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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n°® 95/2011 — S&o Paulo, segunda-feira, 23 de maio de 2011

SECAOQO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

12 VARA CIVEL

DR MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZ FEDERAL

DRA VERIDIANA GRACIA CAMPOS

JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

BEL? MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 3494

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0910266-26.1986.403.6100 (00.0910266-3) - F BARRETO HOLDING LTDA(SP026977 - VICENTE ROBERTO DE
ANDRADE VIETRI E SP011067 - JOSE EDUARDO FERRAZ MONACO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 760 -
DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Apresente a parte autora a instru¢do do mandado de citagdo nos termos do artigo 730 do CPC, qual seja, cdpia da
sentenca, do acdrdao, do transito e dos calculos.

0003123-69.1990.403.6100 (90.0003123-0) - FABRICA DE GRAMPOS ACO LTDA(SP096539 - JANDIR JOSE
DALLE LUCCA) X UNIAO FEDERAL
Expeca-se oficio a CEF, solicitando as informagdes conforme petigéo de fls.296/303.

0028831-24.1990.403.6100 (90.0028831-2) - FUNDACAO SALVADOR ARENA(SP149754 - SOLANO DE
CAMARGO E SP130857 - RICARDO MALACHIAS CICONELO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA
MEDEIROS DE MIRANDA)

Requeira a autora o que de direito.

0662970-16.1991.403.6100 (91.0662970-9) - CONSERTA COM/ E CONSTRUCOES LTDA(SP055820 -
DERMEVAL BATISTA SANTOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 574 - BEATRIZ BASSO)

Ciéncia as partes sobre a descida dos autos do Tribunal Federal da 3% Regido, requerendo desde ja o que de direito no
prazo legal. No siléncio, arquivem-se 0s autos. Int.

0015093-95.1992.403.6100 (92.0015093-4) - GOUVEA DE SOUZA - M H DESENVOLVIMENTO EMPRESARIAL
LTDA(SP120084 - FERNANDO LOESER E SP115120 - JOSE MARIA DE CAMPOS) X UNIAO FEDERAL (Proc.
760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Defiro o prazo requerido a fl.318.

0066790-58.1992.403.6100 (92.0066790-2) - KRAFT LACTA SUCHARD BRASIL S/A(SP011978 - SERGIO LIMA
E SP019275 - WANDERLEI BAN RIBEIRO E SP027032 - CARLOS YUTAKA HOSOUME) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Proceda-se as anotacOes necessarias de f.89. Requeira o autor o que de direitono prazo legal.
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0075861-84.1992.403.6100 (92.0075861-4) - LORD IND/ E COM/ DE EMBALAGENS PLASTICAS
LTDA(SP071746 - EUCARIO CALDAS REBOUCAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA
PEREIRA)

Ciéncia as partes sobre a resposta do oficio da CEF.

0089825-47.1992.403.6100 (92.0089825-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0059101-
60.1992.403.6100 (92.0059101-9)) UNIPETRO PRUDENTE DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA(SP052694 -
JOSE ROBERTO MARCONDES E SP151647 - LUCIANA DE TOLEDO PACHECO SCHUNCK E SP017996 -
FERNANDO BARBOSA NEVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA) X FAZENDA
PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO(Proc. MARIA LIA P.PORTO CORONA)

O requerimeno da parte autora deverd ser feito junto ao Tribunal. Intime-se e ap6s, requeira a autora o que de direito.

0008762-63.1993.403.6100 (93.0008762-2) - ABRIL S/A X TELEVISAO SHOW TIME LTDA(SP098045 - NILTON
RAMALHO JUNIOR E SP033225 - LUIZ CARLOS GUIZELINI BALIEIRO) X UNIAO FEDERAL (Proc. CLELIA
DONA PEREIRA)

Intime-se a Editora Abril S/A para efetuar o pagamento dos honorarios advocaticios de forma correta, através de guia
GRU vinculada a este processo.

0032728-21.1994.403.6100 (94.0032728-5) - JOAO CARLOS DE LUZIA ME(SP029386 - CLOVIS GOULART
FILHO E SP187951 - CINTIA GOULART DA ROCHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Apresente a parte autora as copias da sentenca, acordaos e calculos para instrugdo do mandado de citagdo nos termos do
artigo 730 do CPC, no prazo legal.

0003296-15.1998.403.6100 (98.0003296-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0032435-
46.1997.403.6100 (97.0032435-4)) DIMETAL DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS METALURGICOS LTDA X
TETRAMIR TRANSPORTE REFLORESTAMENTO LTDA X CASIL S/A CARBURETO DE SILICIO(SP023362 -
JOSE PINTO DA SILVA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

FlIs.653/659: Ciéncia a parte autora.

0026681-89.1998.403.6100 (98.0026681-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009612-
44.1998.403.6100 (98.0009612-4)) CELIA CRISTINA DE OLIVEIRA(SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX
MARTINS E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO E SP087903 - GILBERTO AUGUSTO DE FARIAS)
X UNIAO FEDERAL

Requeiram as partes o que de direito no prazo legal. No siléncio ao arquivo. Int.

0013373-49.1999.403.6100 (1999.61.00.013373-2) - MADISON COMUNICACOES S/C LTDA(SP110826 -
HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA E SP183257 - TATIANA MARANI VIKANIS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Inforrme a Unido Federal se o valor depositado € sificiente, devendo ainda informar o codigo para conversdo. Expeca-se
oficio.

0009572-91.2000.403.6100 (2000.61.00.009572-3) - TRIFERRO COM/ DE MATERIAIS PARA CONSTRUCAO
LTDA X TRIFERRO COM/ DE MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA - FILIAL(SP101471 - ALEXANDRE
DANTAS FRONZAGLIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 296 - AFFONSO
APPARECIDO MORAES)

Expeca-se oficio nos termos requeridos pela Unido Federal.

0027494-48.2000.403.6100 (2000.61.00.027494-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021723-89.2000.403.6100 (2000.61.00.021723-3)) DIVALDO ROSA X MARIA DE FATIMA ROSA(SP128571 -
LAERCIO DE OLIVEIRA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA
FRANCA SENNE)

Requeira a CEF o que de direito no prazo legal.

0024970-73.2003.403.6100 (2003.61.00.024970-3) - MARCEL MONACELLI ARQUITETURA LTDA(SP193783 -
URUBATAN DE ALMEIDA RAMOS E SP191873 - FABIO ALARCON) X UNIAO FEDERAL(Proc. 906 -
ISABELA SEIXAS SALUM)

Complemente a parte autora os honorarios devidos a Unido Federal conforme fls.563/564

0036104-97.2003.403.6100 (2003.61.00.036104-7) - ELAINE CRISTINE MAURICIO BAPTISTA(Proc. KARINA

ROCHA MITLEG BAYERL) X UNIAO FEDERAL
Vistos em inspe¢do. Em face do retorno negativo do oficio,diga a DPU.
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0024920-13.2004.403.6100 (2004.61.00.024920-3) - JOAO DA ROCHA RIBEIRO NETO(SP187859 - MARIA
APARECIDA ALVES SIEGL) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 -
RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X CARLOS
ALBERTO RODRIGUES DOS SANTOS(SP206660 - DANIELA FRANCISCA PASSOS AZEVEDO)

Vistos em inspe¢do. Ciéncia aos correios sobre a consulta Web Service.

0009163-42.2005.403.6100 (2005.61.00.009163-6) - VALMIR BARBOSA X DIONESIA NERY
BARBOSA(SP128571 - LAERCIO DE OLIVEIRA LIMA) X INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DE
SAO PAULO - IPESP X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057588 - JOSE GUILHERME BECCARI E
SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE) X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspec¢do. Intime o IPESP novamente para que informe ao juizo no prazo de 5 (cinco) dias se dispde dos
documentos requeridos pelo perito judicial.

0027968-09.2006.403.6100 (2006.61.00.027968-0) - HELENA JOSEFA DA SILVA X LUCIANA DA SILVA X
MARIA LUCIA DA SILVA LIMA X JOSE FLORENCIO DA SILVA(SP135631 - PAULO SERGIO DE ALMEIDA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)
Vistos em inspec¢do. Defiro o prazo requerido pela parte autora. Int.

0006550-78.2007.403.6100 (2007.61.00.006550-6) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP078923 - ANA CASSIA
DE SOUZA SILVA) X ADILSON SANTOS AUGUSTO

Ciéncia aos Correios sobre o resultado da busca, requerendo desde ja o que de direito.

0018027-98.2007.403.6100 (2007.61.00.018027-7) - MARCOS ANTONIO DA SILVA X MARIA DA
ENCARNACAO ARAUJO DA ROCHA SILVA(SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)

Dou por encerrada a fase instrutdria. Apresentem as partes suas alegacoes finais na forma de memoriais no prazo de 10
(dez), primeiramente a parte autora, sucessivamente a ré. Apos, voltem-me 0s autos conclusos para sentenca. Int.

0020568-07.2007.403.6100 (2007.61.00.020568-7) - LIQUIGAS DISTRIBUIDORA S/A(SP087292 - MARCOS
ALBERTO SANTANNA BITELLI E SP154633 - THIAGO MENDES LADEIRA) X CONSELHO REGIONAL DE
QUIMICA - IV REGIAO

Diga a parte autora se ainda tem interesse no prosseguimento do feito.

0024273-13.2007.403.6100 (2007.61.00.024273-8) - HIDELBRANDO ARRUDA PEIXOTO X NEUSA
AKUTSU(SP206870 - ALESSANDRA DA COSTA SANTANA) X FRANCISCO JOAO DE SOUZA-ESPOLIO X
DILVANA ARAUJO DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP197056 - DUILIO JOSE SANCHEZ
OLIVEIRA)

Recebo o recurso de apelacgdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apos, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0032344-04.2007.403.6100 (2007.61.00.032344-1) - MARA JURITI DIAS TERRA(SP162589 - EDSON BALDOINO
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP197056 - DUILIO JOSE SANCHEZ OLIVEIRA) X IHS
CONSTRUCAO HIDRAULICA E DESENTUPIMENTO LTDA

Vistos em inspecdo. Ciéncia & parte autora sobre a certiddo do oficial de justi¢a no prazo legal.

0003929-74.2008.403.6100 (2008.61.00.003929-9) - CHRISTIANE DE OLIVEIRA AMADI(SP160377 - CARLOS
ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Em face dos documentos apresentados, defiro a gratuidade da justica. Cite-se. Apds, conclusos para analise do pedido
de tutela. Int.

0013144-74.2008.403.6100 (2008.61.00.013144-1) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X COML/ E TECNICA COMPUADD DO BRASIL LTDA
Vistos em inspecdo. Expeca-se mandado como requerido a fl. 169.

0015140-10.2008.403.6100 (2008.61.00.015140-3) - HEITOR ONOFRE DA GAMA(SP024956 - GILBERTO SAAD
E SP092976 - MAGDA APARECIDA PIEDADE E SP234665 - JOAO MARCELO GUERRA SAAD E SP115089 -
IRIS VANIA SANTOS ROSA) X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspec¢do. Primeiramente, intime-se o perito judicial para assinar a peticao de fls.206/207. Ciéncia a parte
autora sobre a nova estimativa de honorarios. Apos, conclusos. Int.
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0020263-86.2008.403.6100 (2008.61.00.020263-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP194347 - ANDRE
FIGUEREDO SAULLO) X SOAPS COSMETICS LTDA X KARMA SOAP COSMETICS LTDA X LESAN
COSMETICOS LTDA

Ciéncia aos Correios sobre o resultado da busca, requerendo desde ja o que de direito.

0028313-04.2008.403.6100 (2008.61.00.028313-7) - CHRISTIANE DE OLIVEIRA AMADI(SP160377 - CARLOS
ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA)

Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Ap6s, voltem os
autos conclusos. Int.

0031521-93.2008.403.6100 (2008.61.00.031521-7) - SILVIO HENRIQUE OLIVEIRA DA SILVA(SP203641 -
ELIANDRO LOPES DE SOUSA) X COOPERATIVA HABITACIONAL PROCASA(SP146283 - MARIO DE LIMA
PORTA) X PEREIRA CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA - MASSA FALIDA(SP069061 - MANUEL
ANTONIO ANGULO LOPEZ) X IMOPLAN EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP074223 - ESTELA
ALBA DUCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E
SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Deixo de receber o recurso de apelacéo da parte autora por se tratar de deciséo e ndo de sentenca. Intimem-se e apds
remetam-se 0s autos a Justica Estadual.

0031952-30.2008.403.6100 (2008.61.00.031952-1) - HELENA TSURUYO ONO HIRANO(SP209527 - MARCIO
VICTOR CATANZARO) X UNIAO FEDERAL X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-
SP(Proc. 1622 - LUIZA HELENA SIQUEIRA)

Vistos em inspec¢do. FI.130: expeca-se carta precatoria.

0009928-71.2009.403.6100 (2009.61.00.009928-8) - ELETRO AMERICA LTDA(SP139461 - ANTONIO DE PADUA
SOUBHIE NOGUEIRA E SP172355 - ABRAO JORGE MIGUEL NETO) X WIREFLEX COM/ E IND/
LTDA(SP068931 - ROBERTO CARLOS KEPPLER E SP132830 - SIMONE ZAIZE DE OLIVEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP210750 - CAMILA MODENA E SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS)

Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Ap6s, voltem o0s
autos conclusos. Int.

0018945-34.2009.403.6100 (2009.61.00.018945-9) - ISNALDO DA SILVA LIMA X MARIA DE FATIMA DANTAS
LIMA(SP152058 - JOSE BONIFACIO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Vistos em inspec¢do. Defiro o prazo requerido pela parte autora.

0019766-38.2009.403.6100 (2009.61.00.019766-3) - ALINE DA SILVA COSTA(SP261107 - MAURICIO NUNES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X UNIAO FEDERAL
Manifeste-se a parte contraria sobre a contestagdo no prazo legal.

0020586-57.2009.403.6100 (2009.61.00.020586-6) - MARCOS PINTO MUNHOZ X MARIA MANUELA DE
MATOS SANTOS PADUA X LUCY MUNHOZ(SP165515 - VIVIANE BERNE BONILHA E SP162348 - SILVANA
BERNARDES FELIX MARTINS E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Vistos em inspecdo. Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir,
justificando-as. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0021516-75.2009.403.6100 (2009.61.00.021516-1) - MARIA ANTONIA DA CONCEICAO(Proc. 2144 - MARIANE
BONETTI SIMAO) X UNIAO FEDERAL X ASSOCIACAO CULTURAL E EDUCACIONAL PIRATININGA
Vistos em inspeg¢do. Ciéncia a Unido federal sobre a certiddo do Oficial de Justica.

0000115-83.2010.403.6100 (2010.61.00.000115-1) - CRISTIANO ZUFFI(SP192302 - RENATO APARECIDO
GOMES) X FAZENDA NACIONAL

Vistos em inspecdo. Recebo a petigdo de fls.57/58 como pedido de reconsideragdo. Defiro a prova documental
requerida pela parte autora. Esclareca a parte autora quais sdo 0s pontos controvertidos ndo apreciados, uma vez que
tanto matéria preliminar quanto mérito serdo analisados por ocasido da sentenga. Traga ainda a parte autora no prazo
legal cdpias legiveis dos documentos trazidos as fls.46/47. Apds, conclusos. Int.

0000970-62.2010.403.6100 (2010.61.00.000970-8) - ALCINO DOMINGOS DE SOUZA(SP147519 - FERNANDO
BORGES VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)
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Vistos em inspec¢do. Ciéncia a CEF sobre a certiddo do Oficial de Justica.

0007473-02.2010.403.6100 - MILTON FIORAVANTE RAMASSOTE X BENEDITO DE SOUZA PORTO X
OSVALDO MENDES COSTA X ANTONIO KULL JUNIOR X MILTON JOSE CAVALCANTI CHAGAS X
DEMERVAL PEREIRA DA SILVA X DAIRTON JOSE DE MELO X SIMAO KERIMION X IRAMYR CARLOS
VALIM X HEITOR BORGES(SP099625 - SIMONE MOREIRA) X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspecdo. Cite-se.

0008023-94.2010.403.6100 - JOSE GERALDO FERREIRA(SP227676 - MARCELLO ASSAD HADDAD) X UNIAO
FEDERAL

Vistos em inspec¢do. Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir,
justificando-as. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0010625-58.2010.403.6100 - JORGE SA DE MIRANDA NETO X YVONE VERZEGNASSI SA DE
MIRANDA(SP254684 - TIAGO JOHNSON CENTENO ANTOLINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Em face das cOpias trazidas aos autos e que 0s mesmos ja foram julgados afasto a prevencgdo nos termos da simula 235
do STJ. Postergo a analise do pedido de tutela para apés a vinda da contestacgdo. Cite-se. Defiro a gratuidade da justica e
a prioridade na tramitag&o do feito. Int.

0011578-22.2010.403.6100 - RTS COML/ E ADMINISTRACAOQO LTDA(SP034967 - PLINIO JOSE MARAFON E
SP051184 - WALDIR LUIZ BRAGA) X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspe¢do. Em face da certiddo de fl.171, decreto a revelia da Unido Federal, mas deixo de aplicar seus efeitos.
Ciéncia as partes, bem como se tem interesse na producdo de provas no prazo legal.

0012238-16.2010.403.6100 - POSTO JAGUARIBE LTDA(SP260447A - MARISTELA ANTONIA DA SILVA) X
UNIAO FEDERAL
Manifeste-se a parte contraria sobre a contesta¢do no prazo legal.

0015345-68.2010.403.6100 - URBANO CESAR BELVISI(SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL
Vistos em inspecdo. Expeca-se oficio a Fundagdo CESP tal como requerido pela parte autora.

0018327-55.2010.403.6100 - JOAO BATISTA DE SOUZA X MARIA IRENE DE SOUZA(SP160377 - CARLOS
ALBERTO DE SANTANA E SP146472 - ODIN CAFFEO DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0018509-41.2010.403.6100 - CHRISTOPHER NEVES DE CASTILHO(SP195852 - RAFAEL FRANCESCHINI
LEITE) X UNIAO FEDERAL
Defiro o prazo de 10 (dez) dias, tal como requerido pela Unido Federal a fl.447.

0019577-26.2010.403.6100 - MARIA INES RIBEIRO X INES GIRARDI RIBEIRO(SP046152 - EDSON GOMES
PEREIRA DA SILVA E SP292204 - FABIO FAGUNDES DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP240573 - CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES)

Vistos em inspecdo. Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo na prazo legal.

0019862-19.2010.403.6100 - BODIPASA BOMBAS DIESEL PAULISTA LTDA(SP229945 - EDUARDO
AUGUSTO POULMANN E SILVA) X UNIAO FEDERAL
Esclareca a parte autora qual é a pericia que pretende seja realizada no prazo legal.

0021683-58.2010.403.6100 - GERALDO FRAGA ALMEIDA X VAGNER COSENZO X ANTONIO SENA DE
OLIVEIRA X NELSON LINO DOS SANTOS X ARTHUR DE FREITAS NETO(SP104812 - RODRIGO CARAM
MARCOS GARCIA) X UNIAO FEDERAL

Defiro a devolugéo de prazo requerido pela Unido Federal.

0022079-35.2010.403.6100 - FRANCISCO LOPES X ROSENI OLIVEIRA LOPES(SP285838 - VALERIA
ZANATELI DA SILVA E SP269116 - CAMYLA YAMASHIRO CAMPOS DE OLIVEIRA) X BANCO CENTRAL
DO BRASIL

Vistos em inspecdo. Manifeste-se a parte autora, acerca da contesta¢do no prazo legal.

0022188-49.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020672-91.2010.403.6100)

NESTLE BRASIL LTDA X NESTLE BRASIL LTDA(SP169029 - HUGO FUNARO E SP154280 - LUIS
HENRIQUE DA COSTA PIRES) X UNIAO FEDERAL
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Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Apéds, voltem os
autos conclusos. Int.

0022368-65.2010.403.6100 - JACI DE SOUZA(SP149582 - KLEBER JUNQUEIRA P MEIRELLES JUNIOR E
SP151709 - LOUISE CARDOSO PACHECOQO) X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspec¢do. Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir,
justificando-as. Apo6s, voltem os autos conclusos. Int.

0023530-95.2010.403.6100 - AUTO POSTO DAMOS LTDA(SP076513 - JOSE BENEDITO VIANA) X AGENCIA
NACIONAL DO PETROLEO GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP
Por se tratar de pedidos e partes diferentes, afasto a prevencéo de fl.45. Cite-se. Int.

0023864-32.2010.403.6100 - ALEXANDRE CESAR DINI DE CASTRO(SP116983A - ADEMAR GOMES E
SP051407 - OLEMA DE FATIMA GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CENTURION
SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA

Vistos em inspec¢do. Ciéncia a parte autora sobre a redistribuicdo do feito. Defiro a gratuidade da justica. Postergo a
analise do pedido de tutela antecipada para ap0s a vinda da contestacdo. Cite-se.

0023987-30.2010.403.6100 - RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E
CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/
E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE
COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X
RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A
X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS
S/IA X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE
ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES
DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E
CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/
E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE
COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X
RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A
X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS
S/IA X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE
ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES
DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E
CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/
E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE
COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X
RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A
X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS
S/A(SP108137 - MARCIA DAS NEVES PADULLA E SP172669 - ANDREA GOUVEIA JORGE) X UNIAO
FEDERAL

Devolvo o prazo requerido pela Unido Federal a fl.134.

0024010-73.2010.403.6100 - BANCO ITAU S/A(SP198407 - DIOGO PAIVA MAGALHAES VENTURA E
SP290321 - PAULO DE ALMEIDA FERREIRA) X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspecdo. Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir,
justificando-as. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0024326-86.2010.403.6100 - MARIA SANTA INACIO CORREIA(SP208403 - LEANDRO DE ALMEIDA PRADOQ)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em inspec¢do. Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir,
justificando-as. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0024843-91.2010.403.6100 - KALED ABOU JOKH OSMAN(SP104350 - RICARDO MOSCOVICH) X CONSELHO
REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE SAO PAULO(SP117088 - HELOISA BARROSO UELZE)

Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Apés, voltem os
autos conclusos. Int.

0000806-63.2011.403.6100 - GRACIMAR TRANSPORTES E TURISMO LTDA(SP103191 - FABIO PRANDINI

AZZAR) X UNIAO FEDERAL
Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal.
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0001954-12.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000235-92.2011.403.6100)
CLAUDINEI CREMM(SP260926 - BRUNO ALEXANDRE GOIS GRASSI) X CAIXA SEGURADORA S/A
Vistos em inspecdo. Manifeste-se a parte contraria sobre a contestagéo no prazo legal.

0002090-09.2011.403.6100 - GRAFICA SILFAB LTDA(SP172838A - EDISON FREITAS DE SIQUEIRA) X UNIAO
FEDERAL
Devolvo o prazo requerido pela Unido Federal.

0002950-10.2011.403.6100 - SOSECAL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP122287 - WILSON RODRIGUES DE
FARIA E SP195279 - LEONARDO MAZZILLO) X UNIAO FEDERAL
Devolvo o prazo requerido pela Unido Federal a f1.193.

0003452-46.2011.403.6100 - HOSPITAL ALEMAO OSWALDO CRUZ(SP095111 - LUIS EDUARDO SCHOUERI
E SP208408 - LIEGE SCHROEDER DE FREITAS ARAUJO) X UNIAO FEDERAL
Defiro a devolugéo de prazo requerido pela Unido Federal.

0006793-80.2011.403.6100 - SHIRLEY REGINA PREMIANO(SP144544 - LOURDES NAKAZONE SEREGHETTI
E SP272199 - RONALDO PEREIRA DE ARAUJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em inspecdo. Ciéncia as partes sobre a redistribuicéo do feito. Ratifico todos os atos praticados no ambito da
justica estadual. Requeiram as partes o que de direito no prazo legal. Apds, conclusos. Int.

0007067-44.2011.403.6100 - JOSE CARLOS DE OLIVEIRA(SP240793 - CIBELE PUNTANI) X CONSELHO
REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREF4

Vistos em inspec¢do. Defiro a gratuidade da justica. Postergo a analise do pedido de tutela para apés a contestacdo. Cite-
se. Sem prejuizo, apresente o autor copia do documento de identidade no prazo legal.

0007560-21.2011.403.6100 - ISAIAS SAMPAIO LIMA(SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI) X
UNIAO FEDERAL

Indefiro a gratuidade da justica uma vez que a parte autora comprovou rendimentos suficientes para afastar a
miserabilidade alegada. Recolha as custas no prazo legal. Apés, conclusos para analise do pedido de tutela. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0003961-45.2009.403.6100 (2009.61.00.003961-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0038593-20.1997.403.6100 (97.0038593-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1553 - GABRIELA ALCKMIN HERRMANN)
X DIANA CHANG SZU X MARICE MARTINS HEHS X TANIA VANESSA BONELLI X WALDEMAR
LAMEIRINHAS X ENAURA SPINOLA INGLEZ DE SOUZA X EUGENIA GIUSTI BIANCHI X CELIA MARIA
OLIVEIRA ANDRADE X SOLANGE REGINA SIQUEIRA CESARIO X SIMONE ROSA LAMEIRINHAS X
ROSA KRANIC(SP175419 - ALIK TRAMARIM TRIVELIN E SP187265A - SERGIO PIRES MENEZES)

Dé-se ciéncia as partes do célculo/oficio elaborado pelo Sr. Contador Judicial, primeiramente a parte autora,
sucessivamente a ré no prazo legal. Apds, com ou sem manifestacdo, venham-me os autos conclusos. Int.

0013841-27.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0693482-79.1991.403.6100
(91.0693482-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER E Proc. 760 - DANIELA
MEDEIROS DE MIRANDA) X INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES) X JORGE
KAMITSUJI(SP066895 - EDNA TIBIRICA DE SOUZA E SP040324 - SUELI SPOSETO GONCALVES)

Dé-se ciéncia as partes do calculo/oficio elaborado pelo Sr. Contador Judicial, primeiramente a parte autora,
sucessivamente a ré no prazo legal. Apds, com ou sem manifestacdo, venham-me os autos conclusos. Int.

0013883-76.2010.403.6100 - (DISTRIBUTDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0650444-61.1984.403.6100
(00.0650444-2)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1622 - LUIZA HELENA SIQUEIRA E Proc. 562 - ROCILDO
GUIMARAES DE MOURA BRITO) X PFIZER S/A(SP050280 - EDUARDO NAJJAR ROQUE E SP096149 -
ELEONORA ALTRUDA)

Dé-se ciéncia as partes do calculo/oficio elaborado pelo Sr. Contador Judicial, primeiramente a parte autora,
sucessivamente a ré no prazo legal. Apds, com ou sem manifestacdo, venham-me os autos conclusos. Int.

0015717-17.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0741961-06.1991.403.6100
(91.0741961-9)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER) X ANTONIN
BARTOS(SP050099 - ADAUTO CORREA MARTINS)

Defiro a devolugéao do prazo a Uniao Federal.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0032278-68.2000.403.6100 (2000.61.00.032278-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0522168-46.1983.403.6100 (00.0522168-4)) UNIAO FEDERAL(Proc. REGINA ROSA YAMAMOTO) X ROBERTO
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GIBBINI(SP029139 - RAUL SCHWINDEN JUNIOR)
Dé-se ciéncia as partes do célculo/oficio elaborado pelo Sr. Contador Judicial, primeiramente a parte autora,
sucessivamente a ré no prazo legal. Apds, com ou sem manifestacdo, venham-me os autos conclusos. Int.

0017087-70.2006.403.6100 (2006.61.00.017087-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0022282-51.1997.403.6100 (97.0022282-9)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI) X
CARLOS ALBERTO GASPARETTO GONCALVES X CRISTINA ROCHA X ELIANE DE CASSIA FERREIRA
DA SILVA X ELISA APARECIDA AZZI X FLAVIA XAVIER DE ALMEIDA LEDA X JOSE CARLOS ALVIM X
MARIA AMELIA ALVES MACRI X MARILENE MELAO MARTINS X MARLI JOSEFINA HOLANDA X
VIVIANE MANDARO CERQUEIRA DIAS(SP018614 - SERGIO LAZZARINI)

Em face da manifestacdo da Unido federal, remetam-se 0s autos & contadoria para eventuais esclarecimentos.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0013903-72.2007.403.6100 (2007.61.00.013903-4) - JOAQUIM GERALDO CRETELLA - ESPOLIO X GLORIA
MARIA CRETELLA LAZZARI X ESTHER PESSOA ALBUQUERQUE - ESPOLIO X MARIA DA GLORIA
PESSOA CRETELLA X MARIA DA GLORIA PESSOA CRETELLA(SP075377 - SANDRA REGINA FANTINI E
SP126157 - ROBERTA TUNA VAZ DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 -
DANIEL POPOVICS CANOLA)

Dé-se ciéncia as partes do calculo/oficio elaborado pelo Sr. Contador Judicial, primeiramente a parte autora,
sucessivamente a ré no prazo legal. Apds, com ou sem manifestacdo, venham-me os autos conclusos. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0068042-33.1991.403.6100 (91.0068042-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0910266-
26.1986.403.6100 (00.0910266-3)) F BARRETO HOLDING LTDA(SP148636 - DECIO FRIGNANI JUNIOR E
SP027513 - ANTONIO MARCOS ORLANDO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)
Requeiram as partes o que de direito no prazo legal. No siléncio, ao arquivo.

0048152-74.1992.403.6100 (92.0048152-3) - COBA COM/ E REPRESENTACOES LTDA(SP030841 - ALFREDO
ZERATI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)
Manifeste-se a Unido Federal no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias.

0059101-60.1992.403.6100 (92.0059101-9) - UNIPETRO PRUDENTE DISTRIBUIDORA DE PETROLEO
LTDA(SP052694 - JOSE ROBERTO MARCONDES E SP151647 - LUCIANA DE TOLEDO PACHECO
SCHUNCK) X UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA) X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO
DE SAO PAULO(Proc. MARIA LIA P.PORTO CORONA)

O requerimento da parte devera ser feito junto ao Tribunal. Intime-se e ap6s, requeira a parte autora o que de direito.

0009612-44.1998.403.6100 (98.0009612-4) - CELIA CRISTINA DE OLIVEIRA(SP162348 - SILVANA
BERNARDES FELIX MARTINS E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP087903 - GILBERTO AUGUSTO DE FARIAS)

Requeiram as partes o que de direito no prazo legal. No siléncio ao arquivo. Int.

0021723-89.2000.403.6100 (2000.61.00.021723-3) - DIVALDO ROSA X APARECIDA DE FATIMA
ROSA(SP128571 - LAERCIO DE OLIVEIRA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 -
MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Requeira a CEF o que de direito no prazo legal.

0008229-50.2006.403.6100 (2006.61.00.008229-9) - AUTO POSTO VOLPI LTDA(SP158112 - SANDRA
CHECCUCCI DE BASTOS FERREIRA) X AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO,GAS NATURAL E
BIOCOMBUSTIVEIS - ANP/SP X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP073302 - RONALDO
NATAL)

Requeira a Fazenda do Estado o que de direito.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0748304-28.1985.403.6100 (00.0748304-0) - SAINT-GOBAIN CANALIZACAO LTDA(SP155523 - PAULO
EDUARDO RIBEIRO SOARES E SP299794 - ANDRE LUIS EQUI MORATA E SP256895 - EDUARDO
SUESSMANN E SP084271 - SYLVIO RINALDI FILHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS
DE MIRANDA) X SAINT-GOBAIN CANALIZACAO LTDA X UNIAO FEDERAL

Ciéncia a parte autora sobre o requerimento da Unido Federal.

0016480-53.1989.403.6100 (89.0016480-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0029088-

20.1988.403.6100 (88.0029088-4)) NELSON MARTINS PEIXOTO X HELENICE POLITO PEREZ X WILMA
KURBHI RAIA X LEDA SIMOES GONSALVES X MANOEL JOSE GOMES ALVES(SP058114 - PAULO
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ROBERTO LAURIS E SP137600 - ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO) X INSTITUTO DE
ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E ASSIST SOCIAL - IAPAS(SP064667 - EDVALDO DE OLIVEIRA
DUTRA) X NELSON MARTINS PEIXOTO X INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E ASSIST
SOCIAL - IAPAS X HELENICE POLITO PEREZ X INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E
ASSIST SOCIAL - IAPAS X WILMA KURBHI RAIA X INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINANC DA PREV
E ASSIST SOCIAL - IAPAS X LEDA SIMOES GONSALVES X INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINANC DA
PREV E ASSIST SOCIAL - IAPAS X MANOEL JOSE GOMES ALVES X INSTITUTO DE ADMINISTRACAO
FINANC DA PREV E ASSIST SOCIAL - IAPAS

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias requerido pela parte autora.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0749472-65.1985.403.6100 (00.0749472-6) - CIA/ NACIONAL DE ABASTECIMENTO - CONAB(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X GETULIO SHIGUEO NAKAMURA X CIA/
NACIONAL DE ABASTECIMENTO - CONAB X GETULIO SHIGUEO NAKAMURA

Requeira a parte autora o que de direito no prazo legal. No siléncio, ao arquivo.

0002982-35.1999.403.6100 (1999.61.00.002982-5) - H BIACONCINI & CIA/ LTDA X H BIANCONCINI & CIA/
LTDA - FILIAL 1 X H BIANCONCINI & CIA/ LTDA - FILIAL 2 X H BIANCONCINI & CIA/ LTDA - FILIAL
3(SP127185 - MILTON DOTA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA) X UNIAO
FEDERAL X H BIACONCINI & CIA/ LTDA X UNIAO FEDERAL X H BIANCONCINI & CIA/ LTDA - FILIAL 1
Expeca-se carta precatdria para penhora e avaliagdo de bens da empresa devedora caso haja.

0003040-96.2003.403.6100 (2003.61.00.003040-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0086289-28.1992.403.6100 (92.0086289-6)) UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA) X
CONGREGACAO DAS FILHAS DE NOSSA SENHORA STELLA MARIS(SP009197 - MYLTON MESQUITA) X
UNIAO FEDERAL X CONGREGACAO DAS FILHAS DE NOSSA SENHORA STELLA MARIS

Intime-se a Congregacéo das Filhas de Nossa Senhora Stella Maris para efetuar o pagamento do saldo remanescente nos
termos do artigo 475-J do CPC.

22 \VARA CIVEL

Dra ROSANA FERRI VIDOR - Juiza Federal
Bel? Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora de Secretaria.**

Expediente N° 3034

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0022468-79.1994.403.6100 (94.0022468-0) - SONJA DUMAS RAUEN X VICENCIA SOBREIRA DE MACEDO X
VILMA MARIA LUNA SANTOS SILVA ARAUJO X WAGNER WANDERLEY X WALTER ANTONIO
MARQUES(SP076990 - FRANCISCO JOSE DE TOLEDO MACHADO FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1151 -
HELOISA HELENA ALFONSI DE QUEIROZ)

Fls. 709/741: Mantenho a r. deciséo de fls. 704 e verso por seus proprios e juridicos fundamentos. Anote-se.Aguarde-se
ulterior deciséo do agravo interposto, devendo a parte autora noticia-la nestes autos a sua resolucéo.Int.

0001745-05.1995.403.6100 (95.0001745-8) - MABESA DO BRASIL S/A(SP110071 - FABIOLA REGINA
MASSARA ANTIQUERA E SP088240 - GONTRAN PEREIRA COELHO PARENTE) X UNIAO FEDERAL(Proc.
295 - ROBERIO DIAS)

Diante da noticia de fls. 477/480, aguarde-se a decisao a ser proferida em agravo de instrumento, sobrestado no arquivo.
Intimem-se.

0059073-19.1997.403.6100 (97.0059073-9) - CANDIDA FELISBERTO LAUREANO(SP112026 - ALMIR
GOULART DA SILVEIRA) X JORGE IWAO ONO X MAGALI DE ARAUJO X MARLENE ALVES DE
SANTANA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X OZANY DA SILVA SIMOES(SP112026 - ALMIR
GOULART DA SILVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 194 - YARA
PERAMEZZA LADEIRA)

Fls. 266/267: Trata-se de pedido dos Advogados, Dr. Almir Goulart da Silveira, OAB/SP 112026, e Dr. Donato Antonio
de Farias, OAB/SP 112030, de expedicéo de oficio requisitério do crédito que entendem devido, a titulo de honorérios
advocaticios. Sem razdo, contudo. Pela leitura dos autos, verifica-se que ja foram expedidos oficios requisitérios dos
créditos pertencentes aos beneficiarios relacionados as fls. 117, conjuntamente aos honorarios advocaticios, a teor do
disposto no art. 4.°, paragrafo Unico, da Resolucéo n.° 559, de 26/06/2007, do Conselho da Justica Federal, de acordo
com as novas procuracdes judiciais autorgadas ao Advogado, Dr. Orlando Faracco Neto, OAB/SP 174922, os célculos
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de fls. 209 e cdpias dos oficios de fls. 214/217. Por estas razdes, dou por prejudicado o pedido de fls. 266/267.
Desentranhe-se o original do alvara de levantamento de fls. 272, que devera ser cancelado e arquivado em pasta propria.
Nada mais sendo regeurido, em 05 (cinco) dias, tornem os autos conclusos para extin¢ao da execucao. Intimem-se.

0017577-92.2006.403.6100 (2006.61.00.017577-0) - SIMIMED - PRESTACAO DE SERVICO S/C LTDA(SP156658
- ALESSANDRA CORREIA DAS NEVES SIMI E SP233109 - KATIE LIE UEMURA) X UNIAO FEDERAL (Proc.
1294 - LUIZ EDUARDO ALMEIDA VIEIRA BARBOSA)

Fls. 421/424: Intime(m)-se o(a)(s) devedor(a)(s) para o pagamento do valor de R$ 1.264,85 (um mil, duzentos e
sessenta e quatro reais e oitenta e cinco centavos), com data de 04/05/2011, devidamente atualizado, no prazo de 15
(quinze) dias, decorrente de execugdo de sentenga, a titulo de valor principal e/ou de honorérios advocaticios a que
foi(ram) condenado(a)(s), sob pena de acréscimo de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos termos do artigo
475-J do CPC.Intime(m)-se.

0022547-33.2009.403.6100 (2009.61.00.022547-6) - ADAIL ALVES MOURA(SP270957 - RAFAEL NOBRE LUIS)
X UNIAO FEDERAL(Proc. 1119 - MARINA RITA M TALLI COSTA)

Ciéncia as partes dos calculos apresentados as fls. 109/112 pela Contadoria Judicial. Decorridos 05 (cinco) dias, tornem
0s autos conclusos para sentenca. Intimem-se.

0010422-96.2010.403.6100 - REDECARD S/A(SP299007A - CLAUDIA SALLES VILELA VIANNA E SP296181 -
MARILIN CUTRI DOS SANTOS E SP125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 151 - HELENA MARQUES JUNQUEIRA)

Manifestem-se as partes acerca da estimativa dos honorarios periciais as fls. 897/902, no prazo sucessivo de 10 (dez)
dias.Havendo concordancia, a autora devera efetuar o dep6sito em conta judicial e comprovar nos autos.Apdés, tormem
0s autos conclusos. Intimem-se.

0019911-60.2010.403.6100 - EDIFICIO BOULEVARD DES CHAMPS ELYSSES(SP128837 - CLAUDINEA
MARIA PENA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X
MARIA DE LOURDES RODRIGUES CHAVES

Indefiro o pedido de fls. 62, por incumbir a parte autora o 6nus de promover as diligéncias requeridas e informar nos
autos o seu resultado. Prazo: 10 (dez) dias. Sem prejuizo, no mesmo prazo, junte a parte autora aos autos documento
habil que comprove ter a Caixa Econdmica Federal-CEF adquirido a propriedade do bem imével. Decorrido o prazo,
com ou sem manifestacdo, tornem os autos conclusos. Intimem-se.

0025106-26.2010.403.6100 - SOUZA LIMA SEGURANCA PATRIMONIAL LTDA(SP206849 - VALERIA
SIQUEIRA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)

Recebo o recurso de apelacéo de fls. 207/211, no efeito devolutivo quanto & parte da r. sentenga de fls. 204/205v, que
confirmou a antecipacéo de tutela, nos termos do art. 520, inc. VII. do CPC. Quanto ao mais, recebo o recurso
interposto em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contréaria para oferecimento das contrarrazdes, no prazo
legal.Apds, com ou sem manifestacdo, subam os autos ao E. T.R.F. 32 Regido, observadas as formalidades legais.Int.

0003550-31.2011.403.6100 - MAIA ARAUJO DISTRIBUIDORA DE COSMETICOS LTDA(SP109901 - JOAO
CARLOS DE SOUSA FREITAS E SP239623 - JOAO CARLOS DE SOUSA FREITAS JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL

Ciéncia a parte autora da r. decisdo proferida as fls. 823/825.Cumpra-se o despacho de fls. 820, no prazo ali
assinalado.Apds, com ou sem manifestacdo tornem os autos conclusos.Intime-se.

0003858-67.2011.403.6100 - DAN LIGHT COMERCIO DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA - EPP(SP234319 -
ANA MARIA ZAULI DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL

Deixo de conhecer do recurso de apelagdo de fls. 35/50 da parte autora, tendo em vista que ndo ha nos autos prolacdo de
sentencga, mas tdo-somente decisdo de negativa de antecipacdo da tutela antecipada (fls. 30 e verso), estando o recurso
interposto em desacordo com as regras do processo civil, e, por isso, tampouco apropriado a eventual reexame da
decisdo visada. Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo de fls. 51/60, no prazo de 05 (cinco) dias. Intimem-se.

0004763-72.2011.403.6100 - ASSOCIACAO ASSISTENCIAL DE SAUDE SUPLEMENTAR CRUZ AZUL
SAUDE(SP076996 - JOSE LUIZ TORO DA SILVA E SP181164 - VANIA DE ARAUJO LIMA TORO DA SILVA)
X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

Trata-se de acdo declaratéria de inexisténcia de relacéo juridica, pelo rito ordinério, com pedido de antecipagdo de
tutela, para impedir que a Autarquia requerida inscreva o débito discutido em divida ativa da Unido, bem como se
abstenha de inscrever o nome da autora no CADIN. Afirma que, se necessario, procedera ao depdsito judicial da quantia
em discussdo. Informa que as GRUs em discussdo fundamentam-se em obrigacao de carater indenizatério instituida no
artigo 32 da Lei 9.656/98, consubstanciada no ressarcimento ao SUS por atendimentos prestados aos beneficiarios de
seus planos de salde. Sustenta que a obrigacdo em tela prescreve em trés anos, nos termos do inciso 1V, 3°, do art. 206
do Cadigo Civil. O feito foi originalmente distribuido a 5% Vara Civel Federal. Tendo em vista 0 Termo de prevencdo de
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fls. 96/97, foram solicitadas copias das iniciais dos processos n.%s 0022912-14.2008.403.6100 e 0024019-
69.2009.403.6100 que tramitam nesta 22 Vara, encontrando-se apensados. Enviadas e recebidas as copias por meio
eletronico, aquele D. Juizo entendeu haver coincidéncia, em parte, tanto da causa de pedir quanto dos pedidos
formulados nestes autos e naqueles acima referidos, determinando a redistribuicdo com o intuito de resguardar o
principio do juiz natural.Redistribuidos, vieram os autos conclusos para apreciagéo da tutela. Decido.Primeiramente,
cabe analisar a alegada conexdo com as a¢fes n.°s 2008.61.00.022912-0 e 0024019-69.403.6100.Analisando as peti¢cdes
iniciais dos supracitados processos, verifico que em ambos os feitos, a parte autora pretende obter provimento
jurisdicional para: 1) declarar a inconstitucionalidade incidenter tantum do artigo 32 da Lei n.° 9.656/98 com relacéo
aos valores cobrados pela Ré a titulo de ressarcimento do SUS;2) declarar indevidas as verbas representadas pelas
GRUs n.s ....:3) declarar nulos, por inconstitucionalidade e ilegalidade, os atos administrativos baixados pela Autarquia-
Ré, consubstanciados nas Resolugdes RDC n.°s 17 e 18, da Diretoria Colegiada da Agéncia Nacional de Saude
Suplementar - ANS, Resolucbes RE n.% 1,2,3,4,5 e 6 da Diretoria de Desenvolvimento Setorial da ANS, bem como
suas alteracGes;4) declarar, por sentenca, a inexisténcia de vinculo juridico entre a autora e a Ré, no tocante ao
ressarcimento ao SUS previsto no art. 32 da Lei n.° 9.656/98;5) declarar, por sentenca, nulo o pretenso débito da Ré,
relativo ao ressarcimento ao SUS.Pleiteia a antecipacéo da tutela, a fim de determinar & ANS que se abstenha de exigir
da Autora o ressarcimento previsto no art. 32 da Lei 9.656/98, seja com referéncia as juntadas, seja com relacéo a
quaisquer outras medidas de cobranca posteriores ao ressarcimento em tela.Subsidiariamente, pretende que o valor
referente ao ressarcimento seja cobrado com base na tabela do SUS, a ser apurado em fase de liquidacéo de
sentenca.Saliento que os Unicos pontos a diferenciar as iniciais sdo 0os nimeros das GRUs e o0s valores cobrados. Em
ambos os processos anteriormente ajuizados foi indeferida a antecipagdo da tutela.Uma vez reconhecida a conexdo com
as acles n.%s 2008.61.00.022912-0 e 2009.61.00.024019-2, entendo que este feito também devera ser apensado,
devendo aqueles autos aguardarem o andamento deste até a conclusdo para sentenca, quando todos serdo conjuntamente
sentenciados. Para tanto, providencie a Secretaria as devidas anota¢des.Passo a delimitacdo do pedido neste feito, tendo
em vista a coincidéncia de pedidos.Com efeito, a exce¢do da causa de pedir referente a prescricdo do débito especifico
discutido nestes autos, hé identidade de partes, causas de pedir e pedidos, que impdem o reconhecimento de
litispendéncia no presente feito.Assim, de pronto, deixo de conhecer de todos os pedidos apresentados (art. 267, V, do
Cadigo de Processo Civil), com excecdo do reconhecimento da prescricdo da pretensdo de cobranca da ré quanto aos
débitos indicados na inicial, ou seja:1) Procedimento Administrativo n.° 33902155767200583 (GRU: 455040119192 -
R$ 1.843,15) - fls. 62;2) Procedimento Administrativo n.° 33902027560200609 (GRU: 455040162160 - R$ 3.565,05) -
fls. 65;Assim, 0 processo segue apenas em relagdo a esses débitos e a discussao de prescri¢do.Nesse diapasdo, aprecio o
pedido de antecipacéo de tutela.Os débitos em questdo dizem respeito a atendimentos de salde feitos entre agosto de
2003 e janeiro de 2005 (fls. 62-66).As notificacBes para cobranga foram realizadas em abril de 2010, conforme
documentos acima indicados.Independentemente do prazo prescricional aplicavel, observa-se que a ANS ndo poderia
cobrar os valores antes de encerrado o procedimento proprio para sua apuragio definido pela RESOLUCAO
NORMATIVA - RN N 253, DE 5 DE MAIO DE 2011, na esteira do previsto pelo art. 32, 7.°, da Lei n.° 9.656/98.A
prépria Resolugdo determina isso por meio de seus arts. 8.° a 16.Assim, 0 prazo prescricional permaneceu suspenso
durante o curso do procedimento administrativo.lsso porque, como cedi¢o, a prescricdo somente incide diante de uma
inércia do titular da pretensdo. Em outras palavras, o prazo somente flui durante periodo em que este titular deveria agir
para fazer valer seu direito, mas néo o fez.Portanto, no periodo em que o titular ndo puder exercer seu direito, ndo ha o
que se falar em transcurso de prazo prescricional.Fixadas tais premissas, pelos documentos apresentados juntamente
com a peti¢do inicial, ndo ha como se verificar as datas de inicio e de término do procedimento administrativo
instaurado para o ressarcimento especifico em discusséo, motivo pelo qual ndo ha como se auferir a verossimilhanca
das alegacdes da parte autora neste momento processual.Por tais motivos, indefiro o pedido de antecipacgdo da
tutela.Cite-se e intime-se a ré para que apresente com sua resposta as copias integrais dos autos dos procedimentos
administrativos discutidos.Int. Apensem-se 0s autos tal como acima determinado.

0007314-25.2011.403.6100 - SAGEMCOM BRASIL COMUNICACOES LTDA(SP156028 - CAMILLA
CAVALCANTI VARELLA GUIMARAES JUNQUEIRA FRANCO) X UNIAO FEDERAL

Defiro o pedido do deposito judicial do montante controvertido, ainda que para a sua efetivacao se trate de direito
subjetivo do requerente (contribuinte), com o intuito de obter a suspensao da exigibilidade do crédito tributario. Se em
termos, dé-se vista a Unido (Fazenda Nacional) para que manifeste se integral o montante depositado (CTN, art. 151,
inc. I). Sem prejuizo, cite-se a Unido Federal, nos termos do art. 285 do CPC. Intime-se.

0007801-92.2011.403.6100 - RAIMUNDO ALVES DE ARAUJO(SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA
JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Concedo o beneficio da assisténcia judicidria gratuita.Considerando a inexisténcia de iminente perecimento de direito
ou perigo de dano irreparavel ou de dificil reparacéo, postergo a aprecia¢do do pedido formulado initio litis para apés o
prazo para resposta do réu.Cite-se a Unido.Apds, voltem imediatamente conclusos para apreciacao do pedido de
antecipacéo da tutela.Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0006786-84.1994.403.6100 (94.0006786-0) - JOSE FERNANDES DE OLIVEIRA(SP064360 - INACIO VALERIO
DE SOUSA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1758 - ESTELA RICHTER BERTONI) X JOSE FERNANDES DE
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OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL

Intime-se 0 exequente da peticdo da Unido de fls. 322/324. Caso ndo haja nenhuma divergéncia manifestada, diante dos
novos calculos apresentados as fls. 322/324 pela Unido (AGU), oficie-se a Caixa Econdmica Federal-CEF, agéncia
1181, a converséo do valor de R$ 43.998,38 (quarenta e trés mil, novecentos e oitenta e oito reais e trinta e oito
centavos), a conta do Tesouro, mediante guia DARF, cédigo de receita 1723, referente a contribuigéo previdenciaria
(PSS), a disposicao do Juizo, conforme guia de fls. 308. Apos, expeca-se alvara de levantamento do valor remanescente
de R$ 2.199,91 (dois mil, cento e noventa e nove reais e noventa e um centavos), de honoréarios advocaticios, como
requerido as fls. 319. Oportunamente, tornem os autos conclusos para extingdo da execugéo. Intimem-se.

0029862-93.2001.403.6100 (2001.61.00.029862-6) - LUIZ CARLOS DE SOUZA X CICERO MARCOS GOMES DA
SILVA X MARIA ANGELICA NOGUEIRA PRADO X WLADIMIR DOS SANTOS PINTO X LUIZ ANTONIO
FERNANDES X JACKSON OLIVEIRA BASTOS X DAMIAO FERREIRA DA SILVA(SP079620 - GLORIA
MARY D AGOSTINO SACCHI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 151 - HELENA MARQUES JUNQUEIRA) X GLORIA
MARY D AGOSTINO SACCHI X UNIAO FEDERAL X LUIZ CARLOS DE SOUZA X UNIAO FEDERAL X
CICERO MARCOS GOMES DA SILVA X UNIAO FEDERAL X MARIA ANGELICA NOGUEIRA PRADO X
UNIAO FEDERAL X WLADIMIR DOS SANTOS PINTO X UNIAO FEDERAL X LUIZ ANTONIO FERNANDES
X UNIAO FEDERAL X JACKSON OLIVEIRA BASTOS X UNIAO FEDERAL X DAMIAO FERREIRA DA
SILVA X UNIAO FEDERAL

Expecam-se oficios requisitorios, mediante RPV, dos créditos de R$ 1.049,95 (um mil, quarenta e nove reais e noventa
e cinco centavos), de custas judiciais, e de R$ 5.035,87 (cinco mil, trinta e cinco reais e oitenta e sete centavos), de
honorérios advocaticios, ambos atualizados até fevereiro de 2011, como requerido as fls. 433/442. Apo6s, aguarde-se
noticia da disponibilizacao dos deposito judiciais, mantendo-se os autos em Secretaria. Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0024025-91.2000.403.6100 (2000.61.00.024025-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO
BONAGURA) X MEADOWS VIDEO S/C LTDA X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFQOS X
MEADOWS VIDEO S/C LTDA

Defiro o pedido de fls. 207 formulado pela ECT de sobrestamento do feito, no arquivo. Intime-se.

0014072-69.2001.403.6100 (2001.61.00.014072-1) - ALIANZA IND/ E COM/ LTDA(SP133741 - JOAO BATISTA
DA SILVA JUNIOR E SP075348 - ALBERTO DUMONT THURLER) X WOLPAC SISTEMAS DE CONTROLE
LTDA(SP029120 - JOSE MARCELO BRAGA NASCIMENTO E SP090949 - DENISE DE CASSIA ZILIO
ANTUNES) X INSTITUTO NACIONAL DE PROPRIEDADE INDUSTRIAL-INPI(Proc. MARCIA
VALCONCELLOS BOVANTURA) X WOLPAC SISTEMAS DE CONTROLE LTDA X ALIANZA IND/ E COM/
LTDA X INSTITUTO NACIONAL DE PROPRIEDADE INDUSTRIAL-INPI X ALIANZA IND/ E COM/ LTDA
Intime-se 0 exequente/réu para requerer o que entender de direito, ante a ndo manifestacdo do executado ao r. despacho
de fls.287, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias.Silente, arquivem-se os autos com baixa findo.Int.

0002583-59.2006.403.6100 (2006.61.00.002583-8) - UNIAO MEDICA BEBEDOURO LTDA(SP105555B -
CLAUDIA SALLUM THOME CAMARGO) X CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA DA 5
REGIAO-SP(SP239411 - ANA PAULA CARDOSO DOMINGUES) X CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS
EM RADIOLOGIA DA 5 REGIAO-SP X UNIAO MEDICA BEBEDOURO LTDA

Intime-se 0 exequente para requerer o que entender de direito sobre o discorrido a certiddo de fls. 182 verso, no prazo
de 05 (cinco) dias.Silente, arquivem-se os autos com baixa findo.Int.

32 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dre. ANA LUCIA JORDAO PEZARINI
MM?, Juiza Federal Titular

Bel2. CILENE SOARES

Diretora de Secretaria

Expediente N° 2696

MANDADO DE SEGURANCA

0028922-75.1994.403.6100 (94.0028922-7) - PEDRO GIRALDELLO X ALMIR BONIFACIO GOMES X JOAO
EVANGELISTA DE REZENDE(SP047342 - MARIA APARECIDA VERZEGNASSI GINEZ) X GONCALVES
LEONARDI X LUIZ DOS SANTOS CHIATA X JOAO BATISTA AGUSTINHO X ALIPIO ROMUALDO
CORREA X LUIZ CARLOS BUENO X ANTONIO CIDRO BARBOSA X IVANIR GOMES X GENERIAS
FERREIRA DE ARAUJO X JOAO AGUIAR BARROZO(SP047342 - MARIA APARECIDA VERZEGNASSI
GINEZ) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE SAO BERNARDO DO CAMPO - SP(Proc. 207 - ANA
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CRISTINA BARRETO DE CASTRO)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso |l e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3% VVara Civel, ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer o
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacao.

0024603-59.1997.403.6100 (97.0024603-5) - ADRIATICA S/A ESTABELECIMENTO MECANICO(Proc.
ROGERIO AUGUSTO CAPELO) X GERENTE REGIONAL DE ARRECADACAQO E FISCALIZACAO DO
INSS(Proc. 225 - HELOISA HERNANDEZ DERZI)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagéo, pelo prazo de cinco dias.Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n°® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicacbes Judiciais I1) procedi ao lancamento do ato ordinatério supra.

0039652-72.1999.403.6100 (1999.61.00.039652-4) - ALFA SEGUROS E PREVIDENCIA S/A(SP147731 - MARIA
CAROLINA PACILEO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 297 - ANELY
MARCHEZANI PEREIRA)

O presente mandado de seguranca foi ajuizado com o escopo de impugnar a cobranga da COFINS instituida pela Lei
9.718/98. A seguranga foi concedida para que a autoridade coatora se abstenha de exigir referida contribuigéo nos
moldes da Lei 9.718/98, mas sim nos termos da Lei Complementar 70/91 (fls. 59/67).0 E. TRF da 32 Regio deu
provimento a apelacdo interposta pela Unido Federal para reconhecer a legalidade da alteragdo da Lei Complementar
70/1991 por lei ordinria (fls. 110/117).A impetrante opds embargos de declaracéo (fls. 121/123). A Corte Regional
deferiu o pedido alternativo, autorizando o depdsito do montante discutido nos autos (fls. 146/148).Agravo regimental
da impetrante as fls. 151/154. Depositos da impetrante as fls. 158/164 e 166/169.0 agravo regimental foi julgado
prejudicado e os embargos de declaracdo foram acolhidos parcialmente, para integrar os fundamentos dos acérddos
lavrados no Incidente de Argiiicdo de Inconstitucionalidade na AMS n° 1999.61.00.019337-6 (fls. 181/184). A
impetrante interpds recurso extraordinario (fls. 296/313). Em face de estar a decisdo recorrida em dissonancia com o
entendimento consolidado pelo C. STF, 0 E. TRF da 32 Regido determinou a devolucdo dos autos a Turma julgadora, de
acordo com o previsto no artigo 543-B, 3° do Cddigo de Processo Civil (fls. 345/346).A impetrante protocolizou pedido
de desisténcia expressa e irretratavel de todos os pedidos pendentes nestes autos, bem como renunciou a quaisquer
alegac@es de direito sobre as quais se funda a acéo, para efeito de adesdo ao programa instituido pela Lei n® 11.941/09
(fls. 352/365).0 pedido de rentncia ao direito sobre o qual se funda a agéo e a desisténcia do recurso extraordinario
interposto foram homologados pelo E. TRF da 32 Regido (fl. 400).Transito em julgado a fl. 403.Em ulterior
manifestagdo, para atendimento a exigéncias manifestadas por autoridades fiscais, a impetrante renunciou integralmente
as pretensdes formuladas na presente demanda e a todas as alega¢des de direito sobre as quais se funda a a¢do. Requer a
homologac¢do dos pedidos (fls. 405/406).Contudo, ndo se cogita de novo pronunciamento de mérito, porquanto a causa
ja foi julgada e extinta com fulcro no artigo 269, inciso V, do CPC, em segundo grau de jurisdicdo. Nao remanesce
direito ou pretensdo favoravel a impetrante nestes autos.No tocante aos depdsitos de fls. 158/164 e 166/169, diga a
Unido Federal .P.1.

0015920-57.2002.403.6100 (2002.61.00.015920-5) - SOLANGE APARECIDA FAZANI(SP062100 - RONALDO
TOVANI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Ciéncia a impetrante do desarquivamento dos autos.Apoés, abra-se vista a Unido Federal para manifestacdo acerca do
pedido de expedicao de alvara de levantamento, conforme requerido as fls. 249/251.Int.

0020665-80.2002.403.6100 (2002.61.00.020665-7) - INSTITUTO DE MOLESTIAS OCULARES DR VIRGILIO
CENTURION S/C LTDA(SP154058 - ISABELLA TIANO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, em cinco dias, retornem os autos ao
arquivo.int.

0007262-39.2005.403.6100 (2005.61.00.007262-9) - ALFREDO TEIXEIRA FILHO(SP139487 - MAURICIO
SANTOS DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO

Ciéncia ao autor do desarquivamento dos autos.Expeca-se a certiddo de inteiro teor, conforme requerido.Nada mais
sendo requerido, em cinco dias, retornem os autos ao arquivo.Int.

0011692-34.2005.403.6100 (2005.61.00.011692-0) - CPM S/A X CPM S/A(SP158120 - VANESSA PEREIRA
RODRIGUES E SP159374 - ANA CAROLINA SANCHES POLONI) X CHEFE UNID DESCENTRAL
SECRETARIA RECEITA PREVIDENCIARIA OSASCO SP X SUPERINTENDENTE DO INCRA

Ciéncia aos impetrantes do desarquivamento dos autos.Expega-se certiddo de inteiro teor, conforme requerido. Nada
mais sendo requerido, em cinco dias, retornem os autos ao arquivo.Int.
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0012020-27.2006.403.6100 (2006.61.00.012020-3) - ESTHER GARCIA RODRIGUEZ(SP185518 - MARIA
CHRISTINA MUHLNER) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO

Ciéncia a impetrante do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Nada sendo requerido, em
cinco dias, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0013224-09.2006.403.6100 (2006.61.00.013224-2) - ROSA MARIA DE ALBUQUERQUE FERNANDES(SP183374 -
FABIO HENRIQUE SCAFF) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias.Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletrdnico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, PublicacGes Judiciais I1) procedi ao lancamento do ato ordinatdrio supra.

0000743-77.2007.403.6100 (2007.61.00.000743-9) - JOSE FRANCISCO DORNA(SP052986 - ANTONIO SERGIO
FALCAO E SP133378 - SANDRA CRISTINA DENARDI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagéo, pelo prazo de cinco dias.Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, PublicacGes Judiciais I1) procedi ao lancamento do ato ordinatdrio supra.

0025526-36.2007.403.6100 (2007.61.00.025526-5) - HEINRICH CHRISTIAN LEOPOLD(SP043022 - ADALBERTO
ROSSETTO E SP222046 - RENATO PRICOLI MARQUES DOURADO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagéo, pelo prazo de cinco dias.Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publica¢des Judiciais 1) procedi ao langamento do ato ordinatdrio supra.

0027715-84.2007.403.6100 (2007.61.00.027715-7) - LUIZ EURICO GONCALVES(SP200225 - LEILA FARES
GALASSI DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagdo, pelo prazo de cinco dias.Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicagdes Judiciais 1) procedi ao lancamento do ato ordinatério supra.

0022627-31.2008.403.6100 (2008.61.00.022627-0) - SORVETERIA VIEIRA CAMPOS LTDA - ME(SP166541 -
HELIO DE SOUZA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA - IV REGIAO(SP106872 -
MARCELO JOSE OLIVEIRA RODRIGUES)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias.Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, PublicacGes Judiciais I1) procedi ao langamento do ato ordinatdrio supra.

0000637-76.2011.403.6100 - RICARDO ALMEIDA SANCHES(SP187286 - ALESSANDRO MACIEL BARTOLO)
X PRESIDENTE CONS REG DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA - CREA/SP(SP119477 - CID
PEREIRA STARLING E SP043176 - SONIA MARIA MORANDI M DE SOUZA)

Trata-se de embargos de declaracdo opostos pelo impetrado, sob o argumento de que a r. sentenca de fls. 155/158
contém contradi¢do/obscuridade.Alega, em sintese, que o pedido deduzido pelo impetrante restringe-se, na pratica, ao
acréscimo na sua carteira profissional das atribuigdes constantes dos itens 01 a 05 do art. 1° da Resolugédo n° 218/73 da
CONFEA. Aduz que o impetrante ja possui as atribui¢des descritas nos itens 06 a 18 do referido normativo legal, as
quais foram concedidas na r. sentenca. Desse modo, seria caso ndo de concessao parcial e sim de denegacéo da
seguranc¢a.Os embargos foram opostos tempestivamente. Tendo em vista o carater infringente dos embargos de
declaracdo, foi dada vista a parte contraria, inclusive, para esclarecer se ja possui as atribuicdes concedidos nar.
sentenca embargada (fls. 165).0 impetrante informou, as fls. 167/176, que realmente possui as atribui¢des concedidas
na r. sentenca embargada, nos termos dispostos no art. 23 da Resolugéo n°® 218/73, requerendo seja, nesta demanda,
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concedido o direito de exercer as atribui¢bes do art. 1° da referida norma, sem ressalva e restricdes, ou seja, com
inclusdo das constantes nos itens 01 a 05.E o relatério. Decido.Considerando inexistir litigio no que toca as atribuicdes
profissionais descritas nos itens 06 a 18 do art. 1° da Resolugdo n° 218/73 da CONFEA, bem como que o préprio
impetrante reconheceu ter sido a r. sentenca omissa quanto a situacao de ja possuir tais atribuicoes, nos termos dispostos
no art. 23 do mesmo normativo, é de rigor o ACOLHIMENTO dos embargos de declaracdo opostos pelo impetrado,
para o fim de modificar a r. sentenga, em especial seu dispositivo.Assim, onde constou:Diante do exposto, concedo
parcialmente a seguranca, confirmando os termos da liminar anteriormente deferida, vale dizer, para determinar que a
autoridade Impetrada proceda a anotacéo na carteira profissional do Impetrante apenas das atribuicdes constantes dos
itens 06 a 18 do artigo 1°, da Resolugdo n. 218/73, respeitados os limites de sua formacdo académica. Tenho por extinta
a relagéo processual, nos termos do artigo 269, inciso I, do CPC, aplicado subsidiariamente a Lei n® 12.016/09.Passe a
constar:Ante o fato de que o impetrante j& possui as atribuigdes descritas nos itens 06 a 18 do art. 1° da Resolugéo n°
218/73 da CONFEA, nos termos dispostos no art. 23 do mesmo normativo, torno sem efeito a liminar anteriormente
deferida.Diante do exposto, reconhecido que o impetrante ndo faz jus a anotagdo, em carteira profissional, das
atribuicGes constantes dos itens 01 a 05 do art. 1° da Resolucéo n° 218/73 da CONFEA, DENEGO A SEGURANCA
pleiteada. Tenho por extinta a relacdo processual, nos termos do artigo 269, inciso |, do CPC, aplicado subsidiariamente
a Lei n®12.016/09.Sem mais reparos na r. sentenca embargada, porquanto devidamente fundamentada, inclusive com
base em precedente do Eg. TRF da 3% Regido, que se posicionou no sentido de ser defeso, aos técnicos de nivel superior
ou tecndlogos formados em construcdo e manutencéo de sistemas de navegacao fluvial, o exercicio das atribuicGes
descritas nos itens 01 a 05 da Resolugdo n° 218/73 da CONFEA.Comunique-se ao Egrégio T.R.F. da 3% Regido, por
correio eletrénico, nos termos do artigo 149, 111, do Provimento n° 64/05, o teor destes embargos declaratorios. P.R.I.

0000638-61.2011.403.6100 - ROBSON DE OLIVEIRA SOARES(SP187286 - ALESSANDRO MACIEL BARTOLO)
X PRESIDENTE CONS REG DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA - CREA/SP(SP043176 -
SONIA MARIA MORANDI M DE SOUZA E SP119477 - CID PEREIRA STARLING)

Trata-se de embargos de declaracdo opostos pelo impetrado, sob 0 argumento de que a r. sentenca de fls. 163/165
contém contradi¢do/obscuridade.Alega, em sintese, que o pedido deduzido pelo impetrante restringe-se, na préatica, ao
acréscimo na sua carteira profissional das atribui¢des constantes dos itens 01 a 05 do art. 1° da Resolugdo n° 218/73 da
CONFEA. Aduz que o impetrante ja possui as atribui¢cdes descritas nos itens 06 a 18 do referido normativo legal, as
quais foram concedidas na r. sentenca. Desse modo, seria caso ndo de concessdo parcial e sim de denegacéo da
seguranca.Os embargos foram opostos tempestivamente. Tendo em vista o carater infringente dos embargos de
declaracdo, foi dada vista a parte contraria, inclusive, para esclarecer se ja possui as atribui¢es concedidos narr.
sentenca embargada (fls. 167).0 impetrante informou, as fls. 169/178, que realmente possui as atribui¢des concedidas
na r. sentenca embargada, nos termos dispostos no art. 23 da Resolugéo n°® 218/73, requerendo seja, nesta demanda,
concedido o direito de exercer as atribui¢des do art. 1° da referida norma, sem ressalva e restri¢des, ou seja, com
inclusdo das constantes nos itens 01 a 05.E o relatério. Decido.Considerando inexistir litigio no que toca as atribuicdes
profissionais descritas nos itens 06 a 18 do art. 1° da Resolugéo n° 218/73 da CONFEA, bem como que o préprio
impetrante reconheceu ter sido a r. sentengca omissa quanto a situacao de ja possuir tais atribuices, nos termos dispostos
no art. 23 do mesmo normativo, € de rigor o ACOLHIMENTO dos embargos de declara¢do opostos pelo impetrado,
para o fim de modificar a sentenca, em especial seu dispositivo.Assim, onde constou:Diante do exposto, concedo
parcialmente a seguranca, nos termos do artigo 269, inciso I, do CPC, aplicado subsidiariamente a Lei n® 12.016/09,
confirmando a liminar para que a autoridade Impetrada proceda a anotacéo na carteira profissional do Impetrante
apenas das atribuiges constantes dos itens 06 a 18 do artigo 1°, da Resolucdo n. 218/73, respeitados os limites de sua
formacdo académica.Passe a constar:Ante o fato de que o impetrante j& possui as atribui¢Bes descritas nos itens 06 a 18
do art. 1° da Resolugéo n° 218/73 da CONFEA, nos termos dispostos no art. 23 do mesmo normativo, torno sem efeito a
liminar anteriormente deferida.Diante do exposto, reconhecido que o impetrante nao faz jus a anotagéo, em carteira
profissional, das atribui¢bes constantes dos itens 01 a 05 do art. 1° da Resolugéo n° 218/73 da CONFEA, DENEGO A
SEGURANCA pleiteada. Tenho por extinta a relacdo processual, nos termos do artigo 269, inciso |, do CPC, aplicado
subsidiariamente & Lei n® 12.016/09.Sem mais reparos na r. sentenca embargada, porquanto devidamente fundamentada,
inclusive com base em precedente do Eg. TRF da 3?2 Regido, que se posicionou no sentido de ser defeso, aos técnicos de
nivel superior ou tecndlogos formados em construcdo e manutengdo de sistemas de navegacao fluvial, o exercicio das
atribuicGes descritas nos itens 01 a 05 da Resolucdo n° 218/73 da CONFEA.Comunique-se ao Egrégio T.R.F. da 32
Regido, por correio eletrénico, nos termos do artigo 149, 111, do Provimento n°® 64/05, o teor destes embargos
declaratorios. P.R.I.

0001241-37.2011.403.6100 - HELCO ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP138374 - LUIZ ALBERTO
TEIXEIRA E SP188905 - CARLA ANDREIA ALCANTARA COELHO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EM SAO PAULO

Recebo a apelacéo de fls. 250/255 no efeito devolutivo.Vista ao impetrante para contrarrazdes.Oportunamente, ao
Ministério Publico Federal. Ap6s, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as cautelas
de estilo.Int.

0002753-55.2011.403.6100 - LUIZA MAZZOTI PERES X MARIA LUIZA PERES PASSOS X ANGELO LUIZ DOS
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SANTOS PASSOS X LUIZ CARLOS PERES X SUELY CECCO PERES(SP143386 - ANA PAULA FREITAS
CONSTANTINO) X GERENTE REGIONAL DO SERVICO DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO
PAULO

Trata-se de mandado de seguranca no qual os Impetrantes objetivam a concessdo de medida liminar para que a
autoridade coatora atenda o protocolo n° 04977.014435/2010-35, de 10/12/2010, acatando o pedido de cadastramento
do imdvel em seus nomes ou apresente as exigéncias, que uma vez cumpridas, devera obrigar a autoridade impetrada a
expedir o necessario, fl. 06.Alegam, em apertada sintese, que sao legitimos proprietarios do apartamento n° 407, sito a
Av. Vicente de Carvalho n° 31, Edificio Indaia - Santos/SP e que, em 10/12/2010, protocolaram pedido de transferéncia
do imdvel para os seus nomes - PA n° 04977.014435/2010-35. Aduzem que decorrido mais de dois meses o pedido
administrativo ainda encontra-se pendente de apreciacdo. Acostaram documentos de fls. 09/27.A apreciacédo do pedido
liminar foi postergada para apds a vinda das informagoes (fls. 31 e verso).Notificada, a autoridade impetrada requereu
dilacdo de prazo de 60 (sessenta) dias para cadastramento, analise e apuracdo de eventuais pendéncias, ou efetivacdo da
transferéncia pretendida. A fl. 36, foi deferido o prazo suplementar de 30 (trinta) dias, apos o término da inspecéo geral
ordinaria.A autoridade impetrada apresentou informacdes as fls. 39/43, alegando ter analisado o requerimento
administrativo n® 04977.014435/2010-35 e constatado a auséncia da Certiddo Autorizativa de Transferéncia - CAT para
o imével, que devera ser expedida e utilizada para rerratificar a escritura de inventério dos bens deixados por Rubens
Peres Prieto. Informa, ainda, que cientificou a procuradora dos impetrantes das providéncias a serem tomadas para a
continuidade dos trabalhos, bem como de que nao cria qualquer 6bice ao direito pleiteado.Retornam os impetrantes, as
fls. 41/43, requerendo que a autoridade impetrada agilize os trAmites administrativos para possibilitar a finalizagdo do
seu requerimento. E o breve relato. Decido.Da analise da certiddo de registro de imdveis acostada as fls. 24 e verso, é
possivel depreender que os impetrantes adquiriram, em razdo do falecimento de Rubens Peres Prieto, a propriedade do
imovel nele descrito - escritura de inventario e partilha de 26/08/2010. Tém, portanto, legitimidade para requerer a
transferéncia de titularidade do aforamento perante a Secretaria do Patriménio da Unido.Verifico, a fl. 25, 0
requerimento de averbacdo da transferéncia protocolado em 10/12/2010 (n° 04977.014435/2010-35). Os impetrantes
ajuizaram o presente mandamus em 22/02/2011, ou seja, um pouco mais de dois meses apds o protocolo do pedido
administrativo.A Constituicdo Federal, em seu artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescido pela EC n.° 45/2004, assegura a
razodvel duracdo do processo, no &mbito administrativo e judicial, e 0s meios que garantam a celeridade na sua
tramitacdo. Por sua vez, a Lei n. 9.784/99, que regula o processo administrativo no &mbito da Administracdo Publica
Federal, dispde em seus artigos 48 e 49, acerca do dever de decidir, nos seguintes termos:Art. 48. A Administracdo tem
o0 dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria
de sua competéncia.Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta
dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.Some-se 0 artigo 24 da referida lei:Art.
24. Inexistindo disposicao especifica, 0s atos do érgao ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que
dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior.Paragrafo Gnico. O prazo
previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificacdo.Assim, a Administracdo Publica
tem o dever de se pronunciar sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios
interesses, em prazo razoavel, considerado de trinta dias ap6s instrucdo, prorrogaveis por mais trinta. Ainda, de praticar
atos necessarios ao impulso e a instrucdo do processo em cinco dias, dilatados até o dobro mediante justificacdo.In casu,
a autoridade impetrada, apés notificada desta demanda, informou que ainda nao havia sido cadastrada a solicitagcdo dos
impetrantes, em razdo do excessivo volume de trabalho na unidade de Santos, no qual foi protocolado o requerimento
objeto da lide, requerendo, assim, a dilacdo de prazo para analise. A autoridade impetrada ressalta ser de conhecimento
geral a delicada situacdo em que esta Superintendéncia se encontra em termos de recursos humanos e materiais para
atender a enorme demanda enfrentada que supera em muito, sua capacidade de atendimento aos requerimentos
efetuados, tornando-se impossivel o atendimento imediato a todos, por maiores que sejam os esfor¢os despendidos para
tanto (...)Assim, foi concedido prazo suplementar de 30 (trinta) dias para analise do requerimento dos impetrantes (fl.
36).De acordo com as informag@es e documentos juntados, as fls. 39/43, verifico que a autoridade impetrada constatou
a auséncia da Certiddo Autorizativa de Transferéncia - CAT, que deveria ter sido emitida, havendo necessidade de os
impetrantes rerratificarem a escritura para a mencionar, relatando a ndo incidéncia de laudémio por se tratar de
transacdo ndo onerosa. Conclui que: deverao ser entregues, para lograr a continuidade do procedimento de
transferéncia, copia autenticada da escritura rerratificada, da CAT, do IPTU de 2010 ou de certiddo informando o valor
venal do imdvel em 2010.0s impetrantes vém, as fls. 41, simplesmente requerer que seja agilizado o procedimento de
finalizag&o do requerimento administrativo protocolado sob o n® 04977.014435/2010-35, sem, no entanto, trazer prova
do cumprimento das exigéncias apresentadas pela autoridade impetrada.E fato que o requerimento sub judice foi
protocolo em 10/12/2010 e cadastrado somente em 11/03/2011, ou seja, trés meses depois, mas logo, em 25/03/2011,
foi constatada a existéncia de pendéncias a serem supridas pelos impetrantes, o que impedia a conclusdo imediata do
pedido de transferéncia do imdvel para o nome dos atuais proprietarios, legitimos adquirentes em razéo do falecimento
de Rubens Peres Prieto.Do documento de fls. 42/43, relativo ao histérico da tramitacdo do requerimento administrativo
dos impetrantes, vislumbro que, ap6s o seu cadastramento no Escritério Regional do Patriménio da Unido na Baixada
Santista, em 11/03/2011, a autoridade impetrada ndo deixou de dar andamento ao requerimento administrativo. Segundo
seu Ultimo andamento, data de 25/04/2011, este se encontra na localizacdo: Transferéncia da Superintendéncia de Séo
Paulo - SEREP/Transferéncia/SP/SPU, com despacho do trdmite: Processo enviado ao DIREP/Transferéncia para
atender a analise técnica de pedido de transferéncia a fl. 52, conforme despacho de fl. 68 verso (Mandado de
Seguranca).Nesse passo, nao vislumbro excessivo atraso e omissao por parte da autoridade impetrada no tocante a
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analise do pedido administrativo formulado pelos impetrantes, ressaltando-se que, desde o cadastramento do
requerimento administrativo em 11/03/2011 até a apuracdo das pendéncias a serem supridas pelos impetrantes em
25/03/2011, houve regular impulso por parte da Administracdo. E 0 mesmo ocorreu de 15/04/2011 ao dltimo
andamento em 25/04/2011.Né&o caracterizada paralisacdo anormal na fase instrutéria, ndo se pode pretender, a falta de
elementos significativos voltados a urgéncia, seja inobservada minima ordem cronoldgica de apreciacdo dos
procedimentos, sob pena de ofensa ao principio da isonomia.lnviavel, portanto, cogitar de excessivo atraso na
apreciacao do pedido administrativo n® 04977.014435/2010-35. Ante o exposto, indefiro a liminar por ausente o fumus
boni iuris.Ao MPF para parecer e, ap0s, tornem os autos conclusos. P. R. I.

0003388-36.2011.403.6100 - CASA DE CARNES E FRIGORIFICO MEHADRIN LTDA(SP147955 - RENATO
VALVERDE UCHOA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de medida liminar, para que seja expedido oficio ao DETRAN-SP,
autorizando a liberacdo de qualquer gravame ou restricao judicial constante sobre os veiculos indicados, para
possibilitar a transferéncia em favor da seguradora e o recebimento do prémio em favor da impetrante (fl. 06).Alega que
apresentou veiculos de seu patrimdnio para arrolamento de bens (Lei n°® 9.532/97), como garantia de eventual execucao
fiscal, sendo que dois dos veiculos gravados sofreram sinistros. A Space Wagon GLX, placa GIF 1936, ano e modelo
2001, foi objeto de acidente com perda total e o caminhdo M. BENZ/L 708 E, placa BYH 4055, ano e modelo 1988, foi
furtado.Acrescenta que, em 17.11.2010, requereu a autoridade impetrada a retirada dos veiculos da relagdo de
arrolamento de bens com comunicagdo ao DETRAN para baixa do gravame e da restri¢cdo administrativa, sem
manifestagdo quanto ao atendimento de seu pedido. Em consulta a Receita Federal, foi informada que deveria aguardar
o pronunciamento do 6rgdo. Posteriormente, em complementacdo, informou-se que deveria ser apresentado um novo
bem em substituicdo aqueles que sofreram sinistro, mas que s poderia ser apresentado apds resposta, uma vez que 0s
autos estavam na Procuradoria da Receita Federal para analise.A impetrante também afirma que ja disponibilizou outro
veiculo, em substituicdo aqueles outros dois, para evitar a alegacdo de impossibilidade em funcéo da perda de garantia
futura, consistente na camioneta Toyota Hilux SW4 V6, ano 2000, modelo 2001, em valor superior aos substituidos (fl.
22).Ressalta que a auséncia de manifestacdo da autoridade impetrada impossibilita a impetrante de receber o prémio de
seguro do veiculo objeto de acidente com perda total (fl. 23). Sustenta inexistir impedimento legal para a exclusdo ou
substituicdo do bem, relacionado em Termo de Arrolamento.A apreciacéo da liminar foi postergada para ap6s a vinda
das informac6es (fls. 35/35 verso).A autoridade impetrada apresentou as informacées de fls. 40/43 alegando a auséncia
de qualquer ato que possa ser intitulado como coator ou abusivo. Argumenta que o arrolamento de bens e direitos para
acompanhamento fiscal decorre de obrigacéo ex lege, sendo dever da autoridade fiscal efetuar o procedimento em
valores suficientes para cobrir o montante do crédito tributério constituido contra o sujeito passivo. Mais, que 0
arrolamento ndo fere o direito de propriedade, pois ndo ha limitacdo no uso e gozo de bens. A lei, resguardando o
interesse pablico, apenas exige que o contribuinte comunique a transferéncia, a alienac¢do ou a oneracgdo do bem a
autoridade fazendaria do seu domicilio, sob a pena do requerimento de medida cautelar fiscal, esta sim restritiva da
disponibilidade dos bens do contribuinte (Lei n® 8.397/92). Acrescenta que 0 agente publico esta adstrito a observancia
das Instrucbes Normativas da Receita Federal. Assim, restou indeferido o pedido de cancelamento formulado pela
impetrante por infringir o 3° do artigo 5° da IN SRF n° 264/2002, que exige a substitui¢do dos bens alienados ou
transferidos.E o Relato. Decido.O arrolamento de bens vem previsto na Lei n® 9.537/97, artigo 64. Trata-se de
procedimento administrativo, que tem como Unico escopo possibilitar ao Fisco 0 acompanhamento da evolucao
patrimonial do contribuinte, bem assim o monitoramento das movimentac@es desse patrimdénio, a fim de permitir ao
Poder Publico verificar se o devedor esta se desfazendo de seus bens como forma de elidir o pagamento da divida,
ensejando, em tais casos, a tomada de eventuais medidas cabiveis (TRF4, REEXAME NECESSARIO CIVEL N°
2008.71.08.005489-7/RS).Os registros dele decorrentes, portanto, caracterizam providéncia de natureza
administrativa.Dessa forma, ausente interesse processual na apreciagdo do provimento final, porquanto voltado a
liberagdo dos veiculos de qualquer restri¢do judicial (fl. 06), ndo demonstrada nos autos.Veja-se que o documento da
seguradora se refere a necessidade de baixa da restri¢do judicial para continuidade do processo voltado ao pagamento
do prémio (fl. 23). N&o resta esclarecido nos autos se ha outras pendéncias judiciais relativas ao veiculo - a via estreita
do writ exige prova pré-constituida.Por outro lado, assinale-se que o impetrante, conquanto ndo tenha indicado bem
para substituicdo na érbita administrativa, mas apenas declarado intencéo de fazé-lo ulteriormente, apresenta, em Juizo,
o0 Certificado de Registro e Licenciamento da camioneta Toyota, Modelo HILUX SW4 V6, Placa DDI12122 (fl. 22).
Consigna, expressamente, que ja disponibilizou o veiculo para substituicdo aqueles que sofreram o sinistro, para evitar a
alegacdo de impossibilidade em funcéo da perda de garantia futura.N&o cabe ao Juizo analisar o pedido se substituic&o.
Ainda, o oferecimento do bem, que deve ser formalizado junto a autoridade fiscal, revela a superacgéo dos obstaculos
apontados pela autoridade impetrada (fl. 43), inexistindo necessidade de provimento jurisdicional para a obtencéo do
pretendido cancelamento.Dai a auséncia de interesse processual na medida, restando indeferida a liminar.Ao Ministério
Publico Federal para parecer e, apds, conclusos para sentenca.P. R. I.

0004037-98.2011.403.6100 - AGOSTINHO DE JESUS REBELO X LEONOR DA SILVA RODRIGUES(SP143386 -
ANA PAULA FREITAS CONSTANTINO) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO
DE SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranca no qual os Impetrantes objetivam o deferimento de medida liminar para determinar a
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autoridade impetrada que conclua a analise do pedido formulado no Processo Administrativo n® 04977.009124/2010-54,
relacionado ao cadastramento de imével em nome dos impetrantes ou apresente as exigéncias, que uma vez cumpridas,
devera obrigar a autoridade impetrada a expedir o necessario, fls. 12/13.Alegam, em apertada sintese, que séo legitimos
proprietarios do imével constituido pelo lote 16, da quadra 32, localizado na Avenida Nossa Senhora de Fatima, S/N,
Loteamento Jardim Santa Maria na cidade de Santos/SP e que, em 24/08/2010, protocolaram pedido de transferéncia do
imovel para os seus nomes - PA n° 04977.009124/2010-54. Aduzem que até a propositura do presente mandamus, em
17/02/2011, ainda se encontra pendente de analise. Acostaram documentos de fls. 15/30.A apreciagdo do pedido liminar
foi postergada para apds a vinda das informacoes (fl. 34).Notificada, a autoridade impetrada requereu dilagdo de prazo
de 60 (sessenta) dias para cadastramento, analise e apura¢do de eventuais pendéncias, ou para, se for o caso, efetivagdo
da transferéncia pretendida. A fl. 39, foi deferido o prazo suplementar de 30 (trinta) dias.A autoridade impetrada
apresentou informacoes as fls. 42/43, alegando ja ter analisado o requerimento administrativo n° 04977.009124/2010-54
e constatado a existéncia de pendéncias, que ndo foram integralmente cumpridas pelos impetrantes. Informa, assim, que
somente apds a apresentacdo de toda a documentacgdo pertinente é que sera possivel nova analise do pedido para
efetivar, se em termos, a transferéncia ora pretendida.E o breve relato. Decido.Da analise das escrituras pablicas de fls.
20/26, € possivel depreender que os impetrantes adquiriram a propriedade do imdvel nele descrito, tendo, portanto,
legitimidade para requerer a transferéncia de titularidade do aforamento perante a Secretaria do Patriménio da
Unido.Verifico, a fl. 27, o requerimento de averbacéo da transferéncia protocolado, em 24/08/2010 (n°
04977.009124/2010-54), ainda pendente de conclusdo. A Constituicdo Federal, em seu artigo 5°, inciso LXXVIII,
acrescido pela EC n.? 45/2004, assegura a razoavel duragéo do processo, no ambito administrativo e judicial, e os meios
gue garantam a celeridade na sua tramitacdo. Por sua vez, a Lei n. 9.784/99, que regula o processo administrativo no
ambito da Administracéo Publica Federal, dispde em seus artigos 48 e 49, acerca do dever de decidir, nos seguintes
termos:Art. 48. A Administracdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre
solicitacBes ou reclamacgdes, em matéria de sua competéncia.Art. 49. Concluida a instrugéo de processo administrativo,
a Administracdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacédo por igual periodo expressamente
motivada.Some-se o0 artigo 24 da referida lei:Art. 24. Inexistindo disposicao especifica, os atos do drgdo ou autoridade
responsével pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de forca maior.Paragrafo Unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante
comprovada justificacdo.Assim, a Administracdo Publica tem o dever de se pronunciar sobre os pedidos que lhe sdo
apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses, em prazo razoavel, considerado de trinta dias
apos instrucdo, prorrogaveis por mais trinta. Ainda, de praticar atos necessarios ao impulso e a instrugdo do processo em
cinco dias, dilatados até o dobro mediante justificagdo.De acordo com as informaces prestadas as fls. 42/43, a
autoridade impetrada, ap0s ser notificada desta demanda, constatou que o Processo Administrativo n®
04977.009124/2010-54 nédo se encontra em termos para a continuidade dos procedimentos necessarios a transferéncia
de titularidade do dominio Gtil do imdvel. Isto porque, sdo necessarios certos documentos a serem exibidos pelos
requerentes, que, in casu, ndo o foram integralmente.A autoridade impetrada informa que falta apresentar: a Certiddo de
Casamento, as Certiddes conjuntas de débitos relativos a Tributos Federais e a Divida Ativa da Unido, o Comprovante
de Registro de Titulo Aquisitivo e a copia dos documentos pessoais do procurador, conforme exigéncia do inciso I,
alineac, f, e i do artigo 29 e do artigo 32 da mencionada Portaria (Portaria n® 293, de 04/10/2007).Afirma que somente
apos a correta e completa entrega da documentacao pertinente é que sera possivel nova analise do pedido de
transferéncia, com vistas a inscri¢do dos impetrantes como ocupantes responsaveis pelo imovel. E que o referido
Processo Administrativo esta sendo encaminhado ao setor de atendimento para ciéncia da procuradora dos
impetrantes.E de se ressaltar que houve falha dos impetrantes na entrega completa dos documentos necessarios a
transferéncia almejada, de sorte que ausente o cumprimento integral das exigéncias pelos mesmos, ndo ha que se falar
em provimento favoravel voltado a determinar a autoridade impetrada que atenda o protocolo que recebeu o n°
04977.009124/2010-54, datado de 24 de Agosto de 2.010, no prazo maximo e improrrogavel de 05 (cinco) dias,
acatando o pedido para cadastramento do imdvel em nome dos Impetrantes, ou apresentando as exigéncias, que uma
vez cumprida pelos impetrantes, devera obrigar a autoridade impetrada a expedir o necessario em igual prazo de 05
(cinco) dias. (fl. 12)N&o obstante o tempo decorrido entre o protocolo do requerimento administrativo em 24/08/2010 e
as informacdes da autoridade impetrada em 09/05/2011, bem como a decorrente alteragdo do quadro fatico no curso da
demanda, ndo vislumbro ilegalidade passivel de inquinar a negativa de conclusdo imediata do Processo Administrativo
n° 04977.009124/2010-54, que aguarda providéncias dos impetrantes.Ante o exposto, indefiro a liminar concernente a
concluséo do requerimento de transferéncia de aforamento objeto da lide, por ausente o fumus boni iuris. Ao MPF para
parecer e, apds, tornem os autos conclusos. P. R. I.

0004794-92.2011.403.6100 - DIVINO GILA SANTOS X GUILLERMO FERNANDO EGUEZ JELSKI(SP041961 -
JORGE ROBERTO AUN) X SUPERINTENDENTE DO INSS NO ESTADO DE SAO PAULO X PRESIDENTE DO
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls. 87/88:Verifico que o instrumento mandatéario, as fls. 08, ndo outorga poderes aos patronos para desistir, conforme
requerido.Providenciem, portanto, no prazo de dez dias.Int.

0005376-92.2011.403.6100 - TNT ARACATUBA TRANSPORTES E LOGISTICA S/A(SP152232 - MAURO

HENRIQUE ALVES PEREIRA E SP192798 - MONICA PIGNATTI LOPES) X DELEGADO DA REC FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
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1 - Ante a informacdo de fl. 93 verso e documentos de fls. 94/131 néo vislumbro a ocorréncia de prevencao.2 - Trata-se
de mandado de seguranca no qual a impetrante pleiteia, em sede liminar, afastar a incidéncia da contribuicéo
previdenciaria para o RAT (antigo SAT) de forma global, i. e., desconsiderando o grau de risco de cada estabelecimento
da pessoa juridica, que possuem CNPJ proprios e individualizados, face a sua flagrante ilegalidade.Informa que é
prestadora de servigos de transporte de cargas rodoviarias em todo o territério nacional, tendo estabelecimentos com
CNPJs préprios e individualizados.Alega que o INSS entende que a aliquota do RAT deve ser aplicada de acordo com o
grau de risco da atividade preponderante do contribuinte, ou seja, independentemente de a pessoa juridica possuir
diversos estabelecimentos com CNPJ proprio, para fins de cobranca do SAT, o fisco considera a aliquota do SAT nao
de forma individualizada para cada pessoa juridica, mas sim o grau de risco e a correspondente aliquota do SAT de
acordo com a atividade preponderante da pessoa juridica, metodologia essa que aumenta o valor da carga
tributaria.Pugna, assim, pela cobranga do RAT de forma individualizada para cada um dos seus estabelecimentos com
CNPJ préprio, bem como seja declarado o direito a compensacdo dos valores indevidamente recolhidos.Com a inicial
vieram os documentos de fls. 12/89.Relatado. Decido.A questionada contribuicdo para financiamento do beneficio
previsto nos arts. 57 e 58 da Lei n® 8.213/91 e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade
laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho (RAT), com assento constitucional no artigo 195, I, a, vem, sem
vicio formal, imposta por lei ordinaria. O artigo 22, 11, da Lei n°® 8.212/91 dispde sobre os elementos do tributo, isto &,
sujeito passivo, hipotese de incidéncia, base de calculo e aliquota. Na propria lei, alineas a, b e ¢ do inciso Il, fixou-se
aliquota em razdo do grau de risco de acidentes do trabalho. Deixou-se a norma regulamentadora, hoje, o Decreto n®
3.048/99, e, portanto, ao Executivo (artigo 84, inciso IV, da Carta Magna), apenas o elenco das atividades cujo risco
seja leve, médio e grave. O maior ou menor risco a que estdo submetidos os empregados é o fator que conduz ao maior
ou menor valor da contribuigdo, que tem como finalidade especifica custear beneficios acidentarios. A aplicagdo de
aliquotas diferenciadas reparte o 6nus tributério de maneira mais justa, sob a 6tica da igualdade.Conclui-se, portanto,
que a definicdo do grau de periculosidade das atividades desenvolvidas pelas empresas, mediante Decreto, visa, td0-s0,
sua regulamentacédo, impondo critério uniforme para a execucdo da lei pela administracdo tributaria. Os Decretos e as
Instrucdes Normativas, que regulamentaram a matéria, ndo extrapolaram os limites insertos no artigo 22, inciso 1, da
Lei n°8.212/91, porquanto tenha apenas detalhado o seu conteido, sem alterar nenhum dos elementos essenciais da
hip6tese de incidéncia. Ausente, portanto, ofensa ao principio da legalidade pela normatizacéo que instituiu o0 SAT.A
legitimidade da contribuicdo foi objeto de pronunciamento do Colendo Supremo Tribunal Federal, consoante RE
343.446/SC.No presente caso, o fundamento da impetracéo é a ilegalidade da posi¢cdo do INSS no sentido de que a
aliquota do RAT deve ser aplicada de acordo com o grau de risco da atividade preponderante do contribuinte,
independentemente de a pessoa juridica possuir diversos estabelecimentos com CNPJ proprio.A Lei n° 8.212/91, em seu
artigo 22, 11, e suas alteracGes, sempre utilizou o termo empresa para estabelecer a atividade preponderante. No mesmo
sentido, 0 Decreto n° 3.048/99, que aprova o Regulamento da Previdéncia Social, em seu artigo 202, 3°. Veja-se:Art.
202. A contribuicdo da empresa, destinada ao financiamento da aposentadoria especial, nos termos dos arts. 64 a 70, e
dos beneficios concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais
do trabalho corresponde a aplicagdo dos seguintes percentuais, incidentes sobre o total da remuneragdo paga, devida ou
creditada a qualquer titulo, no decorrer do més, ao segurado empregado e trabalhador avulso:l - um por cento para a
empresa em cuja atividade preponderante o risco de acidente do trabalho seja considerado leve; Il - dois por cento para
a empresa em cuja atividade preponderante o risco de acidente do trabalho seja considerado médio; ou Il - trés por
cento para a empresa em cuja atividade preponderante o risco de acidente do trabalho seja considerado grave. 3°
Considera-se preponderante a atividade que ocupa, na empresa, 0 maior nimero de segurados empregados e
trabalhadores avulsos.N&o obstante, consoante posicao consolidada nos Tribunais, restou adotado entendimento de que
as filiais, com personalidade juridica propria para fins tributarios, deverdo ser consideradas como empresa para efeito de
definigdo da aliquota do RAT aplicavel em razdo da atividade nelas preponderante, desde que tenham CNPJ préprio.
Vale dizer, no caso de cada estabelecimento possuir um cadastro fiscal proprio, a aliquota do RAT devera ser
considerada de forma individualizada, hipotese que se verifica in casu.A propésito: EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
CONTRIBUICAO SOCIAL AO SEGURO DE ACIDENTES DO TRABALHO - SAT. ALIQUOTA. GRAU DE
RISCO. ART. 22, 11 DA LEI 8.212/91. ESTABELECIMENTO DA EMPRESA. INSCRICAO DA UNIDADE NO
CNPJ. NECESSIDADE. 1. Entendimento pacificado na Corte de que, para fins de apuragdo da aliquota do SAT, deve-
se levar em consideracdo o grau de risco da atividade desenvolvida em cada estabelecimento da empresa. Persiste,
entretanto, a divergéncia no tocante ao registro da unidade no CNPJ para que seja obtido o grau de risco por
estabelecimento da empresa, parametro aferidor da aliquota da contribuicdo para o SAT, razdo pela qual devem ser
conhecidos os embargos. 2. O Cadastro Nacional das Pessoas Juridicas-CNPJ, sucessor do Cadastro Geral de
Contribuintes-CGC, é a base de dados utilizada pela administragdo tributaria, em todos os niveis, para identificar o
sujeito passivo da obrigacdo fiscal. 3. Atento a evolugdo das praticas comerciais, o Fisco exige o registro no CNPJ de
cada filial ou sucursal da empresa, para uma melhor fiscalizagdo acerca do cumprimento das obrigacdes tributarias por
parte dos contribuintes. 4. Ndo ha como se impor ao INSS que individualize os graus de riscos (art. 22, Il, da Lei n°
8.212/91) em funcdo de unidades da empresa que ndo estdo sequer registradas no CNPJ. Tal imposicao redundaria em
premiar os que ndo providenciam a regularizacdo de suas filiais perante o fisco, em detrimento das sociedades que,
cadastrando suas sucursais, assumem o0s dnus administrativos, fiscais e contabeis decorrentes da gestdo de uma unidade
devidamente registrada. 5. Embargos de divergéncia conhecidos e providos.(ERESP - EMBARGOS DE
DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL - 478100 - STJ - 1* Secéo - Relator CASTRO MEIRA - DJ
DATA:28/02/2005 PG:00182 - v.u.)PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, 1°.
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APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE DECISAO. 1. A utilizacio do agravo previsto no art. 557, 1°, do
CPC, deve enfrentar a fundamentacao da decisdo agravada, ou seja, deve demonstrar que néo € caso de recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. 2. As filiais tém
personalidade juridica propria para fins tributarios. Em conformidade com a jurisprudéncia predominante do Superior
Tribunal de Justiga, desde que tenham CNPJ prdprio, devem ser consideradas como empresa para efeito de definicdo da
aliquota do SAT aplicavel em razdo da atividade nelas preponderante (Decreto n. 3.048/99, art. 202, 3°). 3. Agravo legal
ndo provido.(APELREE - APELACAO/REEXAME NECESSARIO - 1278377 -TRF3? Regido - 52 Turma - Relator
DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NEKATSCHALOW - DJF3 CJ1 DATA:10/03/2011 PAGINA: 380 -
v.u.)Nesse sentido a Simula n® 351 do egrégio Superior Tribunal de Justica:A aliquota de contribuigdo para o Seguro de
Acidente do Trabalho (SAT) é aferida pelo grau de risco desenvolvido em cada empresa, individualizada pelo seu
CNPJ, ou pelo grau de risco da atividade preponderante quando houver apenas um registro.Caracterizada, portanto,
plausibilidade de fundamentos, bem como periculum in mora, decorrente da continuidade do recolhimento indevido ou
da sujeicdo a autuagdes fiscais.Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR para afastar a incidéncia da contribuicéo
previdenciaria para 0 RAT de forma global, ou seja, determinando a autoridade coatora que considere o grau de risco de
cada estabelecimento da pessoa juridica que possua CNPJ proprio e individualizado na incidéncia do RAT.Notifique-se
a autoridade impetrada para cumprimento da presente decisdo, bem como para prestar as informagdes no prazo legal.
Intime-se a Procuradoria da Fazenda Nacional para os fins do artigo 7°, inciso Il, da Lei n® 12.016/2009.Ap06s, ao
Ministério Publico Federal para parecer.Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0005626-28.2011.403.6100 - ADT SECURITY SERVICES DO BRASIL LTDA(SP232070 - DANIEL DE AGUIAR
ANICETO E SP155152 - FABIO FERREIRA KUJAWSKI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

HOMOLOGO, por sentenca, para que produza seus efeitos de direito, a desisténcia manifestada as fls. 206/208 e
220/228, e, por conseguinte, JULGO EXTINTO o processo, sem resolucdo de mérito, nos termos do artigo 267, inciso
VIII, do Cédigo de Processo Civil. Transitado em julgado, ao arquivo findo.P. R. I.

0006730-55.2011.403.6100 - PEDREIRA SARGON LTDA(SP282473 - ALEKSANDRO PEREIRA DOS SANTOS)
X PRESIDENTE RELATOR DA 1 JARI DA 6 SUPERINT DA POL ROD FED DE SAO PAULO

1 - Ante a informag&o de fls. 80, ndo vislumbro a ocorréncia de prevencdo.2 - Trata-se de Mandado de Seguranca
impetrado por PEDREIRA SARGON LTDA contra ato praticado pelo PRESIDENTE RELATOR DA 12 JARI DA 62
SUPERINTENDENCIA DA POLICIA RODOVIARIA FEDERAL DE SAO PAULO, com o objetivo de que seja
declarada: totalmente arbitraria a decisdo que nao conheceu do recurso administrativo de 22 instancia, determinando que
o impetrado conheca e julgue o recurso administrativo n® 08658.017541/2008-10, Al n° B100301738.Requer, em sede
liminar, determinagdo para que: obste o impetrado de qualquer medida que vise a inclusdo do nome da impetrante no
Cadastro Informativo de Créditos ndo Quitados do Setor Publico Federal - CADIN até decisdo final deste
processo.Alega, em sintese, que no dia 14/10/08 recebeu a notifica¢do de autua¢do B100301738, dando conta da
infracdo de transito prevista no art. 231, V, do CTB - transitar com veiculo com excesso de peso, em 13/09/08, na
Rodovia BR 116 KM 199 UF-SP.Aduz ter apresentado defesa prévia, que foi indeferida, e, posteriormente, recurso
administrativo, também indeferido. Considerando que das decisGes administrativas, proferidas pela JARI, cabe recurso
(art. 288 do CTB), protocolou recurso a 22 instancia, mesmo sem ter tido acesso a cépia da decisdo da JARI. Sustenta
que, quando recebeu a copia da decisdo, ja havia apresentado tal recurso, havendo violagdo ao contraditdrio e a ampla
defesa. Apesar de comprovar tempestividade, legitimidade e desnecessidade de recolher o valor da penalidade, a teor da
Sumula Vinculante n® 21, o recurso ndo foi conhecido.Com a inicial vieram os documentos de fls. 15/72.Ndo vislumbro
perecimento de direito a ensejar a concessdo de liminar até a vinda das informac6es, inclusive para esclarecimento
guanto ao ndo conhecimento do recurso interposto a 22 instancia, pois ndo consta dos autos a decisdo completa e
fundamentada da autoridade impetrada. Assinale-se que a notificacdo sobre o ndo conhecimento do recurso foi emitida
em 03/12/2010, com carimbo dos Correios do Aviso de Recebimento - AR em 28/12/2010 (fls. 70 e verso), tendo a
impetrante ajuizado o presente mandamus somente em 27/04/2011.Postergo, assim, a apreciacdo da liminar.Notifique-
se a autoridade coatora para que preste suas informagdes no prazo legal.Apés, tornem os autos conclusos.P. 1.

0006731-40.2011.403.6100 - PEDREIRA SARGON LTDA(SP282473 - ALEKSANDRO PEREIRA DOS SANTOS)
X PRESIDENTE RELATOR DA 1 JARI DA 6 SUPERINT DA POL ROD FED DE SAO PAULO

1 - Ante a informacé&o de fls. 77-verso, ndo vislumbro a ocorréncia de prevencdo.2 - Trata-se de Mandado de Seguranca
impetrado por PEDREIRA SARGON LTDA contra ato praticado pelo PRESIDENTE RELATOR DA 12 JARI DA 62
SUPERINTENDENCIA DA POLICIA RODOVIARIA FEDERAL DE SAO PAULO, com o objetivo de que seja
declarada: totalmente arbitraria a decisdo que nédo conheceu do recurso administrativo de 22 instancia, determinando que
o impetrado conheca e julgue o recurso administrativo n® 08658008785/2008-10, Al n® B100170153.Requer, em sede
liminar, determinag&o para que: obste o impetrado de qualquer medida que vise a inclusdo do nome da impetrante no
Cadastro Informativo de Créditos ndo Quitados do Setor Plblico Federal - CADIN até decisdo final deste
processo.Alega, em sintese, que no dia 23/04/08 recebeu a notificacdo de autua¢do B100170153, dando conta da
infracdo de transito prevista no art. 231, V, do CTB - transitar com veiculo com excesso de peso, em 07/04/08, na
Rodovia BR 116 KM 199 UF-SP.Aduz ter apresentado defesa prévia, que foi indeferida, e, posteriormente, recurso
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administrativo, também indeferido. Considerando que das decisdes administrativas, proferidas pela JARI, cabe recurso
(art. 288 do CTB), protocolou recurso a 22 instancia, mesmo sem ter tido acesso a copia da decisdo da JARI. Sustenta
que, quando recebeu a copia da decisdo, ja havia apresentado tal recurso, havendo violagdo ao contraditdrio e a ampla
defesa. Apesar de comprovar tempestividade, legitimidade e desnecessidade de recolher o valor da penalidade, a teor da
Simula Vinculante n° 21, o recurso néo foi conhecido.Com a inicial vieram os documentos de fls. 15/70.Néo vislumbro
perecimento de direito a ensejar a concessdo de liminar até a vinda das informacg6es, inclusive para esclarecimento
quanto ao nao conhecimento do recurso interposto a 22 instancia, pois ndo consta dos autos a decisdo completa e
fundamentada da autoridade impetrada. Assinale-se que a notificacdo sobre o ndo conhecimento do recurso foi emitida
em 03/12/2010, com carimbo dos Correios do Aviso de Recebimento - AR em 28/12/2010 (fls. 68 e verso), tendo a
impetrante ajuizado o presente mandamus somente em 27/04/2011.Postergo, assim, a apreciagdo da liminar.Notifique-
se a autoridade coatora para que preste suas informagdes no prazo legal.Ap6s, tornem os autos conclusos.P. .

0007553-29.2011.403.6100 - SIDERURGICA J L ALIPERTI S/A(SP113858 - IVO RIBEIRO VIANA) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Ciéncia a parte das pendéncias apontadas na certiddo retro/supra. CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento
ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletrdnico da Justica Federal da 3% Regido de
27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicagdes Judiciais 11) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

0007714-39.2011.403.6100 - ICA TELECOMUNICACOES LTDA(SP235027 - KLEBER GIACOMINI) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

1 - Ante a informacao de fl. 54-verso néo vislumbro a ocorréncia de prevenc&o.2 - ICA TELECOMUNICACOES
LTDA, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato praticado
pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SP - DERAT,
a fim de a impetrada leve a apreciacdo e conclua o pedido de restituicdo de contribuicdes, fundamentado aos termos da
Lei n® 11.457/07 e outras leis mencionadas, objeto dos pedidos de restituicdes PER/DCOMP n°
40920.94820.310309.1.2.02-1871; n°® 12970.31571.300609.1.2.02-1002 e n° 09806.64950.290909.1.2.02-5902.Alega
que requereu junto a Receita Federal do Brasil, em 31/03/2009, 30/06/2009 e 29/09/2009, por intermédio de varios
PER/DCOMP, a restituicao do saldo negativo de IRPJ, no valor de R$981.925,29.Nao vislumbro perecimento de direito
a ensejar a concessao de liminar até a vinda das informacoes, inclusive para esclarecimento quanto a existéncia de
algum impedimento para a conclusdo dos processos administrativos.Postergo, assim, a apreciacdo da liminar.Notifique-
se a autoridade coatora para que preste suas informagdes no prazo legal.Intime-se a Procuradoria da Fazenda Nacional
para fins do artigo 7°, inciso Il, da Lei n® 12.016/2009.Ap0s, tornem os autos conclusos.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0005533-27.1995.403.6100 (95.0005533-3) - ANTONIO MARCOS DE SOUZA X WILSON APARECIDO
MARTINS(SP087788 - CARLOS LEDUAR DE MENDONCA LOPES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 207 - ANA
CRISTINA BARRETO DE CASTRO)

Intimem-se 0s requerentes sucumbentes, nos termos do artigo 475-J do CPC, para depositar voluntariamente, por meio
de guia DARF, cddigo 2864, 0 pagamento da quantia indicada pela UNIAO FEDERAL, devendo tal pagamento ser
comprovado perante este Juizo.Na omissédo, expeca-se mandado de penhora e avaliagéo. Int.

0007120-25.2011.403.6100 - STACCO TERCEIRIZACAO LTDA - ME(PR033138 - GIOVANI WEBBER) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Trata-se de medida cautelar inominada por meio da qual a requerente pleiteia, liminarmente, seja determinada a
suspensdo das multas impostas pela requerida nos valores de R$ 4.741,08 (quatro mil, setecentos e quarenta e um reais
e oito centavos) e R$ 19.078,81 (dezenove mil, setenta e oito reais e oitenta e um centavos), ou caso a retencdo ja tenha
se operado, requer seja concedida a liminar para que seja determinado ao réu que restitua imediatamente e incontinenti
os valores acima em favor da autora, sendo que, caso seja o entendimento de VVossa Exceléncia, ela prestara caucao real
ou fidejussoria no prazo assinalado. Informa que é prestadora de servi¢os junto a ECT, por forca de adjudicacdo de
Contrato de Prestacdo de Servigo de Continuo com Cesséo de Mo de Obra para Servicos de Limpeza, Conservagao,
Higienizacdo e Desinfecgdo (Contrato n® 0090/2010), realizando tarefas nas unidades que comp&em a Regional.
Acrescenta que, em 20.04.2011, foi intimada acerca da ocorréncia de supostas irregularidades na execuc¢do do referido
contrato e da imposicdo das multas que pretende suspender. Alega inobservancia do quanto estabelecido no contrato,
uma vez que a requerente toma por base o valor mensal pago a autora, sem considerar a proporcionalidade de cada
unidade atendida em relagdo aquele valor mensal, a qual é descrita no Segundo Termo Aditivo ao Contrato n°
0090/2010, bem como pelo fato de que o valor mensal pago é inferior ao valor mensal previsto no contrato, pois nem
todas as unidades constantes do pacto estéo funcionando, o que acarreta a diferenca. Insurge-se, ainda, em razéo de
cerceamento de defesa nos procedimentos administrativos. Ao final, acrescenta que A imposic¢do da penalidade de
multa esta eivada de vicios que serdo discutidos na agdo ordindria a ser proposta no trintidio legal, uma vez que a
matéria vertida necessita de dilagcdo probatéria quanto a forma com que o calculo da multa é realizado e qual € a base de
calculo correta a ser utilizada. Com a inicial vieram os documentos de fls. 18/190.E o relato. DECIDO.S40 requisitos da
medida cautelar o periculum in mora e o fumus boni iuris, provados mediante cogni¢do sumaria. A auséncia de
qualquer dos requisitos inviabiliza sua concessao, circunstancia que se verifica no presente caso.Consta dos autos cépia
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de pecas dos procedimentos que resultaram nas multas que se pretende suspender (fls. 124/189).Com relacdo a multa no
valor de R$ 4.714,08, a imposicédo se deu em razdo da ndo entrega de documentos necessarios a execugdo de servicos de
dedetizacéo, desratizagdo e limpeza de caixa dagua, previsto no subitem 3.1.6., alinea c, do contrato firmado, mais
especificamente nas alineas a, b e ¢, do subitem 3.1.6.1.(fl. 64). A fl. 126 encontra-se o calculo de aplicag&o de
penalidade. A requerente apresentou sua defesa (fls. 139/143) sem questionar a base de calculo aplicada. Insurge-se em
face do valor da multa ao argumento da ocorréncia de bis in idem, hipétese que foi afastada na decisdo administrativa
de indeferimento do recurso, em razédo do estabelecido no item 4.1.2. do contrato (fls. 148/152).Para a multa de R$
19.078,81, a irregularidade apontada foi ndo manter o efetivo de acordo com horario e freqiiéncia contidos nas
especificacdes das areas a serem limpas, em descumprimento ao estabelecido no apéndice 1 do Anexo 1 do contrato,
itens 3.1.8., 3.1.8.1., 3.1.10.3. e 3.1.19 (fls. 65/67). A requerente apresentou sua defesa em peca de idéntico teor da
apresentada em face da notificacdo da multa de R$ 4.714,08, ou seja, sem sequer questionar a base de calculo utilizada
(fls. 171/175). O recurso foi igualmente indeferido, constando da decisdo a seguinte observacdo: da reanalise do
processo administrativo, verificamos um equivoco na planilha de calculo do valor da penalidade, motivo pelo qual o
valor deve ser alterado de R$ 20.561,62 (vinte mil, quinhentos e sessenta e um reais e sessenta e dois centavos) para R$
19.078,81 (dezenove mil, setenta e oito reais e oitenta e um centavos) (fls. 179/182).A requerente, em sede
administrativa, ndo questionou a base de calculo utilizada para a aplicacdo das multas, tampouco requereu a produgéo
de provas. Por sua vez, a requerida aponta, nas decisdes administrativas, com respaldo nas clausulas constantes do
contrato firmado entre as partes, a forma de aferigdo dos referidos valores. Em analise sumaria, constata-se regular
oportunidade de defesa e oferecimento de recursos, bem como decisdes fundadas em pareceres das areas técnicas da
ECT, assegurando-se amplo acesso aos autos administrativos. Assinale-se que a requerida consigna, nas decisoes, que a
comunicacgdo do ato é realizada nos moldes do Art. 26 da Lei 9.874/99, sendo informado o local para vistas aos autos do
processo, no qual consta toda a motivacgéo, e que, contudo, essa Contratada ndo compareceu para vistas ao processo e
solicitacdo dos esclarecimentos...Ademais, as clausulas contratuais transcritas na inicial, a titulo de demonstracao de
excesso de multa, dizem respeito, a rigor, ao valor de desconto proporcional das faltas de cobertura na(s) unidade(s)
porventura ocorridas no periodo a que se refere o faturamento (clausula 4.1.2, fl. 42). Isto é, trata-se de abatimentos ou
glosas decorrentes da auséncia de prestacao do servi¢o nos moldes contratados.As penalidades, por sua vez, estdo
arroladas na clausula oitava (fls. 46/50), na qual se vé previsto como base de célculo das multas o valor mensal do
contrato (R$ 98.853,55, consoante fl. 42) e ndo o valor do faturamento. Em principio, ndo ha como desconsiderar 0s
termos do acordo firmado entre as partes. Também nao se sustenta a alegacéo de bis in idem. O contrato prevé glosas ou
abatimentos no pagamento mensal, como decorréncia da auséncia da prestacdo de servicos, que ndo se confundem com
as penalidades (multas) pelo descumprimento das obrigagGes contratuais. Ainda consta da referida clausula 4.1.2. que as
glosas seriam feitas sem prejuizo das penalidades contratuais cabiveis.Dessa forma, ndo se verifica, no presente caso, a
indispensavel presenca do fumus boni juris a justificar a concessdo da liminar, restando a pretensdo da requerente
desprovida de condicdes de acolhimento. Também ndo se vislumbra periculum in mora. N&o se trata de prejuizo
irrepardvel ou de dificil reparacéo, porquanto o valor decorrente de eventual reducéo da multa, ou mesmo sua anulagéo,
podera ser reposto pela empresa publica. Ante o exposto, indefiro a liminar pleiteada.Cite-se a requerida.Intimem-se.

Expediente N° 2697

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0039405-04.1993.403.6100 (93.0039405-3) - ADEILDO ALVES DE ALBUQUERQUE X ADELIA BEATRIZ
SHIRALDI DA SILVA X ALAMARES DE DEUS BAFFILE X ALAN MOACIR FERRAZ X ALCINDA ANTUNES
DALRI X ALICE LOPES MOTA X ANA FIRME DE ALMEIDA X ANA LUCIA CUGOLO X ANA MARIA DE
MELO X ANGELINA BATISTA FRANCA X ANTONIA MARIA DA SILVA X ANTONIO FRANZ X
APARECIDA DONIZETE GONCALVES DIAS X ARIVALDA DE SOUZA LIMA X AURELIO CAMILO
VIZENTIM X BENEDITO CELSON DA SILVA X BRASILEU ELOIS PEREIRA X CARLOS NUNES
RODRIGUES X CELIA MARIA TEURES GERAIGIRE X CILEI JOSE TIAGO X CLARISMUNDO BENTO DE
CAMPOS X CLAUDETE MARIA SARAPU DIAS- X CLEMATIDE ALVES LAGO X DEA COLUCCI ALVES DA
SILVA X DESIREE FERREIRA NOGUEIRA X DIVA TOSHIE SUGUIMOTO HARADA X EDILSON ALVES DE
ARAUJO X EDMIR CHOUKRI CHERIT X EDNA ELVIRA ROSSI BATISTA X ELENA FURUSHIMA X ELIANA
DELLA LIBERA X ELIZABETH TEIXEIRA X EMILIA MARIA DE JESUS X ETELVINA MARIA DE OLIVEIRA
GOULARTE X FRANCISCO HENRIQUE DE OLIVEIRA X FRANCISCO LEITE DE MELO X GABRIEL NUNES
DA ROCHA X GENILDO SECUNDINO DOS SANTOS X GEORGE MOTA PEREIRA X GERALDA SOARES
DOS SANTOS X GERALDO DIAS X GERALDO FRANCISCO DIAS X GERALDO LOPES DA SILVA X
GERALDO PIRES FERREIRA X GERALDO ROBERTO DA SILVA X GERALDO SOARES DOS SANTOS X
GERCY FERREIRA DOS SANTOS X GERSON SEVERINO DE SOUZA X GUILHERMINA VENERANDO DE
SOUSA X HAMILTON VAZ DE OLIVEIRA X HELENA ANSELMO X HORACIO DE ASSIS ZUCCOLI X IARA
APARECIDA GOBBET X IDOVALDO MORALES X IRINEU ANTONIO GONCALVES CANCIANI X ISAEL
RIBAS X ISAURA ANTONIA GUEDES TIAGO X IVAN SANTANA DE OLIVEIRA X IVANA TAVARES DE
CAMPOS X IVENISE MAGDALA BERTI LA TORRE X JAILSON DIAS CAMPOS X JAIR DE SOUZA
PINHEIRO X JAIR LOPES X JAMIR SILVA X JOAO ANTONIO DOS SANTOS X JOAO ARTUR VERSOLATO
X JOAO BERTOLO DA SILVA X JOAO FERNANDO LARA MACHADO X JOAO FERREIRA DA SILVA X
JOAO GOULARTE DANTE X JOAO QUIRINO DOS SANTOS X JOAO TARGINO X JOAO VENCESLAU
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TOMAZ X JOAQUIM FLORENCIO COSTA X JORGE FELIX DE CAMRGO X JORGE RODRIGUES X JOSE
ALMEIDA X JOSE ANTONIO BENTO X JOSE APARECIDO GALANTE X JOSE APARECIDO MACIEL X JOSE
CARLOS DOS SANTOS X JOSE CARLOS TADEU FARIAS X JOSE DA CONCEICAO SOUZA X JOSE DA
COSTA X JOSE DONIZETI DE ALMEIDA NOGUEIRA X JOSE DOS REIS RIBEIRO X JOSE FERNANDO
SAMPAIO BERALDO X JOSE FRANCISCO BONATO X JOSE GONDIM DE ALMEIDA X JOSE LUIS
ORLANDO X JOSE LUIZ DOS SANTOS X JOSE LUIZ GAVINELLI X JOSE LUIZ SIMOES X JOSE MARINO X
JOSE MAURICIO INOCENCIO X JOSE ROSSI X JOSE ROBERTO LUZZIO X JUDITE NUNES CANEVER X
JULIA MARQUES DE MELO OLIVEIRA X JULIENE CAVALCANTI FERNANDES(SP046915 - JURANDIR
PAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR) X BANCO ECONOMICO S/A(SP110263 - HELIO
GONCALVES PARIZ E Proc. EDSON ROBERTO DA ROCHA SOARES) X BANCO SANTANDER BRASIL
S/A(SP114904 - NEI CALDERON E Proc. MARCELO OLIVEIRA ROCHA E Proc. FABIANO ZAVANELLA)
Ciéncia aos autores do desarquivamento dos autos.Expeca-se certiddo de inteiro teor, conforme requerido. Nada mais
sendo requerido, em cinco dias, retornem os autos ao arquivo.Int.

0009395-40.1994.403.6100 (94.0009395-0) - POLIMIX CONCRETO LTDA(Proc. ALBERTO DE ORLEANS E
BRAGANCA E SP107445A - MARIA REGINA M. ALBERNAZ LYNCH E SP114703 - SILVIO LUIZ DE TOLEDO
CESAR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO
MORAES)

Ciéncia as partes do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, em cinco dias, retornem os autos ao arquivo.Int.

0014864-67.1994.403.6100 (94.0014864-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006893-
31.1994.403.6100 (94.0006893-0)) JULIA ANAMI X CARLOS ANAMI X JOSE PEDRO SIMOES X MARIA
MARTHA SIMOES X GILBERTO CARLOS MONTEIRO(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES E SP154063 -
SERGIO IGLESIAS NUNES DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO
FERREIRA ABDALLA E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X NOSSA CAIXA - NOSSO
BANCO S/A - AG XV DE NOVEMBRO/SP(SP131444 - MARCUS BATISTA DA SILVA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE)

Ciéncia a parte ré do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.Nada sendo requerido,
arquivem-se os autos, com baixa na distribuic¢éo.Int.

0026471-77.1994.403.6100 (94.0026471-2) - METALURGICA IPE S/A(RS042786 - MARCELO LORENTZ
BETTEGA E SP155214 - WENDEL APARECIDO INACIO E SP097953 - ALESSANDRA NASCIMENTO SILVA E
FIGUEIREDO MOURAO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 792 - PATRICIA MARA DOS SANTOS SAAD NETTO E
SP216793 - WILSON BRUNO ZANIM DE FREITAS)

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, em cinco dias, retornem os autos ao
arquivo.int.

0032929-13.1994.403.6100 (94.0032929-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009395-
40.1994.403.6100 (94.0009395-0)) POLIMIX CONCRETO LTDA(SP107445A - MARIA REGINA M. ALBERNAZ
LYNCH E Proc. ALBERTO DE ORLEANS E BRAGANCA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Ciéncia as partes do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, em cinco dias, retornem os autos ao arquivo.Int.

0000133-32.1995.403.6100 (95.0000133-0) - FRANCA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES
LTDA(SP043373 - JOSE LUIZ SENNE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 207 - ANA CRISTINA BARRETO DE
CASTRO)

Fls. 577/579: Ciéncia a parte contraria.Apds, tornem conclusos.Int.

0000151-53.1995.403.6100 (95.0000151-9) - DISTILLERIE STOCK DO BRASIL LTDA(SP145863 - RHEA SILVIA
SIMARDI TOSCANO E SP152921 - PAULO ROBERTO BRUNETTI E RJ101433 - ANDREA CRISTINY DOS
SANTOS SOARES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 207 - ANA CRISTINA BARRETO DE CASTRO)

Ciéncia a autora do desarquivamento dos autos.Expeca-se certiddo de inteiro teor, conforme requerido. Nada mais
sendo requerido, em cinco dias, retornem os autos ao arquivo.Int.

0005176-47.1995.403.6100 (95.0005176-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0031231-
69.1994.403.6100 (94.0031231-8)) YUSHIRO DO BRASIL IND/ QUIMICA LTDA(SP040324 - SUELI SPOSETO
GONCALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 203 - RICARDO DA CUNHA
MELLO)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso |l e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3? Vara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer o
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacao.
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0005898-81.1995.403.6100 (95.0005898-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0028329-
46.1994.403.6100 (94.0028329-6)) ROGERIO LUCIANO DA SILVA X MARCIA APARECIDA
FELICIANO(SP098796 - ALDENIS GARRIDO BONIFACIO DAVILA E SP188416 - ALLAN RODRIGUES
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP077580 - IVONE COAN)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso Il e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3% VVara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer 0
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacéo.

0014592-39.1995.403.6100 (95.0014592-8) - LUIZ ANTONIO DOS SANTOS SILVERIO X HARRY JORGE
GIGLIO JELIC X IGNACIO MODESTO DE ABREU X AMAURY FERRARI X ADILSON NUNES TEIXEIRA X
JOAO ROBERTO DE OLIVEIRA X JOSE ERNANI VITERBO X JOSE MARIA LEMES X CLAUDIO FARIA
SIMOES RODRIGUES X ARISTIDES ROSA DIAS(SP058830 - LAZARO TAVARES DA CUNHA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 741 - WALERIA THOME)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso Il e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3? Vara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer o
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacéo.

0021123-44.1995.403.6100 (95.0021123-8) - OSNI FERNANDES(SP281600 - IRENE FUJIE) X AKIHO OMOTE X
ALDINE REIS OMOTE X AUDREY REIS OMOTE(SP075684 - APARECIDO DE SOUZA DIAS) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL(Proc. 364 - HAROLDO MALHEIROS DUCLERC VERCOSA)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso |l e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3? Vara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer 0
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacao.

0045659-22.1995.403.6100 (95.0045659-1) - WALTER MANFREDINI X MARCOS AFONSO ZELI X ISA MARIA
BORBA X HORTENSIA PASCUAL GAVA(SP022327 - MOACYR FERNANDES DE OLIVEIRA) X BANCO
ITAU S/A(SP029120 - JOSE MARCELO BRAGA NASCIMENTO E Proc. DENISE DE CASSIA ZILIO ANTUNES)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(Proc. 488 - MARCELO FERREIRA ABDALLA)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso Il e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3% Vara Civel, fica a requerente intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer 0
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacdo.

0026685-63.1997.403.6100 (97.0026685-0) - GILBERTO OLEGARIO DE MELO X GUALDEMIR BATAGLIA X
INES APARECIDA DE OLIVEIRA X IRENE FELIZARDO DE SANTANA X JACINTA UCHOA SOARES X JOSE
FERREIRA SILVA(SP129090 - GABRIEL DE SOUZA E SP102843 - ANTONIO DONIZETH JOSAFA DE
MACEDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. ANITA THOMAZINI SOARES)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso Il e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3% VVara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer o
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o0 prazo sem manifestacao.

0037278-54.1997.403.6100 (97.0037278-2) - HARUTIUN DERTADIAN X MARIA PILAR LOURENCO GUALDA
X RENATO JOSE AFFONSO X MARIA LUCCETTA AFFONSO X CAETANO SORRENTINO X MARIA DO
PATROCINIO GONCALVES SIMAO CUCINELLI(SP011046 - NELSON ALTEMANI E SP097669 - AMILCAR
FERRAZ ALTEMANI) X BANCO CENTRAL DO BRASIL (Proc. 366 - FRANCISCO CARLOS SERRANO)
Ciéncia aos requerentes do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, em cinco dias, retornem 0s autos ao
arquivo.int.

0001511-18.1998.403.6100 (98.0001511-6) - AILTON CESAR PINHEIRO X ALVINO JOSE DOS SANTOS X
BENEDITA JOSEFA DA SILVA X CARLOTA ENY OLIVEIRA COSSAO X DELVANIRA MOREIRA LIMA X
JESSE FERREIRA DE ANDRADE X LEVI PEREIRA RAMOS X MARIO STELARI X PEDRO FLORIANO VAZ
X SEBASTIAO PEREIRA DO NASCIMENTO(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E SP073348 -
PAULO CESAR DA SILVA CLARO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI E SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES E SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA E
SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso Il e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 32 Vara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer 0
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestac&o.

0007934-91.1998.403.6100 (98.0007934-3) - ADOLFO CASTILHO DE ANDRADE X ANTONIO DE SOUZA

DOMINGUES X ELIAS PITNTO RODRIGUES X JOAO CARLOS DE GODOY X JOSE PEDRO RODRIGUES X
JOSE VICENTE DOS SANTOS X NELSON MITURI HATAO X OSVALDO DONISETE DO PRADO X ROSILDA
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TAVARES DE SOUSA X WILSON DE MOURA REIS(SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO E
SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E SP102775 - NELSON FERREIRA GOMES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JR E SP060275 - NELSON LUIZ
PINTO)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso Il e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3% VVara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer 0
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacéo.

0016386-90.1998.403.6100 (98.0016386-7) - AILTON SENDON X FIORAVANTE DOS SANTOS X JOAQUIM
CARLOS BASILIO X JOVENINO AUGUSTO PEREIRA X ORLANDO COLOMBARO X PAULO ANDRE LEITE
X ROCELI FATIMA DOS SANTOS X ROSECLEIA DOS SANTOS X SANDRA REIS SILVA ROGATTO X
WILSON DA CONCEICAO(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E SP073348 - PAULO CESAR DA
SILVA CLARO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(Proc. ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JR. E SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA E
SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso Il e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3% VVara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer 0
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestag&o.

0019157-41.1998.403.6100 (98.0019157-7) - APARECIDO TEIXEIRA FERREIRA X DONATO MATEUS FILHO X
IRINEU RODRIGUES DOS SANTOS X JOILTO RAMOS DOS SANTOS X JOSUE DOS SANTOS X MARIA DE
FATIMA SILVA X MARIANO ALVINO DO CARMO X RENATO FLAVIO SPERANDIO X SONIA REGINA
CAMILO X VALDEMAR DA SILVA NASCIMENTO(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E
SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JR E Proc. 454 - CAMILO
DE LELLIS CAVALCANTI)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso Il e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3? Vara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer o
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestag&o.

0035373-77.1998.403.6100 (98.0035373-9) - ANTONIO ROMANELLI(Proc. DEBORA CAMPOS FERRAZ DE
ALMEIDA E Proc. EZIO FERRAZ DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 -
ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE)
Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso |l e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3? Vara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer 0
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacéo.

0054252-35.1998.403.6100 (98.0054252-3) - LUCIANO AGUSTIN JORDAN ALIAGA X NILDA MARIA
JORDAN(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHOQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(Proc. CAMILO DE LELLIS CAVALCANTE E Proc. IVONE COAN)

Considerando o transito em julgado da r. decisdo de fls. 380/381 que homologou a transacdo efetuada entre os autores e
a CEF, arquivem-se 0s autos com baixa findo.Int.

0003887-40.1999.403.6100 (1999.61.00.003887-5) - LISBELO DOMINGOS DE OLIVEIRA X LISEU SOTOCORNO
X LIXANDRINA DOS SANTOS SILVA X LOURIVAL CARNEIRO DA SILVA X LOURIVAL MARCELINO
PEREIRA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(Proc. ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JR.)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso |l e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3? Vara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer o
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o0 prazo sem manifestacéo.

0014219-66.1999.403.6100 (1999.61.00.014219-8) - ORLANDO OLIVA JUNIOR X CARMEM ROSA PIOTTO
OLIVA(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc.
ELIZABETH CLINI DIANA E Proc. 454 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Considerando o transito em julgado da r. decisdo de fls. 543/544 que homologou a transacdo efetuada entre os autores e
a CEF, arquivem-se os autos com baixa na distribuicéo.Int.

0040275-39.1999.403.6100 (1999.61.00.040275-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0033891-31.1997.403.6100 (97.0033891-6)) MARIA DE FATIMA DOS SANTOS X GIUSEPPE ANTONIO
NOVELLO X ELAINE CRISTINA CARDOSO DO CARMO X LUIS ALVES DA COSTA(SP138640 - DOUGLAS
LUIZ DA COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS
JUNIOR)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso Il e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
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desta 3? Vara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer o
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o0 prazo sem manifestacao.

0074145-72.2000.403.0399 (2000.03.99.074145-8) - ARNALDO NATAL DOS SANTOS X MARIA LUCIA GILI
MASSI X MANOEL AMORIM ALBUQUERQUE X TITO DE DEUS X JOSE MARIA DE SOUZA X MAURICIO
MARQUES X JOSE RODRIGUES DE LIMA X GILDO ALBERTO DE CAMARGO ALVES X ISABEL MORENO
DA SILVA SOUZA X MARCOS PEROAIS DO NASCIMENTO(SP116052 - SILVIA DA GRACA GONCALVES
COSTA) X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR - CNEN/SP(Proc. 493 - NILTON RAFAEL
LATORRE)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso |l e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3% VVara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer 0
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacao.

0031794-53.2000.403.6100 (2000.61.00.031794-0) - MOACIR FRANCESCO ANDRETA(SP125290 - JOSE SILVIO
TROVAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)
Tendo em vista a r. decisdo de fls. 210/211, arquivem-se 0s autos, com baixa na distribuigdo.Int.

0037139-97.2000.403.6100 (2000.61.00.037139-8) - CASSIA SUZANA DOS SANTOS CALHEIROS X JOAQUIM
JANUARIO X MARINA DE GODOI X ROSEMARY BANDEIRA DA SILVA X ROSERLI DE FREITAS
VASCONCELOS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso Il e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3? Vara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer 0
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacao.

0046728-16.2000.403.6100 (2000.61.00.046728-6) - EMIKO OGATA(SP164501 - SERGIO NUNES MEDEIROS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)
Tendo em vista a r. decisdo de fls. 182/182v®, arquivem-se 0s autos, com baixa na distribuico.Int.

0027184-37.2003.403.6100 (2003.61.00.027184-8) - CATHARINA JORGE JOAO(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso |l e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 32 Vara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer 0
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestac&o.

0030496-21.2003.403.6100 (2003.61.00.030496-9) - CARLOS PETECOF NABARRETE(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso |l e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3% VVara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer o
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacao.

0034976-42.2003.403.6100 (2003.61.00.034976-0) - TADMITSU NUKUI(SP153840 - SANDRO RONALDO
CAVALCANTI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

Tendo em vista a r. deciséo de fls. 96/97, arquivem-se o0s autos, com baixa na distribuicéo. Int.

0037707-11.2003.403.6100 (2003.61.00.037707-9) - LUIZ CARLOS GOMES(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso Il e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3% VVara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer o
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacao.

0037721-92.2003.403.6100 (2003.61.00.037721-3) - RANHEL DE LIRA DO NASCIMENTO(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso |l e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 32 Vara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer 0
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacao.

0000887-56.2004.403.6100 (2004.61.00.000887-0) - ROBERTO RIBEIRO DOS SANTOS(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
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MELO)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso |l e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3% VVara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer o
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacao.

0003836-53.2004.403.6100 (2004.61.00.003836-8) - GILDA SANTANA GARCIA(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso Il e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3% VVara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer 0
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacéo.

0007670-64.2004.403.6100 (2004.61.00.007670-9) - NAIR RIBAS DAVILA(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso Il e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3? Vara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer o
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacao.

0008452-71.2004.403.6100 (2004.61.00.008452-4) - CARLOS EDUARDO RIBEIRO DOS SANTOS(SP009441A -
CELIO RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso |l e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3? Vara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer 0
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacao.

0014936-05.2004.403.6100 (2004.61.00.014936-1) - LUCIA MARIA DE SOUZA LIMA(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso Il e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3% VVara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer 0
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacao.

0002280-79.2005.403.6100 (2005.61.00.002280-8) - PAULO OJEVAN(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. LEONARDO PINTO FONTES)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso |l e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3? Vara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer 0
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o0 prazo sem manifestacao.

0005810-91.2005.403.6100 (2005.61.00.005810-4) - ALFREDO MONTEIRO DE CASTRO NETO(SP009441A -
CELIO RODRIGUES PEREIRA E SP246654 - CLAUDIA DE SOUZA FERNANDES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso Il e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3% VVara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer 0
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacéo.

0006167-71.2005.403.6100 (2005.61.00.006167-0) - FANI MARIA MESQUITA MONMA X WAGNER DE
OLIVEIRA X CLAUDIO DURVAL DEMASO - ESPOLIO ( MARILENA IVETE BARONE DEMASO) X TAKAU
KOBAYASHI(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso Il e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3? Vara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer o
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o0 prazo sem manifestacao.

0018141-08.2005.403.6100 (2005.61.00.018141-8) - ERIVALDO SIQUEIRA DA ROCHA X VERA SILVIA DE
FARIA SIMOES ROCHA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Considerando o transito em julgado da r. decisdo de fls. 296/298 que homologou a transacdo efetuada entre os autores e
a CEF, arquivem-se 0s autos com baixa findo.Int.

0002239-31.2005.403.6127 (2005.61.27.002239-8) - S D R BERCITO - ME(SP102038 - PAULO ROBERTO DE
OLIVEIRA) X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA IV REGIAO(SP106872 - MARCELO JOSE OLIVEIRA
RODRIGUES)

Ciéncia a parte autora do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.Nada sendo requerido,
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arquivem-se 0s autos, com baixa na distribuicao. Int.

0009177-89.2006.403.6100 (2006.61.00.009177-0) - MARIA JOSE GOMES X MARCIA APARECIDA LEITE X
ROSANA APARECIDA RIBEIRO GONCALVES X MARCIA ONAGA X CLAUDIA BERTERO MARIN X
DANIELA PETRONI DERI STEFFANI X SONIA MARIA SCHLITTLER LEME FERREIRA X GILMAR TADEU
SILVA(SP102217 - CLAUDIO LUIZ ESTEVES) X UNIAO FEDERAL(SP115868 - CLAUDIA SANTELLI
MESTIERI SANTINI)

Ciéncia a parte autora do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido.Nada sendo requerido,
arquivem-se 0s autos, com baixa na distribuicdo.Int.

0022853-07.2006.403.6100 (2006.61.00.022853-1) - BENJAMIN JARA TADEO X HEBE GUIMARAES CHAGAS
DE JARA(SP099250 - ISAAC LUIZ RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA
RODRIGUES JULIO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE) X ITAU S/A CREDITO
IMOBILIARIO(SP034804 - ELVIO HISPAGNOL E SP081832 - ROSA MARIA ROSA HISPAGNOL)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido.Nada sendo requerido,
arquivem-se os autos, com baixa na distribuico.Int.

0027084-77.2006.403.6100 (2006.61.00.027084-5) - DARCI LEPIQUE HERRMANN(SP141335 - ADALEA
HERINGER LISBOA MARINHO E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA
BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA
SOARES DE AZEVEDO BERE E SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA)

Ciéncia a autora do desarquivamento dos autos.Esclareca a peticdo de réplica apresentada as fls. 200/203.Apds, tornem
conclusos.Int.

0003825-19.2007.403.6100 (2007.61.00.003825-4) - MARLENE DO NASCIMENTO OLIVEIRA(SP173348 -
MARCELO VIANNA CARDOSO E SP226035B - LUCIANA GUERRA DA SILVA CARDOSO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES
DE AZEVEDO BERE)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso Il e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3% VVara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer 0
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacao.

0006653-85.2007.403.6100 (2007.61.00.006653-5) - MARIA VERA LUCIA SILVA X RONALDO OLIVEIRA
SILVA(SP061593 - ISRAEL MOREIRA AZEVEDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 -
MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

Tendo em vista que 0s autores sdo beneficiarios da Assisténcia Judiciaria Gratuita, remetam-se 0s autos ao arquivo, com
baixa na distribuicéo, observado o disposto nos artigos 11 e 12 da Lei n® 1.060/50.Int.

0018853-27.2007.403.6100 (2007.61.00.018853-7) - ANA MARIA SALDANHA DO AMARAL(SP032481 -
HAMILTON PASCHOAL DE ARRUDA INNARELLI E SP164670 - MOACYR GODOY PEREIRA NETO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 721 - CLAUDIA SANTELLI MESTIERI SANTINI)

Nos termos do art. 216, do Provimento 64/2005-CORE e do art. 1°, inciso Il e item 2 da Portaria 33/2010 do r. Juizo
desta 3% VVara Civel, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos e do prazo de cinco dias para requerer 0
que de direito, bem como do retorno ao arquivo se decorrido o prazo sem manifestacao.

INCIDENTE DE FALSIDADE

0002977-90.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010515-59.2010.403.6100)
LUIZ ANTONIO BERNARDES(SP112058 - LUIZ ANTONIO BERNARDES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1073 -
ALESSANDRA HELOISA GONZALES COELHO)

Trata-se de incidente de falsidade documental, autuado em apenso aos autos n® 0010515-59.2010.403.6100 da a¢do
anulatdria proposta por Luiz Ant6nio Bernardes em face da Unio, nos termos do artigo 390 do Cddigo de Processo
Civil.O requerente, autor naquela demanda, questiona a auséncia da prépria assinatura nos documentos de fls. 132/134,
integrantes de copia do processo administrativo n® 19515.001102/2007-55 (volume apenso).Com relagao as referidas
fls. 132/134, aduz tratar-se de cOpia defraudada de documento produzido pelo autor da demanda, nos autos do Processo
Administrativo Fiscal, uma vez que a assinatura do autor da demanda foi omitida do documento, quando o original
entregue estava assinado. Houve defraudacéo, a ser confirmada pela vista da via original do Processo
Administrativo.Prossegue: A defraudacdo do Processo Administrativo Fiscal se prorrogou em omissdes de documentos
obtidos pela Secretaria da Receita Federal. Todas as conclusdes sobre omissdes de rendimentos tiradas pelo Auditor
Fiscal Federal foram feitas de por sobre documentos que ndo constam dos autos do Processo Administrativo Fiscal.O
requerente, por fim, tece consideracdes sobre documentos que ndo constam do procedimento, microfilmagens de
origens de movimentacgdes financeiras por ele solicitadas junto & CEF, além de extratos bancérios utilizados para o0s
levantamentos fiscais, que reputa irregulares, insurgindo-se, ainda, contra o relatério fiscal qualificado como mentiroso.
Aponta violacdo ao devido processo legal e requer, como meio de prova, a exibi¢do do original do Processo
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Administrativo Fiscal, suspendendo-se 0 processo e ordenando-se a prova pericial.Em linhas gerais, sustenta haver
assinado a oferta do proprio sigilo bancario (fls. 132/134), de maneira que, a ndo reproducao fiel do procedimento
administrativo carreado ao processo principal pela Unido Federal, evidenciaria a ocorréncia de fraude.Resposta da
Unifo as fls. 10/15.E o relato. Decido.De inicio, cumpre deixar assente que o requerente néo se insurge contra o
conteido do documento de fls. 132/134. Queixa-se da ocultacdo de sua firma na oferta de quebra de sigilo bancéario
apresentada perante a Secretaria da Receita Federal. Confirma, porém, sua apresentacdo. Assim, em suas razdes, nao
argui propriamente a incidéncia de qualquer falsidade sobre os documentos em testilha. Na realidade, em trecho algum
sinaliza a inidoneidade de pecas especificas constantes do procedimento fiscal, mas aponta a omissdo de documentos
que conduziram a relatorios e conclusdes, a seu ver, indevidos.Em suma, utiliza-se equivocadamente do incidente de
falsidade documental para grassar seu inconformismo acerca do procedimento adotado pela Receita Federal na
apuracao de créditos tributarios langados em seu desfavor, que considera, no seu conjunto, fraudulento.E mister
sobrelevar o atributo da presuncédo de legitimidade dos atos administrativos em geral. Sob este viés, incumbiria ao
requerente nao sé efetivamente imputar falsidade a determinado documento, como instruir a peticdo com a via tida por
verdadeira, a fim de viabilizar eventual cotejamento (artigo 389 do Cadigo de Processo Civil). No entanto, assim néo se
deu.Por todo o relato e postulacdes formuladas nesta sede, verifica-se que a questdo posta ao Juizo ndo esta voltada a
contestacdo de assinatura. Ao contrério, o requerente pretende simplesmente confirmar se sua assinatura consta, como
deveria, dos documentos de fls. 132/134, conforme alega haver encaminhado.Das razdes articuladas ndo se extrai
objecao quanto a autoria, tampouco quanto ao conteddo do documento. Em verdade, o requerente sustenta que sua
assinatura deveria integrar o documento, justamente porque o reconhece como legitimo. Néo ha falar, destarte, em
falsidade documental. Dai a desnecessidade de prova pericial e da propria instauragdo do presente incidente. Assinale-
se, ademais, ser prescindivel providéncia do Juizo para a pretendida verificacdo das pe¢as do procedimento
administrativo original, do qual o requerente é parte e tem amplo acesso.Ausente pressuposto de admissibilidade para
apreciacao da tutela requerida, razdo pela qual REJEITO o presente incidente de falsidade. Traslade-se copia desta
decisdo para 0s autos principais. Ainda, para estes autos, copia dos documentos referidos de fls.
132/134.0portunamente, proceda-se ao arquivamento com baixa na distribuicdo.Intimem-se.

CAUTELAR INOMINADA

0006893-31.1994.403.6100 (94.0006893-0) - JULIA ANAMI X CARLOS ANAMI X JOSE PEDRO SIMOES X
MARIA MARTHA SIMOES X GILBERTO CARLOS MONTEIRO(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA) X NOSSA CAIXA -
NOSSO BANCO S/A - AG XV DE NOVEMBRO/SP(SP151847 - FLAVIA REGINA FERRAZ DA SILVA E
SP158330 - RICARDO ALEXANDRE ROSA NOGUEIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 171 - MARCELO DE
SOUZA AGUIAR)

Oportunamente, arquivem-se 0s autos, com baixa na distribuicéo.

0011541-83.1996.403.6100 (96.0011541-9) - JOSE MARCOS CAFFEL X MARIA CRISTINA PISANI
CAFFEL(Proc. MARIA VANIA CARNEIRO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340
- CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE MARCOS
CAFFEL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA CRISTINA PISANI CAFFEL

Manifeste-se a CEF acerca das certiddes negativas do Sr. Oficial de Justiga, as fls. 166/170.Ap06s, tornem conclusos.Int.

42 \VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5821

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0723794-38.1991.403.6100 (91.0723794-4) - POSTO JURUPARI LTDA(SP110847 - WLADMIR DOS SANTOS) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL)

Fls. 152/153: Aguarde-se pelo prazo de 05 (cinco) dias.Silente, arquivem-se 0s autos.

0015492-22.1995.403.6100 (95.0015492-7) - PAULO JOSE CRIVELLARO(SP061648 - BRANCA ROTSZTAJN) X
LILIANI PEREIRA LOPES CRIVELLARO(SP096432 - JAIRO EDMUNDO) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(SP053736 - EUNICE MITIKO HATAGAMI TAKANO) X BANCO DO BRASIL S/A(SP157928 - NANCI
APARECIDA RAGAINI E SP092182 - ROQUE MENDES RECH)

Preliminarmente, comprovem os autores terem diligenciado junto ao banco depositario.Apos, conclusos.
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0013773-34.1997.403.6100 (97.0013773-2) - BENEDITO DE MATOS X EDSON PIRES DOS SANTOS X
FRANCISCO ELOI DE SOUSA X MARIA DO CARMO SILVA(SP129090 - GABRIEL DE SOUZA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 493 - NILTON
RAFAEL LATORRE)

Considerando a sucumbéncia reciproca determinada no v. acérdao prolatado as fls. 257/259, nada a deferir no tange a
verba honoréria.Retornem os autos ao arquivo.

0018350-21.1998.403.6100 (98.0018350-7) - CELIA REGINA KESPERS(SP129090 - GABRIEL DE SOUZA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES)

Considerando a sucumbéncia reciproca determinada no v. acérdéo prolatado as fls. 112/125, nada a deferir no tange a
verba honoréria.Retornem 0s autos ao arquivo.

0017991-32.2002.403.6100 (2002.61.00.017991-5) - DELZITO ARAUJO FARIAS(SP166911 - MAURICIO
ALVAREZ MATEOQOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO E
SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Preliminarmente, convalido o despacho de fls. 174, qual seja: Manifestem-se as partes, no prazo de 20 (vinte) dias,
sobre os calculos formulados pela contadoria judicial, sendo os primeiros 10 (dez) dias ao(s) autor(es). Apos, tornem 0s
autos conclusos.

0000430-53.2006.403.6100 (2006.61.00.000430-6) - MAURIZIO MARIANO SARTORE X ANA MARIA JOSE
CHIARELLI SARTORE(SP237074 - ERICA APARECIDA ASSIS DE OLIVEIRA E SP242633 - MARCIO
BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE
ANDRADE RIBEIRO)

1. Cumpra a CEF integralmente o despacho de fls. 322. 2. Face a manifestacdo da CEF de fls. retro, dou por cumprida a
obrigacdo e determino a intimacdo do autor para que informe o nome, RG, CPF e OAB do patrono que devera figurar
no alvaré de levantamento.Se em termos, expeca-se alvara em favor do autor do montante depositado.Apds, com a
liquidag&o, arquivem-se os autos dando-se baixa na distribuigéo.Int.

0012886-77.2007.403.6301 (2007.63.01.012886-4) - EDNALDO ALVES DA SILVA X KATHIA REGINA DE
CAMPOS OLIVEIRA DA SILVA(SP105371 - JUAREZ SCAVONE BEZERRA DE MENESES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218965 - RICARDO SANTOS)

Por ora, dé-se vista aos autores acerca das alega¢es da CEF.Apo6s, conclusos.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0761252-65.1986.403.6100 (00.0761252-4) - CREDI-NINO COM/ DE MOVEIS LTDA X TOLMINO FABRICIO X
SILVIO FABRICIO X RAUL KELVIN DE THUIN X GIFEL IND/ CILINDROS DE ACOS LTDA X EDUARDO
ALVARO MARTINI DE CASTRO(SP078689 - DOUGLAS MONDO E SP047867 - ADEMAR SACCOMANI) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA) X CREDI-NINO COM/ DE MOVEIS LTDA X
UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o oficio recebido do Juizo da Comarca de Varzea Paulista de fls. 864, torno insubsistente a penhora
autorizada no rosto destes autos.Dé-se vista as partes.Nada sendo requerido, transmita-se os oficios requisitorios
expedidos.

0004134-36.1990.403.6100 (90.0004134-1) - ANTONIO DE OLIVEIRA ROSA X ARANY MARCHETTI X
AROLDO KERRY PICANCO X CELSO LUIZ FARRAPO X CLAUDIO ESTEVAM GARDELLI X JOSE
ANTONIO VIEIRA NETO X JOSE LUIZ NOGUEIRA DE BARROS X JOSE LUIZ SOTORRIO RODRIGUES X
MARIA DE LOURDES MENDES DOS SANTOS X MAPRA IND/ E COM/ DE ANTENAS LTDA X MORELLO
REPRESENTACOES COMERCIAIS S/C LTDA X NANCY SIZUE KANEKO SILVA X PEDRO APARECIDO
GOMES DE QUEVEDO X RUY DE CAMPOS FILHO X SHEILA APARECIDA SEBA PEREIRA(SP077001 -
MARIA APARECIDA DIAS PEREIRA E SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ E SP158291 - FABIANO
SCHWARTZMANN FOZ E SP181388 - EMILIA DE FATIMA FERREIRA GALVAO DIAS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 392 - ANDREA CRISTINA DE FARIAS) X MARIA DE LOURDES MENDES DOS SANTOS X
UNIAO FEDERAL X MAPRA IND/ E COM/ DE ANTENAS LTDA X UNIAO FEDERAL X MORELLO
REPRESENTACOES COMERCIAIS S/C LTDA X UNIAO FEDERAL X NANCY SIZUE KANEKO SILVA X
UNIAO FEDERAL X CELSO LUIZ FARRAPO X UNIAO FEDERAL

Publique-se o despacho de fls. 521, qual seja: I- Tendo em vista o oficio acostado as fls. retro, e em cumprimento ao
artigo 47, da Resolugdo n° 122/2010, cientifiqguem-se as partes acerca do deposito efetuado pelo E.TRF 3? Regido, em
conta corrente do prdprio beneficiario, devendo manifestar-se acerca da satisfacdo do débito.ll - Dé-se vista a Unido
Federal acerca da habilitacdo requerida as fls. 462/496.Apds, conclusos.Defiro a vista dos autos fora de cartorio pelo
prazo de 15 (quinze) dias, conforme requerido as fls. 522.

0009076-43.1992.403.6100 (92.0009076-1) - MARCELO SODRE OLIVEIRA X AURELINO GABRIEL DA CRUZ
X ANDRE DE SOUZA BOM X HELENA DE OLIVEIRA PIRES X JANDIR LOURENCO X ROQUE LEME
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CORREA X AGOSTINHO CASAGRANDE X SONIA BARBARA REZE X JOSE RODRIGUES TEIXEIRA X
DARTELI GOMES X CYRO PLENS DE QUEVEDO X MARCOS CESAR DE LACERDA X MARIA HELENA
EUFROSINA SOARES GUEDES X MARCIA HELENA GUEDES X MARISA HELENA GUEDES X LIDIA
MARIA DA FONSECA PERES X MARIA CECILIA LOPES X VALCIR BIZARRO X GENESIO DE ASSIS
OLIVEIRA X FLAVIO DE OLIVEIRA X FLAVIO DE OLIVEIRA FILHO X JAIR JOSE DOS SANTOS - ESPOLIO
X GUY FONGALAN CORREA(SP073658 - MARCIO AURELIO REZE E SP060900 - LIGIA MARIA BARBOSA
DE CARVALHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X MARCELO
SODRE OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL

Expeca-se oficio requisitorio nos termos dos célculos do Contador.Intimem-se.

0060449-40.1997.403.6100 (97.0060449-7) - JULIA DE OLIVEIRA X LUIZ ANTONIO FERNANDES X MARIA
BARBARA SOARES DE JESUS X MARIA MITIKO SUSAKI(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X
ROSANA APARECIDA CREPALDI(SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG E SP112026 - ALMIR
GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1123 -
NATALIA PASQUINI MORETTI) X JULIA DE OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista 0s instrumentos procuratdrios outorgados pelos autores, preliminarmente, intime-se 0 SINSPREV
acerca do pedido de fls. 438/441.Apds, conclusos.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000194-53.1996.403.6100 (96.0000194-4) - CLAUDIR GIANNETTO X SILVETE SCHIAVENATO
GIANNETTO(SP112063 - SILVIA MALTA MANDARINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 -
JOSE PAULO NEVES) X CREFISA S/A - CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO(SP093190 - FELICE
BALZANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CLAUDIR GIANNETTO X CREFISA S/A - CREDITO
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO X CLAUDIR GIANNETTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
SILVETE SCHIAVENATO GIANNETTO X CREFISA S/A - CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO X
SILVETE SCHIAVENATO GIANNETTO

Expeca-se 0 Alvara de Levantamento.Ap6s o0 seu cumprimento, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0018810-42.1997.403.6100 (97.0018810-8) - DORIVAL CERIGATTO X GERALDA AUGUSTA DA SILVA X
IVANI BARBOSA X JOAO PEREIRA NETO X JOAO PICOLLI X JOSE CHAVES DOS REIS X JOSE
FRANCISCO OLIVEIRA BASTOS X ORTENCIO LOVO X SILVIO AURICCHIO X VALTER
LOZANO(SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN E SP026051 - VENICIO LAIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES E SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOY)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE) X DORIVAL CERIGATTO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro a CEF o prazo de 30 (trinta) dias para que informe acerca do cumprimento do oficio expedido as fls. 668.

0031878-73.2008.403.6100 (2008.61.00.031878-4) - PEDRO HISAO TAKAMOTO(SP174804 - WALDIR MOREIRA
DA SILVA JUNIOR E SP180893 - TSUNETO SASSAKI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 -
DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X PEDRO HISAO
TAKAMOTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos etc. Trata-se de Impugnagcao & Execucéo oferecida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, contra a
execuc¢do que lhe é promovida na agdo ordinaria n® 2008.61.00.031878-4 por PEDRO HISAO TAKAMOTO.Sustenta,
em breve sintese, a ocorréncia de excesso de execugdo.Intimada, a exeqiente ofereceu resposta.Foi determinado o envio
dos autos & Contadoria que se manifestou a fls. 188/191.E o relatdrio.Decido. Trata-se de Impugnacao & Execucéo do
titulo executivo judicial transitado em julgado que determinou o pagamento das diferencas existentes entre os valores
dos rendimentos j& creditados e da inflagdo medida. Analisando os autos, verifico que existe controvérsia quanto aos
valores a serem executados.Realmente, os valores pretendidos pelo(s) exeqliente(s) perfazem o total de R$ 54.179,40
(cinquenta e quatro mil, cento e setenta e nove reais e quarenta centavos), enquanto que a executada, ora impugnante,
reconhece como devido o valor de R$ 32.592,75 (trinta e dois mil, quinhentos e noventa e dois reais e setenta e cinco
centavos).Em face de tal controvérsia, necessario se faz desconsiderar os valores pretendidos pelas partes, adotando-se
os célculos elaborados pela Contadoria do Juizo, eis que 0s mesmos foram feitos nos termos do julgado e em
observancia das normas padronizadas pela E. Corregedoria Geral da 32 Regido.lsto posto, ACOLHO
PARCIALMENTE a IMPUGNACAO A EXECUCAO, reconhecendo a prevaléncia dos calculos ofertados pela
Contadoria Judicial, no valor de R$ 47.234,02 (quarenta e sete mil, duzentos e trinta e quatro reais dois centavos), em
abril de 2010.Tendo em vista o levantamento do valor incontroverso de fls. 184, expecga-se alvara de levantamento a
favor do autor do montante de R$ 14.641,27 (quatorze mil, seiscentos e quarenta e um reais e vinte e sete centavos) para
abril de 2010, e a CEF do valor remanescente, para tanto, informem as partes 0 nome, RG, CPF e OAB do patrono que
deverd figurar no alvard.Apos a liquidacgéo do alvard, arquivem-se os autos.Intimem-se.

Expediente N° 5823

PROCEDIMENTO ORDINARIO
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0018997-21.1995.403.6100 (95.0018997-6) - JOSE OLIVEIRA NUNES X POLYDORO GENTIL X MIGUEL
SANDES DE OLIVEIRA X MARA TANIA DE OLIVEIRA X SIDNEI DE SOUZA(SP090751 - IRMA MOLINERO
MONTEIRO E Proc. LAERCIO SANDES DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 196 - LISA
TAUBEMBLATT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES E SP146819 -
ROSEMARY FREIRE COSTA DE SA E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X JOSE
OLIVEIRA NUNES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifestem-se as partes, no prazo de 20 (vinte) dias, sobre os calculos formulados pela contadoria judicial, sendo os
primeiros 10 (dez) dias ao(s) autor(es). Apos, tornem os autos conclusos.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0022193-28.1997.403.6100 (97.0022193-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0039355-
17.1989.403.6100 (89.0039355-3)) UNIAO FEDERAL (Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X ITAU
TURISMO LTDA - GRUPO ITAU X ITAU OPERADORA DE TURISMO LTDA X TRANS-TRADING BRASIL
EXPORTADORA S/A X ITAU GRAFICA LTDA - GRUPO ITAU X INVESTIMENTOS ITAU S/A X ITAUSA
EXPORT LTDA - GRUPO ITAUSA(SP049404 - JOSE RENA E SP047024 - ABILIO AUGUSTO ALMEIDA)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0666735-05.1985.403.6100 (00.0666735-0) - SILMAR MERCANTIL DE VEICULOS LTDA X AGRO-PECUARIA
ORNAVE LTDA X ICEA COMERCIO E ADMINISTRACAO DE BENS IMOVEIS E NEGOCIOS LTDA X TILLI
FLORES X CONSENSO IMOVEIS E ADMINISTRACAO LTDA X FORMOVEIS S/A - IND/ MOBILIARIA X
IDEROL S/A EQUIPAMENTOS RODOVIARIOS X CEREALISTA SANTIAGO LTDA X HUMUS AGROTERRA
LTDA X CASA PERIANES S/A - MATERIAIS PARA CONSTRUCAO X FERRAMETAL FERRAMENTARIA E
METALURGICA LTDA(SP188565 - PAULA PENIDO BURNIER MARCONDES PINTO E SP188620 - SUZANA
PENIDO BURNIER E SP188415 - ALEXANDRE RAMOS) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 286 - ROSANA
FERRI) X SILMAR MERCANTIL DE VEICULOS LTDA X FAZENDA NACIONAL

Intimem-se os autores a fornecerem instrumentos de mandatos com poderes especificios de dar e receber quitagdo a fim
de dar cumprimento ao tépico final do despacho de fls. 820.Com a regularizacdo das procuragfes, promova a Secretaria
a expedicao de alvaras de levantamento dos depdsitos de fls. 755, 757/758.Ap0s, prossiga-se com a expedicédo de oficio
requisitorio.

0023886-28.1989.403.6100 (89.0023886-8) - NEUSA GONCALVES DOMINGOS X ANGELA CRISTINA LEONEL
BRASIL DE ALMEIDA X ANTONIO FRANCISCO MARTINS NETO X CELIA REGINA DE SOUZA FREITAS X
CLELIA YANASE ROCHA X EDDIE CAVALLI X EDUARDO SOLERA X IZILDA CAZETTA MORAIS X JOSE
LUIZ BUENO DA CUNHA X JOAO ARNALDO CONTIER PINEROLI X LAURA FERRAZ NOGUEIRA X
MARIA APARECIDA CINACHI X MARIA TELMA DOS SANTOS GARCIA X MAURO DE LIMA X MARLENE
LEME TEIXEIRA X MARY ASSAHINA FERREIRA DOS SANTOS X NELSON COELHO X NELSON MARTINS
PEIXOTO X ROSARIO BRUNO X RUY CHIARADIA DE MELLO X SYMPHRONIO GOMES NOGUEIRA X
WALDEMAR TAVARES X YOLANDA BERNARDO TAVARES X EURIDICE JESUS CAVALLI X MILDRED
VERDEGAY TAVARES X DENISE VERDEGAY TAVARES X WALDEMAR VERDEGAY TAVARES(SP014494
- JOSE ERASMO CASELLA E SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS E SP137600 - ROBERTA CRISTINA
PAGANINI TOLEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 416 - LUCIANA
KUSHIDA E Proc. 457 - MARIA EMILIA CARNEIRO SANTOS) X NEUSA GONCALVES DOMINGOS X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Tendo em vista o valor a requisitar, conforme calculos de fls. 494, manifestem-se 0s sucessores da co-autora Maria
Aparecida Cinachi acerca da expedicao de um unico oficio requisitério, indicando o nome de quem devera ser o
beneficiario, cabendo a este o rateio entre os demais herdeiros.Se negativo, informe o valor individualizado para cada
um.Expeca-se oficio requisitorio observando-se os dados fornecidos as fls. 908, e alvara de levantamento.

0059419-43.1992.403.6100 (92.0059419-0) - THEREZINHA GONCALVES BARBARISI X AMERICO
RODRIGUES DIAS X MANUEL GOMES DA SILVA X JOSE DA SILVA MELLO FILHO X MARIA DE
LOURDES FERNANDES NUNES X ANTONIO AUGUSTO RIBEIRO PEREIRA DE CARVALHO X JOSE
SALOMAO - ESPOLIO X MONICA DO VALLE SALOMAO(SP215847 - MARCELLA TAVARES DAIER
MANIERO) X MARJAC JOIAS LTDA EPP X SANDRA REGINA PINHEIRO FAURY X LYGIA FRANCO
VAMPRE(SP139832 - GREGORIO MELCON DJAMDJIAN E SP192422 - EDMARCIA DE SOUZA CAROBAE
SP215807 - MICHELLE FERNANDA SCARPATO CASASSA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA
VALLE PALMEIRA) X THEREZINHA GONCALVES BARBARISI X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a manifestacdo da Unido Federal e o despacho de fls. 359, aguarde-se sobrestado no arquivo.Intimem-
se.

0004345-62.1996.403.6100 (96.0004345-0) - K © COM/ E MANUTENCAO DE PRODUTOS ELETRONICOS
LTDA(SP088863 - OSCAR DOS SANTOS FERNANDES E SP049810 - OSCAR PIRES FERNANDES FILHO) X
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INSS/FAZENDA(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X K O COM/ E MANUTENCAO DE PRODUTOS
ELETRONICOS LTDA X INSS/FAZENDA

Autorizo a penhora requerida as fls. 242/243. A Secretaria para as providéncias cabiveis.Encaminhe-se, via correio
eletronico, ao Juizo da Comarca de Cotia cépias de fls. 138, 199 e 241..Intimem-se as partes..

0027574-12.2000.403.6100 (2000.61.00.027574-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0663692-60.1985.403.6100 (00.0663692-6)) UNIAO FEDERAL(Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT) X VALTRA
DO BRASIL LTDA X ADVOCACIA KRAKOWIAK(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X LEO KRAKOWIAK X
UNIAO FEDERAL(SP026750 - LEO KRAKOWIAK E SP026750 - LEO KRAKOWIAK)

Intimem-se as partes acerca do oficio requisitorio expedido, nos termos do art. 9°, da Resolugdo CJF n° 122/2010.Apds,
se em termos, proceda-se com a transmisséo ao E.TRF 32 Regido.Int.

0023461-34.2008.403.6100 (2008.61.00.023461-8) - ALCEU ROCHA DE CAMARGO SALES(SP105895 - FLAVIO
MENDES E SP216575 - JULIANO PRADO QUADROS DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO
AURELIO MARIN) X ALCEU ROCHA DE CAMARGO SALES X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o oficio acostado as fls. retro, e em cumprimento ao artigo 47, da Resolugdo n° 122/2010, cientifiquem-
se as partes acerca do depdsito efetuado pelo E.TRF 3% Regido, em conta corrente do prdprio beneficiario, devendo
manifestar-se acerca da satisfacdo do débito.Apos, nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos.Promova a Secretaria 0
desentranhamento da peticdo de fls. 109/111, protocolizada sob o n°® 2011.140008272-1, intimando-se ap0s 0 seu
subscritor para retirada.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0041807-48.1999.403.6100 (1999.61.00.041807-6) - CLAUDIO ZAPATEIRO MEDINA(SP109652 - FERNANDO
ALBERTO CIARLARIELLO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO) X CLAUDIO ZAPATEIRO MEDINA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1. Intime-se o(s) autor(es) para que indique os dados da Carteira de Identidade RG, CPF e OAB do seu patrono para a
expedicdo de alvara de levantamento.2. Apds, expec¢a-se.3. Com a liquidacdo do alvara, remetam-se 0s autos ao arquivo
- baixa findo.

0016172-21.2006.403.6100 (2006.61.00.016172-2) - FEDERACAO PAULISTA DE TAE KWON-DO(SP174735 -
ALEXANDRE ROZENTRAUB ALVES SILVA) X UNIAO FEDERAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) X UNIAO FEDERAL X FEDERACAO PAULISTA DE
TAE KWON-DO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X FEDERACAO PAULISTA DE TAE KWON-DO
Vistos.Considerando as informagdes constantes a fls. 853/856, dé-se vista as exequentes para que requeiram o que de
direito. Silentes, arquivem-se 0s autos.

Expediente N° 5841

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0024012-43.2010.403.6100 - BANCO ITAU S/A(SP198407 - DIOGO PAIVA MAGALHAES VENTURA E
SP290321 - PAULO DE ALMEIDA FERREIRA) X UNIAO FEDERAL

Apds a juntada da diferenca do depoésito no valor de R$ 173,14 (cento e setenta e trés reais e quatorze centavos),
cumpra-se o determinado as fls. 76-verso.Intimem-se.

Expediente N° 5842

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0025162-59.2010.403.6100 - CERVIFLAN INDL/ E COML/ LTDA(SP058002 - JOSE BARRETTO E SP039004 -
MARCIA REGINA MIRIZOLA PERRONI) X BENJAMIN ARTURO MOYANO(SP129785 - CLAUDIO FRANCA
LOUREIRO E SP287405 - CAMILA CARDEIRA PINHAS) X ARMANDO CEOLIN - ESPOLIO(SP241799 -
CRISTIAN COLONHESE) X INSTITUTO NACIONAL DE PROPRIEDADE INDUSTRIAL-INPI

Fls. 158/162: Anote-se.Defiro a vista fora de cartorio pelo prazo da contestacéo.

Expediente N° 5843

ACAO CIVIL PUBLICA

0010249-34.1994.403.6100 (94.0010249-6) - SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 206 - ANA LUCIA AMARAL E Proc.
201 - FATIMA APARECIDA DE SOUZA BORGHI E Proc. JOSE LEONIDAS BELLEM DE LIMA E Proc. 226 -
ROSARIA DE FATIMA ALMEIDA VILELA E SP104658 - ROSANE PEREZ FRAGOSO) X SEGREDO DE
JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA(SP013439 - PAULO SERGIO LEITE
FERNANDES) X SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 730 - MARA TIEKO UCHIDA) X SEGREDO DE
JUSTICA(SP061991 - CELMO MARCIO DE ASSIS PEREIRA E SP012982 - FRANCISCO DE ASSIS PEREIRA) X
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SEGREDO DE JUSTICA(SP108004 - RAQUEL ELITA ALVES PRETO E SP147000 - CAMILA SVERZUTI
FIDENCIO) X SEGREDO DE JUSTICA(SP116776 - MARCELO COSTA MASCARO NASCIMENTO E SP111268 -
ROSA MARIA DOS SANTOS E SP104658 - ROSANE PEREZ FRAGOSO)

SEGREDO DE JUSTICA

MONITORIA

0023803-16.2006.403.6100 (2006.61.00.023803-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ANA LUISA SILVERA NAVARRO(SP080781 -
HELENA MARIA DINIZ PANIZA E SP246717 - JULIANA MONTANHEIRO LARA) X SEBASTIAO BUENO
NAVARRO X MARIA DA SILVEIRA NAVARRO(SP104658 - ROSANE PEREZ FRAGOSO)

Tendo em vista que nos termos do artigo 6° da Lei n® 10.260/2001, a atribuicdo para a cobranga dos créditos decorrentes
do FIES permaneceu com o agente financeiro, ndo tendo sido essa competéncia transferida para o FNDE, reconsidero a
decisdo de fls. 307/308 quanto ao ingresso do FNDE, devendo permanecer a Caixa Econdmica Federal no pélo ativo do
presente feitoDé-se ciéncia ao FNDE e a Caixa Econdmica Federal. Apds, prossiga-se nos termos do despacho de fls.
303.

Expediente N° 5844

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0505134-92.1982.403.6100 (00.0505134-7) - GIACOMO NOGUEIRA DEFINE RADUAN(SP016161 - GIACOMO
NOGUEIRA DEFINE RADUAN) X UNIAO FEDERAL (Proc. MARIA HELENA SOUZA DA COSTA) X
GIACOMO NOGUEIRA DEFINE RADUAN X UNIAO FEDERAL (Proc. 1417 - EMILIO CARLOS BRASIL DIAZ)
Intimem-se as partes acerca do oficio requisitdrio expedido, nos termos do art. 9°, da Resolucdo CJF n° 122/2010.Ap0s,
se em termos, proceda-se com a transmissdo ao E.TRF 32 Regido.Int.

52 VARA CIVEL

DR. PAULO SERGIO DOMINGUES

MM. JUIZ FEDERAL

DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7225

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0020609-57.1996.403.6100 (96.0020609-0) - AJUSTE REGULADORA DE SINISTROS LTDA(SP078277 -
MARINA MESQUITA) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatério supra.

0021907-84.1996.403.6100 (96.0021907-9) - ALFREDO MARTINS X ANTONIO APARECIDO ZOLIM X
ANTONIO DOMINGUES X ANTONIO ROBERTO MARTINS X BENEDITO GOMES X DIONISIO EUGENIO DE
SOUZA X MARCILIO VIEIRA X SALVADOR LEAL X SEBASTIAO GONCALVES DE ARAUJO X WALTER
NUNES DA SILVA(SP026051B - VENICIO LAIRA E SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatério supra.

0026924-33.1998.403.6100 (98.0026924-0) - ALCATEL BRASIL S/A(SP096539 - JANDIR JOSE DALLE LUCCAE

SP097984 - OTAVIO HENNEBERG NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES
PERES)
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Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatorio supra.

0006321-31.2001.403.6100 (2001.61.00.006321-0) - FRANCISCO DE ASSIS DOS SANTOS X FRANCISCO DE
ASSIS FERREIRA SANTOS X IVO MOREIRA DE PAULA X IVONE APARECIDA DE SOUSA X IVONE DA
SILVA MARTINS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langcamento do ato ordinatdrio supra.

0020564-77.2001.403.6100 (2001.61.00.020564-8) - MARIA JOSE PIRES X ALCIONE KLEINE LIMA DE
MIRANDA X ANTONIO BEZERRA DE BRITO X ENY WESTIN MORATA X MARIA IZABEL DE CAMPOS X
MARIA ISABEL VIVEIROS DA ROCHA X MARIA LUIZA ALVES X MARIA OLIMPIA CARDOSO CINTRA
DUARTE X NANCY GODOY DE ABREU X WLADIMIR LEAL BORGES(SP077001 - MARIA APARECIDA
DIAS PEREIRA E SP158291 - FABIANO SCHWARTZMANN FOZ) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langcamento do ato ordinatdrio supra.

0031135-10.2001.403.6100 (2001.61.00.031135-7) - VALDINA PEREIRA SANTOS X TERSIO GOMES
SANTIAGO X VERA MARIA FERRAZ DE SIQUEIRA(SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI E
SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal da 3? Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatério supra.

0004106-48.2002.403.6100 (2002.61.00.004106-1) - WALTER HERALDO HERRERO X ARLENE FERREIRA
HERRERO(SP164764 - JOSE MARCELO ABRANTES FRANCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X BANCO ITAU S/A(SP026825 - CASSIO
MARTINS CAMARGO PENTEADO JUNIOR)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestaco, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal da 3? Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatério supra.

0010761-94.2006.403.6100 (2006.61.00.010761-2) - MARIA AUREA LOPES DOS SANTOS(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)
Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatério supra.

0018137-97.2007.403.6100 (2007.61.00.018137-3) - JOSEMAR AMARAL DA SILVA X CLAUDIA SILVA SOUSA

AMARAL(SP227200 - TARCISIO OLIVEIRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175193 -
YOLANDA FORTES Y ZABALETA E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)
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Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatorio supra.

0020436-47.2007.403.6100 (2007.61.00.020436-1) - CIA/ DO METROPOLITANO DE SAO PAULO -
METRO(SP147091 - RENATO DONDA E SP175252 - ALEXANDRA LEONELLO GRANADO) X FAZENDA
NACIONAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatério supra.

0025743-79.2007.403.6100 (2007.61.00.025743-2) - LUCIANO RABELO DO CARMO(SP244878 - ALESSANDRA
SANTOS GUEDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP116795 -
JULIA LOPES PEREIRA E SP075284 - MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatério supra.

0015722-10.2008.403.6100 (2008.61.00.015722-3) - EDMAR TORRES ALVES(SP275927 - NIVEA MARTINS DOS
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP215219B - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

1. Tendo em vista o transito em julgado, concedo o prazo de dez dias para que o(s) credor(es) traga(m) as copias
necessarias a expedi¢do do mandado citatorio, a saber: sentenga, acorddo, transito em julgado do acorddo e pedido de
citacdo nos termos do artigo 632 do CPC, sendo que com 0 advento da Lei Complementar 110/2001, desnecessaria
tornou-se a apresentacéo dos extratos fundiarios referentes ao periodo de dezembro de 1988 & marcgo de 1989 e aos
meses de abril e maio de 1990. Néo obstante, com o intuito de facilitar a localizacéo da(s) conta(s) vinculada(s) do(s)
autor(es) no banco de dados por parte da Caixa Econdmica Federal, informe(m) o(s) autor(es), por peti¢do e com a
respectiva copia para instruir o mandado, os seguintes dados: nome completo nimero do PIS nimero da C.T.P.S. data
de nascimento nome da mée 2. Em caso de ndo cumprimento do constante do item 1, ou em caso de cumprimento
parcial, arquivem-se 0s presentes autos. 3. Atendida a determinacdo supra, cite-se a Caixa Econémica Federal nos
termos do artigo 632 do C.P.C, para que proceda aos calculos, nos termos do r. julgado, no prazo de sessenta dias. Int.
JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

0002562-78.2009.403.6100 (2009.61.00.002562-1) - DEOLINDA GONCALVES RODRIGUES(SP229461 -
GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)
Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestaco, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langcamento do ato ordinatdrio supra.

0021998-23.2009.403.6100 (2009.61.00.021998-1) - JOB DA SILVA GOMES(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
lancamento do ato ordinatério supra.
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0023965-06.2009.403.6100 (2009.61.00.023965-7) - MARISA CARPI LIPPI(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

1. Tendo em vista o transito em julgado, concedo o prazo de dez dias para que o(s) credor(es) traga(m) as copias
necessarias a expedicdo do mandado citatorio, a saber: sentenga, acordao, transito em julgado do acorddo e pedido de
citacdo nos termos do artigo 632 do CPC, sendo que com o advento da Lei Complementar 110/2001, desnecessaria
tornou-se a apresentacdo dos extratos fundiarios referentes ao periodo de dezembro de 1988 a margo de 1989 e aos
meses de abril e maio de 1990. N&o obstante, com o intuito de facilitar a localizag&o da(s) conta(s) vinculada(s) do(s)
autor(es) no banco de dados por parte da Caixa Econdmica Federal, informe(m) o(s) autor(es), por petigdo e com a
respectiva copia para instruir o mandado, os seguintes dados: nome completo nimero do PIS ndmero da C.T.P.S. data
de nascimento nome da mée 2. Em caso de ndo cumprimento do constante do item 1, ou em caso de cumprimento
parcial, arquivem-se os presentes autos. 3. Atendida a determinacéo supra, cite-se a Caixa Econdmica Federal nos
termos do artigo 632 do C.P.C, para que proceda aos calculos, nos termos do r. julgado, no prazo de sessenta dias. Int.
JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletr6nico da Justica Federal da
3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao lancamento do ato ordinatdrio supra.

Expediente N° 7226

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0225162-28.1980.403.6100 (00.0225162-0) - GRAFICA LIMEIRENSE LTDA(SP011048 - ORESTES BACCHETTI)
X FAZENDA NACIONAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal da 3? Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatério supra.

0554444-33.1983.403.6100 (00.0554444-0) - CLAUDINEI BIAZON(SP058275 - ADJAIR FERREIRA BOLANE E
SP092208 - LUIZ EDUARDO FRANCO) X ROMEU SANCINETTI JUNIOR(SP033611 - GENY PEREIRA
AGOSTINHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 221 - JANDYRA MARIA GONCALVES REIS)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrdnico da Justica Federal da 32 Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatério supra.

0028713-43.1993.403.6100 (93.0028713-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022370-
31.1993.403.6100 (93.0022370-4)) Z+G GREY COMUNICACAO LTDA(SP113694 - RICARDO LACAZ
MARTINS) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrdnico da Justica Federal da 32 Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatério supra.

0026394-34.1995.403.6100 (95.0026394-7) - ANTONIO CARLOS FIGUEIREDO DE ALMEIDA X MARIA NOLIA
FEITOSA DE ALMEIDA X RAMIRO JESUS DE BRITO FILHO X CELSO FAIDIGA X FRANCISCO ASSIS
VIEIRA X EDMILSON ALVES DE JESUS X SIDNEY PROETTI(SP091845 - SILVIO DE OLIVEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP058836 - ANITA
THOMAZINI SOARES E SP058780 - SILVIO TRAVAGLYI)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinat6rio supra.

0002164-88.1996.403.6100 (96.0002164-3) - MILTON DA VEIGA(SP114189 - RONNI FRATTI) X BANCO

CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(SP042888 - FRANCISCO CARLOS SERRANO)
Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
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permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langcamento do ato ordinatdrio supra.

0003391-16.1996.403.6100 (96.0003391-9) - PETROBRAS DISTRIBUIDORA S/A(SP019379 - RUBENS NAVES) X
INSS/FAZENDA(Proc. 540 - PAULO BANDEIRA DE ALBUQUERQUE)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatério supra.

0051038-36.1998.403.6100 (98.0051038-9) - FOSFANIL S/A(SP019026 - DAVIO ANTONIO PRADO ZARZANA)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
lancamento do ato ordinatério supra.

0052374-75.1998.403.6100 (98.0052374-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0051038-
36.1998.403.6100 (98.0051038-9)) FOSFANIL S/A(SP019026 - DAVIO ANTONIO PRADO ZARZANA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatorio supra.

0004469-40.1999.403.6100 (1999.61.00.004469-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0051038-36.1998.403.6100 (98.0051038-9)) FOSFANIL S/A(SP022122 - CUSTODIO DA PIEDADE UBALDINO
MIRANDA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatorio supra.

0024594-24.2002.403.6100 (2002.61.00.024594-8) - ROGERIO QUEIROZ DOS SANTOS X ROSELI HUBINGER
QUEIROZ DOS SANTOS(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X BANCO NOSSA CAIXA S/A(SP129119 -
JEFFERSON MONTORO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatorio supra.

0028362-21.2003.403.6100 (2003.61.00.028362-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0018303-71.2003.403.6100 (2003.61.00.018303-0)) VALDIR APARECIDO DONADELLI X ROSA MARIA
FERNANDES DONADELLI(SP173570 - SERGIO SIPERECK ELIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010
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deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3? Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
lancamento do ato ordinatério supra.

0021580-27.2005.403.6100 (2005.61.00.021580-5) - CRISTIANE PERONDI SILVA(SP143176 - ANNE CRISTINA
ROBLES BRANDINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatério supra.

Expediente N° 7228

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000214-92.2006.403.6100 (2006.61.00.000214-0) - JOSE INACIO FONTES(SP102024 - DALMIRO FRANCISCO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Determino a baixa dos autos em diligéncia.Diante do contetdo da informacao da CEF (fls. 227) de que o Autor teria
movido também o processo n.° 93.0008091-1, perante a 16.2 VVara Federal Civel de Sdo Paulo, determino a intimagao do
Autor para que, no prazo de 10 (dez) dias, apresente nos autos cOpia da peticao inicial, sentenca e principais decisdes
proferidas naqueles autos, bem como certiddo de objeto e pé da referida agdo.Apo6s, retornem os autos conclusos.

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 3199

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0033875-44.1978.403.6100 (00.0033875-3) - WOLKSWAGEN DO BRASIL S/A(SP020309 - HAMILTON DIAS DE
SOUZA E SP046829 - GERALDO VALENTIM JUNIOR E SP022504B - JACY DE SOUZA MENDONCA) X CIA/
DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO - CODESP(SP018740 - EDUARDO CACCIARI E SP029721 - ANTONIO
CARLOS PAES ALVES E SP001991 - HUMBERTO ANTUNES GRUBER E SP010771 - CELIO JULIANO DA
SILVA COIMBRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 375 - MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA)

Vistos, Considerando as alteracOes trazidas pela Resolucéo n® 200, de 18 de maio de 2009 e Resolugéo n° 230, de 15 de
junho de 2010 ambas do E. TRF da 032 Regido, as modifica¢des introduzidas pela Emenda Constitucional n® 62, de 09
de dezembro de 2009, a edicéo da Orientacdo Normativa CJF n° 04, de 08 de julho de 2010 e os termos da Resolucéo n°
55, de 14 de maio de 2009 do Conselho da Justica Federal, todas referentes a expedi¢éo e processamento das
requisices de pagamento de pequeno valor e precatorios, providencie a parte autora as informacgdes necessarias ao
preenchimento do oficio, quais sejam:1. céalculo individualizado por beneficiario, incluindo a divisao proporcional das
custas processuais; 2. nome e nimero do CPF/CNPJ de cada beneficiario que devera ser acompanhado dos respectivos
comprovantes de inscri¢do e de situacdo cadastral obtidos no sitio da Receita Federal. Registro que o cadastro dos autos
deverd ser idéntico ao da Receita Federal, sob pena de cancelamento da requisi¢cdo. Na hip6tese de divergéncia, a parte
devera providenciar os documentos necessarios a retificagio; Tratando-se de PRECATORIO de natureza alimenticia,
devera ainda, ser informada a data de nascimento do beneficiario, inclusive se advogado, e no caso, de portador de
doenga grave e ja comprovado nos autos, devera ser anotado no corpo da requisi¢ao. Ficam acolhidos para a expedigdo
dos oficios requisitorios os calculos apresentados pela parte autora as fls. 351/357, registrando-se a concordancia da
Unido Federal esbocada as fls. 360. No entanto, para a expedi¢ao das minutas, mostra-se necessaria a informacéo pela
Unido Federal ao Juizo dos valores a serem compensados (eventuais débitos da parte autora para com a Unido Federal)
nos termos do paragrafo nono do art. 100 da Constituicdo Federal com a redagdo que lhe imprimiu a Emenda
Constitucional n°. 62/2009. Prazo: vinte dias. Em existindo valores a serem compensados, dé-se vista a parte autora por
vinte dias. Em inexistindo valores a serem compensados, expecam-se minutas de acordo com os valores acolhidos para
a execucgdo, concedendo-se nova vista as partes na sequéncia para conferéncia. Em inexistindo insurgéncias,
convalidem-nas, devendo 0s autos serem remetidos ao arquivo, no aguardo da efetivacdo dos depdsitos, uma vez que no
caso dos autos se tratam de oficios precatérios.Caso a parte autora ndo apresente as informagdes que lhe cabem,
remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 23/05/2011 39/428



0474139-96.1982.403.6100 (00.0474139-0) - ANTONIO RUSSI X APARECIDA VIEIRA DA ROCHA
RUSSI(SP070902 - LYA TAVOLARO E SP035377 - LUIZ ANTONIO TAVOLARO) X CIA/ DE TRANSMISSAO
DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA - CTEEP(SP088098 - FLAVIO LUIZ YARSHELL E SP088084 - CARLOS
ROBERTO FORNES MATEUCCI)

Ante o siléncio dos autores, manifeste-se a CTEEP quanto ao registro da Carta de Serviddo no respectivo Oficio de
Iméveis. Prazo: 10 (dez) dias.Se a questdo estiver sanada, arquivem-se 0s autos, obedecidas as formalidades legais.Caso
contrario, tornem para novas deliberagGes.Int.Cumpra-se.

0501860-23.1982.403.6100 (00.0501860-9) - LUIZ CARLOS BASILE X ANA MARIA PAGLIA BASILE(SP025665
- JOSE AUGUSTO PRADO RODRIGUES) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM -
DNER(SP026508 - HITOMI NISHIOKA YANO)

Fls. 383/384: vista as partes da planilha de calculos elaborada pela Contadoria Judicial. Prazo: 10 (dez) dias.Int.

0521290-24.1983.403.6100 (00.0521290-1) - APARECIDO RAMOS DE MOURA X ARLINDA PEREIRA DA
SILVA X ATAIDES FRANCISCO DE ARAUJO X DOMINGOS DOS SANTOS JUNIOR X ELIAS ALVES DE
ALMEIDA X FRANCISCO LUIZ DA SILVA FILHO X FRANCISCO NERI DAMASCENO X GILBERTO ALVES
X ILDA SOUZA DA ROSA X ISABEL MAGARD DOS SANTOS X JOAQUIM GONCALVES SILVA FILHO X
JOAO FERREIRA DE SOUZA X JOSE JOAQUIM DA SILVA X JOSE ORLANDO ZANETTI X JOSE QUINTINO
DA SILVA X JOSUE VIEIRA DE MORAIS X JULIO INACIO DA SILVA X JUSCELINO MARTINIANO
OLIVEIRA X LUIZ CARLOS GOMES SILVA X LUIZ MORELLI X LUIZ PEREIRA DE MELO X LUZIA MARIA
DA CONCEICAO X MANOEL JOSE DE ATAIDE X MANOEL MESSIAS DE CAMPOS X MARIO FRANCISCO
DE LIMA X NELSON FERREIRA X RAIMUNDO NONATO FILHO MARQUES X VITOR ALVES NETO X
ZALINA DE PONTES SOUZA(SP036562 - MARIA NEIDE MARCELINO E SP054621 - PETRONILIA
CUSTODIO SODRE MORALIS) X UNIAO FEDERAL

F1.197: defiro, conforme requerido.Int.

0766197-95.1986.403.6100 (00.0766197-5) - GEOTOP ESTUDOS GEOTECNICOS E TOPOGRAFICOS LTDA X
SEEBLA - SERVICOS DE ENGENHARIA EMILIO BAUNGART LTDA X MAGHINA - MAQ E GUINCHOS
HIDRAULICOS NOVA APARECIDA X RENATO RODRIGUES TUCUNDUVA(SP053095 - RENATO
RODRIGUES TUCUNDUVA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Fls. 286/289: em vista da decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento n° 2003.03.00.033821-6, transitada em
julgado em 12/04/2010, manifeste-se a autora, no prazo de 10 (dez) dias.Em igual prazo, dé-se vista a Unido
Federal.Nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos, obedecidas as formalidades legais. Int. Cumpra-se.

0920657-06.1987.403.6100 (00.0920657-4) - ALEXANDRE KIEFFER FERREIRA X BENEDICTO JORGE FARAH
X ROVILSON CLEBER SPROVIERI X JOSE ROBERTO DE MAGALHAES(SP023087 - PEDRO LUCIANO
MARREY JUNIOR E SP208452 - GABRIELA SILVA DE LEMOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos, Manifeste-se a Unido Federal, no prazo de dez dias, nos termos do paragrafo nono do art. 100 da Constituicéo
da Republica, com redagéo dada pela Emenda n°. 62/2009, informando eventuais débitos para fins de
compensacdo.Considerando as alteracGes trazidas pela Resolucéo n® 200, de 18 de maio de 2009 e Resolugdo n° 230, de
15 de junho de 2010 ambas Regido, as modifica¢Ges introduzidas pela Emenda Constitucional n® 62, de 09 de dezembro
de 2009, a edicdo da Orientacdo Normativa CJF n° 04, de 08 de julho de 2010 e os termos da Resolugédo n° 55, de 14 de
maio de 2009 do Conselho da Justica Federal, todas referentes a expedicdo e processamento das requisi¢des de
pagamento de pequeno valor e precatorios, providencie a parte autora as informagdes necessarias ao preenchimento do
oficio, quais sejam: 1. calculo individualizado por beneficiario, incluindo a divisdo proporcional das custas processuais;
2. nome e nimero do CPF/CNPJ de cada beneficiario que devera ser acompanhado dos respectivos comprovantes de
inscricdo e de situacdo cadastral obtidos do sitio da Receita Federal. Registro que o cadastro dos autos devera ser
idéntico ao da Receita Federal, sob pena de cancelamento da requisi¢cdo. Na hip6tese de divergéncia, a parte devera
providenciar os documentos necessarios a retificacdo; Nos casos de requisicdo referentes a servidor publico, a parte
credora devera informar ainda: .1. 0 6rgdo a que estiver vinculado o servidor publico da administracdo direta; .2. o valor
da contribuicdo para o Plano de Seguridade do Servidor Publico Civil - PSS, com indicacéo da condi¢éo de ativo,
inativo ou pensionista. Saliento que a indicag&o tem carater informativo, NAO devendo ser descontado e/ou
acrescentado do valor a ser requisitado.Ressalvo que nas requisi¢des de pagamento de Servidor Publico da
Administracdo Direta, 0s valores sacados estardo sujeitos a retencdo da contribuicdo para o PSS, bem como do Imposto
de Renda, quando se tratar de a¢do de natureza salarial, conforme disposto no art. 02° da Resolugéo n® 200/2009 da
Presidéncia do TRF da 03? Regido e do pardgrafo 03° do art. 17 da Resolugdo n° 55/2009 do CJF. Tratando-se de
PRECATORIO de natureza alimenticia, devera ainda, ser informada a data de nascimento do beneficiério, e no caso, de
portador de doenca grave e ja comprovado nos autos, devera ser anotado no corpo da requisicdo.Para os fins do art. 09°
e 10 do art. 100 da Constituicdo Federal, nos casos de PRECATORIOS, dé-se vista ao devedor. Na hip6tese de
indicacdo dos valores a serem compensados, dé-se vista ao credor.Sem manifestacdo ou com a concordancia, expega-se
a minuta de PRC, intimando-se as partes do teor.No siléncio, aguarde-se provocagéo no arquivo.l.C.
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0037173-92.1988.403.6100 (88.0037173-6) - HOLCIM BRASIL S/A(SP148636 - DECIO FRIGNANI JUNIOR) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 123/132: Manifeste-se a autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o pedido formulado pela Unido Federal. Apds,
tornem conclusos para novas deliberag6es. 1.C.

0011339-53.1989.403.6100 (89.0011339-9) - PAULO VERNINI FREITAS X MARILENA SANDRA DE FELICE
VERNINI FREITAS(SP028355 - PAULO VERNINI FREITAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS E SP072682 - JANETE ORTOLANI E SP087469 - RUI
GUIMARAES VIANNA) X ITAU S/A CREDITO IMOBILIARIO(SP022581 - JOSE ANTONIO CETRARO E
SP091262 - SONIA MENDES DE SOUZA E SP075810 - ALEXANDRE LUIZ OLIVEIRA DE TOLEDO E
SP207882 - RICARDO ORDINE GENTIL NEGRAO E SP026825 - CASSIO MARTINS CAMARGO PENTEADO
JUNIOR E SP075810 - ALEXANDRE LUIZ OLIVEIRA DE TOLEDO) X FAMILIA PAULISTA - CREDITO
IMOBILIARIO S/A(SP025851 - LAURINDO DA SILVA MOURA JUNIOR E SP016706 - AUGUSTO HENRIQUE
RODRIGUES)

Fls. 433/434: intimem-se os réus, para efetuar o pagamento da quantia de R$ 604,95 (seiscentos e quatro reais e noventa
e cinco centavos), devida a titulo de honorarios advocaticios, atualizada até o dia do efetivo, no prazo de 15 (quinze)
dias, contados da data de publicacdo deste despacho na Imprensa Oficial. Silentes, expegam-se mandados de penhora e
avaliagdo em bens dos devedor(es), devidamente instruido(s) com o demonstrativo do débito, acrescido a condenagéo,
multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil, desde que a CEF, independentemente de
nova intimacdo, proceda a juntada da planilha com as respectivas cépias, bem como endereco atualizado dos devedores.
Prazo de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacdo da CEF, remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as
formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0038140-06.1989.403.6100 (89.0038140-7) - ABILIO PEDRO IND/ COM/ LTDA(SP036578 - JOSE ROBERTO
CORREA E SP030353 - VALDEMIR OEHLMEYER) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 599 - DAVID ROCHA
LIMA DE M E SILVA)

Fls. 304/307: intimem-se 0 EXECUTADO, para efetuar o pagamento da quantia de R$6.527,19 (SEIS MIL,
QUINHENTOS E VINTE E SETE REAIS E DEZENOVE CENTAVOS), atualizada até fevereiro/2011, no prazo de 15
(quinze) dias, contados da publicacdo deste despacho na Imprensa Oficial. Silente, tornem conclusos para apreciacéo do
pedido complementar da Fazenda Nacional.l.C.

0038555-86.1989.403.6100 (89.0038555-0) - PARANA REFRIGERANTES S/A(SP093112 - RENATA BERE
FERRAZ DE SAMPAIO) X NOROESTE S/A CREDITO FINANCIAMENTO EINVESTIMENTO(SP077460 -
MARCIO PEREZ DE REZENDE E SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR E SP182694 - TAYLISE
CATARINA ROGERIO E SP139426 - TANIA MIYUKI ISHIDA)

Ciéncia as partes da baixa dos autos. Remetam-se 0s autos ao SEDI para exclusdo da Unido Federal e da Agéncia
Especial de Financiamento Industrial do polo passivo, nos termos do v. acérddo. Oportunamente, redistribuam-se estes
autos a Justica Estadual. 1.C.

0006308-18.1990.403.6100 (90.0006308-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003314-
17.1990.403.6100 (90.0003314-4)) FREIOS VARGA S/A(SP040967 - LUIZ ANTONIO CESAR ASSUNCAO) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Oportunamente ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

0002130-89.1991.403.6100 (91.0002130-0) - ASTRA S A INDUSTRIA E COMERCIO(SP115257 - PEDRO LUIZ
PINHEIRO E SP063105 - TARCISIO GERMANO DE LEMOS FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS
ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Estdo as partes a discutir questdo relativa a liberacdo ou ndo do pagamento efetuado pelo E.TRF3, comprovado a fl.
317. A Unido Federal reitera a necessidade de se manter o bloqueio, com fulcro na existéncia de dividas ativas que
montam a, aproximadamente, R$ 2.000.000,00 (dois milhdes de reais), bem como na realizacdo de penhora no rosto dos
autos, a requerimento da 8% Vara Federal das ExecugGes Fiscais.Ja a autora, dentre varios argumentos, alega que as
execucdes fiscais ajuizadas contra si estdo garantidas.Anoto que o crédito da Fazenda Pudblica preserva sua
preeminéncia sobre todo e qualquer outro. Além disso, a pendéncia de pagamentos ao Erario Publico, oriunda de
dividas fiscais, € absolutamente pertinente da realizacéo do dispositivo processual da penhora.N&o se olvide o pedido de
penhora, advindo do Juizo das Execucdes, ainda pendente de formalizagdo.Logo, ndo ha que se falar na liberagéo dos
créditos da autora diante de dividas fiscais passiveis de constricdo, razdo pela qual rejeito seu pleito, externado as fls.
330/331.Mantenho, pois, a suspensao do levantamento do crédito realizado pelo E.TRF3 (fl.317) e determino a
expedicéo de correio eletrdnico a 82 Vara Especializada das Execucdes Fiscais, solicitando a formalizagdo da
constricdo, nos termos da Proposicdo CEUNI n° 15/2009, item 4.Quanto ao pedido da Unido Federal, para transferéncia
imediata dos valores depositados ao Juizo Fiscal, diante do acima exposto, considero-o prejudicado.Int.Cumpra-
se.PUBLIQUE-SE O DESPACHO DE FLS.373:Em complemento ao despacho de fls.369: FIs.372: Anote-se.Ciéncia as
partes da realizacdo da penhora no rosto dos autos.l.
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0713885-69.1991.403.6100 (91.0713885-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0703173-
20.1991.403.6100 (91.0703173-4)) TRANS ERGLOBE LTDA(SP075993 - VALDETE APARECIDA
MARINHEIRO) X UNIAO FEDERAL

FIs.100/102: intime-se o autor, para efetuar o pagamento da quantia de R$68,51 (sessenta e oito reais e cinquenta e um
centavos), atualizada até 02/2011, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicagdo deste despacho na Imprensa
Oficial. Silente(s), expeca(m)-se mandado(s) de penhora e avaliagdo em bens do(s) devedor(es), devidamente
instruido(s) com o demonstrativo do débito, acrescido a condenagdo, multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J
do Caodigo de Processo Civil, desde que o autor, independentemente de nova intimagao, proceda a juntada da planilha
com as respectivas copias, bem como endereco atualizado do devedor. Prazo de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem
manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0743275-84.1991.403.6100 (91.0743275-5) - MARIA INES MIRANDA AZEVEDO X ARMANDO FONSECA
AZEVEDO X TELMA APARECIDA MARGARIDO TEIXEIRA BARROSO X LUIZ ROBERTO BARROSO X
PAULO DE CAMARGO(SP027175 - CILEIDE CANDOZIN DE OLIVEIRA BERNARTT) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1445 - SAMIR DIB BACHOUR)

Ante o decurso de prazo do Agravo de Instrumento (fls. 499), cumpra a patrona dos autores, Dra. Cileide Candozin de
Oliveira Bernartt, OAB/SP n° 27.175, o determinado as fls. 405/406, parte final, igualmente com respeito ao coautor
Luiz Roberto Barroso, no prazo de 10 (dez) dias. Apds, dé-se vista a Unido Federal (PFN). I. C.

0017188-98.1992.403.6100 (92.0017188-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0729423-
90.1991.403.6100 (91.0729423-9)) CINPAL CIA INDL/ DE PECAS PARA AUTOMOVEIS(SP104793 - MARIA
MARTA DA SILVA FERNANDES E SP051078 - ANTONIO AFONSO SIMOES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511
- CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Diante da expedicdo de oficio precatério em beneficio da autora, manifestou a Unido Federal o interesse de ter os
débitos fiscais relativos aos processos administrativos n°s 80.6.10.043636-69 e 80.7.10.010492-27, respectivamente nos
valores de R$ 280.279,27 e R$ 10.457,04, compensados nos termos do artigo 100, paragrafo 9°, da Constituicdo
Federal.A autora, todavia, opds-se ao pedido de compensacao, alegando que tais débitos ainda sdo objeto de analise, na
esfera administrativa, e ndo seriam passiveis de compensacdo. Comprova o protocolo dos pedidos de revisdo junto a
PGFN (fls. 246/270).0corre, entretanto, que os oficio precatorio em favor da autora, CINPAL, ja foi convalidado e
encaminhado ao E.TRF3, conforme se verifica a fl.225, logo, ndo se mostra possivel a realizagdo da compensagédo
requerida pela Unido Federal, a qual resta prejudicada. Todavia, quando o E.Tribunal Superior efetuar o depo6sito do
crédito de referida autora a ordem deste Juizo, a Unido Federal tera nova oportunidade para se manifestar e requerer o
entender de direito, a fim de obter a quitacéo de eventual crédito. Tornem os autos ao arquivo (sobrestado), a aguardar a
realizacdo do pagamento.Int.Cumpra-se. DESPACHO DE FLS. 273:Em complemento ao despacho de fls.
271:Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido
comunicando a disponibilizagdo, em conta corrente, a ordem do(s) beneficiario(s), da importancia requisitada para o
pagamento da(s) Requisi¢do(des) de Pequeno Valor (RPV) ou Precat6rio(s) de natureza alimenticia. Destaco que,
conforme o art.17 da Resolucdo n° 559, de 26/06/2007, do Conselho da Justica Federal, fica dispensada a expedicdo de
alvara de levantamento nos pagamentos de Requisi¢Ges de Pequeno Valor expedidas a partir de 01/01/2005, bem como
aos precatorios de natureza alimenticia autuados nos Tribunais apds 1° de julho de 2004, devendo a(s) parte(s)
beneficaria(s) providenciar(em) o levantamento dos valores junto ao Banco do Brasil - PAB-JEF-JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL.Decorrido o prazo de 05 (cinco) dias, arquivem-se o0s autos (sobrestado), observadas as formalidades de
praxe. I. C.

0025021-70.1992.403.6100 (92.0025021-1) - MARIA CLARA VELLO X ODAIR ZAPPAROLI X CLELIA
GALVAO ZIROLDO X SYLVIO MATTOS SILVARES X IZIDRO DOS SANTOS X ISABEL MUNHOZ
SILVARES X MARCIO MUNHOZ SILVARES X SONIA MARIA PUGLIESI X OLGA ROLIM DE
ALBUQUERQUE X EUGENIO MACCIONE(SP027175 - CILEIDE CANDOZIN DE OLIVEIRA BERNARTT) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 135 - GENY DE LOURDES MESQUITA PAULINO)

Fls. 399/400: indefiro o pleito da parte autora, uma vez que é desnecessaria a apresentacdo de copias do processo para
instruir os oficios requisitorios.Fls.401/406: requer a parte autora a dispensa do pagamento dos honorarios arbitrados
nos autos dos embargos a execucdo. Inicialmente, anoto que a questao caberia ser discutida em momento processual
préprio. Todavia, por economia e sem mais delongas, indefiro o pleito, posto que desprovido de respaldo legal; afinal,
ndo tém os autores legitimidade para desistir da execucéo de titulo judicial em favor da parte adversa.Face a certiddo de
fl.414, apresentem as autoras MARIA CLARA VELLO e CLELIA GALVAO ZIROLDO cépias de seus respectivos
CPFs, a fim de regularizar seu cadastro nestes autos. Prazo: 10 (dez) dias.Observo aos autores que a expedicdo dos
oficios requisitorios far-se-a nos exatos termos da planilha acolhida pela sentenga prolatada nos autos dos embargos a
execucdo (fl. 384 e verso) e caberd ao E. TRF3 a atualizagdo monetaria quando efetuar o pagamento. Portanto, resta
afastada a planilha de fl.404.Tendo em vista que a planilha acolhida (fl.362/382) aponta as quantias relativas ao
principal e a correcdo monetéria, separadamente, determino aos autores que apresentem os valores individualizados, a
fim de permitir a expedicao dos requisitérios para cada autor com exatiddo. Prazo: 10 (dez) dias.Decorrido o prazo
supra sem manifestacdo, arquivem-se 0s autos, obedecidas as formalidades legais.Int.Cumpra-se.
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0026143-21.1992.403.6100 (92.0026143-4) - BIOTEST S/A IND/ E COM/(SP105300 - EDUARDO BOCCUZZI E
SP022998 - FERNANDO ANTONIO A DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 74/77: intime-se a autora, BIOTEST S/A IND.COM., para efetuar o pagamento da verba honoraria, no valor de R$
2.030,72 (dois mil, trinta reais e setenta e dois centavos), que devera ser atualizada até o dia do efetivo recolhimento,
em guia DARF, sob cddigo n° 2864, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicagdo deste despacho na Imprensa
Oficial. No siléncio, expega-se mandado de penhora e avaliagdo em bens da devedora, devidamente instruido com o
demonstrativo do débito, acrescida a condenacéo multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J do Cddigo de
Processo Civil, desde que a Unido Federal providencie a juntada da planilha com as respectivas cépias, bem como
endereco atualizado da devedora. Prazo: 10 (dez) dias.Manifeste-se a autora sobre o pleito da Unido Federal para
conversdo em renda do saldo total existente na conta judicial n® 0265.005.00133210-7, junto a CEF. Prazo: 10 (dez)
dias.No siléncio, ou ndo havendo oposicdo, expeca a secretaria o oficio de conversdo em renda, conforme requerido
pela Unido Federal & fl.75, a qual devera ser intimada quando da efetiva resposta da CEF/PAB-JUSTICA FEDERAL,
para se manifestar no prazo de 10 (dez) dias.Oportunamente, arquivem-se 0s autos.Int.Cumpra-se.

0009660-76.1993.403.6100 (93.0009660-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0040221-
20.1992.403.6100 (92.0040221-6)) LUIZ ROMANATO JUNIOR X PAULINA JULIA DA SILVEIRA ARENA
ROMANATO X DANIELLA ROMANATO X RAFAELLA ROMANATO X LUIZ HENRIQUE
ROMANATO(SP070645 - MARIA LUCIA DE ANDRADE RAMON) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(SP020720 - LUIZ HAROLDO GOMES DE SOUTELLO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Verifico que existe nos autos penhora no rosto dos autos em desfavor do autor LUIZ ROMANATO JUNIOR, além de
pedido da Unido Federal para que os recursos a serem disponibilizados em favor do primeiro o sejam em conta depdsito
a ordem do juizo. Posto isto, providencie a Secretaria a edi¢cdo da minuta encartada as fls. 156 de modo a que passe
constar da mesma alusdo a que o depdsito seja empreendido a ordem do Juizo. Expecam-se MINUTAS de oficio
requisitorios em beneficio das autoras PAULINA JULIA DA SILVEIRA ARENA ROMANATO (R$ 5.214,18) E
RAFAELLA ROMANATO (R$ 1.504,78) das quais serdo as partes intimadas, em conformidade com o artigo 12, da
Resolugéo n° 55, de 14/05/2009, do Conselho da Justica Federal.Apds aprovacéo das referidas minutas, todas as
minutas constantes dos autos (fls. 156 (editada fls. 193), 157, 158, 159, 191 e 192) deverdo ser convalidadas e
encaminhadas ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, observadas as formalidades proprias.Aguarde-
se em Secretaria 0 depoésito das importancias, uma vez que as requisi¢des sdo da modalidade de pequeno valor. I. C.

0020264-96.1993.403.6100 (93.0020264-2) - ANTONIO MARCIO DA SILVA X ARMANDO KAZUGI SEUNAGA
X BERNADETE APARECIDA DO CARMO X BERTA MORENO X COLBERT AFFONSO FRIZZERA BORGES
X DIRCE PAULA DE OLIVEIRA X IVONETE DORI VERGACAS DE OLIVEIRA X LEONIDAS CARDOSO
FILHO X MADALENA MORENO X MARIA DAS GRACAS PINTO(SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO E
SP092611 - JOAO ANTONIO FACCIOLI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)
Vistos, Considerando as alteracfes trazidas pela Resolucéo n° 200, de 18 de maio de 2009 e Resolucdo n° 230, de 15 de
junho de 2010 ambas do E. TRF da 032 Regido, as modifica¢des introduzidas pela Emenda Constitucional n® 62, de 09
de dezembro de 2009, a edicdo da Orientacdo Normativa CJF n° 04, de 08 de julho de 2010 e os termos da Resolucéo n°
55, de 14 de maio de 2009 do Conselho da Justica Federal, todas referentes a expedi¢éo e processamento das
requisicdes de pagamento de pequeno valor e precatorios, providencie a parte autora as informagdes necessarias ao
preenchimento do oficio, quais sejam:1. calculo individualizado por beneficiario, incluindo a divisdo proporcional das
custas processuais; 2. nome e nimero do CPF/CNPJ de cada beneficiario que devera ser acompanhado dos respectivos
comprovantes de inscri¢do e de situacdo cadastral obtidos do sitio da Receita Federal. Registro que o cadastro dos autos
deverd ser idéntico ao da Receita Federal, sob pena de cancelamento da requisicdo. Na hipdtese de divergéncia, a parte
deverd providenciar os documentos necessarios a retificacdo;Nos casos de requisicéo referentes a servidor publico, a
parte credora devera informar ainda: 1. 0 6rgao a que estiver vinculado o servidor puablico da administracdo direta; 2. 0
valor da contribuicdo para o Plano de Seguridade do Servidor Publico Civil - PSS, com indicacdo da condigéo de ativo,
inativo ou pensionista. Saliento que a indicag&o tem carater informativo, NAO devendo ser descontado e/ou
acrescentado do valor a ser requisitado.Ressalvo que nas requisi¢cdes de pagamento de Servidor Publico da
Administracdo Direta, os valores sacados estarao sujeitos a retencdo da contribuicdo para o PSS, bem como do Imposto
de Renda, quando se tratar de agdo de natureza salarial, conforme disposto no art. 02° da Resoluc¢do n° 200/2009 da
Presidéncia do TRF da 03? Regido e do pardgrafo 03° do art. 17 da Resolugdo n° 55/2009 do CJF. Tratando-se de
PRECATORIO de natureza alimenticia, devera ainda, ser informada a data de nascimento do beneficiério, e no caso, de
portador de doenga grave e j& comprovado nos autos, devera ser anotado no corpo da requisicdo.Para os fins do art. 09°
e 10 do art. 100 da Constituicdo Federal, nos casos de PRECATORIOS, dé-se vista ao devedor. Na hipGtese de
indicacao dos valores a serem compensados, dé-se vista ao credor.Sem manifestagcdo ou com a concordancia, expeca-se
a minuta de PRC, intimando-se as partes do teor.Tendo sido noticiado as fls.1129/1134 o falecimento do co-autor,
COLBERT AFFONSO FRIZZERA BORGES, providencie o patrono do mesmo, no prazo de 30(trinta) dias, a
habilitacdo dos herdeiros, mediante a juntada de cdpia autenticada do formal de partilha, visando o exame da proporcéo
exata de seus respectivos quinhdes, ressalvando que o aludido incidente processual sera processado nestes proprios
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autos, independentemente de sentenca, com supedaneo no artigo 1.060, inciso | do C.P.C. No siléncio, arquivem-se 0s
autos, observadas as formalidades legais.I.C.

0028281-24.1993.403.6100 (93.0028281-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017506-
47.1993.403.6100 (93.0017506-8)) MOVEPLAN IND/ E COM/ DE MOVEIS LTDA(SP021504 - RODOLFO
ALONSO GONZALEZ E SP049800 - CLAUDIO GHIRARDELO GONZAGA E SP147794 - MILA ALONSO
GONZALEZ CHEVIS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA) X CENTRAIS
ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP158817 - RODRIGO GONZALEZ E SP011187 - PAULO
BARBOSA DE CAMPOS NETO)

Fls. 403/405: intime-se a autora MOVEPLAN IND.COM.DE MOVEIS LTDA. para efetuar o pagamento da quantia de
R$ 369,98 (outubro/2010), atualizada até o dia do efetivo deposito, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da
publicacdo deste despacho na Imprensa Oficial. Silente, tornem conclusos para apreciacdo do pleito esbocado a fl.404,
in fine.Intimem-se. Cumpra-se.

0008417-63.1994.403.6100 (94.0008417-0) - MARSH CORRETORES DE SEGUROS LTDA X WILLIAM M
MERCER COM/ CONSULTORIA E SERVICOS LTDA X MARSH ASSISTENCIA E ADMINISTRACAO LTDA X
BOWRING MARSH CORRETORA DE RESSEGUROS LTDA X GUY CARPENTER & COMPANY
LTDA(SP039792 - YOSHISHIRO MINAME) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA)
Fls. 735/736: remetam-se os autos ao SEDI a fim de retificar o polo ativo da demanda, devido a alteragdo da
denominacdo social da autora Marsh Placement Consultoria & Assessoria de Resseguros Ltda., passando a BOWRING
MARSH CORRETORA DE RESSEGUROS LTDA., CNPJ 48.087.985/0001-60.Uma vez regularizada a representagéo
processual das autoras e nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, conforme ja determinado.Int.Cumpra-se

0026026-59.1994.403.6100 (94.0026026-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022832-
51.1994.403.6100 (94.0022832-5)) A S COM/ DE MAQUINAS E PECAS ENGENHARIA E REPRESENTACOES
LTDA(SP108004 - RAQUEL ELITA ALVES PRETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 135 - GENY DE LOURDES
MESQUITA PAULINO)

Intime-se a parte autora para que carreie aos autos seus atos constitutivos atualizados, acompanhados de nova
procuragdo com firma reconhecida, pois, em que pese a Lei 8952/94 ter cancelado a exigéncia do reconhecimento de
firma na procuragdo ad judicia, para a validade dos poderes especiais, se contidos no mandato, necessariamente ha de
ser reconhecida a firma do constituinte (STJ, RESP. 616.435/PE. Rel. Ministro José Arnaldo da Fonseca). Prazo: trinta
dias. Cumprida a exigéncia acima destacada, remetam-se os autos ao SEDI, para o cadastramento da nova denominagao
da empresa autora acima enunciada. Com o retorno dos autos, expecam-se minutas de oficios requisitorios de acordo
com os calculos de fls. 346/354 das quais serdo as partes intimadas, em conformidade como artigo 12, da Resolugdo n°
55, de 14/05/2009, do Conselho da Justica Federal. Apos a aprovacéo das referidas minutas, as mesmas deverao ser
convalidadas e encaminhadas ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, observadas as formalidades
préprias. Por se tratarem de requisi¢fes de pequeno valor, aguarde-se em Secretaria até o pagamento dos mesmos. Caso
a exigéncia prevista no primeiro pardgrafo néo reste atendida, remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia das
formalidades legais. 1. C.

0036690-18.1995.403.6100 (95.0036690-8) - SATURNINO CABRAL VIEIRA(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS
FRONZAGLIA E SP177654 - CARLOS RENATO DA SILVA) X CRUZEIRO DO SUL CIA/
SEGURADORA(SP065744 - PEDRO SERAPHIM E SP032028 - FREDERICO WESTPHAL) X SUSEP -
SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS(Proc. MARIA DE LOURDES DUCKUR E Proc. DELY B.
BITTENCOURT) X UNIAO FEDERAL(Proc. KAORU OGATA)

Fls. 143/145: intimem-se OS AUTORES para efetuar o pagamento da quantia de R$ 151,43 (cento e cinquenta e um
reais e quarenta e trés centavos), atualizada até o dia do efetivo pagamento, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da
publicacdo deste despacho na Imprensa Oficial. Silentes, expecam-se mandados de penhora e avaliagdo em bens dos
devedores, devidamente instruidos com o demonstrativo do débito, acrescida a condenacdo, multa de 10%, conforme
preceitua o artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil, desde que a SUSEP proceda a juntada da planilha com as
respectivas copias, bem como endereco atualizado dos devedores. Prazo: 10 (dez) dias.Decorrido o prazo da SUSEP,
sem manifestacdo, remetam-se os autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0045302-42.1995.403.6100 (95.0045302-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0038058-
62.1995.403.6100 (95.0038058-7)) CONFAB TUBOS S/A X CONFAB INDL/ S/A(SP023087 - PEDRO LUCIANO
MARREY JUNIOR E SP083755 - ROBERTO QUIROGA MOSQUERA E SP199031 - LUCIANA VILARDI VIEIRA
DE SOUZA E SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO E SP234916 - PAULO CAMARGO
TEDESCO E SP257493 - PRISCILA CHIAVELLI PACHECO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 170/172: intime-se o autor, para efetuar o pagamento da quantia de R$5.689,27 (cinco mil, seiscentos e oitenta e
nove reais e vinte e sete centavos), atualizada até 02/2011, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacdo deste
despacho na Imprensa Oficial. Silente(s), expe¢a(m)-se mandado(s) de penhora e avaliagdo em bens do(s) devedor(es),
devidamente instruido(s) com o demonstrativo do débito, acrescido a condenacdo, multa de 10%, conforme preceitua o
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artigo 475-J do Codigo de Processo Civil, desde que o autor, independentemente de nova intimacéo, proceda a juntada
da planilha com as respectivas cépias, bem como endereco atualizado do devedor. Prazo de 10 (dez) dias.Decorrido o
prazo, sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais.Intimem-se. Cumpra-se.

0050881-68.1995.403.6100 (95.0050881-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0050385-
39.1995.403.6100 (95.0050385-9)) HOSPITAL SANTA MONICA S/C LTDA(SP058768 - RICARDO ESTELLES E
SP124278 - FERNANDO AUGUSTO DE C PUPO A LEITE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE DE
OLIVEIRA)

Vista as partes quanto a documentagdo juntada as fls. 692/718, pelo prazo de vinte dias. Como é cedico, ndo pode a
parte ser prejudicada por procedimentos e diligéncias os quais ndo dependem de seu agir. A Unido Federal vem
empreendendo a contento as providéncias juridicas que estdo ao seu alcance. Posto isto, concedo novo prazo de noventa
dias a fim de que a Unido Federal empreenda o necessério a efetivacdo de medida de constrigéo judicial nestes autos,
quanto ao crédito a que faz jus, haja vista a comunicacéo oficial recebida dando noticia quanto a execucéo fiscal n°.
268.01.2010.009963-5 (fls. 699). Uma vez decorrido o prazo acima concedido, sem a efetiva constri¢do judicial nos
autos, os recursos ficardo liberados para levantamento pela parte autora. Esvaido o prazo sem requerimentos, remetam-
nos ao arquivo, ndo sem antes guardar a observancia quanto as formalidades de praxe. I. C.

0010051-26.1996.403.6100 (96.0010051-9) - NAHUEL INDL/ E COML/ LTDA X FUSI-BRAS FUSIVEIS
BRASILEIROS LTDA(SP091308 - DIMAS ALBERTO ALCANTARA E SP107020 - PEDRO WANDERLEY
RONCATO E SP133645 - JEEAN PASPALTZIS) X INSS/FAZENDA(Proc. 834 - ODILON ROMANO NETO E
Proc. 596 - WANIA MARIA ALVES DE BRITO E Proc. 189 - LENIRA RODRIGUES ZACARIAS)

Intime-se a parte autora para que carreie aos autos a contrafé para a citagdo da Unido Federal nos termos do art. 730 do
Cadigo de Proceso Civil, haja vista que embora mencionada na peca de fls. 543/549 a mesma ndo acompanhou a
referida. Prazo: vinte dias. No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. I.
C.

0014826-84.1996.403.6100 (96.0014826-0) - HUTCHINSON DO BRASIL S/A(SP081036 - MONICA AGUIAR DA
COSTA E SP036171 - NELSON PACHECO DA FONSECA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE DE
OLIVEIRA)

Fls. 173/175: intime-se o autor, para efetuar o pagamento da quantia de R$581,60 (quinhentos e oitenta e um reais e
sessenta centavos), atualizada até 02/2011, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicagdo deste despacho na
Imprensa Oficial. Silente(s), expeca(m)-se mandado(s) de penhora e avaliacdo em bens do(s) devedor(es), devidamente
instruido(s) com o demonstrativo do débito, acrescido a condenagéo, multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J
do Cdodigo de Processo Civil, desde que o autor, independentemente de nova intimagao, proceda a juntada da planilha
com as respectivas copias, bem como endereco atualizado do devedor. Prazo de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem
manifestagdo, remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0018194-04.1996.403.6100 (96.0018194-2) - MALHARIA KARI LTDA(SP135677 - SALVADOR DA SILVA
MIRANDA E SP123420 - GIANE MIRANDA RODRIGUES DA SILVA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Cumpra-se o despacho de fls. 307 no tocante a expedi¢do de oficio para a transferéncia dos recursos ao Juizo da Quarta
Vara Federal das Execugdes Fiscais, utilizando-se da atualizagdo dos valores proposta pela Unido Federal as fls.
313/315, posicionando-se estes para R$ 9.208,66 (nove mil, duzentos e oito reais e sessenta e seis centavos) para
01/11/2010. Prazo: dez dias. Com a vinda da informacdo quanto ao implemento da medida, expeca-se correspondéncia
eletrénica ao Juizo da Quarta Vara Federal das Execugdes Fiscais para informa-lo da transferéncia requerida,
instruindo-se a mesma com os comprovantes encaminhados a este Juizo pela Caixa Econdmica Federal. Apos, dé-se
nova vista a Unido Federal para que se manifeste quanto a transferéncia no prazo legal. Por derradeiro, em inexistindo
insurgéncias ou contingéncias, expec¢a-se alvara de levantamento em favor da parte autora quanto ao saldo
remanescente existente na conta deposito n°. 1181.005.505474 432, devendo constar da guia a advogada GIANE
MIRANDA RODRIGUES DA SILVA (OAB/SP n°. 123.420), desde que a parte providencie o reconhecimento de
firma na procuracéo de fls. 20, pois, em que pese a Lei 8952/94 ter cancelado a exigéncia do reconhecimento de firma
na procuracdo ad judicia, para a validade dos poderes especiais, se contidos no mandato, necessariamente ha de ser
reconhecida firma do constituinte (STJ, RESP. 616.435/PE. Rel. Ministro José Arnaldo da Fonseca). Prazo: vinte dias.
No siléncio, ou com a vinda da guia liquidada, remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia das formalidades
legais. I. C.

0026207-89.1996.403.6100 (96.0026207-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012818-
37.1996.403.6100 (96.0012818-9)) EMOCOES TRANSPORTES LTDA(MAO003114 - JEANN VINCLER PEREIRA
DE BARROS E SP094175 - CLAUDIO VERSOLATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 599 - DAVID ROCHA LIMA
DE M E SILVA)

Fls. 166/168: intime-se o0 autor, para efetuar o pagamento da quantia de R$286,01 (duzentos e oitenta e seis reais e um
centavo), atualizada até 02/2011 no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicagdo deste despacho na Imprensa
Oficial. Silente(s), expeca(m)-se mandado(s) de penhora e avaliagdo em bens do(s) devedor(es), devidamente
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instruido(s) com o demonstrativo do débito, acrescido a condenacdo, multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J
do Cddigo de Processo Civil, desde que o autor, independentemente de nova intimacédo, proceda a juntada da planilha
com as respectivas copias, bem como endereco atualizado do devedor. Prazo de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem
manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0026231-20.1996.403.6100 (96.0026231-4) - ABRIL S/A(SP116019 - ANGELES PILAR VICENT CANDAME E
SP034405 - LUIZ CARLOS PASCHOALIQUE E SP137746 - KATIA ZAMBRANO MAZLOUM E SP147710 -
DAISY DE MELLO LOPES KOSMALSKI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 877 - DEBORA SOTTO)

Vistos, Nos termos do art. 16 da Lei n® 11.457/2007, que transferiu a titularidade do direito versado nos autos, ao SEDI
para retificacdo do p6lo passivo da demanda fazendo constar UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL) - CNPJ n°
00.394.460/0001-41, em substitui¢do ao INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS.Fls. 185/186:
Recebo como inicio da execucdo. Providencia a autora as pecas necessarias a citacdo da Unido Federal, nos termos do
art.730 do CPC. Prazo de 10 (dez) dias. Manifeste-se a Unido Federal, no mesmo prazo, quanto ao pedido de
levantamento do valor relativo ao deposito judicial (fls. 58).1.C.

0007550-31.1998.403.6100 (98.0007550-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP112048
- CRISTIANE ZAMBELLI CAPUTO E SP099608 - MARA TEREZINHA DE MACEDO) X CONFECCOES PERES
LTDA(SP059710 - EUSEBIO ROGERIO NETO E SP059710 - EUSEBIO ROGERIO NETO E SP089112 - JOAO
OSMAR ANGELOTI)

Manifeste-se a parte autora acerca da carta precatoria juntada as fls. 210/218, no prazo de 10 (dez) dias. Intime-se.

0040638-60.1998.403.6100 (98.0040638-7) - ANNIBAGIL REGINALDE FUZINATTO X BERTHA FUENTEFRIA
X MILTON DIAS BAPTISTA X YOLANDA ORSI X LUIZA JULIA DE GOES SILVA X LEONIDIA MARTINS X
ERASMO DE FREITAS NUZZI(SP067357 - LEDA PEREIRA DA MOTA E SP115738 - ROBERTO BAPTISTA
DIAS DA SILVA E SP087104 - CELSO SPITZCOVSKY) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE DE
OLIVEIRA) X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP099821 - PASQUAL TOTARO)

Fls. 211/213: intime-se o autor, para efetuar o pagamento da quantia de R$368,13 (trezentos e sessenta e oito reais e
treze centavos), atualizada até 02/2011, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacdo deste despacho na
Imprensa Oficial. Silente(s), expeca(m)-se mandado(s) de penhora e avaliacdo em bens do(s) devedor(es), devidamente
instruido(s) com o demonstrativo do débito, acrescido a condenagdo, multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J
do Cddigo de Processo Civil, desde que o autor, independentemente de nova intimacéo, proceda a juntada da planilha
com as respectivas copias, bem como endereco atualizado do devedor. Prazo de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem
manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo,obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0054750-34.1998.403.6100 (98.0054750-9) - CERAMICA E VELAS DE IGNICAO NGK DO BRASIL
LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 599 - DAVID ROCHA LIMA DE M
E SILVA)

Acolho o pedido de fls. 91/95, para determinar a transferéncia do valor depositado na guia de fls. 49 da conta
0265.005.00179150-0 para uma conta a disposic¢ao do Juizo da 162 Vara Civel Federal - Mandado de Seguranga n°
930018024-0. Assim sendo, expega-se oficio a Caixa Econdmica Federal - CEF - PAB 0265, para as providéncias
cabiveis, informando o cumprimento a este Juizo. Ap0s, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. I. C.

0048760-28.1999.403.6100 (1999.61.00.048760-8) - CELIO RODRIGUES COSTA X RIVAIR SALES X MARIA
APARECIDA DOS SANTOS X LOURIVAL SALVIANO DA SILVA X AVELINO SIMOES OLIVEIRA FILHO X
ADONIRO DEVASIO X JOSE CARLOS RODRIGUES MELO - ESPOLIO (OLINDA DA ROSA MELO) X JOSE
JORGE FRANCISCO DE SENA X NELSON ANTONIO DO NASCIMENTO X VILSON DONIZETI
GONCALVES(SP150441A - ANTONIO PEREIRA ALBINO E SP218045A - GALDINO SILOS DE MELLO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Fls. 271/272: intime-se o autor, para efetuar o pagamento da quantia de R$25.925,72 (vinte e cinco mil, novecentos e
vinte e cinco reais e setenta e dois centavos), atualizada até 02/2011, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da
publicacdo deste despacho na Imprensa Oficial. Silente(s), expe¢a(m)-se mandado(s) de penhora e avaliagdo em bens
do(s) devedor(es), devidamente instruido(s) com o demonstrativo do débito, acrescido a condenagdo, multa de 10%,
conforme preceitua o artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil, desde que o autor, independentemente de nova
intimacdo, proceda a juntada da planilha com as respectivas copias, bem como endereco atualizado do devedor. Prazo
de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacdo, remetam-se os autos ao arquivo, obedecidas as formalidades
legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0056412-96.1999.403.6100 (1999.61.00.056412-3) - JOSE EDUARDO RIBEIRO ARRUDA(SP091732 - JOSE
EDUARDO RIBEIRO ARRUDA E SP192515 - TATIANA KARMANN ARRUDA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736
- FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Fls. 108/110: intime-se o autor, para efetuar o pagamento da quantia de R$550,58 (quinhentos e cinquenta reais e
cinquenta e oito centavos), atualizada até o dia 01/02/2011, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacdo deste
despacho na Imprensa Oficial. Silente(s), expe¢a(m)-se mandado(s) de penhora e avaliagdo em bens do(s) devedor(es),
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devidamente instruido(s) com o demonstrativo do débito, acrescido a condenacdo, multa de 10%, conforme preceitua o
artigo 475-J do Codigo de Processo Civil, desde que o autor, independentemente de nova intimacéo, proceda a juntada
da planilha com as respectivas copias, bem como endereco atualizado do devedor. Prazo de 10(dez) dias.Decorrido o
prazo, sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0059878-98.1999.403.6100 (1999.61.00.059878-9) - JOSE SEABRA DE AZEVEDO FILHO X CELIA MARIA
CODELO N M BASTOS X MARCOS VINICIUS MONTEIRO MEIRELES(SP144049 - JULIO CESAR DE
FREITAS SILVA E SP158832 - ALEXANDRE TALANCKAS) X INSS/FAZENDA(Proc. 930 - DANIELA
CAMARA FERREIRA)

Fls. 155/158: intimem-se os autores para efetuarem o pagamento da quantia de R$ 533,09 (quinhentos e trinta e trés
reais e nove centavos), relativa aos honorarios advocaticios, atualizada até o dia do efetivo dep6sito em guia DARF, sob
cbdigo 2864, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacdo deste despacho na Imprensa Oficial.Silentes, tornem
conclusos para apreciacdo dos demais pleitos da Unido Federal. Intimem-se. Cumpra-se.

0015250-87.2000.403.6100 (2000.61.00.015250-0) - PERFORMANCE RECURSOS HUMANOS & ASSESSORIA
EMPRESARIAL LTDA(SP125946 - ADRIANA BARRETO E SP195906 - TATIANA PEREIRA GOMES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM
COMERCIAL - SENAC(SP019993 - ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA E SP179558 - ANDREZA
PASTORE) X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC(SP072780 - TITO DE OLIVEIRA HESKETH E
SP109524 - FERNANDA HESKETH E SP154822 - ALESSANDRA PASSOS GOTTI)

Em fase de execucéo do julgado, frustradas as tentativas para receber o crédito relativo a verba honoraria, requer o
exequente, SESC, a desconsideracdo da personalidade juridica da empresa autora.Alega que a situagdo cadastral perante
a Secretaria da Receita Federal, de inaptiddo nos termos do art.54, da Lei 11.941/2009, enseja a desconsideracdo da
personalidade juridica.Na verdade, tal medida configura-se como ato excepcional, que tem esteio em atitudes dos sécios
que demonstrem desvio de finalidade ou confusdo de seu patrimdnio com o da empresa, relacionadas a fraude ou abuso
de direito.In casu, ndo estdo comprovados tais requisitos, resultando incabivel a desconsideracdo da personalidade
juridica, visto que a baixa da inscri¢do no CNPJ, por si, ndo atende ao comando do artigo 50 do Cédigo
Civil/2002.Indeferido, portanto, o pleito esbocado as fls. 4010/4014, requeira 0 SESC o que entender de direito, no
prazo de 10 (dez) dias.Silente, arquivem-se 0s autos, obedecidas as formalidades préprias.Int.Cumpra-se.

0012972-79.2001.403.6100 (2001.61.00.012972-5) - MELBAR PRODUTOS DE LIGNINA LTDA(SP095111 - LUIS
EDUARDO SCHOUERI E SP174377 - RODRIGO MAITO DA SILVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 271/273: intime-se a autora, MELBAR PRODUTOS DE LIGNINA LTDA., para efetuar o pagamento da quantia
de R$ 1.634,01 (um mil, seiscentos e trinta e quatro reais e um centavo), atualizada até o dia do efetivo recolhimento,
em guia DARF, sob cddigo n° 2864, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacéo deste despacho na Imprensa
Oficial. Silente, expeca-se mandado de penhora e avaliagdo em bens da devedora, devidamente instruido com o
demonstrativo do débito, acrescida a condenacdo multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J do Cddigo de
Processo Civil, desde que a Unido Federal proceda a juntada da planilha com as respectivas cdpias, bem como endereco
atualizado da devedora. Prazo: 10 (dez) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacdo da Unido Federal, remetam-se os
autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0019680-48.2001.403.6100 (2001.61.00.019680-5) - ANTONIO PAULENI DE CARVALHO(SP114189 - RONNI
FRATTI E SP146004 - DANIEL JOSE RIBAS BRANCO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO
PAULO(SP116361 - OSWALDO LUIS CAETANO SENGER E SP162640 - LUIZ AFONSO COELHO BRINCO)
Fls. 445/446: Intime-se a parte autora, para efetuar o pagamento da verba de sucumbéncia no valor de R$4.871,33
(quatro mil, oitocentos e setenta e um reais e trinta e trés centavos), atualizada até 01/11, no prazo de 15 (quinze) dias,
contados da publicacéo deste despacho na Imprensa Oficial.Silente, expe¢a-se mandado de penhora e avaliagdo em bens
do devedor , devidamente instruido(s) com o demonstrativo do débito, acrescido a condenagdo, multa de 10%,
conforme preceitua o artigo 475-J do Codigo de Processo Civil, desde que o réu, BACEN, independentemente de nova
intimacdo, proceda a juntada da planilha com as respectivas copias, bem como endereco atualizado do devedor. Prazo
de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacéo, remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades
legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0026215-53.2003.403.0399 (2003.03.99.026215-6) - ESPABRA GENEROS ALIMENTICIOS LTDA X
ADVOCACIA FERREIRA NETO(SP067564 - FRANCISCO FERREIRA NETO E SP114338 - MAURICIO JOSE
BARROS FERREIRA E SP122426 - OSMAR ELY BARROS FERREIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Intime-se a parte autora para que requeira o que de direito no prazo legal. No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo,
com a observancia das formnalidades legais. I. C.

0034240-55.2003.403.0399 (2003.03.99.034240-1) - GERALDO ALVES VIANA X JEANETTE BARGA SOARES
DA FONSECA X JOAO JOSE GOMES DE MELO X JOAO IZILDO JORDAO X JOSE ERASMO TELES
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ALVES(SP140038 - ANTONIO ALVES BEZERRA E SP115154 - JOSE AURELIO FERNANDES ROCHA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Em discussdo a existéncia de saldo complementar em favor dos autores, resultante da aplicacdo de juros de mora em
continuacdo, nos termos do artigo 100, 1°, da Constituicdo Federal. Considerando a celeuma instaurada entre as partes,
foram os autos remetidos a Contadoria Judicial, a qual, apds avaliar as ponderacdes de ambas as partes, elaborou
planilha nos estritos termos da legislagdo pertinente ao caso, considerando os pagamentos ja efetuados nos autos e
aplicando juros em continuacéo entre a data da conta acolhida e a expedigao do oficio requisitorio. Posto isso, declaro
liquido o valor apurado pela Contadoria Judicial (fls. 212/221), no total de R$ 424,60 (quatrocentos e vinte e quatro
reais e sessenta centavos), devidamente atualizado até 09/11/2010.Expecam-se as minutas dos oficios requisitérios
complementares em favor dos autores e seu patrono, intimando-se as partes nos termos do art. 12, da Resolucéo
55/2009, do Conselho da Justica Federal.Se aprovadas, convalidem-se e encaminhem-se ao E. Tribunal Regional
Federal - 3% Regido, obedecidas as formalidades legais. Tratando-se de requisicdo de pequeno valor, aguarde-se em
secretaria seu efetivo pagamento.Int.Cumpra-se.

0019547-35.2003.403.6100 (2003.61.00.019547-0) - PAES E DOCES CANTINHO DO CEU LTDA(SP073294 -
VALMIR LUIZ CASAQUI E SP042856 - CELSO EMILIO TORMENA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 -
FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Fls. 162/164:: intime-se o autor, para efetuar o pagamento da quantia de R$1.345,77 (mil, trezentos e quarenta e cinco
reais e setenta e sete centavos), atualizada até 02/2011, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacdo deste
despacho na Imprensa Oficial. Silente(s), expega(m)-se mandado(s) de penhora e avaliagdo em bens do(s) devedor(es),
devidamente instruido(s) com o demonstrativo do débito, acrescido a condenagdo, multa de 10%, conforme preceitua o
artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil, desde que o autor, independentemente de nova intimagéo, proceda a juntada
da planilha com as respectivas cépias, bem como endereco atualizado do devedor. Prazo de 10 (dez) dias.Decorrido o
prazo, sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo,obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0036073-77.2003.403.6100 (2003.61.00.036073-0) - JOSUE PEREIRA ROCHA(SP180047 - ANA ANGELICA DA
COSTA SANTOS E SP214661 - VANESSA CARDOSO LOPES) X UNIAO FEDERAL - MEX(Proc. 904 - KAORU
OGATA)

Recebo a peticdo e calculos de fls. 208/210, como inicio de execucdo.Cite-se nos termos do art. 730 do Codigo de
Processo Civil, desde que a parte autora providencie as pecas necessarias para instrugdo do mandado. Prazo de 10 (dez)
dias. Decorrido o prazo sem manifestacdo, aguarde-se provocacao no arquivo.l.C.

0037727-02.2003.403.6100 (2003.61.00.037727-4) - PALAZZI, MALUF E FROES COELHO ADVOGADOS
ASSOCIADOS(SP128126 - EUGENIO REYNALDO PALAZZI JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 -
FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Expeca-se oficio para transformacdo em pagamento definitivo da Unido Federal quanto aos recursos depositados na
conta deposito n°. 0265.635.00221263 no prazo de dez dias. Com o cumprimento da medida, dé-se nova vista a Unido
Federal para que se manifeste quanto a transformacéo requerida no prazo legal. Nada sendo requerido, tornem os autos
ao arquivo, ndo sem antes guardar a observancia as formalidades legais. I. C.

0003097-80.2004.403.6100 (2004.61.00.003097-7) - CIA/ NACIONAL DE ABASTECIMENTO - CONAB(SP119658
- CELSO DE AGUIAR SALLES E SP188329 - ANGELA PARRAS E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
REYTEL TELEFONES S/C LTDA(SP199115 - SIMONE GARCIA DE LIMA)

Aceito a conclusao nesta data.Fls.288/289: Intime-se o réu para efetuar o pagamento do montante da condenag&o, no
valor de R$ 31.847,02(trinta e um mil, oitocentos e quarenta e sete reais e dois centavos), atualizada até 10/2010, no
prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacdo deste despacho na Imprensa Oficial.Silente, expega-se mandado de
penhora e avaliacdo em bens do devedor , devidamente instruido com o demonstrativo do debito, acrescido a
condenacdo,multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil, desde que o autor,
independentemente de nova intimacao, proceda a juntada da planilha com as respectivas copias, bem como endereco
atualizado do devedor. Prazo de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo,
obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0004370-94.2004.403.6100 (2004.61.00.004370-4) - CESAR RADIOLOGIA S/C LTDA(SP147224 - LUIZ OTAVIO
PINHEIRO BITTENCOURT) X UNIAO FEDERAL

Fls. 263/266: intimem-se 0 EXECUTADO, para efetuar o pagamento da quantia de R$7.172,21 (SETE MIL, CENTO E
SETENTA E DOIS REAIS E VINTE E UM CENTAVOS), atualizada até fevereiro/2011, no prazo de 15 (quinze) dias,
contados da publicacéo deste despacho na Imprensa Oficial. Silente, tornem conclusos para apreciacéo do pedido
complementar da Fazenda Nacional.l.C.

0006503-12.2004.403.6100 (2004.61.00.006503-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO
BONAGURA) X C S INFORMATICA LTDA(SP193094 - VANDREA PEREIRA DA COSTA)

Aceito a conclusdo nesta data.Acolho o pedido da parte autora de fls.178/183 para determinar a expedicdo de mandado
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de penhora e avaliacdo devidamente instruido com o demonstrativo do débito, acrescido a condenacdo, multa de 10%,
conforme preceitua o artigo 475-J do Codigo de Processo Civil, desde que traga aos autos as cépias das planilhas, no
prazo de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacdo, cumpra-se a parte final do despacho de fls.177.1.C.

0015089-38.2004.403.6100 (2004.61.00.015089-2) - MARIA LUIZA CORREA(SP155026 - SILVANA LINO
SOARES DA SILVA) X INSS/FAZENDA(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 82/85: intimem-se 0 EXECUTADO, para efetuar o pagamento da quantia de R$234,03 (DUZENTOS E TRINTAE
QUATRO REAIS E TRES CENTAVOS), atualizada até fevereiro/2011, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da
publicacdo deste despacho na Imprensa Oficial. Silente, tornem conclusos para apreciagéo do pedido complementar da
Fazenda Nacional.l.C.

0027376-33.2004.403.6100 (2004.61.00.027376-0) - COM/ DE OVOS E CEREAIS GEMAR LTDA(SP116451 -
MIGUEL CALMON MARATA) X INSS/FAZENDA

Fls. 274/276: intime-se o autor, para efetuar o pagamento da quantia de R$1.371,39 (mil, trezentos e setenta e um reais
e trinta e nove centavos), atualizada até 02/2011, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacdo deste despacho
na Imprensa Oficial. Silente(s), expeca(m)-se mandado(s) de penhora e avaliacdo em bens do(s) devedor(es),
devidamente instruido(s) com o demonstrativo do débito, acrescido a condenagdo, multa de 10%, conforme preceitua o
artigo 475-J do Cdédigo de Processo Civil, desde que o autor, independentemente de nova intimagéo, proceda a juntada
da planilha com as respectivas copias, bem como endereco atualizado do devedor. Prazo de 10(dez) dias.Decorrido o
prazo, sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0009234-73.2007.403.6100 (2007.61.00.009234-0) - JOSE ROBERTO SEIDL X LUCYLENE UMEKITA
YOSHIDA(SP146227 - RENATO PINHEIRO DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP197093 - IVO ROBERTO COSTA DA SILVA E SP245429 - ELIANA HISSAE MIURA)

Preliminarmente, esclareco que a parte autora deve proceder ao recolhimento dos valores restantes (R$ 600,00 -
seiscentos reais) em beneficio do senhor perito, pois como bem elucidado no terceiro paragrafo do despacho de fls. 141:
Portanto, concedo tal beneficio a parte autora a aprtir (sic!) dos préximos atos processuais, 0 que ndo a isenta (parte
autora) de pagar os honorarios periciais.. Posto isto, concedo para tal desiderato o prazo de dez dias, sob pena de futura
execucdo forcada. Decorrido o prazo de dez dias para a vinda aos autos do comprovante do depdsito, intime-se o senhor
perito para que se manifeste expressamente quanto aos pontos levantados pela parte autora as fls. 196/197, no prazo de
quinze dias. I. C.

0006876-04.2008.403.6100 (2008.61.00.006876-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP149946 - JOSE SANCHES DE FARIA) X VIACAO AEREA SAO PAULO
SOCIEDADE ANONIMA - VASP - MASSA FALIDA(SP077624 - ALEXANDRE TAJRA)

Vistos. Defiro a realizagéo da prova pericial requerida pela parte ré, Massa Falida, no item b de fls. 851/854. Nomeio o
Perito Judicial Dr. Waldir Luiz Bulgarelli, CRC 93516 - APAJE SP, com endereco & Rua Cardeal Arcoverde, 1749,
Hall 11 - Conjuntos 35/36, CEP: 05407-002 S&o Paulo, SP, Fone: (11) 38115584, que devera estimar o valor referente
aos honorarios periciais provisorios a serem suportados pela parte ré, Massa Falida. Faculto as partes a indicacdo de
assistentes técnicos e quesitos, no prazo de 10(de) dias, podendo ainda serem apresentados quesitos suplementares,
durante a diligéncia, em havendo motivada necessidade. No que tange ao pedido do Administrador Judicial a fl. 953,
quanto a intervengdo do Ministério Publico, defiro. Assim, oportunamente, dé-se vista ao Ministério Pubico Federal
para a devida manifestacdo, em havendo interesse. .C.DESPACHO PROFERIDO A FL.1131: FI.1131: manifestem-se
as partes quanto a estimativa de honorérios apresentada pelo sr. perito judicial.Publique-se o despacho de
f1.1125.Int.Cumpra-se.

0033629-95.2008.403.6100 (2008.61.00.033629-4) - ROSA MARIA LAMIM YAMASSAKI X SUEKI YAMASSAKI
X MARIA CRISTINA LAMIM(SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR E SP271130 - KATIA CRISTINA
GUIMARAES AMORIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA)

Aceito a conclusdo nesta data. Acolho o pedido do autor de fls.149/151 para determinar a intimacdo da executada, CEF,
para apresentacdo das copias dos extratos bancarios referentes as contas n® 50986-9, 50987-7 e 5129-0, no prazo de
10(dez) dias.l.

0034126-12.2008.403.6100 (2008.61.00.034126-5) - UNILEVER BRASIL LTDA X UNILEVER BRASIL
ALIMENTOS LTDA(SP028621 - PEDRO APARECIDO LINO GONCALVES E SP130599 - MARCELO SALLES
ANNUNZIATA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1535 - DANIELLA CAMPEDELLLI)

Fls. 145/147: intime-se o autor, para efetuar o pagamento da quantia de R$5.438,40 (cinco mil, quatrocentos e trinta e
oito reais e quarenta centavos), atualizada até 02/2011, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacdo deste
despacho na Imprensa Oficial. Silente(s), expe¢a(m)-se mandado(s) de penhora e avaliagdo em bens do(s) devedor(es),
devidamente instruido(s) com o demonstrativo do débito, acrescido a condenacdo, multa de 10%, conforme preceitua o
artigo 475-J do Codigo de Processo Civil, desde que o autor, independentemente de nova intimacéo, proceda a juntada
da planilha com as respectivas copias, bem como endereco atualizado do devedor.Prazo de 10 (dez) dias.Decorrido o
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prazo, sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais. 1.C.

0012565-92.2009.403.6100 (2009.61.00.012565-2) - JOSE LUIS BERNARDEZ(SP229590 - ROBSON APARECIDO
RIBEIRO DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1636 - FLAVIA MACIEL BRANDAO STERN)

Vistos. Fls. 94/98: Compulsando os autos, verifico que a r. sentenca de fls. 89/90 transitou em julgado (fl. 92V).
Demais, caberia ao autor interpor o apelo na justica federal e ndo na estadual (fl. 95). Entendo que seu erro é
inescusavel, portanto ndo recebo o recurso e determino a remessa dos autos ao arquivo, com as cautelas de praxe. I.C.

0015267-11.2009.403.6100 (2009.61.00.015267-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO
RICARDES) X ANTONIO JOSE DA SILVA X IZABEL MIZAEL INACIO X KARINA KELLY TABOR SILVA DE
SANTANA

Vistos. Aceito a conclusdo nesta data. FI. 112: Considerando o transito em julgado da r. sentenca de fl. 110, remetam-se
0S autos ao arquivo, com as cautelas de praxe. I.C.

EMBARGOS A EXECUCAO

0009761-25.2007.403.6100 (2007.61.00.009761-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021030-91.1989.403.6100 (89.0021030-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA
FERNANDES) X CYKLOP DO BRASIL EMBALAGENS S/A(SP042896 - LUIZ ALVARO FAIRBANKS DE SA)
Fls. 111/114: intime-se 0 embargado, para efetuar o pagamento da quantia de R$4.701,78 (quatro mil, setecentos e um
reais e setenta e oito centavos) atualizada até 02/2011, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacdo deste
despacho na Imprensa Oficial. Silente(s), expega(m)-se mandado(s) de penhora e avaliagdo em bens do(s) devedor(es),
devidamente instruido(s) com o demonstrativo do débito, acrescido a condenacdo, multa de 10%, conforme preceitua o
artigo 475-J do Cadigo de Processo Civil, desde que o autor, independentemente de nova intimacao, proceda a juntada
da planilha com as respectivas cépias, bem como endereco atualizado do devedor. Prazo de 10 (dez) dias.Decorrido o
prazo sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao aquivo, observando as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0012875-98.2009.403.6100 (2009.61.00.012875-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025021-70.1992.403.6100 (92.0025021-1)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
X MARIA CLARA VELLO X ODAIR ZAPPAROLI X CLELIA GALVAO ZIROLDO X SYLVIO MATTOS
SILVARES X I1ZIDRO DOS SANTOS X ISABEL MUNHOZ SILVARES X MARCIO MUNHOZ SILVARES X
SONIA MARIA PUGLIESI X OLGA ROLIM DE ALBUQUERQUE X EUGENIO MACCIONE(SP027175 -
CILEIDE CANDOZIN DE OLIVEIRA BERNARTT)

Fls. 64/66: intimem-se 0s embargados para efetuar o pagamento da quantia de R$ 102,99 (cento e dois reais e noventa e
nove centavos), relativa a verba honoréria, atualizada até o dia do efetivo recolhimento em guia DARF, sob cddigo n°
2864, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicagdo deste despacho na Imprensa Oficial. Silentes, expe¢am-se
mandados de penhora e avaliagdo em bens dos devedores, devidamente instruidos com o demonstrativo do débito,
acrescida a condenacgdo multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J do Codigo de Processo Civil, desde que a
Unido Federal, providencie planilha com as respectivas cdpias, bem como enderecos atualizados dos devedores. Prazo
de 10(dez) dias.Decorrido o prazo da Unido Federal, sem manifestacdo, desapensem-se e remetam-se 0s autos ao
arquivo, obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0034762-90.1999.403.6100 (1999.61.00.034762-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0637181-59.1984.403.6100 (00.0637181-7)) FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A(SP078167 - JAMIL JOSE
RIBEIRO CARAM JUNIOR) X PARQUE SANTANA EMPREENDIMENTOS S/C LTDA(SP160172 - MARIA
DALVA ZANGRANDI COPPOLA)

Indefiro o pedido de fls. 254/267, quanto ao retorno dos autos da Contadoria no estado em que se encontram, uma vez
que tal medida prejudicaria a concluséo de seus trabalhos, retardando ainda mais o curso do processo n°® 0028250-
23.2001.403.6100. Nada sendo requerido, aguarde-se no arquivo o retorno dos autos citados. I. C.

0019220-56.2004.403.6100 (2004.61.00.019220-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0007365-37.1991.403.6100 (91.0007365-2)) FAZENDA NACIONAL (Proc. 769 - DIANA VALERIA LUCENA
GARCIA) X ANTONIO AUGUSTO DA SILVA(SP091757 - DIRCEU ROSA ABIB JUNIOR)

Fls. 121/123: intime-se 0 embargado, para efetuar o pagamento da quantia de R$129,37 (cento e vinte nove reais e trinta
e sete centavos), atualizada até 02/2011, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicagéo deste despacho na
Imprensa Oficial. Silente(s), expeca(m)-se mandado(s) de penhora e avaliagdo em bens do(s) devedor(es), devidamente
instruido(s) com o demonstrativo do débito, acrescido a condenacdo, multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J
do Cddigo de Processo Civil, desde que o autor, independentemente de nova intimag&o, proceda a juntada da planilha
com as respectivas copias, bem como endereco atualizado do devedor. Prazo de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem
manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo,obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0033470-94.2004.403.6100 (2004.61.00.033470-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
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0000337-52.1990.403.6100 (90.0000337-7)) UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA) X
CELSO PAROLISI(SP019504 - DION CASSIO CASTALDI E SP039136 - FRANCISCO FREIRE)

Fls. 74/77: intime-se o embargado, para efetuar o pagamento da quantia de R$560,09 (quinhentos e sessenta reais e
nove centavos), atualizada até 02/2011, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacdo deste despacho na
Imprensa Oficial. Silente(s), expeca(m)-se mandado(s) de penhora e avaliacdo em bens do(s) devedor(es), devidamente
instruido(s) com o demonstrativo do débito, acrescido a condenagéo, multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J
do Caodigo de Processo Civil, desde que o autor, independentemente de nova intimagao, proceda a juntada da planilha
com as respectivas copias, bem como endereco atualizado do devedor. Prazo de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem
manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0015647-73.2005.403.6100 (2005.61.00.015647-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0016972-40.1992.403.6100 (92.0016972-4)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
X PANIFICADORA MARIO LTDA(SP097380 - DEBORA PEREIRA MENDES RODRIGUES)

Fls. 60/62: intime-se o embargado, para efetuar o pagamento da quantia de R$3.526,44 (trés mil, quinhentos e vinte e
seis reais e quarenta e quatrocentavos), atualizada até 02/2011, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacdo
deste despacho na Imprensa Oficial. Silente(s), expeca(m)-se mandado(s) de penhora e avaliacdo em bens do(s)
devedor(es), devidamente instruido(s) com o demonstrativo do débito, acrescido a condenagdo, multa de 10%,
conforme preceitua o artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil, desde que o autor, independentemente de nova
intimag&o, proceda a juntada da planilha com as respectivas cdpias, bem como endereco atualizado do devedor. Prazo
de 10 (dez) dias.Decorrido 0 prazo, sem manifestagéo, remetam-se os autos ao arquivo, obedecidas as formalidades
legais. Intimem-se. Cumpra-se.

CAUTELAR INOMINADA

0003314-17.1990.403.6100 (90.0003314-4) - FREIOS VARGA S/A(SP040967 - LUIZ ANTONIO CESAR
ASSUNCAO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Expeca-se oficio para conversdo em renda da Unido Federal, sob o codigo de receita n°. 2849, quanto as importancias
ainda depositadas nas seguintes contas: 0265.005.00633655-0, 0265.005.00635060-0, 0265.005.00001504-3,
0265.005.00003070-0, 0265.005.00005805-2, 0265.005.00008725-7, 0265.005.00008727-3, 0265.005.00011422-0,
0265.005.00014775-6, 0265.005.00017750-7, 0265.005.00021093-8, 0265.005.00024549-9, 0265.005.00027616-5,
0265.005.00030420-7, 0265.005.00033253-7, 0265.005.00036561-3, 0265.005.00039988-7, 0265.005.00044594-3,
0265.005.00049476-6, 0265.005.00059176-1, 0265.005.0059178-8, 0265.005.00071164-3, 0265.005.00084225-0,
0265.005.00084226-8, 0265.005.00084227-6, 0265.005.00093911-3, 0265.005.00104140-4 e 0265.005.00104220-6. A
implementacdo da medida devera ser comunicada a este Juizo no prazo de dez dias. Com a efetivacdo da aludida
conversdo, dé-se nova vista a Unido Federal, para que requeira o que de direito no prazo legal. No siléncio, remetam-se
0s autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

0022766-13.1990.403.6100 (90.0022766-6) - BIGMARTE IND/ TEXTIL LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO) X UNIAO FEDERAL X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP162712 -
ROGERIO FEOLA LENCIONI E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO)

Ante o informado as fls.365, expeca-se novo oficio enderecado a CPFL-Companhia Paulista de Forca e Luz, para que
informe a este Juizo, no prazo de 10(dez) dias, sob pena de desobediéncia, quanto ao adimplemento da integralidade do
empréstimo compulsorio a ser pago pela empresa-autora, referente ao periodo compreendido de novembro/90 até
janeiro/94 ou se ha valores em aberto.Cumprida a determinaco supra, tornem os autos conclusos para deliberagdes.!.C.

0729423-90.1991.403.6100 (91.0729423-9) - CINPAL CIA/ INDL/ DE PECAS PARA AUTOMOVEIS(SP051078 -
ANTONIO AFONSO SIMOES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
Expeca-se oficio de conversdo em renda com base na planilha de fls. 227, com prazo de 10 (dez) dias para
cumprimento, desde que a Unido Federal indique o cédigo da receita. Apos, dé-se nova vista a Unido Federal pelo prazo
de 10 (dez) dias.Oportunamente, expeca-se alvara de levantamento do saldo remanescente, desde que a requerente
informe o0 nome, RG e CPF de advogado devidamente constituido nos autos. Prazo: 10 (dez) dias. Cumpridos os itens
supra, desapensem-se e arquivem-se 0s autos, feitas as devidas anota¢des. Int.Cumpra-se.

0070995-33.1992.403.6100 (92.0070995-8) - CAMPO BELO S/A IND/TEXTIL(SP005647 - GILBERTO DA SILVA
NOVITA E SP041728 - THAIS HELENA DE QUEIROZ NOVITA) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A
- ELETROBRAS(SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 171
- MARCELO DE SOUZA AGUIAR)

Vistos, Fls. 293/295: Razao assiste ao peticionario ao informar que a via liquidada do alvara n° 347/2005, expedido em
25/08/2005 e retirado pela estagiaria ANA PAULA FULIARO - OAB/SP 235947E, ndo foi trazido aos autos. Portanto,
intime-se a CEF - PAB Ag. 0265, por correio eletrnico, para que no prazo de 15 (quinze) dias, encaminhe ao Juizo a
via liquidada ou documento que indique a liquidacdo da conta e os dados da pessoa que efetuou o levantamneto dos
valores. Int. Cumpra-se.

0017506-47.1993.403.6100 (93.0017506-8) - MOVELPLAN IND/ E COM/ DE MOVEIS LTDA(SP021504 -

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 23/05/2011 51/428



RODOLFO ALONSO GONZALEZ E SP049800 - CLAUDIO GHIRARDELO GONZAGA E SP147794 - MILA
ALONSO GONZALEZ CHEVIS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL) X
CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ
DE SAMPAIO E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO)

Fls. 272/273: defiro a expedigao de correio eletrdnico a CEF, requerendo informag&o sobre a eventual existéncia de
depositos judiciais vinculados a estes autos, assim como aos principais, com prazo de 10 (dez) dias para resposta.Com
relacdo ao pleito para expedi¢do de oficio a Eletropaulo, indefiro-o, pois, as fls. 394/395 dos autos principais, restou
claro que aquela concessionaria ndo tem registrada em seus cadastros a empresa autora.Int.Cumpra-se.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0020801-96.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0064131-29.2000.403.0399
(2000.03.99.064131-2)) CELSO AUGUSTO VIEIRA RADUAN(SP259818 - FERNANDA ALVES PESSE E
SP044330 - VALDIR VICENTE BARTOLI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Vistos.Recebo a peticdo da parte autora de fls. 02/74, como inicio de processo de execucdo proviséria de sentenca do
valor incontroverso, desde que traga aos autos, no prazo de 10 (dez) dias, as copias das pecas que irdo instruir o
mandado de citagdo. Apds cumprida a determinagao supra, cite-se a parte ré nos termos do artigo 730 do Cdédigo de
Processo Civil. I. C.

Expediente N° 3282

MANDADO DE SEGURANCA

0006462-98.2011.403.6100 - IONQUIMICA IND/ E COM/ LTDA(SP033663 - CRISTINA LINO MOREIRA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Vistos.Folhas 263/265: Informe a parte impetrante, no prazo de 5 (cinco) dias, os dados solicitados pela Secdo de
Arrecadagdo.Com o fornecimento das informag@es solicitadas, responda-se via e-mail da Secretaria o0 e-mail de folhas
263/265.Apds a juntada das informacgdes da indicada autoridade coatora, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e
venham os autos conclusos.Int. Cumpra-se.

0006821-48.2011.403.6100 - JOSE VICENTE DE OLIVEIRA(SP113141 - CARLOS ALBERTO INFANTE) X
EMPRESA ELETRICA BRAGANTINA S/A

Vistos. 1. Recebo a petigdo de fls. 26 como emenda & inicial. Encaminhem-se os autos a SEDI para as devidas
anotacdes.2. Antes da apreciagdo do pedido de liminar, comprove documentalmente o impetrante a ocorréncia do ato
coator, qual seja, a negativa do impetrado em fornecer a energia elétrica. Demais disso, esclareca o interesse na
impetragdo, tendo em vista a aparente ligacéo informada as fls. 18.Prazo de 10 dias, sob pena de extin¢do.Intime-se.
Cumpra-se

0007196-49.2011.403.6100 - PATRICIA BELTRAN GARCIA GOMES(SP194759 - MIRIAM ALLEGRETTI) X
REITOR DA UNIVERSIDADE UNIESP - FACULDADES INTEGRADAS RENASCENCA

Vistos.Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, visando a imediata emissdo de diploma idéneo a
comprovar a formagdo em curso de graduacdo da UNIVERSIDADE UNIESP - FACULDADES INTEGRADAS
RENASCENCA, no qual teria sido regularmente aprovada. Alega, em sintese, que, muito embora ja esteja tentando
obter o documento extrajudicialmente hd muito tempo, a autoridade estaria retardando indevidamente a sua expedic&o,
desrespeitando a legislacao relativa a matéria. Foram juntados documentos.Determinada a regularizagdo da inicial (fls.
28), a impetrante apresentou a respectiva peticio as fls. 29. E o relatorio do necessario. Decido.Em anélise suméria,
inerente a apreciacao da liminar em mandado de seguranca, verifico a presenca dos pressupostos necessarios a sua
concessdo. Realmente, verifica-se no presente caso que a impetrante vem, ha muito, tentando infrutiferamente obter
diploma de curso de hotelaria na qual fora aprovada. Com efeito, é de se reconhecer que os administrados ndo podem
ter seus direitos subjetivos prejudicados em decorréncia de morosidade ndo provocada pelo mesmo. Note-se também
que a urgéncia se revela manifesta, ndo tendo a Universidade aparentemente sequer justificado a existéncia de
problemas que acarretem a demora no procedimento.Demais disso, ressalto, que em se tratando de servico de carater
notoriamente publico, informado inclusive pelos principios da continuidade e eficiéncia, a vista das alegaces e dos
documentos apresentados patente a omisséo da autoridade impetrada em relacéo ao andamento do pedido
administrativo do impetrante, situagao esta que sob hip6tese alguma haveria de ocorrer face ao direito
constitucionalmente deferido a todo e qualquer interessado de obter, prontamente, dos 6rgdos publicos ou destes
derivados, a prestacéo do servico requerido, mormente no caso especifico.No caso em exame, verifico a existéncia de
periculum in mora, consistente 0 mesmo na possibilidade da impetrante vir a ficar impossibilitada de realizar a
conclusdo de seu curso de p6s-graduacgdo.Assim, presentes 0s requisitos necessarios a concessdo da medida postulada,
DEFIRO O PEDIDO LIMINAR para determinar a execucdo de todos 0s atos necessarios a expedi¢do do pretendido
diploma, que estejam sob sua responsabilidade, desde que inexistentes outros Gbices, com consequente notificacdo do
interessado e comunicacao a este Juizo, no prazo de 15 dias, sob pena de responsabilizagdo penal pelo crime de
desobediéncia, previsto no art. 330 do Cédigo Penal. Anote-se.Notifique-se a autoridade impetrada requisitando as
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informacdes e determinando o cumprimento desta decisdo. Cientifique-se o necessario (L. 12.016/09, art. 7°, 11). ApGs,
abra-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.l.C.

0007408-70.2011.403.6100 - ALAIDE MITICO KOIKE(SP278165 - ALEXANDRE APARECIDO CARDOSO E
SP287978 - FERNANDA DE PAULA CICONE) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM SAO PAULO(Proc. 904 - KAORU OGATA)

Vistos.Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, visando a devolugéo de licenga-prémio de 5 meses,
ndo usufruida e utilizada na obtencdo de abono de permanéncia, tratada no processo administrativo n°
19515.002307/2003-24. Com a sua percepcéo, propde-se a realizar devolugéo do valor do abono correspondente ao
periodo, mediante a apresentacdo de algumas informacdes pelo impetrado (fls. 8/9). Em caso de omissédo pede a
cominagdo de multa diaria até o efetivo cumprimento do que for determinado nos autos. Sugere, para fins de
demonstracdo da existéncia de atos contraditorios emanados da mesma autoridade, seja determinada a juntada aos autos,
pelo impetrado, de cdpias do processo administrativo n® 10167.001073/2007-54, referente a outra requerente, cuja
questdo versa sobre o mesmo assunto. Foi requerida a prioridade na tramitacdo. Foram juntados
documentos.Determinada a regularizagio da petico inicial (fls. 112), a impetrante apresentou petigéo as fls. 116/118.E
o relatorio do necessario. Decido.1. Tratando-se de impetrante maior de 60 anos, defiro a tramitacdo prioritéaria, nos
termos da Lei n° 10.741/03, art. 71, c/c o artigo 1.211-A do Cddigo de Processo Civil. Realize-se as anotagfes
necessarias.2. Recebo a peticdo de fls. 116/118 como emenda a inicial. Anote-se. 3. Em andlise sumadria, inerente a
apreciacao da liminar em mandado de seguranga, ndo entendo estarem presentes 0S pressupostos Necessarios a sua
concessdo.Em que pese o alegado na peticdo inicial, é fato que a Administracdo pode rever seus atos, anulando ou
modificando-os, desde que este direito ndo esteja prescrito. Este entendimento se encontra consolidado na
jurisprudéncia, consoante demonstrado pela edi¢do das simulas n° 346 e 473 do colendo Supremo Tribunal Federal.
Transcrevo:STF, n® 346 - A ADMINISTRAGAO PUBLICA PODE DECLARAR A NULIDADE DOS SEUS
PROPRIOS ATOS.STF, n° 473 - A ADMINISTRAGCAO PODE ANULAR SEUS PROPRIOS ATOS, QUANDO
EIVADOS DE VICIOS QUE OS TORNAM ILEGAIS, PORQUE DELES NAO SE ORIGINAM DIREITOS; OU
REVOGA-LOS, POR MOTIVO DE CONVENIENCIA OU OPORTUNIDADE, RESPEITADOS OS DIREITOS
ADQUIRIDOS, E RESSALVADA, EM TODOS OS CASOS, A APRECIACAO JUDICIAL.Demais disso, pelo que se
denota dos documentos trazidos, revela-se a inexisténcia de direito adquirido no caso, eis que havia processo
administrativo em curso no momento da revisdo.No que concerne a desaverbacéo da utilizagéo da licenga-prémio em si,
numa primeira analise da quest&o, ndo é possivel se discordar do posicionamento adotado definitivamente nos autos
administrativos, uma vez que aquela j havia sido aproveitada no momento em que obtido o abono de permanéncia
(11.06.03), tratando-se de ato juridico perfeito e acabado. Alids, conforme mencionado na peticao inicial esta postura
encontra-se adotada de maneira uniforme pelo impetrado ao menos desde a edi¢do da Orientagdo Normativa n® 06, em
12.06.10.No mais, as alegagdes controversas demandam a prévia oitiva da autoridade coatora, pelo que considero
ausente o fumus boni iuris essencial a concessdo do requerido, tornando prejudicada a analise dos pedidos
consectarios.Assim, ndo estando preenchidas as exigéncias necessarias a concessao da medida postulada, INDEFIRO O
PEDIDO DE LIMINAR, devendo a interessada socorrer-se das vias préprias em caso de irresignacéo.
Independentemente do seguimento do processo, tendo em vista o irregular recolhimento das custas de fls. 107 no Banco
do Brasil, em discordancia com o disposto no artigo 2° da Lei n® 9.289/96, cumpra a impetrante o determinado as fls.
112, item a.3, juntando o correto comprovante nos autos.Notifique-se a autoridade impetrada para que preste as
necessarias informagdes, inclusive esclarecendo sobre a eventual disparidade de entendimentos firmados entre o
processo administrativo da impetrante e o de n°® 10167.001073/2007-54. Cientifique-se a respectiva procuradoria nos
termos da Lei n°® 12.016/09, art. 7°, Il. Apos, dé-se vista ao Ministério Pablico Federal.l.C.

0008753-48.2011.403.6140 - BRUNO LEONARDO DA SILVA SEBASTIAO(SP151782 - ELENA MARIA DO
NASCIMENTO) X REITOR DA UNIVERSIDADE PAULISTA - UNIP

Vistos. Ciéncia da redistribuicdo do feito. a) Em analise preliminar, observo que o feito devera ser regularizado, a fim
de obedecer aos critérios estabelecidos pela Lei n® 12.016/2009 e da Sistematica Processual Civil atual. Portanto,
providencie a parte impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, SOB PENA DE INDEFERIMENTO DA INICIAL: a.1) o
complemento da contrafé (inclusive procuragéo e documentos), nos termos do artigo 6° da Lei 12.016/2009, para
instruir a contrafé da indicada autoridade coatora; a.2) apresentando a procuragdo de folhas 10 no seu original; a.3)
colacionando as copias da peticdo de emenda do feito, bem como de eventuais documentos novos apresentados para
instrugdo das contrafés.b) Decorrido o prazo supra, com ou sem manifestagdo da parte impetrante, tornem os autos
conclusos. Int. Cumpra-se. Prazo de carga: 5 (cinco) dias nos termos do artigo 195 do Codigo de Processo Civil.

78 VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN

Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria
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Expediente N° 5172

EMBARGOS A EXECUCAO

0006168-80.2010.403.6100 - FILIP ASZALOS(SP076608 - OSMAR DE PAULA CONCEICAO JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO THAUMATURGO VERGUEIRO)

Diante do que restou decidido nos autos do Conflito de Competéncia n® 0036272-22.2010.403.0000, dé-se ciéncia as
partes acerca do retorno dos autos a este Juizo.Apos, venham os autos conclusos, para prolacdo de sentenca.lntimem-se,
cumprindo-se, ao final.

0008754-90.2010.403.6100 - ORGANIZACAO SANTAMARENSE DE EDUCACAOQ E CULTURA(SP266742 -
SERGIO HENRIQUE CABRAL SANTANA E SP188918 - CLAUDIA DE FREITAS DE OLIVEIRA E SP284445 -
LEONARDO CAETANO VILELA LEMOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO
THAUMATURGO VERGUEIRO)

Diante do que restou decidido nos autos do Conflito de Competéncia n° 0036272-22.2010.403.0000, dé-se ciéncia as
partes acerca do retorno dos autos a este Juizo.Apds, venham 0s autos conclusos, para prolacdo de sentenca.Intimem-se,
cumprindo-se, ao final.

0015230-47.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005381-90.2006.403.6100
(2006.61.00.005381-0)) AGROPECUARIA TAMBARU LTDA X CHR - CONSTRUTORA E COML/ LTDA X
EDUARDO CORTES DA ROCHA(SP065812 - TACITO BARBOSA COELHO MONTEIRO FILHO E SP244625 -
GUSTAVO ABREU TAKEHASHI) X BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL -
BNDES(SP136989 - NELSON ALEXANDRE PALONI E SP191390A - ADRIANA DINIZ DE VASCONCELLOS
GUERRA)

Vistos, em sentenca. Trata-se de Embargos & Execucdo de Titulo Extrajudicial opostos por AGROPECUARIA
TAMBARU LTDA., CHR - CONSTRUTORA E COMERCIAL LTDA. e EDUARDO CORTES DA ROCHA em face
do BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO E SOCIAL - BNDES.Aduz a parte embargante,
em sintese, a ocorréncia de prescri¢do da pretensdo de haver juros, nos termos do art. 206, paragrafo 3°, inciso 111, do
Cadigo Civil. No mérito, propriamente dito, alega a ocorréncia de novagdo, uma vez que firmou o Instrumento
Particular de Assungdo, Consolidagdo, Confissao de Divida e Outras Avencas, dando nova e diversa estipulacdo a
divida traduzida no titulo que se baseia a execucdo, reduzindo a divida para R$ 2.464.496,50 (atualizado para 20/12/99);
alega, ainda, excesso de execugdo, insurgindo-se contra a capitalizacéo de juros (juros sobre juros), bem como,
pleiteando a aplicacdo do art. 940 do CC, uma vez que o exeqliente esta cobrando mais do que é devido, razdo pela qual
devera pagar ao devedor o equivalente do que esta sendo exigido em excesso.Esclarecem os embargantes que firmaram
com a embargada 0 CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO FIXO, registrado sob 0 n° 980471 - FRO 19900480-
1-5, sendo disponibilizado o montante de R$ 3.043.796,00, em 19.02.1999, aditado em 14.05.1999, por meio da FRO
1990101901-2, para liberacéo de crédito suplementar de R$ 486.369,00. Restando inadimplentes em 15/03/2001, deu-se
o0 vencimento antecipado da divida, realizando a credora a atualizagéo do débito e ingressando-se com a execu¢do em
13.03.2006, apurando a quantia total de R$ 9.634.246,41.Com a inicial vieram os documentos de fls. 10/323.As fls. 324
foi declarado intempestivo os Embargos a Execucédo no tocante aos executados Tambar( Ltda. e Eduardo Cortes da
Rocha. Contra referida deciso foi interposto recurso de apelacao, as fls. 339/348.As fls. 350 o recurso de apelagéo foi
recebido, determinando-se a sua subida ao TRF3 apds o julgamento de mérito da acdo. Na mesma decisao, foi recebido
os Embargos a Execucao interposto por CHR Construtora e Comercial Ltda, meramente no efeito devolutivo.Intimada o
credor BNDES, ora embargado, para impugnar estes embargos, 0 mesmo apresentou impugnagéo as fls. 357/369,
rebatendo a alegacdo de prescri¢do, uma vez que aplicavel a situagdo retratada nos autos o disposto no art. 206, 5°,
inciso I, do Cddigo Civil; no mérito, alega que 0 BNDES é estranho ao contrato apresentado as fls. 301, sendo certo que
0 contrato principal prevé na clausula 142 que o BNDES deveria anuir com eventual cessdo, transferéncia, caucdo ou
desconto, 0 que ndo ocorreu no caso em concreto, visto que o contrato foi firmado somente entre 0 Banco Lavra S.A. e
CHR Construtora e Comercial Ltda.; que, portanto, ndo hé que se falar em novacéo, sendo invalido o contrato realizado
sem o conhecimento do BNDES. Por fim, alega que ndo ha que se falar em excesso de execucdo e nem ha que se falar
em devolucdo em dobro do valor cobrado.O BNDES apresentou contrarrazes ao recurso de apelagdo, as fls.
372/376.As fls. 383/384 foi proferida decisdo mantendo a declaracio de intempestividade dos Embargos & Execucéo
interpostos por Tambard Ltda. e Eduardo Cortes da Rocha.Vieram os autos conclusos para sentenca.E o
relatorio.Fundamento e Decido.O feito comporta julgamento antecipado nos termos do artigo 330, | do Cddigo de
Processo Civil, pois, tratando-se de matéria de fato e de direito, ndo existe necessidade de producdo de outras provas,
nem oral ou pericial, constando dos autos os elementos necessarios para o convencimento deste juizo.Ademais, a
jurisprudéncia ja firmou entendimento de que ndo constitui cerceamento de defesa a ndo realizagdo de prova pericial,
vez que as questdes relativas a incidéncia de juros, caracteriza¢do de anatocismo, aplicacdo da comissdo de
permanéncia, entre outras, constituem matéria de direito. De todo modo, a apuragdo do quantum debeatur serd efetuada
em momento posterior, caso se faca necessario.DA PRESCRICAO:Inicialmente, em que pese o contrato celebrado
entre as partes ter sido firmado sob a égide do Céodigo Civil de 1916 (Contrato de Abertura de Crédito Fixo firmado em
19.02.1999 e aditado em 14.05.1999), que previa a incidéncia do prazo prescricional de 20 anos, e 0 seu
inadimplemento tenha ocorrido a partir de 15/03/2001, a execucdo somente foi interposta em 13.03.2006, ja sob a
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vigéncia no Novo Cédigo Civil/2002, razdo pela qual deve ser aplicado ao caso a regra prevista em seu art. 2.028
CC.Assim dispe o artigo 2.028 do Novo Cédigo Civil:Art. 2.028. Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos
por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na
lei revogada.Ora, quando da entrada em vigor do Novo Cédigo Civil, em 11 de janeiro de 2003, ndo havia decorrido
mais da metade do tempo estabelecido na legislacéo anterior (10 anos), ja que Contrato de Abertura de Crédito Fixo foi
firmado em 19.02.1999 e aditado em 14.05.1999 e o seu inadimplemento ocorreu a partir de 15/03/2001. Portanto,
deve-se aplicar ao caso concreto as regras do novo Codigo Civil.Destarte, uma vez estabelecida que a aplicagdo do
prazo prescricional é a do novo Caédigo Civil, resta saber o marco inicial para a sua contagem. Neste caso a
jurisprudéncia ja se posicionou que 0 marco a ser seguido é a data da entrada em vigor do Novo Cdédigo Civil (11 de
janeiro de 2003).Esse é o critério adotado pela nossa jurisprudéncia, inclusive da Suprema Corte. No caso em que a lei
nova reduz o prazo exigido para a prescricéo, a lei nova ndo se pode aplicar ao prazo em curso, sem se tornar retroativa.
Dai resulta que o prazo novo que ela estabelece correra somente a contar de sua entrada em vigor (RT 343/510, RE
51.076).Aplica-se, pois, ao caso vertente, quanto a prescri¢do do principal, o artigo 206, 5°, |, do atual Cddigo Civil.
Desta forma, ndo ha que se falar em ocorréncia de prescri¢do qlinglienal do direito do credor cobrar seu crédito em
aberto, além dos juros, correcdo monetéria, multa e demais encargos, haja vista que o acessério segue o principal, pois
tendo como marco a data da entrada em vigor do CC/02 (11 de janeiro de 2003), ndo se configurou o decurso do prazo
quinqienal, visto que a acdo foi interposta em 13.03.2006.Assentadas tais premissas, alegam os embargantes a
ocorréncia de prescrigdo para a cobranca de juros com fundamento no art. 206, 3°, I11, do Codigo Civil, in verbis:Art.
206. Prescreve:(..) 3° Em trés anos:(...)lll - a pretensdo para haver juros, dividendos ou quaisquer prestagdes acessorias,
pagdveis, em periodos ndo maiores de um ano, com capitaliza¢do ou sem ela.Aduzem que, se o inadimplemento ocorreu
a partir de 15/03/2001 - a embargada n&do poderia pleitear os juros na execucdo promovida em 13/03/2006, por estarem
prescritos. Todavia, entendo que o prazo prescricional a incidir no caso em concreto € o do j& citado art. 206, 5° do
mesmo diploma legal:Art. 206. Prescreve:(...) 5° Em cinco anos:| - a pretenséo de cobranca de dividas liquidas
constantes de instrumento publico ou particular;lsso porque, o contrato de abertura de crédito fixo, indicando a
existéncia de divida liquida, certa e exigivel, assinado pelo devedor e por duas testemunhas é documento apto a
aparelhar a execucdo judicial.Considerando que 0s juros possuem a natureza de frutos civis, ou seja, sdo derivados da
coisa principal em razdo de uma operacdo juridica, inconteste a sua inser¢do no género dos bens acessérios.No termos
do art. 92 do Cddigo Civil bem acessério é aquele cuja existéncia supde a do principal. H4, dessa forma, a incidéncia da
regra segundo a qual o acessdrio segue o principal.Considerando que a pretensdo para a cobranca da divida principal
prescreve em 05 (cinco) anos, consoante disposto no art. 206, 5° do Cédigo Civil, ndo ha que se falar em prescri¢do para
a cobranca de juros, que possuem natureza acessOria no contrato firmardo entre as partes.Aplicando-se o prazo previsto
no art. 206, 5°, 1, do Codigo Civil, o qual dispde que a pretensdo para cobrar dividas liquidas constantes de instrumento
particular prescreve em 05 (cinco) anos, verificamos que se se contar do inadimplemento (15/03/2001) temos como
prazo final de prescri¢éo o dia 15/03/2006 e se se contar da entrada em vigor do novo Cddigo Civil (11/01/2003) temos
como prazo final de prescri¢éo o dia 11/01/2008. Como a execucdo foi interposta em 13/03/2006, ndo ha que se falar
em decurso da prescricdo quinguenal, seja qual for o termo inicial que se considere para a prescricdo.DA LIQUIDEZ E
CERTEZA DO TiTULO EXECUTIVO:O contrato de abertura de crédito fixo feito por instrumento particular assinado
pelo devedor e por duas testemunhas constitui titulo executivo extrajudicial (CPC, art. 585, inc. 1), mas é indispensavel
que dele conste uma obrigacdo liquida, certa e exigivel, sob pena de sua nulidade para os fins de execugéo (CPC, artigo
618, inciso I).A executoriedade do titulo ndo é afastada quando a apuragdo de seu valor depende de meros calculos
aritméticos de valores da divida (ou do saldo devedor) do contrato ou de eventuais acréscimos que estejam previstos no
préprio contrato, como juros, corre¢do monetaria e multa, também néo a eliminando alegagdes de excesso de execugdo
(cobranca de juros sobre juros, etc.), questdo a ser objeto do mérito da acao de embargos.Todavia, a executoriedade fica
eliminada quando o titulo ndo traz em si mesmo o valor da divida e seus acessorios, nos casos em que sua defini¢do
depende da apuracéo de fatos, de verificacdo de responsabilidades e interpretagdo de clausulas contratuais, questdes de
fato que impdem a utilizacdo de acéo cognitiva para a cobranga, ndo podendo o credor utilizar-se diretamente da acéo
de execucdo.Conclui-se, dai, que o contrato bancério de abertura de crédito em conta corrente ou de crédito rotativo,
ainda que acompanhado de extratos ou de respectiva nota promisséria, ndo constitui titulo executivo extrajudicial por
auséncia de liquidez, nos termos das simulas n° 233 e 258 do Egregio Superior Tribunal de Justica.Porém, no caso em
questdo, ndo se trata de contrato de abertura de conta corrente ou de concessao de crédito rotativo, onde os valores
contratuais ndo sio fixos, mas sim de CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO FIXO, com valor certo e
determinado do empréstimo, qual seja, o embargante fez empréstimo e aditamento perante o banco embargado, pelo
valor fixo e atualizado de R$ 9.634.246,41.Portanto, ndo sendo aplicado ao caso os enunciados das Simulas 233 e 258
do STJ.O contrato de mituo é titulo executivo extrajudicial, e a eventual revisdo das clausulas contratuais ndo importa
no afastamento dos requisitos de liquidez, certeza e exigibilidade, mas apenas podera implicar no abatimento dos
valores pagos a maior pelo devedor, mantendo imaculada a higidez do titulo.Ademais, em se tratando de contrato de
mutuo fixo, desnecesséria até a juntada de extratos bancarios, porque o proprio instrumento consta o valor liquido da
divida e os encargos contratuais sobre ela incidentes.Seguem os seguintes precedentes jurisprudenciais, nesse
sentido:PROCESSO CIVIL. TITULO EXECUTIVO.O contrato de abertura de crédito fixo, aquele utilizado de uma s6
vez para ser pago em parcelas mensais e sucessivas, constitui titulo executivo extrajudicial. Agravo regimental ndo
provido.(STJ, AgRg no Ag 750014 / SP, 2006/0040813-1 Relator Ministro ARl PARGENDLER Data do Julgamento
02/09/2008 Data da Publicacéo/Fonte DJe 03/11/2008)AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. CONTRATO BANCARIO. CREDITO FIXO. TITULO EXECUTIVO
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EXTRAJUDICIAL. SUMULAS N.5 E 7/STJ.1. O contrato de abertura de crédito fixo é titulo executivo extrajudicial.
Precedentes. Nao-incidéncia da Simula n. 233/STJ.2. Estabelecido nas instancias ordinarias que a hipdtese é de
execucdo de contrato de crédito fixo, e ndo de abertura de crédito rotativo em conta corrente, como alegam 0s
recorrentes, ndo ha como rever a decisdo. Aplicacdo das Simulas n. 5 e 7 do STJ.Agravo regimental improvido.(STJ -
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, Classe: AGA - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO - 581726, Processo: 200400285010 UF: SP Orgéo Julgador: QUARTA TURMA, Data da decis&o:
16/11/2004 Documento: STJ000224628, DJ DATA: 01/02/2005 PG:00569, RELATOR MIN. BARROS
MONTEIRO)Sendo assim, conclui-se que o contrato de financiamento, é titulo executivo extrajudicial, sendo, no caso
em questdo, o quantum debeatur passivel de aferi¢do por simples calculo aritmético, independentemente de
demonstrativos detalhados do debito, posto que o valor do matuo foi previamente fixado no contrato, qual seja, R$
9.634.246,41. Basta, apenas, verificar que os indices e encargos previstos contratualmente, estdo de acordo ou ndo com
a lei.Passo ao exame do mérito propriamente dito.A questao principal que se coloca é saber se pertinentes ou
admissiveis os acréscimos e encargos aplicados pela BNDES em razdo da inadimpléncia do embargante no contrato em
guestdo, CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO FIXO -BNDES.DA NOVACAOQ:0O embargante alega a
ocorréncia de novacdo, uma vez que firmou o Instrumento Particular de Assung¢do, Consolidacdo, Confissdo de Divida e
Outras Avencas, dando nova e diversa estipulacio a divida traduzida no titulo que se baseia a execuc¢éo, tendo sido a
divida reduzida para R$ 2.464.496,50 (atualizado para 20/12/99).Por sua vez, alega 0 embargado que o BNDES é
estranho ao contrato apresentado as fls. 301/310, sendo certo que o contrato principal prevé na clausula 142 que o
BNDES deveria anuir com eventual cessdo, transferéncia, caucdo ou desconto, 0 que ndo ocorreu no caso em concreto,
visto que o contrato foi firmado somente entre o Banco Lavra S.A. (como credor) e CHR Construtora e Comercial Ltda,
Agropecuéria Tambar( Ltda e Eduardo Cotes da Rocha (como devedores).Pois bem. O Contrato de Abertura de Crédito
Fixo Com Repasse de Recursos do BNDES foi firmado entre o Banco Lavra S.A. e os ora embargantes na data de
19/02/1999, no entanto, em 13/04/2000 o Banco Central do Brasil decretou a liquidacdo do Banco Lavra S.A.Assim,
por forca de sub-rogacdo legal (art. 14 da Lei 9.365/96), os créditos do Banco Lavra S.A. passaram a titularidade do
BNDES, conforme contratos anexados nos autos em apenso de execucao, as fls. 14/26.A Clausula 142 do CONTRATO
DE ABERTURA DE CREDITO FIXO COM REPASSE DE RECURSOS DO BNDES, registrado sob 0 n® 980471 -
FRO 19900480-1-5, em 19.02.1999 prevé expressamente que:14°. O AGENTE e o BNDES poderdo ceder, transferir,
caucionar ou descontar todos os direitos e prerrogativas que Ihe advém deste contrato, ficando, porém, estabelecido que
0 exercicio dessas faculdades pelo AGENTE estara subordinado a prévia aquiescéncia do BNDES.No entanto,
inobstante tal cldusula contratual, o Banco Lavra S.A. e os embargantes firmaram o INSTRUMENTO PARTICULAR
DE ASSUNCAO, CONSOLIDACAO, CONFISSAO DE DIVIDA E OUTRAS AVENCAS, em 20/12/1999, sem
prévia aquiescéncia do BNDES.Nos termos do art. 360, caput, do CC/02, operou-se no caso em concreto a novagao
objetiva, ou seja, houve mudanca na divida para extingui-la parcialmente.A novagéo, que ndo se presume, para
configurar-se, necessita da concorréncia de trés elementos, quais sejam, existéncia juridica de uma obrigac&o - obligatio
novanda; a constituicdo de nova obrigacéo - aliquid novi e o animus novandi.No caso dos autos, a novagdo objetiva
(mudanca da divida, como ja dito) somente se aperfeicoaria com a aquiescéncia do BNDES, uma vez que é
inadmissivel havé-la por ocorrida mediante presungdo.Assim, é indispensavel a concordancia do BNDES, no caso, de
modo a caracterizar 0 animus novandi, mesmo porque a novagao nao se presume, como ja dito.Inexisténcia de
concordancia, expressa ou tacita, por parte do BNDES na mudanga da divida operada por meio da citada Confissao de
Divida, ndo pode prosperar, uma vez que ndo ha prova nos autos de que 0 BNDES teria tomado conhecimento da
referida novacdo.Portanto, ndo ha que se falar em novacéo, sendo invalido o INSTRUMENTO PARTICULAR DE
ASSUNCAO, CONSOLIDACAO, CONFISSAO DE DIVIDA E OUTRAS AVENCAS, realizado sem o conhecimento
do BNDES.DA TJLP E DA CAPITALIZACAO DOS JUROS:Contar juros dos juros consiste em capitaliza-los
mensalmente, ressalvando-se apenas a capitalizagdo anual em saldo devedor de conta corrente.O contrato objeto da lide
prevé em sua Clausula 62, item 6.1., sobre os JUROS contratados:6.1. O montante correspondente a parcela da TILP
que vier a exceder a 6% (seis por cento) ao ano serd capitalizado no dia 15 (quinze) de cada més da vigéncia do contrato
e no seu vencimento ou liquidacéo, observado o disposto na clausula 8 e apurado mediante a incidéncia do seguinte
fator de capitalizacéo sobre o saldo devedor, ai considerados todos os eventos ocorridos no periodo..Pois bem. A Lei n®
9.365/96, ao instituir a TILP, previu sua adocdo na remuneracdo dos recursos repassados ao BNDES e,
consequentemente, na indexacao dos contratos de financiamento firmados por essa empresa publica.Segundo o artigo 4°
da referida Lei n.° 9.365/96, Os recursos do Fundo de Participagdo PIS-PASEP, do Fundo de Amparo ao Trabalhador e
do Fundo da Marinha Mercante, repassados ao BNDES ou por este administrados e destinados a financiamentos
contratados a partir de 1° de dezembro de 1994, terdo como remuneracdo nominal, a partir daquela data, a TILP do
respectivo periodo, ressalvado o disposto no 1° do Art. 5° e nos arts. 6° e 7° desta Lei . Dai porque o valor financiado
deve sofrer a incidéncia da TILP, como forma de fazer retornar de forma proporcional a origem 0s recursos
emprestados.Ademais, o proprio STJ consagrou entendimento relativo a possibilidade de utilizagdo da TJLP como
indexador dos contratos bancarios (Simula 288: A taxa de juros de longo prazo (TJLP) pode ser utilizada como
indexador de corre¢do monetaria nos contratos bancarios).Assim, inexiste ilegalidade na previsdo contratual de
utilizacdo da TJLP como critério de remuneracdo dos contratos de financiamento que utilizam recursos do Fundo de
Participacdo PIS-PASEP e do Fundo de Amparo ao Trabalhador (como no caso em concreto), uma vez que, nos termos
dos arts. 3° e 4° da Lei n® 9.365/96 (MP 684/94), os recursos repassados ao BNDES eram remunerados por esse
indice.A légica reside exatamente em permitir que o valor financiado seja remunerado com base no mesmo critério dos
fundos de onde foram retirados os recursos para o financiamento. Assim, desde que expressamente pactuada, é exigivel
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a cobranca da TJLP.E, se a propria lei instituidora da TJLP ja previa sua capitalizacdo, no que excedesse 6% ao ano,
restou autorizada tal metodologia nos contratos respectivos, o que vai ao encontro do entendimento jurisprudencial
sobre a matéria, segundo o qual a contagem de juros sobre juros somente é possivel quando expressamente prevista em
lei e autorizada contratualmente.Vejamos jurisprudéncia nesse sentido:FINANCEIRO - PROCESSUAL CIVIL -
EXECUCAO DE CONTRATO DE FINANCIAMENTO - EXISTENCIA DE TITULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL - MATERIA JA DECIDIDA EM OBJECAO DE NAO EXECUTIVIDADE - PRECLUSAO -
INAPLICABILIDADE DA SUMULA N° 233 DO STJ | - Se a argumentacao relativa a inexisténcia de titulo executivo
ja fora deduzida e rejeitada em obje¢do de ndo-executividade, a matéria encontra-se preclusa. Il - Ao optar pela defesa
prévia, a qual prescinde das formalidades e implicaces patrimoniais inerentes aos embargos, o devedor assume 0 6nus
de ali esgotar a argumentagdo relativa a tese de defesa sustentada, ndo se mostrando razodvel que a mesma questao seja
novamente devolvida por meio dos embargos a execug¢do, ensejando novo pronunciamento judicial. 111 - Ainda que se
admitisse a rediscussdo da matéria, ndo haveria como aplicar na hip6tese a Simula 233 do STJ, eis que os contratos de
financiamento firmados com o BNDES com vistas ao fomento a atividade econémica ndo podem ser classificados como
crédito rotativo em conta-corrente. Trata-se de avenca, firmada por instrumento pablico, com montante e prazo
previamente definido, contendo todos os elementos indispensaveis a sua constituicdo como titulo executivo,
notadamente a liquidez e bilateralidade de sua elaborac&o. UTILIZACAO DA TJLP COMO CRITERIO DE
REMUNERAGCAO - PREVISAO LEGAL E CONTRATUAL - POSSIBILIDADE - JUROS CAPITALIZADOS -
PREVISAO LEGAL IV - Inexiste ilegalidade na previsdo contratual de utilizagdo da TJLP como critério de
remuneracdo dos contratos de financiamento que utilizam recursos do Fundo de Participa¢do PIS-PASEP, do Fundo de
Amparo ao Trabalhador e do Fundo da Marinha Mercante, uma vez que, nos termos dos arts. 3° e 4° da Lei n°® 9.365/96
(MP 684/94), os recursos repassados a0 BNDES eram remunerados por esse indice. V - O STJ consagrou entendimento
relativo a possibilidade de utilizagdo da TILP como indexador dos contratos bancarios (Simula 288). VI - A Lei n®
9.365/96, ao instituir a TILP, previu sua ado¢do na remuneracdo dos recursos repassados ao BNDES e,
consequentemente, na indexacdo dos contratos de financiamento firmados por essa empresa publica. E, se a prépria lei
instituidora da TJLP ja previa sua capitalizacdo, no que excedesse 6% ao ano, restou autorizada tal metodologia nos
contratos respectivos, o que vai ao encontro do entendimento jurisprudencial sobre a matéria, segundo o qual a
contagem de juros sobre juros somente é possivel quando expressamente prevista em lei. (...).(TRF2 - SETIMA
TURMA ESPECIALIZADA, AC 200151010184055, AC - APELACAO CIVEL - 333435, RELATOR Desembargador
Federal SERGIO SCHWAITZER, DJU - Data::14/04/2008)Concluindo, a taxa de juros prevista no contrato, como
visto, é inferior a 12% ao ano e a capitalizagdo de juros, também prevista no contrato, é admitida em casos especiais,
dentre os quais esta o contrato de abertura de crédito incentivado concedido pelo BNDES a pessoa juridica que se
dedica a atividade empresarial.Por fim, tendo em vista a improcedéncia dos pedidos, ndo ha que se falar na aplicagdo do
art. 940 do Cddigo Civil em favor dos Embargantes.DIANTE DO EXPOSTO e o que mais dos autos consta, julgo
IMPROCEDENTE estes Embargos & Execucgdo Extrajudicial, extinguindo o processo, com resolucéo de merito, nos
termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Em conseqiiéncia, condeno 0 Embargante no pagamento
das custas e dos honoréarios advocaticios, os quais arbitro, moderadamente, em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), na forma
do art. 20, 4°, do Codigo de Processo Civil. Traslade-se cdpia desta decisdo aos autos da Execucdo Extrajudicial n®
2006.61.00.005381-0, em apenso, com o oportuno prosseguimento da execu¢do.Oportunamente, desapensem-se e
arquivem-se 0s presentes autos, com as formalidades legais.Publique-se.Registre-se.Intimem-se.

0005261-71.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022711-61.2010.403.6100)
VIACAO COSTA DO SOL LTDA X RONAN MARIA PINTO X SERGIO GOMES DA SILVA(SP165969 -
CLAUDIA CRISTIANE FERREIRA) X AGENCIA ESPECIAL DE FINANCIAMENTO INDUSTRIAL -
FINAME(SP156859 - LUIZ CLAUDIO LIMA AMARANTE E SP191390A - ADRIANA DINIZ DE
VASCONCELLOS GUERRA)

Fls. 95/96 - Incabivel o pedido formulado pelo BNDES, eis que a autua¢do dos Embargos a Execucéo ocorre - por forca
de lei - em apenso, aos autos principais.A Unica excegao a regra supra concerne aos Embargos de Terceiro, 0s quais nao
se apensam aos autos que Ihe deram origem.Em se tratando, portanto, de Embargos & Execug¢do, sua autuagéo deve
ocorrer em apenso.Aguardem-se as providéncias a serem tomadas nos autos da Impugnacgéo ao Valor da Causa.Apés,
tornem estes autos conclusos, para prolacdo de sentenca.lntime-se.

0007452-89.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002736-19.2011.403.6100)
DAVIK UTILIDADES DOMESTICAS LTDA-EPP(SP108337 - VALTER RAIMUNDO DA COSTA JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO)

Despacho de fl. 92:A vista da informag&o supra, reconsidero o segundo item do despacho de fl. 90, para receber os
presentes embargos em seus regulares efeitos, suspendendo-se, assim, o curso da execucgéo.Certifique-se a suspensao,
aqui determinada, nos autos principais.Publique-se esta decisdo, juntamente com o despacho de fls. 90.Cumpra-
se.Despacho de fl. 90:1. R. A. em apartado, apensem-se aos autos principais, processo n°® 0002736-19.2011.4.03.6100.2.
Recebo os embargos em seu efeito meramente devolutivo, nos termos do artigo 739-A do Cédigo de Processo Civil.3.
Intime-se a parte embargada para impugna-los, no prazo de 15 (quinze) dias, a teor do que dispde o artigo 740 do
mesmo diploma processual.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
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0015756-63.2000.403.6100 (2000.61.00.015756-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X SOLANGE APARECIDA
CALDEIRA X SIDNEY DADDE

Trata-se de Acdo de Execucdo de Titulo Extrajudicial, em que, ap0s a frustrada tentativa de penhora de ativos
financeiros, via sistema BACEN JUD, foi determinada a restricdo de transferéncia de propriedade veicular, via sistema
RENAJUD, bem como a expedicdo do Mandado de Penhora (fls. 385/386).Entretanto, a penhora restou infrutifera, em
funcdo da alegacdo de que o veiculo FIAT TIPO 2.0, Placas GUX 0199 teria sido vendido ha mais de dez anos (fls.
413).Instada a se manifestar, a Caixa Econdmica Federal reitera o pedido de decretacdo de ato atentatério a dignidade
da Justica, bem assim o pleito de aplicagdo do RENAJUD, em relagéo aos veiculos do executado, 0s quais encontram-se
com registro de alienagdo fiduciaria, além de requerer a nova tentativa de penhora do veiculo FIAT TIPO, Placas GUX
0199.Alega a exequente que o executado se utiliza de pessoa juridica diversa, para se furtar do cumprimento das
obrigacgdes assumidas perante seus credores, pugnando, ao final, pela inclusdo, no polo passivo, da empresa SIDNEY
DADDE OXIGENIO ME, em razéo de ter havido confusdo patrimonial entre os bens das pessoas fisica e
juridica.Requer, ao final, a pesquisa de ativos financeiros, no sistema BACEN JUD; penhora de eventuais veiculos em
nome da referida empresa, por meio do RENAJUD; bem como a penhora no rosto dos autos n°® 0007030-
89.2005.8.26.0009, em curso perante o Juizo de Direito da 22 Vara da Familia e Sucessdes, do Foro Regional da Vila
Prudente/SP e; por fim, o pagamento dos honorarios advocaticios arbitrados nos autos dos Embargos a Execucéo, cuja
decisdo encontra-se trasladada as fls. 349/351. E O RELATORIO. FUNDAMENTO E DECIDO.Mantenho o teor da
decisdo proferida as fls. 385/386, no tocante a fixagdo de multa por ato atentatdrio a dignidade da Justiga, pelos mesmos
fundamentos ali declinados.Superadas essas questdes, passo a deliberar sobre as demais pretensdes vindicadas as fls.
420/488.DEFIRO o pedido de nova tentativa de penhora do veiculo FIAT TIPO 2.0, Placas GUX 0199, nos endere¢os
declinados as fls. 424.Em relagéo ao pleito de confusdo patrimonial, as Fichas Cadastrais carreadas as fls. 457/461 dao
conta que o executado Sidney Dadde retirou-se das empresas UNITOP COMERCIO DE MATERIAL MEDICO E
HOSPITALAR LTDA e C S INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS MEDICOS E DE RESGATE
LTDA, rechagando-se, assim, a tese de confusao patrimonial. Por consequiéncia, resta prejudicado o pedido de penhora
sobre os créditos existentes perante as empresas Rede Global de Varejo LTDA e Wal Mart Brasil LTDA.Todavia,
vislumbro a ocorréncia de confusdo patrimonial, em relagdo as empresas SIDNEY DADDE - OXIGENIO ME;
OXIGENIO TERAPIA EQUIPAMENTOS MEDICO LTDA e ESAMED EQUIPAMENTOS MEDICOS E
HOSPITALAR LTDA - ME, estas duas Ultimas declaradas falidas.Com efeito, as fichas expedidas pela Junta
Comercial, as fls. 434/437 e 455, atestam que as referidas empresas foram constituidas por SIDNEY DADDE, o qual - a
mingua de patriménio penhoravel - ndo honrou a divida exigida nestes autos.Em casos analogos, o Superior Tribunal de
Justica tem admitido a desconsideracdo da personalidade juridica, de forma inversa, justamente para responsabilizar a
pessoa juridica por obrigacdes contraidas por seu socio administrador.Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa
proferida nos autos do Recurso Especial n® 948.117, que segue:PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO JUDICIAL. ART. 50 DO CC/02. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA INVERSA. POSSIBILIDADE.!I - A auséncia de decisio acerca dos dispositivos legais
indicados como violados impede o conhecimento do recurso especial. Simula 211/STJ.1I - Os embargos declaratdrios
tém como objetivo sanear eventual obscuridade, contradi¢cdo ou omissdo existentes na decisdo recorrida. Inexiste ofensa
ao art. 535 do CPC, quando o Tribunal a quo pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a questdo posta nos autos,
assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a decisdo, como ocorrido na espécie.lll - A desconsideragdo
inversa da personalidade juridica caracteriza-se pelo afastamento da autonomia patrimonial da sociedade, para,
contrariamente do que ocorre na desconsideragdo da personalidade propriamente dita, atingir o ente coletivo e seu
patrimdnio social, de modo a responsabilizar a pessoa juridica por obrigagdes do sdcio controlador. (g.n.)IV -
Considerando-se que a finalidade da disregard doctrine é combater a utilizacdo indevida do ente societario por seus
s0cios, 0 que pode ocorrer também nos casos em que o sécio controlador esvazia o seu patriménio pessoal e 0
integraliza na pessoa juridica, conclui-se, de uma interpretacéo teleoldgica do art. 50 do CC/02, ser possivel a
desconsideracéo inversa da personalidade juridica, de modo a atingir bens da sociedade em raz&o de dividas contraidas
pelo sdcio controlador, conquanto preenchidos os requisitos previstos na norma. (g.n.)V - A desconsideracgao da
personalidade juridica configura-se como medida excepcional. Sua adoc¢do somente é recomendada quando forem
atendidos os pressupostos especificos relacionados com a fraude ou abuso de direito estabelecidos no art. 50 do CC/02.
Somente se forem verificados os requisitos de sua incidéncia, podera o juiz, no proprio processo de execucdo, levantar o
véu da personalidade juridica para que o ato de expropriacéo atinja os bens da empresa. (g.n.)VI - A luz das provas
produzidas, a deciséo proferida no primeiro grau de jurisdi¢do, entendeu, mediante minuciosa fundamentacg&o, pela
ocorréncia de confusdo patrimonial e abuso de direito por parte do recorrente, ao se utilizar indevidamente de sua
empresa para adquirir bens de uso particular.\VVII - Em conclusdo, a r. decisdo atacada, ao manter a decisdo proferida no
primeiro grau de jurisdi¢do, afigurou-se escorreita, merecendo assim ser mantida por seus proprios fundamentos.
Recurso especial ndo provido.(Recurso Especial n°® 948.117, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma,
publicado no DJ em 03/08/2010, pag. 00169)Assim sendo, DESCONSIDERO A PERSONALIDADE JURIDICA das
empresas SIDNEY DADDE OXIGENIO - ME (CNPJ n° 03.193.094/0001-88); OXIGENIO TERAPIA
EQUIPAMENTOS MEDICO LTDA e ESAMED EQUIPAMENTOS MEDICOS E HOSPITALAR LTDA - ME, para
inclui-las, no polo passivo.Forneca a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, 0s nimeros do CNPJ das
empresas OXIGENIO TERAPIA EQUIPAMENTOS MEDICO LTDA e ESAMED EQUIPAMENTOS MEDICOS E
HOSPITALAR LTDA - ME Cumprida a determinagdo supra, remetam-se 0s autos ao SEDI, para regulariza¢do do polo
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passivo.DEFIRO o pedido de penhora no rosto dos autos n° 0007030-89.2005.8.26.0009, em curso perante o Juizo de
Direito da 22 Vara da Familia e Sucess@es, do Foro Regional da Vila Prudente/SP.Todavia, depreende-se da consulta de
fls. 427/429 que houve levantamento de valores.Desta feita, expeca-se oficio ao Juizo de Direito da 22 Vara da Familia e
Sucessoes, do Foro Regional da Vila Prudente/SP, para que proceda a penhora, no rosto dos autos n° 0007030-
89.2005.8.26.0009, acerca de eventuais créditos devidos a SOLANGE APARECIDA CALDEIRA, devendo este Juizo
ser informado sobre a reserva do numerario.Assiste razao a exequente, no que tange a possibilidade de penhora sobre 0s
direitos detidos pelo executado, no Contrato de Alienacdo Fiduciaria. A propdsito, colaciona-se a seguinte ementa, in
verbis:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. CONTRATO DE ALIENACAO
FIDUCIARIA. DIREITOS DO DEVEDOR FIDUCIANTE. PENHORA. POSSIBILIDADE.1. N4o é viavel a penhora
sobre bens garantidos por alienagdo fiducidria, ja que ndo pertencem ao devedor-executado, que é apenas possuidor,
com responsabilidade de depositario, mas & institui¢do financeira que realizou a operacdo de financiamento. Entretanto
é possivel recair a constricdo executiva sobre os direitos detidos pelo executado no respectivo contrato. Precedentes.2.
O devedor fiduciante possui expectativa do direito a futura reversao do bem alienado, em caso de pagamento da
totalidade da divida, ou a parte do valor ja quitado, em caso de mora e excussao por parte do credor, que é passivel de
penhora, nos termos do art. 11, V11, da Lei das ExecucGes Fiscais (Lei n° 6.830/80), que permite a constri¢ao de
direitos e acOes. (REsp 795.635/PB, de minha relatoria, DJU de 07.08.06).3. Recurso especial provido.(Recurso
Especial n® 910.207, Relator Ministro CASTRO MEIRA, Segunda Turma, publicado no DJ em 25/10/2007, pag.
00159)Assim sendo, DEFIRO o pedido de penhora dos veiculos POLO 1.6, Placas DLG 5427 e AUDI/A3, Placas LNJ
6955 (Alienados Fiduciariamente), sobre o valor amortizado, devendo os credores fiduciarios serem intimados da
penhora.Proceda-se a restri¢ao de suas transferéncias, via RENAJUD.ApoGs, expega-se Mandado de Penhora,
direcionado nos enderecos fornecidos as fls. 424. Sem prejuizo, apresente a Caixa Econémica Federal, no prazo de 10
(dez) dias, a planilha dos honorarios advocaticios fixados na deciséo trasladada as fls. 349/351.Cumprida a
determinacdo supra, expeca-se o competente Mandado de Intimacéo, ao executado SIDNEY DADDE, direcionado para
a Rua 7 de Outubro n° 104 - apto 42, para pagamento da verba honoréria advocaticia arbitrada nos autos dos Embargos
a Execucdo, nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0003842-26.2005.403.6100 (2005.61.00.003842-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES) X HIROSHI NAKAHARA

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da diligéncia negativa do Sr. Oficial de
Justica.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as formalidades legais.Intime-se.

0005381-90.2006.403.6100 (2006.61.00.005381-0) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP136989 - NELSON ALEXANDRE PALONI E SP191390A - ADRIANA DINIZ
DE VASCONCELLOS GUERRA) X AGROPECUARIA TAMBARU LTDA X CHR - CONSTRUTORA E COML/
LTDA X EDUARDO CORTES DA ROCHA(SP065812 - TACITO BARBOSA COELHO MONTEIRO FILHO) X
RICARDO MOUTHS DA ROCHA

1. Reconsidero o 2° pardgrafo do despacho de fls. 389 e, diante das certidfes acostadas a fls. 346/385, defiro o pedido
da exequiente de penhora dos imédveis de propriedade da co-executada Agropecuaria Tambaru Ltda matriculados perante
0 Cartdrio de Registro de Imdveis de S&o Desidério sob os n° 599, 1789, 0600, 0598 e 601. Expeca-se carta precatoria
a0 Juizo de Direito da Comarca de S&o Desidério - Bahia para penhora e avaliagdo dos imoveis supracitados. 2.
Considerando que - ao contrario do aduzido pelo BNDES a fls. 93/96 - ndo houve bloqueio de ativos financeiros em
relagdo a co- executada CHR - Construtora e Coml/ Ltda, manifeste-se 0 exeqiiente se deseja proceder a indicagdo de
bens passiveis a penhora.lInt.-se.

0000171-24.2007.403.6100 (2007.61.00.000171-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP226336 - ANA CAROLINA NOGUEIRA SALIBA) X VALDEMAR
MATEUS VALARIO(SP125746 - BENEDITO CELSO DE SOUZA)

Fls. 325 - Considerando-se que os bens penhorados foram avaliados ha mais de 01 (um) ano, imperiosa se torna a sua
reavaliacdo.Contudo, resta prejudicada a expedi¢do de Mandado de Reavaliagdo, porquanto o Municipio de Barueri/SP
ndo se encontra abarcado na jurisdi¢do desta Secéo Judiciaria, mas, isto sim, na Subsecdo Judiciaria de Osasco/SP.Desta
forma, expeca-se Carta Precatdria a Subsecdo Judiciaria de Osasco/SP, para que seja lavrado o Termo de Constatacéo,
bem como o Laudo de Avaliagdo dos bens imoveis penhorados as fls. 156, devendo, na mesma oportunidade, certificar
a existéncia de eventuais débitos tributarios.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0032792-74.2007.403.6100 (2007.61.00.032792-6) - GERVASIO TEODOSIO DE SOUZA(SP086308 - ELIZABETH
POLICASTRO HEIB FRUCCI E SP192738 - ELIANE CUSTODIO MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP182831 - LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE E SP241798 - KATIA APARECIDA MANGONE)
Nada a ser deliberado, em face das decises trasladadas as fls. 560, 561 e 564, eis que em nada alteram a situacéo destes
autos.Considerando-se que o valor das custas mencionadas no requerimento de fls. 506 depende de mero calculo
aritmético e que a Procuradoria da Fazenda Nacional recebeu cOpia da peticdo inicial, contendo o valor da causa, bem
como copia da sentenca condenatoria, reputo desnecessario o envio do procedimento administrativo-fiscal a este Juizo,
para elaboracdo de célculos, por se tratar de incumbéncia institucional da prépria Procuradoria da Fazenda
Nacional.Desta forma, desentranhe-se o procedimento administrativo-fiscal de fls. 489/506, devolvendo-o a i.
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Procuradora da Fazenda Nacional, mediante recibo, nos autos.Suplantadas essas questdes, passo a deliberar sobre o
pedido formulado pela Caixa Econdmica Federal, as fls. 532/557.Reputo desnecesséria, por ora, a intimacéo do
executado, para informar, ao Juizo, se o0 bem indicado a penhora constitui-se em bem de familia, porquanto tal alegacao
deve ser feita apds o regular ato constritivo.Determino, assim, a realizacdo de penhora sobre o bem imével cadastrado
na transcri¢do n°® 91.561 (transcri¢do aquisitiva anterior n® 29.994) do 14° Cartorio de Registro de Imdveis de Séo
Paulo/SP, nos termos do artigo 655-B do Cadigo de Processo Civil, visto que o executado GERVASIO TEODOSIO DE
SOUZA ¢ casado sob o regime da Comunhao Universal de Bens.Assim sendo, proceda a Secretaria a lavratura do
Termo de Penhora, sobre a totalidade do imovel, nos termos do que disp8e o artigo 659, paragrafos 4° e 5°, do Codigo
de Processo Civil, ficando o executado GERVASIO TEODOSIO DE SOUZA constituido fiel depositério do
imével.Uma vez lavrado o termo de penhora, nestes autos, intime-se o executado (via publicacdo no Didrio Eletronico
da Justica, na pessoa de sua advogada) acerca da constituicdo da penhora e de sua nomeagdo como fiel depositario do
bem imével cadastrado na transcricdo n° 91.561 (transcricdo aquisitiva anterior n® 29.994) do 14° Cartério de Registro
de Imdveis de Sdo Paulo/SP.Sem prejuizo, expeca-se Certiddo de Inteiro Teor, para que a exequente promova a
averbacédo da penhora, junto & matricula imobiliria do bem, comprovando, apoés, a efetivacio da medida, nos autos, no
prazo de 10 (dez) dias.Comprovada, nos autos, a averbacdo da penhora, expe¢a-se Mandado de Avaliacdo do bem
imével penhorado, devendo o Oficial de Justi¢a, na mesma oportunidade, intimar a cdnjuge do executado, quanto a
penhora realizada, visto Ihe pertencer os outros 50% (cinqlienta por cento do imdvel) bem assim certifique a existéncia
de eventual débito tributario, em relacéo ao imoével.Torno prejudicado, por conseqiiéncia, o pedido de consulta ao
sistema INFOJUD.Apresente a Caixa Econdmica Federal, no mesmo prazo, novo demonstrativo atualizado do
débito.Uma vez avaliado o imovel, intimem-se as partes, via publicagdo, na imprensa oficial, para que se manifestem,
no prazo comum de 10 (dez) dias, sobre a avaliacdo efetivada.Ultimadas todas as providéncias supra determinadas,
tornem os autos conclusos, para deliberagdo. Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0000883-77.2008.403.6100 (2008.61.00.000883-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP062397 - WILTON
ROVERI) X GRAFICA MARINS & MARINS LTDA(SP226469 - HELEN CAROLINE RODRIGUES ALVES) X
MARIA APARECIDA MARINS DOS SANTOS(SP162971 - ANTONIO CELSO BAETA MINHOTO) X LEILA
MARIA MARINS DA ROCHA

Tendo em conta a informac&o supra, expec¢a-se Carta Precatoria & Se¢do Judiciaria de Uberaba/MG, direcionada ao
endereco supramencionado. Por conseqiiéncia, torno prejudicado o pedido formulado pela Caixa Econémica Federal, a
fls. 343.Sem prejuizo, comprove a exeqiente, no prazo de 10 (dez) dias, a averbacéo da penhora, tal qual determinado a
fls. 336/337.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0006864-87.2008.403.6100 (2008.61.00.006864-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 -
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE) X FARMACIA CAPPELARO LTDA EPP X FARMA DORO X
AMARILDO LUIS CAPPELARO X ALESSANDRA MARA DA SILVEIRA CAPPELARO

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, em termos de prosseguimento do feito.No siléncio,
remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.Intime-se.

0017872-61.2008.403.6100 (2008.61.00.017872-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X SANTA MARIA MOVELARIA LTDA ME X
EDSON GOMES FERREIRA X MARIA DAS DOURES GOMES FERREIRA

Fls. 201 - O pedido formulado foi objeto de deliberacéo, por este Juizo, as fls. 198.Remetam-se 0s autos ao arquivo
(baixa-findo), conforme determinado anteriormente.Intime-se.

0018401-80.2008.403.6100 (2008.61.00.018401-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X CACHOEIRACO COM/ DE FERRO E
ACO LTDA X JUSCELINO JOSE DE SOUZA SANTOS X ROSINETE SANTOS DO NASCIMENTO

Fls. 451 - A providéncia requerida foi objeto de deliberacdo deste Juizo, a fls. 394.Aguarde-se o retorno do mandado
expedido a fls. 444 e, ao final, remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-findo), conforme determinado
anteriormente.Intime-se.

0013916-03.2009.403.6100 (2009.61.00.013916-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE
BONIS E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X DORIVAL ORTENCIO JUNIOR X IVETE NUNES PALERMO
ORTENCIO

Fls. 113 - Prejudicado o pedido formulado, visto que a intervencdo judicial para localiza¢do dos bens do executado é
providéncia cabivel somente ap6s a comprovacao, pela parte autora, de haver esgotado as diligéncias ao seu encargo,
comprovando, inclusive, buscas junto aos Cartrios de Registro de Iméveis, Orgéos de Protecio ao Crédito, Instituicdes
Financeiras, DETRAN, etc., 0 que ndo restou demonstrado nos autos.Em nada mais sendo requerido, em termos de
prosseguimento do feito, remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.Intime-se.

0015605-82.2009.403.6100 (2009.61.00.015605-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP166349 - GIZA HELENA COELHO
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E SP076153 - ELISABETE PARISOTTO) X M M BOI MIRIM VEICULOS LTDA ME X MARIA LUCIA GOMES
DE MENEZES X LUCIANA LUCAS SARAIVA

Reconsidero o segundo paragrafo, do despacho proferido a fls. 201. Diante da certiddo retro, desconstituo, por esta
deciséo, a penhora realizada, por termo, a fls. 190, restando desnecesséria, portanto, a lavratura do Termo de
Levantamento de Penhora.Remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.Intime-se.

0022664-24.2009.403.6100 (2009.61.00.022664-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X TRIANON MIDIA INTERIOR LTDA X
EUCLIDES BIMBATTI FILHO

Fls. 186/187 e 193: De acordo com o extrato da Receita Federal carreado as fls. 195, infere-se que a empresa
TRIANON MIDIA INTERIOR LTDA. possui endereco diverso ao indicado pela Caixa Econémica Federal.Desta
forma, desentranhe-se o mandado de fls. 137, aditando-o com o seguinte endereco: RUA IBIAPINOPOLIS, 89 - SALA
08 - JARDIM PAULISTANO - SAO PAULO - SP - CEP: 01457-030.Na hip6tese de insucesso da citacio, defiro, desde
j&, novas tentativas de citacdo nos enderecos declinados as fls. 187.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0023966-88.2009.403.6100 (2009.61.00.023966-9) - UNIAO FEDERAL (Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO
THAUMATURGO VERGUEIRO) X FILIP ASZALOS X ORGANIZACAO SANTAMARENSE DE EDUCACAO E
CULTURA(SP266742 - SERGIO HENRIQUE CABRAL SANTANA)

Diante do que restou decidido nos autos do Conflito de Competéncia n°® 0036272-22.2010.403.0000, dé-se ciéncia as
partes acerca do retorno dos autos a este Juizo.Intimem-se.

0025659-10.2009.403.6100 (2009.61.00.025659-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X DIONES BORGES DOS SANTOS

Dé-se ciéncia a Caixa Econémica Federal, acerca do teor do oficio carreado a fls. 121/122.Diante da ndo-apresentacéo
de Impugnacéo a Penhora, proceda-se a transferéncia de valores, tal como determinado a fls. 104.Sobrevinda a guia de
depdsito judicial, expeca-se alvara de levantamento, em favor da Caixa Econdmica Federal (Pessoa Juridica - CNPJ n°
00.360.305/0001-04).Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0000531-51.2010.403.6100 (2010.61.00.000531-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP067217 - LUIZ FERNANDO
MAIA) X RICARDO LEANDRO DE OLIVEIRA

Fls. 102 - Prejudicado o pedido formulado, visto que a intervencdo judicial para localizagdo dos bens do executado é
providéncia cabivel somente ap0s a comprovacao, pela parte autora, de haver esgotado as diligéncias ao seu encargo,
comprovando, inclusive, buscas junto aos Cartorios de Registro de Iméveis, Orgéos de Protecio ao Crédito, Instituicdes
Financeiras, DETRAN, etc., 0 que ndo restou demonstrado nos autos.Em nada mais sendo requerido, em termos de
prosseguimento do feito, remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.Intime-se.

0002842-15.2010.403.6100 (2010.61.00.002842-9) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP271941 - IONE MENDES GUIMARAES E SP135372 - MAURY 1IZIDORO) X QUESTEX
EDITORA E COMUNICACOES LTDA

Manifeste-se a exequente, Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, sobre a certidao negativa do senhor Oficial de
Justica (fls. 105), requerendo o que entender de direito para o prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.No
siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as formalidades legais.Int.

0008442-17.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X MARIA DE LOURDES RAMOS DA SILVA

Fls. 107. Defiro pelo prazo requerido.Silente, remetam-se 0s autos ao arquivo, até que sobrevenha manifestagéo da parte
interessada. Intime-se.

0002120-44.2011.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 2432 - MARCELA PAES BARRETO LIMA MARINHOQ) X
GERSON DE OLIVEIRA X ITAMAR VISCONTI LOPES X ISABEL CRISTINA SOARES RODRIGUES

Ciéncia a parte exequente acerca da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica lavrada a fls. 113, no tocante ao
executado Itamar Visconti Lopes.Ja no que se refere aos demais executados, aguarde-se o retorno das Cartas Precatorias
expedidas a Subsec¢do Judiciaria de Piracicaba e a Subse¢do Judiciaria de Campinas. Intime-se.

0002736-19.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X DAVIK UTILIDADES DOMESTICAS LTDA-EPP(SP108337 - VALTER RAIMUNDO DA COSTA
JUNIOR E SP201230 - JAMILLE DE LIMA FELISBERTO) X RICARDO JOSE SANTOS CONCEICAO X
CRISPINA BISPO DO ROSARIO

Considerando-se que a matéria ventilada na Impugnacéo a Penhora, a fls. 87/121, coincide com os pontos levantados
nos autos dos Embargos a Execucdo, em apenso, verifico a ocorréncia de preclusdo consumativa.Desta forma, ndo
conheco da Impugnacéo ofertada pela parte executada, salientando-se a inexisténcia de prejuizo a executada, em razéo
de os Embargos a Execucgéo n° 0007452-89.2011.403.6100 terem sido recebidos em seu duplo efetio, em virtude da
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penhora efetivada a fls. 77/78.Intime-se.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL

0000116-39.2008.403.6100 (2008.61.00.000116-8) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP173790 -
MARIA HELENA PESCARINI E SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO E SP027494 - JOAO BAPTISTA
ANTONIO PIRES E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X JOAO MANOEL DA SILVA
Manifeste-se a EMGEA - Empresa Gestora de Ativos, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da diligéncia negativa do Sr.
Oficial de Justica.No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as formalidades legais.Intime-
se.

Expediente N° 5186

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0944344-12.1987.403.6100 (00.0944344-4) - MICRODIGITAL ELETRONICA LTDA(SP023087 - PEDRO
LUCIANO MARREY JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE)
Tendo em vista a consulta de fls. 349/351, cumpre salientar que a Lei Complementar n°. 101/2000 (Lei de
Responsabilidade Fiscal), em seu artigo 10°, trouxe a necessidade de serem identificados no SIAFI todos 0s
beneficiarios das requisi¢cdes de pagamento, decorrentes de sentengas judiciais transitadas em julgado. Portanto, tendo
em vista que tal identificagdo é obrigatoriamente feita através do CPF/CNPJ de cada beneficiario, e que o0 nome deve
estar plenamente correto, regularize a parte autora a divergéncia apontada perante a Receita Federal, no prazo de 30
(trinta) dias. Regularizado, expeca-se o oficio requisitdrio conforme anteriormente determinado. Entretanto, decorrido o
prazo sem manifestagdo, remetam-se os autos ao arquivo (findo). Int.

0069297-89.1992.403.6100 (92.0069297-4) - ENIA INDUSTRIAS QUIMICAS S/A(SP009151 - JOSE CARLOS
GRACA WAGNER E RJ019791 - ROBERTO DONATO BARBOZA PIRES DOS REIS) X UNIAO FEDERAL(Proc.
197 - PEDRO DE ANDRADE)

Vieram os autos & conclusdo para a conferéncia das contas apresentadas pelas partes, haja vista a discordancia
existente.Analisando-se os calculos da parte autora (fls. 279) e da Unido Federal (fls. 291/292), pode-se verificar
divergéncia entre as partes apenas no tocante aos pagamentos efetuados nos meses de outubro de 1990 e marco de
1991.Neste sentido, assiste razdo a Unido Federal.De fato, ndo consta nos autos a guia de recolhimento com data de
05/10/1990, incluida pela autora no valor de Cr$ 1.125.644,91. Ademais, a guia de recolhimento paga na data de
05/03/1991, acostada a fls. 63, é no valor de Cr$ 507.362,77 e ndo de Cr$ 1.201.034,26 como lancado na planilha da
autora.Assim, a conta da parte autora mostra-se incorreta, ndo podendo ser acolhida.Ja a Unido Federal realizou os
calculos corretamente, devendo a execucdo prosseguir no valor apurado a fls. 291.1sto Posto, fixo como valor total
devido pela Ré a quantia de R$ 208.543,70 (duzentos e oito mil, quinhentos e quarenta e trés reais e setenta centavos),
atualizada até o més de margo de 2011.Decorrido o prazo legal para interposicao de recurso, expeca-se oficio
requisitério para pagamento da quantia acima fixada.Int.-se.

0017936-96.1993.403.6100 (93.0017936-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014403-
32.1993.403.6100 (93.0014403-0)) PAULO RUBENS FERREIRA X NORMA DA SILVA FERREIRA(SP107699B -
JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. JULIA LOPES PEREIRA E Proc.
251 - JOSE PAULO NEVES)

Diante do transito em julgado do presente feito, requeira a parte ré o qué de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.Silente,
aguarde-se no arquivo provocacédo da parte interessada.Int.

0017906-90.1995.403.6100 (95.0017906-7) - VITTORIO ZUPPINI X VALDEREZ ZUPPINI(SP182124 - ARION
BERGMAN) X UNIAO FEDERAL(Proc. A.G.U.) X BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(SP116026 -
EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO E Proc. 369 - ANA MARIA FOGACA DE MELLO) X BANCO
DO ESTADO DE SAO PAULO S/A - BANESPA(Proc. MARCO ANTONIO LOPES E Proc. CLAUDIA REGINA
LOPES)

Baixo 0s autos em Secretaria. Ante ao cumprimento da obrigacdo imposta na sentenga, ao arquivo para baixa-findo.
Int.-se.

0006514-77.2001.403.0399 (2001.03.99.006514-7) - ABB LTDA(SP145719 - LUIZ FERNANDO MARTINS
MACEDO E SP191745 - HORACIO MARTINS JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Fls. 357/361: Comprove a parte autora, no prazo de 10(dez) dias, o indeferimento do pedido de compensagéo formulado
na esfera administrativa. Apds, tornem os autos conclusos. Intime-se.

0010332-98.2004.403.6100 (2004.61.00.010332-4) - UNILEVER BESTFOODS BRASIL LTDA(SP130599 -
MARCELO SALLES ANNUNZIATA E SP028621 - PEDRO APARECIDO LINO GONCALVES) X UNIAO
FEDERAL

Dé-se ciéncia a parte autora acerca dos valores apresentados pela Unido Federal a fls. 400/401 para conversdo em renda
e levantamento pela parte autora, tendo em vista os depositos efetuados nos presentes autos a fls. 204 e 208.Concorde,
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oficie-se a Caixa Econdmica Federal requisitando a conversdo em renda da Unido Federal dos dep6sitos efetuados nos
presentes autos a fls. 204 e 208, observando-se os valores apresentados a fls. 400/401 pela parte Ré, devendo a Unido
Federal informar o codigo da receita a ser utilizado para a conversdo em renda.Ap6s, expeca-se Alvara de
Levantamento em favor da parte autora, observando-se os valores apresentados pela Unido Federal a fls.
400/401.Intimem-se as partes e, apds, cumpra-se.

0024764-54.2006.403.6100 (2006.61.00.024764-1) - JOAO TADIMA(SP100804 - ANDREA MARIA THOMAZ
SOLIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241837 - VICTOR JEN OU)

Recebo a Impugnacao a Execucdo no seu efeito suspensivo nos termos do artigo 475, M, do Cddigo de Processo
Civil.Intime-se a parte impugnada para resposta no prazo de 15 (quinze) dias.Apds tornem os autos conclusos.Int.

0002980-16.2009.403.6100 (2009.61.00.002980-8) - ANTONIA BENEDITA BARBOZA RIBEIRO(SP229461 -
GUILHERME DE CARVALHO E SP288617 - DIEGO SILVA DE FREITAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Considerando o decurso de prazo deferido a Caixa Econémica Federal, digam as partes acerca do cumprimento da
obrigagdo no prazo de 05 (cinco) dias. No siléncio, venham conclusos. Int.

0023632-54.2009.403.6100 (2009.61.00.023632-2) - YOSHIMI IMOTO YAMAMOTO(SP007239 - RUY CARDOSO
DE MELLO TUCUNDUVA E SP041840 - JOAO PAULINO PINTO TEIXEIRA E SP220908 - GUSTAVO
MAINARDI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Trata-se de impugnacéo ao cumprimento de sentenca ofertada pela Caixa Econdmica Federal, argumentando a mesma
que ha diferenca a maior nos célculos efetuados pela parte impugnada, apresentados no valor de R$ 19.425,01,
atualizados para 0 més de fevereiro de 2011, pretendendo seja a execucao reduzida para a quantia de R$ 12.492,79,
atualizada para o0 més de marco de 2011.Sustenta, em sintese, a incorrecdo dos célculos apresentados pela parte autora,
na medida em que a mesma efetua a capitalizacdo dos juros remuneratérios, 0s quais, segundo alega, nao estdo previstos
na sentenca. Ademais, argumenta a impugnante que a capitalizacdo decorreria apenas do fato de que a parte autora
detivesse conta na CEF durante 20 anos, 0 que ndo teria restado provado. Aduz ainda que a corre¢cdo monetaria nao
deve ocorrer pelos mesmos indices e critérios aplicaveis a atualizagdo das cadernetas de poupanca e, sim, devera seguir
0s parametros impostos para as A¢des Condenatorias em Geral, previstos pelo Provimento COGE n° 64/2005 e
Resolucéo CJF n° 561/2007.A fls. 129 consta deposito judicial efetuado pela CEF no valor proposto pela parte autora. A
impugnacéo foi recebida no efeito suspensivo. Houve manifestagdo da parte impugnada a fls. 136/137, refutando as
alegac@es da impugnante e pleiteando, em suma, pela improcedéncia da impugnag&o.E o relato. Decido.As
argumentac@es da CEF no que atine a capitalizacdo dos juros remuneratérios ndo procedem. A sentenca deixou clara a
determinac&o de incidéncia dos juros remunerat6rios contratuais, o que significa que devem ser aplicados 0s mesmos
juros remuneratdrios utilizados nos contratos de dep6sito de caderneta de poupanga, portanto, capitalizados. Ademais,
foi enfatizado na sentenga que por consistir em fato extintivo do direito do autor incumbiria a Ré ter comprovado
eventual encerramento da conta-poupanca, o que excluiria a aplicagdo dos juros remuneratérios, ndo tendo havido,
contudo, qualquer demonstragao nesse sentido.Quanto & correcdo monetaria, devem ser observados os critérios fixados
na sentenca transitada em julgado, que prevé sejam utilizados os mesmos indices aplicados as cadernetas de poupanca
até a data da citagdo. A partir de entdo devera incidir exclusivamente a taxa Selic, uma vez que a mesma firma em uma
Unica operacdo a correcdo monetaria e 0 computo dos juros.Estabelecidas tais premissas e passando a analise dos
calculos ofertados pelas partes, pode-se concluir o seguinte: A CEF deixou de apurar a diferenca atinente a aplicacao do
IPC de 04/1990 (44,80%) na conta-poupanca n° 4690-6 da agéncia 1608, que poderia ter sido calculada com base no
extrato acostado a fls. 19 dos autos. A ré também néo observou o julgado no que se refere a corre¢do monetéria, uma
vez que corrigiu as diferencas devidas pelos indices constantes nas Tabelas para as A¢Ges Condenatorias em Geral,
previstos pela Resolugéo CJF n° 561/2007, quando o correto seria a utilizagdo dos mesmos indices aplicados as
cadernetas de poupanca.Outro equivoco cometido pela impugnante foi em relagdo ao c6mputo dos juros remuneratdrios
que, conforme dito acima, devem ser capitalizados. Verifica-se ainda que os juros de mora foram aplicados somente
sobre o valor principal, ndo tendo sido incluidos na base de calculo os juros remuneratdrios. Ademais, 0s mesmos foram
calculados a razdo de 1% ao més a partir da citacdo, enquanto deveria ter sido utilizada a taxa Selic.A parte autora, por
sua vez, equivocou-se no calculo das diferengas devidas a época da aplicacdo do IPC nas contas de poupanca. Além
disso, a exequente aplicou uma taxa de juros diferente da taxa Selic acumulada no periodo de 03/2010 a 02/2011, e ndo
apresentou planilha detalhada especificando quais indices de correcdo monetaria foram utilizados no calculo.Diante do
sustentado, este Juizo refez os calculos com base nos parametros fixados no titulo exequendo, utilizando para tanto o
Sistema Nacional de Céalculos Judiciais - SNCJ, programa também utilizado pela Contadoria Judicial desta Justica
Federal. Foi apurado o seguinte resultado, cujo valor restou atualizado até o més de fevereiro de 2011, data da conta da
autora: Como resultado foi apurado um valor superior ao apresentado pela parte autora. Contudo, o valor encontrado
ndo pode ser adotado, sob pena de incorrer-se em julgamento ultra petita, ja que ndo pode ser acolhido valor superior ao
montante executado.lsto Posto, rejeito a impugnacdo apresentada pela Caixa Econdémica Federal, devendo a execu¢do
prosseguir no valor proposto pela parte autora, atinente a quantia de R$ 19.425,01 (dezenove mil, quatrocentos e vinte e
cinco reais e um centavo) atualizada até fevereiro de 2011.Com base no principio da causalidade e considerando a
litigiosidade instaurada na presente impugnacdo ao cumprimento de sentenca, bem como diante da aplicacdo sistematica
dos Artigos 475-R e 652-A do Codigo de Processo Civil, que admitem a incidéncia de verba de sucumbéncia em tais
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casos, condeno a ré ao pagamento dos honorarios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) sobre a diferenca
entre o valor homologado na presente decisdo e aquele apresentado pela impugnante a fls. 130, perfazendo a quantia de
R$ 693,22 (seiscentos e noventa e trés reais e vinte e dois centavos). Promova a CEF o recolhimento deste valor, a titulo
de honorarios advocaticios, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 475-J do Codigo de Processo Civil,
devendo comprovar o recolhimento nos autos.Decorrido o prazo legal para interposi¢do de recurso, defiro a expedicao
de alvara de levantamento em favor da parte autora da quantia depositada a fls. 129, bem como do valor a ser
depositado pela ré a titulo de honorarios advocaticios, de acordo com os dados do patrono indicado a fls. 121. Ap6s o
cumprimento de tais determinagdes, remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-findo).Int.-se.

0020549-93.2010.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO NEO IPIRANGA(SP152987 - MARCOS DA FONSECA
NOGUEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E
SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Diante do transito em julgado do presente feito, requeira a parte autora o qué de direito, no prazo de 05 (cinco)
dias.Silente, aguarde-se no arquivo provocacao da parte interessada.Int.

0025221-47.2010.403.6100 - CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DA BELA VISTA(SP206881 - ANA CELIA
BEZERRA DOS SANTOS SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS E SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME)

Diante do transito em julgado do presente feito, requeira a parte autora o qué de direito, no prazo de 05 (cinco)
dias.Silente, aguarde-se no arquivo provocacgao da parte interessada.Int.

IMPUGNACAO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA

0004391-26.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012310-28.1995.403.6100
(95.0012310-0)) BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 366 - FRANCISCO CARLOS SERRANO) X FILIPE DE
FIGUEIREDO FREITAS X ZAIRA DA CONCEICAO GOMES DE FIGUEIREDO X ELIZABETH GOMES DE
FIGUEIREDO FREITAS X FATIMA GOMES DE FIGUEIREDO FREITAS BRANDAO(SP062397 - WILTON
ROVERI)

Trata-se de impugnacao a assisténcia judiciaria gratuita, atraves da qual pretende o Banco Central do Brasil a revogacédo
do beneficio anteriormente concedido, alegando em sintese a alteracéo da situacao de hipossuficiéncia dos autores. A
parte impugnada manifestou-se a fls. 21/23, pleiteando a improcedéncia da impugnac&o, pois entende que ndo houve
alteracdo em sua situacao financeira apta a justificar a revogacao do beneficio. E o relatério. Decido. No caso em tela,
verifico que o beneficio da Justica Gratuita foi requerido pelos autores perante o E. Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, sob a alegacéo de que, embora ndo sejam pessoas pobres, sdo dependentes economicamente de seus proventos.
Sabe-se que a Lei n 1.060/50 estabeleceu normas para a concessao de assisténcia judiciaria aos necessitados,
possibilitando, aos que se encontram em situagdo de hipossuficiéncia financeira, o acesso ao Poder Judiciario. Muito
embora conste expressamente no caput do artigo 4 da citada legislacéo que a parte gozaré dos beneficios da assisténcia
judiciéria gratuita mediante simples afirmacgéo nos autos de que ndo esta em condi¢des de pagar as custas do processo e
dos honorérios advocaticios sem prejuizo do proprio sustento e de sua familia, o paragrafo primeiro do mesmo
dispositivo estabelece que tal assertiva deve ser considerada mera presuncéo, contra a qual cabe prova em sentido
contrario. E de acordo com o art. 7° do mesmo diploma legal, a parte contraria pode requerer a revogacéo dos beneficios
da Justica Gratuita em qualquer fase da lide, desde que prove a inexisténcia ou o desaparecimento dos requisitos
essenciais a sua concessdo. O art. 8° ainda estabelece que ocorrendo tais circunstancias, podera o juiz, ex-officio,
decretar a revogacéo dos beneficios. Com base nesse permissivo legal, o Banco Central do Brasil acostou aos autos
pesquisa de bens, a qual demonstra que o autor FILIPE DE FIGUEIREDO FREITAS é proprietario de 5(cinco)
veiculos: VW SAVEIRO (modelo 1998), GM/ D20 (modelo 1994), HYUNDAI VERACRUZ (modelo 2008) GM/
OPALA DIPLOMATA (modelo 1990) e GM/ VECTRA SEDAN (modelo 2006). De acordo ainda com a aludida
pesquisa, a autora ELIZABETH GOMES DE FIGUEIREDO FREITAS consta como proprietaria de uma BMW
(modelo 2009) e a autora FATIMA GOMES DE FIGUEIREDO FREITAS BRANDAO como proprietaria de uma
BLAZER DLX (modelo 1997) e de uma TOYOTA HILUX (modelo 2011). Em que pese a alegacdo dos autores de que
requereram o beneficio em razdo da dependéncia econdmica de seus proventos, e ndo com base na declaracao de
pobreza, e que suas situagdes financeiras continuam as mesmas de quando o beneficio foi concedido, verifico que a
pesquisa de bens apresentada pelo impugnante a fls. 04/13, bem como as profissdes exercidas pelos autores, inclusive
pela autora ZAIRA DA CONCEICAO GOMES DE FIGUEIREDO, conforme se verifica da peticdo inicial dos autos da
Acéo Ordinéria, ndo sao condizentes com o beneficio da Justica Gratuita. Diante do exposto, e com base nos arts. 7° e 8°
da Lei 1.060/50, ACOLHO a presente impugnacéo e REVOGO o beneficio da Justica Gratuita concedido aos autores
FILIPE DE FIGUEIREDO FREITAS, ELIZABETH GOMES DE FIGUEIREDO FREITAS, FATIMA GOMES DE
FIGUEIREDO FREITAS BRANDAO e ZAIRA DA CONCEICAO GOMES DE FIGUEIREDO. Decorrido 0 prazo
para eventual recurso, traslade-se copia desta decisdo para os autos da agdo principal, desapensem-se e arquivem-se 0s
presentes autos, observadas as formalidades legais. Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0020272-39.1994.403.6100 (94.0020272-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014050-
55.1994.403.6100 (94.0014050-9)) ITAUTEC S.A. - GRUPO ITAUTEC(SP091050 - WANDERLEY BENDAZZOLI)
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X ARMAZENS GERAIS ITAU LTDA X CONCOR PARTICIPACOES LTDA X ITAU CAPITALIZACAO S/A X
ELEKEIROZ S/A X INTRAG PART ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA X UNIFNA IMOBILIARIA E
PARTICIPACOES LTDA - GRUPO ITAU(SP119014 - ADRIANA DE ARAUJO FARIAS E SP036240 -
ARIOVALDO MANOEL VIEIRA E SP040955 - LUCIANO DA SILVA AMARO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 196 -
LISA TAUBEMBLATT) X ITAUTEC S.A. - GRUPO ITAUTEC X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista que foi negado provimento ao agravo legal interposto pela parte autora, conforme decisdo comunicada a
fls. 860, reconsidero o despacho de fls. 859 para determinar que se aguarde em Secretaria o transito em julgado da
decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n® 0033896-63.2010.403.0000.Intime-se.

0800506-30.1995.403.6100 (95.0800506-8) - JOAO GERALDO NEVES X LUIZ SANTINI(SP088360 - SUZETE
MARIA NEVES) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 363 - GILBERTO LOSCILHA) X NOSSA CAIXA
NOSSO BANCO S/A(Proc. LICURGO UBIRAJARA DOS SANTOS JUNIOR) X BRADESCO S/A(Proc. EDSON
BORGES E Proc. DORIVAL ANTONIO BIANCHI) X JOAO GERALDO NEVES X BANCO CENTRAL DO
BRASIL

Vistos, etc. Trata-se de embargos de declaracdo pelos quais a embargante insurge-se contra a deciséo proferida a fls.
324/325. Alega a embargante que h& omissao na referida decisdo, a qual determinou que o Executado Luiz Santini
recolhesse 0 montante devido a titulo de honorarios advocaticios no prazo de 15 (quinze) dias, diante disto, a
embargante se insurge entendendo prematura a referida cobranca, pois para a efetivacdo da cobranca devera ser
aguardado o recebimento pelo Executado Luiz Santini dos créditos principais que lhe séo devidos nos presentes autos,
razdo pela qual pugna a embargante pela suspensdo da cobranga de honorérios advocaticios devidos pelo Executado
Luiz Santini até o recebimento por este de seu crédito principal. Os embargos foram opostos tempestivamente. E O
RELATORIO. DECIDO. Os presentes embargos de declaracio devem ser rejeitados, eis que ndo constato obscuridade,
omissdo ou contradicdo na decisdo ora embargada. Isto porque, a sentenca de fls. 257/258 proferida nos autos dos
Embargos a Execucdo n. 2000.61.00.010676-9 foi reformada pelo E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido no tocante
aos honorarios advocaticios, o qual determinou que o percentual de 10% (dez por cento) fixado na referida sentenca
incida sobre a parcela que a parte embargada restou vencida, ou seja, sobre a diferenca a ser apurada nos termos do voto
e aquele pretendido para a mesma data, nos termos do pardgrafo Unico, do artigo 21, do Cédigo de Processo Civil.
Assim sendo, nos termos do v. acérddo proferido pelo E. TRF da 32 Regido de fls. 260/264, os honorarios advocaticios
sdo devidos pelos Executados. E, ao contrario do alegado pela Embargante, o fato de o Executado Luiz Santini ndo ter
recebido o quanto lhe é devido, ndo obsta o0 pagamento do valor devido a titulo de honorarios advocaticios ao Banco
Central do Brasil, tendo em vista que se trata de crédito liquido, certo e exigivel, diferentemente dos valores devidos
pela Fazenda Publica, os quais possuem regras préprias, observando-se 0s preceitos dispostos na Constitui¢do Federal.
Saliento que como ja se decidiu: Os embargos de declaragdo ndo se prestam a manifestar o inconformismo da
Embargante com a decisdo embargada (Emb. Decl. em AC n° 36773, Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. na Rev. do
TRF n° 11, pag. 206). Ademais, a irresignacdo da embargante contra a decisdo proferida, devera ser manifestada na via
prépria e ndo em sede de embargos declaratorios. Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque
tempestivos, e os REJEITO, no mérito, restando mantida a deciséo prolatada a fls. 324/325, reportando-me aos
fundamentos ora declinados. A fls. 335 foi acostada aos autos resposta ao oficio n. 247/2011 (fls. 327) encaminhado ao
Banco do Brasil, a referida instituicio financeira informou que o Executado Jodo Geraldo Neves efetuou o
levantamento dos valores depositados na conta judicial n. 1100126119483 em 02.03.2011 na Agéncia n. 5599 - Férum
de Aracatuba (Depésito de fls. 315), diante disto, comprove o Executado Jodo Geraldo Neves o pagamento dos valores
devidos ao Banco Central do Brasil a titulo de honorérios advocaticios, nos termos da planilha de fls. 299, no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de adocao de medidas coercitivas por este Juizo. Silente, tornem os autos conclusos. Publique-
se e, apos, intime-se 0 Banco Central do Brasil.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0013561-27.2008.403.6100 (2008.61.00.013561-6) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP190058 - MARIA
CANDIDA MARTINS ALPONTI E SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X NPI DA AMAZONIO LTDA(SP190058 -
MARIA CANDIDA MARTINS ALPONTI) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X NPI
DA AMAZONIO LTDA

Ciéncia a parte autora acerca da penhora lavrada, devendo requerer o que de direito no prazo de 05 (cinco) dias.Apds,
tornem os autos conclusos.Int.

Expediente N° 5188

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0936309-97.1986.403.6100 (00.0936309-2) - FRANCISCO DE PAULA CASAES - ESPOLIO X VILMA
VIVEKANANDA CASAES X MARIA CONCEICAO DE MELO FONSECA X SONIA SALGUEIRO DOS
SANTOS X THEREZINHA DE PAULA ORICCHIO X ANTONIO CARLOS ORICCHIO X ROSANA CRISTINA
ORICCHIO SCORMIN X LOURDES DE FATIMA MOREIRA X MAURO SCORMIN(SP210409A - IVAN
SECCON PAROLIN FILHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 909 - MARCELO ELIAS SANCHES)

Tendo em vista a consulta de fls. 1.425, cumpre evidenciar que, por forca da Resolugdo n°. 230/2010 do Egrégio
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Tribunal Regional Federal da 3% Regido, em casos de expedicdo de Precatdrios de natureza alimenticia, torna-se
necessario o preenchimento de novos campos informativos que dizem respeito aos requerentes.Destarte, informe os
AUTORES/HERDEIROS e seu I. PATRONO suas respectivas datas de nascimento, bem como se possuem ou ndo
doenga grave, no prazo de 10 (dez) dias.Em relacéo a expedicéo de oficio requisitério referente aos honorarios
advocaticios em nome do i. patrono, indefiro o pedido devendo ser expedido em nome da parte autora, uma vez que a
época da postulagdo da presente acéo, ou seja, anterior a Lei n°. 8.906/94, o Estatuto do Advogado ndo previa que a
verba honoréria cabia ao advogado. Aliés, a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justiga, anteriormente ao
referido diploma legal, era no sentido de que os honorarios de sucumbéncia cabiam a parte vitoriosa e ndo ao advogado.
Nesse passo, como a lei nova é inaplicavel aos fatos ocorridos antes de sua vigéncia, as disposi¢des constantes na atual
Lei n°. 8.906/94 ndo se aplicam ao presente caso.Fornecidas as informagdes necessarias para o requisitorio, expeca-se
conforme anteriormente determinado.Silente, aguarde-se no arquivo (findo) manifestacdo da parte interessada. Intime-
se.

Expediente N° 5190

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0017292-80.1998.403.6100 (98.0017292-0) - UNIAO NAC DOS SERVIDORES DA LINHA DE ARREC, FISC E
PRODURADORIA DA PREVIDENCIA SOCIAL - UNASLAF(SP134775 - CRISTIANE MARIA FERNANDES DE
OLIVEIRA E DF011997 - JOSILMA SARAIVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
1819 - AZOR PIRES FILHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 588 - ROSA MARIA M DE A CAVALCANTI)

Converto o julgamento em diligéncia.Diante do reconhecimento da inconstitucionalidade da MP 560/94 pelo C.
Supremo Tribunal Federal na ADIN 1135-9, apenas no que toca & inobservancia do principio da anterioridade
nonagesimal, este Juizo tem conhecimento de que o Ministério da Fazenda, através da Instru¢cdo Normativa 53 de
14.05.1999, determinou a restituicdo dos valores descontados indevidamente a titulo de PSS no periodo de julho a
outubro de 1994, na via administrativa, com incidéncia de corre¢cdo monetaria e juros de mora.A par disso e
considerando o grande lapso temporal transcorrido entre a propositura da acdo e a presente data, tendo em conta a
permanéncia dos autos no arquivo pelo prazo de 10 (dez) anos, necessario que a parte autora esclareca se os valores
supramencionados foram pagos na orbita administrativa, comprovando se hé interesse no prosseguimento do feito.
Intimem-se.

0000122-41.2011.403.6100 - RINO ADMINSTRACAO E PARTICIPACOES LTDA(SP197072 - FABIO
PALLARETTI CALCINI E SP076544 - JOSE LUIZ MATTHES) X UNIAO FEDERAL

Converto o julgamento em diligéncia.Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-
as.Intimem-se.

0002325-73.2011.403.6100 - NEUSA APARECIDA DA SILVA(SP234621 - DANIELA CRISTINA XAVIER
MARQUES E SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO E SP205411B - RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER)

Baixo os autos em Secretaria. Fls. 163/164 e 166/168: Tendo em vista a fase processual que se encontra a presente agdo,
HOMOLOGO a desisténcia das partes quanto a eventual interposicdo de recurso e prosseguimento da execucdo de
sentenca.Sendo assim, certifique-se de imediato o transito em julgado da sentenca de fls. 160/161, remetendo-se em
seguida os autos ao arquivo definitivo, observada as formalidades legais.Intime-se.

0004031-91.2011.403.6100 - JOSE SEVERINO GOMES(SP236257 - WILLIAM FERNANDES CHAVES) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP271941 - IONE MENDES GUIMARAES E
SP135372 - MAURY IZIDORO)

Vistos, etc. Trata-se de embargos de declaracdo pelos quais a embargante insurge-se contra a decisao proferida a fls.
163/164. Alega a embargante que ha contradicdo e omissao na referida decisdo, pois houve a determinacdo de pericia
sem antes analisar os documentos a serem periciados, 0s quais, de acordo com a embargante, sao de facil interpretagéo e
respaldados por laudos, o que obstaria a producéo de prova pericial, bem como os encargos para pagamento da prova
pericial deveriam recair sobre a parte autora e ndo sobre a Ré, ora embargante, nos termos do artigo 333, do Cddigo de
Processo Civil, uma vez que a prova pericial teria sido determinada de oficio por este Juizo. Alega ainda a embargante,
que a decisdo embargada carece de fundamentacdo. Os embargos foram opostos tempestivamente. A fls. 170/171 a
parte autora manifestou-se requerendo a realizagio de pericia médica para avaliacdo do Autor. E O RELATORIO.
DECIDO. Os presentes embargos de declaracdo devem ser rejeitados, eis que ndo constato obscuridade, omisséo ou
contradicdo na decisdo ora embargada. Isto porque, a determinagdo de prova pericial por este Juizo deu-se em razdo de
seu convencimento ndo estar formado, tendo em vista a documentacdo acostada aos autos, bem como esta ser
imprescindivel para os presentes autos. E, o 6nus dos encargos periciais foi atribuido a Embargante, observando-se a
hipossuficiéncia da parte autora (fls. 157), uma vez que a embargante é empresa publica federal, instituida pelo
Decreto-Lei n. 509, de 20 de marco de 1969, vinculada ao Ministério das Comunicacdes e financeiramente consolidada
em ambito nacional. Ademais, ao contrario do alegado pela embargante, a decisdo de fls. 163/164 esta fundamentada,
ainda que concisamente, nos termos do disposto no artigo 165, do Cédigo de Processo Civil. Saliento que como ja se
decidiu: Os embargos de declaracdo ndo se prestam a manifestar o inconformismo da Embargante com a deciséo
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embargada (Emb. Decl. em AC n° 36773, Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. na Rev. do TRF n° 11, pag. 206).
Assim, a irresignacdo da embargante contra a decisdo proferida, devera ser manifestada na via prépria e ndo em sede de
embargos declaratorios. Diante do exposto, conheco dos presentes embargos, porque tempestivos, e os REJEITO, no
mérito, restando mantida a decisdo prolatada a fls. 163/164, reportando-me aos fundamentos ora declinados. No tocante
ao requerimento da parte autora de fls. 170/171, aguarde-se a vinda da documentacdo deferida a fls. 164 para
designacéo de pericia médica. Intimem-se as partes e, apos, cumpra-se o disposto na deciséo de fls. 163/164 expedindo-
se oficio a Geréncia de Saude dos Correios - Se¢do de Medicina do Trabalho.

82 VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5889

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0023043-67.2006.403.6100 (2006.61.00.023043-4) - SERV-LOOK PRESTACOES DE SERVICOS EMPRESARIAIS
LTDA(SP270552 - PRISCILA COSTA ZANETTI JULIANO) X INSS/FAZENDA(Proc. 194 - YARA PERAMEZZA
LADEIRA)

1. Expeca-se em beneficio do perito alvara de levantamento dos honorarios periciais definitivos.2. Manifestem-se as
partes sobre os esclarecimentos apresentados pelo perito (fls. 8750/8819), no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo 0s
10 (dez) primeiros para a autora, conforme determinado na decisdo de fl. 8736. Publique-se. Intime-se a Unido Federal
(Fazenda Nacional).

0018629-21.2009.403.6100 (2009.61.00.018629-0) - GRANOSUL AGROINDUSTRIAL LTDA(SP103745 - JOSE
ANTONIO BALIEIRO LIMA) X UNIAO FEDERAL

1. Converto o julgamento em diligéncia para os fins que seguem.2. Determino de oficio a producao de prova pericial
contabil, a ser custeada pela autora.3. A prova pericial contabil servira para apurar os valores recolhidos em duplicidade
pela autora e a apurar os valores atualizados que lhe devem ser restituidos pela ré.4. Nomeio o perito CARLOS JADER
DIAS JUNQUEIRA, economista e contador, inscrito respectivamente no CRE e no CRC sob n°s CRE/SP 27.767-3 e
CRCI/SP n.° 266962/P-5, com endereco na Av. Lucas Nogueira Garcez, 452, CEP 11.661-070, Caraguatatuba - SP -
telefones n% 12- 3882-2374/ 12 - 9714-1777 e correio eletrénico cjunqueira@cjunqueira.com.br.5. Intimem-se as partes
para, querendo, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias, formularem quesitos e indicarem assistentes técnicos.6. Formulo
desde ja os seguintes quesitos:1) a autora recolheu valores em duplicidade em relacdo aos créditos tributérios inscritos
na Divida Ativa, descritos na peticéo inicial?2) em caso positivo, descrever os valores originariamente recolhidos, os
valores recolhidos em duplicidade, os tributos a que se referem e as datas dos recolhimentos;3) ainda em caso positivo,
apresentar o valor atualizado até a data do ajuizamento e até a data do laudo a cuja restituicdo a autora tem direito.7.
Formulados os quesitos pelas partes, sera determinada, oportunamente, a intimagdo do perito para apresentar estimativa
de honorarios definitivos, nos termos do artigo 10 da Lei 9.289/1996, e a oitiva das partes sobre tal estimativa.Publique-
se. Intime-se a Unido.

0012062-37.2010.403.6100 - EDITORA PINI LTDA X BP S/A(SP108137 - MARCIA DAS NEVES PADULLA) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO)

Apresente a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias a via original da GRU de fl. 3.771.No mesmo prazo, providencie a
parte autora o recolhimento do valor de R$ 1,26 referente ao complemento dos valores recolhidos as fls. 3.619 e 3.771,
totalizando o valor maximo da tabela de custas, de R$ 1.915,38.

0016806-75.2010.403.6100 - ELIANE PEREIRA LINCH DIAS SATURNO X EDMAR JOSE SATURNO(SP257186 -
VERA LUCIA FERREIRA E SP231819 - SIDNEY LUIZ DA CRUZ E SP200900 - PAULO JACOB SASSYA EL
AMM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP240573 -
CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES)

1. Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, quanto a peti¢do da parte ré de fls. 125/126.2. No mesmo
prazo, manifeste-se a parte autora quanto ao agravo retido interposto pela parte ré (fls. 127/129), nos termos do art. 523,
2.° do Cadigo de Processo Civil.

0019187-56.2010.403.6100 - FEDERAL EXPRESS CORPORATION(SP036710 - RICARDO BARRETTO
FERREIRA DA SILVA E SP178358 - CELSO CLAUDIO DE HILDEBRAND E GRISI FILHO E SP232070 -
DANIEL DE AGUIAR ANICETO E SP257005 - LUCIANA DELLA NINA GAMBI E SP259956 - ALYNE
MACHADO SILVERIO DE LIMA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 2220 - MONICA CRISTINA AL ADE
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VASCONCELOS)

Fls. 640/642: O instituto da tutela antecipada, previsto no artigo 273, do Cadigo de Processo Civil, visa apenas a
distribuir o 6nus do tempo do processo e dar efetividade ao mesmo, conferindo antecipadamente aquilo que é buscado
por meio do pedido formulado na acéo de conhecimento.Para a concessdo da mesma é necessaria a presenca dos
requisitos do artigo supramencionado, quais sejam, a prova inequivoca da verossimilhanca das alegac6es do autor
(fumus boni iuris) e o fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo (periculum in mora). O artigo 151 do
CTN estabelece taxativamente as hip6teses de suspenséo da exigibilidade do crédito tributério: Art. 151. Suspendem a
exigibilidade do crédito tributario:l - moratdria; Il - o depdsito do seu montante integral; I11 - as reclamagdes e 0s
recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo;lV - a concessdo de medida liminar em
mandado de seguranga.V - a concessdo de medida liminar ou de tutela antecipada, em outras espécies de a¢do judicial;
(Incluido pela Lcp n° 104, de 10.1.2001) VI - o parcelamento. (Incluido pela Lcp n® 104, de 10.1.2001) Paragrafo Unico.
O disposto neste artigo ndo dispensa o cumprimento das obrigacdes assessérios dependentes da obrigacéo principal cujo
crédito seja suspenso, ou dela consequientes.Estabelecida essa premissa, constato a ndo comprovacdo do fumus boni
iuris, em razdo do disposto no art. 151, inciso Il do CTN, o qual prevé, como causa da suspensao do crédito tributario, o
dep6sito do montante integral. Ademais, a pretensdo também encontra 6bice pelo entendimento preconizado na Simula
n° 112, do C. Superior Tribunal de Justica, cujo teor é o seguinte: O depobsito suspende a exigibilidade do crédito
tributario se for integral e em dinheiro.Além disso, ndo esta comprovado que a origem do lucro, receita ou ganho de
capital seja efetivamente referente ao objeto social da parte autora, bem como se ndo houve a compensagéo do prejuizo
alegado nos exercicios posteriores e se a CSLL incidiu sobre o lucro inflacionario.Desta forma, verifico a auséncia dos
requisitos da prova inequivoca e da verossimilhanca das alegagdes. A apreciacdo do pedido de tutela antecipada, para
concluir sobre a existéncia ou nao do direito, exige neste caso que se faca julgamento profundo das provas que instruem
a peticdo inicial, o que se revela imprdprio no nesta fase processual e somente pode ser feito por ocasido da sentenga.O
julgamento do pedido de tutela antecipada permite apenas analise rapida e superficial das provas, em cognicdo sumaria,
da qual deve resultar probabilidade intensa de existéncia do direito.Se para chegar a essa conclusao for necessario
aprofundar o julgamento de questdes complexas e controvertidas, tendo como base farto material probatério, em
cognicdo plena e exauriente, préprias da sentenca, ndo ha como afirmar estarem presentes os requisitos do caput do
artigo 273 do Cdadigo de Processo Civil.N&o hé, pois, como suspender a exigibilidade do crédito tributario em
questdo.Diante do exposto, indefiro o pedido de tutela antecipada. Determino o desentranhamento da carta de fianca
acostada a fl. 397 e a sua devolugéo ao subscritor peticdo ora em analise, mediante recibo nos autos, devendo a
Secretaria providenciar a sua substitui¢do por cépia conforme determina o art. 177, 2°, do Provimento COGE n°
64/2005.FIs. 568/635 e 645/651:1. Determino que a parte autora providencie, por meio de prova documental, a
comprovagédo de norma vigente no ordenamento juridico dos Estados Unidos da América sobre a reciprocidade da
isenc¢do, a época dos fatos, pois 0 documento trazido juntamente com a peticdo inicial é do ano de 2008 e aparentemente
trata-se de uma resposta a alguma consulta realizada referente ao tema, mas nao é a disciplina legal deste, no prazo de
30 (trinta) dias, sob pena de julgamento com base na distribui¢do do 6nus da prova. 2. Determino, ainda, a realizacdo da
prova pericial contabil, a qual devera analisar os livros da parte autora, bem como outros documentos que se fizerem
necessarios, para esclarecer: a) se o lucro, receita, ou ganho de capital sdo referentes a exploragédo do objeto especifico
da parte autora, qual seja, seu objeto social, ou se decorrente de atividades diversas;b) se o prejuizo apurado néo foi
utilizado em compensac@es posteriores ao exercicio 1992, observada a limitacdo temporal de 3 (trés) exercicios, de
acordo com a legislacao entdo vigente; ¢) se a CSLL incidiu sobre o lucro inflacionario. Nomeio como perito do juizo o
economista Dr. Carlos Jader Dias Junqueira, CRE n 27.767-3, com endere¢o na Av. Lucas Nogueira Garcez, 452,
Sumaré, Caraguatatuba - SP, telefones (12) 3882-2374 e (12) 9714-1777, e-mail: cjunqueira@cjunqueira.com.br, para
realizacdo da pericia.Intime-se pessoalmente o perito, a fim de que, no prazo de 5 (cinco) dias, apresente estimativa dos
honorérios periciais definitivos de forma discriminada e justificada, nos termos do artigo 10 da Lei 9.289, de 4.7.1996.
Concedo as partes prazo sucessivo de 10 (dez) dias para manifestacdo sobre os honorarios estimados pelo perito,
apresentacdo de quesitos e indicagdo de assistente técnico.Com a resposta do perito, publique-se esta decisdo.Apds, dé-
se vista dos autos a Unido Federal (Fazenda Nacional), para os fins acima.3) Indefiro o pedido de levantamento do
montante depositado a titulo de cau¢do, nos termos do artigo 835, Cddigo de Processo Civil, haja vista que 0 processo
ainda ndo se encerrou, a situagdo descrita na norma permanece a mesma - empresa estrangeira - e porque 0s honorarios
sdo fixados em razdo da sucumbéncia, observado o principio da causalidade, o que pode ensejar, em tese, a ndo
aplicacdo do disposto no artigo 21, caput do mesmo diploma legal na forma como pleiteada a fl. 651/652.

0020710-06.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY
IZIDORO E SP246189 - HENRIQUE LAZZARINI MACHADO) X WWWMR TELESEGURANCA ELETRONICA
LTDA - EPP(SP123863 - ALEXANDRE FERREIRA NETO E SP280752 - ADRIANO FERREIRA)

Requeiram as partes o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.

0020723-05.2010.403.6100 - CENTRO NACIONAL DE NAVEGACAO TRANSATLANTICA(SP062385 -
SALVADOR FERNANDO SALVIA) X UNIAO FEDERAL

1. Recebo a peti¢do de fls. 117/150 como aditamento a inicial.2. Cite-se o representante legal da Unido Federal
(Fazenda Nacional), intimando-a também para, no prazo da resposta, sob pena de precluséo e de julgamento antecipado
da lide com base nas regras de distribuicdo do 6nus da prova, especificar as provas que pretende produzir, justificando-
as.
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0024502-65.2010.403.6100 - MOKA FOMENTO MERCANTIL LTDA(SP098707 - MARJORIE LEWI
RAPPAPORT) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO)

1. Converto o julgamento em diligéncia para os fins que seguem.2. Determino de oficio a producéo de prova pericial
contabil, a ser custeada pela autora.3. A prova pericial contabil servira para apurar se havia saldo credor da autora
passivel de homologacao total das compensagdes nas declaragGes de compensacdo PER/DCOMP n°s
39153.66357.260507.1.3.02-2113 (cuja compensacao foi homologada parcialmente), 14170.19906.260507.1.3.02-9460
e 38613.82647.260507.1.3.02-1909 (ndo homologadas), ou se existam outras declara¢fes de compensacéo ativas (ndo
retificadas ou ndo canceladas pela autora) que absorveram os créditos da autora apresentados a compensagao naquelas
declaragbes.4. Nomeio o perito CARLOS JADER DIAS JUNQUEIRA, economista e contador, inscrito
respectivamente no CRE e no CRC sob n% CRE/SP 27.767-3 e CRC/SP n.° 266962/P-5, com endereco na Av. Lucas
Nogueira Garcez, 452, CEP 11.661-070, Caraguatatuba - SP - telefones n° 12- 3882-2374/ 12 - 9714-1777 e correio
eletrdnico cjunqueira@cjunqueira.com.br.5. Intimem-se as partes para, querendo, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias,
formularem quesitos e indicarem assistentes técnicos.6. Formulados 0s quesitos pelas partes, sera determinada,
oportunamente, a intimacao do perito para apresentar estimativa de honorérios definitivos, nos termos do artigo 10 da
Lei 9.289/1996, e a oitiva das partes sobre tal estimativa.Publique-se. Intime-se a Unido.

0025153-97.2010.403.6100 - REAL SOM ELETRONICA LTDA(SP108337 - VALTER RAIMUNDO DA COSTA
JUNIOR) X FAZENDA NACIONAL

1. Recebo a peticéo de fls. 79/80 como emenda a peticéo inicial.2. No prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do
processo sem resolucdo do mérito, fica a autora intimada a recolher o valor referente as custas processuais por meio de
GRU na Caixa Econdmica Federal, com utiliza¢do do codigo 18.740-2.

0025223-17.2010.403.6100 - HUSS WILLIANS EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA(SP131677 -
ANTONIO CELSO GALDINO FRAGA E SP271374 - EDUARDO DUQUE MARASSI) X UNIAO FEDERAL

1. Defiro os requerimentos do autor de producdo de provas testemunhal e pericial.2. Considerando que a prova
testemunhal sera produzida por meio de carta precatéria, defiro desde ja sua expedicdo, independentemente do inicio da
prova pericial. Expeca-se carta precatoria a Justica Federal em Osasco, para oitiva da testemunha arrolada pela autora
(fl. 2.561).3. Nomeio o perito CARLOS JADER DIAS JUNQUEIRA, economista e contador, inscrito respectivamente
no CRE e no CRC sob n° CRE/SP 27.767-3 e CRC/SP n.° 266962/P-5, com endereco na Av. Lucas Nogueira Garcez,
452, CEP 11.661-070, Caraguatatuba - SP - telefones n°s 12- 3882-2374/ 12 - 9714-1777 e correio eletrdnico
cjunqueira@cjunqueira.com.br.4. Intimem-se as partes para, querendo, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias,
formularem quesitos e indicarem assistentes técnicos.5. Formulados os quesitos, sera determinada, oportunamente, a
intimacdo do perito para apresentar estimativa de honorérios definitivos, nos termos do artigo 10 da Lei 9.289/1996, e a
oitiva das partes sobre tal estimativa.

0025337-53.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP238511 - MARIA ELISA BARBOSA PEREIRA) X ORBRAL ORGANIZACAO BRASILEIRA DE PRESTACAO
DE SERVICOS LTDA

O mandado foi devolvido com diligéncia negativa (fls. 126/127). Fiz no sitio na internet da Receita Federal do Brasil
consulta, cujo resultado determino seja juntado aos autos.Expeca-se carta precatéria para os enderecos localizados:i)
Orbral - Organizacao Brasileira de Prestacdo de Servicos Ltda.Rod. CE 085, n° 1.076 - Estrada de Iparana - Fazenda
SoledadeCEP 61624-000 - Caucaia - CEii) Luis Tarciso de Morais Pinho (s6cio-administrador)R. Princesa Isabel, n°
1.783 - ap. 104 - CentroCEP 60015-060 - Fortaleza - CE

0051042-32.2010.403.6301 - ALASSANA DJALO(SP195273 - GEORGE HENRIQUE DA CONCEICAQ) X UNIAO
FEDERAL

Suscito em face do Juizado Especial Federal em Sdo Paulo conflito negativo de competéncia, pelas razdes que
seguem.Os presentes autos foram remetidos a este juizo da 82 Vara Civel da Justica Federal em S&o Paulo por forga da
decisdo de fls. 60/61, proferida pelo Juizado Especial Federal em S&o Paulo, assim fundamentada:Vistos

etc. ALASSANA DJALO propde a presente demanda em face da UNIAO FEDERAL, requerendo a concessio de
nacionalidade brasileira.Requer liminarmente o deferimento de asilo politico, alegando risco iminente de
deportacdo.DECIDO.Verifico a incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo para o conhecimento
e julgamento da presente demanda.Segundo ensinamentos de Alexandre de Morais, em seu Curso de Direito
Constitucional, a concessao de asilo politico a estrangeiro é ato de soberania estatal, de competéncia do Presidente da
Republica e, uma vez concedido, o Ministério da Justi¢a lavrara termo no qual serédo fixados o prazo de estada do
asilado no Brasil e, se for o caso, as condi¢des adicionais aos deveres que Ihe imponham o direito internacional e a
legislacdo vigente, as quais ficara sujeito.Com efeito, dispde o artigo 3°, 1°, da Lei Federal n® 10.259/2001 que:1° N&o
se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:(...)I1l- para anula¢do ou cancelamento de ato
administrativo federal, salvo o de natureza previdenciaria e o langcamento fiscal.Assim e, visto tratar-se de questdo
relativa a competéncia absoluta, sua verificacdo pode ser procedida de oficio pelo juiz, razdo pela qual declaro a
incompeténcia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo e determino a remessa destes autos a uma das Varas Civeis da
Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, Estado de Sdo Paulo.Remetam-se todas as pecas que acompanham a inicial, bem
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como as que se encontram em arquivo digitalizado, apos a devida impressao, a fim de que seja a presente acao
redistribuida ao juizo competente. Sem custas e honorarios, na forma da lei. Proceda-se, ainda, o cancelamento da
audiéncia de instrucéo e julgamento designada para o dia 29.02.2012, as 15h.Publique-se. Intimem-se e Cumpra-se com
urgéncia.Com o devido respeito, ndo esta presente a premissa afirmada nessa decisdo para declarar a incompeténcia do
Juizado Especial Federal em S&o Paulo.O Juizado Especial Federal em S&o Paulo afirmou sua incompeténcia absoluta
com base no inciso 111 do 1° do artigo 3° da Lei 10.259/2001, porque Vversaria a causa sobre anulacdo ou cancelamento
de ato administrativo federal.Ocorre que ndo ha na peti¢do inicial nenhum pedido de anulagdo ou cancelamento de ato
administrativo federal. Transcrevo o pedido formulado na peticéo inicial:Requer-se portanto em sede de tutela
antecipada seja deferido o asilo territorial politico até decisdo final do processo pelo fato da referida perseguicao pois
teme pela sua vida se vir a ser deportado expedindo-se o competente mandado e ao final, ap6s a oitiva do Ministério
Publico Federal seja deferida a permanéncia definitiva do requerente no Brasil.Ha dois pedidos na peti¢ao inicial.
Quanto ao mérito, pede o autor seja deferida a permanéncia definitiva do requerente no Brasil.Ja o pedido de
antecipacdo da tutela é para que seja deferido o asilo territorial politicoN&o ha, portanto, repito, pedido de anulacéo ou
cancelamento de ato administrativo federal. Afastada a premissa da decisdo do Juizado Especial Federal que motivou a
declaracdo de sua incompeténcia absoluta para processar e julgar a presente causa, a declaracdo de competéncia
absoluta desse 6rgdo jurisdicional € de rigor, considerados as partes, o pedido formulado e o valor da causa.Conforme ja
assinalado, o pedido formulado nao se insere em nenhuma das hipdteses que excluem a competéncia do Juizado
Especial Federal (artigo 3°, 1°, incisos | a IV, da Lei 10.259/2001).0 valor da causa é inferior a 60 salarios minimos
(artigo 3°, cabeca, da Lei 10.259/2001).0 autor é pessoa fisica (artigo 1°, inciso |, da Lei 10.259/2001).Estdo presentes,
desse modo, todos o0s requisitos que desaguam na competéncia absoluta do Juizado Especial Federal em S&o Paulo
(artigo 3°, 3°, da Lei 10.259/2001).Ante 0 exposto, suscito ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regiéo este
conflito negativo de competéncia em face do Juizado Especial Federal em Séo Paulo, a fim de que seja declarada sua
competéncia para processar e julgar a presente causa.Suspendo o curso do processo até ulterior decisdo do Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido nos autos do conflito.Oficie-se ao Excelentissimo Desembargador Federal
Presidente do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido. Instrua-se o oficio com esta deciséo, a qual assino em duas
vias, e com cdpias das pecas dos autos.

0000741-68.2011.403.6100 - SINDICATO DOS LOJISTAS DO COM/ DE SAO PAULO - SINDILOJAS(SP161899A
- BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO) X UNIAO FEDERAL

1. Fls. 490/507: mantenho a decisdo agravada pelos seus proprios fundamentos.2. Ndo conheco do pedido de expedicao
de oficio a Receita Federal do Brasil para ressarcimento do valor recolhido indevidamente. A questdo devera ser
resolvida pela parte autora administrativamente.3. Aguarde-se em Secretaria o julgamento do Agravo de Instrumento n°
0004708-88.2011.403.0000.

0001890-02.2011.403.6100 - ASM LOCACAO DE BENS PROPRIOS LTDA X ANTONIO SERGIO MOUTINHO X
MARY SILVIA SANTAGATA MOUTINHO(SP164498 - RODRIGO LEITE DE BARROS ZANIN E SP258491 -
GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTA DA SILVA E SP195330 - GABRIEL ATLAS UCCI) X UNIAO FEDERAL
1. N&o conhego do pedido de tutela antecipada. Tal pedido ja foi analisado e indeferido nos presentes autos.O
adiamento da cobranca, pela Secretaria do Patriménio da Unido, do foro relativo a imdveis situados em Séo Paulo, por
forca de decisdo judicial, ndo produz efeitos para a autora, cujo pedido de antecipa¢do da tutela foi indeferido nos
presentes autos.Descabe aplicar para a autora efeitos de decisdo judicial que produz eficacia subjetiva somente para as
partes as quais se refere.2. No prazo de 10 dias, manifeste-se a autora sobre a contestacdo da Unido e especifique as
provas que pretende produzir, justificando-as. No caso de pretender a producéo de prova documental devera desde logo
apresenta-la com a réplica, sob pena de preclusdo, salvo se justificar o motivo de o documento néo estar em seu poder e
a impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.3. A mesma adverténcia e prazo cabem quanto a determinacéo, ainda
ndo cumprida pela autora, langada na decisdo de fls. 366/370, de apresentar as certiddes dos imdveis que informem a
data do registro do dominio direto da Unido em cada um deles, sob pena de julgamento com base nas regras de
distribuicdo do dnus da prova.Publique-se.

0002439-12.2011.403.6100 - OLIVALD SOUZA ABREU(SP102024 - DALMIRO FRANCISCO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
1. Dé-se vista destes autos a parte autora, para manifestacdo sobre a contestacdo apresentada pela Caixa Econémica
Federal - CEF, no prazo de 10 (dez) dias.2. Manifeste-se a CEF, no prazo de 10 (dez) dias, quanto a peticao e
documentos apresentados pela parte autora as fls. 48/53.

0003846-53.2011.403.6100 - DE LONGHI BRASIL - COMERCIO E IMPORTACAO LTDA(SP051205 - ENRIQUE
DE GOEYE NETO) X UNIAO FEDERAL

A autora pede(...) que V. Exa. se digne:a) com fundamento no artigo 273 do Cdédigo de Processo Civil, e diante da
verossimilhanca das alegac@es, da prova inequivoca e do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacao,
conceder a tutela antecipada, para o fim de afastar e suspender os efeitos das solu¢Bes de consulta e da classificacdo
fiscal adotada pela Receita Federal do Brasil até o julgamento definitivo da presente demanda, determinando que a Ré
ou qualquer outra autoridade fiscal competente abstenha-se de praticar qualquer ato tendente a constituicao de eventual
crédito tributario, a autuagdo fiscal e a cobrancga dos encargos decorrentes da reclassificacéo fiscal das mercadorias em
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comento, até o deslindo deste feito.(...)c) julgar procedente a presente actio, a fim de declarar a correta classificacdo
fiscal das mercadorias importadas com base nas alegacdes e nas provas trazidas pela Autora, reconhecendo o erro e as
arbitrariedades cometidas pela Ré, determinando que ela acate tal decisdo e se abstenha de praticar qualquer ato
tendente a constituicdo de eventual crédito tributario, a autuacao fiscal e a cobranga dos encargos decorrentes da
reclassificacéo fiscal, bem como declarar o direito da Autora de classificar as mercadorias importadas ? maquinas de
café expresso para uso profissional/comercial ? sob 0 Codigo TEC/NCM 8419.81.90, na forma acima exposta.E a
sintese do pedido. Fundamento e decido. Preliminarmente, retifico de oficio o polo passivo da demanda. A legitimidade
para a causa é definida pelos titulares da relagao juridica de direito material.A relagdo juridica de direito tributario tem
como sujeito ativo a Uniéo e, como sujeito passivo a autora.A Inspetoria da Receita Federal do Brasil ndo tem
personalidade juridica porque é 6rgdo da Unido. Impugnado ato administrativo de 6rgédo federal despido de
personalidade juridica, a Unido deve ocupar o polo passivo da demanda, como sujeito ativo da relagdo juridica
tributéria.Quanto ao pedido de tutela antecipada, seu deferimento esta condicionado a verossimilhanca da alegacéo e a
existéncia de prova inequivoca desta (CPC, art. 273, caput) e ao fundado receio de dano irreparavel ou de dificil
reparacdo (CPC, art. 273, 1) ou a caracterizacdo do abuso do direito de defesa ou ao manifesto propdsito protelatério do
réu (CPC, art. 273, I1).Passo ao julgamento desses requisitos.Afirma a autora que fez consulta & Receita Federal do
Brasil sobre a classificagdo fiscal na tarifa externa comum (TEC) de maquina automética de café expresso. A Receita
Federal do Brasil respondeu que deve ser adotada a classificagdo no codigo 8516.71.00, relativo a maquina automatica
de café expresso para uso doméstico. A autora pediu a revisdo da consulta a Receita Federal do Brasil, que a entendeu
incabivel e dela ndo conheceu.A autora afirma que a negativa da Receita Federal do Brasil de fazer a revisdo da
consulta viola os principios constitucionais do contraditorio, da ampla defesa e do direito de peticdo.Com o devido
respeito, esta fundamentacéo é impertinente para o acolhimento ou ndo do pedido formulado pela autora.Ha um
problema de logica no silogismo juridico montado na petigdo inicial quanto a esta causa de pedir.A autora pede a
procedéncia do pedido para adotar a classificacdo tarifaria entende correta.Pergunto: afirmar que houve violacdo do
contraditério, da ampla defesa e do direito de peticdo conduz, logicamente, @ mudanca da classificacdo tarifaria adotada
pela Receita Federal do Brasil?A resposta é negativa.O acolhimento da tese de que houve violacdo do contraditorio, da
ampla defesa e do direito de peti¢do leva a anulacdo da decisdo tomada pela Receita Federal do Brasil, a fim de que
outra seja proferida.Haveria légica na afirmacéo de que houve violagdo do contraditério, da ampla defesa e do direito de
peticdo se a autora pedisse nesta demanda a anulagdo da decisdo da Receita Federal do Brasil no processo de
consulta.Mas tal pedido ndo foi formulado na peticdo inicial.Essa causa de pedir ndo pode ser conhecida porque de seu
acolhimento néo resultaria a mudanca da classificacédo tarifaria.No que diz respeito ao pedido de mudanca da
classificacéo tarifaria adotada pela Receita Federal do Brasil, estdo ausentes os requisitos para a antecipagdo da
tutela.Para a definicdo sobre a classificacdo tarifaria correta é necessaria a producdo de prova pericial.Se é necessaria a
producdo de prova pericial para resolver esta questdo, ndo esta presente o requisito da prova inequivoca da
fundamentagdo.Além disso, ndo ha risco de dano irreparavel ou de dificil reparacdo no recolhimento da tarifa pela
autora segundo a classificacéo adotada pela Receita Federal do Brasil. Se procedente o pedido a autora poderé postular
a compensacao do que recolhido indevidamente, na via judicial ou administrativa, e ndo ha nenhum risco de néo ter
restituidos os valores.Dispositivolndefiro o pedido de antecipacdo da tutela.Defiro o requerimento de citagdo do
representante legal da ré, intimando-a também desta deciséo e para, no prazo para resposta, sob pena de precluséo e de
julgamento antecipado da lide com base nas regras de distribuicdo do 6nus da prova, especificar as provas que pretende
produzir, justificando-as.Remetam-se 0s autos ao Setor de Distribui¢do - SEDI, a fim de que exclua do pelo passivo o
Inspetor da Receita Federal em S&o Paulo e inclua a Unido.Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0005471-25.2011.403.6100 - JOSE ALVES DA SILVA X MARIA GALBA DE FREITAS SILVA(SP242633 -
MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP267078 - CAMILA GRAVATO CORREA
DA SILVA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Despacho fl. 71: 1. Defiro as isencdes legais da assisténcia judiciéria, previstas na Lei 1.060/1950.2. Cite-se 0
representante legal da ré, intimando-o também para cumprir esta decisdo no prazo de 10 (dez) dias €, no prazo para
resposta, sob pena de preclusdo e de julgamento antecipado da lide com base nas regras de distribuicdo do 6nus da
prova, especificar as provas que pretende produzir, justificando-as. No caso de pretender a producéo de prova
documental devera desde logo apresentéd-la com a resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificar o motivo de o
documento ndo estar em seu poder e a impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.3. Apresentada a contestacéo, dé-
se vista dos autos aos autores, a fim de que, no prazo de 10 (dez) dias, se manifestem sobre a contestacdo e, no mesmo
prazo, sob pena de precluséo e de julgamento antecipado da lide com base nas regras de distribui¢cdo do 6nus da prova,
especifiquem as provas que pretendem produzir, justificando-as. No caso de pretenderem a producdo de prova
documental deverdo desde logo apresenta-la com a resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificarem o motivo de o
documento ndo estar em seu poder e a impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.Publique-se. Expeca-se
mandado. Informacéo de fl. 123: Conforme
determinac&o de fls. 71 e em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil,
abro vista destes autos & parte autora para que, no prazo de 10 (dez) dias, se manifeste sobre a contestacdo e documentos
de fls. 81/122 e, no mesmo prazo, sob pena de preclusdo e de julgamento antecipado da lide com base nas regras de
distribuicdo do 6nus da prova, especifique as provas que pretende produzir, justificando-as. No caso de pretender a
producéo de prova documental devera desde logo apresenta-la com a réplica, sob pena de precluséo, salvo se justificar o
motivo de o documento ndo estar em seu poder e a impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.
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0006639-62.2011.403.6100 - ACTION LINE TELEMARKETING DO BRASIL(SP075310 - ASSIS LOPES
BHERING) X UNIAO FEDERAL

No prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do processo sem resolucdo do mérito, fica a autora intimada a
regularizar a sua representacao processual, esclarecendo quem é o subscritor do instrumento de procuracédo apresentado
a fl. 12 e comprovando que possui poderes para representar a sociedade.

0007001-64.2011.403.6100 - PLANNER CORRETORA DE VALORES S/A(SP217940 - ANTONIO MARCOS
BUENO DA SILVA HERNANDEZ) X UNIAO FEDERAL

DECISAO DE FL. 92:Trata-se de procedimento ordinario, com pedido de tutela antecipada, em que a autora pede a
antecipacéo da tutela para, a vista do depdsito em dinheiro & ordem da Justica Federal do valor do crédito tributario
relativo ao imposto de renda da pessoa juridica (IRPJ) e a contribuicdo social sobre o lucro liquido (CSLL), suspender a
exigibilidade do crédito tributario e a inscricio de seu nome no Cadin.E a sintese do pedido. Fundamento e
decido.Inicialmente, recebo a peticao de fls. 73/85 como aditamento da peti¢do inicial.Quanto ao pedido de antecipacéo
da tutela para suspender a exigibilidade do crédito tributério, j& foi analisado e ndo conhecido na deciséo de fls. 67/69.
Reporto-me aos seus fundamentos:No que diz respeito ao pedido de liminar, ora conhecido como pedido de tutela
antecipada, para autorizar o deposito do valor controvertido & ordem da Justica Federal, € manifesta a auséncia de
interesse processual. Conforme assinalado acima, nos termos do artigo 1.° do Provimento 58, de 21.10.1991, o dep0sito
a ordem da Justica Federal, para suspender a exigibilidade do crédito tributario, independe de autorizagao
judicial.Comprovada a realizagéo do deposito no valor atualizado exigido pelo credor, ao juiz cabe apenas dar ciéncia
do fato aquele, a fim de que analise a suficiéncia do valor, para efeito de suspensédo da exigibilidade do crédito
tributario.N&o cabe ao juiz autorizar o depdsito nem desde logo afirmar sua suficiéncia para suspender a exigibilidade
do crédito tributario. Apenas se surgir controvérsia sobre a suficiéncia do depdsito, depois de sua existéncia ser
comunicada ao credor, é que cabe ao juiz decidir tal questdo, resolvendo a controvérsia.N&o posso inverter a ordem
natural das coisas presumindo o excepcional, isto €, que a Unido, cientificada do dep6sito em dinheiro a ordem da
Justica Federal, sendo ele suficiente, deixara de registrar a suspensao da exigibilidade dos créditos tributarios a que se
refere. Seria presumir a ilegalidade.O que ocorre é justamente o contrario em relacdo aos atos e comportamentos
administrativos: ha presuncéo de legalidade até prova em contrario. Presumo que a Administracéo, cientificada do
deposito, registrara a suspensdo da exigibilidade dos créditos tributarios a que diz respeito.O deferimento automatico da
liminar para, por meio dela, e ndo por forga da suficiéncia do proprio depdsito, suspender a exigibilidade do crédito
tributario representaria a inversao da ordem natural das coisas. Antecipar-se-ia a suspensdo da exigibilidade do crédito
tributario por ordem judicial, sem prévia apreciacéo da suficiéncia do deposito pela Administracdo, apenas porque se
presumiria que esta nao registrara a suspensao da exigibilidade do crédito tributario, sendo suficiente o
deposito.DispositivoNao conheco do pedido de tutela antecipada.Cite-se o representante legal da ré, intimando-a
também para analisar a suficiéncia do depdsito em 10 dias e informar nos autos o resultado dessa andalise. Em caso em
insuficiéncia devera informar nos autos, no mesmo prazo, o valor atualizado que falta para o deposito ser integral.No
prazo da resposta, sob pena de preclusdo e de julgamento antecipado da lide com base nas regras de distribuicdo do
onus da prova, devera a ré especificar as provas que pretende produzir, justificando-as. No caso de pretender a produgédo
de prova documental devera desde logo apresenta-la com a resposta, sob pena de preclusao, salvo se justificar o motivo
de o documento ndo estar em seu poder e a impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.Registre-se. Publique-se.
Intime-se. DECISAO DE FL. 94:Adito,
de oficio, a decisao de fl. 92, para determinar a remessa dos autos ao Setor de Distribuicdo - SEDI para retificagdo do
polo passivo desta demanda, em que deve constar apenas a Unido Federal, como indicado pela autora na peticao de
emenda a inicial (fls. 73/85).Publique-se esta e aquela decisdo de fl. 92.

EXCECAO DE SUSPEICAO

0003565-97.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003352-13.2010.403.6105
(2010.61.05.003352-4)) NOVO AROMA INDUSTRIA E COMERCIO DE REFRESCO EM PO RAFARD LTDA
ME(SP056036 - JOSE LUIZ QUAGLIATO) X ANTONIO CARLOS DONEGA AIDAR X CONSELHO REGIONAL
DE QUIMICA - IV REGIAO(SP120154 - EDMILSON JOSE DA SILVA)

O excipiente pede seja nomeado outro perito, sem vinculo com a requerida, ou caso ndo se reconheca a suspeicao,
sejam os autos remetidos ao egrégio Tribunal Regional Federal, outros) nos termos do art. 313, primeira parte, do
Cadigo de Processo Civil. Afirma o excipiente que o perito nomeado também é um quimico, credenciado pela prépria
excepta, com vinculo com a requerida, que com certeza estara defendendo o mesmo linha de pensamento da prépria
requerida, ndo favorecendo a imparcialidade que é de suma importancia par a deciséo final (fls. 2/3).Ouvido, o excepto
afirmou que a matéria da pericia versa sobre questdes relativas a processos quimicos e que qualquer perito que for
nomeado devera ter seu registro no Conselho Regional de Quimica, por forca da legislagdo vigente (fls. 9/10).E o
relatério. Fundamento e decido.O Cdédigo de Processo Civil estabelece o seguinte nos artigos 135, incisos l a V e
pardgrafo Unico, e 138, inciso I11:Art. 135. Reputa-se fundada a suspeicdo de parcialidade do juiz, quando:I - amigo
intimo ou inimigo capital de qualquer das partes;Il - alguma das partes for credora ou devedora do juiz, de seu c6njuge
ou de parentes destes, em linha reta ou na colateral até o terceiro grau;lll - herdeiro presuntivo, donatério ou
empregador de alguma das partes;IV - receber dadivas antes ou depois de iniciado o processo; aconselhar alguma das
partes acerca do objeto da causa, ou subministrar meios para atender as despesas do litigio;V - interessado no
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julgamento da causa em favor de uma das partes.Paragrafo Unico. Poderé ainda o juiz declarar-se suspeito por motivo
intimo.Art. 138. Aplicam-se também os motivos de impedimento e de suspeicao:(...)lll - ao perito; (Redacdo dada pela
Lei n°® 8.455, de 24.8.1992)E taxativo, e ndo exemplificativo, o rol dos motivos que geram suspeita de parcialidade do
perito.Esta excec¢do de suspeicdo do perito ndo estd motivada em nenhuma das hipdteses descritas no artigo 135 do
Cadigo de Processo Civil.Este motivo ja seria suficiente, por si sd, para julga-la improcedente.Mas ainda que se entenda
poder o motivo descrito na peticdo inicial desta exce¢do ? ser o perito engenheiro quimico inscrito no Conselho
Regional de Quimica de S&o Paulo ? enquadrar-se no inciso V do artigo 135 do CPC ( interessado no julgamento da
causa em favor de uma das partes), ainda assim ela é de todo improcedente.O fato de na lide principal ser réu o
Conselho Regional de Quimica do Estado de S&o Paulo e de o perito nomeado ser engenheiro quimico inscrito nessa
autarquia de controle do exercicio de profissdo regulada por lei, ndo torna tal profissional interessado no julgamento da
causa.A suspeita que a excipiente extrai desse fato com relacdo a imparcialidade do perito ndo tem fundamento em justo
motivo.Trata-se de mera impressao subjetiva da excipiente, sem motivacdo em nenhum dado concreto que revelasse a
parcialidade do perito.O Unico motivo desta excecdo decorre de o perito ser inscrito no Conselho Regional de Quimica
do Estado de Sdo Paulo.N&o descreve a peticdo inicial da exce¢do nenhum fato concreto a provar que dessa inscri¢do
decorrera a parcialidade do perito e o interesse concreto deste no julgamento da causa.Além disso, a pericia quimica,
por forga de lei, somente pode ser feita por profissional inscrito no Conselho Regional de Quimica.Com efeito, 0s
artigos 22 e 23 da Lei n° 2.800/1956 dispdem o seguinte:Art. 22 Os engenheiros quimicos registrados no Conselho
Regional de Engenharia e Arquitetura, nos termos do decreto-lei n.° 8.620, de 10 de janeiro de 1946, deveréo ser
registrados no Conselho Regional de Quimica, quando suas fungdes, como quimico, assim o exigirem.Art 23.
Independente de seu registro no Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura, os engenheiros industriais,
modalidade quimica, deverdo registrar-se no Conselho Regional de Quimica, para o exercicio de suas atividades como
quimico.Por sua vez, o artigo 340, cabeca e paragrafo Gnico, da Consolidacao das Leis do Trabalho - CLT, estabelece
que a realizacdo de pericias quimicas é privativa dos quimicos inscritos no Conselho Regional de Quimica, salvo quanto
aos produtos farmacéuticos e aos laboratérios de produtos farmacéuticos: Art. 340 - Somente os quimicos habilitados,
nos termos do art. 325, alineas a e b, poderdo ser nomeados ex officio para os exames periciais de fabricas, laboratdrios
e usinas e de produtos ai fabricados.Pardgrafo Gnico - N&o se acham compreendidos no artigo anterior os produtos
farmacéuticos e os laboratorios de produtos farmacéuticos.A fundamentagdo exposta pelo excipiente gera uma aporia.
Se, por forga de lei, somente os profissionais inscritos no Conselho Regional de Quimica podem fazer pericias na area
de quimica e se todos os profissionais inscritos nesse Conselho sdo suspeitos, qual seria o profissional apto a fazer
pericia sem violar expressa disposicao legal que atribui privativamente ao quimico esse trabalho?lgual indagacao seria
cabivel em pericia médica a ser realizada em demanda movida por médico em face do Conselho Regional de Medicina
para anular punigdo imposta por este aquele em razdo de impericia no exercicio da profissdo. Ou em pericia contabil a
ser realizada por contador em demanda em que figura como parte o Conselho Regional de Contabilidade. Ou em pericia
de engenharia, arquitetura ou agronomia a ser produzida em demanda em que profissional de alguma dessas areas pede
a anulacéo de penalidade imposta pelo Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia.Afirmar que o
profissional inscrito em autarquia de controle de profissdo regulada por lei ndo pode fazer pericia em demanda na qual
figura como parte o proprio conselho conduz a impossibilidade de realizacdo de qualquer pericia valida por profissional
legalmente habilitado.Dai a improcedéncia da presente excecao.Finalmente, afirmada a improcedéncia desta excecéo,
ndo cabe, como pede o excipiente, a remessa destes autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido. Tal
providéncia cabe somente se 0 excepto é o juiz e este ndo reconhece a suspeicdo ou impedimento que lhe foram
atribuidos. E o que estabelece o artigo 313 do Cadigo de Processo Civil:Art. 313. Despachando a peticdo, o juiz, se
reconhecer o impedimento ou a suspeicédo, ordenara a remessa dos autos ao seu substituto legal; em caso contrério,
dentro de 10 (dez) dias, dard as suas razdes, acompanhadas de documentos e de rol de testemunhas, se houver,
ordenando a remessa dos autos ao tribunal.DispositivoJulgo improcedente o pedido.Traslade-se cépia desta decisdo para
0s autos principais.Publique-se.

PETICAO

0007349-82.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007348-97.2011.403.6100)
CIMENGESSO IND/ E COM/ LTDA(RJ094953 - CLAUDIA SIMONE PRACA PAULA) X UNIAO FEDERAL
1. Trasladem-se para os autos n® 0007348-97.2011.403.6100 a deciséo a certiddo de fl. 47. A deciséo de fl. 41 ja foi
trasladada.2. Desapensem-se e arquivem-se estes autos.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0007348-97.2011.403.6100 - CIMENGESSO IND/ E COM/ LTDA(RJ094953 - CLAUDIA SIMONE PRACA
PAULA) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X CIMENGESSO IND/ E COM/ LTDA

Cientifico as partes da redistribuigdo desta demanda para esta Vara e fixo prazo de prazo de 10 (dez) dias a Unido para
requerimentos.

92 VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
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Juiz Federal Titular
DR2 LIN PEI JENG
Juiza Federal Substituta

Expediente N° 10359

MONITORIA

0017926-95.2006.403.6100 (2006.61.00.017926-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X ADRIANA CAIRES SANTANA(SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA E
SP188460 - FABIO ABRANCHES PUPO BARBOZA) X LUIZ OSCAR DOS SANTOS

Fls. 169/175: Ciéncia a CEF.ApGs, venham-me 0s autos conclusos para prolacéo de sentenca.Int.

0027437-20.2006.403.6100 (2006.61.00.027437-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X ALAN SILVA PEREIRA X IVONE DIAS DOS SANTOS X WALDEMAR SILVA
PEREIRA

Dé-se vista a CEF acerca das alegacdes do FNDE as fls. 262/267.Silente, cumpra-se a parte final do despacho de fls.
254.Int.

0008054-22.2007.403.6100 (2007.61.00.008054-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X LE REPAS COM/ DE ALIMENTOS LTDA X MARIA
FARIA AMORIM DA SILVA X MARILIA CAROLINA DE CARVALHO AMORIM DA SILVA

Publique-se o despacho de fls. 82.Em face das certiddes do Sr. Oficial de Justica as fls. 94 e 95, nada requerido pela
CEF, no prazo de 05 (cinco) dias, venham-me 0s autos conclusos para indeferimento da inicial.Int. DESPACHO DE
FLS. 82:Em face da consulta retro, remetam-se 0s autos ao SEDI para a retificacdo do polo passivo, devendo constar
MARILIA CAROLINA DE CARVALHO AMORIM DA SILVA no lugar de Maria Carolina de Carvalho Amorim da
Silva e no que se refere a ré MARIA FARIA AMORIM DA SILVA para que passe a constar o CPF n° 008.385.868-10.
Apos, cumpra-se o despacho de fls. 81. No mais, regularize o patrono RENATO VIDAL DE LIMA, OAB/SP n°
235.460 a sua representacdo processual, uma vez que inexiste procuragdo/substabelecimento a ele outorgado. Int.

0018894-91.2007.403.6100 (2007.61.00.018894-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ALEX SANDRO MARTINS DA
COSTA X MARIA JOAO MORACA

Fls. 210/216: Ciéncia a CEF.Manifeste-se a CEF sobre a devolucdo da Carta Precatdria as fls. 201/209, no prazo de 05
(cinco) dias, sob pena de extingéo do feito em relagdo a ré MARIA JOAO MORACA.Int.

0021013-25.2007.403.6100 (2007.61.00.021013-0) - AGENCIA ESPECIAL DE FINANCIAMENTO INDUSTRIAL -
FINAME(SP051099 - ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO E SP144435E - THANISA QUIQUETO
MARINELLI) X NECTAR IND/ DE ALIMENTOS LTDA X EDSON HUMBERTO LEDNIK(SP134837 - IEDA
KIYONAGA MARCOS) X WALKIRIA BISACCIA

Em face das alegagdes da parte autora as fls. 181/194, concedo o prazo requerido para a obtengdo dos enderecos dos
réus NECTAR IND/ DE ALIMENTOS LTDA e WALKIRIA BISACCIA.Decorrido o prazo sem manifestacdo,
venham-me os autos conclusos para extingdo do feito em relagéo aos réus acima mencionados.Int.

0032912-20.2007.403.6100 (2007.61.00.032912-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X FIORENTINO NATAL DI PRINZIO X NELLY DA SILVA PEREIRA DI PRINZIO
Nos termos do item 1.4 da Portaria n.° 009, de 1° de abril de 2009, deste Juizo, fica a parte credora intimada a se
manifestar sobre os embargos apresentados as fls. 92/101.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0054775-81.1997.403.6100 (97.0054775-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0043315-
97.1997.403.6100 (97.0043315-3)) LEONCIO CERSOSIMO(SP181042 - KELI CRISTINA DA SILVEIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP073529 - TANIA
FAVORETTO)

Fls. 391/396: Regularize a parte autora a sua representacdo processual nos presentes autos, devendo os herdeiros
indicados as fls. 393/396 promoverem as suas habilitagdes no feito, em face da noticia de inexisténcia de abertura do
inventario (fls. 391). Apds, dé-se vista a CEF.Cumprido, remetam-se 0s autos ao SEDI para as retificacdes necessarias
no polo ativo.Fls. 399/408: Manifeste-se a parte autora.Int.

0353464-77.2005.403.6301 (2005.63.01.353464-9) - EDVALDO SANTOS SILVA X MARTA APARECIDA DE
SOUZA SILVA(SP195311 - DARCY DA SILVA PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 -
MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE
SOUZA)

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial de fls. 570/606, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela
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parte autora.O requerimento contido no item b de fls. 570 sera apreciado em momento oportuno.int.

0034580-26.2007.403.6100 (2007.61.00.034580-1) - JOVELINA APARECIDA DOS SANTOS(SP135631 - PAULO
SERGIO DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA E
SP175348 - ANDRE CARDOSO DA SILVA)

Publique-se o despacho de fls. 361/361v°.Manifestem-se as partes acerca da estimativa de honoréarios periciais
formulada pelo Sr. Perito Judicial as fls. 363.Int. DESPACHO DE FLS. 361/361V°:A arrematacao do imével nao
caracteriza a falta de interesse de agir. No caso dos autos, se a acéo for procedente ao final, desconstitui-se- os efeitos
decorrentes do inadimplemento contratual por falta de pagamento, retornando o imdvel financiado ao status quo ante.
Quanto a denunciacdo da lide, entendo descabida, uma vez que o agente fiduciario atua como mero intermediario na
execucdo extrajudicial, mantida a responsabilidade da CEF para responder pelos vicios decorrentes do procedimento de
alienacdo.Outrossim, inexiste na espécie direito de regresso que ampare a pretensdo de denunciacdo da lide, o que
determina o seu indeferimento.Rejeito a alegacdo de ilegitimidade passiva ad causam da CEF e legitimidade passiva da
EMGEA - Empresa Gestora de Ativos.A EMGEA - Empresa Gestora de Ativos é uma empresa publica federal, criada
pela Medida Proviséria n® 2.196-1, de 28/06/2001, para adquirir bens e direitos da Unido e das demais entidades
integrantes da administracdo publica federal .Entretanto, na mencionada medida provisoria ndo ha previsdo para a
sucessdo contratual do mutuo firmado com os mutuérios do Sistema Financeiro da Habitagdo.A CEF contratou com 0s
mutuarios e é responsavel pelo cumprimento das clausulas contratuais.Portanto, parte legitima é a CEF, e ndo a
EMGEA. Esta € terceiro estranho a relacéo juridica material e, em razdo da alegada (porém ndo comprovada) cesséo de
crédito, teria, apenas, interesse no deslinde da questdo, mas ndo legitimidade para suceder aquela no processo. Poderia
ingressar nos autos como assistente simples. No entanto, ndo foi este o requerimento efetuado pela ré.Processo
formalmente em ordem, de forma que o declaro saneado.No mais, havendo questfes de fato controversas acerca da
forma de reajuste das prestacdes (conforme salientado a fls. 351-verso), defiro a producdo de prova pericial pleiteada
pela parte autora e nomeio como Perito Judicial o Dr. Waldir Luiz Bulgarelli, que devera ser intimado acerca de sua
nomeacao, apresentando, outrossim, estimativa de honorarios, no prazo de 05 (cinco) dias.Faculto as partes a indicacdo
de assistentes técnicos, bem como a formulacao de quesitos, no prazo legal. Apds, intime-se o Sr. Perito para apresentar
o laudo pericial em 30 (trinta) dias.Juntado o laudo, manifestem-se as partes.Intimem-se.

IMPUGNACAO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA

0004114-15.2008.403.6100 (2008.61.00.004114-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021013-25.2007.403.6100 (2007.61.00.021013-0)) AGENCIA ESPECIAL DE FINANCIAMENTO INDUSTRIAL -
FINAME(SP051099 - ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO E SP191390A - ADRIANA DINIZ DE
VASCONCELLOS GUERRA) X EDSON HUMBERTO LEDNIK(SP134837 - IEDA KIYONAGA MARCOS)
Vistos em Inspe¢do. Aguarde-se o julgamento dos autos da A¢do Monitoria n® 0021013-35.2007.403.6100.

CAUTELAR INOMINADA

0043315-97.1997.403.6100 (97.0043315-3) - LEONCIO CERSOSIMO(SP181042 - KELI CRISTINA DA SILVEIRA
E SP186323 - CLAUDIO ROBERTO VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095234 - ANA
CLAUDIA SCHMIDT E SP073529 - TANIA FAVORETTO)

Em face do despacho proferido nesta data nos autos da Ac¢do Ordinaria em apenso, regularize a parte autora a sua
representacdo processual nos presentes autos, devendo os herdeiros indicados as fls. 393/396 daqueles autos
promoverem as suas habilitagcdes neste feito, em face da noticia de inexisténcia de abertura do inventario (fls. 391 dos
autos em apenso). Apos, dé-se vista a CEF.Cumprido, remetam-se 0s autos ao SEDI para as retificagdes necessarias no
polo ativo.Int.

Expediente N° 10363

DESAPROPRIACAO

0021460-42.2009.403.6100 (2009.61.00.021460-0) - CIA/ DO METROPOLITANO DE SAO PAULO -
METRO(SP173878 - CESAR AUGUSTO ALCKMIN JACOB) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME E SP182831 - LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE E
SP171636E - FERNANDA BRACONNOT MERHY E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP235360 -
EDUARDO RODRIGUES DA COSTA E SP017811 - EDMO JOAO GELA E SP063654 - MARIA CELESTE
RAMALHO DE AZEVEDO)

Em face da certiddo de decurso de prazo de fls. 232, manifeste-se a parte autora.Int.

Expediente N° 10365

MANDADO DE SEGURANCA

0004193-86.2011.403.6100 - ANGELICA DOS SANTOS RODRIGUES(SP138978 - MARCO CESAR PEREIRA) X
VICE-REITOR DAS FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS - FMU(SP034017 - ROMULO DE SOUZA
PIRES)

Vistos, em sentenca. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por ANGELICA DOS SANTOS RODRIGUES (CPF
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n.° 400.589.638-39) em face de ato do VICE-REITOR DAS FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS - FMU.
Alega a impetrante, em sintese, que em virtude de inadimplemento com as mensalidades, a autoridade impetrada negou
sua rematricula para 4° semestre do curso de Direito.Sustenta que pretende adimplir as parcelas atrasadas visando a
efetivacdo de sua rematricula, mas foi impossibilitada em virtude do sistema informatizado da instituicdo de
ensino.Requer seja concedida a liminar que ordene a autoridade impetrada que proceda a rematricula condicional da
impetrante no presente semestre.Pleiteia, ao final, a concessdo da seguranca pleiteada, com a ratificacdo da liminar, para
que seja determinada a sua rematricula, bem como abonadas as suas faltas até a regularizacdo da sua situacéo e
substituidas eventuais provas aplicadas.Com a inicial, juntou procuragdo e documentos as fls. 09/14.0 pedido de liminar
foi deferido as fls. 24/25.Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes as fls. 38/53.0 Ministério Pablico
Federal manifestou-se pela concessao da seguranca (fls. 56/58).E o relatrio. Fundamento e decido. Trata-se de
mandado de seguranga, objetivando a realizacdo de rematricula em curso universitario, recusada pela autoridade
impetrada, em razdo de inadimpléncia com as mensalidades escolares.Sem preliminares, passo ao exame do mérito.Nos
termos do art. 209 da Constituicdo Federal, o Estado permitiu que a iniciativa privada atue na seara educacional com a
devida fiscalizacdo pelo Poder Publico. Assim sendo, salvo legislacdo especifica, como € o caso da Lei n 9.870/99, os
atos juridicos entre a entidade de ensino privada e seus alunos devem ser regidos pelas normas de direito
privado.Dispde o artigo 5 da Lei n 9.870/99:0s alunos j& matriculados, salvo quando inadimplentes, terdo direito &
renovacao das matriculas, observado o calendario escolar da instituicéo, o regimento da escola ou clausula contratual.
(destaque nosso)Nesse sentido ja julgou o Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido:AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO MANDAMENTAL. UNIVERSIDADE. REMATRICULA. INADIMPLENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. 1. A Constitui¢do da Republica, no seu artigo 209, 1, dispGe que o ensino é livre & iniciativa
privada, desde que cumpridas as normas da educacéo nacional. 2. O aluno, ao matricular-se em instituicdo de ensino
privado, acorda com as mesmas clausulas que o obrigam ao pagamento das mensalidades como contraprestagéo ao
servico recebido. 3. O atraso no pagamento nao possibilita sancBes que se consubstanciem em descumprimento do
contrato por parte da entidade de ensino, tais como suspensdo de provas escolares ou retencdo de documentos escolares,
inclusive para efeitos de transferéncia a outra instituicdo de ensino. 4. Dispde o Art. 5° da Lei 9.870/99 que os alunos ja
matriculados, salvo quando inadimplentes, terdo direito a renovacao das matriculas, observado o calendério escolar da
instituicdo, o regimento da escola ou clausula contratual. 5. Contrério senso, quando houver inadimplemento superior a
noventa dias, a instituicdo de ensino esté autorizada a ndo renovar a matricula (RESP n°® 660439/RS, Rel. Min. Eliana
Calmon, DJ 27/06/2005). 6. A aluna ndo vem honrando suas obriga¢des desde 2007, ndo havendo possibilidade de se
obrigar a Universidade a rematricula-la. 7. Agravo a que se da provimento. (4% Turma, Rel. Juiz Convocado Paulo
Sarno, Al n.° 201003000129140, DJF3 CJ1: 06.12.2010, p. 544) ADMINISTRATIVO - MANDADO DE
SEGURANCA - ENSINO SUPERIOR - INADIMPLENCIA - OBICE MATRICULA PARA O ANO LETIVO
SUBSEQUENTE - CABIMENTO - COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL - SUMULA 15, TFR 1 - A Teor da
Sumula 15, do extinto TFR, compete a Justica Federal julgar mandado de seguranca contra ato que diga respeito ao
ensino superior praticado por dirigente de estabelecimento particular. 2 - Reveste-se de legalidade o ato que impede a
rematricula em caso de inadimplemento, de acordo com o disposto no artigo 5° da Lei n® 9.870/99. 3 - Entende-se que o
legislador pretendeu conferir carater privado a relacdo estabelecida entre aluno e estabelecimento de ensino, de modo a
salvaguardar e preservar o direito da instituicdo de ensino em relacéo aos inadimplentes. Nesse sentido, o artigo 6.°
dispde que o aluno inadimplente por mais de noventa dias sujeita-se a exceptio non adimpleti contractus. 4 -
Precedentes da Turma. 5 - Apelacéo e remessa oficial providas. (32 Turma, Rel. Des. Federal Nery Junior, AMS n.°
200561190033045, DJF3 CJ1: 21.01.2011, p. 383)Nos casos em que o aluno inadimplente busca um provimento
jurisdicional para obter a rematricula, independentemente do pagamento das mensalidades atrasadas, tenho adotado o
entendimento ora explanado.Contudo, no caso sub judice, da mera analise dos documentos carreados ao presente
mandamus, depreende-se que a parte impetrante adimpliu, em 25.03.2011, tanto as parcelas vencidas (ago/2010 a
dez/2010) quanto a taxa de rematricula, conforme os recibos emitidos pela instituicdo de ensino (fls. 36/37).Outrossim,
frise-se que a autoridade impetrada anexou as informag@es prestadas documento extraido do sistema informatizado da
Universidade, comprovando que a situagéo da impetrante é de matriculada desde 25.03.2011 (fls. 51).Entendo que o
caso ndo é de falta de interesse de agir superveniente, na medida em que a autoridade néo justificou a sua resisténcia em
receber os pagamentos da impetrante e, por conseguinte, efetuar sua rematricula.De fato, a impetrante teve que se
socorrer do Judiciario para assegurar seu direito liquido e certo de realizar a sua rematricula por meio do pagamento das
prestacdes vencidas e da taxa de rematricula. Na ocasido da impetragdo, ndo houve outra alternativa para fazer valer seu
direito sendo ingressar em Juizo.Quanto aos pedidos de abono de faltas e substitui¢do das provas eventualmente
aplicadas, entendo se tratarem de questdes administrativas a serem resolvidas no ambito da autonomia didatico-
cientifica da Universidade, as quais ndo devem sofrer intervencdo do Poder Judiciério. Diante do exposto, concedo
parcialmente a seguranca, com fundamento no art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil, confirmando a liminar, para
determinar que a autoridade impetrada proceda a rematricula da parte impetrante para o presente semestre, diante do
pagamento de todos os débitos em atraso e da taxa de rematricula.Sem condenagéo em honorérios advocaticios, em face
do disposto no art. 25 da Lei n® 12.016/2009.Custas na forma da lei. Sentenga sujeita ao reexame obrigatério, nos
termos do art. 14, 1°, da Lei n® 12.016/2009.Apds o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, observadas as
formalidades legais.P.R.1.0.

Expediente N° 10366
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0024583-34.1998.403.6100 (98.0024583-9) - HELENO & FONSECA CONSTRUTECNICA S/A(SP011706 -
CARLOS CYRILLO NETTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. ANGELICA
VELLA FERNANDES DUBRA E Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA) X FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. 435 - EVANDERSON DE JESUS GUTIERRES)

Fls. 2842: Indefiro, uma vez que o valor depositado (R$ 72.052,65) é inferior ao valor atualizado do débito, para
fevereiro de 2011, apresentado pela exequente a fls. 2838 (R$ 110.243,85), devendo a executada, se for de seu interesse,
complementar o valor do depdsito.Intime-se.

Expediente N° 10367

USUCAPIAO

0135604-79.1979.403.6100 (00.0135604-6) - CEZAR AUGUSTO SIMOES NEGRAO X VIRGINIA GIUSFREDI
NEGRAO(SP173635 - JEFFERSON DIAS MICELI E SP021944 - MARIA HELENA GOMES E SP109504 -
ADRIANA FERNANDES SCATOLINI E SP276578 - LUIS FERNANDO THOMAZINI) X UNIAO FEDERAL(Proc.
154 - MARCELO MENDEL SCHEFLER)

INFORMACAO DE SECRETARIA: Fica a autora intimada a retirar em secretaria 0 Mandado Translativo de Dominio,
no prazo de 5 (cinco) dias.

Expediente N° 10368

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0020271-34.2006.403.6100 (2006.61.00.020271-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA E SP167229 - MAURICIO GOMES E SP194266 - RENATA SAYDEL) X IZIDIA
CANDIDO GONCALVES

Defiro a citacdo por hora certa.O pedido de reapreciacdo da liminar serd examinado apos a contestacdo.Expeca o
mandado, nos termos dos arts. 227 e 228, combinados com o art. 172, todos do Codigo de Processo Civil.Intime-se.

Expediente N° 10369

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000938-57.2010.403.6100 (2010.61.00.000938-1) - HUGO ALBERTO CASASOLA SALGUERO(SP199272 -
DULCINEIA DE JESUS NASCIMENTO E SP220915 - JOAO GUILHERME DE ANDRADE CINTRA) X UNIAO
FEDERAL

Em face das devolugdes dos mandados as fls. 247/248, 249/250, 251/252, 253/254, 255/256 e 257/258, expeca-se Carta
Precatéria para a oitiva das testemunhas Melissa Maximino Pastor, Jorge Alberto Nascimento, Sérgio Nakamura e
Wladimir Afonso Pereira.Fls. 261/266: Mantenho a deciséo de fls. 235/235v° por seus préprios fundamentos. Intime-se
a parte autora para os fins do art. 523, § 2° do CPC.Int.

Expediente N° 10370

MANDADO DE SEGURANCA

0013651-21.1997.403.6100 (97.0013651-5) - MAURICIO LENINE PIRES X MARIA ANIZIA FADIGAS FONTES X
LUIS ANTONIO DE TOLEDO LEITE X ROBERTO SACOLITO X SEBASTIAO ANTONIO ARCHANGELO X
DECIO LUIZ DE TOLEDO LEITE(SP111811 - MAGDA LEVORIN) X DIRETORA GERAL DO TRIBUNAL
REGIONAL DO TRABALHO DA SEGUNDA REGIAO(Proc. 1093 - DENISE HENRIQUES SANTANNA)

Proceda a Secretaria ao reordenamento dos documentos de fls. 459/481, tendo em vista estarem encartados fora da
ordem, conforme informado pelo impetrante as fls. 787.Fls. 786/789: Oficie-se o impetrado, conforme requerido. Apds,
dé-se vista ao impetrante.Nada requerido, retornem os autos ao arquivo.Int.INFORMACAO DE SECRETARIA: Vista
ao impetrante da resposta as fls. 795/797.

0004239-75.2011.403.6100 - DROGAN DROGARIAS LTDA(SP197759 - JOAO FELIPE DINAMARCO LEMOS E
SP198301 - RODRIGO HAMAMURA BIDURIN) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA
DO ESTADO DE SAO PAULO

Fls. 142/144: Ciéncia as partes.Publique-se o despacho de fls. 133 e apds cumpra-se sua parte final.Int. DESPACHO DE
FLS. 133:Mantenho a decisdo de fls. 38/40v° por seus proprios fundamentos.Dé-se vista dos autos ao Ministério
Publico Federal e, apds, tornem-me os autos conclusos para a prolacéo de sentenca.Int.

0006008-21.2011.403.6100 - ALESSANDRA DA SILVA(SP291849 - CARLA PERILLO) X SUPERINTENDENCIA
REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO

Vistos, Trata-se de mandado de seguranca visando que seja determinado a autoridade impetrada que reconheca a
sentenca arbitral para pagamento das parcelas do seguro-desemprego a impetrante.Observo a incompeténcia deste Juizo
para processar e julgar o presente mandado de seguran¢a.Com o advento do Provimento n° 186, de 28 de outubro de
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1999, do Conselho da Justica Federal, que declara a implantacdo das Varas Federais Previdenciarias na Capital - 12
Subsec¢do Judiciaria do Estado de Séo Paulo, criadas pela Lei n® 9.788, de 19 de fevereiro de 1999, a matéria discutida
nestes autos passou para a competéncia exclusiva do Foro Previdenciario, pois que se trata de competéncia material e,
como tal, absoluta, devendo ser declarada de oficio pelo Juiz.Anote-se que o seguro-desemprego (cuja instituicdo ja era
prevista no artigo 167 da Lei n° 3.807/60 - Lei Organica da Previdéncia Social - e no artigo 95 da Consolidac&o das Leis
da Previdéncia Social - Decreto n® 89.312/84) é um beneficio que integra o rol de auxilios sociais da Previdéncia Social
e encontra previsdo na Constituicdo Federal no artigo 7°, inciso 1, e no artigo 201, inciso 111. Nesse sentido: TRF - 32
Regido, AMS 287495, Processo n° 2005.61.02.0144208/SP, Primeira Turma, j. 19/02/2008, DJU 05/03/2008, p. 325,
Relator Juiz Convocado Marcio Mesquita e TRF - 32 Regido, CC 8954, Processo n° 2006.03.00.029935-2/SP, Orgéo
Especial, j. 08/11/2007, DJU 18/02/2008, p. 540, Relatora Desembargadora Federal Ramza Tartuce.Em face do
exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a remessa
dos autos a uma das Varas daquele Foro Especializado, com as homenagens de estilo.Dé-se baixa na
distribuicdo.Intime-se.

0007907-54.2011.403.6100 - DANIEL MOTTA(SP112525 - ANSELMO APARECIDO ALTAMIRANO) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos, Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, tendo por objeto a suspensdo da exigibilidade do
IRPF incidente sobre o montante relativo a férias indenizadas, férias proporcionais indenizadas e respectivos tergos
constitucionais indenizados, decorrente da rescisdo do contrato de trabalho do impetrante.Requer, outrossim, que a
empresa fornega o informe de rendimentos constando tais verbas como isentas e ndo-tributaveis.Observo a relevancia
dos fundamentos juridicos invocados, no sentido de que as verbas relativas as férias vencidas e ndo gozadas ndo se
confundem com rendas ou acréscimos patrimoniais. Em consequéncia, é questionavel a incidéncia do imposto de renda
sobre os respectivos valores.Anoto, ainda, que como indenizacdo prevista na lei trabalhista, ndo sujeita a incidéncia do
imposto sobre a renda, o Colendo Superior Tribunal de Justica tem considerado qualquer espécie de férias, desde que
ndo gozadas. Nesse sentido: RESP n.° 644924, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ 10.05.2007, p. 365; AGRESP n.°
881082, Rel. Min. Luiz Fuz, DJ 12.11.2007, p. 176.Destarte, presentes os pressupostos legais (art. 7°, 11, da Lei n°
1.533/51), concedo a liminar, a fim de afastar a incidéncia do IRPF sobre as verbas indenizatérias decorrentes da
rescisdo do contrato de trabalho consistentes em férias vencidas, férias proporcionais e respectivos tercos
constitucionais, determinando-se a ex-empregadora 0 pagamento das importancias questionadas diretamente ao
impetrante, fazendo constar tais verbas como isentas e ndo-tributaveis no informe de rendimentos.Caso referidos
valores ja tenham sido recolhidos, determino a ex-empregadora que proceda a compensagao, por meio do procedimento
préprio estabelecido em instrugdes normativas da Secretaria da Receita Federal.Notifique-se a autoridade impetrada.
Apos, vista ao Ministério Publico Federal. Comunique-se a ex-empregadora para cumprimento da decisdo.Oficie-se e
intime-se.

0008059-05.2011.403.6100 - JOSE ROBERTO PACHECO FRANCA(SP137700 - RUBENS HARUMY KAMOI E
SP154476 - EDSON FRANCISCO DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP

Preliminarmente, em aditamento a inicial, providencie a impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento:l - A indicacdo correta da autoridade competente para figurar no polo passivo do feito, nos termos do art.
222 da Portaria MF n°. 587/2010 (Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil);1l - A adequacéo do
valor atribuido a causa ao seu contetido econdmico, a teor do art. 258 do CPC, recolhendo, se for o caso, a diferenca de
custas devida;ll1 - O fornecimento de copias da inicial e dos documentos que a instruiram, necessarias a instrugao da
contrafé, nos termos do art. 6° da Lei 12.016/2009.Int.

102 VARA CIVEL

DRA. LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DR. DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS
Juiz Federal Substituto

MARCOS ANTONIO GIANNINI

Diretor de Secretaria

Expediente N° 6708

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011325-39.2007.403.6100 (2007.61.00.011325-2) - HILDA RODRIGUES CASAES(SP032962 - EDY ROSS
CURCI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Nos termos do art. 4°, incisos Il e I11, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, langco nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifeste-se a parte autora sobre
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a contestacdo apresentada, no prazo de 10 (dez) dias.Especifiquem as partes as provas que eventualmente pretendem
produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do processo, no prazo de 10
(dez) dias. Int.

0028503-98.2007.403.6100 (2007.61.00.028503-8) - TAM LINHAS AEREAS S/A(SP139473 - JOSE EDSON
CARREIRO E SP183730 - NORMA MITSUE NARISAWA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE
SAYURI OSHIMA)

Nos termos do art. 4°, inciso X, da Portaria n°® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifestem-se as partes sobre o
laudo pericial, no prazo de 10 (dez) dias, sendo os 05 (cinco) primeiros para a parte autora e 0s restantes para a parte ré.
Int.

0004099-46.2008.403.6100 (2008.61.00.004099-0) - CICERO ALVES DOS SANTOS(SP222845 - DECIO MOREIRA
DA SILVA LIMA E SP206672 - EDESIO CORREIA DE JESUS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X
REUNIDA LOTERICA X REINALDO YAZBEK - EPP(SP239824 - AFONSO PACILEO NETO)

Vista a parte ré para a apresentagao de contraminuta ao agravo retido interposto (fls. 105/106), no prazo previsto no 2°
do artigo 523 do Codigo de Processo Civil. Int.

0009174-66.2008.403.6100 (2008.61.00.009174-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X CARLOS LUIZ VICENTE ROMAO

Vistos, etc. Fl. 112: Indefiro, pois 0 processo ainda esta em fase de conhecimento, sem titulo executivo formado em
favor da autora. Fixo o prazo de 5 (cinco) dias para que a autora reugeira as providéncias necessarias em fase
postulatdria, sob pena de extin¢do do processo, sem resolucdo do mérito. Int.

0020090-28.2009.403.6100 (2009.61.00.020090-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0029663-61.2007.403.6100 (2007.61.00.029663-2)) JAIRO ALVES PEREIRA(SP184761 - LUIZ FERNANDO
ABBAS JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP194266 - RENATA SAYDEL E SP148863B -
LAERTE AMERICO MOLLETA)

Fls. 365/396: Manifeste-se a ré, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0000880-61.2009.403.6109 (2009.61.09.000880-0) - ANNA CARLEVARO MISSAO - ESPOLIO X ANGELA
MARIA MISSAO X JOAO CARLOS MISSAO(SP100031 - MARILENE AUGUSTO DE CAMPOS JARDIM) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL

Dé-se ciéncia as partes da redistribui¢do do feito a esta VVara Federal Civel. Justifique a parte autora a propositura da
presente demanda em relagéo aos indices ja discutidos nos autos n.° 0004373-17.2007.403.6109 (IPC de 44,80% e
7,87%), no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0003649-35.2010.403.6100 (2010.61.00.003649-9) - SAMIR DE BARROS AKL(SP221276 - PERCILIANO TERRA
DA SILVA) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, com pedido de antecipacéo de tutela, ajuizada
por SAMIR DE BARROS AKL em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que condene a ré
a proceder a reforma do militar, ora autor, com remuneragdo calculada com base no soldo correspondente a graduacéao
de 3° Sargento, nos termos do artigo 106, inciso I11; artigo 108, incisos Il e V; artigos 109 e 110, 1° e 2°, alinea ¢ da Lei
federal n° 6.880/1980. A aprecia¢do do pedido de tutela antecipada foi postergada para ap6s a vinda da contestagdo (fl.
38). Citada, a ré apresentou contestagdo e juntou documentos (fls. 44/166), arguindo como prejudicial de mérito a
prescricdo. No mérito, em suma, alegou que o autor est4 temporariamente incapacitado para o servi¢o ativo, mas ndo é
invalido, ou seja, ndo teve perda definitiva das condi¢cbes minimas de salde para o exercicio de qualquer atividade
laborativa, podendo, desta forma, prover seu sustento. Alegou também que o autor j& esta sendo tratado pelo Exército,
mas que também pode utilizar o Sistema Unico de Satde - SUS. Pugnou assim, pela improcedéncia dos pedidos
articulados na peticdo inicial. Em seguida, este Juizo Federal concedeu medida liminar, a fim de que o autor fosse
mantido integrado as fileiras do Exército Brasileiro, mas afastado das atividades diérias, com assisténcia médico-
hospitalar e cuidados permanentes de enfermagem, hospitalizacéo e fisioterapia, garantindo-lhe o fornecimento de
medicamentos e vencimentos, até ulterior decisdo a ser proferida neste processo (fls. 167/168). Desta decisdo, a Unido
Federal interpds recurso de agravo retido (fls. 175/190), tendo o autor apresentado sua contraminuta ao agravo (fls.
208/214). Réplica pelo autor (fls. 191/196). Instadas as partes a especificarem as provas que eventualmente
pretendessem produzir (fl. 197), a parte autora requereu a producdo de prova pericial (fl. 207). Em seguida, este Juizo
Federal concedeu os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita ao autor e, na mesma oportunidade, manteve a deciséo
que deferiu o pedido liminar, por seus proprios fundamentos (fl. 215). Posteriormente, 0 Comandante do 22° Batalhdo
do Exército Brasileiro suscitou a davida sobre o cumprimento da decisao liminar: se o militar deveria permanecer em
sua residéncia ou cumprir o expediente com afastamento de todas as atividades prejudiciais a sua reabilitacdo (fl. 228).
Ato continuo, o autor protocolizou peti¢cdo informando o descumprimento da medida liminar, alegando ter sido
compelido ao cumprimento de diversas atividades no quartel, inclusive com a realizacdo de trabalhos bracais. Juntou
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fotos (fls. 229/236). E o breve relatério. Passo a sanear o processo. Quanto ao cumprimento da liminar Fls. 226, 228 e
229/236: Conforme decidi anteriormente, por ocasido da concessao de medida liminar (fls. 167/168), o autor deve
permanecer integrado as fileiras do Exército Brasileiro, porém com o afastamento das atividades diarias, a fim de obter
a assisténcia médico-hospitalar, cuidados de enfermagem e fisioterapia, bem como o fornecimento de medicamentos
para curar 0 mal de salde a que foi acometido. Deveras, ndo determinei que o0 autor permanecesse em sua residéncia,
para os referidos tratamentos de salde. A assisténcia médica e fisioterapica devera ser prestada no ambito do Comando
que serve, ou seja, 0 autor deve comparecer ao expediente determinado por seu superior hierarquico, mas ndo pode ser
submetido, enquanto ndo convalescido, a atividades que comprometam ou agravem sua doenga. Por isso, podera o
autor, sem prejuizo dos tratamentos médico e fisioterapicos a serem prestados pelos profissionais do proprio Exército
Brasileiro, ser designado para outras atividades no Batalh&o, de acordo com os critérios de conveniéncia e oportunidade
do respectivo Comandante. Nao poderd, em contrapartida, ser instado a realizar atividades fisicas que possam prejudicar
0 seu estado de salde momentanea e aparentemente debilitado. Comunique-se 0 Comandante do 22° Batalhdo Logistico
Leve, da 22 Divisdo do Exército, para ciéncia e cumprimento. Quanto a prescricdo Afasto a prejudicial de mérito, pois
aplica-se ao caso o prazo prescricional previsto no Decreto federal n° 20.910/1932, in verbis: Art. 1°. As dividas
passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou acéo contra a Fazenda federal,
estadual ou municipal, seja qual for a sua natureza, prescrevem em cinco anos contados da data do ato ou fato do qual
se originarem. (grifei) N&o incide a norma do artigo 206, 3°, inciso V, do Cddigo Civi, porquanto a relacdo juridica do
autor é com a Unido Federal, cuja norma especial supramencionada derroga a aplicacéo da regra civilista, que objetiva
regular as relacdes entre particulares. Fixagdo dos pontos controvertidos Controvertem as partes sobre a incapacidade
laborativa do autor, o vinculo com o Exército Brasileiro e os danos morais que teriam sido suportados pelo mesmo.
Provas Para dirimir a primeira questao supra, defiro a producéo de prova pericial, porquanto depende da anélise
especializada de profissional técnico. Para tanto, fixo as seguintes providéncias:1) Nomeio como perito judicial o
médico ortopedista Leomar Severiano Moraes Arroyo (CRM/SP n° 45.937 - F: 11-3662-3132 e 11-8128-6365, e-mail:
leomararroyo@yahoo.com.br) Intime-o, por meio eletrdnico, para a ciéncia da sua homeacao.2) Em razdo da concessao
do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita ao autor (fl. 215), o pagamento dos honoréarios periciais sera procedido na
forma do artigo 3° da Resolucdo n° 558, de 22 de maio de 2007, do Egrégio Conselho da Justica Federal. 3) Fixo desde
ja o prazo de 60 (sessenta) dias para a entrega do laudo, que somente comegaré a fluir apds o ato previsto no artigo 431-
A do Cddigo de Processo Civil.4) As partes deverdo indicar assistentes técnicos e apresentar quesitos no prazo de 05
(cinco) dias, nos termos do artigo 421, 1°, do Codigo de Processo Civil.5) Apos a apresentacdo dos honorarios pelo
perito, abra-se vista as partes pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, para que se manifestem acerca da estimativa de
honorérios. 6) Por fim, tornem os autos conclusos para fixagdo da data de inicio da produgdo da prova pericial,
consoante dispde o artigo 431-A do Codigo de Processo Civil. Intimem-se.

0009255-44.2010.403.6100 - ELIO PINFARI - ESPOLIO X HELENA MORATO PEREIRA - ESPOLIO X ELIO
PINFARI FILHO X SOLANGE PEREIRA LEITE PINFARI(SP134692 - JOSE AIRTON CARVALHO FILHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO
MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

Indefiro a producdo de provas requerida, posto que a matéria em questdo € unicamente de direito.Tornem os autos
conclusos para a prolacao de sentenca.lnt.

0012305-78.2010.403.6100 - DI GENIO E PATTI - CURSO OBJETIVO LTDA X DI GENIO E PATTI - CURSO
OBJETIVO LTDA X DI GENIO E PATTI - CURSO OBJETIVO LTDA X DI GENIO E PATTI - CURSO OBJETIVO
LTDA X DI GENIO E PATTI - CURSO OBJETIVO LTDA X DI GENIO E PATTI - CURSO OBJETIVO LTDA X
DI GENIO E PATTI - CURSO OBJETIVO LTDA X DI GENIO E PATTI - CURSO OBJETIVO LTDA X DI GENIO
E PATTI - CURSO OBJETIVO LTDA(SP208449 - WAGNER SILVA RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL

Deixo de aplicar os efeitos da revelia neste processo, pois a pretensdo deduzida pelo autor envolve direitos
indisponiveis (artigo 320, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Especifiquem as partes as provas que eventualmente
pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do processo, no prazo
de 10 (dez) dias.Int.

0015762-21.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME
E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X JODAM EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA(SP193224B - MARCELO GUEDES DE BRITTO)

Diante do teor da informacdo retro, determino a republicacéo dos despachos de fls. 57, 61 e 62 para a parte ré. Advirto o
advogado da ré para a indicagdo correta do seu nimero de inscri¢do na OAB/SP, sob pena de inviabilizar a remessa das
publicacBes no sistema da Justica Federal da 32 Regido. Int. DESPACHO DE FL. 57: DECISAODeixo de apreciar, por
ora, o pedido de tutela antecipada formulado na petic&o inicial, diante da manifestacéo da ré em contestagéo as fls.
45/54.Assim, intime-se a parte autora para, querendo, apresentar réplica, no prazo de 10 (dez) dias. Na oportunidade,
determino que se manifeste, especificamente, sobre a alegacdo da ré quanto ao cumprimento da notificacdo extrajudicial
enviada pela autora e também, sobre a conclusdo do procedimento administrativo autorizando o uso da marca.Ainda,
especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando a sua pertinéncia ou digam acerca do julgamento
conforme o estado do processo, no prazo de 10 (dez) dias.Apoés, retornem os autos conclusos.Int. DESPACHO DE FL.
61: Fls. 58/59: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do processo, sem resolucao
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do mérito.Apds, tornem os autos conclusos para sentenca.Int. DESPACHO DE FL. 62: Retifico, em parte, o despacho
de fl. 61, fazendo constar parte ré em substituicdo a parte autora.Int.

0018713-85.2010.403.6100 - JAIR FRANCISCO ALVES X JANE CARLA DE MELO ALVES(SP135631 - PAULO
SERGIO DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO
VVALVERDE PEREIRA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Nos termos do art. 4°, inciso Il, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Vista a parte ré para a
apresenta¢do de contraminuta ao agravo retido interposto, no prazo previsto no 2° do artigo 523 do Cédigo de Processo
Civil. Int..

0019382-41.2010.403.6100 - NELSON NOBUYUKI MATSUI X TOMASSI PIETRO X VALDIR OSMIR DE
SIQUEIRA X WALTER PETRONI(SP104812 - RODRIGO CARAM MARCOS GARCIA E SP286631 - LUCAS
CARAM PETRECHEN) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do art. 4°, incisos Il e I11, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifeste-se a parte autora sobre
a contestagdo apresentada, no prazo de 10 (dez) dias.Especifiquem as partes as provas que eventualmente pretendem
produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do processo, no prazo de 10
(dez) dias. Int.

0020956-02.2010.403.6100 - SONY BRASIL LTDA X SONY BRASIL LTDA X SONY BRASIL LTDA X SONY
BRASIL LTDA(SP131693 - YUN KI LEE E SP185795 - MARCELO BRITO RODRIGUES E SP091311 -
EDUARDO LUIZ BROCK) X UNIAO FEDERAL

Defiro a apresentacdo de memoriais pelas partes, no prazo de 10 (dez) dias. Apds, tornem os autos conclusos para
prolacdo de sentenca. Int.

0024524-26.2010.403.6100 - ROBERTO MONTEZINO(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Indefiro a producao de provas requerida, posto que a matéria em questdo é unicamente de direito. Tornem os autos
conclusos para a prolacéo de sentenca.lnt.

0025081-13.2010.403.6100 - ITAUSA INVESTIMENTOS ITAU S/A X ITAUCORP S/A(SP172548 - EDUARDO
PUGLIESE PINCELLI) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do art. 4°, incisos Il e I11, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifeste-se a parte autora sobre
a contestacdo apresentada, no prazo de 10 (dez) dias.Especifiquem as partes as provas que eventualmente pretendem
produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do processo, no prazo de 10
(dez) dias. Int.

0025407-70.2010.403.6100 - CLEUSA DE FATIMA DE PICOLI ANDRETTA(SP262896 - THEODORO VICENTE
AGOSTINHO) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do art. 4°, inciso |11, da Portaria n°® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Especifiquem as partes as provas
que eventualmente pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do
processo, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0000121-56.2011.403.6100 - MARCELO DE LEMOS PERRET(SP142947 - GUILHERME FERNANDES LOPES
PACHECO) X UNIAO FEDERAL

Fls. 201/216: Mantenho a decisao de fls. 192/193 por seus proprios fundamentos. Especifiquem as partes as provas que
pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0000468-89.2011.403.6100 - ROYAL SECURITY SERVICOS LTDA(SP243996 - BRUNO BITENCOURT
BARBOSA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Nos termos do art. 4°, incisos Il e I11, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifeste-se a parte autora sobre
a contestagdo apresentada, no prazo de 10 (dez) dias.Especifiquem as partes as provas que eventualmente pretendem
produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do processo, no prazo de 10
(dez) dias. Int.

0001952-42.2011.403.6100 - PORTELCOM PARTICIPACOES S/A(SP249340A - IGOR MAULER SANTIAGO E
SP226389A - ANDREA FERREIRA BEDRAN) X UNIAO FEDERAL

Fls. 108/113: Ciéncia a parte autora. Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo apresentada, no prazo de 10 (dez)
dias. Especifiquem as partes as provas que eventualmente pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digam
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acerca do julgamento conforme o estado do processo, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0002359-48.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000997-11.2011.403.6100)
PEDRO FELIPE BATISTA SILVA - INCAPAZ X LEONILDO MARURICIO SILVA(SP265791 - RITA SIMONE
MILER DE OLIVEIRA) X INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAUL-
IFSP X FUNDACAO DE APOIO A TECNOLOGIA(SP087873 - TERESA REGINA RIBEIRO DE BARROS
CUNHA)

Nos termos do art. 4°, incisos Il e I, da Portaria n°® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifeste-se a parte autora sobre
a contestagdo apresentada, no prazo de 10 (dez) dias.Especifiquem as partes as provas que eventualmente pretendem
produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do processo, no prazo de 10
(dez) dias. Int.

0002854-92.2011.403.6100 - NORIVAL PERES(SP167194 - FLAVIO LUIS PETRI) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do art. 4°, incisos Il e I11, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisério, langco nos autos deste processo o0 seguinte despacho:Manifeste-se a parte autora sobre
a contestagdo apresentada, no prazo de 10 (dez) dias.Especifiquem as partes as provas que eventualmente pretendem
produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do processo, no prazo de 10
(dez) dias. Int.

0002897-29.2011.403.6100 - ARNALDO MARQUES - ESPOLIO X ANGELA MARIA FERREIRA
MARQUES(SP052340 - JOSE MARCOS RIBEIRO DALESSANDRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nos termos do art. 4°, incisos Il e I11, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o0 seguinte despacho:Manifeste-se a parte autora sobre
a contestagdo apresentada, no prazo de 10 (dez) dias.Especifiquem as partes as provas que eventualmente pretendem
produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do processo, no prazo de 10
(dez) dias. Int.

0004783-63.2011.403.6100 - NADIA REGINA DO NASCIMENTO FERREIRA X MARLENE DO NASCIMENTO
FERREIRA(SP257753 - SUYANE BIGARELLI DE JESUS PRESTES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Nos termos do art. 4°, incisos Il e I1l, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifeste-se a parte autora sobre
a contestacdo apresentada, no prazo de 10 (dez) dias.Especifiquem as partes as provas que eventualmente pretendem
produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do processo, no prazo de 10
(dez) dias. Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0013087-85.2010.403.6100 - MUNICIPALIDADE DE ITAPEVI(SP197529 - WAGNER DOS SANTOS LENDINES)
X UNIAO FEDERAL

Proceda a requerente a retirada dos autos, nos termos do art. 872 do CPC. Silente, cumpra-se a parte final do despacho
de fl. 95. Int.

OPCAO DE NACIONALIDADE

0005680-91.2011.403.6100 - LEANDRO SEITTI HIGA(SP149289 - VALTER KIYOSHI SUEGAMA) X NAO
CONSTA

Fl. 26: Atenda a parte requerente ao solicitado pelo Ministério Publico Federal, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

Expediente N° 6782

DESAPROPRIACAO

0008353-92.1990.403.6100 (90.0008353-2) - ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S/A(SP026548 - EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO E SP041336 - OLGA MARIA DO VAL) X
EUROTERN IND/ E COM/ DE EMPREENDIMENTOS TERMICOS LTDA(SP131584 - ADRIANA PASTRE
RAMOS)

SENTE N C Al Relat6rioELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A. ajuizou
a presente acdo de Constituicdo de Servidao Administrativa, na forma do Decreto-Lei n® 3.365, de 21 de junho de 1941,
com as alteracdes da Lei n° 2.786, de 21 de maio de 1956, em face de EUROTERN INDUSTRIA E COMERCIO DE
EMPREENDIMENTOS TERMICOS LTDA., a qual foi substituida posteriormente pela empresa SIDEL DO BRASIL
LTDA..Informou a expropriante que a Portaria Ministerial n® 1.637/1987 foi declarada de utilidade publica para fins de
constituicdo de servidao administrativa, faixa de terra destinada a passagem da Linha de Transmissdo do ramal aéreo
LTA EMBU-GUAGCU ITAPECERICA, na qual foi incluida a area de 187,50m2, sem benfeitorias, descrita no memorial
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descritivo que acompanhou a inicial, denominada gleba 108, na planta geral n° 15.446 e localizada na Rodovia Regis
Bittencourt, Km. 285,5, antiga BR-116, Km 31,3, Bairro do Embu-Mirim, zona urbana do Municipio de Itapecerica da
Serra. Para tanto a expropriante ofereceu o preco de Cz$3.069,38 (trés mil, sessenta e nove cruzeiros e trinta e o0ito
centavos), correspondente quanto ao terreno, ao valor do metro quadrado lancado pela Prefeitura do Municipio de
Itapecerica da Serra, para o exercicio de 1990, na proporcéao da area objeto da serviddo mencionada na inicial. Com a
inicial vieram documentos (fls. 06/18).Este Juizo Federal deferiu a imissao provisoria, mediante o deposito da quantia
ofertada, bem como nomeou perito judicial (fl. 19).A imissdo na posse deu-se em 05.09.1990, conforme Auto de
Imissdo de Posse de fl. 22.Citada, a expropriada apresentou sua contestacéo, alegando que o preco ofertado e depositado
é inferior ao valor de mercado da area, ndo podendo ser aceito, em razdo da indenizagdo ndo ser justa (fls. 25/38).Em
seguida, foi proferida decisdo saneadora (fl. 39), tendo a parte expropriada apresentado seus quesitos (fls. 40/41).Ap0s,
foi apresentado o laudo pericial do Senhor Perito Judicial (fls. 50/61).Intimada, a parte expropriada se manifestou e
juntou documentos (fls. 71/116). Em seguida, a parte expropriante trouxe aos autos o laudo concordante de seu
Assistente Técnico (fls. 118/124).Ap6s, a parte expropriada requereu a rejeicao do laudo elaborado (fls.
126/127).Intimada (fl. 138), a parte expropriada regularizou sua representacéo processual (fls. 144/156 e 164/169).Em
seguida, este Juizo Federal facultou as partes se manifestarem sobre a prova produzida (fl. 172), tendo a expropriada
protocolizado peticao (fls. 177/178).Intimado, o perito judicial prestou esclarecimentos (fls. 183/184), sobre o qual a
expropriada se manifestou (fls. 187/188). A expropriante deixou de se manifestar, consoante certidao exarada a fl.
197.Intimada, a Unido Federal informou ndo ter interesse na presente demanda (fls. 195/196).Ato continuo, este Juizo
Federal excluiu a Unido Federal da lide e declinou da competéncia para conhecimento e julgamento da presente
demanda, determinando a remessa dos autos a uma das varas civeis de Itapecerica da Serra (fl. 198). Desta deciséo, a
expropriante interpds recurso de agravo de instrumento (fls. 203/216), ao qual foi concedido efeito suspensivo (fl. 219),
e, posteriormente, dado provimento ao agravo (fls. 225/229).Nova manifestagdo da expropriante as fls. 244/245.Vindo
0s autos a conclusdo para a prolacdo de sentenca, o julgamento foi convertido em diligéncia, a fim de que o Perito
Judicial prestasse novos esclarecimentos (fls. 255/257).Ap6s, a empresa SIDEL DO BRASIL LTDA. requereu a
substituicdo do polo passivo, em razéo da sucessdo dos direitos relativos ao imével, objeto da presente demanda (fls.
314/348).Em seguida, foi proferida decisdo determinando & empresa SIDEL DO BRASIL LTDA. que se manifestasse
acerca das alegacdes da expropriante (fls. 375/378), bem como nomeando nova Perita em razdo da escusa do Perito que
apresentou o laudo (fls. 380).Intimada, a empresa SIDEL DO BRASIL LTDA. se manifestou sobre as alegacfes da
expropriante (fls. 389/390).Nomeado novo perito, em face a impossibilidade do Perito que elaborou o Laudo inicial, a
Senhora Perita do Juizo nomeada apresentou esclarecimentos acerca do Laudo apresentado (fls. 406/409), sobre o qual
tanto a expropriante (fls. 411/421) como a expropriada (fls.423/424) se manifestaram.Intimada, a Perita prestou novos
esclarecimentos (fls. 434/440), sobre os quais a expropriante (fls. 444/453) e expropriada (fl. 454) se manifestaram.Este
é 0 resumo do essencial. DECIDO.II. FundamentagdoTrata-se de acdo de constituicao de serviddo administrativa de
faixa de terra, declarada de utilidade publica pela Portaria Ministerial n® 1.637, de 08.10.1987, destinada a passagem da
Linha de Transmisséo do ramal aéreo LTA EMBU-GUAGCU ITAPECERICA, com &rea de 187,50m2, sem benfeitorias,
denominada gleba 108, na planta geral n°® 15.446 e localizada no Km 285,5 da Rodovia Regis Bittencourt, Bairro do
Embu-Mirim, zona urbana do Municipio de Itapecerica da Serra.Inicialmente, defiro a substituicdo da empresa
EUROTEN INDUSTRIA E COMERCIO DE EMPREENDIMENTOS TERMICOS LTDA. pela empresa SIDEL DO
BRASIL LTDA. no polo passivo da presente demanda.Estao presentes 0s pressupostos processuais e as condi¢es para
0 exercicio do direito de acdo, com a observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do
contraditorio e da ampla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica, razédo por que é
mister examinar o mérito.O direito de propriedade é assegurado pelo Texto Magno como direito fundamental na forma
preconizada pelo artigo 5°, caput e incisos XI1 e XXI1V, verbis:Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distin¢do de
qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida,
a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:(...)XXII - é garantido o direito de
propriedade;(...)XXIV - a lei estabelecerd o procedimento para desapropria¢do por necessidade ou utilidade publica, ou
por interesse social, mediante justa e prévia indenizacéo em dinheiro, ressalvados os casos previstos nesta Constitui¢ao;
(grifei) No presente caso a expropriada insurgiu-se contra o valor da indenizagao ofertado pela expropriante na servidao
administrativa descrita na inicial, constituida para a passagem de cabos aéreos em propriedade adquirida pela Ré.Foi
realizado o depdsito judicial pela Autora o qual garantiu a sua imissdo proviséria na posse, de modo que, verificados os
requisitos legais, h& que ser acolhido o pedido de constituicdo de serviddo, mediante o pagamento de indenizagdo. A
fixacdo da justa indenizacdo depende, necessariamente, da analise técnica, porquanto as questdes relativas ao valor da
propriedade e a sua limitagdo dependem de conhecimentos especializados. Assim, determinada a realizacéo de Pericia
Judicial, vieram aos autos o Laudo de fls. 50/63 complementado pelos esclarecimentos de fls. 183/184 e 403/409 e
434/440.Verifica-se do Laudo que a rea sobre a qual recaiu a servidao administrativa, com 187,50m2, localiza-se no
fundo do lote cuja area total é de 5.000,00 m2, de forma que a constri¢éo estaria a representar tdo-somente 3,75% (trés
inteiros e setenta e cinco centésimos por cento). Além de descrever pormenorizadamente o imdvel o Perito expds as
suas caracteristicas bem como indicou a existéncia de benfeitoria consistente em uma caixa dagua, que néo tera a sua
utilizacdo inviabilizada.No que diz respeito & avaliagdo da area em questdo, o Perito esclarece que foi utilizado o
método comparativo de dados do mercado imobiliario da regido, mediante pesquisa de precos nas imobiliarias locais,
tendo, ainda, verificado o valor venal na Prefeitura local.Quanto a indenizacdo o Perito destaca que, apds adotar a média
ponderada entre o valor venal da Municipalidade e o preco de mercado do loteamento no qual a area esta localizada,
chegou ao valor de indenizagao na importancia de Cr$ 743,23 por metro quadrado, que representa o total de Cr$
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139.355,63 (cento e trinta e nove mil, trezentos e cinglienta e cinco cruzeiros reais e sessenta e trés centavos) para a area
servienda, em dezembro de 1993. E certo que a expropriada insurgiu-se com relac&o ao valor fixado tendo em vista a
restricdo imposta a construcdes de novas edificagdes que estariam limitadas a 4,00 metros de altura, bem como no que
tange a existéncia de benfeitorias, posta que teria restado consignado no Laudo o fato de existir uma caixa dagua que
serve o imdvel, abaixo da torre de transmissao de eletricidade.A expropriante, por sua vez, concordou com o Laudo
apresentado.O Perito judicial trouxe outros elementos a fls. 184 no sentido de esclarecer os questionamentos da
expropriada, especialmente justificando o fato de o valor de um imdvel na area industrial ser inferior ao daquele
localizado em area de loteamento. Explicando, ainda, que com relagdo a benfeitoria existente, a caixa d"agua, ndo
havera restri¢do ao seu uso.O feito, concluso para a prolagéo da sentenca, foi convertido em diligéncia pela deciséo de
fls. 255/257, para fins de novos esclarecimentos do Perito judicial com relacdo a dois quesitos do Juizo, a saber: a
ocorréncia de inviabilizagdo do uso do imovel pelo seu proprietério, ora expropriado, e, ainda, a indica¢do do percentual
do valor venal do imével correspondente ao prejuizo sofrido com as restrigdes.Os esclarecimentos da Perita ddo noticia
de que ndo existem restricdes impostas pela area servienda que pudessem inviabilizar o uso do imével. Alem disso, foi
destacado o percentual de 3,75% (trés inteiros e setenta e cinco centésimos por cento) correspondente ao prejuizo
sofrido pelas restri¢cbes da propria serviddo. Trazendo também os esclarecimentos de fls. 434/440, para descrever as
espécies de limitacdo ao uso do imédvel.Ora, se afigura razoavel o percentual de 3,75% especificado pelo Laudo Judicial
com relacdo a parte que permanecera livre de qualquer restricao, de forma que se justifica o valor da indenizagao
indicada.O fato de o imdvel sofrer algumas restri¢cfes prdprias da servidao administrativa ndo esta a justificar o pleito de
majoracéo da indenizag&o prevista no laudo judicial, pois, de fato, muito embora o magistrado néo esteja vinculado ao
laudo do perito judicial, na forma do artigo 436 do Cddigo de Processo Civil, verifica-se que no caso em tela é de rigor
o acolhimento das suas fundamentadas conclusfes, pois, além de revelar o respeito aos ditames do Decreto-Lei n°
3.365, de 21.07.1941, com as alteragdes da Lei n® 2.786, de 21.05.1956, que dispbe sobre as desapropriacdes por
utilidade publica, é profissional técnico equidistante das partes e que goza da presuncéo de imparcialidade. Com base
nas informacdes prestadas pelo expert e nos documentos colacionados ao laudo pericial, constato que a serviddo
administrativa em questdo ndo privou totalmente a utilizacdo do imovel de titularidade da Ré.Por isso, a indenizacéo
ndo deve ser pela integralidade do imdvel, mas sim composta pelo percentual que foi afetado com a serviddo
administrativa, consoante bem calculado pelo auxiliar do Juizo.Além disso, a justa indenizacéo deve ser composta
inclusive por juros compensatorios, conforme € o entendimento veiculado na Sumula n°® 56 do Colendo Superior
Tribunal de Justiga: SUmula STJ n° 56 - Na desapropriacéo para instituir serviddo administrativa sao devidos o0s juros
compensatdrios pela limitagdo de uso da propriedade.Aplicando-se a jurisprudéncia pacificada do Colendo Supremo
Tribunal Federal, tem-se que 0s juros compensatorios sao devidos pela taxa de 12% (doze por cento) ao ano, conforme
prevé a Simula STF n° 618.A incidéncia dos juros compensatdrios dar-se-4 a partir da ocupacao, conforme a Simula
114 do Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, verbis:Simula STJ n® 114: Os juros compensatorios, na desapropriacao
indireta, incidem a partir da ocupacdo, calculados sobre o valor da indenizagéo, corrigido monetariamente.De outra
parte, sdo devidos também os juros moratérios, no patamar de 1% (um por cento) ao més, nos termos do artigo 406 do
Cadigo Civil de 2002 e do artigo 161, paragrafo 1°, do Cédigo Tributario Nacional, incidindo a partir do transito em
julgado (Simula n° 70 do Colendo Superior Tribunal de Justi¢ca). Destaque-se que 0s juros compensatorios podem ser
acumulados com os juros moratdrios, conforme preconiza a Simula n® 12 do Colendo Superior Tribunal de Justiga:
SUmula STJ n® 12: Em desapropriacdo, sdo cumulaveis juros compensatdrios e moratdrios.Neste mesmo sentido ja
decidiu o Colendo Tribunal Regional Federal da 32 Regido, conforme o voto da lavra das Eminentes Desembargadoras
Federais RAMZA TARTUCE e SUZANA CAMARGO, respectivamente, nos seguintes termos: ADMINISTRATIVO -
SERVIDAO ADMINISTRATIVA - DEPRECIACAO DE AREA REMANESCENTE - AREA BRUTA RURAL -
EXPLORACAO ECONOMICA NAO AFETADA PELA PASSAGEM DA LINHA DE TRANSMISSAO -
INDENIZACAO PELO FATOR DEPRECIACAO DO REMANESCENTE INDEVIDA - ALIQUOTA DE
SERVIDAO - IMOVEL RURAL - CARACTERISTICAS NAO ALTERADAS PELA PASSAGEM DA LINHA DE
TRANSMISSAO.1. Na serviddo administrativa, o particular mantém a propriedade do bem, que apenas é onerado com
0 uso publico. Indeniza-se o prejuizo e ndo a propriedade.2. A passagem de linha de transmissdo em imével rural ndo
explorado pelo cultivo de arvores de grande porte ndo afetara suas caracteristicas, e ndo impedira a manutencéo da
cultura nele existente, ndo se justificando a indenizacdo pelo fator depreciacdo do remanescente.3. A aliquota da
serviddo administrativa deverd ser fixada em 30%, vez que o proprietério ndo estara impedido de dar ao imével a
mesma destinacdo anterior, ja que suas caracteristicas ndo serdo alteradas.4. O valor por metro quadrado indicado pelo
perito judicial leva em consideracdo elementos obtidos pelo expropriado e, além disso, é incompativel com outros
imoveis situados na mesma regiao, objetos de outros pedidos de desapropriagdo para fins de instituicdo de servidao
administrativa.5. Nas a¢Bes de desapropriagdo, os honorarios advocaticios deverdo ser fixados com fundamento no art.
20, 4°, do Codigo de Processo Civil, vez que a discussao se restringe ao valor da indenizagdo, o qual serd apurado
através da prova pericial.6. Apelacdo do expropriado improvida. Recurso da expropriante provido. (grafei)(5* Turma -
AC n° 93030480180/SP -- j. em 12/12/2005 - in DJU de 21/03/2006, pag. 466) SERVIDAO ADMINISTRATIVA -
INSTALACAO DE LINHAS DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA - PERCENTUAL UTILIZADO PARA
FIXACAO DA INDENIZACAO - AREA USADA APENAS PARA FINS DE EXPLORACAO PASTORIL -
CORREGCAO MONETARIA - HONORARIOS DO ASSISTENTE-TECNICO DO EXPROPRIADO.- Serviddo
administrativa importa em restricdo ao exercicio pleno do direito de propriedade. Ndo obstante, a area desapropriada,
objeto da instituicdo da servidao, é constituida de pastagens, sendo que a passagem de linha de transmissao nao
importara em perda de utilidade dessa faixa de terras, nem tampouco importara em desapossamento ou perda de
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rendimentos.- Sob todos esses angulos, correta a fixagdo de indenizacdo que atenda todos esses aspectos e 0 percentual
mais adequado é de 30% (trinta por cento).- Mantida a r. sentenca quanto aos juros moratérios e compesatorios.- A
correcdo monetaria deve incidir a partir da data do laudo, segundo precedentes jurisprudenciais.- Apelagdo das partes a
que se da parcial provimento. (grafei)(- 5% Turma - AC n° 91030283798 /SP - j. em 17/06/2003 - in DJ de 26/08/2003,
pag. 300)A correcdo monetaria, por sua vez, dar-se-a a partir da data da elaboragdo do laudo pericial inicial (09.12.1993
- fl. 56), de acordo com 0 Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela
Resolucéo n° 561, de 02.07.2007, do Conselho da Justica Federal, devendo ser considerados os expurgos inflacionarios,
relativos ao IPC/IBGE integral, ja consolidados pela Jurisprudéncia.Nesse sentido, veja-se 0 entendimento da Egrégia
Segunda Turma do Colendo Tribunal Regional Federal da 32 Regido, nos termos do voto da Insigne Desembargadora
Federal CECILIA MELLO, verbis: ADMINISTRATIVO: ACAO DE INDENIZACAO POR DESAPROPRIACAO
INDIRETA. LAUDOS DIVERGENTES. JUROS COMPENSATORIOS. CORRECAO MONETARIA. ARTIGO 34
DO DECRETO-LEI N° 3365/41.1 - O valor da avaliacdo esta atualizado quando da data do laudo e a partir desta, a
indenizacdo é corrigida por forca do inicio da correcdo monetaria do débito judicial.ll - Por conseguinte, a férmula de
calculo dos juros compensatorios adotada pela sentenca ndo implica em supressdo da corre¢do do débito, devendo ser
mantida neste ponto.lll - A corre¢cdo monetéaria é devida desde a data do laudo do vistor oficial.lIV - (...) VIII - Recurso
dos autores parcialmente providos. Improvido o recurso da expropriante. (destacamos)(AC n° 200103990310592/SP - j.
em 06/04/2004 - in DJU de 23/04/2004, pag. 336) I11. DispositivoPosto isso, JULGO PROCEDENTE o pedido
formulado na inicial pelo que decreto a constituicdo de servidao administrativa de passagem no imével de titularidade
da Ré consistente na faixa de terra destinada a passagem da Linha de Transmissdo do ramal aéreo LTA EMBU-
GUACU ITAPECERICA, com &rea de 187,50 m2 (cento e oitenta e sete metros e cingiienta centimetros quadrados),
denominada gleba 108, na planta geral n° 15.446, localizada na Rodovia Regis Bittencourt, Km. 285,5, antiga BR-116
Km 31,3, Bairro do Embu-Mirim, zona urbana do Municipio de Itapecerica da Serra, Inscri¢cdo na Divisdo de
Tributacdo n° 17.260, Cadastro Técnico Municipal n® 16.23433.21.45.0001.000001.Fixo a indenizagdo no valor de Cr$
139.355,63 (cento e trinta e nove mil, trezentos e cinglienta e cinco cruzeiros reais e sessenta e trés centavos), que deve
ser corrigida de acordo com os indices da Justica Federal (Resolucdo n° 134, de 21.12.2010, do Egrégio Conselho da
Justica Federal e Provimento n° 64, de 28.04.2005, da Egrégia Corregedoria da Justica Federal da 32 Regido), desde a
data de confec¢do do laudo pericial, datado de 09.12.1993 (fl. 56). Sobre referido valor deverdo incidir também juros
compensatdrios de 12% (doze por cento) ao ano, a contar da imissdo na posse em 05.09.1990 (fl. 22), e juros moratérios
a partir do trnsito em julgado desta sentenca, na forma da fundamentagéo supra.Por fim, extingo o feito com resolucéo
de mérito com fulcro na norma do inciso I, do artigo 269, do Cédigo de Processo Civil.Condeno os réus ao reembolso
das custas e despesas processuais, bem como ao pagamento de honorarios advocaticios, que arbitro em R$ 1.000,00 (um
mil reais), nos termos do artigo 20, paragrafo 4°, do Codigo de Processo Civil, cujo montante devera ser atualizado a
partir da data desta sentenca (artigo 1°, paragrafo 1°, da Lei n° 6.899, de 1981).Sem prejuizo, remetam-se 0s autos ao
SEDI para retificacdo do polo passivo, devendo constar SIDEL DO BRASIL LTDA.Publique-se. Registre-se. Intime-
se.

MONITORIA

0016663-62.2005.403.6100 (2005.61.00.016663-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X MARIA ALVES DE OLIVEIRA(SP147086 - WILMA KUMMEL)

Promova a parte ré o recolhimento das custas de preparo, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de desercédo. Int.

0029699-74.2005.403.6100 (2005.61.00.029699-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X CHINOBO TAKAHASHI(SP056372 - ADNAN EL KADRI)

CAIXA ECONOMICA FEDERAL propds a presente agdo monitéria em face da CHINOBO TAKAHASHI, por meio
da qual a Autora objetiva o ressarcimento do valor depositado indevidamente na conta vinculada ao Fundo de Garantia
por Tempo de Servico - FGTS e, posteriormente sacado pelo Réu.A peticéo inicial foi instruida com documentos (fls.
05/193).Informou a Autora que o Banco Comeércio e Indistria de S&o Paulo - COMIND, em liquidacéo extrajudicial,
atual Brooklyn Empreendimentos S/A., devido a um erro que gerou um residuo no saldo da conta vinculada ao FGTS
do Réu que, posteriormente foi migrado para a Caixa Econémica Federal em maio de 1993.Afirmou que foi,
indevidamente, migrado para a CEF a quantia de Cr$ 228.917.499,33 e depositado na conta n® 6961300020639/47924,
a qual foi convertida posteriormente na conta de n® 06966800499991/998980, tendo recebido inclusive juros e correcao
monetaria, més a més, e, posteriormente, em 10 de outubro de 1996 foi efetuado o saque pelo Réu.Narrou que o valor
sacado pelo Réu foi de R$14.316,71 (quatorze mil, trezentos e dezesseis reais e setenta e um centavos) e que fez varias
tentativas para que a quantia atualizada fosse devolvida, ndo logrando éxito.A peticdo inicial foi instruida com
documentos (fls. 07/19).Citado, o Réu apresentou Embargos Monitorios nos termos do artigo 1102c do Codigo de
Processo Civil, arguindo, preliminarmente, a prescrigdo do direito alegado e a caréncia da agcdo. No mérito, pugnou pela
improcedéncia da presente demanda (fls. 26/39).Intimada, a Caixa Econémica Federal apresentou réplica (fls.
43/47).Instadas as partes a especificarem as provas que eventualmente pretendessem produzir (fl. 50-verso), a Caixa
Econdmica Federal requereu a producdo de prova pericial (fl. 53), tendo juntado documentos para tanto (fls. 55/126). A
parte ré, por sua vez, deixou de se manifestar, consoante certidao exarada a fl. 127.Em seguida, este Juizo Federal
proferiu decisdo saneadora, rejeitando as preliminares suscitadas e deferindo a producéo de prova pericial (fls.
130/133).Intimada, a parte autora apresentou seus quesitos e indicou assistente técnico (fls. 136/137). Apds, procedeu
ao depdsito dos honorarios periciais (fls. 149/150). A parte ré, por sua vez ndo apresentou quesitos, ndo indicou
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assistente técnico e tampouco se manifestou sobre os honorarios periciais, consoante certiddo exarada a fl. 153.0
Senhor Perito judicial apresentou o Laudo pericial a fls. 156/163.Intimada, a Caixa Econdmica Federal se manifestou
sobre o laudo apresentado (fl. 169). O Réu quedou-se inerte, conforme certificado a fl. 170.Relatei.Decido.ll.
Fundamentagdo Inicialmente, conforme requerido a fl. 37, concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita ao
Réu. Anote-se.Deixo de apreciar as preliminares suscitadas na contestacao, eis que ja foram analisadas e rejeitadas pela
r. decisdo saneadora de fls. 130/133.Estdo presentes os pressupostos processuais e as condigdes para o exercicio do
direito de acdo, com a observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio e da ampla
defesa, previstas no artigo 5°, incisos L1V e LV, da Constitui¢do da Republica, razdo por que é mister examinar o
mérito.No presente caso, verifico que as partes divergem sobre a devolucéo de quantia depositada indevidamente na
conta vinculada ao FGTS e sacada posteriormente pelo Réu a época de sua aposentadoria.Este Juizo Federal deferiu a
producdo de prova pericial contabil, para aclarar as questdes relativas ao erro operacional no momento da migragao do
saldo referente ao FGTS dos bancos depositarios a Caixa Econémica Federal. Pois bem, foi elaborado o laudo tendo o
Senhor Perito assim se manifestou em relacdo aos documentos trazidos aos autos:Histérico da Movimentacdo:2.1 Em
setembro de 1975 o saldo da conta do FGTS do Réu que se encontrava depositado no BANESPA foi transferido para o
COMIND (fl. 108).2.2 Os depositos do FGTS, devidos ao Réu, referente as competéncias de julho de 1975 a Novembro
de 1977 foram efetuados no COMIND.2.3 O saldo da conta existente no COMIND em 02/01/1979, ai incluido o saldo
recebido do BANESPA, os dep6sitos incorridos no periodo e os JAM foram transferidos para o ITAU em marco de
1979 (fls. 107 e 60)2.4 Analisando os extratos juntados as fls. 112/126, verifica-se que o valor migrado do COMIND
diretamente para a CEF em maio/93 (fl. 11) no montante de Cr$228.917.499,33 estava contido no valor j& transferido
do COMIND para o ITAU em marco de 1979, portanto o valor foi indevidamente transferido. (fl. 157).5.
CONCLUSAOS5.1. O saldo da conta do FGTS em nome do Autor ent&o existente no COMIND fora transferida para o
ITAU.5.2. Em processamento interno, o COMIND acabou por gerar conta em duplicidade em nome do Réu que no
fora transferida para o ITAU quando da migracdo de seu Empregador para aquela instituicdo, sendo tal transferéncia
efetuada para a CEF quando, por forca de Lei, as contas foram ali centralizadas.5.3. Consta no documento juntado a fl.
14, que 0o COMIND/BROOKLIN, através de arquivo magnético re-ratificou as informac6es enviadas a CEF antes do
saque efetuado pelo Réu.5.4. O valor questionado, R$14.316,71 corresponde a evolugdo do valor indevidamente
transferido até a data do saque que atualizado nos termos da RES CCFGTS 45/91 até 09/01/06 (data da base inicial)
totaliza R$36.945,70.5.5. Nos calculos apresentados pela CEF a fl. 13 a variagdo da UPFGTS néo corresponde ao valor
acumulado da TR 01, conforme determina a RES CCFGTS 45/91 e o valor dos juros cobrados suplantado o percentual
de 6% ao ano, fixados também pela citada Resolugdo. (fl. 159) (destacamos) Em resposta ao quesito 7.3 formulado pela
Autora, assim respondeu o Sr. Perito (fl. 160):7.3.1. O extrato COMIND juntado a fl. 107 e extrato ITAU juntado a fl.
60 indica que o saldo da conta do Réu foi integralmente transferido do COMIND para o ITAU em 20/03/79.7.3.2.
Analisando os extratos COMIND juntado as fls. 112/126, que deu origem ao valor transferido para a CEF em maio/93,
verificou-se que ele tem origem em valores j4 transferidos para o ITAU em mar/79.7.3.3. Conforme documento emitido
pelo BROOKLYN/COMIND, juntado a fl. 104/106, o saldo erroneamente transferido teve origem em erro de
processamento daquela instituicdo e o saque indevido foi causado pela inércia da CEF em processar arquivo magnético
de ajuste enviado pelo COMIND a CEF em 12/09/94. (destacamos) De conseguinte, constata-se que o erro foi causado
inicialmente pelo COMIND, quando da transferéncia do saldo para o Banco Ital que posteriormente foi transferido para
a Caixa Econdmica Federal. Verifica-se do documento acostado & inicial a fl. 14, qual seja, a missiva da Brooklyn
Empreendimentos S/A (antiga COMIND) dirigida a Caixa Econdmica Federal, datada de 27 de marco de 2002, que
aquela instituicdo financeira assim se manifestou:1. Reportando-nos ao seu Oficio GIFUG/SP 32 - 1227/2000, vimos
informar que analisando o extrato analitico encaminhado por V. Sas., constatamos que a conta consultada n°
6961300020639/47924 apresenta inconsisténcia no saldo, devendo por este motivo ser desconsiderada.1.1. Ressaltamos
que no presente caso, a conta foi zerada através do arquivo magnético de substituigdo em 10/94, ap0s a constatacdo de
que havia sido migrada indevidamente em 05/93, ja que a mesma foi encerrada em 30/09/79, mediante transferéncia
para o Banco Itat S/A. Ora, é imperioso considerar que o erro ocorrido foi constatado dois anos antes do saque (outubro
de 1994). Assim, a Autora, ciente do equivoco, ndo tomou as providéncias que seriam cabiveis a fim de regularizar a
situacdo da conta do Réu. Pelo contrério, quedou-se inerte e anos depois resolveu exigir do Réu toda a importancia
sacada acrescida de correcdo monetéria e juros que entende devidos. Frise-se que 0 Réu em nenhum momento deu
causa ao equivoco ocorrido. Aguardou pacientemente a ocorréncia da hip6tese do levantamento prevista em lei, qual
seja, a aposentadoria e sacou o que Ihe foi permitido. Observe-se, outrossim, que o Réu ndo foi chamado a acompanhar
todo o procedimento administrativo, isto &, as tratativas entre os bancos envolvidos, pelo contrario, a presente demanda
foi ajuizada quase dez (10) anos depois do saque e ha poucos dias da ocorréncia da prescri¢do. Por todo o exposto, ndo
se afigura razoavel e muito menos plausivel que uma instituicdo financeira venha a Juizo, transcorrida uma década
depois da ocorréncia do evento em questéao, ainda que amparada no prazo prescricional, para requerer valores vultosos
de cidadd@o humilde no gozo de seu merecido descanso com os recursos de sua modica aposentadoria.N&o se pode falar
tampouco em ma-fé do Réu por ocasido do saque pois considerando-se os periodos trabalhados, nos quais foram feitos
os respectivos depositos de seu FGTS, e a inflagdo galopante que reinou por décadas em nosso Pais no mesmo periodo,
ndo se afigura minimamente imaginavel que um trabalhador pudesse ter a idéia exata do valor de sua conta do FGTS,
até porque a emissao de extratos para essas informac@es ndo era automatica e a Autora também nao trouxe prova de que
0 Réu controlava a sua conta periodicamente exigindo a emissdo de extratos. Por fim verifica-se que foi sacado pelo
Réu o que Ihe foi oferecido pela prépria Instituicdo, ora Autora, insistindo-se que ndo se cuida de conta particular de
depositos, mas, isto sim, a conta de uma vida de trabalho. I11. DispositivoPosto isso, julgo improcedente o
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pedido.Condeno a parte autora, por forca do principio da causalidade, ao pagamento dos honorérios advocaticios, que
fixo em R$ 3.000,00 (trés mil reais) em favor do Réu.Custas na forma da lei.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006279-74.2004.403.6100 (2004.61.00.006279-6) - LILIA JANE IDALINO X ABILIO SERGIO MIRON(SP254684
- TIAGO JOHNSON CENTENO ANTOLINI E SP195637A - ADILSON MACHADOQO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE E SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE)

SENTE N C Al. RelatérioTrata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, ajuizada por LILIA JANE
IDALINO e por ABILIO SERGIO MITON em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando a
revisdo das clausulas contratuais do contrato de financiamento de imdvel firmado no &mbito do Sistema Financeiro da
Habitacdo (SFH), para: a) incidéncia de correcdo monetaria exclusivamente pelo denominado Plano de Equivaléncia
Salarial da Categoria Profissional (PES/CP); b) exclusdo da cobranga do Coeficiente de Equiparacdo Salarial (CES); c)
calculo de juros anuais em 8,60% com afastamento da capitalizacdo de juros; d) recalculo do valor do seguro,
limitando-o aos pardmetros estabelecidos pela SUSEP; e) afastar a obrigatoriedade de manutencéo de seguro firmado
com a ré; e f) restituicdo em dobro dos valores indevidamente pagos.Em sede de pedido de antecipacdo de tutela, foi
requerida a autorizag&o para pagamento das presta¢des tdo-somente no valor incontroverso; bem como o afastamento de
qualquer ato de execucdo extrajudicial ou de negativacdo dos nomes dos mutuarios em cadastros de inadimplentes. A
inicial foi instruida com documentos (fls. 33/82).A tutela antecipada foi indeferida (fls. 84/87).Diante desta deciséo, foi
informada pela parte autora a interposicéo de agravo de instrumento perante o Tribunal Regional Federal da 3 Regido
(fls. 96/115), ao qual foi concedida a tutela recursal (fls. 89/91) e, posteriormente, dado parcial provimento (fls.
248/253).Citada, a CEF apresentou contestacdo, acompanhada de documentos (fls. 127/174). Argliu preliminarmente ,
a inépcia da peticdo inicial, a sua ilegitimidade ad causum, a legitimidade passiva da EMGEA e o litisconsorcio
necessario com a Unido Federal. Suscitou, ainda, a impossibilidade da concessao as tutela antecipada. No mérito,
sustentou a validade das clausulas contratuais, requerendo a improcedéncia dos pedidos articulados pela parte autora.A
parte autora manifestou-se em réplica (fls. 202/209 e 211/213).Foi deferida a inclusdo do EMGEA - Empresa Gestora
de Ativos no pdlo passivo de presente demanda (fls. 217/218).Instadas as partes a especificarem provas (fl. 218), a parte
autora requereu a producéo de prova pericial, com a inversdo do seu énus (fls. 222/224). Por sua vez, ndo houve
manifestagdo da ré, consoante certificado nos autos (fl. 270).Posteriormente, foi determinada a retificagdo di polo ativo,
para nele também constar o mutuério Abilio Sérgio Miron (fl. 256). Nessa mesma oportunidade, a Ré foi intimada para
manifestar interesse na realizacdo de audiéncia de conciliagdo, sendo que a mesma se pronunciou positivamente (fl.
258).Considerando determinacdo da Corregedoria Geral da Justica Federal desta 3 Regido, foi designada audiéncia de
conciliacdo (fl. 260). Referida audiéncia restou infrutifera pela auséncia de composigao entre as partes (fls.
265/266).Proferida decisdo saneadora nos autos (fls. 275/280), pela qual foram afastadas as preliminares aventadas pela
CEF em contestacdo, bem como determinada a retificagdo do p6lo passivo, com a exclusdo da Empresa Gestora de
Ativos - EMGEA. Além disso, foi determinada a realizacdo de prova pericial, sem a inversdo de seu 6nus.Intimadas
para indicarem assistentes técnicos e formularem quesitos, sobrevieram peti¢fes das partes nesse sentido (fls. 286/312 e
309/312).Em seguida, o perito nomeado requereu apresentacdo de copia do instrumento contratual, por meio do qual foi
realizada a alteracdo no plano de reajuste, conforme noticiado pela CEF (fls. 173/174). Intimada a apresentar referida
documentacdo (fl. 345), a CEF peticionou alegando que a mesma foi extraviada. Outrossim instada a se manifestar (fl.
350), a parte autora afirmou nédo possuir copia do documento e requereu a intimagdo da ré para tanto (fl. 357). Diante da
auséncia de prova documental, este Juizo reputou preclusa a prova pericial (fl. 358). Irresignados, os autores noticiaram
a interposicdo de agravo de Instrumento perante o Colendo Tribunal Regional Federal da 32 Regido (fls. 360/372),
sendo-lhe negado seguimento (fl. 470). Houve reconsideracdo da decisdo impugnada, determinando o prosseguimento
dos trabalhos periciais, levando-se em conta as informacdes prestadas pelas partes (fls. 382/383).Destarte, o perito
nomeado apresentou seu laudo (fls. 421/467), tendo as partes apresentado manifestacdo (fls. 476/501 e 505/541). E o
relatorio.DECIDO.1I. FundamentagdoDeixo de reanalisar as preliminares suscitadas pela Ré em contestacdo, eis que ja
foram devidamente apreciadas por decisao proferida nos autos (fls. 275/280).Presentes estdo os pressupostos de
desenvolvimento valido e regular do processo bem como as condi¢des da agdo, razdo por que é mister examinar o
MERITO.Cinge-se a controvérsia em torno do valor das prestacdes mensais e do saldo devedor relativos ao contrato de
financiamento celebrado pelas partes.Plano de Equivaléncia SalarialNo caso em tela, as partes celebraram contrato de
financiamento no &mbito do Sistema Financeiro da Habitacdo (SFH), em 10/05/1990 (fls. 42/54), com o reajuste dos
encargos mensais pelo denominado Plano de Equivaléncia Salarial - PES (fl. 43 - item 7.4), com a aplicacéo do sistema
de amortizagdo SFA (Sistema Francés de Amortizagdo - Tabela PRICE - fl. 43 - item 7.4). Consoante alegado pelas
partes (fls. 135/136 e 211/213) e comprovado por planilha de evolucdo do financiamento (fls. 167/174), a partir de
outubro de 1999, houve alteracdo do contrato para adogéo de outro sistema de reajuste das prestacdes, para desvincula-
lo da equivaléncia salarial dos mutuarios. De acordo com o principio pacta sunt servanda, os pactos devem ser
cumpridos, uma vez que o contrato faz lei entre as partes, devendo prevalecer ao financiamento as clausulas contratuais
livremente pactuadas entre as partes. Portanto, até setembro de 1999, constata-se que o contrato originario em questdo
previu o Plano de Equivaléncia Salarial por Categoria Profissional (PES/CP) para o reajuste das prestac@es (clausulas 92
a 112 - fl. 47). O Plano de Equivaléncia Salarial induz a idéia de proporc¢do entre a variacdo da prestacao e o saléario do
mutuério, que ao firmar o contrato pretende honrar o seu compromisso, seguro de que qualquer hipdtese de majoracao
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das prestagdes encontrard amparo na majoracao de seu salario.Desde o advento do Decreto-lei n® 2.164/84, reconheceu-
se esse direito dos mutudrios, sendo proporcionada a eles a opgéo pela equivaléncia plena, que vincula o reajuste das
prestacOes a alteracdo do salario de sua categoria profissional.A legislagdo superveniente ndo eliminou a correlagdo
entre a prestacdo e o salario do mutuario, evidenciando-se a permanente preocupacéo do legislador em preservar a
equivaléncia entre o reajuste das prestacGes da casa prépria e a variacao salarial dos mutuarios.A correlacdo entre o
valor da prestacéo e o valor da capacidade contributiva do mutuario é indispensavel para a manutengdo do contrato, sob
pena de ficar inviabilizada a aquisicdo da casa propria, por meio de reajustes exorbitantes.E indubitavel, portanto, que o
reajuste do valor das prestacfes deve ser efetuado de acordo com a variagdo salarial do devedor. Ainda que se considere
a sistematica deveras trabalhosa, eis que a institui¢do financeira haveria de acompanhar o reajuste de vencimentos de
cada uma das categorias profissionais, foi esse o pacto ajustado.Todavia, de acordo com o laudo pericial, as prestaces
cobradas até setembro de 1999 ndo foram reajustadas monetariamente em consonancia com os indices percentuais da
categoria profissional da mutuéria principal, que é a dos servidores publicos federais (fl. 425 e Tabela A de fls.
446/449).Nos calculos do Senhor Perito Judicial, foram comparados os indices aplicados pela Ré para o reajuste das
prestacdes, tendo sido observado que a institui¢do financeira ndo obedeceu aos indices de reajuste das prestagdes ndo
obedeceram aos indices da categoria profissional do principal devedor. Contudo, a partir de outubro de 1999, houve
renegociacgdo do financiamento desvinculando-o dos indices de variagdo salarial do mutuario: Importante considerar,
ainda que o contrato de financiamento de fls. 42/54 foi renegociado em 28/09/1999. Dessa renegociacdo, cujo termo
aditivo ndo foi juntado ao processo apesar da solicitacdo do Perito constante da peticdo de fls. 343/344, entende-se pela
planilha do Réu de fls. 393/415 que o sistema de amortizagdo foi mantido, qual seja: a Tabela PRICE, mas as prestacoes
passaram a ser recalculadas anualmente ficaram desvinculadas do plano de equivaléncia salarial por categoria
profissional. (fls. 427/428 - resposta ao item 2)De fato, a forma de reajustamento pelo Plano de Equivaléncia Salarial
por Categoria Profissional (PES/CP) somente pode ser adotada até setembro de 1999, uma vez que apds tal data os
mutuarios optaram por outro sistema de reajustamento das prestacdes, pelo qual houve a desvinculacdo da correcéo
monetaria das parcelas pela variacao salarial.Impde-se, portanto, a revisao e a retificacdo do reajuste do valor das
prestacdes cobradas pela Ré, de conformidade com a variacdo salarial do devedor somente até setembro de
1999.Reajustes do saldo devedorNo que tange ao saldo devedor, ndo hé respaldo para a pretensdo dos Autores
consubstanciada no reajuste do saldo devedor do financiamento pelos mesmos indices que corrigem as prestacdes,
aplicados de acordo com sua variagdo salarial.A clausula oitava do contrato celebrado entre as partes (fl. 47) estabelece
a atualizacdo mensal do saldo devedor mediante aplicagdo do coeficiente de remuneracdo basica aplicavel aos depositos
de poupanca.A correcdo monetaria ndo tem a natureza de sancao e sim de reposicao do poder de aquisicdo da moeda,
em virtude de sua desvalorizagdo.Tratando-se de contrato de mutuo, a atualizagdo do saldo devedor mediante a
utilizacdo apenas dos indices que refletem a variagéo salarial do mutuario implicaria o enriquecimento sem causa deste,
em face da reducdo do valor real da divida.O Plano de Equivaléncia Salarial por Categoria Profissional assegura apenas
a proporcionalidade entre o valor da prestacdo e a renda mensal do devedor, mas ndo tem o condédo de eliminar a
integral corre¢do monetéria do saldo da divida.Ressalto, ainda, que o perito judicial nomeado asseverou o correto
reajustamento do saldo devedor (resposta ao item 15 - fl. 443), ndo havendo motivo para qualquer revisdo no que tange
a esta questdo.Desta forma, ndo ha como prosperar o pedido autoral quanto a revisao dos indices incidentes sobre o
saldo devedor. Coeficiente de Equiparacdo Salarial - CESO Coeficiente de Equiparacdo Salarial-CES foi criado por ato
normativo do Banco Nacional da Habitacdo (BNH), amparado pela autorizagdo expressa nos artigos 16 e 17, inciso I, e
paragrafo Gnico, da Lei federal n° 4.380/1964, verbis:Art. 16. Fica criado, vinculado ao Ministério da Fazenda, o Banco
Nacional da Habitacdo (BNH), que tera personalidade juridica de Direito Piblico, patriménio préprio e autonomia
administrativa, gozando de imunidade tributaria.(...)Art. 17. O Banco Nacional da Habitacdo tera por finalidade:| -
orientar, disciplinar e controlar o sistema financeiro da habitacdo; (grafei)Exercendo a sua competéncia, o Conselho de
Administracdo do BNH editou a Resolugdo n° 36/69, instituindo o Plano de Equivaléncia Salarial - PES, com a
aplicacéo do coeficiente de equiparaco salarial - CES na primeira prestacdo mensal, in verbis: 3. O valor inicial da
prestacdo, no PES, sera obtido pela multiplicacdo da prestacdo de amortizagdo, juros e taxa calculada pelo Sistema
Francés de juros compostos (Tabela Price), por um coeficiente de equiparagdo Salarial.3.1 o coeficiente de equiparacéo
salarial serd fixado periodicamente pelo BNH, tendo em vista:a) a relagdo vigente entre o valor do sal&rio minimo e o
valor da UPC (Unidade Padrdo de Capital) do Banco Nacional da Habitacdo;b) o valor provavel dessa relagéo,
determinado com base em sua média mével observado em prazo fixado pelo Conselho de Administragdo do Banco
Nacional da Habita¢80.3.2 inicialmente, a Diretoria do BNH utilizara 3,9 ( trés virgula nove) para valor provével da
relacéo a que se refere o subitem anterior.3.3 Periodicamente, a Diretoria do BNH publicara tabela de que constardo os
valores do coeficiente de equiparacdo salarial. (grafei)Por isso, ndo merece amparo o argumento de que a aplicacéo do
coeficiente CES somente estaria prevista com a edi¢do da Lei federal n°® 8.692/1993. Uma vez expressamente previsto
no contrato ha que se reconhecer a legalidade do CES, na senda do Colendo Superior Tribunal de Justica que ja se
pronunciou a respeito:Sistema Financeiro da Habitacdo. Prequestionamento. A aplicacdo do CES -Coeficiente de
Equiparagdo Salarial. Utilizac&o do indice de 84,32%. Precedentes da Corte Especial.1. Ndo prequestionados os temas
relativos & impossibilidade de utilizagdo do salario minimo no PES - Plano de Equivaléncia Salarial na cobertura do art.
7, 1V, da Constituicdo Federal e a correcdo monetéria pro rata tempore, ndo h como examina-los.2. Possivel a
utilizacdo do CES - Coeficiente de Equiparacdo Salarial quando previsto contratualmente, presente o PES - Plano de
Equivaléncia Salarial.3. A Corte Especial j& assentou que o IPC de 84,32% é o que se aplica para 0 més de marco de
1990.(STJ - 32 Turma - RESP n° 568192/RS - Relator Min. Carlos Alberto Menezes Direito - j. em 20/09/2004 - in DJ
de 17/12/2004, pag. 525)Neste sentido também ja decidiu o Tribunal Regional Federal da 3% Regido, conforme a ementa
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da lavra da Insigne Desembargadora Federal CECILIA MELLO:DIREITO CIVIL: CONTRATO DE MUTUO
HABITACIONAL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. URV. COEFICIENTE DE EQUIPARACAO
SALARIAL. LEI N° 8.692/93. AUSENCIA DE CLAUSULA CONTRATUAL EXPRESSA. NAO INCIDENCIA.
AGRAVO RETIDO NAO CONHECIDO. APELACAO DOS AUTORES PARCIALMENTE PROVIDA.I - (.)I1 -0
entendimento jurisprudencial é no sentido de que o Coeficiente de Equiparacédo Salarial - CES deve incidir sobre os
contratos de mituo vinculados ao Sistema Financeiro da Habitacdo - SFH, nos casos em que houver disposigao
expressa no instrumento acerca de sua aplicacédo, ainda que celebrados anteriormente a vigéncia da Lei n° 8.692/93.111 -
Da andlise da cépia do contrato de mutuo habitacional firmado entre os autores e a Caixa Econdémica Federal - CEF,
verifica-se que ha disposi¢do no quadro resumo do instrumento dando conta expressamente da incidéncia do
Coeficiente de Equiparacdo Salarial - CES no financiamento no importe de 0 (zero), e ndo de 1,15 (um inteiro e quinze
centésimos), o que equivale a ndo incidéncia.lV - Desta feita, ha que se reconhecer a aplicacdo do Coeficiente de
Equiparacdo Salarial - CES de 1,15 (um inteiro e quinze centésimos) no calculo da prestacdo inicial do financiamento.V
- No que se refere a aplicacdo da Unidade Real de Valor - URV para o reajustamento dos valores das presta¢des no
periodo por ela compreendido, o Superior Tribunal de Justica consolidou jurisprudéncia no sentido de permiti-la nos
casos de contratos de matuo habitacional com previsdo de célculos pelo Plano de Equivaléncia Salarial - PES (caso
destes autos). Precedentes do Egrégio Superior Tribunal de Justica (REsp 576638/RS - Relator Ministro Fernando
Gongalves - 42 Turma - j. 03/05/05 - v.u. - DJ 23/05/05, pag. 292; REsp 394671/PR - Relator Ministro Luiz Fux - 12
Turma - j. 19/11/02 - v.u. - DJ 16/12/02, pag. 252).VI - Agravo retido ndo conhecido. Apelagao dos autores
parcialmente provida. (22 Turma - AC 199903990975880/SP - j. em 27/07/2007 - DJU de 27/07/2007, p. 452,
destacamos)Assim, no caso dos autos, verifica-se que o contrato de financiamento foi firmado com a ré antes da
vigéncia da Lei federal n® 8.692/1993, e ndo h& previsdo contratual expressa do referido encargo (fl. 426 - resposta ao
item 5 - letra ). Assim, demonstra-se ilegal a cobranca do coeficiente de equiparacéo salarial (CES).Taxa de jurosA
taxa de juros estabelecidas no item 7.8 do contrato indica juros nominais de 8,6% e juros efetivos de 8,9472% (fl. 43),
ndo se afiguram abusivos pois estdo a observar os ditames do Sistema Financeiro da Habitacdo. Ndo consta
irregularidade contratual, pois ndo ha capitalizacdo de juros, os quais sdo calculados de forma simples, sobre o saldo
devedor. Na formula ndo h& exponenciagdo, tendo-se em conta que a vedagao da usura busca justamente evitar o lucro
excessivo, ndo demonstrado na hipdtese.Ademais, as taxas de juros contratuais nao se afiguram abusivas tendo em vista
as usualmente praticadas no Brasil, ndo havendo motivo razodvel que autorize a modificacdo da clausula contratual. De
fato, ndo ocorre a pratica de anatocismo quando ha aplicacéo de juros efetivos ao contrato. As taxas de juros nominal e
efetiva decorrem da sistematica da matematica financeira, porque os juros nominais correspondem a taxa de contratada
numa determinada operacéo financeira (encontrada a sua expressdo mensal a partir da divisdo do percentual por 12, ou
seja, pelo nimero de meses do ano). Ja os juros efetivos refletem a taxa de rendimento que a operacéo financeira
proporciona efetivamente (ja que a incidéncia de juros em cada més acarreta aumento percentual, no final do ano, ndo
coincidente com a taxa nominal).Por conseguinte, a taxa nominal é fixada para um periodo de um ano, ao passo que a
freqiéncia da amortizacdo é mensal (periodos diferentes, portanto). Além disso, o Sistema Financeiro da Habitacdo
possui como fontes os recursos provenientes da poupanca e do FGTS, os quais sdo remunerados mensalmente. Agir de
forma diversa, ou seja, aplicando-se tdo-somente a taxa nominal, implicaria em um crescente descompasso entre 0s
recursos obtidos pelo SFH e a devolucdo dos mesmos ao SBPE e ao FGTS.A Caixa estaria a agir ilegitimamente se
omitisse o percentual da taxa de juros efetiva, o que ndo ocorreu. As taxas anuais estipuladas contratualmente (Nominal:
8,6% e Efetiva: 8,9472%) ndo se revelam abusivas, eis que se encontram dentro do limite legal previsto no artigo 25 da
Lei federal n 8.692/1993 (12% ao ano). Além disso, 0 anatocismo caracteriza-se pela cobranca de juros sobre o capital
renovado sobre 0s juros ndo pagos, o que de fato ndo ocorreu, até porque nao ha que se confundir a existéncia de
previsdo no contrato de uma taxa de juros nominal e outra efetiva com o anatocismo, que se evidencia quando o valor
do encargo mensal demonstra-se insuficiente para liquidar até mesmo a parcela de juros, dando causa as chamadas
amortizagdes negativas.N&o ha, portanto, qualquer irregularidade na forma de cobranca dos juros
contratados.Anatocismo e Tabela PriceO anatocismo caracteriza-se pela cobranca de juros sobre o juro vencido e ndo
pago, que se incorporaré ao capital desde o dia do vencimento. A vedacdo dessa pratica é pacifica.O ordenamento
juridico nacional contém norma que, referindo-se a préatica de amortizagéo pelo Sistema Francés de Amortizagéo, ndo
admite a sua aplicacdo, conforme prevé o a. a. 4° do Decreto federal n° 22.626, de 07 de abril de 1933: Art. 4° E
proibido contar juros dos juros; esta proibicdo ndo compreende a acumulacéo de juros vencidos aos saldos liquidos em
conta corrente ano a ano.O Pretério Excelso também ja pacificou a jurisprudéncia nacional por meio da edicéo da
Stmula n° 121: E vedada a capitalizacio de juros, ainda que expressamente convencionada. No presente caso, 0
contrato prevé a utilizacdo do Sistema PRICE para a amortizacdo do saldo devedor. A simples utilizacdo desse sistema
ndo gera anatocismo, isto &, a cobranca de juros sobre juros ndo liquidados. No inicio ndo se apuram os juros. A Tabela
PRICE destina-se Unica e exclusivamente a calcular o valor da prestacao, considerado determinado periodo de tempo e
a taxa de juros. A incidéncia dos juros se dd més a més, em funcdo do valor do saldo devedor. Scbre este, apds a
corre¢do monetéria, incide o percentual da taxa nominal de juros e divide-se por 12 meses.Nesta espécie de amortizagdo
as prestacdes sdo calculadas em uma Unica vez, no inicio do financiamento, as quais sdo iguais, periddicas e sucessivas,
ressalvada a incidéncia de corre¢do monetaria.Mesmo com a edicdo de leis posteriores a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica vem trangiiilamente mantendo o mesmo entendimento, vedando a capitalizagdo dos juros em prazo
inferior ao anual, salvo nas cédulas de crédito rural, comercial e industrial.Efetiva amortizacdo das parcelas
pagasinsurge-se genericamente a parte Autora contra a forma de amortizacdo das parcelas pagas, alegando que néo
houve efetiva dedugéo dos valores pagos a titulo de amortizacéo e de juros. E necessario frisar que o contrato indica,
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como visto, a Tabela Price aplicavel ao sistema de amortizacdo. E certo, que dessa sistematica ndo resulta o anatocismo.
Entretanto, conforme se extrai do demonstrativo de evolucdo mensal do financiamento fornecido pelos autores (fls.
66/79) e observado pelo perito judicial (fl. 432 - resposta ao item 9), em alguns meses, ocorreu efetivamente a
denominada amortizacao negativa. Verifico que os juros mensais ndo liquidados no vencimento foram incorporados ao
saldo devedor, gerando uma amortizacdo negativa, pois 0s juros cobrados superaram a prestacdo do més, néo a quitando
integralmente e retornando para o saldo devedor. Desta forma, é inconcebivel que, ao adimplir a obrigacéo, ao invés do
saldo devedor diminuir, ele aumente em face da amortizacdo negativa, razdo pela qual, nesta parte, o pedido da parte
Autora deve ser acolhido, para o fim de excluir a incidéncia de juros sobre juros somente nas prestacdes em que se
comprovar referida amortizacdo.A aplicacéo da Taxa Referencial A Taxa Referencial - TR foi criada pela Lei n°
8.177/91, como taxa de correcdo a ser apurada pelo Banco Central do Brasil e deve ser calculada com base na
remuneracdo média dos dep0sitos a prazo fixo captados pelos bancos. O artigo 12 da referida lei determina que os
depdsitos em caderneta de poupanca sejam remunerados pela TR, mais juros de meio por cento ao més, substituindo o
BTN. Esses mesmos indices devem ser aplicados ao saldo devedor dos contratos de financiamento imobiliario.Muito
embora o Egrégio Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal, na A¢do Direita de Inconstitucionalidade n° 493, da
relatoria do Ex-Ministro Moreira Alves, tenha assentado que a TR ndo configura indice de corre¢cdo monetaria, porque
ndo reflete a variagdo do poder aquisitivo da moeda, em nova manifestagéo, o Pretdrio Excelso consignou que aplicacdo
da TR restaria afastada, apenas e tdo-somente, nos casos em que houve determinacao legal de substituicdo compulsoria
do indice anteriormente pactuado pelas partes, com o intuito de garantir o ato juridico perfeito. Assim, posteriormente,
ao julgar o Recurso Extraordinario n® 175.678, em 29.11.1994, relatado pelo Ex-Ministro Carlos Velloso, afirmou
claramente, por unanimidade, o seguinte:CONSTITUCIONAL. CORRECAO MONETARIA. UTILIZACAO DA TR
COMO INDICE DE INDEXACADO. I. - O Supremo Tribunal Federal, no julgamento das ADIns 493, Relator o Sr.
Ministro Moreira Alves, 768, Relator o Sr. Ministro Marco Aurélio e 959-DF, Relator o Sr. Ministro Sydney Sanches,
ndo excluiu do universo juridico a Taxa Referencial, TR, vale dizer, ndo decidiu no sentido de que a TR néo pode ser
utilizada como indice de indexacdo. O que o Supremo Tribunal decidiu, nas referidas ADIns, é que a TR ndo pode ser
imposta como indice de indexacdo em substituicdo a indices estipulados em contratos firmados anteriormente a Lei
8.177, de 01.03.91. Essa imposicéo violaria os principios constitucionais do ato juridico perfeito e do direito adquirido.
C.F.,art. 5., XXXVI. Il. - No caso, ndo ha falar em contrato em que ficara ajustado um certo indice de indexacdo e que
estivesse esse indice sendo substituido pela TR. E dizer, no caso, ndo ha nenhum contrato a impedir a aplicagio da TR.
I11. - R.E. ano conhecido. (RE 175678 / MG - Relator Exmo. Min. CARLOS VELLOSO - DJU de 04-08-95 - p.
22549).Portanto, ha que ser preservada a regra contratual prevendo que o saldo devedor seja reajustado pelo indice da
caderneta de poupanca ou das contas vinculadas ao FGTS e, por conseguinte, pela aplicacdo da TR, inclusive com
relagdo aos contratos vigentes antes da Lei n® 8.177, de1991, conforme pacificado pelo Egrégio Superior Tribunal de
Justicga, verbis:PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO REGIMENTAL - SISTEMA FINANCEIRO
DE HABITACAO (SFH) - INDICE DE REAJUSTE DO SALDO DEVEDOR - TAXA REFERENCIAL (TR) -
POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO ANTES DO ADVENTO DA LEI 8.177/91 - ANALISE DE MATERIA
CONSTITUCIONAL - USURPACAO DE COMPETENCIA DO STF - JUROS REMUNERATORIOS - ART. 6°, DA
LEI 4.380/64 - NAO LIMITACAO A 10% AO ANO - DECISAO MANTIDA EM TODOS OS SEUS TERMOS -
SUCUMBENCIA RECIPROCA - COMPENSAGAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS - POSSIBILIDADE -
DESPROVIMENTO. 1 - Cumpre asseverar que, em sede de recurso especial, a competéncia desta Corte Superior de
Justica se limita a interpretar e uniformizar o direito infraconstitucional federal, a teor do disposto no art. 105, 111, da
Carta Magna. Assim sendo, resta prejudicado o exame de eventual violagéo ao art. 5°, inciso XXXVI da CF, sob pena
de usurpagdo da competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal. Precedentes. 2 - Sob o angulo infraconstitucional,
no concernente a aplicacdo da Taxa Referencial (TR), esta Corte Superior de Uniformizacdo Infraconstitucional firmou
entendimento no sentido de ser possivel sua utiliza¢do, a partir da edi¢do da Lei 8.177/91, na atualizac&o do saldo
devedor de contrato vinculado ao Sistema Financeiro da Habitagdo, ainda que o contrato seja anterior a citada lei, desde
que pactuado o mesmo indice aplicavel a caderneta de poupanga. Precedentes. 3 - Conforme entendimento pacificado
pela 22 Secéo desta Corte, 0 art. 6°, alinea e, da Lei 4.380/64, ndo estabelece limitacdo da taxa de juros, mas apenas
dispbe sobre as condi¢des para a aplicacdo do reajustamento previsto no art. 5° da mesma lei (c.f. EREsp 415.588-SC).
Precedentes. 4 - Nao ha que se falar em imposi¢do dos 6nus da sucumbéncia exclusivamente a agravada, tendo em vista
que a decisdo agravada restou mantida em todos os seus termos. Irretocavel a partilha fixada, admitida a compensacéo
dos honorérios advocaticios, conforme entendimento consolidado desta Corte, no sentido de sua autorizagdo nos casos
de sucumbéncia reciproca, como ocorrente in casu. 5 - Agravo regimental desprovido. (grifei)(STJ - 42 Turma -
AGRESP n° 200400412714/RS - Relator Min. Jorge Scartezzini - j. em 15/08/2006 - in DJU 11/09/2006, pag. 288)Isto
posto, ndo ha como referendar o pleito de substitui¢do da TR, seja por que indice for, uma vez que a referida taxa tem
previsdo contratual e legal.Inverséo do sistema de amortizacdoA amortizacdo do saldo devedor deve observar o disposto
nos artigo 6°, alinea c, da Lei n® 4.380/1964, in verbis:Art. 5°. Observado o disposto na presente lei, 0s contratos de
vendas ou construcdo de habitagdes para pagamento a prazo ou de empréstimos para aquisi¢do ou construgdo de
habitagdes poderdo prever o reajustamento das prestagcdes mensais de amortizagao e juros, com a consequiente corre¢do
do valor monetario da divida, toda a vez que o salario minimo legal for alterado.Art. 6.° O disposto no artigo anterior
somente se aplicara aos contratos de venda, promessa de venda, cessdo ou promessa de cessdo, ou empréstimo que
satisfacam as seguintes condig¢des:(...)c) ao menos parte do financiamento, ou do preco a ser pago, seja amortizado em
prestacdes mensais sucessivas, de igual valor, antes do reajustamento, que incluam amortizagao e juros;
(destacamos)Além disso, ha que ser pautada pela Circular n® 1.278/1988 do Banco Central do Brasil - BACEN, que
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dispds:l) nos financiamentos habitacionais, a amortizacdo decorrente do pagamento de prestacdes deve ser subtraida do
saldo devedor do financiamento depois de sua atualizagdo monetéria, ainda que os dois eventos ocorram na mesma
data.Nao ha reparos a anotar no que se refere a corregao do saldo devedor, antes de ser efetuado o abatimento do valor
da prestacdo mensal paga.A interpretacdo sistematica da expressdo antes do reajustamento ndo esta a autorizar a
amortizacgdo seguida da atualizacdo do saldo devedor, pois dessa forma ocorreria uma quebra do equilibrio contratual
origindrio, por falta de atualizacdo monetaria de parte do saldo devedor. Néo se trata de acréscimo indevido ao saldo
devedor, mas tdo-somente recomposicao do valor da moeda.Néao h4, assim, ilegalidade a ser afastada na disciplina da
amortizacdo do saldo devedor estabelecida. Esse entendimento ja foi proferido pelo Colendo Superior Tribunal de
Justica conforme a ementa de relatoria do Insigne Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA:AGRAVO
REGIMENTAL. MUTUO HABITACIONAL. SALDO DEVEDOR. AMORTIZACAO. FORMA. REAJUSTE EM
ABRIL/90. IPC DE MARCO/90. 84,32%. ATUALIZACAO PELA TR. POSSIBILIDADE. 1. Na amortizacio do saldo
devedor dos contratos celebrados no ambito do SFH incidem primeiro os juros e a corre¢cdo monetaria para, depois, ser
abatida a prestacdo mensal paga.2. O saldo devedor dos contratos imobiliarios firmados sob as normas do SFH deve ser
corrigido, em abril de 1990, pelo IPC de marco do mesmo ano, no percentual de 84,32%. 3. E possivel a utilizagio da
TR na atualizagdo do saldo devedor de contrato de financiamento imobilirio, quando houver a expressa previsao
contratual no sentido da aplicabilidade dos mesmos indices de corregdo dos saldos da caderneta de poupanca. 4. Agravo
regimental desprovido. (grafei)(STJ - 42 Turma - AGA n° 200702760145 - Relator Min. Jodo Otévio de Noronha - j. em
12/05/2009 - in DJE de 25/05/2009)Finalizando a polémica sobre o assunto o Colendo Superior Tribunal de Justica
editou a Simula n°® 450: Nos contratos vinculados ao SFH, a atualizacdo do saldo devedor antecede sua amortizagao
pelo pagamento da prestagéo.Destarte, ndo ha como acolher o propdsito da parte Autora no que tange a postergagdo da
aplicacéo da correcdo monetaria.Prémios de seguroO prémio de seguro abrange os danos fisicos nos imoéveis, morte e
invalidez permanente, sendo a cobertura muito mais ampla que a dos seguros privados, razdo pela qual se torna invidvel
a comparacdo com os precos de mercado. A sua incidéncia nos contratos de financiamento imobiliario é regulada pela
Circular SUSEP n 111, de 3 de dezembro de 1999, com as posteriores alteracdes, cabendo a instituicdo financeira, tao-
somente, aplicar a legislacdo e os coeficientes nela previstos. No caso do Sistema Financeiro da Habitacdo, a seguradora
se obriga, inclusive, a assumir o saldo devedor no caso de falecimento/invalidez do mutuério. Tanto é assim, que o valor
do prémio de seguro relativo ao MIP (morte invalidez permanente) é aferido a partir do valor do financiamento (e néo
da previsao de sobrevida do segurado). N&o hé prova nos autos de que o agente financeiro tenha descumprido os
parametros legais e, além disso, foi expressamente pactuada quando da assinatura do contrato. De outra banda, a
interpretacdo comumente conferida pelos mutuérios ao art. 1.438, do CC/1916 é totalmente equivocada, dado que o
mencionado preceito apenas estipula um direito da empresa seguradora, de forrar-se contra fraudes do beneficiario do
seguro, na hipoétese do mesmo ter conferido valor superior ao devido ao bem segurado, com o intuito de locupletar-se na
hipotese de eventual sinistro. Esta mesma intelec¢do permanece com o art. 778 do atual Diploma Civil, equivalente a
norma aludida. No que tange & constante alegacdo de incidéncia da MP 1.691-98 e aventada liberdade de escolha pelo
mutuario da empresa seguradora, entendo que a argumentacéo é falha. E que o art. 2° da aludida MP 1.691 autoriza os
agentes financeiros a escolherem a empresa seguradora, nos seguintes termos: os agentes financeiros do SFH poderédo
contratar financiamentos onde a cobertura securitaria dar-se-a4 em apolice diferente do Seguro Habitacional do Sistema
Financeiro da Habitacdo, desde que a operacao preveja, obrigatoriamente, no minimo, a cobertura relativa aos riscos de
morte e invalidez permanente.Cédigo de Defesa do Consumidor Por fim, é certo que o Egrégio Supremo Tribunal
Federal pacificou o entendimento no sentido de que as instituicGes financeiras devem observar o Codigo de Defesa do
Consumidor - CDC, criado pela Lei n®8.078, de 11.09.90, (ADI n° 2.591-DF, DJu 29.09.2006, Relator Exmo. Ministro
Carlos Velloso), razdo pela qual esse diploma ha que ser aplicado ao contrato firmado entre as partes.Entretanto, nao foi
demonstrada a ocorréncia de lesdo causada por clausula abusiva ou pratica contratual desleal da CEF que pudesse
autorizar a modificacéo do contrato, o qual foi firmado segundo o principio da autonomia das vontades que, por
conseguinte, vincula as partes em homenagem ao principio da seguranga juridica.De outro lado, a Lei n° 8.692, de 1993,
é hierarquicamente equivalente ao CDC. Ambas tém a natureza de lei ordinaria, de sorte que a existéncia de eventual
conflito aparente de normas também hé de ser superado nos termos da Lei de Introducéo ao Codigo Civil (Decreto-lei
n.° 4.657/42), segundo os termos de seu artigo 2.2, paragrafos 1° e 2°, é dizer, a lei posterior revoga a anterior ¢, ainda, a
norma especial prevalece em detrimento da que estabelece normas gerais.Assim, entendo como aplicavel o CDC
naquilo que ndo contrarie regramento legal préprio do Sistema Financeiro da Habitacdo.Repeticdo ou compensagdo em
dobroNo presente caso, ndo obstante a aplicacdo do Cddigo de Defesa do Consumidor aos contratos de financiamento
habitacional, tendo em vista a existéncia de relacdo de consumo entre o agente financeiro do SFH e 0 mutuario
(Precedente do E. STJ: RESP 615553 / BA, 13 T., Min. Luiz Fux, DJ de 28.02.2005), ndo ha de se falar em devolucao
de quantias pagas a maior, em dobro, pois se houve desequilibrio na relagdo contratual, agiu a CEF no estrito
cumprimento do contrato avengado, ndo se caracterizando ma-fé ou dolo, a ensejar a aplicacdo do especifico artigo em
exame. Ainda, ha de se admitir, na hipotese de compensagao de valores cobrados indevidamente, a aplicagdo do artigo
23 da Lei federal n° 8.004/1990 - especifica para os contratos do SFH : Art. 23. As importancias eventualmente
cobradas a mais dos mutuarios deverao ser ressarcidas devidamente corrigidas pelos indices de atualizacdo dos
depositos de poupanca, em espécie ou através de reducao nas prestacdes vincendas imediatamente subseqiientes.Assim
ndo é aplicavel o artigo 42 da Lei n® 8.078/90 ou artigo 1.531 do Cédigo Civil de 1916. Neste rumo, ja decidiu o
Colendo Tribunal Regional Federal da 22 Regido:PROCESSUAL CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA
HABITAGAO. CONTRATO DE MUTUO HIPOTECARIO. CRITERIO DE REAJUSTES DAS PRESTAGOES.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.1. O art. 42 do C6digo de Defesa do Consumidor prevé a devolugio em
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dobro dos valores cobrados e pagos em excesso, desde que nao se trate de engano justificavel.2. Aplicavel a repeticdo
de indébito em dobro, prevista no referido artigo, tdo-somente nas hipoteses em que ha prova de que o credor agiu de
ma-fé nos contratos firmados no ambito do SFH, o que ndo ocorreu no presente caso.3. Ndo comprovou a apelante que
a mutuante agiu com dolo ou abuso de direito a justificar a aplicacdo do disposto no paragrafo Unico do art. 42 do CDC;
ademais, eventual cobranca indevida, ainda que comprovada nos autos, seria decorrente de errdnea interpretacdo de
clausula contratual.4. Recurso improvido. (grafei)(TRF da 22 Regido - AC n° 66840 - Relatora Liliane Roriz - in DJU de
15/04/2005, pag. 448) Portanto, o pedido de repeti¢cdo ou compensagdo em dobro formulado pela Autora ndo ha de ser
atendido, em face da existéncia de normatizagdo especifica.Execucdo extrajudicialEm relagdo a execucao extrajudicial
promovida pela Ré, o Supremo Tribunal Federal j& teve oportunidade de se pronunciar a respeito da constitucionalidade
do Decreto-lei n° 70/66, conforme ementa abaixo transcritaEXECUCAO EXTRAJUDICIAL. DECRETO-LEI N°
70/66. CONSTITUCIONALIDADE.Compatibilidade do aludido diploma legal com a Carta da Republica, posto que,
além de prever uma fase de controle judicial, conquanto a posteriori, da venda do imével objeto da garantia pelo agente
fiduciario, ndo impede que eventual ilegalidade perpetrada no curso do procedimento seja reprimida, de logo, pelos
meios processuais adequados. Recurso conhecido e provido.(1% Turma, RE-223075/DF, Rel. Min. llmar Galvéo, DJ de
06/11/1998, pag. 22)N&o obstante tenha sido pacificada a questdo quanto a constitucionalidade do procedimento
executdrio previsto no Decreto-lei n® 70/66, a sua aplicacdo ha que ser, evidentemente, cercada de todos os requisitos
normativos e contratuais, 0 que ndo se verifica na espécie, uma vez que a execugao alcangou a cobranga de prestacdes
mensais cujos valores excederam o devido, nos termos anteriormente expostos.E indiscutivel, especialmente apos a
manifestagdo da Suprema Corte, que o agente financeiro necessite de um instrumento agil para a execucéo, razéo por
que os argumentos trazidos pela CEF sdo de todo plausiveis.Todavia, no presente caso, verifica-se que o procedimento
n&o observou rigorosamente o artigo 31 do Decreto-lei n° 70, de 21.11.66, uma vez que os valores indicados para
cobranga e registrados a titulo de divida pendente de pagamento ndo continham as importancias exatas, conforme se
apurou pelo laudo pericial. Art. 31. Vencida e ndo paga a divida hipotecéria, no todo ou em parte, o credor que houver
preferido executa-la de acordo com este decreto-lei formalizara ao agente fiduciario a solicitacdo de execucdo da divida,
instruindo-a com o0s seguintes documentos: (Redac¢do dada pela Lei n® 8.004, de 14.3.1990)I - o titulo da divida
devidamente registrado; (Inciso incluido pela Lei n® 8.004, de 14.3.1990)11 - a indicagdo discriminada do valor das
prestacdes e encargos ndo pagos; (Inciso incluido pela Lei n° 8.004, de 14.3.1990)I111 - o demonstrativo do saldo
devedor discriminando as parcelas relativas a principal, juros, multa e outros encargos contratuais e legais; e (Inciso
incluido pela Lei n° 8.004, de 14.3.1990)IV - copia dos avisos reclamando pagamento da divida, expedidos segundo
instrugdes regulamentares relativas ao SFH. (Inciso incluido pela Lei n° 8.004, de 14.3.1990)Na verdade, toda e
qualquer execugdo, seja ela judicial ou extrajudicial, pressupde o encerramento dos debates acerca do valor do titulo. A
legitimidade da execucdo esta fundada na liquidez e certeza da divida, de tal forma que quando se evidencia a mora do
devedor, este, de fato, sabe o valor de seu débito vencido e que, por alguma razdo, ndo quer honra-lo.N&o é o caso dos
autos, pois a parte autora veio a Juizo trazendo a noticia da disparidade entre os reajustes previstos no contrato e os
praticados pela Ré, caracterizando-se, portanto, a auséncia de liquidez e certeza da divida.Nesse sentido, ja decidiu a
Quinta Turma do Colendo Tribunal Regional Federal da 1% Regido, conforme o voto da insigne Juiza Federal convocada
MONICA NEVES AGUIAR DA SILVA, verbis:PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. SFH. CONTRATO DE MUTUO.
PRELIMINARES DE NULIDADE DO PROCESSO E DA SENTENCA. REJEIQAO. PLANO DE EQUIVALENCIA
SALARIAL. LAUDO PERICIAL. DESCUMPRIMENTO. URV. APLICACAO. COEFICIENTE DE
EQUIPARACAO SALARIAL. PREVISAO CONTRATUAL. REGULARIDADE DO SEGURO HABITACIONAL
ESTIPULADO NO CONTRATO. FUNDHAB. NAO COMPROVACAO DO PAGAMENTO PELO MUTUARIO.
UTILIZACAO DA TAXA REFERENCIAL-TR. POSSIBILIDADE. INVERSAO DO SISTEMA DE
AMORTIZACAO. AUSENCIA DE AMPARO LEGAL. LIMITACAO DA TAXA DE JUROS A 10% AO ANO.
AMORTIZACAO NEGATIVA. OCORRENCIA. CONFIGURACAO DE ANATOCISMO. TAXA DE JUROS
EFETIVA. INCORPORACAO AO SALDO DEVEDOR. IMPOSSIBILIDADE POR DETERMINACAO JUDICIAL.
DA REPETICAO DO INDEBITO. CDC. (...)2. O contrato prevé a observancia do Plano de Equivaléncia Salarial -
PES, mediante o qual os encargos séo reajustados segundo a evolucdo salarial da categoria profissional do mutuério
principal. 3. O laudo pericial demonstrou que as prestacoes de financiamento ndo foram reajustadas conforme o Plano
de Equivaléncia Salarial. Nesta hipotese, determina-se a CEF a correta observancia da evolucao salarial conforme
contratado. (...)16. Incabivel a inscricdo dos nomes dos mutuarios em cadastros restritivos de crédito e a deflagracéo da
execucao extrajudicial ante a existéncia de provimento jurisdicional de revisao do contrato em favor da parte Autora.
(...)18. Apelacéo parcialmente provida para determinar & CEF a correta observancia da evolugéo salarial no
reajustamento das prestagdes e que nos meses em que o valor cobrado néo for suficiente para quitar as parcelas de
amortizagdo, juros e demais acessorios, a diferenca apurada a menor seja contabilizada separadamente do saldo
devedor, sem a incidéncia de juros, mas apenas de corre¢do monetaria, pelo mesmo indice aplicavel ao saldo devedor,
bem como determinar a aplicacdo da taxa juros nominal pactuada. (AC 199935000133405- j. em 25/11/2009 - in DJF1
de 17/12/2009, pag. 257)No mesmo sentido, a ementa da lavra do Insigne Juiz Federal convocado CESAR AUGUSTO
BEARSI no mesmo Orgéo Colegiado, verbis:DIREITO CIVIL E PROCESSO CIVIL. NULIDADE DO PROCESSO.
ILEGITIMIDADE DA SEGURADORA. REVISAO SFH - PES, CES, JUROS, TR, SISTEMA E FORMA DE
AMORTIZACAO, PLANOS ECONOMICOS, FCVS, FUNDHAB, IPC-MARCO 90, SEGURO. EXECUCAO
EXTRAJUDICIAL - INCOMPATIBILIDADE COM A CF/88 E ILIQUIDEZ DO TIiTULO. (...)7. A prova pericial
indica que nao foi obedecida a equivaléncia salarial. Necessidade de revisdo. (...)13. O DL 70/66 é compativel com a
Constitui¢do, conforme precedentes deste Tribunal e do C. STF, poRém, como em toda execugdo é condicéo a pRévia
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existéncia de divida liquida e certa. O resultado deste julgamento mostra que a divida ndo é liquida, pois houve pontos a
corrigir nos calculos da CEF, logo, ndo se justifica 0 manejo da execucdo extrajudicial até que tais erros sejam
superados. 14. Apelacdo dos Autores acolhida parcialmente para declarar a existéncia de erro no PES, com conseqiiente
reconhecimento da iliquidez da divida e impossibilidade de execucdo extrajudicial até que os vicios sejam corrigidos.
Defere-se, por consequéncia, a restituicdo do que tiver sido pago a maior, inclusive no seguro, facultando-se a
compensacdo em prestacOes futuras se possivel. 15. Apelacdo da CEF provida, em parte, para reformar a sentenca
apenas quando determina que o PES seja aplicado ao seguro e ao FCVS. 16. Recurso adesivo prejudicado, tendo em
vista o reconhecimento, de oficio, da ilegitimidade da Seguradora. 17. Sucumbéncia reciproca. (AC 200035000123749 -
j. em 14/11/2007 - in DJF1 de 15/08/2008, pag. 148)Nesse sentido, ressalto a manifestacdo, a unanimidade, da Colenda
Quinta Turma do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, conforme o voto da Insigne Desembargadora Federal
RAMZA TARTUCE, QUE ORA TRANSCREVO EM PARTE, verbis:CIVIL - SISTEMA FINANCEIRO DA
HABITACAO - ADOCAO DO SISTEMA DE AMORTIZAGCAO CRESCENTE - LIMITE DE
COMPROMETIMENTO DE RENDA - INAPLICABILIDADE - APLICACAO DO CDC - RESTITUICAO
CONFORME ART. 23 DA LEI N° 8004/90 - PREMIO DE SEGURO - COMISSAO DE PERMANENCIA - TAXA
DE JUROS EFETIVOS - LIMITE DE 12% AO ANO - CORRECAO DO SALDO DEVEDOR PELA TR -
INCORPORA(;AO DO VALOR DAS PRESTA(;()ES VENCIDAS AO SALDO DEVEDOR - VALIDADE DO
PROCEDIMENTO EXECUTORIO - ART. 31, 1°, DO DECRETO-LEI 70/66 - CONSTITUCIONALIDADE -
NOMEAGCAO DO AGENTE FIDUCIARIO PELO AGENTE FINANCEIRO - VICIO DE NOTIFICACAO PESSOAL
PARA PURGAR A MORA INEXISTENTE - AUSENCIA DE IRREGULARIDADES - RECURSO DA PARTE
AUTORA PARCIALMENTE PROVIDO - RECURSO DA CEF PROVIDO.(...)25. A divida hipotecéria se apresenta
liquida e certa, tendo a CEF apresentado o demonstrativo do saldo devedor, discriminando as parcelas relativas ao
principal, juros, multa e outros encargos contratuais e legais, como determina o art. 31, I11, do Decreto-lei 70/66, ndo
conseguindo a parte autora demonstrar a existéncia de cobrancas indevidas ou a ilegalidade da execucdo extrajudicial
aqui mencionada.(TRF3- APELACAO CIVEL - 1267332 - j. em 03/03/2008, in DJ de 29.04.2008, pag. 378)Assim,
considerando que os Autores demonstraram a existéncia de cobranca indevida, caracteriza-se o descumprimento a
norma do artigo 31, inciso 11, do Decreto-lei n° 70, de 21.11.66, razdo por que ha de se afastar a execugdo extrajudicial
realizada pela Ré.Inclusdo do home dos autores no 6rgédo de protecdo ao créditoConsequentemente, considerando que a
cobranca realizada se demonstra indevida, posto que ndo estd a observar os termos do contrato de financiamento, ha que
se acolher o pedido no sentido de afastar a inscri¢do do nome dos mutuarios em 6rgaos de protecdo ao crédito.Por fim,
consigno que a apreciagdo do mérito delimita-se aos pedidos articulados na peticéo inicial. Assim, outros
questionamentos apresentados pelo perito judicial ou pelos assistentes técnicos das partes ndo serdo analisados, sob
pena de caracterizar sentenca extra petita, tornando-a nula.lll. DispositivoPosto isso, julgo PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido dos Autores e extingo o feito com resolucéo de mérito, com fulcro na norma do inciso |, do
artigo 269, do Caédigo de Processo Civil, para condenar a Ré a rever o célculo das prestagdes mensais do financiamento
em questdo, de acordo com os indices de reajuste constantes do laudo pericial de fls. 446/449, observando-se a
equivaléncia salarial do mutudrio principal, consoante previsto no contrato originario, até setembro de 1999; bem como
para excluir a cobranga do Coeficiente de Equiparacdo Salarial - CES e abster-se de incorporar os juros mensais ndo
quitados ao saldo devedor do financiamento e ao recélculo deste, em razéo da ocorréncia de amortizagéo
negativa.Condeno-a, ainda, a devolucéo dos valores pagos a maior, a titulo de prestagcdes mensais, compensando-se, no
entanto, as importancias relativas a eventuais prestacdes vencidas e ndo pagas, revistas na forma da presente sentenca,
com os acréscimos legais e contratuais, além da atualizacdo monetaria. Por fim, determino a ré que se abstenha de
qualquer ato de execugdo extrajudicial, inclusive no que tange a negativacdo dos nomes dos mutuarios, em razao da
auséncia de liquidez e certeza dos valores das prestacdes exigidas.Em face da sucumbéncia parcial, as custas e despesas
processuais serao rateadas entre as partes. Arcardo as partes, ainda, com 0s honorarios de seus respectivos patronos.
Publigue-se. Registre-se. Intimem-se.

0022543-98.2006.403.6100 (2006.61.00.022543-8) - MOINHO PACIFICO IND/ E COM/ LTDA(SP097477 - LAIS
PONTES OLIVEIRA PRADO PORTO ALEGRE E SP022207 - CELSO BOTELHO DE MORAES) X UNIAO
FEDERAL

SENTE N G Al. RelatorioMOINHO PACIFICO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA,, devidamente qualificada na
inicial, propds a presente agdo sob o procedimento ordinario em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a declaragéo
de inexisténcia de relacéo juridica que a obrigue a inclusdo do valor do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e
Servicos - ICMS na base de calculo da Contribuicdo ao Programa de Integracdo Social - PIS e da Contribuicdo para o
Financiamento da Seguridade Social - COFINS. Requer, ainda, o reconhecimento do seu direito a compensagao dos
valores indevidamente recolhidos a este titulo com quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal,
devidamente corrigidos e acrescidos da taxa SELIC, observando-se a prescri¢cdo quinquenal. Subsidiariamente, requer a
restituicdo dos mencionados valores monetariamente corrigidos e acrescidos de juros.Afirma a Autora que é sociedade
empreséria limitada e esta sujeita ao recolhimento da Contribuicéo ao PIS e da COFINS, entre outros tributos.Aduz em
favor de seu pleito que o valor do ICMS ndo esta incluido no conceito de faturamento ou receita, tal como previsto no
artigo 195, inciso I, alinea b da Constituicdo Federal, motivo pelo qual ndo integra a base de célculo das mencionadas
contribui¢des.Sustenta, por fim, que a inclusdo do ICMS na base de célculo da Contribuicdo ao PIS e da COFINS fere
0s principios constitucionais da capacidade contributiva, razoabilidade, proporcionalidade, equidade, imunidade
reciproca e nao-confisco.Com a inicial vieram os documentos de fls. 42/110.A peticdo inicial foi aditada (fls. 130/134 e
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159/160). Citada, a UNIAO contestou o feito (fls. 465/473), alegando, preliminarmente, falta de interesse de agir quanto
ao pedido de compensacdo. No mérito, defendeu a legalidade da inclusdo do ICMS da base de célculo da Contribuicdo
ao PIS e da COFINS.Réplica pela Autora (fls. 477/501).Instadas, as partes ndo requereram a producao de outras provas
por se tratar de matéria exclusivamente de direito (fls. 504 e 506).Foi determinada a suspenséo do curso da presente
demanda, em cumprimento ao decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal na Ac¢do Declaratéria de
Constitucionalidade (ADC) n° 18/DF (fl. 511). Por fim, em razdo do término do prazo de sobrestamento, bem como da
auséncia de julgamento da mencionada agdo de controle de constitucionalidade, foi determinada a vinda dos autos a
conclusdo para a prolagdo de sentenca (fl. 520).Este é o resumo do essencial. DECIDO.1I. FundamentagdoTrata-se de
acdo sob o rito ordinario por intermédio do qual a Autora busca provimento judicial no sentido de afastar a inclusdo do
valor do ICMS para a apuragdo da base de calculo da Contribui¢do ao Programa de Integracéo Social - PIS e da
Contribuicéo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS A objecéo de falta de interesse de agir com relacéo
ao direito a compensacdo dos valores recolhidos indevidamente com outros tributos administrados pela Secretaria da
Receita Federal é questdo de mérito e assim deve ser abordada.O interesse processual é decorrente da necessidade de a
parte recorrer ao Judiciério para obter um provimento capaz de Ihe assegurar um direito.A Autora pede lhe seja
garantido o direito & compensacao, ao encontro de seus créditos e débitos tributarios.No dizer do Professor Candido
Rangel Dinamarcoa presenca do interesse se condiciona a verificacdo de dois requisitos cumulativos, a saber:
necessidade concreta da atividade jurisdicional e adequacdo de provimento e do procedimento desejados. (Execucéo
Civil. 2a edigdo, Sdo Paulo, Editora Revista dos Tribunais, 1987, p. 229).Verifica-se a necessidade da atividade
jurisdicional para que seja preservado o direito de a Autora proceder ao encontro de contas sob pena de sofrer sangdes
administrativas e até mesmo criminais, restando-lhe apenas a via infinita da repeti¢do do indébito. A adequacdo, por sua
vez, reside no fato de o provimento jurisdicional consistente no deferimento do pedido estar apto a corrigir o mal que
ameaca a Autora.Assim, estdo presentes 0s pressupostos processuais e as condicfes para o exercicio do direito de acéo,
com a observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa, previstas
no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica, razdo por que é mister examinar o mérito.O cerne da
questdo trazida a juizo diz respeito ao elemento quantificativo da hipdtese de incidéncia das contribuicdes do PIS e da
COFINS. Questiona-se, especificamente, a composi¢do da base de calculo, no que diz respeito a inclusdo do valor do
ICMS.As regras matrizes de incidéncia da Contribuicdo ao PIS e da COFINS submetem-se ao principio da legalidade
tributéria, o qual, para ter méxima efetividade, deve ser interpretado de modo a dar contetido ao valor da seguranga
juridica e, assim, nortear toda e qualquer relagdo juridica tributaria, posto que dele depende a garantia da certeza do
direito a qual todos devem ter acesso. Impde-se, necessariamente, a avaliacdo dos aspectos objetivo e quantificativo dos
fatos geradores das referidas contribuicdes sociais, pois que representam a esséncia da incidéncia tributaria.E
importante registrar que o Egrégio Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal esta julgando o Recurso Especial n°
240.785/MG, ainda ndo concluido, tendo se pronunciado por meio de voto de seis Ministros no sentido de ser
inconstitucional a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.Acrescente-se que a mesma matéria
encontra-se sob anélise da Suprema Corte Constitucional, pois a Presidéncia da Republica propds A¢do Declaratéria de
Constitucionalidade (ADC 18), em 10-10-2007, buscando a declaracdo da validade formal e material do disposto no
artigo 3°, paragrafo 2°, inciso I, da Lei 9.718, de 27.11.1998, de forma a legitimar a incidéncia da COFINS e do PIS
sobre os valores devidos a titulo de ICMS.Até o momento, tem-se a jurisprudéncia no sentido de que o ICMS - tributo
indireto - integra a base de célculo do PIS e da COFINS, pois o Colendo Superior Tribunal de Justica pacificou a
matéria editando as Simulas 68 e 94, in verbis:Simula 68:A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do
PI1S.Simula 94:A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do FINSOCIAL.A questéo dos autos merece
tratamento em dois momentos distintos, tendo como divisor a data da edi¢do da Medida Provisoria n® 66/2002, em
30.08.2002, convertida na Lei n® 10.637, de 31.12.2002, com relagdo ao PIS, e da Medida Provisdria n® 135/2003, em
31.10.2003, convertida na Lei n® 10.833, de 31.12.2003, no que se refere 8 COFINS.No primeiro momento, a Autora
submeteu-se ao Sistema Tributario Nacional cuja alteragdo por meio da Medida Proviséria n® 1.724, de 29.10.1998,
convertida na Lei n®9.718, de 27.11.1998, havia sido feita ao arrepio da Constituicdo, de modo que a inclusdo do ICMS
na base de célculo da Contribuicéo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS e da Contribuicdo para o
Programa de Integracéo Social - PIS ndo pode ser referendada, posto que vai de encontro ao principio da tipicidade
tributaria.Em sede constitucional, até o dia 15 de dezembro de 1998 a Uni&o poderia legislar definindo o faturamento
como hipo6tese de incidéncia tributaria por meio de lei, para criar obrigacéo tributéria, fonte de receita derivada,
consistente em Contribuicdo Social para o Financiamento da Seguridade Social, nos termos da horma do artigo 195,
inciso |, que possuia a seguinte redagdo:Art. 195 - A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma
direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orcamentos da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais:| - dos empregadores, incidente sobre a folha de
salarios, o faturamento e o lucro;.Entretanto, em 29.10.1998, foi publicada Medida Provisoria n® 1.724, convertida na
Lei 9.718, de 27.11.1998 que, por meio de seus artigos 2° e 3°, inovou 0 ordenamento juridico no que diz respeito ao
exercicio da competéncia tributaria da Unido, fazendo-o sem respaldo constitucional, nos seguintes termos:Art. 2 As
contribuicdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com
base no seu faturamento, observadas a legislagdo vigente e as alteragdes introduzidas por esta Lei. (Vide Medida
Provisoria n® 2158-35, de 2001)Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da
pessoa juridica. (Vide Medida Provisdria n° 2158-35, de 2001) 1° (Revogado pela Lei n® 11.941, de 2009)E evidente
que a Lei no 9.718, de 27.11.98, carecia de sustentaculo constitucional sob a égide da Constituicdo anterior (antes da
Emenda Constitucional no 20, de 15.12.98) e, por essa razdo, seu descompasso com a letra da Magna Carta, traduz a
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inconstitucionalidade que a impediu de ingressar validamente no ordenamento juridico nacional.Por isso, o pedido da
Autora ha que ser atendido no que se refere a exigéncia da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e da
Contribuicéo ao PIS, no periodo no qual estava em vigor a Lei 9.718, de 27.11.1998. E assim deve ser, ndo porque 0
Poder Judiciario esta a estender um favor fiscal, mas, isto sim, pois cabe a funcdo judicial corrigir os desvios
normativos que possam malferir a Constituicdo da Republica.As normas dos artigos 195, inciso I, e 239, da
Constituigdo da Republica até o dia 15 de dezembro de 1998, data da promulgacdo da Emenda Constitucional no 20,
estabeleciam que a Unido podia instituir contribuicdo sobre o faturamento. Assim, a hipdtese de incidéncia da
contribuicdo ao PIS e da COFINS deveria alcangar tdo-somente as relagdes faticas que caracterizem o conjunto de
operacgdes denominado faturamento.Por sua vez, o alcance do termo faturamento depende da interpretacdo sistematica
do ordenamento juridico, no sentido de afastar a vagueza e ambigliidade do vocabulo, sem ferir a sua esséncia,
observando-se, inclusive, a norma do artigo 110, do Cddigo Tributario Nacional, cuja dicgdo exige a submissdo ao
contelido e ao alcance dos institutos, conceitos e formas do direito privado.Entretanto, o legislador foi mais longe e
incluiu no nucleo do fato gerador do PIS e da COFINS fatos que ndo se prestam a gerar a incidéncia tributaria a titulo
das referidas contribuicdes sociais.E que a Lei no 9.718, de 27.11.98, ampliou por meio de seu artigo 30, 0 elemento
quantitativo do PIS e da COFINS, anteriormente calculado sobre o faturamento, para incluir nas suas bases de célculo
todas as receitas.A Constituicdo concede competéncia passivel de ser exercida por meio de lei ordinéria para criacdo de
contribuicdo social conforme previsto nos seus artigos 195 e 239. Qualquer hipétese de incidéncia que nao se amolde a
esses limites constitucionais dependeria de aprovacdo por lei complementar, pois assim dispde a norma do artigo 195,
paragrafo 4°, do Texto Magno.Pois bem; até 16 de dezembro de 1998 o ordenamento juridico nacional ndo continha
norma valida sobre a institui¢do de nova contribuigdo social incidente sobre a receita bruta.Nessa data, 16.12.98, foi
publicada a Emenda Constitucional no 20, que modificou o teor da norma do artigo 195, inciso I, da Constitui¢éo, para
alterar a competéncia legislativa tributaria da Unido para criacdo de contribuicdo social, criando nova incidéncia, agora
sobre a receita.A partir de entdo a Unido passou a ter competéncia para editar norma, por meio de lei ordinaria, que
instituisse a contribuicdo social para alcancar a receita. Contudo, a Lei no 9.718, de 27.11.98, ndo pode ser considerada
constitucionalizada.E certo que a norma inconstitucional sequer ingressa no ordenamento juridico, bem como que a
emenda constitucional ndo institui tributo, o qual deve submeter-se a um modelo normativo estabelecido pelo Poder
Legislativo competente, por meio de edi¢do de lei, que contenha o que convencionalmente denomina-se fato gerador ou
hip6tese de incidéncia.Vale ainda ressaltar que € inGtil tentar alicercar a indigitada norma na teoria da vacatio legis, ao
argumento de que o principio da anterioridade nonagesimal exigiria o decorrer de 90 (noventa) dias para que a Lei no
9.718, de 27.11.98, entrasse em vigor, o0 que dar-se-ia ja em plena vigéncia da Constituicdo nova, isto é, apés a Emenda
multicitada.Ocorre, entretanto, que a vacatio aplica-se tdo-sé as normas validas. Portanto, se o artigo 30, da Lei no
9.718, de 27.11.98, é invalido porque fere a Constitui¢do desde o nascimento com a sua publica¢do, ele nunca esteve em
periodo destinado a vacatio legis de modo que quando a Emenda Constitucional no 20, de 15.12.98, foi promulgada ele
ndo se encontrava valido e sem vigor, mas, isto sim, apresentava-se totalmente invalido restando prejudicado seu
vigor.Ademais, maculada desde o seu nascimento por ferir o Texto Magno anterior, a norma do artigo 30, da Lei no
9.718, de 27.11.98, ndo pode encontrar respaldo na teoria da recepcéo pela Constituicdo nova, ou seja, apds a Emenda
Constitucional no 20, de 15.12.98. Essa solucdo € imprestavel para a solugéo da lide uma vez que o novo texto da
Constituicdo ndo pode recepcionar o que ndo existe no mundo juridico.E de se realcar, por outra parte, que a teoria da
recepcao da lei contréria a Constituicdo em vigor, e que se coaduna com novo Texto, somente pode ser aplicada se a
publicacdo da norma legal questionada se deu na vacatio legis constitucionalis. 1sso porque o Poder Legislativo teria um
compromisso ndo com o texto constitucional em vigor, mas com aquele pendente de vigéncia, cuja promulgacéo e
publicacdo ja ocorreram.Por sua vez, o Egrégio Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso
Extraordinario n°® 346.084/PR, reconheceu a inconstitucionalidade, em sede de controle difuso, do alargamento do
conceito de renda para a afericéo da base de célculo da contribuicéo ao PIS e da COFINS, conforme indica a ementa do
seguinte julgado:CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3°, 1°, DA LEI N°9.718, DE 27 DE
NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998. O sistema
juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade superveniente. TRIBUTARIO - INSTITUTOS -
EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO. A norma pedagégica do artigo 110 do Cédigo Tributario Nacional
ressalta a impossibilidade de a lei tributéria alterar a defini¢do, o contetido e o alcance de consagrados institutos,
conceitos e formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio
da realidade, considerados os elementos tributarios. CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOCAO -
INCONSTITUCIONALIDADE DO 1° DO ARTIGO 3° DA LEI N°9.718/98. A jurisprudéncia do Supremo, ante a
redacdo do artigo 195 da Carta Federal anterior a Emenda Constitucional n® 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as
expressoes receita bruta e faturamento como sindnimas, jungindo-as a venda de mercadorias, de servigos ou de
mercadorias e servigos. E inconstitucional o 1° do artigo 3° da Lei n° 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita
bruta para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas
desenvolvida e da classificacdo contabil adotada.(STF - Pleno - RE n° 346.084/PR - Relator para acérddo Min. Marco
Aurélio - j. em 09/11/2005 - in DJ de 1°/09/2006, pag. 19 e Ement. n° 2245-06/1170, destacamos)Posteriormente, foi
editada a Lei n® 11.941, de 27.05.2009, que por meio de seu artigo 79, inciso XlI, revogou o paragrafo 1° do artigo 3° da
Lei 9.718, de 27.11.1998.Na sequéncia, num segundo momento, o ordenamento juridico recebeu norma juridica
consistente, inicialmente, na Medida Provisdria n°® 66/2002 (DOU 30.08.2002) convertida na Lei n°® 10.637, de
31.12.2002, com relacdo ao PIS, e na Medida Provis6ria n® 135/2003 (DOU 31.10.2003) convertida na Lei n° 10.833,
de 31.12.2003, no que se refere a COFINS, que devidamente amparadas no texto constitucional apés a Emenda
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Constitucional no 20, de 16.12.1998, fixaram como base de célculo o faturamento mensal, assim entendido como o total
das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominacdo ou classificacdo contabil. Assim,
apés a entrada em vigor das supracitadas leis, ndo ha que se falar na excluséo do valor do ICMS da base de célculo da
Contribuicao ao PIS e da COFINS, posto que sdo consideradas receitas da Impetrante.O legislador cuidou também de
delimitar os parametros para a utilizacdo dos créditos, consoante dispde o artigo 1° da Lei n° 10.637, de 2002, in
verbis:Art. 1° A contribuicdo para o PIS/Pasep tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das
receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagao ou classificacdo contabil. 1° Para efeito
do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em
conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica. 2° A base de célculo da contribui¢do
para o PIS/Pasep é o valor do faturamento, conforme definido no caput. 3° Nao integram a base de calculo a que se
refere este artigo, as receitas:| - decorrentes de saidas isentas da contribuigdo ou sujeitas a aliquota zero;ll -
(VETADO)III - auferidas pela pessoa juridica revendedora, na revenda de mercadorias em relacdo as quais a
contribuicdo seja exigida da empresa vendedora, na condicdo de substituta tributaria;1V (Revogado pela Lei n°® 11.727,
de 2008);V - referentes a: a) vendas canceladas e aos descontos incondicionais concedidos; b) reversfes de provisoes e
recuperacdes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da
avaliacéo de investimentos pelo valor do patriménio liquido e os lucros e dividendos derivados de investimentos
avaliados pelo custo de aquisi¢éo, que tenham sido computados como receita.V1 - ndo operacionais, decorrentes da
venda de ativo imobilizado. (Incluido pela Lei n® 10.684, de 30.5.2003)V1I - decorrentes de transferéncia onerosa a
outros contribuintes do Imposto sobre Operacdes relativas a Circulacdo de Mercadorias e sobre PrestagGes de Servigos
de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagdo - ICMS de créditos de ICMS originados de operacGes
de exportacdo, conforme o disposto no inciso 11 do 1o do art. 25 da Lei Complementar no 87, de 13 de setembro de
1996. (Incluido pela Lei n° 11.945, de 2009).No tocante a COFINS, prescreve o artigo 1° da Lei n° 10.833, de 2003:Art.
10 A Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, com a incidéncia ndo-cumulativa, tem como
fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominacdo ou classificacdo contabil. 1o Para efeito do disposto neste artigo, o total das
receitas compreende a receita bruta da venda de bens e servicos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as
demais receitas auferidas pela pessoa juridica. 20 A base de célculo da contribuicdo € o valor do faturamento, conforme
definido no caput. 3o N&o integram a base de célculo a que se refere este artigo as receitas:| - isentas ou ndo alcancadas
pela incidéncia da contribuicdo ou sujeitas a aliquota 0 (zero);Il - ndo-operacionais, decorrentes da venda de ativo
permanente; Il - auferidas pela pessoa juridica revendedora, na revenda de mercadorias em relagéo as quais a
contribuicdo seja exigida da empresa vendedora, na condicéo de substituta tributaria;1V (Revogado pela Lei n° 11.727,
de 2008)V - referentes a: a) vendas canceladas e aos descontos incondicionais concedidos; b) reversées de provisdes e
recuperacoes de créditos baixados como perda que néo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da
avaliacdo de investimentos pelo valor do patriménio liquido e os lucros e dividendos derivados de investimentos
avaliados pelo custo de aquisi¢do que tenham sido computados como receita.VI - decorrentes de transferéncia onerosa a
outros contribuintes do Imposto sobre Operagdes relativas & Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestacdes de Servigos
de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagdo - ICMS de créditos de ICMS originados de operacdes
de exportacdo, conforme o disposto no inciso 1l do 1o do art. 25 da Lei Complementar no 87, de 13 de setembro de
1996. (Incluido pela Lei n® 11.945, de 2009). Dessa forma, verifica-se que a Constituicdo da Republica concedeu ao
legislador federal o direito de criar tributo da espécie contribuicdo social incidente sobre as receitas, genericamente,
acarretando, inevitavelmente, uma gama infindavel de questionamentos na medida em que o legislador optou por referir
a receita bruta como base de calculo. Outrossim, ndo se verifica nas Leis n° 10.637/2002 e 10.833/2003 a indicagdo de
exclusdo dos valores devidos a titulo de Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias e Servicos - ICMS da base de célculo
da COFINS e da Contribuicdo ao PIS.Assim, em atengdo a regra do artigo 111 do Cédigo Tributario Nacional, ndo ha
como aceitar a exclusdo do ICMS da base de calculo da Contribuicdo ao PIS e da COFINS, consoante postulado pela
Autora, ap6s a edicao da Medida Provisdria n® 135/2003 (DOU 31.10.2003), no que se refere &8 COFINS, e da Medida
Provisoria n° 66/2002 (DOU 30.08.2002) com relacdo ao PIS..Dessa forma, hé que ser assegurado a Autora o crédito
dos valores relativos ao pagamento indevido da Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS e
da Contribuicdo para o Programa de Integracéo Social - PIS, posto que incluiram na base de célculo o valor do ICMS,
no periodo compreendido entre 13.10.2001 até 31.01.2004, data da entrada em vigor da Medida Proviséria n® 135/2003
(DOU 31.10.2003) convertida na Lei n® 10.833, de 31.12.2003, no que se refere & COFINS, e, entre 13.10.2001 até
30.11.2002, data da entrada em vigor da Medida Provisoria n°® 66/2002 (DOU 30.08.2002), convertida na Lei n® 10.637,
de 31.12.2002, com relacédo ao PIS.No que se refere a compensacao, devera ser observado o disposto no artigo 74, da
Lei n®9.430, de 1996, com redacdo imprimida pela Lei n® 10.637, de 2002, que prevé a sua realizagdo com quaisquer
tributos e contribui¢des administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil. Ademais, é necessaria e justa a
atualizagdo monetaria dos valores recolhidos, desde a data do recolhimento indevido, exclusivamente pela taxa SELIC,
posto que posteriores a 1° de janeiro de 1996.Esclareco que por ser a taxa SELIC composta por juros e corre¢ao
monetaria, ndo deve ser cumulada com qualquer outro indice de atualizagdo. Neste sentido vem decidindo
reiteradamente o Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se infere da ementa do seguinte julgado:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ART. 535 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA. PRO-LABORE.
TRABALHADORES AUTONOMOS E ADMINISTRADORES. COMPENSACAO. TRIBUTOS DE DIFERENTES
ESPECIES. CORRECAO MONETARIA. SELIC.1. Analisadas de forma adequada todas as questdes e fatos juridicos
pelo acdrdéo recorrido. Inexisténcia de violagdo ao artigo 535 do CPC.2. Nas hip6teses de compensacao tributaria, é
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inaplicavel o direito superveniente a propositura da acdo, em face dos pressupostos proprios estabelecidos em cada
diploma legal para sua consecucdo. A apreciacao desse ponto pelo Poder Judiciario deve se ater aos termos postos na
exordial. Precedente: EREsp 488.992/MG, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJU de 07.06.04.3. Nos casos de
compensacao ou restituicdo, os indices de correcdo monetéaria aplicaveis sao: desde o recolhimento indevido, o IPC, de
outubro a dezembro/89 e de marc¢o/90 a janeiro/91; o INPC, de fevereiro a dezembro/91 e a UFIR, a partir de janeiro/92
a dezembro/95.4. Na repeticao de indébito ou na compensagdo, incide a taxa Selic a partir do recolhimento indevido ou,
se este for anterior a Lei 9.250/95, a partir de 1°.01.96.5. Vale registrar que a Selic é composta de taxa de juros e
correcdo monetaria, ndo podendo ser cumulada, a partir de sua incidéncia, com qualquer outro indice de atualizagao.6.
Recurso especial do INSS provido. Recurso especial da contribuinte provido em parte.(STJ - RESP 857.414 - 22 Turma
- Relator Min. Castro Meira - j. em 19/09/2006, in DJ de 28/09/2006, pag. 248, destacamos)Outrossim, afasto a
aplicacdo concomitante do artigo 167, do CAdigo Tributario Nacional, porquanto os juros de mora estéo englobados na
taxa SELIC e o transito em julgado é posterior a 1°/01/1996. Nesse sentido, j& decidiu a 12 Se¢do daquele Tribunal
Superior, consoante ementa que segue:TRIBUTARIO. RESTITUICAO DE TRIBUTOS, POR REPETICAO EM
PECUNIA OU POR COMPENSA(;AO. JUROS. TERMO INICIAL: TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA
OU PAGAMENTO INDEVIDO. IRRELEVANCIA DA CAUSA DO INDEBITO. INCIDENCIA DA TAXA SELIC.
1. A 12 Sec¢do firmou entendimento no sentido de que, na restituicdo de tributos, seja por repeticdo em pecunia, seja por
compensacao, (a) sao devidos juros de mora a partir do transito em julgado, nos termos do art. 167, paragrafo Unico, do
CTN e da Stmula 188/STJ, sendo que (b) os juros de 1% ao més incidem apenas sobre os valores reconhecidos em
sentencas cujo transito em julgado ocorreu em data anterior a 1°.01.1996, porque, a partir de entdo, passou a ser
aplicavel apenas a taxa SELIC, instituida pela Lei 9.250/95, desde cada recolhimento indevido. 2. E irrelevante, na
determinac&o do regime aplicavel a compensagdo ou repeticdo de indébito tributario, a causa juridica do indébito.
Também se considera indébito tributario o valor recolhido a titulo de tributo declarado inconstitucional. Também nesse
caso a respectiva repeticdo ou compensacdo fica submetida, para todos os efeitos, a disciplina propria da restituicdo do
indébito tributario.3. O acolhimento da tese de que a declaracdo de inconstitucionalidade altera a natureza do indébito -
que ndo mais seria indébito tributario, e sim indébito comum -, o que afastaria o regime de juros moratérios previsto no
CTN (termo a quo do transito em julgado), conduziria, necessariamente, por uma questao de coeréncia, também a
conclusdo de que ndo se Ihe aplicaria o regime do CTN para outros efeitos, como o do prazo prescricional (no caso dos
tributos sujeitos a langamento por homologacao, deixaria de ser de cinco mais cinco anos, como reconhece a Se¢éo,
passando a ser quinqienal, nos termos da norma geral aplicavel as dividas da Fazenda, o art. 1° do Decreto 20.910/32).
O proprio direito a compensacao estaria comprometido pela tese, ja que somente se reconhece como compensaveis com
parcelas de natureza tributéria os valores referentes a indébitos tributarios, e ndo outros, de natureza comum. 4.
Embargos de divergéncia providos.(STJ - EAG 502.768/BA - 12 Secéo - Relator Min. Teori Albino Zavascki - j. em
13/12/2004, in DJ de 14/02/2005, pag. 143, negritamos)Por fim, registro que a compensacao devera ser realizada apos o
transito em julgado, de acordo com o artigo 170-A, do Codigo Tributario Nacional.lll. DispositivoPosto isso, julgo
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado pela Autora e extingo o feito com resolu¢éo do mérito, com
fulcro na norma do inciso I, do artigo 269, do Cddigo de Processo Civil, para lhe assegurar o direito ao crédito dos
valores pagos a titulo de Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS e Contribuicdo para o
Programa de Integracdo Social - PIS que incidiram sobre a base de calculo incluindo os valores relativos ao Imposto
sobre Circulagdo de Mercadorias e Servicos Interestaduais e Intermunicipais - ICMS, no periodo compreendido entre
13.10.2001 até 31.01.2004, data da entrada em vigor da Medida Provisoria n°® 135/2003 (DOU 31.10.2003) convertida
na Lei n® 10.833, de 31.12.2003, no que se refere a COFINS, e até 30.11.2002, data da entrada em vigor da Medida
Provisoria n° 66/2002 (DOU 30.08.2002), convertida na Lei n® 10.637, de 31.12.2002, com relacéo ao P1S.Reconheco,
ainda, o direito de a Autora compensar, apés o transito em julgado (artigo 170-A do CTN), os valores indevidamente
recolhidos nos referidos periodos, com outros tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal
do Brasil, os quais deverdo ser atualizados com base exclusiva na Taxa Referencial do Sistema Especial de Liquidacao
e Custodia - SELIC, desde a data dos respectivos recolhimentos. Ressalvo, evidentemente, a possibilidade de a Ré
fiscalizar os valores apurados nesta compensag¢do.Custas na forma da lei.Honorarios advocaticios reciprocamente
compensados.Sentenca sujeita ao reexame necessario previsto no artigo 475, inciso |, do Cédigo de Processo
Civil.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0002643-95.2007.403.6100 (2007.61.00.002643-4) - ADVANCE IND/ TEXTIL LTDA(SP211018A - JOSE
CLAUDIO MARQUES BARBOSA E SP268770 - BRUNO LUIZ MURAUSKAS E SP257733 - RAQUEL
GRAMORELLI NIVOLONI) X UNIAO FEDERAL

SENTE N C Al Relat6rioADVANCE INDUSTRIA TEXTIL LTDA., devidamente qualificada na inicial, prop6s a
presente acdo sob o procedimento ordinério, com pedido de antecipago da tutela, em face da UNIAO FEDERAL,
objetivando a declaracdo de inexisténcia de relacdo juridica que a obrigue a inclusdo do valor do Imposto sobre a
Circulacdo de Mercadorias e Servicos - ICMS na base de célculo da Contribuicdo ao Programa de Integragdo Social -
PIS e da Contribuicéo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS. Requer, ainda, o reconhecimento do seu
direito & compensacéo dos valores indevidamente recolhidos a este titulo nos Gltimos dez anos.Afirma a Autora que é
sociedade empresaria limitada e esta sujeita ao recolhimento da Contribuicdo ao PIS e da COFINS, entre outros
tributos.Aduz em favor de seu pleito que o valor do ICMS ndo esta incluido no conceito de faturamento ou receita, tal
como previsto no artigo 195, inciso 1, alinea b da Constituicdo Federal, motivo pelo qual ndo integra a base de célculo
das mencionadas contribui¢@es.Sustenta, por fim, que a inclusdo do ICMS na base de calculo da Contribuicdo ao PIS e
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da COFINS fere os principios constitucionais da ndo-cumulatividade, seletividade, imunidade reciproca, equidade,
proporcionalidade e razoabilidade.Com a inicial vieram os documentos de fls. 27/36.A peticdo inicial foi aditada (fls.
49/328). O pedido de antecipacao dos efeitos da tutela foi parcialmente deferido (fls. 336/338).Citada, a UNIAO
contestou o feito (fls. 346/353), alegando, preliminarmente, falta de interesse de agir quanto ao pedido de compensagéo.
No mérito, defendeu a legalidade da inclusdo do ICMS da base de calculo da Contribuicédo ao PIS e da COFINS.A Ré
interpds agravo retido (fls. 355/361), tendo a Autora apresentado contraminuta (fls. 364/370).Réplica pela Autora (fls.
371/377).Instadas, as partes nao requereram a producgdo de outras provas por se tratar de matéria exclusivamente de
direito (fls. 376 e 379).Foi determinada a suspensao do curso da presente demanda, em cumprimento ao decidido pelo
Colendo Supremo Tribunal Federal na A¢do Declaratéria de Constitucionalidade (ADC) n° 18/DF (fl. 384). Por fim, em
razdo do término do prazo de sobrestamento, bem como da auséncia de julgamento da mencionada a¢do de controle de
constitucionalidade, foi determinada a vinda dos autos a conclusdo para a prolacédo de sentenca (fl. 396).Este é o resumo
do essencial. DECIDO.II. FundamentacdoTrata-se de acdo sob o rito ordinario por intermédio do qual a Autora busca
provimento judicial no sentido de afastar a inclusdo do valor do ICMS para a apuracdo da base de calculo da
Contribuicdo ao Programa de Integracéo Social - PIS e da Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social -
COFINS A objecdo de falta de interesse de agir com relacdo ao direito a compensacdo dos valores recolhidos
indevidamente com outros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal é questdo de mérito e assim deve
ser abordada.O interesse processual € decorrente da necessidade de a parte recorrer ao Judiciario para obter um
provimento capaz de Ihe assegurar um direito.A Autora pede lhe seja garantido o direito a compensacgdo, ao encontro de
seus créditos e débitos tributarios.No dizer do Professor Candido Rangel Dinamarcoa presenca do interesse se
condiciona a verificagdo de dois requisitos cumulativos, a saber: necessidade concreta da atividade jurisdicional e
adequacéo de provimento e do procedimento desejados. (Execucédo Civil. 2a edigéo, S&o Paulo, Editora Revista dos
Tribunais, 1987, p. 229).Verifica-se a necessidade da atividade jurisdicional para que seja preservado o direito de a
Autora proceder ao encontro de contas sob pena de sofrer san¢des administrativas e até mesmo criminais, restando-lhe
apenas a via infinita da repeticdo do indébito. A adequacdo, por sua vez, reside no fato de o provimento jurisdicional
consistente no deferimento do pedido estar apto a corrigir o mal que ameaca a Autora.Assim, estdo presentes os
pressupostos processuais e as condi¢des para o exercicio do direito de acdo, com a observancia das garantias
constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV,
da Constituicdo da Republica, razdo por que é mister examinar o mérito.O cerne da questdo trazida a juizo diz respeito
ao elemento quantificativo da hip6tese de incidéncia das contribuigdes do PIS e da COFINS. Questiona-se,
especificamente, a composicéo da base de calculo, no que diz respeito a inclusdo do valor do ICMS.As regras matrizes
de incidéncia da Contribuicdo ao PIS e da COFINS submetem-se ao principio da legalidade tributaria, o qual, para ter
maxima efetividade, deve ser interpretado de modo a dar conteido ao valor da segurancga juridica e, assim, nortear toda
e qualquer relacéo juridica tributaria, posto que dele depende a garantia da certeza do direito a qual todos devem ter
acesso. Impde-se, necessariamente, a avaliagdo dos aspectos objetivo e quantificativo dos fatos geradores das referidas
contribuiges sociais, pois que representam a esséncia da incidéncia tributaria.E importante registrar que o Egrégio
Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal esta julgando o Recurso Especial n° 240.785/MG, ainda ndo concluido,
tendo se pronunciado por meio de voto de seis Ministros no sentido de ser inconstitucional a inclusdo do ICMS na base
de célculo do PIS e da COFINS.Acrescente-se que a mesma matéria encontra-se sob anélise da Suprema Corte
Constitucional, pois a Presidéncia da Republica propds Acdo Declaratéria de Constitucionalidade (ADC 18), em 10-10-
2007, buscando a declaragdo da validade formal e material do disposto no artigo 3°, paragrafo 2°, inciso I, da Lei 9.718,
de 27.11.1998, de forma a legitimar a incidéncia da COFINS e do PIS sobre os valores devidos a titulo de ICMS.Até o
momento, tem-se a jurisprudéncia no sentido de que o ICMS - tributo indireto - integra a base de calculo do PIS e da
COFINS, pois o Colendo Superior Tribunal de Justi¢ca pacificou a matéria editando as Simulas 68 e 94, in
verbis:Sumula 68:A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do PIS.Simula 94:A parcela relativa ao
ICMS inclui-se na base de célculo do FINSOCIAL.A questdo dos autos merece tratamento em dois momentos distintos,
tendo como divisor a data da edi¢do da Medida Provisoria n® 66/2002, em 30.08.2002, convertida na Lei n® 10.637, de
31.12.2002, com relagdo ao PIS, e da Medida Proviséria n® 135/2003, em 31.10.2003, convertida na Lei n°® 10.833, de
31.12.2003, no que se refere a COFINS.No primeiro momento, a Autora submeteu-se ao Sistema Tributario Nacional
cuja alteracdo por meio da Medida Provisoria n® 1.724, de 29.10.1998, convertida na Lei n°® 9.718, de 27.11.1998, havia
sido feita ao arrepio da Constitui¢do, de modo que a inclusdo do ICMS na base de célculo da Contribuigdo para o
Financiamento da Seguridade Social - COFINS e da Contribuicéo para o Programa de Integracdo Social - PIS ndo pode
ser referendada, posto que vai de encontro ao principio da tipicidade tributaria.Em sede constitucional, até o dia 15 de
dezembro de 1998 a Unido poderia legislar definindo o faturamento como hipotese de incidéncia tributaria por meio de
lei, para criar obrigacao tributaria, fonte de receita derivada, consistente em Contribuicdo Social para o Financiamento
da Seguridade Social, nos termos da norma do artigo 195, inciso |, que possuia a seguinte redacdo:Art. 195 - A
seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos
provenientes dos or¢gamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuicGes
sociais:| - dos empregadores, incidente sobre a folha de salarios, o faturamento e o lucro;.Entretanto, em 29.10.1998, foi
publicada Medida Provisoria n® 1.724, convertida na Lei 9.718, de 27.11.1998 que, por meio de seus artigos 2° e 3°,
inovou o ordenamento juridico no que diz respeito ao exercicio da competéncia tributaria da Unido, fazendo-o sem
respaldo constitucional, nos seguintes termos:Art. 2 As contribuicdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas
pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislacdo vigente e as
alteracBes introduzidas por esta Lei. (Vide Medida Provisoria n® 2158-35, de 2001)Art. 3° O faturamento a que se refere
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o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica. (Vide Medida Proviséria n® 2158-35, de 2001) 1°
(Revogado pela Lei n° 11.941, de 2009)E evidente que a Lei no 9.718, de 27.11.98, carecia de sustentaculo
constitucional sob a égide da Constituicdo anterior (antes da Emenda Constitucional no 20, de 15.12.98) e, por essa
razdo, seu descompasso com a letra da Magna Carta, traduz a inconstitucionalidade que a impediu de ingressar
validamente no ordenamento juridico nacional.Por isso, o pedido da Autora ha que ser atendido no que se refere a
exigéncia da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e da Contribuicéo ao PIS, no periodo no qual estava em
vigor a Lei 9.718, de 27.11.1998. E assim deve ser, ndo porque o Poder Judiciario esta a estender um favor fiscal, mas,
isto sim, pois cabe a funcéo judicial corrigir os desvios normativos que possam malferir a Constituicdo da RepuUblica.As
normas dos artigos 195, inciso I, e 239, da Constituicdo da RepuUblica até o dia 15 de dezembro de 1998, data da
promulgacdo da Emenda Constitucional no 20, estabeleciam que a Uni&o podia instituir contribuigéo sobre o
faturamento. Assim, a hipotese de incidéncia da contribuigdo ao PIS e da COFINS deveria alcancar tdo-somente as
relacGes faticas que caracterizem o conjunto de operacfes denominado faturamento.Por sua vez, o alcance do termo
faturamento depende da interpretacdo sistematica do ordenamento juridico, no sentido de afastar a vagueza e
ambiguidade do vocébulo, sem ferir a sua esséncia, observando-se, inclusive, a norma do artigo 110, do Codigo
Tributario Nacional, cuja dicgdo exige a submissdo ao conteldo e ao alcance dos institutos, conceitos e formas do
direito privado.Entretanto, o legislador foi mais longe e incluiu no nucleo do fato gerador do PIS e da COFINS fatos
que n&o se prestam a gerar a incidéncia tributaria a titulo das referidas contribuicdes sociais.E que a Lei no 9.718, de
27.11.98, ampliou por meio de seu artigo 30, 0 elemento quantitativo do PIS e da COFINS, anteriormente calculado
sobre o faturamento, para incluir nas suas bases de calculo todas as receitas.A Constituicdo concede competéncia
passivel de ser exercida por meio de lei ordinaria para criacéo de contribui¢do social conforme previsto nos seus artigos
195 e 239. Qualquer hipdtese de incidéncia que ndo se amolde a esses limites constitucionais dependeria de aprovacdo
por lei complementar, pois assim dispde a norma do artigo 195, paragrafo 4°, do Texto Magno.Pois bem; até 16 de
dezembro de 1998 o ordenamento juridico nacional ndo continha norma valida sobre a instituicdo de nova contribuicdo
social incidente sobre a receita bruta.Nessa data, 16.12.98, foi publicada a Emenda Constitucional no 20, que modificou
o teor da norma do artigo 195, inciso I, da Constituicdo, para alterar a competéncia legislativa tributaria da Unido para
criacdo de contribuicdo social, criando nova incidéncia, agora sobre a receita.A partir de entdo a Unido passou a ter
competéncia para editar norma, por meio de lei ordinéria, que instituisse a contribuicao social para alcangar a receita.
Contudo, a Lei no 9.718, de 27.11.98, ndo pode ser considerada constitucionalizada.E certo que a norma
inconstitucional sequer ingressa no ordenamento juridico, bem como que a emenda constitucional ndo institui tributo, o
qual deve submeter-se a um modelo normativo estabelecido pelo Poder Legislativo competente, por meio de edi¢do de
lei, que contenha o que convencionalmente denomina-se fato gerador ou hipdtese de incidéncia.Vale ainda ressaltar que
é inatil tentar alicercar a indigitada norma na teoria da vacatio legis, ao argumento de que o principio da anterioridade
nonagesimal exigiria o decorrer de 90 (noventa) dias para que a Lei no 9.718, de 27.11.98, entrasse em vigor, 0 que dar-
se-ia ja em plena vigéncia da Constituicdo nova, isto €, apds a Emenda multicitada.Ocorre, entretanto, que a vacatio
aplica-se tdo-s6 as normas validas. Portanto, se o artigo 30, da Lei no 9.718, de 27.11.98, é invalido porque fere a
Constituicdo desde o nascimento com a sua publicagdo, ele nunca esteve em periodo destinado a vacatio legis de modo
que quando a Emenda Constitucional no 20, de 15.12.98, foi promulgada ele ndo se encontrava valido e sem vigor, mas,
isto sim, apresentava-se totalmente invalido restando prejudicado seu vigor.Ademais, maculada desde o seu nascimento
por ferir o Texto Magno anterior, a norma do artigo 30, da Lei no 9.718, de 27.11.98, ndo pode encontrar respaldo na
teoria da recepcdo pela Constituicdo nova, ou seja, apds a Emenda Constitucional no 20, de 15.12.98. Essa solugdo é
imprestavel para a solucéo da lide uma vez que o novo texto da Constituicdo ndo pode recepcionar o que nao existe no
mundo juridico.E de se realcar, por outra parte, que a teoria da recepgao da lei contraria a Constituicdo em vigor, e que
se coaduna com novo Texto, somente pode ser aplicada se a publicacdo da norma legal questionada se deu na vacatio
legis constitucionalis. Isso porque o Poder Legislativo teria um compromisso ndo com o texto constitucional em vigor,
mas com aquele pendente de vigéncia, cuja promulgacéo e publicacdo ja ocorreram.Por sua vez, o Egrégio Plenéario do
Colendo Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordinario n® 346.084/PR, reconheceu a
inconstitucionalidade, em sede de controle difuso, do alargamento do conceito de renda para a aferi¢do da base de
calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS, conforme indica a ementa do seguinte
julgado:CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3°, 1°, DA LEI N°9.718, DE 27 DE
NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998. O sistema
juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade superveniente. TRIBUTARIO - INSTITUTOS -
EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO. A norma pedagdgica do artigo 110 do Cédigo Tributario Nacional
ressalta a impossibilidade de a lei tributaria alterar a defini¢do, o conteddo e o alcance de consagrados institutos,
conceitos e formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio
da realidade, considerados os elementos tributarios. CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOCAO -
INCONSTITUCIONALIDADE DO 1° DO ARTIGO 3° DA LEI N°9.718/98. A jurisprudéncia do Supremo, ante a
redacéo do artigo 195 da Carta Federal anterior &8 Emenda Constitucional n® 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as
expressoes receita bruta e faturamento como sindnimas, jungindo-as a venda de mercadorias, de servigos ou de
mercadorias e servicos. E inconstitucional o 1° do artigo 3° da Lei n° 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita
bruta para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas
desenvolvida e da classificacdo contabil adotada.(STF - Pleno - RE n° 346.084/PR - Relator para acérddo Min. Marco
Aurélio - j. em 09/11/2005 - in DJ de 1°/09/2006, pag. 19 e Ement. n° 2245-06/1170, destacamos)Posteriormente, foi
editada a Lei n® 11.941, de 27.05.2009, que por meio de seu artigo 79, inciso XII, revogou o paragrafo 1° do artigo 3° da
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Lei 9.718, de 27.11.1998.Na sequéncia, num segundo momento, o ordenamento juridico recebeu norma juridica
consistente, inicialmente, na Medida Provisdria n°® 66/2002 (DOU 30.08.2002) convertida na Lei n°® 10.637, de
31.12.2002, com relagdo ao PIS, e na Medida Proviséria n® 135/2003 (DOU 31.10.2003) convertida na Lei n° 10.833,
de 31.12.2003, no que se refere a COFINS, que devidamente amparadas no texto constitucional apés a Emenda
Constitucional no 20, de 16.12.1998, fixaram como base de calculo o faturamento mensal, assim entendido como o total
das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagéo ou classificacdo contabil. Assim,
apoés a entrada em vigor das supracitadas leis, ndo ha que se falar na excluséo do valor do ICMS da base de célculo da
Contribuicao ao PIS e da COFINS, posto que sdo consideradas receitas da Impetrante.O legislador cuidou também de
delimitar os parametros para a utilizacdo dos créditos, consoante dispde o artigo 1° da Lei n® 10.637, de 2002, in
verbis:Art. 1° A contribuicdo para o PIS/Pasep tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das
receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominacéo ou classificacdo contabil. 1° Para efeito
do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta da venda de bens e servicos nas opera¢des em
conta prépria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica. 2° A base de calculo da contribuicdo
para o PI1S/Pasep € o valor do faturamento, conforme definido no caput. 3° Nao integram a base de célculo a que se
refere este artigo, as receitas:| - decorrentes de saidas isentas da contribuicdo ou sujeitas a aliquota zero;ll -
(VETADO)III - auferidas pela pessoa juridica revendedora, na revenda de mercadorias em relagdo as quais a
contribuicdo seja exigida da empresa vendedora, na condicdo de substituta tributaria;1V (Revogado pela Lei n°® 11.727,
de 2008);V - referentes a: a) vendas canceladas e aos descontos incondicionais concedidos; b) revers6es de provisoes e
recuperacoes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da
avaliacdo de investimentos pelo valor do patriménio liquido e os lucros e dividendos derivados de investimentos
avaliados pelo custo de aquisicdo, que tenham sido computados como receita.V1 - ndo operacionais, decorrentes da
venda de ativo imobilizado. (Incluido pela Lei n® 10.684, de 30.5.2003)V I - decorrentes de transferéncia onerosa a
outros contribuintes do Imposto sobre Operacdes relativas a Circulacdo de Mercadorias e sobre PrestacBes de Servicos
de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagdo - ICMS de créditos de ICMS originados de operacdes
de exportacdo, conforme o disposto no inciso Il do 1o do art. 25 da Lei Complementar no 87, de 13 de setembro de
1996. (Incluido pela Lei n° 11.945, de 2009).No tocante & COFINS, prescreve o artigo 1° da Lei n° 10.833, de 2003:Art.
1o A Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, com a incidéncia ndo-cumulativa, tem como
fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagao ou classificagao contabil. 1o Para efeito do disposto neste artigo, o total das
receitas compreende a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagGes em conta propria ou alheia e todas as
demais receitas auferidas pela pessoa juridica. 20 A base de calculo da contribuicdo é o valor do faturamento, conforme
definido no caput. 30 Nao integram a base de calculo a que se refere este artigo as receitas:| - isentas ou ndo alcancadas
pela incidéncia da contribuicdo ou sujeitas a aliquota 0 (zero);Il - ndo-operacionais, decorrentes da venda de ativo
permanente; Il - auferidas pela pessoa juridica revendedora, na revenda de mercadorias em relagéo as quais a
contribuicdo seja exigida da empresa vendedora, na condi¢do de substituta tributaria;1V (Revogado pela Lei n° 11.727,
de 2008)V - referentes a: a) vendas canceladas e aos descontos incondicionais concedidos; b) reversbes de provisGes e
recuperacgdes de créditos baixados como perda que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da
avaliacéo de investimentos pelo valor do patriménio liquido e os lucros e dividendos derivados de investimentos
avaliados pelo custo de aquisicdo que tenham sido computados como receita.\VI - decorrentes de transferéncia onerosa a
outros contribuintes do Imposto sobre Operacdes relativas a Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestacdes de Servicos
de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicacdo - ICMS de créditos de ICMS originados de operagdes
de exportacdo, conforme o disposto no inciso Il do 1o do art. 25 da Lei Complementar no 87, de 13 de setembro de
1996. (Incluido pela Lei n° 11.945, de 2009). Dessa forma, verifica-se que a Constituicdo da Republica concedeu ao
legislador federal o direito de criar tributo da espécie contribuicdo social incidente sobre as receitas, genericamente,
acarretando, inevitavelmente, uma gama infindavel de questionamentos na medida em que o legislador optou por referir
a receita bruta como base de célculo. Outrossim, néo se verifica nas Leis n° 10.637/2002 e 10.833/2003 a indicacao de
exclusdo dos valores devidos a titulo de Imposto sobre Circulacdo de Mercadorias e Servicos - ICMS da base de célculo
da COFINS e da Contribuicdo ao PIS.Assim, em atencdo a regra do artigo 111 do Cddigo Tributario Nacional, ndo hé
como aceitar a exclusdo do ICMS da base de célculo da Contribui¢do ao PIS e da COFINS, consoante postulado pela
Autora, ap6s a entrada em vigor da Medida Provisoria n® 135/2003 (DOU 31.10.2003), no que se refere a COFINS, e da
Medida Proviséria n® 66/2002 (DOU 30.08.2002) com relacdo ao PIS..Dessa forma, ha que ser assegurado a Autora o
crédito dos valores relativos ao pagamento indevido da Contribuicéo para o Financiamento da Seguridade Social -
COFINS e da Contribuigdo para o Programa de Integracédo Social - PIS, posto que incluiram na base de calculo o valor
do ICMS, no periodo compreendido entre 06.02.1997 até 31.01.2004, data da entrada em vigor da Medida Provisoria n°
135/2003 (DOU 31.10.2003) convertida na Lei n® 10.833, de 31.12.2003, no que se refere 8 COFINS, e, entre
06.02.1997 até 30.11.2002, data da entrada em vigor da Medida Provisoria n° 66/2002 (DOU 30.08.2002), convertida
na Lei n® 10.637, de 31.12.2002, com relagdo ao PIS.No que se refere a compensagdo, deverd ser observado o disposto
no artigo 74, da Lei n°® 9.430, de 1996, com redacéo imprimida pela Lei n® 10.637, de 2002, que prevé a sua realizacdo
com quaisquer tributos e contribui¢bes administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil. Ademais, é necessaria
e justa a atualizacdo monetaria dos valores recolhidos, desde a data do recolhimento indevido, exclusivamente pela taxa
SELIC, posto que posteriores a 1° de janeiro de 1996.Esclareco que por ser a taxa SELIC composta por juros e corre¢do
monetéria, ndo deve ser cumulada com qualquer outro indice de atualizacdo. Neste sentido vem decidindo
reiteradamente o Colendo Superior Tribunal de Justiga, conforme se infere da ementa do seguinte julgado:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ART. 535 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA. PRO-LABORE.
TRABALHADORES AUTONOMOS E ADMINISTRADORES. COMPENSACAO. TRIBUTOS DE DIFERENTES
ESPECIES. CORRECAO MONETARIA. SELIC.1. Analisadas de forma adequada todas as questdes e fatos juridicos
pelo acérdéo recorrido. Inexisténcia de violagdo ao artigo 535 do CPC.2. Nas hip6teses de compensacao tributaria, é
inaplicavel o direito superveniente a propositura da agdo, em face dos pressupostos proprios estabelecidos em cada
diploma legal para sua consecucdo. A apreciacao desse ponto pelo Poder Judiciario deve se ater aos termos postos na
exordial. Precedente: EREsp 488.992/MG, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJU de 07.06.04.3. Nos casos de
compensagao ou restitui¢do, os indices de correcdo monetaria aplicaveis sdo: desde o recolhimento indevido, o IPC, de
outubro a dezembro/89 e de marg¢o/90 a janeiro/91; o INPC, de fevereiro a dezembro/91 e a UFIR, a partir de janeiro/92
a dezembro/95.4. Na repeticdo de indébito ou na compensagdo, incide a taxa Selic a partir do recolhimento indevido ou,
se este for anterior & Lei 9.250/95, a partir de 1°.01.96.5. Vale registrar que a Selic é composta de taxa de juros e
correcdo monetaria, ndo podendo ser cumulada, a partir de sua incidéncia, com qualquer outro indice de atualizacdo.6.
Recurso especial do INSS provido. Recurso especial da contribuinte provido em parte.(STJ - RESP 857.414 - 22 Turma
- Relator Min. Castro Meira - j. em 19/09/2006, in DJ de 28/09/2006, pag. 248, destacamos)Outrossim, afasto a
aplicacdo concomitante do artigo 167, do Codigo Tributario Nacional, porquanto os juros de mora estdo englobados na
taxa SELIC e o transito em julgado é posterior a 1°/01/1996. Nesse sentido, j& decidiu a 12 Se¢do daquele Tribunal
Superior, consoante ementa que segue: TRIBUTARIO. RESTITUICAO DE TRIBUTOS, POR REPETICAO EM
PECUNIA OU POR COMPENSACAO. JUROS. TERMO INICIAL: TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA
OU PAGAMENTO INDEVIDO. IRRELEVANCIA DA CAUSA DO INDEBITO. INCIDENCIA DA TAXA SELIC.
1. A 12 Sec¢do firmou entendimento no sentido de que, na restitui¢do de tributos, seja por repeticdo em pecunia, seja por
compensacéo, (a) sao devidos juros de mora a partir do transito em julgado, nos termos do art. 167, paragrafo Unico, do
CTN e da Stmula 188/STJ, sendo que (b) os juros de 1% ao més incidem apenas sobre os valores reconhecidos em
sentencas cujo transito em julgado ocorreu em data anterior a 1°.01.1996, porque, a partir de entdo, passou a ser
aplicavel apenas a taxa SELIC, instituida pela Lei 9.250/95, desde cada recolhimento indevido. 2. E irrelevante, na
determinacdo do regime aplicavel a compensacdo ou repeticdo de indébito tributario, a causa juridica do indébito.
Também se considera indébito tributario o valor recolhido a titulo de tributo declarado inconstitucional. Também nesse
caso a respectiva repeticdo ou compensagdo fica submetida, para todos os efeitos, a disciplina prépria da restituicdo do
indébito tributario.3. O acolhimento da tese de que a declaracdo de inconstitucionalidade altera a natureza do indébito -
que ndo mais seria indébito tributério, e sim indébito comum -, 0 que afastaria o regime de juros moratorios previsto no
CTN (termo a quo do transito em julgado), conduziria, necessariamente, por uma questéo de coeréncia, também a
concluséo de que ndo se Ihe aplicaria o regime do CTN para outros efeitos, como o do prazo prescricional (ho caso dos
tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, deixaria de ser de cinco mais cinco anos, como reconhece a Sec¢éo,
passando a ser quinqiienal, nos termos da norma geral aplicavel as dividas da Fazenda, o art. 1° do Decreto 20.910/32).
O proprio direito a compensacéo estaria comprometido pela tese, ja que somente se reconhece como compensaveis com
parcelas de natureza tributaria os valores referentes a indébitos tributérios, e ndo outros, de natureza comum. 4.
Embargos de divergéncia providos.(STJ - EAG 502.768/BA - 12 Secéo - Relator Min. Teori Albino Zavascki - j. em
13/12/2004, in DJ de 14/02/2005, pag. 143, negritamos)Por fim, registro que a compensacao devera ser realizada apds o
transito em julgado, de acordo com o artigo 170-A, do Codigo Tributario Nacional.lll. DispositivoPosto isso, julgo
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado pela Autora e extingo o feito com resolu¢do do mérito, com
fulcro na norma do inciso I, do artigo 269, do Codigo de Processo Civil, para Ihe assegurar o direito ao crédito dos
valores pagos a titulo de Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS e Contribuigdo para o
Programa de Integracéo Social - PIS que incidiram sobre a base de calculo incluindo os valores relativos ao Imposto
sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos Interestaduais e Intermunicipais - ICMS, no periodo compreendido entre
06.02.1997 até 31.01.2004, data da entrada em vigor da Medida Provisoria n° 135/2003 (DOU 31.10.2003) convertida
na Lei n® 10.833, de 31.12.2003, no que se refere a COFINS, e até 30.11.2002, data da entrada em vigor da Medida
Provisoria n° 66/2002 (DOU 30.08.2002), convertida na Lei n® 10.637, de 31.12.2002, com relagdo ao P1S.Reconheco,
ainda, o direito de a Autora compensar, apds o transito em julgado (artigo 170-A do CTN), os valores indevidamente
recolhidos nos referidos periodos, com outros tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal
do Brasil, os quais deverdo ser atualizados com base exclusiva na Taxa Referencial do Sistema Especial de Liquidacao
e Custodia - SELIC, desde a data dos respectivos recolhimentos. Ressalvo, evidentemente, a possibilidade de a Ré
fiscalizar os valores apurados nesta compensacdo.Por conseguinte, casso a tutela de fls. 336/338.Custas na forma da
lei.Honorérios advocaticios reciprocamente compensados.Sentenca sujeita ao reexame necessario previsto no artigo
475, inciso |, do Codigo de Processo Civil.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0006577-61.2007.403.6100 (2007.61.00.006577-4) - DSM PRODUTOS NUTRICIONAIS BRASIL LTDA(SP114521
- RONALDO RAYES E SP154384 - JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES) X UNIAO FEDERAL
SENTEN C Al RelatérioDSM PRODUTOS NUTRICIONAIS BRASIL LTDA., devidamente qualificada na inicial,
propds a presente acao sob o procedimento ordinario em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a declarago de
inexisténcia de relacéo juridica que a obrigasse a inclusdo do valor do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e
Servicos - ICMS na base de calculo da Contribuicdo ao Programa de Integracdo Social - PIS e da Contribuicdo para o
Financiamento da Seguridade Social - COFINS até o inicio da vigéncia das Leis n° 10.637, de 2002 e 10.833, de 2003.
Requer, ainda, o reconhecimento do seu direito a restituicdo, mediante compensacgdo imediata dos valores
indevidamente recolhidos a este titulo no referido periodo, com quaisquer tributos arrecadados pela Secretaria da
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Receita Federal, devidamente corrigidos pela taxa SELIC.Afirma a Autora que é sociedade empresaria limitada e esta
sujeita ao recolhimento da Contribuicdo ao PIS e da COFINS, entre outros tributos.Aduz em favor de seu pleito que o
valor do ICMS nao esta incluido no conceito de faturamento, tal como previsto no artigo 195, inciso I, alinea b da
Constituicdo Federal, na sua redacdo originaria, motivo pelo qual ndo integrava a base de calculo das mencionadas
contribui¢cdes durante a vigéncia da Lei n® 9.718, de 1998.Sustenta, por fim, que o Colendo Supremo Tribunal Federal,
no julgamento no Recurso Extraordinario n® 346.084, declarou a inconstitucionalidade do alargamento da base de
calculo da Contribuicdo ao PIS e da COFINS, promovido pelo artigo 3°, 1°, da Lei n°® 9.718, de 1998.Com a inicial
vieram os documentos de fls. 19/106.A peticéo inicial foi aditada (fls. 121/123). Citada, a UNIAO contestou o feito (fls.
139/184), alegando, preliminarmente, a indeterminagdo do pedido, bem como a auséncia de prova do recolhimento. No
mérito, defende, basicamente, a legalidade da inclusdo do ICMS da base de célculo da Contribuicdo ao PIS e da
COFINS.Réplica pela Autora (fls. 189/201).Instadas as partes a especificarem provas, a autora requereu a produgdo da
prova pericial (fls. 187/188). A UNIAO, embora devidamente intimada, ndo se manifestou, consoante certificado nos
autos (fl. 220).Proferida decisdo saneadora, afastando as preliminares arguidas e indeferindo a prova requerida pela
Autora (fls. 226/228.Houve a interposicéo de agravo retido pela Autora (fls. 235/250), tendo a Ré apresentado
contraminuta (fls. 253/256).Foi determinada a suspensao do curso da presente demanda, em cumprimento ao decidido
pelo Colendo Supremo Tribunal Federal na Acao Declaratoria de Constitucionalidade (ADC) n° 18/DF (fl. 261). Por
fim, em razdo do término do prazo de sobrestamento, bem como da auséncia de julgamento da mencionada acao de
controle de constitucionalidade, foi determinada a vinda dos autos a concluséo para a prolacéo de sentenca (fl. 270).Este
é o resumo do essencial. DECIDO.II. FundamentagdoTrata-se de agéo sob o rito ordinario por intermédio do qual a
Autora busca provimento judicial no sentido de afastar a inclusdo do valor do ICMS para a apuracéo da base de célculo
da Contribuicdo ao Programa de Integracdo Social - PIS e da Contribuicéo para o Financiamento da Seguridade Social -
COFINS durante a vigéncia da Lei n® 9.718, de 1998.Quanto as preliminares arguidas, reporto-me a decisdo saneadora
(fls. 226/228).Estéo presentes 0s pressupostos processuais e as condi¢des para o exercicio do direito de acdo, com a
observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditdrio e da ampla defesa, previstas no
artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica, razdo por que é mister examinar o mérito.O cerne da questdo
trazida a juizo diz respeito ao elemento quantificativo da hipdtese de incidéncia das contribui¢cdes do PIS e da COFINS.
Questiona-se, especificamente, a composic¢do da base de célculo, no que diz respeito a inclusdo do valor do ICMS.As
regras matrizes de incidéncia da Contribuicdo ao PIS e da COFINS submetem-se ao principio da legalidade tributaria, o
qual, para ter maxima efetividade, deve ser interpretado de modo a dar contetido ao valor da seguranga juridica e, assim,
nortear toda e qualquer relagdo juridica tributaria, posto que dele depende a garantia da certeza do direito a qual todos
devem ter acesso. Impde-se, necessariamente, a avaliacdo dos aspectos objetivo e quantificativo dos fatos geradores das
referidas contribuicdes sociais, pois que representam a esséncia da incidéncia tributaria.E importante registrar que o
Egrégio Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal esta julgando o Recurso Especial n® 240.785/MG, ainda nao
concluido, tendo se pronunciado por meio de voto de seis Ministros no sentido de ser inconstitucional a inclusdo do
ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.Acrescente-se que a mesma matéria encontra-se sob analise da Suprema
Corte Constitucional, pois a Presidéncia da Republica propds A¢do Declaratéria de Constitucionalidade (ADC 18), em
10-10-2007, buscando a declaracéo da validade formal e material do disposto no artigo 3°, paragrafo 2°, inciso |, da Lei
9.718, de 27.11.1998, de forma a legitimar a incidéncia da COFINS e do PIS sobre os valores devidos a titulo de
ICMS.Até o momento, tem-se a jurisprudéncia no sentido de que o ICMS - tributo indireto - integra a base de célculo
do PIS e da COFINS, pois o Colendo Superior Tribunal de Justica pacificou a matéria editando as Simulas 68 e 94, in
verbis:Simula 68:A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do PIS.Stimula 94:A parcela relativa ao
ICMS inclui-se na base de céalculo do FINSOCIAL.A questdo dos autos merece tratamento em dois momentos distintos,
tendo como divisor a data da edi¢do da Medida Provisoria n°® 66/2002, em 30.08.2002, convertida na Lei n® 10.637, de
31.12.2002, com relagdo ao PIS, e da Medida Proviséria n® 135/2003, em 31.10.2003, convertida na Lei n°® 10.833, de
31.12.2003, no que se refere a COFINS.No primeiro momento, a Autora submeteu-se ao Sistema Tributario Nacional
cuja alteracdo por meio da Medida Provisdria n® 1.724, de 29.10.1998, convertida na Lei n°® 9.718, de 27.11.1998, havia
sido feita ao arrepio da Constitui¢do, de modo que a inclusdo do ICMS na base de calculo da Contribuicéo para o
Financiamento da Seguridade Social - COFINS e da Contribuicéo para o Programa de Integracdo Social - PIS ndo pode
ser referendada, posto que vai de encontro ao principio da tipicidade tributaria.Em sede constitucional, até o dia 15 de
dezembro de 1998 a Unido poderia legislar definindo o faturamento como hip6tese de incidéncia tributaria por meio de
lei, para criar obrigacéo tributaria, fonte de receita derivada, consistente em Contribui¢do Social para o Financiamento
da Seguridade Social, nos termos da norma do artigo 195, inciso |, que possuia a seguinte redacdo:Art. 195 - A
seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos
provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuicGes
sociais:| - dos empregadores, incidente sobre a folha de salérios, o faturamento e o lucro;.Entretanto, em 29.10.1998, foi
publicada Medida Provisoria n® 1.724, convertida na Lei 9.718, de 27.11.1998 que, por meio de seus artigos 2° e 3°,
inovou o ordenamento juridico no que diz respeito ao exercicio da competéncia tributaria da Unido, fazendo-o sem
respaldo constitucional, nos seguintes termos:Art. 2 As contribuicdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas
pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagdo vigente e as
alteracGes introduzidas por esta Lei. (Vide Medida Provisoria n® 2158-35, de 2001)Art. 3° O faturamento a que se refere
o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica. (Vide Medida Proviséria n® 2158-35, de 2001) 1°
(Revogado pela Lei n® 11.941, de 2009)E evidente que a Lei no 9.718, de 27.11.98, carecia de sustentaculo
constitucional sob a égide da Constituicdo anterior (antes da Emenda Constitucional no 20, de 15.12.98) e, por essa
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razdo, seu descompasso com a letra da Magna Carta, traduz a inconstitucionalidade que a impediu de ingressar
validamente no ordenamento juridico nacional.Por isso, o pedido da Autora ha que ser atendido no que se refere a
exigéncia da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e da Contribuicédo ao PIS, no periodo no qual estava em
vigor a Lei 9.718, de 27.11.1998. E assim deve ser, ndo porque o Poder Judiciario esta a estender um favor fiscal, mas,
isto sim, pois cabe a funcdo judicial corrigir os desvios normativos que possam malferir a Constituicdo da Republica.As
normas dos artigos 195, inciso I, e 239, da Constituicdo da Republica até o dia 15 de dezembro de 1998, data da
promulgacdo da Emenda Constitucional no 20, estabeleciam que a Unido podia instituir contribuigéo sobre o
faturamento. Assim, a hipotese de incidéncia da contribuigdo ao PIS e da COFINS deveria alcancar tdo-somente as
relagdes faticas que caracterizem o conjunto de opera¢des denominado faturamento.Por sua vez, o alcance do termo
faturamento depende da interpretacéo sistematica do ordenamento juridico, no sentido de afastar a vagueza e
ambiglidade do vocébulo, sem ferir a sua esséncia, observando-se, inclusive, a norma do artigo 110, do Cédigo
Tributario Nacional, cuja diccdo exige a submissdo ao conteldo e ao alcance dos institutos, conceitos e formas do
direito privado.Entretanto, o legislador foi mais longe e incluiu no nucleo do fato gerador do PIS e da COFINS fatos
que n&o se prestam a gerar a incidéncia tributaria a titulo das referidas contribuices sociais.E que a Lei no 9.718, de
27.11.98, ampliou por meio de seu artigo 30, 0 elemento quantitativo do PIS e da COFINS, anteriormente calculado
sobre o faturamento, para incluir nas suas bases de calculo todas as receitas.A Constituicdo concede competéncia
passivel de ser exercida por meio de lei ordinaria para criagdo de contribui¢do social conforme previsto nos seus artigos
195 e 239. Qualquer hipdtese de incidéncia que ndo se amolde a esses limites constitucionais dependeria de aprovagdo
por lei complementar, pois assim dispde a norma do artigo 195, paragrafo 4°, do Texto Magno.Pois bem; até 16 de
dezembro de 1998 o ordenamento juridico nacional ndo continha norma vélida sobre a instituicdo de nova contribuicao
social incidente sobre a receita bruta.Nessa data, 16.12.98, foi publicada a Emenda Constitucional no 20, que modificou
o teor da norma do artigo 195, inciso I, da Constituicéo, para alterar a competéncia legislativa tributéria da Unido para
criacdo de contribuicdo social, criando nova incidéncia, agora sobre a receita.A partir de entdo a Unido passou a ter
competéncia para editar norma, por meio de lei ordindria, que instituisse a contribuicdo social para alcancar a receita.
Contudo, a Lei no 9.718, de 27.11.98, ndo pode ser considerada constitucionalizada.E certo que a norma
inconstitucional sequer ingressa no ordenamento juridico, bem como que a emenda constitucional ndo institui tributo, o
qual deve submeter-se a um modelo normativo estabelecido pelo Poder Legislativo competente, por meio de edi¢do de
lei, que contenha o que convencionalmente denomina-se fato gerador ou hip6tese de incidéncia.Vale ainda ressaltar que
é inatil tentar alicergar a indigitada norma na teoria da vacatio legis, ao argumento de que o principio da anterioridade
nonagesimal exigiria o decorrer de 90 (noventa) dias para que a Lei no 9.718, de 27.11.98, entrasse em vigor, 0 que dar-
se-ia ja em plena vigéncia da Constituicdo nova, isto é, apds a Emenda multicitada.Ocorre, entretanto, que a vacatio
aplica-se tdo-s6 as normas validas. Portanto, se o artigo 30, da Lei no 9.718, de 27.11.98, é invalido porque fere a
Constituigdo desde o nascimento com a sua publicagdo, ele nunca esteve em periodo destinado a vacatio legis de modo
gue quando a Emenda Constitucional no 20, de 15.12.98, foi promulgada ele ndo se encontrava valido e sem vigor, mas,
isto sim, apresentava-se totalmente invalido restando prejudicado seu vigor.Ademais, maculada desde o seu nascimento
por ferir o Texto Magno anterior, a norma do artigo 30, da Lei no 9.718, de 27.11.98, ndo pode encontrar respaldo na
teoria da recepcao pela Constituicdo nova, ou seja, ap6s a Emenda Constitucional no 20, de 15.12.98. Essa solugdo é
imprestavel para a solucéo da lide uma vez que o novo texto da Constituicdo ndo pode recepcionar 0 que nao existe no
mundo juridico.E de se realcar, por outra parte, que a teoria da recepcao da lei contraria a Constituicdo em vigor, e que
se coaduna com novo Texto, somente pode ser aplicada se a publicacdo da norma legal questionada se deu na vacatio
legis constitucionalis. 1sso porque o Poder Legislativo teria um compromisso ndo com o texto constitucional em vigor,
mas com aquele pendente de vigéncia, cuja promulgacéo e publicacdo ja ocorreram.Por sua vez, o Egrégio Plenario do
Colendo Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordinario n® 346.084/PR, reconheceu a
inconstitucionalidade, em sede de controle difuso, do alargamento do conceito de renda para a aferi¢do da base de
calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS, conforme indica a ementa do seguinte
julgado:CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3°, 1°, DA LEI N°9.718, DE 27 DE
NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998. O sistema
juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade superveniente. TRIBUTARIO - INSTITUTOS -
EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO. A norma pedagégica do artigo 110 do Cédigo Tributario Nacional
ressalta a impossibilidade de a lei tributéria alterar a definicéo, o conteido e o alcance de consagrados institutos,
conceitos e formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio
da realidade, considerados os elementos tributarios. CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOCAO -
INCONSTITUCIONALIDADE DO 1° DO ARTIGO 3° DA LEI N°9.718/98. A jurisprudéncia do Supremo, ante a
redacdo do artigo 195 da Carta Federal anterior a Emenda Constitucional n® 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as
expressoes receita bruta e faturamento como sindnimas, jungindo-as a venda de mercadorias, de servigos ou de
mercadorias e servigos. E inconstitucional o 1° do artigo 3° da Lei n® 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita
bruta para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas
desenvolvida e da classificacdo contabil adotada.(STF - Pleno - RE n° 346.084/PR - Relator para acérddo Min. Marco
Aurélio - j. em 09/11/2005 - in DJ de 1°/09/2006, pag. 19 e Ement. n° 2245-06/1170, destacamos)Posteriormente, foi
editada a Lei n® 11.941, de 27.05.2009, que por meio de seu artigo 79, inciso XII, revogou o paragrafo 1° do artigo 3° da
Lei 9.718, de 27.11.1998.Na sequéncia, num segundo momento, o ordenamento juridico recebeu norma juridica
consistente, inicialmente, na Medida Provisdria n°® 66/2002 (DOU 30.08.2002) convertida na Lei n® 10.637, de
31.12.2002, com relagdo ao PIS, e na Medida Proviséria n® 135/2003 (DOU 31.10.2003) convertida na Lei n° 10.833,
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de 31.12.2003, no que se refere a COFINS, que devidamente amparadas no texto constitucional apés a Emenda
Constitucional no 20, de 16.12.1998, fixaram como base de célculo o faturamento mensal, assim entendido como o total
das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominacéo ou classificacdo contabil. Assim,
apés a entrada em vigor das supracitadas leis, ndo ha que se falar na excluséo do valor do ICMS da base de célculo da
Contribuicao ao PIS e da COFINS, posto que sdo consideradas receitas da Impetrante.O legislador cuidou também de
delimitar os parametros para a utilizagdo dos créditos, consoante dispde o artigo 1° da Lei n® 10.637, de 2002, in
verbis:Art. 1° A contribuicdo para o PIS/Pasep tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das
receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominacao ou classificacdo contabil. 1° Para efeito
do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta da venda de bens e servi¢os nas operagdes em
conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica. 2° A base de célculo da contribuicéo
para o PIS/Pasep é o valor do faturamento, conforme definido no caput. 3° Nao integram a base de calculo a que se
refere este artigo, as receitas:| - decorrentes de saidas isentas da contribuicdo ou sujeitas a aliquota zero;ll -
(VETADO)III - auferidas pela pessoa juridica revendedora, na revenda de mercadorias em relacdo as quais a
contribuicdo seja exigida da empresa vendedora, na condicdo de substituta tributéria;1VV (Revogado pela Lei n® 11.727,
de 2008);V - referentes a: a) vendas canceladas e aos descontos incondicionais concedidos; b) revers6es de provisdes e
recuperacdes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da
avaliacdo de investimentos pelo valor do patriménio liquido e os lucros e dividendos derivados de investimentos
avaliados pelo custo de aquisi¢do, que tenham sido computados como receita.V1 - ndo operacionais, decorrentes da
venda de ativo imobilizado. (Incluido pela Lei n® 10.684, de 30.5.2003)V1I - decorrentes de transferéncia onerosa a
outros contribuintes do Imposto sobre Operacdes relativas & Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestacdes de Servigos
de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagdo - ICMS de créditos de ICMS originados de operacdes
de exportacdo, conforme o disposto no inciso 11 do 1o do art. 25 da Lei Complementar no 87, de 13 de setembro de
1996. (Incluido pela Lei n° 11.945, de 2009).No tocante a COFINS, prescreve o artigo 1° da Lei n® 10.833, de 2003:Art.
1o A Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, com a incidéncia ndo-cumulativa, tem como
fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagdo ou classificacdo contébil. 1o Para efeito do disposto neste artigo, o total das
receitas compreende a receita bruta da venda de bens e servicos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as
demais receitas auferidas pela pessoa juridica. 20 A base de célculo da contribuicdo € o valor do faturamento, conforme
definido no caput. 30 Nao integram a base de calculo a que se refere este artigo as receitas:| - isentas ou ndo alcancadas
pela incidéncia da contribuicdo ou sujeitas a aliquota 0 (zero);Il - ndo-operacionais, decorrentes da venda de ativo
permanente; Il - auferidas pela pessoa juridica revendedora, na revenda de mercadorias em relagéo as quais a
contribuicdo seja exigida da empresa vendedora, na condi¢éo de substituta tributaria;1V (Revogado pela Lei n° 11.727,
de 2008)V - referentes a: a) vendas canceladas e aos descontos incondicionais concedidos; b) reversées de provisdes e
recuperacoes de créditos baixados como perda que néo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da
avaliacdo de investimentos pelo valor do patriménio liquido e os lucros e dividendos derivados de investimentos
avaliados pelo custo de aquisi¢do que tenham sido computados como receita.VI - decorrentes de transferéncia onerosa a
outros contribuintes do Imposto sobre Operacdes relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre PrestacBes de Servicos
de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagdo - ICMS de créditos de ICMS originados de operagdes
de exportacdo, conforme o disposto no inciso Il do 1o do art. 25 da Lei Complementar no 87, de 13 de setembro de
1996. (Incluido pela Lei n° 11.945, de 2009). Dessa forma, verifica-se que a Constituicdo da Republica concedeu ao
legislador federal o direito de criar tributo da espécie contribuicdo social incidente sobre as receitas, genericamente,
acarretando, inevitavelmente, uma gama infindavel de questionamentos na medida em que o legislador optou por referir
a receita bruta como base de célculo. Outrossim, ndo se verifica nas Leis n° 10.637/2002 e 10.833/2003 a indicacao de
exclusdo dos valores devidos a titulo de Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias e Servicos - ICMS da base de célculo
da COFINS e da Contribuicdo ao PIS.Assim, em atencdo a regra do artigo 111 do Cddigo Tributario Nacional, ndo ha
como aceitar a exclusdo do ICMS da base de calculo da Contribuicdo ao PIS e da COFINS apds a entrada em vigor da
Medida Proviséria n® 135/2003 (DOU 31.10.2003), no que se refere a COFINS, e da Medida Proviséria n® 66/2002
(DOU 30.08.2002) com relagdo ao PI1S.Dessa forma, hé que ser assegurado & Autora o crédito dos valores relativos ao
pagamento indevido da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS e da Contribuicdo para o
Programa de Integracéo Social - PIS, posto que incluiram na base de calculo o valor do ICMS, no periodo
compreendido entre 30.03.2002 até 31.01.2004, data da entrada em vigor da Medida Proviséria n® 135/2003 (DOU
31.10.2003) convertida na Lei n° 10.833, de 31.12.2003, no que se refere a COFINS, e, entre 30.03.2002 até
30.11.2002, data da entrada em vigor da Medida Provisoria n® 66/2002 (DOU 30.08.2002), convertida na Lei n® 10.637,
de 31.12.2002, com relacéo ao PIS, consoante requerido.No que se refere a compensacao, devera ser observado o
disposto no artigo 74, da Lei n° 9.430, de 1996, com redagdo imprimida pela Lei n°® 10.637, de 2002, que prevé a sua
realizacdo com quaisquer tributos e contribui¢des administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil. Ademais, é
necessdria e justa a atualizagdo monetéria dos valores recolhidos, desde a data do recolhimento indevido,
exclusivamente pela taxa SELIC, posto que posteriores a 1° de janeiro de 1996.Esclare¢o que por ser a taxa SELIC
composta por juros e correcdo monetéria, ndo deve ser cumulada com qualquer outro indice de atualizagdo. Neste
sentido vem decidindo reiteradamente o Colendo Superior Tribunal de Justica, conforme se infere da ementa do
seguinte julgado: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ART. 535 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA. PRO-
LABORE. TRABALHADORES AUTONOMOS E ADMINISTRADORES. COMPENSACAO. TRIBUTOS DE
DIFERENTES ESPECIES. CORRECAO MONETARIA. SELIC.1. Analisadas de forma adequada todas as questdes e
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fatos juridicos pelo acérddo recorrido. Inexisténcia de violagdo ao artigo 535 do CPC.2. Nas hipéteses de compensacao
tributéria, € inaplicavel o direito superveniente a propositura da acdo, em face dos pressupostos préprios estabelecidos
em cada diploma legal para sua consecugao. A apreciagao desse ponto pelo Poder Judiciario deve se ater aos termos
postos na exordial. Precedente: EREsp 488.992/MG, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJU de 07.06.04.3. Nos casos
de compensacdo ou restituicdo, os indices de correcdo monetaria aplicaveis sdo: desde o recolhimento indevido, o IPC,
de outubro a dezembro/89 e de marco/90 a janeiro/91; o INPC, de fevereiro a dezembro/91 e a UFIR, a partir de
janeiro/92 a dezembro/95.4. Na repeticdo de indébito ou na compensacao, incide a taxa Selic a partir do recolhimento
indevido ou, se este for anterior a Lei 9.250/95, a partir de 1°.01.96.5. Vale registrar que a Selic é composta de taxa de
juros e corre¢do monetaria, ndo podendo ser cumulada, a partir de sua incidéncia, com qualquer outro indice de
atualizacdo.6. Recurso especial do INSS provido. Recurso especial da contribuinte provido em parte.(STJ - RESP
857.414 - 22 Turma - Relator Min. Castro Meira - j. em 19/09/2006, in DJ de 28/09/2006, pag. 248,
destacamos)Outrossim, afasto a aplicacdo concomitante do artigo 167, do Cédigo Tributario Nacional, porquanto os
juros de mora estdo englobados na taxa SELIC e o transito em julgado é posterior a 1°/01/1996. Nesse sentido, ja
decidiu a 12 Seco daquele Tribunal Superior, consoante ementa que segue: TRIBUTARIO. RESTITUICAO DE
TRIBUTOS, POR REPETICAO EM PECUNIA OU POR COMPENSAGAOQ. JUROS. TERMO INICIAL: TRANSITO
EM JULGADO DA SENTENCA OU PAGAMENTO INDEVIDO. IRRELEVANCIA DA CAUSA DO INDEBITO.
INCIDENCIA DA TAXA SELIC. 1. A 12 Se¢éo firmou entendimento no sentido de que, na restituicio de tributos, seja
por repeticdo em pecunia, seja por compensacao, (a) sao devidos juros de mora a partir do transito em julgado, nos
termos do art. 167, paragrafo Unico, do CTN e da Simula 188/STJ, sendo que (b) os juros de 1% ao més incidem
apenas sobre os valores reconhecidos em sentengas cujo transito em julgado ocorreu em data anterior a 1°.01.1996,
porque, a partir de entdo, passou a ser aplicavel apenas a taxa SELIC, instituida pela Lei 9.250/95, desde cada
recolhimento indevido. 2. E irrelevante, na determinacao do regime aplicavel & compensaco ou repeticdo de indébito
tributério, a causa juridica do indébito. Também se considera indébito tributério o valor recolhido a titulo de tributo
declarado inconstitucional. Também nesse caso a respectiva repeticdo ou compensacao fica submetida, para todos os
efeitos, a disciplina propria da restituicdo do indébito tributario.3. O acolhimento da tese de que a declaracéo de
inconstitucionalidade altera a natureza do indébito - que ndo mais seria indebito tributario, e sim indébito comum -, o
que afastaria o regime de juros moratérios previsto no CTN (termo a quo do transito em julgado), conduziria,
necessariamente, por uma questdo de coeréncia, também a conclusdo de que néo se lhe aplicaria o regime do CTN para
outros efeitos, como o do prazo prescricional (no caso dos tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, deixaria de
ser de cinco mais cinco anos, como reconhece a Se¢do, passando a ser qlingienal, nos termos da norma geral aplicavel
as dividas da Fazenda, o art. 1° do Decreto 20.910/32). O proprio direito a compensagao estaria comprometido pela tese,
ja que somente se reconhece como compensaveis com parcelas de natureza tributaria os valores referentes a indébitos
tributarios, e ndo outros, de natureza comum. 4. Embargos de divergéncia providos.(STJ - EAG 502.768/BA - 12 Secédo
- Relator Min. Teori Albino Zavascki - j. em 13/12/2004, in DJ de 14/02/2005, pag. 143, negritamos)No entanto, a
compensacédo deverd ser realizada apés o trénsito em julgado, de acordo com o artigo 170-A, do Cédigo Tributario
Nacional.lll. DispositivoPosto isso, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado pela Autora e
extingo o feito com resolucéo do mérito, com fulcro na norma do inciso I, do artigo 269, do Cédigo de Processo Civil,
para lhe assegurar o direito ao crédito dos valores pagos a titulo de Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade
Social - COFINS e Contribuicao para o Programa de Integracdo Social - PIS que incidiram sobre a base de calculo
incluindo os valores relativos ao Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias e Servicos Interestaduais e Intermunicipais -
ICMS, no periodo compreendido entre 30.03.2002 até 31.01.2004, data da entrada em vigor da Medida Provisoria n°
135/2003 (DOU 31.10.2003) convertida na Lei n° 10.833, de 31.12.2003, no que se refere a COFINS, e até 30.11.2002,
data da entrada em vigor da Medida Provisoria n°® 66/2002 (DOU 30.08.2002), convertida na Lei n® 10.637, de
31.12.2002, com relagdo ao P1S.Reconheco, ainda, o direito de a Autora compensar, apds o transito em julgado (artigo
170-A do CTN), os valores indevidamente recolhidos nos referidos periodos, com outros tributos e contribuigdes
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, os quais deverao ser atualizados com base exclusiva na Taxa
Referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e Custodia - SELIC, desde a data dos respectivos recolhimentos.
Ressalvo, evidentemente, a possibilidade de a Ré fiscalizar os valores apurados nesta compensagao.Custas na forma da
lei.Considerando a sucumbéncia minima da Autora, condeno a Ré em honorérios advocaticios a razéo de 10% (dez por
cento) sobre o valor da condenacdo.Sentenca sujeita ao reexame necessario previsto no artigo 475, inciso I, do Codigo
de Processo Civil.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0002108-64.2010.403.6100 (2010.61.00.002108-3) - ICOMON TECNOLOGIA LTDA(SP147024 - FLAVIO
MASCHIETTO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM)

SENTEN C Al Relatoriol COMON TECNOLOGIA LTDA., devidamente qualificada na inicial, propds a presente
acao sob o procedimento ordinério, com pedido de antecipacdo da tutela, em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a
declaracdo de inconstitucionalidade incidental do artigo 10 da Lei n° 10.666, de 2003, bem como do artigo 202-A do
Decreto n° 3.048, de 1999, com a redacdo dada pelo Decreto n° 6.957, de 2009 e das Resolu¢des n° 1.308 e 1.309,
ambas de 2009, emanadas do Conselho Nacional da Previdéncia Social. Aduz em favor de seu pleito a
inconstitucionalidade da fixacdo e majoracdo da aliquota por meio de norma infralegal, pois se estaria maculando o
principio da estrita legalidade tributaria.Com a inicial vieram documentos (fls. 18/67).Houve emenda da peticdo inicial
(fls. 71/80).0 pedido de antecipacédo dos efeitos da tutela foi indeferido (fls. 149/150). Foi interposto Agravo de
Instrumento perante o Colendo Tribunal Regional Federal da 3? Regido, conforme petigéo de fls. 155/180, o qual foi
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recebido s6 no efeito devolutivo (fls. 185/188) e, posteriormente, teve seu seguimento negado (fls. 288/295).Citada, a
UNIAO contestou o feito (fls. 197/249), defendendo, basicamente, a legalidade da aplicacio do Fator Acidentario de
Prevencéo, motivo pelo qual requereu a improcedéncia da acdo.Réplica pela Autora (fls. 258/286).Instadas as partes a
especificarem provas, a Autora requereu a producéo de prova pericial (fls. 254/256), que foi indeferida por este Juizo
(fls. 296). A Ré, de seu turno, informou que néo pretende produzir outras provas (fl. 287).A autora interp0s agravo de
instrumento em face da decisdo que indeferiu a prova requerida (fls. 298/304), que foi convertido em retido (fls.
311/313).Esse é o resumo do necessario. DECIDO.II. FundamentagdoTrata-se de a¢do sob o rito ordinario por
intermédio da qual a Autora busca provimento judicial no sentido de afastar a aplicagdo do Fator Acidentario de
Prevencéo - FAP, previsto no artigo 10 da Lei n® 10.666, de 2003, e regulamentado pelo Decreto n° 6.957, de 2009, que
deu nova redacgdo ao artigo 202-A do Decreto n° 3.048, de 1999, na apuragdo do Grau de Incidéncia de Incapacidade
Laborativa decorrente dos Riscos Ambientais de Trabalho - GIIL/RAT.Estéo presentes 0s pressupostos processuais e as
condicBes para o exercicio do direito de acdo, com a observancia das garantias constitucionais do devido processo legal,
do contraditorio e da ampla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica, razdo por
que é mister examinar o mérito.A demanda proposta restringe-se tdo-somente a questdes de direito, razdo por que é de
se aplicar a norma do artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, procedendo-se ao julgamento antecipado da
lide.O assunto sofreu evolucéo legislativa e jurisprudencial.De inicio, a contribuicao foi disciplinada pelo artigo 3°,
inciso 11, da Lei n® 7.787, de 30.06.1989, que estabelecia verbis:Art. 3° A contribuicdo das empresas em geral e das
entidades ou 6rgdos a ela equiparados, destinada a Previdéncia Social, incidente sobre a folha de salérios, sera:(...)Il - de
2% sobre o total das remuneracdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e avulsos, para
o financiamento da complementacéo das prestacdes por acidente do trabalho.Em 1998, a Emenda Constitucional n° 20
promoveu alteragfes no artigo 201 do texto da Constituicdo, incluindo o paragrafo 10 que dispde:Art. 201. (...) 10. Lei
disciplinard a cobertura do risco de acidente do trabalho, a ser atendida concorrentemente pelo regime geral de
previdéncia social e pelo setor privado. Na seqiéncia, o inciso Il do artigo 22 da Lei n® 8.212, de 24 de julho de 1991,
estabeleceu que os beneficios de aposentadoria especial e os concedidos em razdo da incapacidade laborativa seriam
financiados de acordo com o grau de risco da empresa:Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a
Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de: (...)Il - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58
da Lei no 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade
laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, sobre o total das remuneracfes pagas ou creditadas, no decorrer
do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos: (Redacgdo dada pela Lei n® 9.732, de 1998).a) 1% (um por
cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve; b) 2%
(dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio; c) 3% (trés por
cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.Posteriormente, foi editada a
Lei n° 10.666, de 08 de maio de 2003 que, em seu artigo 10, previu a alteragdo da aliquota da mencionada contribuicéo,
em razdo do desempenho da empresa em relacéo a respectiva atividade econdmica, in verbis: Art. 10. A aliquota de
contribui¢do de um, dois ou trés por cento, destinada ao financiamento do beneficio de aposentadoria especial ou
daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do
trabalho, podera ser reduzida, em até cinglienta por cento, ou aumentada, em até cem por cento, conforme dispuser o
regulamento, em razdo do desempenho da empresa em relacéo a respectiva atividade econémica, apurado em
conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de freqiiéncia, gravidade e custo, calculados segundo
metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social.(destacamos) Com supedaneo no artigo 10 da Lei
n° 10.666, de 08.05.2003, foi editado o Decreto n® 6.957, de 09.09.2009, que alterou 0 Regulamento da Previdéncia
Sacial, quanto a aplicagdo do Fator Acidentario de Prevencdo - FAP.Como é cedico, as normas juridicas tributarias sao
modelos juridicos que condicionam e orientam as relagdes tributarias. Essas relagdes tém natureza de relagdo juridica e
somente existirdo a partir do momento em que se der a submissédo da situacéo concreta a chamada hipotese de
incidéncia tributéria ou, nas palavras de Miguel Reale, ao modelo normativo instaurado pelo legislador.A defini¢do
desse modelo normativo desencadeou o desenvolvimento da teoria do fato gerador, designado pelo Prof. Gerd Willi
Rothmann, segundo a definigéo classica de Hensel, como: A totalidade dos pressupostos abstratos contidos nas normas
materiais de Direito Tributério, cuja ocorréncia deve resultar em determinados efeitos juridicos (O Principio da
Legalidade Tributéria, in Rev. da Fac.Direito da USP, volume LXVII, 1972, p. 247)Esse truismo aplicado ao pedido
deduzido em juizo, requer a interpretacéo sistematica das normas aplicaveis ao caso, as quais o contribuinte esta
submetido, com o intuito de avaliar se as atividades por ele exercidas devem ser subsumidas ou ndo as normas fiscais de
incidéncia tributaria, especialmente no que se refere a contribuicdo social.Para tanto, é necessario submeter o pedido a
verificacdo da efetiva observancia do principio constitucional da legalidade tributaria sob os aspectos formal e
material.O principio constitucional da legalidade tributéria formal impde a anélise da competéncia dos 6rgaos
normativos e, ainda, do meio pelo qual o regramento foi introduzido no ordenamento juridico nacional.No caso dos
autos, impde-se verificar que, sob o aspecto formal, a Constitui¢do estabelece em seu artigo 146, inciso 111, e letra a
que:Art. 146. Cabe a lei complementar:111 - estabelecer normas gerais em matéria de legislacdo tributaria, especialmente
sobre:a) definicdo de tributos e de suas espécies, bem como, em relagdo aos impostos discriminados nesta Constituicéo,
a dos respectivos fatos geradores, bases de célculo e contribuintes;Destaque-se que, como ja pacificado pela
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, as contribui¢des sociais ndo demandam uma previsao expressa de suas
hipéteses de incidéncia em lei complementar. E que o texto acima fala por si, somente os impostos deveréo ser
delineados, primeiramente, pela lei complementar.Observo que no presente caso todos os elementos da hipétese de
incidéncia para a cobranga da contribuicdo em tela estdo previstos na Lei n® 8.212, de 24.07.1991, em seu artigo 22,
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inciso 11, bem como na Lei n° 10.666, de 2003, em seu artigo 10, que fixou, ainda, a forma, o contetido e 0
procedimento a ser adotado para a efetivacdo da variacdo das aliquotas.Por sua vez, o Decreto n® 6.957, de 2009,
somente regulamentou a flexibilizacdo de aliquotas, em cumprimento a determinacéo legal, definindo os critérios para a
efetividade da norma anteriormente prevista.Assim, ndo houve a criagdo de aliquotas por meio de Decreto, mas somente
a definicdo dos riscos, observando-se os limites fixados em lei para a reducdo e majoracéo daquelas.Trago a colagao o
venerando acérddo da Egrégia Primeira Se¢do do Colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do voto do Insigne
Ministro TEORI ZAVASCKI, em caso em que se discutia a legalidade da edi¢do de Decreto para regular os graus de
risco da Contribuicio ao Seguro de Acidentes do Trabalho, aplicavel, em sua esséncia, ao caso vertente:TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO AO SAT. DEFINICAO POR DECRETO DO GRAU DE PERICULOSIDADE DAS ATIVIDADES
DESENVOLVIDAS PELAS EMPRESAS. OFENSA AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE NAO CARACTERIZADA.
1. A definicdo do grau de periculosidade das atividades desenvolvidas pelas empresas, pelo Decreto n® 2.173/97 e pela
Instrucdo Normativa n. 02/97, ndo extrapolou os limites insertos no artigo 22, inciso Il da Lei n® 8.212/91, com sua
atual redacdo constante na Lei n® 9.732/98, porquanto tenha tdo somente detalhado o seu conteldo, sem, contudo,
alterar qualquer dos elementos essenciais da hipdtese de incidéncia. N&o h4, portanto, ofensa ao principio da legalidade,
posto no art. 97 do CTN, pela legislacdo que institui o0 SAT - Seguro de Acidente do Trabalho. 2. Embargos de
divergéncia parcialmente conhecidos e ndo providos.(ERESP n° 297.215/PR - j. em 24/08/2005, pub. no DJ de
12/09/2005, pag. 196)Outrossim, a criagdo do FAP visou incentivar as empresas na prevencao de acidentes, bonificando
com a redugdo da aliquota aquelas que apresentaram indices menores. Verifica-se, na espécie, a aplicagdo do instituto
da extrafiscalidade por meio da utilizagdo do género sangdo.Como é sabido, o tributo em si ndo é uma pena ou sancéo.
Esse truismo decorre da norma do artigo 3° do Codigo Tributario Nacional que dispde:Art. 3° Tributo € toda prestacao
pecuniaria compulsoria, em moeda ou cujo valor nela se possa exprimir, que ndo constitua sangdo de ato ilicito,
instituida em lei e cobrada mediante atividade administrativa plenamente vinculada.O legislador estabeleceu norma com
forca de lei complementar, tratando de afastar a cobranca de tributos, incluidas as contribui¢@es sociais, objetivando
atuar como sanc¢do a ato ilicito. Essa regra é necessaria, pois 0s atos ilicitos, entendidos assim aqueles previamente
tipificados pela lei civil, administrativa e penal, ndo podem ser objeto do exercicio do poder/direito de tributar, é dizer,
as pessoas juridicas de direito publico podem alcancar as mais variadas situa¢@es da vida, segundo a competéncia
tributéria que lhes foi atribuida, diretamente, pela Constituicdo da Republica, contanto que ndo criem tributos incidentes
sobre atos ilicitos. N&o obstante, o instituto da san¢do comporta diferentes espécies e subespécies que se amoldam
perfeitamente as solugdes buscadas pelo legislador, especialmente quando ha necessidade de se diversificar a carga
tributaria segundo o comportamento do contribuinte.De fato, quando se quer direcionar a a¢do dos contribuintes, o
instituto da sanc&o é perfeitamente adequado uma vez que comporta duas espécies: a sangdo premial e a sangao pena.
Aplica-se a sancao premial aqueles contribuintes que buscam implementar estratégias para reduzir acidentes e, dessa
forma, pautam a sua atuacéo segundo as metas buscadas pela Administracdo, conforme se pode apreender da
Regulamento da Previdéncia Social (Decreto n° 3.048/99). Consequentemente, a carga tributaria acaba sendo diminuida
em funcdo das aliquotas reduzidas aplicadas aos fatos geradores praticados por esses contribuintes engajados no
cumprimento do escopo administrativo. De outra parte, a san¢éo pena destina-se aqueles outros contribuintes que ndo
buscam ou, ainda que busquem, ndo conseguem com sucesso amoldar-se as metas estabelecidas. Nesses casos, as
aliquotas mais gravosas acabam por resultar em carga tributaria mais pesada.Registre que, evidentemente, as metas da
Administracdo que poderdo servir de direcionamento devem estar pautadas pelos valores constitucionais da seguranga
juridica e da justica tributaria, bem como a todos os respectivos principios emanados da Constituicdo.Desta forma, ndo
ha que se falar na utilizagdo do Fator Acidentario como punicdo, uma vez que as empresas com indices maiores de
acidentes causam maior prejuizo a sociedade, motivo pelo qual deverdo suportar uma maior carga tributaria.Tal exegese
esta em sintonia com o conceito de justi¢a fiscal previsto no artigo 195, paragrafo 9°, da Constituicdo da Republica, que
prevé uma divisdo equanime entre os contribuintes.Ademais, observo que o Regulamento da Previdéncia Social
(Decreto n°® 3.048/99) determina a disponibilizacdo, na rede mundial de computadores, do FAP de cada empresa, bem
como dos elementos que possibilitem a verificacdo do seu desempenho dentro da subclasse econdmica a que pertence,
ndo havendo que se falar na falta de transparéncia na divulgacdo.O artigo 202-B do Regulamento, acrescentado pelo
Decreto n° 7.126, de 2010, assegurou ainda ao contribuinte o direito de contestar o FAP que Ihe foi atribuido perante o
Ministério da Previdéncia Social, recebendo o recurso efeito suspensivo.Este € o entendimento da Colenda Segunda
Turma do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido, no julgamento do Agravo de Instrumento n° 395.790, da
relatoria do Insigne Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF, cuja ementa ora transcrevo:PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO 557, 1°, DO CPC. CONTRIBUICAO AO
SAT.. ENQUADRAMENTO. ART. 22, 3°, DA LEI N° 8.212/91. DECRETO N° 6.957/2009. LEGALIDADE.1. O
governo federal ratificou Resolugdo do Conselho Nacional de Previdéncia Social (CNPS) ao definir a nova metodologia
do Fator Acidentario de Prevencédo (FAP), que deve ser utilizado a partir de janeiro de 2010 para calcular as aliquotas
da tarifacdo individual por empresa do Seguro Acidente, conforme o Decreto n° 6.957/2009. O decreto regulamenta as
Resolucdes ns 1.308/2009 e 1.309/2009, do CNPS e traz a relagdo das subclasses econémicas - a partir da lista da
Classificacdo Nacional de Atividades Econdmicas -, com o respectivo percentual de contribuicdo (1%, 2% e 3%) de
cada atividade econdmica, determinando que sobre esses percentuais incidira o FAP. 2. N&o se percebe a primeira vista
infracdo aos principios da legalidade genérica e estrita (art. 5°, 11 e 150, | da CF), em qualquer de suas consequiéncias. O
FAP esta expressamente previsto no artigo 10 da Lei n.° 10.666/2003. O Decreto n° 6.957/09 ndo inovou em relacdo ao
que dispde as Leis n° 8.212/91 e 10.666/2003, apenas explicitando as condi¢fes concretas para o que tais normas
determinam. 3. Embora ndo seja legalmente vedada a concessdo de liminar ou antecipacéo de tutela em agéo que
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discute o langamento de crédito tributério, a presuncao de constitucionalidade das leis e de legalidade do ato
administrativo, alias desdobrada na executoriedade da certiddo de inscricdo em divida ativa, imp8e que a suspensao de
sua exigibilidade por provimento jurisdicional precario, sem o deposito do tributo, s6 possa ser deferida quando a
jurisprudéncia dos tribunais esteja remansosamente formada em favor do contribuinte, ou quando o ato de langcamento
se mostrar teratoldgico. 4. O Decreto n° 6.957/2009, observando o disposto no citado art. 22, 3°, da Lei n® 8.212/91,
atualizou a Relacdo de Atividades Preponderantes e Correspondentes Graus de Risco, constante do Anexo V ao Decreto
n°® 3.048/99, em conformidade com a Classificacdo Nacional de Atividades Econdmicas - CNAE. 5. Assim, o Decreto
n°® 6.957/2009 nada mais fez, ao indicar as atividades econémicas relacionadas com o grau de risco, do que explicitar e
concretizar o comando da lei, para propiciar a sua aplicagdo, sem extrapolar o seu contorno, ndo havendo violacdo ao
principio da legalidade. 6. Agravo a que se nega provimento.(AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 395.790 - j. em
01/06/2010, pub. no DJF3 CJ1 de 10/06/2010, pag. 52)I11. DispositivoPosto isso, julgo improcedente o pedido e extingo
o feito com resolucdo de mérito, com fulcro na norma do inciso | do artigo 269 do Codigo de Processo Civil.Custas na
forma da lei.Condeno a Autora em honorarios advocaticios a razdo de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa
devidamente atualizado.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002124-18.2010.403.6100 (2010.61.00.002124-1) - CONSTRUCOES E COMERCIO CAMARGO CORREA
S/IA(SP127352 - MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA) X UNIAO FEDERAL

SENTE N C Al. RelatoriocCONSTRUCOES E COMERCIO CAMARGO CORREA S/A, devidamente qualificada na
inicial, propds a presente ag&o sob o procedimento ordinério, com pedido de antecipagéo da tutela, em face da UNIAO
FEDERAL, objetivando a declaracéo de invalidade parcial da Portaria MPS n° 329, de 2009, na parte em que colide
com o inciso Il do artigo 151 do Cddigo Tributério Nacional. Requer, ainda, a declaragéo de invalidade das Resolugdes
do Conselho Nacional de Previdéncia Social n°s 1308 e 1309, ambas de 2009, afastando-se a aplicagdo do Fator
Acidentario de Prevencdo - FAP para o recolhimento da Contribuicdo ao Seguro de Acidentes do Trabalho - SAT e
facultando a realizacdo do depésito judicial ou o recolhimento da diferenca diretamente em Guias da Previdéncia
Social. Aduz em favor de seu pleito a invalidade da metodologia do FAP como multiplicador da aliquota da
Contribuicdo ao SAT por afrontar os principios da estrita legalidade tributaria e da seguranca juridica.Por fim, defende
gue a ndo concessao de efeito suspensivo a impugnacao administrativa colide com o inciso I11 do artigo 151 do Codigo
Tributario Nacional.Com a inicial vieram documentos (fls. 64/116).A peticdo inicial foi aditada (fls. 120/126 e
127/130).0 pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela foi indeferido (fls. 132/134). Foi interposto Agravo de
Instrumento perante o Colendo Tribunal Regional Federal da 3? Regido, conforme peticéo de fls. 141/205, no qual foi
indeferido o pedido de efeito suspensivo (fls. 218/263).Citada, a UNIAO contestou o feito (fls. 207/216), defendendo,
basicamente, a presuncdo de legitimidade dos atos administrativos e a legalidade da aplicagdo do Fator Acidentario de
Prevencéo, motivo pelo qual requereu a improcedéncia da acdo.Réplica pela Autora (fls. 226/253).Instadas as partes a
especificarem provas, a Autora requereu a producéo das provas documental, pericial e oral (fls. 219/223), que foram
indeferidas por este Juizo (fl. 269). A Ré, de seu turno, informou que ndo pretende produzir outras provas (fl. 255).A
autora interpds agravo de instrumento em face da decisdo que indeferiu as provas requeridas (fls. 271/283), que foi
recebido s6 no efeito devolutivo (fls. 285/288).Esse é o resumo do necessario. DECIDO.II. FundamentagdoTrata-se de
acdo sob o rito ordinario por intermédio da qual a Autora busca provimento judicial no sentido de afastar a aplicacdo do
Fator Acidentario de Prevencao - FAP, previsto no artigo 10 da Lei n° 10.666, de 2003, e regulamentado pelo Decreto
n°® 6.957, de 2009, que deu nova redagdo ao artigo 202-A do Decreto n° 3.048, de 1999, na apuracdo do Grau de
Incidéncia de Incapacidade Laborativa decorrente dos Riscos Ambientais de Trabalho - GIIL/RAT.Estéo presentes os
pressupostos processuais e as condi¢des para o exercicio do direito de agdo, com a observancia das garantias
constitucionais do devido processo legal, do contraditdrio e da ampla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV,
da Constituicdo da Republica, razdo por que é mister examinar 0 mérito.A demanda proposta restringe-se tdo-somente a
questdes de direito, razdo por que € de se aplicar a norma do artigo 330, inciso |, do Cédigo de Processo Civil,
procedendo-se ao julgamento antecipado da lide.Inicialmente, verifico que o artigo 202-B do Regulamento da
Previdéncia Social, acrescentado pelo Decreto n° 7.126, de 03 de marco de 2010, portanto ap6s o ajuizamento da
presente demanda, assegurou ao contribuinte o direito de contestar o FAP que lhe foi atribuido perante o Ministério da
Previdéncia Social, fixando que o recurso tera efeito suspensivo. Determinou, ainda, que a concessdo de efeito
suspensivo alcanga também os processos administrativos ja em curso. O exercicio do direito de acdo estd subordinado
ao atendimento de trés condig¢des: legitimidade de parte, interesse de agir (ou processual) e possibilidade juridica do
pedido.Assim, considerando que o recurso administrativo interposto pela Autora passou a ter efeito suspensivo, ocorreu
a caréncia superveniente do pedido de declaracdo de invalidade parcial da Portaria MPS n° 329, de 2009, na parte em
que colide com o inciso 111 do artigo 151 do Cddigo Tributario Nacional.Quanto aos demais pedidos, observo que o
assunto sofreu evolucdo legislativa e jurisprudencial.De inicio, a contribuicéo foi disciplinada pelo artigo 3°, inciso Il,
da Lei n®7.787, de 30.06.1989, que estabelecia verbis:Art. 3° A contribuicdo das empresas em geral e das entidades ou
6rgaos a ela equiparados, destinada a Previdéncia Social, incidente sobre a folha de saldrios, sera:(...)Il - de 2% sobre o
total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e avulsos, para o
financiamento da complementacéo das prestagdes por acidente do trabalho.Em 1998, a Emenda Constitucional n® 20
promoveu alteracdes no artigo 201 do texto da Constituicdo, incluindo o paragrafo 10 que disp8e:Art. 201. (...) 10. Lei
disciplinara a cobertura do risco de acidente do trabalho, a ser atendida concorrentemente pelo regime geral de
previdéncia social e pelo setor privado. Na seqliéncia, o inciso Il do artigo 22 da Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991,
estabeleceu que os beneficios de aposentadoria especial e os concedidos em razdo da incapacidade laborativa seriam
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financiados de acordo com o grau de risco da empresa:Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a
Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de: (...)Il - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58
da Lei no 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade
laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, sobre o total das remuneracfes pagas ou creditadas, no decorrer
do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos: (Redacdo dada pela Lei n® 9.732, de 1998).a) 1% (um por
cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve; b) 2%
(dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio; c) 3% (trés por
cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.Posteriormente, foi editada a
Lei n° 10.666, de 08 de maio de 2003 que, em seu artigo 10, previu a alteragdo da aliquota da mencionada contribuicao,
em razdo do desempenho da empresa em relacéo a respectiva atividade econémica, in verbis: Art. 10. A aliquota de
contribuicdo de um, dois ou trés por cento, destinada ao financiamento do beneficio de aposentadoria especial ou
daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do
trabalho, podera ser reduzida, em até cinglienta por cento, ou aumentada, em até cem por cento, conforme dispuser o
regulamento, em razdo do desempenho da empresa em relacéo a respectiva atividade econémica, apurado em
conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de freqliéncia, gravidade e custo, calculados segundo
metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social.(destacamos) Com supedaneo no artigo 10 da Lei
n°® 10.666, de 08.05.2003, foi editado o Decreto n® 6.957, de 09.09.2009, que alterou o Regulamento da Previdéncia
Sacial, quanto a aplicagdo do Fator Acidentario de Prevencao - FAP.Como é cedico, as normas juridicas tributarias sao
modelos juridicos que condicionam e orientam as relagdes tributarias. Essas relacdes tém natureza de relagéo juridica e
somente existirdo a partir do momento em que se der a submissdo da situacéo concreta a chamada hipétese de
incidéncia tributéria ou, nas palavras de Miguel Reale, ao modelo normativo instaurado pelo legislador.A definicéo
desse modelo normativo desencadeou o desenvolvimento da teoria do fato gerador, designado pelo Prof. Gerd Willi
Rothmann, segundo a definicéo classica de Hensel, como: A totalidade dos pressupostos abstratos contidos nas normas
materiais de Direito Tributério, cuja ocorréncia deve resultar em determinados efeitos juridicos (O Principio da
Legalidade Tributéria, in Rev. da Fac.Direito da USP, volume LXVII, 1972, p. 247)Esse truismo aplicado ao pedido
deduzido em juizo, requer a interpretacéo sistematica das normas aplicaveis ao caso, as quais o contribuinte esta
submetido, com o intuito de avaliar se as atividades por ele exercidas devem ser subsumidas ou ndo as normas fiscais de
incidéncia tributaria, especialmente no que se refere a contribuigéo social.Para tanto, é necessario submeter o pedido a
verificacdo da efetiva observancia do principio constitucional da legalidade tributéria sob os aspectos formal e
material.O principio constitucional da legalidade tributaria formal impde a anélise da competéncia dos 6rgéos
normativos e, ainda, do meio pelo qual o regramento foi introduzido no ordenamento juridico nacional.No caso dos
autos, impde-se verificar que, sob o aspecto formal, a Constitui¢éo estabelece em seu artigo 146, inciso I1l, e letra a
que:Art. 146. Cabe a lei complementar:111 - estabelecer normas gerais em matéria de legislacdo tributaria, especialmente
sobre:a) definicdo de tributos e de suas espécies, bem como, em relagdo aos impostos discriminados nesta Constituicéo,
a dos respectivos fatos geradores, bases de céalculo e contribuintes;Destaque-se que, como ja pacificado pela
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, as contribui¢des sociais ndo demandam uma previsdo expressa de suas
hipéteses de incidéncia em lei complementar. E que o texto acima fala por si, somente os impostos devero ser
delineados, primeiramente, pela lei complementar.Observo que no presente caso todos os elementos da hipétese de
incidéncia para a cobranga da contribuicdo em tela estdo previstos na Lei n® 8.212, de 24.07.1991, em seu artigo 22,
inciso I, bem como na Lei n° 10.666, de 2003, em seu artigo 10, que fixou, ainda, a forma, o conteldo e o
procedimento a ser adotado para a efetivagdo da variacdo das aliquotas.Por sua vez, o Decreto n° 6.957, de 2009,
somente regulamentou a flexibilizacdo de aliquotas, em cumprimento a determinacédo legal, definindo os critérios para a
efetividade da norma anteriormente prevista.Assim, ndo houve a criagao de aliquotas por meio de Decreto, mas somente
a definicdo dos riscos, observando-se os limites fixados em lei para a reducdo e majoracéo daquelas.Trago a colagéo o
venerando acorddo da Egrégia Primeira Se¢do do Colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do voto do Insigne
Ministro TEORI ZAVASCKI, em caso em que se discutia a legalidade da edi¢do de Decreto para regular os graus de
risco da Contribuicio ao Seguro de Acidentes do Trabalho, aplicavel, em sua esséncia, ao caso vertente: TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO AO SAT. DEFINICAO POR DECRETO DO GRAU DE PERICULOSIDADE DAS ATIVIDADES
DESENVOLVIDAS PELAS EMPRESAS. OFENSA AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE NAO CARACTERIZADA.
1. A definicdo do grau de periculosidade das atividades desenvolvidas pelas empresas, pelo Decreto n® 2.173/97 e pela
Instrucdo Normativa n. 02/97, ndo extrapolou os limites insertos no artigo 22, inciso Il da Lei n°® 8.212/91, com sua
atual redacéo constante na Lei n® 9.732/98, porquanto tenha tdo somente detalhado o seu contetido, sem, contudo,
alterar qualquer dos elementos essenciais da hipotese de incidéncia. Ndo ha, portanto, ofensa ao principio da legalidade,
posto no art. 97 do CTN, pela legislacdo que institui o SAT - Seguro de Acidente do Trabalho. 2. Embargos de
divergéncia parcialmente conhecidos e ndo providos.(ERESP n° 297.215/PR - j. em 24/08/2005, pub. no DJ de
12/09/2005, pag. 196)Outrossim, a criagdo do FAP visou incentivar as empresas na prevencao de acidentes, bonificando
com a reducdo da aliquota aquelas que apresentaram indices menores. Verifica-se, na espécie, a aplicagdo do instituto
da extrafiscalidade por meio da utilizagdo do género sangdo.Como ¢é sabido, o tributo em si ndo é uma pena ou sancéo.
Esse truismo decorre da norma do artigo 3° do Codigo Tributario Nacional que dispde:Art. 3° Tributo € toda prestacao
pecuniéria compulséria, em moeda ou cujo valor nela se possa exprimir, que nao constitua sancdo de ato ilicito,
instituida em lei e cobrada mediante atividade administrativa plenamente vinculada.O legislador estabeleceu norma com
forca de lei complementar, tratando de afastar a cobranca de tributos, incluidas as contribuicdes sociais, objetivando
atuar como sancao a ato ilicito. Essa regra é necessaria, pois os atos ilicitos, entendidos assim aqueles previamente
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tipificados pela lei civil, administrativa e penal, ndo podem ser objeto do exercicio do poder/direito de tributar, é dizer,
as pessoas juridicas de direito publico podem alcancar as mais variadas situac@es da vida, segundo a competéncia
tributaria que Ihes foi atribuida, diretamente, pela Constituicdo da Republica, contanto que nédo criem tributos incidentes
sobre atos ilicitos. Ndo obstante, o instituto da sangdo comporta diferentes espécies e subespécies que se amoldam
perfeitamente as solugdes buscadas pelo legislador, especialmente quando ha necessidade de se diversificar a carga
tributaria segundo o comportamento do contribuinte.De fato, quando se quer direcionar a a¢do dos contribuintes, o
instituto da sanc&o é perfeitamente adequado uma vez que comporta duas espécies: a sangdo premial e a sangdo pena.
Aplica-se a san¢do premial aqueles contribuintes que buscam implementar estratégias para reduzir acidentes e, dessa
forma, pautam a sua atuacéo segundo as metas buscadas pela Administracdo, conforme se pode apreender da
Regulamento da Previdéncia Social (Decreto n° 3.048/99). Consequentemente, a carga tributaria acaba sendo diminuida
em funcdo das aliquotas reduzidas aplicadas aos fatos geradores praticados por esses contribuintes engajados no
cumprimento do escopo administrativo. De outra parte, a san¢do pena destina-se aqueles outros contribuintes que ndo
buscam ou, ainda que busquem, ndo conseguem com sucesso amoldar-se as metas estabelecidas. Nesses casos, as
aliquotas mais gravosas acabam por resultar em carga tributaria mais pesada.Registre que, evidentemente, as metas da
Administracdo que poderdo servir de direcionamento devem estar pautadas pelos valores constitucionais da seguranga
juridica e da justica tributaria, bem como a todos os respectivos principios emanados da Constitui¢do.Desta forma, ndo
ha que se falar na utilizagdo do Fator Acidentario como punicdo, uma vez que as empresas com indices maiores de
acidentes causam maior prejuizo a sociedade, motivo pelo qual deverdo suportar uma maior carga tributaria. Tal exegese
esta em sintonia com o conceito de justiga fiscal previsto no artigo 195, paragrafo 9°, da Constituicdo da Republica, que
prevé uma divisdo equanime entre os contribuintes.Observo ainda que o Regulamento da Previdéncia Social (Decreto n°
3.048/99) determina a disponibilizagéo, na rede mundial de computadores, do FAP de cada empresa, bem como dos
elementos que possibilitem a verificacdo do seu desempenho dentro da subclasse econdmica a que pertence, ndo
havendo que se falar na falta de transparéncia na divulgacdo.De outra parte, a Autora sustenta a necessidade de exclusdo
dos acidentes tidos como do trabalho por presuncéo juridica (artigo 21 da Lei n® 8.213, de 1991) e por presuncao
médica do célculo do FAP, sob a alegacéo de que ndo guardam relagcdo com os riscou ou condi¢des de trabalho.Quanto
ao enquadramento das doengas como ocupacionais, realizado pela Previdéncia, visam a protecéo do trabalhador,
cumprindo assim a supracitada garantia constitucional.Vale ressaltar que para o calculo do FAP sdo levados em
consideracéo os indices de gravidade, custo e freqiiéncia. Assim, muito embora os afastamentos inferiores a 15 dias ndo
gerem um custo para a Previdéncia Social, sdo computados nas duas outras variaveis.Entretanto, com relagdo aos
acidentes de percurso e demais acidentes que ndo guardam nexo com os riscos ambientais do trabalho, a Autora tem
razdo em parte.Na verdade, o artigo 21 da Lei n® 8.213, de 24.07.1991, equipara 0s acidentes de percurso e outros
ocorridos fora do local e horéario de trabalho ao acidente do trabalho, indo ao encontro da garantia prevista no inciso
XXII do artigo 7° da Constituicdo Federal. Vejamos:Art. 21. Equiparam-se também ao acidente do trabalho, para efeitos
desta Lei:l - 0 acidente ligado ao trabalho que, embora nédo tenha sido a causa Unica, haja contribuido diretamente para a
morte do segurado, para reducdo ou perda da sua capacidade para o trabalho, ou produzido lesdo que exija atengdo
médica para a sua recuperacdo;ll - o acidente sofrido pelo segurado no local e no horario do trabalho, em conseqliéncia
de: a) ato de agressao, sabotagem ou terrorismo praticado por terceiro ou companheiro de trabalho; b) ofensa fisica
intencional, inclusive de terceiro, por motivo de disputa relacionada ao trabalho; c) ato de imprudéncia, de negligéncia
ou de impericia de terceiro ou de companheiro de trabalho; d) ato de pessoa privada do uso da razdo; e) desabamento,
inundacdo, incéndio e outros casos fortuitos ou decorrentes de forca maior;lll - a doenca proveniente de contaminagdo
acidental do empregado no exercicio de sua atividade; IV - o acidente sofrido pelo segurado ainda que fora do local e
horario de trabalho: a) na execucédo de ordem ou na realizagéo de servico sob a autoridade da empresa; b) na prestacao
espontanea de qualquer servico a empresa para lhe evitar prejuizo ou proporcionar proveito; c) em viagem a servico da
empresa, inclusive para estudo quando financiada por esta dentro de seus planos para melhor capacitacdo da méo-de-
obra, independentemente do meio de locomogdo utilizado, inclusive veiculo de propriedade do segurado; d) no percurso
da residéncia para o local de trabalho ou deste para aquela, qualquer que seja o0 meio de locomocéo, inclusive veiculo de
propriedade do segurado.A Autora destaca que nas situagdes previstas no artigo 21 da Lei n® 8.213, de 24/07/1991 h&
dissociacdo entre a acdo ou omissdo da empresa e a concessdo do beneficio tido como acidentario. Todavia, devem ser
afastadas tdo-somente aquelas causas que evidentemente fogem ao controle da Autora, é dizer, as hipéteses nas quais
ndo se pode esperar outro comportamento da Autora, até porque o acidente ndo decorreu de sua conduta ou de sua
omissdo. Lembrando-se que a utilizagdo da aliquota com efeito extrafiscal pressupde a acomodacéo do comportamento
do contribuinte aos objetivos da lei, ou seja, a erradicacdo ou diminuicdo dos acidentes de trabalho.Assim, ha que se
considerar a impossibilidade de adequagdo do comportamento da Autora apenas nos casos do artigo 21, da Lei n° 8.213,
de 24.07.1991, previstos no inciso I, letras a, b, d, e, na parte final, da letra e, porque somente podem ser afastados os
casos de acidentes decorrentes de caso fortuito ou forga maior, bem como no inciso 1V, letra d. Isso ap6s a analise, em
cada caso, das causas de eventual incéndio, inundagdo ou desabamento, posto que faz parte das obrigacoes do
empregador oferecer condigdes seguras de trabalho, incluindo-se prevenc¢do de incéndio, inundagdo e, também,
condicdes das estruturas para evitar desabamento.Quanto as demais hipdteses, ndo ha possibilidade de afastamento
delas do cémputo do fato gerador, exatamente porque dizem respeito a situagdes nas quais 0 empregador continua
responsavel por oferecer condi¢fes seguras de trabalho, ainda que em outra local, o que deverd, por certo, estar
previstos nos contratos de prestacdes de servigos firmados entre a Autora e terceiros que requisitem os seus
préstimos.Insista-se, portanto, que a possibilidade de afastamento de determinadas hipéteses é pontual, pois envolve
apenas aquelas situagdes onde nédo se verifica nenhuma possibilidade de comportamento diferente por parte do
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contribuinte.Acerca da legalidade da aplicacdo do FAP, ja se manifestou a Colenda Segunda Turma do Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, no julgamento do Agravo de Instrumento n® 395.790, da relatoria do Insigne
Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF, cuja ementa ora transcrevo:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO 557, 1°, DO CPC. CONTRIBUICAO AO SAT..
ENQUADRAMENTO. ART. 22, 3°, DA LEI N° 8.212/91. DECRETO N° 6.957/2009. LEGALIDADE.1. O governo
federal ratificou Resolucdo do Conselho Nacional de Previdéncia Social (CNPS) ao definir a nova metodologia do Fator
Acidentario de Prevencgdo (FAP), que deve ser utilizado a partir de janeiro de 2010 para calcular as aliquotas da
tarifagdo individual por empresa do Seguro Acidente, conforme o Decreto n° 6.957/2009. O decreto regulamenta as
Resolucdes ns 1.308/2009 e 1.309/2009, do CNPS e traz a relagdo das subclasses econémicas - a partir da lista da
Classificacdo Nacional de Atividades Econdmicas -, com o respectivo percentual de contribuicdo (1%, 2% e 3%) de
cada atividade econdmica, determinando que sobre esses percentuais incidira o FAP. 2. N&o se percebe a primeira vista
infracdo aos principios da legalidade genérica e estrita (art. 5°, 11 e 150, | da CF), em qualquer de suas conseqliéncias. O
FAP esta expressamente previsto no artigo 10 da Lei n.° 10.666/2003. O Decreto n° 6.957/09 néo inovou em relacdo ao
que dispde as Leis n°s 8.212/91 e 10.666/2003, apenas explicitando as condi¢fes concretas para o que tais normas
determinam. 3. Embora ndo seja legalmente vedada a concessao de liminar ou antecipacéo de tutela em agéo que
discute o langcamento de crédito tributério, a presuncao de constitucionalidade das leis e de legalidade do ato
administrativo, alias desdobrada na executoriedade da certiddo de inscrigdo em divida ativa, impde que a suspensao de
sua exigibilidade por provimento jurisdicional precario, sem o deposito do tributo, s6 possa ser deferida quando a
jurisprudéncia dos tribunais esteja remansosamente formada em favor do contribuinte, ou quando o ato de langcamento
se mostrar teratoldgico. 4. O Decreto n° 6.957/2009, observando o disposto no citado art. 22, 3°, da Lei n® 8.212/91,
atualizou a Relacdo de Atividades Preponderantes e Correspondentes Graus de Risco, constante do Anexo V ao Decreto
n° 3.048/99, em conformidade com a Classificagdo Nacional de Atividades Econdmicas - CNAE. 5. Assim, o Decreto
n° 6.957/2009 nada mais fez, ao indicar as atividades econdmicas relacionadas com o grau de risco, do que explicitar e
concretizar o comando da lei, para propiciar a sua aplicacdo, sem extrapolar o seu contorno, ndo havendo violacdo ao
principio da legalidade. 6. Agravo a que se nega provimento.(AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 395.790 - j. em
01/06/2010, pub. no DJF3 CJ1 de 10/06/2010, p&g. 52)Por fim, nos termos do artigo 205 do Provimento n° 64, de 2005,
da Egrégia Corregedoria-Regional da Justica Federal da 32 Regido, os depdsitos judiciais destinados a suspenséo da
exigibilidade do crédito tributario serdo feitos independente de autorizacdo judicial, diretamente na Caixa Econdmica
Federal.Pelo exposto, o pedido formulado merece ser parcialmente acolhido, tdo-somente para o afastamento do calculo
do FAP de algumas espécies de acidentes equiparados a acidentes de trabalho pelo artigo 21 da Lei de Beneficios da
Previdéncia Social. 111. DispositivoPosto isso, decreto a extingdo do processo, sem a resolucdo do mérito, nos termos do
artigo 267, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, em razdo de caréncia superveniente quanto ao pedido de declaragdo
da invalidade parcial da Portaria MPS n° 329, de 2009, na parte em que colide com o inciso |11 do artigo 151 do Cédigo
Tributério Nacional.Outrossim, julgo parcialmente procedentes os demais pedidos e extingo o feito com resolugéo de
mérito, com fulcro na norma do inciso I, do artigo 269, do Cédigo de Processo Civil, para determinar seja excluido do
calculo do Fator Acidentério de Prevencgdo - FAP os acidentes equiparados a acidentes de trabalho ocorridos na forma
prevista no inciso Il, letras a, b, d, e, e, parte final; bem como no inciso 1V, letra d, todos do artigo 21 da Lei n° 8.213,
de 24.07.1991.Custas na forma da lei.Honorérios advocaticios reciprocamente compensados.Sentenca sujeita ao
reexame necessario previsto no artigo 475, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.Considerando os agravos de
instrumento ainda pendentes de julgamento, encaminhe-se cOpia da presente sentenca ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3% Regido.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017545-48.2010.403.6100 - PEDRO DE ANDRADE SOPRANI(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Recebo a apelacéo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
resposta.Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades
legais.Int.

0019921-07.2010.403.6100 - MARINANDA CERQUEIRA BARRETTO BARBOSA(SP148900 - MARCO
AURELIO DO CARMO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo a apelacdo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
resposta.Ap0s, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades
legais.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0022354-18.2009.403.6100 (2009.61.00.022354-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0738090-65.1991.403.6100 (91.0738090-9)) UNIAO FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM) X
ELETEIA LORENZETTI(SP079416 - PAULO EDUARDO MACHADO OLIVEIRA DE BARCELLOS E SP010651 -
ROBERTO AGOSTINHO ROCHA E SP152186 - ANTONIO AUGUSTO GARCIA LEAL)

Recebo a apelacdo da parte embargada em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
resposta.Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades
legais.Int.
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0023065-23.2009.403.6100 (2009.61.00.023065-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0077131-80.1991.403.6100 (91.0077131-7)) BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP184455 - PATRICIA ORNELAS
GOMES DA SILVA E SP034645 - SALUA RACY) X JURANDYR SOUTO X MARIA DE LOURDES SOUZA
SOUTO(SP108331 - PEDRO PAULO FERNANDES SCALANTE E SP063202 - WALTER DELGALLO)

Recebo a apelacéo da parte embargante em seu efeito e devolutivo.Vista a(s) parte(s) contraria(s) para resposta.Apos,
subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades legais.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0001503-84.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X FERNANDO MENEZES VELOZA

Ante a certiddo de fl. 35, promova a parte autora a retirada dos documentos desentranhados, no prazo de 10 (dez) dias.
Ap6s, cumpra-se o topico final da sentenca prolatada. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0035593-07.2000.403.6100 (2000.61.00.035593-9) - ANEZIO EVARISTO CARVALHO X ANTONIO AUGUSTO
MOREIRA FERREIRA X DARCY DE ARAUJO PRADO X JOSE ROBERTO ROSIQUE X LEONIDAS
FIGUEIREDO X MARIA CRISTINA BISSELI FERREIRA X MARIO AMARAL VIEIRA JUNIOR X MARIO
PORFIRIO RODRIGUES X ROBERTO GIGLIO X ROSINETE APARECIDA SAGULA(SP162712 - ROGERIO
FEOLA LENCIONI E SP158817 - RODRIGO GONZALEZ E SP142004 - ODILON FERREIRA LEITE PINTO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Providencie a Secretaria 0 apensamento dos Autos Suplementares pertinentes a este feito, nos termos do artigo 206,
paréagrafo 3°, do Provimento n® 64/2005, da Egrégia Corregedoria-Regional da Justica Federal da 32 Regido. Apos,
tendo em vista a concordancia das partes (fls. 1.514/1.515 e 1.517/1.520), expeca-se oficio a CEF-PAB Justica Federal
para a conversdo parcial em renda da Unido Federal dos percentuais informados a fl. 1.515, com excecdo dos co-
impetrantes José Roberto Rosique e Lednidas Figueiredo, sob o cddigo 2808, no prazo de 10 (dez) dias, devendo este
Juizo ser informado imediatamente apds a realizacdo da referida operacdo. Em seguida, abra-se nova vista dos autos a
Unido Federal para que apresente manifestacdo conclusiva em relagéo aos co-impetrantes José Roberto Rosique e
Leonidas Figueiredo, informando os percentuais e o cddigo de receita para a converséo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Convertidos os percentuais dos demais impetrantes, expegcam-se os alvaras dos saldos remanescentes, bem como tornem
0s autos conclusos para apreciacdo acerca da destinagao dos depositos relativos ao co-impetrantes José Roberto Rosique
e Leodnidas Figueiredo. Int.

0022536-04.2009.403.6100 (2009.61.00.022536-1) - NU SKIN BRAZIL LTDA(SP193035 - MARCO AURELIO
SOUZA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 906 - ISABELA
SEIXAS SALUM)

SENTEN C Al. RelatérioNU SKIN BRAZIL LTDA., devidamente qualificada na inicial, interpds o presente
mandado de seguranca, com pedido de liminar, contra ato do Senhor DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO, objetivando o reconhecimento da nulidade dos autos de infragéo lavrados nos processos administrativos n°s
19515.000046/2005-70 e 19515.000047/2005-14, referentes a cobranga da Contribuigdo para o Financiamento da
Seguridade Social - COFINS e da contribuicdo ao Programa de Integracdo Social - PIS sobre as variagdes cambiais
ativas do periodo de 1999 a 2002, desobrigando-a do pagamento do valor em questdo.Informa a Impetrante que esta
sujeita ao recolhimento da Contribuicdo ao PIS e da COFINS, entre outros tributos, bem como que foi autuada, sob o
fundamento da auséncia de recolhimento das mencionadas contribuicdes sobre as variagdes cambiais ativas nos
exercicios de 1999, 2000, 2001 e 2002.Aduz que o conceito de faturamento sofreu um alargamento por meio do artigo
3°, paragrafo 1°, da Lei n® 9.718, de 1998, passando a ser considerado como a totalidade das receitas auferidas pela
pessoa juridica, o que confronta com o artigo 110 do Cddigo Tributario Nacional.Sustenta, ainda, que o Colendo
Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do mencionado dispositivo legal no julgamento do Recurso
Extraordinario n°. 346.084, fixando que o conceito de faturamento deve ser entendido como o produto da venda de
mercadorias e da prestacao de servicos.Nesse contexto, defende o seu direito ao cancelamento dos autos de infracdo em
questdo.Com a inicial vieram documentos (fls. 15/140).A peticdo inicial foi emendada (fls. 144/148, 151/155 e 157).A
apreciacao do pedido de liminar foi postergada para apds a vinda das informacoes (fl. 158).Notificada, a Autoridade
impetrada prestou informagdes (fls. 163/174), alegando, preliminarmente, falta de interesse de agir e auséncia de direito
liquido e certo. No mérito, defende que o processo n® 19515.000047/2005-14 teve seus créditos transferidos para o
processo n° 19515.000046/2005-70, que estad com a exigibilidade suspensa nos termos do artigo 151, inciso 11, do
Cadigo Tributério Nacional.Intimada, a Impetrante manifestou o seu interesse no prosseguimento do feito (fls.
176/183).Houve o indeferimento da liminar (fls. 184/185).Apds, a Impetrante noticiou a desisténcia dos recursos
administrativos interpostos e requereu a reconsideracdo da decisdo que indeferiu a liminar (fls. 192/195), porém esta foi
mantida por seus préprios fundamentos (fl. 196).Foi interposto Agravo de Instrumento perante o Colendo Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, conforme peticdo de fls. 200/215, o qual teve se seguimento negado (fls. 222/223).0
Ministério Publico Federal apresentou parecer (fls. 225/226), opinando pelo prosseguimento do feito sem a sua
manifestacdo sobre 0 mérito.Este € o resumo do essencial. DECIDO.Il. FundamentacdoTrata-se de mandado de
seguranca por intermédio do qual a Impetrante busca provimento judicial no sentido de afastar a aplicacdo do 1° do
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artigo 3° da Lei n®9.718, de 1998, para a apuracdo da base de célculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS, anulando os
autos de infracdo lavrados nos processos administrativos n°s 19515.000046/2005-70 e 19515.000047/2005-
14.Preliminarmente, ndo se aproveita a alegacéo de auséncia de interesse processual, o qual é decorrente da necessidade
de a parte recorrer ao Judiciario para obter um provimento capaz de Ihe assegurar o direito subjetivo. A Impetrante pede
Ihe seja garantido o cancelamento dos débitos de PIS e COFINS consubstanciados nos processos administrativos acima
referidos, sob pena de sofrer execucao forgcada.Outrossim, a auséncia de direito liquido e certo é questdo de mérito e
assim deve ser abordada.Assim, estdo presentes 0s pressupostos processuais e as condigdes para o exercicio do direito
de acdo, com a observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa,
previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constitui¢do da Republica, razdo por que € mister examinar o mérito.O
cerne da questdo trazida a juizo diz respeito ao elemento quantificativo da hip6tese de incidéncia das contribui¢des do
PIS e da COFINS. Questiona-se, especificamente, a composicéo da base de célculo, no que diz respeito a inclusdo de
outras receitas que ndo estdo incluidas no conceito de faturamento.E certo que a Contribuicdo ao PIS e a COFINS
submetem-se ao principio da legalidade tributaria, o qual, para ter maxima efetividade, deve ser interpretado de modo a
dar conteudo ao valor da seguranca juridica e, assim, nortear toda e qualquer relacdo juridica tributaria, posto que dele
depende a garantia da certeza do direito a qual todos devem ter acesso. Essa visdo do ordenamento como sistema é
explicitada na licdo de CLAUS - WILHELM CANARIS, verbis:... o sistema ndo resulta de uma mera enumeracéo
desconexa, mas antes é constituido através de sua concatenacédo e ordenacgdo interna .... As normas dos artigos 195,
inciso |, e 239, da Constitui¢do da Republica até o dia 15 de dezembro de 1998, data da promulgagédo da Emenda
Constitucional no 20, estabeleciam que a Unido podia instituir contribui¢do sobre o faturamento. Assim, a hip6tese de
incidéncia da contribuicdo ao PIS e da COFINS deveria alcancar tdo-somente as relagdes faticas que caracterizem o
conjunto de operagdes denominado faturamento.Por sua vez, o alcance do termo faturamento depende da interpretagcdo
sistematica do ordenamento juridico, no sentido de afastar a vagueza e ambigtliidade do vocabulo, sem ferir a sua
esséncia, observando-se, inclusive, a norma do artigo 110, do Cédigo Tributéario Nacional, cuja diccdo exige a
submissdo ao contelido e ao alcance dos institutos, conceitos e formas do direito privado.Entretanto, o legislador foi
mais longe e incluiu no nicleo do fato gerador do PIS e da COFINS fatos que ndo se prestam a gerar a incidéncia
tributéria a titulo das referidas contribuices sociais.E que a Lei no 9.718, de 27.11.98, ampliou por meio de seu artigo
30, 0 elemento quantitativo do PIS e da COFINS, anteriormente calculado sobre o faturamento, para incluir nas suas
bases de célculo todas as receitas.A Constituicdo concede competéncia passivel de ser exercida por meio de lei
ordindria para criagdo de contribuicdo social conforme previsto nos seus artigos 195 e 239. Qualquer hip6tese de
incidéncia que ndo se amolde a esses limites constitucionais depende de aprovacdo por lei complementar, pois assim
dispbe a norma do artigo 195, paragrafo 4°, do Texto Magno.Pois bem; até 16 de dezembro de 1998 o ordenamento
juridico nacional ndo continha norma valida sobre a institui¢do de nova contribuigdo social incidente sobre a receita
bruta.Nessa data, 16.12.98, foi publicada a Emenda Constitucional no 20, que modificou o teor da norma do artigo 195,
inciso |, da Constituigdo, para alterar a competéncia legislativa tributaria da Unido para criacdo de contribuicdo social,
criando nova incidéncia, agora sobre a receita.A partir de entdo a Unido passou a ter competéncia para editar norma, por
meio de lei ordinaria, instituindo a contribui¢do social sobre a receita. Contudo, a Lei no 9.718, de 27.11.98, ndo pode
ser considerada constitucionalizada.E certo que a norma inconstitucional sequer ingressa no ordenamento juridico, bem
como que a emenda constitucional ndo institui tributo, o qual deve submeter-se a um modelo normativo estabelecido
pelo Poder Legislativo competente, por meio de edi¢do de lei, que contenha o que convencionalmente denomina-se fato
gerador ou hipétese de incidéncia.Vale ainda ressaltar que é inGtil tentar alicercar a indigitada norma na teoria da
vacatio legis, ao argumento de que o principio da anterioridade nonagesimal exigiria o decorrer de 90 (noventa) dias
para que a Lei no 9.718, de 27.11.98, entrasse em vigor, o que dar-se-ia ja em plena vigéncia da Constituicdo nova, isto
é, apés a Emenda multicitada.Ocorre, entretanto, que a vacatio aplica-se td0-s6 as normas validas. Portanto, se o artigo
30, da Lei no 9.718, de 27.11.98, ¢ invalido porque fere a Constituicdo desde o nascimento com a sua publicacdo, ele
nunca esteve em periodo destinado a vacatio legis de modo que quando a Emenda Constitucional no 20, de 15.12.98, foi
promulgada ele ndo se encontrava valido e sem vigor, mas, isto sim, apresentava-se totalmente invalido restando
prejudicado seu vigor.Ademais, maculada desde o seu nascimento por ferir o Texto Magno anterior, a norma do artigo
30, da Lei n0 9.718, de 27.11.98, ndo pode encontrar respaldo na teoria da recepgdo pela Constitui¢do nova, ou seja,
apo6s a Emenda Constitucional no 20, de 15.12.98. Essa solugéo é imprestavel para a solugdo da lide uma vez que o
novo texto da Constituicdo ndo pode recepcionar o que ndo existe no mundo juridico.E de se realgar, por outra parte,
que a teoria da recepcdo da lei contréria a Constituicdo em vigor, e que se coaduna com novo Texto, somente pode ser
aplicada se a publicacdo da norma legal questionada se deu na vacatio legis constitucionalis. 1sso porque o Poder
Legislativo teria um compromisso ndo com o texto constitucional em vigor, mas com aquele pendente de vigéncia, cuja
promulgacéo e publicacdo ja ocorreram.Lembre-se, para tanto, que o Professor Tércio Sampaio Ferraz Janior refere
duas exceces a regra da recepgao. Assim, muito embora ele enfatize que a nova Constitui¢do acaba recepcionando
aquelas normas que com ela se coadunam, ainda que incompativeis com a velha Constituigdo, ressalta que assim ndo
ocorrera se (a) durante a vacatio legis do novo texto constitucional a norma legal foi declarada inconstitucional, (b) o
que autoriza supor gue a norma recipienda deveria, necessariamente, vir ao mundo quando ja promulgada a Emenda,
ainda que sua vigéncia seja diferida.Afirma o llustre Professor Tércio Ferraz Junior:Assim, se no periodo da vacatio
legis constitucionalis a lei ordinaria, conforme aquela mas desconforme a Constitui¢do ainda em vigor e vigente, néo for
declarada inconstitucional, nem tiver suspensa a sua eficécia, entdo ela passa a vigorar e ser vigente desde o dia em que
a nova norma constitucional entra em vigor. De fato, a norma do artigo 30, da Lei no 9.718, de 27.11.98, padece de
vicio insanavel de inconstitucionalidade desde o nascimento, ndo podendo encontrar respaldo na Constituicdo com
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redacdo anterior a Emenda Constitucional no 20, de 15.12.98, razdo por que ha que ser afastada a sua aplicacdo.Por sua
vez, 0 Egrégio Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordinario n° 346.084/PR,
reconheceu a inconstitucionalidade, em sede de controle difuso, do alargamento do conceito de renda para a afericdo da
base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS, conforme indica a ementa do seguinte
julgado:CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3¢, 1°, DA LEI N°9.718, DE 27 DE
NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998. O sistema
juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade superveniente. TRIBUTARIO - INSTITUTOS -
EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO. A norma pedagdgica do artigo 110 do Cédigo Tributario Nacional
ressalta a impossibilidade de a lei tributaria alterar a defini¢do, o conteldo e o alcance de consagrados institutos,
conceitos e formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio
da realidade, considerados os elementos tributarios. CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOCAO -
INCONSTITUCIONALIDADE DO 1° DO ARTIGO 3° DA LEI N°9.718/98. A jurisprudéncia do Supremo, ante a
redacdo do artigo 195 da Carta Federal anterior a Emenda Constitucional n® 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as
expressdes receita bruta e faturamento como sinbnimas, jungindo-as a venda de mercadorias, de servigos ou de
mercadorias e servicos. E inconstitucional o 1° do artigo 3° da Lei n® 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita
bruta para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas
desenvolvida e da classificagao contabil adotada.(STF - Pleno - RE n° 346.084/PR - Relator para acoérddao Min. Marco
Aurélio - j. em 09/11/2005 - in DJ de 1°/09/2006, pag. 19 e Ement. n°® 2245-06/1170, destacamos)Posteriormente, foi
editada a Lei n® 11.941, de 2009, publicada no Diario Oficial da Unido em 28 de maio de 2009, que revogou o0 1° do
artigo 3° da Lei n°9.718/98 (artigo 79, inciso XII).No que tange a incidéncia das referidas contribuigdes sociais, 0
ordenamento juridico recebeu norma juridica consistente, inicialmente, na Medida Provisoria n°® 66/2002 (DOU
30.08.2002) convertida na Lei n® 10.637, de 31.12.2002, com relacdo ao PIS, e na Medida Provis6ria n° 135/2003
(DOU 31.10.2003) convertida na Lei n® 10.833, de 31.12.2003, no que se refere &8 COFINS, ambas apds a Emenda
Constitucional n® 20/1998, que fixaram como base de célculo o faturamento mensal, assim entendido como o total das
receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominacédo ou classificacdo contabil - artigo 1° dos
referidos Diplomas Legais.Assim, apds a entrada em vigor das supracitadas leis, ndo ha que se falar na excluséo das
varia¢Oes cambiais ativas da base de calculo da Contribuicdo ao PIS e da COFINS, posto que sdo consideradas receitas
da Impetrante.Cumpre esclarecer que, ndo tendo a Impetrante mencionado o seu regime de tributacdo, presume-se que
este seja pelo lucro real, o qual é a regra. Por isso, esta sujeita as alteragbes promovidas pelas Leis n% 10.637/2002 e
10.833/2003.Desta forma, afastada a aplicacao do artigo 3°, paragrafo 1°, da Lei n® 9.718/1998, aplica-se a legislagao
anterior, qual seja, a Lei Complementar n® 70/1991 para a COFINS e a Lei n® 9.715, de 1998 em relagdo ao PIS, as
quais preveem o faturamento como base de calculo das contribui¢Ges em questdo. Nesse contexto, as variagdes
cambiais ativas ndo se enquadram no conceito de faturamento, assim entendido como a venda de mercadorias e
prestacdo de servigos.Todavia, a partir de 1° de dezembro de 2002 (PIS) e 1° de fevereiro de 2004 (COFINS), datas de
inicio da vigéncia da ampliacéo da base de célculo determinada pelas Leis n°s 10.637/2002 e 10.833/2003,
respectivamente, tais varia¢des passam a integrar o aspecto quantitativo das contribui¢cdes em tela.lll. DispositivoPosto
isso, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido contido nesta impetragdo com fulcro na norma do inciso I, do
artigo 269, do Cadigo de Processo Civil, pelo que CONCEDO EM PARTE a seguranga, para declarar a inexigibilidade
da inclusdo das receitas cambiais ativas na base de célculo da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social
- COFINS e da Contribuicdo ao Programa de Integracdo Social - PIS nos anos de 1999, 2000, 2001 e 2002, sendo que,
em relagdo ao PIS, a exclusdo deverd se limitar a 30 de novembro de 2002, excluindo-se tais valores dos autos de
infracdo lavrados nos processos administrativos n°s 19515.000046/2005-70 e 19515.000047/2005-14.Custas na forma
da lei.Sem condenagdo em honorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lei federal n® 12.016, de 2009.Sentenca
sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, paragrafo 1°, da Lei federal n°® 12.016, de 2009, raz&o pela qual
os autos deverdo ser remetidos ao Tribunal Regional Federal da 3? Regido, independentemente de eventual recurso
voluntario.Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0018692-12.2010.403.6100 - SILAS DE OLIVEIRA CONCEICAO(SP243998 - PATRICIA HELENA CERQUEIRA
DA SILVA) X REITOR DA UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO -UNINOVE(SP174525 - FABIO ANTUNES
MERCKI E SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA)

Recebo a apelagdo do(a) impetrante em seu efeito devolutivo.Vista a parte contraria para contra-raz6es.Ao Ministério
Publico Federal.Apds, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as nossas homenagens. Int.

0006096-59.2011.403.6100 - SIBILEIBE ASSI MONTEZINO(SP242713 - WANESSA MONTEZINO) X
DELEGADO DA DELEGACIA REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por SIBILEIBE ASSI MONTEZINO contra ato
do DELEGADO DA DELEGACIA REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO, objetivando
provimento jurisdicional para conceder a medida liminar requerida através do Mandado de Seguranga, ora impetrado, 0
competente ALVARA judicial autorizando e determinando ao impetrado o cumprimento das decisdes da CAMEC -
Camara de Arbitragem, Mediacédo e Conciliacdo, decisdes emitidas e assinadas em favor dos reclamantes trabalhistas,
do Arbitro Wanessa Montezino. (sic) A peticdo inicial foi instruida com documentos (fls. 05/16). Distribuidos os autos
inicialmente perante a 2% Vara Federal Civel, aquele Juizo Federal determinou a remessa dos autos a esta 102 Vara
Federal Civel, em razéo da prevengdo com a demanda autuada sob n® 0002030-70.2010.403.6100 (fl. 19).
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Redistribuidos os autos, este Juizo Federal determinou a impetrante que providenciasse a emenda da peticdo inicial (fl.
22), o que foi cumprido (fls. 23/25). Relatei. Decido.ll - Fundamentagdo O processo comporta imediata extingdo, sem
resolucdo do mérito. Deveras, o exercicio do direito de acdo esta subordinado ao atendimento de trés condigdes:
legitimidade de parte, interesse de agir (ou processual) e possibilidade juridica do pedido. Com efeito, a impetrante
postula que sejam cumpridas as decisdes da Camara de Arbitragem, Mediacdo e Conciliagdo - CAMEC, emitidas e
assinadas em favor dos reclamantes trabalhistas do arbitro Wanessa Montezino. Nestes termos, a impetrante esta
postulando direito alheio, o que é vedado pelo artigo 6° do Codigo de Processo Civil, in verbis:Art. 6°. Ninguém podera
pleitear, em nome proprio, direito alheio, salvo quando autorizado por lei. Nestes termos, falta legitimidade ativa &
impetrante, que é uma das condi¢des para o exercicio do direito de agdo.lll - Dispositivo Ante 0 exposto, decreto a
EXTINCAO DO PROCESSO, sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo
Civil, em razdo da ilegitimidade ativa ad causam da impetrante. Sem honorérios de advogado, nos termos do artigo 25
da Lei federal 12.016/2009.Custas na forma da lei. Ap6s o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas
formalidades pertinentes. Publique-se. Registre-se. Intime-se.

CAUCAO - PROCESSO CAUTELAR

0017091-68.2010.403.6100 - ITAU-UNIBANCO S/A(SP172548 - EDUARDO PUGLIESE PINCELLI E SP133350 -
FERNANDA DONNABELLA CAMANO) X UNIAO FEDERAL

Ante a informagdo supra, publique-se a sentenga de fl. 499Sentenca:SENTENCA Vistos, etc. A autora opds embargos
de declaracdo (fls. 495/497) em face da sentenga proferida nos autos (fls. 490/492), sustentando que houve obscuridade
e omiss&o. E o singelo relatorio. Passo a decidir. Conheco dos embargos de declaragio opostos pela parte autora, posto
que estdo presentes os pressupostos de admissibilidade previstos nos artigos 535 e 536 do Cédigo de Processo Civil.
Entretanto, ndo reconheco os apontados vicios na sentenca proferida. Inicialmente, ndo verifico a apontada obscuridade.
Neste sentido, trago a colacéo a prelagdo de José Carlos Barbosa Moreira, pelo qual esclarece que a obscuridade esta
graduada, podendo consistir em simples ambiguidade, que pode resultar do emprego de palavras de acep¢éo dupla ou
multipla - sem que do contexto ressalte a verdadeira no caso -, ou de construcdes anfibolégicas, até a completa
inintelegibilidade da decisdo (in Comentéarios ao Codigo de Processo Civil - volume V, 102 edicdo, Ed. Forense, pag.
546).Portanto, apenas a incompreensdo da sentenca caracteriza a obscuridade necessaria para o acolhimento dos
embargos declaratérios, o que ndo ocorreu no presente caso. Também ndo h& omissao a ser integrada, posto que 0s
fundamentos da sentenca estdo explicitados, servido de base para a extingdo do feito, sem a resolugdo do mérito. Ante o
exposto, conheco dos embargos de declaracdo opostos pela autora. Entretanto, rejeito-os, mantendo inalterada a
sentenca (fls. 490/492). Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Expediente N° 6790

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0004771-74.1996.403.6100 (96.0004771-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X FABIO
BENVENUTO NETO X PASCHOAL ROBERTO BENVENUTO(SP110377 - NELSON RICARDO MASSELLAE
SP138619 - ANNY FABIOLA VALDAMBRINI ROCHA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int.. S&o Paulo, 17 de maio de 2011.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0685733-11.1991.403.6100 (91.0685733-7) - GIUSEPPE SALERMO(SP051093 - FELICIO ALONSO E SP048928 -
VICTOR GIMBUTIS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 767 - SANDRO BRANDI ADAO)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int.. Sdo Paulo, 17 de maio de 2011.

0734287-74.1991.403.6100 (91.0734287-0) - JOAO DE MATOS SOUZA X OTONIEL ALVES PAULO X
EDUARDO BASTOS ALVES PAULO X JAIR BUENO DOS SANTOS X JOAO BATISTA DE SOUZA X MOACIR
NOGUEIRA DE OLIVEIRA X SONIA REGINA LUCIANO DE OLIVEIRA(SP054246 - JOSE EDUARDO
FIGLIOLIA PACHECO E SP054674 - CLAUDIO ANTONIO GUIMARAES E SP067343 - RUBENS MORENO) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int.. Sdo Paulo, 17 de maio de 2011.

0060685-65.1992.403.6100 (92.0060685-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0044560-
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22.1992.403.6100 (92.0044560-8)) BANCO NORCHEM S/A X MHT SERVICOS E ADMINISTRACAO LTDA X
BNCI COML/ EXPORTADORA LTDA X NC COML/ EXPORTADORA LTDA X NORCHEM LEASING S/A
ARRENDAMENTO MERCANTIL(SP083755 - ROBERTO QUIROGA MOSQUERA E SP023087 - PEDRO
LUCIANO MARREY JUNIOR E SP111964 - MARISTELA FERREIRA DE S MIGLIOLI SABBAG) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 155 - RUY RODRIGUES DE SOUZA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int.. S&o Paulo, 17 de maio de 2011.

0002368-64.1998.403.6100 (98.0002368-2) - CLEMENTE NERES SANTIAGO DA SILVA X CONCEICAO
CETRONE PAULINO X CONCEICAO PEREIRA DOS SANTOS X CONRADO SALUSTRIANO X CORNELIO
JOSE DOS SANTOS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int.. Sdo Paulo, 17 de maio de 2011.

0024344-30.1998.403.6100 (98.0024344-5) - VANDA DONIZETTI REDONDO SILVEIRA(SP070068 - JULIO
CESAR FERREIRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO) X VANDA DONIZETTI REDONDO SILVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int.. Sdo Paulo, 18 de maio de 2011.

0031463-42.1998.403.6100 (98.0031463-6) - ODARIO FERREIRA DA SILVA(SP048975 - NUNO ALVARES
SIMOES DE ABREU E SP126063 - ANTONIO CARLOS BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP109712 - FRANCISCO VICENTE DE MOURA CASTRO E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA
SENNE)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII1, da Portaria n°® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int.. Sdo Paulo, 17 de maio de 2011.

0032807-87.2000.403.6100 (2000.61.00.032807-9) - JOSE LOPES X JOSE WELLINGTON DA SILVA X LUIZ
CARLOS COLOMBO X MARCELO DELALLIBERA X PEDRO CELESTINO DE CASTRO FILHO(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int.. S&o Paulo, 17 de maio de 2011.

0001527-25.2005.403.6100 (2005.61.00.001527-0) - ELIANA DE JESUS DUARTE PEREIRA(SP158314 - MARCOS
ANTONIO PAULA) X CLAUDEMIR ALVES PEREIRA(SP158314 - MARCOS ANTONIO PAULA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int.. Sdo Paulo, 17 de maio de 2011.

0024107-49.2005.403.6100 (2005.61.00.024107-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X PAULO FERNANDO LA LAINA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X PAULO
FERNANDO LA LAINA

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int.. Sdo Paulo, 17 de maio de 2011.

CAUTELAR INOMINADA
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0065430-88.1992.403.6100 (92.0065430-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0060685-
65.1992.403.6100 (92.0060685-7)) BANCO NORCHEM S/A X MHT SERVICOS E ADMINISTRACAO
LTDA(SP111964 - MARISTELA FERREIRA DE S MIGLIOLI SABBAG E SP083755 - ROBERTO QUIROGA
MOSQUERA E SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 155 - RUY
RODRIGUES DE SOUZA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

Expediente N° 6791

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0059727-06.1997.403.6100 (97.0059727-0) - ANISIO MELLO COSTA E SILVA X IOLANDA COUTINHO DE
SOUZA X MARIA AFONSINA GERONIMO X PAULO MOREIRA X TERESA MARIA CAPARELLI(SP112026 -
ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP174922 - ORLANDO
FARACCO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO) X ANISIO MELLO COSTA E
SILVA X UNIAO FEDERAL X IOLANDA COUTINHO DE SOUZA X UNIAO FEDERAL X MARIA AFONSINA
GERONIMO X UNIAO FEDERAL X PAULO MOREIRA X UNIAO FEDERAL X TERESA MARIA CAPARELLI
X UNIAO FEDERAL

Intime-se a parte autora para ciéncia do despacho de fl. 507 e das minutas de requisitérios de fls. 509/510, bem como
para se manifestar acerca das alegacfes da Unido Federal de fls. 512/516, no prazo de 5 (cinco) dias. Apds, tornem
conclusos. Int.

132 VARA CIVEL

Dr.WILSON ZAUHY FILHO
MM.JUIZ FEDERAL
DIRETORA DE SECRETARIA
CARLA MARIA BOSI FERRAZ

Expediente N° 4100

DEPOSITO

0028050-74.2005.403.6100 (2005.61.00.028050-0) - AGENCIA ESPECIAL DE FINANCIAMENTO INDUSTRIAL -
FINAME(RJ086995 - TULIO ROMANO DOS SANTOS E SP191390A - ADRIANA DINIZ DE VASCONCELLOS
GUERRA E SP209708B - LEONARDO FORSTER E SP237177 - SANDRO FERREIRA MEDEIROS E SP145373 -
ORESTES FERNANDO CORSSINI QUERCIA) X WILSON ZAFALON(SP237177 - SANDRO FERREIRA
MEDEIROS E SP145373 - ORESTES FERNANDO CORSSINI QUERCIA)

FIs.378 e 381: manifeste-se o exequente no prazo de 10 (dez) dias.l.

DESAPROPRIACAO

0015556-76.1988.403.6100 (88.0015556-1) - FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A(SP191664A - DECIO
FLAVIO GONCALVES TORRES FREIRE E SP256630A - MARCUS VINICIUS CAPOBIANCO DOS SANTOS) X
JAYME WLADEMIR DE OLIVEIRA BRESLER(SP063118 - NELSON RIZZI) X ROBERTO ROCHA BRITO
BRESLER X RICARDO ROCHA BRITO BRESLER(SP063118 - NELSON R1ZZI) X SILVANA MARIA DA
SILVA CASTRO(SP063118 - NELSON RIZZI)

Os valores tanto da indenizacdo ja paga aos herdeiros do expropriado falecido, quanto do depdsito inicial ainda ndo
levantado, sdo devidos apenas aos herdeiros filhos do falecido, ja que o imével, objeto da presente agéo, consta da
escritura publica de invertario e partilha, no item 6.A.20 (fls. 621 verso) no grupo de bens e direitos exclusivos do
falecido, havido ou adquirido anteriormente ao inicio da unido estavel e portanto, incomunicaveisao patriménio da
companheira e inventariante, Silvana maria da Silva Castro, nos termos do art. 1790 do Cédigo Civil. Desse modo,
expeca-se alvara de levantamento do deposito inicial (fls. 26) em favor dos herdeiros Ricardo Rocha Brito Bresler e
Roberto Rocha Brito I.

MONITORIA

0026395-38.2003.403.6100 (2003.61.00.026395-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP226336 - ANA
CAROLINA NOGUEIRA SALIBA) X SERGIO HECTOR GOMEZ ALCORTA(SP142205 - ANDERSON DA
SILVA SANTOS E SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X SERGIO HECTOR GOMEZ ALCORTA

Tendo em vista que o prazo estabelecido no despacho de fls. 486, requeira a CEF o que de direito, pelo prazo de 10
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(dez) dias..AP 0,5 No siléncio, tornem ao arquivo, sobrestado.Int.

0018609-35.2006.403.6100 (2006.61.00.018609-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 -
EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X RODRIGO CESAR DELICIO LAGO(SP149133 - MARCO
ANTONIO CARLOS MARINS JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X RODRIGO CESAR
DELICIO LAGO

Tendo em vista a peticdo da FNDE de fls. 198/203, intime-se a CEF para que requeira o que de direito, no prazo de 10
(dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo, sobrestado.Int.

0025035-63.2006.403.6100 (2006.61.00.025035-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X FLAVIA BERNADETE CASINI X MARIA MADALENA CORREA RAMOS X
OTAVIANO DE SOUZA RAMOS FILHO

Tendo em vista a peticdo de fls. 339/345, reconsidero a peticao de fls. 336.A0 SEDI para alterar o polo ativo, devendo
constar novamente a Caixa Econémica Federal.Apds, intime-se a advogada dativa acerca da sentenca de fls.
314/322.1nt.

0026543-44.2006.403.6100 (2006.61.00.026543-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X ANA BRIGIDA DE MIRANDA ROSARIO X APARECIDA CUNHA DE MIRANDA

Tendo em vista a peticdo de fls. 177/182, reconsidero o despacho de fls. 173.Ao SEDI para alteracdo do polo ativo, para
constar novamente Caixa Econdmica Federal. Apos, intime-se a CEF a requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez)
dias.No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo, sobrestado.

0027053-57.2006.403.6100 (2006.61.00.027053-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X DAVID AUGUSTO CORREA DE TOLEDO(SP162082 - SUEIDH MORAES DINIZ
VALDIVIA) X CARLOS AUGUSTO CORREA DE TOLEDO(SP097338 - CARLOS CEZAR TOME) X
TEREZINHA FAUSTINA MAXIMO DE TOLEDO(SP162082 - SUEIDH MORAES DINIZ VALDIVIA)

Tendo em vista a peticdo de fls. 164/170, reconsidero o despacho de fls. 160.Ao SEDI para alteracdo do polo ativo, para
que conste novamente a Caixa Econémica Federal.Apos, intime-se a CEF para que requeira o que de direito, no prazo
de 10 (dez) dias..AP 0,5 No siléncio, aguarde-se provocag&o no arquivo, sobrestado.

0018468-79.2007.403.6100 (2007.61.00.018468-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X HALISSON PEIXOTO BARRETO X RAIMUNDO JOSE BARRETO

Tendo em vista a peticéo de fls. 193/199, reconsidero o despacho de fls. 190. Ao SEDI para alteragéo do polo ativo para
que conste novamente a Caixa Econdmica Federal. Apds, intime-se a CEF a requerer o que de direito, no prazo de 5
(cinco) dias. 0,5 No siléncio, aguarde-se provocacdo no arquivo, sobrestado.

0029074-69.2007.403.6100 (2007.61.00.029074-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X ANGELA MARIA DIAS X MARIA DAS DORES BORBA LESK X OTTO LESK

Tendo em vista a peticao de fls. 223/229, reconsidero o despacho de fls. 219. Ao SEDI para alteragdo do polo ativo para
que conste novamente a Caixa Econdmica Federal. Apos, intime-se a CEF a requerer o que de direito, no prazo de 10
(dez) dias. No siléncio, aguarde-se provocacao no arquivo, sobrestado.

0031231-15.2007.403.6100 (2007.61.00.031231-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X RAQUEL CALIXTO(SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA)

Tendo em vista a peticéo de fls. 128/134, reconsidero o despacho de fls. 124. Ao SEDI para alteragdo do polo ativo para
que conste novamente a Caixa Econdmica Federal. Apds, intime-se a CEF a requerer o que de direito, no prazo de 5
(cinco) dias. No siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo, sobrestado.

0011141-15.2009.403.6100 (2009.61.00.011141-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X LANGE INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA EPP X LEANDRO LANGE
GONCALVES DE ALMEIDA X JOSE CARLOS PISANI LOURENCO(SP124538 - EDNILSON TOFOLI
GONCALVES DE ALMEIDA)

Apesar de o endereco indicado pela CEF ja ter sido diligenciado, defiro nova expedi¢do de mandado de citagdo a
empresa Lange Indudstria e Comércio de Alimentos Ltda no enderego: Alameda Jauaperi, 1566 C, Moema, Sdo
Paulo/SP.

0015261-04.2009.403.6100 (2009.61.00.015261-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X GLACY DE FATIMA LECHINIESKI TOMEI X JACIRA DE ALMEIDA LECHINIESKI X
JOAO LECHINIESKI SOBRINHO(SP071108 - MOACIR AVELINO MARTINS E SP204091 - CLAUDIO
AUGUSTO ORTIZ TEIXEIRA E SP265040 - RODRIGO ALEXANDRE TOMEI)

Tendo em vista a peticao de fls. 305, tornem conclusos para sentenca.lnt.

0002669-88.2010.403.6100 (2010.61.00.002669-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
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HELENA COELHO) X ROSANE MARA DA SILVA(SP228017 - EDUARDO CRISTIANO DA SILVA) X ERENI
DOS SANTOS SILVA X SEBASTIAO FELICIANO DA SILVA(SP272499 - SEBASTIAO FELICIANO DA SILVA)
Tendo em vista a peticao de fls. 251/257, reconsidero o despacho de fls. 247.Ao SEDI para alteracdo do polo ativo para
que conste novamente a Caixa Econémica Federal.Ap0s, intimem-se as partes para que informem sobre eventual
acordo, nos termos do despacho de fls. 235, no prazo de 10 (dez) dias.

0011668-30.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
SIMONE TAVARES X SONIA MARIA TAVARES

Considerando a peticdo de fls. 86/92, reconsidero o despacho de fls. 78.Ao SEDI para alteracdo do polo ativo, devendo
constar Caixa Econdmica Federal.Com o retorno e considerando a peti¢éo de fls. 85, julgo extinta a execucdo, com base
no artigo 794, 11, do Cddigo de Processo Civil.Intimem-se as partes.Apos, arquivem-se 0s autos, com baixa na
distribuicao.

0011690-88.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
VERA REGINA SILVA OLIVEIRA X VERA LUCIA SILVA OLIVEIRA DE SOUZA X ADILSON GERALDO DE
SOUZA

Tendo em vista a peti¢do de fls. 123/129, reconsidero o despacho de fls. 120.Ao SEDI para alteragdo da parte ativa, para
que conste novamente a Caixa Econdmica Federal. Apds, certifique a secretaria o transito em julgado da sentenga de fls.
106.Int.

0014282-08.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP076153 - ELISABETE PARISOTTO) X
EVANDRO FERNANDES CONCEICAO X ORLANDO FERNANDES CONCEICAO X MARTA FERREIRA
CONCEICAO(SP140181 - RICHARDSON DE SOUZA)

Tendo em vista a peticdo de fls. 233/238, reconsidero o despacho de fls. 230.Ao SEDI para alteracdo do polo ativo para
que conste novamente a Caixa Econdmica Federal. Apos, tornem conclusos para apreciacdo do pedido de provas.Int.

0022791-25.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
SERGIO ALMEIDA DUARTE

Fls. 80: indefiro, tendo em vista que tal endereco ja foi diligenciado, conforme certiddo de fls. 64/65.Requeira a CEF o
que de direito ou indique novos endere¢os no prazo de05 (cinco) dias.Int.

0003735-69.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X NAIARA DRINKS LTDA - ME X ZENILTON MENDES DOURADO X NIVALDO MARTINS
SANTOS

Fls. 90/91, 98/101: manifeste-se a CEF, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0032052-68.1997.403.6100 (97.0032052-9) - CONSTANTINO ANTONIO FROLLINI(SP092611 - JOAO ANTONIO
FACCIOLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 764 - LUCIA PEREIRA VALENTE
LOMBARDI)

Fls. 110/130: dé-se vista a parte autora, pelo prazo de 15 (quinze) dias.Int.

0059208-31.1997.403.6100 (97.0059208-1) - ABNER SOARES GUIMARAES NETTO X ELIANA MAGALHAES
KAIRUZ X HILTON RODRIGUES LEITE X PEDRO SOUZA ESTARELLAS X SANDRA MARIA
MARCIANO(SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA) X ABNER
SOARES GUIMARAES NETTO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ELIANA
MAGALHAES KAIRUZ X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X HILTON RODRIGUES
LEITE X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X PEDRO SOUZA ESTARELLAS X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X SANDRA MARIA MARCIANO X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls. 254 e ss: manifeste-se a autora no prazo de 10 (dez) dias.l.

0073895-39.2000.403.0399 (2000.03.99.073895-2) - CARMELA ZITO DA SILVA LUCIANO X CARMOSINA
RODRIGUES DE OLIVEIRA X CATARINA DIAS DO NASCIMENTO DA SILVA X CATARINA PEREIRA
FLOR X CECILIA MARQUES X CELIA CARDOSO DE OLIVEIRA(SP107946 - ALBERTO BENEDITO DE
SOUZA E SP159208 - JOAO BATISTA ALVES GOMES) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO -
UNIFESP(SP107288 - CLAUDIA MARIA SILVEIRA)

Fls. 1112/1114: defiro o prazo requerido de 30 (trinta) dias, bem como a retificagdo das minutas dos requisitérios
expedidos para constar o advogado beneficiério, Dr. Alberto Benedito de Souza.Independente do decurso do prazo
deferido e ante a concordancia da devedora, expecam-se 0s requisitérios encaminhando-os ao Tribunal.l.

0006420-88.2007.403.6100 (2007.61.00.006420-4) - AIR CANADA X BRITISH AIRWAYS INC(RJ087341 -
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SIMONE FRANCO DI CIERO) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP114192 - CELIA REGINA ALVARES AFFONSO DE LUCENA SOARES E
SP152368 - SIMONE REZENDE AZEVEDO DAMINELLO)

Fls. 1414 e ss: defiro o prazo de 60 (sessenta) dias.Intimem-se as partes.

0021716-19.2008.403.6100 (2008.61.00.021716-5) - SINDICATO DOS TRABALHADORES EM SAUDE E
PREVIDENCIA NO ESTADO DE SAO PAULO - SINSPREV(SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA E
SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls. 815/818: dé-se vista as partes.Apds, tornem conclusos para apreciacdo do pedido de complementacéo dos
honorérios periciais.Int.

0024425-27.2008.403.6100 (2008.61.00.024425-9) - SEGREDO DE JUSTICA(SP061655 - DARCIO MOYA RIOS E
SP215883 - NANCY VIEIRA PAIVA) X SEGREDO DE JUSTICA(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS
E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROQS)

Fls. 739/873: dé-se vista as partes, pelo prazo de 20 (vinte) dias.Int.

0020055-34.2010.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO ESTADO DE SAO PAULO -
CREF4(SP220653 - JONATAS FRANCISCO CHAVES) X PEDRO RIERA SANTANDER
Fls. 76: manifeste-se a parte autora no prazo de 10 (dez) dias.Intime-se por mandado.

0005886-08.2011.403.6100 - LUCAS FERRO FONSECA - INCAPAZ X FABIO VIANA FONSECA X RAFAEL
FERRO ARAUJO CARVALHO - INCAPAZ X MARCOS DE ARAUJO CARVALHO(SP160548 - MARCELO DE
CAMPOS MENDES PEREIRA) X HOSPITAL SAO PAULO - UNIFESP/EPM

Defiro aos autores os beneficios da assisténcia judiciaria, devendo a Secretaria promover as anotacGes pertinentes.
Apos, cite-se conforme requerido.Por fim, dé-se ciéncia aos autores da redistribuicdo do feito a este Juizo. Int.

0007246-75.2011.403.6100 - BFB LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL(SP020047 - BENEDICTO
CELSO BENICIO) X UNIAO FEDERAL

VISTOS.O autor BFB LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL formula pedido de antecipacéo dos efeitos
da tutela em Acao Ordinéria ajuizada contra a UNIAO FEDERAL objetivando a liberagéo do veiculo Megane, placas
ALR 0109, chassi 8 A1ILA0025YL153975, objeto do contrato de arrendamento mercantil n® 3686086-4 firmado entra a
autora e o José Barbosa.Relata, em sintese, que no exercicio de suas atividades firma, em todo territdrio nacional,
contratos de leasing financeiro ou arrendamento mercantil, com pessoas fisicas e juridicas. Sustenta que uma vez
firmado os contratos de leasing, adquire, por indicacéo dos préprios contratantes (arrendatarios), veiculos automotores,
cedendo, no mesmo ato, a posse direta do bem aos arrendatarios. Aduz que em razdo da cessao da posse direta dos bens
arrendados aos arrendatarios, ndo tem o dominio quanto aos atos realizados pelos arrendatarios, mantendo, no entanto, a
propriedade dos bens arrendados.Assevera que, em face de atos ilicitos praticados pelos arrendatarios, notadamente os
crimes de contrabando e descaminho, o veiculo arrendado foi objeto de apreenséo (fls. 50/51), no entanto, tendo em
vista que 0 bem ¢é de sua propriedade, ndo poderia suportar a imposi¢do de constrigdo sobre o veiculo, vez que os atos
ilicitos foram praticados pelos arrendatarios, detentores da posse direta. Entende que a apreensao do veiculo, nestas
condicdes, ensejaria a transcendéncia dos efeitos a terceira pessoa, fato que violaria o artigo 5°, inciso XLV, da CF.A
inicial veio instruida com documentos (fls. 24/61).E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO.O pedido de antecipagio
de tutela deve ser deferido.O arrendamento mercantil ou leasing financeiro é um contrato tipico e complexo no qual a
arrendadora adquire 0 bem, cujas especificacdes lhe sdo fornecidas pelo arrendatério, para posteriormente arrenda-lo a
este, concedendo a este Gltimo financiamento do valor correspondente ao valor do bem, acrescido dos custos e juros
incidentes, e, posteriormente, a op¢do de compra do bem. A arrendadora mantém a propriedade do bem cuja posse
direta é mantida pelo arrendatéario, que passa a usar e gozar da coisa adquirida.Assim, nessa modalidade de contrato
financeiro, a arrendadora ndo tem nenhum dominio a respeito da forma com que o bem arrendado é usado e gozado pelo
arrendatario, sendo que, a destinagcdo eventualmente ilicita ou abusiva dada ao bem arrendado somente pode ser
imputada ao arrendatério, que detém, como ja foi dito, a posse direta e o direito de usar e gozar do bem.Verifica-se,
desse modo, que a autora permanecia como proprietaria do bem utilizado pelo possuidor, quando da apreensao
aduaneira, sendo certo que para que ela seja responsabilizada pela préatica do ilicito e com isso seja punida com a pena
de perdimento de bem de sua propriedade, necessario se faz comprovar que tinha conhecimento acerca de tal préatica.
Neste sentido € a Simula n° 138 do extinto Tribunal Federal de Recursos: A pena de perdimento de veiculo, utilizado
em contrabando ou descaminho, somente se justifica se demonstrada, em procedimento regular, a responsabilidade do
seu proprietario na pratica do ilicito.Com efeito, a pena de perdimento s6 é aplicavel aquele que, tendo consciéncia da
ilicitude e do carater fraudulento da conduta ou deixando de precaver-se adequadamente quanto a possiveis empecilhos
para a realizagdo do negdcio, beneficia-se da irregularidade.No caso dos autos, o veiculo Megane, placas ALR 01009,
chassi 8 A1LA0025YL153975 é objeto do Contrato de Arrendamento Mercantil n® 3686086-4 (fls. 46/47). Conforme se
verifica na copia do Auto de Infracdo n® 1100215 (fls. 50/51), o veiculo foi apreendido pela préatica do crime de
descaminho, tendo sido aplicada a pena de perdimento por ser transportador de mercadoria sujeita a pena de
perdimento. A pena de perdimento do veiculo foi aplicada com base nos artigos 675 e 688 do Decreto n° 6.759/09, além
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do artigo 95 do Decreto-Lei n® 37/66 e artigo 136 do CTN. Nao ha que se falar que o fato de o veiculo encontrar na
posse de terceiros ndo eximiria o proprietario da responsabilidade por sua ma utilizacdo e que o contrato de leasing ndo
teria o condéo de afastar a aplicacdo da legislacdo aduaneira, tendo em vista a prevaléncia do interesse publico sobre o
privado, razdo ndo lhe assiste.lsso porque o artigo 617 do Decreto n° 4.543/02 estipula que a pena de perdimento do
veiculo se da quando o veiculo conduzir mercadoria sujeita a perdimento, se pertencente ao responsavel por infragao
punivel com essa penalidade, razéo pela qual na hip6tese dos autos deve ser excluida uma vez que a carga apreendida
pertencia ao arrendatario do veiculo apreendido e, uma vez caracterizada e identificada como pessoal a infragdo
praticada pelo possuidor ou detentor do bem, ndo pode atingir ou afetar direito alheio.Ademais, a autora, como
proprietaria do veiculo automotor apreendido, somente poderia perder o bem, se ela propria tivesse dado causa ao ato
que levou a Administracdo a aplicar a pena de perdimento, ndo se justificando que o proprietario do bem por forca
contratual e legal, venha a perder essa propriedade, por fato praticado por terceiro, sem que tivesse contribuido ou
anuido para a sua ocorréncia.Desta forma, considerando a natureza da relacdo contratual estabelecida entre a parte
autora e o arrendatario do veiculo em questdo, é certo que a conduta desenvolvida pela ré restou por atingir bens de
propriedade estranha aos terceiros autuados.Neste sentido ja decidiu o egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido,
a saber:DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO
INOMINADO. ACAO ANULATORIA. ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA. AUTO DE INFRAGAO.
TRANSPORTE DE MERCADORIA SUJEITA A PENA DE PERDIMENTO. VEICULO. APREENSAO.
ARRENDAMENTO MERCANTIL (LEASING). RESPONSABILIDADE OBJETIVA E SOLIDARIA DO
PROPRIETARIO-ARRENDANTE. INEXISTENCIA. ART. 104 DO DECRETO-LEI N° 37/66. NECESSIDADE DE
PARTICIPACAO OU ADESAO DO PROPRIETARIO A INFRACAO ADUANEIRA. DESPROVIMENTO. 1. Caso
em que foi deferida, em antecipacdo de tutela, a liberagéo de veiculos de propriedade das autoras, empresas de
arrendamento mercantil, apreendidos por condutas ilicitas cometidas pelos condutores. 2. E pertinente considerar que a
SUmula 138 do extinto TFR dispde que a pena de perdimento de veiculo, utilizado em contrabando ou descaminho,
somente se justifica se demonstrada, em procedimento regular, a responsabilidade do seu proprietéario na préatica do
ilicito. Como se observa, o possuidor ou detentor do bem, mesmo veiculo, por infracdo pessoalmente praticada, ndo
pode, segundo a jurisprudéncia, atingir ou afetar direito alheio. Estando caracterizada e identificada como pessoal a
conduta irregular, ndo se transmite a respectiva penalidade a terceiro em prejuizo do respectivo patriménio juridico. 3.
Do que se extrai dos autos, 0 que se apurou foi a mera presuncdo de responsabilidade e ndo a comprovagao respectiva,
pois nada aponta que havia a efetiva ciéncia das agravadas de que 0s arrendatarios eram participantes de grupo ou
organizagdo criminosa e de que, ainda assim, tenham aderido, com omisséo, a conduta praticada por terceiros. O
recebimento de valores ou tarifas refere-se ndo ao proveito econémico decorrente de ilicito praticado por terceiros, mas
de obrigacdo vinculada a contrato-padrao de financiamento com garantia consistente no préprio bem financiado, nédo se
estabelecendo, portanto, mesmo neste sumario juizo cognitivo, a relagdo de causalidade capaz de justificar a
responsabilidade imputada as agravadas. 4. Agravo inominado desprovido. (Al - 404377, Relator Desembargador
Carlos Muta, 32 Turma, j. 01/07/2010, DJF 19/07/2010, pag. 426)Deste modo, o ilicito de terceiros ndo pode atingir o
direito de propriedade da autora, devendo ser afastada a apreenséo do veiculo Megane, placas ALR 0109, chassi 8
A1LA0025YL153975, bem como os atos subsequentes.Considerando a determinacdo de liberagdo do veiculo em favor
da autora, bem como a notéria depreciacdo de valor que os veiculos automotores sofrem com o tempo, além dos custos
gerados ao Estado para sua guarda, entendo caracterizada a hipotese prevista pelo artigo 1.113 , caput do CPC. Por tal
razéo, a autora deve ser autorizada a proceder a alienacéo do veiculo em questdo em leildo publico. Neste sentido é o
julgado:PROCESSUAL PENAL. MANDADO DE SEGURANCA. ALIENACAO ANTECIPADA DE
AUTOMOVEIS. POSSIBILIDADE. BENS SUJEITOS A DETERIORACAO ACELERADA E A DEPRECIACAO.
SEGURANCA DENEGADA. 1. O ato que determina o leildo, embora praticado por um juiz, é efetuado na
administracéo dos bens apreendidos, ndo consubstanciando ato jurisdicional, de tal sorte que Ihe basta a fundamentacéo
propria do ato administrativo. 2. E notdria e autoevidente a rapida deterioracdo a que se sujeitam os veiculos sem uso,
somada a sua desvalorizagdo no mercado, justificando sua alienagdo, se ndo for de logo deferida a sua restitui¢do. 3.
Aguardar o transito em julgado da sentenca que decretar o perdimento ou mandar restituir os automoveis somente
prejudicaria a parte a quem houvesse de caber a propriedade desses bens. 4. Seguranca denegada. (negritei) (TRF 32
Regido, Primeira Se¢do, MS 200803000383566, Relatora Cecilia Mello, DJF3 26/10/2009)Diante do exposto, DEFIRO
A ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA JURISDICIONAL para (i) determinar a ré que proceda a devolugio
do veiculo Megane, placas ALR 0109, chassi 8 ALLA0025YL153975, objeto do contrato de arrendamento mercantil n°
3686086-4, bem como (ii) autorizar a autora a proceder a alienacéo do veiculo em leildo e, incontinenti, deposite o valor
arrecadado a disposicao deste juizoCite-se e intime-se.Sao Paulo, 19 de maio de 2011.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0007696-18.2011.403.6100 - CONDOMINIO CONJUNTO NOVO BUTANTA(SP116032 - GLIDSON MELO DE
OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

VISTOS.Segundo o artigo 3°, da Lei n°® 10.259/2001, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e
julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas
sentencas.Por sua vez, o paragrafo 1°, do artigo 3°, define quais as causas que ndo se incluem na competéncia do
Juizado Especial Federal Civel: 10 N&o se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:| - referidas no
art. 109, incisos I, 111 e XI, da Constituicdo Federal, as acdes de mandado de seguranca, de desapropriacéo, de divisao e
demarcagcdo, populares, execucdes fiscais e por improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses
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difusos, coletivos ou individuais homogéneos;ll - sobre bens iméveis da Unido, autarquias e fundagdes publicas
federais;lll - para a anulagdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de
langamento fiscal;lV - que tenham como objeto a impugnacédo da pena de demissdo imposta a servidores publicos civis
ou de sangdes disciplinares aplicadas a militares.Ja o artigo 6.°, da Lei n.° 10.259/07 determina quem pode ser parte no
Juizado Especial Federal Civel:Art. 60 Podem ser partes no Juizado Especial Federal Civel:l - como autores, as pessoas
fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte, assim definidas na Lei no 9.317, de 5 de dezembro de 1996;l1
- como rés, a Unido, autarquias, fundacOes e empresas publicas federais.Assim, da leitura dos referidos dispositivos
legais, verifica-se que ndo existe qualquer vedacdo legal acerca do condominio figurar como parte no Juizado Especial
Federal Civel, conforme se constata, inclusive, dos seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica e do Tribunal
Regional Federal da 3* Regi&o:CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL E JUIZADO
ESPECIAL FEDERAL. COBRANCA DE DiVIDA CONDOMINIAL. POSSIBILIDADE. LEGITIMIDADE ATIVA
DO CONDOMINIO. COMPETENCIA DEFINIDA PELO VALOR DA CAUSA. ARTS. 3. E6. DA LEI N.
10.259/2001. - O entendimento da 2.2 Secédo é no sentido de que compete ao STJ o julgamento de conflito de
competéncia estabelecido entre Juizo Federal e Juizado Especial Federal da mesma Secéo Judiciéria. - O condominio
pode figurar perante o Juizado Especial Federal no pélo ativo de a¢do de cobranga. Em se tratando de cobranga inferior
a 60 salarios minimos deve-se reconhecer a competéncia absoluta dos Juizados Federais. - Embora art. 6. da Lei n.
10.259/2001 ndo faca mengdo ao condominio, os principios que norteiam os Juizados Especiais Federais fazem com
que, na fixacao de sua competéncia, prepondere o critério da expressdo econémica da lide sobre a natureza das pessoas
que figuram no pélo ativo. Conflito de Competéncia conhecido, para o fim de se estabelecer a competéncia do Juizo da
2a Vara do Juizado Especial Federal da Se¢ao Judicidria do Parand, Subsecédo de Curitiba, ora suscitante.(CC
73.681/PR, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Segunda Secéo, julgado em 08/08/2007, DJ 16/08/2007, p.
284).PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA PROMOVIDA POR CONDOMINIO EM FACE DE
EMPRESA PUBLICA FEDERAL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL E JUiZO FEDERAL COMUM. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e o atual entendimento do
Superior Tribunal de Justica sdo no sentido de que compete aos Tribunais Regionais Federais processar e julgar os
conflitos de competéncia entre Juizados Especiais Federais e Juizos Federais comuns, desde que ambos 0s juizos
envolvidos pertencam a uma mesma regido. 2. Ao tempo em que se dava por competente para processar e julgar os
conflitos suscitados entre Juizados Especiais Federais e Juizos Federais comuns, o Superior Tribunal de Justica firmou o
entendimento de que os condominios podem figurar como autores nos Juizados Especiais Federais (STJ, 22 Se¢do, CC
73681/PR, rel. Min. Nancy Andrighi, undnime, DJ 16/8/2007, p. 284). 3. Conflito de competéncia julgado
improcedente. (CC 2007.03.00.056114-2, Rel. Desembargador Federal Nelton dos Santos, Primeira Sec¢éo, DJF3
18.2.2010, p. 11).Desse modo, tendo em vista o valor atribuido a presente causa (R$ 4.648,45), falece a este Juizo
competéncia para apreciar a presente demanda, razdo pela qual determino a remessa dos autos ao Juizado Especial
Federal Civel.Intimem-se.S&o Paulo, 19 de maio de 2011.EURICO ZECCHIN MAIOLINOJuiz Federal Substituto

EMBARGOS A EXECUCAO

0000748-94.2010.403.6100 (2010.61.00.000748-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000747-12.2010.403.6100 (2010.61.00.000747-5)) IVALDO BRENO WANDERLEY MAIOLI X GREICI FERIAN
MAIOLI(SP122905 - JORGINO PAZIN E SP223649 - ANDRESSA BORBA PIRES E SP147020 - FERNANDO LUZ
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223649 - ANDRESSA BORBA PIRES)

Considerando as petigdes de fls. 258/268 a noticia de depdsito da sétima (e Ultima) parcela do acordo formulado,
manifeste-se a embargada.int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0029241-86.2007.403.6100 (2007.61.00.029241-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE) X PEDRO MARQUES DA SILVA NETO X DARLENE MARQUES DA
SILVA(SP217643 - LEANDRO PINHEIRO DEKSNYS)

Tendo em vista a peticdo de fls. 91/97, requeira a CEF o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.No siléncio,
aguarde-se provocagdo no arquivo.Int.

0021579-03.2009.403.6100 (2009.61.00.021579-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X NEPS IND/ E COM/ DE UTILIDADES DOMESTICAS LTDA EPP X NEPSON NEP
RIBEIRO X ANDREA LUCIA EVANGELISTA

Fls. 165/170: Manifeste-se a CEF, acerca da devolugao da carta precatoria com diligéncia negativa.No mais, requeira a
CEF o que de direito, sob pena de extingéo do feito.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0005026-07.2011.403.6100 - LUCIANO DE SENA GONCALVES JUNIOR(SP166209 - CLAUDIO ALEXANDER
SALGADO) X SUPERINTENDENTE DA ADUANA NA CAPITAL DO ESTADO DE SAO PAULO SP X UNIAO
FEDERAL

Defiro o ingresso da Unido Federal no polo passivo.Remetam-se os autos ao SEDI para anotagdo.Int.

0005475-62.2011.403.6100 - ALICE BRASSANINI MENA BARRETO DOS REIS(SP131928 - ADRIANA
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RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO X UNIAO
FEDERAL

VISTOS.A impetrante ALICE BRASSANINI MENA BARRETO DOS REIS formula pedido de liminar em mandado
de seguranca impetrado contra ato do SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, a fim
de que seja determinado a autoridade que proceda a analise do requerimento protocolado sob o n° 04977 002797/2011-
64, alocando o crédito no RIP requerido e da peticdo n°® 04977 002794/2011-21, possibilitando a emissao do
CAT.Relata, em sintese, que é legitima proprietaria do dominio Gtil do imével denominado Lote 09, Quadra 21,
Alameda Luxemburgo, Barueri, SP. Trata-se de imével aforado, cadastrado na SPU sob o RIP n® 6213 0000252-21.
Afirma que em 01.03.2011 formalizou requerimento de Redarf (protocolado sob o n® 04977 002794/2011-21). Contudo,
até o ajuizamento da demanda o pedido néo foi analisado pela autoridade. Sustenta que a conduta combatida viola o
artigo 24 da Lei n°9.784/99 e artigo 5°, XXII da Constitui¢do Federal.A inicial foi instruida com os documentos de fls.
9/32.A andlise do pedido de liminar foi reservado para apds a vinda das informaces (fl. 36).A Unido apresentou (fl. 46)
e teve deferido (fl. 47) pedido de ingresso no feito.Notificada (fl. 43), a autoridade prestou informaces (fls. 50/54).
Argumentou que a demanda enfrentada torna impossivel o atendimento imediato aos requerimentos efetuados. No caso
da impetrante o requerimento é recente e no justifica o ajuizamento do mandamus.E o relatério. FUNDAMENTO E
DECIDO.Alegou a autoridade que o lapso entre o protocolo do requerimento administrativo - pouco mais de um més -
ndo justifica o ajuizamento da agdo e a provocacao do Poder Judicidrio, mormente diante da impossibilidade de
atendimento imediato do alto nimero de requerimentos que lhe séo apresentados.Todavia, verifica-se desde protocolo
do requerimento em 01.03.2011 até o presente momento ja se passaram exatos setenta e seis dias sem qualquer
justificativa para que o requerimento protocolado pela impetrante ndo tenha sido analisado.Por tal razdo, a liminar deve
ser deferida.Com efeito, o artigo 3°, 2° e 3° do Decreto-lei n° 2.398, de 21 de dezembro de 1987, com a redacédo
determinada pelo artigo 33 da Lei n® 9.636, de 15 de maio de 1998 prescreve: 20 Os Cartérios de Notas e Registro de
Iméveis, sob pena de responsabilidade dos seus respectivos titulares, ndo lavrardo nem registrardo escrituras relativas a
bens imoveis de propriedade da Unido, ou que contenham, ainda que parcialmente, area de seu dominio:l - sem certidao
da Secretaria do Patrimbnio da Unido - SPU que declare: - ter o interessado recolhido o laudémio devido, nas
transferéncias onerosas entre vivos;- estar o transmitente em dia com as demais obrigacGes junto ao Patrimdnio da
Unido; e- estar autorizada a transferéncia do imdvel, em virtude de ndo se encontrar em &rea de interesse do servigo
publico;ll - sem a observancia das normas estabelecidas em regulamento.(...) 30 A SPU procederd ao calculo do valor
do laudémio, mediante solicitacdo do interessado.Por conseguinte, constitui 6bice ao registro da escritura de
transferéncia do dominio Gtil de imével sujeito ao regime enfitéutico a falta de certidao de aforamento a ser expedida
pela Secretaria de Patrimdnio da Unido.No caso em testilha, a impetrante apresentou requerimento de REDARF (fl. 29)
com a finalidade de transferir os créditos que alega possuir no RIP n® 6213 0003170-01 para o RIP n°® 6213 0000252-21,
em 1° de marco de 2011 (fl. 21), portanto, ha mais de dois meses e até a presente data ndo houve manifestacao por parte
da autoridade coatora.Embora a legislagéo de regéncia ndo tenha estabelecido prazo para o fornecimento da certiddo, a
Lei n®9.051, de 18 de maio de 1995, em seu artigo 1°, determina que as certidBes para a defesa de direitos e
esclarecimentos de situagdes, requeridas aos 6rgdos da administracdo centralizada ou autarquica, as empresas publicas,
as sociedades de economia mista e as fundacGes publicas da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios,
deverdo ser expedidas no prazo improrrogéavel de quinze dias, contado do registro do pedido no érgdo expedidor. (grifos
do subscritor).Verifica-se, assim, que a omissao da autoridade coatora perdura por periodo bem superior aquele
prescrito pelo artigo 1° da Lei n® 9.051/95, ndo havendo justificativa razodvel para tal delonga.Demais disso, ndo se
olvide que a Constituicdo da Republica, em seu art. 5°, XXXIII, assegura ao cidaddo a obtencédo de informagdes dos
Poderes Publicos relativas aos seus interesses particulares, a serem prestadas no prazo da lei, e o artigo 37, caput, erige
e eficiéncia a categoria de principio da Administragdo Publica, disposi¢do repetida pelo artigo 2° da Lei n° 9.784/99, que
regulamenta o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal. Nesse sentido, confiram-se os
seguintes julgados do E. Tribunal Regional Federal da 3? Regi&o:ADMINISTRATIVO. LAUDEMIO. CERTIDAO DE
AFORAMENTO. EXCESSO DE PRAZO. LEI N° 9.051/95. PRINCIPIO DA EFICIENCIA. 1. O pagamento do
laudémio é requisito obrigatdrio para a expedicdo da certiddo de AFORAMENTO pela Secretaria de Patrimdnio da
Unido, necessaria para o registro da transmissao do dominio util de bens iméveis de propriedade da Unido. 2. O artigo
1°da Lei n®9.051/95 disciplina o prazo de quinze dias para a expedicdo de certiddes publicas. 3. A delonga da
Administracdo Publica no cumprimento dos atos que lhe incumbem, viola o principio da eficiéncia insculpido no artigo
37, caput, da Constituicdo Federal, que pressupde a exceléncia na prestacao do servico publico. 4. Remessa oficial
improvida. (REOMS 2003.61.00.036206-4/SP, Rel. Desembargadora Federal VVesna Kolmar, Primeira Turma, deciséo
28.11.2006, DJU 7.2.2007, p. 447).MANDADO DE SEGURANCA - CERTIDAO DE AFORAMENTO - ATO
ADMINISTRATIVO A SER REALIZADO PELO SERVICO DE PATRIMONIO DA UNIAO - PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA EFICIENCIA - MOTIVO DE FORCA MAIOR, QUE NAO AUTORIZA A DILACAO DO
PRAZO A PONTO DE ETERNIZAR O PROCEDIMENTO - REMESSA OFICIAL IMPROVIDA - SENTENCA
MANTIDA. 1. A regra a ser cumprida pela administracdo publica, esta contida no art. 24 da Lei n® 9.784/99. No caso
concreto, o procedimento administrativo é da competéncia do Servigo de Patrimdnio da Unido (SPU), e visa a
expedicédo de Certiddo de AFORAMENTO, dai porque esta inserido no &mbito da administragdo federal, e deve se
submeter as normas contidas na referida Lei n® 9.784/99, preceito que objetiva a obediéncia ao principio constitucional
da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituicdo Federal, em harmonia, inclusive, com o art. 2° da Lei n®
9.784/99. 2. O art. 33 da Lei n® 9.636/98, que alterou dispositivo do Decreto-lei n® 2.398/37, determinou o procedimento
a ser seguido pelo Cartdrio de Notas para emisséo da Escritura Publica, a fim de que os impetrantes possam concluir a
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venda do imdvel, com a transferéncia de dominio. 3. Sdo de conhecimento publico e notério os problemas enfrentados
pela administracdo na prestacdo dos servigos que Ihe incumbem, por conta da escassez dos recursos materiais e
humanos, somados a grande quantidade de solicitacdes dos administrados, neles incluidos os prestados pelo Servico de
Patrimé6nio da Unido (SPU), 6rgdo que possui a competéncia para expedir a Certiddo de AFORAMENTO, mediante
processo administrativo. 4. Contudo, o motivo de forgca maior, constante do final do art. 24, caput, da Lei n® 9.784/99,
ndo pode dar causa a procedimentos infindaveis e sem data para se ultimar. 5. Ndo encontra amparo legal o agir de
modo descompromissado do administrador, devendo 0s prazos desproporcionais ser tidos como inadequados, e, por
isso, repelidos pelo Poder Judiciario. 6. Remessa oficial improvida. 7. Sentenca mantida. (REOMS 2004.61.00.030762-
8/SP. Rel. Desembargadora Federal Ramza Tartuce, Quinta Turma, decisdo. 21.8.2006, DJU 28.11.2006, p. 358).
Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar & autoridade impetrada que proceda a analise conclusiva do
requerimento apresentado pela Impetrante, protocolado sob o n® 04977.002797/2011-64, no prazo de 10 (dez) dias, e,
caso verifique a existéncia de crédito em relacdo ao RIP n°® 6213 0000252-21 transfira-o ao RIP n° 6213 0003170-
01.Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia e cumprimento da presente decisdo e comunigue-se o Procurador
Federal (artigo 7°, 1 e 11 da Lei n° 12.016/09).Apds, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que opine
no prazo de 10 dias (artigo 12 da Lei n® 12.016/09).Por fim, tornem conclusos para sentenga.Oficie-se e intime-se.Séo
Paulo, 19 de maio de 2011.

0006963-52.2011.403.6100 - COMPANHIA ULTRAGAZ S/A(SP235177 - RODRIGO ALEXANDRE LAZARO
PINTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X UNIAO FEDERAL
Defiro o ingresso da Unido Federal no polo passivo.Remetam-se os autos ao SEDI para anotagéo.Int.

0007474-50.2011.403.6100 - CIA/ INICIADORA PREDIAL(SP033680 - JOSE MAURO MARQUES) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

VISTOS.A impetrante COMPANHIA INICIADORA PREDIAL formula pedido de liminar em Mandado de Seguranga
impetrado contra ato do DELEGADO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO objetivando a suspenséo da exigibilidade do crédito tributario cobrado nos autos do PAF n°
10880.723.821/2011-74 com fundamento no artigo 151, 111 do CTN, impedindo sua inclusdo como débito em cobranca
no sistema da RFB, situacdo que obsta a emissdo de certidao de regularidade fiscal, além de autorizar a inscri¢do do
nome da impetrante no CADIN e o ajuizamento de execucéo fiscal.Relata, em sintese, que entre 2003 e 2005
apresentou onze pedidos de compensacao formalizados através de Declaracdo de Compensagdo em formulario e
transmitiu eletronicamente dez PER/DCOMPs objetivando a extin¢ao de determinados débitos com saldo negativo de
IRPJ de 2001, sendo todos os pedidos/declara¢fes reunidos no PAF n° 11831.003622/2003-84 por conveniéncia da
administracéo. Os pedidos de compensacgéo reunidos no mencionado PAF foram apreciados em 30.09.2010 sendo que,
ao final, ndo foram convalidados integralmente. Intimada da decisdo administrativa, a impetrante apresentou
manifestacdo de inconformidade. Todavia, a autoridade entendeu que no caso especifico da impetrante a Lei n®
8.383/91 ndo fazia qualquer previsdo sobre a apresentacdo de manifestacdo. Em seguida, criou o PAF n°
10.880.723.821-74 em 08.04.2011 com a finalidade exclusiva de efetuar a cobranca integral do débito remanescente,
conforme despacho decisdrio contra o qual a impetrante se insurgiu administrativamente.Argumenta que a conduta
combatida viola os principios da ampla defesa, contraditério e o artigo 74, 11 da Lei n® 9.430/96. Para caracterizacdo do
fumus boni juris, afirma que a manutencgao dos débitos discutidos nos autos em situacdo de cobranga, sem o
reconhecimento de causa suspensiva da exigibilidade, embaraca a emissao de certiddo de regularidade fiscal,
documento imprescindivel ao exercicio regular de suas atividades e obtencéo de financiamentos bancérios junto a Caixa
Econdmica Federal.A inicial foi instruida com os documentos de fls. 17/137.Intimada a regularizar o recolhimento das
custas iniciais em guia GRU e apresentar cOpia da inicial para intimacdo do Procurador Federal (fl. 141), a impetrante
peticionou as fls. 143/144.E o relat6rio. FUNDAMENTO E DECIDO.O pedido de liminar deve ser deferido.O
documento informativo das informac@es cadastrais da impetrante (fl. 80) aponta o Processo Administrativo Fiscal n°
10880.723.821/2011-74 como impedimento a emissdo de certiddo de regularidade fiscal, vez que ndo reconhecida
qualquer causa que suspenda a exigibilidade dos débitos nele consubstanciados.Este PAF, segundo indicam os
documentos de fls. 24/25, foi originado para cumprimento do despacho decisério proferido no Processo Administrativo
n° 11831.003622/2003-84, tendo sido expedida a respectiva Carta de Cobranca (fl. 76), recebida pela impetrante em
15.04.2011 (fl. 79).0 despacho decisério em questdo, recebido pela impetrante em 04.10.2010 (fl. 52), refere-se a
decisdo proferida pela autoridade fiscal sobre as Declara¢cdes de Compensagéo apresentadas pela impetrante, segundo
tabela a fl. 1 do referido despacho (fl. 83 dos autos). Como consignado na decisdo, concluiu-se pela ndo homologagao
das compensacdes constantes nas Declara¢des de Compensacdo em Formulario e PER/DCOMPSs eletronicas vinculadas
aos créeditos de IRPJ do ano-calendario 2001, bem como a convalidagao parcial das compensacgGes sem processo
declaradas em DCTF.A comunicacdo que encaminhou o despacho decisdrio registrou expressamente a possibilidade de
apresentacdo de manifestagdo de inconformidade no prazo de 30 (trinta) dias contados da ciéncia a intimagdo, com
fundamento no artigo 74, 7° da Lei n° 9.430/96 (fl. 82). Assim, no legitimo exercicio de seu direito de defesa, a
impetrante tempestivamente apresentou manifestagéo de inconformidade, protocolada em 29.10.2010 (fls.
109/124).Todavia, em que pese haja previsao legal para sua apresentacdo, a manifestacdo da impetrante néo foi recebida
como documento habil a suspender a exigibilidade dos débitos constantes no PAF, vez que tal processo administrativo
permanece como pendéncia junto a RFB, segundo documento emitido em 03.05.2011 (fl. 80).Decerto, a ndo recepgao
da manifestacdo de inconformidade como recurso administrativo capaz de suspender a exigibilidade do débito, na
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diccdo do artigo 151, 111 do CTN, decorreu da previsdo do item 100 do despacho decisério (fl. 107), segundo o qual ndo
haveria previsdo no artigo 66 da Lei n° 8.383/91 e artigo 74 da Lei n°® 9.430/96 para apresentacdo desse tipo de
manifestagdo quando se tratar de compensacédo feita sem requerimento a RFB.Tal entendimento, contudo, afigura-se
equivocado.lsto porque é cedico o entendimento de que o procedimento de compensagdo deve ser subordinado a
legislacédo vigente no momento do encontro de contas; vale dizer, as normas aplicaveis na apreciacdo da manifestacao
de inconformidade devem ser aquelas vigentes no momento da apresentacdo dos pedidos/declaracGes de
compensagio.Este é o entendimento sedimentado pelo C. STJ, como se nota no julgado:TRIBUTARIO.
COMPENSACAO. MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE. APLICACAO DA LEGISLACAO VIGENTE NO
MOMENTO DO ENCONTRO DE CONTAS. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO. PRECEDENTES.
1. O processamento da compensacao subordina-se a legislago vigente no momento do encontro de contas, sendo
vedada a apreciacdo de eventual pedido de compensacdo ou declaragdo de compensacdo com fundamento em legislagdo
superveniente. Precedente: EREsp 488.992/MG, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Secdo, DJU de 07.06.04 2.
Em consequéncia, 0 marco a ser considerado na defini¢cdo das normas aplicaveis na regéncia do recurso de
inconformidade € a data em que protocolizado o pedido de compensagéo de crédito com débito de terceiros, 0 que, na
hip6tese, deu-se em 15 de fevereiro de 2001 e 14 de margo de 2001. 3. A manifestacdo de inconformidade foi prevista,
pela primeira vez, como meio impugnativo da decisdo que ndo homologa a compensacao, na Instru¢do Normativa SRF
210, de 30 de setembro de 2002, passando a ser normatizada legalmente a partir da Lei 10.833/03 - conversdo da MP
135/03 (cf. REsp 781.990/RJ, Rel. Min. Denise Arruda). 4. A Primeira Seg&o, ao julgar o EREsp 850.332/SP, Rel. Min.
Eliana Calmon, examinando a matéria a luz da redacéo original do art. 74 da Lei 9.430/96, portanto, sem as alteracdes
estabelecidas pelas Leis 10.637/02, 10.833/03 e 11.051/04, concluiu que o pedido de compensagéo e o recurso
interposto contra o seu indeferimento suspendem a exigibilidade do crédito tributario, j& que a situacdo enquadra-se na
hipotese do art. 151, 111, do CTN. Precedentes. 5. Ressalte-se que, neste &mbito judicial, ndo ha emissao de juizo de
valor quanto a prépria validade da compensacéo efetuada, mas, tdo somente, no que tange a aplicacdo da jurisprudéncia
do Tribunal em relacdo aos efeitos em que devem ser recebidas as impugnac6es apresentadas na esfera administrativa
anteriormente a Lei 10.833/03 (conversdo da MP 135/03). 6. Embargos de divergéncia providos. (negritei)(STJ,
Primeira Secdo, ERESP 200900750904, Relator Castro Meira, DJE 10/05/2010)No caso dos autos, as declaracdes de
compensacdo foram apresentadas de 14.05.2003 a 30.01.2006 (fl. 85), com retificadoras apresentadas de 04.06.2006 a
13.09.2010 (com exceg¢do da PER/DCOMP n° 02757.51502.300106.1.3.02-8999 - fl. 83).Nestas condig¢des, o diploma
legal disciplinador do procedimento de compensagdo, inclusive no tocante a apresentacdo de manifestacdo de
inconformidade, é a Lei n® 9.430/96 que em seu artigo 74, 9° (incluido pela Lei n° 10.833/03) prevé expressamente: 90
E facultado ao sujeito passivo, no prazo referido no 70, apresentar manifestagio de inconformidade contra a néo-
homologagéo da compensacao.A manifestacdo de inconformidade prevista pelo 7° o legislador atribuiu a qualidade de
recurso administrativo, apto a suspender a exigibilidade do débito objeto da compensagao na hipotese prevista pelo
artigo 151, 111 do CTN, como se verifica pela simples leitura do artigo 74, 11° da Lei n® 9.430/96: 11. A manifestacéo
de inconformidade e o recurso de que tratam o0s 90 e 10 obedecerdo ao rito processual do Decreto no 70.235, de 6 de
marco de 1972, e enquadram-se no disposto no inciso Il do art. 151 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 -
Cadigo Tributario Nacional, relativamente ao débito objeto da compensacdo. (Incluido pela Lei n® 10.833, de 2003)
(sublinhei)Resulta evidente, portanto, que a manifestagdo de inconformidade apresentada pela impetrante em
29.10.2010 em relacdo ao despacho decisorio que ndo homologou as PER/COMPs e convalidou parcialmente as
compensacoes declaradas em DCTF, no periodo de 14.05.2003 a 30.01.2006 enquadra-se ao conceito de reclamagdes e
0s recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo, tal como previsto pelo artigo 151, 111
do CTN, de molde a suspender a exigibilidade do débito objeto das compensagdes.Neste sentido temos julgados de
diversos Tribunais Federais:TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. COMPENSACAO NAO
HOMOLOGADA. MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO
CREDITO TRIBUTARIO. EXPEDICAO DA CERTIDAO POSITIVA DE DEBITOS COM EFEITOS DE
NEGATIVA. POSSIBILIDADE. I - Ndo merece reforma a sentenca recorrida, que concedeu a seguranga impetrada,
reconhecendo o direito da recorrida, para suspender a exigibilidade do crédito tributario, enquanto estiver pendente a
manifestacdo de inconformidade apresentada, nos termos dos arts. 74 da Lei n° 9.430/96 (na redacdo dada pela Lei n°
10.637/2002 e Lei n° 10.833/2003) e 151, 111, e 206 do CTN. Il - Em que pese a existéncia de saldo devedor em
desfavor da recorrente, oriundo de tributos declarados por meio de DCTF, o fato é que o crédito tributario em questdo
encontra-se com sua exigibilidade suspensa, o que possibilita a expedicdo de Certidao Positiva de Débitos com Efeitos
de Negativa pretendida, na espécie. Il - Apelagdo e remessa necessaria desprovidas. Sentenca confirmada.
(negritei)(TRF 12 Regido, Oitava Turma, AMS 200734000265770, Relator Souza Prudente, e-DJF1
10/09/2010)TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. NULIDADE DA SENTENCA. INOCORRENCIA. APELACAO.
INTERESSE RECURSAL. AUSENCIA DE PREJUIZO. DECLARACAO DE COMPENSACAO. NOVA REDACAO
DO ART. 74, DA LEI N° 9.430/96. CAUSA EXTINTIVA DO CREDITO SOB CONDICAO RESOLUTORIA.
CANCELAMENTO DO DEBITO. NECESSIDADE DE PREVIA ANALISE ADMINISTRATIVA. 1. Preliminar de
nulidade da r. sentenca afastada, uma vez que, de acordo com o disposto no art. 93, IX, da CF, foi devidamente
observado pelo r. juizo a quo o principio constitucional da motivacao das decisdes judiciais. 2. Ausente o interesse em
recorrer no tocante a insurgéncia contra a possibilidade da compensacéo efetuar-se com parcelas vencidas de tributos
gue ndo sejam da mesma espécie, uma vez que a compensacao declarada em DCTF pela autora deu-se entre créditos de
Finsocial com débito de Cofins relativo ao periodo de janeiro/1999. 3. Com a edicdo da Lei n.° 10.637/02, que deu nova
redacdo ao art. 74 da Lei n.° 9.430/96, a compensacéo declarada a Secretaria da Receita Federal extingue o crédito
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tributério, sob condicdo resolutdria de sua ulterior homologacao ( 2°). 4. Na hip6tese de ndo homologacéao cabe a
interposicdo de manifestacdo de inconformidade e recurso ao Conselho de Contribuintes, instrumentos habeis a
suspensao da exigibilidade do crédito tributario enquanto pendentes de julgamento definitivo, nos termos do art. 151,
111, do CTN, entendimento aplicavel ainda que anteriormente a redacdo dada pela Lei n° 10.833, de 2003. 5. Por outro
lado, ndo se pode pretender um provimento jurisdicional que faga as vezes do cancelamento do débito inscrito em
divida ativa. A baixa do langamento deve ocorrer com a prévia analise administrativa. 6. O C. STJ ja firmou
jurisprudéncia no sentido de que néo cabe ao Judiciario imiscuir-se em questdes decisorias de cunho administrativo,
sendo de sua competéncia, apenas a analise da legalidade dos atos. Precedentes em casos similares. 7. Matéria
preliminar rejeitada. Apelacdo ndo conhecida em parte e, na parte conhecida, improvida. Remessa oficial, tida por
interposta, parcialmente provida. (negritei)(TRF 32 Regido, Sexta Turma, AC 200561000036303, Relator Consuelo
Yoshida, DJF3 11/03/2011) TRIBUTARIO. COMPENSACAO EFETUADA EM DCTF, LEI 8.383/91. PRAZO PARA
MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO.
O Art. 74 da lei n® 9.430/96, assegura ao contribuinte o contraditorio e a ampla defesa, determinando a necessidade de
intimac&o do sujeito passivo para que efetue o pagamento dos débitos cuja compensacao nao foi homologada, no prazo
de 30 dias, facultando-lhe a apresentagdo, no mesmo prazo, a manifestacdo de inconformidade, preconizado no 9°, e
recurso ao Conselho de Contribuinte, (10), permanecendo suspensa a exigibilidade do crédito tributario enquanto
pendente a decisdo administrativa definitiva (CTN, art. 151,111). Apelag&do e remessa oficial desprovidas. (negritei)(TRF
43 Regido, Primeira Turma, Processo APELREEX 200971070000823, Relator Maria de Fatima Freitas Labarrre, D.E.
23/02/2010)Ainda que assim ndo fosse, a auséncia expressa previsao legal no artigo 66 da Lei n° 8.383/91 sobre a
possibilidade de apresentacdo de manifestacdo de inconformidade contra a ndo convalidagdo das compensacdes feitas
sem requerimento @ RFB ndo impede a apresentacdo de tal manifestacdo pelo contribuinte.Antes de depender de
autorizativo legal, a manifestacdo de inconformidade decorre do exercicio legitimo dos direitos basicos que resultam do
legado do due process of law, especialmente no que se refere a ampla defesa e do contraditério, principios de
observancia obrigatéria em processos judiciais e administrativos, na diccdo do artigo 5°, LV da Constituicao Federal.
Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR para suspender a exigibilidade do crédito tributario objeto do Processo
Administrativo Fiscal n® 10880.723.821/2011-74 que, assim, ndo poderd impedir a emissao de certiddo de regularidade
fiscal e tampouco autorizar qualquer ato de cobranca, inscricdo em divida ativa e ajuizamento de execucao
fiscal.Notifique-se a autoridade apontada como coatora para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, bem como para
que preste informagdes no prazo legal e comunique-se o Procurador Federal (artigo 7°, 1 e 11 da Lei n® 12.016/09).Ap0s,
dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias (artigo 12 da Lei n®
12.016/09).Por fim, tornem conclusos para sentenca.Oficie-se e intime-se.S&o Paulo, 19 de maio de 2011.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0007476-20.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X SERGIO DOS SANTOS X ELIANE CRISTINA OLIVEIRA RIBEIRO

Ante ao noticiado pela requerente, proceda a secretaria a baixa entrega dos autos, intimando-se a CEF para retira-los no
prazo de 05 (cinco) dias.l.

CAUTELAR INOMINADA

0020886-34.2000.403.6100 (2000.61.00.020886-4) - COML/ AGUA FUNDA DE BEBIDAS LTDA(SP104299 -
ALBERTO DA SILVA CARDOSO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 647 - LUCILENE RODRIGUES SANTOS)
Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0013847-05.2008.403.6100 (2008.61.00.013847-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X N G R COM/ E SERVICOS DE
LIMPEZA LTDA - ME(SP265523 - VALERIA DE CASSIA LINO DOS SANTOS) X EUGENITO GONCALVES
FILHO(SP265523 - VALERIA DE CASSIA LINO DOS SANTOS) X VERONILDA PINHEIRO DOS
SANTOS(SP265523 - VALERIA DE CASSIA LINO DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
N G R COM/ E SERVICOS DE LIMPEZA LTDA - ME X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EUGENITO
GONCALVES FILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X VERONILDA PINHEIRO DOS SANTOS

Fls. 1019/1020: dé-se vista a CEF dos documentos encaminhados pela Receita Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias.No
siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo, sobrestado.Int.

0023755-86.2008.403.6100 (2008.61.00.023755-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X VAINE IARA OLIVEIRA DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X VAINE
IARA OLIVEIRA DA SILVA

Tendo em vista a peticdo da FNDE de fls. 135/141, requeira a CEF o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.No
siléncio, arquivem-se os autos.Int.

0018792-98.2009.403.6100 (2009.61.00.018792-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA) X MARCILIO ROSATI PEREIRA X RAIMUNDO DOS SANTOS PEREIRA - ESPOLIO X
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MARIA ROSATI PEREIRA(SP092062 - IRENE HAJAJ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARCILIO
ROSATI PEREIRA

Tendo em vista a peticao de fls. 152/158, reconsidero o despacho de fls. 149.A0 SEDI para alteracdo do polo ativo para
que conste novamente a Caixa Econdmica Federal. Apds, intime-se a CEF a se manifestar sobre a peticdo de fls.
129/132, bem como requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0011654-46.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X
MARILIA EZEQUIEL OLIVEIRA X ELAINE EZEQUIEL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARILIA
EZEQUIEL OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ELAINE EZEQUIEL

Tendo em vista a peti¢éo de fls. 93/99, reconsidero o despacho de fls. 90.Ao SEDI para alteracédo da parte ativa para que
conste Caixa Econdmica Federal. Apos, intime-se a CEF a requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.No
siléncio, aguarde-se provocacao no arquivo, sobrestado.

0015412-33.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
ROSANGELA AUGUSTA SOARES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ROSANGELA AUGUSTA
SOARES

Tendo em vista a peticéo de fls. 74/80, reconsidero o despacho de fls. 70.Ao SEDI para alteragdo da parte ativa para que
conste novamente a Caixa Econdmica Federal. Apds, intime-se a CEF a requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez)
dias.No siléncio, aguarde-se provocacao no arquivo, sobrestado.

142 VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL TITULAR*PA 1,0 DR. JOSE CARLOS FRANCISCO
Expediente N° 6094

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0012425-20.1993.403.6100 (93.0012425-0) - FISK SCHOOLS LIMITED X PINK AND BLUE EDITORA LTDA X
SUPPORT EDITORA E PAPELARIA LTDA(SP051621 - CELIA MARISA SANTOS CANUTO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Fls. 377/386: Manifeste-se a parte autora.Int.-se.

0070224-42.1999.403.0399 (1999.03.99.070224-2) - OSWALDO MENDES LEITE - ESPOLIO X SONIA MARIA
ROVERI SIMAO MENDES LEITE(SP130823 - LUIS RICARDO DE STACCHINI TREZZA E SP053994 - NILDA
DE PADUA LEITE E SP195619 - VINICIUS PACHECO FLUMINHAN E SP134588 - RICARDO DE OLIVEIRA
REGINA) X INSTITUTO NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL - INPS(Proc. 964 - ALEXANDRA KURIKO
KONDO)

Fls. 460/462: Manifestem-se 0s requerentes Nina Virginia de Araujo Leite, Pedro de Araljo Leite e Bruno de Aradjo
Leite. Sem prejuizo, comprovem o alegado conflito de interesses noticiado as fls. 456/457, a vista do disposto no art.
12, V, do CPC.Tendo em vista o oficio de fl. 432, informe-se ao Juizo de Direito da 3% Vara de Familia e das Sucessdes
acerca da decisdo de fl. 415, da conta de fls. 188/194 e do recurso interposto as fls. 419/430. Solicite-se resposta quanto
ao interesse na transferéncia de eventual(is) importancia(s) futura(s) a ser(em) depositada(s) nestes autos.Silentes,
cumpra-se a parte final do despacho de fl. 455.Int.-se.

CAUTELAR INOMINADA

0039664-33.1992.403.6100 (92.0039664-0) - PLANUS INFORMATICA E TECNOLOGIA LTDA(SP179231 -
JULIANO ROTOLI OKAWA) X UNIAO FEDERAL

Manifestem-se as partes sobre o célculo apresentado pelo contador judicial, primeiramente a parte AUTORA e apés O
REU, no prazo de 05 dias para cada uma.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0674170-30.1985.403.6100 (00.0674170-3) - UNIPARK ESTACIONAMENTOS E GARAGENS S/C
LTDA(SP117750 - PAULO AUGUSTO ROSA GOMES) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 1179 - ALESSANDRO S
NOGUEIRA) X UNIPARK ESTACIONAMENTOS E GARAGENS S/C LTDA X FAZENDA NACIONAL X
PAULO AUGUSTO ROSA GOMES X FAZENDA NACIONAL

Dé-se ciéncia as partes da disponibilizacdo, em conta-corrente, a ordem dos beneficiarios, da(s) importancia(s)
requisitada(s) para o pagamento da requisicdo de precatorio (PRC).Nos termos do art. 46, 1°, da Resolugdo 122, de
28/10/2010, do Conselho da Justica Federal, os saques correspondentes a precatorios de natureza alimenticia e a
requisicBes de pequeno valor serdo feitos independentemente de alvara e reger-se-ao pelas normas aplicaveis aos
depdsitos bancarios.Publique-se o despacho de fl. 1974.Sem manifestacdo, arquivem-se 0s autos até o pagamento do
precatério expedido a fl. 1876.Int.-se.despacho de fl. 1974: Fls. 1961/1963: Ciéncia as partes.Fls. 1967 e 1968: Tendo
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em vista a decisao de fl. 1969/1973, resta prejudicado o requerido pela Unido.Expeca-se oficio a Subsecretaria dos
Feitos da Presidéncia - UFEP, para ciéncia e providéncias cabiveis, instruindo-o com cépia da decisdo supra, oficios de
fls. 1909/1913, 1961/1963 e decisdo de fl. 1921.Int.-se.

0936570-62.1986.403.6100 (00.0936570-2) - SP028621 - PEDRO APARECIDO LINO GONCALVES E SP033236 -
MARIA DO CARMO WHITAKER) X GARBO S/A(SP028621 - PEDRO APARECIDO LINO GONCALVES E
SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1179 - ALESSANDRO S
NOGUEIRA) X CIA/ INDL/ DE ROUPAS PATRIARCA X FAZENDA NACIONAL X GARBO S/A X FAZENDA
NACIONAL

Defiro o prazo de dez dias para que a parte autora se manifeste acerca do interesse na expedi¢do do precatdrio,
conforme requerido as fls. 513.Havendo requerimento, expeca-se. Decorrido o prazo, aguarde-se manifestacdo no
arquivo findo. Int.

0021891-48.1987.403.6100 (87.0021891-0) - BARALT COMERCIO DE VEICULOS LTDA.(SP077458 - JULIO
BONETTI FILHO E SP223777 - KATALINS CESAR DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO
AURELIO MARIN) X BARALT COMERCIO DE VEICULOS LTDA. X UNIAO FEDERAL

Informe-se ao juizo da faléncia acerca do precatorio a favor da empresa falida e do alvara expedido. Solicite-se
manifestagdo quanto ao interesse na transferéncia da(s) parcela(s) subseqiiente(s) do referido precatorio.Solicite-se
também o nome do administrador e enderego para intimacéo.Apds, nova conclusao. Int.-se.

0023693-37.1994.403.6100 (94.0023693-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018015-
41.1994.403.6100 (94.0018015-2)) BANCO SCHAHIN S/A. X SCHAHIN CORRETORA DE CAMBIO E VALORES
MOBILIARIOS S/A X LEVY & SALOMAO - ADVOGADOS(SP088601 - ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS
DI FRANCO E SP077583 - VINICIUS BRANCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X
LEVY & SALOMAO - ADVOGADOS X UNIAO FEDERAL

FI. 667: Concedo prazo de 15(quinze) dias.Int.-se.

0023866-61.1994.403.6100 (94.0023866-5) - COTONIFICIO KURASHIKI DO BRASIL LTDA X MITSUI
IMOBILIARIA DESENVOLVIMENTO E COM/ LTDA X TOYODA KOKI DO BRASIL IND/ E COM/ DE
MAQUINAS LTDA X UNITIKA DO BRASIL IND/ TEXTIL LTDA(SP017211 - TERUO TACAOCA E SP108333 -
RICARDO HIDEAQUI INABA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 753 - EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA) X
COTONIFICIO KURASHIKI DO BRASIL LTDA X UNIAO FEDERAL X MITSUI IMOBILIARIA
DESENVOLVIMENTO E COM/ LTDA X UNIAO FEDERAL X TOYODA KOKI DO BRASIL IND/ E COM/ DE
MAQUINAS LTDA X UNIAO FEDERAL X UNITIKA DO BRASIL IND/ TEXTIL LTDA X UNIAO FEDERAL
Diante da prevencdo apontada as fls. 520/521, defiro o prazo de trinta dias para que a parte autora traga aos autos as
certidBes de objeto e pé de inteiro teor, copias da inicial, da sentenga e acérdao dos processos n.%s 94.0016784-9 e
94.0022730-2 em tramite perante a 162 VVara Federal Civel.Decorrido o prazo sem manifestacdo, arquivem-se 0s
autos.Int.

0060069-17.1997.403.6100 (97.0060069-6) - CARLOS TANAKA X EUNISIO FRAGA(SP174922 - ORLANDO
FARACCO NETO) X FRANCISCO GUILLIZE FILHO X SIGISMUNDO JOSE GOMES AMORQOSO(SP174922 -
ORLANDO FARACCO NETO) X VERA LUCIA GONCALVES GIORNO(SP073544 - VICENTE EDUARDO
GOMEZ ROIG) X UNIAO FEDERAL X CARLOS TANAKA X UNIAO FEDERAL X EUNISIO FRAGA X UNIAO
FEDERAL X FRANCISCO GUILLIZE FILHO X UNIAO FEDERAL X VERA LUCIA GONCALVES GIORNO X
UNIAO FEDERAL

Cite-se a ré, a vista do requerido as fls. 273/275 por Eunisio Fraga e Francisco G. Filho.Sem prejuizo, devera o primeiro
litisconsorte regularizar sua representacéo processual.Int.-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0056729-94.1999.403.6100 (1999.61.00.056729-0) - SONY PICTURES HOME ENTERTAINMENT DO BRASIL
LTDA(Proc. MARIA FERNANDA DA ROSA MARTINS E SP024689 - LUIZ ANTONIO DARACE VERGUEIRO E
SP069644 - LEA MARIA DE SOUZA RIBEIRO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1179 - ALESSANDRO S NOGUEIRA)
X UNIAO FEDERAL X SONY PICTURES HOME ENTERTAINMENT DO BRASIL LTDA

Proceda-se ao apensamento da acdo ordinaria. Apos, dé-se nova vista a ré do despacho de fl. 486.Cumpra-se.

Expediente N° 6096

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0749639-82.1985.403.6100 (00.0749639-7) - FANIA FABRICA NACIONAL DE INSTRUMENTOS PARA AUTO
VEICULOS LTDA(SP022207 - CELSO BOTELHO DE MORAES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1179 -
ALESSANDRO S NOGUEIRA) X FANIA FABRICA NACIONAL DE INSTRUMENTOS PARA AUTO
VEICULOS LTDA X UNIAO FEDERAL

Defiro o prazo de cinco dias, conforme requerido.Sem manifestacdo, arquivem-se os autos baixa-findo.Int.
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0017973-16.1999.403.6100 (1999.61.00.017973-2) - OSVALDO LUKASEVICIUS X BENEDITA LEITE DA SILVA
HENRIQUES(SP129090 - GABRIEL DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 -
ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA E SP062754 - PAULO
ROBERTO ESTEVES)

Indefiro o requerido pelo patrono as fls. 168/169, uma vez que 0s honorarios serdo reciproca e proporcionalmente
distribuidos e compensados, nos termos do art. 21, do CPC.Retornem os autos ao arquivo baixa-findo.Int.

0048544-33.2000.403.6100 (2000.61.00.048544-6) - BENEDITO ANTONIO DE MELLO X FRANCISCO DIMAS
ISABEL X IRINEU FERREIRA(SP129090 - GABRIEL DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP047559 - CELSO GONCALVES PINHEIRO)

Indefiro o requerido pelo patrono as fls. 131/132, uma vez que 0s honorarios serdo reciproca e proporcionalmente
distribuidos e compensados, nos termos do art. 21, do CPC.Retornem 0s autos ao arquivo baixa-findo.Int.

0016066-98.2002.403.6100 (2002.61.00.016066-9) - APARECIDO DONIZETE DE QUEIROZ(SP129090 - GABRIEL
DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO)

Indefiro o requerido pelo patrono as fls. 98/99, uma vez que ndo houve fixagdo de honorarios, conforme deciséo de fls.
72.Retornem os autos ao arquivo baixa-findo.Int.

0027675-41.2004.403.0399 (2004.03.99.027675-5) - VALEO SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA(SP092443 -
RONALDO REIS REZENDE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X VALEO
SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes da penhora efetivada no rosto destes autos as fls. 540/546.Comunique-se ao Juizo da 52 Vara das
Execucdes Fiscais a efetivacdo da penhora para a garantia nos autos da execucao fiscal n.® 0539598-65.1997.403.6182,
os valores constantes nestes autos, bem como solicite-se informac6es acerca do interesse na transferéncia dos valores
penhorados. Aguarde-se por 30 dias.Em nada sendo requerido, retornem estes autos sobrestados no arquivo até o
pagamento da préxima parcela do precatério expedido.Int.

0009158-54.2004.403.6100 (2004.61.00.009158-9) - EDUARDO MAROSTICA(SP167640 - PATRICIA ELAINE
CASTELLUBER) X INSS/FAZENDA(Proc. 1179 - ALESSANDRO S NOGUEIRA) X EDUARDO MAROSTICA X
INSS/FAZENDA

Primeiramente, defiro o prazo de dez dias para que a parte autora traga aos autos cépias legiveis dos documentos
juntados as fls. 15, 19, 20, 21, 23, 27, bem como as cdpias dos documentos faltantes de fls. 68, 79 e 82, no prazo de dez
dias.Com o cumprimento, proceda a Secretaria o desentranhamento e intime o patrono para a retirada, no prazo decinco
dias.Sem manifestacdo, cumpra-se o topico final da deciséo de fls. 260.Int.

0006176-33.2005.403.6100 (2005.61.00.006176-0) - ROBERVAL SAVERIO NASTRI X IRACEMA MADALENA
VIEIRA NASTRI(SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X ROBERVAL SAVERIO NASTRI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X IRACEMA MADALENA VIEIRA NASTRI X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Expeca-se o oficio nos termos do requerido pela CEF a fl. 258.Ap0s, proceda-se a anotacgao da extingdo da execucdo no
sistema processual e arquivem-se os autos.Int.-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0030397-12.2007.403.6100 (2007.61.00.030397-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0687862-86.1991.403.6100 (91.0687862-8)) UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA) X RUBENS
ABDO MUANIS X ANTONIETA CECCATO MUANIS(SP049633 - RUBEN TEDESCHI RODRIGUES E SP043177
- SUELY MIGUEL RODRIGUES)

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos, para que requeira o qué entender de direito no prazo de dez
dias.Lembrando que para o inicio da execucéo dos honoréarios fixados, deverd providenciar a memdria de calculos
atualizada, bem como as cdpias da sentenga, acorddo, certiddo de transito em julgado, da petigdo inaugural da fase
executdria e deste despacho, a fim de instruir o mandado de citagdo. Havendo requerimento para tanto, cite-se, nos
termos do art. 730, do CPC. No siléncio, retornem os autos ao arquivo. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0035867-49.1992.403.6100 (92.0035867-5) - MOVEIS SANCHEZ DECORACOES LTDA(SP008751 - EDISON
BATISTELLA E SP201817 - LUIS FERNANDEZ VARELA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO
MARIN) X MOVEIS SANCHEZ DECORACOES LTDA X UNIAO FEDERAL X EDISON BATISTELLA X
UNIAO FEDERAL

FI. 2085: Mantenho o despacho de fl. 2076.Fls. 2091/2092: Dé-se ciéncia as partes da disponibilizacdo, em conta-
corrente, a ordem dos beneficiarios, da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento da requisicdo de pequeno
valor (RPV).Nos termos do art. 46, 1°, da Resolucdo 122, de 28/10/2010, do Conselho da Justica Federal, 0s saques
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correspondentes a precatorios de natureza alimenticia e a requisi¢cdes de pequeno valor serdo feitos independentemente
de alvara e reger-se-ao pelas normas aplicaveis aos dep6sitos bancarios.Apoés, proceda a Secretaria a anotacdo da
extingdo da execucdo no sistema processual arquivem-se 0s autos.Int.-se.

0047146-32.1992.403.6100 (92.0047146-3) - COML/ BANDEIRANTES LTDA(SP063884 - JOSE PASCOAL PIRES
MACIEL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X COML/ BANDEIRANTES LTDA X
UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o oficio de fls. 399/402, proceda-se a transferéncia da importancia de R$ 30.000,00 da conta
1181.005.50616688-0 e R$ 26.927,00 da conta 1181.005.50483684-5, atualizados até 25.02.2011.Ap6s, cumpra-se a
parte final do despacho de fl. 393.Int.-se.

0035315-11.1997.403.6100 (97.0035315-0) - CARMEN VERA DE ARAUJO PIRES X ROSANGELA VIEIRA DE
VASCONCELOS X ALVARO BARBOSA X SERGIO RICARDO PETRASSO CORREA(SP181293 - REINALDO
PISCOPO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA) X CARMEN VERA DE ARAUJO
PIRES X UNIAO FEDERAL X ROSANGELA VIEIRA DE VASCONCELOS X UNIAO FEDERAL X ALVARO
BARBOSA X UNIAO FEDERAL X SERGIO RICARDO PETRASSO CORREA X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o requerido a fl. 271, proceda a Secretaria a anotacéo da extingdo da execugao no sistema processual e
arquivem-se os autos.Int.-se.

0071275-54.2000.403.0399 (2000.03.99.071275-6) - POLYENKA LTDA X LARIANA - EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES S/C LTDA(SP026750 - LEO KRAKOWIAK E SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA E
SP117622 - MARIO LUIZ OLIVEIRA DA COSTA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)
X POLYENKA LTDA X UNIAO FEDERAL X LARIANA - EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/C
LTDA X UNIAO FEDERAL X MARIO LUIZ OLIVEIRA DA COSTA X UNIAO FEDERAL

Fls. 3345/3351: Informe de forma eletrénica ao Juizo de Direito do Servico Anexo das Fazendas da Comarca de
Americana/SP, nos autos do processo n.° 019.01.2007.006141-9/000000-000, ordem n.° 1418/2007, que a conversdo em
renda requerida anteriormente ja foi efetivada conforme fls. 3342/3344.Aguardem-se 0s autos sobrestados no arquivo
até o pagamento da préxima parcela do oficio precatorio expedido em favor de POLYENCA LTDA.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0039415-53.1990.403.6100 (90.0039415-5) - ANTONIO FERNANDO VILAS BOAS RUSSO(SP023729 - NEWTON
RUSSO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1179 - ALESSANDRO S NOGUEIRA) X FAZENDA NACIONAL X
ANTONIO FERNANDO VILAS BOAS RUSSO

Tendo em vista a peticao de fls. 104/105, expeca-se correio eletrénico para a CEUNI, solicitando-se a devolugéo do
mandado 0014.2011.00347.Vista a PFN do pagamento efetuado.No siléncio, arquivem-se.Int.

0011160-02.2001.403.6100 (2001.61.00.011160-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO
BONAGURA E SP053556 - MARIA CONCEICAO DE MACEDQ) X CONVENIO MUTUARIO COLORMOURA
LTDA(SP044163 - MEIRE NOGUEIRA FERREIRA E SP113204 - MAGALI NOGUEIRA GOMES) X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X CONVENIO MUTUARIO COLORMOURA LTDA

Ciéncia ao exequente do resultado da 732 Hasta PUblica.Sem manifestacédo, arquivem-se os autos.Int.-se.

Expediente N° 6109

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0023852-72.1997.403.6100 (97.0023852-0) - ANTONIO MARCOS PRESENTINO X APARECIDA RIEGO X
CICERA RODRIGUES NOGUEIRA X CLAUDIO PEDRO DE OLIVEIRA DA SILVA X DONATO DORTA DO
ROZARIO(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
Manifestem-se as partes sobre o célculo apresentado pelo contador judicial, primeiramente a parte
EXEQUENTE/AUTOR e ap6s a EXECUTADA/CEF, no prazo de 05 dias para cada uma.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0005241-13.1993.403.6100 (93.0005241-1) - HENRIQUE BELARMINO DE SOUZA X HERMES BIRALI JUNIOR
X HELVIO FERREIRA DA SILVA X HIDEO HIGA X HERMINIO MUNHOZ JUNIOR X HUMBERTO TAKASHI
SHIMIZO X HIROSHI SHIKASHO X HIROMI HARADA DALLOLIO X HUGO MASSAO YAMADA X HELIO
RECHENBERG(SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X HENRIQUE BELARMINO DE SOUZA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X HERMES BIRALI JUNIOR X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
HELVIO FERREIRA DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X HIDEO HIGA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X HERMINIO MUNHOZ JUNIOR X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
HUMBERTO TAKASHI SHIMIZO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X HIROSHI SHIKASHO X CAIXA
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ECONOMICA FEDERAL - CEF X HIROMI HARADA DALLOLIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
HUGO MASSAO YAMADA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X HELIO RECHENBERG X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro o prazo adicional de cinco dias para que aparte autora traga aos auto copia legivel do documento juntado as fls.
543.Aguarde-se por mais dez dias a juntada da certiddo de objeto e pé pela ré.Int.

0005300-98.1993.403.6100 (93.0005300-0) - JOAO VICENTINI X JOSE LUIZ ROSIN X JOSE ROBERTO
DAVANCO X JOSE MARIO DOS SANTOS X JOSE MANOEL DIEGAS X JORGE LUIZ DUQUE DE CASTILHO
X JOAO BOSCO GOFFI DE ANDRADE SANDIM X JOICE DE FATIMA VIEIRA X JOSE CLAUDIO BRANDAO
VALENTE X JORGE BRAGA MENDES(SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES E SP102755 -
FLAVIO SANTANNA XAVIER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084854 - ELIZABETH CLINI
DIANA E SP099950 - JOSE PAULO NEVES) X JOAO VICENTINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
JOSE LUIZ ROSIN X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE ROBERTO DAVANCO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE MANOEL DIEGAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JORGE
LUIZ DUQUE DE CASTILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAO BOSCO GOFFI DE ANDRADE
SANDIM X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOICE DE FATIMA VIEIRA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X JOSE CLAUDIO BRANDAO VALENTE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JORGE
BRAGA MENDES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Diante do calculo atualizado trazido pela CEF as fls. 625, expecam-se os alvaras em favor do patrono da parte autora,
descontando-se o valor pago a maior, conforme requerido pela CEF as fls. 625.Apds, intimem-se os beneficiarios para a
retirada, no prazp de cinco dias.Oportunamente, anote-se a extin¢do da execugédo no sistema processual e remetam-se
estes autos ao arquivo - baixa findo. Int.

0005744-34.1993.403.6100 (93.0005744-8) - TANIA DE FATIMA SOUTO CHUFF X TANIA MARA CARBONAR
DO PRADO X TERESINHA MASUMI IKEDA X TEREZINHA DE FATIMA DE OLIVEIRA X TEREZINHA
APARECIDA COSER X TEREZINHA DE LOURDES BIGOLOTTI MARINO X TEREZINHA APARECIDA RUIZ
BARROZO DOS SANTOS(SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO) X TEREZINHA DE JESUS STEGANI
VERATI X TEREZINHA HELENA DUQUE CASELLA(SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096298 - TADAMITSU NUKUI E SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI E SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI) X TEREZINHA APARECIDA RUIZ
BARROZO DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifeste-se a CEF acerca do requerido pela exequente as fls. 468/479, no prazo de dez dias.Persistindo a divergéncia,
remetam-se o0s autos a Contadoria Judicial para que seja verificado o creditamento realizado pela CEF as fls.
462/466.Int.

0008182-33.1993.403.6100 (93.0008182-9) - VANILZA PICCOLI BEZERRA X VELMA FORTUNATO DE JESUS
X VERA CRISTINA DONATTO ROQUE X VERA LUCIA DALVIA X VLADEMIR MARQUES X VALTOIR
PREVELATO X VANIA FERREIRA LOSOVOI X VALERIA GARCIA MARCASSA DE GODOY X VANIL
FRANCISCO SOUZA X VANILDO FERREIRA(SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES E
SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 187 -
IVONE DE SOUZA TONIOLLO DO PRADO E SP099950 - JOSE PAULO NEVES E SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X VANILZA PICCOLI BEZERRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X VELMA FORTUNATO DE JESUS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X VERA CRISTINA DONATTO ROQUE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X VERA LUCIA DALVIA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X VLADEMIR MARQUES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
VALTOIR PREVELATO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X VANIA FERREIRA LOSOVOI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X VALERIA GARCIA MARCASSA DE GODOY X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X VANIL FRANCISCO SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X VANILDO
FERREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifestem-se as partes sobre o célculo apresentado pelo contador judicial, primeiramente a parte
EXEQUENTE/AUTOR e apés a EXECUTADAJ/CEF, no prazo de 05 dias para cada uma.Int.

0008196-17.1993.403.6100 (93.0008196-9) - WALDOMIRO PIEDADE FILHO X WILSON ABDALA MALUF
FILHO(SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES E SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP096298 -
TADAMITSU NUKUI) X WALDOMIRO PIEDADE FILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
WILSON ABDALA MALUF FILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Indefiro o requerido pela parte autora as fls. 587/589, ja que segundo a retificacdo de fls. 575 os célculos apresentados
as fls. 531/535 observaram a determinacédo da decisao proferida nos autos do Al n.° 2009.03.00.005739-4, ou seja, para
as contas que houveram saque, a atualizacdo foi pautada no Provimento 65/05, com incidéncia de juros de mora a partir
da citacdo. Para as contas que ndo houveram saque, a diferenca foi corrigida pelos critérios do FGTS.Assim sendo,
acolho os célculos de fls. 531/535 e dou por cumprida a obrigacao de fazer nestes autos.Faculto a CEF a proceder o
estorno dos valores depositados a maior. Quanto aos valores ja sacados deve a CEF requerer a devolugao pelos meios
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ordinarios.No mais, quanto aos honorérios advocaticios, havendo requerimento instruido com os nimeros do RG, CPF e
telefone atualizado do patrono beneficiado, expeca-se 0 alvara dos valores depositados as fls. 223, devendo ser
observado os calculos acolhidos as fls. 531/535 (10% de R$ 53.492,14). Proceda-se a devolucéo dos valores
depositados a maior para a CEF. Intimem-se os advogados beneficiados para a retirada dos alvaras em 05 dias.
Oportunamente, anote-se a extingdo da execugdo no sistema processual.Cientifique o E. TRF, nos autos do Al n.°
2009.03.00.005739-4 desta decisdo.Quando em termos, arquivem-se os autos.Int.

0008247-28.1993.403.6100 (93.0008247-7) - NADJA DE MEDEIROS ALVES X NORMA APARECIDA BARALDI
SYLVESTRINO X NILDA CARANGE BUENO X NORBERTO DONISETE SANTOS FIGUEIRA X NATALICIO
BEZERRA DA SILVA X NEUSALINA SILVA DA CONCEICAO X NEUSA MARIA DE CARVALHO MOREIRA
X NILSON DOS SANTOS X NEUSA BEDIN AZEVEDO X ANA MARIA BRAZ RIBEIRO(SP125040 - FRANK
VINICIUS CONES E SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES) X ANA MARIA BRAZ RIBEIRO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifeste(m)-se o(s) exeqliente(s) acerca do alegado pela CEF, bem como sobre os valores creditados, no prazo de 10
(dez) dias.O siléncio sera compreendido como concordéncia tacita.Sem prejuizo, devera a exequente NEUSA MARIA
DE CARVALHO MOREIRA esclarecer a divergéncia cadastral anunciada pela CEF. No mais, decorrido o prazo fixado
em favor da parte exequente, defiro o prazo de dez dias para que a CEF cumpra a obrigacdo de fazer com relagdo ao co-
autor NILSON DOS SANTOS, ou informe o motivo impeditivo. Oportunamente, proceda a Secretaria a anotagéo da
extingdo da execucdo no sistema processual, bem como a remessa dos autos ao arquivo. Int.

0008667-33.1993.403.6100 (93.0008667-7) - VANDA LUCIA FERRARI FERNANDES X VITOR HUGO
PFUTZENREUTER X VALDIR NELSON SONAI X VERA LUCIA BROGNOLI RAMOS X VERA LUCIA
TRAVESSA X VALERIA APARECIDA CORREA FACHINI X VALTER LUCIO DE BARROS X VERA MARIA
PORTO TOCCHINI X VERA LUCIA SALESSI COELHO X VALDEMIRO ALVES MOREIRA(SP078244 -
PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES E SP102755 - FLAVIO SANTANNA XAVIER E SP115729 - CRISPIM
FELICISSIMO NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP099950 - JOSE PAULO NEVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA) X
VANDA LUCIA FERRARI FERNANDES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X UNIAO FEDERAL X
VANDA LUCIA FERRARI FERNANDES X VITOR HUGO PFUTZENREUTER X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X VALDIR NELSON SONAI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X VERA LUCIA
BROGNOLI RAMOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X VERA LUCIA TRAVESSA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X VALERIA APARECIDA CORREA FACHINI X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X VALTER LUCIO DE BARROS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X VERA MARIA
PORTO TOCCHINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X VERA LUCIA SALESSI COELHO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X VALDEMIRO ALVES MOREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
UNIAO FEDERAL X VITOR HUGO PFUTZENREUTER X UNIAO FEDERAL X VALDIR NELSON SONAI X
UNIAO FEDERAL X VERA LUCIA BROGNOLI RAMOS X UNIAO FEDERAL X VERA LUCIA TRAVESSA X
UNIAO FEDERAL X VALERIA APARECIDA CORREA FACHINI X UNIAO FEDERAL X VALTER LUCIO DE
BARROS X UNIAO FEDERAL X VERA MARIA PORTO TOCCHINI X UNIAO FEDERAL X VERA LUCIA
SALESSI COELHO X UNIAO FEDERAL X VALDEMIRO ALVES MOREIRA

Tendo em vista o trénsito em julgado da sentenca, cumpra a Caixa Econdmica Federal a obrigacao de fazer no prazo de
15 dias de acordo com o artigo 461 e paragrafos do Cédigo de Processo Civil.Int.-se.

0008815-44.1993.403.6100 (93.0008815-7) - JOSE CARLOS CASTRO X JOAO ALBERTO BAPTISTA DE
ALMEIDA X JOSE HIGINO BEZERRA LEONEL X JOSE EDUARDO MENDES GERALDO X JOSELITO ALVES
FERREIRA X JOSIANE ALBUQUERQUE DE FREITAS X JOSE CARLOS MARTINS DA COSTA X JOAO
MACARIO X JOAO CARLOS DE OLIVEIRA X JOSE ADILSON LUVIZOTTO(SP115728 - AGEU DE HOLANDA
ALVES DE BRITO E SP141865 - OVIDIO DI SANTIS FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE MADUREIRA PARA NETO E SP079345 - SERGIO SOARES
BARBOSA E SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA E SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES) X JOSE
CARLOS CASTRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAO ALBERTO BAPTISTA DE ALMEIDA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE HIGINO BEZERRA LEONEL X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X JOSE EDUARDO MENDES GERALDO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
JOSELITO ALVES FERREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSIANE ALBUQUERQUE DE
FREITAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE CARLOS MARTINS DA COSTA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAO MACARIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAO
CARLOS DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE ADILSON LUVIZOTTO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Diante da informacao de fls. 713, acolho os calculos apresentados pela contadoria judicial as fls. 711.Assim, afasto a
impugnacédo da CEF de fls. 642, pois os honoréarios foram fixados em 10% sobre o valor da condenacdo que é igual ao
principal mais os juros de mora. Cabe ainda consignar que a base de célculo para o pagamento dos honorarios sdo os
valores que deveriam ter sido pagos se a parte ndo tivesse aderido ao acordo previsto na LC 110/01, conforme a deciséo
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de fls. 580/582, ndo impugnada pela CEF.Assim, defiro o prazo de dez dias para que a CEF deposite de forma
espontanea os valores devidos, sob pena de expedi¢cdo do mandado de penhora e avaliagdo.No mais, diante do célculo ja
efetuado, reconsidero o despacho de fls. 702 e dou por prejudicado os embargos de declaracéo de fls. 709/710,
interpostos pela CEF.Int.

0018815-06.1993.403.6100 (93.0018815-1) - SEBASTIAO FERREIRA X OSCAR TAKATOSHI HIRAYAMA X
MARIA INES SALZANI MACHADO PAGIANOTTO X MILTON AKIO KIDA X ARAMIS ARAUZ GUERRA X
MARIA DE FATIMA SOUZA CURI X CLAUDIO LUIZ DOURADO X JOSE SANTOS X PAULO SERGIO
CINTRA(SP114890 - FERNANDA MAIA SALZANO E SP016157 - EVELCOR FORTES SALZANO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 187 - IVONE DE SOUZA TONIOLLO DO PRADO E SP096090 - SANDRA
ROSA BUSTELLI) X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO - BANESPA(SP096984 - WILSON ROBERTO
SANTANNA E SP109495 - MARCO ANTONIO LOPES E SP087793 - MARIA APARECIDA CATELAN DE
OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. MARCELINO ALVES DA SILVA [A.G.U.]) X SEBASTIAO FERREIRA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X OSCAR TAKATOSHI HIRAYAMA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X MILTON AKIO KIDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ARAMIS ARAUZ
GUERRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CLAUDIO LUIZ DOURADO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X JOSE SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X PAULO SERGIO CINTRA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA DE FATIMA SOUZA CURI X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Assiste razdo a parte autora/exequente as fls. 618/619.Diante da deciséo proferida pelo E. TRF de fls. 425/429 os juros
de mora séo devidos independentemente da existéncia de saque, j& que nesta situacdo deverdo ser calculados a partir da
citacdo.Assim, defiro o prazo de quinze dias para que a CEF proceda o creditamento dos juros moratérios, nos termos
do julgado.Cumpra-se.Int.

0023802-17.1995.403.6100 (95.0023802-0) - WALTER KOHN(SP058084 - MARIA ANGELA DA SILVA PRADO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E Proc. 488 -
MARCELO FERREIRA ABDALLA) X WALTER KOHN X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Manifeste(m)-se o(s) exequente(s) acerca da adesdo ao acordo previsto na Lei Complementar 110/2001, noticiada pela
CEF, no prazo de 10 (dez) dias.O siléncio serd compreendido como concordancia tacita.Oportunamente, proceda a
Secretaria a anotacdo da extincdo da execucdo no sistema processual, bem como a remessa dos autos ao arquivo.Int.

0036310-24.1997.403.6100 (97.0036310-4) - JOSE CARLOS ALVES JUNIOR(Proc. MARCIO ALBERTO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X JOSE
CARLOS ALVES JUNIOR X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista o decurso do prazo, defiro o prazo adicional de 10 dias para que a CEF cumpra o despacho de fls. 185
ou informe o motivo impeditivo, sob pena de incidéncia de multa que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos
do art. 461, paragrafo 5°, do CPC.Int.

0047358-77.1997.403.6100 (97.0047358-9) - (DISTRIBUiDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0035851-
56.1996.403.6100 (96.0035851-6)) ALZIRO TUROLLE X ANTENOR MARCONATO X ANTONIO SALLA X
GERALDO ROSATO X JOSE INACIO ROSSIGALLI X LUIZ FRANCISCO CAMPOS X LUIZ LAURENTINO
DOS SANTOS X NACIB AMADO(SP031529 - JOSE CARLOS ELORZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X ALZIRO TUROLLE X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X ANTENOR MARCONATO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO SALLA
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X GERALDO ROSATO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
JOSE INACIO ROSSIGALLI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X LUIZ FRANCISCO CAMPQOS X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X LUIZ LAURENTINO DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X NACIB AMADO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Diante do informado pela CEF as fls. 293/294, defiro o prazo de trinta dias para que os autores/exequentes ALZIRO
TUROLLE, GERALDO ROSATO, LUIZ LAURENTINO DOS SANTOS e ANTENOR MARCONATO juntem aos
autos os documentos solicitados.No mais, aguarde-se por mais trinta dias as repopstas dos oficios expedidos aos antigos
bancos depositarios com relagdo aos exequentes ANTONIO SALLA, JOSE INACIO ROSSIGALLI, LUIZ
FRANCISCO CAMPOS e NACIB AMADO.Int.

0001274-81.1998.403.6100 (98.0001274-5) - SONJA HOLZER(SP134402 - MARINEIDE LOURENCO DOS
SANTOS NEVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS
JUNIOR) X SONJA HOLZER X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifeste(m)-se o(s) exeqliente(s) acerca da adesdo ao acordo previsto na Lei Complementar 110/2001, noticiada pela
CEF, no prazo de 10 (dez) dias.O siléncio sera compreendido como concordancia tacita.Oportunamente, proceda a
Secretaria a anotacéo da extin¢do da execucao no sistema processual, bem como a remessa dos autos ao arquivo.Int.

0016637-11.1998.403.6100 (98.0016637-8) - JACONIAS QUIRINO DOS SANTOS X EZEQUIEL PINTO DE
OLIVEIRA X LAIR SEVERINO DA SILVA X FRANCISCO DE MORAES X MARIA NUNES DA SILVA X
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EDILMA PASCHOAL LOPES COSTA X JAIRO FIGUEIREDO DA COSTA X MANOEL FERREIRA DA SILVA
X MANOEL FERREIRA DO NASCIMENTO(SP068540 - IVETE NARCAY E SP098593 - ANDREA ADAS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP096186 - MARIA AUXILIADORA
FRANCA SENNE) X JACONIAS QUIRINO DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
EZEQUIEL PINTO DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X LAIR SEVERINO DA SILVA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X FRANCISCO DE MORAES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X MARIA NUNES DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EDILMA PASCHOAL LOPES
COSTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JAIRO FIGUEIREDO DA COSTA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X MANOEL FERREIRA DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MANOEL
FERREIRA DO NASCIMENTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Diante do decurso de fls. 151, defiro o prazo adicional de dez dias para que a CEF cumpra o despacho de fls. 145 ou
informe o motivo impeditivo, sob pena de incidéncia em multa que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos do
art. 461, paragrafo 5° do CPC.Int.

0027946-29.1998.403.6100 (98.0027946-6) - AMARO LOPES NERI X CLAUDINO IZIDIO DA SILVA X JOLVINO
ALVES PEREIRA NETO X PAULO ROBERTO BASILIO X VICENTE DOMINGOS MIGUEL(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X AMARO LOPES NERI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
CLAUDINO IZIDIO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOLVINO ALVES PEREIRA NETO
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X PAULO ROBERTO BASILIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X VICENTE DOMINGOS MIGUEL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro a devolucédo do prazo de 05 dias requerida pela CEF as fls. 730.Ap06s, tornem os autos conclusos.Int.

0033077-14.2000.403.6100 (2000.61.00.033077-3) - PEDRO SANTANA DE SOUZA(SP055226 - DEJAIR
PASSERINE DA SILVA) X ANA PAULA FANELLI X HELIO GONCALVES DOS REIS X JOSE DELLA ROSA X
CELIO PEREIRA DA SILVA(SP127128 - VERIDIANA GINELLI E SP098960 - ANA PAULA CORREA DE
SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES) X PEDRO
SANTANA DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANA PAULA FANELLI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X HELIO GONCALVES DOS REIS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
JOSE DELLA ROSA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CELIO PEREIRA DA SILVA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifestem-se as partes sobre o célculo apresentado pelo contador judicial, primeiramente a parte
EXEQUENTE/AUTOR e ap6s a EXECUTADA/CEF, no prazo de 05 dias para cada uma.Int.

0031127-33.2001.403.6100 (2001.61.00.031127-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0047826-07.1998.403.6100 (98.0047826-4)) DALMIR WALDE DOS SANTOS X ELIAS NAVARRO X JOSE
CARLOS BRUNO X JUAREZ MARQUES ATENCIO X GUNTER WOLFGANG KUHNRICH X PEDRO
LOMBARDI(SP083548 - JOSE LUIZ PIRES DE CAMARGO E SP083190 - NICOLA LABATE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X DALMIR WALDE DOS
SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ELIAS NAVARRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X JOSE CARLOS BRUNO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JUAREZ MARQUES ATENCIO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X GUNTER WOLFGANG KUHNRICH X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X PEDRO LOMBARDI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Pelo que consta dos autos, a tutela antecipada e a decisdo transitada em julgado acolheram como indevidos os expurgos
inflacionarios das contas vinculadas de FGTS, determinando a recomposicéo dessas contas tal como ocorreria se a CEF
tivesse feito corretamente a atualiza¢do do FGTS. Por isso, a deciséo judicial determinou a aplicagdo dos expurgos em
questdo as contas vinculadas de FGTS, com efeito retroativo aos meses em que ndo foram devidamente aplicados.Uma
vez incorporados tais indices expurgados retroativamente nos meses correspondentes, sobre esses novos saldos de
FGTS deve também incidir a corre¢cdo monetaria posterior (cumulativamente), na forma da legislacéo aplicavel ao
fundo, descontados os valores eventualmente pagos administrativamente. Os juros sobre esses acréscimos deverdo ser
0s mesmos aplicados aos saldos das contas do FGTS do periodo (vale dizer, juros previstos na legislacdo do FGTS, de
3% a 6%, dependendo do caso), recompondo-se, assim, a situacdo patrimonial tal como se ndo tivessem havido 0s
expurgos. A decisdo judicial proferida atentou para o fato de eventuais saques nas contas vinculadas em tela terem
ocorrido no intervalo entre os meses dos indevidos expurgos e 0 momento no qual a CEF faz a recomposi¢do com
efeitos retroativos. Nesse caso, 0s valores a serem creditados em razdo dos expurgos devem ter, até 0 momento do
saque, correcdo e juros nos moldes da conta vinculada, mas apds o saque, incidird apenas corre¢cdo monetaria (conforme
Provimento COGE vigente ao tempo de decisdo judicial), sendo que o0s juros (que passam a ter natureza moratdria, em
decorréncia do saque) deverdo ser contados a partir da citacdo (momento no qual a parte-ré foi constituida em
mora).Assim, afasto a impugnacao da parte autora/exequente de fls. 306/307 e dou por cumprida a obrigacdo de fazer
nestes autos.Proceda a Secretaria a anotacdo da extin¢do da execucdo no sistema processual e remetam-se estes autos ao
arquivo baixa-findo.Cumpra-se.Int.

0017533-78.2003.403.6100 (2003.61.00.017533-1) - CARLOS DOS SANTOS FRANCISCO X DIVANI CELIA
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GAVA KREMPEL X EDUARDO DE JESUS DOMINGUES CARMONA X FRANCISCO EVERTON MARTINS
NASCIMENTO X GILBERTO VIEIRA BARBALHO X HELIO ANTONIO INOCENCIO X JORGE TATEI X
LEONICE DE LURDES FRANCASCHINI X REINALDO JOAO GUTIERREZ(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA
FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X CARLOS
DOS SANTOS FRANCISCO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X DIVANI CELIA GAVA KREMPEL X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EDUARDO DE JESUS DOMINGUES CARMONA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X FRANCISCO EVERTON MARTINS NASCIMENTO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X GILBERTO VIEIRA BARBALHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X HELIO
ANTONIO INOCENCIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JORGE TATEI X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X LEONICE DE LURDES FRANCASCHINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
REINALDO JOAO GUTIERREZ X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifestem-se as partes sobre o célculo apresentado pelo contador judicial, primeiramente a parte EXEQUENTE e
apo6s a EXECUTADA, no prazo de 05 dias para cada uma.Int.

0017536-86.2010.403.6100 - FRANCISCO JOSE DA SILVA(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN) X FRANCISCO JOSE DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Em que pese o alegado pela ré, o encerramento de vinculos empregaticios em periodos anteriores aos Planos
Econdmicos ndo implica, necessariamente, em saque das contas relacionadas a estes vinculos. O saque ocorrera apenas
nas hipdteses previstas em lei.Assim, concedo prazo ultimo de 15(quinze) dias para a Caixa Econdmica Federal cumprir
a deciséo de fl. 89, sob pena de fixa¢do de multa.Int.-se.

Expediente N° 6117

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0020538-06.2006.403.6100 (2006.61.00.020538-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015771-22.2006.403.6100 (2006.61.00.015771-8)) INTERNACIONAL MEDICAL CENTER S/A
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES(SP122663 - SOLANGE CARDOSO ALVES) X INSS/FAZENDA
Converto o julgamento em diligéncia. Intime-se a patrona da parte-autora Dra. Solange Cardoso Alves - OAB/SP n°
122.663, para comparecer a secretaria desta 142 Vara Civel a fim de subscrever a peticéo de fls. 1490/1491, sob pena de
desentranhamento, no prazo de 5 (cinco) dias.Oportuno salientar que ap6s realizagao do |11 Encontro Nacional do
Judiciério, pelo Conselho Nacional de Justica, restou definido as Metas Prioritarias para 2010, dente elas: a Meta 2
estabelecendo que todos os processos de conhecimento distribuidos (em 1° grau, 2° grau e tribunais superiores) até
31/12/2006 e deverdo ser julgados prioritariamente. Assim sendo, esta Magistrada adotou todas providéncias
necessarias para o cumprimento integral da referida determinacdo, inclusive, com a observancia da data de distribuicdo
dos processos para prolagéo de sentengas, quando possivel, concomitantemente, com a data de conclusdo dos mesmos.
Apos, tornem os autos conclusos.Intime-se.

152 VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL
DR. MARCELO MESQUITA SARAIVA ***

Expediente N° 1351

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0001592-44.2010.403.6100 (2010.61.00.001592-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X A E A MAQUINAS DE CONSTRUCAO CIVIL LTDA X ANTONIO RAIMUNDO
BORGES FILHO X AGUINALDO RAIMUNDO BORGES

Vistos.Considerando a realizacdo da 842, 872 e 892 Hasta Publica Unificada da Justica Federal de Sdo Paulo, nas
dependéncias do Férum Federal Especializado das ExecucGes Fiscais, designo as datas abaixo elencadas para a
realizacdo do leildo judicial, observando-se todas as condic6es definidas em Edital(is), a ser(em) expedido(s) e
disponibilizado(s) no Diério Eletronico da 3% Regido, oportunamente pela Comissdo de Hastas pablicas Unificadas, a
saber: Dia 06/09/2011, as 11 horas, para a primeira praga.Dia 20/09/2011, as 11 horas, para a segunda praca.Restando
infrutifera a arrematacao total e/ou parcial na 84% Hasta, fica, desde logo, redesignado o leildo, para as seguintes
datas:Dia 04/10/2011, as 11 horas, para a primeira praca.Dia 18/10/2011, as 11 horas, para a segunda prac¢a.De igual
forma, nédo tendo sido arrematado o lote total ou parcial na 872 Hasta, redesigno o leildo para as seguintes datas:Dia
03/11/2011, as 11 horas, para a primeira praca.Dia 16/11/2011, as 11 horas, para a segunda praca.Intime-se o executado
e demais interessados, nos termos do art. 687, paragrafo 5° e do art. 698 do Cddigo de Processo Civil.Sendo imével o
bem penhorado, oficie-se ao Cartorio de Registro de Iméveis, solicitando cdpia da matricula, no prazo de 10 (dez)
dias.Para tanto, é necessario que a parte exequente providencie nota de débito atualizada, impreterivelmente em 20 dias
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para que o procedimento seja efetivado dentro do prazo estipulado pela Central de Hastas Publicas.Intime(m)-
se.Cumpra-se.

162 VARA CIVEL

DRA. TANIA REGINA MARANGONI ZAUHY

JUIZA FEDERAL TITULAR - 162 Vara Civel Federal

PA10

Em virtude da Portaria n.° 03/2011 disponibilizada no DOE em 04/05/2011, que designou dia 13 a 17/06/2011
para INSPECAO GERAL ORDINARIA, os prazos estardo suspensos no periodo de 13/06 até 17/06/2011.

Expediente N° 10799

MONITORIA

0026727-97.2006.403.6100 (2006.61.00.026727-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP067217 - LUIZ FERNANDO
MAIA) X MARCOS ANTONIO SALES(SP260641 - CLAUDEMIR ESTEVAM DOS SANTOS) X CLAUDIA
TEREZA DE OLIVEIRA(SP180355 - MIRIAM ANGELICA DOS REIS E SP128820 - NEUSA PAES LANDIM)
Designo audiéncia de tentativa de conciliacdo a ser realizada do dia 12/07/2011 as 15:00 horas na Sede deste Juizo.
Intime-se as partes.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000683-02.2010.403.6100 (2010.61.00.000683-5) - YARA DE SOUZA VEIGA(SP187799 - LEMMON VEIGA
GUZZ0) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP169001 -
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

I - Em que pese a prova pericial produzida as fls. retro, considerando o requerido pela autora as fls. 202/204, designo
audiéncia de instrucdo e julgamento para o dia 07 de julho de 2011 as 15:00 horas, oportunidade em que serdo ouvidos
em depoimento pessoal o autor, bem como as testemunhas arroladas pelas partes até o prazo de 20 (vinte) dias da data
acima designada. Il - Int. as partes com a adverténcia do artigo 343, § 1°, do Codigo de Processo Civil. 11l - Expegam-se
0s mandados necessarios.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0007744-74.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS E SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER) X RODOLFO GOMES DE OLIVEIRA

Designo audiéncia de tentativa de conciliacdo para o dia 13 de julho de 2011, as 15:00 horas. Providencie a Secretaria a
intimacéo da ré por Mandado. Int. Cite-se.

Expediente N° 10800

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0032885-04.1988.403.6100 (88.0032885-7) - EXPEDITO COSTA VIEIRA X CLEUSA FERREIRA VIEIRA X
ALCIENE VIEIRA X ALCIONE VIEIRA X CLERSON VIEIRA X EMERSON ALVES VIEIRA JUNIOR X JOSE
MARIANO DA SILVA(SP042575 - INACIO VALERIO DE SOUZA E SP222782 - ALCIENE VIEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1152 - ANIZIO JOSE DE FREITAS)

Suspenso o processo com a morte da parte autora (artigo 265 inciso | paragrafo 1° do Codigo de Processo Civil),
ocorrida em 21/11/1988, anterior ao transito em julgado da acdo (10/03/1998 - fls.527), suspende-se também o curso da
prescricdo até a habilitago de seus herdeiros (homologada em 26/06/2006 - fls.553). Nesse sentido acérdao da 52
Turma do C.STJ: PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MORTE DO
AUTOR. HABILITACAO DOS SUCESSORES. SUSPENSAO DO PRAZO PROCESSUAL. ARTS. 265, | E 791, 11,
DO CPC. PRESCRIQAO INTERCORRENTE. INEXISTENCIA. INTERPRETAQAO RESTRITIVA.
PRECEDENTES DO STJ. RECURSO IMPROVIDO. 1. Nos termos dos arts. 265, I, e 791, 11, do CPC, a morte de uma
das partes importa na suspenséo do processo, razdo pela qual, na auséncia de previsdo legal impondo prazo para a
habilitacdo dos respectivos sucessores, ndo ha falar em prescricdo intercorrente. 2. Deve ser dispensada interpretacdo
restritiva as regras que versem prazos prescricionais. 3. Recurso especial improvido. (AGRESP 200602136722 -
ARNALDO ESTEVES LIMA - 52 Turma - STJ - DJE DATA:19/10/2009).No mesmo sentido acorddo da 10% Turma do
E.TRF da 32 Regid0:PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. REVISAO DE BENEFICIO.
OBITO DO AUTOR. SUSPENSAO DO PROCESSO. PRESCRICAO INTERCORRENTE. | - Verifica-se que 0 co-
autor Ramiro de Campos faleceu em 02.03.87, razéo pela qual em relagéo a ele o processo estava suspenso, da data do
6bito até o pedido de habilitacdo dos herdeiros em 06.02.2002, nos termos do art. 265 do Cddigo de Processo Civil. Ndo
correndo, portanto, o prazo prescricional. 1l - O fato de o autor ter falecido antes da data em que foi proferida a sentenca
de conhecimento (23.05.88), ndo obsta a regularidade dos atos processuais praticados a partir do ébito (02.03.87),
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porquanto ndo se vislumbra a ocorréncia de prejuizo a defesa da Autarquia, cabendo, assim, o aproveitamento dos atos
praticados no curso do processo (precedentes do E. STJ). 1l - Considerando que os célculos de liquidacdo referentes ao
falecido autor foram apresentados em 23.09.2002, ndo se verifica a hipdtese de prescrigdo da execucdo, sendo devidas,
portanto, as diferencas pleiteadas. Contudo, somente as parcelas vencidas até a data do 6bito do autor sdo devidas. IV -
Agravo ndo provido.(AC 200561830016933 - JUIZ SERGIO NASCIMENTO - 10? Turma - TRF3 - DJF3
DATA:02/07/2008).Ainda, no mesmo sentido acérdio da 72 Turma do E.TRF da 32 Regido: PREVIDENCIARIO.
EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. FALECIMENTO DE PARTE. SUSPENSAO DO PROCESSO. ART.
265 DO CPC. HABILITACAO DO SUCESSOR. INEXISTENCIA DE PRAZO LEGAL. PRESCRICAO
AFASTADA. | - Segundo se observa do disposto no artigo 265, inciso | e 1, do Cédigo de Processo Civil, o falecimento
de qualquer das partes provoca a suspensdo do processo, ndo tendo a lei, ao contrério do que acontece nos 2, 3 e 5,
estabelecido prazo para a habilitacdo dos sucessores. 11 - Ressalte-se, por outro lado, que a embargada, informando o
6bito do segurado em peticdo protocolada em 22/10/1998 (fls. 830/835 do apenso), ndo se manteve inerte: apresentou
varias peticdes para atender as determinac@es judiciais (fls. 940, 947, 957 do apenso, em 17/07/2000, 12/09/2000 e
27/10/2000, respectivamente) e, uma vez deferida sua habilitacdo, em 02/02/2001 (fl. 968 do apenso), veio, em
19/07/2001 (fl. 1030 do apenso), a requerer a citagdo do INSS, nos termos do artigo 730 do CPC, com relagdo aos
créditos complementares, citacdo que se perfez em 19/11/2001, consoante se verifica da certiddo de fl. 1069 dos autos
em apenso. 11 - Assim, considerando a inexisténcia de prazo legal para a habilitagdo dos sucessores, bem como o
transcurso de lapso temporal, entre a habilitacdo da sucessora e a citacdo da Autarquia, inferior ao previsto no Decreto-
lei n. 20.910/32, ndo ha que se falar na prescricdo da pretensédo da recorrente, devendo a r. sentenca ser reformada.
Precedentes jurisprudenciais. IV - Apelacdo da embargada a que se da provimento para determinar o prosseguimento da
execucdo pelos calculos homologados nos autos em apenso. (AC 200161830054989 - JUIZ WALTER DO AMARAL -
72 Turma - 72 Turma - TRF3 - DJU DATA:22/11/2007 PAGINA: 557).Isto posto, afasto a alegacio de prescricio
intercorrente.Expeca-se oficio precatdrio, conforme determinado as fls.878 ficando os valores a ordem e a disposicéo
deste Juizo da 162 Vara Civel Federal para levantamento através de alvara, ap6s o transito em julgado do Agravo de
Instrumento n° 2006.03.00.011507-1.Int.

0009417-74.1989.403.6100 (89.0009417-3) - AUGUSTO TEIXEIRA X CARLOS ALBERTO GONZAGA X DAVID
DA SILVA MAIA NETO X GEOFISA CONSTRUCOES E COM/ S/A X JORGE TEBETE X KAYAMI MURAI X
MARCO ANTONIO FURCHI X MARIA HELENA DIAS PEREIRA X MARILICE FERNANDES FERRO X
OSWALDO DE SOUZA X PECNA COM/ DE PECAS PARA MAQUINAS LTDA X PEDRO VASCONCELOS
CARRELHAS HUET DE BACELAR X RICARDO ZARIF X ROBERTO MARIO FERREIRA DOS SANTOS X
TELAVO TELECOMUNICACOES LTDA X WAGNER TADEU BORREGO X ADRIANA RACY ZARIF JAFET X
LUCIANA RACY ZARIF AZZAM X TATIANA MARIA RACY ZARIF(SP073804 - PAULO CESAR FABRA
SIQUEIRA E SP119336 - CHRISTIANNE VILELA CARCELES GIRALDES E SP150586 - ALBERTO LOURENCO
RODRIGUES NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA)

Anote-se a penhora no rosto dos autos em relacéo aos créditos do co-autor ROBERTO MARIO FERREIRA DOS
SANTOS. Informe ao Juizo da 5% Vara das Execucdes Fiscais que foi expedido precatério no valor de R$10.500,75 em
favor do co-autor Roberto Mario Ferreira dos Santos (fls.799) e que o valor depositado-R$9.241,18 (fls.810) foi
levantado atraves do alvara n° 447/2010 (fls.853) ndo havendo, ainda, disponibiliza¢do de novos valores. CUMPRA-SE
a determinacao de fls.1139 expedindo-se o oficio para transferéncia dos valores depositados as fls.813 referente ao co-
autora Telavo Telecomunicacg@es Ltda. Apos, intime-se a Unido Federal, conforme determinado as fls.1144. Int.

0001619-90.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021989-27.2010.403.6100)
GUARDAPEL IND/ E COM/ DE GUARDANAPOS LTDA(SP246419 - ROBERTO EISFELD TRIGUEIRO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES)

Aguarde-se o decurso de prazo concedido as fls. 45.Apds, voltem conclusos.

EMBARGOS A EXECUCAO

0005835-94.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0032885-04.1988.403.6100
(88.0032885-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1467 - ULISSES VETTORELLO) X EXPEDITO COSTA VIEIRA X
CLEUSA FERREIRA VIEIRA X ALCIENE VIEIRA X ALCIONE VIEIRA X CLERSON VIEIRA X EMERSON
ALVES VIEIRA JUNIOR X JOSE MARIANO DA SILVA(SP042575 - INACIO VALERIO DE SOUZA E SP222782
- ALCIENE VIEIRA)

Suspenso o processo com a morte da parte autora (artigo 265 inciso | paragrafo 1° do Cddigo de Processo Civil),
ocorrida em 21/11/1988, anterior ao transito em julgado da acéo (10/03/1998 - fls.527), suspende-se também o curso da
prescricdo até a habilitagdo de seus herdeiros (homologada em 26/06/2006 - fls.553). Nesse sentido acérdao da 52
Turma do C.STJ: PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MORTE DO
AUTOR. HABILITACAO DOS SUCESSORES. SUSPENSAO DO PRAZO PROCESSUAL. ARTS. 265, | E 791, II,
DO CPC. PRESCRICAO INTERCORRENTE. INEXISTENCIA. INTERPRETACAO RESTRITIVA.
PRECEDENTES DO STJ. RECURSO IMPROVIDO. 1. Nos termos dos arts. 265, 1, e 791, Il, do CPC, a morte de uma
das partes importa na suspensao do processo, razdo pela qual, na auséncia de previsdo legal impondo prazo para a
habilitacdo dos respectivos sucessores, nao ha falar em prescricéo intercorrente. 2. Deve ser dispensada interpretacéo
restritiva as regras que versem prazos prescricionais. 3. Recurso especial improvido. (AGRESP 200602136722 -
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ARNALDO ESTEVES LIMA - 52 Turma - STJ - DJE DATA:19/10/2009).No mesmo sentido acérddo da 10% Turma do
E.TRF da 32 Regi&0:PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. REVISAO DE BENEFICIO.
OBITO DO AUTOR. SUSPENSAO DO PROCESSO. PRESCRICAO INTERCORRENTE. | - Verifica-se que 0 co-
autor Ramiro de Campos faleceu em 02.03.87, razdo pela qual em relacdo a ele o processo estava suspenso, da data do
oObito até o pedido de habilitacdo dos herdeiros em 06.02.2002, nos termos do art. 265 do Cddigo de Processo Civil. Ndo
correndo, portanto, o prazo prescricional. 1l - O fato de o autor ter falecido antes da data em que foi proferida a sentenca
de conhecimento (23.05.88), ndo obsta a regularidade dos atos processuais praticados a partir do 6bito (02.03.87),
porquanto ndo se vislumbra a ocorréncia de prejuizo a defesa da Autarquia, cabendo, assim, o aproveitamento dos atos
praticados no curso do processo (precedentes do E. STJ). Il - Considerando que os calculos de liquidagao referentes ao
falecido autor foram apresentados em 23.09.2002, ndo se verifica a hipdtese de prescrigdo da execucdo, sendo devidas,
portanto, as diferencas pleiteadas. Contudo, somente as parcelas vencidas até a data do 6bito do autor sdo devidas. IV -
Agravo nédo provido.(AC 200561830016933 - JUIZ SERGIO NASCIMENTO - 10% Turma - TRF3 - DJF3
DATA:02/07/2008).A alegacdo de nulidade do titulo, em razdo do prosseguimento do feito sem a habilitagdo dos
herdeiros do autor falecido, foi apreciada as fls.425/426 dos autos principais, tendo sido inclusive objeto de agravo
interposto pela Unido Federal.Isto posto, afasto a alegacao de prescricdo e nulidade da presente execucdo.Ao SEDI para
retificacdo do p6lo devendo constar como embargado o antigo patrono Dr. Inécio Valério de Sousa.Apés, conclusos.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0011756-68.2010.403.6100 - MARCOS DE SANTANNA(SP111369 - WAULAS QUEIROZ JARDIM) X
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO EM SAO PAULO - SP(SP211620 - LUCIANO
DE SOUZA E SP246230 - ANNELISE PIOTTO ROVIGATTI) X AOCP - ASSESSORIA EM ORGANIZACAO DE
CONCURSOS PUBLICOS LTDA(PR031310 - FABIO RICARDO MORELLI) X MARCELO TORRES(SP166306 -
SUZANA NATALIA GUIRADO FERREIRA)

Fls. 352 - Tendo em vista o informado pela E.C.T. na certiddo de fls. 352, expeca-se novo oficio ao co-impetrado
MARCELO TORRES no endereco de fls. 301, para cumprimento do disposto no artigo 13 da Lei n.° 12.016/09. Sem
prejuizo da determinag&o supra, indique o patrono da parte supracitada o endereco atualizado do co-impetrado nos
termos do artigo 238, paragrafo Unico com a nova redacdo dada pela Lei n.°11.382 de 06 de dezembro de 2006. Int.

0003966-96.2011.403.6100 - BRUNO ANTONIO OLIVEIRA DE SA(SP126795 - DOUGLAS TADEU MARTINS) X
REITOR DA ASSOCIACAO EDUCACIONAL NOVE DE JULHO - UNINOVE(SP174525 - FABIO ANTUNES
MERCKI E SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA)

| - Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA impetrado por estudante do curso de Direito, objetivando a realizacéo
de matricula para o sétimo semestre, que Ihe esta sendo negada, ao fundamento de que deve previamente cursar as
matérias nas quais foi reprovado.Argumenta o impetrante que o regulamento da universidade veda a matricula nos dois
Gltimos semestres ( 9° e 10°) se o aluno tiver matérias dependentes a cursar. Contudo, alega ilegalidade na recusa, uma
vez que sua matricula é para o 7° semestre e ndo para os dois Gltimos, como veda o regulamento.O pedido de liminar foi
deferido as fls. 31/31v. Contudo, apds esclarecimentos apresentados pela autoridade impetrada, a decisao foi
reconsiderada e indeferido o pedido as fls. 42/42v.Notificada, a autoridade coatora prestou informagdes a fls. 45/57
sustentando que a negativa de rematricula esta de acordo com a Resolugdo 39/2007, editada em consonéncia ao
regimento interno da universidade e com o exercicio da autonomia universitaria prevista no artigo 207 da Constituicao
Federal e artigo 53 da Lei de Diretrizes e Bases ( Lei n°. 9.394/1996). Informou, ainda, que o impetrante ja excedeu o
limite de faltas permitido para cursar o corrente semestre. Aduz que ndo ha direito liquido e certo a ser resguardado e
pleiteia pela denegacdo da seguranga.O MPF opinou pela denegacédo da seguranca ( fls.117/119).Este, em sintese, 0
relatorio.D E C I D O.1I - Da andlise dos documentos juntados aos autos pelo impetrante, verifica-se que a vedacao a
rematricula de aluno com matéria de periodo anterior pendente de aprovacao, o chamado regime de dependéncia, é ato
de gestdo administrativa da Universidade.As Universidades particulares possuem autonomia didatico-cientifica,
administrativa e financeira, nos termos do que dispde o artigo 207 da Constitui¢do Federal, podendo, deste modo,
expedir atos de gestéo para adogdo de critérios de aprovagdo e reprovacdo, transferéncia de periodos, avaliagéo de
desempenho, etc. Nesse sentido, a Instituicdo de Ensino Superior expediu a Resolucdo 39/2007, fixando como requisito
para a matricula no sétimo semestre letivo do curso de Direito que o aluno esteja aprovado em todas as disciplinas do
curriculo pleno dos semestres anteriores, 0 que ndo ocorre com a impetrante. Assim, ndo se mostra ilegal ou abusivo o
ato da autoridade que restringiu a matricula da aluna com matérias a cursar em regime de dependéncia, pelo que é de
rigor a denegagdo da seguranga. 11 - Isto posto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial e,
conseqlientemente, DENEGO A SEGURANGCA. Sem honorérios advocaticios, porque incabiveis no Mandado de
Seguranca.Custas ex lege.P. R. I.

0005476-47.2011.403.6100 - MARCOS PICCINI X FERNANDA CALVO PICCINI(SP131928 - ADRIANA
RIBERTO BANDINI) X PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DE SAO PAULO - SP

Vistos etc.Falece a este Juizo competéncia para apreciar o presente mandado de seguranga, posto que a autoridade
responsavel pelo Processo Administrativo objeto dos presentes autos é o Procurador da Fazenda Nacional em Osasco -
SP. As fls. 50 a impetrante requereu a remessa dos autos para Osasco pelo Procurador da Fazenda Nacional em S&o
Paulo, o que ndo é possivel, uma vez que a indicacdo do pélo passivo da acdo judicial é feita pelo requerente, assim
como sua retificagdo.Assim, estando o Processo Administrativo em questdo sob a responsabilidade da Procuradoria da
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Fazenda Nacional em Osasco - SP, onde existe Vara da Justica Federal, o presente feito deve ser remetido para aquela
cidade.Confira-se, a propdsito, a seguinte decisdo: PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
COMPETENCIA ABSOLUTA. AUTORIDADE IMPETRADA. A competéncia para julgamento de mandado de
seguranca ¢ definida de acordo com a categoria e a sede funcional da autoridade impetrada, tratando-se, nestes termos,
de competéncia absoluta e, como tal, improrrogavel.(STJ - Resp 257556, Relator Ministro FELIX FISCHER, publ. DJ
08/10/2001, pag. 239)lsto posto, declaro a incompeténcia da Justi¢a Federal em S&o Paulo para processar e julgar a lide
e DETERMINO a remessa dos autos a uma das Varas da Justica Federal em Osasco-SP.Int. Apos, ao SEDI para baixa.

0007509-10.2011.403.6100 - CBPO ENGENHARIA LTDA(SP172548 - EDUARDO PUGLIESE PINCELLI E
SP271528 - EDUARDO SANTOS ROTTA E SP133350 - FERNANDA DONNABELLA CAMANO) X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Vistos, etc.Com razdo a embargante quando alega a ocorréncia de contradicdo da decisdo de fls. 174/175, que deferiu a
liminar. Assim, conheco os presentes embargos e 0s ACOLHO, para que os 5° e 6° paragrafos de fl. 174v° passe a
constar da seguinte maneira:Finalmente quanto & inscri¢do na DAU n° 80.2.10.031205-26, da andlise dos documentos
apresentados pela impetrante, verifica-se que foram objeto de Acéo Judicial ainda pendente de decisdo definitiva. O
pedido de antecipacdo de tutela formulado na Agéo Ordinaria n® 002259-36.2010.401.3400 foi indeferido, o que
ensejou a interposicdo de Agravo de Instrumento, onde foi concedida em parte a antecipacéo da tutela.No julgamento
do Agravo de Instrumento restou determinada a suspensdo da exigibilidade do IRPJ incidente sobre parcelas de juros
moratorios, independentemente de deposito judicial (fls. 102/126). A impetrante interpds Embargos de Declaragao
ainda pendente de julgamento (fls. 127/135).No mais, fica integralmente mantida a deciséo de fls. 174/175.Int.

0007934-37.2011.403.6100 - ERICH LOEWENBACH(SP130928 - CLAUDIO DE ABREU E SP306083 - MARIA
CAROLINA GUARDA RAMALHO BARBOSA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP

Vistos, etc.1. Inicialmente, afasto a possibilidade de prevencdo destes com os autos dos processos listados no Termo de
Prevencdo On-line de fl. 110, por serem distintos os objetos. 2. Para a analise do pedido de liminar, entendo
imprescindivel a vinda das informagdes da autoridade impetrada. Oficie-se. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0021989-27.2010.403.6100 - GUARDAPEL COM/ DE GUARDANAPQOS LTDA(SP246419 - ROBERTO EISFELD
TRIGUEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES)

Fls. 112: Considerando os argumentos trazidos pela CEF, OFICIE-SE ao 3° Tabelido de Protesto de Letras e Titulos de
Séo Paulo, encaminhando copia da intimacéo de fls. 24, para integral cumprimento ao determinado as fls.35, cuja copia
devera seguir em anexo, devendo sustar provisoriamente os efeitos do protesto do Titulo n°. 3518-E. Nos termos do
art.9°, paragrafo 1° da Ordem de Servigo - CEUNI n°.01/2009, o sr. Oficial de Justica deverd cumprir a diligéncia em
regime de plantdo.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0030485-31.1999.403.6100 (1999.61.00.030485-0) - INTERCLINICAS - PLANOS DE SAUDE S/A X GRANDE
ABC SERVICOS DE ASSISTENCIA A SAUDE S/C LTDA(SP083438E - ANDRE WADHY REBEHY E SP105802 -
CARLOS ANTONIO PENA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X
UNIAO FEDERAL X INTERCLINICAS - PLANOS DE SAUDE S/A X UNIAO FEDERAL X GRANDE ABC
SERVICOS DE ASSISTENCIA A SAUDE S/C LTDA

Preliminarmente, proceda a Secretaria a alteracdo da classe original para a classe 229-Execu¢do/Cumprimento de
Sentenca, acrescentando os tipos de parte exeqiiente-Unido Federal e executado-parte autora, de acordo com o
comunicado 039/2006-NUAJ. Intime-se 0 autor-executado, na pessoa de seu advogado nos termos do artigo 475-A,
paragrafo 1°, a efetuar o recolhimento do valor da verba honoraria, conforme requerido as fls.133/136,no prazo de
15(quinze) dias, pena de incidéncia da multa de 10% do valor da condenac&o, a teor do disposto no artigo 475-J, do
Cadigo de Processo Civil. Decorrido o prazo, dé-se vista ao Exeqliente para que indique bens passiveis de penhora. Int.

0022414-06.2000.403.6100 (2000.61.00.022414-6) - G P L ELETRO ELETRONICA S/A(SP068650 - NEWTON
JOSE DE OLIVEIRA NEVES E SP133132 - LUIZ ALFREDO BIANCONI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 293 -
MARCIA M CORSETTI GUIMARAES) X UNIAO FEDERAL X G P L ELETRO ELETRONICA S/A
Preliminarmente, proceda a Secretaria a alteracdo da classe original para a classe 229-Execu¢do/Cumprimento de
Sentenca, acrescentando os tipos de parte exeqiiente-Unido Federal e executado-parte autora, de acordo com o
comunicado 039/2006-NUAJ. Intime-se o0 autor-executado, na pessoa de seu advogado nos termos do artigo 475-A,
paragrafo 1°, a efetuar o recolhimento do valor da verba honoréria, conforme requerido as fls.117/119, no prazo de
15(quinze) dias, pena de incidéncia da multa de 10% do valor da condenac&o, a teor do disposto no artigo 475-J, do
Cadigo de Processo Civil. Decorrido o prazo, dé-se vista ao Exeqliente para que indique bens passiveis de penhora. Int.

0018162-42.2009.403.6100 (2009.61.00.018162-0) - COMERCIO E ABATE DE AVES TALHADO LTDA(SP122141

- GUILHERME ANTONIO) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X COMERCIO E ABATE DE AVES
TALHADO LTDA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 23/05/2011 139/428



Preliminarmente, proceda a Secretaria a alteracdo da classe original para a classe 229-Execu¢do/Cumprimento de
Sentenca, acrescentando os tipos de parte exeqiiente-Unido Federal e executado-parte autora, de acordo com o
comunicado 039/2006-NUAJ. Intime-se o0 autor-executado, na pessoa de seu advogado nos termos do artigo 475-A,
paragrafo 1°, a efetuar o recolhimento do valor da verba honoraria, conforme requerido as fls.173/176, no prazo de
15(quinze) dias, pena de incidéncia da multa de 10% do valor da condenac¢&o, a teor do disposto no artigo 475-J, do
Cadigo de Processo Civil. Decorrido o prazo, dé-se vista ao Exeqliente para que indique bens passiveis de penhora. Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0006973-96.2011.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR) X BARION COMERCIAL E IMPORTADORA LTDA(SP262847
- ROGERIO BARION)

Vistos, etc. Fls. 133/206: Manifeste-se a parte autora, especialmente quanto ao alegado acordo verbal firmardo com a
ré, em 05 (cinco) dias. Apds, voltem cls. Int.

192 VARA CIVEL

Dr. JOSE CARLOS MOTTA - Juiz Federal Titular
Bel. RICARDO NAKAI - Diretor de Secretaria

Expediente N° 5406

EMBARGOS A EXECUCAO

0013125-34.2009.403.6100 (2009.61.00.013125-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025827-17.2006.403.6100 (2006.61.00.025827-4)) MARLY FERREIRA DA SILVA DE OLIVEIRA(Proc. 2061 -
ANA LUCIA M F DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP030650 - CLEUZA ANNA
COBEIN E SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA E SP223649 - ANDRESSA BORBA PIRES)
Fls.278-294: Dé-se vista dos autos a Defensoria PUblica da Unido, para que se manifeste sobre os esclarecimentos e
calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo de 20 (vinte) dias. Apo6s, publique-se a presente decisdo para
que a parte embargada (Caixa Econémica Federal), apresente manifestacdo em igual prazo. Por fim, venham os autos
conclusos para sentenca. Int.

0021087-74.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0037540-77.1992.403.6100
(92.0037540-5)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1918 - MARCOS LISANDRO PUCHEVITCH) X TRANSPORTES
SANTA MARIA LTDA(SP086407 - SERGIO SIDNEI DE CARVALHO)

Acolho os célculos elaborados pela Se¢éo de Célculos Judiciais Civeis da Justica Federal de Sao Paulo, por estarem em
conformidade com os critérios fixados no titulo executivo judicial. Manifeste-se a parte embargada (credor), no prazo de
20 (vinte) dias.Apos, dé-se vista dos autos ao embargante (Unido - PFN).Em seguida, venham os autos conclusos para
sentenca.Int.

0004469-20.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020782-95.2007.403.6100
(2007.61.00.020782-9)) ANA ROSA BUENO(Proc. 2413 - MAIRA YUMI HASUNUMA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1097 - VIVIANE VIEIRA DA SILVA)

Vistos,1.Recebo o0s presentes embargos a execucao com suspensdo do processo principal.2. Apensem-se aos autos da
acdo principal.3. Intime(m)-se o(s) embargado(s) para resposta, no prazo de 15 (quinze) dias.4. Defiro os beneficios da
Assisténcia Judiciaria Gratuita, nos termos das Leis de n° 1.060/50 e 7.115/83.5. Concedo a prerrogativa da contagem
dos prazos processuais em dobro e da intimagao pessoal do Defensor Publico da Unido constituido, conforme determina
o art. 44, inc. I, da LC n°® 80/94.Anote-se na capa dos autos.Int.

0005493-83.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002796-60.2009.403.6100
(2009.61.00.002796-4)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1574 - VIVIANE CASTANHO DE GOUVEIA LIMA) X GLAIR
ALONSO ARRUDA ILUSTRACAO ME(SP262888 - JOSEVAL LIMA DE OLIVEIRA)

Vistos,1. Recebo os presentes embargos a execucdo e suspendo a execucdo no tocante a parte controvertida, objeto
destes autos, nos termos do paragrafo 3° do artigo 739-A do CPC.2. Apensem-se aos autos da acao principal.3.
Intime(m)-se o(s) embargado(s) para resposta, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 740 do CPC).4. Em n&o havendo
concordancia, remetam-se 0s presentes autos a Contadoria da Justica Federal para apurar o montante do valor devido,
nos termos da r. sentenca e/ou v. acérddo exequendo.Outrossim, determino que na elaboracédo dos célculos o Contador
Judicial observe o disposto na Ordem de Servico n° 01, de 17 de junho de 2010, desta 19 Vara Civel Federal,
disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido em 21.06.2010, Caderno de Publicag¢6es Judiciais
11, paginas 18-19, publicada em 22.06.2010, cujo inteiro teor podera ser consultado no endereco eletrdnico:
http://www.jfsp.jus.br/assets/Uploads/subsecoes/sp-civel/Atos-Normativos/2010/0s001-2010.pdf .Os célculos deverdo
ser atualizados até a data da conta e apresentados com quadro comparativo entre as contas do Embargante, do
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Embargado e da Contadoria, para a mesma data.lInt.

0005656-63.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004425-50.2001.403.6100
(2001.61.00.004425-2)) UNIAO FEDERAL(Proc. 721 - CLAUDIA SANTELLI MESTIERI SANTINI) X CONDIPA
CONSULTORIA DE INTERESSES PATRIMONIAIS LTDA(SP152060 - JOSE RODRIGO LINS DE ARAUJO E
SP164495 - RICARDO MENIN GAERTNER)

Vistos,1. Recebo os presentes embargos a execu¢do e suspendo a execugdo no tocante a parte controvertida, objeto
destes autos, nos termos do paragrafo 3° do artigo 739-A do CPC.2. Distribua-se por dependéncia. A SEDI para
autuacdo.3. Apensem-se aos autos da acdo principal.4. Intime(m)-se o(s) embargado(s) para resposta, no prazo de 15
(quinze) dias (art. 740 do CPC).5. Em néo havendo concordancia, remetam-se 0s presentes autos & Contadoria da
Justica Federal para apurar o montante do valor devido, nos termos da r. sentenga e/ou v. acérddo
exequendo.Outrossim, determino que na elaboracgéo dos calculos o Contador Judicial observe o disposto na Ordem de
Servico n° 01, de 17 de junho de 2010, desta 192 VVara Civel Federal, disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica
Federal da 3% Regido em 21.06.2010, Caderno de Publicac¢Ges Judiciais I, paginas 18-19, publicada em 22.06.2010,
cujo inteiro teor podera ser consultado no endereco eletronico: http://www.jfsp.jus.br/assets/Uploads/subsecoes/sp-
civel/Atos-Normativos/2010/0s001-2010.pdf .Os célculos deverao ser atualizados ate a data da conta e apresentados
com quadro comparativo entre as contas do Embargante, do Embargado e da Contadoria, para a mesma data.Int.

0005657-48.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004641-93.2010.403.6100)
CASA DE PRODUCAO FILME E VIDEO LTDA(SP285685 - JOAO BATISTA TORRES DO VALE) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 2153 - ANDREA VISCONTI PENTEADO CASTRO)

Vistos, 1. Distribua-se por dependéncia. A SEDI para autuagio. 2. Segundo a nova redagéo do artigo 739 - A do CPC,
nas hipoteses de atribuicdo de efeito suspensivo aos embargos devem estar presentes os fa-tos relevantes opostos a
execucao e teses plausiveis, equiparaveis ao fumus boni iuris exigiveis nas medidas de cunho cautelar, assim como o
prosseguimento da execucdo devera representar, de forma manifesta, eventual risco de dano gravoso ao executado, de
dificil ou incerta reparacdo (periculum in mora) e por fim, que a execucao esteja ga-rantida por penhora, depdésito ou
caucao suficiente. Por conseguinte, deixo de conceder efeito suspensivo plei-teado pela parte embargante, dada a
auséncia dos requisitos supramencionados, em es-pecial, a garantia do Juizo. 3. Apensem-se aos autos da acao principal.
4. Intime(m)-se o(s) embargado(s) para resposta, no prazo de 15 (quinze) dias. 5. Providencie a parte embargante, no
prazo de 10 (dez) dias, a cdpia da Ultima declaracdo de imposto de renda, para fins de apreciacdo do pedido de justica
gratuita formulado. Int.

0005866-17.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017255-53.1998.403.6100
(98.0017255-6)) UNIAO FEDERAL (Proc. 721 - CLAUDIA SANTELLI MESTIERI SANTINI) X LUCIANO
FIOROTTO JUNIOR(SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO E SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI)
Vistos,1. Recebo os presentes embargos & execu¢do e suspendo a execucdo no tocante a parte controvertida, objeto
destes autos, nos termos do paragrafo 3° do artigo 739-A do CPC.2. Apensem-se aos autos da acdo principal.3.
Intime(m)-se o(s) embargado(s) para resposta, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 740 do CPC).4. Em ndo havendo
concordancia, remetam-se os presentes autos a Contadoria da Justica Federal para apurar o montante do valor devido,
nos termos da r. sentenca e/ou v. acérddo exequendo.Outrossim, determino que na elaboracéo dos calculos o Contador
Judicial observe o disposto na Ordem de Servico n° 01, de 17 de junho de 2010, desta 192 Vara Civel Federal,
disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido em 21.06.2010, Caderno de Publicac6es Judiciais
I1, paginas 18-19, publicada em 22.06.2010, cujo inteiro teor podera ser consultado no endereco eletrdnico:
http://lwww.jfsp.jus.br/assets/Uploads/subsecoes/sp-civel/Atos-Normativos/2010/0s001-2010.pdf .Os célculos deverao
ser atualizados até a data da conta e apresentados com quadro comparativo entre as contas do Embargante, do
Embargado e da Contadoria, para a mesma data.lInt.

IMPUGNACAO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA

0004749-88.2011.403.6100 - (DISTRIBUfDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0024061-84.2010.403.6100)
UNIAO FEDERAL(Proc. 1918 - MARCOS LISANDRO PUCHEVITCH) X MOUSTAFA MOURAD X MOHAMAD
ORRA MOURAD(SP111301 - MARCONI HOLANDA MENDES)

Vistos, etc.Recebo a presente Impugnagao ao Beneficio da Assisténcia Judiciaria Gratuita, eis que tempestivo. Promova
a Secretaria o apensamento dos autos a A¢do Ordinaria de n® 0024061-84.2010.403.6100.Ap6s, intime(m)-se o/a (S)
impugnado/a (S) para resposta, no prazo de 05 (cinco) dias.Int.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0001744-92.2010.403.6100 (2010.61.00.001744-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X MARCIO APARECIDO DA SILVA
Manifeste-se a parte requerente (CEF), no prazo de 10 (dez) dias, acerca do teor da informacéao acostada na certidao de
fl. 55 retro.Decorrido o prazo concedido, sem manifestacdo conclusiva da parte requerente, determino o acautelamento
dos autos em arquivo sobrestado.Int.

0022814-68.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
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ZWICKER) X JOSINEIDE LUZ OLIVEIRA

Diante da Certidao exarada pela Sra. Oficiala de Justica a fl. 42, promova o representante legal da CEF, no prazo de 48
(quarenta e oito) horas, a retirada dos autos, independentemente de traslado, conforme decisdo proferida a fl. 33 (parte
final).Silente o representante legal da CEF no prazo concedido, determino o acautelamento dos autos em arquivo findo,
devendo a Secretaria observar as cautelas de praxe.Int.

0023793-30.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X GUTEMBERG DE SIQUEIRA ROCHA X ELOISA DIAS PEREIRA

Diante da certiddo de fl. 30 e considerando que o endereco diligenciado a fl. 29, corresponde tdo-somente ao endereco
comercial do Sr. GUTEMBERG DE SIQUEIRA ROCHA, determino nova vista dos autos ao representante legal da
CEF, para que informe, no prazo de 05 (cinco) dias, o hovo endereco onde possa ser diligenciada a requerida ELOISA
DIAS PEREIRA.Apo6s, em termos, intime(m)-se a(s) parte(s) requerida(s), deprecando-se quando necessario,
atentando-se a parte requerente, sendo o caso, da necessidade do recolhimento de custas judiciais e de diligéncias
devidas ao (a) Sr(a). Oficial(a) de Justica estadual em guias proprias.Silente a parte requerente no prazo concedido,
determino o acautelamento dos autos em arquivo sobrestado, devendo a Secretaria observar as cautelas de praxe.Int.

0023883-38.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X ELISABETH ROCHA DE SANTANA

Diante da certiddo de fl. 32 promova o representante legal da CEF, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, a retirada dos
autos independentemente de traslado (art. 872 CPC).Silente a parte requerente, determino o acautelamento dos autos em
arquivo findo, devendo a Secretaria observar as cautelas de praxe.Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0006730-89.2010.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP064158 - SUELI FERREIRA DA
SILVA) X SUZANA PEREIRA COUTO

1) Fls. 64/113: E consabido que, tanto o protesto quanto o contraprotesto, tém a finalidade de prevenir responsabilidade,
prover a conservacdo e ressalva de direitos ou manifestar qualquer inten¢do de modo formal, o que efetivamente
decorre do enunciado do disposto pelo art. 867 do CPC. O protesto ndo admite defesa nem contraprotesto nos proprios
autos; mas o requerido pode contraprotestar em processo distinto, conforme determina o art. 871 do Codigo de Processo
Civil, decorréncia ldgica das caracteristicas da unilateralidade e ndo-contenciosidade do protesto. O art.871 do CPC, ao
enunciar que o requerido pode contraprotestar em processo distinto, a rigor, sinaliza que ndo ha um contraprotesto e sim
um novo protesto. O que se quer dizer € que nao havera defesa nos proprios autos do protesto.Assim sendo, deixo de
apreciar o teor da peticdo e documentos de fls. 64/113, devendo a parte requerida socorrer-se do rito processual
adequado.2) Concedo a prerrogativa da contagem dos prazos processuais em dobro e da intimag&o pessoal do Defensor
Publico da Unido constituido, conforme determina o art. 44, inc. I, da LC n° 80/94.Anote-se na capa dos autos.3) Apos,
diante da noticia do cumprimento da diligéncia firmada na certiddo de fl. 62 promova a parte requerente (ENGEA), no
prazo de 48 (quarenta e oito) horas, a retirada dos autos, independentemente de traslado, conforme deciséo proferida a
fl. 48 (parte final).Silente o representante legal da ENGEA no prazo concedido, determino o acautelamento dos autos
em arquivo findo, devendo secretaria observar as cautelas de praxe.int.

0008985-20.2010.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP064158 - SUELI FERREIRA DA
SILVA) X SONIA PEREIRA DA SILVA X CARLOS ANTONIO FERREIRA DE LIMA

FI. 91: Considerando que o(s) endereco(s) indicado(s) pela parte requerente, localiza(m)-se no(s) Municipio(s) de
Osasco - SP e Porangaba -SP, determino que a parte requerente (EMGEA), providencie no prazo de 15 (quinze) dias, o
recolhimento das custas de 02 (duas) diligéncias devidas ao Oficial de Justica, bem como ao pagamento de 02 (duas)
taxas judicidrias, em guias proprias elaboradas pela Justica Estadual.Uma vez consignados os recolhimentos devidos,
determino as expedicOes das cartas precatorias solicitadas a ser encaminhadas através do e-mail eletrénico institucional,
para as notificagdes judiciais requeridas, nos termos do artigo 867 do CPC.Ap6s, comprovada a intimagdo, compareca a
requerente nesta Secretaria e, mediante carga em livro préprio, promova a retirada dos presentes autos,
independentemente de traslado (art. 872 do CPC).Prazo: 48 (quarenta e oito) horas, sob pena de arquivamento.Int.

OPCAO DE NACIONALIDADE

0006520-04.2011.403.6100 - KEVIN LUIS CRUZ(SP157896 - MARCOS BATISTA SCARPARO) X NAO CONSTA
Apresente a parte requerente, no prazo de 20 (vinte) dias, documentos que esclarecam a divergéncia de grafia do nome
de seu pai constate nos documentos apresentados as fls. 28 e 30 (Jairo Cruz) com a certiddo de nascimento acostada as
fls. 32 (Jairo LUIZ Cruz), bem como informe a qualificacdo completa de seu genitor (Ndmero do Registro Geral - RG e
do Cadastro de Pessoas Fisicas - CPF) e o seu atual endereco. Em igual prazo, informe se ap6s a sua vinda para o Brasil
em 26.11.2009, esteve matriculado em institui¢do de ensino, exerceu atividade remunerada e/ou possui conta bancéria
em instituicdo financeira, apresentando documentos comprobatérios. Apos, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico
Federal. Por fim, voltem os autos conclusos. Int.

ALVARA JUDICIAL i
0001201-89.2010.403.6100 (2010.61.00.001201-0) - FERNANDO APARECIDO MATEUS(SP168820 - CLAUDIA
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GODOQY) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Diante da certiddo de transito em julgado de fl. 50, cumpra o representante legal da CEF o inteiro teor da r. sentenca de
fls. 46-47, promovendo a parte requerente FERNANDO APARECIDO MATEUS, o direito de proceder o levantamento
do saldo total existente em conta poupanca (Ag. 0612 - conta 121.738-0) em nome da falecida genitora ANA
FRANCISCA DA COSTA CARVALHO. Prazo: 15 (quinze) dias. Apds, diante da noticia do transito em julgado
supramencionado, determino o acautelamento dos autos em arquivo findo. Int.

Expediente N° 5422

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0028459-45.2008.403.6100 (2008.61.00.028459-2) - SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 1213 - JOSE ROBERTO
PIMENTA OLIVEIRA) X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA(SP095175 - RITA DE CASSIA
MIRANDA COSENTINO E SP162143 - CHIEN CHIN HUEI) X SEGREDO DE JUSTICA(SP246702 - HENRIQUE
DE PAULA RODRIGUES)

192 VARA CIVEL EM SAO PAULOAUTOS N° 2008.61.00.028459—2A(;AO CIVIL DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVAAUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERALREUS: IRENO CARVALHO TEIXEIRA FILHO
E GIOVANA CARLA OSHIMAASSISTENTE SIMPLES: UNIAO FEDERALS E N T E N C ATrata-se de ac&o, com
pedido de liminar, proposta pelo Ministério Piblico Federal, objetivando responsabilizar os réus por atos de
improbidade administrativa tendo em vista a constatacdo de rendimentos incompativeis com a remuneracao auferida
pelos réus IRENO CARVALHO TEIXEIRA FILHO, no exercicio de cargo publico - auditor fiscal da receita federal
desde 1997 - e sua conjuge GIOVANA CARLA OSHIMA .Narra o Ministério PUblico Federal que os réus ostentam
variagdo patrimonial incompativel com seus ganhos, movimentagao financeira e rendimentos declarados em manifesto
descompasso com o patriménio acumulado durante os anos de 1999 a 2003, o que configura ato de improbidade
administrativa tipificada no artigo 9°, inciso VII da Lei n° 8.429/92.0 Ministério Publico Federal alega que ap6s a posse
do corréu Ireno no cargo de auditor fiscal da receita federal o padréo social do casal alterou-se consideravelmente.
Segue descrevendo que ja no ano de 1998 o casal logrou quitar antecipadamente o financiamento de um veiculo Palio
Weekend, placa CJA 3700, adquirido no ano de 1997, pelo valor de R$ 31.341,79 (...) mediante financiamento em trinta
e seis meses. Outrossim, os réus quitaram também todas as parcelas semestrais da divida com a Construtora Faro Ltda.,
referente a aquisi¢do do apartamento localizada na Rua Felipe Camardao. No mesmo ano foi adquirido um novo veiculo
Palio, Placa EDX CLM - 5045, zero quilémetro e 50% de um apartamento no municipio de Guarulhos. Consoante o
informe SP20030029, a ré GIOVANA OSHIMA foi funcionaria da NEC do Brasil até o ano de 1999, sendo que, a
partir de entdo, deixou de informar a fonte pagadora de seus rendimentos tributaveis. Tal fato permite a conclusao de
que o casal vivia tdo e somente com a remuneragdo do réu IRENO, montante insuficiente para a aquisi¢éo dos bens que
compde o patriménio do casal, e ainda fazer frente as despesas com vestuério, salde, combustivel, educacéo,
alimentacéo etc..Diante dos fatos, a Corregedoria da Receita Federal instaurou fiscalizagdo por via dos procedimentos
administrativos n°. 1.34.001.003478/2008-11, 08.1.90.00-2006-00413-9, 08.1.90.00.2006-00414-7,
10880.007905/2006-55, 10880.001603/2006-18, 10880.007258-2007-15, tendo apurado que os réus acumularam
variacdo patrimonial a descoberto de cerca de R$ 1.700.000,00 apresentando movimentacéo financeira e rendimentos
declarados incompativeis com o patrimdnio acumulado durante os anos de 1999 a 2003.Destaca que no bojo daqueles
procedimentos administrativos logrou-se demonstrado que os réus omitiram rendimentos visando acobertar evolugéo
patrimonial superior aos seus recursos, incorrendo em sonegacéo fiscal e simulagdo de doacGes destinadas a justificar a
desarmonia entre as receitas auferidas e as despesas do casal e indicagdo do valor dos bens, no ajuste anual, aquém da
cotacdo de mercado.Narra que, em que pese terem sido instados a esclarecer a origem dos valores recebidos a titulo de
doacdo, ndo foi possivel concluir pela licitude do numerario, ou seja, sustenta o autor que os réus utilizaram-se de falsas
doacdes recebidas de terceiros, para dissimular a origem ilicita do numeréario declarado em suas respectivas declaracfes
de imposto de renda pessoa fisica, no intuito de justificar a aquisi¢ao de bens em montante incompativel com os
rendimentos auferidos pelo casal. Igualmente, destaca que as revendas de automéveis que contrataram com 0s réus
informaram que os veiculos - zero quilémetro - foram adquiridos em espécie e, por vezes, a vista.Foi instaurado
procedimento investigatorio criminal n® 1.34.001.007245/2007-07, tendo sido requerida busca e apreensdo na residéncia
dos réus e instauracdo de inquérito policial, autos n® 2008.61.81.006757-2 em trdmite perante a 22 Vara Criminal
Federal, visando apurar prética de lavagem de dinheiro.Entende que os réus incorreram em atos de improbidade por
praticarem as condutas previstas no artigo 9°, inciso VII da Lei n° 8.429/92, destacando que o dispositivo legal ndo
exige do Ministério Publico Federal, autor da agdo de improbidade, o 6nus de comprovar tal vinculo especifico, para
fins de incidéncia do artigo citado. Segue sustentando que exigir do autor da a¢do de improbidade administrativa que o
mesmo demonstre a existéncia de vinculo entre 0 aumento de patriménio e o exercicio da funcéo publica é,
simplesmente, descumprir o dispositivo, por contrariar o sistema de tipificacdo adotado pela Lei n° 8.429/92.
Consequentemente, para a aplicacdo das sangdes previstas no artigo 12, inciso I, da Lei n® 8.429/92, e para a concessao
das medidas liminares especificas disciplinadas nos artigos 7° e 16, 2°, ambos da Lei n. 8.429/92, também ndo se
reclama a existéncia de vinculo especifico entre o patriménio incompativel e o exercicio do cargo publico. Juntou
documentos (fls. 69/1863).0 pedido de liminar foi deferido para decretar a indisponibilidade dos bens dos réus, em
montante suficiente para assegurar a integral reversdo do enriquecimento ilicito obtido e a satisfacdo da multa prevista
no art.12 da Lei de Improbidade Administrativa (fls. 1866/1870).0s réus interpuseram recurso de agravo de
instrumento.O corréu Ireno ofereceu defesa prévia (fls. 2003/2100), alegando, em resumo, que ndo ha nexo de
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causalidade entre o enriquecimento narrado e o exercicio do cargo publico, sendo incabivel a imputacdo da préatica de
ato de improbidade que exige a comprovacdo de dolo ou culpa gravissima e ma-fé do agente publico.Quanto aos valores
dos imoveis, alega que a receita federal atribuiu valor distinto ao praticado no mercado na época lancada na declaragao
de rendimentos. E mais, na declaragéo sobre operacéo imobiliaria consta valor inferior ao da escritura e tal equivoco foi
praticado pelo cartorio de oficio de notas, com exclusividade. Sustenta que o que as certidGes atestam € a situacéo real
de venda e revenda dos imdveis, traduzindo que cada negociacéo leva em conta fatores determinantes na formacgéo do
preco, tais como a necessidade de quem vende, o prazo que dispde o vendedor para auferir o produto da venda, o estado
de conservagdo do imdvel, o acabamento de cada imovel, se a venda é realizada com os moveis que guarnecem o
imoével ou ndo, dentre outras inimeras. Mas, o importante aqui € indicar que nenhuma das revendas foi realizada com o
prodigo valor apontado pelo relatdrio da Corregedoria, de R$ 550.000,00, em 2003 ou mesmo o valor indicado a fl.
1701 dos autos (laudo de avaliagdo encomendado pela receita federal), de R$ 376.862,00, em 1999.Segue o corréu,
nessa conformidade, quem adquiriu seus imdveis antes da gritante valorizacdo, pode, hoje, ser considerado sonegador
de imposto de renda ou declarante de falsas informac6es, por té-los declarado com o real valor de compra, sem atualizar
a valorizacao? Por dbvio que NAO. Assevera que adquiriu imével no curso da investigacdo administrativa, o que revela
ndo ter a intencéo de dilapidar patrimonio. E, antes de ingressar no cargo de auditor fiscal da Receita Federal, o0 Réu ja
detinha a profissdo de engenheiro eletrénico e, tanto ele quanto sua esposa trabalhavam no ramo privado, auferindo
rendimentos que Ihes garantiam a sobrevivéncia e lhes possibilitaram economias, inclusive advindas de rescisdes de
contratos de trabalho.No tocante as doagdes recebidas, alega que causa espanto a concluséo a que chegou o Autor desta
acdo, de que o sr.Admir Nogueira mal conhecia IRENO e muito menos conhecia a sua esposa (fls. 48), quando ha
declarac@es diversas de que o referido senhor considera o REU IRENO seu afilhado. Ou seja, ha declarag@es diversas
de que lagos afetivos cercam a relagdo de Amir (doador) com o Réu. Ha ainda, declaracdes dele e de seus filhos, de que
ele EFETIVAMENTE REALIZOU A DOAGAO do valor de R$ 400.000,00 imputados de valores a descoberto em
posse do Réu. E s6 visualizar as fls. 111/113, 114/115, 116/117. (...) é inegavel que a doacio ocorreu, tanto que a
mesma consta das declarac@es feitas ao fisco pelo doador e pelo Réu.A corré Giovana apresentou defesa prévia (fls.
2102/2177) arguiindo a preliminar de ilegitimidade passiva, pois o sujeito do ato de improbidade é aquele investido em
cargo, mandato, funcdo, emprego ou atividade publica. Alega a auséncia de fundamento juridico, na medida em que néo
h& prova de existéncia de nexo de causalidade entre a conduta imputada e a atividade publica exercida pelo corréu
Ireno, seu cbnjuge. O valor elevado do patriménio dos réus decorre da valorizagdo dos imoveis, fato ndo apurado pela
receita federal. Afirma a falta de interesse de agir, tendo em vista a auséncia de dolo na conduta imputada a corré,
elemento subjetivo necessario, mormente considerando se tratar de mulher do lar e ndo atuar direta ou indiretamente no
servico publico.No tocante as doagdes, alega que recebeu ditos valores e que foram declaradas ao fisco, inclusive pelo
doador.A Unido pugnou por sua inclusdo na qualidade de assistente do autor.A peticéo inicial foi recebida nos termos
do artigo 17, 9° da Lei n°® 8.429/92, com redacao dada pela Medida Provisoria n° 2.225/2001 e determinada a citagdo
dos réus.O corréu Ireno apresentou contestagéo aduzindo decadéncia do direito ao langamento tributario e prescri¢do do
direito de acéo, posto que os fatos ocorreram entre 1999 a 2003 e a ac¢do foi proposta em 2008, ou seja, ap6s o lapso
legal de 05 anos. No mais, refuta 0 método utilizado pela receita federal para apuragdo do imposto devido e afirmacéao
da omissao de receita.A corré Giovana respondeu a inicial as fls. 2527/2688 suscitando a preliminar de ilegitimidade
passiva.Alegou ainda a auséncia de fundamento juridico por inexisténcia de nexo de causalidade entre a conduta
imputada o exercicio da fungdo publica por seu cdnjuge, corréu.No mais, registrou que os procedimentos
administrativos que fundamentam a causa de pedir proxima ndo foram concluidos, sendo defeso utiliza-los na demanda
judicial.Aduz decadéncia do direito ao langcamento tributario, o que afasta a imputacéo de fraude ou omissao na
declaracdo de imposto de renda.Refuta 0 método utilizado pela receita federal para apuragdo do imposto devido e
omissdo de receita.O Ministério Publico Federal manifestou-se sobre a contestacdo e apresentou rol de testemunhas,
pugnando pela realizagio de audiéncia de oitiva.A Unido manifestou-se sobre as contestacdes (fls. 2705/2712).As fls.
2714/2948 foi juntado, pelo Ministério Publico Federal, copia do procedimento administrativo disciplinar n°
10880.001603/2006-18.A corré Giovana pugnou pela oitiva das testemunhas arroladas as fls. 2949/2951.0 corréu Ireno,
igualmente, requereu oitiva das testemunhas indicadas as fls. 2952/2954.As fls. 2957/2960 o feito foi saneado,
afastando-se as preliminares suscitadas pelos corréus e indeferindo a producéo das provas requeridas. Alegacdes finais
apresentadas pelo Ministério Publico Federal - fls. 2962/2972 - e Unido - fls. 2975/2978.0 Ministério Publico Federal
juntou copia do procedimento administrativo, destacando o parecer final da Corregedoria da Receita Federal no sentido
de aplicacdo da penalidade de demissdo em desfavor do corréu Ireno (fls. 3006/3172).Convertido o processo em
diligéncia, os réus juntaram memoriais finais as fls. 3191/3250, bem como tiveram vista do procedimento
administrativo acima referido.Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO.DECIDO.A petic