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DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 3246

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0663681-31.1985.403.6100 (00.0663681-0) - DINARTE GOBBI FILHO X FAZENDA NACIONAL(SP035315 -
URIAS CARLOS MANDELLI)

Expeca-se oficio a CEF para transformacao dos depdsitos dos autos em pagamento definitivo informando o CPF da
parte autora.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0572181-49.1983.403.6100 (00.0572181-4) - MIRABEL PRODUTOS ALIMENTICIOS S/A(SP108004 - RAQUEL
ELITA ALVES PRETO) X INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E ASSIST SOCIAL - IAPAS
Ciéncia as partes sobre o retorno dos autos do TRF 3% Regido, requerendo desde j& o que de direito no prazo legal.
Apos, conclusos. Int.

0014920-08.1991.403.6100 (91.0014920-9) - VALDEVINO DE BRITO(SP099840 - SILVIO LUIZ VALERIO) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Em face da concordancia das partes, homologo os calculos da contadoria do juizo de fls.175/179. Cumpra-se o
despacho de f1.139. Int.

0730076-92.1991.403.6100 (91.0730076-0) - COML/ GARBELOTO & CIA LTDA X SIAMAR-NOVO HORIZONTE
CONFECCOES LTDA X RUBAO TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA X EL JAMEL & CIALTDA X
REPREFARMA LTDA(SP091755 - SILENE MAZETI E SP076544 - JOSE LUIZ MATTHES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

FI.466: Ciéncia a parte autora.

0048395-71.1999.403.6100 (1999.61.00.048395-0) - NEFROS SOCIEDADE CIVIL LTDA(SP109768 - IGOR
TADEU BERRO KOSLOSKY) X UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)
Defiro a devolugdo de prazo requerida pela parte autora.

0010324-29.2001.403.6100 (2001.61.00.010324-4) - CIMENFORTE COML/ E DISTRIBUIDORA DE CIMENTO
LTDA X 1ZZO INSTRUMENTOS MUSICAIS LTDA(SP054261 - CLAYTON LUGARINI DE ANDRADE E
SP164840 - FABIO CESAR PEREIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1622 - LUIZA HELENA SIQUEIRA)
Manifeste-se a empresa autora CIMENFORTE COML e Distribuicéo sobre o requerimento da Unido Federal de fl.234
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no prazo de 05 (cinco) dias. Int.

0031076-22.2001.403.6100 (2001.61.00.031076-6) - HOSPITAL E MATERNIDADE SANTA JOANA S/A X
HOSPITAL E MATERNIDADE SANTA JOANA S/A - FILIAL(SP026854 - ROGERIO BORGES DE CASTRO E
SP130049 - LUCIANA NINI MANENTE E SP116907 - EDINA ABDULLAH MAGALHAES) X
INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES) X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO -
SESC(SP109524 - FERNANDA HESKETH) X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL -
SENAC(SP019993 - ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA)

Defiro o prazo de 30 (trinta) dias tal como requerido pela parte autora. Sem prejuizo, manifeste-se a parte autora sobre o
requerimento de f1.1797/1798 no prazo legal. Int.

0021816-08.2007.403.6100 (2007.61.00.021816-5) - FERNANDA SACCA(SP131851 - FERNANDA SACCA) X
UNIAO FEDERAL
Ciéncia as partes sobre a resposta do oficio de fl.163.

0004065-37.2009.403.6100 (2009.61.00.004065-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA) X MARIA JOSE PEREIRA DA SILVA
Ciéncia as partes sobre a manifestacdo do Ministério Publico Federal de fls.176/178.

0023261-90.2009.403.6100 (2009.61.00.023261-4) - BANTEX MOVEIS E EQUIPAMENTOS PARA
INFORMATICA LTDA(SP164013 - FABIO TEIXEIRA) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia a parte autora sobre a estimativa de honorarios do perito judicial. No caso de concordancia, deposite-se 0s
honorarios no prazo de 10 (dez) dias que podera ser feito de forma parcelada. Os honorarios estimados sdo definitivos.
Int.

0003553-20.2010.403.6100 (2010.61.00.003553-7) - KATIA ANTUNES MARQUES(SP214164 - RENATO
ANTUNES MARQUES) X INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA - IBGE

Ciéncia a parte autora sobre os documentos trazidos pela ré as fls.170/178 no prazo legal. Apés, ao MPF. Em nada
sendo requerido pelas partes, venham-me o0s autos conclusos para sentenga.

0014993-13.2010.403.6100 - ELOS DO BRASIL LTDA(SP109646 - BALDUINO REZENDE DUTRA) X TOTAL
CLASSIC COM/ IMP/ E EXP/ DE PRODUTOS PARA SEGURANCA LTDA - EPP X JOSE DILSON MACEDO DE
MIRANDA UNIFORMES - ME X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP230827 - HELENA YUMY
HASHIZUME)

Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Apds, voltem os
autos conclusos. Int.

0018509-41.2010.403.6100 - CHRISTOPHER NEVES DE CASTILHO(SP195852 - RAFAEL FRANCESCHINI
LEITE) X UNIAO FEDERAL

Retifico o despacho de fl.448 para constar prazo requerido pela parte autora e ndo Unido Federal como ficou registrado.
Int.

0020952-62.2010.403.6100 - JAIR DE MATOS X ANTONIA APARECIDA DE MATOS(SP192281 - MILANDE
MARQUES TORRES) X TRANSCONTINENTAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP268365 -
ALINE RIBEIRO VALENTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA
SOARES DE AZEVEDO BERE)

Intime-se a parte autora para que preste as informac@es solicitadas a fl.108. Diga a ré Transcontinental sobre o despacho
de f1.97. Apds as manifestagdes, dé-se vista a AGU.

0021619-48.2010.403.6100 - EDVALDO PEREIRA(SP212141 - EDWAGNER PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF
Postergo a analise do pedido de liminar para apds a vinda da contestacéo. Cite-se. Defiro a gratuidade da justica. Int.

0022639-74.2010.403.6100 - CARREFOUR COM/ E IND/ LTDA(SP057001 - HUMBERTO BRAGA DE SOUZAE
SP182652 - RODRIGO STABILE) X CONSELHO FEDERAL DE ADMINISTRACAO(SP283987A - JOAO
CARLOS FARIA DASILVA)

Manifeste-se o retl sobre o despacho de fl.127 no prazo legal. Int.

0008120-60.2011.403.6100 - LACSA - LINEAS AEREAS COSTARRICENSES S/A(SP076122 - RICARDO ELIAS
MALUF E SP066530 - MARCELO JOSE TELLES PONTON) X UNIAO FEDERAL

Cite-se.

0008778-84.2011.403.6100 - DISPAFILM DO BRASIL LTDA(SP097738 - MARIA APARECIDA LEITE
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ALVAREZ) X INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO - IPEM/SP
Cite-se. Com a vinda da contestacdo, analisarei o requerimento de efeito suspensivo. Int.

0008847-19.2011.403.6100 - ANA ALICE CARDINALI MUFF MACHADO(SP154021 - GUSTAVO MUFF
MACHADO) X CAIXA SEGURADORA S/A
Defiro a gratuidade da justica. Cite-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0000434-17.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014993-13.2010.403.6100)
ELOS DO BRASIL LTDA(SP109646 - BALDUINO REZENDE DUTRA) X TOTAL CLASSIC COM/ IMP/ E EXP/
DE PRODUTOS PARA SEGURANCA LTDA - EPP X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215220 - TANIA
RODRIGUES DO NASCIMENTO)

Comprove a parte autora o recolhimento de custas relativas a este processo, sob pena de extingao.

0007871-12.2011.403.6100 - CONDOMINIO PRIMAVERA(SP206654 - DANIEL MORET REESE E SP248799 -
THAIS BIANCA VIEIRA LIMA) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS
Ciéncia as partes sobre a redistribuigdo do feito, requerendo desde ja o que de direito. No siléncio, ao arquivo.

0008408-08.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X ZERNY DE BARROS PINTO JUNIOR
Cite-se.

0008828-13.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X RODRIGO ALVES DOS SANTOS
Cite-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0010161-05.2008.403.6100 (2008.61.00.010161-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021715-54.1996.403.6100 (96.0021715-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. 754 - MARIA REGINA DANTAS DE
ALCANTARA MOSIN) X OSCAR CAPOVILLA X VALDEIR BOTELHO(SP016427 - SERGIO MUNIZ OLIVA)
Intimem-se os embargados, na pessoa do advogado, para pagamento dos honorarios advocaticios, nos termos do artigo
475-) do CPC.

CAUTELAR INOMINADA

0005271-09.1997.403.6100 (97.0005271-0) - WILSON FLORES GOMES(SP079620 - GLORIA MARY D
AGOSTINO SACCHI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Defiro o prazo de 20 (vinte) dias requerido pela parte autora as fls.74/76.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0023815-30.2006.403.6100 (2006.61.00.023815-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0003056-89.1999.403.6100 (1999.61.00.003056-6)) UNIAO FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM) X
TABOACO COML/ DE COUROS LTDA(SP196714 - MARIO SEBASTIAO CESAR SANTOS E SP175630 -
FERNANDA BOLDRIN ALVES PINTO) X UNIAO FEDERAL X TABOACO COML/ DE COUROS LTDA
Expeca-se mandado de intimacdo para nomeacao do Sr.José Nelson Aguiar Fernandes como depositario do bem
penhorado e também para intimacdo da penhora.

0008788-31.2011.403.6100 - EDISON ANTONIO DOS SANTOS X CARLA CELINA MONTEIRO DE
MARTINO(SP180205 - DANIEL GONCALVES DE FREITAS) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X
EDISON ANTONIO DOS SANTOS X CARLA CELINA MONTEIRO DE MARTINHO

Defiro a gratuidade da justica. Cite-se.

Expediente N° 3524

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0015034-58.2002.403.6100 (2002.61.00.015034-2) - EGNALDO JOSE SOARES DURAES(SP131676 - JANETE
STELA) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT X AGENCIA
NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

Manifeste-se a parte contréria sobre as contestagdes no prazo legal.

0013597-74.2005.403.6100 (2005.61.00.013597-4) - ACACIO JOSE ALVES DO NASCIMENTO X MILENE
APARECIDA GONCALVES NASCIMENTO(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA
MARINHO) X UNIAO FEDERAL
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Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0001383-17.2006.403.6100 (2006.61.00.001383-6) - WANILDA TADEU DO PRADO(SP053722 - JOSE XAVIER
MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218965 - RICARDO SANTOS E SP096962 - MARIA
FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Recebo o recurso de apelacdo no efeito devolutivo. Vista a parte contréria para apresentacdo de contrarrazfes. Apos,
com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste
juizo. Int.

0006930-38.2006.403.6100 (2006.61.00.006930-1) - WANILDA TADEU DO PRADO(SP053722 - JOSE XAVIER
MARQUES E SP197377 - FRANCISCO DJALMA MAIA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)

Recebo o recurso de apelacdo no efeito devolutivo. Vista a parte contréria para apresentacdo de contrarrazfes. Apos,
com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste
juizo. Int.

0011174-73.2007.403.6100 (2007.61.00.011174-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X RELUXCAR S/A LOCADORA DE VEICULOS
Defiro o sobrestameno do feito por 60 (sessenta) dias, tal como requerido pela autora.

0003929-74.2008.403.6100 (2008.61.00.003929-9) - CHRISTIANE DE OLIVEIRA AMADI(SP160377 - CARLOS
ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestagdo no prazo legal.

0010082-89.2009.403.6100 (2009.61.00.010082-5) - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
2048 - PAULA YUKIE KANO E Proc. 2047 - MARINA CRUZ RUFINO) X SANTANA PUBLICIDADE LTDA ME
X CIA/ BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestagdo no prazo legal.

0012238-16.2010.403.6100 - POSTO JAGUARIBE LTDA(SP260447A - MARISTELA ANTONIA DA SILVA) X
UNIAO FEDERAL

Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Apds, voltem os
autos conclusos. Int.

0021683-58.2010.403.6100 - GERALDO FRAGA ALMEIDA X VAGNER COSENZO X ANTONIO SENA DE
OLIVEIRA X NELSON LINO DOS SANTOS X ARTHUR DE FREITAS NETO(SP104812 - RODRIGO CARAM
MARCOS GARCIA) X UNIAO FEDERAL

Especifiqguem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Ap6s, voltem os
autos conclusos. Int.

0023987-30.2010.403.6100 - RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E
CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/
E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE
COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X
RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A
X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS
S/IA X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE
ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES
DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E
CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/
E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE
COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X
RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A
X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS
S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE
ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES
DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E
CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/
E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE
COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X
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RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A
X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS S/A X RESTOQUE COM/ E CONFECCOES DE ROUPAS
S/IA(SP108137 - MARCIA DAS NEVES PADULLA E SP172669 - ANDREA GOUVEIA JORGE) X UNIAO
FEDERAL

Especifiqguem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Apos, voltem os
autos conclusos. Int.

0000806-63.2011.403.6100 - GRACIMAR TRANSPORTES E TURISMO LTDA(SP103191 - FABIO PRANDINI
AZZAR) X UNIAO FEDERAL

Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Apds, voltem os
autos conclusos. Int.

0001265-65.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000066-08.2011.403.6100)
JOHSON CONTROLS DE DO BRASIL LTDA(SP174328 - LIGIA REGINI DA SILVEIRA E SP235129 - RAPHAEL
LONGO OLIVEIRA LEITE) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestagdo no prazo legal.

0005260-86.2011.403.6100 - ITAU SEGUROS DE AUTO E RESIDENCIA S/A(SP273843 - JOSE CARLOS VAN
CLEEF DE ALMEIDA SANTOS) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE
TRANSPORTES - DNIT

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacao no prazo legal.

0007067-44.2011.403.6100 - JOSE CARLOS DE OLIVEIRA(SP240793 - CIBELE PUNTANI) X CONSELHO
REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREF4

Especifiqguem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Ap6s, voltem os
autos conclusos. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0004768-31.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0024440-59.2009.403.6100
(2009.61.00.024440-9)) WISDOM GESTAO ORGANIZACIONAL LTDA X LUIZ CARLOS PEREIRA
BUENO(SP017513 - DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0005596-95.2008.403.6100 (2008.61.00.005596-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0003929-74.2008.403.6100 (2008.61.00.003929-9)) CHRISTIANE DE OLIVEIRA AMADI(SP162348 - SILVANA
BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal.

Expediente N° 3525

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0032183-04.2001.403.6100 (2001.61.00.032183-1) - INFORSIL COM/ DE SUPRIMENTOS PARA INFORMATICA
LTDA(SP180018 - PAULA GOBBIS PATRIARCA) X CENTRO INFORMATICA E PROCES DE DADOS
SENADO FEDERAL - PRODASEN X UNIAO FEDERAL

Especifiqguem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Ap6s, voltem os
autos conclusos. Int.

Expediente N° 3535

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0675860-94.1985.403.6100 (00.0675860-6) - MUNICIPIO DE DOBRADA(SP093491 - CARLOS EDUARDO
FERREIRA CESARIO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Em face da expressa concordancia da Unido Federal e o siléncio da parte autora, adoto como corretos os calculos da
contadoria do juizo, em face da decisao do v. acérdao transitado em julgado. Expeca-se o Oficio Requisitdrio, nos
termos das Resolucfes 122/10 do CJF/STJ e 154/06 do TRF da 3?2 Regido. Apds, com a transmissao eletronica do Oficio
ao TRF, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado, onde deverdo aguardar autorizacdo de pagamento. Int.

0944049-72.1987.403.6100 (00.0944049-6) - F L SMIDTH LTDA(SP071345 - DOMINGOS NOVELLIVAZ E
SP252535 - FRANCISCO ROBERTO CALDERARO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE
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MIRANDA)
Defiro o prazo de 15 (quinze) dias requerido pela parte autora. Indefiro o reserva de honorarios requerida pelo
procurador, porque 0s mesmos devem ser cobrados em agéo propria. Int.

0691190-24.1991.403.6100 (91.0691190-0) - IVO SERGIO PASSINI X FERNANDO JOSE NARDOTTO
KROLL(SP104741 - CARLOS ROBERTO RODRIGUES MARTINS E SP037332 - WALTER ROSA DE OLIVEIRA
E SP153871 - CARLOS ALBERTO MUCCI JUNIOR E SP281948 - TATIANA STOLF FILIPPETTI DIAS) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Como os valores ja foram liberados, expeca-se oficio ao setor de precatério do TRF da 3% Regido para que determine
que os depdsitos do precatorio 20100031158 fiquem & disposicao do juizo. Apds, conclusos. Int.

0025647-89.1992.403.6100 (92.0025647-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014393-
22.1992.403.6100 (92.0014393-8)) TAMPAS CLICK PARA VEICULOS IND/ E COM/ LTDA(SP022064 -
JOUACYR ARION CONSENTINO E SP092599 - AILTON LEME SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 -
CLELIA DONA PEREIRA)

Em face da expressa concordancia das partes as fls. 249 e 291, adoto como corretos, e em consonancia com o decididdo
no v. acorddo transitado em julgado, os célculos de fls. 286/288, elaborados pela Contadoria do Juizo. Expeca-se o
Oficio Requisitorio, nos termos das Resolucdes 122/10 do CIJF/STJ e 154/06 do TRF da 3% Regido. Apds, coma
transmissao eletrdnica do Oficio ao TRF, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado, onde deverdo aguardar
autorizacdo de pagamento. Int.

0016700-75.1994.403.6100 (94.0016700-8) - IND/ E COM/ DE PLASTICOS ASIA LTDA(SP104134 - EDIVALDO
TAVARES DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)
Ciéncia a parte autora sobre os documentos trazidos pela Unido Federal, requerendo desde ja o que de direito. Int.

0057830-11.1995.403.6100 (95.0057830-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0050780-
31.1995.403.6100 (95.0050780-3)) DAPREL MATERIAIS ELETRICOS LTDA(SP114338 - MAURICIO JOSE
BARROS FERREIRA E SP067564 - FRANCISCO FERREIRA NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA
MEDEIROS DE MIRANDA)

F1s.257/290: Indefiro a reserva de honorarios do montante principal requerida pela procurador, porque 0s mesmos
devem ser cobrados em acéo prdpria. Expeca-se o oficio requisitorio/precatorio, nos termos do decidido no v. acérddo
transitado em julgado e das resolucgdes 122/10 do CJF/STJ e 154/06 do TRF 32 Regido. Apds a transmissdo eletrbnica
do oficio ao TRF, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado, onde deverdo aguardar a autorizacdo de pagamento. Int.

0001435-62.1996.403.6100 (96.0001435-3) - IND/ DE CONSERVAS GINI LTDA(SP147289 - AUGUSTO HIDEKI
WATANABE E SP107020 - PEDRO WANDERLEY RONCATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Cite-se 0 INSS nos termos do artigo 730 do CPC.

0026780-93.1997.403.6100 (97.0026780-6) - RODOTECNICO COML/ E SERVICOS LTDA X WALUMAR IND/
NAUTICA LTDA - ME X TECNICA BASCO EQUIPAMENTOS RODOVIARIOS LTDA(SP125583 - MARCIA
APARECIDA MARTINS DE PAULA E SP096348 - ARISTIDES GILBERTO LEAO PALUMBO) X
INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Vista a parte autora no prazo legal. No siléncio, ao arquivo. Int.

0030933-33.2001.403.6100 (2001.61.00.030933-8) - SOL S/A IMP/, EXP, IND/ E COM/(SP154013 - ANDRE
SUSSUMU IIZUKA) X UNIAO FEDERAL
Cite-se a Unido Federal nos termos do artigo 730 do CPC.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0050237-28.1995.403.6100 (95.0050237-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0044078-
69.1995.403.6100 (95.0044078-4)) DCI EDITORA JORNALISTICA S/A(SP067564 - FRANCISCO FERREIRA
NETO E SP114338 - MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS(Proc. AFFPNSO APARECIDO DE MORAES) X DCI EDITORA JORNALISTICA S/A X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

FIs.428/429: Indefiro a reserva de honoréarios do montante principal requerida pelo procurador, porque 0s mesmos
devem ser cobrados a parte autora em agdo prépria. Expega-se o oficio requisitério/precatério, nos termos do decidido
no v. acorddo transitado em julgado e das resolucées 122/10 do CJF/STJ e 154/06 do TRF 3? Regido. Apos a
transmissao eletronica do oficio ao TRF, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado, onde deverao aguardar a
autorizacdo de pagamento. Int.

Expediente N° 3536
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0035610-24.1992.403.6100 (92.0035610-9) - NELSON ANTONIO ESTEVES X ANTONIO THEODORO
ROMACHELLO X JOSE LUIZ CARBALLEDA DOVAL X WILMA CHADDAD CARDALLEBA X ADELIA
MARIA PENHA CARDALLEBA X CARLOS ALBERTO PENHA CARDALLEBA X LINDOLFO LUCATO X
LUIZ CARLOS ALTIMARI(SP167836 - RAFAEL DE OLIVEIRA SIMOES FERNANDES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Defiro o prazo de 60 (sessenta) dias requerido pela parte autora & fl.237 para regularizagéo do polo ativo do autor
Antonio Theodoro Romachello, bem como dé-se vista & Unido Federal sobre a determinacéo de f1.236. Int.

22 VVARA CIVEL

Dr2 ROSANA FERRI VIDOR - Juiza Federal
Bel?2 Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora de Secretaria.**

Expediente N° 3045

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0028613-54.1994.403.6100 (94.0028613-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0026413-
74.1994.403.6100 (94.0026413-5)) W W PROMOCOES DE VENDA S/C LTDA ME(SP046590 - WANDERLEY
BIZARRO) X UNIAO FEDERAL

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0032376-92.1996.403.6100 (96.0032376-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0023134-
12.1996.403.6100 (96.0023134-6)) OPTIONS INTERNATIONAL IMP/ E COM/ LTDA(SP071172 - SERGIO JOSE
SAIAE SP117611 - CRISTIANE APARECIDA MOREIRA KRUKOSKI E SP153509 - JOSE MARIA ARRUDA DE
ANDRADE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

Ciéncia a Exequente de que a tentativa de bloqueio de valores pelo sistema Bacen Jud restou infrutifera. Nada sendo
requerido em 05 (cinco) dias, aguarde-se eventual provocagdo no arquivo. Int.

0031393-25.1998.403.6100 (98.0031393-1) - SCARLAT INDL/ LTDA(SP217969 - GRAZIELLA BAPTISTA
MASO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0014616-86.2003.403.6100 (2003.61.00.014616-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011683-43.2003.403.6100 (2003.61.00.011683-1)) DALSSON NILTON ROMAGNOLO X GEORGE
PASZKIEWICZ(SP025524 - EWALDO FIDENCIO DA COSTA E SP154218 - EDMIR COELHO DA COSTA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0021164-25.2006.403.6100 (2006.61.00.021164-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0031393-25.1998.403.6100 (98.0031393-1)) UNIAO FEDERAL (Proc. 791 - EDSON LUIZ DOS SANTOS) X
SCARLAT INDL/ LTDA(SP217969 - GRAZIELLA BAPTISTA MASO E SP252423 - JEAN CARLOS NUNES DE
MELLO ALMEIDA)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0016662-72.2008.403.6100 (2008.61.00.016662-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X JOSEANE LOPES DA SILVA(SP170915 -
CLAUDIA SUMAN E SP203901 - FERNANDO FABIANI CAPANO)

A vista do transito em julgado nos autos dos embargos n° 00219769620084036100 e o traslado de copias, promova a
CEF o regular andamento do feito. Int.

0004107-86.2009.403.6100 (2009.61.00.004107-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO

VIDAL DE LIMA) X BLUESTONE EDITORA E DISTRIBUIDORA DE REVISTAS LTDA X WAGNER GALVAO
DASILVA X ABIGAIL ALBERTI

Manifeste-se a Exequente acerca da certiddo negativa de fls. 168. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, aguarde-se
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eventual provocagao no arquivo. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0003172-03.1996.403.6100 (96.0003172-0) - BANCO SUDAMERIS BRASIL S/A X BANCO FINANCEIRO E
INDL/ DE INVESTIMENTO S/A X SUDAMERIS DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS
S/A X SUDAMERIS CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS S/A X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO - SUL

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0013801-65.1998.403.6100 (98.0013801-3) - MANOEL CASIMIRO DE OLIVEIRA(SP051858 - MAURO
SIQUEIRA CESAR) X CHEFE DO POSTO CENTRAL DE CONCESSOES Il DO INSS EM SAO PAULO(Proc. 585
- TARCISIO BARROS BORGES)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0015422-97.1998.403.6100 (98.0015422-1) - HELGA BENTZ DE SOUZA AMARAL X FRANCISCO DE SOUZA
AMARAL(SP032092 - JORGE KIYOHIRO HANASHIRO) X SUPERINTENDENTE DO BANCO CENTRAL DO
BRASIL(SP112350 - MARCIA PESSOA FRANKEL)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servi¢o 01/2007) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0015821-92.1999.403.6100 (1999.61.00.015821-2) - CANON DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP052694 - JOSE
ROBERTO MARCONDES E SP151647 - LUCIANA DE TOLEDO PACHECO SCHUNCK) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0019684-56.1999.403.6100 (1999.61.00.019684-5) - DEBORA TEIXEIRA DIOGO X REINALDO SILVA
VAREA(SP018614 - SERGIO LAZZARINI E SP151439 - RENATO LAZZARINI) X DIRETOR GERAL DE
ADMINISTRACAO DO TRIBUNAL REG DO TRABALHO - 2 REGIAO

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0014839-10.2001.403.6100 (2001.61.00.014839-2) - COOPERATIVA DE TRABALHO DE ENGENHEIROS,
ARQUITETOS E TECNICOS ESPECIALIZADOS - COOESA(SP108491 - ALVARO TREVISIOLI) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servico 01/2007) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0029578-51.2002.403.6100 (2002.61.00.029578-2) - EDITORA ABRIL S/A(SP034405 - LUIZ CARLOS
PASCHOALIQUE E SP154683 - MARIANA DE PAULA MACIA) X PROCURADOR CHEFE DA
PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL SECCIONAL DE SAO PAULO(Proc. ROBERIO DIAS)
(Ato praticado nos termos da Ordem de Servico 01/2007) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0002915-60.2005.403.6100 (2005.61.00.002915-3) - JOSE CARLOS DA SILVA(SP043022 - ADALBERTO
ROSSETTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

Fls. 266: Oficie-se a CEF determinando que os valores depositados as fls. 52 sejam convertidos em renda a favor da
Unido , sob o cddigo n° 2808. Oficie-se a Empresa ex-empregadora para comprovar nos autos o cumprimento da liminar
(fls. 25/27), ou seja, 0 ndo recolhimento do IRPF sobre as férias indenizadas e eventual pagamento diretamente ao
Impetrante. Intimem-se.

0014633-54.2005.403.6100 (2005.61.00.014633-9) - MARIA TEREZA MARTINEZ CASTROVIEJO(SP200225 -
LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servico 01/2007)Ciéncia ao autor/réu do desarquivamento dos autos para que
requeira o que de direito no prazo de 05 (cinco) dias.Sem manifestacdo, retornem os autos ao arquivo.Int.

0017587-73.2005.403.6100 (2005.61.00.017587-0) - JACIRA BARBOSA JATOBA DA SILVA(SP200225 - LEILA

FARES GALASSI| DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO
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(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007)Ciéncia ao autor/réu do desarquivamento dos autos para que
requeira o que de direito no prazo de 05 (cinco) dias.Sem manifestacéo, retornem os autos ao arquivo. Int.

0003779-64.2006.403.6100 (2006.61.00.003779-8) - GERALDO MORAIS DE AZEVEDO(RJ085283 - MARCIA
REGINA BORGES DUARTE ALVES C PEREIRA) X CHEFE DA PAGADORIA DE INATIVOS E
PENSIONISTAS DA AERONAUTICA-PIPAR-SP X COMANDANTE DA BASE AEREA DE SAO PAULO - 40
COMAR

Recebo o recurso de apelacdo da Unido apenas no efeito devolutivo. Vista a parte contréria para apresentar as
contrarrazdes. Ap6s, subam os autos ao E. T.R.F. 3° Regido, observadas as formalidades legais. Int.

0026491-48.2006.403.6100 (2006.61.00.026491-2) - ARINOS QUIMICA LTDA X QUIMPOLI QUIMICA
LTDA(SP081517 - EDUARDO RICCA E SP129282 - FREDERICO DE MELLO E FARO DA CUNHA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM OSASCO -SP

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0020767-92.2008.403.6100 (2008.61.00.020767-6) - HOLCIM (BRASIL) S/A(SP163575 - DANIEL BARRETO
NEGRI E SP246897 - DEBORAH REGINA SALARI PERESTRELLO MONTEIRO) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Recebo o recurso de apelacdo da impetrante apenas no efeito devolutivo. Vista a parte contréria para apresentar as suas
contrarrazdes. Apds, subam os autos ao E. T.R.F. 3° Regido, observadas as formalidades legais. Int.

0023353-05.2008.403.6100 (2008.61.00.023353-5) - BASTIEN IND/ METALURGICA LTDA(SP169288 - LUIZ
ROGERIO SAWAYA BATISTA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Recebo o recurso de apelacdo da impetrante apenas no efeito devolutivo. Vista a parte contréria para apresentar as
contrarrazdes. Apds, subam os autos ao E. T.R.F. 3° Regido, observadas as formalidades legais. Int.

0026176-49.2008.403.6100 (2008.61.00.026176-2) - PHOENIX IND/ E COM/ DE TABACOS LTDA(SP220726 -
ANDERSON ALVES DE ALBUQUERQUE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0007090-58.2009.403.6100 (2009.61.00.007090-0) - SIDERURGICA BARRA MANSA S/A(SP043020A - ANDRE
MARTINS DE ANDRADE E SP186211A - FABIO MARTINS DE ANDRADE) X DELEGADO DA REC FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Recebo o recurso de apelacdo do Impetrante apenas no efeito devolutivo. A parte contraria para oferecimento das
contrarrazdes. Escoado o prazo legal, com ou sem respostas, subam os autos para o E. TRF. Int.

0008952-64.2009.403.6100 (2009.61.00.008952-0) - TROPICO SERVICOS AUTOMOTIVOS LTDA(SP176689 - ED
CARLOS LONGHI DA ROCHA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA
EM SP - DERAT

Recebo o recurso de apelacdo do impetrante apenas no efeito devolutivo. Vista a parte contraria para apresentar as
contrarrazdes. Apds, subam os autos ao E. T.R.F. 3° Regido, observadas as formalidades legais. Int.

0011661-72.2009.403.6100 (2009.61.00.011661-4) - PALUMARES COML/ LTDA(SP177073 - GRAZIELA DE
SOUZA JUNQUEIRA E SP271890 - ANDRE LUIZ MARCONDES PONTES E SP271943 - JOAO AMBROZIO
TANNUS) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Recebo o recurso de apelagdo do Impetrante apenas no efeito devolutivo. A parte contraria para oferecimento das
contrarrazdes. Escoado o prazo legal, com ou sem respostas, subam os autos para o E. TRF. Int.

0015634-35.2009.403.6100 (2009.61.00.015634-0) - AUSTEX IND/ E COM/ LTDA(SP150259 - TATIANA
ODDONE CORREA E SP160499A - VALERIA GUTJAHR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO - SP

Recebo o recurso de apelacdo do Impetrante apenas no efeito devolutivo. A parte contraria para oferecimento das
contrarrazdes. Escoado o prazo legal, com ou sem respostas, subam os autos para o E. TRF. Int.

0020688-79.2009.403.6100 (2009.61.00.020688-3) - LUIZ BIASIOLI(SP273757 - ADRIANA COSMO GARCIA) X
PROCURADOR REGIONAL TRABALHO - MINIST PUBLICO TRABALHO 2a REGIAO(Proc. 1310 - JULIANO
ZAMBONI)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servico 01/2007) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.
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0004409-81.2010.403.6100 (2010.61.00.004409-5) - PIMONT INDUSTRIA METALURGICA LTDA(SP252899 -
LEANDRO LORDELO LOPES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA
EM SP - DERAT

Recebo o recurso de apelagdo do Impetrante apenas no efeito devolutivo. A parte contraria para oferecimento das
contrarrazdes. Escoado o prazo legal, com ou sem respostas, subam os autos para o E. TRF. Int.

0004784-82.2010.403.6100 - STAMP PRE FABRICADOS ARQUITETONICOS LTDA(SP196924 - ROBERTO
CARDONE) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Recebo o recurso de apelagdo do Impetrante apenas no efeito devolutivo. A parte contraria para oferecimento das
contrarrazdes. Escoado o prazo legal, com ou sem resposta, subam os autos ao E. TRF. Int.

0006313-39.2010.403.6100 - ANDRE LUIS DE ABREU(SP270034 - CARLA FERNANDA HERNANDEZ
SIMONSEN) X DELEGADO REGIONAL DA ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL EM SAO PAULO -
SP(SP068853 - JATYR DE SOUZA PINTO NETO)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0010768-47.2010.403.6100 - GISLENE APARECIDA LOPES X MASP MEDIACAO E ARBITRAGEM DE SAO
PAULO LTDA(SP200559 - ANDRESA MATEUS DA SILVA) X GERENTE DE FILIAL DO FGTS DA CAIXA
ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0013978-09.2010.403.6100 - JBS S/A(SP200760B - FELIPE RICETTI MARQUES) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Diante disso, determino que seja novamente oficiado a autoridade impetrada para que cumpra imediatamente o decidido
no prazo improrrogavel de 24h, sob pena de responsabilizacdo administrativa, processual e penal (art. 26 da Lei n.°
12.016/2009). Para tanto, devera o oficial de justica entregar em maos a presente decisao, que vale como mandado,
identificando a autoridade em sua certiddo. Intimem-se.

0016958-26.2010.403.6100 - LUIZ MARTINS DOS SANTOS X ARLETE CARBONE MARTINS DOS
SANTOS(SP283929 - MICHELLE DUARTE RIBEIRO) X GERENTE REGIONAL SECRETARIA DO
PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO PAULO

Providencie a Advogada Michelle Duarte Ribeiro a regularizacdo da peticao de fls. 69/73, assinanda-a, sob pena de
desentranhamento. Oportunamente, se em termos, subam os autos ao E. TRF. Int.

0018471-29.2010.403.6100 - LUZIA NEVES PIEDEMONTE DE LIMA X OSWALDO PIEDEMONTE DE LIMA X
MARIO QUILICI(SP069205 - MARIA BERNARDETE DOS SANTOS LOPES) X GERENTE REGIONAL
SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

A vista do reexame necessario, remetam-se os autos ao E. T.R.F 3° Regifo.

0022072-43.2010.403.6100 - REVAC TECNOLOGIA LTDA(SP214200 - FERNANDO PARISI) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Recebo o recurso de apelacdo do Impetrante apenas no efeito devolutivo. A parte contraria para oferecimento das
contrarrazdes. Escoado o prazo legal, com ou sem resposta, subam os autos ao E. TRF. Int.

0023640-94.2010.403.6100 - CAMISARIA TEX COMERCIO DE CONFECCOES LTDA EPP(SP200167 -
DANIELLE COPPOLA VARGAS E SP258148 - GRACIELA RODRIGUES DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Recebo o recurso de apelagdo do Impetrante apenas no efeito devolutivo. A parte contraria para oferecimento das
contrarrazdes. Escoado o prazo legal, com ou sem resposta, subam os autos ao E. TRF. Int.

0003465-45.2011.403.6100 - OFFICE GRAJAU EMPREENDIMENTO LTDA(SP131928 - ADRIANA RIBERTO
BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Recebo o recurso de apelacdo da impetrante apenas no efeito devolutivo. Vista a parte contraria para apresentar as sua
contrarrazdes. Apos, subam os autos ao E. T.R.F. 3° Regido, observadas as formalidades legais. Int.

0003915-85.2011.403.6100 - RENATA CRISTINA KUMMER(SP227114 - ROSEANE SELMA ALVES) X
CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA E AGRONOMIA SP - CREA/SP

Recebo as peti¢des de fls. 301/302 e 305/317 como aditamento & inicial. Tendo em vista o tempo decorrido e,
considerando a informacdo de fls. 318, reconsidero a parte final do despacho de fls. 303.No entanto, com relacéo a
peticao de fls. 301/302, verifico que o determinado as fls. 300 ndo foi corretamente cumprido. Com efeito, tratando-se

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 10/06/2011 10/443



de mandado de seguranca, a impetracdo deve dirigir-se contra a autoridade e ndo contra a pessoa juridica, ou 6rgao
respectivo. Assim, emende novamente a Impetrante a inicial a fim de corrigir o p6lo passivo, indicando corretamente a
autoridade impetrada.Prazo: 10 dias, sob pena de extin¢do.Cumprida a determinagdo, voltem conclusos para apreciacao
do pedido de liminar. Intime-se.

0004245-82.2011.403.6100 - GUILHERME DE CARVALHO(SP198324 - TIAGO ANDRADE DE PAULA) X
PRESIDENTE DA 2a TURMA DISCIPLINAR DO TRIB ETICA E DISCIPLINA OAB SP

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, pelo qual o impetrante pretende obter provimento
jurisdicional para que seja definitivamente retirada dos assentamentos do prontuério do impetrante toda e qualquer
informacdo acerca da suspensdo cautelar imposta, até o transito em julgado do procedimento disciplinar de n.°
225/2010. Alega leséo ao principio da culpabilidade. Sustenta que a autoridade coatora vem agindo de forma ilegal e
irregular em detrimento aos direitos do impetrante uma vez que faz constar precocemente em seus assentamentos
profissionais, mais especificamente em seu prontudrio, referida punicao cautelar que ainda enfrentard mais e mais
recursos cabiveis a espécie passiveis de reforma até a apreciacdo do Conselho Federal, ou até que a questéo transite em
julgado. O feito foi originalmente distribuido a 72 Vara Federal. Tendo em vista o0 Termo de fls. 39/40, aquele D. Juizo
reconheceu a conexao com 0s autos dos processos n.%s 0030387-27.2010.4036100 e 0015816-84.2010.4036100 que
tramitavam nesta 22 Vara e determinou a redistribuicao. Redistribuidos, vieram os autos conclusos. Regularizado o
feito, entendeu-se necessdria a oitiva da autoridade impetrada que, notificada, prestou as
informacGes.Decido.Preliminarmente, ha que se analisar a conexao destes autos com os do mandado de seguranga n.°
0015816-84.2010.403.6100, o qual, por sua vez se encontra apensado ao MS n.° 0020387-27.2010.4030000.No entanto,
deixo de determinar 0 apensamento destes autos, uma vez que nos mandados de seguranca que o precederam ja foi
proferida sentenca de mérito (Simula 235, do C.S.T.J.).Medida LiminarEm anélise sumaria da questdo, cabivel no
exame de pedido liminar, tenho por ausente o requisito da relevancia dos fundamentos juridicos da impetracéo.
Vejamos: Afirma o impetrante que a suspensao preventiva prevista no 3° do artigo 70, da Lei 8.906/94, medida
excepcional, ndo deve ser interpretada como antecipacdo dos efeitos de eventual decisdo condenatéria transitada em
julgado, mas sim mero ato acautelatério do 6rgdo de classe, sem qualquer juizo de mérito definitivo.Alega o impetrante
gue a autoridade coatora age de forma ilegal e irregular ao fazer constar precocemente em seus assentamentos
profissionais, mais especificamente em seu prontudrio, punicéo cautelar que ainda enfrentara recursos cabiveis. Sustenta
gue, mesmo depois de cumprida a pena ainda se faz constar de seu prontuario a pena cautelar aplicada.Por seu lado, a
autoridade impetrada aduz a legalidade da medida, sob o argumento de ter deixado claro que tal restricdo perduraria
somente pelo prazo da suspensdo imposta. Sustenta que, nos termos do art. 136, 4°, inciso Ill, do Regimento Interno da
OAB, em caso de reabilitacdo deferida ou revisdo com absolvicéo, o beneficidrio ndo terd anotacdo da penalidade em
sua folha de antecedentes, nem em certidBes extraidas dos arquivos da Seccional, em consonancia com o disposto na
legislacdo penal, permanecendo as informacdes tdo somente na base de dados da OAB/SP. - em destaque no
original.N&o vejo ilegalidade ou inconstitucionalidade no ato da impetrada.Com efeito, o paragrafo Unico do artigo 35
da Lei 8.906/94 - Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil disp8e que as san¢es devem constar dos assentamentos
do inscrito, apds o transito em julgado da decisdo, ndo podendo ser objeto de publicidade a de censura. Desse modo, as
demais sanc0es disciplinares - suspensdo exclusdo e multa sdo passiveis de publicidade, donde a providéncia de oficiar
as demais Secoes Judiciarias do Estado e do Pais, os Tribunais e Associaces de Classe, a fim de dar efetividade a
medida. Ademais, para fins externos, como ressaltou a autoridade impetrada, com o término da suspenséo, nao ha mais
qualquer restricdo ou anotacdo publica de impedimento, o que podera ser constatado mediante simples consulta ao site
da OAB.Face ao exposto, INDEFIRO a medida liminar pleiteada. Ao MPF. Por fim, fagam-se os autos conclusos para
sentenca. Intime-se. Oficie-se.

0005282-47.2011.403.6100 - HOSPITAL INFANTIL SABARA S/A(SP168609 - ELOISA ELENA ROSIM
BRAGHETTA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranca preventivo impetrado com o escopo de obter a impetrante provimento jurisdicional
gue reconhega isencdo tributaria referente &8 COFINS.Informa ser fundacéo de direito privado que consta no rol das
entidades beneficiadas com a isencéo prevista na Medida Provisoria n.° 2.158-35. Alega que a referida MP concede
isencdo da COFINS a partir de 1°.2.99 em relacéo as receitas relativas as suas atividades proprias (art. 13, inciso VIl e
art. 14). Contudo, a SRF em 2002, por meio do art. 47 da Instru¢cdo Normativa n.° 247, restringiu a isencéo,
estabelecendo que as receitas relativas as atividades préprias seriam somente aquelas decorrentes de contribuicdes,
doacdes, anuidades e mensalidades.Aduz que, de acordo com o artigo 176 do CTN estabelece que a isengdo devera ser
veiculada por lei, que trara todos os elementos necessarios para sua aplicacdo, ndo se admitindo que atos da
administracdo fazendaria, no caso as Instru¢des Normativas, limitem seus efeitos. Sustenta tratar-se de afronta, estando
0 Executivo, por norma secundaria - a qual tem como papel apenas regulamentar situacdes e ndo criar obrigacdes,
hipotese de incidéncia ou de ndo incidéncia e isencdo - invadindo matéria de ordem primaria, papel este limitado ao
legislativo.Foi indeferido o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita e determinada a atribuicdo correta do valor da
causa. O impetrante cumpriu o determinado e recolheu as custas processuais. N&o obstante, agravou do despacho. O E.
TRF da 3% Regido indeferiu o efeito suspensivo pleiteado. Entendeu-se necessaria a oitiva da autoridade impetrada.
Notificada, prestou as informacfes que se encontram juntadas (fls. 199/206). Vieram os autos conclusos. Passo a
decidir.Medida LiminarEm analise sumaria da questao, cabivel no exame de pedido de liminar, tenho por presente o
requisito da relevancia dos fundamentos juridicos da impetracdo.Primeiramente, cumpre salientar que a Medida
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Provisoria em tela criou regras de isencéo e, portanto, algo diferente da imunidade prevista no 7° do artigo 195 da
Constituicdo Federal.Nas instituicbes elencadas no inciso 1V do artigo 13 da MP 2.158-35, quais sejam, as de carater
filantrdpico, recreativo, cultural, cientifico e as associagdes a que se refere o art. 15 da Lei n.? 9.532/97, de fato, ndo
poderia haver contraprestacéo para que usufruissem da isengdo por suas proprias naturezas.Nesse sentido, tem decidido
a jurisprudéncia, inclusive de nosso Eg. TRF 3.2 Regido (AMS 2003.61.00.036573-9; Al 2010.03.00.025395-1).J4 no
caso do inciso VIII do referido art. 13, no qual se enquadra a impetrante (fundacg@es de direito privado e fundacgGes
publicas instituidas ou mantidas pelo Poder Publico), essa inexisténcia de contraprestacdo ndo é da esséncia de tais
entidades.Vejamos o que estabelece o art. 14 da referida MP:Art. 14. Em relacéo aos fatos geradores ocorridos a partir
de 1° de fevereiro de 1999, séo isentas da COFINS as receitas: (sem destaque no original)...X - relativas as atividades
préprias das entidades a que se refere o art.13.Por outro lado, a Instru¢do Normativa SRF n.° 247, contra a qual se
insurge o impetrante, dispde:Art. 471 - ...11 - sdo isentas da Cofins em relag&o as receitas derivadas de suas atividades
préprias. 1° ... 2° Consideram-se receitas derivadas das atividades proprias somente aquelas decorrentes de
contribuicdes, doagdes, anuidades ou mensalidades fixadas por lei, assembleia ou estatuto, recebidas de associados ou
mantenedores, sem carater contraprestacional direto, destinadas ao seu custeio e ao desenvolvimento dos seus objetivos
sociais.Assim, resta tipificar as atividades proprias das citadas entidades. De acordo com o art. 4° do Estatuto: Constitui
Objeto Social da Fundagdo a promogao da saude que se desenvolverd por meio de: (i) Atendimento médico hospitalar
de amplo espectro, com énfase no campo pediatrico; (ii) Estudos de avaliagdo e incorporacéo de tecnologias a salde;
(iii) Capacitacdo de recursos humanos na area da salde; (iv) Pesquisas de interesse publico em salde e (V)
Desenvolvimento de técnicas e operacdo de gestdo em servicos de salde. Desse modo, tenho que a Instru¢cdo Normativa
em tela extrapolou os limites da Medida Provisdria.Presente, portanto, o fumus boni juris.O periculum in mora também
existe, tendo em vista as graves conseqiiéncias a que a impetrante esta sujeita caso ndo recolha o tributo em comento.
Além disso, caso pague, deveria se submeter a tortuosa via do solve et repete.Pelos motivos apresentados, DEFIRO a
liminar pretendida para suspender a exigibilidade da COFINS sobre os valores recebidos em virtude do exercicio das
atividades descritas no estatuto social da impetrante até o julgamento final deste mandado de seguranca.Assim, ndo
devera a impetrada praticar qualquer ato coator ou punitivo, tendente a compelir a impetrante ao recolhimento de tais
valores.Encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal e, ap6s, voltem conclusos para sentenca. Intimem-se.

0006174-53.2011.403.6100 - FAZENDA VISCONDE COMERCIO DE AVES LTDA - ME X LDS E JCM PET SHOP
LTDA - ME X OLI RACOES E PRESENTES LTDA - ME X DELFA COMERCIO DE SEMENTES LTDA - ME X
AGRO COMERCIAL FAVARO LTDA - ME X MARIANE RAVAGNOLI ROCHA - ME(SP142553 - CASSANDRA
LUCIA S DE OLIVEIRAE SILVA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REG MEDICINA VETERINARIA DO EST
DE SP - CRMV/SP

Recebo o recurso de apelacdo do impetrante apenas no efeito devolutivo. Vista a parte contraria para oferecer as suas
contrarrazdes. Apos, subam os autos ao E. T.R.F. 3° Regido, observadas as formalidades legais. Int.

0008316-30.2011.403.6100 - S.M. SANTANA PRESENTES - ME(SP240023 - ENI DESTRO JUNIOR) X
SUPERINTENDENTE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA 8 REGIAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, buscando provimento jurisdicional que declare a
inconstitucionalidade do 6° do art. 7° da Resolugdo CGSN n.° 4/2007, para o fim de que seja tornado definitivo o direito
da impetrante de ser incluida e mantida no Simples Nacional, abstendo-se a autoridade coatora de qualquer ato tendente
a mitigar, obviar ou impedir o exercicio desse direito. Informa ser empresa individual e ter por objeto social o comércio
varejista de produtos alimenticios, restaurante, marmitex, bebidas em geral, doces, balas, chocolates. Afirma ter se
inscrito em 26.11.2003 no CNPJ; contudo sempre permaneceu em situacao de inatividade, ndo havendo a emissao de
notas fiscais, nem a realizacdo de quaisquer operacdes.Alega ter iniciado as atividades em mar¢o do corrente ano, tendo
optado por aderir ao Simples Nacional, principalmente em face de sua receita bruta. Aduz que, embora tenha atendido a
todos os procedimentos necessarios, ao manifestar sua opgdo via internet, como prevé a legislacéo, a autoridade
indeferiu o pedido sob o fundamento de que a data de abertura no CNPJ é superior a 180 dias e portanto, a op¢do
somente poderé ser realizada no més de janeiro do préximo ano. Sustenta que a negativa afronta os principios da
capacidade contributiva e da isonomia.Pleiteia medida liminar para que se abstenha da prética do ato coator
consubstanciado na negativa de sua inscri¢cdo no Simples Nacional, determinando a imediata inclusdo no sistema
diferenciado.Decido.Medida LiminarEm analise sumaria da questdo, cabivel no exame de pedido liminar, tenho por
ausente o requisito da relevancia dos fundamentos juridicos da impetragéo.Pretende o impetrante obter medida liminar
que determine sua inclusdo no Simples Nacional, cujo pedido foi indeferido sob o fundamento de que decorreram mais
de 180 dias entre a inscricdo no CNPJ e o pedido de adesdo ao simples nacional.N&o antevejo, em principio, a alegada
inconstitucionalidade da Resolugdo CGSN n.° 4/2007, uma vez que a Lei Complementar 123/2006 delegou ao Comité
Gestor poderes para estabelecer os prazos e condicGes para a op¢do ( 3°, art. 16). Por sua vez, a negativa deu-se por
conta do estabelecido no 6°, do art. 7°, da referida Resolucéo que estabelece: 6° A ME ou a EPP ndo podera efetuar a
opcdo pelo Simples Nacional na condicéo de empresa em inicio de atividade depois de decorridos 180 (cento e oitenta)
dias da data de abertura constante do CNPJ, observados os demais requisitos previstos no inciso I do art. 3° deste artigo
(Redacéo dada pela Resolugdo CGSN n.° 29, de 21 de janeiro de 2008). - sem destaque no original.Quanto ao inicio das
atividades da empresa ter se dado somente este ano, nao ha prova nos autos. Com efeito, a impetrante limitou-se a juntar
declaracOes de sua prépria lavra (fls. 26, 27 e 32), que sdo insuficientes para provar o alegado.Haveria a possibilidade
de ser enquadrada na regra do 3° inciso | da Resolucéo em tela. Contudo, ndo logrou a impetrante comprovar a data do
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pedido de opcéo pelo Simples dentro dos 30 dias contados do deferimento da inscricéo estadual de fls. 33. Desse modo,
a autoridade impetrada, ao indeferir a opcéao pelo simples Nacional agiu nos exatos termos do que disp0e a legislacéo
aplicavel.Por tais motivos, tenho, neste momento, como constitucional e legal o ato administrativo combatido.Face ao
exposto, INDEFIRO o pedido de liminar.Requisitem-se as informag@es. Apds, ao Ministério Publico Federal e
conclusos.Intime-se. Oficie-se.

0008560-56.2011.403.6100 - RENALTO CESAR MONTALBO(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI) X
SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Trata-se de Mandado de Seguranga, objetivando a transferéncia de dominio Util. Aduz ser titular do dominio util de
terreno urbano, sem benfeitorias, adquirido conforme escritura lavrada e registrada no Cartdrio de Registro de Iméveis
de Barueri. Afirma ter formalizado, em 21.1.2008, pedidos administrativos de transferéncia visando obter inscri¢do de
seu nome como foreiro, instruindo os pedidos com 0s documentos necessarios. Nao obstante, 0s processos ainda nao
foram concluidos. Pleiteia medida liminar que determine a autoridade impetrada que conclua os pedidos inscrevendo o
impetrante como foreiro responsavel pelo imovel. Decido.Medida LiminarEm andlise sumaria da questdo, cabivel no
exame de pleito liminar, verifico estar presente o requisito da relevancia dos fundamentos juridicos da impetragdo.Com
efeito, o bem adquirido pela impetrante esta sujeito ao regime juridico da enfiteuse, sendo certo que a vista das
alegacdes e dos documentos, patente a omissdo da autoridade impetrada em relacio ao andamento do pedido
administrativo deduzido em 21.1.2008, situacéo esta que afronta a garantia constitucional de qualquer cidaddo obter,
prontamente, dos érgdos publicos, a prestacao do servico requerido, mormente no caso vertente, quando todas as
condicBes para concretizacdo do ato administrativo pretendido estdo reunidas. Dessa forma, parecem-me presentes 0s
pressupostos necessarios e essenciais a concessao da liminar pleiteada, até porque, se ndo bastasse seu respaldo pelo
ordenamento juridico constitucional, direito corroborado pela documentagdo acostada aos autos, sua concessao apenas
por ocasido da prolacdo da sentenca, ensejaria possiveis prejuizos, tais como o de impedir exigéncias junto a instituicdes
financeiras. Ante ao exposto, CONCEDO a liminar pleiteada, determinando que a autoridade impetrada conclua, de
imediato, o pedido de averbacéo de transferéncia formulado pela impetrante - Processo 04977.000681/2008-95 (RIP
6213.0002212-41) e, se em termos, o defira. Requisitem-se as informagdes. Apos, ao Ministério Publico Federal.Intime-
se. Oficie-se.

0008582-17.2011.403.6100 - MARCOS ANTONIO DE PAULA(SP240793 - CIBELE PUNTANI E SP271551 -
JANAINA SOUZA CARVALHO) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO
EST DE SAO PAULO

Regularize o Impetrante a inicial, juntando documentos que comprovem o ato coator. Prazo: 10 (dez) dias. Pena de
indeferimento da inicial. Decorrido o prazo, venham os autos conclusos. Int.

0008816-96.2011.403.6100 - BRAFER CONSTRUCOES CIVIS E MONTAGENS LTDA(SP128341 - NELSON
WILIANS FRATONI RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se de mandado de seguranca por meio do qual objetiva a impetrante obter provimento jurisdicional que reconheca
o direito liquido e certo de ndo ser compelida ao recolhimento da contribuicdo previdenciaria incidente sobre a folha de
salarios, referentes as verbas elencadas na inicial, bem como a compensacdo, independentemente de autorizacéo ou
processo administrativo com a incidéncia de correcdo monetéria, juros de mora de 1% ao més a partir de cada
recolhimento e taxa SELIC ou, subsidiariamente, com a aplicacdo dos mesmos indices de corre¢cdo monetéria e juros
aplicados pela impetrada, com débitos proprios, vencidos ou vincendos, relativos a quaisquer tributos administrados
pela SRF do Brasil e Secretaria da Receita Previdenciaria, em especial com as contribuicBes arrecadadas ao INSS como
as incidentes sobre folha de salérios, sem as limitac6es do art. 170-A do CTN e dos artigos 3° e 4° da LC 118/05,
afastando-se, ainda a aplicacdo das restrigBes presentes em qualquer outra norma legal ou infralegal, como a INSRF n.°
900/08. Requer, também, que a autoridade impetrada se abstenha de obstar o exercicio dos direitos em tela, bem como
de promover por qualquer meio administrativo ou judicial a cobranga ou exigéncia dos valores correspondentes &
contribuicdo em tela, afastando-se quaisquer restrigdes, autuagdes fiscais, negativa de expedicdo de certides,
imposicdes de multa, penalidades ou, ainda, inscricbes em 6rgéos de controle como o CADIN.Requer a concessao de
liminar, suspendendo-se a exigibilidade do crédito tributério, nos termos do art. 151 do CTN, referente & contribuigéo
social previdenciaria incidente sobre seguintes verbas: a) adicional de horas extras (minimo de 50%);b) adicional
noturno (minimo de 20%);c) adicional de insalubridade (de 10 a 40%);e) adicional de transferéncia;d) aviso prévio
indenizado e a respectiva parcela do 13° salario.Decido.As medidas liminares, para serem concedidas, dependem da
existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solucéo do feito.No
presente caso, em um exame preliminar do mérito, entendo estar demonstrada somente em parte a plausibilidade do
direito alegado. Vejamos:No que tange aos adicionais (horas extras, noturno, de periculosidade, de insalubridade e de
transferéncia: tém carater eminentemente remuneratorio, uma vez que integram o salario, portanto passiveis da
incidéncia da contribuicdo.aviso prévio indenizado e respectivo 13° proporcional: a jurisprudéncia recente do C. STJ e
do E. TRF3 é pacifica ao reconhecer o carater indenizatério da verba, pelo que néo incide a contribuicdo previdenciaria.
Tanto assim, que sobre o aviso prévio indenizado nédo incide imposto de renda.No caso, portanto, entendo deva ser
deferida somente em parte a medida, uma vez que o indicio existe e ha o periculum in mora, ja que se a empresa estara
sujeita a ser autuada caso ndo proceda ao recolhimento.Posto isso, CONCEDO EM PARTE a liminar para suspender a
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exigibilidade das contribui¢es patronais incidentes sobre o aviso prévio indenizado e o respectivo 13° salario.Quanto as
demais verbas, hé incidéncia da exacdo, pelo que deverdo ser recolhidas.Notifique-se a autoridade apontada como
coatora para que apresente informaces, no prazo legal. Notifique-se o Procurador Chefe da Fazenda Nacional nos
termos do art. 7°, inciso |1, da Lei 12.016/09.Ap06s, ao Ministério Publico Federal e conclusos.Oficie-se. Intimem-se.

0004546-17.2011.403.6104 - DENISE IARA DEBIASI(SP247263 - RODRIGO MARCOS ANTONIO RODRIGUES)
X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO(Proc. 91 - PROCURADOR)

Ciéncia a Impetrante da redistribuicdo do feito. Promova a parte a juntada aos autos de certiddo do Cartério de Registro
de Iméveis. Prazo: 10 (dez) dias. Com o cumprimento, venham os autos conclusos para apreciacdo do pedido de
liminar. Int.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0015256-50.2007.403.6100 (2007.61.00.015256-7) - OLEGARIO JOAO MOTTA X OSWALDO OTTANI X
PATRICIA DE OLIVEIRA BOASKI X PAULO DIAS VIEIRA X REGINA HIROKO INOSE X RODOLPHO SALVI
X ROSEMARI PALANDI X SERAFIM FERREIRA DE ALMEIDA X SONIA MARIA DA SILVAPACIFICO X
TEREZINHA GALVANI(SP210409 - IVAN SECCON PAROLIN FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP163560 - BRENO ADAMI ZANDONADI E SP197093 - IVO ROBERTO COSTA DA SILVA)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007.Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos para que
requeira o que entender de direito no prazo de cinco dias. Sem manifestacdo, retornem os autos ao arquivo. Int.

0002275-18.2009.403.6100 (2009.61.00.002275-9) - MARLENE BELLINI MOTTA(SP232490 - ANDREA
SERVILHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 -
DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Ciéncia ao Exequente de que a tentativa da bloqueio online pelo convénio Bacen Jud restou infrutifera. Nada sendo
requerido em 05 (cinco) dias, aguarde-se eventual provocagdo no arquivo. Int.

0008207-50.2010.403.6100 - ELISA HELENA DA COSTA LOPES(SP193723 - CAIO DE MOURA LACERDA
ARRUDA BOTELHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E
SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0007194-79.2011.403.6100 - LUIS CARLOS LIMA DA SILVA(SP209953 - LEANDRA ANGELICA DE OLIVEIRA
ASSUNCAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Providencie a CEF a juntada aos autos dos extratos bancérios referente a conta indicada pelo requerente. Prazo: 30
(trinta) dias. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0026413-74.1994.403.6100 (94.0026413-5) - W.W. PROMOCOES DE VENDA S/C LTDA - ME(SP046590 -
WANDERLEY BIZARRO) X UNIAO FEDERAL

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servi¢o 01/2007) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0033835-03.1994.403.6100 (94.0033835-0) - NESTLE INDUSTRIAL E COMERCIAL LTDA(SP080778 -
INOCENCIO HENRIQUE DO PRADO E SP116343 - DANIELLA ZAGARI GONCALVES DANTAS E SP150467 -
CESAR MOITAVAN CONCONE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

Fls. 262/264: Defiro, assim, oficie-se a CEF determando que os valores depositados sejam transferidos a conta do
Tesouro Nacional, consoante disposto na Lei 9.703/98. No mais, aguarde-se sobrestado em Secretaria. Int.

0023134-12.1996.403.6100 (96.0023134-6) - OPTIONS INTERNATIONAL IMP/ E COM/ LTDA(SP117611 -
CRISTIANE APARECIDA MOREIRA KRUKOSKI E SP071172 - SERGIO JOSE SAIA E SP153509 - JOSE MARIA
ARRUDA DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

Ciéncia a Exequente de que a tentativa de blogueio de valores pelo sistema Bacen Jud restou infrutifera. Nada sendo
requerido em 05 (cinco) dias, aguarde-se eventual provocagdo no arquivo. Int.

0011683-43.2003.403.6100 (2003.61.00.011683-1) - DALSSON NILTON ROMAGNOLO X GEORGE
PASZKIEWICZ(SP025524 - EWALDO FIDENCIO DA COSTA E SP154218 - EDMIR COELHO DA COSTA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servico 01/2007) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

Expediente N° 3047
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000896-67.1994.403.6100 (94.0000896-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0037381-
03.1993.403.6100 (93.0037381-1)) MARIA RAMOS DE ALMEIDA X RENATO ORSOLINI X CRISTINA DA
SILVA LEITE ORSOLINI X WALTON ISAO YASAKA X ELZA AKEMI KIMURA YASAKA(SP060094 -
RACHEL RESENDE PINTO) X LINZ CAMPOS DE SOUZA X SONIA RIBEIRO DE SOUZA(SP052050 - GENTIL
BORGES NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096298 - TADAMITSU NUKUI)

Tendo em vista a certiddo de fls. 542v, requeira a CEF o que entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.Silente,
arquivems-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int.

0036452-96.1995.403.6100 (95.0036452-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0034899-
14.1995.403.6100 (95.0034899-3)) IVAN PRADO DA SILVA X MARISA JARDIM DA SILVA(SP107699B - JOAO
BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA
SEVERINO E SP267078 - CAMILA GRAVATO CORREA DA SILVA)

Fls. 229/233: Intime(m)-se o(a)(s) devedor(a)(s) para o pagamento do valor de R$ 1.063,84 (hum mil, sessenta e trés
reais e oitenta e quatro centavos), com data de 30/05/2011, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias,
decorrente de execucdo de sentenga, a titulo de valor principal e/ou de honorarios advocaticios a que foi(ram)
condenado(a)(s), sob pena de acréscimo de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos termos do artigo 475-J do
CPC.Intime(m)-se.

0018680-52.1997.403.6100 (97.0018680-6) - MARCOS SAVIO DA SILVA(SP158673 - ROGERIO BARBOSA
LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. LUIZ AUGUSTO DE FARIAS E SP068985 - MARIA
GISELA SOARES ARANHA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP267078 - CAMILA GRAVATO
CORREA DA SILVA)

Fls. 250/254: Intime(m)-se o(a)(s) devedor(a)(s) para o pagamento do valor de R$ 1.091,57 (hum mil, noventa e um
reais e cinquenta e sete centavos), com data de 25/05/2011, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias,
decorrente de execucdo de sentenca, a titulo de valor principal e/ou de honorérios advocaticios a que foi(ram)
condenado(a)(s), sob pena de acréscimo de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos termos do artigo 475-J do
CPC.Intime(m)-se.

0054903-33.1999.403.6100 (1999.61.00.054903-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0045853-80.1999.403.6100 (1999.61.00.045853-0)) MAURICIO KUSSABA X WALERIA APARECIDA MARIA
KUSSABA(SP131939 - SALPI BEDOYAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON
PIETROSKI E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Fls. 522-527: Anote-se. Indique a parte autora 0 nome de um dos autores que constara do alvaré de levantamento, no
prazo de 05 (cinco) dias. Se em termos, expeca-se 0 alvara de levantamento do valor depositado na conta
0265.005.00186645-4 (fls. 492) em favor da parte autora. Liquidado o alvara, arquivem-se os autos, com baixa na
distribuicdo. Int.

0005409-68.2000.403.6100 (2000.61.00.005409-5) - WILSON ROBERTO VIEIRA X JUMARA SILVIA DE VELDE
VIEIRA(SP174440 - MARCELO FERNANDO CAVALCANTE BRUNO E SP163238 - ERICA VAN DE VELDE
VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Fls. 239-240: Anote-se. Intimem-se 0s novos patronos da parte autora que esta designada audiéncia de conciliacdo para
o0 dia 21/06/2011, as 14:00 hs, conforme despacho de fls. 233, disponibilizado no Diério Eletronico da Justica em
01/06/2011. Int.

0034425-67.2000.403.6100 (2000.61.00.034425-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0034424-82.2000.403.6100 (2000.61.00.034424-3)) RUY PRADO DA SILVA X ROSANGELA FERREIRA DA
SILVA(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X BANDEIRANTES CREDITO IMOBILIARIO
S/IA(SP118942 - LUIS PAULO SERPA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA
SOARES ARANHA E SP058780 - SILVIO TRAVAGLLI)

Fls. 520/523: Intime(m)-se o(a)(s) devedor(a)(s) para o pagamento do valor de R$ 575,69 (quinhentos e setenta e cinco
reais e sessenta e nove centavos), com data de 19/05/2011, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias,
decorrente de execucdo de sentenca, a titulo de valor principal e/ou de honorarios advocaticios a que foi(ram)
condenado(a)(s), sob pena de acréscimo de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos termos do artigo 475-J do
CPC. Intime (m) - se.

0027788-66.2001.403.6100 (2001.61.00.027788-0) - JOSE LUIZ CABRAL X MARIA ARAI DE SOUZA
CABRAL(SP128571 - LAERCIO DE OLIVEIRA LIMA) X INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DE SAO
PAULO - IPESP(Proc. INES HELENA LOBO BARDAWIL PENTEADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X JOSE
MACHADO DE SOUZA X MARIA GLORIA DE SOUZA - ESPOLIO(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA
E SP267078 - CAMILA GRAVATO CORREA DA SILVA)

Fls. 393-398: Ciéncia da decisdo proferida em agravo de instrumento. Recebo o recurso de apelacdo da CEF, no efeito
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devolutivo quanto & parte da sentenca de fls. 376-378, que confirmou a antecipagéo dos efeitos da tutela. Quanto ao
mais, recebo o apelo interposto em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a parte contréria para contrarrazdes, no
prazo legal. Oportunamente, subam os autos a Superior Instancia, observadas as formalidades e cautelas legais.
Intimem-se.

0002899-14.2002.403.6100 (2002.61.00.002899-8) - ANDRE FERNANDO NEUBERN X SILMEIRE SILVERIO
NEUBERN(SP192153 - MARCIA CRISTINA DE JESUS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGA E SP267078 - CAMILA GRAVATO
CORREA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL X BANCO BRADESCO S/A

Dé-se vista a parte autora da peticéo de fls. 560-563 no prazo de 10 (dez) dias.Apds, venham os autos conclusos. Int.

0013314-56.2002.403.6100 (2002.61.00.013314-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005674-02.2002.403.6100 (2002.61.00.005674-0)) ROBERTO NAVARRO DOS REIS FILHO X ADRIANA
PAVANELLI NAVARRO DOS REIS(SP154063 - SERGIO IGLESIAS NUNES DE SOUZA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO
E SP267078 - CAMILA GRAVATO CORREA DA SILVA)

Fls. 200/203: Intime(m)-se o(a)(s) devedor(a)(s) para o pagamento do valor de R$ 806,17 (oitocentos e seis reais e
dezessete centavos), com data de 25/05/2011, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, decorrente de
execucdo de sentenca, a titulo de valor principal e/ou de honorarios advocaticios a que foi(ram) condenado(a)(s), sob
pena de acréscimo de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos termos do artigo 475-J do CPC.Intime(m)-se.

0017117-13.2003.403.6100 (2003.61.00.017117-9) - PITER NOVAES SANTOS(SP152058 - JOSE BONIFACIO DA
SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP096186 -
MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X PITER NOVAES
SANTOS

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007.Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos para que
requeira o que entender de direito no prazo de cinco dias. Sem manifestagdo, retornem os autos ao arquivo. Int.

0019878-17.2003.403.6100 (2003.61.00.019878-1) - CRISTIANE NUNES AQUINO(SP119898 - LUIS ANTONIO
MEIRELLES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA E SP267078 - CAMILA GRAVATO CORREA DA SILVA)

Fls. 221/224: Intime(m)-se o(a)(s) devedor(a)(s) para o pagamento do valor de R$ 780,71 (setecentos e oitenta reais e
setenta e um centavos), com data de 17/05/2011, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, decorrente de
execucao de sentenga, a titulo de valor principal e/ou de honorarios advocaticios a que foi(ram) condenado(a)(s), sob
pena de acréscimo de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos termos do artigo 475-J do CPC.Intime(m)-se.

0026217-55.2004.403.6100 (2004.61.00.026217-7) - JOSE RICARDO ACETTI DE SANTANA(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E
SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Compulsando os autos, verifico que a subscritora da peticdo de fls. 249 ndo esta devidamente constituida nos autos.
Assim, intime-se a Caixa Econémica Federal - CEF, para que regularize sua representacdo processual, no prazo de 10
(dez) dias. Cumprido supra, expeca-se alvara de levantamento do valor depositado na conta 0265.005.00225657-9 em
favor da CEF. Liquidado o alvard, arquivem-se 0s autos, com baixa na distribuicao. Int.

0004483-14.2005.403.6100 (2005.61.00.004483-0) - FABIANA PEREIRA DA SILVA(SP254805 - PAULO VIEIRA
LIMA JUNIOR E SP237122 - MARCELO DA SILVA AMARAL) X ROGERIO APARECIDO FERREIRA DA
SILVA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116238
- SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE)

Compulsando os autos, verifico que as partes celebraram acordo em que esta consignado que os depdsitos realizados e
ainda ndo levantados serdo levantados pela parte autora (fls. 194), devidamente homologado por sentenca. Assim, ndo
ha que se falar em levantamento pela Caixa Econdmica Federal - CEF. Intime-se a parte autora para que junte aos autos
instrumento de mandato com poderes para receber e dar quitacdo, assim como a indicacdo do nome, OAB, RG e CPF
do advogado que devera constar do alvara de levantamento, no prazo de 10 (dez) dias. Se em termos, expega-se o alvara
de levantamento. Silente, aguarde-se eventual provocagdo no arquivo. Int.

0027109-90.2006.403.6100 (2006.61.00.027109-6) - EDUARDO FRANCISCO DA SILVA X MONICA DOS
SANTOS SILVA(SP227200 - TARCISIO OLIVEIRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP175193 - YOLANDA FORTES Y
ZABALETA E SP267078 - CAMILA GRAVATO CORREA DA SILVA)

Manifestem-se as partes no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, acerca do laudo pericial, iniciando-se pela parte
autora.Apos, se em termos, expeca-se a solicitacdo de pagamento do Sr. Perito.Int.
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0002145-62.2008.403.6100 (2008.61.00.002145-3) - FERNANDO JOSE GOMES DA ROSA X MARCIA DE
MOURA ROSA(SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE
SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087127 - CRISTINA GONZALEZ F PINHEIRO E
SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

Recebo o recurso de apelacdo em ambos os efeitos.Vista & parte contraria para oferecimento das contrarrazes.Apds,
com ou sem manifestacdo, subam os autos ao E. TRF da 32 Regido, observadas as formalidades legais.Int.

0013039-97.2008.403.6100 (2008.61.00.013039-4) - MARCOS ROBERTO DE ALMEIDA(SP244353 - NORMA
FRANCISCA FERREIRA E SP118546 - SIDNEY GONCALVES LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007.Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos para que
requeira o que entender de direito no prazo de cinco dias. Sem manifestagdo, retornem os autos ao arquivo. Int.

0002022-30.2009.403.6100 (2009.61.00.002022-2) - MARCELO OLIVEIRA MACHADO X ANA LUCIA GENTIL
MACHADO(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)

Fls. 348-349: Defiro a devolugdo do prazo conforme o requerido.Fls. 351: Defiro o prazo de 10 (dez) dias.Apds, se em
termos, cumpra-se a parte final do despacho de fls. 347.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0012780-78.2003.403.6100 (2003.61.00.012780-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE) X NILO ROBERTO RIBAS DE SOUZA X LUIS RENATO NOGUEIRA

Defiro a citagdo por edital conforme requerido.Elaborada a minuta, publique-se este despacho para que a exequente
proceda a retirada e publicacéo, conforme disposto no art. 232Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0016145-77.2002.403.6100 (2002.61.00.016145-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011609-23.2002.403.6100 (2002.61.00.011609-7)) MARIO DALCENDIO JUNIOR X MARIA DIRCE GOMES
PINHO(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI E SP167704 - ANA CAROLINA DOS SANTOS
MENDONGCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS E SP096186 -
MARIA AUXILIADORA FRANGA SENNE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIO DALCENDIO
JUNIOR

Fls. 502/504: Intime(m)-se o(a)(s) devedor(a)(s) para o pagamento do valor de R$ 724,68 (setecentos e vinte e quatro
reais e sessenta e oito centavos), com data de 30/05/2011, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias,
decorrente de execucdo de sentenca, a titulo de valor principal e/ou de honorarios advocaticios a que foi(ram)
condenado(a)(s), sob pena de acréscimo de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos termos do artigo 475-J do
CPC.Intime(m)-se.

Expediente N° 3054

PROCEDIMENTO SUMARIO

0009089-75.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X KATIA APARECIDA AGRA VICTORIANO

Designo a realizacdo de audiéncia de tentativa de conciliacéo para o dia 08 de novembro de 2011, as 14:30 horas.Cite-
se a ré. Intime-se a parte autora, através de seu advogado constituido nos autos, para que compareca na audiéncia ora
designada. Intimem-se.

32 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dr2. ANA LUCIA JORDAO PEZARINI
MM?, Juiza Federal Titular

Bel®. CILENE SOARES

Diretora de Secretaria

Expediente N° 2704

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003031-52.1994.403.6100 (94.0003031-2) - ELIAS ENGRACIO DE CARVALHO(SP028743 - CLAUDETE RICCI
DE PAULA LEAO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 205 - ARY DURVAL
RAPANELLI E Proc. RENATO DE SOUSA RESENDE)

Chamo o feito a ordem. .Pa 1,10 Cuida-se de Acao Ordinaria em que se discute a forma de inicio da execucao do
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julgado, como se vé dar. decisdo de fls. 110 que determinou a emenda da inicial nos termos do art. 616, do CPC.
Encontrando-se a questdo pendente, em virtude da interposi¢do de Agravo de Instrumento, recebido no efeito
meramente devolutivo (fls. 121/122), verifico que a acéo tem por objeto a correcdo monetéria dos valores pagos a titulo
de abono de permanéncia em servico, nos periodos indicados na inicial. Conforme se verifica dos documentos de 11/14,
0 autor era bancario, do antigo BANESPA, e o beneficio foi concedido pelo Instituto Nacional do Seguro Social, ou
seja, cuida-se de beneficio previdenciarno, falecendo competéncia a este Juizo para prosseguimento do feito, nos termos
do Provimento n° 186, de 28 de outubro de 1999, do Conselho da Justi¢ca Federal da 32 Regido, que implantou as Varas
especializadas em matéria previdenciarias.Pelo exposto, determino a remessa dos autos a uma das Varas Previdenciérias
da 12 Subsec¢do Judiciéria de S&o Paulo.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0032546-69.1993.403.6100 (93.0032546-9) - COFAP CIA/ FABRICADORA DE PECAS(SP112262 - SILVIO
EDUARDO DE ROSE RAMOS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SANTO ANDRE-SP(Proc. 207 -
ANA CRISTINA BARRETO DE CASTRO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagdo, pelo prazo de cinco dias.Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diéario Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publica¢bes Judiciais 1) procedi ao langcamento do ato ordinatério supra.

0015731-89.1996.403.6100 (96.0015731-6) - FABIO ANTONIO FERRETI(SP014853 - JOSE FERRAZ DE
ARRUDA NETTO E SP036034 - OLAVO JOSE VANZELLI) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
FARMACIA DE SAO PAULO(SP132302 - PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias.Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrdnico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publica¢des Judiciais Il) procedi ao langamento do ato ordinatdrio supra.

0022669-03.1996.403.6100 (96.0022669-5) - PRICE WATERHOUSE AUDITORES INDEPENDENTES(SP026854 -
ROGERIO BORGES DE CASTRO) X SUPERVISOR DA EQUIPE DE COBRANCA - RF CENTRO - SAO PAULO
X GERENTE REGIONAL DE ARRECADACAOQ FISCAL X CHEFE DO POSTO ESPECIAL DE ARRECADACAO
FISCAL DO INSS - RF CENTRO - SAO PAULO X PROCURADOR REGIONAL DO INSS - CENTRO - SAO
PAULO(Proc. 648 - JOAO CARLOS VALALA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacao, pelo prazo de cinco dias.Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicacdes Judiciais Il) procedi ao lancamento do ato ordinatdrio supra.

0051855-37.1997.403.6100 (97.0051855-8) - ANTONIO APARECIDO RUBIRA NOGUEIRA(SP059220 - RENATO
RAMOS) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO(Proc. 207 - ANA CRISTINA BARRETO DE
CASTRO)

Ciéncia a(os) impetrante(s) do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Nada sendo
requerido, em cinco dias, arquivem-se 0s autos, com as cautelas de praxe.Int.

0046376-58.2000.403.6100 (2000.61.00.046376-1) - PANIFICADORA VERGINIA LTDA(SP130765 -
ALESSANDRO SCHIRRMEISTER SEGALLA) X DELEGADO/INSPETOR DA DELEGACIA DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO

Ciéncia a impetrante do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Nada sendo requerido, em
cinco dias, arquivem-se 0s autos.Int.

0005118-97.2002.403.6100 (2002.61.00.005118-2) - EUROPEU PARTICIPACOES REPRESENTACOES E
NEGOCIOS LTDA(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacao, pelo prazo de cinco dias.Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicacbes Judiciais Il) procedi ao langcamento do ato ordinatério supra.

0032777-47.2003.403.6100 (2003.61.00.032777-5) - LUCIANA DE OLIVEIRA ESPERANCA(SP105347 - NEILSON
GONCALVES) X DIRETOR SECRETARIO DO CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA - 5a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 10/06/2011 18/443



REGIAO(SP190040 - KELLEN CRISTINA ZANIN)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagdo, pelo prazo de cinco dias.Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicacdes Judiciais Il) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

0008271-70.2004.403.6100 (2004.61.00.008271-0) - CLINICA DE FISIOTERAPIA ZACCARELLI S/C
LTDA(SP140284B - MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR E SP153704B - ANA LUCIA SALGADO MARTINS
CUNHA E SP183410 - JULIANO DI PIETRO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagdo, pelo prazo de cinco dias.Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicacdes Judiciais Il) procedi ao langamento do ato ordinatdrio supra.

0015581-30.2004.403.6100 (2004.61.00.015581-6) - FRATEX IND/ E COM/ LTDA X FRATEX IND/ E COM/
LTDA - FILIAL 1 X FRATEX IND/ E COM/ LTDA - FILIAL 2(SP183041 - CARLOS HENRIQUE LEMOS) X
DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO

Ciéncia a(os) impetrante(s) do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Nada sendo
requerido, em cinco dias, arquivem-se 0s autos, com as cautelas de praxe.Int.

0020618-38.2004.403.6100 (2004.61.00.020618-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0020130-83.2004.403.6100 (2004.61.00.020130-9)) GCI IMP/ E COM/ DE PRODUTOS TEXTEIS LTDA(SP118076
- MARCIA DE FREITAS CASTRO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP X INSPETOR
DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

Compulsando os autos, verifico que: 1-) A r. sentenca, prolatada as fls. 100/110, julgou (a) extinto o processo sem
julgamento de mérito, com fundamento o artigo 267, inciso VI, do CPC, relativamente ao Delegado da Receita Federal
em S&o Paulo, e (b) improcedente o pedido, denegando a seguranga, com base no artigo, 269, inciso I, do CPC, bem
como determinou a conversao do deposito efetuado nos autos (fls. 54/57 e 91/92) em renda a favor da Unido, ap6s o
transito em julgado. 2-) A impetrante interpds recurso de apelacdo, e, com as devidas contrarrazdes, subiram os autos ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, para julgamento. Conforme r. decisdo de fls. 204, foi
homologada a desisténcia do recurso, manifestada pela impetrante, em virtude de sua adeséo ao Parcelamento Especial
da lei n® 11.941/09, com fundamento no artigo 501 do CPC. Certificado o decurso de prazo legal para a interposicéo do
recurso cabivel, as fls. 208. 3-) Instadas a se manifestarem acerca do retorno dos autos, (a) a impetrante apresentou
calculos (fls. 311/215) requerendo a conversao em renda da Unido Federal, dos depdsitos existentes nos autos,
ressalvando que 45% do valor dos juros de mora deveriam ser levantados pela prépria impetrante, nos termos da
Portaria Conjunta PGFN/RFB n°. 006/2009; (b) a autoridade impetrada, por sua representante judicial (Procuradoria da
Fazenda Nacional), pugnou pela conversdo em renda, a seu favor, da totalidade dos depdsitos constantes nos autos. E o
relato. Decido. De fato, a Portaria Conjunta PGFN/RFB n°. 006/2009, em seu art. 2°, estabelece:Os débitos de que trata
este Capitulo poderao ser pagos ou parcelados da seguinte forma:| - pagos a vista, com reducao de 100% (cem por
cento) das multas de mora e de oficio, de 40% (quarenta por cento) das multas isoladas, de 45% (quarenta e cinco por
cento) dos juros de mora e de 100% (cem por cento) sobre o valor do encargo legal;Da analise dos documentos
acostados as fls. 55/56 e 223, é possivel depreender que ndo foram incluidos juros de mora ou multa nos montantes
recolhidos pela impetrante (R$ 16.149,08, referente a Contribuigdo PIS-Importagdo, e R$ 3.506,06 referente a
Contribuicdo COFINS-Importacao).Nesse sentido, € medida que se impde o acolhimento dos argumentos esposados
pela Unido Federal, as fls. 220/225, no sentido de que faz jus a conversdo em renda da totalidade dos valores
depositados pela impetrante, ante o julgamento de improcedéncia do pedido.Decorrido o prazo recursal, proceda-se a
conversdo em renda a favor da Unido Federal dos valores depositados pela impetrante as fls. 55.P. I.

0012374-86.2005.403.6100 (2005.61.00.012374-1) - TD S/A IND/ E COM/(SP027821 - MARIA ELISABETH
BETTAMIO VIVONE) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regiéo, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacéo, pelo prazo de cinco dias.Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publicacdes Judiciais Il) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

0013418-43.2005.403.6100 (2005.61.00.013418-0) - IVONE HOLOVATUK ALVES(SP181857 - ENEIAS

MOREIRA BARBOSA) X REITOR DA ACADEMIA PAULISTA ANCHIETA S/C LTDA
Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
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permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestag&o, pelo prazo de cinco dias.Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Int. CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 5° da Portaria n® 33/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrnico da Justica Federal da
3% Regido de 27/09/2010, Ed. 177/2010, Publica¢des Judiciais Il) procedi ao langamento do ato ordinatdrio supra.

0029547-26.2005.403.6100 (2005.61.00.029547-3) - BMD LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL - EM
LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL(SP222081 - THAIS GONCALVES FORTES E SP138133 - ADRIANO
FERRIANI E SP031469 - CARLOS ALBERTO FERRIANI) X PROCURADOR GERAL DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO

Ciéncia a(os) impetrante(s) do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Nada sendo
requerido, em cinco dias, arquivem-se 0s autos, com as cautelas de praxe.Int.

0002694-43.2006.403.6100 (2006.61.00.002694-6) - ANICETO VIKANIS FILHO(SP183257 - TATIANA MARANI
VIKANIS E SP110826 - HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA) X AGENTE DA RECEITA FEDERAL
EM BARUERI-SP X DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL-CHEFIA SEC 8 REG-EM
OSASCO-SP

Fls. 260/264:Manifeste-se o impetrante acerca do requerimento para conversdo em renda a favor da Unido, dos
depositos efetuados nestes autos.Apos, tornem conclusos.Int.

0007381-63.2006.403.6100 (2006.61.00.007381-0) - ANTONIO CARLOS CATTO X EDENEY LUIZ ANTUNES
REZENDE X OSVALDO MADRUGA X MARTHA MAGDALENA ALVAREZ GUEDES X VALDIMIR CARLOS
MILANA X OCIVAL MORANDO GUERRERO X CLAUDIO MITSUO KAWANO(SP200225 - LEILA FARES
GALASSI DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM
SAO PAULO

Ciéncia a(0)(s) impetrante(s) do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido.Nada sendo requerido,
em cinco dias, arquivem-se o0s autos.Int.

0000685-40.2008.403.6100 (2008.61.00.000685-3) - MOINHO PAULISTA LTDA(SP115828 - CARLOS SOARES
ANTUNES E SP222429 - CARLOS MARCELO GOUVEIA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Ciéncia a(0)(s) impetrante(s) do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido.Nada sendo requerido,
em cinco dias, arquivem-se 0s autos.Int.

0016804-76.2008.403.6100 (2008.61.00.016804-0) - MAGMA IND/ E COM/ TEXTIL LTDA(SP173477 - PAULO
ROBERTO VIGNA E SP221479 - SADI ANTONIO SEHN) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranca no qual a impetrante pleiteia a exclusdo do ICMS da base de célculo para apuracao
da COFINS e do PIS, destacados nas notas fiscais de venda, autorizando-a a compensar os créditos, atualizaveis com
base na taxa SELIC, com outros tributos administrados pela Receita Federal do Brasil.Alega, em sintese, que a COFINS
e 0 PIS incidem sobre o faturamento, sendo indevida a tributagdo sobre a parcela relativa ao ICMS, porquanto nao
constitui receita e tampouco faturamento da empresa. Sustenta, assim, que a exigéncia afronta o artigo 195, inciso |, da
Constituicdo Federal.Acostou documentos de fls. 13/26.Notificada, a autoridade impetrada apresentou informacgdes as
fls. 60/63. No mérito, defendeu a constitucionalidade da incluséo do ICMS na base de céalculo da COFINS e do PIS,
uma vez que se incorpora ao pre¢o da mercadoria ou do servigo prestado, compondo o faturamento da empresa, nao
havendo previsdo legal para a sua exclusdo.Em virtude da sessdo plenéria do Colendo Supremo Tribunal Federal
realizada em 16.09.2009, foi prorrogado por 180 dias o prazo para o julgamento do mérito da Agdo Direta de
Constitucionalidade n° 18, razdo pela qual o tramite processual restou suspenso. Vencido o periodo, os autos foram
remetidos ao Ministério Publico Federal, que afirmou inexistir interesse publico a justificar a sua manifestagéo acerca
do pedido (fls. 66/68). E o breve relato. Decido.O debate central da demanda cinge-se a responder se o ICMS pode ou
ndo integrar a base de calculo da COFINS e do PIS.Referidas contribuicbes tém fundamento de validade no artigo 195,
inciso |, alinea b: a seguridade social sera financiada por toda a sociedade, nos termos da lei, mediante recursos também
provenientes de contribuicdes sociais incidentes sobre a receita ou o faturamento (EC n° 20/98). Por sua vez, o artigo
239 dispde que a arrecadacéo decorrente das contribuicfes para o PIS, criado pela Lei Complementar n° 7/70, passe a
financiar o seguro-desemprego e 0 abono de que trata o 3° do aludido artigo.Quanto ao conceito de faturamento, vale
destacar que a Lei Complementar n°. 70, de 30 de dezembro de 1991, que instituiu a contribuicdo para financiamento da
Seguridade Social, o definiu, em seu artigo 2°, como sendo a receita bruta decorrente da venda de mercadorias e/ou
servicos. O paragrafo Unico prevé as hipoteses que ndo integram a receita para a determinacédo da base de calculo da
exacgdo. Vejamos:Art. 2 A contribuicdo de que trata o artigo anterior sera de dois por cento e incidira sobre o
faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de
servico de qualquer natureza. Paragrafo Gnico. N&o integra a receita de que trata este artigo, para efeito de determinacéo
da base de célculo da contribuicéo, o valor: a) do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado em
separado no documento fiscal; b) das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos
incondicionalmente. (grifei).Da analise do dispositivo legal acima mencionado, o faturamento, para fins tributarios,
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confunde-se com a receita bruta da venda de mercadorias e de mercadorias e servicos, excluindo-se o IPI, quando
destacado em separado no documento fiscal, e as vendas canceladas ou devolvidas e os descontos concedidos ao
consumidor.Importa destacar que foi reconhecida a constitucionalidade do dispositivo pelo Colendo Supremo Tribunal
Federal na Agéo Declaratéria de Constitucionalidade n° 1-1 DF. Antes, porém, a Corte j& havia fixado a identidade
entre os conceitos de faturamento e receita bruta:Em se tratando de contribui¢des sociais previstas no inciso | do artigo
195 da Constituicdo Federal - e esta Corte deu pela constitucionalidade do artigo 28 da Lei n.° 7.738/89 por entender
gue a expressdo receita bruta nele contida ha de ser compreendida como sendo faturamento -, se aplica o disposto no 6°
desse mesmo dispositivo constitucional, que, em sua parte final, afasta, expressamente a aplicacao a elas do principio da
anterioridade como disciplinado no artigo 150, 11, b da Carta Magna.(STF, 12 Turma, RE n.° 167.966/MG, Rel. Min.
Moreira Alves, DJU de 09/06/95, p. 1.782).Posteriormente, advém julgamento de inconstitucionalidade do 1°, artigo 3°,
da Lei n®9.718/98 (dentre outros, REs 357.950 e 390.840), permanecendo integro o caput, que estabelece ser o
faturamento, base de calculo do PIS/PASEP e COFINS, correspondente a receita bruta da pessoa juridica.Cabe
perquirir, portanto, se o valor do ICMS - imposto indireto que estd embutido no preco da mercadoria e do servigo, cujo
custo é repassado para o consumidor final - comp®e o faturamento da empresa.Precedente do egrégio Tribunal Regional
Federal da 3* Regido confirma a constitucionalidade da inclusdo, considerando que O faturamento, segundo a Lei
Complementar n° 70/91, corresponde a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servi¢os e de servigo
de qualquer natureza. Sendo assim, ndo ha inconstitucionalidade na inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e
do PIS, uma vez que o ICMS integra o preco final da mercadoria, compondo juntamente com outros elementos o valor
final cobrado do adquirente. Por estar embutido no preco total da operagdo, o ICMS inclui-se na base de célculo das
referidas contribuic@es, pois sendo o preco produto da venda, sera computado como receita da empresa, compondo 0
faturamento. (Agravo em MAS-SP 242246, Sexta Turma, Relator Desembargador Federal Mairan Maia, DJ
06/06/2007)No mesmo precedente também restou afastada afronta ao principio da capacidade contributiva, pelo qual ...
os tributos terdo carater pessoal e serdo graduados segundo a capacidade econdmica do contribuinte. Conforme restou
acima esclarecido, a parcela relativa ao ICMS inclui-se no faturamento, base de calculo da COFINS e do PIS, ndo
consistindo tal inclusdo em violagdo da capacidade econ6mica do contribuinte.A prop6sito, outros precedentes
ressaltam a jurisprudéncia consolidada:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO.
AGRAVO INOMINADO. PIS/COFINS. ICMS NA BASE DE CALCULO. VALIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA.1. Considerando que perdeu eficacia a liminar concedida na ADC 18, pelo Supremo Tribunal
Federal, relativamente a suspensao do julgamento dos feitos sobre tal matéria, passa-se ao exame do presente recurso.2.
Em relacéo & inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo da tributagdo questionada, cabe destacar o
consagrado entendimento de que ndo se pode presumir inconstitucionalidade e, portanto, sua declaracdo - com o
afastamento integral ou parcial de lei ou ato normativo ou através da técnica da interpretagdo conforme, excluindo a que
seja considerada inconstitucional - ndo pode ocorrer sem observar, no &mbito dos Tribunais, o principio da reserva de
Plenario (artigo 97, CF) e a Simula Vinculante 10/STF, a significar que ndo se pode acolher tese de
inconstitucionalidade no &mbito das Turmas sem respaldo em julgamento de mérito, firmado e concluido, pelo Plenario
desta Corte ou do Supremo Tribunal Federal (artigo 481 , paragrafo Unico, CPC).3. Nesta Corte, ndo ha declaracéo de
inconstitucionalidade firmada no ambito do Orgéo Especial, frente a legislagio em exame, porém séo reiterados 0s
precedentes no sentido da constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da tributagdo, assim como da sua
legalidade, a luz das Simulas 68 e 94 do Superior Tribunal de Justica.4. Cumpre enfatizar que a decisdo agravada, ao
invocar as Sumulas 68 e 94 do Superior Tribunal de Justica, ndo se limitou a apreciar a matéria no plano
infraconstitucional, até porque foi expressamente atribuida abordagem constitucional ao julgamento, destacando que a
inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS/COFINS decorre dos artigos 195 e 239, ambos da Constituicdo Federal,
gue ndo sdo incompativeis com a apuracao do tributo como previsto na legislacdo especifica.5. Eventual alegacdo de
ofensa ao artigo 110 do CTN parte do suposto de que houve invasdo de competéncia tributaria e que o ICMS néo
integra o conceito constitucional ou legal de faturamento ou receita. Sucede que houve exercicio regular da competéncia
constitucional, observando o principio da legalidade (artigo 150, I, da CF), nada impedindo a inser¢do como
faturamento ou receita dos valores que decorrem da atividade econémica da empresa, ainda que devam ser repassados
como custos, insumos, mao-de-obra ou impostos aos Estados. No houve legislacdo federal sobre imposto estadual, mas
norma impositiva, com amparo em texto constitucional, que insere e engloba o valor do préprio ICMS, ndo por
orientacdo da propria legislacao, isoladamente, mas por forca de hipdtese constitucional de incidéncia.6. Ademais, ndo
se trata, de admitir que a UNIAO esteja a cobrar contribuicdo social sobre imposto, ofendendo principios federativo, ou
relativos a capacidade contributiva, legalidade e tipicidade tributaria, ou previstos no inciso | do artigo 154 da
Constituicdo Federal, na medida em que a incidéncia fiscal sobre faturamento ou receita é definida ou permitida
constitucionalmente, assim abrangendo todo o valor que se incorpora no pre¢o do bem ou servico prestado, inclusive o
ICMS, cujo encargo financeiro, por tal técnica, é transmitido ao consumidor final e, portanto, assume, juridicamente, a
condicgdo de elemento integrante da base de calculo, em discusséo, sem qualquer contraste com o ordenamento
constitucional.7. Como se observa, existem reiterados precedentes, abordando a matéria tanto sob a perspectiva
constitucional como legal, a respaldar, portanto, o julgamento na forma da deciséo agravada. Ainda que iniciado o
julgamento da questdo na Suprema Corte, o fato é que ndo existe, ainda, precedente firmado no sentido da
inconstitucionalidade, que exige declaracdo especifica, diante do principio que estabelece a presuncéo de
constitucionalidade. No &mbito desta Corte, como demonstrado, prevalece o reconhecimento da inconstitucionalidade,
de sorte que ndo mais subsistindo a liminar suspensiva do curso dos feitos, ndo pode a Turma deixar de processar e
julgar os recursos que lhe estdo afetos, por forca do préprio principio da razodvel duragdo do processo (artigo 5°,
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LXXVIII, CF), restando ao contribuinte, caso a inconstitucionalidade venha a ser declarada em pronunciamento
definitivo da Suprema Corte, interpor o recurso proprio para a adequagdo necessaria, com a observancia do devido
processo legal.8. Sendo legal e constitucional a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, resta evidente a
auséncia de indébito fiscal para efeito de compensa¢do.9. Agravo inominado desprovido.(TRF3, AMS 309401, Terceira
Turma, Desembargador Federal Carlos Muta, julgado em 24/03/2011, DJF3 CJ1 01/04/2011, p. 1060) TRIBUTARIO.
AGRAVO INTERNO. ICMS . INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS . ORIENTACAO
FIRMADA NO AMBITO DO STJ. SUMULAS N° 68 E 94. APLICAGAO.1. Conquanto a matéria acerca da
constitucionalidade do ICMS na base de clculo da COFINS e do PIS encontrar-se em analise no STF (RE n° 240.785 e
ADC 18), ndo impGe o sobrestamento do feito, vez que a aplica¢do do artigo 543, 2°, do CPC € ato de
discricionariedade do relator.2. Valida, sob o prisma constitucional e legal, a inclusdo do ICMS na base de célculo da
COFINS e do PIS, em conformidade com a jurisprudéncia j& assentada nas Sumulas n°s 68 e 94 do E. Superior Tribunal
de Justica.3. Nao ha falar-se em ofensa a Constituicdo Federal, vez que a COFINS, nos termos do artigo 195, possui
como base de célculo o faturamento ou a receita bruta (EC n°® 20/98), cujos conceitos abrangem a totalidade de recursos
auferidos pelo contribuinte, inclusive os incorporados no valor do bem ou do servigo, como acontece com 0 imposto
estadual.4. Agravo improvido.(TRF3, AC 325012, Quarta Turma, Desembargadora Federal Marli Ferreira, DJF3 CJ1
13/09/2010)PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DA COFINS E
DO PIS . APLICACAO DAS SUMULAS N.° 94 E N.° 68, AMBAS DO STJ.1. As parcelas relativas ao ICMS incluem-
se na base de calculo da COFINS e do PIS , tendo em vista que o ICMS , como imposto indireto, inclui-se no
faturamento.2. Aplicacdo das Sumulas, editadas pelo STJ, n.° 68, referente ao PIS e n.° 94, aplicadvel a COFINS, uma
vez que essa contribuicdo é sucedanea do FINSOCIAL, conforme determinagdo expressa da lei que a instituiu (Lei
Complementar n.° 70/91, art.13).3. Precedentes (STJ, 22 Turma, REsp 1999700800075/SP, Rel. Min. Francisco Pecanha
Martins, j. 06/04/2000, v.u., DJ 22/05/2000; TRF - 3.2 Regido, 32 Turma, AMS 2006.61.06.007831-8, Rel. Des. Fed.
Carlos Muta, j. 22/11/2007, v.m, DJU 05/12/2007).4. Néo existindo crédito da impetrante decorrente de pretenso
recolhimento indevido a titulo de ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, resta prejudicado o exame de
eventuais alegacOes sobre compensagdo dos valores, inclusive o prazo prescricional.5. Apela¢do improvida.(TRF3,
AMS 301639, Sexta Turma, Desembargadora Federal Consuelo Yoshida, DJF3 07/07/2008)A matéria encontra-se,
inclusive, sumulada no &mbito do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ressaltando-se ser a COFINS sucedanea do
Finsocial:Stimula 68 - A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do PIS.Simula 94 - A parcela relativa ao
ICMS inclui-se na base de calculo do Finsocial.Nao obstante a pendéncia de julgamento no Colendo Supremo Tribunal
Federal, com votos favoraveis a tese da impetrante, ainda ndo houve decisdo definitiva em sede de controle concentrado
de constitucionalidade, apto a vincular os resultados das demais instancias. Assinale-se o transcurso do prazo de
suspensao determinado nos autos da Agéo Declaratoria de Constitucionalidade n°. 18/2007, recomendando-se a
retomada dos processamentos e julgamentos das agBes que versam sobre a matéria. Ante os reiterados precedentes das
Cortes Regional e Superior, recomenda-se, também, em homenagem a seguranca juridica e & uniformidade das
decisdes, a adogdo do entendimento consolidado. Veja-se:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N.
83/STJ.1. Caso em que a agravante insurge-se contra a decisdo do Tribunal a quo que reconheceu a legalidade da
inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS.2. Ndo mais existe o 6bice ao julgamento da presente demanda,
determinado pelo STF na Acdo Cautelar na Acdo Direta de Constitucionalidade n. 18, pois o prazo de suspensdo chegou
ao término.3. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica possui o firme entendimento de que a parcela relativa ao
ICMS inclui-se na base de calculo do PIS e da COFINS. Sumulas 68 e 94/STJ.4. Agravo regimental ndo provido.(STJ,
AGRG no AG 1282409/SP, Primeira Turma, Relator Ministro Benedito Gongalves, DJe 25/02/2011)TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO. AGRAVO NAO PROVIDO.1. A jurisprudéncia firmada no STJ é no sentido de a parcela relativa ao
ICMS incluir-se na base de célculo do PIS e da Cofins (AgRg no Ag 1.106.213/RS, Rel. Min. BENEDITO
GONGALVES, Primeira Turma, DJ 8/6/09).2. Agravo regimental ndo provido.(STJ, AgRg no Resp 1119592/PR,
Primeira Turma, Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJe 18/02/2011)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. DECISAO MONOCRATICA FUNDAMENTADA
EM SUMULAS DESTA CORTE SUPERIOR. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
PRESCRICAO. LEI COMPLEMENTAR N. 118/05. APLICACAO RETROATIVA. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DA TESE DOS CINCO MAIS CINCO. PRECEDENTE DO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO N.
1002932/SP. OBEDIENCIA AO ART. 97 DA CR/88.1. No que se refere 8 ADC 18/DF, verificado o término do prazo
de prorrogacao da eficacia da medida cautelar anteriormente deferida, para suspender o julgamento das demandas que
envolvam a aplicagéo do art. 3°, 2°, inciso |, da Lei n. 9.718/98 - possibilidade de incluir o valor do ICMS na base de
calculo da Cofins e do PIS/Pasep -, cumpre dar prosseguimento ao julgamento do recurso.2. A jurisprudéncia do STJ
firmou-se no mesmo sentido do decisum recorrido, que, in casu, reconheceu a possibilidade da inclusdo do ICMS na
base de calculo da contribuicdo ao PIS e da Cofins, nos termos das Sumulas 68 e 94/STJ.3. A prescricdo é questdo de
ordem publica, de modo que, estando aberta a via do especial pelo conhecimento das demais alegacdes, é possivel
superar a auséncia de prequestionamento. Precedentes.4. Restou consolidado, nesta Corte Superior, por meio de
julgamento de recurso representativo de controvérsia, ser descabida a aplicacdo da Lei Complementar n. 118/05 aos
casos de pagamentos indevidos realizados antes de sua vigéncia, pois violaria o principio da irretroatividade. Aplica-se,
ao caso, a tese dos cinco mais cinco.5. Precedente da Primeira Se¢do no REsp n. 1.002.932/SP, julgado pelo rito do art.
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543-C do CPC, que atendeu ao disposto no art. 97 da Constituigdo da Republica, consignando expressamente a anélise
da inconstitucionalidade da Lei Complementar n. 118/05 pela Corte Especial (Al nos ERESP 644736/PE, Relator
Ministro Teori AlbinoZavascki, julgado em 06.06.2007).6. Agravo regimental parcialmente provido.(STJ, AgRg no Ag
1071044/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 16/02/2011)Dessa forma, considerada
legitima a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, porquanto inserido no prego da mercadoria
vendida ou do servico prestado, integrante da receita bruta da empresa e compondo, portanto, seu faturamento, ndo ha
falar em créditos a compensar. Dai restar prejudicada a analise das demais quest@es suscitadas.Isto posto, DENEGO A
SEGURANCGCA e tenho por extinta a relagdo processual, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo
Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n® 12.016/09.Sem condenacéo em honorérios advocaticios (Simulas 512 do STF
e 105 do STJ, bem como artigo 25 da Lei n® 12.016/09). Custas pela impetrante.P.R.I.

0019720-83.2008.403.6100 (2008.61.00.019720-8) - TOWER BRASIL PETROLEO LTDA(SP235276 - WALTER
CARVALHO DE BRITTO E SP236222 - TATIANE CECILIA GASPAR DE FARIA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranca no qual a impetrante pleiteia a exclusdo do ICMS da base de calculo para apuragdo
da COFINS e do PIS, autorizando-a a compensar os valores recolhidos a tal titulo nos Gltimos 10 (dez) anos (fl.
21).Alega, em sintese, que a COFINS e o PIS incidem sobre o faturamento, sendo indevida a tributacdo sobre a parcela
relativa ao ICMS, porquanto ndo constitui receita e tampouco faturamento da empresa. Sustenta, assim, que a exigéncia
afronta o artigo 195, inciso |, da Constituicdo Federal.Acostou documentos de fls. 23/302.Em virtude da liminar
deferida na Acdo Direta de Constitucionalidade n° 18, foram suspensos os julgamentos dos processos relativos a matéria
objeto da lide (fls. 315), sendo em sessdo plenéria do Colendo Supremo Tribunal Federal de 16.09.2009, prorrogado o
prazo, pela dltima vez, por mais 180 dias (fl. 330). Notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes as
fls.323/328. Defendeu a constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, uma vez que
se incorpora ao prego da mercadoria ou do servico prestado, compondo o faturamento da empresa. Pugnou pela
denegacdo da seguranga.O Ministério Publico Federal entendeu ndo haver interesse publico que justificasse a sua
intervencéo, opinando pelo regular prosseguimento do feito (fl. 331). E o breve relato. Decido.O debate central da
demanda cinge-se a responder se 0 ICMS pode ou ndo integrar a base de calculo da COFINS e do PIS.Referidas
contribuicbes tém fundamento de validade no artigo 195, inciso |, alinea b: a seguridade social sera financiada por toda
a sociedade, nos termos da lei, mediante recursos também provenientes de contribui¢des sociais incidentes sobre a
receita ou o faturamento (EC n° 20/98). Por sua vez, o artigo 239 dispde que a arrecadagdo decorrente das contribuicdes
para o PIS, criado pela Lei Complementar n°® 7/70, passe a financiar o seguro-desemprego e o abono de que trata o 3° do
aludido artigo.Quanto ao conceito de faturamento, vale destacar que a Lei Complementar n°. 70, de 30 de dezembro de
1991, que instituiu a contribui¢do para financiamento da Seguridade Social, o definiu, em seu artigo 2°, como sendo a
receita bruta decorrente da venda de mercadorias e/ou servicos. O paragrafo Unico prevé as hip6teses que ndo integram
a receita para a determinacéo da base de célculo da exacdo. Vejamos:Art. 2 A contribuicdo de que trata o artigo anterior
sera de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de
mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigo de qualquer natureza. Paragrafo Unico. N&o integra a receita de que
trata este artigo, para efeito de determinacédo da base de calculo da contribuicéo, o valor: a) do imposto sobre produtos
industrializados, quando destacado em separado no documento fiscal; b) das vendas canceladas, das devolvidas e dos
descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente. (grifei).Da analise do dispositivo legal acima mencionado,
o faturamento, para fins tributarios, confunde-se com a receita bruta da venda de mercadorias e de mercadorias e
servi¢os, excluindo-se o IP1, quando destacado em separado no documento fiscal, e as vendas canceladas ou devolvidas
e 0s descontos concedidos ao consumidor.Importa destacar que foi reconhecida a constitucionalidade do dispositivo
pelo Colendo Supremo Tribunal Federal na A¢do Declaratéria de Constitucionalidade n°® 1-1 DF. Antes, porém, a Corte
ja havia fixado a identidade entre 0s conceitos de faturamento e receita bruta:Em se tratando de contribuicdes sociais
previstas no inciso | do artigo 195 da Constituicio Federal - e esta Corte deu pela constitucionalidade do artigo 28 da
Lei n.° 7.738/89 por entender que a expressao receita bruta nele contida ha de ser compreendida como sendo
faturamento -, se aplica o disposto no 6° desse mesmo dispositivo constitucional, que, em sua parte final, afasta,
expressamente a aplicacéo a elas do principio da anterioridade como disciplinado no artigo 150, 111, b da Carta
Magna.(STF, 12 Turma, RE n.° 167.966/MG, Rel. Min. Moreira Alves, DJU de 09/06/95, p. 1.782).Posteriormente,
advém julgamento de inconstitucionalidade do 1°, artigo 3°, da Lei n° 9.718/98 (dentre outros, REs 357.950 e 390.840),
permanecendo integro o caput, que estabelece ser o faturamento, base de céalculo do PIS/PASEP e COFINS,
correspondente a receita bruta da pessoa juridica.Cabe perquirir, portanto, se o valor do ICMS - imposto indireto que
esta embutido no preco da mercadoria e do servico, cujo custo é repassado para o consumidor final - compde o
faturamento da empresa.Precedente do egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido confirma a constitucionalidade
da inclusao, considerando que O faturamento, segundo a Lei Complementar n°® 70/91, corresponde a receita bruta das
vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servico de qualquer natureza. Sendo assim, ndo ha
inconstitucionalidade na inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, uma vez que o ICMS integra o
preco final da mercadoria, compondo juntamente com outros elementos o valor final cobrado do adquirente. Por estar
embutido no prego total da operacdo, o ICMS inclui-se na base de calculo das referidas contribuicdes, pois sendo o
preco produto da venda, sera computado como receita da empresa, compondo o faturamento. (Agravo em MAS-SP
242246, Sexta Turma, Relator Desembargador Federal Mairan Maia, DJ 06/06/2007)No mesmo precedente também
restou afastada afronta ao principio da capacidade contributiva, pelo qual ... os tributos terdo carater pessoal e serdo
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graduados segundo a capacidade econémica do contribuinte. Conforme restou acima esclarecido, a parcela relativa ao
ICMS inclui-se no faturamento, base de calculo da COFINS e do PIS, ndo consistindo tal inclusdo em violagéo da
capacidade econdmica do contribuinte.A propdsito, outros precedentes ressaltam a jurisprudéncia
consolidada:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO.
PIS/COFINS. ICMS NA BASE DE CALCULO. VALIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA. 1. Considerando
que perdeu eficicia a liminar concedida na ADC 18, pelo Supremo Tribunal Federal, relativamente a suspenséo do
julgamento dos feitos sobre tal matéria, passa-se ao exame do presente recurso.2. Em rela¢do a inconstitucionalidade da
inclusdo do ICMS na base de calculo da tributagdo questionada, cabe destacar o consagrado entendimento de que néo se
pode presumir inconstitucionalidade e, portanto, sua declaracdo - com o afastamento integral ou parcial de lei ou ato
normativo ou através da técnica da interpretacdo conforme, excluindo a que seja considerada inconstitucional - ndo
pode ocorrer sem observar, no &mbito dos Tribunais, o principio da reserva de Plenério (artigo 97, CF) e a Simula
Vinculante 10/STF, a significar que ndo se pode acolher tese de inconstitucionalidade no &mbito das Turmas sem
respaldo em julgamento de mérito, firmado e concluido, pelo Plenério desta Corte ou do Supremo Tribunal Federal
(artigo 481 , paragrafo Unico, CPC).3. Nesta Corte, ndo ha declaracdo de inconstitucionalidade firmada no ambito do
Orgao Especial, frente & legislagdo em exame, porém séo reiterados os precedentes no sentido da constitucionalidade da
inclusdo do ICMS na base de célculo da tributagdo, assim como da sua legalidade, a luz das Simulas 68 e 94 do
Superior Tribunal de Justica.4. Cumpre enfatizar que a decisdo agravada, ao invocar as Sumulas 68 e 94 do Superior
Tribunal de Justiga, ndo se limitou a apreciar a matéria no plano infraconstitucional, até porque foi expressamente
atribuida abordagem constitucional ao julgamento, destacando que a inclusdo do ICMS na base de célculo do
PIS/COFINS decorre dos artigos 195 e 239, ambos da Constituicdo Federal, que ndo sdo incompativeis com a apuragdo
do tributo como previsto na legislacdo especifica.5. Eventual alegacéo de ofensa ao artigo 110 do CTN parte do suposto
de que houve invasdo de competéncia tributaria e que o ICMS ndo integra o conceito constitucional ou legal de
faturamento ou receita. Sucede que houve exercicio regular da competéncia constitucional, observando o principio da
legalidade (artigo 150, I, da CF), nada impedindo a inser¢do como faturamento ou receita dos valores que decorrem da
atividade econ6mica da empresa, ainda que devam ser repassados como custos, insumos, mao-de-obra ou impostos aos
Estados. N&o houve legislacéo federal sobre imposto estadual, mas norma impositiva, com amparo em texto
constitucional, que insere e engloba o valor do proprio ICMS, ndo por orientacdo da prépria legislacdo, isoladamente,
mas por forca de hipotese constitucional de incidéncia.6. Ademais, néo se trata, de admitir que a UNIAO esteja a cobrar
contribuicdo social sobre imposto, ofendendo principios federativo, ou relativos & capacidade contributiva, legalidade e
tipicidade tributaria, ou previstos no inciso I do artigo 154 da Constituicio Federal, na medida em que a incidéncia
fiscal sobre faturamento ou receita é definida ou permitida constitucionalmente, assim abrangendo todo o valor que se
incorpora no prego do bem ou servigo prestado, inclusive o ICMS, cujo encargo financeiro, por tal técnica, é
transmitido ao consumidor final e, portanto, assume, juridicamente, a condi¢do de elemento integrante da base de
calculo, em discusséo, sem qualquer contraste com o ordenamento constitucional.7. Como se observa, existem
reiterados precedentes, abordando a matéria tanto sob a perspectiva constitucional como legal, a respaldar, portanto, o
julgamento na forma da decisdo agravada. Ainda que iniciado o julgamento da questdo na Suprema Corte, o fato é que
ndo existe, ainda, precedente firmado no sentido da inconstitucionalidade, que exige declaracéo especifica, diante do
principio que estabelece a presuncédo de constitucionalidade. No ambito desta Corte, como demonstrado, prevalece o
reconhecimento da inconstitucionalidade, de sorte que ndo mais subsistindo a liminar suspensiva do curso dos feitos,
ndo pode a Turma deixar de processar e julgar os recursos que lhe estdo afetos, por forca do proprio principio da
razoavel duragdo do processo (artigo 5°, LXXVIII, CF), restando ao contribuinte, caso a inconstitucionalidade venha a
ser declarada em pronunciamento definitivo da Suprema Corte, interpor o recurso proprio para a adequacdo necessaria,
com a observancia do devido processo legal.8. Sendo legal e constitucional a inclusdo do ICMS na base de calculo do
PIS/COFINS, resta evidente a auséncia de indébito fiscal para efeito de compensacéo.9. Agravo inominado
desprovido.(TRF3, AMS 309401, Terceira Turma, Desembargador Federal Carlos Muta, julgado em 24/03/2011, DJF3
CJ1 01/04/2011, p. 1060) TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS . INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO
PIS E DA COFINS . ORIENTAGCAO FIRMADA NO AMBITO DO STJ. SUMULAS N° 68 E 94. APLICAGAO.1.
Conquanto a matéria acerca da constitucionalidade do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS encontrar-se em
analise no STF (RE n° 240.785 e ADC 18), ndo imp&e o sobrestamento do feito, vez que a aplicacdo do artigo 543, 2°,
do CPC ¢ ato de discricionariedade do relator.2. Valida, sob o prisma constitucional e legal, a inclusdo do ICMS na base
de célculo da COFINS e do PIS , em conformidade com a jurisprudéncia ja assentada nas Simulas n°s 68 e 94 do E.
Superior Tribunal de Justica.3. Ndo h4 falar-se em ofensa & Constituicdo Federal, vez que a COFINS , nos termos do
artigo 195, possui como base de calculo o faturamento ou a receita bruta (EC n° 20/98), cujos conceitos abrangem a
totalidade de recursos auferidos pelo contribuinte, inclusive os incorporados no valor do bem ou do servigo, como
acontece com o imposto estadual.4. Agravo improvido.(TRF3, AC 325012, Quarta Turma, Desembargadora Federal
Marli Ferreira, DJF3 CJ1 13/09/2010)PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO DA COFINS E DO PIS . APLICACAO DAS SUMULAS N.° 94 E N.° 68, AMBAS DO STJ.1. As parcelas
relativas ao ICMS incluem-se na base de calculo da COFINS e do PIS , tendo em vista que o ICMS , como imposto
indireto, inclui-se no faturamento.2. Aplicacdo das Simulas, editadas pelo STJ, n.° 68, referente ao PIS e n.° 94,
aplicavel a COFINS, uma vez que essa contribuicdo é sucedanea do FINSOCIAL, conforme determinacéo expressa da
lei que a instituiu (Lei Complementar n.° 70/91, art.13).3. Precedentes (STJ, 22 Turma, REsp 1999700800075/SP, Rel.
Min. Francisco Pecanha Martins, j. 06/04/2000, v.u., DJ 22/05/2000; TRF - 3.2 Regio, 3* Turma, AMS
2006.61.06.007831-8, Rel. Des. Fed. Carlos Muta, j. 22/11/2007, v.m, DJU 05/12/2007).4. Néo existindo crédito da
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impetrante decorrente de pretenso recolhimento indevido a titulo de ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS,
resta prejudicado o exame de eventuais alegacdes sobre compensagdo dos valores, inclusive o prazo prescricional.5.
Apelacéo improvida.(TRF3, AMS 301639, Sexta Turma, Desembargadora Federal Consuelo Yoshida, DJF3
07/07/2008)A matéria encontra-se, inclusive, sumulada no &mbito do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ressaltando-
se ser a COFINS sucedanea do Finsocial:Sumula 68 - A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do
PIS.Stmula 94 - A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do Finsocial.N&o obstante a pendéncia de
julgamento no Colendo Supremo Tribunal Federal, com votos favoraveis a tese da impetrante, ainda ndo houve decisdo
definitiva em sede de controle concentrado de constitucionalidade, apto a vincular os resultados das demais instancias.
Assinale-se o transcurso do prazo de suspenséo determinado nos autos da Acdo Declaratdria de Constitucionalidade n°.
18/2007, recomendando-se a retomada dos processamentos e julgamentos das a¢bes que versam sobre a matéria. Ante 0s
reiterados precedentes das Cortes Regional e Superior, recomenda-se, também, em homenagem a seguranga juridica e a
uniformidade das decisdes, a adogéo do entendimento consolidado. Veja-se:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO
PIS E DA COFINS. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA
N. 83/STJ.1. Caso em que a agravante insurge-se contra a decisdo do Tribunal a quo que reconheceu a legalidade da
inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS.2. N0 mais existe o0 6bice ao julgamento da presente demanda,
determinado pelo STF na Acéo Cautelar na Acdo Direta de Constitucionalidade n. 18, pois o prazo de suspenséo chegou
ao término.3. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica possui o firme entendimento de que a parcela relativa ao
ICMS inclui-se na base de calculo do PIS e da COFINS. Sumulas 68 e 94/STJ.4. Agravo regimental ndo provido.(STJ,
AGRG no AG 1282409/SP, Primeira Turma, Relator Ministro Benedito Gongalves, DJe 25/02/2011)TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO. AGRAVO NAO PROVIDO.1. A jurisprudéncia firmada no STJ é no sentido de a parcela relativa ao
ICMS incluir-se na base de célculo do PIS e da Cofins (AgRg no Ag 1.106.213/RS, Rel. Min. BENEDITO
GONGALVES, Primeira Turma, DJ 8/6/09).2. Agravo regimental ndo provido.(STJ, AgRg no Resp 1119592/PR,
Primeira Turma, Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJe 18/02/2011)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. DECISAO MONOCRATICA FUNDAMENTADA
EM SUMULAS DESTA CORTE SUPERIOR. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
PRESCRICAO. LEI COMPLEMENTAR N. 118/05. APLICACAO RETROATIVA. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DA TESE DOS CINCO MAIS CINCO. PRECEDENTE DO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO N.
1002932/SP. OBEDIENCIA AO ART. 97 DA CR/88.1. No que se refere 8 ADC 18/DF, verificado o término do prazo
de prorrogacéo da eficicia da medida cautelar anteriormente deferida, para suspender o julgamento das demandas que
envolvam a aplicagdo do art. 3°, 2°, inciso |, da Lei n. 9.718/98 - possibilidade de incluir o valor do ICMS na base de
calculo da Cofins e do PIS/Pasep -, cumpre dar prosseguimento ao julgamento do recurso.2. A jurisprudéncia do STJ
firmou-se no mesmo sentido do decisum recorrido, que, in casu, reconheceu a possibilidade da inclusdo do ICMS na
base de céalculo da contribuicéo ao PIS e da Cofins, nos termos das Simulas 68 e 94/STJ.3. A prescricdo é questdo de
ordem publica, de modo que, estando aberta a via do especial pelo conhecimento das demais alegacdes, é possivel
superar a auséncia de prequestionamento. Precedentes.4. Restou consolidado, nesta Corte Superior, por meio de
julgamento de recurso representativo de controvérsia, ser descabida a aplicacdo da Lei Complementar n. 118/05 aos
casos de pagamentos indevidos realizados antes de sua vigéncia, pois violaria o principio da irretroatividade. Aplica-se,
ao caso, a tese dos cinco mais cinco.5. Precedente da Primeira Se¢do no REsp n. 1.002.932/SP, julgado pelo rito do art.
543-C do CPC, que atendeu ao disposto no art. 97 da Constituicdo da Republica, consignando expressamente a analise
da inconstitucionalidade da Lei Complementar n. 118/05 pela Corte Especial (Al nos ERESP 644736/PE, Relator
Ministro Teori AlbinoZavascki, julgado em 06.06.2007).6. Agravo regimental parcialmente provido.(STJ, AgRg no Ag
1071044/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 16/02/2011)Dessa forma, considerada
legitima a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, porguanto inserido no preco da mercadoria
vendida ou do servico prestado, integrante da receita bruta da empresa e compondo, portanto, seu faturamento, ndo ha
falar em créditos a compensar. Dai restar prejudicada a analise das demais quest@es suscitadas.Isto posto, DENEGO A
SEGURANCGCA e tenho por extinta a relagdo processual, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo
Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n® 12.016/09.Sem condenac&o em honorérios advocaticios (Simulas 512 do STF
e 105 do STJ, bem como artigo 25 da Lei n® 12.016/09). Custas pela impetrante.P.R.1.

0022329-39.2008.403.6100 (2008.61.00.022329-3) - ALCAMP ALIMENTOS CAMPINAS LTDA(SP120050 - JOAO
CARLOS DE FIGUEIREDO NETO E SP125374 - BRENO APIO BEZERRA FILHO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranca no qual a impetrante pleiteia a exclusdo do ICMS da base de calculo para apuragédo
da COFINS e do PIS, autorizando-a a compensar os valores recolhidos a este titulo nos ultimos 10 (dez) anos (fl.
22).Alega, em sintese, que a COFINS e o PIS incidem sobre o faturamento, sendo indevida a tributacéo sobre a parcela
relativa ao ICMS, porquanto ndo constitui receita e tampouco faturamento da empresa. Sustenta, assim, que a exigéncia
afronta o artigo 195, inciso |, da Constitui¢do Federal. Acostou documentos de fls. 24/41.Em virtude da liminar deferida
na Acdo Direta de Constitucionalidade n° 18, foram suspensos 0s julgamentos dos processos relativos a matéria objeto
da lide (fls. 45/46), sendo em sessdo plenaria do Colendo Supremo Tribunal Federal de 16.09.2009, prorrogado o prazo,
pela tltima vez, por mais 180 dias (fl. 69). Notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes as fls. 54/67,
arguindo, preliminarmente, a falta de direito liquido e certo e a auséncia de ato coator, a ensejar a extincdo do feito por
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caréncia de acdo. No mérito, defendeu a constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do
PIS, uma vez que se incorpora ao preco da mercadoria ou do servico prestado, compondo o faturamento da empresa,
ndo havendo previséo legal para a sua exclusdo. Pugnou pela denegacéo da seguranca.O Ministério Publico Federal
entendeu ndo haver interesse publico que justificasse a sua interven¢do, opinando pelo regular prosseguimento do feito
(fls. 70/72). E o breve relato. Decido.A preliminar suscitada confunde-se com o mérito e com ele ser4 analisada. A
existéncia ou ndo de direito liquido e certo exige analise das questdes trazidas pela impetrante, todas de direito,
compativeis com a via processual eleita. Observe-se que as informagdes da autoridade impetrada revelam resisténcia a
pretensdo da impetrante, configurando-se, assim, 0 seu interesse processual, caracterizado pela necessidade e utilidade
do provimento jurisdicional. Ademais, a impetrante consigna expressamente que busca provimento jurisdicional para,
diante do reconhecimento da inconstitucionalidade da inclusdo do valor do ICMS na base de célculo das contribuicdes,
ndo sofrer qualquer ato coercitivo tendente a exigéncia/cobranca (fl. 04).N&o prosperam, portanto, as preliminares
suscitadas.O debate central da demanda cinge-se a responder se 0 ICMS pode ou ndo integrar a base de célculo da
COFINS e do PIS.Referidas contribuicdes tém fundamento de validade no artigo 195, inciso |, alinea b: a seguridade
social serd financiada por toda a sociedade, nos termos da lei, mediante recursos também provenientes de contribui¢des
sociais incidentes sobre a receita ou o faturamento (EC n° 20/98). Por sua vez, o artigo 239 dispde que a arrecadacao
decorrente das contribuicdes para o PIS, criado pela Lei Complementar n® 7/70, passe a financiar o seguro-desemprego
e 0 abono de que trata o 3° do aludido artigo.Quanto o conceito de faturamento, vale destacar que a Lei Complementar
n°. 70, de 30 de dezembro de 1991, que instituiu a contribuicdo para financiamento da Seguridade Social, o definiu, em
seu artigo 2°, como sendo a receita bruta decorrente da venda de mercadorias e/ou servicos. O paragrafo Gnico prevé as
hipbteses que ndo integram a receita para a determinacdo da base de calculo da exacdo. Vejamos:Art. 2 A contribuicéo
de que trata o artigo anterior sera de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita
bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servico de qualquer natureza. Pardgrafo Unico. N&o
integra a receita de que trata este artigo, para efeito de determinacdo da base de célculo da contribuicéo, o valor: a) do
imposto sobre produtos industrializados, quando destacado em separado no documento fiscal; b) das vendas canceladas,
das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente. (grifei).Da andlise do dispositivo legal
acima mencionado, o faturamento, para fins tributarios, confunde-se com a receita bruta da venda de mercadorias e de
mercadorias e servigos, excluindo-se o IP1, quando destacado em separado no documento fiscal, e as vendas canceladas
ou devolvidas e os descontos concedidos ao consumidor.Importa destacar que foi reconhecida a constitucionalidade do
dispositivo pelo Colendo Supremo Tribunal Federal na Acéo Declaratoria de Constitucionalidade n° 1-1 DF. Antes,
porém, a Corte ja havia fixado a identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta:Em se tratando de
contribuicBes sociais previstas no inciso | do artigo 195 da Constituicdo Federal - e esta Corte deu pela
constitucionalidade do artigo 28 da Lei n.° 7.738/89 por entender que a expressdo receita bruta nele contida ha de ser
compreendida como sendo faturamento -, se aplica o disposto no 6° desse mesmo dispositivo constitucional, que, em
sua parte final, afasta, expressamente a aplicacdo a elas do principio da anterioridade como disciplinado no artigo 150,
111, b da Carta Magna.(STF, 12 Turma, RE n.° 167.966/MG, Rel. Min. Moreira Alves, DJU de 09/06/95, p.
1.782).Posteriormente, advém julgamento de inconstitucionalidade do 1°, artigo 3°, da Lei n® 9.718/98 (dentre outros,
REs 357.950 e 390.840), permanecendo integro o caput, que estabelece ser o faturamento, base de calculo do
PIS/PASEP e COFINS, correspondente a receita bruta da pessoa juridica.Cabe perquirir, portanto, se o valor do ICMS -
imposto indireto que estd embutido no preco da mercadoria e do servico, cujo custo é repassado para o consumidor final
- compde o faturamento da empresa.Precedente do egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido confirma a
constitucionalidade da incluséo, considerando que O faturamento, segundo a Lei Complementar n® 70/91, corresponde a
receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias € servigos e de servico de qualquer natureza. Sendo assim, ndo
h& inconstitucionalidade na inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, uma vez que o ICMS integra o
preco final da mercadoria, compondo juntamente com outros elementos o valor final cobrado do adquirente. Por estar
embutido no preco total da operagdo, o ICMS inclui-se na base de célculo das referidas contribuicdes, pois sendo o
preco produto da venda, serd computado como receita da empresa, compondo o faturamento. (Agravo em MAS-SP
242246, Sexta Turma, Relator Desembargador Federal Mairan Maia, DJ 06/06/2007)No mesmo precedente também
restou afastada afronta ao principio da capacidade contributiva, pelo qual ... os tributos terdo carater pessoal e serdo
graduados segundo a capacidade econémica do contribuinte. Conforme restou acima esclarecido, a parcela relativa ao
ICMS inclui-se no faturamento, base de calculo da COFINS e do PIS, ndo consistindo tal inclusdo em violagéo da
capacidade econdmica do contribuinte.A propdsito, outros precedentes ressaltam a jurisprudéncia
consolidada:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO.
PIS/COFINS. ICMS NA BASE DE CALCULO. VALIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA.1. Considerando
que perdeu eficacia a liminar concedida na ADC 18, pelo Supremo Tribunal Federal, relativamente a suspenséo do
julgamento dos feitos sobre tal matéria, passa-se ao exame do presente recurso.2. Em relacdo a inconstitucionalidade da
inclusdo do ICMS na base de calculo da tributacdo questionada, cabe destacar o consagrado entendimento de que néo se
pode presumir inconstitucionalidade e, portanto, sua declaragdo - com o afastamento integral ou parcial de lei ou ato
normativo ou através da técnica da interpretacdo conforme, excluindo a que seja considerada inconstitucional - ndo
pode ocorrer sem observar, no ambito dos Tribunais, o principio da reserva de Plenério (artigo 97, CF) e a Simula
Vinculante 10/STF, a significar que ndo se pode acolher tese de inconstitucionalidade no &mbito das Turmas sem
respaldo em julgamento de mérito, firmado e concluido, pelo Plenario desta Corte ou do Supremo Tribunal Federal
(artigo 481 , paragrafo Unico, CPC).3. Nesta Corte, ndo ha declaragéo de inconstitucionalidade firmada no &mbito do
Orgdo Especial, frente a legislagdo em exame, porém séo reiterados os precedentes no sentido da constitucionalidade da
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incluséo do ICMS na base de calculo da tributagdo, assim como da sua legalidade, a luz das Simulas 68 e 94 do
Superior Tribunal de Justica.4. Cumpre enfatizar que a decisdo agravada, ao invocar as Sumulas 68 e 94 do Superior
Tribunal de Justica, ndo se limitou a apreciar a matéria no plano infraconstitucional, até porque foi expressamente
atribuida abordagem constitucional ao julgamento, destacando que a inclusdo do ICMS na base de célculo do
PIS/COFINS decorre dos artigos 195 e 239, ambos da Constitui¢do Federal, que ndo sdo incompativeis com a apuragao
do tributo como previsto na legislacdo especifica.5. Eventual alegacéo de ofensa ao artigo 110 do CTN parte do suposto
de que houve invasdo de competéncia tributaria e que o ICMS ndo integra o conceito constitucional ou legal de
faturamento ou receita. Sucede que houve exercicio regular da competéncia constitucional, observando o principio da
legalidade (artigo 150, I, da CF), nada impedindo a inser¢do como faturamento ou receita dos valores que decorrem da
atividade econdmica da empresa, ainda que devam ser repassados como custos, insumos, mdo-de-obra ou impostos aos
Estados. N&o houve legislacéo federal sobre imposto estadual, mas norma impositiva, com amparo em texto
constitucional, que insere e engloba o valor do proprio ICMS, ndo por orientacdo da prépria legislacdo, isoladamente,
mas por forca de hipétese constitucional de incidéncia.6. Ademais, néo se trata, de admitir que a UNIAO esteja a cobrar
contribuicédo social sobre imposto, ofendendo principios federativo, ou relativos & capacidade contributiva, legalidade e
tipicidade tributaria, ou previstos no inciso | do artigo 154 da Constituicao Federal, na medida em que a incidéncia
fiscal sobre faturamento ou receita € definida ou permitida constitucionalmente, assim abrangendo todo o valor que se
incorpora no prego do bem ou servigo prestado, inclusive o ICMS, cujo encargo financeiro, por tal técnica, é
transmitido ao consumidor final e, portanto, assume, juridicamente, a condicdo de elemento integrante da base de
calculo, em discusséo, sem qualquer contraste com o ordenamento constitucional.7. Como se observa, existem
reiterados precedentes, abordando a matéria tanto sob a perspectiva constitucional como legal, a respaldar, portanto, o
julgamento na forma da deciséo agravada. Ainda que iniciado o julgamento da questdo na Suprema Corte, o fato € que
ndo existe, ainda, precedente firmado no sentido da inconstitucionalidade, que exige declaracdo especifica, diante do
principio que estabelece a presuncédo de constitucionalidade. No &mbito desta Corte, como demonstrado, prevalece o
reconhecimento da inconstitucionalidade, de sorte que ndo mais subsistindo a liminar suspensiva do curso dos feitos,
ndo pode a Turma deixar de processar e julgar os recursos que Ihe estéo afetos, por for¢a do proprio principio da
razoavel duracéo do processo (artigo 5°, LXXVIII, CF), restando ao contribuinte, caso a inconstitucionalidade venha a
ser declarada em pronunciamento definitivo da Suprema Corte, interpor o recurso proprio para a adequacdo necessaria,
com a observancia do devido processo legal.8. Sendo legal e constitucional a inclusdo do ICMS na base de calculo do
PIS/COFINS, resta evidente a auséncia de indébito fiscal para efeito de compensacéo.9. Agravo inominado
desprovido.(TRF3, AMS 309401, Terceira Turma, Desembargador Federal Carlos Muta, julgado em 24/03/2011, DJF3
CJ1 01/04/2011, p. 1060) TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS . INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO
PIS E DA COFINS . ORIENTAGCAO FIRMADA NO AMBITO DO STJ. SUMULAS N° 68 E 94. APLICAGAO.1.
Conquanto a matéria acerca da constitucionalidade do ICMS na base de célculo da COFINS e do PIS encontrar-se em
andlise no STF (RE n° 240.785 e ADC 18), ndo impde o sobrestamento do feito, vez que a aplica¢do do artigo 543, 2°,
do CPC é ato de discricionariedade do relator.2. Valida, sob o prisma constitucional e legal, a inclusdo do ICMS na base
de calculo da COFINS e do PIS , em conformidade com a jurisprudéncia ja assentada nas Stimulas n°s 68 e 94 do E.
Superior Tribunal de Justica.3. Nao ha falar-se em ofensa a Constituicdo Federal, vez que a COFINS , nos termos do
artigo 195, possui como base de calculo o faturamento ou a receita bruta (EC n°® 20/98), cujos conceitos abrangem a
totalidade de recursos auferidos pelo contribuinte, inclusive os incorporados no valor do bem ou do servigo, como
acontece com o imposto estadual.4. Agravo improvido.(TRF3, AC 325012, Quarta Turma, Desembargadora Federal
Marli Ferreira, DJF3 CJ1 13/09/2010)PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO DA COFINS E DO PIS . APLICAGAO DAS SUMULAS N.° 94 E N.° 68, AMBAS DO STJ.1. As parcelas
relativas ao ICMS incluem-se na base de calculo da COFINS e do PIS , tendo em vista que o ICMS , como imposto
indireto, inclui-se no faturamento.2. Aplicacdo das Sumulas, editadas pelo STJ, n.° 68, referente ao PIS e n.° 94,
aplicavel a COFINS, uma vez que essa contribuicdo é sucedanea do FINSOCIAL, conforme determinacdo expressa da
lei que a instituiu (Lei Complementar n.° 70/91, art.13).3. Precedentes (STJ, 22 Turma, REsp 1999700800075/SP, Rel.
Min. Francisco Pecanha Martins, j. 06/04/2000, v.u., DJ 22/05/2000; TRF - 3.2 Regido, 3* Turma, AMS
2006.61.06.007831-8, Rel. Des. Fed. Carlos Muta, j. 22/11/2007, v.m, DJU 05/12/2007).4. No existindo crédito da
impetrante decorrente de pretenso recolhimento indevido a titulo de ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS,
resta prejudicado o exame de eventuais alegacdes sobre compensagdo dos valores, inclusive o prazo prescricional.5.
Apelacéo improvida.(TRF3, AMS 301639, Sexta Turma, Desembargadora Federal Consuelo Yoshida, DJF3
07/07/2008)A matéria encontra-se, inclusive, sumulada no &mbito do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ressaltando-
se ser a COFINS sucedanea do Finsocial:Sumula 68 - A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do
P1S.Stimula 94 - A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de célculo do Finsocial.N&o obstante a pendéncia de
julgamento no Colendo Supremo Tribunal Federal, com votos favoraveis a tese da impetrante, ainda ndo houve deciséo
definitiva em sede de controle concentrado de constitucionalidade, apto a vincular os resultados das demais instancias.
Assinale-se o transcurso do prazo de suspensédo determinado nos autos da Agdo Declaratéria de Constitucionalidade n°.
18/2007, recomendando-se a retomada dos processamentos e julgamentos das acOes que versam sobre a matéria. Ante 0s
reiterados precedentes das Cortes Regional e Superior, recomenda-se, também, em homenagem a seguranga juridica e a
uniformidade das decisdes, a adogio do entendimento consolidado. Veja-se:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO
PIS E DA COFINS. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA
N. 83/STJ.1. Caso em que a agravante insurge-se contra a decisdo do Tribunal a quo que reconheceu a legalidade da
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inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS.2. Ndo mais existe o Gbice ao julgamento da presente demanda,
determinado pelo STF na Acdo Cautelar na Acdo Direta de Constitucionalidade n. 18, pois o prazo de suspensdo chegou
ao término.3. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica possui o firme entendimento de que a parcela relativa ao
ICMS inclui-se na base de calculo do PIS e da COFINS. Simulas 68 e 94/STJ.4. Agravo regimental ndo provido.(STJ,
AGRG no AG 1282409/SP, Primeira Turma, Relator Ministro Benedito Gongalves, DJe 25/02/2011)TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO. AGRAVO NAO PROVIDO.1. A jurisprudéncia firmada no STJ é no sentido de a parcela relativa ao
ICMS incluir-se na base de calculo do PIS e da Cofins (AgRg no Ag 1.106.213/RS, Rel. Min. BENEDITO
GONGALVES, Primeira Turma, DJ 8/6/09).2. Agravo regimental ndo provido.(STJ, AgRg no Resp 1119592/PR,
Primeira Turma, Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJe 18/02/2011)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. DECISAO MONOCRATICA FUNDAMENTADA
EM SUMULAS DESTA CORTE SUPERIOR. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
PRESCRICAO. LEI COMPLEMENTAR N. 118/05. APLICACAO RETROATIVA. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DA TESE DOS CINCO MAIS CINCO. PRECEDENTE DO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO N.
1002932/SP. OBEDIENCIA AO ART. 97 DA CR/88.1. No que se refere 8 ADC 18/DF, verificado o término do prazo
de prorrogacao da eficicia da medida cautelar anteriormente deferida, para suspender o julgamento das demandas que
envolvam a aplicacdo do art. 3°, 2°, inciso I, da Lei n. 9.718/98 - possibilidade de incluir o valor do ICMS na base de
calculo da Cofins e do PIS/Pasep -, cumpre dar prosseguimento ao julgamento do recurso.2. A jurisprudéncia do STJ
firmou-se no mesmo sentido do decisum recorrido, que, in casu, reconheceu a possibilidade da inclusdo do ICMS na
base de calculo da contribuicdo ao PIS e da Cofins, nos termos das Sumulas 68 e 94/STJ.3. A prescricdo é questao de
ordem publica, de modo que, estando aberta a via do especial pelo conhecimento das demais alegacdes, é possivel
superar a auséncia de prequestionamento. Precedentes.4. Restou consolidado, nesta Corte Superior, por meio de
julgamento de recurso representativo de controvérsia, ser descabida a aplicacdo da Lei Complementar n. 118/05 aos
casos de pagamentos indevidos realizados antes de sua vigéncia, pois violaria o principio da irretroatividade. Aplica-se,
ao caso, a tese dos cinco mais cinco.5. Precedente da Primeira Se¢do no REsp n. 1.002.932/SP, julgado pelo rito do art.
543-C do CPC, que atendeu ao disposto no art. 97 da Constituigdo da Republica, consignando expressamente a anélise
da inconstitucionalidade da Lei Complementar n. 118/05 pela Corte Especial (Al nos ERESP 644736/PE, Relator
Ministro Teori AlbinoZavascki, julgado em 06.06.2007).6. Agravo regimental parcialmente provido.(STJ, AgRg no Ag
1071044/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 16/02/2011)Dessa forma, considerada
legitima a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, porquanto inserido no prego da mercadoria
vendida ou do servico prestado, integrante da receita bruta da empresa e compondo, portanto, seu faturamento, ndo ha
falar em créditos a compensar, mesmo porque, in casu, nao restou demonstrado o recolhimento da exacéo ora em
debate. Dai restar prejudicada a analise das demais questdes suscitadas.lsto posto, DENEGO A SEGURANGCA e tenho
por extinta a relacéo processual, nos termos do artigo 269, inciso |, do Codigo de Processo Civil, aplicado
subsidiariamente a Lei n® 12.016/09.Sem condenacgao em honorarios advocaticios (Simulas 512 do STF e 105 do STJ,
bem como artigo 25 da Lei n® 12.016/09). Custas pela impetrante.P.R.I.

0023397-24.2008.403.6100 (2008.61.00.023397-3) - FORMEQ EQUIPAMENTOS PARA CONSTRUCAO CIVILE
SANEAMENTO LTDA(SP178344 - RODRIGO FREITAS DE NATALE E SP227704 - PATRICIA MADRID
BALDASSARE) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Trata-se de mandado de seguranca no qual a impetrante pleiteia a concessao de ordem para declarar a inexisténcia de
relacdo juridica-tributéria (...) que obrigue (...) a recolher 0 PIS e COFINS incluindo na base de célculo o ISS, tendo em
vista que tal imposto, assim como o ICMS, ndo se enquadram no conceito de faturamento (...), fl. 39.Defende a
inadequacéo da inclusdo do ICMS e do ISS nas bases de calculo do PIS e da COFINS, vez que tais inclusdes afrontam o
artigo 195, |, b, da Constituicdo Federal, na medida em que onera valor que ndo se enquadra no conceito juridico e
constitucional de receita ou faturamento, bem como que tais inclusdes ferem o principio da capacidade contributiva por
exigir da impetrante o pagamento sobre parcela do patriménio que néo Ihe pertence. Acostou documentos de fls. 41/145
e 151.Em virtude da liminar deferida na Agdo Direta de Constitucionalidade n° 18, foram suspensos os julgamentos dos
processos relativos a matéria objeto da lide (fls. 152 e verso), sendo, em sessdo plenaria do Colendo Supremo Tribunal
Federal de 16.09.2009, prorrogado o prazo, pela Gltima vez, por mais 180 dias (fl. 169). Notificada para apresentar
informacdes, a autoridade coatora defendeu a constitucionalidade da inclusdo do ICMS e do ISS nas bases de calculo do
PIS e da COFINS (fls. 159/167).Com vista dos autos, o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular
prosseguimento do feito, diante da auséncia de interesse publico (fls. 170/171).E o breve relato. Decido.O debate central
da demanda cinge-se a responder se o ISS, assim como o ICMS, podem ou ndo integrar a base de calculo da COFINS e
do PIS.Referidas contribui¢Ges tém fundamento de validade no artigo 195, inciso |, alinea b: a seguridade social sera
financiada por toda a sociedade, nos termos da lei, mediante recursos também provenientes de contribuicfes sociais
incidentes sobre a receita ou o faturamento (EC n° 20/98). Por sua vez, o artigo 239 dispde que a arrecadacéo decorrente
das contribuictes para o PIS, criado pela Lei Complementar n® 7/70, passe a financiar o seguro-desemprego e o abono
de que trata 0 3° do aludido artigo.Quanto ao conceito de faturamento, vale destacar que a Lei Complementar n°. 70, de
30 de dezembro de 1991, que instituiu a contribui¢do para financiamento da Seguridade Social, o definiu, em seu artigo
2°, como sendo a receita bruta decorrente da venda de mercadorias e/ou servicos. O paragrafo Unico prevé as hipéteses
gue ndo integram a receita para a determinacao da base de calculo da exagédo. Vejamos: Art. 2 A contribuicdo de que
trata o artigo anterior sera de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das
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vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza. Paragrafo Unico. N&o integra a
receita de que trata este artigo, para efeito de determinagao da base de calculo da contribuico, o valor: a) do imposto
sobre produtos industrializados, quando destacado em separado no documento fiscal; b) das vendas canceladas, das
devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente. (grifei).Da analise do dispositivo legal
acima mencionado, o faturamento, para fins tributarios, confunde-se com a receita bruta da venda de mercadorias e de
mercadorias e servigos, excluindo-se o IP1, quando destacado em separado no documento fiscal, e as vendas canceladas
ou devolvidas e os descontos concedidos ao consumidor.Importa destacar que foi reconhecida a constitucionalidade do
dispositivo pelo Colendo Supremo Tribunal Federal na A¢éo Declarat6ria de Constitucionalidade n® 1-1 DF. Antes,
porém, a Corte j& havia fixado a identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta:Em se tratando de
contribuigBes sociais previstas no inciso | do artigo 195 da Constituicdo Federal - e esta Corte deu pela
constitucionalidade do artigo 28 da Lei n.° 7.738/89 por entender que a expressdo receita bruta nele contida ha de ser
compreendida como sendo faturamento -, se aplica o disposto no 6° desse mesmo dispositivo constitucional, que, em
sua parte final, afasta, expressamente a aplicacdo a elas do principio da anterioridade como disciplinado no artigo 150,
111, b da Carta Magna.(STF, 12 Turma, RE n.° 167.966/MG, Rel. Min. Moreira Alves, DJU de 09/06/95, p.
1.782).Posteriormente, advém julgamento de inconstitucionalidade do 1°, artigo 3°, da Lei n® 9.718/98 (dentre outros,
REs 357.950 e 390.840), permanecendo integro o caput, que estabelece ser o faturamento, base de calculo do
PIS/PASEP e COFINS, correspondente a receita bruta da pessoa juridica.Cabe perquirir, em uma primeira frente, se o
valor do ICMS - imposto indireto que estad embutido no prego da mercadoria e do servico, cujo custo é repassado para o
consumidor final - compde o faturamento da empresa.Precedente do egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido
confirma a constitucionalidade da incluséo, considerando que O faturamento, segundo a Lei Complementar n® 70/91,
corresponde a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servico de qualquer natureza.
Sendo assim, ndo héa inconstitucionalidade na inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, uma vez que o
ICMS integra o preco final da mercadoria, compondo juntamente com outros elementos o valor final cobrado do
adquirente. Por estar embutido no preco total da operacéo, o ICMS inclui-se na base de calculo das referidas
contribuices, pois sendo o pre¢o produto da venda, serd computado como receita da empresa, compondo o
faturamento. (Agravo em MAS-SP 242246, Sexta Turma, Relator Desembargador Federal Mairan Maia, DJ
06/06/2007)No mesmo precedente também restou afastada afronta ao principio da capacidade contributiva, pelo qual ...
os tributos terdo carater pessoal e serdo graduados segundo a capacidade econdmica do contribuinte. Conforme restou
acima esclarecido, a parcela relativa ao ICMS inclui-se no faturamento, base de calculo da COFINS e do PIS, ndo
consistindo tal inclusdo em violagdo da capacidade econdmica do contribuinte.A propdsito, outros precedentes
ressaltam a jurisprudéncia consolidada:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO.
AGRAVO INOMINADO. PIS/COFINS. ICMS NA BASE DE CALCULO. VALIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA.1. Considerando que perdeu eficécia a liminar concedida na ADC 18, pelo Supremo Tribunal
Federal, relativamente & suspensdo do julgamento dos feitos sobre tal matéria, passa-se ao exame do presente recurso.2.
Em relacéo & inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo da tributacdo questionada, cabe destacar o
consagrado entendimento de que ndo se pode presumir inconstitucionalidade e, portanto, sua declaragéo - com o
afastamento integral ou parcial de lei ou ato normativo ou através da técnica da interpretagcdo conforme, excluindo a que
seja considerada inconstitucional - ndo pode ocorrer sem observar, no ambito dos Tribunais, o principio da reserva de
Plenério (artigo 97, CF) e a Simula Vinculante 10/STF, a significar que ndo se pode acolher tese de
inconstitucionalidade no ambito das Turmas sem respaldo em julgamento de mérito, firmado e concluido, pelo Plenério
desta Corte ou do Supremo Tribunal Federal (artigo 481 , paragrafo Unico, CPC).3. Nesta Corte, ndo ha declaracéo de
inconstitucionalidade firmada no ambito do Orgéo Especial, frente & legislacio em exame, porém sio reiterados os
precedentes no sentido da constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da tributacdo, assim como da sua
legalidade, a luz das Simulas 68 e 94 do Superior Tribunal de Justica.4. Cumpre enfatizar que a deciséo agravada, ao
invocar as Sumulas 68 e 94 do Superior Tribunal de Justica, ndo se limitou a apreciar a matéria no plano
infraconstitucional, até porque foi expressamente atribuida abordagem constitucional ao julgamento, destacando que a
incluséo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS decorre dos artigos 195 e 239, ambos da Constituicéo Federal,
gue ndo sdo incompativeis com a apuracdo do tributo como previsto na legislagdo especifica.5. Eventual alegacéo de
ofensa ao artigo 110 do CTN parte do suposto de que houve invasao de competéncia tributéaria e que o ICMS néo
integra o conceito constitucional ou legal de faturamento ou receita. Sucede que houve exercicio regular da competéncia
constitucional, observando o principio da legalidade (artigo 150, I, da CF), nada impedindo a inser¢cdo como
faturamento ou receita dos valores que decorrem da atividade econ6mica da empresa, ainda que devam ser repassados
como custos, insumos, mado-de-obra ou impostos aos Estados. Nao houve legislacéo federal sobre imposto estadual, mas
norma impositiva, com amparo em texto constitucional, que insere e engloba o valor do proprio ICMS, nao por
orientagdo da prdpria legislacdo, isoladamente, mas por forca de hipétese constitucional de incidéncia.6. Ademais, ndo
se trata, de admitir que a UNIAO esteja a cobrar contribuicdo social sobre imposto, ofendendo principios federativo, ou
relativos a capacidade contributiva, legalidade e tipicidade tributaria, ou previstos no inciso | do artigo 154 da
Constituicdo Federal, na medida em que a incidéncia fiscal sobre faturamento ou receita é definida ou permitida
constitucionalmente, assim abrangendo todo o valor que se incorpora no preco do bem ou servico prestado, inclusive o
ICMS, cujo encargo financeiro, por tal técnica, é transmitido ao consumidor final e, portanto, assume, juridicamente, a
condicdo de elemento integrante da base de calculo, em discussao, sem qualquer contraste com o ordenamento
constitucional.7. Como se observa, existem reiterados precedentes, abordando a matéria tanto sob a perspectiva
constitucional como legal, a respaldar, portanto, o julgamento na forma da deciséo agravada. Ainda que iniciado o
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julgamento da questdo na Suprema Corte, o fato é que ndo existe, ainda, precedente firmado no sentido da
inconstitucionalidade, que exige declaracdo especifica, diante do principio que estabelece a presuncéo de
constitucionalidade. No &mbito desta Corte, como demonstrado, prevalece o reconhecimento da inconstitucionalidade,
de sorte que ndo mais subsistindo a liminar suspensiva do curso dos feitos, ndo pode a Turma deixar de processar e
julgar os recursos que lhe estdo afetos, por for¢a do préprio principio da razodvel duragdo do processo (artigo 5°,
LXXVIII, CF), restando ao contribuinte, caso a inconstitucionalidade venha a ser declarada em pronunciamento
definitivo da Suprema Corte, interpor o recurso proprio para a adequagdo necessaria, com a observancia do devido
processo legal.8. Sendo legal e constitucional a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, resta evidente a
auséncia de indébito fiscal para efeito de compensa¢do.9. Agravo inominado desprovido.(TRF3, AMS 309401, Terceira
Turma, Desembargador Federal Carlos Muta, julgado em 24/03/2011, DJF3 CJ1 01/04/2011, p. 1060) TRIBUTARIO.
AGRAVO INTERNO. ICMS . INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS . ORIENTACAO
FIRMADA NO AMBITO DO STJ. SUMULAS N° 68 E 94. APLICACAO.1. Conquanto a matéria acerca da
constitucionalidade do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS encontrar-se em analise no STF (RE n° 240.785 e
ADC 18), ndo impde o sobrestamento do feito, vez que a aplicacdo do artigo 543, 2°, do CPC é ato de
discricionariedade do relator.2. Valida, sob o prisma constitucional e legal, a inclusdo do ICMS na base de célculo da
COFINS e do PIS , em conformidade com a jurisprudéncia ja assentada nas Siumulas n°s 68 e 94 do E. Superior
Tribunal de Justica.3. Nao ha falar-se em ofensa a Constituicdo Federal, vez que a COFINS , nos termos do artigo 195,
possui como base de calculo o faturamento ou a receita bruta (EC n°® 20/98), cujos conceitos abrangem a totalidade de
recursos auferidos pelo contribuinte, inclusive os incorporados no valor do bem ou do servigo, como acontece com 0
imposto estadual.4. Agravo improvido.(TRF3, AC 325012, Quarta Turma, Desembargadora Federal Marli Ferreira,
DJF3 CJ1 13/09/2010)PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DA
COFINS E DO PIS . APLICACAO DAS SUMULAS N.° 94 E N.° 68, AMBAS DO STJ.1. As parcelas relativas ao
ICMS incluem-se na base de calculo da COFINS e do PIS , tendo em vista que o ICMS , como imposto indireto, inclui-
se no faturamento.2. Aplicacdo das Sumulas, editadas pelo STJ, n.° 68, referente ao PIS e n.? 94, aplicavel & COFINS,
uma vez que essa contribuicdo é sucedanea do FINSOCIAL, conforme determinacdo expressa da lei que a instituiu (Lei
Complementar n.° 70/91, art.13).3. Precedentes (STJ, 22 Turma, REsp 1999700800075/SP, Rel. Min. Francisco Pecanha
Martins, j. 06/04/2000, v.u., DJ 22/05/2000; TRF - 3.2 Regido, 32 Turma, AMS 2006.61.06.007831-8, Rel. Des. Fed.
Carlos Muta, j. 22/11/2007, v.m, DJU 05/12/2007).4. Néo existindo crédito da impetrante decorrente de pretenso
recolhimento indevido a titulo de ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, resta prejudicado o exame de
eventuais alegacfes sobre compensagdo dos valores, inclusive o prazo prescricional.5. Apelacdo improvida.(TRF3,
AMS 301639, Sexta Turma, Desembargadora Federal Consuelo Yoshida, DJF3 07/07/2008)A matéria encontra-se,
inclusive, sumulada no &mbito do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ressaltando-se ser a COFINS sucedanea do
Finsocial:Sumula 68 - A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do PIS.Sumula 94 - A parcela relativa ao
ICMS inclui-se na base de célculo do Finsocial.N&o obstante a pendéncia de julgamento no Colendo Supremo Tribunal
Federal, com votos favoraveis a tese da impetrante, ainda ndo houve decisdo definitiva em sede de controle concentrado
de constitucionalidade, apto a vincular os resultados das demais instancias. Assinale-se o transcurso do prazo de
suspensao determinado nos autos da Acdo Declaratoria de Constitucionalidade n°. 18/2007, recomendando-se a
retomada dos processamentos e julgamentos das agcGes que versam sobre a matéria. Ante os reiterados precedentes das
Cortes Regional e Superior, recomenda-se, também, em homenagem a seguranca juridica e a uniformidade das
decisdes, a adogio do entendimento consolidado. Veja-se:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N.
83/STJ.1. Caso em que a agravante insurge-se contra a decisdo do Tribunal a quo que reconheceu a legalidade da
inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS.2. Ndo mais existe o 6bice ao julgamento da presente demanda,
determinado pelo STF na Acdo Cautelar na Acdo Direta de Constitucionalidade n. 18, pois o prazo de suspensao chegou
ao término.3. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica possui o firme entendimento de que a parcela relativa ao
ICMS inclui-se na base de calculo do PIS e da COFINS. Simulas 68 e 94/STJ.4. Agravo regimental ndo provido.(STJ,
AGRG no AG 1282409/SP, Primeira Turma, Relator Ministro Benedito Gongalves, DJe 25/02/2011)TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO. AGRAVO NAO PROVIDO.1. A jurisprudéncia firmada no STJ é no sentido de a parcela relativa ao
ICMS incluir-se na base de célculo do PIS e da Cofins (AgRg no Ag 1.106.213/RS, Rel. Min. BENEDITO
GONGALVES, Primeira Turma, DJ 8/6/09).2. Agravo regimental ndo provido.(STJ, AgRg no Resp 1119592/PR,
Primeira Turma, Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJe 18/02/2011)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. DECISAO MONOCRATICA FUNDAMENTADA
EM SUMULAS DESTA CORTE SUPERIOR. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO.
PRESCRICAO. LEI COMPLEMENTAR N. 118/05. APLICACAO RETROATIVA. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DA TESE DOS CINCO MAIS CINCO. PRECEDENTE DO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO N.
1002932/SP. OBEDIENCIA AO ART. 97 DA CR/88.1. No que se refere 8 ADC 18/DF, verificado o término do prazo
de prorrogacao da eficacia da medida cautelar anteriormente deferida, para suspender o julgamento das demandas que
envolvam a aplicagdo do art. 3°, 2°, inciso I, da Lei n. 9.718/98 - possibilidade de incluir o valor do ICMS na base de
calculo da Cofins e do PIS/Pasep -, cumpre dar prosseguimento ao julgamento do recurso.2. A jurisprudéncia do STJ
firmou-se no mesmo sentido do decisum recorrido, que, in casu, reconheceu a possibilidade da inclusdo do ICMS na
base de calculo da contribuicdo ao PIS e da Cofins, nos termos das Stimulas 68 e 94/STJ.3. A prescricdo é questao de
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ordem publica, de modo que, estando aberta a via do especial pelo conhecimento das demais alegacdes, é possivel
superar a auséncia de prequestionamento. Precedentes.4. Restou consolidado, nesta Corte Superior, por meio de
julgamento de recurso representativo de controvérsia, ser descabida a aplicacdo da Lei Complementar n. 118/05 aos
casos de pagamentos indevidos realizados antes de sua vigéncia, pois violaria o principio da irretroatividade. Aplica-se,
ao caso, a tese dos cinco mais cinco.5. Precedente da Primeira Se¢do no REsp n. 1.002.932/SP, julgado pelo rito do art.
543-C do CPC, que atendeu ao disposto no art. 97 da Constitui¢do da Republica, consignando expressamente a anélise
da inconstitucionalidade da Lei Complementar n. 118/05 pela Corte Especial (Al nos ERESP 644736/PE, Relator
Ministro Teori AlbinoZavascki, julgado em 06.06.2007).6. Agravo regimental parcialmente provido.(STJ, AgRg no Ag
1071044/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 16/02/2011)Dessa forma, considerada
legitima a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, porquanto inserido no preco da mercadoria
vendida ou do servico prestado, integrante da receita bruta da empresa e compondo, portanto, seu faturamento, ndo hé
falar em créditos a compensar. A mesma linha de argumentagao sustenta a rejeicdo do pedido voltado a excluir os
montantes recolhidos a titulo de ISS (Lei Complementar n® 166/2003) da base de célculo das contribui¢des, uma vez
que tais valores também comp&em o faturamento da empresa.Consoante se extrai da Apelacéo n°® 5002242-
86.2010.404.7002/PR, Relatora Desembargadora Federal Luciana Amaral Corréa Miinch, do Tribunal Regional Federal
da 42 Regido, (...) 0 ISS é um encargo tributario. Ao integrar o pre¢o dos servigos, integra, obrigatoriamente, o
faturamento das empresas, pois o valor dos servigos prestados é receita (faturamento), sendo irrelevante, juridicamente,
a parcela destinada ao pagamento de tributos.Ainda, do mesmo voto:Nesse sentido ja decidiu esta 22

Turma: TRIBUTARIO. PIS E COFINS. ICMS E ISS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO.
INADMISSIBILIDADE.1. Segundo jurisprudéncia pacifica do Egrégio STJ, deve o ICMS integrar a base de célculo da
contribuicdo ao PIS e da COFINS, uma vez que comp®e o preco das mercadorias ou dos servi¢cos prestados para
qualquer efeito, devendo ser considerado como receita bruta ou faturamento, base de célculo das referidas exacdes.2.
Dito raciocinio aplica-se igualmente ao ISS, visto que tal tributo integra o prego dos servigos e, por conseguinte, 0
faturamento ou a receita bruta da empresa.3. Sentenga mantida.(AC n° 2007.70.00.008266-9/PR, rel. Des. Fed. Otavio
Roberto Pamplona, DE 07/01/2008)Ademais, a Lei 9.718/98 ndo autoriza a exclusdo do ISS da base de calculo das
aludidas contribuigdes. O art. 3°, 2°, |, da Lei n® 9.718/98 estabelece:Art. 3°... 2° Para fins de determinagao da base de
calculo das contribuicBes a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:|l - as vendas canceladas, os descontos
incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos Industrializados - IP1 e o Imposto sobre Operagdes relativas &
Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestacdes de Servicos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de
Comunicagdo - ICMS, quando cobrado pelo vendedor dos bens ou prestador dos servi¢os na condi¢do de substituto
tributario;A lei restringe o beneficio aos casos de substitui¢do tributaria do ICMS e do IP1, logo, ndo cabe ao intérprete
dar interpretacdo extensiva ao texto legal. Portanto, a parcela do ISS integra o pre¢o dos servigos prestados, compondo,
por conseguinte, a receita ou o faturamento da empresa, ndo sendo passivel de exclusdo da base de calculo do PIS e da
COFINS.Também nesse sentido:AGRAVO DE INSTRUMENTO - EFEITOS DA APELACAO EM MANDADO DE
SEGURANCA - SENTENCA DENEGATORIA DA ORDEM 1 - O STJ reconhece, em casos excepcionais, a
possibilidade de sustentar ambos os efeitos da apelacéo interposta de sentenca denegatéria da ordem em sede mandado
de seguranca ou a de manter os efeitos da liminar, até o julgamento da apelacdo. 2 - Quanto ao conteido ndo assiste
razdo a agravante, de acordo com a jurisprudéncia dominante, o ISS integraria o faturamento e a base de calculo do PIS
e da COFINS. 3 - Agravo ndo provido. (TRF3, Al 336691, Terceira Turma, Relator Desembargador Federal NERY
JUNIOR, DJF3 07/07/2009) DIREITO TRIBUTARIO - COFINS E PIS - INCLUSAO DO ISS NA BASE DE
CALCULO: POSSIBILIDADE. 1. A parcela relativa ao ISS integra o faturamento e, por conseguinte, a base de calculo
da COFINS e do PIS. 2. Agravo de instrumento provido. (TRF3, AG 314584, Quarta Turma, Relatora JUIZA MONICA
NOBRE, DJF3 15/07/2008)lsto posto, DENEGO A SEGURANCA e tenho por extinta a relagdo processual, nos termos
do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n® 12.016/09.Sem condenagdo em
honorarios advocaticios (artigo 25 da Lei n® 12.016/09). Custas pela impetrante.P.R.1I.

0023398-09.2008.403.6100 (2008.61.00.023398-5) - SANTA ROSA EMBALAGENS FLEXIVEIS LTDA(SP216360 -
FABIANA BETTAMIO VIVONE E SP198821 - MEIRE MARQUES PEREIRA) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Ciéncia a(os) impetrante(s) do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Nada sendo
requerido, em cinco dias, arquivem-se 0s autos, com as cautelas de praxe.Int.

0027203-67.2008.403.6100 (2008.61.00.027203-6) - EMPRESA DE ONIBUS PASSARO MARRON
LTDA(SP076149 - EDGARD DE ASSUMPCAO FILHO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se de mandado de seguranca preventivo no qual a impetrante pleiteia a declaracdo de inexisténcia de relacéo
tributaria que a obrigue a proceder ao recolhimento do PIS e da COFINS tendo o ICMS na base de calculo, tanto no
regime cumulativo, quanto no ndo cumulativo. Ainda, seja-lhe reconhecido o direito a efetuar a compensacdo dos
valores que entende indevidamente recolhidos nos ultimos cinco anos, com os demais tributos administrados pela
Secretaria da Receita Federal. Ressalta haver incorporado a empresa Expresso da Mantiqueira Ltda, pugnando pela
extensdo dos efeitos da decisdo aos recolhimentos realizados pela empresa incorporada. Alega, em sintese, que a
COFINS e o PIS incidem sobre o faturamento, sendo indevida a tributagdo sobre a parcela relativa ao ICMS, porquanto
ndo constitui receita e tampouco faturamento da empresa. Sustenta, assim, que a exigéncia afronta o artigo 195, inciso |,
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alinea b da Constituicdo Federal. Acostou documentos as fls. 29/3453.Notificada, a autoridade impetrada apresentou
informacdes as fls. 3.472/3.483. No mérito, defendeu a constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da
COFINS e do PIS, uma vez que se incorpora ao pre¢o da mercadoria ou do servico prestado, compondo o faturamento
da empresa, ndo havendo previsdo legal para a sua exclusdo.Em virtude da sessdo plenaria do Colendo Supremo
Tribunal Federal realizada em 16.09.2009, foi prorrogado por 180 dias o prazo para o julgamento do mérito da Agéo
Direta de Constitucionalidade n° 18, razdo pela qual o tramite processual restou suspenso, conforme deciséao de fl.
3.615. Vencido o periodo, os autos foram remetidos ao Ministério Publico Federal, que afirmou inexistir interesse
publico a justificar a sua manifestacdo acerca do pedido, protestando pelo prosseguimento do feito (fls. 3616/3616,
verso). E o breve relato. Decido.O debate central da demanda cinge-se a responder se o ICMS pode ou n#o integrar a
base de calculo da COFINS e do PIS.Referidas contribuicdes tém fundamento de validade no artigo 195, inciso |, alinea
b: a seguridade social serd financiada por toda a sociedade, nos termos da lei, mediante recursos também provenientes
de contribuigdes sociais incidentes sobre a receita ou o faturamento (EC n° 20/98). Por sua vez, o artigo 239 dispde que
a arrecadacdo decorrente das contribui¢Bes para o PIS, criado pela Lei Complementar n° 7/70, passe a financiar o
seguro-desemprego e 0 abono de que trata 0 3° do aludido artigo.Quanto ao conceito de faturamento, vale destacar que a
Lei Complementar n°. 70, de 30 de dezembro de 1991, que instituiu a contribui¢do para financiamento da Seguridade
Social, o definiu, em seu artigo 2°, como sendo a receita bruta decorrente da venda de mercadorias e/ou servigos. O
paragrafo Gnico preveé as hipoteses que ndo integram a receita para a determinacdo da base de calculo da exagéo.
Vejamos:Art. 2 A contribuicdo de que trata o artigo anterior sera de dois por cento e incidira sobre o faturamento
mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servico de
qualquer natureza. Paragrafo Gnico. N&o integra a receita de que trata este artigo, para efeito de determinacéo da base de
calculo da contribuicéo, o valor: a) do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado em separado no
documento fiscal; b) das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos
incondicionalmente. (grifei).Da analise do dispositivo legal acima mencionado, o faturamento, para fins tributarios,
confunde-se com a receita bruta da venda de mercadorias e de mercadorias e servicos, excluindo-se o IPI, quando
destacado em separado no documento fiscal, e as vendas canceladas ou devolvidas e 0s descontos concedidos ao
consumidor.Importa destacar que foi reconhecida a constitucionalidade do dispositivo pelo Colendo Supremo Tribunal
Federal na Acgéo Declaratoria de Constitucionalidade n° 1-1 DF. Antes, porém, a Corte ja havia fixado a identidade
entre os conceitos de faturamento e receita bruta:Em se tratando de contribui¢des sociais previstas no inciso | do artigo
195 da Constituicao Federal - e esta Corte deu pela constitucionalidade do artigo 28 da Lei n.° 7.738/89 por entender
gue a expressdo receita bruta nele contida ha de ser compreendida como sendo faturamento -, se aplica o disposto no 6°
desse mesmo dispositivo constitucional, que, em sua parte final, afasta, expressamente a aplicacéo a elas do principio da
anterioridade como disciplinado no artigo 150, 11, b da Carta Magna.(STF, 12 Turma, RE n.° 167.966/MG, Rel. Min.
Moreira Alves, DJU de 09/06/95, p. 1.782).Posteriormente, advém julgamento de inconstitucionalidade do 1°, artigo 3°,
da Lei n® 9.718/98 (dentre outros, REs 357.950 e 390.840), permanecendo integro o caput, que estabelece ser o
faturamento, base de calculo do PIS/PASEP e COFINS, correspondente a receita bruta da pessoa juridica.Cabe
perquirir, portanto, se o valor do ICMS - imposto indireto que esta embutido no preco da mercadoria e do servico, cujo
custo é repassado para o consumidor final - compGe o faturamento da empresa.Precedente do egrégio Tribunal Regional
Federal da 32 Regido confirma a constitucionalidade da inclusdo, considerando que O faturamento, segundo a Lei
Complementar n°® 70/91, corresponde a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigo
de qualquer natureza. Sendo assim, nao ha inconstitucionalidade na inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e
do PIS, uma vez que o ICMS integra o preco final da mercadoria, compondo juntamente com outros elementos o valor
final cobrado do adquirente. Por estar embutido no preco total da operagdo, o ICMS inclui-se na base de célculo das
referidas contribuicGes, pois sendo o preco produto da venda, sera computado como receita da empresa, compondo o
faturamento. (Agravo em MAS-SP 242246, Sexta Turma, Relator Desembargador Federal Mairan Maia, DJ
06/06/2007)No mesmo precedente também restou afastada afronta ao principio da capacidade contributiva, pelo qual ...
os tributos terdo carater pessoal e serdo graduados segundo a capacidade econdmica do contribuinte. Conforme restou
acima esclarecido, a parcela relativa ao ICMS inclui-se no faturamento, base de calculo da COFINS e do PIS, ndo
consistindo tal inclusdo em violagdo da capacidade econ6mica do contribuinte.A proposito, outros precedentes
ressaltam a jurisprudéncia consolidada:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO.
AGRAVO INOMINADO. PIS/COFINS. ICMS NA BASE DE CALCULO. VALIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA.1. Considerando que perdeu eficacia a liminar concedida na ADC 18, pelo Supremo Tribunal
Federal, relativamente a suspensao do julgamento dos feitos sobre tal matéria, passa-se ao exame do presente recurso.2.
Em relacdo a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da tributagdo questionada, cabe destacar o
consagrado entendimento de que ndo se pode presumir inconstitucionalidade e, portanto, sua declaragéo - com o
afastamento integral ou parcial de lei ou ato normativo ou através da técnica da interpretacdo conforme, excluindo a que
seja considerada inconstitucional - ndo pode ocorrer sem observar, no ambito dos Tribunais, o principio da reserva de
Plenério (artigo 97, CF) e a Simula Vinculante 10/STF, a significar que ndo se pode acolher tese de
inconstitucionalidade no ambito das Turmas sem respaldo em julgamento de mérito, firmado e concluido, pelo Plenario
desta Corte ou do Supremo Tribunal Federal (artigo 481 , paragrafo Gnico, CPC).3. Nesta Corte, ndo ha declaragdo de
inconstitucionalidade firmada no ambito do Orgéo Especial, frente a legislagio em exame, porém séo reiterados 0s
precedentes no sentido da constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da tributacdo, assim como da sua
legalidade, a luz das Simulas 68 e 94 do Superior Tribunal de Justica.4. Cumpre enfatizar que a decisdo agravada, ao
invocar as Sumulas 68 e 94 do Superior Tribunal de Justica, ndo se limitou a apreciar a matéria no plano
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infraconstitucional, até porque foi expressamente atribuida abordagem constitucional ao julgamento, destacando que a
incluséo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS decorre dos artigos 195 e 239, ambos da Constituicdo Federal,
gue ndo sdo incompativeis com a apuracdo do tributo como previsto na legislacdo especifica.5. Eventual alegacéo de
ofensa ao artigo 110 do CTN parte do suposto de que houve invasdo de competéncia tributaria e que o ICMS ndo
integra o conceito constitucional ou legal de faturamento ou receita. Sucede que houve exercicio regular da competéncia
constitucional, observando o principio da legalidade (artigo 150, I, da CF), nada impedindo a inser¢cdo como
faturamento ou receita dos valores que decorrem da atividade econ6mica da empresa, ainda que devam ser repassados
como custos, insumos, mao-de-obra ou impostos aos Estados. Ndo houve legislacdo federal sobre imposto estadual, mas
norma impositiva, com amparo em texto constitucional, que insere e engloba o valor do proprio ICMS, ndo por
orientacdo da prépria legislacdo, isoladamente, mas por forca de hipdtese constitucional de incidéncia.6. Ademais, ndo
se trata, de admitir que a UNIAO esteja a cobrar contribuicio social sobre imposto, ofendendo principios federativo, ou
relativos & capacidade contributiva, legalidade e tipicidade tributaria, ou previstos no inciso I do artigo 154 da
Constituicdo Federal, na medida em que a incidéncia fiscal sobre faturamento ou receita é definida ou permitida
constitucionalmente, assim abrangendo todo o valor que se incorpora no preco do bem ou servico prestado, inclusive o
ICMS, cujo encargo financeiro, por tal técnica, é transmitido ao consumidor final e, portanto, assume, juridicamente, a
condigdo de elemento integrante da base de calculo, em discusséo, sem qualquer contraste com o ordenamento
constitucional.7. Como se observa, existem reiterados precedentes, abordando a matéria tanto sob a perspectiva
constitucional como legal, a respaldar, portanto, o julgamento na forma da deciséo agravada. Ainda que iniciado o
julgamento da questdo na Suprema Corte, o fato € que ndo existe, ainda, precedente firmado no sentido da
inconstitucionalidade, que exige declaracao especifica, diante do principio que estabelece a presunc¢do de
constitucionalidade. No &mbito desta Corte, como demonstrado, prevalece o reconhecimento da inconstitucionalidade,
de sorte que ndo mais subsistindo a liminar suspensiva do curso dos feitos, ndo pode a Turma deixar de processar e
julgar os recursos que lhe estdo afetos, por forga do préprio principio da razodvel duragdo do processo (artigo 5°,
LXXVIII, CF), restando ao contribuinte, caso a inconstitucionalidade venha a ser declarada em pronunciamento
definitivo da Suprema Corte, interpor o recurso proprio para a adequagdo necessaria, com a observancia do devido
processo legal.8. Sendo legal e constitucional a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, resta evidente a
auséncia de indébito fiscal para efeito de compensa¢do.9. Agravo inominado desprovido.(TRF3, AMS 309401, Terceira
Turma, Desembargador Federal Carlos Muta, julgado em 24/03/2011, DJF3 CJ1 01/04/2011, p. 1060) TRIBUTARIO.
AGRAVO INTERNO. ICMS . INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS . ORIENTACAO
FIRMADA NO AMBITO DO STJ. SUMULAS N° 68 E 94. APLICAGAO.1. Conquanto a matéria acerca da
constitucionalidade do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS encontrar-se em analise no STF (RE n° 240.785 e
ADC 18), ndo impGe o sobrestamento do feito, vez que a aplicacdo do artigo 543, 2°, do CPC é ato de
discricionariedade do relator.2. Valida, sob o prisma constitucional e legal, a inclusdo do ICMS na base de célculo da
COFINS e do PIS, em conformidade com a jurisprudéncia j& assentada nas Sumulas n°s 68 e 94 do E. Superior Tribunal
de Justica.3. Nao hé falar-se em ofensa & Constituicdo Federal, vez que a COFINS, nos termos do artigo 195, possui
como base de calculo o faturamento ou a receita bruta (EC n° 20/98), cujos conceitos abrangem a totalidade de recursos
auferidos pelo contribuinte, inclusive os incorporados no valor do bem ou do servi¢o, como acontece com o imposto
estadual.4. Agravo improvido.(TRF3, AC 325012, Quarta Turma, Desembargadora Federal Marli Ferreira, DJF3 CJ1
13/09/2010)PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DA COFINS E
DO PIS . APLICACAO DAS SUMULAS N.° 94 E N.° 68, AMBAS DO STJ.1. As parcelas relativas ao ICMS incluem-
se na base de calculo da COFINS e do PIS , tendo em vista que o ICMS , como imposto indireto, inclui-se no
faturamento.2. Aplicacdo das Sumulas, editadas pelo STJ, n.° 68, referente ao PIS e n.° 94, aplicAvel a COFINS, uma
vez que essa contribuicdo é sucedanea do FINSOCIAL, conforme determinagdo expressa da lei que a instituiu (Lei
Complementar n.° 70/91, art.13).3. Precedentes (STJ, 22 Turma, REsp 1999700800075/SP, Rel. Min. Francisco Pecanha
Martins, j. 06/04/2000, v.u., DJ 22/05/2000; TRF - 3.2 Regido, 32 Turma, AMS 2006.61.06.007831-8, Rel. Des. Fed.
Carlos Muta, j. 22/11/2007, v.m, DJU 05/12/2007).4. Néo existindo crédito da impetrante decorrente de pretenso
recolhimento indevido a titulo de ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, resta prejudicado o exame de
eventuais alegacfes sobre compensagdo dos valores, inclusive o prazo prescricional.5. Apela¢do improvida.(TRF3,
AMS 301639, Sexta Turma, Desembargadora Federal Consuelo Yoshida, DJF3 07/07/2008)A matéria encontra-se,
inclusive, sumulada no &mbito do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ressaltando-se ser a COFINS sucedanea do
Finsocial:Stmula 68 - A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do PIS.Simula 94 - A parcela relativa ao
ICMS inclui-se na base de calculo do Finsocial.Nao obstante a pendéncia de julgamento no Colendo Supremo Tribunal
Federal, com votos favoraveis a tese da impetrante, ainda ndo houve decisdo definitiva em sede de controle concentrado
de constitucionalidade, apto a vincular os resultados das demais instancias. Assinale-se o transcurso do prazo de
suspensao determinado nos autos da Acéo Declaratoria de Constitucionalidade n°. 18/2007, recomendando-se a
retomada dos processamentos e julgamentos das agBes que versam sobre a matéria.Ante os reiterados precedentes das
Cortes Regional e Superior, recomenda-se, também, em homenagem a seguranca juridica e a uniformidade das
decisdes, a adogio do entendimento consolidado. Veja-se:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N.
83/STJ.1. Caso em que a agravante insurge-se contra a decisdo do Tribunal a quo que reconheceu a legalidade da
inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS.2. Ndo mais existe o 6bice ao julgamento da presente demanda,
determinado pelo STF na Acdo Cautelar na Acdo Direta de Constitucionalidade n. 18, pois o prazo de suspensao chegou
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ao término.3. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica possui o firme entendimento de que a parcela relativa ao
ICMS inclui-se na base de calculo do PIS e da COFINS. Simulas 68 e 94/STJ.4. Agravo regimental ndo provido.(STJ,
AGRG no AG 1282409/SP, Primeira Turma, Relator Ministro Benedito Gongalves, DJe 25/02/2011)TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO. AGRAVO NAO PROVIDO.1. A jurisprudéncia firmada no STJ é no sentido de a parcela relativa ao
ICMS incluir-se na base de célculo do PIS e da Cofins (AgRg no Ag 1.106.213/RS, Rel. Min. BENEDITO
GONGALVES, Primeira Turma, DJ 8/6/09).2. Agravo regimental ndo provido.(STJ, AgRg no Resp 1119592/PR,
Primeira Turma, Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJe 18/02/2011)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. DECISAO MONOCRATICA FUNDAMENTADA
EM SUMULAS DESTA CORTE SUPERIOR. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO.
PRESCRICAO. LEI COMPLEMENTAR N. 118/05. APLICACAO RETROATIVA. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DA TESE DOS CINCO MAIS CINCO. PRECEDENTE DO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO N.
1002932/SP. OBEDIENCIA AO ART. 97 DA CR/88.1. No que se refere 8 ADC 18/DF, verificado o término do prazo
de prorrogacéo da eficicia da medida cautelar anteriormente deferida, para suspender o julgamento das demandas que
envolvam a aplicagdo do art. 3°, 2°, inciso |, da Lei n. 9.718/98 - possibilidade de incluir o valor do ICMS na base de
calculo da Cofins e do PIS/Pasep -, cumpre dar prosseguimento ao julgamento do recurso.2. A jurisprudéncia do STJ
firmou-se no mesmo sentido do decisum recorrido, que, in casu, reconheceu a possibilidade da inclusdo do ICMS na
base de calculo da contribuicéo ao PIS e da Cofins, nos termos das Simulas 68 e 94/STJ.3. A prescri¢ao é questdo de
ordem publica, de modo que, estando aberta a via do especial pelo conhecimento das demais alegacdes, é possivel
superar a auséncia de prequestionamento. Precedentes.4. Restou consolidado, nesta Corte Superior, por meio de
julgamento de recurso representativo de controvérsia, ser descabida a aplicacdo da Lei Complementar n. 118/05 aos
casos de pagamentos indevidos realizados antes de sua vigéncia, pois violaria o principio da irretroatividade. Aplica-se,
ao caso, a tese dos cinco mais cinco.5. Precedente da Primeira Se¢do no REsp n. 1.002.932/SP, julgado pelo rito do art.
543-C do CPC, que atendeu ao disposto no art. 97 da Constituicdo da Republica, consignando expressamente a analise
da inconstitucionalidade da Lei Complementar n. 118/05 pela Corte Especial (Al nos ERESP 644736/PE, Relator
Ministro Teori AlbinoZavascki, julgado em 06.06.2007).6. Agravo regimental parcialmente provido.(STJ, AgRg no Ag
1071044/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 16/02/2011) Dessa forma, considerada
legitima a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, porquanto inserido no prego da mercadoria
vendida ou do servico prestado, integrante da receita bruta da empresa e compondo, portanto, seu faturamento, ndo hé
falar em créditos a compensar. Dai restar prejudicada a analise das demais quest@es suscitadas.Isto posto, DENEGO A
SEGURANCGCA e tenho por extinta a relagdo processual, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n® 12.016/09.Sem condenacao em honorérios advocaticios (Simulas 512 do STF
e 105 do STJ, bem como artigo 25 da Lei n® 12.016/09). Custas pela impetrante.P.R.I.

0034531-48.2008.403.6100 (2008.61.00.034531-3) - TECIDOS CASSIA NAHAS LTDA(SP156997 - LUIS
HENRIQUE SOARES DA SILVA E SP188439 - CRISTIANO ZECCHETO SAEZ RAMIREZ) X DELEGADO DA
REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se de mandado de seguranca no qual a impetrante pleiteia, uma vez reconhecida a inconstitucionalidade da
inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, seja declarado o direito a proceder a compensacéo dos
valores que entende indevidamente recolhidos nos Gltimos dez anos. Alega, em sintese, que a COFINS e o PIS incidem
sobre o faturamento, sendo indevida a tributacdo sobre a parcela relativa ao ICMS, porquanto ndo constitui receita e
tampouco faturamento da empresa. Sustenta, assim, que a exigéncia afronta o artigo 195, inciso I, da Constituicdo
Federal.Acostou documentos de fls. 24/791.Notificada, a autoridade impetrada apresentou informacdes as fls. 804/817.
No mérito, defendeu a constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, uma vez que
se incorpora ao preco da mercadoria ou do servico prestado, compondo o faturamento da empresa, nao havendo
previsao legal para a sua exclusdo.Em virtude da sessdo plenaria do Colendo Supremo Tribunal Federal realizada em
16.09.2009, foi prorrogado por 180 dias o prazo para o julgamento do mérito da Ac¢do Direta de Constitucionalidade
n°18, razdo pela qual o trAmite processual restou suspenso, conforme decisédo de fl. 819. Vencido o periodo, 0s autos
foram remetidos ao Ministério Publico Federal, que afirmou inexistir interesse publico a justificar a sua manifestagéo
acerca do pedido, protestando pelo prosseguimento do feito (fls. 820/824). E o breve relato. Decido.O debate central da
demanda cinge-se a responder se 0 ICMS pode ou ndo integrar a base de calculo da COFINS e do PIS.Referidas
contribuicbes tém fundamento de validade no artigo 195, inciso |, alinea b: a seguridade social sera financiada por toda
a sociedade, nos termos da lei, mediante recursos também provenientes de contribui¢des sociais incidentes sobre a
receita ou o faturamento (EC n° 20/98). Por sua vez, o artigo 239 dispBe que a arrecadagdo decorrente das contribuictes
para o PIS, criado pela Lei Complementar n°® 7/70, passe a financiar o seguro-desemprego e o0 abono de que trata o 3° do
aludido artigo.Quanto ao conceito de faturamento, vale destacar que a Lei Complementar n°. 70, de 30 de dezembro de
1991, que instituiu a contribuicdo para financiamento da Seguridade Social, o definiu, em seu artigo 2°, como sendo a
receita bruta decorrente da venda de mercadorias e/ou servicos. O paragrafo Unico prevé as hipoteses que nédo integram
a receita para a determinacéo da base de calculo da exagdo. Vejamos:Art. 2 A contribuicdo de que trata o artigo anterior
sera de dois por cento e incidird sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de
mercadorias, de mercadorias e servicos e de servico de qualquer natureza. Paragrafo Unico. N&o integra a receita de que
trata este artigo, para efeito de determinacdo da base de calculo da contribuicéo, o valor: a) do imposto sobre produtos
industrializados, quando destacado em separado no documento fiscal; b) das vendas canceladas, das devolvidas e dos
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descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente. (grifei).Da anélise do dispositivo legal acima mencionado,
o faturamento, para fins tributarios, confunde-se com a receita bruta da venda de mercadorias e de mercadorias €
servicos, excluindo-se o IP1, quando destacado em separado no documento fiscal, e as vendas canceladas ou devolvidas
e 0s descontos concedidos ao consumidor.Importa destacar que foi reconhecida a constitucionalidade do dispositivo
pelo Colendo Supremo Tribunal Federal na A¢do Declaratéria de Constitucionalidade n° 1-1 DF. Antes, porém, a Corte
ja havia fixado a identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta:Em se tratando de contribui¢des sociais
previstas no inciso | do artigo 195 da Constituicdo Federal - e esta Corte deu pela constitucionalidade do artigo 28 da
Lei n.° 7.738/89 por entender que a expressdo receita bruta nele contida hé de ser compreendida como sendo
faturamento -, se aplica o disposto no 6° desse mesmo dispositivo constitucional, que, em sua parte final, afasta,
expressamente a aplicacéo a elas do principio da anterioridade como disciplinado no artigo 150, 111, b da Carta
Magna.(STF, 12 Turma, RE n.° 167.966/MG, Rel. Min. Moreira Alves, DJU de 09/06/95, p. 1.782).Posteriormente,
advém julgamento de inconstitucionalidade do 1°, artigo 3°, da Lei n°® 9.718/98 (dentre outros, REs 357.950 e 390.840),
permanecendo integro o caput, que estabelece ser o faturamento, base de calculo do PIS/PASEP e COFINS,
correspondente & receita bruta da pessoa juridica.Cabe perquirir, portanto, se o valor do ICMS - imposto indireto que
esta embutido no preco da mercadoria e do servico, cujo custo é repassado para o consumidor final - compde o
faturamento da empresa.Precedente do egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido confirma a constitucionalidade
da inclusdo, considerando que O faturamento, segundo a Lei Complementar n°® 70/91, corresponde a receita bruta das
vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servico de qualquer natureza. Sendo assim, ndo ha
inconstitucionalidade na inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, uma vez que o ICMS integra o
preco final da mercadoria, compondo juntamente com outros elementos o valor final cobrado do adquirente. Por estar
embutido no preco total da operagdo, o ICMS inclui-se na base de célculo das referidas contribuicdes, pois sendo o
preco produto da venda, serd computado como receita da empresa, compondo o faturamento. (Agravo em MAS-SP
242246, Sexta Turma, Relator Desembargador Federal Mairan Maia, DJ 06/06/2007)No mesmo precedente também
restou afastada afronta ao principio da capacidade contributiva, pelo qual ... os tributos terdo carater pessoal e serdo
graduados segundo a capacidade econdmica do contribuinte. Conforme restou acima esclarecido, a parcela relativa ao
ICMS inclui-se no faturamento, base de calculo da COFINS e do PIS, ndo consistindo tal inclusdo em violagéo da
capacidade econdmica do contribuinte.A propdsito, outros precedentes ressaltam a jurisprudéncia
consolidada:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO.
PIS/COFINS. ICMS NA BASE DE CALCULO. VALIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA. 1. Considerando
que perdeu eficicia a liminar concedida na ADC 18, pelo Supremo Tribunal Federal, relativamente a suspenséo do
julgamento dos feitos sobre tal matéria, passa-se ao exame do presente recurso.2. Em rela¢do a inconstitucionalidade da
inclusdo do ICMS na base de célculo da tributagdo questionada, cabe destacar o consagrado entendimento de que néo se
pode presumir inconstitucionalidade e, portanto, sua declaragéo - com o afastamento integral ou parcial de lei ou ato
normativo ou através da técnica da interpretacdo conforme, excluindo a que seja considerada inconstitucional - ndo
pode ocorrer sem observar, no &mbito dos Tribunais, o principio da reserva de Plenério (artigo 97, CF) e a Simula
Vinculante 10/STF, a significar que ndo se pode acolher tese de inconstitucionalidade no &mbito das Turmas sem
respaldo em julgamento de mérito, firmado e concluido, pelo Plenario desta Corte ou do Supremo Tribunal Federal
(artigo 481 , paragrafo Unico, CPC).3. Nesta Corte, ndo ha declaragéo de inconstitucionalidade firmada no &mbito do
Orgao Especial, frente & legislagio em exame, porém séo reiterados os precedentes no sentido da constitucionalidade da
inclusdo do ICMS na base de calculo da tributacdo, assim como da sua legalidade, a luz das Stimulas 68 e 94 do
Superior Tribunal de Justica.4. Cumpre enfatizar que a decisdo agravada, ao invocar as Sumulas 68 e 94 do Superior
Tribunal de Justica, ndo se limitou a apreciar a matéria no plano infraconstitucional, até porque foi expressamente
atribuida abordagem constitucional ao julgamento, destacando que a inclusdo do ICMS na base de célculo do
PIS/COFINS decorre dos artigos 195 e 239, ambos da Constituicdo Federal, que ndo sdo incompativeis com a apuracao
do tributo como previsto na legislacdo especifica.5. Eventual alegacéo de ofensa ao artigo 110 do CTN parte do suposto
de que houve invasdo de competéncia tributaria e que o ICMS nao integra o conceito constitucional ou legal de
faturamento ou receita. Sucede que houve exercicio regular da competéncia constitucional, observando o principio da
legalidade (artigo 150, I, da CF), nada impedindo a inser¢do como faturamento ou receita dos valores que decorrem da
atividade econ6mica da empresa, ainda que devam ser repassados como custos, insumos, mao-de-obra ou impostos aos
Estados. N&o houve legislacéo federal sobre imposto estadual, mas norma impositiva, com amparo em texto
constitucional, que insere e engloba o valor do préprio ICMS, néo por orientacdo da propria legislacdo, isoladamente,
mas por forca de hipotese constitucional de incidéncia.6. Ademais, néo se trata, de admitir que a UNIAO esteja a cobrar
contribuicéo social sobre imposto, ofendendo principios federativo, ou relativos a capacidade contributiva, legalidade e
tipicidade tributaria, ou previstos no inciso I do artigo 154 da Constituicdo Federal, na medida em que a incidéncia
fiscal sobre faturamento ou receita é definida ou permitida constitucionalmente, assim abrangendo todo o valor que se
incorpora no prego do bem ou servigo prestado, inclusive o ICMS, cujo encargo financeiro, por tal técnica, é
transmitido ao consumidor final e, portanto, assume, juridicamente, a condi¢do de elemento integrante da base de
calculo, em discussao, sem qualquer contraste com o ordenamento constitucional.7. Como se observa, existem
reiterados precedentes, abordando a matéria tanto sob a perspectiva constitucional como legal, a respaldar, portanto, o
julgamento na forma da decisdo agravada. Ainda que iniciado o julgamento da questdo na Suprema Corte, o fato é que
ndo existe, ainda, precedente firmado no sentido da inconstitucionalidade, que exige declaracéo especifica, diante do
principio que estabelece a presuncéo de constitucionalidade. No ambito desta Corte, como demonstrado, prevalece o
reconhecimento da inconstitucionalidade, de sorte que ndo mais subsistindo a liminar suspensiva do curso dos feitos,
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ndo pode a Turma deixar de processar e julgar os recursos que Ihe estdo afetos, por forga do proprio principio da
razoavel duracéo do processo (artigo 5°, LXXVIII, CF), restando ao contribuinte, caso a inconstitucionalidade venha a
ser declarada em pronunciamento definitivo da Suprema Corte, interpor o recurso proprio para a adequacao necesséaria,
com a observancia do devido processo legal.8. Sendo legal e constitucional a inclusdo do ICMS na base de calculo do
PIS/COFINS, resta evidente a auséncia de indébito fiscal para efeito de compensacéo.9. Agravo inominado
desprovido.(TRF3, AMS 309401, Terceira Turma, Desembargador Federal Carlos Muta, julgado em 24/03/2011, DJF3
CJ1 01/04/2011, p. 1060) TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS . INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO
PIS E DA COFINS . ORIENTAGCAO FIRMADA NO AMBITO DO STJ. SUMULAS N° 68 E 94. APLICAGAO.1.
Conquanto a matéria acerca da constitucionalidade do ICMS na base de célculo da COFINS e do PIS encontrar-se em
andlise no STF (RE n° 240.785 e ADC 18), ndo imp&e o sobrestamento do feito, vez que a aplicacdo do artigo 543, 2°,
do CPC é ato de discricionariedade do relator.2. Valida, sob o prisma constitucional e legal, a inclusdo do ICMS na base
de célculo da COFINS e do PIS, em conformidade com a jurisprudéncia j assentada nas Sumulas n°s 68 e 94 do E.
Superior Tribunal de Justica.3. Nao h4 falar-se em ofensa & Constituigdo Federal, vez que a COFINS, nos termos do
artigo 195, possui como base de calculo o faturamento ou a receita bruta (EC n°® 20/98), cujos conceitos abrangem a
totalidade de recursos auferidos pelo contribuinte, inclusive os incorporados no valor do bem ou do servi¢o, como
acontece com o imposto estadual.4. Agravo improvido.(TRF3, AC 325012, Quarta Turma, Desembargadora Federal
Marli Ferreira, DJF3 CJ1 13/09/2010)PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO DA COFINS E DO PIS . APLICACAO DAS SUMULAS N.° 94 E N.° 68, AMBAS DO STJ.1. As parcelas
relativas ao ICMS incluem-se na base de calculo da COFINS e do PIS , tendo em vista que o ICMS , como imposto
indireto, inclui-se no faturamento.2. Aplicacdo das Sumulas, editadas pelo STJ, n.° 68, referente ao PIS e n.° 94,
aplicavel a COFINS, uma vez que essa contribuicéo é sucedanea do FINSOCIAL, conforme determinacdo expressa da
lei que a instituiu (Lei Complementar n.° 70/91, art.13).3. Precedentes (STJ, 22 Turma, REsp 1999700800075/SP, Rel.
Min. Francisco Pecanha Martins, j. 06/04/2000, v.u., DJ 22/05/2000; TRF - 3.2 Regido, 3* Turma, AMS
2006.61.06.007831-8, Rel. Des. Fed. Carlos Muta, j. 22/11/2007, v.m, DJU 05/12/2007).4. N&o existindo crédito da
impetrante decorrente de pretenso recolhimento indevido a titulo de ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS,
resta prejudicado o exame de eventuais alegacdes sobre compensacdo dos valores, inclusive o prazo prescricional.5.
Apelacéo improvida.(TRF3, AMS 301639, Sexta Turma, Desembargadora Federal Consuelo Yoshida, DJF3
07/07/2008)A matéria encontra-se, inclusive, sumulada no &mbito do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ressaltando-
se ser a COFINS sucedanea do Finsocial:Sumula 68 - A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do
PIS.Stmula 94 - A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do Finsocial.N&o obstante a pendéncia de
julgamento no Colendo Supremo Tribunal Federal, com votos favoraveis a tese da impetrante, ainda ndo houve decisao
definitiva em sede de controle concentrado de constitucionalidade, apto a vincular os resultados das demais instancias.
Assinale-se o transcurso do prazo de suspenséao determinado nos autos da A¢do Declaratdria de Constitucionalidade ne.
18/2007, recomendando-se a retomada dos processamentos e julgamentos das a¢bes que versam sobre a matéria. Ante 0s
reiterados precedentes das Cortes Regional e Superior, recomenda-se, também, em homenagem & seguranca juridica e a
uniformidade das decisdes, a adogdo do entendimento consolidado. Veja-se:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO
PIS E DA COFINS. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA
N. 83/STJ.1. Caso em que a agravante insurge-se contra a decisdo do Tribunal a quo que reconheceu a legalidade da
inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS.2. Nao mais existe 0 6bice ao julgamento da presente demanda,
determinado pelo STF na Acdo Cautelar na Acdo Direta de Constitucionalidade n. 18, pois o prazo de suspensao chegou
ao término.3. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica possui o firme entendimento de que a parcela relativa ao
ICMS inclui-se na base de calculo do PIS e da COFINS. Simulas 68 e 94/STJ.4. Agravo regimental ndo provido.(STJ,
AGRG no AG 1282409/SP, Primeira Turma, Relator Ministro Benedito Gongalves, DJe 25/02/2011)TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO. AGRAVO NAO PROVIDO.1. A jurisprudéncia firmada no STJ é no sentido de a parcela relativa ao
ICMS incluir-se na base de célculo do PIS e da Cofins (AgRg no Ag 1.106.213/RS, Rel. Min. BENEDITO
GONGALVES, Primeira Turma, DJ 8/6/09).2. Agravo regimental ndo provido.(STJ, AgRg no Resp 1119592/PR,
Primeira Turma, Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJe 18/02/2011)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. DECISAO MONOCRATICA FUNDAMENTADA
EM SUMULAS DESTA CORTE SUPERIOR. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO.
PRESCRICAO. LEI COMPLEMENTAR N. 118/05. APLICACAO RETROATIVA. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DA TESE DOS CINCO MAIS CINCO. PRECEDENTE DO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO N.
1002932/SP. OBEDIENCIA AO ART. 97 DA CR/88.1. No que se refere 8 ADC 18/DF, verificado o término do prazo
de prorrogacao da eficacia da medida cautelar anteriormente deferida, para suspender o julgamento das demandas que
envolvam a aplicagéo do art. 3°, 2°, inciso |, da Lei n. 9.718/98 - possibilidade de incluir o valor do ICMS na base de
calculo da Cofins e do PIS/Pasep -, cumpre dar prosseguimento ao julgamento do recurso.2. A jurisprudéncia do STJ
firmou-se no mesmo sentido do decisum recorrido, que, in casu, reconheceu a possibilidade da inclusdo do ICMS na
base de calculo da contribuicao ao PIS e da Cofins, nos termos das Stmulas 68 e 94/STJ.3. A prescricdo é questdo de
ordem publica, de modo que, estando aberta a via do especial pelo conhecimento das demais alegacdes, é possivel
superar a auséncia de prequestionamento. Precedentes.4. Restou consolidado, nesta Corte Superior, por meio de
julgamento de recurso representativo de controvérsia, ser descabida a aplicacdo da Lei Complementar n. 118/05 aos
casos de pagamentos indevidos realizados antes de sua vigéncia, pois violaria o principio da irretroatividade. Aplica-se,
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ao caso, a tese dos cinco mais cinco.5. Precedente da Primeira Se¢do no REsp n. 1.002.932/SP, julgado pelo rito do art.
543-C do CPC, que atendeu ao disposto no art. 97 da Constituicdo da Republica, consignando expressamente a analise
da inconstitucionalidade da Lei Complementar n. 118/05 pela Corte Especial (Al nos ERESP 644736/PE, Relator
Ministro Teori AlbinoZavascki, julgado em 06.06.2007).6. Agravo regimental parcialmente provido.(STJ, AgRg no Ag
1071044/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 16/02/2011)Dessa forma, considerada
legitima a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, porquanto inserido no preco da mercadoria
vendida ou do servico prestado, integrante da receita bruta da empresa e compondo, portanto, seu faturamento, ndo ha
falar em créditos a compensar. Dai restar prejudicada a andlise das demais questdes suscitadas.Isto posto, DENEGO A
SEGURANCGCA e tenho por extinta a relagdo processual, nos termos do artigo 269, inciso |, do Cédigo de Processo
Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n® 12.016/09.Sem condenacéo em honorérios advocaticios (Simulas 512 do STF
e 105 do STJ, bem como artigo 25 da Lei n°® 12.016/09). Custas pela impetrante.P.R.I.

0005447-65.2009.403.6100 (2009.61.00.005447-5) - FILLITY MODAS E CONFECCOES LTDA(SP248507 - ISAIAS
DA FONSECA QUINTANILHA E SP273365 - MERCEDES DE LA BOVEDA GALCERAN E SP173202 - JULIA
KEIKO SHIGETONE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Trata-se de mandado de seguranca pelo qual a impetrante pleiteia a exclusdo do ICMS da base de calculo para apuracéo
da COFINS e do PIS, autorizando-a a compensar os valores recolhidos a tal titulo nos Gltimos 10 (dez) anos com
débitos vencidos e vincendos do proprio PIS e da COFINS, da CSLL, do IRPJ, entre outros tributos administrados pela
Secretaria da Receita Federal. Em carater subsidiario pretende o reconhecimento do direito a restituicdo dos valores
pagos a titulo de PIS e COFINS, corrigidos monetariamente e aplicada a taxa SELIC.Alega, em sintese, que a COFINS
e 0 PIS incidem sobre o faturamento, sendo indevida a tributagdo sobre a parcela relativa ao ICMS, porquanto ndo
constitui receita e tampouco faturamento da empresa. Sustenta, assim, que a exigéncia afronta os artigos 145, 1°, 154, 1,
195, |, e 239 da Constituicdo Federal, além do artigo 110 do CTN e as Lei Complementares 7/70 e 70/91.Acostou
documentos as fls. 30/408.Notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes as fls. 416/426. Defendeu a
constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, uma vez que se incorpora ao preco
da mercadoria ou do servico prestado, compondo o faturamento da empresa. Ressalva haver exce¢do quando o ICMS é
derivado de substituicao tributaria, caso em que é excluido da base de célculo da COFINS e do PIS (Lei n® 9.718, art.
3°, 25, 1), por constituir antecipacdo do devido pelo contribuinte substituido e assim quis o legislador. Pugnou pela
denegacdo da seguranga.Em virtude da sesséo plenéria do Colendo Supremo Tribunal Federal realizada em 16.09.20009,
foi prorrogado por 180 dias o prazo para o julgamento do mérito da Acgéo Direta de Constitucionalidade n°18, razéo pela
qual o tramite processual restou suspenso, conforme decisao de fl. 413. Vencido o periodo, os autos foram remetidos ao
Ministério Publico Federal, que afirmou inexistir interesse publico a justificar a sua manifestacéo acerca do pedido,
protestando pelo prosseguimento do feito (fls. 428/428,verso). E o breve relato. Decido.O debate central da demanda
cinge-se a responder se 0 ICMS pode ou ndo integrar a base de calculo da COFINS e do PIS.Referidas contribuicdes
tém fundamento de validade no artigo 195, inciso |, alinea b: a seguridade social seré financiada por toda a sociedade,
nos termos da lei, mediante recursos também provenientes de contribuicGes sociais incidentes sobre a receita ou o
faturamento (EC n° 20/98). Por sua vez, o artigo 239 dispBe que a arrecadacdo decorrente das contribuicdes para o PIS,
criado pela Lei Complementar n° 7/70, passe a financiar o seguro-desemprego e o abono de que trata o 3° do aludido
artigo.Quanto ao conceito de faturamento, vale destacar que a Lei Complementar n°. 70, de 30 de dezembro de 1991,
que instituiu a contribuicéo para financiamento da Seguridade Social, o definiu, em seu artigo 2°, como sendo a receita
bruta decorrente da venda de mercadorias e/ou servigos. O paragrafo Gnico prevé as hipdteses que nao integram a
receita para a determinacédo da base de calculo da exacdo. Vejamos:Art. 2 A contribuicdo de que trata o artigo anterior
sera de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de
mercadorias, de mercadorias e servigos e de servico de qualquer natureza. Paragrafo Unico. Nao integra a receita de que
trata este artigo, para efeito de determinacdo da base de célculo da contribuicdo, o valor: a) do imposto sobre produtos
industrializados, quando destacado em separado no documento fiscal; b) das vendas canceladas, das devolvidas e dos
descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente. (grifei).Da anélise do dispositivo legal acima mencionado,
o faturamento, para fins tributarios, confunde-se com a receita bruta da venda de mercadorias e de mercadorias e
servicos, excluindo-se o IP1, quando destacado em separado no documento fiscal, e as vendas canceladas ou devolvidas
e 0s descontos concedidos ao consumidor.Importa destacar que foi reconhecida a constitucionalidade do dispositivo
pelo Colendo Supremo Tribunal Federal na A¢do Declaratéria de Constitucionalidade n° 1-1 DF. Antes, porém, a Corte
ja havia fixado a identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta:Em se tratando de contribui¢des sociais
previstas no inciso | do artigo 195 da Constituicdo Federal - e esta Corte deu pela constitucionalidade do artigo 28 da
Lei n.° 7.738/89 por entender que a expressao receita bruta nele contida ha de ser compreendida como sendo
faturamento -, se aplica o disposto no 6° desse mesmo dispositivo constitucional, que, em sua parte final, afasta,
expressamente a aplicacéo a elas do principio da anterioridade como disciplinado no artigo 150, 111, b da Carta
Magna.(STF, 12 Turma, RE n.° 167.966/MG, Rel. Min. Moreira Alves, DJU de 09/06/95, p. 1.782).Posteriormente,
advém julgamento de inconstitucionalidade do 1°, artigo 3°, da Lei n°® 9.718/98 (dentre outros, REs 357.950 e 390.840),
permanecendo integro o caput, que estabelece ser o faturamento, base de calculo do PIS/PASEP e COFINS,
correspondente a receita bruta da pessoa juridica.Cabe perquirir, portanto, se o valor do ICMS - imposto indireto que
esta embutido no preco da mercadoria e do servico, cujo custo é repassado para o consumidor final - compde o
faturamento da empresa.Precedente do egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido confirma a constitucionalidade
da inclusao, considerando que O faturamento, segundo a Lei Complementar n°® 70/91, corresponde a receita bruta das
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vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza. Sendo assim, ndo ha
inconstitucionalidade na inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, uma vez que o ICMS integra o
preco final da mercadoria, compondo juntamente com outros elementos o valor final cobrado do adquirente. Por estar
embutido no prego total da operagdo, o ICMS inclui-se na base de célculo das referidas contribuicdes, pois sendo o
preco produto da venda, serd computado como receita da empresa, compondo o faturamento. (Agravo em MAS-SP
242246, Sexta Turma, Relator Desembargador Federal Mairan Maia, DJ 06/06/2007)No mesmo precedente também
restou afastada afronta ao principio da capacidade contributiva, pelo qual ... os tributos terdo carater pessoal e serdo
graduados segundo a capacidade econdmica do contribuinte. Conforme restou acima esclarecido, a parcela relativa ao
ICMS inclui-se no faturamento, base de calculo da COFINS e do PIS, ndo consistindo tal inclusdo em violagdo da
capacidade econdmica do contribuinte.A propdsito, outros precedentes ressaltam a jurisprudéncia consolidada que,
inclusive, afasta as demais inconstitucionalidades ou ilegalidades apontadas pela impetrante, cujos fundamentos sdo
adotados como raz&o de decidir:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. AGRAVO
INOMINADO. PIS/COFINS. ICMS NA BASE DE CALCULO. VALIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA.1. Considerando que perdeu eficécia a liminar concedida na ADC 18, pelo Supremo Tribunal
Federal, relativamente a suspensao do julgamento dos feitos sobre tal matéria, passa-se ao exame do presente recurso.2.
Em relacdo & inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo da tributagdo questionada, cabe destacar o
consagrado entendimento de que ndo se pode presumir inconstitucionalidade e, portanto, sua declaragdo - com o
afastamento integral ou parcial de lei ou ato normativo ou através da técnica da interpretagdo conforme, excluindo a que
seja considerada inconstitucional - ndo pode ocorrer sem observar, no &mbito dos Tribunais, o principio da reserva de
Plenério (artigo 97, CF) e a Simula Vinculante 10/STF, a significar que ndo se pode acolher tese de
inconstitucionalidade no &mbito das Turmas sem respaldo em julgamento de mérito, firmado e concluido, pelo Plenério
desta Corte ou do Supremo Tribunal Federal (artigo 481 , pardgrafo unico, CPC).3. Nesta Corte, ndo ha declaracéo de
inconstitucionalidade firmada no &mbito do Orgao Especial, frente a legislagio em exame, porém sio reiterados os
precedentes no sentido da constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da tributacéo, assim como da sua
legalidade, a luz das Sumulas 68 e 94 do Superior Tribunal de Justica.4. Cumpre enfatizar que a decisdo agravada, ao
invocar as Sumulas 68 e 94 do Superior Tribunal de Justica, ndo se limitou a apreciar a matéria no plano
infraconstitucional, até porque foi expressamente atribuida abordagem constitucional ao julgamento, destacando que a
incluséo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS decorre dos artigos 195 e 239, ambos da Constituicdo Federal,
gue ndo sdo incompativeis com a apuracdo do tributo como previsto na legislacdo especifica.5. Eventual alegacéo de
ofensa ao artigo 110 do CTN parte do suposto de que houve invasdo de competéncia tributaria e que o ICMS néo
integra o conceito constitucional ou legal de faturamento ou receita. Sucede que houve exercicio regular da competéncia
constitucional, observando o principio da legalidade (artigo 150, I, da CF), nada impedindo a inser¢cdo como
faturamento ou receita dos valores que decorrem da atividade econdmica da empresa, ainda que devam ser repassados
como custos, insumos, mao-de-obra ou impostos aos Estados. Ndo houve legislacdo federal sobre imposto estadual, mas
norma impositiva, com amparo em texto constitucional, que insere e engloba o valor do proprio ICMS, ndo por
orientagdo da prdpria legislacdo, isoladamente, mas por forca de hipétese constitucional de incidéncia.6. Ademais, ndo
se trata, de admitir que a UNIAO esteja a cobrar contribuicdo social sobre imposto, ofendendo principios federativo, ou
relativos a capacidade contributiva, legalidade e tipicidade tributaria, ou previstos no inciso I do artigo 154 da
Constituicdo Federal, na medida em que a incidéncia fiscal sobre faturamento ou receita é definida ou permitida
constitucionalmente, assim abrangendo todo o valor que se incorpora no preco do bem ou servico prestado, inclusive o
ICMS, cujo encargo financeiro, por tal técnica, € transmitido ao consumidor final e, portanto, assume, juridicamente, a
condicdo de elemento integrante da base de calculo, em discussdo, sem qualquer contraste com o ordenamento
constitucional.7. Como se observa, existem reiterados precedentes, abordando a matéria tanto sob a perspectiva
constitucional como legal, a respaldar, portanto, o julgamento na forma da deciséo agravada. Ainda que iniciado o
julgamento da questdo na Suprema Corte, o fato é que ndo existe, ainda, precedente firmado no sentido da
inconstitucionalidade, que exige declaragdo especifica, diante do principio que estabelece a presuncéo de
constitucionalidade. No &mbito desta Corte, como demonstrado, prevalece o reconhecimento da inconstitucionalidade,
de sorte que ndo mais subsistindo a liminar suspensiva do curso dos feitos, ndo pode a Turma deixar de processar e
julgar os recursos que lhe estdo afetos, por forga do préprio principio da razodvel duragdo do processo (artigo 5°,
LXXVIII, CF), restando ao contribuinte, caso a inconstitucionalidade venha a ser declarada em pronunciamento
definitivo da Suprema Corte, interpor o recurso prdprio para a adequagdo necessaria, com a observancia do devido
processo legal.8. Sendo legal e constitucional a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, resta evidente a
auséncia de indébito fiscal para efeito de compensagdo.9. Agravo inominado desprovido.(TRF3, AMS 309401, Terceira
Turma, Desembargador Federal Carlos Muta, julgado em 24/03/2011, DJF3 CJ1 01/04/2011, p. 1060) TRIBUTARIO.
AGRAVO INTERNO. ICMS . INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS . ORIENTACAO
FIRMADA NO AMBITO DO STJ. SUMULAS N° 68 E 94. APLICACAO.1. Conquanto a matéria acerca da
constitucionalidade do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS encontrar-se em analise no STF (RE n° 240.785 e
ADC 18), ndo impGe o sobrestamento do feito, vez que a aplicacdo do artigo 543, 2°, do CPC é ato de
discricionariedade do relator.2. Valida, sob o prisma constitucional e legal, a inclusdo do ICMS na base de calculo da
COFINS e do PIS , em conformidade com a jurisprudéncia ja assentada nas Simulas n°s 68 e 94 do E. Superior
Tribunal de Justica.3. Nao ha falar-se em ofensa a Constituicdo Federal, vez que a COFINS , nos termos do artigo 195,
possui como base de calculo o faturamento ou a receita bruta (EC n° 20/98), cujos conceitos abrangem a totalidade de
recursos auferidos pelo contribuinte, inclusive os incorporados no valor do bem ou do servi¢o, como acontece com o
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imposto estadual.4. Agravo improvido.(TRF3, AC 325012, Quarta Turma, Desembargadora Federal Marli Ferreira,
DJF3 CJ1 13/09/2010)PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DA
COFINS E DO PIS . APLICACAO DAS SUMULAS N.° 94 E N.° 68, AMBAS DO STJ.1. As parcelas relativas ao
ICMS incluem-se na base de calculo da COFINS e do PIS , tendo em vista que o ICMS , como imposto indireto, inclui-
se no faturamento.2. Aplicagdo das Sumulas, editadas pelo STJ, n.° 68, referente ao PIS e n.° 94, aplicivel a COFINS,
uma vez que essa contribuicdo € sucedanea do FINSOCIAL, conforme determinacdo expressa da lei que a instituiu (Lei
Complementar n.° 70/91, art.13).3. Precedentes (STJ, 22 Turma, REsp 1999700800075/SP, Rel. Min. Francisco Pecanha
Martins, j. 06/04/2000, v.u., DJ 22/05/2000; TRF - 3.2 Regido, 3% Turma, AMS 2006.61.06.007831-8, Rel. Des. Fed.
Carlos Muta, j. 22/11/2007, v.m, DJU 05/12/2007).4. N&o existindo crédito da impetrante decorrente de pretenso
recolhimento indevido a titulo de ICMS na base de célculo da COFINS e do PIS, resta prejudicado o exame de
eventuais alegacdes sobre compensagdo dos valores, inclusive o prazo prescricional.5. Apela¢do improvida.(TRF3,
AMS 301639, Sexta Turma, Desembargadora Federal Consuelo Yoshida, DJF3 07/07/2008)A matéria encontra-se,
inclusive, sumulada no &mbito do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ressaltando-se ser a COFINS sucedanea do
Finsocial:Sumula 68 - A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do PIS.Sumula 94 - A parcela relativa ao
ICMS inclui-se na base de célculo do Finsocial.N&o obstante a pendéncia de julgamento no Colendo Supremo Tribunal
Federal, com votos favoraveis a tese da impetrante, ainda ndo houve decisao definitiva em sede de controle concentrado
de constitucionalidade, apto a vincular os resultados das demais instancias. Assinale-se o transcurso do prazo de
suspensao determinado nos autos da Agéo Declaratoria de Constitucionalidade n°. 18/2007, recomendando-se a
retomada dos processamentos e julgamentos das acfes que versam sobre a matéria. Ante os reiterados precedentes das
Cortes Regional e Superior, recomenda-se, também, em homenagem a seguranca juridica e a uniformidade das
decisdes, a adogio do entendimento consolidado. Veja-se:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N.
83/STJ.1. Caso em que a agravante insurge-se contra a decisdo do Tribunal a quo que reconheceu a legalidade da
inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS.2. Nao mais existe o Gbice ao julgamento da presente demanda,
determinado pelo STF na A¢do Cautelar na A¢do Direta de Constitucionalidade n. 18, pois o prazo de suspensédo chegou
ao término.3. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica possui o firme entendimento de que a parcela relativa ao
ICMS inclui-se na base de calculo do PIS e da COFINS. Stimulas 68 e 94/STJ.4. Agravo regimental ndo provido.(STJ,
AGRG no AG 1282409/SP, Primeira Turma, Relator Ministro Benedito Gongalves, DJe 25/02/2011)TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO. AGRAVO NAO PROVIDO.1. A jurisprudéncia firmada no STJ é no sentido de a parcela relativa ao
ICMS incluir-se na base de calculo do PIS e da Cofins (AgRg no Ag 1.106.213/RS, Rel. Min. BENEDITO
GONGALVES, Primeira Turma, DJ 8/6/09).2. Agravo regimental ndo provido.(STJ, AgRg no Resp 1119592/PR,
Primeira Turma, Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJe 18/02/2011)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. DECISAO MONOCRATICA FUNDAMENTADA
EM SUMULAS DESTA CORTE SUPERIOR. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO.
PRESCRICAO. LEI COMPLEMENTAR N. 118/05. APLICACAO RETROATIVA. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DA TESE DOS CINCO MAIS CINCO. PRECEDENTE DO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO N.
1002932/SP. OBEDIENCIA AO ART. 97 DA CR/88.1. No que se refere 8 ADC 18/DF, verificado o término do prazo
de prorrogacao da eficacia da medida cautelar anteriormente deferida, para suspender o julgamento das demandas que
envolvam a aplicacdo do art. 3°, 2°, inciso |, da Lei n. 9.718/98 - possibilidade de incluir o valor do ICMS na base de
calculo da Cofins e do PIS/Pasep -, cumpre dar prosseguimento ao julgamento do recurso.2. A jurisprudéncia do STJ
firmou-se no mesmo sentido do decisum recorrido, que, in casu, reconheceu a possibilidade da inclusdo do ICMS na
base de calculo da contribuicdo ao PIS e da Cofins, nos termos das Sumulas 68 e 94/STJ.3. A prescricao é questdo de
ordem publica, de modo que, estando aberta a via do especial pelo conhecimento das demais alegacdes, é possivel
superar a auséncia de prequestionamento. Precedentes.4. Restou consolidado, nesta Corte Superior, por meio de
julgamento de recurso representativo de controvérsia, ser descabida a aplicacdo da Lei Complementar n. 118/05 aos
casos de pagamentos indevidos realizados antes de sua vigéncia, pois violaria o principio da irretroatividade. Aplica-se,
ao caso, a tese dos cinco mais cinco.5. Precedente da Primeira Se¢do no REsp n. 1.002.932/SP, julgado pelo rito do art.
543-C do CPC, que atendeu ao disposto no art. 97 da Constituicdo da Republica, consignando expressamente a analise
da inconstitucionalidade da Lei Complementar n. 118/05 pela Corte Especial (Al nos ERESP 644736/PE, Relator
Ministro Teori AlbinoZavascki, julgado em 06.06.2007).6. Agravo regimental parcialmente provido.(STJ, AgRg no Ag
1071044/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 16/02/2011)Dessa forma, considerada
legitima a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, porquanto inserido no prego da mercadoria
vendida ou do servico prestado, integrante da receita bruta da empresa e compondo, portanto, seu faturamento, ndo ha
falar em créditos a compensar. Dai restar prejudicada a analise das demais questfes suscitadas.Isto posto, DENEGO A
SEGURANCA e tenho por extinta a relacdo processual, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil, aplicado subsidiariamente & Lei n® 12.016/09.Sem condenac¢do em honorarios advocaticios (artigo 25 da Lei n°
12.016/09). Custas pela impetrante.P.R.1.
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Trata-se de mandado de seguranca no qual a impetrante pleiteia, uma vez incidentalmente declarada a
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, seja-lhe reconhecido o direito a
proceder a compensacdo dos valores que entende indevidamente recolhidos nos Gltimos cinco anos, com tributacées
futuras, de acordo com a legislacdo vigente. Alega, em sintese, que a COFINS e o PIS incidem sobre o faturamento,
sendo indevida a tributacdo sobre a parcela relativa ao ICMS, porquanto ndo constitui receita e tampouco faturamento
da empresa. Sustenta, assim, que a exigéncia afronta os artigos 145,1°, 154,1, 195,1 e 239, da Constituicdo Federal artigo
110 do CTN, assim como as Lei Complementares 7/70 e 70/91.Acostou documentos de fls. 15/14.728.Notificada, a
autoridade impetrada apresentou informacdes as fls. 14.739/14.749. No mérito, defendeu a constitucionalidade da
inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS e do PIS, uma vez que se incorpora ao preco da mercadoria ou do
servico prestado, compondo o faturamento da empresa, ndo havendo previséo legal para a sua exclusdo.Em virtude da
sessdo plenéria do Colendo Supremo Tribunal Federal realizada em 16.09.2009, foi prorrogado por 180 dias o prazo
para o julgamento do mérito da Acao Direta de Constitucionalidade n° 18, razdo pela qual o tramite processual restou
suspenso, conforme deciséo as fls.14752. Vencido o periodo, os autos foram remetidos ao Ministério Publico Federal,
que afirmou inexistir interesse publico a justificar a sua manifestacdo acerca do pedido, protestando pelo
prosseguimento do feito (fls. 14753/14754). E o breve relato. Decido.O debate central da demanda cinge-se a responder
se 0 ICMS pode ou nao integrar a base de calculo da COFINS e do PIS.Referidas contribui¢des tém fundamento de
validade no artigo 195, inciso I, alinea b: a seguridade social sera financiada por toda a sociedade, nos termos da lei,
mediante recursos também provenientes de contribui¢Bes sociais incidentes sobre a receita ou o faturamento (EC n°
20/98). Por sua vez, o artigo 239 dispbe que a arrecadacgdo decorrente das contribuicdes para o PIS, criado pela Lei
Complementar n° 7/70, passe a financiar o seguro-desemprego e o abono de que trata o 3° do aludido artigo.Quanto ao
conceito de faturamento, vale destacar que a Lei Complementar n°. 70, de 30 de dezembro de 1991, que instituiu a
contribuicdo para financiamento da Seguridade Social, o definiu, em seu artigo 2°, como sendo a receita bruta
decorrente da venda de mercadorias e/ou servicos. O paragrafo Unico prevé as hipdteses que ndo integram a receita para
a determinacéo da base de célculo da exacdo. Vejamos:Art. 2 A contribuicdo de que trata o artigo anterior sera de dois
por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de
mercadorias e servigos e de servico de qualquer natureza. Pardgrafo Unico. N&o integra a receita de que trata este artigo,
para efeito de determinago da base de célculo da contribuicdo, o valor: a) do imposto sobre produtos industrializados,
guando destacado em separado no documento fiscal; b) das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a
qualquer titulo concedidos incondicionalmente. (grifei).Da analise do dispositivo legal acima mencionado, o
faturamento, para fins tributérios, confunde-se com a receita bruta da venda de mercadorias e de mercadorias e servigos,
excluindo-se o IPI, quando destacado em separado no documento fiscal, e as vendas canceladas ou devolvidas e os
descontos concedidos ao consumidor. Importa destacar que foi reconhecida a constitucionalidade do dispositivo pelo
Colendo Supremo Tribunal Federal na Acéo Declaratoria de Constitucionalidade n® 1-1 DF. Antes, porém, a Corte j&
havia fixado a identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta:Em se tratando de contribuicBes sociais
previstas no inciso | do artigo 195 da Constituicdo Federal - e esta Corte deu pela constitucionalidade do artigo 28 da
Lei n.° 7.738/89 por entender que a expressdo receita bruta nele contida ha de ser compreendida como sendo
faturamento -, se aplica o disposto no 6° desse mesmo dispositivo constitucional, que, em sua parte final, afasta,
expressamente a aplicacédo a elas do principio da anterioridade como disciplinado no artigo 150, Ill, b da Carta
Magna.(STF, 12 Turma, RE n.° 167.966/MG, Rel. Min. Moreira Alves, DJU de 09/06/95, p. 1.782).Posteriormente,
advém julgamento de inconstitucionalidade do 1°, artigo 3°, da Lei n°® 9.718/98 (dentre outros, REs 357.950 e 390.840),
permanecendo integro o caput, que estabelece ser o faturamento, base de célculo do PIS/PASEP e COFINS,
correspondente a receita bruta da pessoa juridica.Cabe perquirir, portanto, se o valor do ICMS - imposto indireto que
estd embutido no preco da mercadoria e do servico, cujo custo é repassado para o consumidor final - comp&e o
faturamento da empresa.Precedente do egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido confirma a constitucionalidade
da incluséo, considerando que O faturamento, segundo a Lei Complementar n°® 70/91, corresponde a receita bruta das
vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servi¢o de qualquer natureza. Sendo assim, ndo ha
inconstitucionalidade na inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, uma vez que o ICMS integra o
preco final da mercadoria, compondo juntamente com outros elementos o valor final cobrado do adquirente. Por estar
embutido no prego total da operagdo, o ICMS inclui-se na base de célculo das referidas contribuicdes, pois sendo o
preco produto da venda, serd computado como receita da empresa, compondo o faturamento. (Agravo em MAS-SP
242246, Sexta Turma, Relator Desembargador Federal Mairan Maia, DJ 06/06/2007)No mesmo precedente também
restou afastada afronta ao principio da capacidade contributiva, pelo qual ... os tributos terdo carater pessoal e serdo
graduados segundo a capacidade econémica do contribuinte. Conforme restou acima esclarecido, a parcela relativa ao
ICMS inclui-se no faturamento, base de calculo da COFINS e do PIS, ndo consistindo tal inclusdo em violagdo da
capacidade econdmica do contribuinte.A propdsito, outros precedentes ressaltam a jurisprudéncia
consolidada:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO.
PIS/COFINS. ICMS NA BASE DE CALCULO. VALIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA.1. Considerando
que perdeu eficacia a liminar concedida na ADC 18, pelo Supremo Tribunal Federal, relativamente a suspenséo do
julgamento dos feitos sobre tal matéria, passa-se ao exame do presente recurso.2. Em relagdo a inconstitucionalidade da
inclusdo do ICMS na base de calculo da tributacdo questionada, cabe destacar o consagrado entendimento de que néo se
pode presumir inconstitucionalidade e, portanto, sua declaragdo - com o afastamento integral ou parcial de lei ou ato
normativo ou através da técnica da interpretacdo conforme, excluindo a que seja considerada inconstitucional - ndo
pode ocorrer sem observar, no ambito dos Tribunais, o principio da reserva de Plenério (artigo 97, CF) e a Simula
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Vinculante 10/STF, a significar que ndo se pode acolher tese de inconstitucionalidade no &mbito das Turmas sem
respaldo em julgamento de mérito, firmado e concluido, pelo Plenario desta Corte ou do Supremo Tribunal Federal
(artigo 481 , paragrafo Unico, CPC).3. Nesta Corte, ndo hé declaracdo de inconstitucionalidade firmada no &mbito do
Orgao Especial, frente a legislagio em exame, porém séo reiterados os precedentes no sentido da constitucionalidade da
incluséo do ICMS na base de calculo da tributagdo, assim como da sua legalidade, & luz das Simulas 68 e 94 do
Superior Tribunal de Justica.4. Cumpre enfatizar que a decisdo agravada, ao invocar as Sumulas 68 e 94 do Superior
Tribunal de Justica, ndo se limitou a apreciar a matéria no plano infraconstitucional, até porque foi expressamente
atribuida abordagem constitucional ao julgamento, destacando que a incluséo do ICMS na base de célculo do
PIS/COFINS decorre dos artigos 195 e 239, ambos da Constitui¢do Federal, que ndo sdo incompativeis com a apuracao
do tributo como previsto na legislacdo especifica.5. Eventual alegacéo de ofensa ao artigo 110 do CTN parte do suposto
de que houve invasdo de competéncia tributaria e que o ICMS ndo integra o conceito constitucional ou legal de
faturamento ou receita. Sucede que houve exercicio regular da competéncia constitucional, observando o principio da
legalidade (artigo 150, I, da CF), nada impedindo a inser¢do como faturamento ou receita dos valores que decorrem da
atividade econdmica da empresa, ainda que devam ser repassados como custos, insumos, mao-de-obra ou impostos aos
Estados. N&o houve legislacao federal sobre imposto estadual, mas norma impositiva, com amparo em texto
constitucional, que insere e engloba o valor do préprio ICMS, néo por orientacdo da prdpria legislacdo, isoladamente,
mas por forca de hipétese constitucional de incidéncia.6. Ademais, néo se trata, de admitir que a UNIAO esteja a cobrar
contribuicdo social sobre imposto, ofendendo principios federativo, ou relativos a capacidade contributiva, legalidade e
tipicidade tributéria, ou previstos no inciso | do artigo 154 da Constituicdo Federal, na medida em que a incidéncia
fiscal sobre faturamento ou receita € definida ou permitida constitucionalmente, assim abrangendo todo o valor que se
incorpora no preco do bem ou servigo prestado, inclusive o ICMS, cujo encargo financeiro, por tal técnica, é
transmitido ao consumidor final e, portanto, assume, juridicamente, a condi¢do de elemento integrante da base de
calculo, em discussao, sem qualquer contraste com o ordenamento constitucional.7. Como se observa, existem
reiterados precedentes, abordando a matéria tanto sob a perspectiva constitucional como legal, a respaldar, portanto, o
julgamento na forma da deciséo agravada. Ainda que iniciado o julgamento da questdo na Suprema Corte, o fato é que
ndo existe, ainda, precedente firmado no sentido da inconstitucionalidade, que exige declaracdo especifica, diante do
principio que estabelece a presuncédo de constitucionalidade. No &mbito desta Corte, como demonstrado, prevalece o
reconhecimento da inconstitucionalidade, de sorte que ndo mais subsistindo a liminar suspensiva do curso dos feitos,
ndo pode a Turma deixar de processar e julgar os recursos que Ihe estdo afetos, por forga do proprio principio da
razoavel duracéo do processo (artigo 5°, LXXVIII, CF), restando ao contribuinte, caso a inconstitucionalidade venha a
ser declarada em pronunciamento definitivo da Suprema Corte, interpor o recurso proprio para a adequacao necessaria,
com a observancia do devido processo legal.8. Sendo legal e constitucional a inclusdo do ICMS na base de célculo do
PIS/COFINS, resta evidente a auséncia de indébito fiscal para efeito de compensacéo.9. Agravo inominado
desprovido.(TRF3, AMS 309401, Terceira Turma, Desembargador Federal Carlos Muta, julgado em 24/03/2011, DJF3
CJ1 01/04/2011, p. 1060) TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS . INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO
PIS E DA COFINS . ORIENTACAO FIRMADA NO AMBITO DO STJ. SUMULAS N° 68 E 94. APLICACAO.1.
Conquanto a matéria acerca da constitucionalidade do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS encontrar-se em
analise no STF (RE n° 240.785 e ADC 18), ndo imp0e o sobrestamento do feito, vez que a aplicacdo do artigo 543, 2°,
do CPC é ato de discricionariedade do relator.2. Valida, sob o prisma constitucional e legal, a inclusdo do ICMS na base
de calculo da COFINS e do PIS, em conformidade com a jurisprudéncia ja assentada nas Sumulas n°s 68 e 94 do E.
Superior Tribunal de Justica.3. N&o ha falar-se em ofensa a Constituicdo Federal, vez que a COFINS, nos termos do
artigo 195, possui como base de calculo o faturamento ou a receita bruta (EC n° 20/98), cujos conceitos abrangem a
totalidade de recursos auferidos pelo contribuinte, inclusive os incorporados no valor do bem ou do servigo, como
acontece com o imposto estadual.4. Agravo improvido.(TRF3, AC 325012, Quarta Turma, Desembargadora Federal
Marli Ferreira, DJF3 CJ1 13/09/2010)PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO DA COFINS E DO PIS . APLICAGAO DAS SUMULAS N.° 94 E N.° 68, AMBAS DO STJ.1. As parcelas
relativas ao ICMS incluem-se na base de calculo da COFINS e do PIS , tendo em vista que o ICMS , como imposto
indireto, inclui-se no faturamento.2. Aplicacdo das Simulas, editadas pelo STJ, n.° 68, referente ao PIS e n.° 94,
aplicvel & COFINS, uma vez que essa contribuicdo é sucedanea do FINSOCIAL, conforme determinacdo expressa da
lei que a instituiu (Lei Complementar n.° 70/91, art.13).3. Precedentes (STJ, 22 Turma, REsp 1999700800075/SP, Rel.
Min. Francisco Pecanha Martins, j. 06/04/2000, v.u., DJ 22/05/2000; TRF - 3.2 Regido, 3* Turma, AMS
2006.61.06.007831-8, Rel. Des. Fed. Carlos Muta, j. 22/11/2007, v.m, DJU 05/12/2007).4. No existindo crédito da
impetrante decorrente de pretenso recolhimento indevido a titulo de ICMS na base de célculo da COFINS e do PIS,
resta prejudicado o exame de eventuais alegacfes sobre compensagdo dos valores, inclusive o prazo prescricional.5.
Apelacdo improvida.(TRF3, AMS 301639, Sexta Turma, Desembargadora Federal Consuelo Yoshida, DJF3
07/07/2008)A matéria encontra-se, inclusive, sumulada no ambito do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ressaltando-
se ser a COFINS sucedanea do Finsocial:Sumula 68 - A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do
P1S.Simula 94 - A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de célculo do Finsocial.N&o obstante a pendéncia de
julgamento no Colendo Supremo Tribunal Federal, com votos favoraveis a tese da impetrante, ainda ndo houve decisao
definitiva em sede de controle concentrado de constitucionalidade, apto a vincular os resultados das demais instancias.
Assinale-se o transcurso do prazo de suspensédo determinado nos autos da Acdo Declaratéria de Constitucionalidade n°.
18/2007, recomendando-se a retomada dos processamentos e julgamentos das acGes que versam sobre a matéria. Ante 0s
reiterados precedentes das Cortes Regional e Superior, recomenda-se, também, em homenagem a seguranga juridica e a
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uniformidade das decisdes, a adogio do entendimento consolidado. Veja-se:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO
PIS E DA COFINS. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA
N. 83/STJ.1. Caso em que a agravante insurge-se contra a decisdo do Tribunal a quo que reconheceu a legalidade da
inclusdo do ICMS na base de céalculo da COFINS.2. Ndo mais existe o dbice ao julgamento da presente demanda,
determinado pelo STF na A¢do Cautelar na A¢do Direta de Constitucionalidade n. 18, pois o prazo de suspensdo chegou
ao término.3. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica possui o firme entendimento de que a parcela relativa ao
ICMS inclui-se na base de célculo do PIS e da COFINS. Sumulas 68 e 94/STJ.4. Agravo regimental ndo provido.(STJ,
AGRG no AG 1282409/SP, Primeira Turma, Relator Ministro Benedito Gongalves, DJe 25/02/2011)TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO. AGRAVO NAO PROVIDO.1. A jurisprudéncia firmada no STJ é no sentido de a parcela relativa ao
ICMS incluir-se na base de calculo do PIS e da Cofins (AgRg no Ag 1.106.213/RS, Rel. Min. BENEDITO
GONGALVES, Primeira Turma, DJ 8/6/09).2. Agravo regimental ndo provido.(STJ, AgRg no Resp 1119592/PR,
Primeira Turma, Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJe 18/02/2011)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. DECISAO MONOCRATICA FUNDAMENTADA
EM SUMULAS DESTA CORTE SUPERIOR. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO.
PRESCRICAO. LEI COMPLEMENTAR N. 118/05. APLICACAO RETROATIVA. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DA TESE DOS CINCO MAIS CINCO. PRECEDENTE DO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO N.
1002932/SP. OBEDIENCIA AO ART. 97 DA CR/88.1. No que se refere 8 ADC 18/DF, verificado o término do prazo
de prorrogacao da eficicia da medida cautelar anteriormente deferida, para suspender o julgamento das demandas que
envolvam a aplicacdo do art. 3°, 2°, inciso |, da Lei n. 9.718/98 - possibilidade de incluir o valor do ICMS na base de
calculo da Cofins e do PIS/Pasep -, cumpre dar prosseguimento ao julgamento do recurso.2. A jurisprudéncia do STJ
firmou-se no mesmo sentido do decisum recorrido, que, in casu, reconheceu a possibilidade da inclusdo do ICMS na
base de calculo da contribuicéo ao PIS e da Cofins, nos termos das Simulas 68 e 94/STJ.3. A prescri¢do é questdo de
ordem publica, de modo que, estando aberta a via do especial pelo conhecimento das demais alegacdes, é possivel
superar a auséncia de prequestionamento. Precedentes.4. Restou consolidado, nesta Corte Superior, por meio de
julgamento de recurso representativo de controvérsia, ser descabida a aplicacdo da Lei Complementar n. 118/05 aos
casos de pagamentos indevidos realizados antes de sua vigéncia, pois violaria o principio da irretroatividade. Aplica-se,
ao caso, a tese dos cinco mais cinco.5. Precedente da Primeira Se¢do no REsp n. 1.002.932/SP, julgado pelo rito do art.
543-C do CPC, que atendeu ao disposto no art. 97 da Constituicdo da Republica, consignando expressamente a analise
da inconstitucionalidade da Lei Complementar n. 118/05 pela Corte Especial (Al nos ERESP 644736/PE, Relator
Ministro Teori AlbinoZavascki, julgado em 06.06.2007).6. Agravo regimental parcialmente provido.(STJ, AgRg no Ag
1071044/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 16/02/2011)Dessa forma, considerada
legitima a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, porquanto inserido no prego da mercadoria
vendida ou do servico prestado, integrante da receita bruta da empresa e compondo, portanto, seu faturamento, ndo ha
falar em créditos a compensar. Dai restar prejudicada a analise das demais questfes suscitadas.Isto posto, DENEGO A
SEGURANCA e tenho por extinta a relacdo processual, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n® 12.016/09.Sem condenacdo em honorarios advocaticios (Simulas 512 do STF
e 105 do STJ, bem como artigo 25 da Lei n® 12.016/09). Custas pela impetrante.P.R.I.

0016822-63.2009.403.6100 (2009.61.00.016822-5) - NET+PHONE TELECOMUNICACOES LTDA X DH&C
OUTSOURCCING S/A(SP268493 - HELIO LAULETTA JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranca no qual a impetrante pleiteia, uma vez incidentalmente declarada a
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, seja reconhecido o direito a
proceder & compensacdo dos valores que entende indevidamente recolhidos nos ultimos dez anos, com tributos
administrados pela secretaria da receita federal, na forma da legislacdo de regéncia. Alega, em sintese, que a COFINS e
0 PIS incidem sobre o faturamento, sendo indevida a tributacéo sobre a parcela relativa ao ICMS, porquanto ndo
constitui receita e tampouco faturamento da empresa. Sustenta, assim, que a exigéncia afronta o artigo 195, inciso I, da
Constituicdo Federal . Acostou documentos de fls. 30/63.Notificada, a autoridade impetrada apresentou informacoes as
fls. 73/84. No mérito, defendeu a constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS,
uma vez que se incorpora ao pre¢o da mercadoria ou do servico prestado, compondo o faturamento da empresa, ndo
havendo previsédo legal para a sua exclusdo.Em virtude da sessdo plenaria do Colendo Supremo Tribunal Federal
realizada em 16.09.2009, foi prorrogado por 180 dias 0 prazo para o julgamento do mérito da Acdo Direta de
Constitucionalidade n°18, razéo pela qual o tramite processual restou suspenso, conforme deciséo as fls.85. Vencido o
periodo, os autos foram remetidos ao Ministério Publico Federal, que afirmou inexistir interesse pdblico a justificar a
sua manifestacéo acerca do pedido, protestando pelo prosseguimento do feito (fls. 86/90). E o breve relato. Decido.O
debate central da demanda cinge-se a responder se o ICMS pode ou néo integrar a base de calculo da COFINS e do
PIS.Referidas contribuicdes tém fundamento de validade no artigo 195, inciso I, alinea b: a seguridade social sera
financiada por toda a sociedade, nos termos da lei, mediante recursos também provenientes de contribuic6es sociais
incidentes sobre a receita ou o faturamento (EC n° 20/98). Por sua vez, o artigo 239 dispde que a arrecadacao decorrente
das contribuicdes para o PIS, criado pela Lei Complementar n® 7/70, passe a financiar o seguro-desemprego e o abono
de que trata 0 3° do aludido artigo.Quanto ao conceito de faturamento, vale destacar que a Lei Complementar n°. 70, de
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30 de dezembro de 1991, que instituiu a contribuicéo para financiamento da Seguridade Social, o definiu, em seu artigo
2°, como sendo a receita bruta decorrente da venda de mercadorias e/ou servicos. O paragrafo Unico prevé as hipoteses
gue ndo integram a receita para a determinacdo da base de célculo da exagdo. Vejamos:Art. 2 A contribuicdo de que
trata o artigo anterior seré de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das
vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servico de qualquer natureza. Pardgrafo Unico. N&o integra a
receita de que trata este artigo, para efeito de determinacgéo da base de calculo da contribui¢do, o valor: a) do imposto
sobre produtos industrializados, quando destacado em separado no documento fiscal; b) das vendas canceladas, das
devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente. (grifei).Da andlise do dispositivo legal
acima mencionado, o faturamento, para fins tributarios, confunde-se com a receita bruta da venda de mercadorias e de
mercadorias e servigos, excluindo-se o IP1, quando destacado em separado no documento fiscal, e as vendas canceladas
ou devolvidas e os descontos concedidos ao consumidor. Importa destacar que foi reconhecida a constitucionalidade do
dispositivo pelo Colendo Supremo Tribunal Federal na Acéo Declarat6ria de Constitucionalidade n® 1-1 DF. Antes,
porém, a Corte j& havia fixado a identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta:Em se tratando de
contribuigBes sociais previstas no inciso | do artigo 195 da Constituicdo Federal - e esta Corte deu pela
constitucionalidade do artigo 28 da Lei n.° 7.738/89 por entender que a expressdo receita bruta nele contida ha de ser
compreendida como sendo faturamento -, se aplica o disposto no 6° desse mesmo dispositivo constitucional, que, em
sua parte final, afasta, expressamente a aplicagdo a elas do principio da anterioridade como disciplinado no artigo 150,
111, b da Carta Magna.(STF, 12 Turma, RE n.° 167.966/MG, Rel. Min. Moreira Alves, DJU de 09/06/95, p.
1.782).Posteriormente, advém julgamento de inconstitucionalidade do 1°, artigo 3°, da Lei n® 9.718/98 (dentre outros,
REs 357.950 e 390.840), permanecendo integro o caput, que estabelece ser o faturamento, base de calculo do
PIS/PASEP e COFINS, correspondente a receita bruta da pessoa juridica.Cabe perquirir, portanto, se o valor do ICMS -
imposto indireto que estd embutido no prego da mercadoria e do servico, cujo custo € repassado para o consumidor final
- comp@e o faturamento da empresa.Precedente do egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido confirma a
constitucionalidade da inclusdo, considerando que O faturamento, segundo a Lei Complementar n® 70/91, corresponde a
receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servico de qualquer natureza. Sendo assim, ndo
hé& inconstitucionalidade na inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, uma vez que o ICMS integra o
preco final da mercadoria, compondo juntamente com outros elementos o valor final cobrado do adquirente. Por estar
embutido no prego total da operagdo, o ICMS inclui-se na base de célculo das referidas contribuicdes, pois sendo o
preco produto da venda, serd computado como receita da empresa, compondo o faturamento. (Agravo em MAS-SP
242246, Sexta Turma, Relator Desembargador Federal Mairan Maia, DJ 06/06/2007)No mesmo precedente também
restou afastada afronta ao principio da capacidade contributiva, pelo qual ... os tributos terdo carater pessoal e serdo
graduados segundo a capacidade econdmica do contribuinte. Conforme restou acima esclarecido, a parcela relativa ao
ICMS inclui-se no faturamento, base de calculo da COFINS e do PIS, ndo consistindo tal inclusdo em violacdo da
capacidade econdmica do contribuinte.A propdsito, outros precedentes ressaltam a jurisprudéncia
consolidada:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO.
PIS/COFINS. ICMS NA BASE DE CALCULO. VALIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA.1. Considerando
que perdeu eficacia a liminar concedida na ADC 18, pelo Supremo Tribunal Federal, relativamente a suspenséo do
julgamento dos feitos sobre tal matéria, passa-se ao exame do presente recurso.2. Em relagdo a inconstitucionalidade da
inclusdo do ICMS na base de calculo da tributacdo questionada, cabe destacar o consagrado entendimento de que néo se
pode presumir inconstitucionalidade e, portanto, sua declaracdo - com o afastamento integral ou parcial de lei ou ato
normativo ou através da técnica da interpretacdo conforme, excluindo a que seja considerada inconstitucional - ndo
pode ocorrer sem observar, no &mbito dos Tribunais, o principio da reserva de Plenario (artigo 97, CF) e a Simula
Vinculante 10/STF, a significar que nao se pode acolher tese de inconstitucionalidade no &mbito das Turmas sem
respaldo em julgamento de mérito, firmado e concluido, pelo Plenério desta Corte ou do Supremo Tribunal Federal
(artigo 481 , paragrafo Unico, CPC).3. Nesta Corte, ndo ha declaracdo de inconstitucionalidade firmada no &mbito do
Orgao Especial, frente a legislagido em exame, porém séo reiterados os precedentes no sentido da constitucionalidade da
incluséo do ICMS na base de calculo da tributagdo, assim como da sua legalidade, a luz das Sumulas 68 e 94 do
Superior Tribunal de Justica.4. Cumpre enfatizar que a decisdo agravada, ao invocar as Sumulas 68 e 94 do Superior
Tribunal de Justica, ndo se limitou a apreciar a matéria no plano infraconstitucional, até porque foi expressamente
atribuida abordagem constitucional ao julgamento, destacando que a inclusdo do ICMS na base de célculo do
PIS/COFINS decorre dos artigos 195 e 239, ambos da Constitui¢do Federal, que ndo sdo incompativeis com a apuracao
do tributo como previsto na legislacéo especifica.5. Eventual alegacdo de ofensa ao artigo 110 do CTN parte do suposto
de que houve invasdo de competéncia tributaria e que o ICMS néo integra o conceito constitucional ou legal de
faturamento ou receita. Sucede que houve exercicio regular da competéncia constitucional, observando o principio da
legalidade (artigo 150, 1, da CF), nada impedindo a inser¢do como faturamento ou receita dos valores que decorrem da
atividade econ6mica da empresa, ainda que devam ser repassados como custos, insumos, mao-de-obra ou impostos aos
Estados. N&o houve legislacdo federal sobre imposto estadual, mas norma impositiva, com amparo em texto
constitucional, que insere e engloba o valor do préprio ICMS, néo por orientacdo da propria legislacdo, isoladamente,
mas por forca de hipétese constitucional de incidéncia.6. Ademais, nio se trata, de admitir que a UNIAQ esteja a cobrar
contribuicéo social sobre imposto, ofendendo principios federativo, ou relativos a capacidade contributiva, legalidade e
tipicidade tributéaria, ou previstos no inciso | do artigo 154 da Constituicdo Federal, na medida em que a incidéncia
fiscal sobre faturamento ou receita é definida ou permitida constitucionalmente, assim abrangendo todo o valor que se
incorpora no preco do bem ou servigo prestado, inclusive o ICMS, cujo encargo financeiro, por tal técnica, é
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transmitido ao consumidor final e, portanto, assume, juridicamente, a condi¢do de elemento integrante da base de
calculo, em discusséo, sem qualquer contraste com o ordenamento constitucional.7. Como se observa, existem
reiterados precedentes, abordando a matéria tanto sob a perspectiva constitucional como legal, a respaldar, portanto, o
julgamento na forma da deciséo agravada. Ainda que iniciado o julgamento da questdo na Suprema Corte, o fato é que
ndo existe, ainda, precedente firmado no sentido da inconstitucionalidade, que exige declaracdo especifica, diante do
principio que estabelece a presuncéo de constitucionalidade. No &mbito desta Corte, como demonstrado, prevalece o
reconhecimento da inconstitucionalidade, de sorte que ndo mais subsistindo a liminar suspensiva do curso dos feitos,
ndo pode a Turma deixar de processar e julgar os recursos que Ihe estdo afetos, por forga do proprio principio da
razoavel duracéo do processo (artigo 5°, LXXVIII, CF), restando ao contribuinte, caso a inconstitucionalidade venha a
ser declarada em pronunciamento definitivo da Suprema Corte, interpor o recurso proprio para a adequacao necessaria,
com a observancia do devido processo legal.8. Sendo legal e constitucional a inclusdo do ICMS na base de célculo do
PIS/COFINS, resta evidente a auséncia de indébito fiscal para efeito de compensacao.9. Agravo inominado
desprovido.(TRF3, AMS 309401, Terceira Turma, Desembargador Federal Carlos Muta, julgado em 24/03/2011, DJF3
CJ1 01/04/2011, p. 1060) TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS . INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO
PIS E DA COFINS . ORIENTACAO FIRMADA NO AMBITO DO STJ. SUMULAS N° 68 E 94. APLICACAO.1.
Conquanto a matéria acerca da constitucionalidade do ICMS na base de célculo da COFINS e do PIS encontrar-se em
andlise no STF (RE n° 240.785 e ADC 18), ndo imp&e o sobrestamento do feito, vez que a aplicagdo do artigo 543, 2°,
do CPC é ato de discricionariedade do relator.2. Valida, sob o prisma constitucional e legal, a inclusdo do ICMS na base
de célculo da COFINS e do PIS, em conformidade com a jurisprudéncia ja assentada nas Sumulas n° 68 e 94 do E.
Superior Tribunal de Justica.3. N&o ha falar-se em ofensa a Constituicdo Federal, vez que a COFINS, nos termos do
artigo 195, possui como base de calculo o faturamento ou a receita bruta (EC n° 20/98), cujos conceitos abrangem a
totalidade de recursos auferidos pelo contribuinte, inclusive os incorporados no valor do bem ou do servico, como
acontece com o imposto estadual.4. Agravo improvido.(TRF3, AC 325012, Quarta Turma, Desembargadora Federal
Marli Ferreira, DJF3 CJ1 13/09/2010)PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO DA COFINS E DO PIS . APLICAGAO DAS SUMULAS N.° 94 E N.° 68, AMBAS DO STJ.1. As parcelas
relativas ao ICMS incluem-se na base de calculo da COFINS e do PIS , tendo em vista que o ICMS , como imposto
indireto, inclui-se no faturamento.2. Aplicacdo das Stimulas, editadas pelo STJ, n.° 68, referente ao PIS e n.° 94,
aplicvel 8 COFINS, uma vez que essa contribuicdo € sucedanea do FINSOCIAL, conforme determinacdo expressa da
lei que a instituiu (Lei Complementar n.° 70/91, art.13).3. Precedentes (STJ, 22 Turma, REsp 1999700800075/SP, Rel.
Min. Francisco Pecanha Martins, j. 06/04/2000, v.u., DJ 22/05/2000; TRF - 3.2 Regido, 3* Turma, AMS
2006.61.06.007831-8, Rel. Des. Fed. Carlos Muta, j. 22/11/2007, v.m, DJU 05/12/2007).4. No existindo crédito da
impetrante decorrente de pretenso recolhimento indevido a titulo de ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS,
resta prejudicado o exame de eventuais alegacdes sobre compensagdo dos valores, inclusive o prazo prescricional.5.
Apelacéo improvida.(TRF3, AMS 301639, Sexta Turma, Desembargadora Federal Consuelo Yoshida, DJF3
07/07/2008)A matéria encontra-se, inclusive, sumulada no &mbito do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ressaltando-
se ser a COFINS sucedanea do Finsocial:Sumula 68 - A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do
P1S.Simula 94 - A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de célculo do Finsocial.N&o obstante a pendéncia de
julgamento no Colendo Supremo Tribunal Federal, com votos favoraveis a tese da impetrante, ainda ndo houve decisao
definitiva em sede de controle concentrado de constitucionalidade, apto a vincular os resultados das demais instancias.
Assinale-se o transcurso do prazo de suspensédo determinado nos autos da Acdo Declaratéria de Constitucionalidade n°.
18/2007, recomendando-se a retomada dos processamentos e julgamentos das acdes que versam sobre a matéria. Ante 0s
reiterados precedentes das Cortes Regional e Superior, recomenda-se, também, em homenagem a seguranca juridica e a
uniformidade das decisdes, a adogdo do entendimento consolidado. Veja-se:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO
PIS E DA COFINS. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA
N. 83/STJ.1. Caso em que a agravante insurge-se contra a decisdo do Tribunal a quo que reconheceu a legalidade da
inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS.2. Nao mais existe o Gbice ao julgamento da presente demanda,
determinado pelo STF na Acdo Cautelar na Acdo Direta de Constitucionalidade n. 18, pois o prazo de suspensdo chegou
ao término.3. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica possui o firme entendimento de que a parcela relativa ao
ICMS inclui-se na base de calculo do PIS e da COFINS. Simulas 68 e 94/STJ.4. Agravo regimental ndo provido.(STJ,
AGRG no AG 1282409/SP, Primeira Turma, Relator Ministro Benedito Gongalves, DJe 25/02/2011)TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO. AGRAVO NAO PROVIDO.1. A jurisprudéncia firmada no STJ é no sentido de a parcela relativa ao
ICMS incluir-se na base de célculo do PIS e da Cofins (AgRg no Ag 1.106.213/RS, Rel. Min. BENEDITO
GONGALVES, Primeira Turma, DJ 8/6/09).2. Agravo regimental ndo provido.(STJ, AgRg no Resp 1119592/PR,
Primeira Turma, Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJe 18/02/2011)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. DECISAO MONOCRATICA FUNDAMENTADA
EM SUMULAS DESTA CORTE SUPERIOR. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO.
PRESCRICAO. LEI COMPLEMENTAR N. 118/05. APLICACAO RETROATIVA. IMPOSSIBILID ADE.
APLICACAO DA TESE DOS CINCO MAIS CINCO. PRECEDENTE DO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO N.
1002932/SP. OBEDIENCIA AO ART. 97 DA CR/88.1. No que se refere 8 ADC 18/DF, verificado o término do prazo
de prorrogacao da eficacia da medida cautelar anteriormente deferida, para suspender o julgamento das demandas que
envolvam a aplicagdo do art. 3°, 2°, inciso |, da Lei n. 9.718/98 - possibilidade de incluir o valor do ICMS na base de
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calculo da Cofins e do PIS/Pasep -, cumpre dar prosseguimento ao julgamento do recurso.2. A jurisprudéncia do STJ
firmou-se no mesmo sentido do decisum recorrido, que, in casu, reconheceu a possibilidade da inclusdo do ICMS na
base de calculo da contribuicéo ao PIS e da Cofins, nos termos das Simulas 68 e 94/STJ.3. A prescri¢do € questdo de
ordem publica, de modo que, estando aberta a via do especial pelo conhecimento das demais alegacdes, é possivel
superar a auséncia de prequestionamento. Precedentes.4. Restou consolidado, nesta Corte Superior, por meio de
julgamento de recurso representativo de controvérsia, ser descabida a aplicacdo da Lei Complementar n. 118/05 aos
casos de pagamentos indevidos realizados antes de sua vigéncia, pois violaria o principio da irretroatividade. Aplica-se,
ao caso, a tese dos cinco mais cinco.5. Precedente da Primeira Se¢do no REsp n. 1.002.932/SP, julgado pelo rito do art.
543-C do CPC, que atendeu ao disposto no art. 97 da Constituicdo da Republica, consignando expressamente a analise
da inconstitucionalidade da Lei Complementar n. 118/05 pela Corte Especial (Al nos ERESP 644736/PE, Relator
Ministro Teori AlbinoZavascki, julgado em 06.06.2007).6. Agravo regimental parcialmente provido.(STJ, AgRg no Ag
1071044/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 16/02/2011)Dessa forma, considerada
legitima a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, porquanto inserido no prego da mercadoria
vendida ou do servico prestado, integrante da receita bruta da empresa e compondo, portanto, seu faturamento, ndo ha
falar em créditos a compensar. Dai restar prejudicada a analise das demais questdes suscitadas.Isto posto, DENEGO A
SEGURANCGCA e tenho por extinta a relagdo processual, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n® 12.016/09.Sem condenacdo em honorarios advocaticios (artigo 25 da Lei n°
12.016/09). Custas pela impetrante.P.R.1.

0009095-93.2009.403.6119 (2009.61.19.009095-2) - CARLOS ANDRADE JUNIOR(SP110535 - CARLOS
ANDRADE JUNIOR) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

Ciéncia a(os) impetrante(s) do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Nada sendo
requerido, em cinco dias, arquivem-se 0s autos, com as cautelas de praxe.Int.

0010904-44.2010.403.6100 - ANTONIA ALAZENIRA NERES DA SILVA(SP208381 - GILDASIO VIEIRA
ASSUNCAO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Trata-se de Mandado de Seguranga no qual a impetrante pretende seja declarada indevida a incidéncia do Imposto de
Renda sobre as verbas denominadas 13° salério indenizado; férias vencidas/proporcionais indenizadas, terco
constitucional, aviso prévio indenizado e indenizagdes, por ocasido da rescisdo de seu contrato de trabalho em
26/04/2010, fls. 09/10.Sustenta a impetrante que as referidas verbas tém natureza indenizatoria e, por conseguinte, ndo
estdo sujeitas a incidéncia do imposto de renda. Acostou documentos as fls. 11/34.A medida liminar foi parcialmente
deferida as fls. 35/37.Notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes de fls. 49/62, pugnando pela
denegacéo da seguranca apenas no que toca aos valores apontados como INDENIZACOES (pagas por liberalidade da
empregadora) e 13° SALARIO - CLT. Quanto ao aviso prévio indenizado, aduz que h& previsio de no tributacio até o
limite garantido por lei, a teor do disposto no art. 6° da Lei n° 7.713/88.Informac&o da impetrante de descumprimento da
r. decisdo liminar (fls. 63/64).As fls. 65/68, consta resposta da ex-empregadora ao Oficio n® 717/2010 expedido nestes
autos, no sentido de que néo foi possivel cumprir ar. decisdo liminar, pois o desconto do imposto de renda ocorreu em
05/05/2010, antes mesmo do recebimento do oficio acima mencionado.Dada vista a impetrante do quanto informado
(fls. 71), esta requereu o depdsito do valor retido indevidamente na sua conta salario (fls. 72/73).A Unido Federal
requereu fosse a ex-empregadora oficiada para esclarecer se ja procedeu ao repasse aos cofres da Receita Federal €, se
negativo, proceda ao depésito em Juizo dos valores discutidos na demanda (fls. 76).A ex-empregadora trouxe aos autos
documentos relativos ao deposito em Juizo do valor de R$ 4.329,45, descontado na resciséo da impetrante a titulo de
imposto de renda (fls. 80/83).A impetrante requereu, as fls. 84 e 86, o levantamento do valor depositado
judicialmente.O Ministério Publico Federal ofertou parecer, as fls. 88/89, opinando pelo regular prosseguimento do
feito.E o relato. Decido.A matéria a ser apreciada cinge-se a discuss&o da incidéncia ou ndo do imposto de renda sobre
verbas recebidas por ocasido da rescisdo do contrato de trabalho. Para tanto, necessario perquirir a natureza juridica das
parcelas rescisorias, se salarial ou indenizatéria, e se ha previsdo legal de isencéo ou de incidéncia do imposto de
renda.O artigo 43 do Cddigo Tributario Nacional dispde sobre o fato gerador do imposto de renda, in verbis:O imposto
de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a aquisigéo da
disponibilidade econémica ou juridica:l - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinagéo
de ambos; 11 - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no
inciso anterior.Por sua vez, a isencéo, forma de exclusdo do crédito tributério, depende de lei que disponha sobre
condicdes e requisitos exigidos para sua concessao. O artigo 111, inciso I, do Codigo Tributario Nacional é expresso ao
determinar sua interpretacdo literal, ou seja, restritiva, ndo admitindo extensdo quanto ao seu alcance.O documento
juntado a fl. 15 descreve as verbas rescisorias recebidas pela impetrante: salario base, 13° salario, férias proporcionais,
férias vencidas, férias 1/3, aviso prévio e indenizag6es.Como ressaltou a autoridade impetrada (fls. 55/56), a Receita
Federal do Brasil ndo devera constituir créditos relativos a matéria que, em virtude de jurisprudéncia pacifica do
Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, seja objeto de Ato Declaratério do Procurador-Geral da
Fazenda Nacional, aprovado pelo Ministro de Estado da Fazenda ( 4° do art. 19 da Lei n® 10.522/2002, com a redagdo
da Lei n® 11.033/2004).Assim, deixou de manifestar insurgéncia no que toca as verbas recebidas a titulo de férias
indenizadas (simples ou proporcionais, além do acréscimo constitucional, fls. 69/70), matéria ja pacificada pelo egrégio
Superior Tribunal de Justica (Simulas n° 125 e 386), ndo remanescendo interesse processual no provimento de

mérito. Também ndo se verifica interesse no que toca ao montante recebido a titulo de aviso prévio indenizado, em face
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do disposto no artigo 6° da Lei n° 7.713/88, que é clara ao prever a isengdo do imposto de renda sobre tal verba, paga
guando da despedida ou rescisao do contrato de trabalho, como reconheceu a autoridade impetrada (fl. 62). Veja-se:
Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas:(...)V - a indenizagéo
€ 0 aviso prévio pagos por despedida ou rescisdo de contrato de trabalho, até o limite garantido por lei (...). A exigéncia
fiscal e, portanto, a insurgéncia quanto a pretensao, restringe-se ao imposto de renda sobre parcelas denominadas 13°
SALARIO - CLT e INDENIZACOES, segundo a impetrada, pagas por mera liberalidade do empregador, inexistindo
hipotese de isen¢do.Mesmo quando recebido por ocasido da rescisdo do contrato de trabalho, o 13° salario caracteriza
remuneracao a titulo de contraprestagdo ao servico, tendo natureza salarial. Assim, representa acréscimo patrimonial ou
riqueza nova, estando incluida tal parcela no conceito de proventos de qualquer natureza, a teor do disposto no artigo 43
do Cadigo Tributério Nacional, sujeitando-se & incidéncia do imposto de renda, conforme expressa previsao do artigo
26 da Lei n® 7.713/88 e artigo 16, incisos | e Il da Lei n° 8.134/90. N&o se trata de verba compensatdria ou
indenizatdria.Registre-se, a propdsito, posicao consolidada no ambito da Corte Superior:PROCESSUAL CIVIL E
TRIBUTARIO - CPC, ART. 535 - AUSENCIA DE VIOLACAO - IMPOSTO DE RENDA SOBRE O DECIMO-
TERCEIRO SALARIO - DEMISSAO SEM JUSTA CAUSA - INCIDENCIA - SUCUMBENCIA RECIPROCA -
REEXAME - SUMULA 07/STJ.1. N&o ocorre ofensa ao art. 535, 11, do CPC, se o Tribunal de origem analisa, ainda
que implicitamente, a tese objeto dos dispositivos legais apontados pela parte.2. O fato gerador do imposto de renda é a
aquisicao de disponibilidade econdmica ou juridica decorrente de acréscimo patrimonial (art. 43 do CTN). Dentro deste
conceito se enquadram os valores recebidos pelo empregado a titulo de décimo-terceiro salario ou gratificagdo natalina,
quando da rescis&o do contrato de trabalho por iniciativa do empregador.3. E pacifico nesta corte o entendimento no
sentido de que a analise das circunstancias que levaram a instancia de origem a reconhecer a existéncia de sucumbéncia
reciproca demandaria o reexame de provas, vedado em sede de recurso especial, a teor da Simula 07/STJ. 4. Recurso
especial conhecido em parte e, nessa parte, ndo provido.(REsp 998274/SP, Segunda Turma, Relatora Ministra Eliana
Calmon, DJe 08/09/2008)TRIBUTARIO - IMPOSTO DE RENDA - 13° SALARIO - ACRESCIMO PATRIMONIAL -
INCIDENCIA - PRECEDENTE DA 12 SECAO (ERESP 476.178/RS).- Consoante entendimento firmado por esta 12
Secdo, as quantias recebidas a titulo de 13° sal&rio estéo sujeitas a tributacéo do IR, por se tratar de acréscimo
patrimonial decorrente da relacéo de trabalho. - Embargos de divergéncia conhecidos e providos.(EREsp 644289/SP,
Primeira Secdo, Relator Francisco Pecanha Martins, DJ 01/08/2005)No tocante as gratifica¢fes ou indenizagdes pagas
guando da resciséo do contrato de trabalho, vale destacar que o egrégio Superior Tribunal de Justica ja consolidou o
entendimento de que, se pago nos casos em que o trabalhador adere ao Plano de Demisséo Voluntéria - PDV, ndo se
sujeita a incidéncia do imposto de renda, pois as verbas sdo dadas como incentivo a demissao voluntéria do
empregador. A natureza, portanto, € nitidamente indenizatoria. Nesse sentido a SUmula n® 215: A indenizagao recebida
pela adesdo a programa de incentivo & demissdo voluntéria ndo esté sujeita a incidéncia do Imposto de Renda. Assinale-
se, ainda, que para 0s casos de demissdo com ou sem justa causa, a situacao juridica se altera, concluindo o egrégio
Superior Tribunal de Justica, na sistematica dos recursos repetitivos (artigo 543-C do CPC), pela sujei¢do ao imposto de
renda dos pagamentos denominados de indenizagdes, mas efetuados por mera liberalidade do empregador. Veja-
se:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. IMPOSTO DE RENDA. MATERIA
FATICA DELIMITADA NO ACORDAO RECORRIDO. NAO INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. VERBAS
PAGAS POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. INCIDENCIA DO IMPOSTO. PRECEDENTE REGIDO
PELA SISTEMATICA DO ART. 543-C, DO CPC. 1. Tendo a Corte a quo delimitado a matéria fatica dos autos, néo héa
que se falar em incidéncia da Simula n. 7/STJ na hip6tese, antes, apenas se faz necessaria a correta aplicacdo do direito
ao caso. 2. A jurisprudéncia desta Corte ja adotou orientacdo, inclusive em sede de recurso repetitivo, na sistematica do
art. 543-C, do CPC, no sentido de que as verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho sdo aquelas
gue, NOS casos em que ocorre a demissdo com ou sem justa causa, sdo pagas sem decorrerem de imposicdo de nenhuma
fonte normativa prévia ao ato de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demissdo Voluntaria - PDV e Acordos
Coletivos), dependendo apenas da vontade do empregador e excedendo as indenizacGes legalmente instituidas. Sobre
tais verbas a jurisprudéncia é pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda ja que ndo possuem natureza
indenizatéria (REsp. 1.112.745/SP). 3. Pretensdo de infirmar entendimento adotado em sede de recurso repetitivo.
Incidéncia da multa do 2° do art. 557 do CPC, a qual fixo em 10% sobre o valor da causa. 4. Agravo regimental nao
provido. (AARESP 200900419203 AARESP - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL - 1126406 Relator(a) MAURO CAMPBELL MARQUES Sigla do érgdo STJ Orgao julgador
SEGUNDA TURMA Fonte DJE DATA:30/06/2010) A hipétese dos autos, contudo, ndo diz respeito ao PDV.
Tampouco resta devidamente esclarecida a composi¢éo da parcela Indenizagdes constante do demonstrativo de fl. 15.
Segundo a autora, tal indenizacdo resultou de sua dispensa sem justa causa durante o periodo de estabilidade gestacional
(nove meses), mais quatro meses apds o parto, conforme previsto em lei (fl. 05). Ha documentos juntados relativos a
gravidez (fls. 16/18).Sobre a matéria também ja se posicionou o egrégio Superior Tribunal de Justica. Conquanto néo se
trate de mera liberalidade do empregador, mas de pagamentos fundados na legislacéo trabalhista, de natureza
compensatoria, impde-se reconhecer o carater substitutivo dos salarios a serem auferidos nos meses subseqiientes, ndo
se podendo afastar a aquisi¢do de riqueza nova e a incidéncia do tributo sobre o acréscimo patrimonial. PROCESSUAL
CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO IMOTIVADA DO CONTRATO
DE TRABALHO. FERIAS VENCIDAS E PROPORCIONAIS NAO GOZADAS. TERCO CONSTITUCIONAL.
SUMULAS 125 E 136/STJ. NECESSIDADE DE SERVICO. DESNECESSIDADE DE COMPROVACAO.
PRESUNCAO RELATIVA EM FAVOR DO EMPREGADO. VERBAS PERCEBIDAS A TITULO DE RENUNCIA
DA EMPREGADA GESTANTE A ESTABILIDADE PROVISORIA NO EMPREGO (ARTIGO 10, 1l, B, DO
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ADCT).(...) omissis 6. Outrossim, assiste razdo a Fazenda Nacional, uma vez que a verba recebida em virtude de a
autora contar com estabilidade proviséria decorrente de gravidez (artigo 10, Il, b, do ADCT) teve como objetivo
compensar 0 pagamento de salarios que seriam auferidos no periodo da referida estabilidade e sobre os quais haveria
incidéncia do imposto de renda (Entendimento analogo a precedentes do STJ que versam sobre verbas pagas em
decorréncia da reniincia da estabilidade sindical: EDcl no REsp 942.169/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda
Turma, julgado em 25.09.2007, DJ 08.10.2007; EREsp 862.122/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Primeira Secéo,
julgado em 27.06.2007; e AgRg no AgRg no REsp 754.607/MG, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em
11.04.2006, DJ 28.04.2006 p. 276).7. Recurso especial da Fazenda Nacional provido, a fim de reconhecer a incidéncia
do imposto de renda sobre a verba recebida pela contribuinte a titulo de compensacéo pela rendincia a estabilidade
proviséria decorrente de gravidez.8. Recurso especial da contribuinte provido, para declarar a ndo incidéncia do
imposto de renda sobre os valores pagos a titulo de férias vencidas e proporcionais e respectivo adicional de um
terco.(REsp 863244/SP, Primeira Turma, Ministro Luiz Fux, DJe 31/03/2008)Diante do exposto, declaro a impetrante
carecedora da a¢do no que toca aos valores recebidos, por ocasido da demissdo sem justa causa da impetrante, como
férias vencidas/proporcionais indenizadas, ter¢o constitucional e aviso prévio indenizado, ante a falta de interesse
processual, extinguindo o processo com fulcro no artigo 267, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil.Quanto ao mais,
montantes recebidos a titulo de 13° salario e indenizacdes, sobre os quais se tem por legitima a incidéncia de imposto de
renda, DENEGO A SEGURANCA, extinguindo o processo nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n® 12.016/09.Sem honorarios advocaticios (art. 25 da Lei n® 12.016/09). Custas
ex lege.Fls. 84 - A expedicdo de alvara de levantamento dos valores relativos a indevida incidéncia do imposto de renda
- depésito judicial de fl. 30 - devera aguardar o transito em julgado da deciséo. Ainda, a apresentacdo de demonstrativos
para a parcial conversao em renda da Unido.P. R. I.

0012703-25.2010.403.6100 - BANCO PAULISTA S.A.(SP122287 - WILSON RODRIGUES DE FARIA) X
DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO

Trata-se de mandado de seguranca no qual a impetrante pleiteia a concessdo de ordem para assegurar o direito de ndo
incluir o valor do ISS na base de célculo do PIS e da COFINS, bem como de compensar os valores indevidamente
recolhidos a este titulo, nos ultimos 10 (dez) anos.Alega que, no exercicio regular de suas atividades como instituicdo
financeira, a impetrante aufere receitas sujeitas ao pagamento do PIS e da COFINS, além do ISS. Defende a
inadequacéo da incluséo do ISS, assim como ocorre com o ICMS, na base de calculo do PIS e da COFINS, vez que tais
inclusBes afrontam o artigo 195, I, b, da Constitui¢do Federal, porquanto ndo se enquadram no conceito juridico e
constitucional de faturamento.Documentos as fls. 18/34 e 43/55.Em virtude da liminar deferida na Acédo Direta de
Constitucionalidade n° 18, foram suspensos os julgamentos dos processos relativos a matéria objeto da lide (fls. 39 e
verso), sendo, em sessdo plenéria do Colendo Supremo Tribunal Federal de 16.09.2009, prorrogado o prazo, pela ultima
vez, por mais 180 dias. Por tais razdes, postergou-se a apreciacao da liminar, consoante deciséo de fls. 39 e verso.
Notificada para apresentar informacdes, a autoridade coatora defendeu a constitucionalidade da inclusdo do ICMS e do
ISS na base de célculo do PIS e da COFINS (fls. 56/68).Retorna a impetrante requerendo a apreciacdo da liminar (fls.
70/72), que foi indeferida as fls. 73/74, com interposicao de agravo de instrumento (fls. 83/96). Em face da decisédo
prolatada pelo Egrégio TRF da 32 Regido (fls. 101/103), procedeu-se a complementacdo da decisdo impugnada,
mantendo-se o indeferimento da liminar (fl. 104). Houve a interposicdo de novo agravo de instrumento (fls. 108/118),
restando mais uma vez mantida a decisdo liminar (fl. 120). O Egrégio TRF da 3% Regido indeferiu o pedido de
antecipacdo da tutela recursal (fls. 121/123).0 Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do
feito, diante da auséncia de interesse publico (fls. 98/99). Dada nova vista dos autos, declarou-se ciente dos atos
processuais (fl. 124).E o breve relato. Decido.O debate central da demanda cinge-se a responder se os valores
recolhidos a titulo de ISS, incidente sobre o preco dos servigos prestados pela impetrante, podem ou nédo integrar a base
de célculo da COFINS e do PIS.Referidas contribuicGes tém fundamento de validade no artigo 195, inciso |, alinea b: a
seguridade social sera financiada por toda a sociedade, nos termos da lei, mediante recursos também provenientes de
contribuicOes sociais incidentes sobre a receita ou o faturamento (EC n° 20/98). Por sua vez, o artigo 239 dispfe que a
arrecadacdo decorrente das contribuicGes para o PIS, criado pela Lei Complementar n® 7/70, passe a financiar o seguro-
desemprego e o abono de que trata 0 3° do aludido artigo.Quanto ao conceito de faturamento, vale destacar que a Lei
Complementar n®. 70, de 30 de dezembro de 1991, que instituiu a contribui¢do para financiamento da Seguridade
Social, o definiu, em seu artigo 2°, como sendo a receita bruta decorrente da venda de mercadorias e/ou servicos. O
paragrafo Gnico prevé as hipoteses que ndo integram a receita para a determinacao da base de calculo da exacao.
Vejamos:Art. 2 A contribuicdo de que trata o artigo anterior sera de dois por cento e incidira sobre o faturamento
mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servi¢co de
qualquer natureza. Paragrafo Unico. N&o integra a receita de que trata este artigo, para efeito de determinacdo da base de
calculo da contribuicéo, o valor: a) do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado em separado no
documento fiscal; b) das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos
incondicionalmente. (grifei).Da analise do dispositivo legal acima mencionado, o faturamento, para fins tributarios,
confunde-se com a receita bruta da venda de mercadorias e de mercadorias e servigos, excluindo-se o IPI, quando
destacado em separado no documento fiscal, e as vendas canceladas ou devolvidas e os descontos concedidos ao
consumidor.Importa destacar que foi reconhecida a constitucionalidade do dispositivo pelo Colendo Supremo Tribunal
Federal na Acdo Declaratéria de Constitucionalidade n° 1-1 DF. Antes, porém, a Corte ja havia fixado a identidade
entre os conceitos de faturamento e receita bruta:Em se tratando de contribuigdes sociais previstas no inciso I do artigo
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195 da Constituicdo Federal - e esta Corte deu pela constitucionalidade do artigo 28 da Lei n.° 7.738/89 por entender
gue a expressdo receita bruta nele contida ha de ser compreendida como sendo faturamento -, se aplica o disposto no 6°
desse mesmo dispositivo constitucional, que, em sua parte final, afasta, expressamente a aplicacéo a elas do principio da
anterioridade como disciplinado no artigo 150, 11, b da Carta Magna.(STF, 12 Turma, RE n.° 167.966/MG, Rel. Min.
Moreira Alves, DJU de 09/06/95, p. 1.782).Posteriormente, advém julgamento de inconstitucionalidade do 1°, artigo 3°,
da Lei n°9.718/98 (dentre outros, REs 357.950 e 390.840), permanecendo integro o caput, que estabelece ser o
faturamento, base de calculo do PIS/PASEP e COFINS, correspondente a receita bruta da pessoa juridica.A matéria ja
foi exaustivamente debatida com relagdo ao ICMS - imposto indireto que est4 embutido no pre¢o da mercadoria e do
servico, cujo custo é repassado para o consumidor final - assentando-se que o valor do tributo compe o faturamento da
empresa. Observada identidade de argumentos, cabe reproduzir posicionamentos significativos acerca das questdes
suscitadas, cujas conclus@es se estendem ao ISS.Precedente do egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido
confirma a constitucionalidade da inclusdo, considerando que O faturamento, segundo a Lei Complementar n® 70/91,
corresponde a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servi¢o de qualquer natureza.
Sendo assim, nao ha inconstitucionalidade na incluséo do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, uma vez que o
ICMS integra o preco final da mercadoria, compondo juntamente com outros elementos o valor final cobrado do
adquirente. Por estar embutido no preco total da operacéo, o ICMS inclui-se na base de calculo das referidas
contribuicdes, pois sendo o pre¢o produto da venda, serd computado como receita da empresa, compondo o
faturamento. (Agravo em MAS-SP 242246, Sexta Turma, Relator Desembargador Federal Mairan Maia, DJ
06/06/2007)No mesmo precedente também restou afastada afronta ao principio da capacidade contributiva, pelo qual ...
os tributos terdo carater pessoal e serdo graduados segundo a capacidade econdmica do contribuinte. Conforme restou
acima esclarecido, a parcela relativa ao ICMS inclui-se no faturamento, base de calculo da COFINS e do PIS, nédo
consistindo tal inclusdo em violagdo da capacidade econémica do contribuinte.A proposito, outros julgados ressaltam a
jurisprudéncia consolidada:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. AGRAVO
INOMINADO. PIS/COFINS. ICMS NA BASE DE CALCULO. VALIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA.1. Considerando que perdeu eficacia a liminar concedida na ADC 18, pelo Supremo Tribunal
Federal, relativamente a suspensao do julgamento dos feitos sobre tal matéria, passa-se ao exame do presente recurso.2.
Em relacéo & inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo da tributagdo questionada, cabe destacar o
consagrado entendimento de que ndo se pode presumir inconstitucionalidade e, portanto, sua declaracéo - com o
afastamento integral ou parcial de lei ou ato normativo ou através da técnica da interpretagdo conforme, excluindo a que
seja considerada inconstitucional - ndo pode ocorrer sem observar, no ambito dos Tribunais, o principio da reserva de
Plenario (artigo 97, CF) e a Simula Vinculante 10/STF, a significar que ndo se pode acolher tese de
inconstitucionalidade no &mbito das Turmas sem respaldo em julgamento de mérito, firmado e concluido, pelo Plenario
desta Corte ou do Supremo Tribunal Federal (artigo 481 , pardgrafo Unico, CPC).3. Nesta Corte, ndo ha declaracéo de
inconstitucionalidade firmada no &mbito do Orgao Especial, frente & legislagio em exame, porém sio reiterados os
precedentes no sentido da constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da tributaco, assim como da sua
legalidade, a luz das Simulas 68 e 94 do Superior Tribunal de Justica.4. Cumpre enfatizar que a decisdo agravada, ao
invocar as Sumulas 68 e 94 do Superior Tribunal de Justica, ndo se limitou a apreciar a matéria no plano
infraconstitucional, até porque foi expressamente atribuida abordagem constitucional ao julgamento, destacando que a
inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS decorre dos artigos 195 e 239, ambos da Constituicdo Federal,
gue ndo sdo incompativeis com a apuracdo do tributo como previsto na legislacdo especifica.5. Eventual alegacédo de
ofensa ao artigo 110 do CTN parte do suposto de que houve invasdo de competéncia tributaria e que o ICMS néo
integra o conceito constitucional ou legal de faturamento ou receita. Sucede que houve exercicio regular da competéncia
constitucional, observando o principio da legalidade (artigo 150, I, da CF), nada impedindo a inser¢do como
faturamento ou receita dos valores que decorrem da atividade econémica da empresa, ainda que devam ser repassados
como custos, insumos, mao-de-obra ou impostos aos Estados. Nao houve legislacdo federal sobre imposto estadual, mas
norma impositiva, com amparo em texto constitucional, que insere e engloba o valor do préprio ICMS, ndo por
orientacdo da propria legislagao, isoladamente, mas por forca de hipdtese constitucional de incidéncia.6. Ademais, ndo
se trata, de admitir que a UNIAO esteja a cobrar contribuigio social sobre imposto, ofendendo principios federativo, ou
relativos a capacidade contributiva, legalidade e tipicidade tributaria, ou previstos no inciso | do artigo 154 da
Constituicdo Federal, na medida em que a incidéncia fiscal sobre faturamento ou receita é definida ou permitida
constitucionalmente, assim abrangendo todo o valor que se incorpora no preco do bem ou servigo prestado, inclusive o
ICMS, cujo encargo financeiro, por tal técnica, € transmitido ao consumidor final e, portanto, assume, juridicamente, a
condigdo de elemento integrante da base de calculo, em discussao, sem qualquer contraste com o ordenamento
constitucional.7. Como se observa, existem reiterados precedentes, abordando a matéria tanto sob a perspectiva
constitucional como legal, a respaldar, portanto, o julgamento na forma da deciséo agravada. Ainda que iniciado o
julgamento da questdo na Suprema Corte, o fato é que ndo existe, ainda, precedente firmado no sentido da
inconstitucionalidade, que exige declaracdo especifica, diante do principio que estabelece a presuncéo de
constitucionalidade. No &mbito desta Corte, como demonstrado, prevalece o reconhecimento da inconstitucionalidade,
de sorte que ndo mais subsistindo a liminar suspensiva do curso dos feitos, ndo pode a Turma deixar de processar e
julgar os recursos que lhe estdo afetos, por forca do proprio principio da razoavel duragéo do processo (artigo 5°,
LXXVIII, CF), restando ao contribuinte, caso a inconstitucionalidade venha a ser declarada em pronunciamento
definitivo da Suprema Corte, interpor o recurso préprio para a adequagéo necessaria, com a observancia do devido
processo legal.8. Sendo legal e constitucional a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, resta evidente a
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auséncia de indébito fiscal para efeito de compensa¢do.9. Agravo inominado desprovido.(TRF3, AMS 309401, Terceira
Turma, Desembargador Federal Carlos Muta, julgado em 24/03/2011, DJF3 CJ1 01/04/2011, p. 1060) TRIBUTARIO.
AGRAVO INTERNO. ICMS . INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS . ORIENTACAO
FIRMADA NO AMBITO DO STJ. SUMULAS N° 68 E 94. APLICAGCAO.1. Conguanto a matéria acerca da
constitucionalidade do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS encontrar-se em analise no STF (RE n° 240.785 e
ADC 18), ndo impGe o sobrestamento do feito, vez que a aplicacdo do artigo 543, 2°, do CPC é ato de
discricionariedade do relator.2. Valida, sob o prisma constitucional e legal, a inclusdo do ICMS na base de célculo da
COFINS e do PIS, em conformidade com a jurisprudéncia j& assentada nas Sumulas n°s 68 e 94 do E. Superior Tribunal
de Justica.3. Nao hé falar-se em ofensa & Constituicdo Federal, vez que a COFINS , nos termos do artigo 195, possui
como base de célculo o faturamento ou a receita bruta (EC n°® 20/98), cujos conceitos abrangem a totalidade de recursos
auferidos pelo contribuinte, inclusive os incorporados no valor do bem ou do servigo, como acontece com 0 imposto
estadual.4. Agravo improvido.(TRF3, AC 325012, Quarta Turma, Desembargadora Federal Marli Ferreira, DJF3 CJ1
13/09/2010)PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DA COFINS E
DO PIS . APLICACAO DAS SUMULAS N.° 94 E N.° 68, AMBAS DO STJ.1. As parcelas relativas ao ICMS incluem-
se na base de calculo da COFINS e do PIS , tendo em vista que o ICMS , como imposto indireto, inclui-se no
faturamento.2. Aplicacdo das Sumulas, editadas pelo STJ, n.° 68, referente ao PIS e n.° 94, aplicavel a COFINS, uma
vez que essa contribuicdo é sucedanea do FINSOCIAL, conforme determinacéo expressa da lei que a instituiu (Lei
Complementar n.° 70/91, art.13).3. Precedentes (STJ, 22 Turma, REsp 1999700800075/SP, Rel. Min. Francisco Pecanha
Martins, j. 06/04/2000, v.u., DJ 22/05/2000; TRF - 3.2 Regido, 32 Turma, AMS 2006.61.06.007831-8, Rel. Des. Fed.
Carlos Muta, j. 22/11/2007, v.m, DJU 05/12/2007).4. Néo existindo crédito da impetrante decorrente de pretenso
recolhimento indevido a titulo de ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, resta prejudicado o exame de
eventuais alegacdes sobre compensagdo dos valores, inclusive o prazo prescricional.5. Apela¢do improvida.(TRF3,
AMS 301639, Sexta Turma, Desembargadora Federal Consuelo Yoshida, DJF3 07/07/2008)A matéria encontra-se,
inclusive, sumulada no &mbito do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ressaltando-se ser a COFINS sucedanea do
Finsocial:Stimula 68 - A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do PIS.Simula 94 - A parcela relativa ao
ICMS inclui-se na base de calculo do Finsocial.Nao obstante a pendéncia de julgamento no Colendo Supremo Tribunal
Federal, com votos favoraveis a tese da impetrante, ainda ndo houve decisdo definitiva em sede de controle concentrado
de constitucionalidade, apto a vincular os resultados das demais instancias. Assinale-se o transcurso do prazo de
suspensao determinado nos autos da A¢éo Declaratoria de Constitucionalidade n°. 18/2007, recomendando-se a
retomada dos processamentos e julgamentos das agdes que versam sobre a matéria. Ante os reiterados precedentes das
Cortes Regional e Superior, recomenda-se, também, em homenagem a seguranca juridica e & uniformidade das
decisdes, a adogdo do entendimento consolidado. Veja-se:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N.
83/STJ.1. Caso em que a agravante insurge-se contra a decisdo do Tribunal a quo que reconheceu a legalidade da
inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS.2. Ndo mais existe o 6bice ao julgamento da presente demanda,
determinado pelo STF na Acdo Cautelar na Acdo Direta de Constitucionalidade n. 18, pois o prazo de suspensdo chegou
ao término.3. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica possui o firme entendimento de que a parcela relativa ao
ICMS inclui-se na base de célculo do PIS e da COFINS. Simulas 68 e 94/STJ.4. Agravo regimental ndo provido.(STJ,
AGRG no AG 1282409/SP, Primeira Turma, Relator Ministro Benedito Gongalves, DJe 25/02/2011)TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO. AGRAVO NAO PROVIDO.1. A jurisprudéncia firmada no STJ é no sentido de a parcela relativa ao
ICMS incluir-se na base de célculo do PIS e da Cofins (AgRg no Ag 1.106.213/RS, Rel. Min. BENEDITO
GONCALVES, Primeira Turma, DJ 8/6/09).2. Agravo regimental ndo provido.(STJ, AgRg no Resp 1119592/PR,
Primeira Turma, Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJe 18/02/2011)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. DECISAO MONOCRATICA FUNDAMENTADA
EM SUMULAS DESTA CORTE SUPERIOR. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO.
PRESCRICAO. LEI COMPLEMENTAR N. 118/05. APLICACAO RETROATIVA. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DA TESE DOS CINCO MAIS CINCO. PRECEDENTE DO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO N.
1002932/SP. OBEDIENCIA AO ART. 97 DA CR/88.1. No que se refere 8 ADC 18/DF, verificado o término do prazo
de prorrogacéo da eficicia da medida cautelar anteriormente deferida, para suspender o julgamento das demandas que
envolvam a aplicagdo do art. 3°, 2°, inciso |, da Lei n. 9.718/98 - possibilidade de incluir o valor do ICMS na base de
calculo da Cofins e do PIS/Pasep -, cumpre dar prosseguimento ao julgamento do recurso.2. A jurisprudéncia do STJ
firmou-se no mesmo sentido do decisum recorrido, que, in casu, reconheceu a possibilidade da inclusdo do ICMS na
base de calculo da contribuicdo ao PIS e da Cofins, nos termos das Sumulas 68 e 94/STJ.3. A prescricdo é questdo de
ordem publica, de modo que, estando aberta a via do especial pelo conhecimento das demais alegacdes, é possivel
superar a auséncia de prequestionamento. Precedentes.4. Restou consolidado, nesta Corte Superior, por meio de
julgamento de recurso representativo de controvérsia, ser descabida a aplicacdo da Lei Complementar n. 118/05 aos
casos de pagamentos indevidos realizados antes de sua vigéncia, pois violaria o principio da irretroatividade. Aplica-se,
ao caso, a tese dos cinco mais cinco.5. Precedente da Primeira Se¢do no REsp n. 1.002.932/SP, julgado pelo rito do art.
543-C do CPC, que atendeu ao disposto no art. 97 da Constituicdo da Republica, consignando expressamente a analise
da inconstitucionalidade da Lei Complementar n. 118/05 pela Corte Especial (Al nos ERESP 644736/PE, Relator
Ministro Teori AlbinoZavascki, julgado em 06.06.2007).6. Agravo regimental parcialmente provido.(STJ, AgRg no Ag

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 10/06/2011 49/443



1071044/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 16/02/2011)Verifica-se que restou
considerada legitima a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, porquanto inserido no prego da
mercadoria vendida ou do servico prestado, integrante da receita bruta da empresa e compondo, portanto, seu
faturamento.Como j4 ressaltado, a mesma linha de argumentacéo sustenta a rejeicéo do pedido voltado a excluir 0s
montantes recolhidos a titulo de ISS (Lei Complementar n°® 166/2003) da base de célculo das contribui¢Bes, uma vez
gue tais valores também comp8em o faturamento da empresa.Consoante se extrai da Apela¢éo n°® 5002242-
86.2010.404.7002/PR, Relatora Desembargadora Federal Luciana Amaral Corréa Miinch, do Tribunal Regional Federal
da 42 Regido, (...) 0 ISS é um encargo tributario. Ao integrar o preco dos servigos, integra, obrigatoriamente, o
faturamento das empresas, pois o valor dos servigos prestados é receita (faturamento), sendo irrelevante, juridicamente,
a parcela destinada ao pagamento de tributos.Ainda, do mesmo voto:Nesse sentido ja decidiu esta 22

Turma: TRIBUTARIO. PIS E COFINS. ICMS E ISS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO.
INADMISSIBILIDADE.1. Segundo jurisprudéncia pacifica do Egrégio STJ, deve o ICMS integrar a base de célculo da
contribuicdo ao PIS e da COFINS, uma vez que compde 0 preco das mercadorias ou dos servigos prestados para
qualquer efeito, devendo ser considerado como receita bruta ou faturamento, base de calculo das referidas exagdes.2.
Dito raciocinio aplica-se igualmente ao ISS, visto que tal tributo integra o preco dos servigos e, por conseguinte, o
faturamento ou a receita bruta da empresa.3. Sentenga mantida.(AC n° 2007.70.00.008266-9/PR, rel. Des. Fed. Otavio
Roberto Pamplona, DE 07/01/2008)Ademais, a Lei 9.718/98 ndo autoriza a exclusao do ISS da base de calculo das
aludidas contribuic@es. O art. 3°, 2°, I, da Lei n°® 9.718/98 estabelece: Art. 3°... 2° Para fins de determinacgéo da base de
calculo das contribuicGes a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:|l - as vendas canceladas, os descontos
incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos Industrializados - IP1 e o Imposto sobre Operacdes relativas a
Circulagdo de Mercadorias e sobre PrestacBes de Servicos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de
Comunicagdo - ICMS, quando cobrado pelo vendedor dos bens ou prestador dos servicos na condi¢do de substituto
tributario;A lei restringe o beneficio aos casos de substituicéo tributaria do ICMS e do IPI, logo, ndo cabe ao intérprete
dar interpretacdo extensiva ao texto legal. Portanto, a parcela do ISS integra o pre¢o dos servigos prestados, compondo,
por conseguinte, a receita ou o faturamento da empresa, ndo sendo passivel de exclusdo da base de célculo do PIS e da
COFINS.Também nesse sentido:AGRAVO DE INSTRUMENTO - EFEITOS DA APELACAO EM MANDADO DE
SEGURANCA - SENTENCA DENEGATORIA DA ORDEM 1 - O STJ reconhece, em casos excepcionais, a
possibilidade de sustentar ambos os efeitos da apelagdo interposta de sentenca denegatdria da ordem em sede mandado
de seguranca ou a de manter os efeitos da liminar, até o julgamento da apelacéo. 2 - Quanto ao conte(ido ndo assiste
razdo a agravante, de acordo com a jurisprudéncia dominante, o ISS integraria o faturamento e a base de céalculo do PIS
e da COFINS. 3 - Agravo ndo provido. (TRF3, Al 336691, Terceira Turma, Relator Desembargador Federal NERY
JUNIOR, DJF3 07/07/2009) DIREITO TRIBUTARIO - COFINS E PIS - INCLUSAO DO ISS NA BASE DE
CALCULO: POSSIBILIDADE. 1. A parcela relativa ao ISS integra o faturamento e, por conseguinte, a base de calculo
da COFINS e do PIS. 2. Agravo de instrumento provido. (TRF3, AG 314584, Quarta Turma, Relatora JUIZA MONICA
NOBRE, DJF3 15/07/2008)Assim, ndo ha falar em recolhimentos indevidos a titulo de PIS e COFINS, ou em créditos a
compensar. Dai restar prejudicada a analise das demais questfes suscitadas.lIsto posto, DENEGO A SEGURANCA e
tenho por extinta a relagdo processual, nos termos do artigo 269, inciso |, do Cadigo de Processo Civil, aplicado
subsidiariamente a Lei n° 12.016/09.Sem condenagdo em honoréarios advocaticios (artigo 25 da Lei n°® 12.016/09).
Custas pela impetrante.Oficie-se ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido comunicando-se, nos autos
dos recursos de agravo, a presente decisdo.P.R.I.

0012719-76.2010.403.6100 - ABATEX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP174817 - MAURICIO LODDI
GONCALVES E SP186202 - ROGERIO RAMIRES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINST TRIBUTARIA - OSASCO

Trata-se de mandado de seguranca no qual a impetrante pleiteia a exclusdo dos valores de ICMS e ISS da base de
calculo do PIS e da COFINS para os periodos futuros, reverter os efeitos da inclusdo do ICMS e ISS da base de calculo
das referidas contribuicGes desde junho de 2000 e compensar os valores recolhidos indevidamente no passado,
atualizados pela taxa Selic.Alega que, no exercicio regular de suas atividades, a impetrante aufere receitas sujeitas ao
pagamento do PIS e da COFINS, além do ICMS e do ISS. Defende a inadequagdo da inclusdo do ICMS e do ISS nas
bases de calculo do PIS e da COFINS, vez que tais inclusdes afrontam o artigo 195, I, b, da Constituicdo Federal, na
medida em que onera valor que ndo se enquadra no conceito juridico e constitucional de receita, bem como que tais
inclusdes ferem o principio da capacidade contributiva por exigir da impetrante o pagamento sobre parcela do
patrimdnio que ndo lhe pertence. Acostou documentos de fls. 36/57 e 61/643.Notificada para apresentar informacdes (fl.
646), a autoridade coatora defendeu a constitucionalidade da inclusao do ICMS e do ISS nas bases de calculo do PIS e
da COFINS (fls. 650/663).Com vista dos autos, o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular
prosseguimento do feito, diante da auséncia de interesse publico (fls. 665/666).E o breve relato. Decido.O debate central
da demanda cinge-se a responder se 0 ICMS e o ISS podem ou nao integrar a base de calculo da COFINS e do
PIS.Referidas contribuicdes tém fundamento de validade no artigo 195, inciso I, alinea b: a seguridade social sera
financiada por toda a sociedade, nos termos da lei, mediante recursos também provenientes de contribuicGes sociais
incidentes sobre a receita ou o faturamento (EC n° 20/98). Por sua vez, o artigo 239 dispde que a arrecadacao decorrente
das contribuicdes para o PIS, criado pela Lei Complementar n® 7/70, passe a financiar o seguro-desemprego e o0 abono
de que trata 0 3° do aludido artigo.Quanto ao conceito de faturamento, vale destacar que a Lei Complementar n°. 70, de
30 de dezembro de 1991, que instituiu a contribuicdo para financiamento da Seguridade Social, o definiu, em seu artigo
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2°, como sendo a receita bruta decorrente da venda de mercadorias e/ou servicos. O paragrafo Gnico prevé as hipéteses
gue ndo integram a receita para a determinacdo da base de célculo da exagdo. Vejamos:Art. 2 A contribuicdo de que
trata o artigo anterior sera de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das
vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servico de qualquer natureza. Pardgrafo Unico. N&o integra a
receita de que trata este artigo, para efeito de determinac¢éo da base de calculo da contribuigdo, o valor: a) do imposto
sobre produtos industrializados, quando destacado em separado no documento fiscal; b) das vendas canceladas, das
devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente. (grifei).Da anélise do dispositivo legal
acima mencionado, o faturamento, para fins tributarios, confunde-se com a receita bruta da venda de mercadorias e de
mercadorias e servigos, excluindo-se o IP1, quando destacado em separado no documento fiscal, e as vendas canceladas
ou devolvidas e os descontos concedidos ao consumidor.Importa destacar que foi reconhecida a constitucionalidade do
dispositivo pelo Colendo Supremo Tribunal Federal na A¢éo Declaratoria de Constitucionalidade n° 1-1 DF. Antes,
porém, a Corte j& havia fixado a identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta:Em se tratando de
contribuicBes sociais previstas no inciso | do artigo 195 da Constituicdo Federal - e esta Corte deu pela
constitucionalidade do artigo 28 da Lei n.° 7.738/89 por entender que a expressdo receita bruta nele contida ha de ser
compreendida como sendo faturamento -, se aplica o disposto no 6° desse mesmo dispositivo constitucional, que, em
sua parte final, afasta, expressamente a aplicacdo a elas do principio da anterioridade como disciplinado no artigo 150,
111, b da Carta Magna.(STF, 12 Turma, RE n.° 167.966/MG, Rel. Min. Moreira Alves, DJU de 09/06/95, p.
1.782).Posteriormente, advém julgamento de inconstitucionalidade do 1°, artigo 3°, da Lei n® 9.718/98 (dentre outros,
REs 357.950 e 390.840), permanecendo integro o caput, que estabelece ser o faturamento, base de calculo do
PIS/PASEP e COFINS, correspondente a receita bruta da pessoa juridica.Cabe perquirir, em uma primeira frente, se o
valor do ICMS - imposto indireto que esta embutido no preco da mercadoria e do servi¢o, cujo custo é repassado para o
consumidor final - compde o faturamento da empresa.Precedente do egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido
confirma a constitucionalidade da incluséo, considerando que O faturamento, segundo a Lei Complementar n® 70/91,
corresponde & receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servi¢o de qualquer natureza.
Sendo assim, ndo héa inconstitucionalidade na inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, uma vez que o
ICMS integra o preco final da mercadoria, compondo juntamente com outros elementos o valor final cobrado do
adquirente. Por estar embutido no preco total da operacéo, o ICMS inclui-se na base de calculo das referidas
contribuicdes, pois sendo o pre¢o produto da venda, serd computado como receita da empresa, compondo o
faturamento. (Agravo em MAS-SP 242246, Sexta Turma, Relator Desembargador Federal Mairan Maia, DJ
06/06/2007)No mesmo precedente também restou afastada afronta ao principio da capacidade contributiva, pelo qual ...
os tributos terdo carater pessoal e serdo graduados segundo a capacidade econdmica do contribuinte. Conforme restou
acima esclarecido, a parcela relativa ao ICMS inclui-se no faturamento, base de calculo da COFINS e do PIS, ndo
consistindo tal inclusdo em violagdo da capacidade econ6mica do contribuinte.A prop6sito, outros precedentes
ressaltam a jurisprudéncia consolidada:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO.
AGRAVO INOMINADO. PIS/COFINS. ICMS NA BASE DE CALCULO. VALIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA.1. Considerando que perdeu eficacia a liminar concedida na ADC 18, pelo Supremo Tribunal
Federal, relativamente a suspensao do julgamento dos feitos sobre tal matéria, passa-se ao exame do presente recurso.2.
Em relacdo a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da tributagdo questionada, cabe destacar o
consagrado entendimento de que ndo se pode presumir inconstitucionalidade e, portanto, sua declaracdo - com o
afastamento integral ou parcial de lei ou ato normativo ou através da técnica da interpretagcdo conforme, excluindo a que
seja considerada inconstitucional - ndo pode ocorrer sem observar, no &mbito dos Tribunais, o principio da reserva de
Plenério (artigo 97, CF) e a Simula Vinculante 10/STF, a significar que ndo se pode acolher tese de
inconstitucionalidade no &mbito das Turmas sem respaldo em julgamento de mérito, firmado e concluido, pelo Plenério
desta Corte ou do Supremo Tribunal Federal (artigo 481 , paragrafo Unico, CPC).3. Nesta Corte, ndo ha declaracdo de
inconstitucionalidade firmada no ambito do Orgéo Especial, frente a legislacido em exame, porém sdo reiterados 0s
precedentes no sentido da constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da tributaco, assim como da sua
legalidade, & luz das Sumulas 68 e 94 do Superior Tribunal de Justica.4. Cumpre enfatizar que a decisdo agravada, ao
invocar as Sumulas 68 e 94 do Superior Tribunal de Justica, ndo se limitou a apreciar a matéria no plano
infraconstitucional, até porque foi expressamente atribuida abordagem constitucional ao julgamento, destacando que a
incluséo do ICMS na base de célculo do PIS/COFINS decorre dos artigos 195 e 239, ambos da Constitui¢do Federal,
gue ndo sdo incompativeis com a apura¢do do tributo como previsto na legislagéo especifica.5. Eventual alegacéo de
ofensa ao artigo 110 do CTN parte do suposto de que houve invasdo de competéncia tributaria e que o ICMS ndo
integra o conceito constitucional ou legal de faturamento ou receita. Sucede que houve exercicio regular da competéncia
constitucional, observando o principio da legalidade (artigo 150, I, da CF), nada impedindo a inser¢do como
faturamento ou receita dos valores que decorrem da atividade econémica da empresa, ainda que devam ser repassados
como custos, insumos, mado-de-obra ou impostos aos Estados. Nao houve legislacdo federal sobre imposto estadual, mas
norma impositiva, com amparo em texto constitucional, que insere e engloba o valor do préprio ICMS, néo por
orientagdo da propria legislacdo, isoladamente, mas por forca de hipétese constitucional de incidéncia.6. Ademais, ndo
se trata, de admitir que a UNIAO esteja a cobrar contribuicdo social sobre imposto, ofendendo principios federativo, ou
relativos a capacidade contributiva, legalidade e tipicidade tributaria, ou previstos no inciso I do artigo 154 da
Constituicdo Federal, na medida em que a incidéncia fiscal sobre faturamento ou receita é definida ou permitida
constitucionalmente, assim abrangendo todo o valor que se incorpora no preco do bem ou servico prestado, inclusive o
ICMS, cujo encargo financeiro, por tal técnica, é transmitido ao consumidor final e, portanto, assume, juridicamente, a
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condi¢do de elemento integrante da base de calculo, em discusséo, sem qualquer contraste com o ordenamento
constitucional.7. Como se observa, existem reiterados precedentes, abordando a matéria tanto sob a perspectiva
constitucional como legal, a respaldar, portanto, o julgamento na forma da decisdo agravada. Ainda que iniciado o
julgamento da questdo na Suprema Corte, o fato é que ndo existe, ainda, precedente firmado no sentido da
inconstitucionalidade, que exige declaragdo especifica, diante do principio que estabelece a presuncéo de
constitucionalidade. No &mbito desta Corte, como demonstrado, prevalece o reconhecimento da inconstitucionalidade,
de sorte que ndo mais subsistindo a liminar suspensiva do curso dos feitos, ndo pode a Turma deixar de processar e
julgar os recursos que lhe estdo afetos, por for¢a do proprio principio da razodvel duragdo do processo (artigo 5°,
LXXVIII, CF), restando ao contribuinte, caso a inconstitucionalidade venha a ser declarada em pronunciamento
definitivo da Suprema Corte, interpor o recurso prdprio para a adequagdo necessaria, com a observancia do devido
processo legal.8. Sendo legal e constitucional a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, resta evidente a
auséncia de indébito fiscal para efeito de compensagdo.9. Agravo inominado desprovido.(TRF3, AMS 309401, Terceira
Turma, Desembargador Federal Carlos Muta, julgado em 24/03/2011, DJF3 CJ1 01/04/2011, p. 1060) TRIBUTARIO.
AGRAVO INTERNO. ICMS . INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS . ORIENTACAO
FIRMADA NO AMBITO DO STJ. SUMULAS N° 68 E 94. APLICACAO.1. Conquanto a matéria acerca da
constitucionalidade do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS encontrar-se em analise no STF (RE n° 240.785 e
ADC 18), ndo impGe o sobrestamento do feito, vez que a aplicacdo do artigo 543, 2°, do CPC é ato de
discricionariedade do relator.2. Valida, sob o prisma constitucional e legal, a inclusdo do ICMS na base de célculo da
COFINS e do PIS , em conformidade com a jurisprudéncia j& assentada nas Simulas n°s 68 e 94 do E. Superior
Tribunal de Justica.3. N&o hé falar-se em ofensa a Constituicdo Federal, vez que a COFINS , nos termos do artigo 195,
possui como base de calculo o faturamento ou a receita bruta (EC n° 20/98), cujos conceitos abrangem a totalidade de
recursos auferidos pelo contribuinte, inclusive os incorporados no valor do bem ou do servi¢o, como acontece com o
imposto estadual.4. Agravo improvido.(TRF3, AC 325012, Quarta Turma, Desembargadora Federal Marli Ferreira,
DJF3 CJ1 13/09/2010)PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DA
COFINS E DO PIS . APLICACAO DAS SUMULAS N.° 94 E N.° 68, AMBAS DO STJ.1. As parcelas relativas ao
ICMS incluem-se na base de calculo da COFINS e do PIS , tendo em vista que o ICMS , como imposto indireto, inclui-
se no faturamento.2. Aplicacdo das Simulas, editadas pelo STJ, n.° 68, referente ao PIS e n.° 94, aplicavel & COFINS,
uma vez que essa contribuicdo é sucedanea do FINSOCIAL, conforme determinacdo expressa da lei que a instituiu (Lei
Complementar n.° 70/91, art.13).3. Precedentes (STJ, 22 Turma, REsp 1999700800075/SP, Rel. Min. Francisco Pecanha
Martins, j. 06/04/2000, v.u., DJ 22/05/2000; TRF - 3.2 Regido, 32 Turma, AMS 2006.61.06.007831-8, Rel. Des. Fed.
Carlos Muta, j. 22/11/2007, v.m, DJU 05/12/2007).4. Néo existindo crédito da impetrante decorrente de pretenso
recolhimento indevido a titulo de ICMS na base de célculo da COFINS e do PIS, resta prejudicado o exame de
eventuais alegacdes sobre compensagdo dos valores, inclusive o prazo prescricional.5. Apela¢do improvida.(TRF3,
AMS 301639, Sexta Turma, Desembargadora Federal Consuelo Yoshida, DJF3 07/07/2008)A matéria encontra-se,
inclusive, sumulada no &mbito do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ressaltando-se ser a COFINS sucedanea do
Finsocial:Sumula 68 - A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de céalculo do P1S.Stimula 94 - A parcela relativa ao
ICMS inclui-se na base de célculo do Finsocial.Ndo obstante a pendéncia de julgamento no Colendo Supremo Tribunal
Federal, com votos favoraveis a tese da impetrante, ainda ndo houve decisao definitiva em sede de controle concentrado
de constitucionalidade, apto a vincular os resultados das demais instancias. Assinale-se o transcurso do prazo de
suspensao determinado nos autos da Acéo Declaratoria de Constitucionalidade n°. 18/2007, recomendando-se a
retomada dos processamentos e julgamentos das a¢fes que versam sobre a matéria. Ante os reiterados precedentes das
Cortes Regional e Superior, recomenda-se, também, em homenagem a seguranca juridica e a uniformidade das
decisdes, a adogio do entendimento consolidado. Veja-se:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N.
83/STJ.1. Caso em que a agravante insurge-se contra a decisdo do Tribunal a quo que reconheceu a legalidade da
inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS.2. Nao mais existe o Gbice ao julgamento da presente demanda,
determinado pelo STF na Acdo Cautelar na Acdo Direta de Constitucionalidade n. 18, pois o prazo de suspensédo chegou
ao término.3. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica possui o firme entendimento de que a parcela relativa ao
ICMS inclui-se na base de calculo do PIS e da COFINS. Simulas 68 e 94/STJ.4. Agravo regimental ndo provido.(STJ,
AGRG no AG 1282409/SP, Primeira Turma, Relator Ministro Benedito Gongalves, DJe 25/02/2011)TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO. AGRAVO NAO PROVIDO.1. A jurisprudéncia firmada no STJ é no sentido de a parcela relativa ao
ICMS incluir-se na base de célculo do PIS e da Cofins (AgRg no Ag 1.106.213/RS, Rel. Min. BENEDITO
GONGALVES, Primeira Turma, DJ 8/6/09).2. Agravo regimental ndo provido.(STJ, AgRg no Resp 1119592/PR,
Primeira Turma, Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJe 18/02/2011)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. DECISAO MONOCRATICA FUNDAMENTADA
EM SUMULAS DESTA CORTE SUPERIOR. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
PRESCRICAO. LEI COMPLEMENTAR N. 118/05. APLICACAO RETROATIVA. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DA TESE DOS CINCO MAIS CINCO. PRECEDENTE DO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO N.
1002932/SP. OBEDIENCIA AO ART. 97 DA CR/88.1. No que se refere 8 ADC 18/DF, verificado o término do prazo
de prorrogacao da eficacia da medida cautelar anteriormente deferida, para suspender o julgamento das demandas que
envolvam a aplicagdo do art. 3°, 2°, inciso |, da Lei n. 9.718/98 - possibilidade de incluir o valor do ICMS na base de
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calculo da Cofins e do PIS/Pasep -, cumpre dar prosseguimento ao julgamento do recurso.2. A jurisprudéncia do STJ
firmou-se no mesmo sentido do decisum recorrido, que, in casu, reconheceu a possibilidade da inclusdo do ICMS na
base de calculo da contribuicéo ao PIS e da Cofins, nos termos das Sumulas 68 e 94/STJ.3. A prescri¢do é questdo de
ordem publica, de modo que, estando aberta a via do especial pelo conhecimento das demais alegacdes, é possivel
superar a auséncia de prequestionamento. Precedentes.4. Restou consolidado, nesta Corte Superior, por meio de
julgamento de recurso representativo de controvérsia, ser descabida a aplicacdo da Lei Complementar n. 118/05 aos
casos de pagamentos indevidos realizados antes de sua vigéncia, pois violaria o principio da irretroatividade. Aplica-se,
ao caso, a tese dos cinco mais cinco.5. Precedente da Primeira Se¢do no REsp n. 1.002.932/SP, julgado pelo rito do art.
543-C do CPC, que atendeu ao disposto no art. 97 da Constituigdo da Republica, consignando expressamente a analise
da inconstitucionalidade da Lei Complementar n. 118/05 pela Corte Especial (Al nos ERESP 644736/PE, Relator
Ministro Teori AlbinoZavascki, julgado em 06.06.2007).6. Agravo regimental parcialmente provido.(STJ, AgRg no Ag
1071044/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 16/02/2011)Dessa forma, considerada
legitima a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, porquanto inserido no prego da mercadoria
vendida ou do servico prestado, integrante da receita bruta da empresa e compondo, portanto, seu faturamento, ndo ha
falar em créditos a compensar. Dai restar prejudicada a andlise das demais questfes suscitadas.A mesma linha de
argumentacéo sustenta a rejei¢do do pedido voltado a excluir os montantes recolhidos a titulo de ISS (Lei
Complementar n°® 166/2003) da base de calculo das contribuicdes, uma vez que tais valores também compdem o
faturamento da empresa.Consoante se extrai da Apelacdo n® 5002242-86.2010.404.7002/PR, Relatora Desembargadora
Federal Luciana Amaral Corréa Miinch, do Tribunal Regional Federal da 42 Regido, (...) 0 ISS é um encargo tributario.
Ao integrar o preco dos servicos, integra, obrigatoriamente, o faturamento das empresas, pois o valor dos servi¢os
prestados é receita (faturamento), sendo irrelevante, juridicamente, a parcela destinada ao pagamento de tributos.Ainda,
do mesmo voto:Nesse sentido ja decidiu esta 22 Turma: TRIBUTARIO. PIS E COFINS. ICMS E ISS. EXCLUSAO DA
BASE DE CALCULO. INADMISSIBILIDADE.1. Segundo jurisprudéncia pacifica do Egrégio STJ, deve o ICMS
integrar a base de céalculo da contribuigéo ao PIS e da COFINS, uma vez que compde o preco das mercadorias ou dos
servicos prestados para qualquer efeito, devendo ser considerado como receita bruta ou faturamento, base de célculo das
referidas exacBes.2. Dito raciocinio aplica-se igualmente ao ISS, visto que tal tributo integra o preco dos servicos e, por
conseguinte, o faturamento ou a receita bruta da empresa.3. Sentenca mantida.(AC n° 2007.70.00.008266-9/PR, rel.
Des. Fed. Otavio Roberto Pamplona, DE 07/01/2008)Ademais, a Lei 9.718/98 ndo autoriza a exclusdo do ISS da base
de célculo das aludidas contribuicbes. O art. 3°, 2°, I, da Lei n® 9.718/98 estabelece:Art. 3°... 2° Para fins de
determinagdo da base de célculo das contribuicdes a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:l - as vendas
canceladas, os descontos incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos Industrializados - IP1 e o Imposto sobre
Operagcdes relativas & Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestacfes de Servicos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicagdo - ICMS, quando cobrado pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na
condic¢do de substituto tributéario;A lei restringe o beneficio aos casos de substitui¢do tributaria do ICMS e do IPI, logo,
ndo cabe ao intérprete dar interpretacdo extensiva ao texto legal. Portanto, a parcela do ISS integra o preco dos servigos
prestados, compondo, por conseguinte, a receita ou o faturamento da empresa, ndo sendo passivel de exclusdo da base
de célculo do PIS e da COFINS.Também nesse sentido:AGRAVO DE INSTRUMENTO - EFEITOS DA APELACAO
EM MANDADO DE SEGURANCA - SENTENCA DENEGATORIA DA ORDEM 1 - O STJ reconhece, em casos
excepcionais, a possibilidade de sustentar ambos os efeitos da apelacdo interposta de sentenca denegatéria da ordem em
sede mandado de seguranca ou a de manter os efeitos da liminar, até o julgamento da apelacédo. 2 - Quanto ao contetdo
ndo assiste razdo a agravante, de acordo com a jurisprudéncia dominante, o ISS integraria o faturamento e a base de
calculo do PIS e da COFINS. 3 - Agravo ndo provido. (TRF3, Al 336691, Terceira Turma, Relator Desembargador
Federal NERY JUNIOR, DJF3 07/07/2009) DIREITO TRIBUTARIO - COFINS E PIS - INCLUSAO DO ISS NA
BASE DE CALCULO: POSSIBILIDADE. 1. A parcela relativa ao ISS integra o faturamento e, por conseguinte, a base
de célculo da COFINS e do PIS. 2. Agravo de instrumento provido. (TRF3, AG 314584, Quarta Turma, Relatora
JUIZA MONICA NOBRE, DJF3 15/07/2008)Isto posto, DENEGO A SEGURANCA e tenho por extinta a relacdo
processual, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cadigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n°
12.016/09.Sem condenacdo em honorarios advocaticios (artigo 25 da Lei n® 12.016/09). Custas pela impetrante.P.R.1.

0018928-61.2010.403.6100 - LAURO FRANGETTO FILHO(SP143386 - ANAPAULA FREITAS CONSTANTINO)
X GERENTE REGIONAL SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca no qual a impetrante postula a concessao de ordem para determinar a autoridade
impetrada que atenda o protocolo que recebeu n° 04977.004978/2009-19, de 12/08/2009, no prazo de cinco dias,
acatando o pedido para cadastramento do imovel em nome do impetrante ou apresentando as exigéncias a serem
cumpridas.Alega ser legitimo proprietario do imovel consistente no apartamento n° 24, sito a Av. Vicente de Carvalho,
n° 65 - Santos/SP. Aduz que requereu a transferéncia do titular do aforamento do imovel, em 12/08/2009, ainda
pendente de apreciagdo. A apreciagdo da liminar foi postergada para ap6s a vinda das informacdes (fl. 22).A autoridade
coatora informou que o processo administrativo em discussdo encontra-se no Escritério Regional da Baixada Santista -
ERBS (fls. 26). Requereu a concessao de prazo para que o referido processo seja encaminhado para a Superintendéncia
de Séo Paulo, bem como para que seja analisado, a fim de fornecer as informacdes requisitadas.O Juizo deferiu o prazo
de vinte dias (fl. 27).A Unido requereu o seu ingresso no feito (fls. 32).Em peticdo datada de 14.02.2011, o impetrante
informou que, até aquela data, os autos administrativos objeto do presente mandamus encontram-se parados junto ao
setor SESOC/SP/SPU, desde 30.09.2010 (fls. 33/36).Decorrido o prazo concedido, a impetrada ndo prestou informacgdes

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 10/06/2011 53/443



(fl. 40).A medida liminar foi deferida para o fim de determinar a autoridade impetrada que, em trinta dias contados da
notificacdo da decisdo, aprecie conclusivamente o requerimento administrativo do impetrante sob n°
04977.004978/2009-19 (fls.41/42).A autoridade impetrada informou a fl. 46 que o requerimento do impetrante foi
tecnicamente analisado e os autos do processo administrativo em discussdo encontram-se no setor competente pelo
procedimento de transferir o imovel para o impetrante. Agravo retido da Unido (fls. 50/52).0 Juizo decidiu que nada ha
a reconsiderar (fl. 53).Com vista dos autos, 0 Ministério Publico Federal apresentou seu parecer as fls. 57/58.
Manifestou-se pela concessio da seguranca. E o relato. Decido.O MM. Juiz Federal Substituto no exercicio da
titularidade desta 32 Vara Civel, Dr. Ricardo Geraldo Rezende Silveira, ao deferir a medida liminar, assim
fundamentou:... A Administracdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos que lhe séo
apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoéavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, nos termos do artigo 37 da Constituicdo Federal. A Emenda
Constitucional n° 19, de 04 de junho de 1998, inseriu no texto constitucional o principio da eficiéncia, impondo a todo
agente publico que realize as suas atribuicdes com presteza, perfeicdo e rendimento funcional. Ademais, o artigo 2° da
Lei n® 9.784/99, harmonizando-se com o dispositivo constitucional, determina: A Administracdo Publica obedecera,
dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivag&o, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla
defesa, contraditério, seguranca juridica, interesse publico e eficiéncia.Nesse sentido Hely Lopes Meirelles, citado por
Maria Sylvia Zanella Di Pietro afirma que é o moderno principio da fungdo administrativa, que ja ndo se contenta em
ser desempenhada apenas com legalidade, exigindo resultados positivos para o servigo publico e satisfatério
atendimento das necessidades da comunidade e de seus membros (in Direito Administrativo, Editora Atlas, 102 edicdo,
p. 73). Outrossim, a auséncia de estrutura administrativa ndo justifica a demora na prestacao de um servico publico, ante
0 transcurso de prazo razoavel para atendimento do requerimento, razdo pela qual a autoridade impetrada deve ser
compelida a apreciacéo conclusiva do processo.De mais a mais, em raz&o do principio da eficiéncia, o administrador
devera atender aos prazos estabelecidos em lei, excluindo formalidades in6cuas que tem o condao de burocratizar a
atividade administrativa. Assim, a Lei n® 9.784/99 determina no artigo 49 que: concluida a instrugo de processo
administrativo, a Administragdo tem o prazo de até 30 dias para decidir, salvo prorrogacéo por igual periodo,
devidamente motivada. No caso dos autos, o processo administrativo foi apresentado em 12.08.2009 e até o momento
nao foi concluido. Transcorrido, portanto, prazo para conclusdo do processo superior ao determinado pela lei.Posto isto,
DEFIRO O PEDIDO LIMINAR,...Compartilho do entendimento adotado em sede de cognicéo proviséria, no que toca a
caracterizacéo de excesso de prazo para andlise do procedimento administrativo e violagdo a principios constitucionais,
acolhendo tais fundamentos como razao de decidir.Consoante ja consignado, o protocolo administrativo do pedido de
transferéncia data de 2009. Em suas informacdes (fl. 46), a autoridade coatora ndo apontou a existéncia de pendéncias
administrativas a cargo do impetrante, tanto que no Gltimo paragrafo de fl. 46 verso informou que o processo
administrativo em discussdo foi analisado e encaminhado para o setor competente pelo procedimento de transferéncia
de registro. No entanto, até o momento ndo ha noticia nos autos de concluséo do processo administrativo,
caracterizando ato omissivo e ilegal por parte da autoridade impetrada, que ultrapassou o prazo legal.Em relacéo ao
pedido de determinacdo a autoridade coatora para que proceda ao cadastramento do imovel em nome do impetrante,
entendo que nédo deva prosperar. A analise dos requisitos para efetivacdo da transferéncia do imével deve ser realizada
pela Administracdo, sob pena de indevida invasdo de competéncia. Ademais, sequer constam dos autos todos os
elementos necessarios para a apreciacdo do pedido.Diante do exposto, CONCEDO EM PARTE A SEGURANCA e
tenho por extinta a relagdo processual, nos termos do artigo 269, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, aplicado
subsidiariamente a Lei n°® 12.016/09, confirmando a liminar de fls. 41/42, que determinou & autoridade impetrada que,
no prazo de 30 (trinta) dias, contados da notificacdo da presente deciséo, aprecie conclusivamente o requerimento
administrativo do impetrante sob o n® 04977.004978/2009-19.Sem condenac¢do em honorérios advocaticios (artigo 25
da Lei n® 12.016/09). Custas ex lege.Sentenca sujeita ao reexame necessario (artigo 14, 1°, da Lei n® 12.016/2009).P.R.I.

0022594-70.2010.403.6100 - APEOESP SINDICATO PROFESSORES ENSINO OFICIAL EST SP(SP084253 - LUIS
FERNANDO XAVIER SOARES DE MELLO E SP137057 - EDUARDO GUTIERREZ E SP297097 - CAMILA
GALHA MATIAS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL PREVIDENCIARIA EM SAO PAULO -
SP

A impetrante busca, junto a Administracdo, seja reconhecido seu direito a compensacgdo de créditos tributarios, ao
argumento de ter recolhido indevidamente contribuicfes previdenciérias incidentes sobre o salério maternidade e o
adicional de 1/3 sobre as férias. Em 31/08/2010, formulou requerimento de Compensagao na Secretaria da Receita
Federal do Brasil em Séo Paulo, conforme documento de fls. 30/43. No entanto, até o presente momento, nao se iniciou
a andlise do processo.Sustenta: (a) que referido processo administrativo, que nada mais é que uma reclamagéao
administrativa, tem o conddo de suspender a exigibilidade do crédito tributario (artigo 151, inciso Ill, do CTN); (b) a
compensagdo tributaria estd amparada na legislacéo, caracterizando direito subjetivo do contribuinte (artigos 165 e 170-
Ado CTN, e artigo 66 da Lei n° 8.383/91); (c) simples consulta administrativa ja ¢ motivo de suspenséo da
exigibilidade do crédito tributario (artigos 46 e 48 do Decreto n° 70.235/72); (d) violagdo aos principios constitucionais
que devem nortear a Administracdo Puablica (artigo 37, caput), em especial os da legalidade e da eficiéncia, vez que
deixou de atender a solicitacdo de um contribuinte, bem como afronta a garantia constitucional do direito de peticdo e
aos principios processuais que regem o processo administrativo; (€) auséncia dos requisitos dos atos administrativos
(forma e motivo), caracterizada a omisséo no processamento do pedido de compensacdo.Requer a concessao de
provimento voltado a imediata instauracdo do processo administrativo fiscal para julgamento do pedido de
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compensagdo, suspendendo-se a exigibilidade do crédito tributario, ou, alternativamente, a suspenséo da exigibilidade
do crédito tributério até que seja julgado referido pedido.A apreciacdo da medida liminar foi postergada para ap6s a
vinda das informagdes (fl. 81), acostadas as fls. 87/89. A autoridade impetrada, Delegado da Receita Federal do Brasil
de Administracdo Tributéria em S&o Paulo - DERAT, discorre sobre os prazos para conclusdo dos procedimentos,
aduzindo que o requerimento administrativo, ainda que formalizado, ndo tem o condéo de, por si s6, suspender a
exigibilidade do crédito. Relata a impossibilidade de atendimento instantaneo de todos os pedidos, esclarecendo ser
observada a ordem de entrada, invocando os principios da indisponibilidade do interesse publico, impessoalidade,
moralidade e isonomia. Acrescenta que a compensagao de contribui¢es previdenciérias independe de pedido a Receita
Federal e que a impetrante ndo demonstra inequivocamente possuir credito liquido e certo a ser compensado. Aduz
inexistir ilegalidade ou abuso de poder.A medida liminar foi indeferida (fls. 90/92).Inconformada, a impetrante interp6s
agravo de instrumento (fls. 100/125).Com vista dos autos, o Ministério Publico Federal aduziu inexistir interesse
publico a justificar sua manifestacdo. Quanto ao mérito, manifestou-se pelo prosseguimento do feito.E o relato.
DECIDO.Ao apreciar o pedido de liminar, este Juizo assim decidiu:Inicialmente, ndo se verifica plausivel a pretendida
suspensao da exigibilidade de créditos tributérios, como decorréncia da mera pendéncia de pedido apresentado na Orbita
administrava.Consoante requerimento de fls. 30/43, o pedido de compensag&o foi formulado nos moldes do 3°, artigo
89, da Lei n®8.212/91 e artigo 138 do CTN. Como fundamento, o indevido recolhimento de contribuicGes
previdenciarias incidentes sobre o salario maternidade devido as seguradas, em face do carater indenizatorio de tais
verbas. A impetrante informa ter procedido a compensacéao dos valores cobrados referentes a contribuicdo
previdenciaria dos periodos de 09/2000 a 10/2010, nos moldes dos demonstrativos anexos, ressaltando que continuara
compensando valores referentes aos meses subseqtientes aos ora discutidos. Ainda, aponta como valor indevido o
montante de R$ 106.830,02. Busca, na Orbita administrativa, o reconhecimento do indébito e de seu valor, bem como a
expressa homologacdo de compensac@es efetuadas - veja-se que ndo foram indicados os débitos ja compensados com 0s
supostos créditos.A situacdo fatica ndo conduz a suspenséo da exigibilidade nos moldes tracados pela legislagdo
complementar. A mera apresentacdo de pedido de compensacdo administrativa junto a Secretaria da Receita Federal
ndo tem o conddo de suspender a exigibilidade do crédito tributario, uma vez que néo se constitui recurso ou
reclamagdo administrativa, nos termos do art. 151, 111 do CTN. (TRF3, AC 1415482, Sexta Turma, DJF3 CJ1
26/10/2009)Vale lembrar que a restituicdo ou compensagdo de indébitos previdenciarios esta prevista no artigo 89 da
Lei n®8.212/91, com a redagdo da Lei n® 11.941/2009 - que revogou o aludido 3°. Mais, segundo o artigo 26, paragrafo
Unico, da Lei n® 11.457/2007, tem-se por inaplicavel o disposto no artigo 74 da Lei n® 9.430/96 e altera¢des posteriores.
N&o se trata, portanto, do regime de declaracdo de compensagdo, instituido para os demais tributos recolhidos e
administrados pela Secretaria da Receita Federal, com previséo de extin¢do dos créditos tributarios mediante condigéo
resolutoria, assegurando-se efeito suspensivo a manifestacéo de inconformidade.Consoante ressaltou a autoridade
impetrada, a compensacao de contribui¢des previdenciérias independe de pedido & Receita Federal. A Lei ndo prevé
esse procedimento, (...). Como se V&, a compensacdo entre crédito e débito tributério, efetiva-se por iniciativa do
contribuinte, mas com risco para ele. A compensacéo feita, no &mbito de tributo sujeito a langamento por homologacéo,
como no caso, fica a depender da homologacdo da autoridade fiscal, que pode e deve fiscalizar o contribuinte, examinar
seus livros e documentos, verificar os calculos e efetuar o langamento de valor de compensacéo indevida, no todo ou em
parte. (fl. 89)Tampouco se vislumbra possivel suspender a exigibilidade de créditos tributarios, objeto da ja efetuada
compensagdo, neste Juizo de cognigdo sumaria, com fulcro no artigo 151, inciso V, do CTN, uma vez que: é vedado o
reconhecimento do direito a compensacdo em sede de liminar (Simula 212 do STJ); nao ha prova pré-constituida de
recolhimentos efetuados a titulo de salario maternidade, sendo insuficientes os demonstrativos exibidos; o writ ndo tem
por objeto o reconhecimento do direito a compensacao.Cumpre, assim, analisar a pretensdo alternativa voltada a
imediata instauracdo do processo fiscal para julgamento do pedido administrativo de compensagdo.A matéria ja foi
apreciada pela Primeira Secéo do egrégio Superior Tribunal de Justica, oportunidade na qual se ressaltou ser a duracéo
razoavel do processo administrativo, erigida como clausula pétrea (EC 45/2004), corolério dos principios da eficiéncia,
moralidade e razoabilidade, bem como se afastou a aplicacéo analdgica do artigo 49 da Lei n® 9.784/99, em face da
existéncia de normatizagdo especial. Restou assentada a observancia do artigo 24 da Lei n® 11.457/07, que estabelece o
prazo de 360 dias, a contar do protocolo dos pedidos, para a decisdo administrativa.N&o se vislumbra excesso de prazo,
considerada a data de protocolo do pedido de compensagdo/restituicdo, 31/08/2010 (fl. 30). Dai a auséncia de ato ilegal
ou abusivo por parte da autoridade impetrada.Veja-se: TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO
PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE.
NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI
11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC NAO CONFIGURADA. 1. A duracio razoavel dos processos foi erigida como cléusula pétrea e direito
fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, 0 inciso LXXVIII, in verbis: a todos, no
ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade
de sua tramitacdo.2. A conclusao de processo administrativo em prazo razoavel é corolario dos principios da eficiéncia,
da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO,
julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
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PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005)3. O processo administrativo tributario encontra-se
regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, 0 que afasta a aplicacdo da Lei 9.784/99,
ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a fixacdo de prazo razoavel para a anélise e deciséo das
peticdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da
seara fiscal, quicé fosse possivel a aplicacdo anal6gica em matéria tributaria, caberia incidir & espécie o proprio Decreto
70.235/72, cujo art. 7°, 2°, mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio
com: (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) | - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente,
cientificado o sujeito passivo da obrigac&o tributéria ou seu preposto; Il - a apreensdo de mercadorias, documentos ou
livros; 111 - o comeco de despacho aduaneiro de mercadoria importada. 1 O inicio do procedimento exclui a
espontaneidade do sujeito passivo em relacdo aos atos anteriores e, independentemente de intimacéo a dos demais
envolvidos nas infragdes verificadas. 2 Para os efeitos do disposto no 1°, os atos referidos nos incisos | e 11 valerdo pelo
prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o
prosseguimento dos trabalhos.5. A Lei n. 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art.
24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos esessenta)
dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: Art. 24. E obrigat6rio que seja proferida decisdo administrativa no prazo
maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peti¢des, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte.6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, hé de ser aplicado
imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.7. Destarte, tanto para os requerimentos
efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados ap6s o advento do referido
diploma legislativo, o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).8. O art.
535 do CPC resta incélume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente
sobre a questao posta nos autos. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos
pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo.9. Recurso especial
parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento subjudice.
Ac6rddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/2008. (REsp 1138206/RS, Relator Ministro
Luiz Fux, DJe 01/09/2010)Isto posto, ausente a relevancia de fundamentos, NEGO A LIMINAR.Inalterada situacéo
fatica ou juridica a ensejar modificacdo do posicionamento firmado, tais fundamentos sdo adotados como razéo de
decidir. Além de ndo vislumbrar hip6tese de suspensédo da exigibilidade de créditos, nos moldes do artigo 151, inciso
111, do CTN, o Juizo concluiu pela ndo caracterizagdo de excesso de prazo na tramitacéo e julgamento da postulacdo
administrativa do contribuinte, aplicvel a Lei n® 11.457/07, artigo 24, ressaltando a equivocada forma de veiculacdo do
pedido de compensacdo, em face da disciplina legislativa.A rigor, o procedimento se iniciou com a apresentacéo de
requerimento ao DERAT/SP (fl. 30). A almejada instauragdo, de qualquer forma, j& foi alcancada, consoante se verifica
das informac@es da autoridade impetrada, que se refere ao Processo Administrativo n® 15791.000227/2011-24 (fl. 87).
Ressalte-se, contudo, que ndo se afigura como direito liquido e certo da impetrante a instauragdo com os efeitos
pretendidos, voltados a suspensdo da exigibilidade de contribuicBes previdencidrias até o final julgamento do pedido
pela Receita Federal (pretensdo alternativa).Pedido administrativo de compensacdo ndo se confunde com reclamagéo
administrativa, tampouco com processo de consulta, hoje disciplinado pelos artigos 48 e 49 da Lei n® 9.430/96.Diante
do exposto, DENEGO A SEGURANCA e tenho por extinta a relagdo processual, nos termos do artigo 269, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n® 12.016/09.Sem condenacdo em honorarios advocaticios
(Stmulas n.° 105 do STJ e n.° 512 do STF).Custas ex lege.Oficie-se a Excelentissima Relatora do Agravo de
Instrumento n® 0009345-82.2011.403.0000, dando-Ihe ciéncia desta decisdo.Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0022875-26.2010.403.6100 - ESTRELA DA ENCARNACAO SIQUEIRA X JOAO BRAZ DE SIQUEIRA(SP049161
- MANOEL MUNIZ E SP279912 - BRUNA QUINTILIANO DE OLIVEIRA) X GERENTE REGIONAL DO
SERVICO DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca no qual os impetrantes objetivam a concessdo de ordem que determine a concluséo
do PAn. 04977.007319/2010-60 (fl. 17/20) e, por conseguinte, seja expedida autorizacdo para transferéncia do imével
consistente no apartamento n°® 92, localizado no Edificio Belvedere, situado na Avenida Presidente Wilson, n° 07,
Santos/SP.Alegam ter adquirido de seus irmaos o citado imével, por meio do Instrumento Particular de Promessa de
Cessdo de Direitos. Tendo em vista que o imovel encontra-se cadastrado no Servico de Patriménio da Unido - SPU, os
impetrantes procuraram regulariza-lo junto a essa entidade. Necessitam de autorizagdo de transferéncia do imével a ser
expedida pelo citado 6rgdo publico, para fins de ser lavrada a competente Escritura Plblica de Venda e
Compra.Acostaram documentos de fls. 06/21 e 26.A apreciacdo da medida liminar foi postergada para ap6s a vinda das
informacdes (fls. 27).Devidamente notificada, a autoridade impetrada deixou de apresentar suas informacGes dentro do
prazo legal, conforme certidao de fl. 30.A medida liminar foi deferida para determinar que a autoridade coatora proceda
a analise do processo administrativo n°® 04977.007319/2010-60, no prazo de cinco dias. Ainda, para que, no prazo de
dez dias, contados do recebimento do oficio, comprovasse o atendimento as determinacdes supra ou justificasse a
impossibilidade de fazé-lo (fls. 31/32).Com vista dos autos, 0 Ministério PUblico Federal manifestou-se pelo regular
prosseguimento do feito, diante da auséncia de interesse publico (fls. 41/43).Informac6es do impetrado, Superintendente
do Patrimbnio da Unido no Estado de S&o Paulo, confirmando o cumprimento da liminar (fls. 44/48). Aduziu que o
processo administrativo em discussdo ndo se encontra em termos para que se dé continuidade aos procedimentos
necessarios, uma vez que 0s requerentes/impetrantes ndo cumpriram os requisitos previstos na Portaria n® 293 de
04/10/2007, ou seja, 0s impetrantes apresentaram cépias simples, quando exigida a autenticacéo, além de ndo exibirem
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os documentos de identificacdo de todos os possuidores de direitos sobre o imdvel conforme sucessdo possessoria ainda
ndo regularizada, bem como da prépria procuradora. Restou ressaltado que se cuida de trés transferéncias: Da Sra. Ana
Maria Martins Alipio para o Sr. Alberino Augusto Felix, do espolio deste para Sra. Falina Amélia, Estrela da
Encarnagdo Siqueira, Maria Noémia Tomaz Felix e Manuel Antonio Tomas Felix e, finalmente, do espoélio de Falina
Amélia para Estrela da Encarnacéo Siqueira, Maria Noémia Tomaz Felix e Manuel Antonio Tomas Felix,
regularizando, assim, a cadeia dominial do imével. Também néo foi demonstrada a quita¢do do laudémio.Os
documentos faltantes e o procedimento a ser adotado pelos impetrantes constam do Comunicado de fl. 48, encaminhado
aos interessados.E o breve relato. Decido.A Constitui¢do Federal, em seu artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescido pela EC
n.° 45/2004, assegura a razodvel duracdo do processo, no &mbito administrativo e judicial, e os meios que garantam a
celeridade na sua tramitacdo. Por sua vez, a Lei n. 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da
Administracao Publica Federal, dispde em seus artigos 48 e 49, acerca do dever de decidir, nos seguintes termos:Art.
48. A Administracdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou
reclamagdes, em matéria de sua competéncia.Art. 49. Concluida a instrucdo de processo administrativo, a
Administracdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacao por igual periodo expressamente
motivada.Some-se 0 artigo 24 da referida lei:Art. 24. Inexistindo disposicao especifica, os atos do 6rgdo ou autoridade
responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de for¢a maior.Paragrafo Gnico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante
comprovada justificacdo. Assim, a Administracdo Publica tem o dever de se pronunciar sobre os pedidos que Ihe sdo
apresentados pelos administrados na defesa de seus préprios interesses, em prazo razoavel, considerado de trinta dias
apos instrucdo, prorrogaveis por mais trinta. Ainda, de praticar atos necessarios ao impulso e a instrucdo do processo em
cinco dias, dilatados até o dobro mediante justificacdo.In casu, ndo obstante a morosidade inicial para tramitacdo do
requerimento dirigido a averbacdo da transferéncia, a autoridade impetrada informa que o processo administrativo n°
04977.007319/2010-60 ainda néo foi concluido por responsabilidade dos impetrantes, que deixaram de apresentar 0s
documentos necessarios, conforme exposto nas informac@es de fls. 44/48.Destarte, ndo ha falar em subsisténcia de
omissao a ser sanada pelo writ, porquanto o Processo Administrativo n°. 04977.007319/2010-60 se encontra paralisado
por falha imputével aos impetrantes.Como o pedido formulado ndo se limita ao impulso para analise preliminar do
requerimento, mas se pretende, uma vez cumpridas as exigéncias, seja expedido o necessario - entenda-se, a certiddo de
autorizacdo da venda do imovel a ser expedida pelo SPU para a celebracgéo da escritura Piblica de Venda e Compra -
ndo se verifica possivel a concessdo da ordem pleiteada, uma vez ser indispensavel a adequada instrugdo do processo
pelos impetrantes.Posto isso, DENEGO A SEGURANGA e julgo extinto o processo, nos termos do artigo 269, inciso |,
do Cadigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente & Lei n® 12.016/09.Sem condena¢do em honorérios
advocaticios (artigo 25 da Lei n° 12.026/09).Custas ex lege.P.R.I.

0023545-64.2010.403.6100 - RICARDO DAVID ARAUJO(SP264305 - DIEGO RUIZ CRO) X GERENTE
REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranca no qual o impetrante objetiva a concessdo de ordem para que a autoridade impetrada
proceda um posicionamento expresso quanto ao PA n° 4977.010065/2010-67, e estando adimplidos todos os requisitos
técnicos legais, proceda a transferéncia do dominio Util do imoével nela descrito.Alega, em apertada sintese, que adquiriu
o imével situado na Avenida Marcos Penteado Ulhoa Rodrigues, S/N, Casa 23 - Tipo A - Tamboré 06 Villaggio,
Santana de Parnaiba/SP, por meio de escritura publica registrada na matricula n® 132.257 no Oficial de Registro de
Imdveis de Barueri - SP.Aduz que protocolou em 31/08/2010 pedido de transferéncia do dominio util do imével junto a
Impetrada, instruido com todos os documentos exigidos - PA n° 4977.010065/2010-67, ainda pendente de

apreciacdo. Acostou documentos de fls. 09/31.A apreciacdo do pedido liminar foi postergada para ap0os a vinda das
informacGes (fls. 34).Notificada, a autoridade Impetrada apresentou informagdes as fls. 37/38, alegando que o pedido de
transferéncia protocolado em 31/08/2010 - PA n° 4977.010065/2010-67 - foi analisado em 07/12/2010 e que a
transferéncia se dard em seguida.Manifestacdo do impetrante (fls. 41/45).Despacho de fls. 48/49, intimando o
impetrante para que comprove o pagamento do laudémio apurado, dando-se, em seguida, vista a impetrada, para
manifestag&o quanto a analise final do processo administrativo em quest&o.As fls. 50/51, a autoridade impetrada
informou ter concluido o pedido de transferéncia do dominio util do imével de RIP n°® 7047.0102015-34.Intimado o
impetrante para se manifestar quanto as informagdes (fl. 52), quedou-se inerte, conforme certidio de fl. 52-verso.E o
relatério.Decido.Em face do constante na inicial, verifico que a presente demanda visa a transferéncia de titularidade do
dominio util, inscrevendo o impetrante como foreiro responsavel pelo imével de RIP n° 7047.0102015-34 - PA n°
4977.010065/2010-67.Consoante informagdes da autoridade impetrada, as fls. 37/38, o requerimento da parte foi
analisado em 07/12/2010, ou seja, antes mesmo da notificagdo da autoridade impetrada nestes autos, em 14/01/2011,
com constatagao de valor devido a titulo de laudémio no importe de R$ 3.537,21 em nome de Sistema Fécil - Tamboré
6 Villaggio - SPE LTDA - vendedora (fl. 40). Diante da manifestacdo do impetrante (fls. 41/45), foi proferido despacho
(fls. 48/49) para que comprovasse o atendimento total das exigéncias administrativas para a concretizagdo da
transferéncia de titularidade do imdvel, ora requerido.As fls. 50/51, a autoridade impetrada informou e comprovou ter
concluido o PA n°® 4977.010065/2010-67, com a transferéncia do dominio atil do imével de RIP n°® 7047.0102015-34
para 0 impetrante, em 15/02/2011, isto &, antes mesmo de qualquer provimento liminar nestes autos. E o que se
constata: (...) efetuamos nesta data, a transferéncia requerida as fls. 01, de acordo com analise conforme fls 27
transferindo-se de SISTEMA FACIL TAMBORE 6-VILLAGGIO SPE LTDA para RICARDO DAVID ARAUJO, pelo
qual a SPU faz constar de seus cadastro os dados do adquirente, que passa a ser 0 novo responsavel pela utilizacdo do
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imovel, conforme consulta siapa fls. 45.Nesse quadro, concluido o PA n® 4977.010065/2010-67 relativo a transferéncia
de titularidade do dominio Gtil do im6vel de RIP n°® 7047.0102015-34 para o impetrante, desnecessario o provimento
jurisdicional de mérito.Ante o0 exposto, caracterizada a perda superveniente do interesse processual, julgo extinto o
processo sem apreciacdo do mérito, com fulcro no artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, aplicado
subsidiariamente a Lei n® 12.016/09.Sem condenagao em honorarios advocaticios (artigo 25 da Lei 12.016/09).Custas
ex lege.P.R.1.

0023847-93.2010.403.6100 - MBP COM/ E IMP/ LTDA(SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Recebo a apelagdo de fls. 244/250 no efeito devolutivo.Vista & impetrante para contrarrazdes.Oportunamente, ao
Ministério Publico Federal.Ap6s, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as cautelas
de estilo.Int.

0024032-34.2010.403.6100 - CARLOS ALBERTO FURRIEL X CARMEN CECILIA COSTA FURRIEL(SP078488 -
YVONE MARIA ROSANI) X GERENTE REGIONAL SECRETARIA PATRIMONIO UNIAO - GERENCIA REG
EST SP

Ante a informacdo de fl. 19, ndo vislumbro a ocorréncia de prevencao.Trata-se de mandado de seguranca no qual 0s
impetrantes objetivam o deferimento de medida liminar para determinar & autoridade impetrada que expega o
COMPROVANTE DA TRANSFERENCIA DO DOMINIO UTIL, no prazo de 24 horas; nos termos do Artigo 33 da
Lei 9.636/98 (...), fl. 07.N&o vislumbro perecimento de direito a ensejar a concessao de liminar até a vinda das
informacGes, inclusive para esclarecimento quanto a existéncia de algum impedimento para a conclusdo das
providéncias administrativas.Postergo, assim, a apreciacdo da liminar.Notifique-se a autoridade coatora para que preste
suas informagBes no prazo legal.Apds, tornem os autos conclusos.P. I.

0025131-39.2010.403.6100 - RADIO E TELEVISAO RECORD S/A(SP195323 - FERNANDO SAMPIETRO UZAL)
X PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Recebo a apelagdo de fls. 188/205 no efeito devolutivo.Vista & impetrante para contrarrazdes.Oportunamente, ao
Ministério Publico Federal. Ap6s, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido, observadas as cautelas
de estilo.Int.

0005894-07.2010.403.6104 - EGON JANOS SZENTTAMASY (SP116252 - AVANI RIBEIRO DE OLIVEIRA) X
SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca, originariamente distribuido & 42 Vara Federal da Subsecéo Judiciaria de Santos, no
qual o impetrante postula a concesséo de ordem para determinar & autoridade impetrada que libere a emissdo da certidao
para registro da escritura no Cartério de Registro de Im6veis.O impetrante alega que recebeu carta de adjudicacéo do
imovel situado na cidade de Sdo Vicente. Ao leva-lo a registro, Ihe foi exigida a certiddo de aforamento e transferéncia
de dominio emitida pela Secretaria do Patrimé6nio da Unido.Relata que pagou toda a divida do imével, em nome de
Carlos Alfredo Dias, inclusive de um débito que ndo estava em nome do antigo proprietario, nem constava em divida
ativa, no valor de R$ 7.711,74, mas que lhe foi exigido, e, mesmo assim, nao restou liberada a certiddo negativa de
débitos.Noticia que forneceu a autoridade impetrada a certidao do cartério de Séo Vicente atualizada, cOpia da escritura
publica do dono anterior, mas o funcionario ndo ficou satisfeito, ndo sabendo dizer quando sera liberada a certidao
requerida.Sustenta que a certidao é fornecida via internet, mas ndo consegue obté-la, pois consta no site que deve se
dirigir & Secretaria do Patrimdnio da Unido. L4, o funcionario informa que ainda esta analisando a documentacéo. Aduz
estar sofrendo prejuizos devido a burocracia da Secretaria do Patrimdnio da Unido. Até 0 momento, ndo obteve registro
no respectivo Cartdrio de Registro de Imdveis.Notificada, a autoridade impetrada apresentou informacoes as fls. 55/57,
argumentando que, a0 mencionar a certiddo negativa de débitos na inicial, o impetrante esta confundindo-a com a
certiddo de autorizacao de transferéncia - CAT. Aduz que a existéncia de débitos outrora enviados a divida ativa da
Unido ndo impede a expedicdo da CAT, porque o processo DAU encontra-se na situagdo extinto ou arquivado. Enfatiza
gue tais explica¢bes constam do comunicado emitido & advogada da parte, no qual estdo arrolados os documentos
faltantes, que permitirdo & averbacdo da transferéncia, quando for corretamente emitida a CAT e pago o laudémio
devido & transacéo onerosa. Retorna o impetrante, as fls. 61/62, afirmando que a autoridade i