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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 123/2011 — S&o Paulo, sexta-feira, 01 de julho de 2011

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Nro 11091/2011
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 1000896-80.1995.4.03.6111/SP
97.03.017717-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : ISAIAS ALVES DOS SANTOS e outros

: JOSE CARLOS FERREIRA DOS SANTOS

: JOSE EDUARDO VILLELA DE ANDRADE DA FREIRIA

: JULIO DA COSTA BARROS

: JURANDIR FIRMINO

: LAURIE MARI CARDOSO CASOTI

: LEIASALES

: LIDIA SHIZUE IMANOBU

: LUCIA KAZUMI SAGAWA MITUUTI

: LUCIELI APARECIDA RIBEIRO PATARO
ADVOGADO : ANTONIO FERNANDO G MARCONDES MACHADO

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ROBERTO SANTANNA LIMA
No. ORIG. : 95.10.00896-6 2 Vr MARILIA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
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Diretora de Divisao

00002 APELACAO CIVEL N° 0020031-60.1997.4.03.6100/SP
1999.03.99.042890-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : CYRO GRACO PEDROSA DE ALMEIDA e outro
: MARISA VITOR DE ALMEIDA

ADVOGADO : KELICRISTINADASILVEIRA

CENTRAL DE ATENDIMENTO AOS MORADORES E MUTUARIOS DO ESTADO

REPRESENTANTE DE SAO PAULO CAMMESP
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES
No. ORIG. : 97.00.20031-0 16 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisao

00003 APELACAO CIVEL N° 0045471-30.1999.4.03.9999/SP
1999.03.99.045471-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE

APELANTE : JOAO GONCALVES

ADVOGADO : ROBILAN MANFIO DOS REIS

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES
: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 97.00.00019-7 1 Vr CANDIDO MOTA/SP

CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00004 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006854-72.1996.4.03.6000/MS
1999.03.99.066183-5/MS

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE . CELIA TEREZINHA FASSINA e outros

: ALFREDO TSUGUIO TOKUDA

: CELSO CARDOSO

: EDUARDO HENRIQUE HIGA

: EDUARDO VELASCO DE BARROS

: JOAO CARLOS DA MOTTA FERREIRA
: LUIZ CARLQOS PAIS

: JOSE LUIZ MAGALHAES DE FREITAS
- JOSE CARLOS FASSINA

: MARIA AUGUSTA ALVES
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: ROSANA MARIA GIORDANO DE BARROS
: SONIA REGINA DI GIACOMO

ADVOGADO : PAULO ROBERTO NEVES DE SOUZA

APELANTE . Fundacao Universidade Federal de Mato Grosso do Sul FUFMS
ADVOGADO . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE MS
No. ORIG. : 96.00.06854-2 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00005 APELACAO CIVEL N° 0017165-84.1994.4.03.6100/SP
1999.03.99.066193-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA e outro
APELADO . GRAFICA COML/ LTDA

ADVOGADO : FRANCISCO JOSE CAHALI e outros

No. ORIG. . 94.00.17165-0 18 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0017732-42.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.017732-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : FORTYMIL IND/ DE PLASTICOS LTDA

ADVOGADO : FABIO HENRIQUE DE ALMEIDA e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1? SSJ>SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00007 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020356-64.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.020356-4/SP

RELATORA . Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
APELANTE . Conselho Regional de Farmacia CRF
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ADVOGADO : SIMONE APARECIDA DELATORRE

APELADO : UNIMED DE PIRASSUNUNGA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO : LUIZ CARLOS GALVAO DE BARROS e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00008 APELAGCAO CIVEL N° 0000555-13.1999.4.03.6182/SP
1999.61.82.000555-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
APELANTE : Empresa Brasileira de Infra Estrutura Aeroportuaria INFRAERO
ADVOGADO : CELIAREGINA ALVARES AFFONSO DE LUCENA SOARES
APELADO . Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO . REINALDO RAMOS DA SILVA e outro

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00009 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0027399-58.2000.4.03.9999/SP
2000.03.99.027399-2/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA

PARTE AUTORA : ADEL ARBID

ADVOGADO : PAULO DE SALES BARBOSA

PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE TUPI PAULISTA SP

No. ORIG. : 98.00.00007-9 1 Vr TUPI PAULISTA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00010 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008781-25.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.008781-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : FOZ S/C DE ADVOGADOS

ADVOGADO : WILSON LUIS DE SOUSA FOZ e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00011 APELACAO CIVEL N° 0028147-50.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.028147-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : TADAMITSU NUKUI e outro

APELADO . MANOEL BARROS espolio e outros
ADVOGADO : NIVALDO BOSONI e outro

REPRESENTANTE : ANTONIO CARLOS BARROS e outros
: MARIA APARECIDA BARROS
. SILVANA BARROS

ADVOGADO . NIVALDO BOSONI e outro
INTERESSADO : LOURIVAL BARROS
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00012 APELACAO CIVEL N° 0035269-17.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.035269-0/SP
RELATORA . Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
APELANTE : FERNANDO ELIAS PEREIRA DE PAULA e outros
IVONE BRUNIERI DA SILVA
JOSE FERREIRA
CLAUDIO ROBERTO DOS SANTOS
: WALDIR COSTASILVA
ADVOGADO : ROBERTO CORREIA DA S GOMES CALDAS e outro

APELADO : Uniao Federal

ADVOGADO . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

APELADO . DEPARTAMENTO DE TRANSITO DO ESTADO DE SAO PAULO DETRAN/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00013 APELACAO CIVEL N° 0003619-34.2000.4.03.6105/SP
2000.61.05.003619-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO : RECREACAO INFANTIL BRINKELANDIA S/C LTDA -ME
ADVOGADO : ANDRE LUIZ FORTUNA e outro
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FELIPE TOJEIRO e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00014 APELACAO CIVEL N° 0012570-38.2001.4.03.9999/SP
2001.03.99.012570-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : ABACANINHA CONFECCOES LTDA

ADVOGADO : MARCOS ROBERTO PARRA

No. ORIG. : 98.00.00030-1 1 Vr IBITINGA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00015 APELACAO CIVEL N° 2001.03.99.019953-0/SP
RELATOR . Desembargador Federal LAZARANO NETO
APELANTE : CONSTRUTORA BETER S/A e outros
CALANSA PARTICIPACOES E FACTORING LTDA
BHE SOCIEDADE BRASILEIRA DE HIDRAULICA E ELETRICIDADE LTDA
BETER EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/A
BRUGATTI EMPRESA DE SERVICOS LTDA
NOVA PETROPOLIS DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS

LTDA
ADVOGADO : PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR e outro
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 18 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 91.07.13560-2 22 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.

GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao
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00016 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0031002-08.2001.4.03.9999/SP
2001.03.99.031002-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : TRANSPORTADORA SELOTO LTDA

ADVOGADO : ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE JUNDIAI SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 97.00.00441-8 A Vr JUNDIAI/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00017 APELACAO CIVEL N° 0042353-75.2001.4.03.9999/SP
2001.03.99.042353-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : CLEUSA MARIA DE JESUS ARADO VENANCIO
APELADO : GERALDO PEREIRA LIMA

ADVOGADO : AKIYO KOMATSU
INTERESSADO : CEZAR REIS DERIVADOS DE PETROLEO LTDA
No. ORIG. : 01.00.00002-2 2 Vr PEREIRA BARRETO/SP

CERTIDAO
Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00018 APELAGAO CIVEL N° 0042354-60.2001.4.03.9999/SP
2001.03.99.042354-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : CLEUSA MARIA DE JESUS ARADO VENANCIO
APELADO . CANDIDA MARIA LEITE DE LIMA

ADVOGADO : AKIYO KOMATSU
INTERESSADO : CEZAR REIS DERIVADOS DE PETROLEO LTDA
No. ORIG. : 01.00.00002-1 2 Vr PEREIRA BARRETO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
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Diretora de Divisao

00019 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020343-02.1998.4.03.6100/SP
2001.03.99.054181-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE : CONSTRUCOES E COM/ CAMARGO CORREA S/A e outro
: CIA AUXILIAR DE VIACAO E OBRAS CAVO

ADVOGADO : RENATO RODRIGUES TUCUNDUVA JUNIOR e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 98.00.20343-5 6 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00020 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0025226-84.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.025226-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : MOTOROLA DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : RUI GUIMARAES VIANNA e outro

APELADO . OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisao

00021 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002903-79.2001.4.03.6102/SP
2001.61.02.002903-7/SP

RELATOR . Juiz Convocado CARLOS FRANCISCO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIZ TINOCO CABRAL e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : EXPEDITO PAULINO DA SILVA incapaz
ADVOGADO : APARECIDO SEBASTIAO DA SILVA e outro
REPRESENTANTE : FRANCISCARICARDO DE LIMA
ADVOGADO . APARECIDO SEBASTIAO DA SILVA
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REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00022 APELACAO CIVEL N° 0009529-90.2001.4.03.6110/SP
2001.61.10.009529-4/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO

APELANTE . SUDOESTE HIDROJATEAMENTO E TRANSPORTES LTDA
ADVOGADO : ALEXANDRE OGUSUKU e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00023 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0206173-63.1997.4.03.6104/SP
2002.03.99.007509-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : PROMAR CONSTRUCOES COM/ E ADMINISTRACAO LTDA
ADVOGADO : RODRIGO VALLEJO MARSAIOLI e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS Sec Jud SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 97.02.06173-3 4 Vr SANTOS/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00024 APELACAO CIVEL N° 0032462-93.2002.4.03.9999/SP
2002.03.99.032462-5/SP
RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VERA LUCIA TORMIN FREIXO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE : NEUZA MAGALY POLYCENO
ADVOGADO : LUCIANE LIRANCO
APELADO : MARIA AUGUSTA DIAS SAN MIGUEL
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ADVOGADO : LUCIANO HENRIQUE GUIMARAES SA
No. ORIG. : 00.00.00115-4 3 Vr BIRIGUI/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00025 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003279-37.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.003279-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal LAZARANO NETO

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : MANUEL TEIXEIRA DA ROCHA

ADVOGADO : JAMIR ZANATTA e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00026 APELACAO CIVEL N° 0005051-75.2002.4.03.6119/SP
2002.61.19.005051-0/SP

RELATOR  : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : VALDIR BENEDITO RODRIGUES e outro

APELADO : NORBERTO CARDOSO

ADVOGADO : WANDERLEY INACIO SOBRINHO e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisao

00027 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004709-43.2002.4.03.6126/SP
2002.61.26.004709-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE . SOCIEDADE DE EDUCACAOQ E CARIDADE

ADVOGADO : ADELMO DE CARVALHO SAMPAIO e outro

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO . OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26? SSJ>SP
CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.
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S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00028 APELACAO CIVEL N° 0000481-51.2002.4.03.6182/SP
2002.61.82.000481-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO

APELANTE . Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO : ANDRE ALBUQUERQUE CAVALCANTI DE P MAGALHAES
APELADO : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Diviséo

00029 APELAGAO CIVEL N° 0425779-33.1982.4.03.6100/SP
2003.03.99.012675-3/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE . PIRELLIS/ACIA INDL/ BRASILEIRA

ADVOGADO : HAMILTON DIAS DE SOUZA e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
No. ORIG. . 00.04.25779-0 6 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00030 APELACAO CIVEL N° 0052382-86.1997.4.03.6100/SP
2003.03.99.033337-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : OSNICOUTO DE CAMPOS

ADVOGADO : ANA MARIA PARISI e outro

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : TANIA FAVORETTO e outro

APELADO : OS MESMOS

No. ORIG. : 97.00.52382-9 3 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.

GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao
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00031 APELACAO CIVEL N° 0004247-21.2003.4.03.6104/SP
2003.61.04.004247-0/SP

RELATOR  : Juiz Convocado MARCIO MESQUITA

APELANTE : PAULO QUARESMA JUNIOR

ADVOGADO : DANIELLA FERNANDES APA e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO e outro

CERTIDAO
Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00032 APELACAO CIVEL N° 0000026-80.2003.4.03.6108/SP
2003.61.08.000026-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal LAZARANO NETO

APELANTE : LUIZ LEME SAO MANUEL

ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00033 APELACAO CIVEL N° 0002462-12.2003.4.03.6108/SP
2003.61.08.002462-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : EDNA DE ALMEIDA GOES

ADVOGADO : CRISTIANE GARDIOLO GRACIANI e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : DENISE DE OLIVEIRA e outro

APELADO : CAIXA SEGURADORA S/A

ADVOGADO : RENATO TUFI SALIM e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00034 APELAGCAO CIVEL N° 0001861-94.2003.4.03.6111/SP
2003.61.11.001861-0/SP

RELATOR  : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
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APELANTE : RICARDO CUSTODIO RUBIRA
ADVOGADO : JOSE CARLOS RUBIRA e outro
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : PAULO PEREIRA RODRIGUES e outro
APELADO : OS MESMOS

CERTIDAO
Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Caodigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00035 APELAGCAO CIVEL N° 0004785-78.2003.4.03.6111/SP
2003.61.11.004785-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE : MARLENE MARANHA SIMIONATO -ME

ADVOGADO : ALBERTO DE OLIVEIRA E SILVA e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00036 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005044-49.2003.4.03.6119/SP
2003.61.19.005044-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE . VISTEON SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA
ADVOGADO : PEDRO APARECIDO LINO GONCALVES e outros
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00037 APELAGCAO CIVEL N° 0000809-30.2003.4.03.6122/SP
2003.61.22.000809-9/SP

RELATOR : Juiz Convocado MARCIO MESQUITA

APELANTE : COPERATIVA DOS PRODUTORES DE LEITE DA ALTAPAULISTA
ADVOGADO : LUIZ PAULO JORGE GOMES e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00038 APELACAO CIVEL N° 0000600-93.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.000600-8/SP

RELATOR  : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : GILBERTO NORBERTO PAULINO e outro

: ROSA LINS DE SOUZA
ADVOGADO : MARCIO BERNARDES

: DANIELLA FERNANDA DE LIMA
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : AGNELO QUEIROZ RIBEIRO e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00039 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009428-78.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.009428-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : LUIS HENRIQUE SILVEIRA MORAES e outro

APELADO : UNIMED DE BOTUCATU COOPERATIVA DE TRABALHO MEDIDO
ADVOGADO : ANTONIO SOARES BATISTA NETO e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00040 APELACAO CIVEL N° 0004236-52.2004.4.03.6105/SP
2004.61.05.004236-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal LAZARANO NETO

APELANTE . RETIFICA ITATIBA LTDA

ADVOGADO : LUIZ MANUEL F RAMOS DE OLIVEIRA e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.
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S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00041 APELACAO CIVEL N° 0016235-02.2004.4.03.6105/SP
2004.61.05.016235-0/SP
RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE  : BENEDITO DONIZETI DOS SANTOS e outro
: MARIA AUXILIADORA DA SILVA SANTOS
ADVOGADO : ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA e outro
: ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00042 APELAGAO CIVEL N° 0002523-39.2004.4.03.6106/SP
2004.61.06.002523-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal LAZARANO NETO
APELANTE Ll\ljltfgl INSTITUTO MEDICO DE PATOLOGIA E DIAGNOSTICO S/C LTDA e

UNILAB LABORATORIOS ANALISES CLINICAS S/C LTDA
: CENTRO DE REPRODUCAO HUMANA DE S J RIO PRETO S/C LTDA
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS QUAIOTTI RIBEIRO e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Caodigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00043 APELACAO CIVEL N° 0002292-94.2004.4.03.6111/SP
2004.61.11.002292-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE : ESMAEL AUGUSTO FLORESTE

ADVOGADO : CLAUDINEI APARECIDO MOSCA

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
INTERESSADO : RELZA COML/ DE MARILIA LTDA

CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.
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S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisao

00044 APELACAO CIVEL N° 0002427-03.2004.4.03.6113/SP
2004.61.13.002427-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : MARA LUZIA LAMEIRAO

ADVOGADO : LUIZ GILBERTO LAGO JUNIOR e outro

APELADO : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00045 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0075455-73.2005.4.03.0000/SP
2005.03.00.075455-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
AGRAVANTE : DENIVAL CASTELLANI e outro
: DARLEY FAVARETTO
ADVOGADO : ROBERTO MOREIRA DIAS
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI
REPRESENTANTE : Caixa Economica Federal - CEF
PARTE RE' : ASSISI IND/ TEXTIL LTDA e outros

: WALDOMIRO CIA

: JOSMAR MARTINHO FELTRIN
: UMBERTO ANTONIO CIA

: ROSA SANTAROSA FELTRIN

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NOVA ODESSA SP
No. ORIG. : 03.00.00024-3 1 Vr NOVA ODESSA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisao

00046 APELACAO CIVEL N° 0020043-36.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.020043-3/SP
RELATORA : Juiza Convocada SILVIA ROCHA
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : RAQUEL DASILVABALLIELO SIMAO
APELADO : NEUZA GARCIA DE ALMEIDA e outro

. LAZARO DE ALMEIDA

ADVOGADO : PATRICIA ANITA CAVALHEIRO
No. ORIG. : 03.00.00005-3 1 Vr PEDERNEIRAS/SP
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CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00047 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008458-44.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.008458-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO

APELANTE . YORK INTERNACIONAL LTDA

ADVOGADO : RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE e outro

SUCEDIDO : SABROE DO BRASIL LTDA

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdodigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00048 APELACAO CIVEL N° 0002977-88.2005.4.03.6104/SP
2005.61.04.002977-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : MAURY IZIDORO

APELADO  : Prefeitura Municipal de Santos SP

ADVOGADO : PERSIO SANTOS FREITAS

No. ORIG. : 00029778820054036104 6 \Vr SANTOS/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisao

00049 APELACAO CIVEL N° 0005032-12.2005.4.03.6104/SP
2005.61.04.005032-3/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE : SANTOS FUTEBOL CLUBE

ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO . Servico Social do Comercio em Sao Paulo SESC/SP

ADVOGADO : TITO DE OLIVEIRA HESKETH

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

CERTIDAO
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00050 APELACAO CIVEL N° 0009156-38.2005.4.03.6104/SP
2005.61.04.009156-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : HOLOGRAFHICS COM/ E SERVICOS EM SISTEMA DE COMPUTACAO LTDA
ADVOGADO . SERGIO LUIZ AKAOUI MARCONDES e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI e outro

APELADO : SUPLAST COML/ LTDA -ME

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00051 APELAGAO CIVEL N° 0010162-77.2005.4.03.6105/SP
2005.61.05.010162-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : SUELITI FERREIRA BEGOSSO e outro
ADVOGADO : CIRLEI MARTIM MATTIUSSO
APELANTE : JOAO SIDNEI BEGOSSO

ADVOGADO : CIRLEI MARTIM MATTIUSSO e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MELISSADANCUR GORINO

INTERESSADO : R CB MAQUINAS IND/ E COM/ LTDA e outros
: RUBEN CARLOS BLEY
. ELIZABETH BALBINO BLEY

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00052 APELACAO CIVEL N° 0011814-26.2005.4.03.6107/SP
2005.61.07.011814-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : TIAGO BRIGITE e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : CRISTIANA MARGARETE DE SOUZA incapaz
ADVOGADO : EDUARDO FABIAN CANOLA e outro

REPRESENTANTE : DIVINA ZENILDA CRUZ DE SOUZA
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No. ORIG. : 00118142620054036107 1 Vr ARACATUBA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00053 APELACAO CIVEL N° 0002604-36.2005.4.03.6111/SP
2005.61.11.002604-3/SP

RELATORA . Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

APELANTE : ROSELI AMARO DA SILVA

ADVOGADO : MARCO AURELIO BAPTISTA MATTOS e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00054 APELAGAO CIVEL N° 0001454-14.2005.4.03.6113/SP
2005.61.13.001454-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MELLO

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN e outro
APELADO . ELIANA ATTIE (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : FERNANDO ATTIE FRANCA e outro

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00055 APELAGAO CIVEL N° 0007220-27.2005.4.03.6120/SP
2005.61.20.007220-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
APELANTE : NEUZA BENEDICTA SERVULO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SAMUEL ALVES ANDREOLLI e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00072202720054036120 2 Vr ARARAQUARA/SP
CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.
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S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00056 APELACAO CIVEL N° 0007621-26.2005.4.03.6120/SP
2005.61.20.007621-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : MARCELO MANINI PESSE incapaz

ADVOGADO : ALCINDO LUIZ PESSE e outro

REPRESENTANTE : GISELA MANINIPESSE

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : GUILHERME MOREIRA RINO GRANDO e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Diviséo

00057 APELAGAO CIVEL N° 0001060-52.2006.4.03.9999/SP
2006.03.99.001060-0/SP

RELATOR . Juiz Convocado CARLOS FRANCISCO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PAULO AFONSO JOAQUIM DOS REIS
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO . LUIS CARLOS PEREIRA incapaz
ADVOGADO . CLELIA PACHECO MEDEIROS
REPRESENTANTE : ANTONIA APARECIDA LUZ
ADVOGADO : CLELIA PACHECO MEDEIROS
No. ORIG. : 04.00.00033-1 2 Vr BEBEDOURO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Diviséo

00058 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0051126-74.1998.4.03.6100/SP
2006.03.99.009403-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal LAZARANO NETO

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : PROPEG SAO PAULO PROPAGANDA LTDA

ADVOGADO : KARLA MEDEIROS CAMARA COSTA

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 98.00.51126-1 7 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.
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S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00059 APELACAO CIVEL N° 0023359-61.1998.4.03.6100/SP
2006.03.99.009411-0/SP
RELATOR  : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : HORACIO CARDOSO CIPULLO e outro
: SILVIA ANGELA DE PAULA CIPULLO
ADVOGADO : MARCIO BERNARDES
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : TANIA FAVORETTO e outro
No. ORIG. : 98.00.23359-8 12 VVr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00060 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008977-82.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.008977-4/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : BEARINGPOINT LTDA

ADVOGADO . TIZIANE MARIA ONOFRE MACHADO e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00061 APELACAO CIVEL N° 0007910-67.2006.4.03.6105/SP
2006.61.05.007910-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal LAZARANO NETO

APELANTE : CHAPEUS CURY LTDA

ADVOGADO : ORESTES FERNANDO CORSSINI QUERCIA

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO . OS MESMOS

CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.

GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao
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00062 APELACAO CIVEL N° 0010207-47.2006.4.03.6105/SP
2006.61.05.010207-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : CIET SOFTWARE S/A

ADVOGADO : SEBASTIAO DIAS DE SOUZA e outro

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00063 APELAGAO CIVEL N° 0001234-03.2006.4.03.6106/SP
2006.61.06.001234-4/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO . SEBASTIAO MARTINEZ CAMACHO

ADVOGADO : VICTOR ALEXANDRE ZILIOLI FLORIANO e outro

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00064 APELACAO CIVEL N° 0003645-77.2006.4.03.6119/SP
2006.61.19.003645-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal LAZARANO NETO

APELANTE : AGRA IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO . LUIZ PAVESIO JUNIOR e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00065 APELACAO CIVEL N° 0002451-36.2006.4.03.6121/SP
2006.61.21.002451-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

APELANTE : Conselho Regional de Farmacia CRF

ADVOGADO : ANA CRISTINAPERLIN
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APELADO : PREFEITURA MUNICIPAL DE TAUBATE SP
ADVOGADO : SERGIO LUIZ DO NASCIMENTO e outro
No. ORIG. : 00024513620064036121 7 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00066 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0088993-53.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.088993-7/SP

RELATORA . Juiza Convocada SILVIA ROCHA

AGRAVANTE : ALVARO EUGENIO DE FARIA

ADVOGADO : ENZO SCIANNELLI

AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS Sec Jud SP
No. ORIG. : 2003.61.04.013823-0 2 VVr SANTOS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00067 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0095356-56.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.095356-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal REGINA COSTA

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : B KO ENGENHARIA E COM/LTDA

ADVOGADO : KARLHEINZ ALVES NEUMANN

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 2006.61.82.024810-4 11F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00068 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0048892-47.2007.4.03.9999/SP
2007.03.99.048892-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal LAZARANO NETO

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : TABAPUA COUROS COM/ E EXP/ LTDA e outros

. OLIVEIRA RODRIGUES DA COSTA
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: FRANCISCO CELEDONIO DA SILVA

ADVOGADO . JOSE HORACIO DE MELO (Int.Pessoal)

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CASA BRANCA SP
No. ORIG. : 98.00.00038-5 1 VVr CASA BRANCA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00069 APELACAO CIVEL N° 0001872-45.2007.4.03.6124/SP
2007.61.24.001872-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE

APELANTE : LEONORA ROQUE RODRIGUES

ADVOGADO : RONALDO CARRILHO DA SILVA e outro

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : GABRIEL HAYNE FIRMO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00018724520074036124 1 Vr JALES/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00070 APELACAO CIVEL N° 0045655-10.2007.4.03.6182/SP
2007.61.82.045655-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : GRANERO TRANSPORTES LTDA

ADVOGADO : ALEXANDRE MARCOS FERREIRA e outro

No. ORIG. : 00456551020074036182 2F VVr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00071 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013090-75.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.013090-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA

AGRAVANTE : KELLY TINTAS E SOLVENTES LTDA

ADVOGADO : CESAR ANTONIO PICOLO e outro

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
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ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2002.61.82.046961-9 9F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00072 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020499-05.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.020499-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal LAZARANO NETO

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : MARLENE SIMONINI ANTUNES

ADVOGADO : ALEXANDRE ANTUNES e outro

PARTE RE' : IND/ E COM/ PANIFICACAO ASSUNCAO LTDA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S B DO CAMPO SP

No. ORIG. : 2003.61.14.000801-0 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00073 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032149-49.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.032149-4/SP
RELATORA : Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FLAVIA MORALES BIZUTTI e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO : MARTHA CESARINO CORPASSI
ADVOGADO : ULIANE TAVARES RODRIGUES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JAU Sec Jud SP
No. ORIG. : 2004.61.17.003057-5 1 VVr JAU/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00074 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0036101-36.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.036101-7/SP

RELATORA . Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE
AGRAVANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUCIANA MARIANI ANDRADE

: HERMES ARRAIS ALENCAR
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AGRAVADO : ISAIAS MESQUITA

ADVOGADO : HUGO ANDRADE COSSI

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE VARGEM GRANDE DO SUL SP
No. ORIG. : 06.00.00160-0 1 Vr VARGEM GRANDE DO SUL/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00075 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0041054-43.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.041054-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA

AGRAVANTE : Empresa Brasileira de Infra Estrutura Aeroportuaria INFRAERO
ADVOGADO : CELIA REGINA ALVARES AFFONSO DE LUCENA SOARES e outro
AGRAVADO . Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO : EDGARD PADULA e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 2006.61.82.008014-0 4F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00076 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0044655-57.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.044655-2/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : BANCO CIDADE S/A

ADVOGADO : GABRIELA SILVA DE LEMOS e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 2004.61.82.043832-2 4F VVr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Caédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00077 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0046916-92.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.046916-3/SP
RELATORA . Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO  : RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO
: HERMES ARRAIS ALENCAR

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 01/07/2011 26/1840



AGRAVADO : MARIA ADELIA AMANCIO DE OLIVEIRA
ADVOGADO - ULIANE TAVARES RODRIGUES

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JAU Sec Jud SP
No. ORIG. : 2005.61.17.000289-4 1 Vr JAU/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00078 APELACAO CIVEL N° 0004047-90.2008.4.03.9999/MS
2008.03.99.004047-9/MS
RELATORA : Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SILLAS COSTADASILVA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARGARIDA LUIZA DA COSTA
ADVOGADO : JOSE ANTONIO SOARES NETO
No. ORIG. : 04.00.00068-6 1 Vr MUNDO NOVO/MS

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00079 APELACAO CIVEL N° 0043985-92.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.043985-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIS RICARDO SALLES
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : GENI DOS SANTOS
ADVOGADO : CARLOS FERNANDO MARINHEIRO DA SILVA (Int.Pessoal)
No. ORIG. : 03.00.00064-7 1 Vr ROSANA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00080 APELAGCAO CIVEL N° 0050308-16.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.050308-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DINARTH FOGACA DE ALMEIDA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO : EDUARDO ALBUQUERQUE DE OLIVEIRA incapaz

ADVOGADO : WAGNER LORENZETTI
REPRESENTANTE : ELIANA DE ALBUQUERQUE
ADVOGADO : WAGNER LORENZETTI

No. ORIG. : 06.00.00151-0 2 \/r TATUI/SP
CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00081 APELAGCAO CIVEL N° 0050906-67.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.050906-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE

APELANTE : ELIZABETH DE SOUZA SANTOS

ADVOGADO : ANTONIO FLAVIO ROCHA DE OLIVEIRA

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARMEM PATRICIA NAMI GARCIA SUANA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 06.00.00004-0 1 Vr SANTA FE DO SUL/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00082 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0052537-46.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.052537-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : GILSON RODRIGUES DE LIMA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : AMELIA APARECIDA NUNES PROENCA
ADVOGADO : CLEITON MACHADO DE ARRUDA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE TAQUARITUBA SP
No. ORIG. : 03.00.00119-3 1 Vr TAQUARITUBA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00083 APELAGCAO CIVEL N° 0061040-56.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.061040-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : ADEVAL VEIGA DOS SANTOS
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : MARIA DAS DORES BARBUDO DA SILVA
ADVOGADO : OSWALDO SERON
No. ORIG. : 08.00.00003-9 2 Vr JOSE BONIFACIO/SP

CERTIDAO
Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00084 APELACAO CIVEL N° 0018775-96.2008.4.03.6100/SP

2008.61.00.018775-6/SP
RELATORA : Juiza Convocada SILVIA ROCHA
APELANTE : MASSAKUKI TESSIMA e outro

. ANAILDA MARIA DE ALMEIDA

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00085 APELACAO CIVEL N° 0024816-79.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.024816-2/SP

RELATORA : Juiza Convocada SILVIA ROCHA

APELANTE : JANICE PEREZ MARTINEZ SICILIANO

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : JULIA LOPES PEREIRA e outro

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00086 APELAGCAO CIVEL N° 0007896-21.2008.4.03.6103/SP
2008.61.03.007896-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : LUIZ ANTONIO MIRANDA AMORIM SILVA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : LUIZ FERNANDO DE CARVALHO

ADVOGADO : JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR
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: EDUARDO LUCIO PINTO FERREIRA

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00087 APELACAO CIVEL N° 0006592-75.2008.4.03.6106/SP
2008.61.06.006592-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : KELY ZANQUETA DOS SANTOS
ADVOGADO : JOEL APARECIDO GEROLIN e outro
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ALINE ANGELICA DE CARVALHO e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00065927520084036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00088 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001734-71.2008.4.03.6115/SP
2008.61.15.001734-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE . Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
ADVOGADO : FAUSTO PAGIOLI FALEIROS e outro

APELADO : MARCIA MARIA FABRIS -ME

ADVOGADO : FERNANDO CESAR GOMES DA SILVA e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO CARLOS Sec Jud SP

No. ORIG. : 00017347120084036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00089 APELACAO CIVEL N° 0010742-57.2008.4.03.6120/SP
2008.61.20.010742-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE : VICTOR DANTE BORGHI MAGNANI (= ou > de 60 anos) e outro
: MARIA THEREZA MAGNANI LIMA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : MARILIA JABOR e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI e outro

CERTIDAO
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00090 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007695-68.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.007695-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE  : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
AGRAVADO : SONIA MARIA DA ROCHA

ADVOGADO : LEONARDO BERNARDO MORAIS e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 52 SSJ - SP
No. ORIG. : 2008.61.05.007920-7 8 Vr CAMPINAS/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00091 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032593-48.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.032593-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

AGRAVANTE . Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT
ADVOGADO : LUIS SOTELO CALVO

AGRAVADO : USINA MARINGA IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : CRISTIAN ROBERT MARGIOTTI

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARARAQUARA - 202 SSJ - SP
No. ORIG. : 2009.61.20.002098-9 1 Vr ARARAQUARA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisao

00092 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0034172-31.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.034172-2/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA
AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : DUDU PACHECO ASSESSORIA DE IMPRENSA LTDA e outros
: LEONOR ROMERO PACHECO
ADVOGADO : CARLOS ROBERTO DA SILVEIRA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE ITAPECERICA DA SERRA SP
No. ORIG. : 06.00.00071-4 AVrITAPECERICA DA SERRA/SP
CERTIDAO
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00093 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0041154-61.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.041154-2/SP
RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO  : ALINE ANGELICA DE CARVALHO e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO : MARCO AURELIO SPADA SOARES
ADVOGADO : BASILEU VIEIRA SOARES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S JRIO PRETO SP
No. ORIG. : 2007.61.06.000034-6 4 VVr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00094 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0043182-02.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.043182-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : ADRIANO BOTTAN e outros

: AILTON SILVEIRA PEREIRA
: JOAO JOSE HENRIQUE BURATTO
. OSMAR MARQUES MENDES

ADVOGADO . ROSANE LAPATE LISBOA e outro
AGRAVADO . RAFFAELE VESCHI e outros
. ELOY BORN

. ANTONIO MAZZI
. RAFAEL BARBOSA PEREIRA
. ADILIA RODRIGUES

PARTE RE' : VETAELETROPATENT LTDA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 98.05.41477-9 4F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00095 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0044759-15.2009.4.03.0000/SP
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2009.03.00.044759-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : MAURO ANTONIO PEDRO e outros

. LAURIBERTO VULCANO
: CAROLY WARNER QUEIROZ

PARTE RE' : MATER EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/C LTDA
ADVOGADO : LUIZ FERNANDO HOFLING e outro

PARTE RE' : JUAREZ ALVES DE ARAUJO

ADVOGADO : ADRIANA DE BARROS SOUZANI e outro

PARTE RE' : LUIS FRANCISCO ANTUNES

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 93.05.03233-8 4F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00096 APELAGCAO CIVEL N° 0029237-21.2009.4.03.9999/SP
2009.03.99.029237-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
APELANTE : SAMANTHA ELLEN GRACA CRUZ incapaz
ADVOGADO : FABIO ALBUQUERQUE
REPRESENTANTE : LIGIA CABRAL GRACA
ADVOGADO : FABIO ALBUQUERQUE
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO . OS MESMOS
No. ORIG. : 07.00.00216-8 2 Vr ITAPETININGA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00097 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0499507-52.1982.4.03.6183/SP
2009.03.99.039320-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO
. HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : ABEL BASTOS e outros
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ABEL DE CARVALHO MEIRINHO
ABELARDO ALVES DE LIMA
ABILIO BORDIN

ABMAEL NEGREIROS DE MENDONCA
ABRAAO DOS SANTOS

ACACIO JOSE GOMES

ADAIL DE FRANCA BRAGA
ADAM SCHUMACHER
ADELIAPAVAO PAIVA
ADELINO DELLAQUILA
ADHEMAR ROSA VIANA
ADOLPHO MEYER

ADRIANO SOUZA DE ANDRADE
ADUZINDA DO CEU DE ABREU
AFFONSO SCIGLIANO

AGENOR MAZIVIERO

AGENOR POZZANI

AGOSTINHO CRUZ

AGOSTINHO QUILICI

AIMONE ANTONIO JOAQUIM MENEGUZZI
ALBERTO AUGUSTO CELEGUIM
ALBERTO CAVALINI

ALBERTO CELESTE

ALBERTO CRUZ

ALBERTO DA COSTA

ALBERTO FERREIRA

ALBERTO MARCHI

ALBERTO MARIA

ALBERTO MASSA

ALBERTO RIBEIRO

ALBINO DOS REIS

ALBINO DOS SANTOS CARDOSO
ALBINO FIGUEIREDO

ALBINO MENDES MANAIA
ALCEBIADES SAGRILLO

ALCEU OLIVEIRA

ALCIDES CORREA DE ALMEIDA
ALCIDES FAGUNDES CORREA
ALCIDES FERNANDES DOS SANTOS
ALCIDES NASCIMENTO
ALCIDES DE OLIVEIRA
ALCIDES DE SOUZA DIAS
ALCIDES SOUZA MARTINS
ALCINDO MANZATTO
ALENCAR MIECIO SCHIMIELA
ALEXANDRE DAVANSO
ALEXANDRE MARQUES CANELLO
ALEXANDRE MOLNAR
ALEXANDRE PINHEIRO PINTO
ALFEO DE OLIVEIRA
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ADVOGADO
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ALFEO FERREIRA

ALFONSO MARCONI

ALFREDO BRAZAO

ALFREDO CARDOTE

ALFREDO DE OLIVEIRA
ALFREDO DOS SANTOS
ALFREDO GOMES DA SILVA
ALFREDO QUILICE

ALFREDO RABACALLO
ALFREDO TEIXEIRA JUNIOR
ALTAMIRO BATISTAVIEIRA
ALTIVO ANTONIO SIQUEIRA
ALVARO DE ARAUJO

ALZIRA FERREIRA

AMABILE SANGIN FEDELSON
AMABILE BARBARINI
AMADEU FERREIRA DE MATOS
AMADEU RODRIGUES

AMADO DOS SANTOS
AMADOR PEDROSO

AMANDIO LOPES

AMANTINO CANDIDO DE OLIVEIRA
AMELIA BIASOLI SOLDI
AMELIA VISCONDE VIEIRA
AMERICO ALMEIDA RIBEIRO
AMERICO FRATIN

AMERICO JANUZZI

AMILCARE CECCATO
AMILTHO ALVES COELHO
AMLETO MICHELETTO

ANA DOS SANTOS CUNHA
ANACLETO DE FREITAS
ANDRE BONAMIGO

ANDRE CESTARI espolio
SANDRA REGINA POMPEO
LAVINIA BERTINI CESTARI e outro
SIRLEY CESTARI BATISTA
SANDRA REGINA POMPEO
ANDRE COVOS

ANDRE ISEPPE

ANDRELINO ROQUE MIRANDA
ANGELA DAL POGGETO DOS SANTOS
ANGELINO DE MORAIS
ANGELO BERALDO

ANGELO BOCCI

ANGELO CASTROVIEJO
ANGELO FRACCAO

ANGELO LESSI

ANGELO MAGNANI

ANGELO MIGUEL FONTANA
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ANGELO PELICIARI

ANGELO SPONCHIADO

ANIBELLI TIRAPELLI

ANIZIO DE CAMPOS

ANSELMO BOTTARO

ANTENOR ALVES DA SILVA JUNIOR
ANTENOR BERNUCCI

ANTONIA DORIA

ANTONIA RODRIGUES PEREIRA SANCHEZ
ANTONINO DE ALMEIDA
ANTONIO BALBINO FILHO
ANTONIO BARALDI

ANTONIO BASSANI DOMINGUES
ANTONIO BATISTA DA SILVA
ANTONIO BELLO

ANTONIO BOCANELLA

ANTONIO BRAZ MARTINS
ANTONIO CAETANO FARO
ANTONIO CALO

ANTONIO CARREIRA

ANTONIO CARVALHO

ANTONIO CERCA

ANTONIO ALVES

ANTONIO DE JESUS

ANTONIO DI MARCCI

ANTONIO DA CONCEICAO DAMAZIO
ANTONIO COUTINHO

ANTONIO DA SILVA

ANTONIO SILVA CARAPETA FILHO
ANTONIO DE SOUZA

ANTONIO DE SOUZA AGRELLA
ANTONIO DEL ORTI

ANTONIO DO AMARAL

ANTONIO DOS SANTOS

ANTONIO DOS SANTOS GOMES
ANTONIO DUARTE

ANTONIO ESTEVES FILHO
ANTONIO FERNANDES DIAS
ANTONIO FERREIRA

ANTONIO FERREIRA DE ARAUJO
ANTONIO FONTANA

ANTONIO FRANCO

ANTONIO FREIRE

ANTONIO GARCIA

ANTONIO GARCIA HORMO
ANTONIO GOMES DA SILVA
ANTONIO GONCALVES PIRES
ANTONIO HERMINIO DE SOUZA JUNIOR
ANTONIO LOPES MUNIZ

ANTONIO LOPES PORTEIRO
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ANTONIO LOPO FERREIRA
ANTONIO MANOEL

ANTONIO MANTELLATTO
ANTONIO MARTINS RODRIGUES
ANTONIO MESSIAS DA SILVA
ANTONIO MOREIRA DIAS
ANTONIO MUNHOZ PUGA
ANTONIO MURARI

ANTONIO NOBREGA DA SILVA
ANTONIO NUNES DA SILVA
ANTONIO ORTIZ

ANTONIO PAULINO MARTINS
ANTONIO PEDRO SOBRINHO
ANTONIO PINTO

ANTONIO QUAGLIO

ANTONIO RAMOS CORREA
ANTONIO RANIERI

ANTONIO RICCI

ANTONIO RIGOLO

ANTONIO ROMUALDO DE ARAUJO
ANTONIO ROVERI

ANTONIO RUBIO MARMOS
ANTONIO SPALETA

ANTONIO TORRES DE CUNHA
ANTONIO VALENTE
ANZIOLANDO BOTTINO
APARECIDO DE SOUZA
APARECIDO MODESTO DE LIMA
APARECIDO VALERIO

ARCINO JOSE DE OLIVEIRA
ARGEMIRO MATHEUS

ARIDES ALVES DE BARROS
ARGENTINA GIL PEREZ
ARISTIDES CANER

ARISTIDES DE TOLEDO
ARISTIDES VAZ DE OLIVEIRA
ARLINDO BOTTARO

ARLINDO CONTINE

ARLINDO RODRIGUES LIBERADO
ARMANDO BRAVI

ARMANDO CASTRO

ARMANDO DAMASCENO DA SILVA
ARMANDO DE LUCCA
ARMANDO FERREIRA
ARMANDO LENHAIOLI
ARMANDO LUMAZINI
ARMANDO MANOEL DIAS
ARMANDO MARTINELLI
ARMANDO MARTINHO
ARMANDO MARTINS
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ARMANDO MINUTO DE CAMPOS
ARMANDO MOREIRA DE FARIA BRITO
ARMANDO RIGOLINO

ARMANDO SUAVE

ARMANDO VASQUES

ARMELINO DE SOUZA PENTEADO
ARMINDO DIAS

ARMINIO BURDIN

ARNALDO COUTO COELHO
ARNALDO DOS SANTOS
ARNALDO GARCIA

ARNALDO ROSSI

ARSENIO PESSOLANO

ARTHUR DE MORAES

ARTHUR VELOZO DA SILVEIRA
ARTIZIO PAVAN

ASELMO MALACO

ATAIDE SERFAFIM

ATTILIO RIZZATO

AUGUSTA PAULINO RODRIGUES
AUGUSTO DE SOUZAPINTO
AUGUSTO GENESINI

AURELIO BERNARDI

AURELIO FREIRE

AVELINO BENEDICTO POLI
BAPTISTA GHIO

BARUCH DASILVA

BASILIO GOMES GOUVEIA
BASILIO UZUM

BEATRIZ DASILVA D AGRELA
BEATRIZ NUNES DE OLIVEIRA
BENEDITA LEMES DE ALMEIDA
BENEDITO ADELINO DE OLIVEIRA
BENEDICTO ANGELON
BENEDICTO ANTONIO DIAS
BENEDICTO DA SILVA OLIVEIRA
BENEDICTO MARIA DE LIMA
BENEDITAVIEIRA DASILVA
BENEDITO ANTONIO CAMARGO
BENEDITO ARNALDO DA CONCEICAO
BENEDITO AUGUSTO DE ASSIS
BENEDITO CASEMIRO

BENEDITO CELESTE

BENEDITO CUSTODIO DE OLIVEIRA
BENEDITO DE ALVARENGA DUTRA
BENEDITO DO PATROCINIO
BENEDITO FRANCO MORAES
BENEDITO GOMES DOS SANTOS
BENEDITO NUNES ANDRADE
BENEDITO PEDRO DE LIMA
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BENEDITO PEDROSO DE OLIVEIRA
BENEDITO PEREIRA LEITE
BENEDITO SALESI

BENEDITO SALVADOR BRANDEMILLER
BENEDITO SILVA

BENEDITO SIMOES BITENCOURT
BENEDITO SOARES DE OLIVEIRA
BENEDITO DE SOUZA APARECIDO
BENEDITO DE SOUZA MARTINS
BENEDITO ZEPHERINO BARBOSA FILHO
BENEVENUTO BONASSI

BENICIO BICCINERO DE LOUREDO
BENJAMIN NASCIBENE
BENOMINES FAGUNDES DA SILVA
BENTO HERMINIO DE SOUZA
BENVINDO DIAS

BERNARDINO ALVES MIRANDA
BERNARDINO BRANDAO
BRASILINA RODRIGUES LIMA
BRASILINO DE CASTRO
BRASILINO GOMES MARTINS
BRASILIO DE OLIVEIRA

BRAZ DE LIMA

BRAZILINO JANUZZI

BRIGIDA LOPES GAMEIRO

BRUNO BRESCANCINI

CANDIDO ANTONIO

CARLOS AMORIM

CARLOS BALDAN

CARLOS CLOBOCAR

CARLOS DE JESUS SOUZA
CARLOS FONTANA

CARLOS FRANCISCO DA CRUZ
CARLOS POCINHO

CARLOS SANTUCCI

CARMINE VERNE

CAROLINA DE OLIVEIRA FLORIO
CELSO JOSE DA SILVA

CEZAR MARTINS

CHRISTOBAL ROSADO

CLARICE DE TOLEDO COSTA
CLAUDIO DE SOUZA DIAS
CLAUDIO GIGLIO

CLAUDIO ROSA

CLOVIS CARLOS DE CARVALHO
COLOMAN SZALAI

CONCEICAO COPESKI DA SILVA
CONSTANTINO LOPES

COSMI MIANO MAILLARO

CRESO AZEVEDO
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CYRILO CAMARGO

DALILA NASCIMENTO SANT ANNA
DANEMAN JANUARIO
DANGLARES DE SOUZA CRUZ
DANIEL CARPINELLI

DANIEL CORREIA DIAS

DANIEL FRANCO

DANIEL JOSUE PINHEIRO
DANIEL PEREIRA DA SILVA
DANILO DESTRO

DARCY BIANCHINI

DAVID ANTONIO COSTA

DAVID CARVALHO

DAVID TEIXEIRA MARTINEZ
DELAMAR SOARES

DEMETRIO BODNARIUC
DEODORO JOSE DA SILVA
DERCILIO CUNNINGHAN
DIAMANTINO VALENTE

DIEPPE ECHEM

DIOMAR PINTO RODRIGUES
DIVA DOS SANTOS FERNANDES
DOMENICO BONOMASTRO
DOMICIANA APARECIDA DE SOUZA GONCALVES
DOMINGOS ARGENTO
DOMINGOS FORNAZIERI
DOMINGOS JOAQUIM DA SILVA
DOMINGOS MAIA

DOMINGOS PISTONE

DOMINGOS QUAIOTI

DOMINGOS SALVADOR

DONATO RASPE

DORIVAL DUARTE

DUILIO ROVERI

DURVAL CAVALCANTE DE BARROS
DURVAL CORREIA

DURVALINO DE MEDEIROS BORGES
DUZOLINA SOFIGLIO MESURINI
EDDA ARRIGONI

EDGAR JOSE DOMINGOS
EDGARD GRACIOLLI

EDGARD PAPARELLO

EDMUNDO JOAO MADEIRA

EDO MARCHETTI

EDUARDO CANO MUNHOZ
EDUARDO DE CAMARGO
EDUARDO DE SOUZA

EDUARDO LADEIRA

EDUARDO MENDES

EDUVIRGES CAZAROTTO BAETA
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EGBERTO DE OLIVEIRA

EGIDIO MENEGASSI

EGYDIO SPALETTA

ELIAS MONTEIRO

ELIDIO COSTA

ELIDIO TORELLI

ELIEZER ARAUJO GOES

ELIO FINI

ELITA FRATEZI WOHNRATH
ELIZA PETRINI DIAS

ELOY THYRSO ALVARES SOBRINHO
ELPIDIO BARBOSA DE LUCENA
ELVIO BONAMASTRO

ELVIO GHERARDINI

ELZA LOPES DE ALMEIDA
EMIDIO DE JESUS VEIGA
EMIDIO DA SILVA MARQUES
EMILIA MARINO LEME

EMILIA MARQUES

EMILIANO FERREIRA FILHO
EMILIO AUGUSTO TABOADA
EMILIO CHAMES

EMILIO DO NASCIMENTO
EMYDIO MARIANO

ENNYDE CARDOT MUNIZ
ERCILIA DA SILVA JORGE
ERCILIO FRANCA

ERMELINDA VIEIRA CASTELAO
ERMINIO SORIA

ERNESTINA LABATUT DUCLOS
ERNESTO DIAS DE FREITAS
ERNESTO PIASENTIM

ERNESTO SAMECK
ESMERALDA RUBIM CESAR BARDUCO
ESTEVAO BEZERRA DE ARAUJO
ETELVINO MATIAS DA COSTA
EUCLIDES PARANHOS
EUGENIA MARCOS DOS SANTOS
EUGENIA MARIA DA SILVA
EUGENIO BERNUCCI

EUGENIO BARRANQUEIRO
EUGENIO JOAO ZAMPER
EURICO RAFAEL LEITE
EUZEBIO DOS REIS
EVANGELISTA ANTONIO DIAS
EVARISTO SEBASTIAO CINTRA
EVILASIO DE SOUZA LIMA

EZIO BANDONI

FAUSTINO MANOEL INNOCENCIO
FELICIO CAODAGLIO
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FELICIO DAMIAO DASSILVA

FELICIO DEL NERO

FELIPE ECHEM

FELIPE MARQUES

FERNANDES DA SILVA

FERNANDO SAMPAIO LOUREIRO
FERILLO CILIANO

FERNANDA ALBUQUERQUE DE FREITAS
FERNANDES TORELLI

FERNANDO VANINI

FERRUCIO JACOPE RONCHI

FIRMINO CASTRO ALVES

FIRMINO DA COSTA MACIEL

FLAVIO MASTRANGELO
FLORENTINO PRADO

FLORIANO DE ALMEIDA

FLORIANO DE OLIVEIRA

FLORIANO MENDONCA

FORTUNATO PATERLI

FRANCISCA ROSA ANTUNES RODRIGUES
FRANCISCO DE ASSIS SALDANHA
FRANCISCO DE ASSIS BARBOSA
FRANCISCO BRESSAN

FRANCISCO CARLOS SARDINHA
FRANCISCO DE OLIVEIRAPINTO
FRANCISCO DONEGA

FRANCISCO DUARTE

FRANCISCO EURICO ROGERIO ALTIMARI
FRANCISCO FRAULO

FRANCISCO GARCIA

FRANCISCO GOMES MARTHOS
FRANCISCO GOMES REGRA
FRANCISCO GUERRA

FRANCISCO KETGHKECH
FRANCISCO MANUEL

FRANCISCO MANUEL PERAL RODRIGUES
FRANCISCO MUNHOZ FILHO
FRANCISCO NARVAES GARCIA FILHO
FRANCISCO NUNES

FRANCISCO PASTORE

FRANCISCO PEREIRA DE ALMEIDA
FRANCISCO POTAME

FRANCISCO RODRIGUES

FRANCISCO SANCHES

FRANCISCO SCHIMITD

FRANCISCO SOARES DE GODOY
FRANCISCO TEIXEIRA PERES
FRANCISCO VEIGA CAPITAN
FRANCISCO VIRCHES

FRANCISCO WAGNER
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GALDINO MESQUITA

GARDEN PINHEIRO

GENESIO TREVISAN

GENNY DONATO

GENTIL JOSE RAMPINI
GERALDA AURICCHIO
GERALDO DE OLIVEIRA
GERALDO EUGENIO DE SOUZA
GERALDO NUNES DOS SANTOS
GERALDO ROSATI

GERMANIA FONTES CARDOSO
GERMANO MATHIAS

GERSSO DE NICOLA
GERVASIO RODRIGUES
GETULIO BRASILIANO DE ANDRADE
GIACOMO MELATTO

GILDO BOTTACIM

GILDA FONTE BASSO

GILDO FOSSATTI

GINO BANDON!I

GINO IACOPINI

GINO VICENTINI

GOFREDO DAVIGHI
GRACINDA MARQUES DE SIQUEIRA
GREGORIO DA COSTA
GREGORIO GROTTERIA
GUERINAPIRES DE SOUZA
GUERINO BARBIN

GUIDO BELLODE

GUIDO GRAMORELLI

GUIDO TRABASINI
GUILHERME FIGUEIREDO
GUILHERME PINHEIRO
GUMERCINDO BERTINO
GUMERCINDO RISSATTI
HELENA THOMAGESKI SILVA
HENRIQUE CARLOS

HENRIQUE INFANTINI
HENRIQUE WEST

HERCULES GOMES DE OLIVEIRA
HERMINDO ROSSI

HERMINIO DA SILVEIRA
HERMINIO PARIZOTO
HOMERO BANDONI

HUGO BANDONI

HUMBERTO GUZZ0O
HUMBERTO LIERI

HUMBERTO MESSINA
IBRAHIM DA COSTA OLIVEIRA
IGNACIO DE PAULA
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ILDA ARAUJO DE CAMPOS
INAH TAVARES PERAS
INNOCENCIO DE MATTOS
INOCENCIO LEME DO PRADO
IRACEMA GONCALVES

IRINEU PLENAS

ISAIAS ALVES TELLES
ISAULINO CANDIDO DE OLIVEIRA
HELCIO DE ALMEIDA

HELENA ARAUJO JORGE
ISAURA SOARES DE SOUZA
ISIDORO AUGUSTO FILHO
ISMAEL MADEIRA

ISMAEL POPULIN

IZABEL TORRES

IZAIAS LOURENCO

JACINTO JOSE DE LIMA
JALINDO ROMANHOLI

JANOS SZALMA

JANUARIO DOMINGOS DA SILVA
JAYME CASTRO GONCALVES
JAYME DE ANDRADE

JAYME DE OLIVEIRA

JAYME FRANCISCO

JAYME MILIORINI

JAYME PAVAO

JAYME RISSO

JAYRO MARTINS WOHNRATH
JERONIMO RODRIGUES AGUIAR
JOAO ALVES VILLELA JUNIOR
JOAO ANTONIO ALVES

JOAO ANTONIO GONCALVES PANEQUE
JOAO ARCANGELO BIFULCO
JOAO BATISTA

JOAO BATISTA DOS SANTOS
JOAO BATISTA PEREIRA MOURAO
JOAO BATISTA VASCONCELOS
JOAO BENTO VIANA

JOAO BONCI

JOAO BUENO DA SILVA

JOAO CANNAVAN

JOAO CHICARELLI

JOAO CORPA

JOAO MOTA DE OLIVEIRA
JOAO DA ROCHA CARNEIRO
JOAO DASILVA

JOAO DE CAMPOS

JOAO DE CASTRO

JOAO DE LIMA

JOAO DEL AMONICA
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JOAO DE MORAES

JOAO DIGNAZZIO

JOAO DORSI

JOAO DOS SANTOS ALMEIDA
JOAO DOS SANTOS JUNIOR
JOAO DUARTE NUNES

JOAO DUQUE DE FRANCA
JOAO FERNANDES

JOAO FONSECA

JOAO GONCALVES DOS SANTOS
JOAO GONCALVES PIRES
JOAO GROSSI

JOAO GUADARIM

JOAO JURADO CASADO
JOAO JUVENTINO SIQUEIRA
JOAO LOURENCO

JOAO MAIANETTO

JOAO MIGUEL CARRASCOSSA
JOAO MOREIRA DA COSTA
JOAO NEGRO

JOAO NORCIA

JOAO PAVIM

JOAO PEREIRA DA SILVA
JOAO PINTO FAUSTINO

JOAO POLASTRI espolio
SANDRA REGINA POMPEO
DORIVAL POLASTRI e outro
DARCY APPARECIDA POLASTRI NOVELLI
SANDRA REGINA POMPEO
JOAO PONTES MARTINS
JOAO RANTIGUERI

JOAO REIS

JOAO RIGUEIRO

JOAO RITADASILVA

JOAO RIZZUTI

JOAO RODRIGUES MANEIRA
JOAO ROMERA

JOAO SABATELLA

JOAO SALTORI

JOAO SILVANO

JOAO SOARES

JOAO SPIANDORELLO

JOAO TROLESI

JOAO VAZ DE LIMA
JOAQUIM AFFONSO
JOAQUIM ALVES SILVA
JOAQUIM BRAZ GONCALVES
JOAQUIM BUENO GONCALVES
JOAQUIM CANTEIRO
JOAQUIM DE LIMA
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JOAQUIM DE OLIVEIRA
JOAQUIM OLIVEIRARITO
JOAQUIM DUARTE

JOAQUIM GABRIEL DE MATOS
JOAQUIM GARCIA FILHO
JOAQUIM LOPES JUNIOR
JOAQUIM LOPES PORTEIRO
JOAQUIM MANOEL

JOAQUIM MIGUEL DOS SANTOS
JOAQUIM NORTE

JOCELINO JOSE DOS SANTOS
JONAS SOARES DOS SANTOS
JORGE COUTINHO SOUZA
JORGE CURTI

JORGE VACCARI

JOSE ALEXANDRE CORREA
JOSE ALONSO GARCIA

JOSE ALVES SOTELO

JOSE AMARO

JOSE ANTUNES

JOSE ARNALDO FARIAS

JOSE AUGUSTO

JOSE AUGUSTO GONCALVES
JOSE AUGUSTO SOBRINHO
JOSE AVELINO DA SILVA
JOSE BARBANO

JOSE BENEDICTO

JOSE BENEDITO DE OLIVEIRA
JOSE BENEDITO FRANCIOSO
JOSE BENVINDO LIMA

JOSE BERTAFILHO

JOSE BORGES

JOSE BRANCO DE ARAUJO FILHO
JOSE BRUNO DA SILVA

JOSE BUENO DA FONSECA
JOSE CABRAL

JOSE CALAZANS DOS SANTOS
JOSE CASEMIRO FURTADO DE ALMEIDA
JOSE CEDENHO

JOSE CELSO DE OLIVEIRA
JOSE CENA DE OLIVEIRA
JOSE COUTINHO

JOSE COVOES

JOSE DA COSTA

JOSE DA COSTA VIANA

JOSE DA PALMA

JOSE DA ROCHA SINFAES
JOSE DE ARRUDA LIMA

JOSE DE FREITAS

JOSE DE OLIVEIRA
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JOSE DE OLIVEIRAE SILVA
JOSE DE QUEIROZ

JOSE DE SOUZA FILHO

JOSE DIAS

JOSE DO CARMO

JOSE DONATTI

JOSE DOS SANTOS

JOSE DOS SANTOS DIVEZA
JOSE ESPIRITO GUIMARAES
JOSE FERREIRA

JOSE FRANCISCO DA SILVA
JOSE FRANCISCO DOS SANTOS
JOSE FRANCISCO JUNIOR
JOSE GARCIA ORMO

JOSE GEREZ NOGUERO

JOSE GOMES DA SILVA

JOSE GRISKENAS

JOSE GRUNHO

JOSE HIGINO DE PAULA
JOSE JOAO

JOSE LOPES DE CAMARGO
JOSE LOURENCO

JOSE MANOEL RAMOS TORRECILLAS
JOSE MARIA ALVES

JOSE MARIA BARRETO

JOSE MARIA DE TOLEDO
JOSE MARIA FERREIRAMOTTA
JOSE MARIA MONTEIRO GIL
JOSE MARINHO

JOSE MARQUES DE PAIVA
JOSE MARTINS BUENO FILHO
JOSE MAZONE

JOSE MENINO DOS SANTOS NETO
JOSE MIGUEL ARROLLO
JOSE MISSIO

JOSE MONTEIRO DA SILVA
JOSE NUNES DOS SANTOS
JOSE PARIZOTTO

JOSE PEDRO CARDOSO

JOSE PEDRO DA SILVA

JOSE PEREIRA DA SILVA
JOSE PEREIRA RODRIGUES
JOSE PERUCCI

JOSE PESSINI

JOSE PINHEIRO DANTAS
JOSE PIRES DE MORAES

JOSE PIRES MACIEL

JOAO PIVATO

JOSE PONTIM

JOSE RAMALHO JORDAO
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JOSE RIBEIRO

JOSE RIBEIRO DE OLIVEIRA
JOSE RODRIGUES

JOSE RODRIGUES DA SILVA
JOSE RODRIGUES FEIO

JOSE RODRIGUES GUILARES
JOSE RUBIO

JOSE SCHWINDT

JOSE SEBASTIAO TONELLI

JOSE TEMOTEO

JOSE TOTTA

JOSE VARO

JOSE VIEIRA

JOSE VIEIRA DIAS DE SOUZA
JOSEFINA MARIA VIEIRA
JOVIANO AMARO LEITE

JUDITH DE PAULA TOLEDO
JULIA KOCZKA

JULIO ALVES DE SIQUEIRA
JULIO ANGELO MOREIRA

JULIO CESAR MARTINS

JULIO CORNETTO

JULIO CORREIA DE MENDONCA
JULIO DE CARVALHO

JULIO DOS SANTOS

JULIO MASSARAO

JULIO VEGA CAPITON
JURANDIR LEITE CAMPOS
JURANDYR MARTINELLI

JUSTO RICARDO CASTILLI JERVILLA
JUVENAL BERNARDES
JUVENAL MIGLIORINI

JUVENAL PEREIRA PADILHA
LAURA MOREIRA DE RAGA
LAURINDA RODRIGUES DE BRITO
LAURIVAL RIBEIRO

LAURO COSTA

LAURO PINHEIRO

LEANDRO JOSE LINO

LEONTINA MARIA DE LIMA ANDRADE
LEONTINO ANTONIO BARBOSA
LEONTINO CARDOSO DE PAULA
LEOPOLDO ALVES DA SILVA
LIBERATO RODRIGUES
LOURENCO POLETO

LOURENCO ROMUALDO DA SILVA
LUIZ AUGUSTO AGUIAR

LUIZ BAHIA

LUIZ BALBINO DOS SANTOS
LUIZ BENTO DE ANDRADE
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LUIZ BOSSI

LUIZ BRESCANCINI

LUIZ DAROCHA CARNEIRO
LUIZ DIAS FERREIRA

LUIZ EMILIO DE OLIVEIRA

LUIZ ESCOBAR NETO

LUIZ FERREIRA CHITA

LUIZ FERREIRA DA CRUZ

LUIZ FUZINELI

LUIZ MARCI

LUIZ MENDES

LUIZ NOGUEIRA

LUIZ PASSARINI

LUIZ QUEIROZ

LUIZ RODRIGUES

LUIZ SIMOES DE CAMARGO
LUIZ SPINACE

LUIZ ZAPALA

LUZIA SANCAREPORE TOTO
MAFALDA ROSSINI PERRUCCI
MANOEL ABREU SANTOS
MANOEL ANGELO DE SOUZA
MANOEL ANTONIO DOS SANTOS
MANOEL ANTONIO OLIVEIRA JUNIOR
MANOEL ARMINDO DE CARVALHO
MANOEL ANTONIO DIAS
MANOEL AUGUSTO DOS SANTOS
MANOEL BATISTA DA SILVA
MANOEL CHAGAS

MANOEL DA SILVA QUEIROZ
MANOEL DE FREITAS JORDAO
MANOEL DE OLIVEIRANETO
MANOEL DOMINGOS CRAVO
MANOEL DOS SANTOS BOTELHO
MANOEL DOS SANTOS PEREIRA
MANOEL FERNANDES CRISTO
MANOEL FERREIRA ALVES
MANOEL GALHARDO

MANOEL GASPAR

MANOEL GOMES LADEIRA
MANOEL GONZALES

MANOEL GUALDA OCANO
MANOEL JOSE DOS SANTOS
MANOEL LAINO

MANOEL MAIA FILHO

MANOEL MARIA MONTEIRO GIL
MANOEL MARIA NEVES
MANOEL MENDES

MANOEL MENDES MANAIA
MANOEL MOTA LOUREIRO
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MANOEL MUNHOZ FILHO

MANOEL NOVO

MANOEL PAULO ALVES

MANOEL PEREIRA

MANOEL PLENAS

MANOEL POCINHO

MANOEL RAMIRES

MANOEL RODRIGUES DA SILVA JUNIOR
MANOEL SALA BENITES

MANOEL SILVA

MANOEL TEIXEIRA DA SILVA

MANOEL VIEIRA DE BARROS

MANOEL VIEIRA DE MATOS

MARCELO GENARO MANCINI
MARCILIO R1ZZO

MARGARIDA DE OLIVEIRA ASSIS
MARIA ANDRADE DE SIQUEIRA

MARIA APARECIDA BORGES

MARIA APARECIDA BROGGINI GONCALVES
MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA BENEDITO
MARIA APARECIDA PAIVA JOAO
MARIA CARAPETA ROSA

MARIA CONCEICAO SIQUEIRABAGATTINI
MARIA CRISTINA ANFRA TAVARES
MARIA DA CONCEICAO VIANA

MARIA DE LOURDES E SILVA

MARIA DE LOURDES SOUZA FERREIRA
MARIA FRANCISCO MAXIMINO GRADE
MARIA DE LOURDES ALMEIDA

MARIA EMILIA GASPAR ALVES

MARIA ESTELA AMARAL SABINO
MARIA FERREIRA DE ALMEIDA CARILO
MARIA JOANA FARIAS CARREIRA
MARIA JOSE DA CONCEICAO BARROS
MARIA JOSE DA SILVA

MARIA JOSE MARTINS

MARIA LIMA PEREIRA

MARIA MARTINS DE AGUIAR

MARIA RAIZ PASSOS

MARIA RODRIGUES MOURA

MARIA ZANETTI GASPAR

MARIA APARECIDA CORREA NEVES
MARINA PRAZERES TOTH

MARINO MASTILLARI

MARIO ALBINO DE AQUINO

MARIO CARLOS SINELLI

MARIO DA COSTA SANTOS

MARIO DA SILVA

MARIO DA SILVA NAZARIO

MARIO DE AGOSTINHO
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MARIO DE CAMPOS

MARIO DOMENICE

MARIO DOS SANTOS PEREIRA
MARIO FONSECA

MARIO GONCALVES DOS SANTOS
MARIO GONZAGA

MARIO MARTINELLI

MARIO PEDROSO

MARIO RODRIGUES

MARIO SANTUCCI

MARIO VIEIRA

MARTIM CERVERA MOYANO
MATHEUS ABRAO DE SOUZA
MATHILDE VIEIRA THOMAZ
MAURO APARECIDO CAMARGO
MAXIMILIANO SPADA FILHO
MAXIMILIANO TARIFA MOLINA
MAXIMO SACCONI

MEIRA GABRIEL DOS SANTOS
MERCEDES DUARTE PIRES
MIGUEL ANJO GAMA

MIGUEL COSLOSKI

MIGUEL GARCIA

MIGUEL INOJOSA

MIGUEL NARDELLI

MIGUEL PELEGRINA ARCCHILA
MIGUEL RIBEIRO MARINHO
MIGUEL TEDESCO

MILTON PEREIRA DA SILVA
MILTON VICENTIM

MOACYR GIL DA SILVA
MOACYR PEREIRA DA SILVA
MYRABEL DUARTE

NABOR RODRIGUES

NAIR PINTO MORAES LOUREIRO
NAIR SOLDI LUCO

NANCY BRESSANINI

NEDJELKO ZANETIC GLENJAC
NELSON CASSAL

NELSON DOS SANTOS

NELSON GOMES RIBEIRO
NELSON GONZALEZ

NELSON PAULA TOLEDO
NELSON SILVEIRA

NELSON SOLSI

NELSON WAGNER

NELSON MIRANDOLA

NESIA LOPES NEPOMUCENO
NESTOR BARRETO

NEY ALVES GAMA
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NICOLAU DOS SANTOS
NICOLAU MENEGAZZ0O
NICOLETA DI SANTI PEREIRA
NOEMIA ASSUNPCAO DE OLIVEIRA
NORBERTO TEIXEIRA FIGUEIREDO
NORMA GIMENEZ ALARCON
OCTACILIO NICOLAU DE SOUZA
OCTAVIANO MANOEL DIAS
OCTAVIO DASILVA

OCTAVIO FRANCO FERREIRA
OCTAVIO POCINHO

ODILON MARCIANO DA SILVA
ODILO VASQUES

OLAVO FRANCISCO DE LIMA
OLGA DOS SANTOS RAMOS
OLINDO BETARELO

OLINTHO ANTONIO BERTINI
OLIVIO PAIXAO

OLYMPIA MONTI

ORIANA CORREIA DE SOUZA
ORIDES GRANDISOLLI
ORLANDO CRISANTE
ORLANDO LEITE FERRAZ
ORLANDO MASTROCOLA
ORLANDO ORSINI

ORLANDO PISANESCHI
ORLANDO RABECHI

ORLANDO TOLEDO

OSCAR GOMES

OSCAR HONORATO DEUSDARA
OSCAR MARINHO

OSCAR RIBAS DE AGUIAR
OSVALDO DOS SANTOS
OSVALDO DOS SANTOS BARBOSA
OSVALDO GONCALVES
OSVALDO OLIVATTO
OSVALDO VILLANOVA
OSWALDO BARBOSA LIMA
OSWALDO BERTINI

OSWALDO BONFANTE
OSWALDO CANO MUNHOZ
OSWALDO CARDOSO
OSWALDO CIFFONI

OSWALDO FRIZZO

OSWALDO LEITE DA SILVA
OSWALDO LUCIO FERREIRA
OSWALDO MUNAROLLO
OSWALDO RIGONI

OSWALDO VICTORIO PISTONI
OSWALDO SAVAZZI
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OSWALDO TORRENTE
OSWALDO WRIGG

OTAVIO PIRES

PASCHOAL ZONHO

PAULA DE OLIVEIRA
PAULINA MARIA LOTTO
PAULINO MARCHESIN
PAULO DO CARMO

PAULO GONCALVES THEODORO
PAULO LIMA

PAULO SILVA

PEDRO ALVES GONCALVES
PEDRO BATISTA DE SOUZA
PEDRO BRASIL SANTANA
PEDRO BRESCANCINI
PEDRO BRUNO

PEDRO GAINO

PEDRO GRUNHO

PEDRO LAUDELINO SANT ANNA
PEDRO LEVANDOSCHI
PEDRO MASO

PEDRO MENEGUELO
PEDRO MESQUITA

PEDRO OLHER

PEDRO OLIVEIRA FRANCO
PEDRO PIANCA

PEDRO RATTA

PEDRO RICCI

PEDRO SOARES

PEDRO SOARES DE GODOY
PEDRO TURCATO

PETRAS KRAJUSKINAS
PIETRO GORDANO

PLINIO ANTONIO CHIOATTO
RAFAEL CRESCI

RAFAEL TENORIO GOMES
RAIMUNDO DE SOUZA
RAMAO COSSA

RAMON COPETI
RANULFHO FUMEIRO
RAUL ANTONIO CORTINA
RAUL PERDIGAO
RAYMUNDO DA SILVA
REMIGIO SACCUDO
REYNALDO DELAQUILA
RICARDINA TUNES SILVA
RICARDO NUNES

RICARDO RODRIGUES FEIO
RINALDO PIVA

RISTILLI CAVALINI
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ADVOGADO
HABILITADO

ADVOGADO
REPRESENTANTE
ADVOGADO
HABILITADO
ADVOGADO
APELADO

RITAFIALHO CASARIN
ROBERTO BERRO

ROBERTO SPINA

ROLDAO GREGORIO

ROMAQ JUSTO FILHO

ROMEU BOZYK

ROMILDA LUPPI GASPAR
ROMULO BARBIM

ROQUE CODOGNO

ROQUE DEMETRIO RIBEIRO
ROQUE ELOY DE CASTRO
ROQUE MARTELLI espolio
SANDRA REGINA POMPEO
YOLANDA BRONZINI MARTELLI e outros
MARTHA MARTELLI

LEDA MARIA MARTELLI
CINTIAMARTELLI

CLAUDIA MARTELLI

FLAVIA MARTELLI

VICTOR EDUARDO FAVARO MARTELLI incapaz
SANDRA REGINA POMPEO
ANITA FAVARO MARTELLI
SANDRA REGINA POMPEO
ANITA FAVARO MARTELLI
SANDRA REGINA POMPEO
ROSA GARCIA

ROSA PEDROSO MOREIRA
RUBEN PETTA

RUBENS CHRISTIANINI
RUBENS SIQUEIRA

RUTH MOLES PETTA
SALVADOR CORRELIANO
SALVADOR DE CARVALHO
SALVADOR DE MATHEO
SALVADOR ELIAS GONCALVES
SALVADOR GONZAGA RAMOS
SALVADOR MARCHESINI
SALVADOR MUNHOZ RODRIGUES espolio
DALVA MUNHOZ MENDES
SALVADOR MUNHOZ RODRIGUES FILHO
SANTI TRAMONTANI

SANTO PIVA

SATURNINO RIBEIRO
SAUDULINO COELHO JUNIOR
SAVERIO SORRENTINO
SEBASTIANA JOAQUIM
SEBASTIAO BARBOSA
SEBASTIAO CASEMIRO
SEBASTIAO CORREA LEITE
SEBASTIAO DE FARIAS
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SEBASTIAO DE OLIVEIRA
SEBASTIAO DE OLIVEIRAVALLIM
SEBASTIAO GONCALVES PINTO SOBRINHO
SEBASTIAO MALAQUIAS DOS SANTOS
SEBASTIAO PENNA

SEBASTIAO PERES DE OLIVEIRA
SEBASTIAO PRADO

SEBASTIAO SOARES DE GODOY
SEBASTIAO TEIXEIRA

SEBASTIAO TROLEZI

SECUNDINO DO NASCIMENTO
SERAPHIM MONTEIRO MIRANDA
SIDIO MENEGATTI

SIDNEY ERASMO

SILAS DA MALVA RANGEL
SILVERIO PEREIRA DA SILVA
SILVERIO TEIXEIRA

SILVESTRE DOS SANTOS

SILVINA FORTUNATO SANCHES
SILVINO DE SOUZA

SILVINO TARTARINI

SILVIO PINTO

SIMAO JOSE FILHO

STASYS GRUZDAS

SYBILIO MOTTA

SYLVESTRE SANCHEZ

TARCILIO VENTURA

TERESA ALVES DA SILVA

TEREZA CAROLINA BERNARDI
TEREZA MORALES RICCI
TEREZINHA DE OLIVEIRA RODRIGUES
THEREZA BELARDO DE OLIVEIRAE SILVA
THEREZA FIGUEIREDO PORTUGAL
THEREZA PEREIRA DE SOUZA
THOMAZ JACOB

THOMAZ LARRUBIA

TIBERIO DE ARAUJO FERNANDES
ULISSES CAMARGO

UMBERTO BERNUCCI
VALDOMIRO ALVES DE ALMEIDA
VASCO RONCOLETTA

VELMIRIO PIRES

VENERANDA LAMANA LIS
VENTURA MARTINS

VICENTE BALDICERO MOLION
VICENTE BATISTA

VICENTE DE PAULA PERON
VICENTE DOMISIO

VICENTE FERREIRA

VICENTE GUZZO JUNIOR
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ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)

VICENTE RINALDI

VICTOR BYCZYNSKI
VICTOR RAGO

VICTORIANO CANO
VICTORIO AMBROZINI
VICTORIO BENATTI FILHO
VIRGILIO AUGUSTO FELIX
VIRGINIA DE BARROS FERRARI
VIRGINIA MORENO LOPES
VIRGINIA ROSSI

VITORIO VICENZO NOVELO
VLADAS STANKEVICIUS
WACLAVO PETRELIS
WALDEMAR BALESTEROS
WALDEMAR CANO MUNHOZ
WALDEMAR CLEMENTE
WALDEMAR GARCIA
WALDEMAR GRACIOLLI
WALDEMAR IOTTI

WALDEMAR MARCELINO DE OLIVEIRA

WALDOMIRO AGOSTINHO
WALDYR DA SILVAPAULA
WALTER AUGUSTO SOARES
WALTER BONINI

WILLIAN TAVARES MARTINS
WILLY BERNARDO BREUL
WILSON DIAS

WILSON FERREIRA

WILSON NOGUEIRA
YOLANDA GRACIOLLIJUSTO
YOLANDA GRACIOTTI

YOLANDO JOAO BAPTISTA AMERI

XAVIER ROSATI
ZAYNALD DA SILVA MARQUES
SANDRA REGINA POMPEO

JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>12 SSJ>SP

00.04.99507-4 7V Vr SAO PAULO/SP

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO

Diretora de Divisao

00098 APELACAO CIVEL N° 0016556-76.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.016556-0/SP

Desembargador Federal LAZARANO NETO

RELATOR
APELANTE
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: ADILSON FRANCISCO ROSA MEDEIROS -ME
N Z DO NASCIMENTO SILVA -ME
CELSO ARMANDO ISSA JUNIOR -ME
- BEZERRA E BRAVO PRODUTOS AGROPECUARIOS LTDA -ME
ADVOGADO : CASSANDRA LUCIA SIQUEIRA DE OLIVEIRA E SILVA e outro

APELADO . Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
ADVOGADO : JULIANA NOGUEIRA BRAZ e outro

No. ORIG. : 00165567620094036100 12 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00099 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0017513-77.2009.4.03.6100/SP
2009.61.00.017513-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE : TRANSBANK SEGURANCA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA
ADVOGADO : CRISTINA ARCOVERDE HELCIAS e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO . OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00175137720094036100 25 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00100 APELAGAO CIVEL N° 0007319-06.2009.4.03.6104/SP
2009.61.04.007319-5/SP
RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : JOSE CARLOS MARTINS CURY e outros
: JOSE DOMINGOS DE JESUS SANTOS
: JOSE PAULO DOS REIS SANTOS
: JOSE PAULO GONCALVES
ADVOGADO : MIRIAN PAULET WALLER DOMINGUES e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ADRIANO MOREIRA e outro

No. ORIG. : 00073190620094036104 4 Vr SANTOS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.

GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao
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00101 APELACAO CIVEL N° 0005219-75.2009.4.03.6105/SP
2009.61.05.005219-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal LAZARANO NETO

APELANTE . LED IND/ DE ARTEFATOS METALICOS LTDA

ADVOGADO . JOSE CARLOS SHEFER DA SILVA e outro

APELADO . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : MARCELO DOVAL MENDES e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
No. ORIG. : 00052197520094036105 8 Vr CAMPINAS/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisao

00102 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001323-21.2009.4.03.6106/SP
2009.61.06.001323-4/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE : Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP

ADVOGADO : KARIN YOKO HATAMOTO SASAKI e outro

APELADO : UNIMED SAO JOSE DO RIO PRETO COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO . PAULO EDUARDO S POLOTTO e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00013232120094036106 5 VVr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00103 APELACAO CIVEL N° 0000585-18.2009.4.03.6111/SP

2009.61.11.000585-9/SP
RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : BRUNO WHITAKER e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : NAIR FLORENCIO GABRIEL (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : MARIANA DE SOUZA ARTIGIANI (Int.Pessoal)
No. ORIG. : 00005851820094036111 2 Vr MARILIA/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.

GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao
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00104 APELACAO CIVEL N° 0004649-71.2009.4.03.6111/SP
2009.61.11.004649-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : MIGUEL APRIGIO DOS SANTOS

ADVOGADO : CARLOS EDUARDO BOLDORINI MORIS e outro

APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE ADRIANO RAMOS e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00046497120094036111 3 VVr MARILIA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisdo

00105 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001710-84.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.001710-6/SP

RELATOR : Juiz Convocado MARCIO MESQUITA

AGRAVANTE : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : MAURY IZIDORO e outro

AGRAVADO : ESTRUTURA CONSTRUCOES E PROJETOS LTDA

ADVOGADO : GUALTER JOAO AUGUSTO e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :1999.61.00.001407-0 11 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00106 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004322-92.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.004322-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal VESNA KOLMAR
AGRAVANTE : ROBSON GARCIA e outros
: BETTY GUZ

. BRENDA TEREZA DRAGO DA COSTA
: PAULO ROBERTO CAMPQOS LEMOS
: HELENITA MATOS SIPAHI
. MARIA ALICE DE MAGALHAES SCARANELLO
. SUELLY APARECIDA ATIHE
. VERA HELENA REIS MARTINS
: NAIR SANCHEZ DE ABREU
: LUIZ CARLOS BERGAMO
ADVOGADO : ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR e outro
AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : RUI GUIMARAES VIANNA e outro

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 01/07/2011 59/1840



ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 95.00.24870-0 11 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00107 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004615-62.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.004615-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARCELO JOSE DA SILVA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : MARIABARBOSA FAGNANI
ADVOGADO : GUSTAVO ABIB PINTO DA SILVA e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
No. ORIG. : 00008427720084036111 3 Vr MARILIA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00108 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004774-05.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.004774-3/SP
RELATORA . Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : BRUNO WHITAKER GHEDINE e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO : SEBASTIAO FERREIRA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : JAMIL ANTONIO HAKME e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
No. ORIG. : 00005595420084036111 1 \Vr MARILIA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00109 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007191-28.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.007191-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA
AGRAVANTE : ANDREA DE SOUZA SILVA SANT ANNA
ADVOGADO : FABIO ASSIS PINTO

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PARTE RE' : FUND ART ARTESANATO LTDA -ME e outros

. IVAN DE AZEVEDO LOPES

: LUIZ FERNANDO SANT ANNA

: JOAO CARLOS LEMES NABUR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE JACAREI SP
No. ORIG. : 02.00.23589-9 A Vr JACAREI/SP
CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00110 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011507-84.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.011507-4/SP

RELATOR . Juiz Convocado SILVIO GEMAQUE
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
AGRAVADO . FERRAZ GUIMARAES E CIA LTDA
PARTE RE' . MATHEUS GUIMARAES FILHO e outro

. AYRTON RAZUK BACELLAR
PARTE RE' : MARCELO ALCANTARA GUIMARAES TONI
ADVOGADO . SYLVIO DE CAMPOS MELLO NETTO e outro
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 05675328619834036182 4F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00111 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012586-98.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.012586-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA

AGRAVANTE : ANTONIO MARIO DA COSTA

ADVOGADO : LUIZ CARLOS BORDINASSI

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PARTE RE' : GOOT CONFECCOES LTDA -ME

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE MIRASSOL SP

No. ORIG. : 95.00.00007-2 A Vr MIRASSOL/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.

GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao
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00112 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012851-03.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.012851-2/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : APSOM IND/ E COM/ ELETRONICA LTDA
ADVOGADO : VALTER RAIMUNDO DA COSTA JUNIOR e outro
AGRAVADO : VALMIR ROSA DE SOUZA e outro
. CLAUDIOMIR ROSA DE SOUZA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. . 05433224319984036182 3F VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00113 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013197-51.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.013197-3/SP

RELATORA . Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ROBERTO TARO SUMITOMO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : REGINALDO TADEU DONEDA
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE ARRUDA SILVEIRA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PIRASSUNUNGA SP
No. ORIG. : 09.00.00000-8 1 Vr PIRASSUNUNGA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00114 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018454-57.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.018454-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA
AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : BERNARDO MONDRZEJEWSKI e outro
. LEON FORTES
ADVOGADO . ALEXANDRE BISKER e outro
PARTE RE' : DAKOTA MAGAZINE LTDA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00449891420044036182 5F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.
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S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00115 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025498-30.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.025498-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : EUNICE DE CARVALHO

ADVOGADO . JORGE JARROUGE

AGRAVADO : WALTER STEVES JUNIOR DE SOUZA e outros

EDVALDO DO NASCIMENTO SILVA
OSCAR DE LIMA FILHO
: MILTON SUEO SATO
PARTE RE' : FABRIKA1DISTRIBUIDORA DE LIVROS REVISTAS E CATALOGOS LTDA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00097610720064036182 10F VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Caédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00116 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027092-79.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.027092-4/SP
RELATORA . Juiza Convocada SILVIA ROCHA
AGRAVANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . JOSE ADAO FERNANDES LEITE e outro
AGRAVADO : MARCELO FELIPE DE ALMEIDA e outro

. EDNA OLIVEIRAPACHECO DE ALMEIDA

ADVOGADO : ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00067869820054036100 24 \/r SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00117 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0031291-47.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.031291-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
AGRAVANTE : MAJEL LOPES KFOURI

ADVOGADO : DEISE MENDRONI DE MENEZES e outro
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR e outro
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ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>12 SSJ>SP
No. ORIG. : 00060123720104036183 5V Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00118 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0033453-15.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.033453-7/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : AAPASA AVICOLA E AGROPECUARIA ASADA S/A
ADVOGADO : AUGUSTO CARLOS FERNANDES ALVES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP

No. ORIG. : 08003159519944036107 2 Vr ARACATUBA/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00119 APELACAO CIVEL N° 0017671-41.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.017671-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : KEDMA IARA FERREIRA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : CLARINDA MARIA SOARES
ADVOGADO : JANAINA DE OLIVEIRA
REPRESENTANTE : ORIDES SOARES
No. ORIG. : 04.00.00097-4 2 Vr AMPARO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00120 APELACAO CIVEL N° 0024696-08.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.024696-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : ANDRE LUIZ COSTA SALES

ADVOGADO : MARIA LUCIA DO AMARAL SAMPAIO

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : KARINABRANDAO REZENDE OLIVEIRA
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: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 09.00.00153-5 1 Vr BIRIGUI/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00121 APELACAO CIVEL N° 0033303-10.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.033303-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : MARIA INES DA SILVEIRA CANDIDO

ADVOGADO : ANTONIO MARIA DENOFRIO

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CLAUDIO MONTENEGRO NUNES

: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 09.00.00028-1 2 Vr ARARAS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00122 APELACAO CIVEL N° 0033843-58.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.033843-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VICTOR CESAR BERLANDI

: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : RENATO MOURA DE SOUZA incapaz
ADVOGADO : ONIEL DA ROCHA COELHO FILHO
REPRESENTANTE : TEREZINHA DE MOURA SOUZA
No. ORIG. : 03.00.00152-1 2 Vr BRAS CUBAS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00123 APELACAO CIVEL N° 0045198-65.2010.4.03.9999/SP
2010.03.99.045198-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : CLEIDES PEREIRA FERREIRA DE ALMEIDA

ADVOGADO : EVELISE SIMONE DE MELO

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : VIVIAN H HERRERIAS BRERO
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: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 09.00.00224-2 2 Vr MOGI GUACU/SP

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00124 APELAGCAO CIVEL N° 0007390-83.2010.4.03.6100/SP
2010.61.00.007390-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : UMBERTO GIUSEPPE CORDANI (= ou > de 60 anos) e outro
: LISBETH KAISERLIAN CORDANI (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : NORTON VILLAS BOAS e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER e outro
APELADO . IMPORTADORA E INCORPORADORA CIA LTDA - MASSA FALIDA
ADVOGADO . PEDRO SALES e outro
No. ORIG. : 00073908320104036100 12 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00125 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001733-93.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.001733-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES

AGRAVANTE : EDITH GONCALVES

ADVOGADO : FABIO SURJUS GOMES PEREIRA e outro

AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO  : DANIEL POPOVICS CANOLA e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00046920720104036100 24 \/r SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00126 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004104-30.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.004104-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO
AGRAVANTE : JEFFERSON DE PAULA CAMPOS

ADVOGADO : MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro
AGRAVADO : Caixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO : ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES e outro

ORIGEM - JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
No. ORIG. : 00007021820044036100 1 VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00127 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004122-51.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.004122-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO

AGRAVANTE : KAYOKO IMANAGA KAJIMURA e outro

ADVOGADO : MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro
AGRAVANTE : MARIA LUCIADUTRA RODRIGUES PEREIRA
ADVOGADO : MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA
AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
No. ORIG. : 00019242120044036100 1 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00128 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004134-65.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.004134-4/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MELLO

AGRAVANTE : NILVAMARIA SANTOS SILVA e outro

ADVOGADO : MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro

AGRAVANTE : MARIALUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA

ADVOGADO : MARIALUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA

AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00149825720054036100 13 VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisdo

00129 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004151-04.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.004151-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO
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AGRAVANTE : JOAO BAPTISTA DE TOLEDO NETO e outro

ADVOGADO . MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro
AGRAVANTE : MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA
ADVOGADO : MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA
AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
No. ORIG. : 00151990820024036100 1 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00130 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004152-86.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.004152-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MELLO

AGRAVANTE : LUCIA MARIADIAS e outro

ADVOGADO : MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro
AGRAVANTE : MARIALUCIADUTRA RODRIGUES PEREIRA
ADVOGADO : MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA
AGRAVADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1? SSJ>SP
No. ORIG. : 00068669620044036100 1 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que 0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cdédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00131 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004324-28.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.004324-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MELLO

AGRAVANTE : RAIMUNDO PEREIRA DA SILVA e outro

ADVOGADO : MARIALUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro

AGRAVANTE : MARIALUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA

ADVOGADO : MARIALUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA

AGRAVADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00126095820024036100 13 VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que o0s presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cadigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.

GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao
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00132 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004345-04.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.004345-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MELLO

AGRAVANTE : MARIA APARECIDA DA SILVA MELLO e outro
ADVOGADO : MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro
AGRAVANTE : MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA
ADVOGADO : MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA
AGRAVADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
No. ORIG. : 00214050420034036100 1 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVA DALMARCO
Diretora de Divisao

00133 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004759-02.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.004759-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO

AGRAVANTE : SEBASTIANA VIEIRA NAVAS e outro

ADVOGADO : MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro

AGRAVANTE : MARIALUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA

ADVOGADO : MARIALUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA

AGRAVADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00305187920034036100 23 VVr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
GISLAINE SILVADALMARCO
Diretora de Divisao

Expediente Nro 11083/2011
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 01/07/2011 69/1840



00001 APELACAO CIVEL N° 0029175-93.2003.4.03.6182/SP
2003.61.82.029175-6/SP

APELANTE : CYCIAN S/A

ADVOGADO : RENATO DE LUIZI JUNIOR e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Renuncia ao direito sobre que se funda a acéo por Cycian S.A. (fls. 360/365), com a extingdo do processo, nos termos
do artigo 269, inciso V, do Codigo de Processo Civil, porquanto aderiu ao programa de parcelamento da Lei n.°
11.941/2009.

Decido.

O advogado signatario possui poderes especificos, conforme procuracao de fl. 365. Referido pedido implica a
desisténcia dos recursos excepcionais interpostos pela auséncia superveniente do interesse em recorrer. Ante 0 exposto,
homologo a renuncia ao direito sobre que se funda a acdo e a desisténcia dos recursos especial e extraordinario
interpostos por Cycian S.A., para extingui-la com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso V, do
Codigo do Processo Civil, bem como determino a remessa dos autos ao juizo a quo.

Dispensada a condenacdo aos honorarios advocaticios, ex vi do que dispbe a Simula 168 do Tribunal Federal de
Recursos, segundo a qual o encargo de 20% do Decreto-Lei 1.025, de 1969, é sempre devido nas execugdes fiscais da
Unido e substitui, nos embargos, a condenacéo do devedor a honorérios advocaticios. No mesmo sentindo, confira-se:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL PROMOVIDA PELA FAZENDA NACIONAL. DESISTENCIA, PELO
CONTRIBUINTE, DA ACAO JUDICIAL PARA FINS DE ADESAO A PROGRAMA DE PARCELAMENTO FISCAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS (ARTIGO 26, DO CPC). DESCABIMENTO. VERBA HONORARIA
COMPREENDIDA NO ENCARGO DE 20% PREVISTO NO DECRETO-LEI 1.025/69.

1. A condenacéo, em honordrios advocaticios, do contribuinte, que formula pedido de desisténcia dos embargos a
execucao fiscal de créditos tributarios da Fazenda Nacional, para fins de ades@o a programa de parcelamento fiscal,
configura inadmissivel bis in idem, tendo em vista o encargo estipulado no Decreto-Lei 1.025/69, que j& abrange a
verba honoraria (Precedentes da Primeira Se¢do: EREsp 475.820/PR, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em
08.10.2003, DJ 15.12.2003; EREsp 412.409/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, julgado em 10.03.2004, DJ 07.06.2004;
EREsp 252.360/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, julgado em 13.12.2006, DJ 01.10.2007; e EREsp 608.119/RS, Rel.
Ministro Humberto Martins, julgado em 27.06.2007, DJ 24.09.2007. Precedentes das Turmas de Direito Pdblico: REsp
1.006.682/RJ, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 19.08.2008, DJe 22.09.2008; AgRg no REsp
940.863/SP, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Turma, julgado em 27.05.2008, DJe 23.06.2008; REsp 678.916/RS,
Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 15.04.2008, Dje 05.05.2008; AgRg nos EDcl no
REsp 767.979/RJ, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 09.10.2007, DJ 25.10.2007; REsp
963.294/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 02.10.2007, DJ 22.10.2007; e REsp
940.469/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 11.09.2007, DJ 25.09.2007).

2. A Sumula 168, do Tribunal Federal de Recursos, cristalizou o entendimento de que: "o encargo de 20%, do Decreto-
Lei 1.025, de 1969, é sempre devido nas execugdes fiscais da Unido e substitui, nos embargos, a condenagéo do
devedor em honorarios advocaticios".

3. Malgrado a Lei 10.684/2003 (que dispds sobre parcelamento de débitos junto a Secretaria da Receita Federal, a
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional e ao Instituto Nacional do Seguro Social) estipule o percentual de 1% (um
por cento) do valor do débito consolidado, a titulo de verba de sucumbéncia, prevalece o entendimento jurisprudencial
de que a fixacdo da verba honoraria, nas hipéteses de desisténcia da a¢éo judicial para adeséo a programa de
parcelamento fiscal, revela-se casuistica, devendo ser observadas as normas gerais da legislagéo processual civil.

4. Consequentemente, em se tratando de desisténcia de embargos & execucao fiscal de créditos da Fazenda Nacional,
mercé da adesdo do contribuinte a programa de parcelamento fiscal, descabe a condenacgéo em honorarios
advocaticios, uma vez ja incluido, no débito consolidado, o encargo de 20% (vinte por cento) previsto no Decreto-Lei
1.025/69, no qual se encontra compreendida a verba honoraria.

5. In casu, cuida-se de embargos a execucéo fiscal promovida pela Fazenda Nacional, em que o embargante procedeu
a desisténcia da acdo para fins de adesdo a programa de parcelamento fiscal (Lei 10.684/2003), razéo pela qual nédo
merece reforma o acordao regional que afastou a condenacéo em honorarios advocaticios, por considera-los
"englobados no encargo legal de 20% previsto no Decreto-Lei n® 1025/69, o qual substitui, nos embargos, a
condenacao do devedor em honorarios advocaticios".

6. Recurso especial desprovido. Acérdao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ 08/2008.
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(REsp 1.143.320/RS - Primeira Secéo - Rel. Min. Luiz Fux, j. 12.05.2010, v.u., Dje 21.05.2010, grifei)
Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 15 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 INFORMAGOES PRESTADAS EM Al N° 0082057-46.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.082057-0/SP

AGRAVANTE  : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO . DAGOBERTO SARPE NOGUEIRA

ADVOGADO : JOSE MANOEL DE FREITAS FRANCA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
PETI(}AO - INFP 2010185671

RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 91.06.77439-3 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

O recurso extraordinario esta prejudicado por manifesta perda de objeto, nos termos do artigo 33, inciso XII, do
Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, a vista da peticao de fl. 258, na qual a Unido informa
que ndo tem interesse no prosseguimento do feito.

Oportunamente, remetam-se 0s autos ao juizo de origem.
Intimem-se.
S&o Paulo, 17 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO EXTRAORDINARIO CIVEL N° 0090121-
11.2007.4.03.0000/SP

2007.03.00.090121-4/SP

AGRAVANTE : CHOCOLATES KOPENHAGEN LTDA

ADVOGADO : RAFAELA OLIVEIRA DE ASSIS e outro

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
No. ORIG. : 2000.61.00.023219-2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

CHOCOLATES KOPENHAGEN LTDA interp8e agravo regimental contra decisdo de fl. 620 por meio da qual neguei
seguimento a seu recurso extraordinario, a vista de o acorddo amoldar-se ao paradigma do RE n° 562.980/SC. Sustenta
0 cabimento do recurso interno. Aduz que foram opostos embargos de declaracdo com efeitos modificativos no aludido
recurso extraordinario representativo da controvérsia, de forma que ainda ndo ha pronunciamento definitivo, ex vi do
paragrafo primeiro do artigo 543-B do CPC. Pede que a negativa de seguimento seja reconsiderada ou reformada, a fim
de que seu recurso permaneca sobrestado.

Decido.

Primeiramente, ressalte-se que o Vice-Presidente age por delegagdo das cortes superiores ao exercer 0 juizo prévio de
admissibilidade de recurso excepcional. Assim, ndo ha previsdo regimental de cabimento de agravo contra suas
decisbes, conforme se verifica do artigo 250 do Regimento Interno, tampouco definigdo de competéncia sobre o drgéo
colegiado desta corte ao qual incumbiria a reviséo. Recebo, pois, 0 recurso como pedido de reconsideragéo.
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Verifica-se do sistema de acompanhamento processual informatizado do STF que de fato foram opostos embargos de
declaracéo no RE n° 562.980 e, a vista do pedido infringente, foi determinada abertura de vista para a Unido Federal se
manifestar. O recorrente extrai desse fato que ainda ndo ocorreu julgamento definitivo, de modo que entende seu
recurso deve permanecer sobrestado.

Doutrinariamente, o sentido de definitivo ndo se equipara ao de transito em julgado. Veja-se, a propdsito, a classificagéo
das sentengas, segundo Humberto Theodoro Janior:

""Assim, as sentencas séo tradicionalmente classificadas em:

a) sentencas terminativas; e

b) sentengas definitivas.

Terminativas sdo as que 'pde fim ao processo, sem Ihe resolverem, entretanto, o mérito'. S&o as que correspondem aos
casos de extingao previstos no art. 267. Importam reconhecimento de inadmissibilidade da tutela jurisdicional nas
circunstancias em que foi invocada pela parte. O direito de acdo permanece latente, mesmo depois de proferida a
sentenca.

Definitivas sdo as sentencas 'que decidem o mérito da causa, no todo ou em parte'. Apresentam a parte a prestacao
jurisdicional postulada e, de tal sorte, extinguem o direito de acdo'(Gabriel Rezende Filho, Direito Processual Civil, 52
ed., v.1l1, n % 804 e 805)."

(in Curso de Direito Processual Civil; pag. 451)

Evidencia-se que a expressdo "pronunciamento definitivo™, constante do paragrafo primeiro do artigo 543-B do CPC,
deve ser interpretada como manifestacdo a respeito do mérito, como inclusive prescreve o paragrafo terceiro desse
dispositivo. Nao se confunde com a circunstancia de néo estar mais sujeita a recurso. Assim, uma vez publicado e
comunicado o julgamento aos tribunais de origem, a consequéncia é que devem apreciar 0s recursos sobrestados. Nao
faz sentido supor que antes devessem verificar se houve ou ndo algum outro recurso. Alias, no caso do STJ, que adotou
posteriormente sistematica semelhante para cuidar dos recursos repetitivos, o legislador da Lei n® 11.672/2008 tomou
esse cuidado e fez constar expressamente do paragrafo sétimo do artigo 543-C que a publicacdo é o marco a ser
observado para a retomada do curso dos recursos suspensos atrelados ao paradigma.

N&o se invoque, por outro lado, efeito suspensivo aos embargos de declaragdo. Primeiramente, porque cabe ao Supremo
Tribunal Federal dizé-lo e ndo ha noticia de que o tenha feito. Nao bastasse, a doutrina atual ndo o atribui
genericamente a esse recurso, mas o subordina a sua existéncia no recurso principal, como bem destaca Teresa Arruda
Alvim Wambier:

N&o se deve entender, em nosso sentir, que a interposicédo dos embargos de declaracao, por si SO, geraria a cessagao
dos efeitos da decis@o. Na verdade, a interposicéo dos embargos ndo altera a situacéo criada pelo recurso principal,
que é cabivel no caso concreto.

Flavio Cheim Jorge, em excelente obra (Teoria Geral dos Recursos Civeis, Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2003, item
11.6.2.4, p. 295 e ss ), sublinha que, embora os embargos de declaragéo devam ser considerados um recurso, ja que
como tais foram incluidos no rol do art. 496 do Cédigo de Processo Civil que permitem o reexame da matéria
impugnada pelo Poder Judiciario, séo remédio voluntario, impedem a coisa julgada etc, devem também ser vistos como
um recurso peculiar, ja que ndo visam a anular ou reformar a decisdo recorrida.

Diz com acerto que, por isso, ndo se deve simplesmente afirmar que os embargos tém, ou que ndo tém, efeito
suspensivo. Os embargos de declaragdo sdo interponiveis de todos os tipos de pronunciamentos judiciais, portanto, de
pronunciamentos que ensejam também a interposicdo de outro recurso. Por isso é que se deve levar em conta, segundo
citado autor, o recurso cabivel (proprio) contra a decisdo que se quer impugnar, num primeiro momento, por meio dos
embargos de declaragdo. Assim, os embargos de declaracdo nédo teriam o cond&o de alterar a situagéo criada pelo
recurso proprio: se se trata de hipdtese em que os efeitos da decisdo ndo se estdo produzindo, porque esta esta sujeita
a recurso COM efeito suspensivo, estes ndo se produzirdo; se ja ha efeitos no mundo empirico porque se trata, v.g., de
uma liminar (impugnével por agravo) ndo ¢ a interposi¢do dos embargos de declaracéo que fara com que estes
cessem."

(ac WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Os embargos de declaracdo tém mesmo efeito suspensivo? Pandptica, Vitoria,
ano 1. n. 7, mar. - abr., 2007, p. 70-83. Disponivel em: http://www.panoptica.org)

Cedico que os recursos excepcionais sdo caracterizados apenas pela devolutividade. Descabe, portanto, em principio,
conceder aos embargos declaratdrios efeito que o principal ndo possui.

Ante 0 exposto, recebo o recurso de fls. 624/632 como pedido de reconsideracdo, porém mantenho a deciséo de fl. 620.
Intimem-se.

Sé&o Paulo, 09 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente
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00004 MANIFESTAGAO EM AGREXT N° 0010009-21.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.010009-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal VICE PRESIDENTE

AGRAVANTE : UNILEVER BRASIL LTDA

ADVOGADO : ACHILES AUGUSTUS CAVALLO e outro

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : MAN 2009057903

RECTE : UNILEVER BRASIL LTDA

No. ORIG. : 2000.61.00.001526-0 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Renuncia parcial ao direito sobre que se funda a acdo pela Unilever Brasil Ltda. (fls. 636/367), Unica e exclusivamente
guanto ao aproveitamento dos créditos de IPI gerados pelas aquisi¢c@es de insumos ndo tributados e sujeitos a aliquota
zero, porquanto aderiu ao programa de parcelamento da MP n° 449/2008.

Decido.

O advogado signatario tem poderes especificos, conforme procuracdo de fls. 642. Referido pedido implica a desisténcia
em parte do recurso interposto pela auséncia superveniente do interesse em recorrer nos termos requeridos. Ante o
exposto, homologo a rendincia parcial ao direito sobre que se funda a agéo e a desisténcia do agravo de
instrumento de despacho denegatorio de recurso extraordinario interposto por Unilever Brasil Ltda., apenas no
que se refere ao aproveitamento dos créditos de IP1 gerados pelas aquisi¢fes de insumos néo tributados e sujeitos
a aliquota zero, consoante pleiteado.

Publique-se.
Intime-se.
S&o Paulo, 15 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 DESISTENCIA EM AC N° 0003377-52.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.003377-3/SP

APELANTE : ABATEDOURO DE AVES IDEAL LTDA

ADVOGADO : JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : DESI 2010133796

RECTE : ABATEDOURO DE AVES IDEAL LTDA

No. ORIG. : 02.00.00002-6 1 Vr CONCHAS/SP

DECISAO

Renuncia ao direito sobre que se funda a acdo por Abatedouro de Aves Ideal Ltda. (fl. 392), com a extingéo do
processo, nos termos do artigo 269, inciso V, do Codigo de Processo Civil, porquanto aderiu ao programa de
parcelamento da Lei n°® 11.941/09.

Decido.

O advogado signatario tem poderes especificos, conforme procuracéo de fl. 398. Referido pedido implica a desisténcia
dos recursos excepcionais interpostos pela auséncia superveniente do interesse em recorrer. Ante o exposto, homologo
a renlncia ao direito sobre que se funda a acao e a desisténcia dos recursos especial e extraordindrio interpostos
por Abatedouro de Aves Ideal Ltda., para extingui-la com resolugédo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso
V, do Cddigo do Processo Civil, bem como determino a remessa dos autos ao juizo a quo. Prejudicados os
agravos de instrumento de despacho denegatorio de recurso especial e extraordinério, em apenso.
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Dispensada a condenacdo aos honorarios advocaticios, ex vi do que dispbe a Simula 168 do Tribunal Federal de
Recursos, segundo a qual o encargo de 20% do Decreto-Lei 1.025, de 1969, é sempre devido nas execugdes fiscais da
Unido e substitui, nos embargos, a condenacdo do devedor a honorérios advocaticios. No mesmo sentindo, confira-se:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL PROMOVIDA PELA FAZENDA NACIONAL. DESISTENCIA, PELO
CONTRIBUINTE, DA ACAO JUDICIAL PARA FINS DE ADESAO A PROGRAMA DE PARCELAMENTO FISCAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS (ARTIGO 26, DO CPC). DESCABIMENTO. VERBA HONORARIA
COMPREENDIDA NO ENCARGO DE 20% PREVISTO NO DECRETO-LEI 1.025/69.

1. A condenacéo, em honordrios advocaticios, do contribuinte, que formula pedido de desisténcia dos embargos a
execucao fiscal de créditos tributarios da Fazenda Nacional, para fins de ades@o a programa de parcelamento fiscal,
configura inadmissivel bis in idem, tendo em vista o encargo estipulado no Decreto-Lei 1.025/69, que j& abrange a
verba honoraria (Precedentes da Primeira Se¢do: EREsp 475.820/PR, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em
08.10.2003, DJ 15.12.2003; EREsp 412.409/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, julgado em 10.03.2004, DJ 07.06.2004;
EREsp 252.360/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, julgado em 13.12.2006, DJ 01.10.2007; e EREsp 608.119/RS, Rel.
Ministro Humberto Martins, julgado em 27.06.2007, DJ 24.09.2007. Precedentes das Turmas de Direito Publico: REsp
1.006.682/RJ, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 19.08.2008, DJe 22.09.2008; AgRg no REsp
940.863/SP, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Turma, julgado em 27.05.2008, DJe 23.06.2008; REsp 678.916/RS,
Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 15.04.2008, Dje 05.05.2008; AgRg nos EDcl no
REsp 767.979/RJ, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 09.10.2007, DJ 25.10.2007; REsp
963.294/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 02.10.2007, DJ 22.10.2007; e REsp
940.469/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 11.09.2007, DJ 25.09.2007).

2. A Sumula 168, do Tribunal Federal de Recursos, cristalizou o entendimento de que: "o encargo de 20%, do Decreto-
Lei 1.025, de 1969, é sempre devido nas execucgdes fiscais da Unido e substitui, nos embargos, a condenagéo do
devedor em honorarios advocaticios".

3. Malgrado a Lei 10.684/2003 (que dispds sobre parcelamento de débitos junto a Secretaria da Receita Federal, a
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional e ao Instituto Nacional do Seguro Social) estipule o percentual de 1% (um
por cento) do valor do débito consolidado, a titulo de verba de sucumbéncia, prevalece o entendimento jurisprudencial
de que a fixacdo da verba honoraria, nas hipdteses de desisténcia da a¢do judicial para adeséo a programa de
parcelamento fiscal, revela-se casuistica, devendo ser observadas as normas gerais da legislagéo processual civil.

4. Consequentemente, em se tratando de desisténcia de embargos a execucao fiscal de créditos da Fazenda Nacional,
mercé da adesdo do contribuinte a programa de parcelamento fiscal, descabe a condenacgédo em honorarios
advocaticios, uma vez ja incluido, no débito consolidado, o encargo de 20% (vinte por cento) previsto no Decreto-Lei
1.025/69, no qual se encontra compreendida a verba honoréria.

5. In casu, cuida-se de embargos a execuc¢do fiscal promovida pela Fazenda Nacional, em que o embargante procedeu
a desisténcia da acdo para fins de adesdo a programa de parcelamento fiscal (Lei 10.684/2003), razéo pela qual ndo
merece reforma o acordao regional que afastou a condenacdo em honorarios advocaticios, por considera-los
"englobados no encargo legal de 20% previsto no Decreto-Lei n® 1025/69, o qual substitui, nos embargos, a
condenacao do devedor em honorarios advocaticios".

6. Recurso especial desprovido. Acérdao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ 08/2008.
(REsp 1.143.320/RS - Primeira Secdo - Rel. Min. Luiz Fux, j. 12.05.2010, v.u., Dje 21.05.2010, grifei)

Translade-se cOpia desta decisdo para 0s processos n° 2009.03.00.038746-1 e 2009.03.00.038745-0, em apenso.

Publique-se.
Intime-se.
Sé&o Paulo, 01 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003616-16.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.003616-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE : MARCOS MENDES RIBEIRO

ADVOGADO : CLAUDIA ELIANE MAYUME NAKASHIMA e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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DESPACHO

A vista do julgamento do paradigma representativo da controvérsia, determinou-se a devolugdo dos autos a Turma
julgadora (fls. 139/140), a fim de que se proceda conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil. Contra essa decisao o recorrido interpds recurso extraordinario (fls. 142/147), o qual ndo pode ter
seguimento, porquanto descabido contra decisao singular.

Ante o0 exposto, ndo conheco do recurso extraordinario.

Cumpra-se a decisao de fls. 139/140.

Intimem-se.

S&o Paulo, 31 de maio de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 11109/2011
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0203885-21.1992.4.03.6104/SP
93.03.043137-5/SP

APELANTE . JOSE PIRES OLIVEIRADIAS NETO
ADVOGADO . DANIELA NISHYAMA
. SIMONE MEIRA ROSELLINI
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO . RESP 2007110682
RECTE . JOSE PIRES OLIVEIRADIAS NETO
No. ORIG. : 92.02.03885-6 2 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por José Pires Oliveira Dias Neto, com fulcro no artigo 105, inciso 11, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acdrddo da Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3? Regido, que negou provimento
a apelacdo. Opostos embargos de declaracgao, foram rejeitados (fls. 74/76).

Alega-se que o decisum contrariou o artigo 46, inciso I, 51 do Cddigo Tributario Nacional e artigo 9°, incisos I a I1l, do
Regulamento do IPI, na medida em que néo se assemelha a estabelecimento industrial, nem ha como se enquadrar a
pessoa fisica, que importa esporadicamente um veiculo, como tal, vez que ndo exerce o comércio ou indUstria de
veiculos.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 195/201, nas quais se sustenta, em sintese, a inadmissdo ou desprovimento do
recurso.

Decido
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O artigo 9° e incisos ndo foram prequestionados. Apesar de terem sido suscitados em embargos de declaracdo, o tribunal
mais uma vez nao os enfrentou e ndo houve alega¢do de afronta ao artigo 535 do C.P.C.. Incidente a Simula n® 211 do
S.T.J.. Aliés, os dispositivos mencionados ndo foram ventilados na apelacéo de fls. 39/47.

Discute-se nos autos a incidéncia de IP1 sobre importagdo de veiculo automotor realizada por pessoa fisica para uso
préprio. Alega o recorrente que importou o produto acabado, situa¢do que ndo o equipara a estabelecimento industrial,
porquanto ndo produz ou beneficia automdveis. Essa questao foi apreciada pelo Superior Tribunal de Justica no sentido
da ndo-incidéncia da exagdo, porquanto o fato gerador do IP1 é uma operacéao de natureza mercantil ou assemelhada, o
gue ndo ocorre na hipotese de importacdo de bem por pessoa fisica para uso proprio. Nesse sentido, verbis:

"TRIBUTARIO. IPI. DESEMBARACO ADUANEIRO. VEICULO AUTOMOTOR. PESSOA FiSICA. NAO-
INCIDENCIA. JURISPRUDENCIA DO COLENDO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. O IPI ndo incide sobre a importacéo de veiculo por pessoa fisica para uso préprio, porguanto o seu fato gerador é
uma operacdo de natureza mercantil ou assemelhada.

2. O principio da ndo-cumulatividade restaria violado, in casu, em face da impossibilidade de compensacéo posterior,
porquanto o particular ndo é contribuinte da exacgao.

3. Precedentes do STF e do STJ: RE-AgR 255682 / RS; Relator(a): Min. Carlos Velloso; DJ de 10/02/2006; RE-AgR
412045 / PE; Relator(a): Min. Carlos Britto; DJ de 17/11/2006 REsp 937.629/SP, Rel. Min. José Delgado, Primeira
Turma, julgado em 18.09.2007, DJ 04.10.2007.

4. Recurso especial provido.

(REsp 848.339/SP, Rel. Min. Luiz Fux, v.u., j. 11.11.2008, DJe 01.12.2008)."

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 17 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0203885-21.1992.4.03.6104/SP
93.03.043137-5/SP

APELANTE : JOSE PIRES OLIVEIRA DIAS NETO
ADVOGADO : DANIELA NISHYAMA
: SIMONE MEIRA ROSELLINI
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2007110684
RECTE : JOSE PIRES OLIVEIRA DIAS NETO
No. ORIG. : 92.02.03885-6 2 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Recurso extraordinario interposto por José Pires Oliveira Dias Neto, com fulcro no artigo 105, inciso I, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acorddo da Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento
a apelacdo. Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados (fls. 74/76).

Alega-se:

a) repercussdo geral da matéria sob discusséo;

b) inexisténcia de 6bices regimentais ou jurisprudenciais;

¢) que o decisum recorrido contraria o artigo 153, paragrafo 3°, inciso Il, da Constituicdo Federal, porquanto ndo incide
o IPI na importacéo realizada por pessoa fisica, em observancia ao principio da ndo-cumulatividade do IPI.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 129/136, nas quais se sustenta, em sintese que:
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a) a questdo levantada pela recorrente ndo apresenta repercussdo geral, com fulcro no artigo 543-A do Cédigo de
Processo Civil;

b) houve auséncia de prequestionamento, porquanto o tribunal a quo ndo apreciou o dispositivo 153, paragrafo 3°,
inciso 11, da Constituicdo Federal;

¢) a previsdo da incidéncia do IPI encontra-se no artigo 153, inciso IV, da Constituicdo Federal e recepcionada no artigo
46 do Cddigo Tributério Nacional;

d) no artigo 51, paragrafo tnico, do C.T.N. a lei ndo distingue a qualidade do importador, seja ele pessoa fisica ou
juridica;

e) ndo cumulacéo entre o IP1 e 11, na medida que suas bases de calculos sdo distintas e ambas previstas dentro do
mesmo dispositivo legal ;

f) ndo ofensa ao tratado GATT, visto que o IPI cobrado dos produtos advindos do exterior sofrem a mesma incidéncia
dos produtos aqui produzidos;

g) incide ICMS no desembaraco, embora se trate de pessoa fisica.

Decido

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Discute-se nos autos a incidéncia de IP1 sobre importacdo de veiculo automotor realizada por pessoa fisica para uso
préprio. Alega o recorrente que importou o produto acabado, situacdo que ndo o equipara a estabelecimento industrial,
porquanto ndo produz ou beneficia automdveis. Essa questao foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, que firmou
entendimento de que é inconstitucional a exigéncia do IPl em importacdo de bem para uso préprio de pessoa fisica ndo
contribuinte habitual do referido imposto, por ofensa ao principio da ndo-cumulatividade, nos termos do artigo 153, 83°,
inciso 11, da Constituicdo Federal. Nesse sentido, verbis:

"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO.
IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI. IMPORTACAO DE VEICULO POR PESSOA FiSICA
PARA USO PROPRIO. NAO-INCIDENCIA. APLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE.

1. N&o incide o IPI sobre a importagéo, por pessoa fisica, de veiculo automotor destinado ao uso préprio. Precedentes:
REs 255.682-AgR, da relatoria do ministro Carlos Velloso; 412.045, da minha relatoria; e 501.773-AgR, da relaria do
ministro Eros Grau.

2. Agravo regimental desprovido.

(STF - RE255090Agr/RS, Rel. Min. Ayres Brito, v.u., j. 24.08.2010, DJe 08.10.2010).(grifei)"

Ante o0 exposto, admito o recurso extraordinario.
Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 17 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0018390-76.1993.4.03.6100/SP
94.03.069252-9/SP
APELANTE : BANCO MERCANTIL DE SAO PAULO S/A FINASA e outros
: BANCO FINASA DE INVESTIMENTO S/A
: FINASADISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS
: FINASA SEGURADORA S/A
: UNIVERSAL CIA DE SEGUROS GERAIS
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ADVOGADO : ROBERTO QUIROGA MOSQUERA e outros

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : 0S MESMOS

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO . RESP 2010194442

RECTE : BANCO MERCANTIL DE SAO PAULO S/AFINASA
No. ORIG. : 93.00.18390-7 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Banco Mercantil de Sdo Paulo S/A e outros, com fundamento nas alineas "a" e "c" do
inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acérddo da Terceira Turma deste tribunal, que negou
provimento a apelagdo da Unido e a remessa oficial e deu provimento a apelacéo da impetrante em mandado de
seguranca que visa a compensacao dos valores recolhidos da contribuicdo ao FINSOCIAL, acima da aliquota de 0,5%.
Opostos embargos declaratdrios, foram acolhidos a fim de sanar erros materiais e corrigir omissao referente a corregdo
monetaria, em relagdo a qual o recurso da parte havia sido provido.

Inconformada, alega, além do prequestionamento da matéria que:

a) a violac&o ao § 4° do artigo 39 da Lei n® 9.250/95, que instituiu a taxa SELIC a partir de janeiro de 1996;

b) a ofensa ao artigo 74 da Lei n° 9.430/96, com a redacdo que lhe foi dada pela Lei n® 10.637/02, e, por consequéncia, a
contrariedade ao artigo 170 do Cddigo Tributario Nacional, uma vez que o regime de compensacao de tributos deve
obedecer ao marco temporal entre créditos e débitos;

€) quanto a alinea "c" e em conformidade com o artigo 541, paragrafo Gnico, do Codigo de Processo Civil, 0 acordao
proferido no REsp paradigma n® 111.115 afirma categoricamente que, apds janeiro de 1996, ¢ incidente a SELIC para a
recomposicdo de valores indevidamente recolhidos pelo contribuinte.

Contrarrazdes da Unido (fls. 534/537) em que se sustenta que a compensagao se aplicam as regras vigentes no momento
do ajuizamento da agdo que busca o reconhecimento do indébito, in casu, a Lei n°® 8.383/91, que a restringe a tributos de
mesma espécie.

A ementa do acérdéo recorrido esta assim redigida:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. FINSOCIAL. MAJORACAO DE ALIQUOTAS. INCONSTITUCIONALIDADE.
COMPENSACAO COM TRIBUTOS DE ESPECIES DIFERENTES - IMPOSSIBILIDADE.

1. Apelacéo estatal ndo conhecida, uma vez que a Uni&o Federal ndo fundamentou as raz6es de seu inconformismo.

2. Esta corte declarou a inconstitucionalidade da segunda parte do artigo do artigo 9° da Lei 7.689/88, bem como das
leis posteriores que alteraram a aliquota da contribui¢do ao Finsocial (Argiicao de Inconstitucionalidade na Apelacédo
em Mandado de Seguranca n°® 38.950, Registro n® 90.03.42053-0).

3. Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do artigo 9° da Lei n® 7.689/88 (RE n° 150.764-1/PE,
DJU de 02/04/93, maioria)

4. A decisdo do Tribunal Federal est4 adequada a idéntica solucdo adotada pelo Supremo Tribunal Federal.

5. A contribuicdo para o Finsocial, instituida pelo Decreto-lei n® 1.940/82, por forca do que disp6s o artigo 56 do
ADCT, teve vigéncia até a entrada em vigor da Lei Complementar n® 70/91.

6. Os regimes juridicos da compensacao foram regulados pelas Leis n° 8383/91, seguindo-se pelas ns. 9250/95,
9430/96 e 10.637/02. Deve-se, para tanto, aplicar aquele vigente a época em que se efetivou o pedido e nos moldes em
que ele foi formulado. Precedentes.

7. Na hipoGtese vertente, a a¢do foi proposta sob & égide da Lei n® 8.383/91, sendo o regime por esta estabelecido o que
deve reger a compensacao, ou seja tributos da mesma espécie.

8. As impetrantes ndo formularam pedido de compensacao com tributo da mesma espécie, razdo que leva a
manutengao da sentenga.

9. Apelacéo da Unido Federal ndo conhecida, apelag¢do da impetrante provida e remessa oficial ndo provida."

A ementa dos embargos declaratorios expressa:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO - ERRO MATERIAL - CORRECAO DE OFICIO - OMISSAO
- EXISTENCIA - SANEAMENTO - CONTRARIEDADES - INEXISTENCIA

1. Analisando os autos para julgamento dos embargos de declaragéo, verifiquei a ocorréncia de dois erros materiais
no julgado, o primeiro consistente na inclusdo equivocada no relatério do decisum afirmacéo de que as impetrantes
pediram a excluséo da lide, ocorre que no processo ndo houve qualquer pedido das partes de sua exclusao; portanto,
de oficio, determino a exclusao do segundo paragrafo do relatério de folha 478 onde foi relatado a desisténcia das
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impetrante, sendo que tal supressao ndo altera de forma nenhuma o resultado do julgado. Por sua vez, o segundo erro
material consistiu na equivocada afirmacgéo constante Gltimo parédgrafo da fundamentacéo (fl. 485) de que 'o pedido
inicial limitou-se a requerer a compensacao da CSSL e a contribui¢do previdenciéria sobre salérios, fato que
determina a manutencéo da sentenca’, desta feita, de oficio, determinou a supressdo do julgado da citada frase.

2. Assiste razdo a embargante em relacdo & omisséo relativa a questao da correcdo monetaria, uma vez que ndo houve
gualquer mencao ao pedido constante de seu apelo de concesséo dos indices expurgados de margo/90, abril/90,
maio/90 e fevereiro/91. Ocorre que, como conseqiiéncia ldgica do resultado do julgado que deu provimento & apelagéo
da impetrante, foi autorizada a inclusdo dos indices expurgados de corre¢do monetaria na atualizagdo monetéria dos
valores a compensar.

3. Prejudicadas as alegadas contradigdes apontadas pelas embargantes.

4. Embargos de declaracéo acolhidos parcialmente."

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Relativamente a incidéncia da taxa SELIC, nos termos do § 4° artigo 39 da Lei n® 9.250/95, a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica tem entendimento de que ¢ aplicavel a compensacao do indébito. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARAGAO. ERRO MATERIAL. CONFIGURADO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ADMINISTRADORES, AUTONOMOS E AVULSOS. LEIS 7.787/89 E 8.212/91.
COMPENSACAO. ARTIGO 89, § 3°, DA LEI 8.212/91. LIMITACOES INSTITUIDAS PELAS LEIS 9.032/95 E
9.129/95. COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO. CORRECAO MONETARIA. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. TAXA SELIC. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C,
DO CPC. RESOLUCAO STJ 8/2008. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA DA FAZENDA PUBLICA.
ART. 20, § 4°, DO CPC. REVISAO DO CRITERIO DE FIXACAO. SUMULA 07/STJ.

. omissis

. omissis

. omissis

. Omissis

. Omissis

. Omissis

. Omissis

. omissis

10. omissis

11. A compensagdo tributaria, posto diversa da figura de direito privado que extingue compulsoriamente a obrigagéo,
é condicionada ao discricionarismo do Tesouro Publico: ... 0 sujeito passivo sé podera contrapor seu crédito ao
crédito tributario, como direito subjetivo seu, nas condigdes e sob as garantias que a lei fixar. Fora disso, quando a lei
0 permite, se aceitar as condicdes especificas que a autoridade investida de poder discricionario, nos limites legais,
para fixa-las, estipular, julgando da conveniéncia e da oportunidade de aceitar ou recusar o encontro dos débitos
(Aliomar Baleeiro, in Direito Tributario Brasileiro, 112 ed., Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2000, pag. 898).

12. O artigo 170, do CTN, legitima o ente legiferante a autorizar a compensacao de créditos tributarios com créditos
liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do contribuinte, estabelecendo, para tanto, condigBes e garantias para seu
exercicio, donde se dessume a higidez da estipulagdo legal de limites para sua realizacao.

12. A compensagao tributaria, por seu turno, configura rentncia fiscal, cuja concesséo, afastada dos lindes tracados
pelo legislador, compromete o equilibrio orcamentario do Estado, bem como o equilibrio financeiro e atuarial do
sistema previdenciario, custeado, entre outros, pelas contribui¢des sociais em tela.

14. A Simula Vinculante n° 10, do Supremo Tribunal Federal, assentou o entendimento de que: "Viola a clausula de
reserva de plenario (cf, artigo 97) a deciséo de érgéo fracionario de tribunal que, embora ndo declare expressamente a
inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do poder publico, afasta sua incidéncia, no todo ou em parte".

15. Os limites percentuais erigidos nas Leis 9.032/95 e 9.129/95 mantém-se, desta sorte, higidos, sendo certo que a
figura tributéria extintiva deve obedecer o marco temporal da "data do encontro dos créditos e débitos"”, e ndo do
"ajuizamento da a¢&o", termo utilizado apenas nas hipoteses em que ausente o prequestionamento da legislagao
pertinente, ante o requisito especifico do recurso especial.

16. A correcdo monetaria plena é mecanismo mediante o qual empreende-se a recomposi¢do da efetiva desvalorizacdo
da moeda, com o escopo de se preservar o poder aquisitivo original, sendo certo que independe de pedido expresso da
parte interessada, ndo constituindo um plus que se acrescenta ao crédito, mas um minus que se evita.

17. A Tabela Unica aprovada pela Primeira Sec&o desta Corte (que agrega o Manual de Calculos da Justica Federal e
a jurisprudéncia do STJ) indica os indexadores e 0s expurgos inflacionérios a serem aplicados em liquidacdo de
sentencas proferidas em acdes de compensacao/repeticao de indébito tributario:
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(i) ORTN, de 1964 a janeiro de 1986;

(ii) expurgo inflacionario em substituicdo & ORTN do més de fevereiro de 1986;

(iii) OTN, de marco de 1986 a dezembro de 1988, substituido por expurgo inflacionario no més de junho de 1987;

(iv) IPC/IBGE em janeiro de 1989 (expurgo inflacionario em substituicdo a OTN do més);

(v) IPC/IBGE em fevereiro de 1989 (expurgo inflacionario em substituicdo & BTN do més);

(vi) BTN, de marco de 1989 a fevereiro de 1990;

(vii) IPC/IBGE, de marc¢o de 1990 a fevereiro de 1991 (expurgo inflacionario em substituicdo ao BTN, de marco de
1990 a janeiro de 1991, e ao INPC, de fevereiro de 1991);

(viii) INPC, de margo de 1991 a novembro de 1991;

(ix) IPCA série especial, em dezembro de 1991;

(X) UFIR, de janeiro de 1992 a dezembro de 1995; e

(xi) SELIC, a partir de janeiro de 1996.

18. Conseqlientemente, 0s percentuais a serem observados, consoante a aludida tabela, sdo: (i) de 14,36 % em
fevereiro de 1986 (expurgo inflacionério, em substituicdo a ORTN do més); (ii) de 26,06% em junho de 1987 (expurgo
inflacionario, em substituicdo & OTN do més);

(iii) de 42,72% em janeiro de 1989 (expurgo inflacionério, IPC/IBGE em substituicdo a OTN do més); (iv) de 10,14%
em fevereiro de 1989 (expurgo inflacionario, IPC/IBGE em substituicdo @ BTN do més); (v) de 84,32% em marco de
1990 (expurgo inflacionario, IPC/IBGE em substitui¢cdo a BTN do més); (vi) de 44,80% em abril de 1990 (expurgo
inflacionério, IPC/IBGE em substituicdo a BTN do més); (vii) de 7, 87% em maio de 1990 (expurgo inflacionario,
IPC/IBGE em substituicdo a BTN do més); (viii) de 9,55% em junho de 1990 (expurgo inflacionario, IPC/IBGE em
substituicdo a BTN do més); (ix) de 12, 92% em julho de 1990 (expurgo inflacionario, IPC/IBGE em substitui¢éo a
BTN do més); (x) de 12,03% em agosto de 1990 (expurgo inflacionério, IPC/IBGE em substitui¢do & BTN do més); (xi)
de 12, 76% em setembro de 1990 (expurgo inflacionario, IPC/IBGE em substitui¢do & BTN do més); (xii) de 14,20%
em outubro de 1990 (expurgo inflacionério, IPC/IBGE em substitui¢do & BTN do més); (xiii) de 15,58% em novembro
de 1990 (expurgo inflacionario, IPC/IBGE em substituicdo & BTN do més); (xiv) de 18,30% em dezembro de 1990
(expurgo inflacionario, IPC/IBGE em substituicdo & BTN do

més); (xv) de 19,91% em janeiro de 1991 (expurgo inflacionario, IPC/IBGE em substituicdo & BTN do més); e (xvi) de
21,87% em fevereiro de 1991 (expurgo inflacionario, IPC/IBGE em substituicdo a INPC do més).

19. Outrossim, é cedico que, a partir de 1° de janeiro de 1996, incidem os juros equivalentes a taxa SELIC, ndo
podendo ser cumulados com qualquer outro indice, uma vez que a mencionada taxa decomp@e-se em taxa de juros
reais e taxa de inflacéo do periodo considerado. Mister ainda assentar que, se a decisdo ainda néo transitou em
julgado, ha a incidéncia, a titulo de juros moratorios, apenas da taxa SELIC. REsp 1111175/SP, Rel. Ministra DENISE
ARRUDA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/06/2009, DJe 01/07/2009 sujeito ao regime dos "recursos repetitivos"”.
20. Os juros compensatdrios ndo sdo devidos na repeticao de indébito e na compensacgao de tributos. (Precedentes:
(AgRg no REsp 881.342/SP, 22 Turma, DJe 29/10/2009; REsp 698075/PE, DJ de 02/08/2007; AgRg no REsp
709241/PE , 12 Turma, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 15/03/2007.

21. omissis

22. omissis

23. omissis

24. omissis

25. omissis

26. omissis

27. omissis

28. Embargos de Declaracéo acolhidos, para sanar o erro material, e dar parcial provimento ao Recurso Especial
interposto por Adams e Porter Sociedade de Corretagem de Seguros Ltda, quanto & incidéncia de corre¢cdo monetéria e
da taxa Selic, nos termos da fundamentacdo expendida.

(EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 871152 / SP; Ministro Luiz Fux; Primeira Turma; julgamento: 03/08/2010;
publicacdo: DJe 19/08/2010)

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Simula 292 do Supremo Tribunal
Federal.

Ante o0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 27 de maio de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente
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00004 RECURSO ESPECIAL EM REO N° 0304003-98.1998.4.03.6102/SP
2000.03.99.024681-2/SP

PARTE AUTORA : SERVICO NOTARIAL DE ALTINOPOLIS

ADVOGADO : RUBENS HARUMY KAMOI e outro
PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
PETICAO : RESP 2006046277

RECTE : SERVICO NOTARIAL DE ALTINOPOLIS

No. ORIG. : 98.03.04003-0 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Servico Notarial de Altindpolis, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do
artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acérddo desta corte, que deu parcial provimento a remessa oficial.

As fls. 286/288, foi proferida decisdo que determinou a devolugdo dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo
543-C, § 7°, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil, ante o julgamento do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime previsto pelo artigo 543-C do Codigo de Processo Civil.

Em sede de juizo de retratagdo foi mantido o acdrddo divergente, conforme deciséo de fls. 299/301, disponibilizada em
14/01/2011. Dessa forma, passo a analise de admissibilidade do recurso especial, nos termos preceituados pelo artigo
543-C, § 8°, do Estatuto Processual Civil, verbis:

Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questéo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

(..)

§ 8°. Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-
se-4 0 exame de admissibilidade do recurso especial. grifei

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O recurso especial merece ser admitido, na medida em que o acdrdao combatido foi proferido em desconformidade com
o entendimento do Superior Tribunal de Justica, que reconhece, quanto a prescricdo, a tese dos cinco mais cinco anos
para a repeticdo dos recolhimentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, efetuados
anteriormente a edicdo da Lei Complementar n.° 118/05, sedimentado no julgamento do Recurso Especial n.°
1.002.932/SP, representativo da controvérsia.

Ante 0 exposto, a vista da manutencéo do decisum divergente, ADMITO O RECURSO ESPECIAL, nos termos do §
8° do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intimem-se.
Sao Paulo, 30 de maio de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0050786-62.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.050786-7/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : YAMAR IND/ METALURGICA LTDA

ADVOGADO . CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO e outro
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REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 18 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2008123924
RECTE : YAMAR IND/ METALURGICA LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto por Yamar Inddstria MetalGrgica Ltda., com fundamento nas alineas “a" e "c" do inciso 111
do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acordao desta egrégia corte, que deu provimento a apelagdo fazendaria e a
remessa oficial. Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

As fls. 341/342, foi proferida decisdo que determinou a devolugdo dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo
543-C, § 7°, inciso Il, do Codigo de Processo Civil, ante o julgamento do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime previsto pelo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Em sede de juizo de retratacdo, foi mantido o acorddo divergente, conforme acordao de fls. 349/351, disponibilizado em
04/03/2011. Dessa forma, passo a analise de admissibilidade do recurso especial, nos termos preceituados pelo artigo
543-C, § 8°, do Estatuto Processual Civil, verbis:

Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

(..)

§ 8°. Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisao divergente pelo tribunal de origem, far-
se-4 0 exame de admissibilidade do recurso especial. grifei

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O recurso especial merece ser admitido, na medida em que o acérdao combatido foi proferido em desconformidade com
o entendimento do Superior Tribunal de Justica, que reconhece, quanto a prescricdo, a tese dos cinco mais cinco anos
para a repeticdo dos recolhimentos indevidos de tributos sujeitos a lancamento por homologac&o, efetuados
anteriormente a edi¢do da Lei Complementar n.° 118/05, sedimentado no julgamento do Recurso Especial n.°
1.002.932/SP, representativo da controvérsia.

Ante 0 exposto, a vista da manutencdo do decisum divergente, ADMITO O RECURSO ESPECIAL, nos termos do §
8° do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intimem-se.
Séo Paulo, 14 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0030833-83.1998.4.03.6100/SP
2001.03.99.037758-3/SP

APELANTE : BERNARDINO MIGLORATO E CIA/ LTDA
ADVOGADO : ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : 0S MESMOS

REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2008160660

RECTE : BERNARDINO MIGLORATO E CIA/ LTDA

No. ORIG. : 98.00.30833-4 15 VVr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Bernardino Miglorato e Cia Ltda., com fundamento nas alineas "a" e "c¢" do inciso 11|
do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acordao desta egrégia corte, que deu parcial provimento a apelagdo
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fazendaria, a remessa oficial e a apelacdo da parte autora. Opostos embargos de declaracéo pela Uniéo e pela parte
autora, foram rejeitados.

As fls. 441/442, foi proferida decisdo que determinou a devolugao dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo
543-C, § 7°, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil, ante o julgamento do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime previsto pelo artigo 543-C do C6digo de Processo Civil.

Em sede de juizo de retratagdo, foi mantido o acorddo divergente, conforme acérddo de fls. 448/451, disponibilizado em
04/03/2011. Dessa forma, passo a analise de admissibilidade do recurso especial, nos termos preceituados pelo artigo
543-C, 8 8°, do Estatuto Processual Civil, verbis:

Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questao de direito, o recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

()

§ 8°. Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-
se-a 0 exame de admissibilidade do recurso especial. grifei

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O recurso especial merece ser admitido, na medida em que o acérdao combatido foi proferido em desconformidade com
o0 entendimento do Superior Tribunal de Justica, que reconhece, quanto & prescricdo, a tese dos cinco mais cinco anos
para a repeticdo dos recolhimentos indevidos de tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, efetuados
anteriormente & edigdo da Lei Complementar n.° 118/05, sedimentado no julgamento do Recurso Especial n.°
1.002.932/SP, representativo da controvérsia.

Ante 0 exposto, a vista da manutenc¢do do decisum divergente, ADMITO O RECURSO ESPECIAL, nos termos do §
8° do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 13 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0013325-22.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.013325-0/SP

APELANTE : PROMPTEL COMUNICACOES S/A

ADVOGADO : JOSE ROBERTO MARCONDES & outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARIE CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : 0S MESMOS

PETICAO : RESP 2008161509

RECTE : PROMPTEL COMUNICACOES S/A

DECISAO

Recurso especial interposto por Promptel Comunicagdes S/A, com fundamento nas alineas "a" e "'¢" do inciso Il do
artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acdrdao desta egrégia corte, que ndo conheceu a apelacdo fazendaria, deu
provimento a remessa oficial e julgou prejudicado o exame da apelacéo da parte autora. Opostos embargos de
declaracéo, foram parcialmente acolhidos.

As fls. 342/343, foi proferida decisdo que determinou a devolucéo dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo

543-C, § 7°, inciso Il, do Cdodigo de Processo Civil, ante o julgamento do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP,
representativo da controveérsia, que foi submetido ao regime previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.
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Em sede de juizo de retratagdo, foi mantido o acorddo divergente, conforme acérddo de fls. 349/352, disponibilizado em
04/03/2011. Dessa forma, passo a analise de admissibilidade do recurso especial, nos termos preceituados pelo artigo
543-C, § 8°, do Estatuto Processual Civil, verbis:

Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

(..)

8 8°. Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-
se-a4 0 exame de admissibilidade do recurso especial. grifei

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O recurso especial merece ser admitido, na medida em que o acdrddo combatido foi proferido em desconformidade com
o0 entendimento do Superior Tribunal de Justica, que reconhece, quanto a prescricdo, a tese dos cinco mais cinco anos
para a repeticdo dos recolhimentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, efetuados
anteriormente a edigdo da Lei Complementar n.° 118/05, sedimentado no julgamento do Recurso Especial n.°
1.002.932/SP, representativo da controvérsia.

Ante 0 exposto, a vista da manutencéo do decisum divergente, ADMITO O RECURSO ESPECIAL, nos termos do §
8° do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 13 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 APELAGCAO CIVEL N° 0014886-81.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.014886-0/SP

APELANTE : PLANCONSULT S/C LTDA

ADVOGADO : ANTONIO AUGUSTO POMPEU DE TOLEDO

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO

PLANCONSULT S/C LTDA interp6s agravo de instrumento contra decisdo da Vice-Presidéncia que julgou
prejudicado, com fundamento no § 3° do art. 543-B do CPC (repercussao geral da questdo constitucional reconhecida
nos RE's 377.457 e 381.964), recurso extraordinario interposto contra acérdao que negou provimento a apelagao do
autor.

O agravo de instrumento foi distribuido ao Ministro Gilmar Mendes que, com base em precedente do pleno, no
julgamento do AI-QO 760.358, ndo conheceu do agravo de instrumento, mas determinou o envio dos autos ao tribunal
de origem para o seu processamento como agravo regimental.

Admito a peti¢do de fls. 373/384 omo agravo regimental. Retrato-me da deciséo proferida as fls. 339/341 para que o
Supremo Tribunal Federal possa avaliar se as questfes discutidas nos autos foram abrangidas e consequentemente
atingidas pela fundamentacdo e dispositivo do julgado nos Recursos Extraordinarios n°s 377.457 e 381.964,
representativos da repercussao geral, bem como se houve usurpagdo de competéncia, e admito o recurso
extraordindrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal contra acérddo
deste Tribunal, que negou provimento a apelacéo.

Intime-se.

S&o Paulo, 13 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00009 APELACAO CIVEL N° 0023243-50.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.023243-3/SP

APELANTE : ULHOA CANTO REZENDE E GUERRA ADVOGADOS
ADVOGADO : EDUARDO DE CARVALHO BORGES e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

ULHOA CANTO REZENDE E GUERRA ADVOGADOS interp6s agravo de instrumento contra decisdo da Vice-
Presidéncia que julgou prejudicado, com fundamento no § 3° do art. 543-B do CPC (repercussdo geral da questdo
constitucional reconhecida no RE 377.457), recurso extraordinario interposto contra acdrddo que negou provimento a
apelacdo em mandado de seguranca.

O agravo de instrumento foi distribuido ao Ministro Cezar Peluso que, com base em precedente do pleno, no
julgamento do AI-QO 760.358, ndo conheceu do agravo de instrumento, mas determinou o envio dos autos ao tribunal
de origem para 0 seu processamento como agravo regimental.

Admito a peticdo de fls. 492/506 como agravo regimental. Retrato-me da decisdo proferida as fls. 359/362 para que o
Supremo Tribunal Federal possa avaliar se as questBes discutidas nos autos foram abrangidas e consequentemente
atingidas pela fundamentacéo e dispositivo do julgado no Recurso Extraordindrio n® 377.457, representativo da
controvérsia, inclusive quanto a alegacdo de que a decisdo ndo € definitiva e que ha fundamentos autbnomos e que nao
foram apreciados nesse precedetnte, e admito o recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal contra acdrddo deste Tribunal, que negou provimento a apelacdo do
impetrante.

Intime-se.

S&o Paulo, 13 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0026230-59.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.026230-9/SP

SINDICATO DOS PERMISSIONARIOS EM CENTRAIS DE ABASTECIMENTO DE

APELANTE " ALIMENTOS DO ESTADO DE SAO PAULO SINCAESP
ADVOGADO : WILTON MAGARIO JUNIOR e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Inicialmente, torne sem efeito a certidao de fl. 294-v.

Recurso especial interposto por SINCAESP, com fundamento nas alineas "a" e "¢" do inciso 11 do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acorddo desta corte, que deu parcial provimento a sua apelacéo. Opostos embargos de
declaracéo, foram rejeitados.

As fls. 264/265, foi proferida decisdo que determinou a devolugio dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo
543-C, § 7°, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil, ante o julgamento do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime previsto pelo artigo 543-C do C6digo de Processo Civil.

Em sede de juizo de retratagdo foi mantido o acdérdédo divergente, conforme deciséo de fls. 272/274. Dessa forma, passo
a andlise de admissibilidade do recurso especial, nos termos preceituados pelo artigo 543-C, § 8°, do Estatuto Processual
Civil, verbis:

Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questéo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

(..)

§ 8°. Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-
se-4 0 exame de admissibilidade do recurso especial. (grifei)
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Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O recurso especial merece ser admitido, na medida em que o acérdao combatido foi proferido em desconformidade com
o0 entendimento do Superior Tribunal de Justica, que reconhece, quanto & prescricdo, a tese dos cinco mais cinco anos
para a repeticdo dos recolhimentos indevidos de tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, efetuados
anteriormente & edi¢do da Lei Complementar n.° 118/05, sedimentado no julgamento do Recurso Especial n.°
1.002.932/SP, representativo da controvérsia.

Ante 0 exposto, a vista da manutenc¢do do decisum divergente, ADMITO O RECURSO ESPECIAL, nos termos do §
8° do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 07 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0005838-86.2001.4.03.6104/SP
2001.61.04.005838-9/SP

APELANTE : PALMARES ERVY COML/ IMPORTADORA LTDA
ADVOGADO : DANIEL MARCELINO e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso I, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra acdrddo da Terceira Turma deste tribunal, que deu provimento a apelacdo. Opostos embargos de declaracéo,
foram providos.

Alega-se que o decisum ofende o artigo 23 do Decreto-Lei n.° 1.455/76, combinado com o artigo 105, incisos V1 e XII,
do Decreto-Lei n.° 37/66, porque desconsidera o fato de que a tentativa de importacdo de mercadoria irregular
independe de comprovacédo de ma-fé.

Contrarrazdes as fls. 323/360, em que se defende a legitimidade da deciséo proferida.
Decido.

Presentes 0s pressupostos genéricos recursais.

O acodrdéo recorrido esta assim redigido:

ADMINISTRATIVO. IMPORTAGAO. RETIFICACAO DA DECLARACAO DE IMPORTAGCAO. VALIDADE. PENA DE
PERDIMENTO. ILIDIDA.

1. Discute-se o direito a liberacao e ao ndo perdimento das mercadorias importadas (substancias para a composicao
de produtos farmacéuticos), tendo como fundamento a inexisténcia de falsa declaragéo de contetido no documento de
importacao.

2. A legislacdo Aduaneira adotou no seu contexto varios tipos de sanc¢des, destinadas ndo sé ao controle administrativo
como também ao controle fiscal, dentre elas o perdimento de bens, introduzida no ordenamento aduaneiro pelo
Decreto-Lei n.° 1.455/76.

3. O perdimento de mercadorias é uma das san¢Ges administrativas e € desencadeada por irregularidades, detectadas
por ocasido da importacéo e respectivo desembaraco aduaneiro, em razéo do controle das entradas de bens no pais
gue a Administracao faz por meio de seus agentes.

4. Conforme informado, a autora importou substancias para a composicéo de produtos farmacéuticos, as quas,
necessariamente, passam por uma inspecéo rigorosa, inclusive com a andlise quimica do produto, para a sua
liberacdo. Fato que tende a dificultar irregularidades na internagéo desse tipo de mercadoria, considerando um maior
rigor para sua liberacao, o que, conforme se depreende dos documentos, ocorreu, pois, ao ser registrada a DI, houve
sua parametrizagéo para o canal vermelho.
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5. Embora o Fisco alegue deficiéncia no sistema informatizado SISCOMEX, que acolheu a retificacdo da DI quando
ndo seria permitido, referido sistema é alimentado pela prépria fiscalizagéo e se houve permissédo para que a DI fosse
retificada é porque, implicita ou tacitamente por ela administragéo, foi admitida, eis que ndo havia registro de 6bices
para tal procedimento.

6. Se ma-fé houve, com ela aquiesceu a Administracdo ao permitir que a autora entrasse em seus sistemas e alterasse
dados ndo queridos. Ainda que se diga que houve o indeferimento da retificacao da DI verbalmente, essa assertiva nao
encontra suporte nos documentos acostados com a inicial. Alias, se a implantagéo de um sistema t&o sensivel ao
controle das importaces e exportacdes ndo for eficiente, de nada valer4 manté-lo, quando a autoridade diz que seus
apontamentos ndo retratam a veracidade dos atos praticados.

7. O indeferimento, a pedido formulado antes da retencdo dos bens, conflita com a presuncdo de legitimidade dos atos
praticados pelo Fisco, considerando a negativa a tal pedido, uma vez que ja alterado o sistema informatizado, deveria
ter sido feito em momento anterior a retengéo.

8. O Regulamento Aduaneiro prevé expressamente no artigo 421 (A retificacdo de informacdes prestadas na
declaragéo, ou a inclusao de outras, sera feita em declaracdo complementar, conforme modelo aprovado pelo
Secretério da Receita Federal. Paragrafo Unico. A declaracdo complementar servird também para a indicacgéo dos
tributos, multas e acréscimos legais a serem pagos, por exigéncia da autoridade fiscal o por iniciativa do contribuinte,
mesmo apds o desembaraco da mercadoria.) a possibilidade de ser retificada a Declaracgéo de Importagdo por meio de
uma Declaracdo Complementar, mediante a qual é feita a alteracéo das informacdes prestadas erroneamente, ou
inclusdo de outras, necessarias a correcdo do procedimento instaurado, ndo sendo plausivel aplicar o perdimento do
bem, apos as retificacbes apresentadas.

9. Apelacao provida.

Opostos embargos de declaragéo, foi proferida nova deciséo:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDO. ADMINISTRATIVO. RETIFICACAO DA
DECLARACAO DE IMPORTACAO. VALIDADE. PENA DE PERDIMENTO. ILIDIDA. INVERSAO DA
SUCUMBENCIA. PROVIMENTO.

1. Cabe acolher os embargos declaratorios, vez que, de fato, assiste razdo a embargante quanto a omisséo do voto,
especificamente em relacdo a inversdo da sucumbéncia.

2. Constatada a omissdo, cumpre apreciar a questao dos honorarios de sucumbéncia, neste &mbito, devendo-se dar
acolhida a pretensdo formulada nestes embargos, vez que o recurso de apelacdo da embargante foi provido em sua
totalidade.

3. Importa reconhecer, portanto, a inversdo da sucumbéncia, nos termos do artigo 20, §4°, do Cédigo de Processo
Civil, tal como era postulado na apelacao.

4. Recurso acolhido.

N&o ha manifestagdo do Superior Tribunal de Justica especificamente a respeito da legalidade da aplicacéo da multa de
perdimento em casos de retificacdo da declarag¢do de importagdo no tocante ao peso das mercadorias elencadas. A
ulterior instancia entende valida, contudo, a retificacdo quando para indicar o pais de origem, nos termos do acordédo
verbis:

ADUANEIRO - IMPORTACAO - DECLARACAO DE IMPORTACAO - ERRO NA INDICACAO DO PAIS DE
ORIGEM - RETIFICACAO - ADITIVO - MULTA - NAO INCIDENCIA - DL 37/69, ART. 169.

- Se o importador retifica espontaneamente a guia de importacao, para corrigir a indicacdo do pais de origem, ndo é
licito aplicar-lhe multa, nem apreender-lhe a mercadoria. Alcance do Preceito contido no Art. 169 do DL 37/66.

(STJ - REsp 227878/CE, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ 16/10/2000, pagina 289).

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Sumula 292 do Supremo Tribunal
Federal:

Interposto o recurso extraordinario por mais de um dos fundamentos indicados no art. 101, 111, da Constitui¢do, a
admissdo apenas por um deles ndo prejudica o seu conhecimento por qualquer dos outros.

Ante o exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL, com fundamento na alinea "a" do inciso Ill do artigo 105 da
Constituicdo Federal.

Publique-se.
Intimem-se.
Sao Paulo, 20 de maio de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00012 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0018680-76.2002.4.03.6100/SP
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2002.61.00.018680-4/SP

APELANTE . USINA SANTA HERMINIA S/A
ADVOGADO : ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outros
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2008139862
RECTE : USINA SANTA HERMINIA S/A
DECISAO

Recurso especial interposto por Usina Santa Herminia S/A, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 11 do artigo
105 da Constituicdo Federal, contra acordao desta egrégia corte, que conheceu parcialmente das apelacoes e na parte
conhecida, negou provimento ao seu apelo e deu provimento a apelacdo fazendaria e a remessa oficial. Opostos
embargos de declaracdo, foram rejeitados.

As fls. 376/377, foi proferida decisdo que determinou a devolugdo dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo
543-C, § 7°, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil, ante o julgamento do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime previsto pelo artigo 543-C do Codigo de Processo Civil.

Em sede de juizo de retratagdo, foi mantido o acorddo divergente, conforme acordao de fls. 384/387, disponibilizado em
04/03/2011. Dessa forma, passo a analise de admissibilidade do recurso especial, nos termos preceituados pelo artigo
543-C, § 8°, do Estatuto Processual Civil, verbis:

Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questao de direito, 0 recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

(..)

§ 8°. Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-
se-4 0 exame de admissibilidade do recurso especial. grifei

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O recurso especial merece ser admitido, na medida em que o ac6rdao combatido foi proferido em desconformidade com
o entendimento do Superior Tribunal de Justica, que reconhece, quanto a prescricdo, a tese dos cinco mais cinco anos
para a repeticdo dos recolhimentos indevidos de tributos sujeitos a lancamento por homologac&o, efetuados
anteriormente a edigdo da Lei Complementar n.° 118/05, sedimentado no julgamento do Recurso Especial n.°
1.002.932/SP, representativo da controvérsia.

Ante 0 exposto, a vista da manutencgao do decisum divergente, ADMITO O RECURSO ESPECIAL, nos termos do §
8° do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 13 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00013 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0036591-67.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.036591-0/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : PUBLICIDADE TRIANON LTDA

ADVOGADO - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro
REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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PETICAO : RESP 2008128953
RECTE : PUBLICIDADE TRIANON LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto por Publicidade Trianon Ltda, com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acorddo desta corte, que deu parcial provimento a apelagdo da Unido, a remessa oficial e ao
recurso adesivo.

As fls. 536/538, foi proferida decisdo que determinou a devolugdo dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo
543-C, § 7°, inciso Il, do Codigo de Processo Civil, ante o julgamento do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime previsto pelo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Em sede de juizo de retratacdo foi mantido o acdrdéo divergente, conforme decisao de fls. 543/547, disponibilizada em
06/07/2010. Dessa forma, passo a analise de admissibilidade do recurso especial, nos termos preceituados pelo artigo
543-C, § 8°, do Estatuto Processual Civil, verbis:

Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questao de direito, o recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

()

§ 8°. Na hipdtese prevista no inciso Il do 8§ 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-
se-a 0 exame de admissibilidade do recurso especial. (grifei)

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O recurso especial merece ser admitido, na medida em que o acérdao combatido foi proferido em desconformidade com
o entendimento do Superior Tribunal de Justica, que reconhece, quanto a prescricdo, a tese dos cinco mais cinco anos
para a repeticdo dos recolhimentos indevidos de tributos sujeitos a langcamento por homologac&o, efetuados
anteriormente a edi¢do da Lei Complementar n.° 118/05, sedimentado no julgamento do Recurso Especial n.°
1.002.932/SP, representativo da controvérsia.

Ante 0 exposto, a vista da manutencéo do decisum divergente, ADMITO O RECURSO ESPECIAL, nos termos do §
8° do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Publigue-se.
Intimem-se.
Sao Paulo, 30 de maio de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00014 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0007558-20.2003.4.03.6104/SP
2003.61.04.007558-0/SP

APELANTE : DARCI FERREIRA DE CAMPOS
ADVOGADO : ENZO SCIANNELLI e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2008163965

RECTE : DARCI FERREIRA DE CAMPOS

DECISAO

Recurso especial interposto por Darci Ferreira de Campos, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 1l do
artigo 105 da Constituicao Federal, contra acérddo desta corte, que deu parcial provimento a sua apelacéo e a remessa
oficial.

As fls. 333/334, foi proferida decisio que determinou a devolugio dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo

543-C, § 7°, inciso Il, do Cdodigo de Processo Civil, ante o julgamento do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime previsto pelo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.
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Em sede de juizo de retratagdo foi mantido o acdrddo divergente, conforme deciséo de fls. 340/343. Dessa forma, passo
a analise de admissibilidade do recurso especial, nos termos preceituados pelo artigo 543-C, § 8°, do Estatuto Processual
Civil, verbis:

Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questao de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

(.)

8 8°. Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-
se-4 0 exame de admissibilidade do recurso especial. (grifei)

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O recurso especial merece ser admitido, na medida em que o ac6rdao combatido foi proferido em desconformidade com
o0 entendimento do Superior Tribunal de Justica, que reconhece, quanto a prescricéo, a tese dos cinco mais cinco anos
para a repeticdo dos recolhimentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacé&o, efetuados
anteriormente a edicdo da Lei Complementar n.° 118/05, sedimentado no julgamento do Recurso Especial n.°
1.002.932/SP, representativo da controvérsia.

Ante 0 exposto, a vista da manutencéo do decisum divergente, ADMITO O RECURSO ESPECIAL, nos termos do §
8° do artigo 543-C do Cbdigo de Processo Civil.

Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de maio de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00015 RECURSO ESPECIAL EM REO N° 0016992-33.2003.4.03.6104/SP
2003.61.04.016992-5/SP
PARTE AUTORA : CARLOS ALBERTO DE SOUSA e outros
: JOSE TENORIO DE LIMA
: ARNALDO NUNES FILHO
. PEDRO LAERCIO RIGHETO
: MOACIR CINTRA JUNIOR
. WALDELINO PINTO MARTINS
: LUIZ ANTONIO DA SILVA
: JOSE PAULO MAASA

ADVOGADO . ALEXANDRE DO AMARAL SANTOS e outro

PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS Sec Jud SP
PETICAO . RESP 2008161905

RECTE : CARLOS ALBERTO DE SOUSA

DECISAO

Inicialmente, & vista da preclusdo consumativa, ndo conheco do recurso especial de fls. 294/325, apresentado em
17.12.2010. Nesse sentido: "Interpostos dois recursos pela mesma parte, contra a mesma decisao, inviavel o
conhecimento do segundo recurso, em razdo da preclusdo consumativa.” (STJ, 42 Turma; AGA - 1134879; Relator
Ministro RAUL ARAUJO; DJE: 10/06/2010).

Recurso especial interposto por Carlos Alberto de Sousa e outros, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do
artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acérdao desta egrégia corte, que deu provimento a remessa oficial. Opostos
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embargos de declaracdo, foram rejeitados. Posteriormente, opostos novos embargos de declara¢do, ndo foram
conhecidos.

As fls. 264/265, foi proferida decisio que determinou a devolugio dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo
543-C, § 7°, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil, ante o julgamento do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime previsto pelo artigo 543-C do Codigo de Processo Civil.

Em sede de juizo de retratagdo, foi mantido o acorddo divergente, conforme decisdo de fls. 268/269, disponibilizada em
20/05/2010. Dessa forma, passo a analise de admissibilidade do recurso especial, nos termos preceituados pelo artigo
543-C, 8 8°, do Estatuto Processual Civil, verbis:

Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica quest&o de direito, 0 recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

()

§ 8°. Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-
se-a 0 exame de admissibilidade do recurso especial. grifei

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O recurso especial merece ser admitido, na medida em que o acérdao combatido foi proferido em desconformidade com
o0 entendimento do Superior Tribunal de Justica, que reconhece, quanto & prescricéo, a tese dos cinco mais cinco anos
para a repeticdo dos recolhimentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, efetuados
anteriormente & edigdo da Lei Complementar n.° 118/05, sedimentado no julgamento do Recurso Especial n.°
1.002.932/SP, representativo da controvérsia.

Ante 0 exposto, a vista da manutencéo do decisum divergente, ADMITO O RECURSO ESPECIAL, nos termos do §
8° do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 15 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0044651-59.2004.4.03.0000/SP
2004.03.00.044651-0/SP

AGRAVANTE . SALVADOR MONTONE NETO
ADVOGADO : LUCIANO DOS SANTOS MEDEIROS
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . IVONE COAN
REPRESENTANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : IVONE COAN
PARTE RE' : BIANCA EMBALAGENS LTDA -EPP e outros
ADVOGADO : MARCO AURELIO FERREIRA LISBOA e outros
PARTE RE' : CARLOS MONTONE

: DONATO MONTONE
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2002.61.82.037919-9 5F VVr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela Uni&o, com fulcro no artigo 105, inciso 111, letras "a" e "c", da Constituicdo Federal,
contra acérddo da 2% Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que deu provimento a agravo de instrumento
para excluir sdcio do polo passivo de demanda executiva movida pela recorrente contra empresa devedora. Opostos
embargos de declaracdo em duas oportunidades, foram rejeitados.
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Alega-se:

a) contrariedade ao artigo 535, incisos | e 11, do Codigo Processo Civil, ao artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Federal,
aos artigos 10 e 16 do Decreto n° 3.708/19, ao artigo 1.023 do Cdédigo Civil, ao artigo 23, § 1°, incisos | e V, da Lei
8.036/90, ao artigo 4°, inciso V e 8 2, da Lei n° 6.830/80, ao artigo 135, inciso Il1, do Cédigo Tributéario Nacional e ao
artigo 47, incisos | e V, do Decreto n° 99.684/90;

b) o acérddo combatido ndo se manifestou quanto a questdo relativa & CDA, que possui o0 nome dos sdcios e goza de
presuncdo legal de certeza e liquidez da divida (artigo 3° da Lei n° 6.830/80);

¢) ndo é possivel em excecdo de pré-executividade excluir do polo passivo o sécio que figure como responsavel na
CDA, pois é dele o dnus de afastar a presuncao legal do titulo mediante & oposicao de embargos a execucao;

d) o ndo pagamento das contribui¢Bes devidas ao FGTS caracteriza infracdo a lei e enseja a responsabilizagdo pessoal
dos sécios da empresa;

e) apresenta julgados a fim de demonstrar o dissidio jurisprudencial.

Em contrarrazdes sustenta-se:
a) auséncia de prequestionamento;

b) inviabilidade de reexame de prova, uma vez que ndo ficou demonstrada a préatica de atos ilicitos, porquanto a
situacdo dos autos trata de responsabilidade subjetiva.

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil e
Resolucdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma RESP 1.101.728-SP. Vieram os autos
conclusos em fungdo do julgamento do mencionado paradigma.

Decido.
Verifico que o julgamento do paradigma néo esgota a discussdo dos autos. Passo ao juizo de admissibilidade.
Presentes 0s pressupostos genéricos recursais.

A ementa do acérddo recorrido assenta:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. RESPONSABILIDADE
PESSOAL DO SOCIO-GERENTE.

- A mera inadimpléncia ndo acarreta os efeitos juridicos da responsabilidade solidaria dos s6cios por dividas
tributérias. Precedentes do E. STJ.

- Agravo de instrumento provido." - (fl. 81)

A ementa do acordd@o no primeiro embargos de declaracdo expressa:

"PROCESSUAL CIVIL. IRREGULARIDADE FORMAL NAO APONTADA. INEXISTENCIA DE OMISSAO, DUVIDA
OU CONTRADICAO NO ACORDAO. EMBARGOS DE DECLARACAO QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1- Os embargos declarat6rios ndo se destinam a veicular mero inconformismo com o julgado, revolvendo questdes ja
adequadamente apreciadas.

2- Nao tendo sido apontado qual o vicio supostamente existente no ac6rdao, que nao apresenta obscuridade, omissao
ou contradicdo a sanar, ressentem-se 0s embargos declaratérios de uma de suas condi¢des de admissibilidade, ndo
devendo ser conhecidos.

3-Embargos de declaracéo que se nega provimento." - (fl. 137)

Quanto ao segundo embargos de declaragdo a ementa do acérdao enuncia:

"PROCESSUAL CIVIL. IRREGULARIDADE FORMAL NAO APONTADA. INEXISTENCIA DE OMISSAO, DUVIDA
OU CONTRADICAO NO ACORDAO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1- Os embargos declaratorios ndo se destinam a veicular mero inconformismo com o julgado, revolvendo questdes j&
adequadamente apreciadas.

2- Nao tendo sido demonstrado o vicio supostamente existente no acord&o, que ndo apresenta obscuridade, omisséo ou
contradicdo a sanar, revelam-se improcedentes os embargos.

3-Embargos de declaracdo conhecidos e rejeitados.” - (fl. 224)
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Verifico que o artigo 535 do Cddigo de Processo Civil foi contrariado, uma vez que a turma, ainda que instada por
embargos de declaracdo, omitiu-se a respeito da possibilidade ou ndo de se discutir, por meio de excecgdo de pre-
executividade, a responsabilidade de sécio cujo nome consta da certidao da divida ativa, em razdo de débito de FGTS.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Siumula 292 do Supremo Tribunal
Federal.

Ante o0 exposto, admito o recurso especial.
Intimem-se.
S&o Paulo, 28 de abril de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00017 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0004693-93.2004.4.03.6102/SP
2004.61.02.004693-0/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : ISIDORO DIAS LOPES PELLA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : EDUARDO JOSE DE OLIVEIRA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

PETICAO . RESP 2008255391
RECTE : ISIDORO DIAS LOPES PELLA
DECISAO

Recurso especial interposto por Isidoro Dias Lopes Pella, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do artigo
105 da Constituicdo Federal, contra acorddo desta egrégia corte, que deu provimento a apelacdo fazendéria e a remessa
oficial. Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

As fls. 328/330, foi proferida decisdo que determinou a devolugio dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo
543-C, § 7°, inciso Il, do Cdodigo de Processo Civil, ante o julgamento do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP,
representativo da controveérsia, que foi submetido ao regime previsto pelo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em sede de juizo de retratagdo, foi mantido o acorddo divergente, conforme acérddo de fls. 337/340, disponibilizado em
04/03/2011. Dessa forma, passo a analise de admissibilidade do recurso especial, nos termos preceituados pelo artigo
543-C, § 8°, do Estatuto Processual Civil, verbis:

Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica quest&o de direito, 0 recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

(..)

8 8°. Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-
se-a 0 exame de admissibilidade do recurso especial. grifei

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O recurso especial merece ser admitido, na medida em que o acérdao combatido foi proferido em desconformidade com
o entendimento do Superior Tribunal de Justica, que reconhece, quanto & prescricéo, a tese dos cinco mais cinco anos
para a repeticdo dos recolhimentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, efetuados
anteriormente & edi¢do da Lei Complementar n.° 118/05, sedimentado no julgamento do Recurso Especial n.°
1.002.932/SP, representativo da controvérsia.

Ante 0 exposto, a vista da manutencéo do decisum divergente, ADMITO O RECURSO ESPECIAL, nos termos do §
8° do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se.
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Intimem-se.

S&o Paulo, 13 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00018 APELAGAO CIVEL N° 0009556-77.2004.4.03.6107/SP
2004.61.07.009556-0/SP

APELANTE CODISPAN COML/ DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS PARA PANIFICACAO

LTDA
ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

DECISAO

CODISPAN COM. DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS PARA PANIFICACAO LTDA interpds agravo de
instrumento contra decisdo da Vice-Presidéncia que julgou prejudicado, com fundamento no § 3° do art. 543-B do CPC
(repercussao geral da questdo constitucional reconhecida no RE n° 527.602), recurso extraordinario interposto contra
acorddo que negou provimento as apelacdes e a remessa oficial em mandado de seguranca.

O agravo de instrumento foi distribuido ao Ministro Cezar Peluso que, com base em precedente do pleno, no
julgamento do AI-QO 760.358, ndo conheceu do agravo de instrumento, mas determinou o envio dos autos ao tribunal
de origem para 0 seu processamento como agravo regimental.

Admito a peti¢éo de fls. 451/464 como agravo regimental. Retrato-me da decisdo proferida as fls. 431 para que o
Supremo Tribunal Federal possa avaliar se as questfes discutidas nos autos foram abrangidas e consequentemente
atingidas pela fundamentacéo e dispositivo do julgado no Recurso Extraordinario n® 527.602, representativo da
repercussao geral, e admito o recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso 1, alinea "a",
da Constituicao Federal contra acorddo deste Tribunal, que negou provimento as apelacGes das partes.

Intime-se.

S&o Paulo, 13 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00019 APELAGAO CIVEL N° 0004748-26.2004.4.03.6108/SP
2004.61.08.004748-3/SP

APELANTE : BIOMECANICA IND/ E COM/ DE PRODUTOS ORTOPEDICOS LTDA
ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DECISAO

BIOMECANICA IND. E COM. DE PRODUTOS ORTOPEDICOS LTDA. interpds agravo de instrumento contra
decisdo da Vice-Presidéncia que julgou prejudicado, com fundamento no § 3° do art. 543-B do CPC (repercussao geral
da questao constitucional reconhecida nos RE's 577.348 e 561.485), recurso extraordinario interposto contra acordao
gue negou provimento a apelagdo em mandado de seguranga.

O agravo de instrumento foi distribuido ao Ministro Cezar Peluso que, com base em precedente do pleno, no
julgamento do AI-QO 760.358, ndo conheceu do agravo de instrumento, mas determinou o envio dos autos ao tribunal
de origem para o seu processamento como agravo regimental.

Admito a peti¢do de fls. 322/333 como agravo regimental. Retrato-me da decisédo proferida as fls. 303/304 para que 0
Supremo Tribunal Federal possa avaliar se as questfes discutidas nos autos foram abrangidas e consequentemente
atingidas pela fundamentacdo e dispositivo do julgado nos recursos extraordinarios 577.348 e 561.485, representativos
da repercussao geral, e admito o recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea
"a", da Constituicdo Federal contra acorddo deste Tribunal, que negou provimento a apelacdo da parte autora.
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Intime-se.

Sao Paulo, 30 de maio de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0109779-55.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.109779-9/SP

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : MARIO DE OLIVEIRA SANTIAGO

ADVOGADO : DIRCEU OLIVEIRA SANTIAGO

AGRAVADO : DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS GLOBO LTDA e outros

: MAURO DIAS DA SILVA
. APARECIDO NONATO DE SOUZA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2001.61.82.004270-0 9F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela Uni&o, com fulcro no artigo 105, inciso 111, letra "a", da Constitui¢do Federal, contra
acordao da 42 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que negou provimento a agravo de instrumento para
manter decisdo agravada que excluiu sécio da executada do polo passivo de demanda fiscal movida pela recorrente.
Opostos embargos de declaragéo, foram rejeitados.

Alega-se:

a) negativa de vigéncia ao artigo 535, inciso Il, do Cadigo de Processo Civil, aos artigos 134, inciso VII, 124, inciso I,
do Cddigo Tributario Nacional, ao artigo 195 do Decreto-Lei n° 5.844/43, ao artigo 23, § 4°, do Decreto n° 70.235/72,
com a redagdo da Lei n® 9.532/97, ao artigo 2° do Decreto n® 84.101/79 e ao artigo 13 da Lei n° 8.620/93;

b) omissdo da turma, porque caberia apreciar os dispositivos mencionados e a ocorréncia da dissolucao irregular da
empresa;

c) trata-se de divida decorrente do ndo pagamento de contribuicdes sociais, devida por sociedade limitada, cuja
legislacéo prevé a responsabilidade solidaria dos socios pelos débitos da devedora, sem a observancia do beneficio de
ordem;

d) os artigos 134 e 135 do C.T.N. encontram seu fundamento de validade nos artigos 124 e 128 do mesmo c6digo;

e) a lei pode atribuir de modo expresso a responsabilidade pelo crédito tributario a terceira pessoa que esteja vinculada
ao fato gerador da obrigacdo, a quem tenha interesse comum naquela situagdo ou a pessoas expressamente designadas
por lei;

f) o artigo 4°, inciso V, da Lei n° 6.830/80 complementa a previséo da transferéncia da responsabilidade;

g) a condicdo legal para tanto é apenas o vinculo ao fato gerador da obrigacéo tributaria que pode ensejar a
solidariedade na impossibilidade do contribuinte de direito satisfazer o débito;

h) situacéo da empresa perante 0 CNPJ € irregular, ndo possui bens proprios para garantir a liquidacdo da divida e
sequer pode ser efetuada sua citacdo no endereco constante daquele cadastro, em violagdo ao artigo 127 do C.T.N.;

i) ndo houve pagamento nem a localizag&o de bens suficientes a garantia, 0 que caracteriza a situacdo de insolvéncia
civil, conforme definido no artigo 955 do Codigo Civil;

j) a dissolucéo irregular da executada enseja a responsabilizacdo dos socios.

Sem contrarrazdes diante da inviabilidade de intimac&o do agravado (fl. 171).
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O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e
Resolucéo n° 8 do Superior Tribunal de Justi¢a, com base no paradigma REsp 1.101.728-SP. Vieram os autos conclusos
em funcdo do julgamento do mencionado paradigma.

Decido.

Verifico que o julgamento do paradigma ndo esgota a discussao dos autos. Passo ao juizo de admissibilidade.
Presentes 0s pressupostos genéricos recursais.

A ementa do acorddo recorrido assenta:

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
CABIMENTO. NAO LOCALIZACAO DA EMPRESA OU DE BENS PENHORAVEIS. REDIRECIONAMENTO DA
EXECUCAO. MERO INADIMPLEMENTO.

DESCABIMENTO. NECESSIDADE DE COMPROVACAOQ DE GESTAO FRAUDULENTA. PRECEDENTES.

1. Em se tratando de matéria de ordem publica, é cabivel a argliicdo de ilegitimidade passiva em sede de Excecgéo de
Pré Executividade, como ocorre no caso dos autos.

2. Somente se justifica a inclusdo dos socios, gerentes e administradores da empresa executada no pélo passivo da
execucdo fiscal, quando presentes qualquer dos requisitos previstos em lei, quais sejam, a préatica de atos de gestédo
com excesso de poder ou infragdo a lei, contrato social ou estatuto.

3. Apesar de ser encargo da empresa o recolhimento de tributos, a inadimpléncia ndo caracteriza a responsabilidade
tributaria disposta no artigo 135, I1l, do Cédigo Tributario Nacional - CTN.

4. Em uma sociedade capitalista, o risco é inerente a prépria atividade comercial, industrial ou empresarial, motivo
pelo qual o s6cio ndo pode ser responsabilizado pelo insucesso da pessoa juridica.

5. A gestdo fraudulenta com intuito de lesar o credor tributario deve restar comprovada pelo Fisco, sendo certo que o
mero inadimplemento nao é suficiente para configurar a responsabilidade prevista no artigo 135, 111, do CTN.

6. Precedentes do C. STJ e desta Corte.

7. Inaplicavel a legislacdo deduzida pela agravante, eis que se trata de contribuicao de natureza tributaria.

8. Agravo de instrumento improvido." - (fl. 184)

A ementa do acorddo nos embargos de declaragdo expressa:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAOQ. OMISSAO NAO EXISTENTE. CARATER INFRINGENTE.
IMPOSSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO.

1. N&o existindo no acdrddo embargado omisséo a ser sanada, rejeitam-se os embargos opostos sob tal fundamento.
2. Os embargos de declaracao objetivam complementar as decisdes judiciais, ndo se prestando & impugnacao das
razdes de decidir do julgado.

3. O escopo de prequestionar a matéria para efeito de interposicdo de recurso especial ou extraordinario perde a
relevancia, em sede de embargos de declaracéo, se ndo demonstrada a ocorréncia de qualquer das hipoteses previstas
no artigo 535, incisos | e 11, do Cédigo de Processo Civil.

4. Embargos rejeitados.” - (fl. 210)

A tese recursal de que houve dissolucéo irregular da empresa a autorizar a inclusdo do s6cio no polo passivo da
execucdo reproduz o entendimento do Superior Tribunal de Justica. A matéria questionada ndo foi apreciada pelo
acordao recorrido, em que pese a oposicdo de embargos de declaracdo, de modo que resta caracterizada a afronta ao
artigo 535, inciso 11, do CPC. Veja-se o teor da Sumula n® 435: "Presume-se dissolvida irregularmente a empresa que
deixar de funcionar no seu domicilio fiscal, sem comunicacdo aos 6rgaos competentes, legitimando o redirecionamento
da execucéo fiscal para o socio-gerente. No mesmo sentido a orientacdo anotada em precedente do S.T.J., cujo
conteddo transcrevo, verbis:

"EXECUGAO FISCAL - REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO - FALTA DE PAGAMENTO DO TRIBUTO -
AUSENCIA DE BENS - CONFIGURAGAO DA RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA DOS SOCIOS -
PRECEDENTES.

1. Os embargos declaratorios séo cabiveis para a modificagédo do julgado que se apresenta omisso, contradit6rio ou
obscuro, bem como para sanar possivel erro material existente na decisao.

2. In casu, constata-se a omissdo do julgado, pois ndo se levou em consideracédo a auséncia de bens da empresa em
garantia da execucao, situacdo que acarreta a dissolucdo irregular da empresa e a consequente responsabilizacdo dos
s6cios.

3. Conforme jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior, "a dissolucdo irregular da empresa sem deixar bens para
garantir os débitos, ao contrario do simples inadimplemento do tributo, enseja o redirecionamento da execucéo fiscal
contra os socios-gerentes, independentemente de restar caracterizada a existéncia de culpa ou dolo por parte desses".
(EDcl no REsp 656.071/SC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 2.6.2009, DJe
15.6.2009, grifei.)

Embargos de declaracdo acolhidos, para negar provimento ao recurso especial da empresa-embargada, mantendo a
responsabilidade tributaria determinada pelo juizo de origem." - Grifei.
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(EDcl nos EDcl no AgRg no REsp 1095672/SP - 22 Turma - rel. Min. HUMBERTO MARTINS, j. 20/05/2010, v.u., DJe
07/06/2010)

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Siumula 292 do Supremo Tribunal
Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Intimem-se.
S&o Paulo, 30 de maio de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00021 APELAGCAO CIVEL N° 0009282-66.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.009282-7/SP

APELANTE : INDALECIO SANTINAO COM/ DE MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA
ADVOGADO : ANDREA BENITES ALVES e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

APELADO : OS MESMOS

DECISAO

IDALECIO SANTINAO COM. DE MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA. interpds agravo de instrumento
contra decisdo da Vice-Presidéncia que julgou prejudicado, com fundamento no § 3° do art. 543-B do CPC (repercussdo
geral da questdo constitucional reconhecida nos RE's 585.235Q0/MG e 527.602), recurso extraordinario interposto
contra ac6rdao que conheceu em parte e deu provimento ao apelo da Unido Federal e a remessa oficial.

O agravo de instrumento foi distribuido ao Ministro Cezar Peluso que, com base em precedente do pleno, no
julgamento do AlI-QO 760.358, ndo conheceu do agravo de instrumento, mas determinou o envio dos autos ao tribunal
de origem para 0 seu processamento como agravo regimental.

Admito a peti¢do de fls. 260/262 como agravo regimental. Retrato-me da decisédo proferida as fls. 241/243 para que o
Supremo Tribunal Federal possa avaliar se as questfes discutidas nos autos foram abrangidas e consequentemente
atingidas pela fundamentacdo e dispositivo do julgado nos recursos extraordinarios 585.235Q0/MG e 527.602,
representativos da repercussdo geral, e admito o recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102,
inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal contra acérdao deste Tribunal, que negou provimento a apelagdo da parte
autora.

Intime-se.

Sao Paulo, 30 de maio de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00022 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0051813-85.1997.4.03.6100/SP
2007.03.99.027651-3/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : BELMETAL IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : MARIAELIZA ZAIA PIRES DA COSTA e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2008231357

RECTE : BELMETAL IND/ E COM/ LTDA

No. ORIG. : 97.00.51813-2 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Belmetal IndUstria e Comércio Ltda., com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Ill
do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acordao desta egrégia corte, que deu parcial provimento a apelagdo
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fazendaria e & remessa oficial. Opostos embargos de declaracdo, foram parcialmente acolhidos. Posteriormente, opostos
embargos de declaracdo, foram rejeitados.

As fls. 671/673, foi proferida decisio que determinou a devolugio dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo
543-C, § 7°, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil, ante o julgamento do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime previsto pelo artigo 543-C do C6digo de Processo Civil.

Em sede de juizo de retratacdo, foi mantido o acorddo divergente, conforme deciséo de fls. 678/679. Dessa forma, passo
a andlise de admissibilidade do recurso especial, nos termos preceituados pelo artigo 543-C, § 8°, do Estatuto Processual
Civil, verbis:

Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questao de direito, o recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

()

§ 8°. Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-
se-a 0 exame de admissibilidade do recurso especial. grifei

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O recurso especial merece ser admitido, na medida em que o acérdao combatido foi proferido em desconformidade com
o0 entendimento do Superior Tribunal de Justica, que reconhece, quanto & prescricdo, a tese dos cinco mais cinco anos
para a repeticao dos recolhimentos indevidos de tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, efetuados
anteriormente & edigdo da Lei Complementar n.° 118/05, sedimentado no julgamento do Recurso Especial n.°
1.002.932/SP, representativo da controvérsia.

Ante 0 exposto, a vista da manutenc¢do do decisum divergente, ADMITO O RECURSO ESPECIAL, nos termos do §
8° do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Proceda a Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia a renumeracdo dos autos a partir da fl. 680.
Publigue-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 14 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00023 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0022371-25.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.022371-9/SP

APELANTE . ELZA YOSHIE NAKANISHI e outros
. JOCELIA APARECIDA NUNES BARRETO DE OLIVEIRA MACHADO
: SELMA DE FATIMA MOREIRA RAYMUNDO
: JONADABE CARNEIRO

EUNICE MOLITOR

: MARIA MADALENA DE REZENDE SANTOS
. ANA MARIA MAZZETTO
: ANGELA MARIA COPPO BABROSA

ADVOGADO : JOSE FERREIRA BRASIL FILHO e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2009094979

RECTE : ELZA YOSHIE NAKANISHI

DECISAO
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Inicialmente, & vista da preclusdo consumativa, ndo conheco do recurso especial de fls. 212/226, apresentado em
19.07.2010. Nesse sentido: "Interpostos dois recursos pela mesma parte, contra a mesma decisdo, inviavel o
conhecimento do segundo recurso, em razdo da preclusdo consumativa." (STJ, 42 Turma; AGA - 1134879; Relator
Ministro RAUL ARAUJO; DJE: 10/06/2010).

Recurso especial interposto por Elza Yoshie Nakanishi e outras, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 1l do
artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acérdao desta egrégia corte, que deu provimento a apelagdo fazendéaria e
negou provimento a apelacdo da parte autora.

As fls. 196/197, foi proferida decisdo que determinou a devolugio dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo
543-C, § 7°, inciso Il, do Cdodigo de Processo Civil, ante o julgamento do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP,
representativo da controveérsia, que foi submetido ao regime previsto pelo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em sede de juizo de retratagdo, foi mantido o acorddo divergente, conforme acérddo de fls. 205/208, disponibilizado em
06/07/2010. Dessa forma, passo a anélise de admissibilidade do recurso especial, nos termos preceituados pelo artigo
543-C, § 8°, do Estatuto Processual Civil, verbis:

Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questao de direito, o recurso
especial seré processado nos termos deste artigo.

(..)

8 8°. Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-
se-a 0 exame de admissibilidade do recurso especial. grifei

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O recurso especial merece ser admitido, na medida em que o acérdao combatido foi proferido em desconformidade com
o0 entendimento do Superior Tribunal de Justica, que reconhece, quanto & prescricdo, a tese dos cinco mais cinco anos
para a repeticdo dos recolhimentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, efetuados
anteriormente & edi¢do da Lei Complementar n.° 118/05, sedimentado no julgamento do Recurso Especial n.°
1.002.932/SP, representativo da controveérsia.

Ante 0 exposto, a vista da manutencéo do decisum divergente, ADMITO O RECURSO ESPECIAL, nos termos do §
8° do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 15 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 11121/2011
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0030188-73.1989.4.03.6100/SP
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90.03.020758-5/SP

APELANTE
ADVOGADO
SUCEDIDO
APELANTE

ADVOGADO
SUCEDIDO
APELANTE

ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
ENTIDADE

ADVOGADO
PETICAO
RECTE

No. ORIG.
DECISAO

: USINA SANTO ANTONIO S/A e outros

: ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO

: BALBO S/A AGROPECUARIA

: CIA AGRICOLA PEDRO OMETTO

: USINA ACUCAREIRAESTER S/A

: ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO

. SOCIEDADE AGRICOLA TABAJARA LTDA

: AGROPECUARIA ANEL VIARIO S/A

: USINA SAO LUIZ S/A

: AGROPAV AGROPECUARIA LTDA

: AGROTUR AGROPECUARIA DO RIO TURVO LTDA

. SERGIO CARVALHO DE MORAES

: CONDOMINIO FERNANDO LUIZ QUAGLIATO E OUTROS
: ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO

. Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

. JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PARTE AUTORA :
: AGRO PECUARIA CAIEIRA S/IA

. UBEJOTA S/A AGROPECUARIA

. CIA AGRICOLA RODRIGUES ALVES

: AGROPECUARIA VALE DO TIETE S/A
: AGROPECUARIA SAO BENTO LTDA

: ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO

: RESP 2008215816

: USINA SANTO ANTONIO S/A

. 89.00.30188-8 19 Vr SAO PAULO/SP

AGROPECUARIA SAO JOSE S/A e outros

Recurso especial interposto por Usina Santo Antonio S.A. e outros, com fulcro no artigo 105, inciso Ill, letras "a" e
"c", da Constituicdo Federal, contra acorddo da Turma Suplementar da Primeira Secdo do Tribunal Regional Federal da
3% Regido, que negou provimento a apelacdo. Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Alega-se, em sintese, que:

a) houve violacao do artigo 515 do cddigo de Processo Civil, pois a turma julgadora é composta majoritariamente por
juizes convocados e ndo por desembargadores federais;

b) houve violagéo do artigo 458, inciso Il c.c. artigo 535, do Cadigo de Processo Civil, diante do erro de procedimento
por ndo ter sido oferecida contradita as questdes federais contidas nos dispositivos legais invocados como regentes da
questdo juridica em debate;

c) foram contrariados os artigos 1° e seu 8 1°, e 8° da Lei n.° 1533/51 e artigos 3° e 4 © da Lei n.° 4.348/64, decorrente da
legitimidade da pessoa juridica de direito publico para figurar no p6lo passivo da demanda e pertinéncia do mandado de
seguranga como instrumento processual.

Contrarrazoes as fls. 917/924, em que se pugna a nao admissao do recurso por auséncia de prequestionamento e, se
admitido, seja-lhe negado seguimento, pois vedado o reexame de prova.

Decido.

Pressupostos genéricos recursais presentes.

A ementa do acorddo recorrido assenta:
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MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSUAL CIVIL. INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. ART. 284 DO
CPC. IMPETRACAO CONTRA COBRANCA DE CONTRIBUICAO A PREVIDENCIA SOCIAL URBANA INCIDENTE
SOBRE PAGAMENTOS EFETUADOS A EMPREGADOS DE EMPRESA RURAL. AUTORIDADE APONTADA COMO
COATORA. SECRETARIO DE ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO IAPAS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DE
PARTE.

- N&o cabe o indeferimento da inicial, com fundamento nos artigos 283 e 284 do Cédigo de Processo Civil, com
relacdo a todos os impetrantes, incluidos os que cumpriram a determinacéo judicial para regularizar a instrucdo da
peticdo inicial.

- Por tratar-se de questao de ordem publica, a ilegitimidade das partes deve ser reconhecida de oficio, conforme
preceitua o artigo 267, 83°, do Cddigo de Processo Civil.

- Somente possui legitimidade para figurar como autoridade coatora em mandado de seguranga quem ordena ou
executa 0 ato impugnado e tem competéncia para desconstitui-lo.

- A peticao inicial ndo prima pela clareza, mas € possivel extrair-se que estao os impetrantes a impugnar a cobranca de
contribuigdes para a Previdéncia Social urbana, incidentes sobre pagamentos efetuados a trabalhadores rurais, por
empresas agro-industriais.

- Os impetrantes apontaram como atos coatores: a) a Ordem de Servigo n® 80/85, por meio da qual os agentes fiscais
teriam sido instruidos a efetuar langamentos contra empregadores rurais, e b) a resposta as consultas formuladas
pelas empresas rurais, em que a autoridade impetrada teria sustentado a obrigacdo tributaria constante da OS 80/85.
- Ocorre que, da Orientacéo de Servico IAPAS/SAF n° 80/85, expedida pelo Secretério de Arrecadacao e Fiscalizacao
do IAPAS, sediado em Brasilia/DF, consistente em reformulacdo da OS 81/82, para atualizacdo do quadro sinético dos
percentuais de contribuicéo e da relacdo de atividades, ndo emana qualquer ordem ou orientagédo para cobranca ou
exigéncia de recolhimentos. Tampouco da resposta a consulta sobre a questdo dessume-se a pratica do ato indicado
como coator.

- Por outro lado, ndo poderia o Secretario de Arrecadacéo e Fiscaliza¢do do IAPAS, ou a autoridade correspondente
na hierarquia funcional atual, ser considerado parte legitima, pois, nesse caso, o ato coator seria a Orientagéo de
Servigo IAPAS/SAF n° 80, de 16.08.85, configurando impetrag&o contra ato normativo em tese, 0 que néo é admitido
pelo Ordenamento Juridico vigente, conforme interpretacéo jurisprudencial consolidada na Simula 266 do Supremo
Tribunal Federal, segundo a qual "N&o cabe mandado de seguranca contra lei em tese".

- Ademais, conforme de depreende do documento acostado a fl. 142/148 dos autos, foi o Secretario da Previdéncia
Social, com sede em Brasilia, o subscritor da resposta as consultas acerca da vinculag@o dos empregados de empresas
agro-industriais a Previdéncia Social Urbana e ndo a autoridade apontada como coatora.

- Destaque-se, ainda, que as Notificagbes Fiscais de Langamento de Débito - NFLD, a que alegadamente a presente
acdo visa a prevenir, ndo

sdo lavradas pela autoridade apontada como coatora que também néo emite ordem nesse sentido, restando
evidenciada a ilegitimidade de parte do Secretario do IAPAS, para figurar no p6lo passivo da presente impetracao.

- Por tais razGes, em cumprimento ao disposto no artigo 267, VI e 83°, do Cédigo de Processo Civil, impde-se tio-
somente a alteracdo do fundamento da extincio do processo, sem resolucdo do mérito, pois se trata de absoluta
ilegitimidade passiva da autoridade impetrada.

- Precedentes.

- Apelagéo improvida.

A ementa do acérdao nos embargos de declaracdo opostos pela recorrente expressa:

EMBARGOS DE DECLARACAOQ. HIPOTESES DO ART. 535, CPC. NAO CONFIGURACAO.
PREQUESTIONAMENTO. DESCABIMENTO. CARATER INFRINGENTE. PRECEDENTES. IMPROVIMENTO.

- Com base nos fundamentos constantes do voto e em precedentes jurisprudenciais, restou decidida a manifesta
ilegitimidade de parte da autoridade apontada como coatora, pois insurgindo-se as impetrantes contra a cobranga de
contribui¢des a Previdéncia Social urbana das empresas rurais, a Orientacdo de Servico 80/85 nédo pode ser tida como
ato coator, sob pena de configuracdo de impetracéo contra ato normativo em tese, cabendo destacar que o Secretério
de Arrecadacéo e Fiscalizagdo do IAPAS, sediado em Brasilia/DF, apenas, expediu instrucfes internas para a
arrecadacéo das contribui¢des previdenciarias, em cumprimento as normas legais.

- Relevante destacar, no caso em tela, que, ap6s decorridos mais de doze anos da data da impetragéo, néo foi
integralmente cumprida a determinacéo judicial para regularizar a peticéo inicial.

- O acolhimento de tese desfavoravel a parte embargante néo caracteriza qualquer das hip6teses do artigo 535 do
CPC.

- Resta prejudicado o objetivo de se prequestionar a matéria em debate, em razao da inexisténcia de defeitos no aresto
impugnado.

Precedentes.

- Embargos revestidos de nitido carater infringente, objetivando discutir o contetdo juridico do acérdao.

- Recurso improvido.

Quanto a nulidade do ac6rdéo proferido por desrespeito ao principio constitucional do juiz natural, o Supremo Tribunal
Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n.° 597.133/RS, em regime de repercusséo geral, firmou
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entendimento de que o julgamento proferido por 6rgdo composto majoritariamente por magistrados convocados ndo
viola 0 mencionado postulado. Nesse sentido:

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL PENAL. JULGAMENTO DE APELACAO POR TURMA
JULGADORA COMPOSTA MAJORITARIAMENTE POR JUIZES FEDERAIS CONVOCADOS. NULIDADE.
INEXISTENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. INOCORRENCIA. PRECEDENTES. RECURSO
DESPROVIDO. | - Nao viola o postulado constitucional do juiz natural o julgamento de apelagdo por 6rgdo composto
majoritariamente por juizes convocados, autorizado no ambito da Justica Federal pela Lei 9.788/1999. Il - Colegiado
constituidos por magistrados togados, integrantes da Justica Federal, e a quem a distribuicdo de processos é feita
aleatoriamente. 111 - Julgamentos realizados com estrita observancia do principio da publicidade, bem como do direito
ao devido processo legal, a ampla defesa e ao contraditério. IV - Recurso extraordinario desprovido.

(RE 597133/ RS - RIO GRANDE DO SUL ; RECURSO EXTRAORDINARIO; Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI; Tribunal Pleno; DJe-065 DIVULG 05-04-2011 PUBLIC 06-04-201)

N&o merece prosperar a alegacao de violagdo do artigo 458, inciso Il, c.c. artigo 535, do Cddigo de Processo Civil. A
recorrente diz que houve auséncia de manifestacao sobre o tema central da demanda. No entanto, as razfes constantes
do recurso apresentado nao se coadunam com a decisdo recorrida, a vista de que ndo houve o preenchimento das
condigdes da agdo e por isso o processo foi extinto sem julgamento de mérito por ilegitimidade passiva de parte (fl.
800). Incidéncia da Sumula 284 do STF.

Da leitura do voto proclamado, verifica-se que a discussao sobre a aplicabilidade dos artigo 1° e seu § 1°, bem como do
artigo 8°, todos da Lei n.° 1.533/51, é inagurada no momento da oposic¢do dos embargos de declara¢do, porém néo
houve menc&o do dispositivo na razdes de apelacéo (fls. 766/771), o que caracteriza inovagdo e a auséncia do
necessario prequestionamento. Também nao foram prequestionados os artigos 3° e 4° da Lei n.° 4.348/64, os quais ndo
foram citados nas razdes de apelacéo e sequer nos embargos de declaragéo.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

S&o Paulo, 13 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0030188-73.1989.4.03.6100/SP
90.03.020758-5/SP

APELANTE : USINA SANTO ANTONIO S/A e outros
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO
SUCEDIDO : BALBO S/A AGROPECUARIA
APELANTE . CIA AGRICOLA PEDRO OMETTO

: USINA ACUCAREIRAESTER S/A
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO
SUCEDIDO : SOCIEDADE AGRICOLA TABAJARA LTDA
APELANTE : AGROPECUARIA ANEL VIARIO S/A

: USINASAO LUIZ S/A

: AGROPAV AGROPECUARIA LTDA

: AGROTUR AGROPECUARIA DO RIO TURVO LTDA

: SERGIO CARVALHO DE MORAES

: CONDOMINIO FERNANDO LUIZ QUAGLIATO E OUTROS

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PARTE AUTORA : AGROPECUARIA SAO JOSE S/A e outros
: AGRO PECUARIA CAIEIRA S/A
: UBEJOTA S/A AGROPECUARIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 01/07/2011 102/1840



: CIA AGRICOLA RODRIGUES ALVES
: AGROPECUARIA VALE DO TIETE S/A
: AGROPECUARIA SAO BENTO LTDA

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO
PETICAO : REX 2008215814

RECTE : USINA SANTO ANTONIO S/A

No. ORIG. : 89.00.30188-8 19 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso extraordindrio interposto por Usina Santo Antonio S.A. e outros, com fulcro no artigo 102, inciso Ill, letra
"a", da Constituicao Federal, contra acorddo da Turma Suplementar da Primeira Se¢do do Tribunal Regional Federal da
3% Regido, que negou provimento a apelacdo. Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Alega-se, em sintese, que:

a) houve violag&o do principio do juiz natural e, por consequéncia, dos artigos 93, inciso I, Il e IX, 94 e 98 da
Constituicdo Federal;

b) foi contrariado o artigo 5°, caput, incisos II, LIV, LV e LXIX, da Constituicdo Federal, por haver omisséo no acordao
recorrido sobre ponto que deveria manifestar-se, bem como ofensa a garantia do mandado de seguranga.

Contrarrazdes as fls. 925/932, em que se pugna a nao admissao do recurso por auséncia de prequestionamento e, se
admitido, seja julgado improcedente.

Decido.
Pressupostos genéricos recursais presentes.
A ementa do acérdao recorrido assenta:

MANDADO DE SEGURANGCA. PROCESSUAL CIVIL. INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. ART. 284 DO
CPC. IMPETRACAO CONTRA COBRANGCA DE CONTRIBUICAO A PREVIDENCIA SOCIAL URBANA INCIDENTE
SOBRE PAGAMENTOS EFETUADOS A EMPREGADOS DE EMPRESA RURAL. AUTORIDADE APONTADA COMO
COATORA. SECRETARIO DE ARRECADAGAO E FISCALIZACAO DO IAPAS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DE
PARTE.

- N&o cabe o indeferimento da inicial, com fundamento nos artigos 283 e 284 do Caodigo de Processo Civil, com
relacdo a todos os impetrantes, incluidos os que cumpriram a determinagéo judicial para regularizar a instrucdo da
peticdo inicial.

- Por tratar-se de questao de ordem publica, a ilegitimidade das partes deve ser reconhecida de oficio, conforme
preceitua o artigo 267, §3°, do Cadigo de Processo Civil.

- Somente possui legitimidade para figurar como autoridade coatora em mandado de seguranca quem ordena ou
executa o ato impugnado e tem competéncia para desconstitui-lo.

- A peticao inicial ndo prima pela clareza, mas € possivel extrair-se que estao os impetrantes a impugnar a cobranga de
contribuicBes para a Previdéncia Social urbana, incidentes sobre pagamentos efetuados a trabalhadores rurais, por
empresas agro-industriais.

- Os impetrantes apontaram como atos coatores: a) a Ordem de Servigo n° 80/85, por meio da qual os agentes fiscais
teriam sido instruidos a efetuar langamentos contra empregadores rurais, e b) a resposta as consultas formuladas
pelas empresas rurais, em que a autoridade impetrada teria sustentado a obrigacéo tributéria constante da OS 80/85.
- Ocorre que, da Orientacéo de Servico IAPAS/SAF n° 80/85, expedida pelo Secretario de Arrecadacéo e Fiscaliza¢édo
do IAPAS, sediado em Brasilia/DF, consistente em reformulacéo da OS 81/82, para atualizagdo do quadro sin6tico dos
percentuais de contribuicéo e da relacdo de atividades, ndo emana qualquer ordem ou orienta¢éo para cobranga ou
exigéncia de recolhimentos. Tampouco da resposta a consulta sobre a questdo dessume-se a pratica do ato indicado
como coator.

- Por outro lado, ndo poderia o Secretario de Arrecadacao e Fiscalizacdo do IAPAS, ou a autoridade correspondente
na hierarquia funcional atual, ser considerado parte legitima, pois, nesse caso, 0 ato coator seria a Orientacdo de
Servigo IAPAS/SAF n° 80, de 16.08.85, configurando impetragdo contra ato normativo em tese, o que ndo é admitido
pelo Ordenamento Juridico vigente, conforme interpretacéo jurisprudencial consolidada na Simula 266 do Supremo
Tribunal Federal, segundo a qual "N&ao cabe mandado de seguranca contra lei em tese".

- Ademais, conforme de depreende do documento acostado a fl. 142/148 dos autos, foi o Secretario da Previdéncia
Social, com sede em Brasilia, 0 subscritor da resposta as consultas acerca da vinculagéo dos empregados de empresas
agro-industriais a Previdéncia Social Urbana e ndo a autoridade apontada como coatora.
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- Destaque-se, ainda, que as Notificagbes Fiscais de Lancamento de Débito - NFLD, a que alegadamente a presente
acdo visa a prevenir, ndo

sdo lavradas pela autoridade apontada como coatora que também ndo emite ordem nesse sentido, restando
evidenciada a ilegitimidade de parte do Secretario do IAPAS, para figurar no polo passivo da presente impetracgéo.
- Por tais raz6es, em cumprimento ao disposto no artigo 267, VI e 83°, do Cddigo de Processo Civil, impde-se tao-
somente a alteracéo do fundamento da extin¢éo do processo, sem resolu¢do do mérito, pois se trata de absoluta
ilegitimidade passiva da autoridade impetrada.

- Precedentes.

- Apelacdo improvida.

A ementa do acorddo nos embargos de declaragdo opostos pela recorrente expressa:

EMBARGOS DE DECLARACAOQ. HIPOTESES DO ART. 535, CPC. NAO CONFIGURACAO.
PREQUESTIONAMENTO. DESCABIMENTO. CARATER INFRINGENTE. PRECEDENTES. IMPROVIMENTO.

- Com base nos fundamentos constantes do voto e em precedentes jurisprudenciais, restou decidida a manifesta
ilegitimidade de parte da autoridade apontada como coatora, pois insurgindo-se as impetrantes contra a cobranca de
contribuigdes a Previdéncia Social urbana das empresas rurais, a Orientacdo de Servigo 80/85 ndo pode ser tida como
ato coator, sob pena de configuracdo de impetragéo contra ato normativo em tese, cabendo destacar que o Secretario
de Arrecadacdo e Fiscalizacdo do IAPAS, sediado em Brasilia/DF, apenas, expediu instrucdes internas para a
arrecadacao das contribui¢Bes previdenciarias, em cumprimento as normas legais.

- Relevante destacar, no caso em tela, que, ap6s decorridos mais de doze anos da data da impetracdo, néo foi
integralmente cumprida a determinacéo judicial para regularizar a peti¢do inicial.

- O acolhimento de tese desfavoravel a parte embargante ndo caracteriza qualquer das hipoteses do artigo 535 do
CPC.

- Resta prejudicado o objetivo de se prequestionar a matéria em debate, em razdo da inexisténcia de defeitos no aresto
impugnado.

Precedentes.

- Embargos revestidos de nitido carater infringente, objetivando discutir o contetdo juridico do acérdao.

- Recurso improvido.

N&o merece prosperar a alegacdo de contrariedade aos artigos artigos 5°, caput, e incisos Il, LIV, LV e LXIX, e 93,
incisos I, 1l e IX, 94 e 98, todos da Constituicdo Federal, vez que ausente 0 necessario prequestionamento.

Quanto a violagdo do principio constitucional do juiz natural, o0 Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso
Extraordinario n.° 597.133/RS, em regime de repercussao geral, firmou entendimento de que o julgamento proferido por
orgdo composto majoritariamente por magistrados convocados ndo viola o mencionado postulado. Nesse sentido:

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL PENAL. JULGAMENTO DE APELACAO POR TURMA
JULGADORA COMPOSTA MAJORITARIAMENTE POR JUIZES FEDERAIS CONVOCADOS. NULIDADE.
INEXISTENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. INOCORRENCIA. PRECEDENTES. RECURSO
DESPROVIDO. | - Nao viola o postulado constitucional do juiz natural o julgamento de apelacdo por 6rgao composto
majoritariamente por juizes convocados, autorizado no ambito da Justica Federal pela Lei 9.788/1999. Il - Colegiado
constituidos por magistrados togados, integrantes da Justica Federal, e a quem a distribuicdo de processos € feita
aleatoriamente. Il - Julgamentos realizados com estrita observancia do principio da publicidade, bem como do direito
ao devido processo legal, a ampla defesa e ao contraditdrio. 1V - Recurso extraordinério desprovido.

(RE 597133/ RS - RIO GRANDE DO SUL; RECURSO EXTRAORDINARIO; Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI; Tribunal Pleno; DJe-065 DIVULG 05-04-2011 PUBLIC 06-04-201)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

S&o Paulo, 14 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0007969-32.1990.4.03.6100/SP
94.03.025202-2/SP

PARTE AUTORA : BOLSA DE VALORES DE SAO PAULO
ADVOGADO : PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR e outro
PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA

REMETENTE - JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. © 90.00.07969-1 15 VVr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso extraordinario interposto por ASSOCIACAO BOVESPA, com fulcro no artigo 102, inciso 11, letra "a", da
Constituicdo Federal, contra o0 acordao de fls. 281/288. Opostos embargos de declaracao, foram rejeitados (fls.298/302).
Novamente opostos, ndo foram conhecidos (fls.314/316).

Alega-se controvertido os artigos 93, inciso IX, e 195, inciso |, da constituicdo Federal.

Contrarrazdes, as fls. 421/425, para inadmitir ou desprover o recurso.

Decido.

A recorrente alega violagdo do artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Federal por conta de o acorddo recorrido néo ter se
pronunciado sobre o artigo 195, inciso |, do estatuto constitucional. A Suprema Corte ja decidiu que, em tais casos, nao
se obsta 0 conhecimento do recurso extraordinario (STF - RE 184.104-4).

A questdo constitucional posta, afronta ao artigo 195, inciso I, da Constituicdo Federal, repousa na argumentagao
seguinte por qualificar-se como associac¢ao do artigo 53 do C.C., a atividade ndo possui cunho econdmico e se enquadra
no Ato Declaratorio n® 17/90, razdo pela qual ndo é sujeito passivo da CSSL. Em consequéncia, ao professar o acordao
entendimento diverso acerca da incidéncia, viola o mencionado dispositivo constitucional.

Ressalta-se que é reflexa a matéria constitucional, pois depende do enquadramento da contribuinte na norma da
legislacéo civil para auferir isencdo prevista em ato infralegal. Ademais, estabelecer a condigio fatica, ou seja, se esta
organizada ou ndo para fins econdmicos, depende de exame probatério, inviavel em sede da Suprema Corte.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

S&o Paulo, 22 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0007969-32.1990.4.03.6100/SP
94.03.025202-2/SP

PARTE AUTORA : BOLSA DE VALORES DE SAO PAULO

ADVOGADO : PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR e outro
PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 90.00.07969-1 15 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por ASSOCIACAO BOVESPA, com fulcro no artigo 105, inciso 111, letras "a" e "c", da
Constituicdo Federal, contra acorddo de fls. 281/288. Opostos embargos de declaragéo, foram rejeitados (fls.298/302).
Novamente opostos, ndo foram conhecidos (fls.314/316).

Alega-se violacdo ao artigo 535, inciso I, da C.P.C., aos artigos 303, inciso |, e 462, 128, 294 e 460 do C.P.C., artigo
53 do Cadigo Civil, artigos 1° e 2° da Lei n°7.689/88 e 106, inciso I, do C.T.N., além de dissidio jurisprudencial.

Contrarrazdes, as fls. 414/420, para ndo admitir ou desprover o recurso.
Decido.

Foram opostos embargos de declaragdo as fls. 292/295, em que se requereu a manifestacdo do tribunal a quo acerca da
condigdo da recorrente de entidade sem fins lucrativos e sobre o Ato Declarat6rio n°17/90, assim como sobre 0 artigo 53
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do Cadigo Civil, artigo 195, inciso I, letra "c", da Constituicdo Federal (EC n° 20/98), artigos 1° e 2° da lei n° 7689/88,
artigo 106, inciso I, do C.T.N. e artigo 303, inciso I, do C.P.C.. Seguiu-se acérddo com trecho do voto do relator, verbis:

Todavia, no caso em exame o0 acérddo embargado ndo incidiu na apontada falha de omisséo.

Com efeito, 0 acérddo embargado indicou expressamente os fundamentos juridicos pelos quais entendeu nao ser
possivel a acolhida do pedido de apreciagdo do superveniente Ato declaratério CST n°17, de 30/11/, salientando que a
guestdo juridica suscitada na peti¢do inicial, cuja controvérsia se estabeleceu referia-se, tdo somente , & Lei n°
7.689/88, marjorada pela Lei n° 7.856/89, de modo que, alterando-se o pedido, nos termos em que pretendido pela
embargante, estar-se-ia violando o disposto no art. 294 do CPC, além dos arts. 128 e 460 do CPC.(FI.299)

Opostos novos embargos de declaracdo (fls.306/309), nos quais se argumenta existir contradi¢do no acérddo que proveu
integralmente remessa oficial, porque se reconheceu que a CSSL ndo podia ser exigida no exercicio de 1988, conforme
pedido também na inicial. Novo julgado adveio em que a Turma ndo os conheceu, verbis :

E certo que a matéria trazida nestes embargos foi debatida nos autos e foi alcangada pela preclus&o, pois ndo
impugnada nos embargos declaratdrios anteriormente opostos pela parte autora (fls. 291/295), j& devidamente
julgados (fls. 297/302), oportunidade em que o autor apenas alegou omisséo consistente na necessidade de
manifestacio expressa quanto a condi¢do da Embargante de entidade sem fins lucrativos (confirmada pelo seu Estatuto
Social de fls. 42/73), assim como sobre o Ato Declaratorio n® 17/90 para a solugao do mandamus, inclusive para fins
de prequestionamento, o que foi rebatido no julgado de fls. 297/302, ndo se manifestando naquela oportunidade sobre
a ora alegada contradicao.

Assim, deveria ter trazido no momento da oposi¢cdo dos primeiros declaratérios toda a fundamentacgéo cabivel para
sanar os alegados vicios constantes do julgado. Portanto, os presentes embargos declaratorios ndo sao a via adequada
para tratar do inconformismo da parte autora, devendo utilizar-se dos recursos cabiveis as instancias superiores.
(f1.315)

No acdrddo que proveu a remessa oficial ja se estabelecera:

Da presente acdo ndo constou, como fundamento da peti¢do inicial, a questdo juridica sobre a alegada isencéo da
impetrante por ser entidade sem fim lucrativo na forma em que teria sido reconhecido pelo Ato Declaratdrio CST n°®
17, de 30/11/90, descabendo, portanto, adentrar no exame do seu mérito neste julgamento, sendo a questéo, ademais,
objeto do Agravo n° 94.03.025203-0, em apenso, julgado nesta mesma sessao.(fl.286)

No recurso especial (fls.326/327) se inquinou de nulo o acérdao que proveu a remessa oficial por ndo ter apreciado o
artigo 53 do Codigo Civil e o artigo 106, inciso I, do C.T.N. verifica-se que a questdo foi tratada pelo Tribunal sob o
angulo processual (extrapolacdo do pedido) e a alegacdo de violacdo do artigo 135, inciso Il, do C.P.C. circunscreve-se
ao direito material ndo enfrentado e, em consequéncia, invidvel a pega recursal sob tal aspecto.

Quanto a contrariedade ao artigos 303, inciso |, e 462 do C.P.C., ndo foram prequestionados no acérdao recorrido e,
apesar de os embargos de declaracéo de fls. 291/295 terem suscitado o primeiro deles, a insurgéncia relativa ao artigo
535, inciso 11, do C.P.C. ndo se lhes referiu. Incidente, pois a Simula n°® 211 do S.T.J.

A recorrente também aponta violagdo aos artigos 128,294 e 460 do C.P.C. Todavia, como se mencionou anteriormente,
0 acordao recorrido (fls. 286 e 299) deixou assentado que a pretenséo da contribuinte, reconhecimento de isencdo por
ser entidade sem fim lucrativo na forma do Ato Declaratério CST n°17, de 30.11.90, significava a alteracdo do pedido,
questdo objeto do agravo n° 94.03.025203 (transitado em julgado). Em consequéncia, na verdade, o que se pretende é
afirmar afronta aos dispositivos legais referidos colateralmente, porquanto a tese do direito novo ou superveniente esta
prevista nos artigos 303, inciso |, e 462 do C.P.C.. Ademais, julgada a matéria em sede agravo de instrumento e ausente
recurso, preclusa ficou.

Por fim, a invocagéo de contrariedade ao artigo 53 do Cédigo Civil, aos artigos 1° e 2° da Lei n® 7689/88 e artigo 106,
inciso I, do C.T.N., como se ressaltou anteriormente, ndo pode ser enfrentada, porque néo apreciada no acérdéo
recorrido. No mais, o dissenso jurisprudencial ndo atende aos requisitos legais (541, paragrafo Unico, do C.P.C.) e
regimentais (RISTJ, arts. 255, §§1° a 3°). N&o hé cotejo entre o julgado recorrido e 0s procedentes meramente citados.
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

S&o Paulo, 22 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0419738-84.1981.4.03.6100/SP
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94.03.033144-5/SP

APELANTE . Uniao Federal

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LiGIA SCAFF VIANNA

APELADO . VOLKSWAGEN DO BRASIL IND/ DE VEICULOS AUTOMOTORES LTDA
ADVOGADO : RUBEN TOLEDO DAMIAOQ e outros

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00.04.19738-0 15 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Volkswagen do Brasil Industria de Veiculos Automotores Ltda., com fundamento
no artigo 105, inciso 111, alinea "c", da Constituicdo Federal, contra acérddo da Quarta Turma do Tribunal Regional
Federal da 3 Regido, que deu provimento a apelacdo da Unido e a remessa oficial e julgou improcedente o pedido e
manteve a exigibilidade de multa aplicada por descumprimento da obrigacdo de apresentar a via original da fatura
comercial por ocasido do desembarago aduaneiro.

Alega-se:

a) 0 acordao hostilizado deu entendimento diverso do entendimento prevalecente da Segunda Turma do E. Superior
Tribunal de Justica, do Supremo Tribunal Federal e do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul,;

b) ser necessario o0 esgotamento tanto da via administrativa quanto da via judiciaria para que ndo seja seja aplicada
retroativamente a legislacdo mais benéfica ao contribuinte;é pratica comum, na esfera federal, a inclusdo aleat6ria dos
socios atuais, passados e futuros na certidao da divida ativa (CDA), em que figuram pessoas juridicas executadas,
situacdo temerdria e injuridica que ndo ocorre no executivo fiscal, estadual e municipal;

c) apresenta julgados para demonstragdo do dissidio jurisprudencial.

Em contrarraz6es sustenta-se que o acorddo recorrido encontra-se amparado em regular aplicacéo da legislacdo
pertinente e estd em consonancia com a jusrisprudéncia dos tribunais.

Decido.
Foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Para a caracterizacdo do alegado dissidio jurisprudencial previsto no artigo 105, inciso 1, alinea "c", da Constituigdo
Federal, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica exige a comprovagéo e demonstracao da alegada
divergéncia mediante a observancia dos seguintes requisitos:

a) o0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...); b) 0 acérdéo
paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas
decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser
comprovada por certidao, cépia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; €) a
divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido
da decisdo recorrida (Simula 83, do STJ); f) 0 acérdao paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a
decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdéo
hostilizado. (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007)

Nos termos do artigo 255, § 2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, o recorrente deverd transcrever
os trechos dos acérdaos que configurem o dissidio, mencionando as circunstancias que identifiqguem ou assemelhem os
casos confrontados. No caso, ndo se encontra demonstrado o alegado dissenso, pois a recorrente ndo realizou o cotejo
analitico entre eventuais teses tidas por divergentes por intermédio da indicacdo das circunstancias que pudessem
identifica-las ou assemelha-las. Confira-se:

DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. DEMISSAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A teor da pacifica e numerosa jurisprudéncia, para a abertura da via especial, requer-se o prequestionamento, ainda
que implicito, da matéria infraconstitucional. A exigéncia tem como desiderato principal impedir a conducéo ao
Superior Tribunal de Justica de questdes federais ndo debatidas no Tribunal de origem.

2. Tem-se como ndo prequestionada a matéria que, apesar de opostos embargos declaratdrios, nao foi apreciada pelo
Tribunal a quo. Simula 211/STJ.
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3. Para comprovacdo da divergéncia jurisprudencial, cabe ao recorrente provar o dissenso por meio de certid&o, copia
autenticada ou pela citagéo do repositorio, oficial ou credenciado, em que tiver sido publicada a deciséo divergente,
mencionando as circunstancias que identifiguem ou assemelhem os casos em confronto, nos termos dos arts. 541,
paragrafo Unico, do CPC e 255, §§ 1° e 2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica. Na hipétese, a parte
agravante apenas transcreveu ementas dos acordéos paradigmas, deixando de realizar o necessario cotejo analitico
entre os julgados tidos por divergentes, pelo que néo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial suscitado.

4. " A divergéncia entre julgados do mesmo tribunal ndo enseja recurso especial" (Simula 13/STJ).

5. Agravo regimental improvido.(AgRg no Ag 1036061/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 19.06.2008, DJ 04.08.2008 p. 1 - nossos 0s grifos)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 11 de abril de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0201860-35.1992.4.03.6104/SP
95.03.014914-2/SP

APELANTE : RENATO SIMEIRA JACOB

ADVOGADO . SALVADOR FERNANDO SALVIA e outros

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO . RESP 2009191028

RECTE : RENATO SIMEIRA JACOB

No. ORIG. . 92.02.01860-0 4 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto por Renato Simeria Jacob, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da
Constituicdo Federal, contra acorddo da Sexta Turma desta corte, que negou provimento a apelacdo e manteve a deciséo
que indeferiu o pedido de declaracao de inexisténcia de relagdo juridica acerca da incidéncia de IPI sobre a importacao
de automovel, para uso préprio, realizada por pessoa fisica. Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados com a
aplicacdo de multa de 1% (dois por cento) do valor corrigido da causa.

Alega-se que o decisum contrariou os artigos 535 do Cédigo de Processo Civil e 46, 96, 98, 108, §2°, e 110, do Codigo
Tributério Nacional.

Em contrarrazbes (fls. 244/246), a Unido sustenta a manutencdo da deciséo, porquanto se encontra amparada na
legislacdo pertinente e afinada a jurisprudéncia.

Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O acérdao aplicou multa de 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa, nos termos do artigo 538, paragrafo
Unico, do Cdadigo de Processo Civil (fl. 175) e, em consequéncia, a interposicdo de qualquer outro recurso restou
condicionada ao prévio depdsito da respectiva quantia. No caso concreto, quando da interposicéo do recurso especial,
ndo houve a comprovagao do recolhimento do valor relativo & multa aplicada.

O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacdo a questdo do prévio recolhimento do valor relativo & multa

aplicada nos termos do artigo 538, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil € de que se trata de pressuposto
objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacéo. Nesse sentido, verbis:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 01/07/2011 108/1840



PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ART. 538, PARAGRAFO UNICO DO CPC. INTUITO MERAMENTE
PROTELATORIO. APLICACAO DE MULTA EM SEDE DE REITERADOS EMBARGOS DE DECLARACAO.
VALORES ENTRE 1% A 10%. ELEVACAO AO TETO MAXIMO. NAO OBRIGATORIEDADE. NAO
COMPROVACAO DO DEPOSITO PREVIO PARA INTERPOSICAO DE NOVO RECURSQ. PRESSUPOSTO
RECURSAL OBJETIVO. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO.

I - A regra contida no art. 538, paragrafo tnico do Cédigo de Processo Civil dispde que "Quando manifestamente
protelatérios os embargos, o juiz ou o tribunal, declarando que o sdo, condenara o embargante a pagar ao embargado
multa n&o excedente de 1% (um por cento) sobre o valor da causa. Na reiteracao de embargos protelatérios, a multa é
elevada a até 10% (dez por cento), ficando condicionada a interposicdo de qualquer outro recurso ao depdésito do valor
respectivo.” (g.n.).

Il - Da andlise dos autos, verifica-se que o0 agravante nao colacionou comprovante ou certiddo asseverando o depdsito
da multa fixada em 1% sobre o valor da causa, ante o reconhecimento do intuito meramente protelatorio da
empreitada recursal.

I - Cumpre registrar que a determinacgao de prévio deposito do valor da multa para interposicao de qualquer outro
recurso somente ocorreu quando oposto o segundo integrativo. Ademais, é relevante ressaltar que o relator pode optar
por valores entre 1% (um por cento) a 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, quando for o caso de condenagédo a
multa, em razdo de reiterados embargos de declaracdo, ndo sendo obrigado a eleva-la ao teto maximo.

IV - In casu, 0 depdsito do valor fixado a titulo de multa é pressuposto recursal objetivo para a interposicao de
gualquer outro recurso, nos termos do art. 538, paragrafo tnico do Cddigo de Processo Civil.

V - Agravo interno ndo conhecido.

(STJ - AgRg nos EDcl nos EDcl no Ag 725502 / SP Agravo regimental nos embargos de declaracdo nos embargos de
declaragéo no agravo de instrumento 2005/0199460-7, Min.Gilson Dipp - Quinta Turma - Dj 06/08/2007 p. 620, grifo
Nosso).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS NA ORIGEM - CARATER
PROTELATORIO - MULTA - ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC - NAO-COMPROVACAO DE
RECOLHIMENTO ANTES DA INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL - PRESSUPOSTO RECURSAL
OBJETIVO - RECURSO ESPECIAL NAO-CONHECIDO - AGRAVO REGIMENTAL - AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO
DA DECISAO AGRAVADA - SUMULA 182/STJ.

1. A decisdo agravada ndo conheceu do recurso especial, diante da auséncia de recolhimento da multa - prevista no
art. 538, do CPC -, imposta pelo Tribunal de origem.

2. No agravo regimental, alega-se, tdo-somente, que a referida multa ndo é cabivel, uma vez que os embargos de
declaragéo opostos na instancia ordinaria ndo tinham carater protelatério, destinando-se a prequestionamento.

3. N&o houve impugnacao especifica da decisdo agravada, pois alegou-se o ndo-cabimento da multa, sem, contudo,
combater o fundamento da decisdo agravada; vale dizer, auséncia de recolhimento da multa prevista no art. 538, do
CPC como pressuposto de admissibilidade de seu recurso especial. Incidéncia da Simula 182/STJ.

4. Agravo regimental improvido.

(STJ - AgRg no REsp 70921/SC Agravo Regimental no Recurso Especial 2004/0174539-6, Min. Humberto Martins -
Segunda Turma - DJ 25/03/2008 DJe 03/04/2008, grifo nosso).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0201860-35.1992.4.03.6104/SP
95.03.014914-2/SP

APELANTE : RENATO SIMEIRA JACOB

ADVOGADO : SALVADOR FERNANDO SALVIA e outros

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2009191027

RECTE . RENATO SIMEIRA JACOB
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No. ORIG. : 92.02.01860-0 4 Vr SANTOS/SP

DECISAO
Vistos.

Recurso extraordinario interposto por Renato Simeria Jacob, com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acorddo da Sexta Turma desta corte, que negou provimento a apelagdo e manteve a deciséo
que indeferiu o pedido de declaracdo de inexisténcia de relacdo juridica acerca da incidéncia de IPI sobre a importacao
de automovel, para uso préprio, realizada por pessoa fisica. Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados e
aplicada multa de 1% (um por cento) do valor corrigido da causa.

Alega-se, inicialmente, a repercusséo geral da matéria sob discussdo e, no mérito, o decisum recorrido contraria 0s
artigos 150, inciso Il, e 155, § 3°, inciso Il, da Constitui¢do Federal.

Em contrarrazdes (fls. 247/255), a Unido sustenta a impossibilidade de admissdo do recurso, porquanto se trata de
inconstitucionalidade reflexa e, no mérito, a manutencdo da decisdo que reconheceu que a isencao tributéaria de IPI
concedida aos veiculos nacionais de poténcia bruta ndo superior a 127HP adquiridos por taxistas, cooperativas de
trabalho e por portadores de deficiéncia fisica ndo ofende o acordo GATT.

Decido.

Inicialmente, deixo de conhecer das contrarrazfes do recurso extraordindrio de fls. 247/255, porquanto dissociadas da
questdo tratada nos autos.
Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal nao foram atendidos.

O acorddo aplicou multa de 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa, nos termos do artigo 538, paragrafo
Unico, do Cddigo de Processo Civil (f1.175) e, em consequéncia, a interposic¢do de qualquer outro recurso restou
condicionada ao prévio depdsito da respectiva quantia. No caso concreto, quando da interposicdo do recurso
extraordinério, ndo houve a comprovacéo do recolhimento do valor relativo a multa aplicada.

O entendimento do Supremo Tribunal Federal em relacdo a questdo do prévio recolhimento do valor relativo a multa
aplicada nos termos do artigo 538, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto
objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacdo. Nesse sentido, verbis:

SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO - REJEICAO PELA TURMA (STF) - IMPOSICAO DE MULTA A
PARTE EMBARGANTE (CPC, ART. 538, PARAGRAFO UNICO) - TERCEIROS EMBARGOS DE DECLARACAO
DEDUZIDOS CONTRA TAL ATO DECISORIO - PREVIO DEPOSITO DO VALOR DA MULTA COMO REQUISITO
DE ADMISSIBILIDADE DE NOVOS RECURSOS - VALOR DA MULTA NAO DEPOSITADO - TERCEIROS
EMBARGOS DE DECLARACAO NAO-CONHECIDOS, MONOCRATICAMENTE, PELO RELATOR - RECURSO DE
AGRAVO DEDUZIDO CONTRA ESTA DECISAO - DEVOLUCAO IMEDIATA DOS AUTOS,
INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO DO RESPECTIVO ACORDAO - RECURSO DE AGRAVO
IMPROVIDO. - O embargante - quando condenado pelo Tribunal a pagar, a parte contraria, a multa a que se refere o
paragrafo Unico do art. 538 do CPC - somente podera interpor "qualguer outro recurso”, se efetuar o depdsito prévio
do valor correspondente a sancdo pecunidria gue Ihe foi imposta. A auséncia de comprovado recolhimento do valor da
multa importara em ndo-conhecimento do recurso interposto, eis que a efetivacdo desse deposito prévio atua como
pressuposto objetivo de recorribilidade. Doutrina. Precedente.

(Al 468622Agr - Ed -Ed - Ed -Agr/MG, Rel. Min. Celso de Mello, Segunda Turma, v.u, j. 15.12.2009, Dje 027 dee
12.02.2010, grifei)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.
Intime-se.

S&o Paulo, 13 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0305261-17.1996.4.03.6102/SP
98.03.009497-1/SP

EMBARGANTE : LOVANIDISTRIBUIDORA DE EMBALAGENS PLASTICAS LTDA -ME e outro
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: LOURENCO PANTOZZI FILHO RIBEIRAO PRETO -ME
ADVOGADO : GETULIO TEIXEIRA ALVES

EMBARGADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 96.03.05261-2 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Recurso extraordindrio interposto contra deciséo singular.
Contrarrazdes as fls. 298/302.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicdo, cabendo-lhe:

(..)

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou Ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constituicéo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigéo.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal™; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que os embargos infringentes foram analisados por decisdo monocratica, nos termos
do artigo 557, 8§ 1°-A, do Cadigo de Processo Civil (fls. 266/268). Opostos embargos de declaragdo, foram decididos
por decisdo singular (fls. 280/281). Cabivel, portanto, a interposi¢o de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (artigo 557, § 1°, do Cadigo de Processo Civil, e artigos 247, 111, "a" e 250, ambos do
Regimento Interno do TRF da 32 Regido). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admisséo
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°- SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussao em seu érgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a SUmula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 22 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0037271-91.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.037271-4/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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APELADO : IND/ E COM/ METALURGICA ATLAS S/A
ADVOGADO : PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro

- JEEAN PASPALTZIS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : REX 2009086570
RECTE . IND/ E COM/ METALURGICA ATLAS S/A
DECISAO

Recurso extraordindrio interposto por Ind/ Com/ MetalUrgica Atlas S/A, com fundamento no artigo 102, inciso lll,
alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérdao desta corte, que deu provimento & apelagdo da UF e & remessa oficial.
Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados.

A fl. 266, foi proferida decis&o que determinou a devolugo dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-B, §
3°, do Cadigo de Processo Civil, ante o julgamento do Recurso Extraordindrio n.° 585.235/MG.

Em sede de juizo de retratagdo, foi negado provimento & apelacéo e a remessa oficial para autorizar o recolhimento do
PIS sem as alteracfes promovidas pelo artigo 3°, § 1°, da Lei n.° 9.718/98 (fls. 274/277). Opostos embargos de
declaragéo, foram rejeitados.

N&o se observa mais o interesse da Ind/ Com/ Metallrgica Atlas S/A em relagdo ao recurso excepcional interposto.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario e determino a remessa dos autos para a vara de
origem.

Publique-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 15 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0037271-91.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.037271-4/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : IND/ E COM/ METALURGICA ATLAS S/A

ADVOGADO : PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro
- JEEAN PASPALTZIS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2009086569
RECTE . IND/ E COM/ METALURGICA ATLAS S/A
DECISAO

Recurso especial interposto por Ind/ Com/ Metallrgica Atlas S/A, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a",
da Constituicao Federal, contra acérdao desta corte, que deu provimento a apelacdo da UF e a remessa oficial. Opostos
embargos de declaracéo, foram rejeitados.

A fl. 266, foi proferida decisdo que determinou a devolugdo dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo 543-B, §
3°, do Cadigo de Processo Civil, ante o julgamento do Recurso Extraordinario n.° 585.235/MG.

Em sede de juizo de retratagdo, foi negado provimento a apelacéo e & remessa oficial para autorizar o recolhimento do
PIS sem as alteraces promovidas pelo artigo 3°, § 1°, da Lei n.° 9.718/98. (fls. 274/277). Opostos embargos de
declaracéo, foram rejeitados.

Assim, ndo se observa mais o interesse da Ind/ Com/ Metallrgica Atlas S/A, em relagdo ao recurso especial interposto.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial e determino a remessa dos autos para a vara de origem.
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Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 15 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00011 APELAGCAO CIVEL N° 0060287-74.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.060287-2/SP
APELANTE : JOSE CARLOS MENEGUCCI e outros
: JOSE CARLOS COLOMBO
: JOSE ANTONIO ABDO
: JOSE CARLOS PEREIRA
: OSVALDO CROSCATO
. EDSON CORREIA BARBOZA
: NESTOR JOSE DE OLIVEIRA
. MIRIAM CABELO BOACALHE
: LEONICIO LOTERIO

ADVOGADO : ALEXANDRE TALANCKAS e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO . OS MESMOS

PARTE AUTORA : JOSE OSMAR MATIOLLI

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
Contrarrazoes as fls. 181/183.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de Processo
Civil (fls. 164/166). Cabivel, portanto, a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o
julgamento (artigo 557, § 1°, do Codigo de Processo Civil). Ocorre que a parte recorrente nao o interpds, ou seja, optou
por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razéo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."
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(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.
S&o Paulo, 13 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00012 APELAGCAO CIVEL N° 0001194-56.1999.4.03.6109/SP
1999.61.09.001194-3/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : DISTRIBUIDORA DE BATERIAS CARBINATTO LTDA
ADVOGADO : JOAO PAULO ESTEVES

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular.
Contrarrazdes as fls. 316/331.

Conforme dispbe a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil (fls.
247/250). Opostos embargos de declaracdo, foram apreciados por decisdo unipessoal (fls. 260/261). Cabivel, portanto, a
interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (artigo 557, § 1°, do Cédigo de
Processo Civil, e artigos 247, 111, "a" e 250, ambos do Regimento Interno do TRF da 3?2 Regido). Ocorre que a parte
recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razao
pela qual um dos pressupostos para a admisséo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo € cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Renumerem-se os autos a partir de fl. 330.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.
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S&o Paulo, 16 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00013 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0015366-93.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.015366-8/SP

APELANTE : CEMA HOSPITAL ESPECIALIZADO LTDA
ADVOGADO : JOSE ROBERTO MARCONDES e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARIE CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : REX 2008208033

RECTE : CEMA HOSPITAL ESPECIALIZADO LTDA

DECISAO

Recurso extraordinario interposto por CEMA HOSPITAL ESPECIALIZADO LTDA, com fundamento no artigo 102,
inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, contra acorddo desta corte, que negou provimento a sua apelagdo e deu
provimento a apelagdo da Unido e a remessa oficial. Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Inconformada, alega, inicialmente, a repercussdo geral da matéria sob discussao. Ademais, sustenta que o acérdao
recorrido contraria os artigos 69, 195, inciso |, alinea b, e 239, todos da Constituicdo Federal, porquanto sdo
inconstitucionais a ampliacdo da base de calculo do PIS e da COFINS e a majoracéo da aliquota da COFINS,
promovidas pelo § 1° do artigo 3° e pelo artigo 8° da Lei n.° 9.718/98.

Contrarrazdes as fls. 435/437, nas quais a recorrida requer a ndo admisséo do recurso, ante a auséncia de seus
pressupostos, e a manutengdo do acérdao.

A fl. 442, foi proferida decis&o que determinou a devolugo dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo 543-B, §
3°, do Cadigo de Processo Civil, ante o julgamento do Recurso Extraordinério n.° 585.235/MG.

Em sede de juizo de retratagdo (fls. 450/454), foi negado provimento ao apelo da UF e dado parcial provimento a
apelacdo da impetrante e a remessa oficial para autorizar o recolhimento do PIS e da COFINS sem as alteracdes
promovidas pelo artigo 3°, § 1°, da Lei n.© 9.718/98. Acerca do artigo 8°, foi mantida a interpretacdo do primeiro
julgado, qual seja, legalidade da majoracéo da aliquota, eis que ndo ha dbice para a sua alteragdo por meio de lei
ordinaria.

Decido.

N&o se observa mais o interesse do CEMA HOSPITAL ESPECIALIZADO LTDA no que toca a parte do recurso
extraordindrio que trata da ampliacao da base de calculo do PIS e da COFINS, o que leva a sua negativa de seguimento.

Com referéncia a majoracéo da aliquota, a questdo foi objeto de apreciacéo pelo Supremo Tribunal Federal no
julgamento do Recurso Extraordinario n.° 527.602/SP, no regime da Lei n.° 11.418/06, concernente ao julgamento de
recursos repetitivos, que reconheceu a repercussao geral do tema e reafirmou a jurisprudéncia excelsa, no sentido da
constitucionalidade do 8 1° do artigo 8° da Lei n.° 9.718/98, pois "Enquadrado o tributo no inciso | do artigo 195 da
Constituicdo Federal, € dispensével a disciplina mediante lei complementar", verbis:

PIS E COFINS - LEI N° 9.718/98 - ENQUADRAMENTO NO INCISO | DO ARTIGO 195 DA CONSTITUICAO
FEDERAL, NA REDACAO PRIMITIVA. Enquadrado o tributo no inciso I do artigo 195 da Constituicio Federal, é
dispenséavel a disciplina mediante lei complementar. RECEITA BRUTA E FATURAMENTO - A sinonimia dos
vocébulos - A¢do Declaratoria n® 1, Pleno, relator Ministro Moreira Alves - conduz & exclusdo de aportes financeiros
estranhos a atividade desenvolvida - Recurso Extraordinario n® 357.950-9/RS, Pleno, de minha relatoria.

(RE 527602 AgR-ED, Relator(a): Rel. Min. Eros Grau, Redator para o acérdédo o Ministro Marco Aurélio, Tribunal
Pleno, julgado em 5.8.2009, DJe-213 DIVULG 12-11-2009 PUBLIC 13-11-2009 EMENT VOL-02382-05 PP-00928)

Dessa maneira, 0 acordado recorrido, no que tange & majoracéo da aliquota, amolda-se a orientacdo do Recurso
Extraordindrio n.° 527.602/SP, anteriormente transcrito, representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a
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sisteméatica implementada pela Lei n.° 11.418/06, & denegagdo do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo
543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario e determino a remessa dos autos para a vara de
origem.

Publique-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 15 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00014 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0015366-93.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.015366-8/SP

APELANTE : CEMA HOSPITAL ESPECIALIZADO LTDA
ADVOGADO  : JOSE ROBERTO MARCONDES e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARIE CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : 0S MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO . RESP 2008208034

RECTE : CEMA HOSPITAL ESPECIALIZADO LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto por CEMA HOSPITAL ESPECIALIZADO LTDA, com fundamento no artigo 105, inciso
111, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acérddo desta corte, que negou provimento a sua apelacéo e deu
provimento a apelagdo da UF e a remessa oficial. Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados.

Inconformada, alega que o decisum viola o artigo 535 do Cadigo de Processo Civil por omissdo, bem como o artigo 2°
da Lei Complementar n.° 70/91 e artigo 110 do Cddigo Tributario Nacional, uma vez que sdo ilegais a amplia¢do da
base de calculo e a majoragdo da aliquota do PIS e da COFINS, promovidas pelo § 1° do artigo 3° e pelo artigo 8° da
Lei n.°9.718/98. Aduz também a existéncia de divergéncia jurisprudencial sobre a matéria.

Contrarrazdes as fls. 438/440, pelo desprovimento do recurso apresentado.

A fl. 442, foi proferida decisdo que determinou a devolugdo dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo 543-B, §
3°, do Cadigo de Processo Civil, ante o julgamento do Recurso Extraordindrio n.° 585.235/MG.

Em sede de juizo de retratagdo (fls. 450/454), foi negado provimento ao apelo da UF e dado parcial provimento ao
apelo do impetrante e a remessa oficial para autorizar o recolhimento do PIS e da COFINS sem as alteragGes
promovidas pelo artigo 3°, § 1°, da Lei n.° 9.718/98. Acerca do artigo 8°, foi mantida a interpretacdo do primeiro
julgado, qual seja, legalidade da majoracéo da aliquota, eis que ndo ha dbice para a sua alteracdo por meio de lei
ordinéria.

Decido.

N&o se observa mais o interesse do CEMA HOSPITAL ESPECIALIZADO LTDA no que toca a parte do recurso
especial que trata da ampliacdo da base de calculo do PIS e da COFINS, o que leva & sua negativa de seguimento.

Com relacéo & majoragdo da aliquota, melhor sorte ndo resta ao recurso. Néo obstante a alegacdo de nulidade do
acorddo recorrido por suposta violagdo ao artigo 535 do Caodigo de Processo Civil, observa-se a superveniéncia de
auséncia de interesse recursal, pois o Superior Tribunal de Justica j& se pronunciou sobre a impossibilidade de a
matéria de fundo ser apreciada em recurso especial, em virtude de seu cardter eminentemente constitucional, verbis:

AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - TRIBUTARIO E CONSTITUCIONAL - COFINS - PIS - BASE DE

CALCULO - LEIN. 9.718/98 - CONCEITO DE FATURAMENTO - INDOLE CONSTITUCIONAL - EXAME NA VIA
DO RECURSO ESPECIAL - IMPOSSIBILIDADE.
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1. Afigura-se a natureza constitucional da controvérsia relativa @ majoracdo da aliquota e a alteracdo da base de
célculo do PIS ou da COFINS pela Lei n. 9.718/98, incluindo-se a discussdo acerca dos conceitos de receita bruta e
faturamento.

2. Intransitavel o recurso especial, no caso, porquanto esbarra na competéncia atribuida pela Constituicdo Federal ao
STF, pela via do recurso extraordinario, na forma do art. 102, inciso Ill.

Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EDcl no REsp 654.744/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
21.11.2006, DJ 29.11.2006 p. 186)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que toca a amplia¢do da base de célculo do tributo e, no mais,
ndo o admito.

Publique-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 15 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00015 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0007767-76.2000.4.03.6109/SP
2000.61.09.007767-3/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : ASSOCIACAOQO DOS PROPRIETARIOS DE FARMACIA DE ARARAS
ADVOGADO : OSWALDO KRIMBERG e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PETICAO : REX 2010179069

RECTE : ASSOCIACAO DOS PROPRIETARIOS DE FARMACIA DE ARARAS
DECISAO

Recurso extraordindrio interposto contra deciséo singular.
Contrarrazdes as fls. 166/173.

O artigo 543-A, § 2°, do Cdédigo de Processo Civil, c. ¢. o artigo 327 do Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal, exige que o recorrente, preliminarmente, demonstre a existéncia de repercussao geral das questdes
constitucionais discutidas no caso concreto. Entretanto, o recurso excepcional ndo a contém, conforme certidao de fl.
164. Descumprida a imposicéo prevista no artigo 102, § 3°, da Constituicdo Federal e no aludido artigo 543-A do
Cadigo de Processo Civil, o recurso ndo deve ser admitido.

De outro lado, conforme dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em dnica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢do, cabendo-lhe:

(..)

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou uUltima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constituicao;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal”; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, § 1°-A, do Cddigo de
Processo Civil (fls. 148/150). Cabivel, portanto, a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente
para o julgamento (artigo 557, § 1°, do Cddigo de Processo Civil). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razo pela qual um dos pressupostos
para a admisséo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:
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"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussdo em seu 6rgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a Simula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 22 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0031494-57.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.031494-2/SP

APELANTE : ANHEMBI S/ADISTRIBUIDORA DE VEICULOS
ADVOGADO : ROBERTO CASSAB e outro

APELADO : Uniao Federal

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisdo singular.

Contrarrazoes as fls. 692/695.

Conforme dispbe a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557 do Cddigo de Processo Civil (fls.
667/668). Cabivel, portanto, a interposi¢ao de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgdo competente para o julgamento
(artigo 557, § 1°, do Cddigo de Processo Civil). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp0s, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admissao
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocrética do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
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Intime-se.

S&o Paulo, 15 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00017 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004922-30.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.004922-9/SP

APELANTE : WELCON IND/ METALURGICA LTDA

ADVOGADO : ANDRE SUSSUMU IIZUKA

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1? SSJ>SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Recurso especial interposto contra deciséo singular.
Contrarrazdes as fls. 395/397.

Conforme dispbe a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n° 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decis@o, nos termos do artigo 557, §1°-A, do Cddigo de Processo
Civil (fls. 339/346). Opostos embargos de declaragdo, foram apreciados por decisao unipessoal (fls. 363/364). Cabivel,
portanto, a interposicédo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (artigo 557, § 1°, do
Cadigo de Processo Civil, e artigos 247, 111, "a" e 250, ambos do Regimento Interno do TRF da 3 Regido). Ocorre que
a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias
ordinérias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 16 de junho de 2011.
André Nabarrete
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Vice-Presidente

00018 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0029758-67.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.029758-4/SP

APELANTE : IAT CIA DE COM/ EXTERIOR

ADVOGADO : EDUARDO GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL e outro
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARIE CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2008173556

RECTE : IAT CIA DE COM/ EXTERIOR

DECISAO

Recurso extraordindrio interposto por lat Companhia de Comércio Exterior, com fundamento no artigo 102, inciso
111, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérdao da 3% Turma desta corte, que negou provimento ao seu apelo.

Inconformada, alega a recorrente, inicialmente, a repercussdo geral da matéria sob discussao. Sustenta, ainda, que 0
decisum contraria o disposto nos artigos 149, § 2°, inciso I, e 195, caput e inciso |, alineas b e ¢, da Constitui¢do da
Republica, na medida em que as empresas exportadoras sdo imunes ao recolhimento da contribuicgdo social sobre o

lucro liquido.

Contrarrazdes as fls. 217/224 pela inadmisséo do recurso ou seu desprovimento.
Decido.

A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do mencionado Recurso
Extraordinario n.® 564.413, no regime da Lei n.° 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que
reconheceu a incidéncia da CSLL sobre o lucro dos exportadores, porquanto a imunidade prevista no inciso 1 do § 2° do
artigo 149 da Constituicao Federal restringe-se as receitas decorrentes de exportacéo, inconfundiveis com o lucro que
pode ser gerado para a empresa e que é a base de calculo da aludida exacéo, verbis:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excecao constitucional & capacidade ativa
tributaria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.

IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso | do § 2° do artigo 149 da Carta
Federal ndo alcanca o lucro das empresas exportadoras.

LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no lucro
das empresas exportadoras a Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido.

(RE 564413, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 12/08/2010, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-209 DIVULG 28-10-2010 PUBLIC 03-11-2010 EMENT VOL-02423-01 PP-00150)

Dessa maneira, 0 acérddo recorrido amolda-se a orientacdo do Recurso Extraordinario n.° 564.413, anteriormente
transcrito, representativo da controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei n.°
11.418/06, a denegacgdo do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 09 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00019 APELAGCAO CIVEL N° 0016465-93.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.016465-5/SP

APELANTE : MATS/A
ADVOGADO : JOSE VICENTE CERA JUNIOR

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 01/07/2011 120/1840



APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Mat S.A., com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constitui¢éo
Federal, contra acérddo da 6% Turma desta corte, que negou provimento ao seu apelo.

Inconformada, alega a recorrente, inicialmente, a repercusséo geral da matéria sob discussdo. Sustenta, ainda, que o
decisum contraria o disposto nos artigos 149, § 2°, inciso I, e 195, inciso |, alinea c, e § 6°, da Constituicdo da
Republica, na medida em que as empresas exportadoras sdo imunes ao recolhimento da contribuigdo social sobre o
lucro liquido.

Contrarrazdes as fls. 298/301 pelo ndo conhecimento do recurso ou seu desprovimento.
Decido.

A matéria versada foi objeto de apreciac@o pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do mencionado Recurso
Extraordindrio n.° 564.413, no regime da Lei n.° 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que
reconheceu a incidéncia da CSLL sobre o lucro dos exportadores, porquanto a imunidade prevista no inciso | do § 2° do
artigo 149 da Constituicao Federal restringe-se as receitas decorrentes de exportacéo, inconfundiveis com o lucro que
pode ser gerado para a empresa e que é a base de célculo da aludida exagéo, verbis:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excec&o constitucional & capacidade ativa
tributaria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.

IMUNIDADE - EXPORTAGCAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso | do § 2° do artigo 149 da Carta
Federal ndo alcanca o lucro das empresas exportadoras.

LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no lucro
das empresas exportadoras a Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido.

(RE 564413, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 12/08/2010, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-209 DIVULG 28-10-2010 PUBLIC 03-11-2010 EMENT VOL-02423-01 PP-00150)

Dessa maneira, 0 acorddo recorrido amolda-se a orientacdo do Recurso Extraordinario n.° 564.413, anteriormente
transcrito, representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei n.°
11.418/06, a denegagdo do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 15 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0030774-22.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.030774-0/SP

APELANTE : BERTIN LTDA

ADVOGADO : FERNANDO DANTAS CASILLO GONCALVES e outro
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Bertin Ltda., com fundamento no artigo 102, inciso 11, alinea a, da Constitui¢do
Federal, contra acérdao da 3 Turma desta corte, que deu parcial provimento ao seu apelo.

Inconformada, alega a recorrente, inicialmente, a repercussédo geral da matéria sob discussao. Sustenta, ainda, que o

decisum contraria o disposto no artigo 149, § 2°, inciso I, da Constituicdo da Republica, na medida em que as empresas
exportadoras sdo imunes ao recolhimento da contribuicéo social sobre o lucro liquido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 01/07/2011 121/1840



Contrarrazdes as fls. 320/323 pelo ndo conhecimento do recurso ou seu desprovimento.
Decido.

A matéria versada foi objeto de apreciacéo pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do mencionado Recurso
Extraordinario n.° 564.413, no regime da Lei n.° 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que
reconheceu a incidéncia da CSLL sobre o lucro dos exportadores, porquanto a imunidade prevista no inciso | do § 2° do
artigo 149 da Constituicao Federal restringe-se as receitas decorrentes de exportacdo, inconfundiveis com o lucro que
pode ser gerado para a empresa e que é a base de célculo da aludida exagéo, verbis:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excecao constitucional & capacidade ativa
tributaria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.

IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso | do § 2° do artigo 149 da Carta
Federal ndo alcanca o lucro das empresas exportadoras.

LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no lucro
das empresas exportadoras a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido.

(RE 564413, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 12/08/2010, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-209 DIVULG 28-10-2010 PUBLIC 03-11-2010 EMENT VOL-02423-01 PP-00150)

Dessa maneira, 0 acorddo recorrido amolda-se a orientagdo do Recurso Extraordinario n.° 564.413, anteriormente
transcrito, representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei n.°
11.418/06, & denegagdo do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 16 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00021 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0032602-53.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.032602-3/SP

APELANTE : VALDIR ARREBOLA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PETICAO : RESP 2010055306

RECTE : VALDIR ARREBOLA

PETICAO . RESP 2010055306

RECTE : VALDIR ARREBOLA

DECISAO

Recurso especial interposto por Valdir Arrebola, com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acorddo desta egrégia corte, que, ao negar provimento ao agravo legal, manteve decisdo
singular que negou seguimento & apelagdo da parte autora. Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Inconformado, alega que o acoérddo combatido contraria os artigos 128 e 535 do Cadigo de Processo Civil, o artigo 6°,
inciso V, da Lei n.° 7.713/88, e o0 artigo 43, incisos | e I, do Cédigo Tributario Nacional, ao argumento de que a
gratificacdo espontanea em debate tem natureza indenizatdria, ainda que ndo se cogite tratar-se de valores pagos em
decorréncia de adesdo a Plano de Demissao Voluntéria.

Contrarrazdes as fls. 172/174, em que requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, que Ihe seja negado
provimento.

Decido.
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Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

N&o obstante as alegacOes acerca da nulidade do ac6rd&o recorrido por suposta violacdo aos artigos 128 e 535 do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,
na medida em que, julgado o paradigma relativo a questao de fundo, o recurso excepcional sob analise tera seu
seguimento negado.

A questdo da defini¢do da natureza das verbas rescisdrias pagas que devem compor ou ndo a base de célculo do imposto
de renda pessoa fisica foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.°
1.112.745/SP e do Recurso Especial n.° 1.102.575/MG, no regime da Lei n.° 11.672/08, concernente ao processamento
de recursos repetitivos, em que restou definido que incide o imposto sobre as verbas pagas em decorréncia de
liberalidade do empregador, por ocasido da extin¢do do contrato de trabalho, verbis:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO PAGA POR
LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. INDENIZAGCAO PAGA NO
CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO
INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC.

1. Nas rescisdes de contratos de trabalho sdo dadas diversas denomina¢des as mais variadas verbas. Nessas situacoes,
é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a jurisprudéncia desta Corte,
classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou nao.

2. As verbas pagas por liberalidade na resciséo do contrato de trabalho sdo aquelas que, nos casos em gque ocorre a
demissdo com ou sem justa causa, sdo pagas sem decorrerem de imposi¢io de nenhuma fonte normativa prévia ao ato
de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demisséo Voluntaria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo apenas da
vontade do empregador e excedendo as indenizagdes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a jurisprudéncia é
pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda ja que ndo possuem natureza indenizatoria. Precedentes: EAQ -
Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP,
Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Secdo, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel.
Min. Francisco Falcdo, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Secéo, v.u., julgado
em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérddo Ministro
Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publica¢do/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator
Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publica¢do/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28;
AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Secao, Rel. Min. Francisco Falc&o, julgado em 26.11.2008, entre outros.
3. "Os Programas de Demissdo Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realiza¢do de um negécio
juridico, qual seja a resilicdo ou distrato do contrato de trabalho no caso das relacoes regidas pela CLT, ou a
exoneracao, no caso dos servidores estatutarios. O nlcleo das condutas juridicas relevantes aponta para a existéncia
de um acordo de vontades para por fim a relacdo empregaticia, razdo pela qual inexiste margem para o exercicio de
liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual uma das partes
renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.3.2009). "A indenizacao recebida pela adesdo a programa de incentivo a demissdo voluntaria ndo esta sujeita a
incidéncia do imposto de renda". Enunciado n. 215 da Sumula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "gratificacdo ndo eventual” foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "compensacdo espontanea” foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugédo STJ
08/2008. Grifei

(REsp 1.112.745-SP - 12 Se¢do - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.20009).

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. (REsp n° 1.102.575/MG - 12 Sec4o, rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).

O acorddo se amolda a orientacdo adotada nos Recursos Especiais n.° 1.112.745/SP e n.° 1.102.575/MG,
anteriormente transcritos, representativos da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela
Lei n.° 11.672/08, a denegacdo do recurso especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso |, do Cédigo de
Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
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Intimem-se.

S&o Paulo, 08 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00022 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0033671-23.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.033671-5/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : USJACUCAR E ALCOOL S/A

ADVOGADO : DECIO FRIGNANI JUNIOR e outro
REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : REX 2007247700
RECTE : USJACUCAR E ALCOOL S/A
DECISAO

Recurso extraordinario interposto por U. S. J. Actcar e Alcool S.A., com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea
a, da Constituicdo Federal, contra acorddo da 3% Turma desta corte, que deu provimento a apelagdo da Unido e a
remessa oficial.

Inconformada, alega a recorrente, inicialmente, a repercussdo geral da matéria sob discussao. Sustenta, ainda, que o
decisum contraria o disposto no artigo 149, § 2°, inciso I, da Constituicdo da Republica, na medida em que as empresas
exportadoras sédo imunes ao recolhimento da contribuicdo social sobre o lucro liquido.

Contrarrazdes as fls. 309/314 pela inadmissdo do recurso, sua negativa de seguimento ou desprovimento.
Decido.

A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do mencionado Recurso
Extraordindrio n.° 564.413, no regime da Lei n.° 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que
reconheceu a incidéncia da CSLL sobre o lucro dos exportadores, porquanto a imunidade prevista no inciso | do § 2° do
artigo 149 da Constituicao Federal restringe-se as receitas decorrentes de exportacdo, inconfundiveis com o lucro que
pode ser gerado para a empresa e que é a base de célculo da aludida exagéo, verbis:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excecdo constitucional & capacidade ativa
tributaria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.

IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso | do § 2° do artigo 149 da Carta
Federal ndo alcanca o lucro das empresas exportadoras.

LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no lucro
das empresas exportadoras a Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido.

(RE 564413, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 12/08/2010, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-209 DIVULG 28-10-2010 PUBLIC 03-11-2010 EMENT VOL-02423-01 PP-00150)

Dessa maneira, 0 acorddo recorrido amolda-se & orientacdo do Recurso Extraordinério n.° 564.413, anteriormente
transcrito, representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei n.°
11.418/06, a denegagdo do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publigue-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 15 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00023 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0014589-88.2003.4.03.6105/SP
2003.61.05.014589-9/SP

APELANTE : FRESENIUS KABI BRASIL LTDA

ADVOGADO : JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARIE CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2008108763

RECTE : FRESENIUS KABI BRASIL LTDA

DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Fresenius Kabi Brasil Ltda., com fundamento no artigo 102, inciso IlI, alinea a,
da Constituicao Federal, contra acérdao da 3% Turma desta corte, que negou provimento ao seu apelo.

Inconformada, alega a recorrente, inicialmente, a repercussdo geral da matéria sob discussdo. Sustenta, ainda, que o
decisum contraria o disposto nos artigos 149, § 2°, inciso I, e 195, inciso |, da Constituicdo da Republica, na medida em
que as empresas exportadoras sdo imunes ao recolhimento da contribuicdo social sobre o lucro liquido.

Contrarrazdes as fls. 331/336 pela inadmisséo do recurso, sua negativa de seguimento ou desprovimento.
Decido.

A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do mencionado Recurso
Extraordinario n.° 564.413, no regime da Lei n.° 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que
reconheceu a incidéncia da CSLL sobre o lucro dos exportadores, porquanto a imunidade prevista no inciso | do § 2° do
artigo 149 da Constituicao Federal restringe-se as receitas decorrentes de exportacéo, inconfundiveis com o lucro que
pode ser gerado para a empresa e que é a base de calculo da aludida exacéo, verbis:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excegdo constitucional & capacidade ativa
tributaria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.

IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso | do § 2° do artigo 149 da Carta
Federal ndo alcanca o lucro das empresas exportadoras.

LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no lucro
das empresas exportadoras a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido.

(RE 564413, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 12/08/2010, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-209 DIVULG 28-10-2010 PUBLIC 03-11-2010 EMENT VOL-02423-01 PP-00150)

Dessa maneira, 0 acorddo recorrido amolda-se a orientacdo do Recurso Extraordinario n.° 564.413, anteriormente
transcrito, representativo da controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei n.°
11.418/06, a denegacdo do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intimem-se.
S&o Paulo, 15 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00024 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0012057-41.2003.4.03.6106/SP
2003.61.06.012057-7/SP

APELANTE : USINASANTA ISABEL LTDA
ADVOGADO  : JESUS GILBERTO MARQUESINI e outro
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PETICAO : REX 2006111798
RECTE : USINA SANTA ISABEL LTDA
DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Usina Santa Isabel S.A., com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da
Constituicdo Federal, contra acorddo da 3% Turma desta corte, que negou provimento ao seu apelo. Opostos embargos
de declarag8o, foram rejeitados.

Inconformada, alega a recorrente, inicialmente, a repercussdo geral da matéria sob discussdo. Sustenta, ainda, que o
decisum contraria o disposto no artigo 149, (com a redacdo dada pela Emenda Constitucional n.° 33/2001), da
Constituicdo da Republica, na medida em que as empresas exportadoras sao imunes ao recolhimento da contribuicéo
social sobre o lucro liquido.

Contrarrazdes as fls. 355/363 pela inadmisséo do recurso ou seu desprovimento.
Decido.

A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do mencionado Recurso
Extraordinério n.° 564.413, no regime da Lei n.° 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que
reconheceu a incidéncia da CSLL sobre o lucro dos exportadores, porquanto a imunidade prevista no inciso | do § 2° do
artigo 149 da Constituicao Federal restringe-se as receitas decorrentes de exportacédo, inconfundiveis com o lucro que
pode ser gerado para a empresa e que é a base de calculo da aludida exagéo, verbis:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excegdo constitucional & capacidade ativa
tributaria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.

IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso | do § 2° do artigo 149 da Carta
Federal ndo alcanca o lucro das empresas exportadoras.

LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no lucro
das empresas exportadoras a Contribuicio Social sobre o Lucro Liquido.

(RE 564413, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 12/08/2010, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-209 DIVULG 28-10-2010 PUBLIC 03-11-2010 EMENT VOL-02423-01 PP-00150)

Dessa maneira, 0 acérddo recorrido amolda-se a orientacdo do Recurso Extraordinario n.° 564.413, anteriormente
transcrito, representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei n.°
11.418/06, a denegacdo do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 15 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00025 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0001140-39.2003.4.03.6113/SP
2003.61.13.001140-1/SP

APELANTE : HBETTARELLO CURTIDORA E CALCADOS LTDA
ADVOGADO : FERNANDO LOESER

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2009190726

RECTE : HBETTARELLO CURTIDORA E CALCADOS LTDA

DECISAO
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Recurso especial interposto por H Bettarello Curtidora e Calgados Ltda., com fundamento no artigo 105, inciso I,
alinea a, da Constituicdo Federal, contra acdrdao da 6% Turma desta corte, que negou provimento ao seu apelo. Opostos
embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Inconformada, alega que o decisum viola os artigos 458, inciso 1, e 535, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, na
medida em que os embargos declaratérios ndo foram devidamente analisados, bem como o artigo 2° da Lei n.° 7.689/88
e 0s artigos 186 e 189 da Lei n.° 6.404/76, porquanto a imunidade prevista no artigo 149 da Constitucdo da Republica
ndo se aplica somente as contribui¢des que recaem sobre as receitas decorrentes de exportagdo, j& que hd um vinculo
indissocidvel entre receita e lucro, o que afasta qualquer interpretacgdo restritiva do referido dispositivo constitucional.

Contrarrazdes as fls. 331/335 pelo ndo conhecimento do recurso ou seu desprovimento.
Decido.

O recurso ndo merece ser admitido. N&o obstante a alegacéo de nulidade do acord&o recorrido por suposta violagdo aos

artigos 458, inciso Il, e 535, inciso 1, do Codigo de Processo Civil, cumpre destacar a auséncia de interesse recursal no

tocante a tal pleito, uma vez que o Superior Tribunal de Justica ja se pronunciou sobre a impossibilidade de a matéria de
fundo ser apreciada em recurso especial, em virtude de seu carater eminentemente constitucional, verbis:

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.354.460 - SC (2010/0179566-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : IRMAOS BATTISTI LTDA

ADVOGADO : RUBIO EDUARDO GEISSMANN E OUTRO(S)

DECISAO

Trata-se de Agravo de Instrumento de decisdo que inadmitiu Recurso Especial (art. 105, 11, "a", da CF) interposto
contra acérddo do Tribunal Regional Federal da 4% Regido, cuja ementa é a seguinte (fl. 123, e-STJ):

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGAO PROVISORIA SOBRE MOVIMENTAGAO
FINANCEIRA - CPMF. IMUNIDADE. RECEITAS DE EXPORTACAO. ART. 149, § 2°, I, DA CONSTITUICAO
FEDERAL. REDACAO CONFERIDA PELA EMENDA CONSTITUCIONAL 33/2001.

A redacdo conferida ao inciso | do § 2° do art. 149 da CF - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagéo -
h& de ser interpretada teleologicamente.

A CPMF é contribui¢do voltada para o financiamento da seguridade social, prevista no § 4° do art. 195 da CF/1988.
As obrigacdes financeiras decorrentes da atividade de exportagdo sujeitas as movimentacdes bancérias atraem a
aplicacdo da regra imunizadora do art. 149, § 2°, I, da CF/1988, o que afasta a incidéncia da CPMF.

Os Embargos de Declaracdo da Unido foram acolhidos nos seguintes termos (fl. 146, e-STJ):

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. INTEGRACAO DO JULGADO.

1. Séo pré-requisitos autorizadores dos embargos de declaracéo a omissao, a contradicéo ou a obscuridade na deciséo
embargada.

2. Reconhecida a existéncia de omissdo em relacdo a prescricao quinguenal, sanada mediante integracdo da motivacao
do julgado, com alteracdo da conclusao.

A agravante sustenta que ocorreu violacdo do art. 535, Il, do CPC, dos arts. 2° e 3° da Lei 9.311/1996 e dos arts. 97 e
111, 11, do CTN, sob o argumento de que "impertinente, portanto, possa a imunidade prevista no artigo 149, § 2°,
inciso |, da Lei Maior alcancar contribuices que tém como fato gerador e base de calculo ndo o faturamento, mas a
movimentac&o financeira, mesmo sob a ética da autoria, no sentido de que o quanto definido pela novel norma
imunizante atinja as contribui¢Bes sociais elencadas no artigo 195 daquele Estatuto, sendo, portanto, flagrantemente
improcedente a pretensdo que nesse sentido se orienta” (fl. 164, e-STJ, grifos no original).

Sem contraminuta, conforme certid&o de fl. 196, e-STJ.

E o relatorio.

Decido.

Os autos foram recebidos neste Gabinete em 4.11.2010.

Cinge-se a controvérsia ao reconhecimento do direito de excluir, da base de calculo da CSLL e da CPMF, as receitas
oriundas das operacdes de exportacdo efetuadas a partir da Emenda Constitucional 33/2001.

A irresignacdo ndo merece prosperar. Em gue pese aos argumentos expendidos, desmerece guarida a presente
irresignacdo. A despeito do esforco das partes para demonstrarem a existéncia de violacéo a legislacdo federal, a
matéria debatida nos autos diz respeito ao alcance da norma constitucional que instituiu imunidade tributaria para as
receitas decorrentes da exportacao.

A competéncia do Superior Tribunal de Justica, delimitada pelo art. 105, 111, do permissivo constitucional, restringe-se
a uniformizacéo da legislacdo infraconstitucional, razio pela qual é invidvel o conhecimento de Recurso Especial.
Sobre 0 tema, ja me pronunciei no seguinte julgamento:
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PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA
284/STF. ACORDAO RECORRIDO COM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. INADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL.

1. N&o se conhece do Recurso Especial em relagéo a ofensa ao art. 535, 11, do CPC quando a parte ndo aponta, de
forma clara, o vicio em que teria incorrido o acord@o impugnado. Aplicacéo, por analogia, da Simula 284/STF.

2. Hipotese em que o Tribunal de origem decidiu a demanda com base na interpretacdo do art. 149, § 2°, |, da
Constituicdo, para afirmar que a imunidade nele prevista ndo abrange a CPMF nem a CSLL. Nao cabe Recurso
Especial para discutir matéria decidida sob enfoque constitucional.

3. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1074268/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/03/2009, DJe
24/03/2009, grifei)

Dentre outros precedentes:

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPORTACAO. RETENCAO DE MERCADORIA COMO
MEIO COERCITIVO PARA O PAGAMENTO DE TRIBUTO. IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO QUE
DECIDIU A CONTROVERSIA A LUZ DE INTERPRETAGCAO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO COLENDO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. Fundando-se o Acérdao recorrido em interpretacdo de matéria eminentemente constitucional, descabe a esta Corte
examinar a questdo, porquanto reverter o julgado significaria usurpar competéncia que, por expressa determinacdo da
Carta Maior, pertence ao Colendo STF, e a competéncia tracada para este Eg. STJ restringe-se unicamente a
uniformizacéo da legislacéo infraconstitucional.

2. Precedentes: AgRg no Ag 1172394/PE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/11/2009,
DJe 20/11/2009; AgRg no Ag 1142723/SP, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em
05/11/2009, DJe 17/11/2009; REsp 1098613/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em
15/10/2009, DJe 06/11/2009; REsp 980.203/RS, DJ 27.09.2007; AgRg no Ag 858.104/SC, DJ 21.06.2007; AgRg no
REsp 889.078/PR, DJ 30.04.2007; REsp 771.658/PR, DJ 18.05.2006; AgRg nos EDcl no Ag 701.285/SC, DJ
03.04.2006.

3. In casu, o0 acordao impugnado tratou da matéria de fundo embasando-se em fundamentos de natureza
eminentemente constitucional, mormente a imunidade constante do inciso | do § 2° do art. 149 da CF, relativamente &
CPMF.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1126265/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/06/2010, DJe 17/06/2010,
grifei)

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CPMF. ACORDAO BASEADO EM FUNDAMENTOS DE INDOLE
CONSTITUCIONAL.

1. O Tribunal de origem apoiou-se em fundamento constitucional para decidir sobre a legitimidade da exigéncia da
CPMF, com fulcro na Emenda Constitucional n. 33/2001, pelo que, é manifestamente inadmissivel o recurso especial
que visa ao seu reexame por esta Corte.

2. Recurso especial ndo-conhecido.

(REsp 817.841/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/09/2008, DJe
26/11/2008, grifei)

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo de Instrumento.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 04 de novembro de 2010.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN

Relator

(Ministro HERMAN BENJAMIN, 10/11/2010) - grifei.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 16 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00026 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0001140-39.2003.4.03.6113/SP
2003.61.13.001140-1/SP
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APELANTE : HBETTARELLO CURTIDORA E CALCADOS LTDA

ADVOGADO : FERNANDO LOESER

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2009190723

RECTE : HBETTARELLO CURTIDORA E CALCADOS LTDA

DECISAO

Recurso extraordinrio interposto por H Bettarello Curtidora e Calcados Ltda., com fundamento no artigo 102,
inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acorddo da 62 Turma desta corte, que negou provimento ao seu
apelo. Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Inconformada, alega a recorrente, inicialmente, a repercussdo geral da matéria sob discussao. Sustenta, ainda, que o
decisum contraria 0s seguintes dispositivos constitucionais: artigos 5°, incisos XXXV, LIV e LV, e 93, inciso IX,
porquanto os embargos declaratorios ndo foram devidamente analisados, e artigos 149, § 2°, e 195, inciso |, alinea c,
pois as receitas de exportacéo integram a base de calculo da contribuicgdo social sobre o lucro liquido e, portanto, ndo
devem ser tributadas.

Contrarrazdes as fls. 336/340 pelo ndo conhecimento do recurso ou seu desprovimento.
Decido.

Inicialmente, ndo obstante as alega¢des acerca da nulidade do acérdéao recorrido por suposta violagéo aos artigos 5°,
incisos XXXV, LIV e LV, e 93, inciso IX, da Constituicdo da Republica, cumpre destacar a superveniéncia de
auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito, na medida em que, julgado o paradigma relativo a questao de
fundo, o recurso excepcional sob analise tera seu seguimento negado.

A matéria versada foi objeto de apreciac@o pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do mencionado Recurso
Extraordinario n.° 564.413, no regime da Lei n.° 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que
reconheceu a incidéncia da CSLL sobre o lucro dos exportadores, porquanto a imunidade prevista no inciso | do § 2° do
artigo 149 da Constituicao Federal restringe-se as receitas decorrentes de exportacdo, inconfundiveis com o lucro que
pode ser gerado para a empresa e que é a base de célculo da aludida exacéo, verbis:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excecao constitucional & capacidade ativa
tributaria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.

IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso | do § 2° do artigo 149 da Carta
Federal ndo alcanca o lucro das empresas exportadoras.

LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no lucro
das empresas exportadoras a Contribuicéo Social sobre o Lucro Liquido.

(RE 564413, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 12/08/2010, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-209 DIVULG 28-10-2010 PUBLIC 03-11-2010 EMENT VOL-02423-01 PP-00150)

Dessa maneira, 0 acorddo recorrido amolda-se a orientagdo do Recurso Extraordinario n.° 564.413, anteriormente
transcrito, representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei n.°
11.418/06, a denegagdo do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 16 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00027 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0036803-98.1997.4.03.6100/SP
2004.03.99.039764-9/SP
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APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : MARCELO RIBEIRO NANINI

ADVOGADO : LUIS ROBERTO BUELONI S FERREIRA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
PETICAO . RESP 2010241642

RECTE : MARCELO RIBEIRO NANINI

No. ORIG. : 97.00.36803-3 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Marcelo Ribeiro Nanini, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do artigo
105 da Constituicdo Federal, contra acordao desta egrégia corte, que deu provimento a apelagdo fazendaria e a remessa
oficial.

Inconformada, alega que o acérddo combatido contraria o artigo 145, § 1°, da Constituicdo Federal, o artigo 40, inciso
XVIII, do Decreto n.° 1.041/94 (RIR/94) e o artigo 43 do Cédigo Tributario Nacional, ao argumento de que a
gratificacdo espontanea em debate tem natureza indenizatdria. Sustenta também a existéncia de divergéncia
jurisprudencial em relagdo a matéria.

Contrarrazdes as fls. 124/126, em que requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, que Ihe seja negado
provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Quanto a alegagdo de contrariedade ao artigo 145, § 1°, da Constituicdo Federal, o recorrente utiliza-se de argumentagao
eminentemente constitucional, tema que escapa da competéncia do Superior Tribunal de Justica, nos termos do artigo
105 da Lei Maior. A respeito, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL . PROCESSO PENAL. HQMICiDIO QUALIFICADO. AUSENCIA
DE VIOLACAO DOS ARTS. 535 E 619 DO CPP. INADEQUADA INOVACAO NA PRETENSAO RECURSAL.
MATERIA CONSTITUCIONAL. INDEVIDA ANALISE POR MEIO DA VIA ESPECIAL.

(..)

3. Nao cabe conhecer do presente recurso especial em relacéo a violacdo do art. 5%, inciso XXVIII, da Constituicdo da
Replblica, pois a irresignacao recursal em relacdo a preceitos, a principios ou a dispositivos constitucionais ndo
configura objeto de analise por meio da via especial.

(..)

6. Agravo regimental a que se nega provimento. (grifei)

(AgRg nos EDcl no REsp 705432/PR - Sexta Turma - rel. Min. CELSO LIMONGI, j. 23.11.2010, v.u., DJe 06.12.2010)

Verifica-se que o artigo 40, inciso XVIII, do Decreto n.° 1.041/94 (RIR/94) e o artigo 43 do Cddigo Tributéario Nacional
ndo foram objeto do acdrdéo recorrido. Sob esse aspecto, o recorrente deixou de cumprir a exigéncia relacionada ao
prequestionamento. Sua auséncia constitui ébice intransponivel a sequéncia recursal, haja vista implicar inovagéo e
manifesta supressdo de instancia, segundo inteligéncia da Simula n.° 211 do Superior Tribunal de Justica: "Inadmissivel
recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal
aquo.”

Ainda que assim ndo fosse, a questéo da definicdo da natureza das verbas rescisorias pagas que devem compor ou nao a
base de calculo do imposto de renda pessoa fisica foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do
Recurso Especial n.° 1.112.745/SP e do Recurso Especial n.° 1.102.575/MG, no regime da Lei n.° 11.672/08,
concernente ao processamento de recursos repetitivos, em que restou definido que incide o imposto sobre as verbas
pagas em decorréncia de liberalidade do empregador, por ocasido da extin¢do do contrato de trabalho, verbis:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO PAGA POR
LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. INDENIZACAO PAGA NO
CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO
INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC.

1. Nas rescisdes de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominagdes as mais variadas verbas. Nessas situacoes,
é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a jurisprudéncia desta Corte,
classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou néo.
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2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho sdo aquelas que, nos casos em que ocorre a
demissdo com ou sem justa causa, sdo pagas sem decorrerem de imposi¢io de nenhuma fonte normativa prévia ao ato
de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demiss&o Voluntaria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo apenas da
vontade do empregador e excedendo as indenizacdes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a jurisprudéncia é
pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda ja que ndo possuem natureza indenizatoria. Precedentes: EAQ -
Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP,
Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Secdo, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel.
Min. Francisco Falcdo, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Sec&o, v.u., julgado
em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérdao Ministro
Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publicacdo/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator
Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publica¢do/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28;
AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Secao, Rel. Min. Francisco Falc&o, julgado em 26.11.2008, entre outros.
3. "Os Programas de Demissdo Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realizagdo de um negécio
juridico, qual seja a resilicdo ou distrato do contrato de trabalho no caso das relagées regidas pela CLT, ou a
exoneracdo, no caso dos servidores estatutarios. O nucleo das condutas juridicas relevantes aponta para a existéncia
de um acordo de vontades para por fim a relagdo empregaticia, razdo pela qual inexiste margem para o exercicio de
liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual uma das partes
renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Se¢éo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.3.2009). "A indenizacao recebida pela adesdo a programa de incentivo a demissdo voluntaria ndo esta sujeita a
incidéncia do imposto de renda". Enunciado n. 215 da Sumula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "gratificacdo ndo eventual” foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "compensacao espontanea’ foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acord@o submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ
08/2008. Grifei

(REsp 1.112.745-SP - 12 Secéo - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).

PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZAGAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. (REsp n° 1.102.575/MG - 12 SegAo, rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).

O acordédo se amolda a orientacdo adotada nos Recursos Especiais n.° 1.112.745/SP e n.° 1.102.575/MG,
anteriormente transcritos, representativos da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela
Lei n.° 11.672/08, a denegacédo do recurso especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso |, do Cadigo de
Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 07 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00028 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0019158-16.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.019158-4/SP

APELANTE : CROMEX BRANCOLOR LTDA
ADVOGADO : ROGERIO PIRES DA SILVA

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARIE CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2008185183

RECTE : CROMEX BRANCOLOR LTDA

DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Cromex Brancolor Ltda., com fundamento no artigo 102, inciso Il1, alinea a, da
Constituicdo Federal, contra acorddo da 3% Turma desta corte, que negou provimento ao seu apelo.
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Inconformada, alega a recorrente, inicialmente, a repercussao geral da matéria sob discussao. Sustenta, ainda, que o
decisum contraria o disposto no artigo 149, § 2°, inciso I, da Constituicdo da Republica, na medida em que as empresas
exportadoras sédo imunes ao recolhimento da contribuicdo social sobre o lucro liquido.

Contrarrazdes as fls. 425/432 pela inadmisséo do recurso ou seu desprovimento.
Decido.

A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do mencionado Recurso
Extraordinério n.° 564.413, no regime da Lei n.° 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que
reconheceu a incidéncia da CSLL sobre o lucro dos exportadores, porquanto a imunidade prevista no inciso | do § 2° do
artigo 149 da Constituicdo Federal restringe-se as receitas decorrentes de exportacdo, inconfundiveis com o lucro que
pode ser gerado para a empresa e que é a base de célculo da aludida exagéo, verbis:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excecao constitucional & capacidade ativa
tributaria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.

IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso | do § 2° do artigo 149 da Carta
Federal ndo alcanca o lucro das empresas exportadoras.

LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no lucro
das empresas exportadoras a Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido.

(RE 564413, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 12/08/2010, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-209 DIVULG 28-10-2010 PUBLIC 03-11-2010 EMENT VOL-02423-01 PP-00150)

Dessa maneira, 0 acorddo recorrido amolda-se & orientacdo do Recurso Extraordinério n.° 564.413, anteriormente
transcrito, representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei n.°
11.418/06, a denegagdo do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publigue-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 09 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00029 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0006928-30.2004.4.03.6103/SP
2004.61.03.006928-8/SP

APELANTE : EMBRAER EMPRESA BRASILEIRA DE AERONAUTICA S/A
ADVOGADO : JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER e outros
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2010090819

RECTE : EMBRAER EMPRESA BRASILEIRA DE AERONAUTICA S/A
DECISAO

Recurso extraordinario interposto por EMBRAER - Empresa Brasileira de Aerondutica S/A, com fundamento no artigo
102, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo da 3* Turma desta egrégia corte que, a unanimidade,
negou provimento a apelagdo. Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Aduz a recorrente, preliminarmente, que a questao possui repercussao geral. No mérito, alega que houve violagao aos
artigos 3°, inciso 11, e 149, 82°, inciso |, da Constituicdo Federal, porquanto o acérdéo recorrido reconheceu a incidéncia
da contribuigdo provisoria sobre movimentacdo ou transmissdo de valores e de créditos e direitos de natureza financeira
(CPMF) sobre as receitas decorrentes de exportagdo. Sustenta que o instituto da imunidade deve ser interpretado
extensivamente, o que possibilita maior competitividade aos produtos comercializados.
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Contrarrazdes apresentadas as fls. 1.005/1.008, nas quais se sustenta, em sintese, que as movimentacdes financeiras ndo
devem ser confundidas com as receitas decorrentes de exportacéo, hipotese de incidéncia imunizada. Requer, ainda, a
ndo admissdo do recurso excepcional, a vista do que restou decidido por ocasido do julgamento do Recurso
Extraordinario n.° 566.259/RS.

Decido.
A ementa do acérdao recorrido assenta:

DIREITO TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PROVISORIA SOBRE MOVIMENTACAO
FINANCEIRA (CPMF). ARTIGO 149, § 2°, |, DA CF. EC N° 33/2001. RECEITAS DECORRENTES DE
EXPORTACAO. INCIDENCIA.

1. Atualmente, as receitas oriundas de exportagdo, em geral, estdo imunes a contribui¢des sociais, bem como a
contribuigdes de intervencdo no dominio econdmico.

2. A hipotese de ndo-incidéncia das contribui¢Bes sociais previstas no artigo 149 da Carta Magna refere-se a atividade
de exportacao, estendendo-se apenas a respectiva "receita decorrente de exportagao” e as contribui¢des com base nela
exigidas.

3. Descabida a extenséo da imunidade discutida a CPMF, cujo fato gerador é a movimentacao ou transmissao de
valores e de créeditos de natureza financeira e lancamentos de débitos e créditos em contas-correntes, pois ndo ha que
se confundir o auferimento de receita decorrente de exportacdo com a posterior movimentacdo dos valores por meio de
conta-corrente.

4. Apelagéo a que se nega provimento.

A ementa dos embargos de declaragdo dispGe:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. REJEICAO.

1. Desnecessaria a mencao a dispositivos legais ou constitucionais para que se considere prequestionada uma matéria,
bastando que o Tribunal expressamente se pronuncie sobre ela. Precedentes do STJ e STF.

2. A alegada omissdo apontada pela embargante se evidencia como inequivoca inten¢do de fazer prevalecer seu
entendimento sobre a matéria, situacdo que exigiria um reexame da causa. No entanto, os embargos de declaragéo sdo
inadequados & modificagdo do pronunciamento judicial proferido, devendo a parte inconformada valer-se dos recursos
cabiveis para lograr tal intento.

3. Embargos de declaracdo conhecidos, porém rejeitados.

O acorddo recorrido decidiu que a hipétese de ndo-incidéncia das contribuicdes sociais previstas no artigo 149 da Carta
Magna refere-se a atividade de exportacdo e estende-se apenas a respectiva receita decorrente de exportagao e as
contribuices com base nela exigidas:

""Assim sendo, mostra-se descabida a extensdo da imunidade discutida a CPMF, cujo fato gerador é a movimentacao
ou transmissao de valores e de créditos de natureza financeira e lancamentos de débitos e créditos em contas-
correntes, pois ndo ha que se confundir o auferimento de receita decorrente de exportacdo com a posterior
movimentacao dos valores por meio de conta-corrente." (fl. 902, verso).

No julgamento do RE 566.259/RS, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a existéncia de repercussdo geral ao tema e
decidiu que a CPMF ndo foi contemplada pela imunidade prevista no artigo 149, §2°, inciso I, da Constituicdo Federal,
razdo pela qual deve incidir sobre a movimentag&o financeira relativa a receitas provenientes de exportacéo, verbis:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. CONTRIBUICAO PROVISORIA SOBRE MOVIMENTACAO FINANCEIRA - CPMF.
INCIDENCIA SOBRE RECEITAS DE EXPORTACAO. ART. 149, § 2°, |, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. QuestAo relevante do ponto de vista econdmico e juridico. 1 (STF - RE
566259 RG, Relator(a): Min. MIN. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 03/04/2008, DJe-083 DIVULG 08-05-
2008 PUBLIC 09-05-2008 EMENT VOL-02318-06 PP-01266 ) (grifei)

EMENTA: CONSTITUCIONAL. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ART. 149, § 2°, I, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
EXTENSAO DA IMUNIDADE A CPMF INCIDENTE SOBRE MOVIMENTACOES FINANCEIRAS RELATIVAS A
RECEITAS DECORRENTES DE EXPORTACAOQ. IMPOSSIBILIDADE. INTERPRETACAO ESTRITA DA NORMA.
RECURSO EXTRAORDINARIO DESPROVIDO.

I - Oart. 149, 8§ 2°, 1, da Constituicdo Federal € claro ao limitar a imunidade apenas as contribuices sociais e de
intervencdo no dominio econdmico incidentes sobre as receitas decorrentes de exportacao.

I - Em se tratando de imunidade tributéria a interpretacédo ha de ser restritiva, atentando sempre para o escopo
pretendido pelo legislador. 111 - A CPMF nao foi contemplada pela referida imunidade, porguanto a sua hipétese de
incidéncia - movimentacdes financeiras - ndo se confunde com as receitas.

IV - Recurso extraordinario desprovido.
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(STF - RE 566259, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em 12/08/2010,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-179 DIVULG 23-09-2010 PUBLIC 24-09-2010 EMENT VOL-02416-05 PP-
01071) (grifei)

O acérdao se amolda ao entendimento do Supremo Tribunal Federal o que conduz, no caso, a hdo admissdo do recurso
extraordinario.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publigue-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 02 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00030 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0006928-30.2004.4.03.6103/SP
2004.61.03.006928-8/SP

APELANTE : EMBRAER EMPRESA BRASILEIRA DE AERONAUTICA S/A
ADVOGADO : JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER e outros
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO . RESP 2010090828

RECTE : EMBRAER EMPRESA BRASILEIRA DE AERONAUTICA S/A
DECISAO

Recurso especial interposto por EMBRAER - Empresa Brasileira de Aeronautica S/A, com fulcro no artigo 105, inciso
111, alineas a e ¢, da Constitui¢do Federal, contra acorddo da 3% Turma desta egrégia corte que, & unanimidade, negou
provimento a apelagdo. Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Alega-se violacdo aos artigos 5° da LICC, 110, 111 e 112 do Cddigo Tributério Nacional, 535, incisos | e I, do Cddigo
de Processo Civil e divergéncia jurisprudencial.

Contrarrazdes as fls. 1.000/1.004, nas quais se sustenta, em sintese, a auséncia de prequestionamento dos dispositivos
federais tidos por violados, bem como o carater constitucional da matéria debatida.

Decido.

Né&o obstante a alegacdo de nulidade do acérd&o recorrido por suposta violacdo ao artigo 535 do Cdodigo de Processo
Civil, observa-se a superveniéncia de auséncia de interesse recursal, pois 0 Superior Tribunal de Justica ja se
pronunciou sobre a impossibilidade de a matéria de fundo ser apreciada em sede de recurso especial, ante seu carater
eminentemente constitucional, verbis:

TRIBUTARIO - PROCESSO CIVIL - IMUNIDADE DAS RECEITAS DECORRENTES DE EXPORTACAO - ALCANCE
- CPMF - MATERIA CONSTITUCIONAL - INCOMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - CSLL -
EXTENSAO DA REGRA DE ISENCAO - IMPOSSIBILIDADE - INTERPRETACAO RESTRITIVA - PIS E COFINS -
INCIDENCIA NA RECEITA DECORRENTE DE VARIACAO CAMBIAL POSITIVA - IMPOSSIBILIDADE -
PRECEDENTES.

1. O Tribunal Regional afastou a pretensdo da impetracdo de imunidade da CPMF sobre as receitas decorrentes de
exportacdo a luz de preceitos constitucionais, o que afasta a competéncia do Superior Tribunal de Justica para
conhecer da irresignacdo. Precedentes.

2. A Contribuicéo Social sobre o Lucro Liquido incide sobre o lucro, assim entendido o valor do resultado do
exercicio, antes da provisao para o imposto de renda, que ndo se confunde com a receita bruta ou faturamento, de
modo que ndo ha como estender o alcance da regra de isengdo da receita decorrente de exportacdes para alcancar
base de calculo diversa.

3. A jurisprudéncia do STJ alberga o entendimento segundo o qual as receitas decorrentes da variacdo cambial
positiva sdo alcancadas pela regra de isencéo prevista no art. 14 da Medida Proviséria 2.158-35/2001.

4. Recurso especial do contribuinte conhecido em parte e, nessa parte, ndo provido.

5. Recurso especial da Unido néo provido.
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(REsp 1004430/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/10/2009, DJe 23/11/2009) -
grifei.

Ainda que assim ndo fosse, verifica-se, que no julgamento do Recurso Extraordinario n.° 566.259/RS, o Supremo
Tribunal Federal reconheceu a existéncia de repercussdo geral ao tema e decidiu que a CPMF néo foi contemplada pela
imunidade prevista no artigo 149, §2°, inciso |, da Constitui¢do Federal, raz8o pela qual deve incidir sobre a
movimentagdo financeira relativa a receitas provenientes de exportagéo.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 03 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00031 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0007251-20.2004.4.03.6108/SP
2004.61.08.007251-9/SP
APELANTE : LWARCEL CELULOSE E PAPEL LTDA
ADVOGADO : GUILHERME CEZAROTI
: LUIS GUSTAVO A S BICHARA

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARIE CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO . REX 2007032853

RECTE : LWARCEL CELULOSE E PAPEL LTDA

DECISAO

Recurso extraordindrio interposto por Lwarcel Celulose e Papel Ltda., com fundamento no artigo 102, inciso I,
alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérdao da 32 Turma desta corte, que negou provimento ao seu apelo.

Inconformada, alega a recorrente que o decisum contraria o disposto nos artigos 149, § 2°, da Constitui¢do da
Republica, na medida em que as empresas exportadoras sdo imunes ao recolhimento da contribuicgdo social sobre o
lucro liquido.

Contrarrazdes as fls. 350/351 pela inadmisséo do recurso ou seu desprovimento.
Decido.

A matéria versada foi objeto de apreciac@o pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do mencionado Recurso
Extraordinério n.° 564.413, no regime da Lei n.° 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que
reconheceu a incidéncia da CSLL sobre o lucro dos exportadores, porquanto a imunidade prevista no inciso | do § 2° do
artigo 149 da Constituicdo Federal restringe-se as receitas decorrentes de exportacdo, inconfundiveis com o lucro que
pode ser gerado para a empresa e que é a base de célculo da aludida exacéo, verbis:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excecao constitucional & capacidade ativa
tributaria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.

IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso | do § 2° do artigo 149 da Carta
Federal ndo alcanca o lucro das empresas exportadoras.

LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no lucro
das empresas exportadoras a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido.

(RE 564413, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 12/08/2010, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-209 DIVULG 28-10-2010 PUBLIC 03-11-2010 EMENT VOL-02423-01 PP-00150)

Dessa maneira, 0 acorddo recorrido amolda-se & orientacdo do Recurso Extraordinério n.° 564.413, anteriormente
transcrito, representativo da controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei n.°
11.418/06, a denegac¢do do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo
Civil.
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Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 16 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00032 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0002268-60.2004.4.03.6113/SP
2004.61.13.002268-3/SP

APELANTE : IND/ E COM/ DE CARNES MINERVA LTDA
ADVOGADO : EDGARD DE ASSUMPCAO FILHO e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2008000743

RECTE : IND/ E COM/ DE CARNES MINERVA LTDA
DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Industria e Comércio de Carnes Minerva Ltda., com fundamento no artigo
102, inciso 111, alinea a, da Constitui¢do Federal, contra acorddo da 32 Turma desta corte, que negou provimento ao seu
apelo.

Inconformada, alega a recorrente, inicialmente, a repercussao geral da matéria sob discussdo. Sustenta, ainda, que o
decisum contraria o disposto no artigo 149, § 2°, inciso |, da Constituicdo da Republica, na medida em que as empresas
exportadoras sdo imunes ao recolhimento da contribuicdo social sobre o lucro liquido.

Contrarrazdes as fls. 353/360 pela inadmisséo do recurso ou seu desprovimento.
Decido.

A matéria versada foi objeto de apreciacéo pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do mencionado Recurso
Extraordinario n.° 564.413, no regime da Lei n.° 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que
reconheceu a incidéncia da CSLL sobre o lucro dos exportadores, porquanto a imunidade prevista no inciso | do § 2° do
artigo 149 da Constituicao Federal restringe-se as receitas decorrentes de exportacédo, inconfundiveis com o lucro que
pode ser gerado para a empresa e que ¢ a base de calculo da aludida exacédo, verbis:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excecio constitucional & capacidade ativa
tributaria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.

IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso | do § 2° do artigo 149 da Carta
Federal ndo alcanca o lucro das empresas exportadoras.

LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no lucro
das empresas exportadoras a Contribuicio Social sobre o Lucro Liquido.

(RE 564413, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 12/08/2010, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-209 DIVULG 28-10-2010 PUBLIC 03-11-2010 EMENT VOL-02423-01 PP-00150)

Dessa maneira, 0 acorddo recorrido amolda-se & orienta¢do do Recurso Extraordinério n.° 564.413, anteriormente
transcrito, representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei n.°
11.418/06, a denegagdo do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 01/07/2011 136/1840



S&o Paulo, 16 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00033 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0075948-50.2005.4.03.0000/SP
2005.03.00.075948-6/SP

AGRAVANTE . MARIA JOSE MARZAGAO JIMENEZ e outro
. EDUARDO ALVAREZ JIMENEZ
ADVOGADO : JOAQUIM ASER DE SOUZA CAMPOS
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . IVONE COAN
REPRESENTANTE : Caixa Economica Federal - CEF
PARTE RE' . SERVAUTO VEICULOS E PECAS LTDA massa falida e outro
: ANTONIO IGNACIO ALVAREZ JIMENEZ falecido
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2000.61.82.042322-2 5F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra deciséo singular.
Contrarrazdes as fls. 153/157.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisédo, nos termos do artigo 557 do Cddigo de Processo Civil (fls.
115/117). Opostos embargos de declaracéo, foram analisados por decisdo monocratica (fls. 131/132). Cabivel, portanto,
a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (artigo 557, § 1°, do Cédigo de
Processo Civil, e artigos 247, 111, "a" e 250, ambos do Regimento Interno do TRF da 32 Regido). Ocorre que a parte
recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razao
pela qual um dos pressupostos para a admisséo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.
S&o Paulo, 18 de junho de 2011.
André Nabarrete

Vice-Presidente
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00034 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0001306-18.2005.4.03.6108/SP
2005.61.08.001306-4/SP

APELANTE : P B ZANZINI E CIA LTDA
ADVOGADO : LUCIANA VIEIRA NASCIMENTO e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARIE CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2008197201

RECTE : P B ZANZINIE CIA LTDA

DECISAO

Recurso extraordinario interposto por P.B. Zanzini & Cia. Ltda., com fundamento no artigo 102, inciso I, alinea "a",
da Constituicao Federal, contra acorddo da 3* Turma desta egrégia corte que, a unanimidade, negou provimento a
apelacéo.

Aduz a recorrente, preliminarmente, que a questdo possui repercussdo geral. No mérito, alega que houve violagéo ao
artigo 149, §2°, inciso I, da Constituicdo Federal, bem como aos principios da vedacéo ao confisco, da capacidade
contributiva e da seguranca juridica, porquanto o acérdao recorrido reconheceu a incidéncia da contribuicdo proviséria
sobre movimentacao ou transmisséo de valores e de créditos e direitos de natureza financeira (CPMF) sobre as receitas
decorrentes de exportacao.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 357/364, nas quais se sustenta, em sintese, que 0 82° do artigo 149 refere-se somente
as contribuicgdes sociais gerais e ndo abrange aquelas regidas pelo artigo 195 da Constituigdo Federal. Alega, ainda, que
uma interpretacdo extensiva do dispositivo constitucional em debate somente poderia afetar a COFINS e o PIS, Unicas
dentre as contribui¢Bes que incidem sobre "receitas".

Decido.
A ementa do acorddo recorrido assenta:

MANDADO DE SEGURANCA - CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO - IMUNIDADE DO ARTIGO 149, § 2°, |, DA
CF/88, NA REDACAO DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/2001 - RESTRITA A RECEITA DE EXPORTACAO -
NAO EXCLUSAO DE CPMF.

I - A imunidade prevista no artigo 149, § 2°, inciso |, da Constitui¢do de 1988, na redacdo dada pela Emenda
Constitucional n° 33, de 2001, exclui a incidéncia de contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econémico que
incidam sobre "receitas decorrentes de exportagdo", ndo alcancando, todavia, outras contribui¢fes que nédo tenham
esta hipotese de incidéncia "receita", mas sim outras que n&o tenham relacgéo direta com esta hipdtese de imunidade,
como as que incidam sobre todo o conjunto das atividades empresariais (como o lucro - CSSL da Lei n° 7.689/88), ou
sobre a "movimentacdo ou transmissao de valores e de créditos e direitos de natureza financeira" (CPMF do artigo 74
do ADCT da Constituicdo Federal).

Il - As regras de exclusao de tributos devem ser interpretadas restritivamente, conforme dispde o artigo 111 do Cédigo
Tributério Nacional.

111 - Precedentes dos TRF's da 3? (32 Turma) e 4 Regides.

IV - Sendo legitima a exigéncia fiscal questionada, prejudicadas ficam as questdes relativas a compensacao de valores
supostamente recolhidos indevidamente.

V - Apelaco da autora desprovida.

Quanto aos principios da vedacéo ao confisco, da capacidade contributiva e da seguranca juridica, o recurso deixou de
cumprir a exigéncia relacionada ao prequestionamento. Sua auséncia constitui 6bice intransponivel a sequéncia recursal,
haja vista implicar inovagao e manifesta supresséo de instancia, segundo inteligéncia das Simulas n.° 282 e 356 do
STF.

Ademais, 0 acorddo recorrido decidiu ndo ser cabivel a interpretacéo extensiva para fins de se alcancarem hipéteses de
imunidade ndo contempladas de maneira expressa pela Constituicao Federal:

"Aimunidade prevista no artigo 149, § 2°, inciso |, da Constitui¢do de 1988, na redacio dada pela Emenda
Constitucional n° 33, de 2001, exclui a incidéncia de contribui¢bes sociais e de intervengdo no dominio econdmico que
incidam sobre 'receitas decorrentes de exportacao’, ndo alcangando, todavia, outras contribuicdes que ndo tenham esta
hipo6tese de incidéncia 'receita’, mas sim outras que ndo tenham relagéo direta com esta hipdtese de imunidade, como
as que incidam sobre todo o conjunto das atividades empresariais (como o lucro - CSSL da Lei n° 7.689/88), ou sobre a
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‘movimentacao ou transmisséo de valores e de créditos e direitos de natureza financeira' (CPMF do artigo 74 do
ADCT da Constituicdo Federal)" (fl. 255).

No julgamento do RE 566.259/RS, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a existéncia de repercussdo geral ao tema e
decidiu que a CPMF ndo foi contemplada pela imunidade prevista no artigo 149, §2°, inciso |, da Constituicdo Federal,
razdo pela qual deve incidir sobre a movimentagdo financeira relativa a receitas provenientes de exportacdo, verbis:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. CONTRIBUICAO PROVISORIA SOBRE MOVIMENTAGCAO FINANCEIRA - CPMF.
INCIDENCIA SOBRE RECEITAS DE EXPORTAGCAO. ART. 149, § 2°, |, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. Questéo relevante do ponto de vista econdmico e juridico. 1 (STF - RE
566259 RG, Relator(a): Min. MIN. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 03/04/2008, DJe-083 DIVULG 08-05-
2008 PUBLIC 09-05-2008 EMENT VOL-02318-06 PP-01266 ) (grifei)

EMENTA: CONSTITUCIONAL. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ART. 149, § 2°, I, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
EXTENSAO DA IMUNIDADE A CPMF INCIDENTE SOBRE MOVIMENTAGCOES FINANCEIRAS RELATIVAS A
RECEITAS DECORRENTES DE EXPORTACAOQ. IMPOSSIBILIDADE. INTERPRETACAO ESTRITA DA NORMA.
RECURSO EXTRAORDINARIO DESPROVIDO.

I - Oart. 149, § 2°, 1, da Constituicdo Federal € claro ao limitar a imunidade apenas as contribuicdes sociais e de
intervencdo no dominio econémico incidentes sobre as receitas decorrentes de exportacéao.

Il - Em se tratando de imunidade tributaria a interpretacdo ha de ser restritiva, atentando sempre para 0 €scopo
pretendido pelo legislador. Il - A CPMF néo foi contemplada pela referida imunidade, porquanto a sua hipétese de
incidéncia - movimentaces financeiras - ndo se confunde com as receitas.

IV - Recurso extraordinario desprovido.

(STF - RE 566259, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em 12/08/2010,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-179 DIVULG 23-09-2010 PUBLIC 24-09-2010 EMENT VOL-02416-05 PP-
01071) (grifei)

O acérdao se amolda ao entendimento do Supremo Tribunal Federal o que conduz, no caso, a hdo admissédo do recurso
extraordinario.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publigue-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 02 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00035 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0001306-18.2005.4.03.6108/SP
2005.61.08.001306-4/SP

APELANTE : P B ZANZINI E CIA LTDA

ADVOGADO : LUCIANA VIEIRA NASCIMENTO e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARIE CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2008197200

RECTE : P B ZANZINI E CIALTDA

DECISAO

Recurso especial interposto por P.B. Zanzini & Cia. Ltda., com fulcro no artigo 105, inciso Ill, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acorddo da 3% Turma desta egrégia corte que, & unanimidade, negou provimento a apelacéo.

Alega-se que o decisum violou o artigo 111 do Cdédigo Tributario Nacional, porquanto reconheceu a incidéncia da
contribuicéo provisoria sobre movimentagéo ou transmissao de valores e de créditos e direitos de natureza financeira
(CPMF) sobre as receitas decorrentes de exportacéo.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 348/356, nas quais se sustenta, em sintese, que:
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a) a matéria federal debatida ndo foi prequestionada pelo acérdao recorrido, que apreciou a questdo sob enfoque
constitucional;

b) a recorrente tenta estabelecer uma interpretagéo extensiva ao artigo 149, §2°, inciso I, da Constituicdo Federal, que
tem como referéncia limitativa as contribuicfes sociais gerais e de intervencdo no dominio econdmico. Caso a vontade
do constituinte também fosse abranger as contribui¢des contidas no artigo 195, o teria feito de modo expresso;

c) a incidéncia da CPMF sobre as receitas de exportacdo trata de questdo de hermenéutica, na medida em que as regras
de um regime ndo podem ser aplicadas a outro, sem que haja previsdo legal para tanto.

Decido.

Discute-se nos autos a possibilidade de a imunidade prevista pelo artigo 149, §2°, inciso I, da Constituicdo Federal
abranger a CPMF incidente sobre as receitas decorrentes de exportacdo. O Superior Tribunal de Justica se pronunciou
sobre a inviabilidade de a matéria ser apreciada em sede de recurso especial, ante seu carater eminentemente
constitucional, verbis:

TRIBUTARIO - PROCESSO CIVIL - IMUNIDADE DAS RECEITAS DECORRENTES DE EXPORTACAO - ALCANCE
- CPMF - MATERIA CONSTITUCIONAL - INCOMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - CSLL -
EXTENSAO DA REGRA DE ISENCAO - IMPOSSIBILIDADE - INTERPRETACAO RESTRITIVA - PIS E COFINS -
INCIDENCIA NA RECEITA DECORRENTE DE VARIACAO CAMBIAL POSITIVA - IMPOSSIBILIDADE -
PRECEDENTES.

1. O Tribunal Regional afastou a pretensdo da impetracéo de imunidade da CPMF sobre as receitas decorrentes de
exportacao a luz de preceitos constitucionais, o que afasta a competéncia do Superior Tribunal de Justica para
conhecer da irresignacdo. Precedentes.

2. A Contribuicéo Social sobre o Lucro Liquido incide sobre o lucro, assim entendido o valor do resultado do
exercicio, antes da proviséo para o imposto de renda, que ndo se confunde com a receita bruta ou faturamento, de
modo que ndo h& como estender o alcance da regra de isen¢do da receita decorrente de exportacdes para alcangar
base de calculo diversa.

3. A jurisprudéncia do STJ alberga o entendimento segundo o qual as receitas decorrentes da varia¢do cambial
positiva sdo alcancadas pela regra de isengéo prevista no art. 14 da Medida Proviséria 2.158-35/2001.

4. Recurso especial do contribuinte conhecido em parte e, nessa parte, ndo provido.

5. Recurso especial da Unido nédo provido.

(REsp 1004430/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/10/2009, DJe 23/11/2009) -
grifei.

Ainda que assim ndo fosse, verifica-se, que no julgamento do Recurso Extraordinario n.° 566.259/RS, o Supremo
Tribunal Federal reconheceu a existéncia de repercussao geral ao tema e decidiu que a CPMF néo foi contemplada pela
imunidade prevista no artigo 149, §2°, inciso I, da Constituicdo Federal, razdo pela qual deve incidir sobre a
movimentacgdo financeira relativa a receitas provenientes de exportacao.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 03 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00036 APELAGCAO CIVEL N° 0005421-64.2005.4.03.6114/SP
2005.61.14.005421-1/SP

APELANTE : MASSTIN ENGENHARIA E INSTALACOES LTDA

ADVOGADO : PAULO ROSENTHAL e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular.
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Contrarrazoes as fls. 178/180.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decis@o, nos termos do artigo 557 do Codigo de Processo Civil (fls.
155/157). Cabivel, portanto, a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento
(artigo 557, § 1°, do Cddigo de Processo Civil). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp8s, ou seja, optou por manejar
recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo
deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.

Intime-se.
S&o Paulo, 18 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00037 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0120363-84.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.120363-0/SP

AGRAVANTE . GRANIMAR S/A MARMORES E GRANITOS
ADVOGADO . EDUARDO SILVEIRA ARRUDA

: LUCIENE MOREAU
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO
REPRESENTANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2000.61.82.041735-0 5F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
Contrarrazdes as fls. 224/228.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:
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"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo (fls. 158/159). Cabivel, portanto, a interposi¢do de agravo, no
prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (artigos 247, 111, "a" e 250, ambos do Regimento Interno do
TRF da 3% Regido). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp0s, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes
de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido.
Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 18 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00038 RECURSO EXTRAORDINARIO EM Al N° 0120363-84.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.120363-0/SP

AGRAVANTE . GRANIMAR S/A MARMORES E GRANITOS
ADVOGADO . EDUARDO SILVEIRA ARRUDA

. LUCIENE MOREAU
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO
REPRESENTANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
PETICAO : REX 2010225299
RECTE . GRANIMAR S/A MARMORES E GRANITOS
No. ORIG. . 2000.61.82.041735-0 5F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso extraordinario interposto contra deciséo singular.
Contrarrazdes as fls. 229/233.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicéo, cabendo-lhe:

(.)
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111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou Ultima insténcia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constitui¢cdo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigéo.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal™; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo (fls. 158/159). Cabivel, portanto, a interposi¢do de agravo, no
prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento (artigos 247, 111, "a" e 250, ambos do Regimento Interno do
TRF da 3% Regido). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp0s, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes
de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admissao deixou de ser preenchido.
Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°- SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussao em seu érgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a SUmula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 22 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00039 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0003346-60.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.003346-0/SP

APELANTE : ALSCO TOALHEIRO BRASIL LTDA
ADVOGADO . PEDRO APARECIDO LINO GONCALVES e outros
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : REX 2007247213
RECTE : ALSCO TOALHEIRO BRASIL LTDA
DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Alsco Toalheiro Brasil Ltda., com fundamento no artigo 102, inciso I1l, alinea
a, da Constituicdo Federal, contra acorddo da 3% Turma desta corte, que julgou prejudicado o agravo retido e negou
provimento ao seu apelo.

Inconformada, alega a recorrente, inicialmente, a repercussao geral da matéria sob discussdo. Sustenta, ainda, que o
decisum contraria o disposto nos artigos 149 e 195 da Constitui¢do da Republica, na medida em que as empresas
exportadoras sdo imunes ao recolhimento da contribuico social sobre o lucro liquido.

Contrarrazdes as fls. 241/242 pela inadmiss&o do recurso ou seu desprovimento.

Decido.

A matéria versada foi objeto de apreciac@o pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do mencionado Recurso

Extraordindrio n.° 564.413, no regime da Lei n.° 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que
reconheceu a incidéncia da CSLL sobre o lucro dos exportadores, porquanto a imunidade prevista no inciso | do § 2° do
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artigo 149 da Constituicao Federal restringe-se as receitas decorrentes de exportacdo, inconfundiveis com o lucro que
pode ser gerado para a empresa e que é a base de célculo da aludida exacéo, verbis:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excecao constitucional & capacidade ativa
tributaria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.

IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso | do § 2° do artigo 149 da Carta
Federal ndo alcanca o lucro das empresas exportadoras.

LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no lucro
das empresas exportadoras a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido.

(RE 564413, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 12/08/2010, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-209 DIVULG 28-10-2010 PUBLIC 03-11-2010 EMENT VOL-02423-01 PP-00150)

Dessa maneira, 0 acorddo recorrido amolda-se a orientacdo do Recurso Extraordinério n.° 564.413, anteriormente
transcrito, representativo da controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei n.°
11.418/06, a denegac¢do do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 16 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00040 APELAGCAO CIVEL N° 0002134-44.2006.4.03.6119/SP
2006.61.19.002134-5/SP

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELANTE : FABRICA DE PAPELAO BELVISI LTDA

ADVOGADO : MARIANA REZEK MORUZZI e outro

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
Contrarrazdes as fls. 149/152.
Decido.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 126/127). Cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o
julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp6s, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 03 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00041 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0015694-58.2006.4.03.6182/SP
2006.61.82.015694-5/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : BACHERT INDL/ LTDA massa falida

ADVOGADO  : ALFREDO LUIZ KUGELMAS e outro

SINDICO : ALFREDO LUIZ KUGELMAS

INTERESSADO : RENATO FRANCHI e outros
: MARLENE BACHERT TORRES
- RUBENS BACHERT

: RONALDO TORRES
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. . 00156945820064036182 3F VVr SAO PAULO/SP

DECISAO
Recurso especial interposto contra decisao singular.

Contrarrazoes as fls. 96/98.

Conforme dispGe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacgéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557 do Cadigo de Processo Civil (fls.
68/72). Opostos embargos de declaracdo, foram apreciados por decisdo unipessoal (fl. 79). Cabivel, portanto, a
interposic¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao rgdo competente para o julgamento (artigo 557, § 1°, do Cdédigo de
Processo Civil, e artigos 247, 111, "a" e 250, ambos do Regimento Interno do TRF da 32 Regido). Ocorre que a parte
recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razio
pela qual um dos pressupostos para a admisséo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.
S&o Paulo, 16 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00042 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0029618-77.1995.4.03.6100/SP
2007.03.99.039411-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO . FERNANDA MOREIRA FERREIRA e outros

: LUIS ALBERTO MOREIRA FERREIRA
: WANDA POMPEU GERIBELLO

: JEANETE ZEIDO

: MILTON CHOHFI

: MARIA ODETE ARAUJO CORTEZ

: MANUEL CORTEZ MOIRON espolio

ADVOGADO : MARCELO FIGUEIREDO PORTUGAL GOUVEA e outro
REPRESENTANTE : MARIA ODETE ARAUJO CORTEZ

ADVOGADO : MARCELO FIGUEIREDO PORTUGAL GOUVEA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 95.00.29618-7 24 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
Contrarrazdes as fls. 168/170.

Conforme dispbe a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, § 1°-A, do Cddigo de Processo
Civil (fls. 130/131). Cabivel, portanto, a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 0rgdo competente para o
julgamento (artigo 557, § 1°, do Cadigo de Processo Civil). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou
por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordindrias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 18 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00043 APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO N° 0029618-77.1995.4.03.6100/SP
2007.03.99.039411-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : FERNANDA MOREIRA FERREIRA e outros

: LUIS ALBERTO MOREIRA FERREIRA
: WANDA POMPEU GERIBELLO

: JEANETE ZEIDO

: MILTON CHOHFI

: MARIA ODETE ARAUJO CORTEZ

: MANUEL CORTEZ MOIRON espolio

ADVOGADO : MARCELO FIGUEIREDO PORTUGAL GOUVEA e outro
REPRESENTANTE : MARIA ODETE ARAUJO CORTEZ

ADVOGADO : MARCELO FIGUEIREDO PORTUGAL GOUVEA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 95.00.29618-7 24 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso extraordinario interposto contra deciséo singular.
Contrarrazfes as fls. 171/173.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em (inica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicao, cabendo-lhe:

(..)

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou Ultima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constitui¢cdo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigéo.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal™; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).
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Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo
Civil (fls. 130/131). Cabivel, portanto, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o
julgamento (artigo 557, § 1°, do Codigo de Processo Civil). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou
por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°- SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussao em seu érgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, € de se aplicar a Simula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido.”

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 18 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00044 APELAGCAO CIVEL N° 0004562-22.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.004562-3/SP

APELANTE : ARINOS QUIMICA LTDA e outro
: QUIMPOLI QUIMICA LTDA

ADVOGADO : EDUARDO RICCA e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

APELADO : 0S MESMOS

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
Contrarrazdes as fls. 489/491.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacgéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, caput e § 1°, do Cédigo de
Processo Civil (fls. 462/463). Cabivel, portanto, a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente
para o julgamento (artigo 557, § 1°, do Cadigo de Processo Civil). Ocorre que a parte recorrente nao o interpds, ou seja,
optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos
para a admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 18 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00045 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0009617-51.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.009617-5/SP

APELANTE : LUIZ ALBERTO FRANCO

ADVOGADO : PATRICIA CRISTINA CAVALLO e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARIE CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2009036956

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a" da Constitui¢do Federal,
contra acdrddo desta egrégia corte, que negou provimento a apelacao fazendaria e a remessa oficial e deu provimento a
apelacéo da parte autora. Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados.

As fls. 185/186, foi proferida decisdo que determinou a devolugdo dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo
543-C, § 7°, inciso Il, do Cdodigo de Processo Civil, ante o julgamento dos Recursos Especiais n.° 1.112.745/SP e n.°
1.102.575/MG, representativos da controvérsia, os quais foram submetidos ao regime previsto pelo artigo 543-C do
Cadigo de Processo Civil.

Em sede de juizo de retratacdo, foi negado seguimento a apelacédo fazendaria, a remessa oficial e a apelagéo da parte
autora, conforme deciséo de fls. 190/193, disponibilizada em 11/11/2010. Dessa forma, passo ao exame da
admissibilidade do recurso especial, nos termos preceituados pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Estatuto Processual
Civil, verbis:

Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questéo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo. (Incluido pela Lei n® 11.672, de 2008).

(..)

8 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem: (Incluido pela
Lei n®11.672, de 2008).

| - terdo seguimento denegado na hipdtese de o0 acdrdéo recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; (...) (Incluido pela Lei n° 11.672, de 2008). (grifei)

Decido.

No caso dos autos, verifica-se que a exigibilidade do imposto sobre a renda decorrente de gratificacdo paga por .
liberalidade do empregador foi acolhida, nos termos do procedimento do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil. A
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vista da adequacdo do acérddo recorrido & jurisprudéncia consolidada por meio do julgamento dos Recursos Especiais
n. 1.112.745/SP e n.° 1.102.575/MG, representativos da controvérsia, sobreveio a falta de interesse recursal.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, consoante o disposto no artigo 543-C, § 7°,
inciso |, do Codigo de Processo Civil.

Oportunamente, certifique a Subsecretaria dos Feitos da Vice- Presidéncia o transito em julgado e, apds, remetam-se 0s
autos ao juizo de origem.

Publigue-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 09 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00046 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0009617-51.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.009617-5/SP

APELANTE : LUIZ ALBERTO FRANCO

ADVOGADO  : PATRICIA CRISTINA CAVALLO e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARIE CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : 0S MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2011005071

RECTE : LUIZ ALBERTO FRANCO

DECISAO

Recurso especial interposto por Luiz Alberto Franco, com fundamento na alinea “a" do inciso 111 do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra deciséo que, nos termos dos artigos 543-C, § 7°, e 557, caput, do Cadigo de Processo Civil,
negou seguimento a apelacao fazendaria, & remessa oficial e & apelacdo da parte autora. Opostos embargos de
declaracao, foi-lhes negado seguimento por decisdo singular.

Inconformado, alega que a decis@o contraria os artigos 43, incisos I e I, 110 e 123 do Cddigo Tributario Nacional, ao
argumento de que a gratificacdo espontanea em debate tem natureza indenizatoria.

Contrarrazdes as fls. 223/226, em que se requer 0 ndo conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, que Ihe seja negado
provimento.

Decido.

Conforme dispfe a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou ultima instancia, verbis:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a reda¢éo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal. (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de Processo
Civil (fls. 190/193). Cabivel a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento
(CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que o recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional antes de
esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido. Nesse
sentido, confira-se:
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AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido. (STJ, 3% Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro
Vasco Della Giustina; v.u, j. em 15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Mesmo que assim ndo fosse, a questao da definicdo da natureza das verbas rescisorias pagas que devem compor ou nao
a base de calculo do imposto de renda pessoa fisica foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do
Recurso Especial n.° 1.112.745/SP e do Recurso Especial n.° 1.102.575/MG, no regime da Lei n.° 11.672/08,
concernente ao processamento de recursos repetitivos, em que restou definido que incide o tributo em decorréncia de
liberalidade do empregador por ocasido da extingao do contrato de trabalho, verbis:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO PAGA POR
LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. INDENIZAGCAO PAGA NO
CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO
INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC.

1. Nas rescisdes de contratos de trabalho s@o dadas diversas denomina¢es as mais variadas verbas. Nessas situacdes,
é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a jurisprudéncia desta Corte,
classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou nao.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho so aquelas que, nos casos em gue ocorre a
demissdo com ou sem justa causa, sdo pagas sem decorrerem de imposi¢io de nenhuma fonte normativa prévia ao ato
de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demiss&o Voluntaria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo apenas da
vontade do empregador e excedendo as indenizacdes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a jurisprudéncia é
pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda ja que ndo possuem natureza indenizatdria. Precedentes: EAQ -
Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP,
Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Secdo, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel.
Min. Francisco Falcdo, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Secéo, v.u., julgado
em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérdao Ministro
Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publicagdo/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator
Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publica¢do/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28;
AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Secéo, Rel. Min. Francisco Falc&o, julgado em 26.11.2008, entre outros.
3. "Os Programas de Demissdo Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realizagdo de um negécio
juridico, qual seja a resilicdo ou distrato do contrato de trabalho no caso das relagdes regidas pela CLT, ou a
exoneracéo, no caso dos servidores estatutarios. O nucleo das condutas juridicas relevantes aponta para a existéncia
de um acordo de vontades para por fim a relagdo empregaticia, razdo pela qual inexiste margem para o exercicio de
liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual uma das partes
renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.3.2009). "A indenizacao recebida pela adesdo a programa de incentivo a demisséo voluntaria ndo esta sujeita a
incidéncia do imposto de renda". Enunciado n. 215 da Sumula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "gratificacdo ndo eventual” foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "compensacéo espontanea” foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acord@o submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ
08/2008. Grifei

(REsp 1.112.745-SP - 12 Secdo - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. (REsp n° 1.102.575/MG - 12 Secéo, rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).

A decisdo se amolda a orientacdo adotada nos Recursos Especiais n.° 1.112.745/SP e n.° 1.102.575/MG, anteriormente
transcritos, representativos da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei n.°
11.672/08, a denegacdo do recurso especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso |, do Cddigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
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Defiro, outrossim, os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita no ambito deste recurso.
Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 09 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00047 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0033298-50.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.033298-3/SP

APELANTE : CARBOCLORO S/A INDUSTRIAS QUIMICAS
ADVOGADO : OSIRIS LEITE CORREA e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARIE CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2009119556

RECTE : CARBOCLORO S/A INDUSTRIAS QUIMICAS
DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Carbocloro S.A. Industrias Quimicas, com fundamento no artigo 102, inciso
111, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acdrdao da 32 Turma desta corte, que negou provimento ao seu apelo.

Inconformada, alega a recorrente, inicialmente, a repercussao geral da matéria sob discussdo. Sustenta, ainda, que o
decisum contraria o disposto no artigo 149, § 2°, inciso | (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n.° 33/2001),
da Constituicdo da Republica, na medida em que as empresas exportadoras sdo imunes ao recolhimento da contribuicdo
social sobre o lucro liquido.

Contrarrazdes as fls. 589/592 pelo desprovimento do recurso.
Decido.

A matéria versada foi objeto de apreciac@o pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do mencionado Recurso
Extraordindrio n.° 564.413, no regime da Lei n.° 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que
reconheceu a incidéncia da CSLL sobre o lucro dos exportadores, porquanto a imunidade prevista no inciso | do § 2° do
artigo 149 da Constituicao Federal restringe-se as receitas decorrentes de exportacédo, inconfundiveis com o lucro que
pode ser gerado para a empresa e que é a base de calculo da aludida exacao, verbis:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excecio constitucional & capacidade ativa
tributaria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.

IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso | do § 2° do artigo 149 da Carta
Federal ndo alcanca o lucro das empresas exportadoras.

LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no lucro
das empresas exportadoras a Contribui¢io Social sobre o Lucro Liquido.

(RE 564413, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 12/08/2010, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-209 DIVULG 28-10-2010 PUBLIC 03-11-2010 EMENT VOL-02423-01 PP-00150)

Dessa maneira, 0 acorddo recorrido amolda-se & orienta¢do do Recurso Extraordinério n.° 564.413, anteriormente
transcrito, representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei n.°
11.418/06, a denegagdo do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 15 de junho de 2011.
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André Nabarrete
Vice-Presidente

00048 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0034756-05.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.034756-1/SP

APELANTE : ANGLO AMERICAN BRASIL LTDA

ADVOGADO : GILSON JOSE RASADOR

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2009178561

RECTE : ANGLO AMERICAN BRASIL LTDA

DECISAO

Recurso extraordindrio interposto por Anglo American Brasil Ltda., com fundamento no artigo 102, inciso I, alinea
a, da Constituicdo Federal, contra acorddo da 62 Turma desta corte, que ndo conheceu dos agravos retidos e negou
provimento ao seu apelo.

Inconformada, alega a recorrente, inicialmente, a repercussdo geral da matéria sob discussao. Sustenta, ainda, que o
decisum contraria o disposto no artigo 149, § 2°, inciso | (com a reda¢do dada pela Emenda Constitucional n.° 33/2001),
da Constituicao da Republica, na medida em que as empresas exportadoras sdo imunes ao recolhimento da contribuicdo
social sobre o lucro liquido.

Contrarrazdes as fls. 436/440 pelo ndo conhecimento do recurso ou seu desprovimento.
Decido.

A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do mencionado Recurso
Extraordinario n.° 564.413, no regime da Lei n.° 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que
reconheceu a incidéncia da CSLL sobre o lucro dos exportadores, porquanto a imunidade prevista no inciso | do § 2° do
artigo 149 da Constituicao Federal restringe-se as receitas decorrentes de exportacdo, inconfundiveis com o lucro que
pode ser gerado para a empresa e que é a base de calculo da aludida exacao, verbis:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excecdo constitucional & capacidade ativa
tributaria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.

IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso | do § 2° do artigo 149 da Carta
Federal ndo alcanca o lucro das empresas exportadoras.

LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no lucro
das empresas exportadoras a Contribuicao Social sobre o Lucro Liquido.

(RE 564413, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 12/08/2010, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-209 DIVULG 28-10-2010 PUBLIC 03-11-2010 EMENT VOL-02423-01 PP-00150)

Dessa maneira, 0 acérddo recorrido amolda-se a orientacdo do Recurso Extraordinario n.° 564.413, anteriormente
transcrito, representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei n.°
11.418/06, a denegacdo do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 09 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00049 APELACAO CIVEL N° 0008733-10.2007.4.03.6104/SP
2007.61.04.008733-1/SP
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APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : NELSON KIOSHI MAEDA

ADVOGADO : REGIANE LOPES DE BARROS e outro

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisao singular.
Contrarrazdes as fls. 263/265.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Gnica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo
Civil (fls. 247/249). Cabivel, portanto, a interposic¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o
julgamento (artigo 557, § 1°, do Codigo de Processo Civil). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou
por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Renumerem-se 0s autos a partir de fl. 265.

Publique-se.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 13 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00050 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0000136-30.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.000136-3/SP

APELANTE - EVAIR BENEDITO DE GODOI MORAIS
ADVOGADO : RICARDO OLIVEIRA GODOI

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO . OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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PETICAO : RESP 2010223807
RECTE : EVAIR BENEDITO DE GODOI MORAIS

DECISAO

Recurso especial interposto por Evair Benedito de Godoi Morais, com fundamento na alinea "a" do inciso 11 do artigo
105 da Constituicao Federal, contra acorddo desta egrégia corte, que negou provimento a apelacao fazendaria, a remessa
oficial e a apelagdo do impetrante. Opostos embargos de declaracédo, foram rejeitados.

Inconformado, alega que o acordao combatido contraria os artigos 7°, inciso I, 145, § 1°, 150, inciso |1, e 153, inciso I,
da Constituicao Federal, os artigos 249, § 2°, 535, inciso I, do Cédigo de Processo Civil e o artigo 43 do Cddigo
Tributario Nacional, ao argumento de que a gratificacdo espontanea em debate tem natureza indenizat6ria, ainda que
ndo se cogite tratar-se de valores pagos em decorréncia de adesao a Plano de Demissdo Voluntéria.

Contrarrazoes as fls. 412/418, em que requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, que Ihe seja negado
provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Quanto a alegagdo de contrariedade aos artigos 7°, inciso |, 145, § 1°, 150, inciso Il, e 153, inciso I11, da Constituigdo
Federal, a recorrente utiliza-se de argumentacdo eminentemente constitucional, tema que escapa da competéncia do
Superior Tribunal de Justica, nos termos do artigo 105 da Lei Maior. A respeito, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL . PROCESSO PENAL. HQMICiDIO QUALIFICADO. AUSENCIA
DE VIOLACAO DOS ARTS. 535 E 619 DO CPP. INADEQUADA INOVACAO NA PRETENSAO RECURSAL.
MATERIA CONSTITUCIONAL. INDEVIDA ANALISE POR MEIO DA VIA ESPECIAL.

(..)

3. Néo cabe conhecer do presente recurso especial em relacédo a violacdo do art. 5°, inciso XXVIII, da Constituicdo da
Republica, pois a irresignacdo recursal em relacéo a preceitos, a principios ou a dispositivos constitucionais ndo
configura objeto de analise por meio da via especial.

(..)

6. Agravo regimental a que se nega provimento. (grifei)

(AgRg nos EDcl no REsp 705432/PR - Sexta Turma - rel. Min. CELSO LIMONGI, j. 23.11.2010, v.u., DJe 06.12.2010)

N&o obstante as alegacOes acerca da nulidade do acorddo recorrido por suposta violagdo aos artigos 249, § 2°, 535,
inciso Il, do Cdodigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante
a tal pleito, na medida em que, julgado o paradigma relativo a questdo de fundo, o recurso excepcional sob anlise tera
seu seguimento negado.

A questdo da definigdo da natureza das verbas rescisdrias pagas que devem compor ou ndo a base de célculo do imposto
de renda pessoa fisica foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.°
1.112.745/SP e do Recurso Especial n.° 1.102.575/MG, no regime da Lei n.° 11.672/08, concernente ao processamento
de recursos repetitivos, em que restou definido que incide o imposto sobre as verbas pagas em decorréncia de
liberalidade do empregador, por ocasido da extin¢do do contrato de trabalho, verbis:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO PAGA POR
LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. INDENIZAGCAO PAGA NO
CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO
INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC.

1. Nas rescisdes de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominag@es as mais variadas verbas. Nessas situagdes,
é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a jurisprudéncia desta Corte,
classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou nao.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho sdo aquelas que, nos casos em gue ocorre a
demissdo com ou sem justa causa, sdo pagas sem decorrerem de imposicdo de nenhuma fonte normativa prévia ao ato
de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demiss&o Voluntaria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo apenas da
vontade do empregador e excedendo as indenizacdes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a jurisprudéncia é
pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda ja que ndo possuem natureza indenizatéria. Precedentes: EAg -
Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP,
Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Secéo, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel.
Min. Francisco Falcdo, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Secéo, v.u., julgado
em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérdao Ministro
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Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publicac@o/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator
Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publica¢do/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28;
AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Secéo, Rel. Min. Francisco Falc&o, julgado em 26.11.2008, entre outros.
3. "Os Programas de Demiss&o Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realiza¢do de um negécio
juridico, qual seja a resilicdo ou distrato do contrato de trabalho no caso das relagées regidas pela CLT, ou a
exoneracdo, no caso dos servidores estatutarios. O nucleo das condutas juridicas relevantes aponta para a existéncia
de um acordo de vontades para por fim & relagdo empregaticia, razéo pela qual inexiste margem para o exercicio de
liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual uma das partes
renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Secéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.3.2009). "A indenizagdo recebida pela adeséo a programa de incentivo & demissao voluntaria ndo esta sujeita a
incidéncia do imposto de renda". Enunciado n. 215 da Sumula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "gratificacdo ndo eventual” foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "compensacéo espontanea” foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acord@o submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucao STJ
08/2008. Grifei

(REsp 1.112.745-SP - 12 Secéo - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.20009).

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. (REsp r° 1.102.575/MG - 12 Secéo, rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).

O acorddo se amolda & orientacdo adotada nos Recursos Especiais n.° 1.112.745/SP e n.° 1.102.575/MG,
anteriormente transcritos, representativos da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela
Lei n.° 11.672/08, & denegagdo do recurso especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso |, do Cadigo de
Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 08 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00051 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0000136-30.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.000136-3/SP

APELANTE . EVAIR BENEDITO DE GODOI MORAIS

ADVOGADO : RICARDO OLIVEIRA GODOI

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARIE CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : 0S MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO . REX 2010223809

RECTE : EVAIR BENEDITO DE GODOI MORAIS

DECISAO

Recurso extraordinario interposto Evair Benedito de Godoi Morais, com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea
"a", da Constituicao Federal, contra acorddo desta egrégia corte, que negou provimento a apelacéo fazendaria, a remessa
oficial e & apelagdo do impetrante. Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Inconformado, alega, inicialmente, a repercussao geral da matéria sob discussdo. Outrossim, sustenta que o acérdao
recorrido contraria dispositivos da Constitui¢do Federal, artigos 5°, incisos LIV e LV, 7°, inciso |, 145, § 1°, 150, inciso
11, e 153, inciso I, ao argumento de que a gratificacdo espontanea em debate tem natureza indenizatdria, ainda que ndo
se cogite tratar-se de valores pagos em decorréncia de ades&o a plano de demissdo voluntéria.
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Contrarrazdes apresentadas as fls. 419/427, em que requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, que lhe
seja negado provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Discute-se nos autos a legitimidade ou néo da incidéncia do imposto de renda de pessoa fisica sobre valores decorrentes
da rescisdo de contrato de trabalho.

Ocorre que a alegada violagdo aos dispositivos constitucionais ndo seria direta, mas derivada de eventual ofensa a
normas infraconstitucionais, o que impede a sua aprecia¢do por meio de recurso extraordinario.

A respeito do tema, cumpre mencionar a licdo de Rodolfo de Camargo Mancuso, em seu "Recurso Extraordinério e
Recurso Especial” (Editora RT), a pagina 248:

""a 'contrariedade’, quando se dé em face da CF, desafiando recurso extraordinario, fica restrita aos casos em que essa
ofensa seja 'direta e frontal' (RTJ 107/661), 'direta e ndo por via reflexa' (RTJ 105/704), ou seja, quando é o préprio
texto constitucional que resultou ferido, sem 'lei federal' de permeio (ainda que acaso também tenha sido violada)."

Destaque-se, especificamente acerca da matéria em analise, julgado do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA: TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA SOBRE VERBAS PAGAS POR OCASIAO DA
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. ANALISE DE NORMA INFRACONSTITUCIONAL. TRANSITO EM
JULGADO DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 283 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO. | - O ac6rdéo recorrido
decidiu a questao com base na legislacdo ordinaria. A afronta & Constituicdo, se ocorrente, seria indireta. Incabivel,
portanto, o recurso extraordinario. Il - Com a negativa de provimento ao recurso especial pelo Superior Tribunal de
Justica, tornaram-se definitivos os fundamentos infraconstitucionais que amparam o acdrd&o recorrido (Siumula 283
do STF). Il - Agravo regimental improvido. (grifei)

(A1 682072 AgR/SP, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17.03.2009, DJe-
071 divulg 16-04-2009 public 17-04-2009 ement vol-02356-21 PP-04430).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publigue-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 08 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00052 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0005490-36.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.005490-2/SP

APELANTE : WASHINGTON YAMATO TANAKA

ADVOGADO : PATRICIA CRISTINA CAVALLO e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2010136086

RECTE : WASHINGTON YAMATO TANAKA

DECISAO

Recurso especial interposto pelo impetrante, com fundamento na alinea "a" do inciso 11l do artigo 105 da Constituicdo
Federal, contra acorddo desta egrégia corte, que negou provimento as apelacdes e a remessa oficial. Opostos embargos
de declaracdo, foram rejeitados.
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Inconformado, alega que o acérdao combatido contraria os artigos 43, incisos | e I, 110 e 123 do Cédigo Tributario
Nacional, ao argumento de que a gratificacdo espontanea em debate tem natureza indenizatéria. Requer os beneficios da
justica gratuita.

Contrarrazdes as fls. 322/325, em que a parte recorrida requer o desprovimento do recurso e a manutencéo do acérdéo.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Verifica-se que os artigos 110 e 123 do Cddigo Tributario Nacional ndo foram objeto do acdrdéo recorrido. Sob esse
aspecto, o recorrente deixou de cumprir a exigéncia relacionada ao prequestionamento. Sua auséncia constitui ébice
intransponivel & sequéncia recursal, haja vista implicar inovacao e manifesta supressdo de instancia, segundo
inteligéncia da Simula n.° 211 do Superior Tribunal de Justi¢a: "Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a
despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."

Outrossim, a questao da definicdo da natureza das verbas rescisorias pagas que devem compor ou ndo a base de calculo
do imposto de renda pessoa fisica foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.°
1.112.745/SP e do Recurso Especial n.° 1.102.575/MG, no regime da Lei n.° 11.672/08, concernente ao processamento
de recursos repetitivos, em que restou definido que incide o tributo em decorréncia de liberalidade do empregador por
ocasido da extin¢do do contrato de trabalho, verbis:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO PAGA POR
LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. INDENIZACAO PAGA NO
CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO
INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC.

1. Nas rescisdes de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominagdes as mais variadas verbas. Nessas situagdes,
é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a jurisprudéncia desta Corte,
classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou nao.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho sdo aquelas que, nos casos em gue ocorre a
demissdo com ou sem justa causa, 8o pagas sem decorrerem de imposi¢ao de nenhuma fonte normativa prévia ao ato
de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demiss&o Voluntaria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo apenas da
vontade do empregador e excedendo as indenizacdes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a jurisprudéncia é
pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda j& que ndo possuem natureza indenizatéria. Precedentes: EAg -
Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP,
Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Sec¢do, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel.
Min. Francisco Falcdo, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Secéo, v.u., julgado
em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acord&o Ministro
Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publicacdo/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator
Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publicacdo/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28;
AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Secéo, Rel. Min. Francisco Falcéo, julgado em 26.11.2008, entre outros.
3."0Os Programas de Demissdo Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realizacdo de um negécio
juridico, qual seja a resilicdo ou distrato do contrato de trabalho no caso das relacdes regidas pela CLT, ou a
exoneracao, no caso dos servidores estatutarios. O nucleo das condutas juridicas relevantes aponta para a existéncia
de um acordo de vontades para por fim & relagdo empregaticia, razdo pela qual inexiste margem para o exercicio de
liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual uma das partes
renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Sec&o, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.3.2009). "A indenizagdo recebida pela adeséo a programa de incentivo & demisséo voluntaria ndo esta sujeita a
incidéncia do imposto de renda". Enunciado n. 215 da Sumula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "gratificacdo ndo eventual” foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "compensacéo espontanea” foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acordédo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ
08/2008. Grifei

(REsp 1.112.745-SP - 12 Secdo - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).

PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZAGAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. (REsp n° 1.102.575/MG - 12 SegAo, rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).
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O acorddo se amolda & orientacdo adotada nos Recursos Especiais n.° 1.112.745/SP e n.° 1.102.575/MG,
anteriormente transcritos, representativos da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela
Lei n.° 11.672/08, & denegacdo do recurso especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso |, do Cadigo de
Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
Defiro a gratuidade processual no ambito deste recurso.

Publigue-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 08 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00053 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0006947-06.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.006947-4/SP

JOHNSON E JOHNSON DO BRASIL IND/ E COM/ DE PRODUTOS PARA SAUDE

APELANTE LTDA e outro
. JANSSEN FARMACEUTICA LTDA
ADVOGADO :ILIDIO BENITES DE OLIVEIRA ALVES e outro
APELADO © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2010091586
RECTE JOHNSON E JOHNSON DO BRASIL IND/ E COM/ DE PRODUTOS PARA SAUDE
LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto por Johnson & Johnson do Brasil Industria e Comércio de Produtos para Saude Ltda., com
fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constitui¢do Federal, contra acorddo da 3% Turma desta egrégia corte que, &
unanimidade, afastou a preliminar arguida pela apelante e negou provimento a apelagdo. Opostos embargos de
declaracéo, foram rejeitados.

Alega-se violacdo ao artigo 535, incisos | € 11, do Cédigo de Processo Civil, porquanto os embargos declaratérios ndo
teriam sido satisfatoriamente analisados.

Contrarrazdes as fls. 524/528, nas quais se sustenta, em sintese, a auséncia de obscuridade, contradi¢cdo ou omissdo no
decisum, bem como o caréter constitucional da matéria debatida.

Decido.

N&o obstante a alegacéo de nulidade do acérd&o recorrido por suposta violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo
Civil, observa-se a superveniéncia de auséncia de interesse recursal, pois o Superior Tribunal de Justica ja se
pronunciou sobre a impossibilidade de a matéria de fundo ser apreciada em sede de recurso especial, ante seu carater
eminentemente constitucional, verbis:

TRIBUTARIO - PROCESSO CIVIL - IMUNIDADE DAS RECEITAS DECORRENTES DE EXPORTACAO - ALCANCE
- CPMF - MATERIA CONSTITUCIONAL - INCOMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - CSLL -
EXTENSAO DA REGRA DE ISENCAO - IMPOSSIBILIDADE - INTERPRETACAO RESTRITIVA - PIS E COFINS -
INCIDENCIA NA RECEITA DECORRENTE DE VARIACAO CAMBIAL POSITIVA - IMPOSSIBILIDADE -
PRECEDENTES.

1. O Tribunal Regional afastou a pretensdo da impetracédo de imunidade da CPMF sobre as receitas decorrentes de
exportacdo a luz de preceitos constitucionais, o que afasta a competéncia do Superior Tribunal de Justica para
conhecer da irresignacdo. Precedentes.

2. A Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido incide sobre o lucro, assim entendido o valor do resultado do
exercicio, antes da provisao para o imposto de renda, que ndo se confunde com a receita bruta ou faturamento, de
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modo que ndo h& como estender o alcance da regra de isengdo da receita decorrente de exportacdes para alcancar
base de calculo diversa.

3. A jurisprudéncia do STJ alberga o entendimento segundo o qual as receitas decorrentes da varia¢do cambial
positiva sdo alcancadas pela regra de isengéo prevista no art. 14 da Medida Proviséria 2.158-35/2001.

4. Recurso especial do contribuinte conhecido em parte e, nessa parte, nao provido.

5. Recurso especial da Unido néo provido.

(REsp 1004430/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/10/2009, DJe 23/11/2009) -
grifei.

Ainda que assim ndo fosse, verifica-se, que no julgamento do Recurso Extraordinario n.° 566.259/RS, o Supremo
Tribunal Federal reconheceu a existéncia de repercusséo geral ao tema e decidiu que a CPMF ndo foi contemplada pela
imunidade prevista no artigo 149, §2°, inciso I, da Constituigdo Federal, razéo pela qual deve incidir sobre a
movimentagdo financeira relativa a receitas provenientes de exportagao.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 03 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00054 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0006947-06.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.006947-4/SP

JOHNSON E JOHNSON DO BRASIL IND/ E COM/ DE PRODUTOS PARA SAUDE

APELANTE LTDA e outro
: JANSSEN FARMACEUTICA LTDA
ADVOGADO . ILIDIO BENITES DE OLIVEIRA ALVES e outro
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO . REX 2010091583
RECTE JOHNSON E JOHNSON DO BRASIL IND/ E COM/ DE PRODUTOS PARA SAUDE
LTDA
DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Johnson & Johnson do Brasil Industria e Comércio de Produtos para Salde Ltda.,
com fundamento no artigo 102, inciso 11, alinea "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo da 3% Turma desta egrégia
corte que, a unanimidade, afastou a preliminar arguida pela apelante e negou provimento a apelacéo. Opostos embargos
de declaracgdo, foram rejeitados.

Aduz a recorrente, preliminarmente, que a questdo possui repercussdo geral. No mérito, alega que houve violacdo ao
artigo 149, §2°, inciso I, da Constituicdo Federal, porquanto o acorddo recorrido reconheceu a incidéncia da
contribuicdo proviséria sobre movimentagdo ou transmissao de valores e de créditos e direitos de natureza financeira
(CPMF) sobre as receitas decorrentes de exportagéo. Sustenta que referido tributo € uma espécie de contribuic&o social,
conforme entendimento do STF e da melhor doutrina, razdo pela qual se torna irrelevante o fato ndo incidir diretamente
sobre os rendimentos obtidos, ja que a imunidade debatida possui carater objetivo e impede que as receitas sejam
computadas na base de calculo das contribuigdes, inclusive da CPMF.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 529/532, nas quais se sustenta, em sintese, que as movimentagdes financeiras ndo
devem ser confundidas com as receitas decorrentes de exportacdo, hipotese de incidéncia imunizada. Requer, ainda, a
ndo admissdo do recurso excepcional, & vista do que restou decidido por ocasido do julgamento do Recurso
Extraordinario n.° 566.259/RS.

Decido.

A ementa do acérdao recorrido assenta:
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DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PROVISORIA SOBRE MOVIMENTACAO FINANCEIRA (CPMF).
ARTIGO 149, § 2°, 1, DA CF. EC N° 33/2001. RECEITAS DECORRENTES DE EXPORTACAO. INCIDENCIA.

1. Afastada a preliminar argiida pela apelante, concernente & inexisténcia de intimacao para apresentacéo de réplica
a contestacao, ante a auséncia de qualquer das hipoteses legais que tornariam necessaria a intimagao da parte autora
para se manifestar (artigos 326 e 327 do CPC).

2. Atualmente, as receitas oriundas de exportacdo, em geral, estdo imunes a contribuicdes sociais, bem como a
contribui¢des de intervencdo no dominio econdmico.

3. A hipotese de ndo-incidéncia das contribui¢bes sociais previstas no artigo 149 da Carta Magna refere-se a atividade
de exportacéo, estendendo-se apenas a respectiva "receita decorrente de exportagéo" e as contribuicfes com base nela
exigidas.

4. Descabida a extenséo da imunidade discutida a CPMF, cujo fato gerador é a movimentagdo ou transmissao de
valores e de créditos de natureza financeira e langamentos de débitos e créditos em contas-correntes, pois nao ha que
se confundir o auferimento de receita decorrente de exportagdo com a posterior movimentacao dos valores por meio de
conta-corrente.

5. Apelacdo a que se nega provimento.

A ementa dos embargos de declaracéo dispde:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. REJEICAO.

1. Desnecessaria a mencédo a dispositivos legais ou constitucionais para que se considere prequestionada uma matéria,
bastando que o Tribunal expressamente se pronuncie sobre ela. Precedentes do STJ e STF.

2. As alegadas omissdes apontadas pelas embargantes se evidenciam como inequivoca intencdo de fazer prevalecer seu
entendimento sobre a matéria, situa¢do que exigiria um reexame da causa. No entanto, os embargos de declaragéo sdo
inadequados & modificagéo do pronunciamento judicial proferido, devendo a parte inconformada valer-se dos recursos
cabiveis para lograr tal intento.

3. Embargos de declaracdo conhecidos, porém rejeitados.

O acorddo recorrido decidiu que a hip6tese de ndo-incidéncia das contribuicdes sociais previstas no artigo 149 da Carta
Magna refere-se a atividade de exportacdo e estende-se apenas a respectiva receita decorrente de exportagao e as
contribui¢bes com base nelas exigidas:

""Assim sendo, mostra-se descabida a extensdo da imunidade discutida a CPMF, cujo fato gerador é a movimentacgéo
ou transmissao de valores e de créditos de natureza financeira e langcamentos de débitos e créditos em contas-
correntes, pois ndo ha que se confundir o auferimento de receita decorrente de exportagcdo com a posterior
movimentacdo dos valores por meio de conta-corrente.” (fl. 439).

No julgamento do RE 566.259/RS, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a existéncia de repercussdo geral ao tema e
decidiu que a CPMF ndo foi contemplada pela imunidade prevista no artigo 149, §2°, inciso I, da Constituicdo Federal,
razdo pela qual deve incidir sobre a movimentag&o financeira relativa a receitas provenientes de exportacéo, verbis:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. CONTRIBUICAO PROVISORIA SOBRE MOVIMENTACAO FINANCEIRA - CPMF.
INCIDENCIA SOBRE RECEITAS DE EXPORTACAO. ART. 149, § 2°, |, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. QuestAo relevante do ponto de vista econdmico e juridico. 1 (STF - RE
566259 RG, Relator(a): Min. MIN. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 03/04/2008, DJe-083 DIVULG 08-05-
2008 PUBLIC 09-05-2008 EMENT VOL-02318-06 PP-01266 ) (grifei)

EMENTA: CONSTITUCIONAL. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ART. 149, § 2°, I, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
EXTENSAO DA IMUNIDADE A CPMF INCIDENTE SOBRE MOVIMENTAGCOES FINANCEIRAS RELATIVAS A
RECEITAS DECORRENTES DE EXPORTACAOQ. IMPOSSIBILIDADE. INTERPRETACAO ESTRITA DA NORMA.
RECURSO EXTRAORDINARIO DESPROVIDO.

I - O art. 149, 8 2°, |, da Constituicdo Federal é claro ao limitar a imunidade apenas as contribuig@es sociais e de
intervencdo no dominio econdmico incidentes sobre as receitas decorrentes de exportagao.

I - Em se tratando de imunidade tributaria a interpretacdo ha de ser restritiva, atentando sempre para 0 escopo
pretendido pelo legislador. 11l - A CPMF néo foi contemplada pela referida imunidade, porquanto a sua hip6tese de
incidéncia - movimentac@es financeiras - ndo se confunde com as receitas.

IV - Recurso extraordinario desprovido.

(STF - RE 566259, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em 12/08/2010,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-179 DIVULG 23-09-2010 PUBLIC 24-09-2010 EMENT VOL-02416-05 PP-
01071) (grifei)

O acorddo se amolda ao entendimento do Supremo Tribunal Federal o que conduz, no caso, a ndo admissao do recurso
extraordinario.
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 03 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00055 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0009522-84.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.009522-9/SP

APELANTE : ELAINE APARECIDA DE LIMA
ADVOGADO  : PATRICIA CRISTINA CAVALLO e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO . 0S MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO . RESP 2010236383

RECTE : ELAINE APARECIDA DE LIMA

DECISAO

Recurso especial interposto por Elaine Aparecida de Lima, com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acorddo desta egrégia corte, que homologou a desisténcia da apelacéo fazendaria e negou
provimento a apelagdo da impetrante e a remessa oficial. Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Inconformada, alega que o ac6rddo combatido contraria o artigo 43, incisos | e 11, 110 e 123 do Cdodigo Tributério
Nacional, ao argumento de que a gratificacdo espontanea em debate tem natureza indenizatoria. Requer a concesséo da
assisténcia judiciaria.

Contrarrazdes as fls. 255/257, em que requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, que lhe seja negado
provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Verifica-se que os artigos 110 e 123 do Cddigo Tributario Nacional ndo foram objeto do acdrdao recorrido. Sob esse
aspecto, o recorrente deixou de cumprir a exigéncia relacionada ao prequestionamento. Sua auséncia constitui bice
intransponivel a sequéncia recursal, haja vista implicar inovacgao e manifesta supressdo de instancia, segundo
inteligéncia da Simula n.° 211 do Superior Tribunal de Justica: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a
despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."

Outrossim, a questdo da defini¢do da natureza das verbas rescisorias pagas que devem compor ou ndo a base de calculo
do imposto de renda pessoa fisica foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.°
1.112.745/SP e do Recurso Especial n.° 1.102.575/MG, no regime da Lei n.° 11.672/08, concernente ao processamento
de recursos repetitivos, em que restou definido que incide o imposto sobre as verbas pagas em decorréncia de
liberalidade do empregador, por ocasido da extin¢do do contrato de trabalho, verbis:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO PAGA POR
LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. INDENIZAGCAO PAGA NO
CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO
INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC.

1. Nas rescisdes de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominacgdes as mais variadas verbas. Nessas situagdes,
é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a jurisprudéncia desta Corte,
classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou néo.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho sdo aquelas que, nos casos em gue ocorre a
demissdo com ou sem justa causa, s80 pagas sem decorrerem de imposi¢ao de nenhuma fonte normativa prévia ao ato
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de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demisséo Voluntaria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo apenas da
vontade do empregador e excedendo as indenizagdes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a jurisprudéncia é
pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda j& que ndo possuem natureza indenizat6ria. Precedentes: EAQ -
Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP,
Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Secdo, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel.
Min. Francisco Falcdo, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Sec&o, v.u., julgado
em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérdao Ministro
Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publicacdo/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator
Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publica¢do/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28;
AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Secao, Rel. Min. Francisco Falc&o, julgado em 26.11.2008, entre outros.
3. "Os Programas de Demissdo Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realiza¢do de um negécio
juridico, qual seja a resilicdo ou distrato do contrato de trabalho no caso das relagdes regidas pela CLT, ou a
exoneracgdo, no caso dos servidores estatutarios. O nucleo das condutas juridicas relevantes aponta para a existéncia
de um acordo de vontades para por fim & relacdo empregaticia, razdo pela qual inexiste margem para o exercicio de
liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual uma das partes
renuncia ao cargo € a outra a indeniza [...]" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Secéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.3.2009). "A indenizac¢do recebida pela adeséo a programa de incentivo a demissao voluntaria ndo esta sujeita a
incidéncia do imposto de renda". Enunciado n. 215 da Simula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "gratificacdo ndo eventual" foi paga por liberalidade do empregador € a
chamada "compensacéo espontanea” foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugédo STJ
08/2008. Grifei

(REsp 1.112.745-SP - 12 Se¢&o - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. (REsp n° 1.102.575/MG - 12 Sec4o, rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).

O acorddo se amolda & orientacdo adotada nos Recursos Especiais n.° 1.112.745/SP e n.° 1.102.575/MG,
anteriormente transcritos, representativos da controveérsia, 0 que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela
Lei n.° 11.672/08, & denegacdo do recurso especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso |, do Cadigo de
Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Defiro, outrossim, os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita no ambito deste recurso.

Publique-se.
Intimem-se.
Séo Paulo, 07 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00056 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0009522-84.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.009522-9/SP

APELANTE : ELAINE APARECIDA DE LIMA

ADVOGADO : PATRICIA CRISTINA CAVALLO e outro

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : REX 2010236391

RECTE : ELAINE APARECIDA DE LIMA

DECISAO
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Recurso extraordinario interposto por Elaine Aparecida de Lima, com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea "a",
da Constituicao Federal, contra acord@o desta egrégia corte, que homologou a desisténcia da apelacéo fazendaria e
negou provimento & apelacdo da impetrante e & remessa oficial. Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Inconformado, alega, inicialmente, a repercussao geral da matéria sob discussdo. Outrossim, sustenta que o acérdao
recorrido contraria dispositivos da Constitui¢do Federal, artigos 5°, incisos XXXVl e LV, 7°, inciso |, 145, § 1°, e 153, §
2%, inciso I, ao argumento de que a gratificacdo espontanea em debate tem natureza indenizatoria, ainda que néo se
cogite tratar-se de valores pagos em decorréncia de adesdo a plano de demissdo voluntaria. Requer a concesséo da
assisténcia judiciéria.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 258/261, em que requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, que lhe
seja negado provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Discute-se nos autos a legitimidade ou nao da incidéncia do imposto de renda de pessoa fisica sobre valores decorrentes
da resciséo de contrato de trabalho.

Ocorre que a alegada violacéo aos dispositivos constitucionais néo seria direta, mas derivada de eventual ofensa a
normas infraconstitucionais, o que impede a sua aprecia¢do por meio de recurso extraordinario.

A respeito do tema, cumpre mencionar a licdo de Rodolfo de Camargo Mancuso, em seu “"Recurso Extraordinério e
Recurso Especial” (Editora RT), a pagina 248:

"a 'contrariedade’, quando se dé em face da CF, desafiando recurso extraordinario, fica restrita aos casos em que essa
ofensa seja 'direta e frontal' (RTJ 107/661), 'direta e ndo por via reflexa' (RTJ 105/704), ou seja, quando é o préprio
texto constitucional que resultou ferido, sem 'lei federal' de permeio (ainda que acaso também tenha sido violada)."

Destaque-se, especificamente acerca da matéria em analise, julgado do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA: TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA SOBRE VERBAS PAGAS POR OCASIAO DA
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. ANALISE DE NORMA INFRACONSTITUCIONAL. TRANSITO EM
JULGADO DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 283 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO. | - O ac6rdéo recorrido
decidiu a questdo com base na legislacdo ordinaria. A afronta a Constituicao, se ocorrente, seria indireta. Incabivel,
portanto, o recurso extraordindrio. Il - Com a negativa de provimento ao recurso especial pelo Superior Tribunal de
Justica, tornaram-se definitivos os fundamentos infraconstitucionais que amparam o acérdao recorrido (Simula 283
do STF). Il - Agravo regimental improvido. (grifei)

(Al 682072 AgR/SP, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17.03.2009, DJe-
071 divulg 16-04-2009 public 17-04-2009 ement vol-02356-21 PP-04430).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Defiro, outrossim, os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 07 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00057 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0013121-31.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.013121-0/SP

APELANTE : MTU DO BRASIL LTDA
ADVOGADO . MARIO COMPARATO
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : REX 2010010129

RECTE : MTU DO BRASIL LTDA

DECISAO

Recurso extraordinario interposto por MTU do Brasil Ltda., com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da
Constituicdo Federal, contra acorddo da 62 Turma desta corte, que negou provimento ao seu apelo. Opostos embargos
de declaracdo, foram rejeitados.

Inconformada, alega a recorrente, inicialmente, a repercusséo geral da matéria sob discussao. Sustenta, ainda, que o
decisum contraria o disposto no artigo 149, § 2°, inciso I, da Constituicdo da Republica, na medida em que as empresas
exportadoras sdo imunes ao recolhimento da contribuicédo social sobre o lucro liquido.

Contrarrazdes as fls. 183/184 pela inadmisséo do recurso ou seu desprovimento.
Decido.

A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do mencionado Recurso
Extraordinério n.° 564.413, no regime da Lei n.° 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que
reconheceu a incidéncia da CSLL sobre o lucro dos exportadores, porquanto a imunidade prevista no inciso | do § 2° do
artigo 149 da Constituicao Federal restringe-se as receitas decorrentes de exportacéo, inconfundiveis com o lucro que
pode ser gerado para a empresa e que é a base de calculo da aludida exacéo, verbis:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excecao constitucional & capacidade ativa
tributaria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.

IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso | do § 2° do artigo 149 da Carta
Federal ndo alcanca o lucro das empresas exportadoras.

LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no lucro
das empresas exportadoras a Contribuicao Social sobre o Lucro Liquido.

(RE 564413, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 12/08/2010, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-209 DIVULG 28-10-2010 PUBLIC 03-11-2010 EMENT VOL-02423-01 PP-00150)

Dessa maneira, 0 acorddo recorrido amolda-se a orientacdo do Recurso Extraordinario n.° 564.413, anteriormente
transcrito, representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei n.°
11.418/06, a denegacdo do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 09 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00058 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0022063-52.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.022063-2/SP
APELANTE - ANTONIO CARLOS SOARES e outros
: HUMBERTO BIAZIN
: LOURDES BERNADETE LUCHINI DE JULIO PALMEIRA
: MARIA CECILIA LIZZIERO
: MARIA DO CARMO DIB
- MARIA INES SCARPONI GIRARDI SHIMBA
: ROSELY VENDRAMINI INONE
- SELMA APARECIDA AYARROIO
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ADVOGADO : SERGIO LAZZARINI e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2010185178

RECTE : ANTONIO CARLOS SOARES

DECISAO

Recurso extraordindrio interposto por Antonio Carlos Soares e outros, com fundamento no artigo 102, inciso 11, alinea
"a", da Constituicao Federal, contra acorddo desta egrégia corte, que, ao negar provimento a agravo legal, manteve
deciséo singular que negou seguimento & apelacdo dos impetrantes. Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Inconformados, alegam, inicialmente, a repercussao geral da matéria sob discussdo. Outrossim, sustentam que o
acorddo recorrido contraria dispositivos da Constitui¢do Federal, artigos 5°, caput, 7°, inciso |, 145, § 1°, 150, inciso I,
e 153, inciso |11, ao argumento de que a gratificacdo espontanea em debate tem natureza indenizatéria, ainda que ndo se
cogite tratar-se de valores pagos em decorréncia de adesdo a plano de demissao voluntéria.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 259/264, em que requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, que lhe
seja negado provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Discute-se nos autos a legitimidade ou ndo da incidéncia do imposto de renda de pessoa fisica sobre valores decorrentes
da rescisdo de contrato de trabalho.

Ocorre que a alegada violagdo aos dispositivos constitucionais ndo seria direta, mas derivada de eventual ofensa a
normas infraconstitucionais, o que impede a sua apreciacdo por meio de recurso extraordinério. A respeito do tema,
cumpre mencionar a licdo de Rodolfo de Camargo Mancuso, em seu "Recurso Extraordinério e Recurso Especial”
(Editora RT), a pagina 248:

"a 'contrariedade’, quando se dé em face da CF, desafiando recurso extraordinario, fica restrita aos casos em que essa
ofensa seja 'direta e frontal' (RTJ 107/661), 'direta e ndo por via reflexa' (RTJ 105/704), ou seja, quando é o préprio
texto constitucional que resultou ferido, sem 'lei federal' de permeio (ainda que acaso também tenha sido violada)."

Destaque-se, especificamente acerca da matéria em analise, julgado do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA: TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA SOBRE VERBAS PAGAS POR OCASIAO DA
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. ANALISE DE NORMA INFRACONSTITUCIONAL. TRANSITO EM
JULGADO DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 283 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO. | - O ac6rd&o recorrido
decidiu a questdo com base na legislacdo ordinaria. A afronta a Constituicao, se ocorrente, seria indireta. Incabivel,
portanto, o recurso extraordinario. Il - Com a negativa de provimento ao recurso especial pelo Superior Tribunal de
Justica, tornaram-se definitivos os fundamentos infraconstitucionais que amparam o acordéo recorrido (Sumula 283
do STF). Il - Agravo regimental improvido. (grifei)

(Al 682072 AgR/SP, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17.03.2009, DJe-
071 divulg 16-04-2009 public 17-04-2009 ement vol-02356-21 PP-04430).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intimem-se.

S&o Paulo, 07 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00059 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0009028-98.2008.4.03.6108/SP
2008.61.08.009028-0/SP

APELANTE . USINA ACUCAREIRA S MANOEL S/A
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ADVOGADO : HAMILTON DIAS DE SOUZA e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2009211065

RECTE : USINA ACUCAREIRA S MANOEL S/A

DECISAO

Recurso extraordinério interposto por Usina Acucareira Sao Manoel S.A., com fundamento no artigo 102, inciso lll,
alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérdao da 32 Turma desta corte, que negou provimento ao seu apelo.

Inconformada, alega a recorrente, inicialmente, a repercussao geral da matéria sob discussdo. Sustenta, ainda, que o
decisum contraria o disposto no artigo 149, 8 2°, inciso | (com a redagéo dada pela Emenda Constitucional n.° 33/2001),
da Constituicao da Republica, na medida em que as empresas exportadoras sdo imunes ao recolhimento da contribuicéo
social sobre o lucro liquido.

Contrarrazoes as fls. 172/180 pelo desprovimento do recurso.
Decido.

A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do mencionado Recurso
Extraordinério n.° 564.413, no regime da Lei n.° 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que
reconheceu a incidéncia da CSLL sobre o lucro dos exportadores, porquanto a imunidade prevista no inciso | do § 2° do
artigo 149 da Constituicao Federal restringe-se as receitas decorrentes de exportacéo, inconfundiveis com o lucro que
pode ser gerado para a empresa e que é a base de célculo da aludida exacéo, verbis:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excegdo constitucional & capacidade ativa
tributaria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.

IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso | do § 2° do artigo 149 da Carta
Federal ndo alcanca o lucro das empresas exportadoras.

LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no lucro
das empresas exportadoras a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido.

(RE 564413, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 12/08/2010, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-209 DIVULG 28-10-2010 PUBLIC 03-11-2010 EMENT VOL-02423-01 PP-00150)

Dessa maneira, 0 acérddo recorrido amolda-se a orientacdo do Recurso Extraordinario n.° 564.413, anteriormente
transcrito, representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei n.°
11.418/06, a denegacdo do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 09 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00060 APELAGCAO CIVEL N° 0001305-19.2008.4.03.6111/SP
2008.61.11.001305-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : WILSON DE ALMEIDA JUNIOR

ADVOGADO : FERNANDA WEISSENRIEDER DIAS FERNANDES
INTERESSADO  : SERPEX COM/ CONSTRUCAO E SERVICOS LTDA
DECISAO
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Recurso especial interposto por WILSON DE ALMEIDA JUNIOR e EDUARDO ROBSON RANIERI DE
ALMEIDA, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alinea a, da Constitui¢do Federal, contra acorddo proferido nesta
corte. Opostos embargos de declaragéo, ao quais foram acolhidos.

In albis o prazo para contrarrazées.
Decido.

O artigo 511 do Cddigo de Processo Civil estabelece que o recorrente, no ato de interposicao do recurso, deve
comprovar o recolhimento das custas processuais e do porte de remessa e de retorno, sob pena de deser¢do, excetuadas
as hipdteses de isencdo legal, verbis:

Art. 511. No ato de interposigdo do recurso, o recorrente comprovara, quando exigido pela legislacéo pertinente, o
respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de desergéo.

§ 1° S&o dispensados de preparo os recursos interpostos pelo Ministério Publico, pela Unido, pelos Estados e
Municipios e respectivas autarquias, e pelos que gozam de isencao legal.

§ 2° A insuficiéncia no valor do preparo implicara desercao, se o recorrente, intimado, ndo vier a supri-lo no prazo de
cinco dias.

Nesse sentido a Simula n.° 187 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

"E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente n&o recolhe, na origem, a
importancia das despesas de remessa e retorno dos autos."

A certiddo de fl. 179 evidencia que ndo houve o recolhimento do preparo, razdo pela qual o recurso deve ser
considerado deserto.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.
S&o Paulo, 13 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00061 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0000413-86.2008.4.03.6119/SP
2008.61.19.000413-7/SP

APELANTE : CAMPEL CALDEIRARIA E MECANICA PESADA LTDA
ADVOGADO  : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2009159805

RECTE : CAMPEL CALDEIRARIA E MECANICA PESADA LTDA
DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Campel Caldeiraria e Mecanica Pesada Ltda., com fundamento no artigo 102,
inciso Ill, alinea a, da Constituicdo Federal, contra ac6rddo da 3* Turma desta corte, que ndo conheceu do agravo retido
€ negou provimento ao seu apelo. Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Inconformada, alega a recorrente, inicialmente, a repercussao geral da matéria sob discussdo. Sustenta, ainda, que o
decisum contraria o disposto no artigo 149, § 2°, inciso I, da Constituicdo da Republica, na medida em que as empresas
exportadoras sdo imunes ao recolhimento da contribuicéo social sobre o lucro liquido.

Contrarrazdes as fls. 396/406 pela inadmiss&o do recurso ou seu desprovimento.

Decido.

A matéria versada foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do mencionado Recurso
Extraordinario n.® 564.413, no regime da Lei n.° 11.418/06, concernente ao julgamento de recursos repetitivos, que
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reconheceu a incidéncia da CSLL sobre o lucro dos exportadores, porquanto a imunidade prevista no inciso | do § 2° do
artigo 149 da Constituicdo Federal restringe-se as receitas decorrentes de exportacdo, inconfundiveis com o lucro que
pode ser gerado para a empresa e que é a base de célculo da aludida exagéo, verbis:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excecao constitucional & capacidade ativa
tributaria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.

IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso | do § 2° do artigo 149 da Carta
Federal ndo alcanca o lucro das empresas exportadoras.

LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no lucro
das empresas exportadoras a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido.

(RE 564413, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 12/08/2010, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-209 DIVULG 28-10-2010 PUBLIC 03-11-2010 EMENT VOL-02423-01 PP-00150)

Dessa maneira, 0 acorddo recorrido amolda-se a orientacdo do Recurso Extraordinério n.° 564.413, anteriormente
transcrito, representativo da controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei n.°
11.418/06, a denegacdo do recurso extraordinario, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

Publique-se.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 09 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00062 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0001931-90.2008.4.03.6126/SP
2008.61.26.001931-8/SP

APELANTE : PLINIO CENTOAMORE

ADVOGADO : EDSON MORENO LUCILLO e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S B DO CAMPO SP

PETICAO : RESP 2010144444

RECTE : PLINIO CENTOAMORE

No. ORIG. : 00019319020084036126 1 \Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Plinio Centoamore, com fundamento nas alineas "a" e "c¢" do inciso 111 do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acorddo desta egrégia corte, que negou provimento a apelacao do impetrante e a remessa
oficial.

Inconformado, alega que o acérddo combatido contraria o artigo 43, incisos | e Il, do Codigo Tributéario Nacional e 0
artigo 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88, ao argumento de que a gratificacdo espontanea em debate tem natureza
indenizatéria, ainda que ndo se cogite tratar-se de valores pagos em decorréncia de adesdo a Plano de Demisséo
Voluntéria. Sustenta também a existéncia de divergéncia jurisprudencial em relagdo a mateéria.

Contrarrazdes as fls. 222/225, em que requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, que Ihe seja negado
provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.
Verifica-se que o artigo 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88 ndo foi objeto do acorddo recorrido. Sob esse aspecto, 0

recorrente deixou de cumprir a exigéncia relacionada ao prequestionamento. Sua auséncia constitui 6bice intransponivel
a sequéncia recursal, haja vista implicar inovacdo e manifesta supressao de instancia, segundo inteligéncia da Sumula
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n.° 211 do Superior Tribunal de Justica: "Inadmissivel recurso especial quanto & questéo que, a despeito da oposi¢éo de
embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."

A gquestdo da defini¢do da natureza das verbas rescisdrias pagas que devem compor ou ndo a base de célculo do imposto
de renda pessoa fisica foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.°
1.112.745/SP e do Recurso Especial n.° 1.102.575/MG, no regime da Lei n.° 11.672/08, concernente ao processamento
de recursos repetitivos, em que restou definido que incide o imposto sobre as verbas pagas em decorréncia de
liberalidade do empregador, por ocasido da extin¢do do contrato de trabalho, verbis:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO PAGA POR
LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. INDENIZACAO PAGA NO
CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO
INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC.

1. Nas rescisdes de contratos de trabalho sao dadas diversas denominacdes as mais variadas verbas. Nessas situacoes,
é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a jurisprudéncia desta Corte,
classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou néo.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho sdo aquelas gue, nos casos em que ocorre a
demissdo com ou sem justa causa, sdo pagas sem decorrerem de imposi¢io de nenhuma fonte normativa prévia ao ato
de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demissdo Voluntaria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo apenas da
vontade do empregador e excedendo as indenizagdes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a jurisprudéncia é
pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda ja que ndo possuem natureza indenizatoria. Precedentes: EAQ -
Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP,
Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Secdo, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel.
Min. Francisco Falcdo, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Secéo, v.u., julgado
em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérddo Ministro
Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publicagdo/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator
Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publica¢do/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28;
AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Secéo, Rel. Min. Francisco Falc&o, julgado em 26.11.2008, entre outros.
3. "Os Programas de Demiss&o Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realiza¢do de um negécio
juridico, qual seja a resilicdo ou distrato do contrato de trabalho no caso das relagbes regidas pela CLT, ou a
exoneracgdo, no caso dos servidores estatutarios. O nucleo das condutas juridicas relevantes aponta para a existéncia
de um acordo de vontades para por fim & relacdo empregaticia, razdo pela qual inexiste margem para o exercicio de
liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual uma das partes
renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Secéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.3.2009). "A indenizacéo recebida pela adeséo a programa de incentivo a demissao voluntaria ndo esta sujeita a
incidéncia do imposto de renda". Enunciado n. 215 da Sumula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "gratificacdo ndo eventual” foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "compensacéo espontanea” foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acordédo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ
08/2008. Grifei

(REsp 1.112.745-SP - 12 Secéo - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. (REsp n° 1.102.575/MG - 12 SecAo, rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).

O acorddo se amolda & orientacdo adotada nos Recursos Especiais n.° 1.112.745/SP e n.° 1.102.575/MG,
anteriormente transcritos, representativos da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela
Lei n.° 11.672/08, & denegacdo do recurso especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso |, do Cadigo de
Processo Civil.

Ante o0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 06 de junho de 2011.
André Nabarrete
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Vice-Presidente

00063 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026435-74.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.026435-1/SP

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : GISA COM/ IMP/ E EXP/ LTDA e outros

: ANGELO PESCE
: LIGIAROCCO PESCE

ADVOGADO : FLAVIA ROCCO PESCE e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2000.61.82.052092-6 2F V/r SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
Contrarrazdes as fls. 353/360.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacgéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, § 1°-A, do Cddigo de Processo
Civil (fls. 307/309). Opostos embargos de declaracdo, foram analisados por decisdo monocratica, nos termos do artigo
557, caput, do mesmo diploma legal (fls. 320/321). Cabivel, portanto, a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias,
ao 6rgdo competente para o julgamento (artigo 557, § 1°, do Cdédigo de Processo Civil, e artigos 247, 111, "a" e 250,
ambos do Regimento Interno do TRF da 3? Regido). Ocorre que a parte recorrente ndo o interp0s, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSIGAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decis@o monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 18 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00064 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0014628-75.2009.4.03.6105/SP
2009.61.05.014628-6/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO . IPR IND/ DE PREFABRICADOS RAFARD LTDA
ADVOGADO : HAMILTON GONCALVES e outro

REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 52 SSJ - SP
No. ORIG. : 00146287520094036105 8 \/r CAMPINAS/SP

DECISAO

Recurso extraordinario interposto contra deciséo singular.
Contrarrazdes as fls. 125/134.

O artigo 543-A, § 2°, do Cdédigo de Processo Civil, c. ¢. 0 artigo 327 do Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal, exige que o recorrente, preliminarmente, demonstre a existéncia de repercussao geral das questdes
constitucionais discutidas no caso concreto. Entretanto, o recurso excepcional ndo a contém, conforme certidao de fl.
123. Descumprida a imposicéo prevista no artigo 102, § 3°, da Constituicdo Federal e no aludido artigo 543-A do
Cadigo de Processo Civil, o recurso ndo deve ser admitido.

De outro lado, conforme dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre
outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em dnica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicéo, cabendo-lhe:

()

111 - julgar, mediante recurso extraordinério, as causas decididas em Unica ou Ultima insténcia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢ao;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituig&o.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal”; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557 do Cédigo de Processo
Civil (fls. 95/97). Cabivel, portanto, a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o
julgamento (artigo 557, § 1°, do Cadigo de Processo Civil). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou
por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordindrias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissdo deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°- SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocrética do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussao em seu érgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, € de se aplicar a Simula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido.”

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 18 de junho de 2011.

André Nabarrete

Vice-Presidente

00065 APELACAO CIVEL N° 0001915-50.2009.4.03.6111/SP
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2009.61.11.001915-9/SP
APELANTE : NOVA AMERICA TRADING
ADVOGADO : MARCIA CRISTINA MILESKI MARTINS e outro
. ELIAS MARQUES DE MEDEIROS NETO
: DIEGO ZENATTI MASSUCATTO
: MARCO ANTONIO TOBAJA

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
Contrarrazoes as fls. 535/537.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(..)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de Processo
Civil (fls. 448/449). Cabivel, portanto, a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o
julgamento (artigo 557, § 1°, do Codigo de Processo Civil). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou
por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razéo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Retifique-se a autuagdo para constar como apelante COSAN Alimentos S.A. (fls. 542/544), bem como anote-se
conforme requerido a fl. 538.

Publique-se.
Intime-se.
S&o Paulo, 18 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00066 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027983-03.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.027983-6/SP

AGRAVANTE : RUICARLOS LISO e outro
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: JOSE ALBERTO LISO

ADVOGADO : GUSTAVO GOMES POLOTTO e outro

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

PARTE RE' . VAGA MAO DE OBRA TEMPORARIA E CONSULTORIA LTDA
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 6 VARADE S JRIO PRETO SP

No. ORIG. : 00081899419994036106 6 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
Contrarrazoes as fls. 225/228.

Conforme dispbe a Constituicao Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”" (grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de Processo
Civil (fls. 206/208). Cabivel, portanto, a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o
julgamento (artigo 557, § 1°, do Cadigo de Processo Civil). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou
por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 13 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00067 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 0032864-23.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.032864-1/SP

AGRAVANTE : HAKME IND/ E COM/ DE ROUPAS LTDA

ADVOGADO : ALIFRANCY PUSSI FARIAS ACCORSI e outro

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2010240795

RECTE : HAKME IND/ E COM/ DE ROUPAS LTDA
No. ORIG. : 00214509520094036100 5 VVr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto contra decisdo singular.
Contrarrazdes as fls. 553/555.
Decido.

Conforme dispbe a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
gue a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacédo dada pela Emenda
Constitucional n°® 45/2004)

c) der a lei federal interpretag&o divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557 do Cédigo de Processo
Civil (fls. 525/526). Cabivel a interposic¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento
(CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por manejar recurso excepcional
antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admissdo deixou de ser preenchido.
Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 03 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00068 APELACAO CIVEL N° 0000105-58.2010.4.03.6126/SP
2010.61.26.000105-9/SP

APELANTE : ADARGA SERVICOS DE SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA
ADVOGADO : MEGLI BARBOSA DE MELLO

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
No. ORIG. : 00001055820104036126 2 \/r SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Recurso extraordindrio interposto contra deciséo singular.
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Contrarrazoes as fls. 167/169.

Conforme dispde a Constituicao Federal, para que o recurso extraordinario seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicao, cabendo-lhe:

(..)

111 - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em Unica ou Gltima instancia, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar dispositvo desta Constitui¢cdo;

b) declarar a inconstitucionalidae de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigéo.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal™; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°
45/2004).(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de Processo
Civil (fls. 144/147). Cabivel, portanto, a interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o
julgamento (artigo 557, § 1°, do Codigo de Processo Civil). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou
por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussdo em seu 6rgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, é de se aplicar a SUmula STF n° 281 a espécie.

Agravo regimental improvido."

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 18 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00069 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0000509-12.2010.4.03.6126/SP
2010.61.26.000509-0/SP

APELANTE : POLIMETRI IND/ METALURGICA LTDA

ADVOGADO : LUIZ APARECIDO FERREIRA e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26? SSJ>SP
PETICAO : REX 2010240946

RECTE : POLIMETRI IND/ METALURGICA LTDA

No. ORIG. : 00005091220104036126 2 \/r SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Recurso extraordindrio interposto contra deciséo singular.
Contrarrazdes as fls. 229/331.

As fls. 225/226, a impetrante requer a expedicio de certido negativa de débito e o depdsito em juizo dos valores
controvertidos.
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Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso extraordinério seja admitido, exige-se, dentre outros
requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido decidida em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constitui¢do, cabendo-lhe:

(..)

111 - julgar, mediante recurso extraordinério, as causas decididas em Unica ou Ultima insténcia, quando a decisao
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢ao;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicéo.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal”; (Acrescentada pela Emenda Constitucional n°® 45/2004).
(grifo nosso).

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada decisdo unipessoal, nos termos do artigo 557, caput, do Cadigo de
Processo Civil (fls. 196/197). Cabivel, em tal situacao, a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, 8 1°). Ocorre que a parte recorrente ndo o interpds, ou seja, optou por
manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"CABIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557, §1°-2 SUMULA 281.
APLICABILIDADE.

Diante da decisdo monocratica do relator no Tribunal a quo, a ora agravante deveria ter colocado a matéria em
discussdo em seu 6rgao colegiado, mediante agravo. Omitindo-se quanto a esta providéncia, ndo esgotou a instancia
especial e, por isso, € de se aplicar a Simula STF n°® 281 a espécie.

Agravo regimental improvido.”

(Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 474.730-1/SP; Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u. j. em 15.02.2005, DJ
04.03.2005).

De outro lado, o artigo 543-A, § 2°, do Codigo de Processo Civil, c. ¢. o artigo 327 do Regimento Interno do Supremo
Tribunal Federal, exige que o recorrente, preliminarmente, demonstre a existéncia de repercussao geral das questdes
constitucionais discutidas no caso concreto. Entretanto, conforme certiddo de fl. 227, o recurso excepcional ndo contém
preliminar com a indicacéo de repercussao geral da matéria controvertida. Descumprida a imposicao prevista no artigo
102, § 3°, da Constituicdo Federal e no aludido artigo 543-A do Codigo de Processo Civil, o recurso nao deve ser
admitido.

Pedidos de providéncias a respeito da realizacdo de depdsito judicial e de expedicdo de certiddo negativa de débito
deverdo ser formulados no juizo de origem.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 10 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 11142/2011
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 01/07/2011 177/1840



00001 RECURSO ESPECIAL EM REO N° 0011336-39.1991.4.03.6000/MS
92.03.071947-4/MS

PARTE AUTORA : ANDRE LUIZ DE OLIVEIRA TEIXEIRA

ADVOGADO . RENATO DE MORAES MALHADO

PARTE RE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

PARTE RE' . WALDI ARNO SCHWEICH

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPO GRANDE MS
PETICAO : RESP 2009085050

RECTE . Uniao Federal

No. ORIG. : 91.00.11336-0 3 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento na alinea ""a" do inciso Il do artigo 105 da Constituicéo
Federal, contra acorddo desta corte, que negou provimento a agravo legal.

Alega-se que o decisum negou vigéncia ao artigo 475, inciso I, do Cadigo de Processo Civil, ao ndo conhecer do
reexame obrigatorio, sob o fundamento de que & época da prolagéo da sentenga ndo estavam em vigor as alteracdes
introduzidas pela Lei n° 10.352/01.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes (fl. 104).

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil
e Resolugdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma REsp 1.144.079/RS. Vieram 0s autos
conclusos em funcédo do julgamento do mencionado feito.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo referente a remessa necessaria, artigo 475, inciso |, do Cadigo de Processo Civil, em relacdo as sentencas
proferidas antes da edicdo da Lei 10.352/01, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucédo n° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que a
lei em vigor no momento da prolacdo da sentenca regula os recursos cabiveis contra ela, bem como a sua sujeicao ao
duplo grau obrigatorio, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
SENTENCA DESFAVORAVEL A FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA. CABIMENTO. LEI 10.352/01
POSTERIOR A DECISAO DO JUiZO MONOCRATICO.

1. Alincidéncia do duplo grau de jurisdi¢do obrigatério é imperiosa quando a resolucdo do processo cognitivo for
anterior a reforma engendrada pela Lei 10.352/2001, porquanto, & época, ndo havia a imposi¢do do mencionado valor
de alcada a limitar o cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp 600.874/SP, Rel. Ministro JOSE

DELGADO, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006; REsp 714.665/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp 756.417/SP, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 22/10/2007; AgRg no REsp
930.248/PR, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 10/09/2007; REsp
625.224/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 17/12/2007; REsp
703.726/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 17/09/2007)

2. A adogdo do principio tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impde o respeito aos atos praticados sob o palio
da lei revogada, bem como aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroacdo dalei nova. Sob esse enfoque, a lei em
vigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisorio e, a fortiori, a sua submissao ao duplo grau
obrigatério de jurisdicao.

3. In casu, a sentenca foi proferida em 19/11/1990, anteriormente, portanto, a edicdo da Lei 10.352/2001.

4. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal a quo, para apreciacdo da remessa
oficial. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ - REsp n° 1.144.079/SP -Corte Especial - rel. Min. LUIZ FUX, j. 02.03.2011, v.u., DJe 06.05.2011)
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O acorddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controversia, o que
obriga a devolucdo dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do C6digo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Intimem-se.

S&o Paulo, 22 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 0002071-97.2003.4.03.6127/SP
2003.61.27.002071-0/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CRIS BIGI ESTEVES
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : THEREZINHA DE JESUS FERREIRA FALARINI
ADVOGADO : SYRLEIA ALVES DE BRITO

PETICAO : REX 2006266151
RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO

Recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no artigo 102, inciso Ill,
alinea "a" da Constituicao Federal, contra acorddo que concedeu a revisdo do coeficiente de calculo do beneficio de
pensdo por morte, majorado para 100% (cem por cento).

Aduz que o acordao contrariou o disposto nos artigos 5°, caput, incisos I, Il e XXXVI, e 195, §5°, ambos da
Constituicdo Federal. Defende a aplicacdo da lei vigente na data do dbito para fins de calculo dos beneficios de pensao
por morte e a observancia do principio da irretroatividade das leis, bem como o respeito ao direito adquirido, ao ato
juridico perfeito e a coisa julgada, que impedem a aplicacéo retroativa das alterag@es introduzidas no artigo 75 da Lei n°
8.213/91 pela Lei n° 9.032/95. Aponta também a impossibilidade de majoragéo de beneficios sem a correspondente
fonte de custeio.

In albis o prazo para contrarrazfes.

Em 15.12.20086, o recurso extraordinario ndo foi admitido, sob o fundamento de que eventual ofensa ao texto
constitucional seria indireta e, por tal razdo, inviabilizaria 0 acesso a via recursal extraordinéria, conforme precedente
do Supremo Tribunal Federal (fl. 143). Contra a decisdo denegatdria, a autarquia previdenciéaria interpds agravo de
instrumento (Al 665.936-2). Em 26.05.2009, ordenou-se o retorno dos autos a origem, & vista da afetagdo do RE
597.389, para sobrestamento (fl. 160 dos autos em apenso). Com o julgamento do recurso representativo da matéria em
discussdo, conclusos para os fins do artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Decido.

Por meio do julgamento do RE 597.389, a matéria discutida nos autos foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, sob
o0 regime instituido pela Lei n° 11.418/2006, que trata da repercussao geral, conforme a seguir transcrevemos:

EMENTA: Questéo de ordem. Recurso extraordinario. 2. Previdéncia Social. Revisao de beneficio previdenciario.
Pensado por morte. 3. Lei n°®9.032, de 1995. Beneficios concedidos antes de sua vigéncia. Inaplicabilidade. 4. Aplicacao
retroativa. Auséncia de autorizacdo legal. 5. Clausula indicativa de fonte de custeio correspondente & majoracéo do
beneficio previdenciario. Auséncia. 6. Jurisprudéncia pacificada na Corte. Regime da repercussao geral.
Aplicabilidade. 7. Questdo de ordem acolhida para reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal e determinar a devolucao
aos tribunais de origem dos recursos extraordinarios e agravos de instrumento que versem sobre 0 mesmo tema, para
adocdo do procedimento legal. 8. Recurso extraordinario a que se da provimento.(DJe-157, PUBLIC 21-08-2009).
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No caso, como demonstra a decisdo que determinou a revisao do beneficio, "(...) No mérito, Therezinha de Jesus
Ferreira Falarini obteve seu beneficio previdenciario de pensado por morte em 17.01.94, sob a égide da Lei n° 8.213/91,
gue em seu art. 75 preceituava que o valor da pensdo por morte deveria corresponder a 80% (oitenta por cento) do
valor da aposentadoria que o segurado recebia ou a que teria direito, se estivesse aposentado na data do seu
falecimento, mais tantas parcelas de 10% (dez por cento) do valor da referida aposentadoria até quantos forem os seus
dependentes, até o maximo de 2 (duas) e 100% (cem por cento) do salario-debeneficio ou do salario-de-contribuigéo
vigente no dia do acidente, o que fosse mais vantajoso, caso o falecimento decorresse de acidente do trabalho. Por sua
vez, modificando aludida lei, foi editada a Lei n® 9.032, de 29.04.1995, que alterou as regras atinentes a pensdo por
morte, inclusive a decorrente de acidente de trabalho, mormente quanto ao percentual do beneficio em questéo, e
elevou o coeficiente de aplicacédo a 100% (cem por cento) do salario de beneficio do segurado, o qual foi mantido com
aedicdo da Lei n°. 9.528, de 10.12.1997. Infere-se da andlise das leis em cotejo que a parte autora, nos exatos termos
de sua pretensdo, faz jus a referida revisdo ndo realizada pela autarquia previdenciaria. (...)". (fls. 98/99).

Nota-se que 0 acdrddo impugnado ndo se amolda ao entendimento adotado no RE 597.389, anteriormente transcrito,
representativo da controvérsia, o que conduz, com a nova sistematica implementada pela Lei n® 11.418/2006, a
devolucdo dos autos para realizacdo de novo exame pela turma recursal, conforme previsto no artigo 543-B, §3°, do
Cadigo de Processo Civil.

Ante o exposto, determino a devolucdo dos autos a turma julgadora, para as providéncias previstas no artigo 543-
B, 83°, do Codigo de Processo Civil.

Apds, voltem conclusos para apreciagdo dos recursos excepcionais.
Publique-se.

Intimem-se.

Sao Paulo, 26 de maio de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM APELACAO CIVEL N° 0007476-43.2003.4.03.6183/SP
2003.61.83.007476-6/SP

APELANTE . ADASALVESTRO
ADVOGADO . MARTA MARIA RUFFINI P GUELLER e outro
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . BERNARDO BISSOTO QUEIROZ DE MORAES e outro
. HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO . OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>12 SSJ>SP
DECISAO

Recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no artigo 102, inciso Ill,
alinea "a" da Constituicao Federal, contra acorddo que concedeu a revisdo do coeficiente de célculo do beneficio de
pensdo por morte, majorado para 100% (cem por cento).

Aduz que o acordao contrariou o disposto nos artigos 5°, caput, incisos I, I e XXXVI, e 195, §5°, ambos da
Constituicdo Federal. Defende a aplicacdo da lei vigente na data do dbito para fins de calculo dos beneficios de penséao
por morte e a observancia dos principios da irretroatividade das leis, da isonomia e da legalidade, bem como o respeito
ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito e a coisa julgada, que impedem a aplicagdo retroativa das alteracdes
introduzidas no artigo 75 da Lei n°® 8.213/91 pela Lei n® 9.032/95. Aponta também a impossibilidade de majoracéo de
beneficios sem a correspondente fonte de custeio.

Contrarrazoes as fls. 145/156.
Em 30.10.2006, o recurso extraordinario nao foi admitido, sob o fundamento de que eventual ofensa ao texto

constitucional seria indireta e, por tal razdo, inviabilizaria 0 acesso a via recursal extraordinaria, conforme precedente
do Supremo Tribunal Federal (fl. 169). Contra a decisdo denegatoria, a autarquia previdenciaria interpds agravo de
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instrumento (Al 648.295-1, em apenso). Em 26.05.2009, ordenou-se o retorno dos autos & origem, a vista da afetacdo do
RE 597.389, para sobrestamento (certiddo fl. 189, do apenso). Com o julgamento do recurso representativo da matéria
em discusséo, conclusos para os fins do artigo 543-B do Codigo de Processo Civil.

Decido.

Por meio do julgamento do RE 597.389, a matéria discutida nos autos foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, sob
0 regime instituido pela Lei n® 11.418/2006, que trata da repercussao geral, conforme a seguir transcrevemos:

EMENTA: Quest&o de ordem. Recurso extraordinério. 2. Previdéncia Social. Revisao de beneficio previdenciério.
Pensdo por morte. 3. Lei n°9.032, de 1995. Beneficios concedidos antes de sua vigéncia. Inaplicabilidade. 4. Aplicacdo
retroativa. Auséncia de autorizacdo legal. 5. Clausula indicativa de fonte de custeio correspondente & majoracéo do
beneficio previdenciario. Auséncia. 6. Jurisprudéncia pacificada na Corte. Regime da repercussao geral.
Aplicabilidade. 7. Questdo de ordem acolhida para reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal e determinar a devolucao
aos tribunais de origem dos recursos extraordinarios e agravos de instrumento que versem sobre 0 mesmo tema, para
adocdo do procedimento legal. 8. Recurso extraordinario a que se da provimento.(DJe-157, PUBLIC 21-08-2009).

No caso, como demonstra 0 acdrddo que determinou a revisao do beneficio: "(...) Discute-se, neste recurso, a aplicagéo
de norma legal nova sobre o beneficio de pensdo por morte, cuja renda mensal inicial era prevista, na vigéncia do
regime juridico anterior & CF/88, em patamar inferior ao estatuido pela Lei n.° 8.213/91 e, posteriormente, pela Lei n.°
9.032/95. A data de inicio da pensao por morte percebida pela parte Autora ocorreu sob a égide do regime juridico
anterior a CF/88, que dispunha ser a renda mensal inicial deste beneficio correspondente a 50% do que recebia, ou
deveria receber, o segurado falecido a titulo de aposentadoria, acrescido de 10% por cada dependente até o maximo
de 100%. Tal regime juridico foi alterado por forca da Lei n.° 8.213/91, que, em seu artigo 75, majorou o coeficiente
do beneficio em questéo para 80%, acrescidos de 10% a cada dependente e até o maximo de 100% do salario-
debeneficio. Posteriormente, em 29/04/1995, veio a lume a Lei n.° 9.032/95, alterando o citado artigo 75 e elevando o
coeficiente em questdo para 100%. A pretensao relativa a aplicagéo retroativa dos termos da Lei para alterar a
situacao daqueles que ja recebiam o beneficio da pensdo por morte em periodos anteriores a sua edicao, a principio,
poderia indicar uma violagéo ao principio tempus regit actum. Na hipétese, a incidéncia imediata da Lei ndo significa
sua aplicacao retroativa, pois 0s requisitos para concessao do beneficio sdo preenchidos consoante a norma legal em
vigor a época do 6bito e, ocorrendo alteracdo posterior, qualquer aumento de percentual passa a ser devido a partir de
sua vigéncia, ndo podendo abranger periodo anterior, tendo em vista que ndo ha direito adquirido a regime juridico.
Acrescento, ainda, que o atendimento dessa assertiva assegura a efetividade de uma premissa basica da ordem
constitucional vigente, que é o principio da isonomia, pois as alteracfes de normas legais ja editadas sdo decorréncia
de um aperfeicoamento da ordem juridica e as limitagGes constitucionais a sua aplicacdo visam proteger o individuo e
ndo o Estado. (...) Assim, a renda mensal inicial da parte Autora deve ser majorada, a partir da Lei 8.213/91, conforme
0 estatuido pela alteracdo promovida pelo seu artigo 75 e, posteriormente, elevada nos moldes da Lei n.® 9.032/95, a
partir de sua vigéncia, que estabeleceu o coeficiente de calculo do beneficio de pensao por morte em 100%, nédo
havendo o que se alterar quanto a este ponto. (...)". (fls. 101/103).

Nota-se que o acérddo impugnado ndo se amolda ao entendimento adotado no RE 597.389, anteriormente transcrito,
representativo da controvérsia, o que conduz, com a nova sistematica implementada pela Lei n® 11.418/2006, a
devolucéo dos autos para realizacdo de novo exame pela turma recursal, conforme previsto no artigo 543-B, §3°, do
Cadigo de Processo Civil.

Ante o exposto, determino a devolu¢do dos autos a turma julgadora, para as providéncias previstas no artigo 543-
B, §3°, do Cddigo de Processo Civil.

Apds, voltem conclusos para apreciacdo dos recursos excepcionais.

Publique-se.
Intimem-se.

S&o Paulo, 08 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 11156/2011

DIVISAO DE RECURSOS
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Secéo de Procedimentos Diversos - RPOD

00001 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0074813-43.2000.4.03.0399/SP
2000.03.99.074813-1/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELANTE : MARITEL IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : FLAVIO ALEXANDRE SISCONETO

APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 18 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2008162736

RECTE : MARITEL IND/ E COM/ LTDA

No. ORIG. : 97.00.08413-2 18 \/r SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 11 do artigo 105 da Constituicao Federal
contra capitulo de acdrddo desta egrégia corte que reconheceu a prescricdo quinquenal.

Inconformada, alega que o decisum nega vigéncia aos artigos 535, inciso I, do Cédigo de Processo Civil e 150, §§ 1°¢
4° 161 e 167, 81°, do Codigo Tributério Nacional. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacéo diversa da
adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacéo ao tema.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Inicialmente, ndo obstante as alega¢des acerca da nulidade do acérdao recorrido por suposta violagao ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,
na medida em que, julgado o paradigma relativo a questéo de fundo, os autos serdo devolvidos & Turma para retratacdo,
hip6tese em que sobrevird novo acérdao.

No mais, a questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢do de indébito nos recolhimentos efetuados
anteriormente a edigdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do
Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento
previsto pelo artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no
sentido de que, nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, o prazo prescricional
para o contribuinte pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada,
porém, a partir da data da vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna
com o disposto no artigo 2.028 do Codigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C,
DO CPC. TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAQ. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO.
ARTIGO 4° DA L C 118/2005. DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONAL IDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL . RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos
indevidos realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as a¢bes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto
norma referente a extingao da obrigacéo e ndo ao aspecto processual da agao correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequiéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a
mesma ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticio do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e
relativamente aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada,
porém, ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o0 prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langcamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde
que, na data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso
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temporal (regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: ‘Serao
os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver
transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei revogada.").

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a
quo do prazo prescricional para a repeticdo/compensacao é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinguienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisé@o para que seja determinada a prescricédo decenal, sendo certo que ndo houve menc¢ao, nas
instancias ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura
da acéo ter ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram
antes do advento da L.C 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da
homologacéo para a constituicio do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescrigéo da acéo.
8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias nao tenham mencionado expressamente as datas
em que ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91,
uma vez que a Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencéo concedida pelo art. 6°, 11, da
referida lei complementar as sociedades civis de prestacio de servicos, tornando legitimo o pagamento da
COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acbrdéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucao

STJ 08/2008."" - grifei.

(REsp n° 1002932/SP - Primeira Secdo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

A situacdo tratada nos autos ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente
transcrito, representativo da controvérsia, na medida em que o acérddo recorrido fixou critério diverso de contagem de
prazo prescricional, o que obriga a devolugdo dos autos & Turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il,
do Cdédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 09 de abril de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 11161/2011
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005730-21.2010.4.03.0000/MS
2010.03.00.005730-0/MS
AGRAVANTE : RUBENS RIQUELME CORREA e outro
: TALITHAPALERMO FELIX CORREA
ADVOGADO : ALFEU COELHO PEREIRA

AGRAVADO : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
AGRAVADO : Ministerio Publico Federal

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPO GRANDE MS
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No. ORIG. : 00011558520054036000 3 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Recurso especial interposto por Rubens Riquelme Corréa e Talitha Palermo Felix Corréa, com fulcro no artigo 105,
inciso Ill, letra "a", da Constituicdo Federal, contra acérdao deste tribunal, que, a unanimidade, negou provimento ao
agravo de instrumento (fl. 124).

Alega-se:

a) ofensa ao artigo 130 do Cdodigo de Processo Penal, ao argumento de que até a decisdo definitiva nos embargos de
terceiro os recorrentes ndo podem sofrer constricdo ao direito de propriedade;

b) afronta & coisa julgada formal, uma vez que no agravo de instrumento n°® 2008.03.00022199-2 os recorrentes foram
considerados terceiros de boa-fé por decisdo unanime da 22 Turma deste tribunal;

c) contrariedade aos artigos 93, inciso IX, da Constituicdo Federal e 458, inciso 1, do Codigo de Processo Civil, ao
fundamento de que o julgado ndo contém motivacéo, razdo pela qual esta eivado de nulidade insanavel.

Decido.
Presentes 0s pressupostos genéricos recursais.

Primeiramente, ressalte-se que o recurso especial ndo € o instrumento adequado para a arguicdo de ofensa a dispositivo
constitucional (artigo 105, inciso 111, da Constituicdo Federal).

O recurso deixou de cumprir a exigéncia relacionada ao prequestionamento, no tocante as alegagdes de ofensa ao artigo
130 do Cddigo de Processo Penal, ao argumento de que até decisdo definitiva nos embargos de terceiro os recorrentes
ndo podem sofrer constricdo ao direito de propriedade, bem como de contrariedade ao artigo 458, inciso Il, do Codigo
de Processo Civil, ao fundamento de que o julgado ndo contém motivagao, razdo pela qual esté eivado de nulidade
insanavel. Sua auséncia constitui 6bice intransponivel & sequéncia recursal, haja vista implicar inovagéo e manifesta
supressao de instancia, segundo inteligéncia da Simula n® 211 do Superior Tribunal de Justica, aplicvel ao caso. Note-
se que o0 acorddo ndo tratou dos temas e ndo foram opostos embargos de declaracéo a fim de submeté-los a turma
julgadora.

Quanto a aduzida afronta a coisa julgada formal, o recurso ndo preenche requisito especifico de interposicéo, pois ndo
faz indicacéo precisa do texto legal ofendido, além de ndo demonstrar em que e como ocorreu eventual violagéo a
dispositivo de lei federal. Casos como este denotam deficiéncia na fundamentacéo recursal, uma vez que ndo permitem
a exata compreensao da controveérsia, a incidir o enunciado da Simula n® 284 do Supremo Tribunal Federal

Ante o0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 APELACAO CRIMINAL N° 0003266-40.2009.4.03.6117/SP
2009.61.17.003266-1/SP
APELANTE : ANTONIO CRESPO
ADVOGADO : GLAUBER GUILHERME BELARMINO e outro
APELADO  : Justica Publica
No. ORIG. : 00032664020094036117 1 Vr JAU/SP
DECISAO
Recurso especial interposto por Antonio Crespo, com fulcro no artigo 105, inciso 111, letras "a" e "c", da Constituigéo
Federal, contra acérddo deste tribunal, que, a unanimidade, negou provimento a sua apelago.
Alega-se, em sintese:

a) divergéncia jurisprudencial com julgados do Superior Tribunal de Justica no tocante a aplicabilidade do principio da
consuncgdo ao caso em questdo;
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b) que quem explora maquinas caca-niquel ndo comete crime de contrabando ou descaminho, bem como que, in casu, o
delito de contrabando deve ser absorvido pelo “crime fim (jogos de azar)", uma vez que 0s componentes eletrdnicos,
cujo ingresso seria proibido no Brasil, séo meios necessarios para a propria construcéo das maquinas caga-niquel;

€) caso ndo seja aplicado o principio da consuncéo, deve incidir o principio da insignificancia, porque "néo h4 como se
auferir o quanto de tributo deixou de ser recolhido”, conforme entendimento jurisprudencial do Supremo Tribunal
Federal que aplica tal postulado ao delito de descaminho quando o valor sonegado for inferior ao estabelecido no artigo
20 da Lei n° 10.522/02;

d) o réu deve ser absolvido, porque "néo vendeu, ndo expds a venda, ndo manteve em depdsito e muito menos utilizou
em proveito proprio ou alheio o objeto material do delito”, nem mesmo hé prova de que soubesse que as maquinas eram
produto de “introducdo clandestina ou da importacdo fraudulenta".

Contrarrazdes as fls. 206/215, nas quais se sustenta que o recurso nao deve ser admitido e, quanto ao mérito, ndo
merece provimento.

Decido.
Presentes 0s pressupostos genéricos recursais.

O recurso ndo preenche o requisito formal de interposicao, pois ndo faz indicacdo precisa do texto legal ofendido, além
de ndo demonstrar em que e como ocorreu eventual violacdo a dispositivo de lei federal. Casos como este denotam
deficiéncia na fundamentacéo recursal, uma vez que ndo permitem a exata compreensao da controvérsia, a incidir o
enunciado da Simula n® 284 do Supremo Tribunal Federal.

No que tange a hip6tese prevista no artigo 105, inciso I1, alinea "c", da Constitui¢do Federal, cumpre ressaltar que o
colendo Superior Tribunal de Justica exige a comprovagdo e demonstracdo da alegada divergéncia, mediante a
observancia dos seguintes requisitos:

a) o acérdao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) o acérdao
paradigma, de tribunal diverso (Simulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas
decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser
comprovada por certidao, cépia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; €) a
divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orienta¢do do Tribunal se firmou no mesmo sentido
da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) 0 acérdao paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a
decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérd&o
hostilizado. (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007)

Nos termos do artigo 255, § 2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, o recorrente devera transcrever
os trechos dos acordaos que configurem o dissidio, mencionando as circunstancias que identifiqguem ou assemelhem os
casos confrontados. No caso, ndo se encontra demonstrado o alegado dissenso, pois o recorrente ndo realizou o cotejo
analitico entre eventuais teses tidas por divergentes por intermédio da indicacdo das circunstancias que pudessem
identifica-las ou assemelha-las. Confira-se: AgRg no Ag 1036061/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, julgado em 19.06.2008, DJ 04.08.2008 p. 1.

Outrossim, contrapuseram-se julgados do Superior Tribunal de Justica com o decisum recorrido. Porém, o artigo 105,
inciso I, letra ""c", da Carta Magna exige que a divergéncia se dé com "outro Tribunal", que ndo se confunde com o
Superior Tribunal de Justica ou o Supremo Tribunal Federal. O objetivo da norma é viabilizar a uniformizacéo de
interpretacdo da legislacdo federal entre os tribunais a quo. Nesse sentido o magistério de Rodolfo de Camargo
Mancuso:

"Voltando a alinea ¢ do art. 105, I1l, verifica-se, claramente, que o objetivo ali perseguido é o de possibilitar a unidade
de interpretacdo da Lei federal em todo o territorio nacional. Como observa José Afonso da Silva, de nada valeria dar -
se 0 recurso como "instrumento de validade ou da autoridade da lei federal se se deixasse a interpretacdo das normas
juridicas ao descontrole, entregue a inclinagdes pessoais ou regionais dos julgadores"”. Ou, como ja afirmara o
saudoso Ministro do STF, Muniz Barreto: "De nada vale fundarem os tribunais na mesma disposicéo legal a solu¢do
de determinada relacao de direito em lide, se os julgamentos divergem em suas conclus6es, pela diversidade de
interpretacdo da lei reguladora da espécie™". (in Recurso Extraordinario e Recursos Especial, 102 ed. rev, ampl. e
atualiz. de acordo com as Leis 11.417 e 11.418/2006 e a Emenda Regimental STF 21/2007)

Néo se alegue a Simula n° 83 do Superior Tribunal de Justica a contrario sensu, pois na redacdo dela esta pressuposta a
demonstracdo da divergéncia de tribunais federais regionais ou locais.
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Quanto a alegagdo de que o réu deveria ser absolvido em razéo da inexisténcia de provas do dolo, evidente que qualquer
decisdo contraria ao julgado debatido demandaria revolvimento de prova, o que nao se coaduna com a sistematica desse
recurso excepcional, a teor da Simula n® 7 do Superior Tribunal de Justica.

Ressalte-se que o Superior Tribunal de Justi¢a j& se manifestou no sentido de que os componentes e equipamentos
mencionados s&o de importagdo proibida, bem como quanto a impossibilidade de aplicacdo do principio da
insignificancia quando ndo demonstrado nos autos o montante do tributo devido: HC 201000967205 - H C- HABEAS
CORPUS - 174312 - Sexta Turma OG FERNANDES - DJE DATA:22.11.2010; HC 101668 / PE - HABEAS CORPUS
2008/0051713-4 - 5 Turma FELIX FISCHER - Julg. 19.08.08 - DJe 20.10.2008; HC 200801834847 - HC - HABEAS
CORPUS - 113847- Sexta Turma - PAULO GALLOTTI - DJ 03.11.08.

Ante 0 exposto NAO ADMITO o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 27 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM ACR N° 0013090-54.2003.4.03.6110/SP
2003.61.10.013090-4/SP
APELANTE : MARCIO ROGERIO LATORRE SOAVE
: MARISA FRANCA PAZ SOAVE
ADVOGADO : CARLOS AUGUSTO LATORRE SOAVE e outro
APELADO . Justica Publica

PETICAO : RESP 2011000787
RECTE : MARCIO ROGERIO LATORRE SOAVE
DECISAO

Recurso especial interposto por Marcio Rogério Latorre Soave e Marisa Franca Paz Soave, com fulcro no artigo 105,
inciso Ill, letra "a", da Constituicdo Federal, contra acérdao, que, por maioria, reconheceu, de oficio, a prescri¢éo
retroativa em relagéo aos fatos praticados no periodo de 01/1994 a 12/1999 e, a unanimidade, deu parcial provimento ao
recurso da defesa (fls. 491/499 \°).

Alega-se violacdo ao artigo 109, inciso 111, do Cddigo Penal, pois o decisum reconheceu parcialmente a prescri¢do da
pretensdo punitiva estatal e ndo em relagéo a todo o interregno.

Contrarrazdes ministeriais, as fls. 513/516, nas quais se pleiteia o desprovimento do recurso por inexisténcia de ofensa a
legislacao federal.

Decido.
Presentes pressupostos genéricos recursais.

Né&o se afigura plausivel a aduzida transgressao ao artigo 109, inciso I1l, do C4digo Penal. No caso, o decisum
reconheceu a prescrigdo parcial em relacéo aos fatos praticadas até dezembro de 1999, a vista do marco
consubstanciado pelo recebimento da denlncia, em 18/12/2003 (fl. 491), conforme preceitua o artigo 117, inciso I, do
Cddigo Penal. Assim, eventual equivoco na aplicacéo da causa interruptiva ndo configuraria violagdo a norma apontada
pelo recorrente. No entanto, ndo cabe 0 exame de admissibilidade sob esta perspectiva, uma vez que o recurso deve
explicitar adequadamente a legislacdo federal vulnerada. Em casos como este, tem-se entendido que ndo se permite a
exata compreenso da controvérsia. Assim, aplica-se a Simula 284 do colendo Supremo Tribunal Federal: "E
inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensao
da controvérsia". No mesmo sentido, a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, segundo a qual:

""a auséncia de indicacdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal
apontados revela a deficiéncia das razes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a
violagdo, por meio da demonstracdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mencao
aos aludidos dispositivos". (in AGRESP n° 445134/RS, 12 Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); e ainda, "a auséncia de indicacdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razbes do
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recurso especial, fazendo incidir a Simula 284 do STF:(...)". (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 12 Turma,
j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003).

E ainda:

"PROCESSO CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. FALTA DE INDICACAO EXPRESSA DO DISPOSITIVO LEGAL
APONTADO COMO VIOLADO. INDENIZAGAO POR CONTAMINAGAO PELO VIRUS HIV EM TRANSFUSOES
SANGUINEAS. RELAGAO JURIDICA ESTABELECIDA ENTRE A UNIAO E O CIDADAO. NAO APLICABILIDADE,
AO CASO, DA LEI N° 7.347/85, POSTO QUE A REFERIDA ACAO PRESTA-SE A PROTECAO DOS INTERESSES E
DIREITOS INDIVIDUAIS HOMOGENEOS, QUANDO 0S SEUS TITULARES SOFREREM DANOS NA CONDICAO
DE CONSUMIDORES. ILEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO PUBLICO RECONHECIDA. PRECEDENTES
DESTA CORTE SUPERIOR.

1. O recurso, para ter acesso a sua apreciacdo neste Tribunal, deve indicar, quando da sua interposicao,
expressamente, o dispositivo e alinea que autorizam sua admissdo. Da mesma forma, cabe ao recorrente, ainda,
mencionar, com clareza, as normas que tenham sido contrariadas ou cuja vigéncia tenha sido negada (AG n°
4719/SP, Rel. Min. Nilson Naves, DJU de 20/09/90, pag. 9762; REsp n° 4485/MG, Rel. Min. Nilson Naves, DJU de
15/10/90, pag. 11190; REsp n° 6702/RS, Rel. Min. Fontes de Alencar, DJU de 11/03/91, p4g. 2399). Em assim ndo
ocorrendo, ou se dé de modo deficiente, o recurso torna-se inadmissivel.

2. Nos exatos termos da Lei n° 7.347/85, a Acéo Civil Publica € o instrumento processual adequado para reprimir ou
impedir danos ao meio ambiente, ao consumidor, a bens e direitos de valor artistico, estético, histérico, turistico e
paisagistico, protegendo, dessa forma, os interesses difusos da sociedade.

3. A jurisprudéncia desta colenda Corte de Justica vem se firmando no sentido de néo ser cabivel o uso da Ag&o Civil
Publica para fins de amparar direitos individuais, nem se prestar a reparacgéo de prejuizos causados por particulares
pela conduta comissiva ou omissiva da parte ré, nao revestindo o caso em apreco no conceito constante da Lei n°
7.347/85.

4. A Agéo Civil Publica néo se presta como meio adequado a indenizar cidad&os que tenham sido contaminados pelo
virus HIV em transfusdes sangliineas realizadas em quaisquer estabelecimentos do pais.

5. Os interesses e direitos individuais homogéneos, de que trata o art. 21, da Lei n° 7.347/85, somente poder&o ser
tutelados, pela via da agéo coletiva, quando os seus titulares sofrerem danos na condi¢do de consumidores.

6. llegitimidade ativa do Ministério Publico reconhecida.

Precedentes desta Casa Julgadora.

7. Recurso Especial improvido." (REsp 220.256/SP, 12 Turma, rel. Min. José Delgado, DJU de 18/10/99).

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. NAO INDICA DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO.

N&o se conhece do Recurso Especial que deixa de indicar claramente o dispositivo de lei federal violado, bem como no
qual se alega dissidio interpretativo, sem apontar quais as alineas do permissivo constitucional que fundamentam seu
apelo.

Agravo desprovido." (AgRg/REsp 181.721-SP, 52 Turma, rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJU de 21.02.2000-
grifei).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 28 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 11163/2011
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N° 0006318-12.2010.4.03.6181/SP
2010.61.81.006318-4/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

RECORRENTE : Justica Publica

RECORRIDO : MARCO ANTONIO DE CAMPOS SALLES

ADVOGADO : JOEL SALVADOR CORDARO e outro

No. ORIG. : 00063181220104036181 7P VVr SAO PAULO/SP

DESPACHO

A competéncia desta Vice-Presidéncia esgotou-se com o exame de admissibilidade do recurso especial, cujo decisum
transitou em julgado, em 06.06.2011, (fl. 119), o que inviabiliza a apreciacéo do pedido de fls. 108/116.

Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 29 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 11164/2011
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 RECURSO ESPECIAL EM RvC N° 0103935-27.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.103935-0/SP

REQUERENTE : ELIANDRO FERNANDES DO AMARAL reu preso

ADVOGADO : MANOEL CUNHA LACERDA

CODINOME  : ELIANDRO FERNANDES AMARAL

REQUERENTE : JOSE ELIAS FERNANDES AMARAL reu preso

ADVOGADO : MANOEL CUNHA LACERDA

CODINOME  : JOSE ELIAS FERNANDES DO AMARAL

REQUERIDO : Justica Publica

PETICAO : RESP 2011068988

RECTE : ELIANDRO FERNANDES DO AMARAL
No. ORIG. : 2002.60.02.000172-8 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Eliandro Fernandes do Amaral, com fulcro no artigo 105, 111, letra "a", da Constituicéo
Federal, contra v. acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que julgou improcedente a revisdo criminal
(fls. 559/564 e 697/699).

Alega-se:

a) violagdo aos artigos 619 e 381, inciso 11, ambos do Codigo de Processo Penal, porquanto o acdrddo que julgou o0s
embargos de declaracdo opostos ndo examinou as omissdes e contradi¢des apontada pelo recorrente;
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b) contrariedade aos artigos 12 da Lei n° 6.368/76, 381, inciso Ill, e 621, inciso I, ambos do CAdigo de Processo Penal,
na medida em que ndo existe qualquer prova de que seu irmao, José Elias, tenha adquirido a droga apreendida e, por
consequéncia, também nao restou provado que o recorrente fosse seu colaborador, "motivo pelo qual se trata de
condenacdo contréria a letra expressa da lei e a evidéncia dos autos" e, portanto, desmotivada.

Contrarrazdes ministeriais, as fls. 790/794, em que se sustenta 0 ndo conhecimento do recurso ante a impossibilidade de
se identificar o real alcance da controvérsia, bem como em razéo da pretensdo de reexame de questfes de fato e ndo de
direito. Se cabivel, requer-se seu ndo provimento.

Decido.
Pressupostos genéricos recursais presentes.

N&o ha plausibilidade na alegacdo de auséncia de fundamentacédo do acérddo que julgou os embargos de declaracdo. Ao
aprecia-los, concluiu, verbis:

"No caso em apreco, ndo se verifica a ocorréncia de qualquer dos vicios acima referidos.

Com efeito, o Acdrdao proferido apreciou detidamente todas as razfes sustentadas pela defesa na acao revisional,
concluiu que h4, nos autos da acéo criminal n° 2002.60.02.000172-8, farto conjunto probatério vinculando os
sentenciados ao fato criminoso e consignou que a defesa utilizou-se da reviséo criminal como uma nova via recursal,
na medida em que as razfes que fundamentaram o pedido cingem-se a apreciacéo e valoracao de provas.

No caso dos presentes embargos, a defesa mais uma vez insiste na reapreciacdo do conjunto probatorio e reitera as
mesmas alegacdes trazidas nas razfes da revisdo criminal.

Emerge, a evidéncia, que a interposicao dos declaratdrios tem por finalidade exclusiva a reapreciacdo da matéria ja
decidida, o que é inadmissivel."

Verifica-se que o julgado afirma que ndo houve contradi¢do, omissdo ou ambiguidade e que o embargante pretendia
rediscutir a matéria j& decidida em sede de revisdo criminal. Referido acdrddo, por sua vez, analisou a questdo colocada
acerca da existéncia de prova da autoria delitiva, conforme se constata de trecho do voto transcrito, verbis:

"(...) A defesa alega que a decisdo é contraria a evidéncia dos autos; que nédo ha qualquer prova de que os requerentes
eram os proprietarios da cocaina apreendida ou que tentaram resgatar o entorpecente; "ser proprietario™ ndo constitui
nucleo do tipo do artigo 12 da Lei n° 6.368/76

Todavia, analisando os termos do decreto condenatério e também do Acérd@o que o confirmou, observo que a autoria
foi exaustivamente apreciada nos autos.

E oportuno transcrever excerto do Acordéo sobre a questéo:

‘No que diz respeito ao segundo argumento, é certo que, nos autos, ndo ha prova de que os acusados tenham ido ao
exterior adquirir o entorpecente.

Isso, no entanto, ndo era e ndo é imprescindivel para sustentar a condenacdo dos acusados, na medida em que a
aquisicao do entorpecente é feita através de negociatas a distancia e por codigos.

E 0 que se constata em processos de igual natureza.

O envolvimento direto com a droga, nos crimes de tréafico, fica a cargo do transportador.

Assim, tal argumento ndo serve para afastar a responsabilidade penal dos acusados.

Também é certo que a contratacdo do transportador do entorpecente ndo precisa ser feita, necessariamente, pelo seu
proprietario.

Sabe-se que, nos delitos de trafico de entorpecentes, as a¢des séo dissimuladas, ndo havendo transaces e ou
contratacdes abertas, havendo consenso entre os envolvidos para ndo deixar vestigios sobre suas a¢des, com a
preocupacéo de ndo se deixarem identificar.

Ora, restou provado, nos autos, que a coordenada S 22° 46.89 W 055° 11.30, anotada em papel com o piloto da
aeronave e também inserida no banco de dados do seu aparelho GPS, correspondia a fazenda da tia dos apelantes,
Maria Izanete Fernandes Antunes, local indicado no referido papel como o de regresso da viagem (fl. 1548).

Por outro lado, trés meses ap6s a queda do avido, a Policia Militar apreendeu o veiculo de propriedade de José Elias,
vulgo "Bagual”, que tinha uma marca de disparo de arma de fogo, informando sobre o outro veiculo utilizado na
tentativa de resgate da droga, o veiculo Ford F250, também pertencente a familia de Bagual, e que foi objeto de um
registro de furto fraudulento, junto a Delegacia de Policia Civil de Amambai.

Esses fatos foram relatados pela testemunha, o Sargento da Policia Militar Irineu Cabreira de Moraes, e confirmados
por Edson Cubilha Garcia (que, na ocasido, se encontrava preso na Delegacia da Policia Civil de Amambai).

Essa versdo veio confirmada pelo registro encontrado no cadastro geral do Detran, que atestou ser Eliandro o
proprietario da camioneta Mitsubishi 1.200.

Este, quando ouvido na policia, confirmou que seu irmao José Elias tinha uma fazenda na regido de Bonfim, assim
como sua tia Izanete Fernandes Antunes.

Note-se que a coordenada de véo encontrada com o piloto, bem como o banco de dados do seu aparelho GPS,
correspondia a essa fazenda da tia dos apelantes.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 01/07/2011 189/1840



Os policiais que participaram do tiroteio, quando da tentativa de resgate do entorpecente, afirmaram que as duas
camionetes, apontadas como de propriedade dos apelantes, foram utilizadas nessa acéo delituosa.

Apos diligéncias realizadas pela policia, constatou-se que a camionete Ford F250, utilizada pelos traficantes naquela
ocasido, foi objeto de reparos na Concessiondaria Ford Via Sul, em Dourados, pois estava com as marcas dos disparos
de arma de fogo.

A Concessiondria recebeu a informacao de que o veiculo havia sido objeto de tentativa de roubo, e a apdlice indicava o
apelante Eliandro como o segurado.

As fotos do veiculo (fls. 53/83 - anexo I11) dao conta de que ele, efetivamente, foi alvo de varios disparos de arma de
fogo.

E h4, ainda, o depoimento prestado pelo tio dos apelantes, Rubens Fernandes Pinto, que acabou afirmando existir na
propriedade de José Elias, "BAGUAL", uma pista de pouso clandestina, que o avido que se acidentou decolou dessa
pista, que a camionete mencionada nos autos pertence ao seu sobrinho "BAGUAL", apesar de estar em nome do irméo
Eliandro, e que sabe que "BAGUAL" é traficante de drogas.

Assim, do mesmo modo, o fato de ndo serem os proprietarios da aeronave néo afasta a responsabilidade que lhes foi
imposta, na medida em que o transporte ndo precisa ser feito, necessariamente, em aeronave prépria, podendo ser
utilizado veiculo de propriedade de terceiro, tudo em razéo da preocupacdo em ocultar, 0 maximo, a identidade de
guem se dedica a tal mister.'

O Acordao também apontou outros elementos que vinculam os acusados ao fato criminoso: o resultado das diligéncias
requeridas em fase de investigacao (transcricao longa e que demonstra de forma clara o envolvimento dos
sentenciados), o depoimento das testemunhas e o reparo no veiculo F250 atingido por disparos de arma de fogo.

E concluiu o Acordao: 'Veja-se, pois, que os dados se encaixam e apontam o0s ora recorrentes como co-autores do
trafico do entorpecente apreendido, havendo provas suficientes para a condena¢do dos mesmos.

Quanto & validade do depoimento de Edson Cubilha Garcia, observo que ndo se trata de uma prova isolada.

Tal depoimento ndo se constituiu na Unica prova de sustenta¢éo da condenacéo, como acima jé ficou claro.

Somados a ele estdo os depoimentos dos policiais que participaram da operagéo, e de Rubens Fernandes Pinto, tio do
pai dos apelantes.

E, além disso, as fotografias dos veiculos com as marcas de perfuracdes pelos projéteis de arma de fogo, a omisséo, do
auto de prisdo em flagrante, de fato relevante como o é a tentativa de resgate da droga, o poder de mando dos
recorrentes que se evidencia nestes autos, ddo a esses depoimentos solidez suficiente, como prova da acusacédo a eles
imputada.'

Diante do expendido, ndo ha que se falar em falta de prova da autoria ou que a acusacao foi fruto de criagdo mental,
com base em suposicdes e conjecturas ndo provadas, como alegou a defesa.”

Relativamente & alegada ofensa aos artigos 381, inciso Il1, do Cédigo de Processo Penal e 12, caput, c.c. o artigo 18,
inciso I, ambos da Lei n° 6.368/76, por auséncia de motivacdo do acérdao, observa-se a pretensao de reverter o julgado
a fim de que o recorrente seja absolvido, mediante o reexame dos elementos fatico-probatorios. Apesar de citar artigos
de lei federal, ndo demonstra como teria ocorrido violagdo aos mencionados dispositivos. Limita-se a sustentar suas
teses como se fosse mero recurso ordinario, com afirmacgdes de que "ndo ha provas" da autoria. Nesta via, porém, para
que haja interesse em recorrer nfo basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario
gue haja efetivamente uma questdo de direito federal, porquanto o especial ndo se presta a examinar a justica da
decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais. Desse modo, 0 mero inconformismo
em relacdo a decisdo ora impugnada ndo autoriza a abertura desta via extraordinaria. A respeito da questdo ja se
pronunciou o Superior Tribunal de Justica, verbis:

"CRIMINAL. RHC. ENTORPECENTES. VENDA DE MEDICAMENTO CONTROLADO PELO MINISTERIO DA
SAUDE SEM A APRESENTACAO E RETENCAO DE RECEITA MEDICA. NULIDADE. OMISSAO DA SENTENCA
QUANTOS A TESE DA DEFESA RELACIONADA A TEORIA DA IMPUTAGAO OBJETIVA. INOCORRENCIA.
DECRETO CONDENATORIO QUE REFUTOU AS ALEGACOES DEFENSIVAS PARA FUNDAMENTAR A
CONDENAGAO.RECURSO DESPROVIDO.

(omissis)

Nao se tem como omissa a sentenca condenatdria que, embora néo se referindo, expressamente, a tese da defesa,
fundamenta a condenagdo com base nos elementos probatorios reputados validos para caracterizar o crime narrado
na dendncia e sua autoria.

Embora seja necessario que o Magistrado aprecie todas as teses ventiladas pela defesa, torna-se despiciendo a
menc&o expressa a cada uma das alegacdes se, pela propria decisdo condenatoria, resta claro que o Julgador adotou
posicionamento contrario.

Recurso desprovido." (RHC n® 12842/PR, Relator o Ministro GILSON DIPP, DJU de 29/09/2003)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 12 DA LEI N° 6.368/76. SENTENCA. NULIDADE. NAO
APRECIACAO DE TESE DA DEFESA. ILICITUDE DE PROVAS.

I - A sentenca que, ao acolher a tese da acusacgéo, contém satisfatéria mencdo aos fundamentos de fato e de direito a
ensejar o decreto condenatério, ndo é nula, apenas pelo fato de ndo se referir explicitamente a tese da defesa,
mormente se, pela sentenca condenatdria, restou claro que o Juiz adotou posicionamento contrario. (Precedentes).
(Omissis)
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Writ denegado." (HC n° 34618/SP, Relator o Ministro FELIX FISCHER, DJU de 13/12/2004)
Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 28 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO EXTRAORDINARIO EM RvC N° 0103935-27.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.103935-0/SP

REQUERENTE : ELIANDRO FERNANDES DO AMARAL reu preso

ADVOGADO : MANOEL CUNHA LACERDA

CODINOME  : ELIANDRO FERNANDES AMARAL

REQUERENTE : JOSE ELIAS FERNANDES AMARAL reu preso

ADVOGADO : MANOEL CUNHA LACERDA

CODINOME  : JOSE ELIAS FERNANDES DO AMARAL

REQUERIDO : Justica Publica

PETICAO : REX 2011068989

RECTE : ELIANDRO FERNANDES DO AMARAL
No. ORIG. : 2002.60.02.000172-8 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso extraordindrio interposto por Eliandro Fernandes do Amaral, com fulcro no artigo 102, 111, letra "a", da
Constituicdo Federal, contra v. acordao deste Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que julgou improcedente a
revisao criminal (fls. 559/564 e 697/699).

Alega-se violacao aos artigos 5°, incisos XXXV, LIV e LV, e 93, IX, ambos da Constituicdo Federal, porquanto:

a) 0 acordao que julgou os embargos de declaracdo opostos ndo examinou as omissdes e contradi¢des apontada pelo
recorrente;

b) néo existe qualquer prova de que seu irmdo, José Elias, tenha adquirido a droga apreendida e, por consequéncia,
também nao restou provado que o recorrente fosse seu colaborador, "motivo pelo qual se trata de condenagédo contraria
a letra expressa da lei e a evidéncia dos autos" e, portanto, desmotivada.

Contrarrazdes ministeriais, as fls. 795/801, em que se sustenta 0 ndo conhecimento do recurso a vista de as questfes
sustentadas envolverem somente a legislacdo infraconstitucional, além de se tratar de matéria fatica. Se cabivel, requer-
se seu nao provimento.

Decido.
Pressupostos genéricos recursais presentes.
Quanto a repercussao geral, foi suscitada e eventualmente sera apreciada pelo Supremo Tribunal Federal.

Néo ha plausibilidade na alegacdo de auséncia de fundamentacédo do acérddo que julgou os embargos de declaragdo. Ao
aprecia-los, concluiu, verbis:

"No caso em apreco, nao se verifica a ocorréncia de qualquer dos vicios acima referidos.

Com efeito, o Acdrdao proferido apreciou detidamente todas as razGes sustentadas pela defesa na acao revisional,
concluiu que ha, nos autos da acéo criminal n® 2002.60.02.000172-8, farto conjunto probatdrio vinculando os
sentenciados ao fato criminoso e consignou que a defesa utilizou-se da reviséo criminal como uma nova via recursal,
na medida em que as razdes que fundamentaram o pedido cingem-se a apreciacao e valoracdo de provas.

No caso dos presentes embargos, a defesa mais uma vez insiste na reapreciacdo do conjunto probatorio e reitera as
mesmas alegac@es trazidas nas razbes da revisao criminal.

Emerge, a evidéncia, que a interposicao dos declaratorios tem por finalidade exclusiva a reapreciacdo da matéria ja
decidida, o que é inadmissivel."
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Verifica-se que o julgado afirma que ndo houve contradi¢do, omissdo ou ambiguidade e que o embargante pretendia
rediscutir a matéria j& decidida em sede de revisdo criminal. Referido ac6rdao, por sua vez, analisou a questdo colocada
acerca da existéncia de prova da autoria delitiva, conforme se constata de trecho do voto transcrito, verbis:

"(...) A defesa alega que a decisdo é contraria a evidéncia dos autos; que nao ha qualquer prova de que os requerentes
eram os proprietarios da cocaina apreendida ou que tentaram resgatar o entorpecente; "ser proprietario™ nédo constitui
nucleo do tipo do artigo 12 da Lei n° 6.368/76

Todavia, analisando os termos do decreto condenatdrio e também do Acoérdd@o que o confirmou, observo que a autoria
foi exaustivamente apreciada nos autos.

E oportuno transcrever excerto do Acordao sobre a questo:

‘No que diz respeito ao segundo argumento, € certo que, nos autos, ndo ha prova de que os acusados tenham ido ao
exterior adquirir o entorpecente.

Isso, no entanto, ndo era e ndo é imprescindivel para sustentar a condenacao dos acusados, na medida em que a
aquisicao do entorpecente € feita através de negociatas & distancia e por codigos.

E 0 que se constata em processos de igual natureza.

O envolvimento direto com a droga, nos crimes de tréfico, fica a cargo do transportador.

Assim, tal argumento ndo serve para afastar a responsabilidade penal dos acusados.

Também € certo que a contratacéo do transportador do entorpecente ndo precisa ser feita, necessariamente, pelo seu
proprietario.

Sabe-se que, nos delitos de trafico de entorpecentes, as a¢bes sdo dissimuladas, ndo havendo transac@es e ou
contratacdes abertas, havendo consenso entre os envolvidos para ndo deixar vestigios sobre suas a¢des, com a
preocupacéo de ndo se deixarem identificar.

Ora, restou provado, nos autos, que a coordenada S 22° 46.89 W 055° 11.30, anotada em papel com o piloto da
aeronave e também inserida no banco de dados do seu aparelho GPS, correspondia a fazenda da tia dos apelantes,
Maria Izanete Fernandes Antunes, local indicado no referido papel como o de regresso da viagem (fl. 1548).

Por outro lado, trés meses apés a queda do avido, a Policia Militar apreendeu o veiculo de propriedade de José Elias,
vulgo "Bagual”, que tinha uma marca de disparo de arma de fogo, informando sobre o outro veiculo utilizado na
tentativa de resgate da droga, o veiculo Ford F250, também pertencente & familia de Bagual, e que foi objeto de um
registro de furto fraudulento, junto a Delegacia de Policia Civil de Amambai.

Esses fatos foram relatados pela testemunha, o Sargento da Policia Militar Irineu Cabreira de Moraes, e confirmados
por Edson Cubilha Garcia (que, na ocasiao, se encontrava preso na Delegacia da Policia Civil de Amambai).

Essa versao veio confirmada pelo registro encontrado no cadastro geral do Detran, que atestou ser Eliandro o
proprietario da camioneta Mitsubishi 1.200.

Este, quando ouvido na policia, confirmou que seu irmdo José Elias tinha uma fazenda na regido de Bonfim, assim
como sua tia Izanete Fernandes Antunes.

Note-se que a coordenada de véo encontrada com o piloto, bem como o banco de dados do seu aparelho GPS,
correspondia a essa fazenda da tia dos apelantes.

Os policiais que participaram do tiroteio, quando da tentativa de resgate do entorpecente, afirmaram que as duas
camionetes, apontadas como de propriedade dos apelantes, foram utilizadas nessa acao delituosa.

Apos diligéncias realizadas pela policia, constatou-se que a camionete Ford F250, utilizada pelos traficantes naquela
ocasido, foi objeto de reparos na Concessionéria Ford Via Sul, em Dourados, pois estava com as marcas dos disparos
de arma de fogo.

A Concessionéria recebeu a informacéo de que o veiculo havia sido objeto de tentativa de roubo, e a ap6lice indicava o
apelante Eliandro como o segurado.

As fotos do veiculo (fls. 53/83 - anexo I11) d&o conta de que ele, efetivamente, foi alvo de varios disparos de arma de
fogo.

E h4, ainda, o depoimento prestado pelo tio dos apelantes, Rubens Fernandes Pinto, que acabou afirmando existir na
propriedade de José Elias, "BAGUAL", uma pista de pouso clandestina, que o avido que se acidentou decolou dessa
pista, que a camionete mencionada nos autos pertence ao seu sobrinho "BAGUAL", apesar de estar em nome do irmao
Eliandro, e que sabe que "BAGUAL" é traficante de drogas.

Assim, do mesmo modo, o fato de ndo serem os proprietarios da aeronave nédo afasta a responsabilidade que lhes foi
imposta, na medida em que o transporte ndo precisa ser feito, necessariamente, em aeronave propria, podendo ser
utilizado veiculo de propriedade de terceiro, tudo em razdo da preocupagao em ocultar, 0o maximo, a identidade de
guem se dedica a tal mister.'

O Acordao também apontou outros elementos que vinculam os acusados ao fato criminoso: o resultado das diligéncias
requeridas em fase de investigacao (transcri¢do longa e que demonstra de forma clara o envolvimento dos
sentenciados), o depoimento das testemunhas e o reparo no veiculo F250 atingido por disparos de arma de fogo.

E concluiu o Acérdéo: 'Veja-se, pois, que os dados se encaixam e apontam 0s ora recorrentes como co-autores do
trafico do entorpecente apreendido, havendo provas suficientes para a condenacdo dos mesmos.

Quanto a validade do depoimento de Edson Cubilha Garcia, observo que ndo se trata de uma prova isolada.

Tal depoimento ndo se constituiu na Unica prova de sustentacdo da condenacdo, como acima ja ficou claro.

Somados a ele estao os depoimentos dos policiais que participaram da operacao, e de Rubens Fernandes Pinto, tio do
pai dos apelantes.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 01/07/2011 192/1840



E, além disso, as fotografias dos veiculos com as marcas de perfuracfes pelos projéteis de arma de fogo, a omisséo, do
auto de prisdo em flagrante, de fato relevante como o é a tentativa de resgate da droga, o poder de mando dos
recorrentes que se evidencia nestes autos, ddo a esses depoimentos solidez suficiente, como prova da acusagéo a eles
imputada.'

Diante do expendido, ndo ha que se falar em falta de prova da autoria ou que a acusacao foi fruto de criacdo mental,
com base em suposicdes e conjecturas ndo provadas, como alegou a defesa.”

Outrossim, no que toca & questéo acerca da exigéncia constitucional de fundamentacdo das decisbes judiciais, cumpre
ressaltar que a orientacdo da Suprema Corte é a de que "o que a Constitui¢do exige, no art. 93, IX, é que a decisao
judicial seja fundamentada; n&o, que a fundamentacéo seja correta, na solucdo das questdes de fato ou de direito da
lide: declinadas no julgado as premissas, corretamente assentadas ou ndo, mas coerente com o dispositivo do acérdao,
esté satisfeita a exigéncia constitucional" (RTJ 150/269, Rel. Min. Sepllveda Pertence).

No mais, conclui-se que a reforma da decisdo, tal como pretendida, implicaria a anélise dos aspectos faticos e
circunstanciais da causa. No entanto, nova apreciagdo de questdes de fato - e ndo de direito - é obstaculizada pelo
enunciado da Siumula n® 279 do Supremo Tribunal Federal, que impede o reexame de provas na instancia
extraordindria.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso.

Dé-se ciéncia.

Sé&o Paulo, 29 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 APELA(;AO CRIMINAL N° 0014519-95.2007.4.03.6181/SP
2007.61.81.014519-0/SP

APELANTE : FRANCOAZ DE ALMEIDA JUNIOR reu preso
ADVOGADO : JULIO CESAR ROCHA DE OLIVEIRA

: JOSE MIGUEL SCARPELLI MILANESE
APELANTE : Justica Publica
APELADO . OS MESMOS
CO-REU : ROBERTA RODRIGUES ROCHA

: RODRIGO ARAUJO RAMOS

: FABIO ALARCON DE ALMEIDA

: ANTONIO RODRIGUES BATISTAFILHO

: PAULO ROGERIO ALARCON THEODORO

: THIAGO ARAUJO RAMOS

: LEANDRO ALARCON THEODORO

: MARCOS ALARCON DE ALMEIDA
DECISAO

Recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal, com fulcro no artigo 105, inciso Ill, letra "a", da
Constituicdo Federal, contra acorddo deste tribunal, que, a unanimidade, rejeitou as questdes preliminares, negou
provimento ao seu recurso e deu parcial provimento ao recurso de Frangoaz Almeida Junior para reduzir a multa.

Alega-se:

a) violagdo ao artigo 16 da Lei n° 7.492/86, porque a conduta praticada pelo recorrido amolda-se perfeitamente ao tipo
penal;

b) o elemento subjetivo necessério & consumagdo do crime previsto no artigo 16 da Lei 7.492/86 é a vontade livre e
consciente de fazer operar instituicao financeira, com conhecimento de que o faz sem a autorizagao necessaria ou com
esta, porém, conseguida de forma fraudulenta, também com conhecimento disso; sem a necessidade de dolo especifico
ou de prejuizo causado pela conduta;
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¢) o reconhecimento do crime de estelionato ndo afasta a pratica do crime contra o sistema financeiro nacional, ja que
sdo crimes independentes que atingem bens juridicos distintos;
d) in casu, caracterizou-se o concurso formal de ambos crimes.

Contrarrazdes, as fls. 1444/1448, nas quais se sustenta 0 ndo provimento do recurso.
Decido.
Presentes 0s pressupostos genéricos recursais.

O decisum impugnado tem a seguinte ementa:

APELACOES CRIMINAIS DA ACUSACAO E DA DEFESA. "GOLPE DA CASA PROPRIA". PRELIMINARES
AFASTADAS. CONFIGURADOS OS CRIMES DE FALSIDADE IDEOLOGICA, ESTELIONATO E
QUADRILHA. CONDENACOES MANTIDAS. CRIME CONTRA O SFN NAO CONFIGURADO (ABSOLVICAO
MANTIDA NESSE PARTICULAR). REDUCAO DA MULTA. RECURSO DO MPF DESPROVIDO. RECURSO
DA DEFESA PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Apelaces Criminais interpostas pelo Ministério Publico Federal e por FRANCOAZ ALMEIDA JUNIOR, contra a
sentenca em que o réu foi condenado pelos crimes descritos nos artigos 171, 288 e 299 do Cdodigo Penal e absolvido
dos crimes dos artigos 5° e 16° da Lei n® 7.492/86.

2. Afastadas todas as preliminares arglidas. A Justica Federal é competente para processar € julgar o feito (Simula n®
122/STJ); ndo tem qualquer credibilidade a alegacgéo de inépcia da dendincia formulada somente depois que
ultrapassada a instrugdo criminal e que sobrevém a sentenca condenatoria, pelo que inocorreu cerceamento de defesa.
3. Sem reparo a condenacio de FRANCOAZ ALMEIDA JUNIOR como incurso no artigo 299 do Cadigo Penal. A
prova dos autos demonstra de forma absoluta que a empresa de fachada CONSTRUTECH CONSTRUCOES E
INTERMEDIACOES LTDA, idealizada, constituida e operada por FRANGCOAZ e RODRIGO ARAUJO RAMOS (autos
desmembrados), foi formalmente aberta em nome de seus irmé&os, respectivamente, MARCOS ALARCON DE
ALMEIDA e THIAGO ARAUJO RAMOS (autos desmembrados), com a ampla concordéncia de todos os envolvidos.

4. A pratica do estelionato é inconteste, de acordo com o vasto acervo probatério amealhado aos autos. FRANCOAZ e
RODRIGO, no mesmo ano em que a RIGHT PLACE CONSTRUTURA LTDA foi fechada pela Policia Federal, no bojo
da OPERACAO JOAO DE BARRO, com ampla repercuss&o nos meios de comunicagao, audaciosamente reabriram o
"negécio”, criando a CONSTRUTECH. Experientes, para assegurarem o anonimato utilizaram o nome de parentes
para a constituicdo do quadro social e firmaram parceria com outra empresa, antiga no mercado, a RODOBENS-
UNIBANCO. Como néo poderiam operar o esquema ilicito sozinhos, reuniram antigos parceiros da RIGHT PLACE
para trabalharem consigo. Assim, ANTONIO ocupou o cargo de supervisor de vendas, FABIO (irmdo de FRANCOAZ)
e PAULO (irmdo de LEANDRO) tornaram-se vendedores e ROBERTA, operadora de telemarketing (autos
desmembrados). Na seqiiéncia, comprou-se espaco publicitario em radios no interior do pais. A equipe de
telemarketing fazia o atendimento inicial das vitimas, atraidas pelas facilidades incomuns veiculadas nos andncios
(auséncia de comprovacdo de renda e de consultas junto ao SERASA e SPC), e repassavam para um corretor o contato
do interessado, que, entdo, era instruido a pagar a primeira parcela. Sobre o valor do financiamento imobiliario -
escolhido pelo cliente - cobrava-se uma taxa de adesdo de 4,5% e o vendedor recebia uma comissdo de 1% a 1,12%,
variavel de acordo com as despesas contratuais, que incluiam o deslocamento até a cidade do contratante. Ndo ha
davida, portanto, que FRANCOAZ uniu-se a RODRIGO, ANTONIO, FABIO, LEANDRO, PAULO e ROBERTA,
dolosamente, para obter vantagem ilicita, em prejuizo alheio, induzindo as vitimas a erro, mediante fraude, o "golpe da
casa propria".

5. Crime do artigo 16 da Lei n° 7.492/86 ndo configurado. A dinamica dos fatos demonstra que a constituigdo e a
operacdo da CONSTRUTECH fazia parte do modus operandi, idealizado e posto em pratica pela equipe chefiada pelo
réu para obter vantagem patrimonial ilicita em prejuizo alheio. Disponibilizava-se ao publico em geral a contratacao
de "financiamento imobiliario", sem qualquer exigéncia ou formalidade. Todavia, tal terminologia tinha por objetivo
Unico atrair as vitimas, pessoas de baixa renda e quase nenhuma escolaridade, iscas faceis do "sonho da casa
propria", altamente persuasivo, sedutor e rentavel. Em outras palavras, a CONSTRUTECH aobjetivava tomar e ndo
captar recursos como se instituicao financeira fosse. Apds o deposito das parcelas iniciais, cortava qualquer espécie de
comunicacao com seus clientes, arregimentados, especialmente, em cidades pequenas e afastadas o que contribuia
para retardar a descoberta da fraude. Ademais, a conduta criminosa, em que pese espuria e repulsiva, se deu
exclusivamente entre particulares, ndo restando configurado o crime do artigo 16 da n° 7.492/86, pois ndo houve lesdo
ao Sistema Financeiro Nacional, sendo de rigor a manutencdo da absolvigéo.

6. Cabalmente comprovado que FRANCOAZ associou-se a ANTONIO, FABIO, LEANDRO, PAULO, ROBERTA e
RODRIGO, dolosamente, de forma estavel e permanente, para cometerem o crime de estelionato, ficando mantida sua
condenacdo como incurso no artigo 288 do Cédigo Penal.

7. Na dosimetria das penas, redugdo da multa pela aplicacdo dos mesmos critérios observados para as penas
privativas de liberdade e exclusdo da cominada ao crime de quadrilha, ndo prevista no Cédigo Penal.

8. Negado provimento ao recurso da acusacao.

9. Recurso da defesa parcialmente provido.
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O Ministério Publico Federal sustenta violacéo ao artigo 16 da Lei 7.492/86 ao argumento de que a conduta realizada
pelo réu amolda-se ao tipo penal, sem a necessidade de dolo especifico ou de prejuizo efetivo, caracterizado, in casu, o
concurso formal de ambos deste crime com o estelionato. O recurso encontra amparo

Confira-se:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO. ARTIGO 16
DA LEI N. 7.496/1986. ESTELIONATO. QUADRILHA OU BANDO. INTEMPESTIVIDADE. DEFESA. DEFICIENCIA.
NAO-COMPROVACAO. DENUNCIA. REQUISITOS. CONSORCIO. FRAUDE. SENTENCA. MOTIVACAO. PENA.
DOSIMETRIA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS. 1. "Firme é o entendimento jurisprudencial no sentido de que
a auséncia ou deficiéncia de defesa, susceptivel de dar causa & nulidade do processo, deve ser suficientemente
demonstrada, com indicacao objetiva do prejuizo™ (cf. ACR 1998.01.00.096130-4/AC, Rel. Desembargador Federal
Mario César Ribeiro, Quarta Turma, DJ de 28/07/2006). Compulsando os autos verifica-se que a defesa do apelante
foi exercida de maneira efetiva pelo advogado por ele constituido. 2. A simples alegacdo de que foi mais uma vitima do
esquema criminoso engendrado pelos proprietarios da BSB Bens e Habitacdo nao tem o cond&o de isentar o apelante
Galbson Martins Holanda Ayres da responsabilidade pelos delitos praticados, dos quais tinha plena ciéncia, em razao
de atuar como coordenador de vendas da referida empresa. 3. A dentincia oferecida pelo MPF preenche os requisitos
do art. 41 do CPP, descrevendo de maneira clara a conduta dos acusados, e os ilicitos praticados. 4. Nao procede a
alegacdo de que o estelionato restaria absorvido pelo crime do art. 16 da Lei 7.492/86, uma vez que este Ultimo se
caracteriza pela simples operacédo de instituicdo financeira sem a devida autorizacéo legal, independente de haver ou
ndo lesdo a terceiros, lesdo esta elementar para a existéncia daquele. 5. Os negdcios desenvolvidos pela empresa BSB
Bens & Habitacéo nem de longe podem ser equiparados a uma sociedade em conta de participacao, se identificando,
na verdade, com estelionato praticado através de operagdes financeiras de empréstimo e consorcio. 6. O fato do
BACEN ter sido excluido do pdlo passivo da acéo civil publica que respondem os apelados em nada corrobora com sua
defesa, pois ndo prova que a institui¢cio prescindia de autorizagao para funcionar, ao contrario, reconhece que por
necessitar dela e ndo busca-la, a empresa retira do ente regulador a responsabilidade solidaria por seus atos. 7. A
sentenca recorrida ndo foi omissa, encontrando-se devidamente motivada, tendo a MM?, Juiza a quo expressado de
maneira clara as razdes de seu convencimento, embasando-o0 nas provas produzidas. 8. Inexiste contradi¢do em
decorréncia da absolvi¢do de Diego Pereira dos Santos, porquanto ndo ha nos autos prova suficiente de que o réu
tinha conhecimento do esquema criminoso montado, pelo que ndo se poderia condena-lo. 9. A existéncia de contrato de
representacdo firmado entre a empresa BSB e 0 acusado Teobaldo Faria Pereira ndo tem o cond&o de isentd-lo da
responsabilidade pelos delitos praticados, uma vez que as provas produzidas demonstram que o apelante e os demais
réus condenados, associaram-se para prética de estelionatos, perpetrados atraves de instituicdo financeira travestida
de sociedade em conta de participacgéo. 10. Incabiveis as alega¢des da defesa do apelante Teobaldo Faria Pereira no
tocante & dosimetria das penas, porquanto a r. sentenga recorrida fixou-as no minimo legal em relagéo a todos o0s
crimes pelos quais foi condenado. 11. A pena-base dos acusados Francisco Gleidson Abrdo e Wilson Ferreira de
Moura Janior foi fixada corretamente na sentenca apelada (vencido neste ponto o Relator).

TRF12 Regi&o - ACR 200334000338301 - ACR - APELACAO CRIMINAL - 200334000338301- Julg. 28/01/2008 -
Publicado 14/02/2008 - Quarta Turma - JUIZ FEDERAL KLAUS KUSCHEL

CONSTITUCIONAL, PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL.
OPERAR CONSORCIO SEM AUTORIZACAO (ART. 16 DA LEI No 7.492, DE 16 DE JUNHO DE 1986,
COMBINADO COM O ART. 10, X, a, DA LEI No 4.595, DE 31 DE DEZEMBRO DE 1964). ESTELIONATO (ART. 171
DO CODIGO PENAL). CRIME CONEXO. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. AUTORIA E MATERIALIDADE
DEMONSTRADAS. 1. Segundo os Tribunais Superiores, a pessoa juridica administradora de consorcio equipara-se a
instituicdo financeira, nos termos do art. 10, paragrafo Unico, I, da Lei no 7.492, de 1986. Desse modo, a competéncia
ratione materig para o julgamento da demanda € da Justica Federal, em obediéncia ao art. 109, VI, da Constitui¢do
Federal, e ao art. 26 da Lei no 7.492, de 1986. 2. O Superior Tribunal de Justi¢a (STJ) editou a simula no 122 e
definiu que compete a justica federal o processo e julgamento unificado dos crimes conexos de competéncia federal e
estadual, ndo se aplicando a regra do art. 78, 1l, "a", do codigo de processo penal. 3. O representante legal da pessoa
juridica administradora de consércio, que opera sem a autorizacio do Banco Central do Brasil (art. 10, X, a, da Lei no
4,595, de 1964), pratica delito contra o SFN, tipificado no art. 16 da Lei no 7.492, de 1986. 4. H& nos autos provas
suficientes da autoria e da materialidade do crime contra o SFN (art. 16 da Lei no 7.492, de 1986), consistentes na
copia do contrato social da empresa, em provas testemunhais e no oficio do Bacen, por meio das quais se constata que
o recorrente era um dos administradores da ELETROCOOP e que a empresa operava consorcio clandestino. 5. Ha nos
autos provas suficientes da autoria e da materialidade do delito de estelionato (art. 171 do CP), consistentes na copia
do contrato social da empresa, em provas testemunhais e documentais (Boletim de Ocorréncia da Delegacia de
Defraudacdes e Falsificagdes). 6. Estdo presentes, portanto, os elementos caracterizadores do tipo penal - art. 171 do
CP - ai incluido o dolo especifico, que é a vontade livre e consciente dirigida para a obtencéo da vantagem indevida,
ou seja, apropriacdo do valor das prestacdes pagas pelo consorciado, que ndo recebeu o bem prometido. 7. Apelagéo
improvida.

TRF52 Regido - ACR 200581000046984 - ACR - Apelacéo Criminal - 6128 - Primeira Turma - Desembargador
Federal Francisco Cavalcanti
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No entanto, & vista da inexisténcia de jurisprudéncia firmada no &mbito do Superior Tribunal de Justica acerca do tema
e da plausibilidade da alegacéo, € de rigor a admisséo do recurso. Nesse sentido:

(...) sempre que se tratar de questao nova, sobre a qual ainda ndo se tenha fixado a jurisprudéncia, deve haver uma
certa tolerancia na admissao do recurso, como ressaltam decisdes do STF (RTJ 38/574) e do STJ (Al 204-PR, DJU
05.10.1989, p. 15.479). (Grinover, Ada Pellegrini, Gomes Filho, Antonio Magalh&es, Fernandes, Antonio Scarance;
Recursos no Processo Penal, 62 e. ver., atual. e ampl. - Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2009, p. 214).
Constatada, portanto, a plausibilidade do recurso no tocante a um dos aspectos questionados, apresenta-se dispenséavel o
exame do restante em sede de mero juizo de admissibilidade recursal, conforme a exegese do disposto nas Stmulas n°
292 e 528 do Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Ante o0 exposto, admito o recurso.

Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 28 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 11145/2011
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 RECURSO ESPECIAL EM REO N° 0012104-64.1989.4.03.9999/SP
89.03.012104-0/SP

PARTE AUTORA : EMPRESA CAPIXABA DE MOTEIS E TURISMO LTDA

ADVOGADO . BRASIL DO PINHAL PEREIRA SALOMAGO e outro
PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTA ADELIA SP
PETICAO : RESP 2009211352

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 84.00.00000-9 1 Vr SANTA ADELIA/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento na alinea ""a" do inciso Il do artigo 105 da Constitui¢do
Federal, contra acérdao desta corte, que negou provimento ao agravo legal.

Alega-se que o decisum contrariou o artigo 475 do Cddigo de Processo Civil e 0s artigos 2 © e 6° da LICC, ao ndo
conhecer do reexame obrigatério, sob o fundamento de que a época da prolacéo da sentenca ndo estavam em vigor as
alteracdes introduzidas pela Lei n® 10.352/01.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 173/181, onde requer que seja negado provimento ao recurso.

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil
e Resolugdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma REsp 1.144.079/RS. Vieram os autos
conclusos em funcéo do julgamento do mencionado feito.
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Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A gquestdo referente & remessa necessaria, artigo 475, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, em relacdo as sentencgas
proferidas antes da edi¢do da Lei 10.352/01, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucdo n° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que a
lei em vigor no momento da prolacéo da sentenca regula os recursos cabiveis contra ela, bem como a sua sujeicao ao
duplo grau obrigatdrio, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
SENTENCA DESFAVORAVEL A FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA. CABIMENTO. LEI 10.352/01
POSTERIOR A DECISAO DO JUiZO MONOCRATICO.

1. Alincidéncia do duplo grau de jurisdicao obrigatorio é imperiosa quando a resolucdo do processo cognitivo for
anterior a reforma engendrada pela Lei 10.352/2001, porquanto, a época, nao havia a imposi¢do do mencionado valor
de alcada a limitar o cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp 600.874/SP, Rel. Ministro JOSE

DELGADO, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006; REsp 714.665/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp 756.417/SP, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 22/10/2007; AgRg no REsp
930.248/PR, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 10/09/2007; REsp
625.224/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 17/12/2007; REsp
703.726/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 17/09/2007)

2. A adogéo do principio tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impde o respeito aos atos praticados sob o palio
da lei revogada, bem como aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroacdo dalei nova. Sob esse enfoque, a lei em
vigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisério e, a fortiori, a sua submisséo ao duplo grau
obrigatério de jurisdicéo.

3. In casu, a sentenca foi proferida em 19/11/1990, anteriormente, portanto, a edi¢do da Lei 10.352/2001.

4. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal a quo, para apreciacdo da remessa
oficial. Acord&@o submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ - REsp n° 1.144.079/SP -Corte Especial - rel. Min. LUIZ FUX, j. 02.03.2011, v.u., DJe 06.05.2011)

O acorddo nao se amolda a orientacdo do Recurso Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, o que
obriga a devolucéo dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Codigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiwveis.

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO ESPECIAL EM REO N° 0149688-51.1980.4.03.6100/SP
89.03.040282-0/SP
PARTE AUTORA : BODYCOTE BRASIMET PROCESSAMENTO TERMICO S/A
ADVOGADO : MARCOS ANTONIO RODRIGUES DOS SANTOS
. SERGIO ALBERTO DE SOUZA FILHO
: VANDERLEIA APARECIDA DOMINGUES SATO

PARTE RE © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2007193097
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RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
No. ORIG. : 00.01.49688-3 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Ill do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acorddo desta corte, que ndo conheceu da remessa oficial.

Alega-se que o decisum negou vigéncia ao artigo 475, inciso I, do Cadigo de Processo Civil, ao ndo conhecer do
reexame obrigatorio, sob o fundamento de que a época da prolagdo da sentenca ndo estavam em vigor as alteracdes
introduzidas pela Lei n°® 10.352/01. Aduz, ainda, que o acdrdédo apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes (fl. 462).

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil
e Resolugdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma REsp 1.144.079/RS. Vieram 0s autos
conclusos em funcéo do julgamento do mencionado feito.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo referente a remessa necessaria, artigo 475, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, em relacdo as sentengas
proferidas antes da edicdo da Lei 10.352/01, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugédo n® 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que a
lei em vigor no momento da prolacdo da sentenga regula os recursos cabiveis contra ela, bem como a sua sujei¢do ao
duplo grau obrigatdrio, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
SENTENCA DESFAVORAVEL A FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA. CABIMENTO. LEI 10.352/01
POSTERIOR A DECISAO DO JUiZO MONOCRATICO.

1. Alincidéncia do duplo grau de jurisdicdo obrigatorio é imperiosa quando a resolucdo do processo cognitivo for
anterior a reforma engendrada pela Lei 10.352/2001, porquanto, & época, ndo havia a imposi¢ao do mencionado valor
de alcada a limitar o cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp 600.874/SP, Rel. Ministro JOSE

DELGADO, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006; REsp 714.665/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp 756.417/SP, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 22/10/2007; AgRg no REsp
930.248/PR, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 10/09/2007; REsp
625.224/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 17/12/2007; REsp
703.726/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 17/09/2007)

2. A adogdo do principio tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impd&e 0 respeito aos atos praticados sob o palio
da lei revogada, bem como aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroacdo dalei nova. Sob esse enfoque, a lei em
vigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisorio e, a fortiori, a sua submissao ao duplo grau
obrigatério de jurisdicao.

3. In casu, a sentenca foi proferida em 19/11/1990, anteriormente, portanto, & edicéo da Lei 10.352/2001.

4. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal a quo, para apreciagdo da remessa
oficial. Acord&o submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ 08/2008."

(STJ - REsp n° 1.144.079/SP -Corte Especial - rel. Min. LUIZ FUX, j. 02.03.2011, v.u., DJe 06.05.2011)

O acorddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n°® 1.144.079/SP, representativo da controversia, o que
obriga a devolucdo dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do C6digo de Processo
Civil.

Ante o exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiwveis.

Intimem-se.

S&o Paulo, 22 de junho de 2011.
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André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0572014-32.1983.4.03.6100/SP
90.03.000760-8/SP

PARTE AUTORA : AGENCIA MARITIMA NORDICA LTDA

ADVOGADO : MARIA CRISTINA MATTOS DE ARAUJO e outro
PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : ALEXANDRE JUOCYS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00.05.72014-1 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Uni&o, com fundamento nas alineas "a" e "'¢" do inciso 11 do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acorddo desta corte, que negou provimento ao agravo legal.

Alega-se que o decisum negou vigéncia ao artigo 475, 8 2°, e 1.211 do Cadigo de Processo Civil, ao ndo conhecer do
reexame obrigatorio, sob o fundamento de que foi aplicada retroativamente norma processual. Aduz, ainda, que 0
acorddo apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 375/379, em que requer a ndo admissao do recurso.

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil
e Resolugdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma REsp 1.144.079/RS. Vieram os autos
conclusos em fungdo do julgamento do mencionado feito.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo referente a remessa necessaria, artigo 475, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, em relagdo as sentengas
proferidas antes da edi¢do da Lei 10.352/01, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucdo n® 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que a
lei em vigor no momento da prolacdo da sentenga regula os recursos cabiveis contra ela, bem como a sua sujei¢ao ao
duplo grau obrigatdrio, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
SENTENCA DESFAVORAVEL A FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA. CABIMENTO. LEI 10.352/01
POSTERIOR A DECISAO DO JUiZO MONOCRATICO.

1. Alincidéncia do duplo grau de jurisdicao obrigatorio é imperiosa quando a resolucdo do processo cognitivo for
anterior a reforma engendrada pela Lei 10.352/2001, porquanto, & época, nao havia a imposic¢ao do mencionado valor
de alcada a limitar o cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp 600.874/SP, Rel. Ministro JOSE

DELGADO, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006; REsp 714.665/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp 756.417/SP, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 22/10/2007; AgRg no REsp
930.248/PR, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 10/09/2007; REsp
625.224/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 17/12/2007; REsp
703.726/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 17/09/2007)

2. A adogéo do principio tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impde o respeito aos atos praticados sob o palio
da lei revogada, bem como aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroacdo dalei nova. Sob esse enfoque, a lei em
vigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisério e, a fortiori, a sua submissao ao duplo grau
obrigatério de jurisdicéo.

3. In casu, a sentenca foi proferida em 19/11/1990, anteriormente, portanto, & edi¢do da Lei 10.352/2001.

4. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal a quo, para apreciacdo da remessa
oficial. Acord&o submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ - REsp n° 1.144.079/SP -Corte Especial - rel. Min. LUIZ FUX, j. 02.03.2011, v.u., DJe 06.05.2011)
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O acorddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, o que
obriga a devolucdo dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Intimem-se.

S&o Paulo, 22 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0000792-57.1990.4.03.9999/SP
90.03.000792-6/SP

PARTE AUTORA : PEDRO DAINESE

ADVOGADO : LUIZ ANTONIO ZERBETTO e outro

PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE AMERICANA SP

No. ORIG. : 83.00.00000-8 1 Vr AMERICANA/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento nas alineas "a" e "'c" do inciso Il do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acorddo desta corte, que negou provimento a agravo legal.

Alega-se que o decisum negou vigéncia ao artigo 475, inciso I, do Cadigo de Processo Civil, ao ndo conhecer do
reexame obrigatorio, sob o fundamento de que a época da prolagdo da sentenga ndo estavam em vigor as alteragdes
introduzidas pela Lei n°® 10.352/01. Aduz, ainda, que o ac6rddo apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justiga.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes (fl. 157).

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil
e Resolugdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma REsp 1.144.079/RS. Vieram 0s autos
conclusos em funcgdo do julgamento do mencionado feito.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo referente a remessa necesséria, artigo 475, inciso 1, do Cadigo de Processo Civil, em relagdo as sentencas
proferidas antes da edi¢do da Lei 10.352/01, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucdo n® 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que a
lei em vigor no momento da prolacéo da sentenca regula os recursos cabiveis contra ela, bem como a sua sujeigéo ao
duplo grau obrigatorio, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
SENTENCA DESFAVORAVEL A FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA. CABIMENTO. LEI 10.352/01
POSTERIOR A DECISAO DO JUiZO MONOCRATICO.

1. Alincidéncia do duplo grau de jurisdi¢do obrigatorio é imperiosa quando a resolucdo do processo cognitivo for
anterior a reforma engendrada pela Lei 10.352/2001, porquanto, a época, ndo havia a imposicdo do mencionado valor
de alcada a limitar o cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp 600.874/SP, Rel. Ministro JOSE

DELGADO, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006; REsp 714.665/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp 756.417/SP, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 22/10/2007; AgRg no REsp
930.248/PR, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 10/09/2007; REsp
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625.224/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 17/12/2007; REsp
703.726/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 17/09/2007)

2. A adogdo do principio tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impde o respeito aos atos praticados sob o palio
da lei revogada, bem como aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroacéo dalei nova. Sob esse enfoque, a lei em
vigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisério e, a fortiori, a sua submisséo ao duplo grau
obrigatério de jurisdicéo.

3. In casu, a sentenca foi proferida em 19/11/1990, anteriormente, portanto, & edigdo da Lei 10.352/2001.

4. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal a quo, para apreciacdo da remessa
oficial. Acord&@o submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ - REsp n° 1.144.079/SP -Corte Especial - rel. Min. LUIZ FUX, j. 02.03.2011, v.u., DJe 06.05.2011)

O acorddo nao se amolda a orientacdo do Recurso Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, o que
obriga a devolucdo dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Coédigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 22 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0011045-07.1990.4.03.9999/MS
90.03.011045-0/MS

PARTE AUTORA : SERAFIM VELASQUEZ

ADVOGADO : JOILCE DE ARAUJO

PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ENTIDADE . Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE CORUMBA MS

No. ORIG. : 89.00.00006-8 2 Vr CORUMBA/MS

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento na alinea ""a" do inciso Il do artigo 105 da Constitui¢do
Federal, contra acordao desta corte, que ndo conheceu da remessa oficial. Opostos embargos de declaracéo, foram
rejeitados.

Alega-se que o decisum contrariou os artigos 535 e 475 do Cédigo de Processo Civil e o artigo 6° da LICC, por ndo ter
sido sanada omissao relativamente a inaplicabilidade da Lei n® 10.352/01 e ao ndo conhecer do reexame obrigatorio,
sob o fundamento de que & época da prolagéo da sentenca ndo estavam em vigor as altera¢des introduzidas pela referida
lei.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes (fl. 92).

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil
e Resolugdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma REsp 1.144.079/RS. Vieram os autos
conclusos em fungdo do julgamento do mencionado feito.

Decido.

Inicialmente, nao obstante as alegacdes acerca da nulidade do acérddo recorrido por suposta violagdo ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,

na medida em que, julgado o paradigma relativo a questdo de fundo, os autos serdo devolvidos a turma para retratacéo.

A questdo referente a remessa necessaria, artigo 475, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, em relacdo as sentencas
proferidas antes da edi¢do da Lei 10.352/01, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
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Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucdo n® 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que a
lei em vigor no momento da prolacéo da sentenca regula os recursos cabiveis contra ela, bem como a sua sujeicao ao
duplo grau obrigatorio, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
SENTENCA DESFAVORAVEL A FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA. CABIMENTO. LEI 10.352/01
POSTERIOR A DECISAO DO JUiZO MONOCRATICO.

1. Alincidéncia do duplo grau de jurisdicdo obrigatorio é imperiosa quando a resolucéo do processo cognitivo for
anterior a reforma engendrada pela Lei 10.352/2001, porquanto, & época, ndo havia a imposi¢do do mencionado valor
de alcada a limitar o cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp 600.874/SP, Rel. Ministro JOSE

DELGADO, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006; REsp 714.665/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp 756.417/SP, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 22/10/2007; AgRg no REsp
930.248/PR, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 10/09/2007; REsp
625.224/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 17/12/2007; REsp
703.726/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 17/09/2007)

2. A adocdo do principio tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, imp®e o respeito aos atos praticados sob o péalio
da lei revogada, bem como aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroacdo dalei nova. Sob esse enfoque, a lei em
vigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisdrio e, a fortiori, a sua submisséo ao duplo grau
obrigatério de jurisdicéo.

3. In casu, a sentenca foi proferida em 19/11/1990, anteriormente, portanto, a edicéo da Lei 10.352/2001.

4. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal a quo, para apreciacdo da remessa
oficial. Acord&o submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugédo STJ 08/2008."

(STJ - REsp n° 1.144.079/SP -Corte Especial - rel. Min. LUIZ FUX, j. 02.03.2011, v.u., DJe 06.05.2011)

O acorddo nao se amolda a orientacdo do Recurso Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, o que
obriga a devolucdo dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Codigo de Processo
Civil.

Ante o exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiwveis.

Intimem-se.
Sé&o Paulo, 22 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0765121-36.1986.4.03.6100/SP
92.03.026095-1/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : MECANICA E FUNDICAO IRMAOS GAZZOLA S/A
ADVOGADO : YOSHISHIRO MINAME

PETICAO : RESP 2009080969

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 00.07.65121-0 16 \Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Ill do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acorddo desta corte, que negou provimento a agravo legal.

Alega-se que o decisum negou vigéncia ao artigo 475, inciso I, do Cadigo de Processo Civil, ao ndo conhecer do
reexame obrigatorio, sob o fundamento de que a época da prolagdo da sentenca ndo estavam em vigor as alteracdes
introduzidas pela Lei n°® 10.352/01. Aduz, ainda, que 0 ac6rddo apresenta interpretacéo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.
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Contrarrazdes apresentadas as fls. 107/118, em que requer a ndo admisséo do recurso.

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil
e Resolugdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma REsp 1.144.079/RS. Vieram 0s autos
conclusos em funcéo do julgamento do mencionado feito.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo referente a remessa necessaria, artigo 475, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, em relacdo as sentengas
proferidas antes da edi¢do da Lei 10.352/01, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucdo n° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que a
lei em vigor no momento da prolacéo da sentenga regula os recursos cabiveis contra ela, bem como a sua sujei¢ao ao
duplo grau obrigatdrio, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
SENTENCA DESFAVORAVEL A FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA. CABIMENTO. LEI 10.352/01
POSTERIOR A DECISAO DO JUiZO MONOCRATICO.

1. Alincidéncia do duplo grau de jurisdicdo obrigatério é imperiosa quando a resolucéo do processo cognitivo for
anterior a reforma engendrada pela Lei 10.352/2001, porquanto, & época, nao havia a imposi¢do do mencionado valor
de alcada a limitar o cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp 600.874/SP, Rel. Ministro JOSE

DELGADO, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006; REsp 714.665/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp 756.417/SP, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 22/10/2007; AgRg no REsp
930.248/PR, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 10/09/2007; REsp
625.224/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 17/12/2007; REsp
703.726/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 17/09/2007)

2. A adogdo do principio tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impde o respeito aos atos praticados sob o palio
da lei revogada, bem como aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroacdo dalei nova. Sob esse enfoque, a lei em
vigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisério e, a fortiori, a sua submissao ao duplo grau
obrigatério de jurisdicéo.

3. In casu, a sentenca foi proferida em 19/11/1990, anteriormente, portanto, a edicdo da Lei 10.352/2001.

4. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal a quo, para apreciacdo da remessa
oficial. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ - REsp n° 1.144.079/SP -Corte Especial - rel. Min. LUIZ FUX, j. 02.03.2011, v.u., DJe 06.05.2011)

O acérdao ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, o que
obriga a devolucdo dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Codigo de Processo
Civil.

Ante o0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Intimem-se.

S&o Paulo, 22 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 RECURSO ESPECIAL EM REO N° 0083568-46.1992.4.03.9999/SP
92.03.083568-7/SP

PARTE AUTORA : USINA MARINGA S/A IND/ E COM/

ADVOGADO : GERALDO VALENTIM JUNIOR e outros

PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE ARARAQUARA SP
PETICAO : RESP 2008125063

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 91.00.00017-3 1 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento na alinea ""a" do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo
Federal, contra acérddo desta corte, que ndo conheceu da remessa oficial. Opostos embargos de declaracéo, foram
rejeitados.

Alega-se que o decisum contrariou os artigos 535, 1.211 e 475 do Codigo de Processo Civil, por ndo ter sido sanada
omissdo relativamente a inaplicabilidade da Lei n° 10.352/01 e ao ndo conhecer do reexame obrigatorio, sob o
fundamento de que a época da prolagdo da sentenca ndo estavam em vigor as altera¢des introduzidas pela referida lei.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes (fl. 143).

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil
e Resolucgdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma REsp 1.144.079/RS. Vieram os autos
conclusos em funcgdo do julgamento do mencionado feito.

Decido.

Inicialmente, ndo obstante as alega¢des acerca da nulidade do acérdéo recorrido por suposta violagéo ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,
na medida em que, julgado o paradigma relativo a questéo de fundo, os autos serdo devolvidos & turma para retratacéo.

A questdo referente a remessa necessaria, artigo 475, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, em relagéo as sentencas
proferidas antes da edi¢do da Lei 10.352/01, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucédo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que a
lei em vigor no momento da prolacéo da sentenca regula os recursos cabiveis contra ela, bem como a sua sujeicéo ao
duplo grau obrigatério, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
SENTENCA DESFAVORAVEL A FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA. CABIMENTO. LEI 10.352/01
POSTERIOR A DECISAO DO JUIZO MONOCRATICO.

1. Alincidéncia do duplo grau de jurisdicao obrigatorio é imperiosa quando a resolucgéo do processo cognitivo for
anterior a reforma engendrada pela Lei 10.352/2001, porquanto, a época, ndo havia a imposi¢éo do mencionado valor
de alcada a limitar o cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp 600.874/SP, Rel. Ministro JOSE

DELGADO, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006; REsp 714.665/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp 756.417/SP, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 22/10/2007; AgRg no REsp
930.248/PR, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 10/09/2007; REsp
625.224/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 17/12/2007; REsp
703.726/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 17/09/2007)

2. A adog&o do principio tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impde o respeito aos atos praticados sob o palio
da lei revogada, bem como aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroacdo dalei nova. Sob esse enfoque, a lei em
vigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisorio e, a fortiori, a sua submisséo ao duplo grau
obrigatério de jurisdicao.

3. In casu, a sentenca foi proferida em 19/11/1990, anteriormente, portanto, a edi¢éo da Lei 10.352/2001.

4. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal a quo, para apreciagdo da remessa
oficial. Acord&o submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008."

(STJ - REsp n° 1.144.079/SP -Corte Especial - rel. Min. LUIZ FUX, j. 02.03.2011, v.u., DJe 06.05.2011)

O acorddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, o que
obriga a devoluc¢do dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Codigo de Processo
Civil.
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Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Intimem-se.

S&o Paulo, 22 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0050090-13.1993.4.03.9999/SP
93.03.050090-3/SP

PARTE AUTORA : COTONIFICIO SANTO IGNACIO S/A

ADVOGADO : HUGO FERNANDO SALINAS FORTES e outro

PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE RIBEIRAO BONITO SP

No. ORIG. : 90.00.00000-1 1 Vr RIBEIRAO BONITO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento nas alineas "a" e "'¢" do inciso 111 do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acorddo desta corte, que negou provimento a agravo legal.

Alega-se que o decisum negou vigéncia ao artigo 475, inciso I, do Cadigo de Processo Civil, ao ndo conhecer do
reexame obrigatério, sob o fundamento de que a época da prolagéo da sentenga ndo estavam em vigor as alteracdes
introduzidas pela Lei n°® 10.352/01. Aduz, ainda, que o ac6rddo apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 120/121, em que requer a ndo admisséo do recurso.

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil
e Resolucgdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma REsp 1.144.079/RS. Vieram 0s autos
conclusos em funcéo do julgamento do mencionado feito.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo referente a remessa necesséria, artigo 475, inciso 1, do Cadigo de Processo Civil, em relagdo as sentencas
proferidas antes da edicdo da Lei 10.352/01, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cdadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucdo n® 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que a
lei em vigor no momento da prolacdo da sentenca regula os recursos cabiveis contra ela, bem como a sua sujei¢ao ao
duplo grau obrigatorio, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
SENTENCA DESFAVORAVEL A FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA. CABIMENTO. LEI 10.352/01
POSTERIOR A DECISAO DO JUiZO MONOCRATICO.

1. Alincidéncia do duplo grau de jurisdi¢do obrigatério é imperiosa quando a resolucdo do processo cognitivo for
anterior a reforma engendrada pela Lei 10.352/2001, porquanto, & época, nao havia a imposi¢ao do mencionado valor
de alcada a limitar o cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp 600.874/SP, Rel. Ministro JOSE

DELGADO, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006; REsp 714.665/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp 756.417/SP, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 22/10/2007; AgRg no REsp
930.248/PR, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 10/09/2007; REsp
625.224/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 17/12/2007; REsp
703.726/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 17/09/2007)

2. A adogdo do principio tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impd&e o respeito aos atos praticados sob o palio
da lei revogada, bem como aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroacdo dalei nova. Sob esse enfoque, a lei em
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vigor & data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisério e, a fortiori, a sua submisséo ao duplo grau
obrigatdrio de jurisdicéo.

3. In casu, a sentenca foi proferida em 19/11/1990, anteriormente, portanto, & edi¢do da Lei 10.352/2001.

4. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal a quo, para apreciacdo da remessa
oficial. Acord&o submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ - REsp n° 1.144.079/SP -Corte Especial - rel. Min. LUIZ FUX, j. 02.03.2011, v.u., DJe 06.05.2011)

O acorddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, o que
obriga a devolucéo dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Codigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiweis.

Intimem-se.
Séo Paulo, 22 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0301755-38.1993.4.03.6102/SP
94.03.004943-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : JM G LEAL COM/ DE CONFECCOES LTDA

ADVOGADO : MARIA SYLVIA BAPTISTA e outros

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
PETICAO : RESP 2008060795

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 93.03.01755-2 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso I, alinea "a", da Constituigdo Federal,
contra acdrdao desta corte, que negou provimento a apelacéo e a remessa oficial. Opostos embargos de declaragdo,
foram rejeitados.

Inconformada, sustenta que o decisum contraria 0s artigos 156, inciso Il, e 170 do Codigo Tributario Nacional, o artigo
66, 8 1°, da Lei n.° 8.383/91 e o artigo 74 da Lei n.° 9.430/96, na medida em que reconheceu a aplicabilidade da Lei n.°
9.430/96 ao direito a compensacao.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O Superior Tribunal de Justica considerou que o regime juridico a ser aplicado & compensacdo tributaria é aquele
vigente a época do ajuizamento da demanda, conforme entendimento exarado por ocasido do julgamento do Recurso
Especial n.° 1.137.738/SP, conforme a Lei n.° 11.672/2008. Assim, nos termos do paradigma, tal instituto é regido,
cronologicamente, pelos seguintes atos normativos: Lei n.° 8.383, de 30.12.1991, que autorizou a compensagao entre
tributos da mesma espécie; Lei n.° 9.430, de 27.12.1996, que admitiu a compensagdo entre quaisquer tributos e/ou
contribuicOes federais mediante prévia autorizacdo da Secretaria da Receita Federal, Lei n.° 10.637, de 30.12.2002, que
tornou possivel a compensacdo tributaria independentemente do destino de suas arrecadac6es. Oportuno destacar a
ementa do julgado do referido paradigma:

EMENTA:TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI
10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLACAO
SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA
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DE INTERESSE RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU DA CONDENAGAO. MAJORAGAO. SUMULA
07 DO STJ. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A compensacao, posto modalidade extintiva do crédito tributario (artigo 156, do CTN), exsurge quando o sujeito
passivo da obrigacéo tributaria €, ao mesmo tempo, credor e devedor do erério publico, sendo mister, para sua
concretizacdo, autorizacdo por lei especifica e créditos liquidos e certos, vencidos e vincendos, do contribuinte para
com a Fazenda Publica (artigo 170, do CTN).

2. A Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o instituto da compensacgéo na
seara tributaria, autorizou-a apenas entre tributos da mesma espécie, sem exigir prévia autorizagdo da Secretaria da
Receita Federal (artigo 66).

3. Outrossim, a Lei 9.430, de 27 de dezembro de 1996, na Secéo intitulada "Restituicdo e Compensacao de Tributos e
Contribuicdes", determina que a utilizagéo dos créditos do contribuinte e a quitacdo de seus débitos serdo efetuadas
em procedimentos internos a Secretaria da Receita Federal (artigo 73, caput), para efeito do disposto no artigo 7°, do
Decreto-Lei 2.287/86.

4. A redacdo original do artigo 74, da Lei 9.430/96, dispde: "Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da
Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, poderd autorizar a utilizagéo de créditos a serem a ele
restituidos ou ressarcidos para a quitacdo de quaisquer tributos e contribui¢es sob sua administracao™.

5. Consectariamente, a autorizagdo da Secretaria da Receita Federal constituia pressuposto para a compensacao
pretendida pelo contribuinte, sob a égide da redacao primitiva do artigo 74, da Lei 9.430/96, em se tratando de
tributos sob a administracéo do aludido drgdo publico, compenséaveis entre si.

6. A Lei 10.637, de 30 de dezembro de 2002 (regime juridico atualmente em vigor) sedimentou a desnecessidade de
equivaléncia da espécie dos tributos compensaveis, na esteira da Lei 9.430/96, a qual ndo mais albergava esta
limitag&o.

7. Em conseqliéncia, apds o advento do referido diploma legal, tratando-se de Documento: 7569264 - EMENTA /
ACORDAO - Site certificado -DJ: 01/02/2010 Pagina 1 de 3 tributos arrecadados e administrados pela Secretaria da
Receita Federal, tornou-se possivel a compensacao tributéria, independentemente do destino de suas respectivas
arrecadacdes, mediante a entrega, pelo contribuinte, de declaragéo na qual constem informagdes acerca dos créditos
utilizados e respectivos débitos compensados, termo a quo a partir do qual se considera extinto o crédito tributario, sob
condicao resolutoria de sua ulterior homologacéo, que se deve operar no prazo de 5 (cinco) anos.

8. Deveras, com o advento da Lei Complementar 104, de 10 de janeiro de 2001, que acrescentou o artigo 170-A ao
Cddigo Tributario Nacional, agregou-se mais um requisito & compensagcéo tributaria a saber:

"Art. 170-A. E vedada a compensagdo mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestacao judicial pelo sujeito
passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisao judicial."

9. Entrementes, a Primeira Secdo desta Corte consolidou o entendimento de que, em se tratando de compensacéo
tributaria, deve ser considerado o regime juridico vigente & época do ajuizamento da demanda, ndo podendo ser a
causa julgada a luz do direito superveniente, tendo em vista o inarredavel requisito do prequestionamento, viabilizador
do conhecimento do apelo extremo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder a compensacao dos créditos
pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos 0s requisitos préprios
(EREsp 488992/MG).

10. In casu, a empresa recorrente ajuizou a acao ordinaria em 19/12/2005, pleiteando a compensacao de valores
recolhidos indevidamente a titulo de PIS E COFINS com parcelas vencidas e vincendas de quaisquer tributos e/ou
contribuicdes federais.

11. A época do ajuizamento da demanda, vigia a Lei 9.430/96, com as alteraces levadas a efeito pela Lei 10.637/02,
sendo admitida a compensacao, sponte propria, entre quaisquer tributos e contribui¢cGes administrados pela Secretaria
da Receita Federal, independentemente do destino de suas respectivas arrecadacdes.

12. Auséncia de interesse recursal quanto a ndo incidéncia do art. 170-A do CTN, porquanto: a) a sentenca reconheceu
o direito da recorrente & compensacdo tributaria, sem imposicdo de qualquer restricdo; b) cabia & Fazenda Nacional
alegar, em sede de apelagéo, a aplicacéo do referido dispositivo legal, nos termos do art. 333, do CPC, posto fato
restritivo do direito do autor, o que ndo ocorreu in casu; ¢) o Tribunal Regional ndo conheceu do recurso adesivo da
recorrente, ao fundamento de que, ndo tendo a sentenca se manifestado a respeito da limitac&o ao direito a
compensacéo, ndo haveria sucumbéncia, nem, por conseguinte, interesse recursal.

(..)

16. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questao posta nos autos. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.
17. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido, apenas para reconhecer o direito da recorrente a
compensacao tributaria, nos termos da Lei 9.430/96. Acordado submetido ao regime do art. 543-C do CPC eda
Resolucéo STJ 08/2008. (grifei) (RE n° 1.137.738 - SP)

O acorddo recorrido afronta a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.137.738/SP pois, proposta a agdo em 27.04.93,
deveria ter aplicado o disposto no artigo 66, § 1°, da Lei n.° 8.383/91. Desse modo, a situacdo é de devolucdo dos autos
a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Codigo de Processo Civil.
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Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 08 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0761460-49.1986.4.03.6100/SP
94.03.022506-8/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : SAO PAULO CORRETORA DE VALORES LTDA

ADVOGADO : ADAUTO DA SILVA OLIVEIRA e outros

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
PETICAO : RESP 2006104944

RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 00.07.61460-8 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Ill do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acorddo desta corte, que ndo conheceu da apelagdo e da remessa oficial.

Alega-se que o decisum negou vigéncia aos artigos 475, incisos | e 11, e 1.211 do Cddigo de Processo Civil, ao néo
conhecer do reexame obrigatério, sob o fundamento de que foi aplicada retroativamente norma processual. Aduz, ainda,
que o acdrdado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica.

N&o foram apresentadas contrarrazdes (fl. 213v.).

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil
e Resolugdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma REsp 1.144.079/RS. Vieram 0s autos
conclusos em funcéo do julgamento do mencionado feito.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo referente a remessa necessaria, artigo 475, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, em relacdo as sentengas
proferidas antes da edicdo da Lei 10.352/01, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugédo n° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que a
lei em vigor no momento da prolacdo da sentenga regula os recursos cabiveis contra ela, bem como a sua sujei¢do ao
duplo grau obrigatdrio, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
SENTENGA DESFAVORAVEL A FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA. CABIMENTO. LEI 10.352/01
POSTERIOR A DECISAO DO JUiZO MONOCRATICO.

1. Alincidéncia do duplo grau de jurisdi¢do obrigatério é imperiosa quando a resolucéo do processo cognitivo for
anterior a reforma engendrada pela Lei 10.352/2001, porquanto, & época, nao havia a imposi¢ao do mencionado valor
de alcada a limitar o cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp 600.874/SP, Rel. Ministro JOSE

DELGADO, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006; REsp 714.665/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp 756.417/SP, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 22/10/2007; AgRg no REsp
930.248/PR, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 10/09/2007; REsp
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625.224/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 17/12/2007; REsp
703.726/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 17/09/2007)

2. A adogdo do principio tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impde o respeito aos atos praticados sob o palio
da lei revogada, bem como aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroacdo dalei nova. Sob esse enfoque, a lei em
vigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisério e, a fortiori, a sua submisséo ao duplo grau
obrigatério de jurisdicéo.

3. In casu, a sentenca foi proferida em 19/11/1990, anteriormente, portanto, & edi¢do da Lei 10.352/2001.

4. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal a quo, para apreciacdo da remessa
oficial. Acord&o submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ - REsp n° 1.144.079/SP -Corte Especial - rel. Min. LUIZ FUX, j. 02.03.2011, v.u., DJe 06.05.2011)

O acorddo nao se amolda a orientacdo do Recurso Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, o que
obriga a devolucdo dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Codigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Intimem-se.
Sé&o Paulo, 22 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00011 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0662080-24.1984.4.03.6100/SP
94.03.069458-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : PANNON LETREIROS LUMINOSOS LTDA

ADVOGADO . JOSE RENA e outros

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO . RESP 2007184212

RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 00.06.62080-9 5 VVr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento nas alineas "a" e "¢" do inciso 111 do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra ac6rddo desta corte, que ndo conheceu da remessa oficiel e negou provimento a apelacéo.

Alega-se que o decisum contrariou os artigos 475, incisos | e I, e 1.211 do Cédigo de Processo Civil, ao hdo conhecer
do reexame obrigatorio, sob o fundamento de que a época da prolacdo da sentenga ndo estavam em vigor as alteracdes
introduzidas pela Lei n°® 10.352/01, bem como o artigo 46, paragrafo Unico, do Cédigo Tributario Nacional, quanto a
incidéncia do IP1. Aduz, ainda, que o acdrddo apresenta interpretacéo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de
Justica.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes (fl. 322v.).

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil
e Resolugdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma REsp 1.144.079/RS. Vieram 0s autos
conclusos em funcéo do julgamento do mencionado feito.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo referente a remessa necessaria, artigo 475, inciso |, do Cadigo de Processo Civil, em relacdo as sentencas

proferidas antes da edi¢do da Lei 10.352/01, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
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artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucdo n® 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que a
lei em vigor no momento da prolacéo da sentenca regula os recursos cabiveis contra ela, bem como a sua sujei¢do ao
duplo grau obrigatorio, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
SENTENGA DESFAVORAVEL A FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA. CABIMENTO. LEI 10.352/01
POSTERIOR A DECISAO DO JUiZO MONOCRATICO.

1. Alincidéncia do duplo grau de jurisdicdo obrigatorio é imperiosa quando a resolucdo do processo cognitivo for
anterior a reforma engendrada pela Lei 10.352/2001, porquanto, & época, ndo havia a imposi¢ao do mencionado valor
de alcada a limitar o cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp 600.874/SP, Rel. Ministro JOSE

DELGADO, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006; REsp 714.665/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp 756.417/SP, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 22/10/2007; AgRg no REsp
930.248/PR, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 10/09/2007; REsp
625.224/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 17/12/2007; REsp
703.726/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 17/09/2007)

2. A adogdo do principio tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impde o respeito aos atos praticados sob o palio
da lei revogada, bem como aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroacdo dalei nova. Sob esse enfoque, a lei em
vigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisorio e, a fortiori, a sua submissao ao duplo grau
obrigatdrio de jurisdicao.

3. In casu, a sentenca foi proferida em 19/11/1990, anteriormente, portanto, a edicdo da Lei 10.352/2001.

4. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal a quo, para apreciacdo da remessa
oficial. Acord&o submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugédo STJ 08/2008."

(STJ - REsp n° 1.144.079/SP -Corte Especial - rel. Min. LUIZ FUX, j. 02.03.2011, v.u., DJe 06.05.2011)

O acorddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controversia, o que
obriga a devolucdo dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Cé6digo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Intimem-se.
S&o Paulo, 22 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00012 RECURSO ESPECIAL EM REO N° 0092362-85.1994.4.03.9999/SP
94.03.092362-8/SP

PARTE AUTORA  : IND/E COM/ DE BEBIDAS VERDINHA LTDA

ADVOGADO : MARCOS FERNANDO MAZZANTE VIEIRA e outro

PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTA CRUZ DO RIO PARDO SP
PETICAO . RESP 2009219847

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 84.00.00005-4 1 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Uni&o com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acorddo desta corte que, em sede de agravo legal, ndo conheceu da remessa oficial.
Alega-se que o decisum negou vigéncia ao artigo 475, inciso |, do Cadigo de Processo Civil, ao ndo conhecer do
reexame obrigatério, sob o fundamento de que a época da prolagdo da sentenga ndo estavam em vigor as alteracdes
introduzidas pela Lei n.° 10.352/01. Aduz, ainda, que 0 acOrddo apresenta interpretacéo diversa da adotada pelo
Superior Tribunal de Justica.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes (f.105 v.).
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O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil
e Resolugdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma REsp 1.144.079/RS. Vieram 0s autos
conclusos em funcéo do julgamento do mencionado feito.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo referente a remessa necessaria, artigo 475, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, em relagdo as sentencas
proferidas antes da edi¢do da Lei 10.352/01, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que a
lei em vigor no momento da prolacéo da sentenca regula os recursos cabiveis contra ela, bem como a sua sujeicao ao
duplo grau obrigatdrio, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
SENTENCA DESFAVORAVEL A FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA. CABIMENTO. LEI 10.352/01
POSTERIOR A DECISAO DO JUiZO MONOCRATICO.

1. A incidéncia do duplo grau de jurisdicdo obrigatério é imperiosa quando a resolucao do processo cognitivo for
anterior a reforma engendrada pela Lei 10.352/2001, porquanto, a época, ndo havia a imposi¢ao do mencionado valor
de alcada a limitar o cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp 600.874/SP, Rel. Ministro JOSE

DELGADO, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006; REsp 714.665/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp 756.417/SP, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 22/10/2007; AgRg no REsp
930.248/PR, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 10/09/2007; REsp
625.224/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 17/12/2007; REsp
703.726/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 17/09/2007)

2. A adog@o do principio tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impde 0 respeito aos atos praticados sob o palio
da lei revogada, bem como aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroacdo dalei nova. Sob esse enfoque, a lei em
vigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisorio e, a fortiori, a sua submisséo ao duplo grau
obrigatério de jurisdicéo.

3. In casu, a sentenca foi proferida em 19/11/1990, anteriormente, portanto, a edicéo da Lei 10.352/2001.

4. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal a quo, para apreciacdo da remessa
oficial. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ - REsp n° 1.144.079/SP -Corte Especial - rel. Min. LUIZ FUX, j. 02.03.2011, v.u., DJe 06.05.2011)

O acorddo nao se amolda a orientacdo do Recurso Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, o que
obriga a devolucéo dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Codigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Intimem-se.
Sé&o Paulo, 20 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00013 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0010472-21.1993.4.03.6100/SP
95.03.075863-7/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
APELANTE : IND/ METALURGICA ANDREFODOR LTDA

ADVOGADO : RICARDO GOMES LOURENCO e outros

APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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PETICAO . RESP 2007215527

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
No. ORIG. © 93.00.10472-1 6 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso I, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra acérdao desta corte, que deu parcial provimento a sua apelacéo e a remessa oficial, bem como negou provimento
a apelacdo da autora. Opostos embargos de declaragdo por ambas as partes, foram rejeitados os da recorrente e
acolhidos os do contribuinte para corrigir erro material.

Inconformada, sustenta que o decisum violou o artigo 66 da Lei n.° 8.383/91, na medida em que reconheceu a
aplicabilidade do artigo 74 da Lei n.° 9.430/96, com as alterac@es introduzidas pela Lei n.° 10.637/02, a compensagdo
dos créditos de FINSOCIAL da recorrida.

Contrarrazdes as fls. 271/277 pela inadmisséo do recurso, sua negativa de seguimento ou desprovimento.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O Superior Tribunal de Justica considerou que o regime juridico a ser aplicado a compensacé&o tributéria é aquele
vigente a época do ajuizamento da demanda, conforme entendimento exarado por ocasido do julgamento do Recurso
Especial n.° 1.137.738/SP, conforme a Lei n.° 11.672/2008. Assim, nos termos do paradigma, tal instituto é regido,
cronologicamente, pelos seguintes atos normativos: Lei n.° 8.383, de 30.12.1991, que autorizou a compensacao entre
tributos da mesma espécie; Lei n.° 9.430, de 27.12.1996, que admitiu a compensagao entre quaisquer tributos e/ou
contribuicdes federais mediante prévia autorizagéo da Secretaria da Receita Federal, Lei n.° 10.637, de 30.12.2002, que
tornou possivel a compensacdo tributaria independentemente do destino de suas arrecadagfes. Oportuno destacar a
ementa do julgado do referido paradigma:

EMENTA:TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI
10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLACAO
SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA
DE INTERESSE RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU DA CONDENACAO. MAJORACAOQ. SUMULA
07 DO STJ. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A compensacao, posto modalidade extintiva do crédito tributario (artigo 156, do CTN), exsurge quando o sujeito
passivo da obrigacao tributaria €, ao mesmo tempo, credor e devedor do erario publico, sendo mister, para sua
concretizacdo, autorizacdo por lei especifica e créditos liquidos e certos, vencidos e vincendos, do contribuinte para
com a Fazenda Publica (artigo 170, do CTN).

2. A Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o instituto da compensacéo na
seara tributaria, autorizou-a apenas entre tributos da mesma espécie, sem exigir prévia autorizagédo da Secretaria da
Receita Federal (artigo 66).

3. Outrossim, a Lei 9.430, de 27 de dezembro de 1996, na Se¢éo intitulada "Restituicdo e Compensacao de Tributos e
Contribuicdes"”, determina que a utilizagéo dos créditos do contribuinte e a quitacio de seus débitos serdo efetuadas
em procedimentos internos a Secretaria da Receita Federal (artigo 73, caput), para efeito do disposto no artigo 7°, do
Decreto-Lei 2.287/86.

4. A redagéo original do artigo 74, da Lei 9.430/96, dispde: "Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da
Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, podera autorizar a utilizagéo de créditos a serem a ele
restituidos ou ressarcidos para a quitacao de quaisquer tributos e contribui¢des sob sua administracao”.

5. Consectariamente, a autorizagédo da Secretaria da Receita Federal constituia pressuposto para a compensagéo
pretendida pelo contribuinte, sob a égide da redacao primitiva do artigo 74, da Lei 9.430/96, em se tratando de
tributos sob a administracao do aludido érgdo publico, compensaveis entre si.

6. A Lei 10.637, de 30 de dezembro de 2002 (regime juridico atualmente em vigor) sedimentou a desnecessidade de
equivaléncia da espécie dos tributos compensaveis, na esteirada Lei 9.430/96, a qual ndo mais albergava esta
limitacéo.

7. Em conseqliéncia, apds o advento do referido diploma legal, tratando-se de Documento: 7569264 - EMENTA /
ACORDAO - Site certificado -DJ: 01/02/2010 Pagina 1 de 3 tributos arrecadados e administrados pela Secretaria da
Receita Federal, tornou-se possivel a compensac¢ao tributéria, independentemente do destino de suas respectivas
arrecadac0es, mediante a entrega, pelo contribuinte, de declaragéo na qual constem informacdes acerca dos créditos
utilizados e respectivos débitos compensados, termo a quo a partir do qual se considera extinto o crédito tributario, sob
condicao resolutoria de sua ulterior homologacao, que se deve operar no prazo de 5 (cinco) anos.

8. Deveras, com o advento da Lei Complementar 104, de 10 de janeiro de 2001, que acrescentou o artigo 170-A ao
Cadigo Tributario Nacional, agregou-se mais um requisito & compensagcéo tributaria a saber:
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"Art. 170-A. E vedada a compensagio mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestac&o judicial pelo sujeito
passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisao judicial.”

9. Entrementes, a Primeira Secdo desta Corte consolidou o entendimento de que, em se tratando de compensacéo
tributaria, deve ser considerado o regime juridico vigente a época do ajuizamento da demanda, nao podendo ser a
causa julgada a luz do direito superveniente, tendo em vista o inarredavel requisito do prequestionamento, viabilizador
do conhecimento do apelo extremo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder & compensacéao dos créditos
pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos 0s requisitos proprios
(EREsp 488992/MG).

10. In casu, a empresa recorrente ajuizou a acéo ordinaria em 19/12/2005, pleiteando a compensagéo de valores
recolhidos indevidamente a titulo de PIS E COFINS com parcelas vencidas e vincendas de quaisquer tributos e/ou
contribuigdes federais.

11. A época do ajuizamento da demanda, vigia a Lei 9.430/96, com as alteracdes levadas a efeito pela Lei 10.637/02,
sendo admitida a compensagéo, sponte propria, entre quaisquer tributos e contribui¢des administrados pela Secretaria
da Receita Federal, independentemente do destino de suas respectivas arrecadacoes.

12. Auséncia de interesse recursal quanto a ndo incidéncia do art. 170-A do CTN, porquanto: a) a sentenca reconheceu
o direito da recorrente & compensacao tributaria, sem imposicao de qualquer restrigdo; b) cabia a Fazenda Nacional
alegar, em sede de apelacéo, a aplicacéo do referido dispositivo legal, nos termos do art. 333, do CPC, posto fato
restritivo do direito do autor, o que ndo ocorreu in casu; c) o Tribunal Regional ndo conheceu do recurso adesivo da
recorrente, ao fundamento de que, ndo tendo a sentenca se manifestado a respeito da limitagdo ao direito a
compensacao, hdo haveria sucumbéncia, nem, por conseguinte, interesse recursal.

(..)

16. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questao posta nos autos. Ademais, 0 magistrado néo esté obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.
17. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido, apenas para reconhecer o direito da recorrente a
compensacao tributaria, nos termos da Lei 9.430/96. Acord&@o submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 08/2008. (grifei) (RE n° 1.137.738 - SP)

O acorddo recorrido afronta a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.137.738/SP pois, proposta a agdo em 22.04.1993,
deveria ter aplicado o disposto no artigo 66 da Lei n.° 8.383/91. Desse modo, a situacdo é de devolugéo dos autos a
turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Cadigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 08 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00014 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0001279-16.1992.4.03.6100/SP
96.03.079298-5/SP

APELANTE : BRASILCOTE IND/ DE PAPEIS LTDA

ADVOGADO : ALEXANDRE HONORE MARIE THIOLLIER FILHO
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARIE CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2010236345

RECTE : BRASILCOTE IND/ DE PAPEIS LTDA

No. ORIG. : 92.00.01279-5 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Brasilcote IndUstria e Comércio de Papéis Ltda., com fundamento nas alineas "a" e "c"
do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acérddo da 3% Turma desta corte, que negou provimento a
apelacéo da parte autora. Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados.
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Inconformada, alega que o decisum viola o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, porquanto incorre em omissao no
tocante a tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco) anos do prazo prescricional. Aduz, ainda, que o julgado apresenta
interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagéo ao tema.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 379/381, em que requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, que lhe
seja negado provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

N&o obstante as alegacOes acerca da nulidade do acérdao recorrido por suposta violacdo ao artigo 535 do Cddigo de
Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito, na medida
em que, julgado o paradigma relativo a questdo de fundo, os autos serdo devolvidos & turma para retratacao, hipotese
em que sobrevira novo acérdao.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cdadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no méaximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cddigo Civil de 2002, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingao da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢do, do ponto de vista préatico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(...)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacéao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Caédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Ser&o os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada." ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacédo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢io quinglienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da deciséo para que seja determinada a prescrigédo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescricdo da acao.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, € certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencéo concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacao de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008. - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)
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O acorddo ndo se amolda a orientacéo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugéo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 87°, inciso Il, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publigue-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 08 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00015 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0021385-28.1994.4.03.6100/SP
97.03.015712-2/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : BARDELLA S/A INDUSTRIAS MECANICAS

ADVOGADO : ALFREDO CAMARGO PENTEADO NETO

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO . RESP 2008095483

RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 94.00.21385-9 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso I, alineas "a" e "c", da Constitui¢do
Federal, contra acérdao desta corte, que negou provimento a sua apelacéo e a remessa oficial. Opostos embargos de
declaracéo, foram rejeitados.

Inconformada, sustenta que o decisum viola o artigo 535, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil, na medida em que foi
omisso no tocante a ocorréncia da prescrigdo, bem como ao regime juridico aplicavel a compensagéo tributéria. No que
tange a prescrigdo, alega contrariedade aos artigos 106, inciso I, 150, 88 1° e 4°, 156, inciso I, 165 e 168, inciso |, todos
do Cadigo Tributério Nacional, bem como aos artigos 3° e 4° da Lei Complementar n.° 118/05, na medida em que
reconheceu a aplicabilidade da tese dos cinco mais cinco anos. Quanto a compensagao, aduz negativa de vigéncia ao
artigo 66 da Lei n.° 8.383/91, pois reconheceu o direito de compensacdo entre tributos diversos. Aduz, ainda, que o
julgado apresenta interpretacéo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagdo aos temas.

Contrarrazdes as fls. 424/433, em que requer desprovimento do recurso.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Inicialmente, nao obstante as alegacdes acerca da nulidade do acorddo recorrido por suposta violagdo ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,
na medida em que, julgado o paradigma relativo a questdo de fundo, os autos serdo devolvidos & turma para retratacéo,
hipbtese em que sobrevira novo acérdéo.

A guestdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢do de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cddigo Civil de 2002, verbis:
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingao da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢do, do ponto de vista préatico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), 0 prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restitui¢do do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacéao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Caédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Ser&o os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada." ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacdo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢io quinglienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da deciséo para que seja determinada a prescrigdo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acéo ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéo para a
constitui¢do do crédito tributdrio acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da acéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isen¢do concedida pelo art. 6°, I1, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacao de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢éo

STJ 08/2008. - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

Ademais, o Superior Tribunal de Justica considerou que o regime juridico a ser aplicado a compensacdo tributaria é
aquele vigente a época do ajuizamento da demanda, conforme entendimento exarado por ocasido do julgamento do
Recurso Especial n.° 1.137.738/SP, conforme a Lei n.° 11.672/2008. Assim, nos termos do paradigma, tal instituto é
regido, cronologicamente, pelos seguintes atos normativos: Lei n.° 8.383, de 30.12.1991, que autorizou a compensacao
entre tributos da mesma espécie; Lei n.° 9.430, de 27.12.1996, que admitiu a compensac¢do entre quaisquer tributos e/ou
contribuic6es federais mediante prévia autorizacdo da Secretaria da Receita Federal, Lei n.° 10.637, de 30.12.2002, que
tornou possivel a compensacao tributaria independentemente do destino de suas arrecadac6es. Oportuno destacar a
ementa do julgado do referido paradigma:

EMENTA:TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI
10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLAGAO
SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA
DE INTERESSE RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU DA CONDENAGAO. MAJORAGAO. SUMULA
07 DO STJ. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A compensacao, posto modalidade extintiva do crédito tributario (artigo 156, do CTN), exsurge quando o sujeito
passivo da obrigacao tributaria €, ao mesmo tempo, credor e devedor do erario publico, sendo mister, para sua
concretizacdo, autorizacao por lei especifica e créditos liquidos e certos, vencidos e vincendos, do contribuinte para
com a Fazenda Publica (artigo 170, do CTN).

2. A Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o instituto da compensacéo na
seara tributaria, autorizou-a apenas entre tributos da mesma espécie, sem exigir prévia autorizacdo da Secretaria da
Receita Federal (artigo 66).

3. Outrossim, a Lei 9.430, de 27 de dezembro de 1996, na Se¢do intitulada "Restituicdo e Compensacao de Tributos e
Contribuicdes", determina que a utilizacéo dos créditos do contribuinte e a quitacio de seus débitos serdo efetuadas
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em procedimentos internos a Secretaria da Receita Federal (artigo 73, caput), para efeito do disposto no artigo 7°, do
Decreto-Lei 2.287/86.

4. A redacdo original do artigo 74, da Lei 9.430/96, dispde: "Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da
Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, podera autorizar a utilizag&o de créditos a serem a ele
restituidos ou ressarcidos para a quitacdo de quaisquer tributos e contribui¢des sob sua administracéo™.

5. Consectariamente, a autorizacdo da Secretaria da Receita Federal constituia pressuposto para a compensac¢édo
pretendida pelo contribuinte, sob a égide da redacéo primitiva do artigo 74, da Lei 9.430/96, em se tratando de
tributos sob a administracdo do aludido érgéo publico, compensaveis entre si.

6. A Lei 10.637, de 30 de dezembro de 2002 (regime juridico atualmente em vigor) sedimentou a desnecessidade de
equivaléncia da espécie dos tributos compensaveis, na esteirada Lei 9.430/96, a qual ndo mais albergava esta
limitag&o.

7. Em conseqliéncia, apds o advento do referido diploma legal, tratando-se de Documento: 7569264 - EMENTA /
ACORDAO - Site certificado -DJ: 01/02/2010 Pagina 1 de 3 tributos arrecadados e administrados pela Secretaria da
Receita Federal, tornou-se possivel a compensacao tributéria, independentemente do destino de suas respectivas
arrecadacdes, mediante a entrega, pelo contribuinte, de declaracgao na qual constem informacdes acerca dos créditos
utilizados e respectivos débitos compensados, termo a quo a partir do qual se considera extinto o crédito tributario, sob
condicao resolutoria de sua ulterior homologacao, que se deve operar no prazo de 5 (cinco) anos.

8. Deveras, com o advento da Lei Complementar 104, de 10 de janeiro de 2001, que acrescentou o artigo 170-A ao
Cadigo Tributario Nacional, agregou-se mais um requisito a compensacao tributéria a saber:

"Art. 170-A. E vedada a compensacédo mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestacao judicial pelo sujeito
passivo, antes do transito em julgado da respectiva deciséo judicial."”

9. Entrementes, a Primeira Secdo desta Corte consolidou o entendimento de que, em se tratando de compensacéo
tributaria, deve ser considerado o regime juridico vigente a época do ajuizamento da demanda, ndo podendo ser a
causa julgada a luz do direito superveniente, tendo em vista o inarredavel requisito do prequestionamento, viabilizador
do conhecimento do apelo extremo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder & compensacéo dos créditos
pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios
(EREsp 488992/MG).

10. In casu, a empresa recorrente ajuizou a agao ordindria em 19/12/2005, pleiteando a compensacéo de valores
recolhidos indevidamente a titulo de PIS E COFINS com parcelas vencidas e vincendas de quaisquer tributos e/ou
contribuigdes federais.

11. A época do ajuizamento da demanda, vigia a Lei 9.430/96, com as alteracdes levadas a efeito pela Lei 10.637/02,
sendo admitida a compensagao, sponte propria, entre quaisquer tributos e contribui¢des administrados pela Secretaria
da Receita Federal, independentemente do destino de suas respectivas arrecadacdes.

12. Auséncia de interesse recursal quanto a ndo incidéncia do art. 170-A do CTN, porquanto: a) a sentenca reconheceu
o direito da recorrente & compensacao tributaria, sem imposicao de qualquer restri¢do; b) cabia & Fazenda Nacional
alegar, em sede de apelacdo, a aplicacéo do referido dispositivo legal, nos termos do art. 333, do CPC, posto fato
restritivo do direito do autor, 0 que ndo ocorreu in casu; ) o Tribunal Regional ndo conheceu do recurso adesivo da
recorrente, ao fundamento de que, nédo tendo a sentenca se manifestado a respeito da limitacéo ao direito a
compensacao, ndo haveria sucumbéncia, nem, por conseguinte, interesse recursal.

(...)

16. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, 0 magistrado nédo esté obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.
17. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido, apenas para reconhecer o direito da recorrente a
compensacao tributaria, nos termos da Lei 9.430/96. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugéo STJ 08/2008. (grifei) (RE n° 1.137.738 - SP)

O acorddo recorrido, acerca da contagem do prazo prescricional, se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.°
1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo da controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a sistematica
implementada pela Lei 11.672/08, & denegacdo do recurso especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso |, do
Cadigo de Processo Civil.

Quanto ao regime juridico a ser adotado na compensacgao tributaria, o decisum afronta a orientagédo do Recurso
Especial n.° 1.137.738/SP pois, proposta a acdo em 29.08.1994, deveria ter aplicado o disposto no artigo 66 da Lei n.°
8.383/91. Desse modo, a situagdo é de devolugdo dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso
11, do Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiwveis.

Publique-se.

Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 01/07/2011 217/1840



S&o Paulo, 08 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00016 RECURSO ESPECIAL EM EI N° 1305582-51.1995.4.03.6108/SP
98.03.000149-3/SP

EMBARGANTE : LINS DIESEL S/A

ADVOGADO : LUIS ANTONIO MIGLIORI e outros

EMBARGANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

EMBARGADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2010056262

RECTE : LINS DIESEL S/A

No. ORIG. : 95.13.05582-5 2 Vr BAURU/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Lins Diesel S/A, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acorddo da 22 Secao desta corte, que negou provimento aos embargos infringentes opostos
pela parte autora, mantido o acorddo que, a unanimidade, negou provimento ao seu apelo e que, por maioria, deu parcial
provimento a apelagdo fazendéria e a remessa oficial, bem como que deu provimento a apelagao interposta nos autos do
processo cautelar.

Inconformada, alega que o decisum viola os artigos 150, 88§ 1° e 4°, 156, inciso VII, e 168, inciso |, do Cédigo
Tributario Nacional, na medida em que reconhece o prazo prescricional quinquenal. Aduz, ainda, que o julgado
apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagdo ao tema.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 266/270, em que requer o ndo conhecimento do recurso €, quanto ao mérito, que lhe
seja negado provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Verifica-se que o 8§ 4° do artigo 150 e o inciso VIl do artigo 156 do Cddigo Tributario Nacional néo foram objeto do
acorddo recorrido. Sob esse aspecto, o recorrente deixou de cumprir a exigéncia relacionada ao prequestionamento. Sua
auséncia constitui 6bice intransponivel a sequéncia recursal, haja vista implicar inovacéo e manifesta supressao de
instancia, segundo inteligéncia da Simula n.° 211 do Superior Tribunal de Justica: "Inadmissivel recurso especial
quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."”

Quanto aos dispositivos prequestionados, a questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢do de indébito nos
recolhimentos efetuados anteriormente a edi¢do da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de
Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao
regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugao n.°
8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologagéo,
0 prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5
(cinco), limitada, porém, a partir da data da vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028 do Cddigo Civil de 2002, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAQ. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingao da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.
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2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢do, do ponto de vista préatico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), 0 prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restitui¢do do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
gue se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cadigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serao os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada." ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apés a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescricao quingienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisao para que seja determinada a prescrigdo decenal, sendo certo que nao houve mengéo, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razao pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera o0s 5 anos de decadéncia da homologacéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢ao da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isen¢do concedida pelo art. 6°, I1, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestaco de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢éo

STJ 08/2008. - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo ndo se amolda a orientacéo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, 0 que obriga a devolugao
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 87°, inciso Il, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intimem-se.
Séo Paulo, 13 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00017 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0070683-57.1992.4.03.6100/SP
98.03.008173-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : TELECIMENTO LTDA

ADVOGADO . JOSE ROBERTO SILVEIRA BATISTA e outros

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2009083062

RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 92.00.70683-5 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento na alinea ""a" do inciso Il do artigo 105 da Constituicao
Federal, contra acérddo desta corte, que negou provimento a apelacdo e ndo conheceu da remessa oficial.
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Inconformado, alega que o decisum contrariou o artigo 475 do Cddigo de Processo Civil e os artigos 2° e 6° da LICC, ao
ndo conhecer do reexame obrigatério, sob o fundamento de que & época da prolacéo da sentenga ndo estavam em vigor
as alteracBes introduzidas pela Lei n° 10.352/01.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes (fl. 141v.).

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil
e Resolugdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma REsp 1.144.079/RS. Vieram 0s autos
conclusos em funcéo do julgamento do mencionado feito.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo referente a remessa necessaria, artigo 475, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, em relagdo as sentencas
proferidas antes da edicdo da Lei 10.352/01, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cdadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucdo n® 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que a
lei em vigor no momento da prolacdo da sentenca regula os recursos cabiveis contra ela, bem como a sua sujeicéo ao
duplo grau obrigatorio, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
SENTENCA DESFAVORAVEL A FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA. CABIMENTO. LEI 10.352/01
POSTERIOR A DECISAO DO JUiZO MONOCRATICO.

1. Alincidéncia do duplo grau de jurisdicio obrigatorio é imperiosa quando a resolucéo do processo cognitivo for
anterior a reforma engendrada pela Lei 10.352/2001, porquanto, & época, ndo havia a imposi¢do do mencionado valor
de alcada a limitar o cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp 600.874/SP, Rel. Ministro JOSE

DELGADO, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006; REsp 714.665/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp 756.417/SP, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 22/10/2007; AgRg no REsp
930.248/PR, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 10/09/2007; REsp
625.224/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 17/12/2007; REsp
703.726/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 17/09/2007)

2. A adogdo do principio tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impd&e o respeito aos atos praticados sob o palio
da lei revogada, bem como aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroacdo dalei nova. Sob esse enfoque, a lei em
vigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisorio e, a fortiori, a sua submisséo ao duplo grau
obrigatério de jurisdicao.

3. In casu, a sentenca foi proferida em 19/11/1990, anteriormente, portanto, a edicdo da Lei 10.352/2001.

4. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal a quo, para apreciacdo da remessa
oficial. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ 08/2008."

(STJ - REsp n° 1.144.079/SP -Corte Especial - rel. Min. LUIZ FUX, j. 02.03.2011, v.u., DJe 06.05.2011)

O acorddo nao se amolda a orientacdo do Recurso Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, o que
obriga a devolucdo dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Codigo de Processo
Civil.

Ante o exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiwveis.

Intimem-se.

S&o Paulo, 22 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00018 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0010936-40.1996.4.03.6100/SP
98.03.062238-2/SP
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APELANTE : REDE ZACHARIAS DE PNEUS E ACESSORIOS S/A

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO BROLIO

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : 0S MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2007126294

RECTE : REDE ZACHARIAS DE PNEUS E ACESSORIOS S/A

No. ORIG. : 96.00.10936-2 4 VVr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Rede Zacharias de Pneus e Acessorios S/A, com fundamento na alinea "c" do inciso Il
do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acordao da 6* Turma desta corte, que nao conheceu da remessa oficial,
negou provimento a apelacdo da autora e deu parcial provimento a apelacao fazendaria. Opostos embargos de
declaracéo, foram rejeitados.

Inconformada, alega que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em
relacdo ao tema, na medida em que reconhece o prazo prescricional quinquenal.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 218/229, em que requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, que lhe
seja negado provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢do de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cddigo Civil de 2002, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAQ. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAQO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e nao as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingdo da obrigacdo e néo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequiéncias sobre a prescri¢do, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticéo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢o obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacéao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
gue se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cadigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serao os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.” ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apés a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢ao quingienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisao para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que nao houve mengao, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
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ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéo para a
constitui¢do do crédito tributdrio acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da acao.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isen¢do concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacao de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo

STJ 08/2008. - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, 0 que obriga a devolugao
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 87°, inciso Il, do C4digo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intimem-se.
Sé&o Paulo, 09 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00019 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0205448-11.1996.4.03.6104/SP
1999.03.99.037344-1/SP

PARTE AUTORA : SUMETEC COM/ DE TECIDOS LTDA

ADVOGADO : RUBENS MIRANDA DE CARVALHO e outro

PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE SANTOS Sec Jud SP

No. ORIG. : 96.02.05448-4 5 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento na alinea ""a" do inciso Il do artigo 105 da Constituicéo
Federal, contra acorddo desta corte, que negou provimento a agravo legal.

Alega-se que o decisum contraria os artigos 475, 557 e 1.211 do Cadigo de Processo Civil, ao ndo conhecer do reexame
obrigatério, sob o fundamento de que a época da prolacdo da sentenca ndo estavam em vigor as alterac@es introduzidas
pela Lei n° 10.352/01.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes (f1.176 v).

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil
e Resolugdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma REsp 1.144.079/RS. Vieram 0s autos
conclusos em funcéo do julgamento do mencionado feito.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo referente a remessa necessaria, artigo 475, inciso |, do Cadigo de Processo Civil, em relacdo as sentengas
proferidas antes da edi¢do da Lei 10.352/01, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que a
lei em vigor no momento da prolacdo da sentenca regula os recursos cabiveis contra ela, bem como a sua sujeicao ao
duplo grau obrigatério, verbis:
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"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
SENTENCA DESFAVORAVEL A FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA. CABIMENTO. LEI 10.352/01
POSTERIOR A DECISAO DO JUiZO MONOCRATICO.

1. Alincidéncia do duplo grau de jurisdicdo obrigatério é imperiosa quando a resolugéo do processo cognitivo for
anterior a reforma engendrada pela Lei 10.352/2001, porquanto, & época, ndo havia a imposi¢do do mencionado valor
de alcada a limitar o cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp 600.874/SP, Rel. Ministro JOSE

DELGADO, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006; REsp 714.665/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp 756.417/SP, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 22/10/2007; AgRg no REsp
930.248/PR, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 10/09/2007; REsp
625.224/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 17/12/2007; REsp
703.726/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 17/09/2007)

2. A adogdo do principio tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impd&e o respeito aos atos praticados sob o palio
da lei revogada, bem como aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroacdo dalei nova. Sob esse enfoque, a lei em
vigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisorio e, a fortiori, a sua submissao ao duplo grau
obrigatério de jurisdicao.

3. In casu, a sentenca foi proferida em 19/11/1990, anteriormente, portanto, a edi¢cdo da Lei 10.352/2001.

4. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal a quo, para apreciacdo da remessa
oficial. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ 08/2008."

(STJ - REsp n° 1.144.079/SP -Corte Especial - rel. Min. LUIZ FUX, j. 02.03.2011, v.u., DJe 06.05.2011)

O acorddo nao se amolda a orientacdo do Recurso Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, o que
obriga a devolucdo dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Codigo de Processo
Civil.

Ante o exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiwveis.

Intimem-se.
S&o Paulo, 22 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00020 RECURSO ESPECIAL EM EI N° 1200883-89.1998.4.03.6112/SP
1999.03.99.110884-4/SP

EMBARGANTE  : COPAUTO TRATORES IMPLEMENTOS LTDA e outro
: COPAUTO TRATORES LTDA
ADVOGADO : CRISTINA LUCIA PALUDETO PARIZZI e outro
EMBARGADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2010231984
RECTE : COPAUTO TRATORES IMPLEMENTOS LTDA
No. ORIG. : 98.12.00883-7 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Copauto Tratores e Implementos Ltda. e outra, com fundamento nas alineas "a" e "c" do
inciso Il do artigo 105 da Constituicao Federal, contra acorddo da 22 Secéo desta corte, que negou provimento aos
embargos infringentes opostos pela parte autora, mantido o acordao que, por maioria, deu provimento a apelagdo
fazendaria e julgou prejudicado o exame da apelagdo da parte autora e da remessa oficial.

Inconformadas, alegam que o julgado apresenta interpretacéo diversa da adotada por outros tribunais em relagéo ao
tema, na medida em que reconhece o prazo prescricional quinquenal.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 430/441, em que requer o ndo conhecimento do recurso €, quanto ao mérito, que lhe
seja negado provimento.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 01/07/2011 223/1840



Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

As recorrentes ndo indicaram expressamente o dispositivo de lei federal supostamente infringido pelo acérdao
recorrido, o que impede sua apreciagdo pela superior instancia, a vista da Simula n.° 284 do Supremo Tribunal Federal:
“E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagao néo permitir a exata compreensio
da controvérsia.". A respeito do tema, cumpre destacar julgado do Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. COMPENSAGAO. AUSENCIA DE INDICAGAO DO
DISPOSITIVO VIOLADO. SUMULA N. 284 DO STF. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGAO. INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO. INCIDENCIA DO ART. 173, INC. I, DO CTN.
1. Nao merece acolhida a pretensdo da empresa quanto a declaracao do direito & compensacéo dos valores recolhidos
indevidamente, na medida em que ndo indicou nas razdes do apelo nobre qual o dispositivo de lei federal teria sido
violado. Desta forma, ha dbice ao conhecimento da irresignacao nesse ponto, por violacdo ao disposto na Simula n.
284 do Supremo Tribunal Federal, por analogia.

)"

(AgRg no REsp 677021/ MG, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 02/02/2010,
DJe 18/02/2010)

Outrossim, no tocante a alinea "c" do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal, necessaria a analise. A questdo da
contagem do prazo prescricional para a repeti¢do de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente & edi¢éo da Lei
Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.°
1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do
Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, nos pagamentos
indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologagéo, o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a
restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da vigéncia
da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028 do
Cadigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicacédo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extincdo da obrigacdo e néo ao aspecto processual da acéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescricdo, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticéo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢io obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(.)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langcamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Caédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Ser&o os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.” ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apés a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao ¢ a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢do quinquenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisdo para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mencao, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acéo ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacao para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da acao.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
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Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isen¢do concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢éo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, 0 que obriga a devolugao
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 87°, inciso Il, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 13 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00021 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 1506720-46.1998.4.03.6114/SP
1999.03.99.117144-0/SP

PARTE AUTORA : TECNO DO BRASIL MODELACAO LTDA

ADVOGADO : MARA REGINA CARANDINA e outro

PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S B DO CAMPO SP

No. ORIG. : 98.15.06720-6 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento na alinea ""a" do inciso Il do artigo 105 da Constituicao
Federal, contra acérddo desta corte, que negou provimento a agravo legal.

Alega-se que o decisum violou os artigos 475, inciso |, 8 2°, 557 e 1.211 do Cadigo de Processo Civil, ao ndo conhecer
do reexame obrigatorio, sob o fundamento de que a época da prolacdo da sentenca ndo estavam em vigor as alteracdes
introduzidas pela Lei n° 10.352/01.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes (fl. 93).

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil
e Resolugdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma REsp 1.144.079/RS. Vieram 0s autos
conclusos em funcédo do julgamento do mencionado feito.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A gquestdo referente a remessa necessaria, artigo 475, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, em relacdo as sentencgas
proferidas antes da edicdo da Lei 10.352/01, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugédo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que a
lei em vigor no momento da prolacdo da sentenca regula os recursos cabiveis contra ela, bem como a sua sujeicao ao
duplo grau obrigatdrio, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.

SENTENCA DESFAVO~RAVEL A FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA. CABIMENTO. LEI 10.352/01
POSTERIOR A DECISAO DO JUiZO MONOCRATICO.
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1. Alincidéncia do duplo grau de jurisdi¢do obrigatério é imperiosa quando a resolucdo do processo cognitivo for
anterior a reforma engendrada pela Lei 10.352/2001, porquanto, & época, ndo havia a imposi¢do do mencionado valor
de alcada a limitar o cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp 600.874/SP, Rel. Ministro JOSE

DELGADO, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006; REsp 714.665/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp 756.417/SP, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 22/10/2007; AgRg no REsp
930.248/PR, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 10/09/2007; REsp
625.224/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 17/12/2007; REsp
703.726/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 17/09/2007)

2. A adogdo do principio tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, imp&e o respeito aos atos praticados sob o palio
da lei revogada, bem como aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroacdo dalei nova. Sob esse enfoque, a lei em
vigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisorio e, a fortiori, a sua submissao ao duplo grau
obrigatério de jurisdicao.

3. In casu, a sentenca foi proferida em 19/11/1990, anteriormente, portanto, a edicdo da Lei 10.352/2001.

4. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal a quo, para apreciacédo da remessa
oficial. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ - REsp n° 1.144.079/SP -Corte Especial - rel. Min. LUIZ FUX, j. 02.03.2011, v.u., DJe 06.05.2011)

O acérdao ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, o que
obriga a devolucdo dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do C6digo de Processo
Civil.

Ante o exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiwveis.

Intimem-se.
S&o Paulo, 22 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00022 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001322-06.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.001322-2/SP

APELANTE : ROLAUTO ROLAMENTOS LTDA
ADVOGADO : LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : 0OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Recurso especial interposto por ROLAUTO ROLAMENTOS LTDA., com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso
111 do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acorddo desta corte, que deu provimento a apelagdo fazendariae a
remessa oficial, bem como julgou prejudicado o seu apelo. Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Inconformada, alega que o decisum contraria os artigos 150, 8§ 1° a 4°, 165, incisos | e 11, e 168, inciso |, do Codigo
Tributario Nacional e os artigos 3° e 4° da Lei Complementar n.° 118/05, na medida em que reconheceu a prescrigdo
quinquenal. Quanto a corregdo monetaria, expurgos e taxa SELIC, aduz que o julgado apresenta interpretacdo diversa
da adotada por outros tribunais em relagéo aos temas e também com referéncia ao prazo precricional. No que tange aos
honorérios advocaticios, alega violacdo ao artigo 20, § 3°, do Cadigo de Processo Civil pois a recorrente sucumbiu em
parte infima do pedido.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 443/454, em que requer o ndo conhecimento do recurso €, quanto ao mérito, que lhe
seja negado provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.
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A gquestdo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucédo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a lancamento por homologacao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cddigo Civil de 2002, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAQ. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequiéncias sobre a prescricdo, do ponto de vista prético, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o0 prazo para a repeticéo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restitui¢do do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langcamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
gue se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Caédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Ser&o os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.” ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apés a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢ao quinglienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisao para que seja determinada a prescrigdo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acéo ter
ocorrido em 27.11.2002, razao pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da acao.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencéo concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acdrdéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo

STJ 08/2008. - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo ndo se amolda a orientacéo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugéo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 87°, inciso 11, do Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intimem-se.
Sé&o Paulo, 08 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00023 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0038073-89.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.038073-5/SP

APELANTE : CIVIAM COM/ IMP/ E EXP/ LTDA
ADVOGADO : JOSE ROBERTO MARCONDES e outro
: SANDRA AMARAL MARCONDES
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2007104895
RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constituicao
Federal, contra acordao desta corte, que deu parcial provimento as apelagdes e a remessa oficial. Opostos embargos de
declaracdo por ambas as partes, foram rejeitados.

Inconformada, sustenta que o decisum violou o artigo 535, incisos | e Il, do C6digo de Processo Civil, na medida em
gue rejeitou os seus embargos de declaragdo. Quanto a compensagéo tributaria, aduz contrariedade ao artigo 66, § 1°, da
Lei n.° 8.383/91, pois foi reconhecida a compensagdo entre tributos diversos. Aduz, ainda, que o julgado apresenta
interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacéo ao tema.

Nao foram apresentadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Inicialmente, nao obstante as alegacdes acerca da nulidade do acérddo recorrido por suposta violagdo ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,
na medida em que, julgado o paradigma relativo a questdo de fundo, os autos serdo devolvidos a turma para retratacéo,
hip6tese em que sobrevird novo acérdéo.

O Superior Tribunal de Justica considerou que o regime juridico a ser aplicado a compensacdo tributaria é aquele
vigente a época do ajuizamento da demanda, conforme entendimento exarado por ocasido do julgamento do Recurso
Especial n.° 1.137.738/SP, conforme a Lei n.° 11.672/2008. Assim, nos termos do paradigma, tal instituto é regido,
cronologicamente, pelos seguintes atos normativos: Lei n.° 8.383, de 30.12.1991, que autorizou a compensacao entre
tributos da mesma espécie; Lei n.° 9.430, de 27.12.1996, que admitiu a compensacao entre quaisquer tributos e/ou
contribuicOes federais mediante prévia autorizacdo da Secretaria da Receita Federal, Lei n.° 10.637, de 30.12.2002, que
tornou possivel a compensacao tributéaria independentemente do destino de suas arrecadacfes. Oportuno destacar a
ementa do julgado do referido paradigma:

EMENTA:TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI
10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLACAO
SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA
DE INTERESSE RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU DA CONDENACAO. MAJORACAO. SUMULA
07 DO STJ. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A compensacao, posto modalidade extintiva do crédito tributario (artigo 156, do CTN), exsurge quando o sujeito
passivo da obrigacao tributaria €, ao mesmo tempo, credor e devedor do erario publico, sendo mister, para sua
concretizacdo, autorizacao por lei especifica e créditos liquidos e certos, vencidos e vincendos, do contribuinte para
com a Fazenda Publica (artigo 170, do CTN).

2. A Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o instituto da compensacao na
seara tributaria, autorizou-a apenas entre tributos da mesma espécie, sem exigir prévia autorizacédo da Secretaria da
Receita Federal (artigo 66).

3. Outrossim, a Lei 9.430, de 27 de dezembro de 1996, na Se¢do intitulada "Restituicdo e Compensacéo de Tributos e
Contribuicdes", determina que a utilizacéo dos créditos do contribuinte e a quitacio de seus débitos serdo efetuadas
em procedimentos internos a Secretaria da Receita Federal (artigo 73, caput), para efeito do disposto no artigo 7°, do
Decreto-Lei 2.287/86.
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4. A redac@o original do artigo 74, da Lei 9.430/96, dispde: "Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da
Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, poderd autorizar a utilizagéo de créditos a serem a ele
restituidos ou ressarcidos para a quitacdo de quaisquer tributos e contribui¢des sob sua administracéo™.

5. Consectariamente, a autorizagéo da Secretaria da Receita Federal constituia pressuposto para a compensagéo
pretendida pelo contribuinte, sob a égide da redacéo primitiva do artigo 74, da Lei 9.430/96, em se tratando de
tributos sob a administracdo do aludido érgéo publico, compenséveis entre si.

6. A Lei 10.637, de 30 de dezembro de 2002 (regime juridico atualmente em vigor) sedimentou a desnecessidade de
equivaléncia da espécie dos tributos compensaveis, na esteirada Lei 9.430/96, a qual ndo mais albergava esta
limitag&o.

7. Em consequiéncia, apds o advento do referido diploma legal, tratando-se de Documento: 7569264 - EMENTA /
ACORDAO - Site certificado -DJ: 01/02/2010 Pagina 1 de 3 tributos arrecadados e administrados pela Secretaria da
Receita Federal, tornou-se possivel a compensacao tributéria, independentemente do destino de suas respectivas
arrecadacoes, mediante a entrega, pelo contribuinte, de declaragéo na qual constem informagdes acerca dos créditos
utilizados e respectivos débitos compensados, termo a quo a partir do qual se considera extinto o crédito tributario, sob
condicao resolutoria de sua ulterior homologacao, que se deve operar no prazo de 5 (cinco) anos.

8. Deveras, com o advento da Lei Complementar 104, de 10 de janeiro de 2001, que acrescentou o artigo 170-A ao
Cadigo Tributario Nacional, agregou-se mais um requisito & compensagéo tributaria a saber:

"Art. 170-A. E vedada a compensac&o mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestac&o judicial pelo sujeito
passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisao judicial."

9. Entrementes, a Primeira Secdo desta Corte consolidou o entendimento de que, em se tratando de compensacéo
tributaria, deve ser considerado o regime juridico vigente a época do ajuizamento da demanda, ndo podendo ser a
causa julgada a luz do direito superveniente, tendo em vista o inarredavel requisito do prequestionamento, viabilizador
do conhecimento do apelo extremo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder & compensagéo dos créditos
pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios
(EREsp 488992/MG).

10. In casu, a empresa recorrente ajuizou a acao ordinaria em 19/12/2005, pleiteando a compensacao de valores
recolhidos indevidamente a titulo de PIS E COFINS com parcelas vencidas e vincendas de quaisquer tributos e/ou
contribuigdes federais.

11. A época do ajuizamento da demanda, vigia a Lei 9.430/96, com as alteracdes levadas a efeito pela Lei 10.637/02,
sendo admitida a compensacéo, sponte propria, entre quaisquer tributos e contribui¢es administrados pela Secretaria
da Receita Federal, independentemente do destino de suas respectivas arrecadacgdes.

12. Auséncia de interesse recursal quanto a ndo incidéncia do art. 170-A do CTN, porquanto: a) a sentenca reconheceu
o direito da recorrente & compensacao tributaria, sem imposicao de qualquer restricdo; b) cabia a Fazenda Nacional
alegar, em sede de apelagéo, a aplicagdo do referido dispositivo legal, nos termos do art. 333, do CPC, posto fato
restritivo do direito do autor, o que ndo ocorreu in casu; c) o Tribunal Regional ndo conheceu do recurso adesivo da
recorrente, ao fundamento de que, nédo tendo a sentenca se manifestado a respeito da limitacéo ao direito a
compensacao, ndo haveria sucumbéncia, nem, por conseguinte, interesse recursal.

(..)

16. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questao posta nos autos. Ademais, 0 magistrado néo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisao.
17. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido, apenas para reconhecer o direito da recorrente a
compensacao tributaria, nos termos da Lei 9.430/96. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucéo STJ 08/2008. (grifei) (RE n° 1.137.738 - SP)

O acorddo recorrido afronta a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.137.738/SP pois, proposta a agdo em 04.08.1999,
deveria ter aplicado o disposto no artigo 74 da Lei n.° 9.430/96. Desse modo, a situacdo € de devolucéo dos autos a
turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Cadigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 08 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00024 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0042006-70.1999.4.03.6100/SP
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1999.61.00.042006-0/SP

APELANTE : LEX EDITORA S/A
ADVOGADO : FELIPE LUCKMANN FABRO e outros

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2010190516

RECTE : LEX EDITORA S/A

DECISAO

Recurso especial interposto por Lex Editora S/A, com fundamento nas alineas "a" e "'c" do inciso 111 do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acorddo da 42 Turma desta corte, que deu parcial provimento as apelacGes fazendaria e a
remessa oficial. Opostos embargos de declaracdo pela Unido e pela parte autora, foram rejeitados.

Inconformada, alega que o decisum viola o artigo 535, inciso I, do Codigo de Processo Civil, porquanto se omite
acerca de expurgos inflaciondrios e de juros moratérios, bem como a respeito dos artigos 150, § 4°, 161, § 1°, e 174 do
Cadigo Tributario Nacional, do artigo 20, § 3°, do Codigo de Processo Civil, do artigo 66 da Lei n.° 8.383/91, dos
artigos 73 e 74 da Lei n.° 9.430/96, do artigo 38 da Lei n.° 8.808/94, do artigo 39, § 4°, da Lei n.° 9.250/95, das Leis
Complementares n.° 7/70 e 118/05, dos artigos 5°, inciso Il, e 37 da Constitui¢cdo Federal e das Simulas n.° 162, n.° 211
e n.° 213 do Superior Tribunal de Justica. Sustenta que o acérddo ofende o artigo 168, inciso I, do Cédigo Tributario
Nacional, na medida em que reconhece o prazo prescricional quinquenal. Outrossim, afronta o artigo 20, §8§ 3° e 4°, do
Cddigo de Processo Civil, & vista do caréter irrisorio do valor da condenac¢do em honorérios advocaticios. Aduz, ainda,
gue o julgado apresenta interpretacéo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacéo aos temas.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 437/448, em que requer o ndo conhecimento do recurso €, quanto ao mérito, que lhe
seja negado provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Néo obstante as alegacOes acerca da nulidade do acorddo recorrido por suposta violacdo ao artigo 535, inciso Il, do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,
na medida em que, julgado o paradigma relativo a questdo de fundo, os autos serdo devolvidos a turma para retratacéo,
hip6tese em que sobrevird novo acérdéo.

A questéo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢do de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cddigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUGCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAQ. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagédo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e nao as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigacdo e nédo ao aspecto processual da acéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequiéncias sobre a prescricdo, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), 0 prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(.)
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5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
gue se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Caédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Ser&o os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.” ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apés a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se 0 recorrente contra a prescri¢ao quinglenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisao para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve menc¢ao, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéo para a
constitui¢do do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da acao.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias nao tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, € certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isenc¢do concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acdbrdéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢do

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo néo se amolda a orientacéo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugéo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 87°, inciso Il, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publigue-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 14 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00025 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0043227-88.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.043227-9/SP

APELANTE : TECIDOS SALIM E DANIEL LTDA e outro

: REBECCA COM/ E DISTRIBUIDORA DE TECIDOS LTDA
ADVOGADO : FERNANDO COELHO ATIHE e outro
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : 0OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2010154474
RECTE : TECIDOS SALIM E DANIEL LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto por Tecidos Salim e Daniel Ltda., com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Ill do
artigo 105 da Constituicao Federal, contra acorddo da 4% Turma desta corte, que deu parcial provimento a apelacéo
fazendaria, a remessa oficial e a apelacdo da parte autora. Opostos embargos de declaracéo pela Unido e pela parte
autora, foram rejeitados.
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Inconformada, alega que o decisum viola os artigos 150, § 4°, 156, inciso VII, e 168, inciso |, do Codigo Tributario
Nacional, na medida em que reconheceu o prazo prescricional quinquenal. Aduz, ainda, que o julgado apresenta
interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagdo ao tema.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 615/626, em que requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, que lhe
seja negado provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Verifica-se que os artigos 156, inciso VII, e 168, inciso I, do Cédigo Tributario Nacional ndo foram objeto do acérdao
recorrido. Sob esse aspecto, a recorrente deixou de cumprir a exigéncia relacionada ao prequestionamento. Sua auséncia
constitui ébice intransponivel a sequéncia recursal, haja vista implicar inovagdo e manifesta supressao de instancia,
segundo inteligéncia da Sumula n.° 211 do Superior Tribunal de Justica: "Inadmissivel recurso especial quanto a
questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."

Outrossim, em relacdo ao recebimento do recurso excepcional pelo artigo 105, inciso 111, alinea "c*, da Constituicéo
Federal, a caracterizacao do dissidio jurisprudencial que enseja a interposi¢do de recurso especial se da quando a tese
firmada pelo acorddo impugnado € divergente da oriunda de outro tribunal, verbis:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

(-);

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal

Para a comprovacdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstracdo, mediante a
observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérdao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o
acordao recorrido (...); b) 0 ac6rd&o paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13 do STJ e 369 do STF), deve ter
esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicacdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagao de
repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso
guando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula 83 do STJ); f) o acérdao
paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisao recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordéo hostilizado" (in: REsp 644274, Relator Ministro Nilson
Naves, DJ 28.03.2007). (grifei)

A respeito do tema, Rodolfo de Camargo Mancuso, em seu "Recurso Extraordinario e Recurso Especial” (Editora RT),
a pagina 337:

"Esse 'outro tribunal' a que se refere a alinea ¢ do art. 105, 111, da CF ha de ser qualquer dos que integram o 2° grau,
estaduais e federais, estando os 6rgaos jurisdicionais fixados, em numerous clausus, no art. 92 da CF. Isso exclui o
STJ, porque é Tribunal Superior, apartado do "2° grau de jurisdi¢do"; e depois, para que assim ndo fosse, seria preciso
gue o constituinte acrescentasse a alinea c do art. 105, 11l a clausula '...ou o proprio STJ', 0 que néo fez".

Destarte, a vista de que o recurso especial fundou-se na divergéncia entre a decisdo impugnada e o entendimento
adotado pelo Superior Tribunal de Justica, ausente pressuposto autorizador para seu prosseguimento em relacéo a alinea
"c" do inciso Il do artigo 105 da Constitui¢do Federal.

Quanto a alegada violacéo do artigo 150, § 4°, do Cdodigo Tributario Nacional, merece analise o recurso excepcional
interposto. A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢do de indébito nos recolhimentos efetuados
anteriormente a edi¢do da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do
Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento
previsto pelo artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no
sentido de que, nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, o prazo prescricional
para o contribuinte pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada,
porém, a partir da data da vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna
com o disposto no artigo 2.028 do Codigo Civil de 2002, verbis:
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"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingao da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢do, do ponto de vista préatico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), 0 prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restitui¢do do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacéao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Caédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Ser&o os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, j& houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada." ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacdo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢io quinglienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da deciséo para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve meng¢do, nas insténcias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da ag&o ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacao para a
constitui¢do do crédito tributdrio acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da acéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isen¢do concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacao de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢éo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo nao se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolucao
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 87°, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 10 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00026 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0051879-94.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.051879-4/SP

APELANTE : IBEROGRAF FORMULARIOS LTDA

ADVOGADO . RICARDO GOMES LOURENCO e outro

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
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APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2010123241

RECTE : IBEROGRAF FORMULARIOS LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto por IBEROGRAF FORMULARIOS LTDA., com fundamento nas alineas "a" e "c" do
inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acorddo desta corte, que negou provimento a apelacéo
fazendaria e a remessa oficial e deu parcial provimento a sua apelacéo. Opostos embargos de declaracéo pela parte
autora, foram rejeitados. Opostos embargos de declaragdo por ambas as partes, foram parcialmente acolhidos os da
Unido para a juntada do voto vencido e rejeitados os do contribuinte.

Inconformada, alega que o decisum contraria o artigo 168 do Codigo Tributario Nacional e o artigo 3° da Lei
Complementar n.° 118/2005, na medida em que reconheceu a prescri¢do quinquenal. Aduz, ainda, que o julgado
apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacéo ao tema.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 363/374, em que requer que seja negado provimento ao recurso.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A gquestdo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cddigo Civil de 2002, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUGAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extincdo da obrigacao e ndo ao aspecto processual da acdo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescricéo, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cadigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.” ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢do qlinquenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisdo para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescricdo da acao.

8. Impende salientar que, conquanto as insténcias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, € certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
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Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencdo concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢éo

STJ 08/2008. - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo ndo se amolda a orientacéo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, 0 que obriga a devolugdo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 87°, inciso Il, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 08 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00027 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0004238-98.1999.4.03.6104/SP
1999.61.04.004238-5/SP

PARTE AUTORA : MERCOR ES COM/EXTERIOR LTDA

ADVOGADO : DARLAN BARROSO

PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS Sec Jud SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 105 da Constituicao
Federal, contra ac6rdao desta corte, que ndo conheceu da remessa oficial. Opostos embargos de declaracdo, foram
rejeitados.

Alega-se que o decisum negou vigéncia ao artigo 475, inciso I, do Codigo de Processo Civil, com redacao anterior a lei
n° 10.352/01 e os artigos 2° e 6° da LICC, ao nao conhecer do reexame obrigatorio, sob o fundamento de que a época da
prolacdo da sentenca ndo estavam em vigor as alteragdes introduzidas pela mencionada lei.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes (fl. 233).

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil
e Resolugdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma REsp 1.144.079/RS. Vieram 0s autos
conclusos em funcéo do julgamento do mencionado feito.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo referente a remessa necessaria, artigo 475, inciso |, do Cadigo de Processo Civil, em relacdo as sentengas
proferidas antes da edi¢do da Lei 10.352/01, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Caddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que a
lei em vigor no momento da prolacdo da sentenga regula os recursos cabiveis contra ela, bem como a sua sujeigdo ao
duplo grau obrigatdrio, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.

SENTENCA DESFAVO~RAVEL A FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA. CABIMENTO. LEI 10.352/01
POSTERIOR A DECISAO DO JUiZO MONOCRATICO.
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1. Alincidéncia do duplo grau de jurisdicdo obrigatério é imperiosa quando a resolucéo do processo cognitivo for
anterior a reforma engendrada pela Lei 10.352/2001, porquanto, a época, ndo havia a imposi¢do do mencionado valor
de alcada a limitar o cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp 600.874/SP, Rel. Ministro JOSE

DELGADO, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006; REsp 714.665/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp 756.417/SP, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 22/10/2007; AgRg no REsp
930.248/PR, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 10/09/2007; REsp
625.224/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 17/12/2007; REsp
703.726/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 17/09/2007)

2. A adogdo do principio tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impde o respeito aos atos praticados sob o palio
da lei revogada, bem como aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroacao dalei nova. Sob esse enfoque, a lei em
vigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisério e, a fortiori, a sua submissao ao duplo grau
obrigatério de jurisdicao.

3. In casu, a sentenca foi proferida em 19/11/1990, anteriormente, portanto, & edi¢do da Lei 10.352/2001.

4. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal a quo, para apreciacédo da remessa
oficial. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ - REsp n° 1.144.079/SP -Corte Especial - rel. Min. LUIZ FUX, j. 02.03.2011, v.u., DJe 06.05.2011)

O acérdao ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, o que
obriga a devolucdo dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do C6digo de Processo
Civil.

Ante o exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Intimem-se.

S&o Paulo, 22 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0009799-03.1999.4.03.6105/SP
1999.61.05.009799-1/SP
APELANTE : CASTELO IND/ ELETRONICA LTDA e outros
: MINERACAO MACIEL LTDA
: PIONEIRA INFORMATICA COM/ E SERVICOS LTDA

ADVOGADO : AYRTON CARAMASCHI e outro
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Recurso especial interposto por Castelo Industria Eletronica Ltda. e outros, com fundamento nas alineas "a" e "c" do
inciso Il do artigo 105 da Constituicao Federal, contra acorddo da 4% Turma desta corte, que deu parcial provimento a
apelagdo das impetrantes. Opostos embargos de declaragdo pelas partes, foram rejeitados.

Inconformadas, alegam que o decisum viola os artigos 165 e 168, inciso |1, do Codigo Tributario Nacional, na medida
em que reconheceu o prazo prescricional quinquenal. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da
adotada por outros tribunais em relagéo ao tema, principalmente quanto a aplicabilidade da Lei Complementar n.°
118/05 as a¢des ajuizadas antes da sua vigéncia.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 491/502, em que requer o ndo conhecimento do recurso €, quanto ao mérito, que lhe
seja negado provimento.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.
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Verifica-se que os artigos 165 e 168, inciso Il, do Codigo Tributéario Nacional ndo foram objeto do acérddo recorrido.
Sob esse aspecto, as recorrentes deixaram de cumprir a exigéncia relacionada ao prequestionamento. Sua auséncia
constitui ébice intransponivel a sequéncia recursal, haja vista implicar inovagdo e manifesta supressdo de instancia,
segundo inteligéncia da Sumula n.° 211 do Superior Tribunal de Justica: “Inadmissivel recurso especial quanto a
guestdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."

No que toca a suscitada divergéncia jurisprudencial, necessaria a analise. A questdo da contagem do prazo prescricional
para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a edi¢éo da Lei Complementar n.° 118/05 foi
decidida pelo Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da
controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de Processo Civil e
regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, nos pagamentos indevidos de tributos
sujeitos a lancamento por homologacéo, o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo deve observar a
cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da vigéncia da lei complementar, em
09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028 do Cddigo Civil de 2002,
verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUGAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impGe a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingéo da obrigacéo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢do, do ponto de vista préatico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), 0 prazo para a repeticéo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méaximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
gue se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cadigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serao os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada." ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apés a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao ¢ a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescricdo guinguenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisdo para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve menc¢do, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razao pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢ao da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isen¢do concedida pelo art. 6°, I1, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestaco de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008. - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo nao se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, 0 que obriga a devolugao
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiwveis.

Publique-se.

Intimem-se.
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S&o Paulo, 13 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00029 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0001501-10.1999.4.03.6109/SP
1999.61.09.001501-8/SP

APELANTE : REIPAR PARAFUSOS E REPRESENTACOES LTDA
ADVOGADO : FABRICIO HENRIQUE DE SOUZA

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP

PETICAO : RESP 2008013817

RECTE : REIPAR PARAFUSOS E REPRESENTACOES LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto por REIPAR PARAFUSOS E REPRESENTACOES LTDA., com fundamento na alinea "a"
do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acérddo desta corte, que deu parcial provimento as apelagdes
e a remessa oficial.

Inconformada, alega que o decisum nega vigéncia os artigos 150, §§ 1° e 4°, 156, inciso VII, 165, inciso |, e 168 do
Cadigo Tributario Nacional, na medida em que reconheceu a prescri¢do quinquenal.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 477/484, em que requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, que lhe
seja negado provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cddigo Civil de 2002, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingao da obrigacéo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢do, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), 0 prazo para a repeticéo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(.)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langcamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cadigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior 0s
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prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada." ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacdo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢ao quinglienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da deciséo para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve men¢do, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da ac&o ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéo para a
constitui¢do do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes & prescri¢do da acao.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, € certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencdo concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacao de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacédo expendida.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢éo

STJ 08/2008. - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Secao - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acérdao ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugdo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 87°, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 09 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00030 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0056106-69.1995.4.03.6100/SP
2000.03.99.015177-1/SP

APELANTE : BELGO BEKAERT ARAMES LTDA
ADVOGADO : SERGIO FARINA FILHO
SUCEDIDO : CIA INDL/ E MERCANTIL DE ARTEFATOS DE FERRO CIMAF
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
SUCEDIDO : CIMAF ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA

: CIMAF COML/ E EXPORTADORA LTDA
APELADO : 0S MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1? SSJ>SP
PETICAO : RESP 2008007876
RECTE : CIA INDL/ E MERCANTIL DE ARTEFATOS DE FERRO CIMAF
No. ORIG. : 95.00.56106-9 1 VVr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por BELGO BEKAERT ARAMES LTDA, com fundamento nas alineas "a" e "c¢" do inciso
111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal, contra acérddo desta corte, que deu parcial provimento as apelacfes e a
remessa oficial. Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Inconformada, alega que o decisum nega vigéncia ao artigo 535, inciso I, do Codigo de Processo Civil, devido a falta
de apreciacdo dos embargos de declaracdo. Outrossim, sustenta que o acorddo recorrido contraria os artigos 150, § 4°,
165, inciso |, e 168, inciso |, do Codigo Tributario Nacional, bem como o artigo 4° da Lei Complementar n.° 118/05, na
medida em que reconheceu a prescri¢do quinquenal. Quanto a compensagcdo, sustenta afronta ao artigo 66, caput e §§ 1°
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e 3° da Lei n.° 8.383/91 e alteracdes posteriores. No que tange & aplicag¢do dos juros desde cada recolhimento indevido,
viola os artigos 161, caput e § 1° e 167, caput, do Codigo Tributério Nacional, o artigo 13 da Lei n.° 9.065/95 e 39, § 4°,
da Lei n.? 9.250/95. Também sustenta confronto aos artigos 20, § 3°, alineas "a" e "c", e 21, paragrafo Unico, do Cédigo
de Processo Civil, no que se refere ao direito de a Unido arcar com o 6nus de sucumbéncia de acordo com a natureza e
importancia da causa. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacéo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de
Justica em relacéo aos temas.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 516/518, em que requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, que lhe
seja negado provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Verifica-se que o artigo 4° da Lei Complementar n.° 118/05 ndo foi objeto do acordéo recorrido. Sob esse aspecto, a
recorrente deixou de cumprir a exigéncia relacionada ao prequestionamento. Sua auséncia constitui 6bice intransponivel
a sequéncia recursal, haja vista implicar inovacdo e manifesta supressao de instancia, segundo inteligéncia da Simula
n.° 211 do Superior Tribunal de Justica: "Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da oposicao de
embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."

N&o obstante as alegacOes acerca da nulidade do acérdéo recorrido por suposta violagéo ao artigo 535, inciso Il, do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,
na medida em que, julgado o paradigma relativo & questéo de fundo, os autos serdo devolvidos a turma para retratacédo,
hipbtese em que sobrevird novo acérddo.

Ademais, a questéo da contagem do prazo prescricional para a repeticéo de indébito nos recolhimentos efetuados
anteriormente & edi¢do da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do
Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento
previsto pelo artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no
sentido de que, nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langcamento por homologac&o, o prazo prescricional
para o contribuinte pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada,
porém, a partir da data da vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna
com o disposto no artigo 2.028 do Codigo Civil de 2002, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUGAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicacédo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap06s a sua vigéncia e ndo as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da acéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequiéncias sobre a prescricdo, do ponto de vista prético, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticéo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(.)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langcamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
gue se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cadigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serao os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.” ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apés a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢do quinquenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisdo para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da aco ter
ocorrido em 27.11.2002, razao pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacdo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da acao.
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8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencdo concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacéo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢éo

STJ 08/2008. - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugdo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, §7°, inciso Il, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 14 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00031 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0403471-66.1997.4.03.6103/SP
2000.03.99.029197-0/SP

PARTE AUTORA : GRANJA ITAMBILTDA

ADVOGADO : NELSON ROBERTO DA SILVA MACHADO

PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S JCAMPOS SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. . 97.04.03471-7 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPQS/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento na alinea ""a" do inciso 11 do artigo 105 da Constituicao
Federal, contra acérddo desta corte, que negou provimento a agravo legal.

Alega-se que o decisum contrariou o artigo 475, § 2°, do Cddigo de Processo Civil e 0 artigo 6° da LICC, ao ndo
conhecer do reexame obrigatério, sob o fundamento de que a época da prolagdo da sentenca ndo estavam em vigor as
alteracdes introduzidas pela Lei n® 10.352/01.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 219/226, em que requer que seja negado provimento ao recurso.

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil
e Resolugdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma REsp 1.144.079/RS. Vieram 0s autos
conclusos em funcéo do julgamento do mencionado feito.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo referente a remessa necessaria, artigo 475, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, em relagdo as sentengas
proferidas antes da edicdo da Lei 10.352/01, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucéo n° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que a
lei em vigor no momento da prolacéo da sentenca regula os recursos cabiveis contra ela, bem como a sua sujeicao ao
duplo grau obrigatdrio, verbis:
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"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
SENTENCA DESFAVORAVEL A FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA. CABIMENTO. LEI 10.352/01
POSTERIOR A DECISAO DO JUiZO MONOCRATICO.

1. Alincidéncia do duplo grau de jurisdicdo obrigatério é imperiosa quando a resolucdo do processo cognitivo for
anterior a reforma engendrada pela Lei 10.352/2001, porquanto, & época, ndo havia a imposi¢do do mencionado valor
de alcada a limitar o cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp 600.874/SP, Rel. Ministro JOSE

DELGADO, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006; REsp 714.665/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp 756.417/SP, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 22/10/2007; AgRg no REsp
930.248/PR, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 10/09/2007; REsp
625.224/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 17/12/2007; REsp
703.726/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 17/09/2007)

2. A adogdo do principio tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impd&e o respeito aos atos praticados sob o palio
da lei revogada, bem como aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroacdo dalei nova. Sob esse enfoque, a lei em
vigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisorio e, a fortiori, a sua submissdo ao duplo grau
obrigatério de jurisdicao.

3. In casu, a sentenca foi proferida em 19/11/1990, anteriormente, portanto, a edicéo da Lei 10.352/2001.

4. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal a quo, para apreciacdo da remessa
oficial. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ 08/2008."

(STJ - REsp n° 1.144.079/SP -Corte Especial - rel. Min. LUIZ FUX, j. 02.03.2011, v.u., DJe 06.05.2011)

O acorddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, o que
obriga a devolucdo dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Codigo de Processo
Civil.

Ante o exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiwveis.

Intimem-se.
S&o Paulo, 22 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00032 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0006854-38.1997.4.03.6000/MS
2000.03.99.049343-8/MS

APELANTE : TRANSPORTADORA LEME LTDA € outro
: TRANSPORTADORA SIMARELLI LTDA
ADVOGADO : CARLOS SOARES ANTUNES
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE Sec Jud MS
PETICAO . RESP 2010175893
RECTE : TRANSPORTADORA LEME LTDA
No. ORIG. © 97.00.06854-4 1 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Recurso especial interposto por , com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo
Federal, contra acérddo desta egrégia corte, que deu parcial provimento as apelagdes e & remessa oficial. Opostos
embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Inconformada, alega que o decisum contraria 0s artigos 150, § 4°, 156, inciso VII, 165 e 168, inciso I, do Cédigo

Tributario Nacional, na medida em que reconheceu a prescri¢do quinquenal. Aduz, ainda, que o julgado apresenta
interpretagdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacéo ao tema.
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Contrarrazdes apresentadas as fls. 573/585, em que requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, que lhe
seja negado provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢do de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a lancamento por homologacao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cddigo Civil de 2002, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUGAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingdo da obrigacéo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequéncias sobre a prescri¢do, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), 0 prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méaximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
gue se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cadigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada." ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apés a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao ¢ a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescricdo guinquenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisdo para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mencao, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razao pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacédo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢io da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencdo concedida pelo art. 6°, I1, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢éo

STJ 08/2008. - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo nao se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, 0 que obriga a devolugdo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, §7°, inciso Il, do Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiwveis.

Publique-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 01/07/2011 243/1840



Intimem-se.

S&o Paulo, 10 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00033 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0800201-20.1998.4.03.6107/SP
2000.03.99.062996-8/SP

PARTE AUTORA : CALCADOS KLIN IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : NEWTON JOSE DE OLIVEIRA NEVES
PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA Seclud SP

No. ORIG. : 98.08.00201-3 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Uni&o, com fundamento nas alineas "a" e "'¢" do inciso 111 do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acorddo desta corte, que negou provimento ao agravo legal.

Alega-se que o decisum negou vigéncia ao artigo 475, inciso I, do Cadigo de Processo Civil, ao ndo conhecer do
reexame obrigatério, sob o fundamento de que & época da prolagéo da sentenga ndo estavam em vigor as alteracdes
introduzidas pela Lei n° 10.352/01. Aduz, ainda, que o acorddo apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes (f1.173v.).

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil
e Resolucgdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma REsp 1.144.079/RS. Vieram 0s autos
conclusos em funcéo do julgamento do mencionado feito.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo referente a remessa necessaria, artigo 475, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, em relacdo as sentengas
proferidas antes da edicdo da Lei 10.352/01, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cdadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucdo n® 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que a
lei em vigor no momento da prolacdo da sentenca regula os recursos cabiveis contra ela, bem como a sua sujei¢do ao
duplo grau obrigatorio, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
SENTENCA DESFAVORAVEL A FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA. CABIMENTO. LEI 10.352/01
POSTERIOR A DECISAO DO JUiZO MONOCRATICO.

1. Alincidéncia do duplo grau de jurisdi¢io obrigatério é imperiosa quando a resolucéo do processo cognitivo for
anterior a reforma engendrada pela Lei 10.352/2001, porquanto, & época, ndo havia a imposi¢do do mencionado valor
de alcada a limitar o cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp 600.874/SP, Rel. Ministro JOSE

DELGADO, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006; REsp 714.665/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp 756.417/SP, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 22/10/2007; AgRg no REsp
930.248/PR, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 10/09/2007; REsp
625.224/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 17/12/2007; REsp
703.726/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 17/09/2007)

2. A adogdo do principio tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impd&e o respeito aos atos praticados sob o palio
da lei revogada, bem como aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroagdo dalei nova. Sob esse enfoque, a lei em
vigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisorio e, a fortiori, a sua submissao ao duplo grau
obrigatério de jurisdicao.

3. In casu, a sentenca foi proferida em 19/11/1990, anteriormente, portanto, a edicdo da Lei 10.352/2001.
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4. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal a quo, para apreciacdo da remessa
oficial. Acord&o submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugédo STJ 08/2008."
(- STJ - REsp n° 1.144.079/SP -Corte Especial - rel. Min. LUIZ FUX; j. 02.03.2011, v.u., DJe 06.05.2011)

O acorddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controversia, o que
obriga a devolucdo dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Codigo de Processo
Civil.

Ante o exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiwveis.

Intimem-se.
S&o Paulo, 22 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00034 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0005112-61.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.005112-4/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : RIMOGAL MERCANTIL E GRAFICA LTDA

ADVOGADO : LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2010065450

RECTE : RIMOGAL MERCANTIL E GRAFICA LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto por RIMOGAL MERCANTIL E GRAFICA LTDA., com fundamento nas alineas "a" e "c"
do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acérdao desta corte, que deu provimento a apelacéao e a
remessa oficial.

Inconformada, alega que o decisum contraria os artigos 150, 156 e 168 do Codigo Tributario Nacional, bem como o0s
artigos 3° e 4° da Lei Complementar n.° 118/05, na medida em que reconheceu a prescricdo quinquenal. Quanto a
correcdo da semestralidade da contribuicdo ao PIS, alega que o acorddo viola a Lei Complementar n.° 07/70. No que
tange aos indices de correcdo monetaria, aduz que deve ser seguida a tabela Unica da Justica Federal. Por fim, pleiteia a
condenacdo da recorrida ao pagamento dos honoréarios advocaticios em 10% sobre o valor da causa. Aduz, ainda, que 0
julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada por outros tribunais em relacdo aos temas.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 353/354, em que requer a inadmissibilidade do recurso e, quanto ao mérito, que lhe
seja negado provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cadigo Civil de 2002, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. @UXiLIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRIGAOQ. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
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DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto horma
referente & extingao da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequiéncias sobre a prescri¢do, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), 0 prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langcamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cadigo Civil de 2002, segundo o qual: "Ser&o os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.” ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescricdo glinguenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da deciséo para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da ag&o ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéo para a
constitui¢do do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢io da acéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencdo concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacao de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentac¢éo expendida.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢éo

STJ 08/2008. - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo nao se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolucao
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, §7°, inciso Il, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiwveis.

Publique-se.
Intimem-se.
Sé&o Paulo, 08 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00035 APELAGAO CIVEL N° 0034256-80.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.034256-8/SP

APELANTE : REFRIAC REFRIGERACAO E AR CONDICIONADO LTDA
ADVOGADO : EDUARDO GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL e outro
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO
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Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento nas alineas "a" e "¢" do inciso Il do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acorddo desta corte, que deu parcial provimento a apelacdo da impetrante. Opostos
embargos de declaracdo pelas partes, foram rejeitados.

Inconformada, alega que o decisum nega vigéncia ao artigo 535 do Cadigo de Processo Civil, a vista de omissdo no
tocante a contagem do prazo prescricional. Outrossim, sustenta que o0 acérdéo contraria os artigos 150, 88 1° e 4°, 156,
inciso VII, e 168, inciso |, do Cédigo Tributario Nacional, bem como os artigos 3° e 4° da Lei Complementar n.°
118/05, na medida em que reconheceu, quanto ao prazo prescricional, a tese dos cinco mais cinco anos. No que tange &
compensagdo, alega que o acorddo contraria o artigo 66, § 1°, da Lei n.? 8.383/91, pois reconheceu o direito &
compensagdo entre tributos diversos, nos moldes da Lei n.° 10.637/02. Aduz, ainda, que o julgado apresenta
interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagdo aos temas.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 286/300, em que requer que seja negado provimento ao recurso.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Né&o obstante as alegacGes acerca da nulidade do acérddo recorrido por suposta violagdo ao artigo 535 do Codigo de
Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito, na medida
em que, julgado o paradigma relativo a questdo de fundo, o recurso excepcional sob andlise tera seu seguimento negado.

A gquestdo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucédo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cddigo Civil de 2002, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicacédo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extincdo da obrigacao e nédo ao aspecto processual da acdo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescricéo, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticéo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(.)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langcamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Caédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Ser&o os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.” ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apés a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢do quinquenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisdo para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacao para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da acao.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
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Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencdo concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacéo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢éo

STJ 08/2008. - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

Ademais, o Superior Tribunal de Justica considerou que o regime juridico a ser aplicado & compensago tributaria é
aquele vigente a época do ajuizamento da demanda, conforme entendimento exarado por ocasido do julgamento do
Recurso Especial n.° 1.137.738/SP, conforme a Lei n.° 11.672/2008. Assim, nos termos do paradigma, tal instituto é
regido, cronologicamente, pelos seguintes atos normativos: Lei n.° 8.383, de 30.12.1991, que autorizou a compensagao
entre tributos da mesma espécie; Lei n.° 9.430, de 27.12.1996, que admitiu a compensacado entre quaisquer tributos e/ou
contribuicdes federais mediante prévia autorizacdo da Secretaria da Receita Federal, Lei n.° 10.637, de 30.12.2002, que
tornou possivel a compensagdo tributéria independentemente do destino de suas arrecadacdes. Oportuno destacar a
ementa do julgado do referido paradigma:

EMENTA:TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
COMPENSAGAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI
10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLAGAO
SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA
DE INTERESSE RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU DA CONDENAGAO. MAJORAGAO. SUMULA
07 DO STJ. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A compensacao, posto modalidade extintiva do crédito tributério (artigo 156, do CTN), exsurge quando o sujeito
passivo da obrigacéo tributaria €, ao mesmo tempo, credor e devedor do erario publico, sendo mister, para sua
concretizacdo, autorizacdo por lei especifica e créditos liquidos e certos, vencidos e vincendos, do contribuinte para
com a Fazenda Publica (artigo 170, do CTN).

2. A Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o instituto da compensac¢éo na
seara tributaria, autorizou-a apenas entre tributos da mesma especie, sem exigir prévia autorizagdo da Secretaria da
Receita Federal (artigo 66).

3. Outrossim, a Lei 9.430, de 27 de dezembro de 1996, na Secdo intitulada "Restituicdo e Compensacao de Tributos e
Contribuicdes", determina que a utilizagéo dos créditos do contribuinte e a quitacio de seus débitos serdo efetuadas
em procedimentos internos a Secretaria da Receita Federal (artigo 73, caput), para efeito do disposto no artigo 7°, do
Decreto-Lei 2.287/86.

4. A redacdo original do artigo 74, da Lei 9.430/96, dispde: "Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da
Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, podera autorizar a utilizacdo de créditos a serem a ele
restituidos ou ressarcidos para a quitacdo de quaisquer tributos e contribui¢des sob sua administracao”.

5. Consectariamente, a autorizacdo da Secretaria da Receita Federal constituia pressuposto para a compensacéo
pretendida pelo contribuinte, sob a égide da redacdo primitiva do artigo 74, da Lei 9.430/96, em se tratando de
tributos sob a administracdo do aludido érgdo publico, compensaveis entre si.

6. A Lei 10.637, de 30 de dezembro de 2002 (regime juridico atualmente em vigor) sedimentou a desnecessidade de
equivaléncia da espécie dos tributos compensaveis, na esteira da Lei 9.430/96, a qual ndo mais albergava esta
limitacao.

7. Em conseqliéncia, apds o advento do referido diploma legal, tratando-se de Documento: 7569264 - EMENTA /
ACORDAO - Site certificado -DJ: 01/02/2010 Pagina 1 de 3 tributos arrecadados e administrados pela Secretaria da
Receita Federal, tornou-se possivel a compensacao tributaria, independentemente do destino de suas respectivas
arrecadacdes, mediante a entrega, pelo contribuinte, de declaragéo na qual constem informagdes acerca dos créditos
utilizados e respectivos débitos compensados, termo a quo a partir do qual se considera extinto o crédito tributario, sob
condicao resolutoria de sua ulterior homologacéo, que se deve operar no prazo de 5 (cinco) anos.

8. Deveras, com o advento da Lei Complementar 104, de 10 de janeiro de 2001, que acrescentou o artigo 170-A ao
Cadigo Tributario Nacional, agregou-se mais um requisito & compensagao tributéria a saber:

"Art. 170-A. E vedada a compensagio mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestacao judicial pelo sujeito
passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisao judicial.”

9. Entrementes, a Primeira Secdo desta Corte consolidou o entendimento de que, em se tratando de compensacéo
tributaria, deve ser considerado o regime juridico vigente a época do ajuizamento da demanda, ndo podendo ser a
causa julgada a luz do direito superveniente, tendo em vista o inarredavel requisito do prequestionamento, viabilizador
do conhecimento do apelo extremo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder a compensacao dos créditos
pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios
(EREsp 488992/MG).

10. In casu, a empresa recorrente ajuizou a acao ordinaria em 19/12/2005, pleiteando a compensacao de valores
recolhidos indevidamente a titulo de PIS E COFINS com parcelas vencidas e vincendas de quaisquer tributos e/ou
contribuicdes federais.
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11. A época do ajuizamento da demanda, vigia a Lei 9.430/96, com as alteracdes levadas a efeito pela Lei 10.637/02,
sendo admitida a compensacéo, sponte propria, entre quaisquer tributos e contribui¢des administrados pela Secretaria
da Receita Federal, independentemente do destino de suas respectivas arrecadacdes.

12. Auséncia de interesse recursal quanto a ndo incidéncia do art. 170-A do CTN, porquanto: a) a sentenca reconheceu
o direito da recorrente & compensacao tributaria, sem imposicéo de qualquer restri¢do; b) cabia & Fazenda Nacional
alegar, em sede de apelagéo, a aplicacdo do referido dispositivo legal, nos termos do art. 333, do CPC, posto fato
restritivo do direito do autor, o que ndo ocorreu in casu; ¢) o Tribunal Regional ndo conheceu do recurso adesivo da
recorrente, ao fundamento de que, ndo tendo a sentenca se manifestado a respeito da limitac&o ao direito &
compensacao, ndo haveria sucumbéncia, nem, por conseguinte, interesse recursal.

(.)

16. O art. 535 do CPC resta inc6lume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questao posta nos autos. Ademais, 0 magistrado n&o est& obrigado a rebater, um a um, 0s
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.
17. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido, apenas para reconhecer o direito da recorrente a
compensacao tributaria, nos termos da Lei 9.430/96. Acord&o submetido ao regime do art. 543-C do CPC eda
Resolugédo STJ 08/2008. (grifei) (RE n° 1.137.738 - SP)

O acorddo recorrido, quanto a contagem do prazo prescricional, se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.°
1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo da controveérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica
implementada pela Lei 11.672/08, a denegacao do recurso especial, conforme previsto no artigo 543-C, 8 7°, inciso |, do
Cadigo de Processo Civil.

Quanto ao regime juridico a ser adotado na compensacéo tributaria, o decisum afronta a orientacdo do Recurso
Especial n.° 1.137.738/SP pois, proposta a a¢cdo em 05.09.2000, deveria ter aplicado o disposto no artigo 74 da Lei n.°
9.430/96. Desse modo, a situagao é de devolugao dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso
11, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 08 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00036 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0018731-52.2000.4.03.6102/SP
2000.61.02.018731-3/SP

APELANTE : TRANSPORTADORA CARAVAN LTDA

ADVOGADO . ADIRSON DE OLIVEIRA JUNIOR

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : 0OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
PETICAO . RESP 2010190620

RECTE : TRANSPORTADORA CARAVAN LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto por TRANSPORTADORA CARAVAN LTDA., com fundamento nas alineas "a" e “c" do
inciso Il do artigo 105 da Constituicao Federal, contra acorddo desta corte, que deu parcial provimento as apelagdes e a
remessa oficial. Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Inconformada, alega que o decisum nega vigéncia aos artigos 150, § 4°, 156, inciso VII, 165, inciso |, e 168, inciso |, do
Cadigo Tributario Nacional, na medida em que reconheceu a prescri¢do quinquenal. Quanto & compensagdo, sustenta
afronta ao artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional e pleiteia o seu afastamento sob o fundamento de que a acéo foi
ajuizada antes da vigéncia da Lei Complementar n.° 104/01. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacao diversa
da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagéo & contagem do prazo prescricional.
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Contrarrazdes apresentadas as fls. 599/603, em que requer que seja negado provimento ao recurso.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢do de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a lancamento por homologacao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cddigo Civil de 2002, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUGAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto horma
referente & extingdo da obrigacéo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequéncias sobre a prescri¢do, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticéo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langcamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
gue se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cadigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada." ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apés a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescricdo guinquenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisdo para que seja determinada a prescri¢ao decenal, sendo certo que nao houve menc¢ao, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razado pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéao para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢io da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencéo concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢éo

STJ 08/2008. - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo nao se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, 0 que obriga a devolugao
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, §7°, inciso Il, do Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiwveis.

Publique-se.
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Intimem-se.

S&o Paulo, 09 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00037 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0000942-19.2000.4.03.6109/SP
2000.61.09.000942-4/SP

APELANTE : AVIATEC AVIAMENTOS TECIDOS E CONFECCOES LTDA
ADVOGADO : JOAO PAULO ESTEVES

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : 0S MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP

PETICAO : RESP 2010020535

RECTE : AVIATEC AVIAMENTOS TECIDOS E CONFECCOES LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto por Aviatec Aviamentos Tecidos Confec¢des Ltda., com fundamento na alinea "a" do inciso
111 do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acérddo da 62 Turma desta corte, que deu parcial provimento a
apelacéo fazendaria, a remessa oficial e a apelacdo da impetrante. Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Inconformada, alega que o decisum viola os artigos 150, 881° e 4°, 156, inciso VI, 165, inciso I, e 168, inciso I, do
Cadigo Tributario Nacional, na medida em que reconheceu a prescri¢do quinquenal.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 369/384, em que requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, que lhe
seja negado provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Verifica-se que os artigos 156, inciso VII, e 165, inciso I, do Cédigo Tributario Nacional ndo foram objeto do acérdao
recorrido. Sob esse aspecto, a recorrente deixou de cumprir a exigéncia relacionada ao prequestionamento. Sua auséncia
constitui ébice intransponivel a sequéncia recursal, haja vista implicar inovagao e manifesta supressao de instancia,
segundo inteligéncia da Stimula n.° 211 do Superior Tribunal de Justi¢a: "Inadmissivel recurso especial quanto a
questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cddigo Civil de 2002, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingao da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequéncias sobre a prescri¢do, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
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pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langcamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
gue se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cadigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serao os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada." ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apés a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticao/compensacao é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢ao quingienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisao para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve menc¢ao, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da acao.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, I1, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacéo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008. - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo ndo se amolda a orientacéo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugéo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 87°, inciso Il, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publigue-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 10 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00038 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0006103-10.2000.4.03.6109/SP
2000.61.09.006103-3/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : MASTRA IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS BRUGNARO e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA SP

PETICAO : RESP 2010148719

RECTE : MASTRA IND/ E COM/ LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto por Mastra Industria e Comércio Ltda., com fundamento nas alineas "a" e "¢ do inciso 111
do artigo 105 da Constituicao Federal, contra acorddo da 42 Turma desta corte, que deu parcial provimento a apelagao
fazendaria e a remessa oficial. Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Inconformada, alega que o decisum violou o artigo 535, inciso Il, do Codigo de Processo Civil, na medida em que néo
houve manifestacao judicial no tocante a dispositivos do Cédigo Tributario Nacional. Sustenta que 0 acorddo contrariou
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os artigos 150, § 4°, e 168, inciso |, do Cadigo Tributario Nacional, na medida em que reconheceu a prescrigéo
quinquenal. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacéo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em
relacdo ao tema.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 415/426, em que requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, que lhe
seja negado provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

N&o obstante as alegacfes acerca da nulidade do acorddo recorrido por suposta violagdo ao artigo 535, inciso Il, do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,
na medida em que, julgado o paradigma relativo a questéo de fundo, os autos serdo devolvidos a turma para retratacéo,
hipotese em que sobrevird novo acérdao.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no méaximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cddigo Civil de 2002, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingao da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequéncias sobre a prescri¢do, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(...)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacédo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Caédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Ser&o os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada." ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢io quinglienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da deciséo para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da ac&o ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescricdo da acao.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, € certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isen¢do concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacao de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008. - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)
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O acorddo ndo se amolda a orientacéo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugéo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 87°, inciso Il, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publigue-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 10 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00039 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0002764-19.2000.4.03.6117/SP
2000.61.17.002764-9/SP

APELANTE : DESTILARIA GRIZZO LTDA

ADVOGADO : ADIRSON DE OLIVEIRA JUNIOR

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JAU Sec Jud SP

PETICAO . RESP 2008087751

RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso I, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra acdrdédo desta corte, que negou provimento a sua apelacdo e a remessa oficial, bem como deu parcial provimento
a apelacdo da autora. Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Inconformada, sustenta que o decisum contraria aos artigos 150, §§ 1° e 4°, 156, inciso VII, e 168, inciso I, todos do
Cadigo Tributario Nacional, bem como o artigo 3° da Lei Complementar n.° 118/05, na medida em que reconheceu,
quanto a prescri¢do, a tese dos "cinco mais cinco anos". Quanto a compensagdo, aduz negativa de vigéncia ao artigo 66,
§ 1°, da Lei n.° 8.383/91, pois reconheceu o direito de compensacéo entre tributos diversos.

Contrarrazdes as fls. 404/415, em que requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, que Ihe seja negado
provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucédo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologag&o, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no méaximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cddigo Civil de 2002, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAOQ. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINAGCAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.
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1. O principio da irretroatividade imp6e a aplica¢do da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto horma
referente & extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢do, do ponto de vista préatico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cadigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada." ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescricdo gliinquenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisdo para que seja determinada a prescricdo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da agao ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéo para a
constitui¢do do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢éo da acéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencdo concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacao de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢éo

STJ 08/2008. - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

Por outro lado, o Superior Tribunal de Justi¢a considerou que o regime juridico a ser aplicado & compensacdo tributéria
é aquele vigente & época do ajuizamento da demanda, conforme entendimento exarado por ocasido do julgamento do
Recurso Especial n.° 1.137.738/SP, conforme a Lei n.° 11.672/2008. Assim, nos termos do paradigma, tal instituto é
regido, cronologicamente, pelos seguintes atos normativos: Lei n.° 8.383, de 30.12.1991, que autorizou a compensagao
entre tributos da mesma espécie; Lei n.° 9.430, de 27.12.1996, que admitiu a compensacéo entre quaisquer tributos e/ou
contribuicOes federais mediante prévia autorizacdo da Secretaria da Receita Federal, Lei n.° 10.637, de 30.12.2002, que
tornou possivel a compensacdo tributaria independentemente do destino de suas arrecadacdes. Oportuno destacar a
ementa do julgado do referido paradigma:

EMENTA:TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI
10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLAGAO
SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA
DE INTERESSE RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU DA CONDENAGAO. MAJORAGAO. SUMULA
07 DO STJ. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A compensacao, posto modalidade extintiva do crédito tributério (artigo 156, do CTN), exsurge quando o sujeito
passivo da obrigacéo tributaria €, ao mesmo tempo, credor e devedor do erdrio publico, sendo mister, para sua
concretizacdo, autorizacao por lei especifica e créditos liquidos e certos, vencidos e vincendos, do contribuinte para
com a Fazenda Publica (artigo 170, do CTN).

2. A Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o instituto da compensacéo na
seara tributaria, autorizou-a apenas entre tributos da mesma espécie, sem exigir prévia autorizagdo da Secretaria da
Receita Federal (artigo 66).

3. Outrossim, a Lei 9.430, de 27 de dezembro de 1996, na Se¢do intitulada "Restituicdo e Compensacdo de Tributos e
Contribuicdes", determina que a utilizagéo dos créditos do contribuinte e a quitacio de seus débitos serdo efetuadas
em procedimentos internos a Secretaria da Receita Federal (artigo 73, caput), para efeito do disposto no artigo 7°, do
Decreto-Lei 2.287/86.

4. A redacdo original do artigo 74, da Lei 9.430/96, dispde: "Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da
Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, podera autorizar a utilizacdo de créditos a serem a ele
restituidos ou ressarcidos para a quitacdo de quaisquer tributos e contribui¢des sob sua administracao”.
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5. Consectariamente, a autorizagéo da Secretaria da Receita Federal constituia pressuposto para a compensagéo
pretendida pelo contribuinte, sob a égide da redacéo primitiva do artigo 74, da Lei 9.430/96, em se tratando de
tributos sob a administracdo do aludido érgéo publico, compenséveis entre si.

6. A Lei 10.637, de 30 de dezembro de 2002 (regime juridico atualmente em vigor) sedimentou a desnecessidade de
equivaléncia da espécie dos tributos compensaveis, na esteira da Lei 9.430/96, a qual ndo mais albergava esta
limitag&o.

7. Em conseqliéncia, apds o advento do referido diploma legal, tratando-se de Documento: 7569264 - EMENTA /
ACORDAO - Site certificado -DJ: 01/02/2010 Pagina 1 de 3 tributos arrecadados e administrados pela Secretaria da
Receita Federal, tornou-se possivel a compensac¢éo tributéria, independentemente do destino de suas respectivas
arrecadac0es, mediante a entrega, pelo contribuinte, de declaragéo na qual constem informagdes acerca dos créditos
utilizados e respectivos débitos compensados, termo a quo a partir do qual se considera extinto o crédito tributario, sob
condicao resolutoria de sua ulterior homologacao, que se deve operar no prazo de 5 (cinco) anos.

8. Deveras, com o advento da Lei Complementar 104, de 10 de janeiro de 2001, que acrescentou o artigo 170-A ao
Cadigo Tributario Nacional, agregou-se mais um requisito & compensagcéo tributaria a saber:

"Art. 170-A. E vedada a compensagéo mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestacao judicial pelo sujeito
passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisao judicial."

9. Entrementes, a Primeira Se¢do desta Corte consolidou o entendimento de que, em se tratando de compensacéo
tributaria, deve ser considerado o regime juridico vigente & época do ajuizamento da demanda, ndo podendo ser a
causa julgada a luz do direito superveniente, tendo em vista o inarredavel requisito do prequestionamento, viabilizador
do conhecimento do apelo extremo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder a compensacao dos créditos
pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos 0s requisitos proprios
(EREsp 488992/MG).

10. In casu, a empresa recorrente ajuizou a acao ordinaria em 19/12/2005, pleiteando a compensacao de valores
recolhidos indevidamente a titulo de PIS E COFINS com parcelas vencidas e vincendas de quaisquer tributos e/ou
contribuigdes federais.

11. A época do ajuizamento da demanda, vigia a Lei 9.430/96, com as alteracdes levadas a efeito pela Lei 10.637/02,
sendo admitida a compensacéo, sponte propria, entre quaisquer tributos e contribui¢es administrados pela Secretaria
da Receita Federal, independentemente do destino de suas respectivas arrecadagdes.

12. Auséncia de interesse recursal quanto a ndo incidéncia do art. 170-A do CTN, porquanto: a) a sentenca reconheceu
o direito da recorrente & compensacao tributaria, sem imposicdo de qualquer restri¢do; b) cabia a Fazenda Nacional
alegar, em sede de apelagéo, a aplicacdo do referido dispositivo legal, nos termos do art. 333, do CPC, posto fato
restritivo do direito do autor, o que ndo ocorreu in casu; c) o Tribunal Regional ndo conheceu do recurso adesivo da
recorrente, ao fundamento de que, ndo tendo a sentenca se manifestado a respeito da limitac&o ao direito &
compensacao, ndo haveria sucumbéncia, nem, por conseguinte, interesse recursal.

16. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questao posta nos autos. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.
17. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido, apenas para reconhecer o direito da recorrente a
compensacao tributaria, nos termos da Lei 9.430/96. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC eda
Resolucéo STJ 08/2008. (grifei) (RE n° 1.137.738 - SP)

O acérdao recorrido, acerca da contagem do prazo prescricional, se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.°
1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo da controvérsia, o que conduz, no caso, com a sistematica
implementada pela Lei 11.672/08, a denegacao do recurso especial, conforme previsto no artigo 543-C, 8 7°, inciso |, do
Cadigo de Processo Civil.

Quanto ao regime juridico a ser adotado na compensagéo tributaria, o decisum afronta a orientacdo do Recurso
Especial n.° 1.137.738/SP, pois, proposta a acdo em 03.08.2000, deveria ter aplicado o disposto no artigo 74 da Lei n.°
9.430/96. Desse modo, a situagao é de devolugéo dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso
11, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiwveis.

Publique-se.
Intimem-se.
Sé&o Paulo, 08 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00040 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0027254-02.2000.4.03.6119/SP
2000.61.19.027254-6/SP

APELANTE : ESCOLA DE EDUCACAO INFANTIL O PEQUENO PRINCIPE S/C LTDA
ADVOGADO - RODRIGO FREITAS DE NATALE e outro

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO . OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS Sec Jud SP

PETICAO - RESP 2010096037

RECTE . ESCOLA DE EDUCACAO INFANTIL O PEQUENO PRINCIPE S/C LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto por Escola de Educacdo Infantil "O Pequeno Principe" S/C Ltda., com fundamento nas
alineas "a" e "c" do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acordao da 42 Turma desta corte, que deu
provimento a apelacdo fazendéria e a remessa oficial e negou provimento a apelacdo da parte autora.

Inconformada, alega que o decisum viola os artigos 150, caput e § 4°, e 168, inciso I, do Cédigo Tributério Nacional, na
medida em que reconhece o prazo prescricional quinquenal. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacéo diversa
da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 214/229, em que requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, que lhe
seja negado provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Verifica-se que o artigo 168, inciso I, do Cédigo Tributario Nacional ndo foi objeto do acérdéo recorrido. Sob esse
aspecto, a recorrente deixou de cumprir a exigéncia relacionada ao prequestionamento. Sua auséncia constitui 6bice
intransponivel a sequéncia recursal, haja vista implicar inovacao e manifesta supressdo de instancia, segundo
inteligéncia da Simula n.° 211 do Superior Tribunal de Justica: "Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a
despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."

A questéo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cdadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a lancamento por homologacao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no méaximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cddigo Civil de 2002, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUGCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAQ. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigacdo e nédo ao aspecto processual da acéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢éo, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restitui¢do do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
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data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Caédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Ser&o os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.” ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacdo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢ao quinglienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisao para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéo para a
constitui¢do do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da acao.

8. Impende salientar que, conquanto as insténcias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, € certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencdo concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacao de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucao

STJ 08/2008. - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Secdo - rel. Min. LUIZ FUX; j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo ndo se amolda a orientacéo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugéo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 87°, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intimem-se.
S&o Paulo, 08 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00041 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0000679-19.1997.4.03.6100/SP
2001.03.99.010435-9/SP

APELANTE . IND/ DE CARIMBOS MEDEIROS LTDA

ADVOGADO : WALLACE JORGE ATTIE

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVAE LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : 0OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO . RESP 2008055337

RECTE . IND/ DE CARIMBOS MEDEIROS LTDA

No. ORIG. : 97.00.00679-4 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por INDUSTRIA DE CARIMBOS MEDEIROS LTDA., com fundamento nas alineas "a" e
"c" do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acordao desta corte, que negou provimento a apelacédo
fazendaria e a remessa oficial, bem como deu parcial provimento a apelacdo da impetrante. Opostos embargos de
declaracéo, foram rejeitados.

Inconformada, alega que o decisum contraria 0s artigos 142, 150, 156, 165 e 168, inciso I, do Codigo Tributario
Nacional, na medida em que reconheceu a prescri¢do quinquenal. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretagdo
diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacéo ao tema.
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Contrarrazdes apresentadas as fls. 455/463, em que requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, que lhe
seja negado provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢do de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente &
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a lancamento por homologacao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cddigo Civil de 2002, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUGAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingdo da obrigacéo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequéncias sobre a prescri¢do, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), 0 prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
gue se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cadigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada." ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apés a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescricdo guinquenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisdo para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mencao, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razdo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéao para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢io da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencdo concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008. - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo nao se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, 0 que obriga a devolugao
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, §7°, inciso Il, do Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiwveis.

Publique-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 01/07/2011 259/1840



Intimem-se.

S&o Paulo, 13 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00042 RECURSO ESPECIAL EM REO N° 0013366-29.2001.4.03.9999/SP
2001.03.99.013366-9/SP

PARTE AUTORA : IND/ METALURGICA PASIANI S/A

ADVOGADO : ALCEU FLORIANO

PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NOVO HORIZONTE SP
PETICAO . RESP 2009219848

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 95.00.00025-6 1 Vr NOVO HORIZONTE/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Uni&o, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Ill do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra acdrddo desta corte, que negou provimento a agravo legal.

Alega-se que o decisum negou vigéncia ao artigo 475, inciso I, do Codigo de Processo Civil, ao ndo conhecer do
reexame obrigatorio, sob o fundamento de que a época da prolagdo da sentenca ndo estavam em vigor as alteracdes
introduzidas pela Lei n°® 10.352/01. Aduz, ainda, que o ac6rdado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes (fl. 89).

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil
e Resolugdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma REsp 1.144.079/RS. Vieram 0s autos
conclusos em funcéo do julgamento do mencionado feito.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo referente a remessa necessaria, artigo 475, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, em relacdo as sentengas
proferidas antes da edicdo da Lei 10.352/01, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucdo n° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que a
lei em vigor no momento da prolacéo da sentenga regula os recursos cabiveis contra ela, bem como a sua sujeigao ao
duplo grau obrigatdrio, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
SENTENCA DESFAVORAVEL A FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA. CABIMENTO. LEI 10.352/01
POSTERIOR A DECISAO DO JUiZO MONOCRATICO.

1. Alincidéncia do duplo grau de jurisdi¢do obrigatério é imperiosa quando a resolucéo do processo cognitivo for
anterior a reforma engendrada pela Lei 10.352/2001, porquanto, a época, ndo havia a imposi¢ao do mencionado valor
de alcada a limitar o cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp 600.874/SP, Rel. Ministro JOSE

DELGADO, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006; REsp 714.665/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp 756.417/SP, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 22/10/2007; AgRg no REsp
930.248/PR, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 10/09/2007; REsp
625.224/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 17/12/2007; REsp
703.726/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 17/09/2007)

2. A adogdo do principio tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impde o respeito aos atos praticados sob o palio
da lei revogada, bem como aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroacao dalei nova. Sob esse enfoque, a lei em
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vigor & data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisério e, a fortiori, a sua submisséo ao duplo grau
obrigatdrio de jurisdicéo.

3. In casu, a sentenca foi proferida em 19/11/1990, anteriormente, portanto, & edi¢do da Lei 10.352/2001.

4. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal a quo, para apreciacdo da remessa
oficial. Acord&o submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ - REsp n° 1.144.079/SP -Corte Especial - rel. Min. LUIZ FUX, j. 02.03.2011, v.u., DJe 06.05.2011)

O acorddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, o que
obriga a devolucdo dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Codigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiweis.

Intimem-se.
Séo Paulo, 22 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00043 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0003819-27.1998.4.03.6100/SP
2001.03.99.014241-5/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : BORAUTO PECAS LTDA e outro
: VEDAUTO BORRACHAS LTDA
ADVOGADO : CELIA MARISA SANTOS CANUTO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2010190541
RECTE : BORAUTO PECAS LTDA
No. ORIG. : 98.00.03819-1 15 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Borauto Pecas Ltda. e outra, com fundamento nas alineas "a" e "c¢" do inciso Il do
artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acérdao da 4% Turma desta corte, que deu provimento & remessa oficial.
Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Inconformadas, alegam que o julgado apresenta interpretacéo diversa da adotada por outros tribunais em relagdo ao
tema, na medida em que reconheceu o prazo prescricional quinquenal.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 283/294, em que requer o ndo conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, que lhe
seja negado provimento.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

As recorrentes nao indicaram expressamente o dispositivo de lei federal supostamente infringido pelo acérdao
recorrido, o que impede sua apreciagdo pela superior instancia, a vista da Simula n.° 284 do Supremo Tribunal Federal:
“E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagao ndo permitir a exata compreensio
da controvérsia.". A respeito do tema, cumpre destacar julgado do Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. COMPENSAGAO. AUSENCIA DE INDICAGAO DO
DISPOSITIVO VIOLADO. SUMULA N. 284 DO STF. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGAO. INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO. INCIDENCIA DO ART. 173, INC. I, DO CTN.
1. Nao merece acolhida a pretensdo da empresa quanto a declaracao do direito & compensacéo dos valores recolhidos
indevidamente, na medida em que ndo indicou nas razdes do apelo nobre qual o dispositivo de lei federal teria sido
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violado. Desta forma, ha Gbice ao conhecimento da irresignacéo nesse ponto, por viola¢do ao disposto na Simula n.
284 do Supremo Tribunal Federal, por analogia.

)"

(AgRg no REsp 677021/ MG, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 02/02/2010,
DJe 18/02/2010)

Outrossim, no tocante a alinea "c" do inciso Il do artigo 105 da Constitui¢do Federal, necessaria a analise. A questdo da
contagem do prazo prescricional para a repeti¢do de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a edi¢do da Lei
Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.°
1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do
Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, nos pagamentos
indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologagéo, o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a
restituicao deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da vigéncia
da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028 do
Cadigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUGAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingdo da obrigacéo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequéncias sobre a prescri¢do, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticéo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langcamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
gue se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cadigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada." ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apés a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescricdo guinquenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisdo para que seja determinada a prescricdo decenal, sendo certo que ndo houve mencao, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razao pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéao para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢io da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencéo concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢éo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo nao se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, 0 que obriga a devolugao
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, §7°, inciso Il, do Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiwveis.

Publique-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 01/07/2011 262/1840



Intimem-se.

S&o Paulo, 13 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00044 RECURSO ESPECIAL EM REO N° 0020423-98.2001.4.03.9999/SP
2001.03.99.020423-8/SP

PARTE AUTORA : AUTO POSTO DONATO LTDA

ADVOGADO : GERALDO RUBERVAL ZILIOLI

PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE TAQUARITINGA SP
PETICAO . RESP 2009211363

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. :99.00.00011-6 1 Vr TAQUARITINGA/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento na alinea ""a" do inciso Il do artigo 105 da Constituigéo
Federal, contra acérddo desta corte, que negou provimento a agravo legal.

Alega-se que o decisum violou os artigos 475, inciso |, § 2°, 557 e 1.211 do Cddigo de Processo Civil, ao ndo conhecer
do reexame obrigatorio, sob o fundamento de que a época da prolacdo da sentenga nao estavam em vigor as alteragdes
introduzidas pela Lei n® 10.352/01.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes (f.49).

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil
e Resolugdo n° 8 do Superior Tribunal de Justiga, com base no paradigma REsp 1.144.079/RS. Vieram o0s autos
conclusos em funcéo do julgamento do mencionado feito.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo referente a remessa necessaria, artigo 475, inciso I, do Codigo de Processo Civil, em relacéo as sentencas
proferidas antes da edicdo da Lei 10.352/01, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucdo n® 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que a
lei em vigor no momento da prolacéo da sentenga regula os recursos cabiveis contra ela, bem como a sua sujeicéo ao
duplo grau obrigatdrio, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
SENTENCA DESFAVORAVEL A FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA. CABIMENTO. LEI 10.352/01
POSTERIOR A DECISAO DO JUiZO MONOCRATICO.

1. Alincidéncia do duplo grau de jurisdicao obrigatorio é imperiosa quando a resolucgdo do processo cognitivo for
anterior a reforma engendrada pela Lei 10.352/2001, porquanto, & época, ndo havia a imposi¢do do mencionado valor
de alcada a limitar o cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp 600.874/SP, Rel. Ministro JOSE

DELGADO, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006; REsp 714.665/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp 756.417/SP, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 22/10/2007; AgRg no REsp
930.248/PR, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 10/09/2007; REsp
625.224/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/11/2007, DJ 17/12/2007; REsp
703.726/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 17/09/2007)

2. A adogdo do principio tempus regit actum, pelo art. 1.211 do CPC, impde 0 respeito aos atos praticados sob o palio
da lei revogada, bem como aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroacdo dalei nova. Sob esse enfoque, a lei em
vigor a data da sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato decisorio e, a fortiori, a sua submissao ao duplo grau
obrigatério de jurisdicao.
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3. In casu, a sentenca foi proferida em 19/11/1990, anteriormente, portanto, a edi¢ao da Lei 10.352/2001.

4. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal a quo, para apreciacdo da remessa
oficial. Acord&o submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ - REsp n° 1.144.079/SP -Corte Especial - rel. Min. LUIZ FUX, j. 02.03.2011, v.u., DJe 06.05.2011)

O acorddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controversia, o que
obriga a devolucdo dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Codigo de Processo
Civil.

Ante o exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiweis.

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de junho de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00045 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 2001.03.99.026536-7/SP
APELANTE : JURANDIR BENAGLIA e outros
: LOURDES APARECIDA MARUCA TEIXEIRA
: MARCOS GRATAO
: MARIA JOSE PINTO FERRAZ LIMA
: SAULO TARSO BOLSANI BARBOSA
: WILSON DE OLIVEIRA

ADVOGADO : CIRO CECCATTO
: MICHELE PETROSINO JUNIOR
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
PETICAO : RESP 2011005273
RECTE : JURANDIR BENAGLIA
DECISAO

Recurso especial interposto por Jurandir Benaglia e outros, com fundamento nas alineas "a" e "¢" do inciso 11 do artigo
105 da Constituicdo Federal, contra acordao da 42 Turma desta corte, que deu parcial provimento a apelagdo fazendaria,
a remessa oficial e a apelacdo da parte autora. Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Inconformada, alega que o decisum viola o artigo 535, incisos | e Il, do Codigo de Processo Civil, porquanto ha
obscuridade em relacdo aos fundamentos da rejei¢do do pleito de Marcos Gratéo e Wilson de Oliveira e omissdo no
tocante ao pleito de repeticdo de indébito. Outrossim, sustenta que o acorddo ofende o artigo 168, inciso I, do Codigo
Tributario Nacional, na medida em que reconhece o prazo prescricional quinguenal. Aduz, ainda, que o julgado
apresenta interpretacéo diversa da adotada por outros tribunais em relacéo ao tema.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 717/728, em que requer o ndo conhecimento do recurso €, quanto ao mérito, que lhe
seja negado provimento.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Néo obstante as alegacOes acerca da nulidade do acorddo recorrido por suposta violagdo ao artigo 535, incisos | e 1, do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,

na medida em que, julgado o paradigma relativo a questdo de fundo, os autos serdo devolvidos a turma para retratacéo,
hip6tese em que sobrevird novo acérdéo.
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A gquestdo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a lancamento por homologacao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cddigo Civil de 2002, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAQ. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequiéncias sobre a prescri¢do, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticéo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langcamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
gue se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Caédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Ser&o os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, ha data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.” ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se 0 recorrente contra a prescricao quinglienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisao para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve menc¢ao, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acéo ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢ao da acao.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, Il, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acdbrdéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢do

STJ 08/2008. - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo ndo se amolda a orientacéo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugéo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 87°, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intimem-se.
Sé&o Paulo, 07 de junho de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00046 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0036743-29.2001.4.03.9999/SP
2001.03.99.036743-7/SP

PARTE AUTORA : BRIGIDARIBEIRO

ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO VESCHI

CODINOME : BRIGIDA RIBEIRO BRITES

PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ENTIDADE . Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PALMEIRA D OESTE SP
No. ORIG. : 87.00.00009-1 1 Vr PALMEIRA D OESTE/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento na alinea ""a" do inciso Il do artigo 105 da Constituigao
Federal, contra acordao desta corte, que nao conheceu da remessa oficial.

Alega-se que o decisum contrariou os artigos 475 e 1.211 do Cédigo de Processo Civil, ao ndo conhecer do reexame
obrigatério, sob o fundamento de que foi aplicada retroativamente norma processual nova.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes (f1.139v.).

O recurso especial teve seu juizo de admissibilidade suspenso, nos termos do artigo 543-C do Caédigo de Processo Civil
e Resolugdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica, com base no paradigma REsp 1.144.079/RS. Vieram os autos
conclusos em fungdo do julgamento do mencionado feito.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo referente a remessa necessaria, artigo 475, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, em relacdo as sentencas
proferidas antes da edi¢do da Lei 10.352/01, foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n° 1.144.079/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucéo n® 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que a
lei em vigor no momento da prolacdo da sentenca regula os recursos cabiveis contra ela, bem como a sua sujeicao ao
duplo grau obrigatério, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
SENTENCA DESFAVORAVEL A FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA. CABIMENTO. LEI 10.352/01
POSTERIOR A DECISAO DO JUiZO MONOCRATICO.

1. A incidéncia do duplo grau de jurisdicdo obrigatério é imperiosa quando a resolucao do processo cognitivo for
anterior a reforma engendrada pela Lei 10.352/2001, porquanto, a época, ndo havia a imposicao do mencionado valor
de alcada a limitar o cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp 600.874/SP, Rel. Ministro JOSE

DELGADO, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006; REsp 714.665/CE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp 756.417/SP, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA,