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SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

12 VARA CIVEL

DR MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL

DRA VERIDIANA GRACIA CAMPQOS

JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

BEL2 MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 3508

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0910266-26.1986.403.6100 (00.0910266-3) - F BARRETO HOLDING LTDA(SP026977 - VICENTE ROBERTO DE
ANDRADE VIETRI E SP011067 - JOSE EDUARDO FERRAZ MONACO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 -
DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Cite-se a Unido Federal nos termos do artigo 730 do CPC.

0008650-70.1988.403.6100 (88.0008650-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000015-
03.1988.403.6100 (88.0000015-0)) UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A X BANCO
BAMERINDUS DO BRASIL S/A X CAIXA ECONOMICA DO ESTADO DE SAO PAULO S/A X CHASE
MANHATTAN S/A X BANCO MERIDIONAL DO BRASIL S/A(SP005251 - GERALDO DE CAMARGO
VIDIGAL) X PREFEITURA DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO)

Defiro o prazo de 10 (dez) dias requerido pela parte autora. Int.

0011784-08.1988.403.6100 (88.0011784-8) - NORDON INDUSTRIAS METALURGICAS S/A(SP048852 -
RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Defiro a penhora no rosto dos autos requerida pelo juizo das execugdes fiscais da 12 Vara de Santo André. Ciéncia as
partes, requerendo desde j& o que de direito. Apds, conclusos.

0041756-86.1989.403.6100 (89.0041756-8) - ELIAS DIAS BATISTA(SP090976 - MARIA HELENA MARQUES
BRACEIRO) X INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA - IBGE(SP004966 - ALFREDO DE
SOUZA QUEIROZ)

Intimem-se as partes para que comparecem a Clinica Sitcor situada na Av. Pacaembu, n.905, S&o Paulo - Capital no dia
25/07/2011 as 17 horas para realizagdo de prova pericial com o perito Dr. Eduardo Passarella Pinto. Devera a parte
autora comparecer com todos 0s exames que possui. Intimem-se e aguarde-se.

0015661-48.1991.403.6100 (91.0015661-2) - SUMARE IND/ QUIMICA S/A(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO E SP223828 - OTAVIO AUGUSTO JULIANO) X INSS/FAZENDA(Proc. 172 - EDVALDO DE
OLIVEIRADUTRA)

Dé-se ciéncia as partes do calculo/oficio elaborado pelo Sr. Contador Judicial, primeiramente a parte autora,
sucessivamente a ré no prazo legal. Ap6s, com ou sem manifestacdo, venham-me os autos conclusos. Int.
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0685079-24.1991.403.6100 (91.0685079-0) - ALEXANDRE MANFRIN(SP227047 - RAFAEL RODRIGUES PIN) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA E Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE
MIRANDA)

Cite-se a Unido Federal nos termos do artigo 730 do CPC.

0047041-55.1992.403.6100 (92.0047041-6) - FRIGORIFICO ITAPORA LTDA(SP224520 - ADRIANA CERQUEIRA
ACEDO E SP097003 - ANTONIO FERNANDO MELLO MARCONDES E SP130603 - MARCOS MINICHILLO DE
ARAUJO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER)

Defiro a penhora nos rosto dos autos com requerido pelo juizo da 8% Vara da Execugdo Fiscal. Ciéncia as partes
requerendo desde j& o que de direito no prazo legal.

0014870-11.1993.403.6100 (93.0014870-2) - INTER ELETRONICA DO BRASIL LTDA(SP090389 - HELCIO
HONDA E SP111992 - RITA DE CASSIA CORREARD TEIXEIRA) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 254 -
CLELIA DONA PEREIRA)

Indefiro o requerimento de fl.148 pois cabe a parte autora promover o inicio da execu¢do. Intime-se e no siléncio, ao
arquivo.

0033200-51.1996.403.6100 (96.0033200-2) - BOLACHAS E DOCES CAMPONESA LTDA(SP026464 - CELSO
ALVES FEITOSA E SP135018 - OSVALDO ZORZETO JUNIOR E SP186010A - MARCELO SILVA
MASSUKADO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO
MORAES)

Defiro o prazo de 30 (trinta) dias a Unido Federal.

0040752-33.1997.403.6100 (97.0040752-7) - ATF EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA(SP058768 -
RICARDO ESTELLES) X CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO - CRA(SP211620 - LUCIANO DE
SOUZA E SP024949 - ANA FLORA RODRIGUES CORREA DA SILVA)

Encaminhe-se por oficial de justica o oficio requisitério para protocolo no Conselho Regional de Administragéo.

0014378-09.1999.403.6100 (1999.61.00.014378-6) - EVEREST TRADING IMP/ E EXP/ LTDA(SP076944 -
RONALDO CORREA MARTINS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)
Defiro o prazo de 30 (trinta) dias requerido pela parte autora. Int.

0019683-71.1999.403.6100 (1999.61.00.019683-3) - MARCELO FREIRE GONCALVES(SP018614 - SERGIO
LAZZARINI E SP151439 - RENATO LAZZARINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)
Expeca-se oficio a Diretoria de pessoal do Tribunal Regional do Trabalho da 22 Regido para que preste as informagdes
requeridas pela parte autora as fls.226/227. Apos, conclusos.

0009695-89.2000.403.6100 (2000.61.00.009695-8) - WALTER MENDES SOBRINHO(SP194520 - ANA PAULA
DUARTE PEREIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Intimem-se as partes para que comparecem a Clinica Sitcor situada na Av. Pacaembu, n.905, S&o Paulo - Capital no dia
25/07/2011 as 17 horas para realizacdo de prova pericial com o perito Dr. Eduardo Passarella Pinto. Devera a parte
autora comparecer com todos 0s exames que possui. Intimem-se e aguarde-se.

0050433-22.2000.403.6100 (2000.61.00.050433-7) - CIA/ MELHORAMENTOS NORTE DO PARANA(SP117614 -
EDUARDO PEREZ SALUSSE) X UNIAO FEDERAL
Em face da auséncia de resposta do oficio de fl.718, reitere-se 0 mesmo para resposta urgente.

0015783-12.2001.403.6100 (2001.61.00.015783-6) - PEDRO XAVIER NETO X PERCIVAL MENDES CARVALHO
X PLACIDO NEGREIRO DO NASCIMENTO X PLINIO BISPO DE APARICIO X POSSEDONIO JOSE
MARTINS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Dé-se ciéncia as partes do calculo/oficio elaborado pelo Sr. Contador Judicial, primeiramente a parte autora,
sucessivamente a ré no prazo legal. Apos, com ou sem manifestagdo, venham-me os autos conclusos. Int.

0016857-67.2002.403.6100 (2002.61.00.016857-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X TRANSATLANTICA TURISMO LTDA - MASSA
FALIDA(SP084235 - CARLOS ALBERTO CASSEB)

Apresente a DPU a peti¢do informada a fl.191.

0029710-11.2002.403.6100 (2002.61.00.029710-9) - PEDREIRA FAZENDA VELHA LTDA(SP101471 -

ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X UNIAO FEDERAL
Intime-se o perito do juizo para eventual complementacédo do laudo pericial.
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0016653-86.2003.403.6100 (2003.61.00.016653-6) - WILLY CARLOS PRELLWITZ X LORETO LUZ DIAZ
REGAL PRELLWTZ(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084854 -
ELIZABETH CLINI DIANA)

Dou por encerrada a fase instrutoria. Apresentem as partes suas alegac¢des finais na forma de memoriais no prazo de 10
(dez), primeiramente a parte autora, sucessivamente a ré. Apds, voltem-me os autos conclusos para sentenca. Int.

0029648-97.2004.403.6100 (2004.61.00.029648-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP190058 - MARIA CANDIDA MARTINS ALPONTI E SP135372 - MAURY IZIDORO E
SP176807 - SERGIO MARTINS CUNHA) X REDE TAXI ASSOCIACAO DE TAXISTAS
AUTONOMOS(SP072900 - MARCO ANTONIO GUELFI)

Cite-se o sr Nivelson no endereco de fl.115.

0002530-15.2005.403.6100 (2005.61.00.002530-5) - JOSIAS DA CONCEICAO SOBRINHO(SP170344 - ANTONIO
JOSE GOMES DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI)

Em face do ndo comparecimento informado pelo perito, intimem-se pessoalmente as partes com urgéncia para nova
pericia a ser realizada no dia 19 de julho de 2011 as 17:30 horas na rua Pedro de Toledo, 80, 1° andar, Vila
Clementino/SP Capital.

0025674-18.2005.403.6100 (2005.61.00.025674-1) - DENIS WILLIANS JACINTO(SP128126 - EUGENIO
REYNALDO PALAZZI JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Intimem-se as partes para que comparecem a Clinica Sitcor situada na Av. Pacaembu, n.905, So Paulo - Capital no dia
25/07/2011 as 17 horas para realiza¢do de prova pericial com o perito Dr. Eduardo Passarella Pinto. Devera a parte
autora comparecer com todos 0s exames que possui. Intimem-se e aguarde-se.

0015051-55.2006.403.6100 (2006.61.00.015051-7) - NATURA COSMETICOS S/A(SP050385 - JOSE MAURICIO
MACHADO E SP120807 - JULIO MARIA DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL
Defiro a vista requerida pela Unido Federal.

0019082-21.2006.403.6100 (2006.61.00.019082-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP243787 - ANDERSON RODRIGUES DA SILVA) X TRANSPORTADORA AYKON LTDA

Em face do requerimento do juizo estadual indefiro o requerimento da parte autora, expega-se carta precatoria devendo
os Correios promoverem o recolhimento das taxas estaduais junto ao juizo que for distribuida a carta precatéria. Int.

0026942-39.2007.403.6100 (2007.61.00.026942-2) - JOSE ROBERTO DE ANDRADA DODSWORTH(SP046637 -
ANA MARIA MONTEFERRARIO LEITE) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE
TRANSPORTES - DNIT(SP163327 - RICARDO CARDOSO DA SILVA)

Destituo-0 o perito anteriormente nomeado e nomeio o Dr. Marcelo Carlos de Freitas, com enderego na rua Dr. Mariano
Cursino de Moura, 62, Parque Luiza/SP, CEP 03451000. Intimem-se as partes sobre a nova designagdo e intime-se o
perito para inicio dos trabalhos, devendo o mesmo aceitar formalmente a designacdo através do sistema AJG da Justica
Federal no site da referida justica para recebimento do pagamento dos honorarios periciais pelo setor de pagamento.

0032344-04.2007.403.6100 (2007.61.00.032344-1) - MARA JURITI DIAS TERRA(SP162589 - EDSON BALDOINO
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP197056 - DUILIO JOSE SANCHEZ OLIVEIRA) X IHS
CONSTRUCAO HIDRAULICA E DESENTUPIMENTO LTDA

Diga parte autora sobre a certiddo do oficial de justica sob pena de extincdo do feito.

0000472-34.2008.403.6100 (2008.61.00.000472-8) - MARIA CLARA SABOYA DE TOLEDO(SP233091 -
CRISTINA APARECIDA DAL COLLINA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163560 - BRENO
ADAMI ZANDONADI E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Destituo-o o perito anteriormente nomeado e nomeio o Dr. Marcelo Carlos de Freitas, com endere¢o na rua Dr. Mariano
Cursino de Moura, 62, Parque Luiza/SP, CEP 03451000. Intimem-se as partes sobre a nova designagao e intime-se 0
perito para inicio dos trabalhos, devendo o mesmo aceitar formalmente a designagao através do sistema AJG da Justica
Federal no site da referida justica para recebimento do pagamento dos honorarios periciais pelo setor de pagamento.

0014670-76.2008.403.6100 (2008.61.00.014670-5) - CARLOS CUSTODIO DA SILVA(SP237507 - ELIMELEC
GUIMARAES FERREIRA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 -
RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA)

Destituo-o o perito anteriormente nomeado e nomeio o Dr. Marcelo Carlos de Freitas, com endereco na rua Dr. Mariano
Cursino de Moura, 62, Parque Luiza/SP, CEP 03451000. Intimem-se as partes sobre a nova designagdo e intime-se o
perito para inicio dos trabalhos, devendo o mesmo aceitar formalmente a designacdo através do sistema AJG da Justica
Federal no site da referida justica para recebimento do pagamento dos honorarios periciais pelo setor de pagamento.

0015105-50.2008.403.6100 (2008.61.00.015105-1) - MAURO ANTONIO DO COUTO(SP266200 - ALESSANDRA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/07/2011 3/376



RIBEIRO MARTINS) X MARCELO CAETANO MELLO(SP152525 - ROBERTO AUGUSTO DE CARVALHO
CAMPOS E SP152535 - ROSMARI APARECIDA ELIAS CAMARGO) X RICARDO SUZUKI(SP178253 - MARIA
APARECIDA BARCELOS) X UNIAO FEDERAL X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Destituo-o o perito anteriormente nomeado e nomeio o Dr. Marcelo Carlos de Freitas, com endere¢o na rua Dr. Mariano
Cursino de Moura, 62, Parque Luiza/SP, CEP 03451000. Intimem-se as partes sobre a nova designacio e intime-se 0
perito para inicio dos trabalhos, devendo o mesmo aceitar formalmente a designagdo através do sistema AJG da Justica
Federal no site da referida justica para recebimento do pagamento dos honorérios periciais pelo setor de pagamento.

0023550-57.2008.403.6100 (2008.61.00.023550-7) - VALDEMIR ROBERTO MACHADO DE MORAES X
GILMAR BEZERRA DE ARAUJO X SERGIO QUEIROZ BEZERRA X ADRIANA KEMMERICH(SP232521 -
JULIANA LEME ALVES) X UNIAO FEDERAL

Cite-se a Unido Federal nos termos do artigo 730 do CPC.

0025741-75.2008.403.6100 (2008.61.00.025741-2) - CLAUDIA MARIA TELES FERREIRA(Proc. 1909 - IVNA
RACHEL MENDES SILVA SANTOS) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP265080 -
MARCELO MARTINS FRANCISCO)

Destituo-o o perito anteriormente nomeado e nomeio o Dr. Marcelo Carlos de Freitas, com endereco na rua Dr. Mariano
Cursino de Moura, 62, Parque Luiza/SP, CEP 03451000. Intimem-se as partes sobre a nova designagdo e intime-se o
perito para inicio dos trabalhos, devendo 0 mesmo aceitar formalmente a designacdo através do sistema AJG da Justica
Federal no site da referida justica para recebimento do pagamento dos honorarios periciais pelo setor de pagamento.

0028313-04.2008.403.6100 (2008.61.00.028313-7) - CHRISTIANE DE OLIVEIRA AMADI(SP160377 - CARLOS
ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA)

Apresente a CEF o procedimento administrativo requerido pela parte autora no prazo de 10 (dez) dias.

0003906-94.2009.403.6100 (2009.61.00.003906-1) - OSEIAS DOS SANTOS(SP143234 - DEMETRIUS
GHEORGHIU) X UNIAO FEDERAL

Destituo-o o perito anteriormente nomeado e nomeio o Dr. Marcelo Carlos de Freitas, com endere¢o na rua Dr. Mariano
Cursino de Moura, 62, Parque Luiza/SP, CEP 03451000. Intimem-se as partes sobre a nova designagao e intime-se 0
perito para inicio dos trabalhos, devendo o mesmo aceitar formalmente a designagdo através do sistema AJG da Justica
Federal no site da referida justica para recebimento do pagamento dos honorarios periciais pelo setor de pagamento.

0011096-11.2009.403.6100 (2009.61.00.011096-0) - IARA CRISTINA BARROS DA SILVA(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA
SOARES DE AZEVEDO BERE)

Intime-se pessoalmente a parte autora para que informa ao juizo se ainda tem interesse no feito no prazo de 05 (cinco)
dias. No siléncio, venham-me os autos conclusos para extingéo.

0022614-95.2009.403.6100 (2009.61.00.022614-6) - ANDRE LUIS NOGUEIRA(SP091964 - MOACIR
FRANGHIERU E SP122030 - MARIA APARECIDA NERY DA SILVA MIRANDA MACHADO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA)

Intime-se pessoalmente a parte autora para cumprimento da determinacéo de fls no prazo de 10 (dez) dias sob pena de
extingdo do feito.

0002433-31.2009.403.6114 (2009.61.14.002433-9) - YOKI ALIMENTOS S/A(SP100809 - REGINA DE ALMEIDA)
X INMETRO INSTITUTO NAC DE METROL NORM E QUAL INDUSTRIAL X INSTITUTO DE PESOS E
MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO - IPEM/SP(SP080141 - ROBERTO FRANCO DO AMARAL TORMIN)
Cite-se 0 INMETRO apenas para regulariza¢do do feito.

0002214-26.2010.403.6100 (2010.61.00.002214-2) - MANUFATURA DE ROUPAS BETINHO LTDA(SP163292 -
MARIA CAROLINA ANTUNES DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL

Considero a estimativa de honorarios periciais exorbitante. Assim, estimo os honorarios periciais em R$ 10.000,00
(dez) mil reais. Intime-se a parte autora para que informe se concorda. Em caso positivo, proceda a mesma o depdsito
dos honorarios que podera ser feito de forma parcelada no prazo de 10 (dez) dias. Ap0s, aos trabalhos.

0009045-90.2010.403.6100 - ARTESTYL INDL LTDA X CONFECCOES NEW MAX LTDA X FULL FIT IND/ E
COM/ LTDA(SP022207 - CELSO BOTELHO DE MORAES E SP249288 - JOSE DERLEI CORREIA DE CASTRO)
X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA
RESENDE) X UNIAO FEDERAL

Cite-se a Unido Federal para regularizacdo do feito.

0014893-58.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY
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IZIDORO E SP265080 - MARCELO MARTINS FRANCISCO) X DIGIFACTOR COMERCIO DE
EQUIPAMENTOS E ACESSORIOS PARA INFORMATICA LTDA(SP281999 - STEFENSON DOS SANTOS
PINTO)

Regularize a serventia a intimacdo da empresa ré. Apos, intime-se sobre o despacho de fl.793.

0018094-58.2010.403.6100 - DANILO FLAVIO SOARES(SP264453 - ELCIO DOMINGUES PEREIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 909 - MARCELO ELIAS SANCHES)

DECISAODANILO FLAVIO SOARES, qualificado na inicial, propde a presente agéo ordinaria, com pedido de
antecipagdo de tutela, em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que lhe garanta a reforma
do servico militar, garantindo-lhe a integralidade dos vencimentos e demais beneficios sociais aos quais faria jus no
servico ativo.Alega, em sintese, que, em razdo de ter sofrido acidente em servic¢o, passou a condicdo de adido em
19/03/2008 e a de agregado em 12/12/2008, situagdo em que se encontra até a propositura da presente acdo. Aduz que
todas as Juntas de Inspecdo de Saude as quais foi submetido, declararam-no incapaz temporariamente para o servi¢o no
exército, entretanto, o Ultimo parecer o declarou incapaz definitivamente para o servigo no exército (recuperavel) -
incapaz C - ndo invalido. Justifica sua pretensao pelo fato de ja ter cumprido o periodo que a Lei n° 6.880/80, o Estatuto
dos Militares prevé para a concessdo de reforma, em casos de incapacidade para o servi¢o militar por doenca ou lesdo
insuscetivel de cura e que tenha sido produzida com relagéo de causa e efeito com a atividade profissional e por estar
inseguro quanto a concessdo das garantias que essa mesma Lei prevé, somando-se a iminéncia de vir a ser licenciado
sem qualquer direito social, entende o Autor ser necessario recorrer ao Poder Judiciario ad cautelam para garantir os
referidos direitos [...]JA inicial veio instruida com os documentos de fls. 22/135.A analise do pedido de antecipacdo de
tutela foi postergada para depois da contestacdo (fl. 137). Citada, a ré apresentou contestacao (fls. 141/220), requerendo,
preliminarmente, a suspensao do processo. No mérito, requereu a improcedéncia do pedido.Réplica as fls.
223/227.Deferiu-se o pedido de gratuidade da justica (fl. 228). Intimada, a ré se manifestou as fls. 230/231, informando
que o processo administrativo de reforma do autor estd em andamento.E O RELATORIO. DECIDO.Nos termos do
artigo 273 do Cadigo de Processo Civil ndo vislumbro a presenca de relevancia na fundamentagéo do autor, bem como
perigo da demora da medida, requisitos necessérios a ensejar a medida ora pleiteada. A fl. 147, informou a ré que ao
contrério do que o autor afirma, 0 mesmo néo esta em vias de ser licenciado, encontra-se na situagéo de agregado,
recebendo seu soldo normalmente e tendo & sua disposicéo a assisténcia médica militar, enquanto aguarda o resultado
de seu processo de reforma. Ao apresentar réplica & contestagdo, o autor ndo se insurgiu contra essa afirmacéo.Noticiou,
ainda, a ré, que o autor sera reformado com proventos integrais, com base nos dispositivos legais ja elencados. Desse
modo, uma vez que o autor vem recebendo o soldo a que faz jus, bem como permanece disponivel o acesso aos servigos
de assisténcia médica militar, ndo ha o alegado periculum in mora a ensejar a concessdo do provimento pleiteado.
Ademais, o processo administrativo que visa a reforma do autor, com o recebimento de proventos integrais encontra-se
em andamento (fl. 231), ndo havendo relevancia na alegacgéo de que poderia vir a ser licenciado e ndo reformado, ou
gue, no méaximo, seria reformado com proventos proporcionais ao seu tempo de servico.Pelo exposto, ausentes 0s
requisitos do artigo 273 do Codigo de Processo Civil, INDEFIRO OS EFEITOS DA TUTELA

ANTECIPADA Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando a sua pertinéncia. Int.

0022604-17.2010.403.6100 - JOSECILIA PEREIRA DOS SANTOS(Proc. 2397 - BEATRIZ LANCIA NORONHA
DE OLIVEIRA) X CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP228743 - RAFAEL MEDEIROS
MARTINS)

Especifiqguem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Ap6s, voltem os
autos conclusos. Int.

0022756-65.2010.403.6100 - ANERCIDES VALENTE(SP111301 - MARCONI HOLANDA MENDES) X FAZENDA
NACIONAL
Cumpra a parte autora a determinacéo de f1.118 no prazo de 05 (cinco) dias sob pena de extingéo do feito.

0001265-65.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000066-08.2011.403.6100)
JOHSON CONTROLS DE DO BRASIL LTDA(SP174328 - LIGIA REGINI DA SILVEIRA E SP235129 - RAPHAEL
LONGO OLIVEIRA LEITE) X UNIAO FEDERAL

Especifiqguem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Apos, voltem os
autos conclusos. Int.

0002334-35.2011.403.6100 - CIRILO NOGUEIRA DA SILVA(SP178461 - AUGUSTO BARBOSA DE MELLO
SOUZA) X CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO
Cite-se.

0008050-43.2011.403.6100 - TWW DO BRASIL S/A(SP140284 - MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR E
SP148415 - TATIANA CARVALHO SEDA E SP183677 - FLAVIA CECILIA DE SOUZA OLIVEIRA) X UNIAO
FEDERAL

Recebo a peticdo de fls.289/292 como pedido de reconsideragdo. Mantenho a decisao de f1.286 por seus préprios
fundamentos.
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0008885-31.2011.403.6100 - RADUAN WILSON CHAMMAS(SP081517 - EDUARDO RICCA) X UNIAO
FEDERAL
Cite-se a Unido Federal.

0010211-26.2011.403.6100 - MAURICIO FRANCISCO DE SOUZA X NANCI DELLA COLLETA FLEURY X
NILZA MARIA DELLA COLLETA REPLE X SERGIO DE SOUZA X SILIO DE SOUZA(SP267216 - MARCELO
TANAKA DE AMORIM E SP252946 - MARCOS TANAKA DE AMORIM) X UNIAO FEDERAL

Cite-se.

0010540-38.2011.403.6100 - BIOPLAST SERVICOS MEDICOS E ODONTOLOGICOS S/S LTDA.(SP196906 -
RANGEL PERRUCCI FIORIN) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Mantenho a decisdo de fl.91. Aguarde-se a contestagdo.

0010592-34.2011.403.6100 - JOSE DAVID MENEZES ALCADA DE MORAIS(SP028026 - ANGELO PATANE
MUSSUMECCI) X UNIAO FEDERAL
Cite-se.

0010801-03.2011.403.6100 - ADAO GASPAR NEVES(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES
PEREIRA) X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO X AES ELETROPAULO METROPOLITANA
ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A

Ciéncia as partes sobre a redistribuicdo do feito. Ratifico todos os atos praticados no &mbito da Justica Estadual até o
momento. Recolha a parte autora aos custas iniciais a Justica Federal através de GUIA GRU na Caixa Econémica
Federal. Manifeste-se a parte autora sobre a contestacéo. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0920389-49.1987.403.6100 (00.0920389-3) - SADOKIN ELETRO ELETRONICA LTDA(SP073548 - DIRCEU
FREITAS FILHO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Expeca-se requisi¢do de pequeno valor dos honorérios advocaticios a parte autora. Apés, ciéncia a Unido Federal sobre
o0 requerimento de fls.300/329. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0019191-30.2009.403.6100 (2009.61.00.019191-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0085909-05.1992.403.6100 (92.0085909-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER) X
DORIVAL CRUZ LIMA - ESPOLIO(SP025323 - OSWALDO VIEIRA GUIMARAES)

Manifeste-se o embargado sobre a peticdo da Unido Federal. Ap6s, a contadoria para apuracéo dos valores requeridos
pelo embargado.

0021230-97.2009.403.6100 (2009.61.00.021230-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001843-58.1993.403.6100 (93.0001843-4)) UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA E Proc. 760 -
DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA) X ORGANIZACAO FARMACEUTICA DROGAO LTDA X DROGARIA
O DROGAO LTDA X IRMAOS GUIMARAES S/A DROGUISTAS(SP109524 - FERNANDA HESKETH)

Ciéncia a empresa embargada para que forneca o documento requerido pelo contador judicial.

0020223-36.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0058956-96.1995.403.6100
(95.0058956-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER) X BELMIRO SCOTON X
ORLANDO MATIAS(SP099641 - CARLOS ALBERTO GOES)

Dé-se ciéncia as partes do calculo/oficio elaborado pelo Sr. Contador Judicial, primeiramente a parte autora,
sucessivamente a ré no prazo legal. Ap6s, com ou sem manifestacéo, venham-me os autos conclusos. Int.

0025039-61.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001653-80.2002.403.6100
(2002.61.00.001653-4)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1280 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES MILLER) X
MARIA APARECIDA DEMONICO(SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO E SP133060 - MARCELO MARCOS
ARMELLINI)

Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, requerido pela parte embargada. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0031043-08.1996.403.6100 (96.0031043-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0036310-
97.1992.403.6100 (92.0036310-5)) FAZENDA NACIONAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA) X
GIROFLEX S/A(SP035835 - NELSON MARINO CALIL)

Dé-se ciéncia as partes do calculo/oficio elaborado pelo Sr. Contador Judicial, primeiramente a parte autora,
sucessivamente a ré no prazo legal. Ap6s, com ou sem manifestacdo, venham-me os autos conclusos. Int.
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CAUTELAR INOMINADA

0000015-03.1988.403.6100 (88.0000015-0) - UNIBANCO-UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A(SP086612 -
LUCILA MORALES PIATO GARBELINI) X BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A X CAIXA ECONOMICA
DO ESTADO DE SAO PAULO S/A(SP005251 - GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL) X CHASE MANHATTAN
S/IA(SP058273A - FERNANDO DALMEIDA E SOUZA JUNIOR) X BANCO MERIDIONAL DO BRASIL
S/A(SP005251 - GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X PREFEITO
MUNICIPAL DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO)

Defiro o prazo de 10 (dez) dias requerido pela parte autora. Int.

0043997-67.1988.403.6100 (88.0043997-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000015-
03.1988.403.6100 (88.0000015-0)) UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A X BANCO
BAMERINDUS DO BRASIL S/A X CAIXA ECONOMICA DO ESTADO DE SAO PAULO S/A X CHASE
MANHATTAN S/A X BANCO MERIDIONAL DO BRASIL S/A(SP058273 - FERNANDO DALMEIDA E SOUZA
JUNIOR E SP005251 - GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL) X PREFEITURA MUNICIPAL DE
CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO)

Defiro o prazo de 10 (dez) dias requerido pela parte autora. Int.

0638837-07.1991.403.6100 (91.0638837-0) - CONTINENTAL 2001 S/A UTILIDADES DOMESTICAS X
METALFRIO S/A COM/ DE REFRIGERACAO X GRAFICONT IND/ GRAFICA LTDA X CONTINENTAL DO
NORDESTE S/A X VALET IND/ E COM/ LTDA(SP146231 - ROBERTO JUNQUEIRA DE SOUZA RIBEIRO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Defiro o prazo de 90 (noventa) dias requerido pela Unido Federal.

0020254-08.2000.403.6100 (2000.61.00.020254-0) - NELSON ANTONIO RICOMINI X AMELIA APARECIDA DE
CARVALHO RICOMINI(SP046335 - UBIRAJARA FERREIRA DINIZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Expeca-se oficio ao 14° Cartério de Registro de Imdveis da Capital para liberacdo do imdvel da matricula 100.026.

0003964-63.2010.403.6100 (2010.61.00.003964-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0022614-95.2009.403.6100 (2009.61.00.022614-6)) ANDRE LUIS NOGUEIRA(SP091964 - MOACIR
FRANGHIERU) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO
SOARES E SILVA)

Cumpra a parte autora a decisdo de fl.152 no prazo legal sob pena de extingdo do feito.

0000066-08.2011.403.6100 - JOHSON CONTROLS DE DO BRASIL LTDA(SP234686 - LEANDRO
BRUDNIEWSKI) X UNIAO FEDERAL
Manifeste-se a parte contraria sobre a contestagdo no prazo legal. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0003040-96.2003.403.6100 (2003.61.00.003040-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0086289-28.1992.403.6100 (92.0086289-6)) UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA) X
CONGREGACAO DAS FILHAS DE NOSSA SENHORA STELLA MARIS(SP009197 - MYLTON MESQUITA) X
UNIAO FEDERAL X CONGREGACAOQ DAS FILHAS DE NOSSA SENHORA STELLA MARIS

Comprove a parte autora adequadamente o pagamento de fl.214 no prazo legal.

0010800-18.2011.403.6100 - PRIUS - ENGENHARIA ELETRICA LTDA(DF012883 - CLEBERSON ROBERTO
SILVA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 2483 - IZAURA LISBOA RAMOS) X UNIAO FEDERAL X PRIUS -
ENGENHARIA ELETRICA LTDA

Ciéncia as partes sobre a redistribuicdo do feito. No siléncio, ao arquivo.

Expediente N° 3591

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0021890-63.1987.403.6100 (87.0021890-1) - ALCIDES PENHA X ELISIA ROGERIO FELIX X EDILA PAIXAO
ROBERTO X DOROTHY ALVES BAPTISTA X MARIA DAS GRACAS ALVES GONDIM X MARIA LEONICE
LEMOS X MIGUEL SEPULVEDA X MIKIKO ISIOKA PINA X NAZARE FUMIKO NAKAMURAKARE X
RUBENS MARTINS BRAGA X RUY DE MELLO X MARIA DO CARMO CURTI DE MELLO X AUREA MARIA
CURTI DE MELLO X CYNTIA MARIA CURTI DE MELLO X SANDRA SPERDUTTI X ANTONIO DE
AZEVEDO X CARLOS GAGOSSIAN X LEILA MAGALHES CORREA CARRASCOSA X FUMIA AISSUM X
CELIZA DAS GRACAS OLEGARIO DE OLIVEIRA X CECILIARODRIGUES CARDOSO X MARIA DO
CARMO JUSTO CONDE X CONCEICAO ALICE ALVES GALATI X IEDAVIEIRA DO NASCIMENTO X
CELIA REGINA ALSCHEFSKY POGGI X VERA BONDESAN PAULINO X MARIA KALAJIAN MELLO X
MARIA APARECIDA ANDRADE VIEIRA X TANIA MARIA VIEIRA SCHUIMANN X VALDEREIS MORAES
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ALBERRON X MIDORE KUNO X MARIA CECILIA DA SILVEIRA LOBO JABUR X ANTONIETA CHIOVITTI
DE LIMA X THEREZINHA DE JESUS JOAO VERNALHA X WANDA GOMES GODOY X ELIZETE DOURADO
DE CASTRO X TEREZINHA DE JESUS MELLO X MITUYO SATO X ANA MARIA DE ALMEIDA
ALBUQUERQUE X ELIZA DOS SANTOS FERREIRA DE MELLO X HELZA DE CASTRO GOMES
FREGOLENTE X JAYME SCHIESARI X GENY AUGUSTO SILVA X MARIA DA LUZ GUEDES DE SOUZA X
LAERCIO CARLOS BOAVENTURA X VANDA MARRA X ANTONIETA PARDINI X ANDUME ABUJAMRA
NEGME X NILDA CELESTINA DE LIMA X RITA MARIA ALVES FERREIRA X TITO MOREIRA CANCELLA
X MATHILDE DENIGUES FRANCA RIBEIRO(SP028421 - MARIA ENGRACIA CORREA BRANDAO E
SP086353 - ILEUZA ALBERTON) X INSTITUTO NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL - INPS(Proc. 172 -
EDVALDO DE OLIVEIRA DUTRA)

Trata-se de uma execucéo de sentenca com 51 exequentes e excluidos 15 exequentes conforme deciséo de fl.1032. A
peticdo de fl.1039 foi instruidas com as pecas para instru¢do de mandado de citagdo nos termos do artigo 730 do CPC
que originou 17 volumes de célculos e cdpias de fichas financeiras dos autores. Para o inicio da execugdo os autores
requereram sucessivos prazos as fls.939,943,951 e 1038 e que os mesmos foram deferidos ou no caso do requerimento
de f1.1038 0 mesmo néo teve apreciacao em face da petigdo de fl.1039. Foi expedido mandado de citacdo a Unido
Federal em 09/06/2011 com inicio de prazo para embargos em 22/06/2011. As fls.1088/1103 o réu INSS relatou a
dificuldade em analisar todos os documentos trazidos pela parte autora no prazo de 30 (trinta) dias informando ao juizo
0 motivo e as providéncias que estdo sendo tomadas administrativamente para verificagcdo dos calculos, requerendo
entdo o desmembramento dos autos em grupos de 5 a 10 autores e novas citagdes a Unido Federal fundamentando o
requerimento em principios constitucionais. Passo a decidir. Observo que foi concedido a parte autora sucessivos prazos
para apresentacdo dos célculos e pelo relato da ré ha complexidade para a reunido de todos os documentos dos autores
revelando grande dificuldade em verificacdo dos valores. Entendo que o desmembramento néo trara melhor solugdo do
caso, apesar de previsto no art.46 do CPC, mas sim a dilacdo do prazo de embargos em face do principio da economia
processual. Portanto indefiro o desmembramento mas concedo dilagdo de prazo para apresentacdo de embargos a
execucao pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias. Ciéncia as partes. Int.

Expediente N° 3594

PROCEDIMENTO SUMARIO

0043317-89.2010.403.6301 - CONDOMINIO EDIFICIO ORION(SP112876 - MADALENA RULLI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se acdo de procedimento sumario, de cobranca de taxas condominiais em atraso, no valor de R$1.119,62, relativas
ao imoével mencionado na inicial.O feito foi originalmente ajuizado perante o Juizado Especial Civel de Sao Paulo,
tendo o D. Juizo entendido ser o JEF incompetente para julgar o feito, sob o argumento de a parte autora (condominio)
ndo estar incluida em nenhuma das hipéteses do art. 6°, inciso I, da Lei n.° 10.259/2001.Remetidos a este Forum Civel,
foram os autos redistribuidos a este juizo.DECIDO. Quanto a distribuicdo a Justica Federal Civel, com o devido
respeito a decisdo do MM. Juizo do Juizado Especial Federal, ouso divergir.Em que pese a jurisprudéncia colacionada
pelo D. Juizo, constato que a 22 Secéo do E. Superior Tribunal de Justica professa entendimento no sentido da
prevaléncia do valor da causa, com o qual compactuo. Confira-se:AGRAVO REGIMENTAL. CONFLITO
NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL E JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. ACAO DE COBRANCA
DE COTA CONDOMINIAL. COMPETENCIA DEFINIDA PELO VALOR DA CAUSA. ARTS. 3. E 6. DA LEIN.
10.259/2001. I - Consoante entendimento da C. 2.2 Secao, pode o condominio figurar no p6lo ativo de acdo de cobranca
perante o Juizado Especial Federal, em se tratando de divida inferior a 60 sal&rios minimos, para a qual a sua
competéncia é absoluta. Il - Embora o art. 6. da Lei n. 10.259/2001 n&do faca mencéo a condominio, os principios que
norteiam os Juizados Especiais Federais fazem com que, na fixacdo de sua competéncia, prepondere o critério da
expressdo econdmica da lide sobre a natureza das pessoas que figuram no pélo ativo. Precedente: CC 73.681/PR, Rel?.
Mind, NANCY ANDRIGHI, DJ 16.8.07. Agravo Regimental improvido. (AGRCC 200700408540, SIDNEI BENET],
STJ - SEGUNDA SECAO, 23/02/2010) - sem destaque no original.Por seu lado, a Primeira Secéo do E. TRF da 32
Regido, nas decisGes mais recentes posicionou-se em consonancia com o aresto supracitado:PROCESSUAL CIVIL.
ACAO DE COBRANCA PROMOVIDA POR CONDOMINIO EM FACE DE EMPRESA PUBLICA FEDERAL.
CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUiZO FEDERAL
COMUM. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e o atual entendimento do Superior Tribunal de Justica s&o
no sentido de que compete aos Tribunais Regionais Federais processar e julgar os conflitos de competéncia entre
Juizados Especiais Federais e Juizos Federais comuns, desde que ambos 0s juizos envolvidos pertencam a uma mesma
regido. 2. Ao tempo em que se dava por competente para processar e julgar os conflitos suscitados entre Juizados
Especiais Federais e Juizos Federais comuns, o Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que os
condominios podem figurar como autores nos Juizados Especiais Federais (STJ, 22 Se¢do, CC 73681/PR, rel. Min.
Nancy Andrighi, unnime, DJ 16/8/2007, p. 284). 3. Conflito de competéncia julgado improcedente.(CC
200703000561142, JUIZ NELTON DOS SANTOS, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, 18/02/2010) - sem destaque no
original.Assim, suscito o conflito negativo de competéncia, nos termos do art. 118, I, do Cédigo de Processo
Civil.Expeca-se oficio ao E. Presidente do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, instruido com cdpias dos
presentes autos, com nossas homenagens. Intimem-se as partes.
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Expediente N° 3595

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0008446-54.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
PEDRO CERQUEIRA FIGUEIREDO

Manifeste-se a exequente em termos de prosseguimento da execucéo, indicando bens ou modo de contricdo de bens
para a penhora uma vez que o executado foi citado a fls. 48.

42 \VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5990

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0000790-12.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM) X AMELIA DA SILVA

Manifeste-se a autora requerendo o que de direito para o regular prosseguimento do feito.Int.

DESAPROPRIACAO

0226435-42.1980.403.6100 (00.0226435-8) - DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM -
DNER(SP026508 - HITOMI NISHIOKA YANO) X NELSON BONADIO(SP041576 - SUELI MACIEL MARINHO
E SP065631A - JONIL CARDOSO LEITE)

Converto o julgamento em diligéncia.Fls. 239/240: Considerando a noticia do falecimento do réu Nelson Bonadio as fls.
227, regularize o patrono do réu sua representacdo processual, bem como providencie a habilitacdo dos herdeiros, nos
termos do artigo 1.055 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, no prazo de 15 (quinze) dias.Int.

MONITORIA

0015821-82.2005.403.6100 (2005.61.00.015821-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP073808 - JOSE CARLOS GOMES) X JOEL DE OLIVEIRA BATISTA
Prejudicado o pedido de fl. 59, tendo em vista a sentenca de fls. 46 e 46 verso. Aguarde-se a certificacdo do transito em
julgado pela secretaria. Apos, remetam-se 0s autos ao arquivo findo. Int.

0024049-41.2008.403.6100 (2008.61.00.024049-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X SILENE CRISTINA DA SILVA(SP270967 - MARCO AURELIO DE HOLLANDA) X MIGUEL
LUI(SP104658 - ROSANE PEREZ FRAGOSO)

Fls. 237/238: Por primeiro, cumpra-se a determinacao de fls. 214, dando-se ciéncia a curadora.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0010012-04.2011.403.6100 - RESIDENCIAL RECANTO DAS GRACAS IV(SP105811 - EDSON ELI DE FREITAS
E SP207346 - RODRIGO AUGUSTO TEIXEIRAPINTO E SP243917 - FRANCINE CASCIANO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista a audiéncia ja desiganada, bem como nos termos do artigo 275, 11 b do CPC indefiro o pedido de
conversdo de rito.Aguarde-se a realiza¢do da audiéncia.Int.

0010759-51.2011.403.6100 - ITAU SEGUROS DE AUTO E RESIDENCIA S/A(SP273843 - JOSE CARLOS VAN
CLEEF DE ALMEIDA SANTOS E SP103494 - CLELIA DE CASSIA SINISCALCHI BARBIRATO) X
DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT

N&o verifico presentes os elementos da prevencéo, vez que tratam-se de acidentes distintos. Regularize a parte autora o
substabelecimento de fl. 33, tendo em vista tratar-se de copia e, portanto, a subscritora da peti¢éo inicial ndo possui
poderes nos autos para patrocinar a causa. A regularizacdo deverd ocorrer no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento da inicial. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0005925-05.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002100-53.2011.403.6100)
VITA COM/ DE PRODUTOS NATURAIS E ORGANICOS LTDA X EDUARDO FERREIRA DE SOUZA X
GERALDO DE ASSIS GUIMARAES JUNIOR(SP029007 - VICENTE HILARIO NETO) X CAIXA ECONOMICA
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FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO)

Indefiro o requerido a fl. 113, devendo o autor cumprir integralmente o despacho de fl. 107, apresentando, no prazo de
10 (dez) dias, a memo6ria discriminada do célculo que entende devido, sob pena de extingdo do feito. Apds, dé-se vista
ao embargado para impugnacao, no prazo legal. Int.

0006533-03.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0024917-48.2010.403.6100) V
E F CARGAS AEREAS LTDA X ISMAEL JOSE VIEIRA X SERGIO FERREIRA(SP218878 - EDUARDO
COUTINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP076153 -
ELISABETE PARISOTTO)

Desentranhe-se 0 AR de fls. 20, devendo ser juntado nos autos em apenso. Manifeste-se o embargante acerca da
impugnacéo de fls. retro. Apds, venham os auto conclusos para sentenca.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0004657-38.1996.403.6100 (96.0004657-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X NEWTON HEITOR SCHENKMAN X HAROLDO EUSTAQUIO DA ROCHA

Tendo em vista a pesquisa realizada, requeira a autora o que de direito para o prosseguimento do feito.No siléncio,
retornem os autos ao arquivo.

0017897-45.2006.403.6100 (2006.61.00.017897-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X PATRICIA SANCHIS CASTELLO X MARIA ROSA
SANCHIS CASTELLO GAETA X ANGELO GAETA FILHO

Defiro o prazo de 10(dez) dias para manifestacéo da Caixa Econdmica Federal.No siléncio, arquivem-se o0s autos.

0030755-74.2007.403.6100 (2007.61.00.030755-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP168287 - JOAO BATISTA BAITELLO JUNIOR) X SANLAI CHRISTINE
DELAFIORI ME X SANLAI CHRISTINE DELAFIORI

Tendo em vista a devolucdo da carta precatoria, requeira a autora o que de direito para o regular prosseguimento do
feito.No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado. Int.

0000891-54.2008.403.6100 (2008.61.00.000891-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP062397 - WILTON
ROVERI E SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES) X
ARTEQUIM COML/ MATERIAS PRIMAS LTDA(SP032809 - EDSON BALDOINO) X EDSON ARTERO
MARTINS

Considerando a pesquisa realizada nos autos, requeira autora o que direito para o regular prosseguimento do feito no
prazo de 30(trinta) dias.No siléncio, aguarde-se provocacgdo no arquivo sobrestado. Int.

0001891-89.2008.403.6100 (2008.61.00.001891-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X GEODATUM TOPOGR E GEOPROCESS LTDA
X EDUARDO SANCHEZ CAPELLA X JOSMARI APARECIDA SIQUEIRA

Intime-se o exequente para que tome ciéncia do oficio n° 816770/11, da Delegacia da Receita Federal, que se encontra
arquivado em pasta propria da Secretaria.Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado. Int.

0009563-51.2008.403.6100 (2008.61.00.009563-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA
E SP250143 - JORGE NARCISO BRASIL) X SUPERTIGRE COML/ LTDA X ROBERVAL ZOPOLATO MENDES
X IARA IUZE ZOPOLATO MENDES(SP043133 - PAULO PEREIRA E SP121497 - LUIZ MARCELO BREDA
PEREIRA)

Defiro o prazo de 15(quinze) dias para a autora.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado.

0000549-09.2009.403.6100 (2009.61.00.000549-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP148863B - LAERTE AMERICO
MOLLETA) X EDSON BARRETO

Tendo em vista o valor infimo bloqueado, providencie a Secretaria o desbloqueio.Requeira a autora o que de direito
para o prosseguimento do feito.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo.

0014670-42.2009.403.6100 (2009.61.00.014670-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA
DE BONIS E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA) X NG BAR E PASTELARIA LTDA X MAURO SOON LEE
CHENG X CHENTEC ASSESSORIA EMPRESARIAL(SP091968 - REGINA SOMEI CHENG)

Tendo em vista a informagao supra, dé-se vista a exequiente para que requeira o que de direito para o prosseguimento do
feito, devendo ainda, manifestar-se acerca da pesquisa de fls. 164/166.No siléncio, aguarde-se provocacgéo no arquivo.
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0024925-25.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X FERNANDA LETICIA DE
PAULA

Indefiro o requerido a fl. 50, tendo em vista que até 0 momento ndo houve a citacdo do réu, conforme se verifica a fl. 47
verso. Desta forma, requeira a autora o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Silente, aguarde-se provocagao no
arquivo. Int.

0002100-53.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X VITA COM/ DE PRODUTOS NATURAIS E ORGANICOS LTDA X EDUARDO FERREIRA DE
SOUZA X GERALDO DE ASSIS GUIMARAES JUNIOR(SP029007 - VICENTE HILARIO NETO)

Por ora, cumpra o autor o despacho de fl. 90, regularizando sua representacéo processual. Ap6s, voltem conclusos para
apreciacao da peticlao de fl. 101. Int.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL

0011888-28.2010.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP064158 - SUELI FERREIRA DA
SILVA E SP063811 - DALVA MARIA DOS SANTOS) X GILDA DA SILVA(SP028867 - JOSE DOS SANTOS
MARQUES) X WALDEMAR RAMOS DE OLIVEIRA JUNIOR - ESPOLIO X IARA APARECIDA ALCANTARA
DE OLIVEIRA

Por primeiro, cumpra a Caixa Econ6mica Federal o despacho de fl. 192, trazendo aos autos documentos que
comprovem a abertura de inventario, bem como 0 nome do inventariante. Apés, voltem conclusos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0002459-08.2008.403.6100 (2008.61.00.002459-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X
EDMARIO MOURA DOS SANTOS X FABIANA DE CAMPOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
EDMARIO MOURA DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X FABIANA DE CAMPOS

Vistos etc.Homologo, por sentenca, para que produza seus legais e juridicos efeitos o acordo noticiado as fls. 188/193, e
JULGO EXTINTO o feito, com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 269, inciso 111 do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios, tendo em vista que ja foi objeto do acordo.DEFIRO apds, o
transito em julgado, somente, o desentranhamento dos documentos de fls. 14/26, mediante a substitui¢do por copias
simples.Oportunamente, remetam-se 0s autos ao arquivo findo, dando-se baixa na distribuigéo.P.R.1.

0019723-38.2008.403.6100 (2008.61.00.019723-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X BRUNO CESAR
MARACIN(SP055585 - LUIZ CARLOS PLUMARI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X BRUNO CESAR
MARACIN

Vistos.HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus legais e juridicos efeitos o acordo noticiado as fls. 141/153,
e JULGO EXTINTO o feito, com resolugcdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso 111 do Cédigo de Processo
Civil. Sem condenacdo em custas e honorarios advocaticios, tendo em vista que foram objetos do acordoSolicite-se a
Central de Mandado, via correio eletrdni co, a devolucdo do mandado expedido as fls. 140, independentemente de seu
cumprimento.Oportunamente, remetam-se os autos ao arquivo findo, dando-se baixa na distribuicdo.P.R.I.

0014463-43.2009.403.6100 (2009.61.00.014463-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIAE
SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X RICARDO DA
SILVA MORALES X ELIANA KOESKES(SP093893 - VALDIR BERGANTIN) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X RICARDO DA SILVA MORALES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ELIANA
KOESKES

Intime-se novamente a autora para que traga aos autos substabelecimento com poderes para dar quitagdo, ou ainda, para
gue junte copias que comprovem o acordo realizado. Apos, se em termos, venham conclusos para sentenga.

0005027-26.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ANTONIO OLINDA
CAVALCANTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO OLINDA CAVALCANTI

Tendo em vista a pesquisa realizada nos autos, manifeste-se a autora se possui interesse na restri¢do dos veiculos de fls.
82/83.Apos, conclusos.Int.

0006582-78.2010.403.6100 - CONDOMINIO VILLES DE FRANCE(SP101857 - SEBASTIAO ANTONIO DE
CARVALHO E SP042188 - EUZEBIO INIGO FUNES) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP087469
- RUI GUIMARAES VIANNA) X CONDOMINIO VILLES DE FRANCE X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE
ATIVOS

Fls. 594: Defiro o levantamento do valor incontroverso de R$ 12.794,97 em favor da autora. Fls. 607/620: Recebo a
apelacdo nos seus efeitos legais. Vista para contrarrazGes. Apds, remetam-se o0s autos ao E.TRF 3* Regido.
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0014506-43.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X PATRICIA RANGEL MOREIRA BEZERRA(SP204698 - JANAINA DO MONTE SERRAT GONCALVES
AMADEO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X PATRICIA RANGEL MOREIRA BEZERRA
Vistos.Considerando as manifestacdes da CEF de fls. 80 e 87, HOMOLOGO, por sentenca, para que produza seus
legais e juridicos efeitos o acordo noticiado as fls. 67/73, e JULGO EXTINTA a execucdo, nos termos do artigo 794,
inciso Il c/c 795, ambos do Cddigo de Processo Civil.Oportunamente, remetam-se os autos ao arquivo findo, dando-se
baixa na distribuicdo.P.R.I.

0015280-73.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X MARCO ANTONIO
TIMOTEO FORENZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARCO ANTONIO TIMOTEO FORENZA
Promova a Caixa Econémica Federal o recolhimento da taxa juduciaria conforme requerido.Ap6s, desentranhe-se a
adite-se a carta precatdria de fls. 76/81.Int.

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 3397

MONITORIA

0025781-62.2005.403.6100 (2005.61.00.025781-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO) X BENEDICTO OLIVIO NOGUEIRA

Vistos.Homologo, por sentenca, a desisténcia da execucdo manifestada pela credora, as fls. 113/114.Julgo, pois, extinto
a execucdo, sem resolucéo do mérito, nos termos do artigo 569 do Cddigo de Processo Civil. Custas ex lege. Sem
honorérios. Defiro apenas o desentranhamento do contrato em original de fls. 09/11, devendo a autora comparecer em
Secretaria para sua retirada. Os demais documentos de fls. 12/23 permanecerdo nos autos por tratarem-se de copias
reprogréficas de extratos bancarios e memoria de calculo do débito. Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas
as formalidades legais. P.R.I.C.

0002889-52.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
PRISCILA DOS SANTOS BERLINGERI

Vistos. Homologo por sentenca a transacéo realizada entre as partes, tendo em vista a peticdo da parte autora, CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, &s fls. 42/48, para que se produzam os efeitos de direito, julgando extinto o feito, com
resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, 111, do Cddigo de Processo Civil. Custas ex lege. Sem condenagdo em
honorérios. Defiro o desentranhamento do contrato original de fls. 11/17, desde que a parte autora apresente cdpia do
mesmo em peticdo, que podera ser recebida diretamente em Secretaria para este fim, no prazo de 5 (cinco) dias.
Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais. P.R.1.C.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0034143-34.1997.403.6100 (97.0034143-7) - SINDICATO DOS FISCAIS DE CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS NO ESTADO DE SAO PAULO - SINDIFISP(SP112026B - ALMIR GOULART DA
SILVEIRA) X ADVOCACIA GERAL DA UNIAO EM SAO PAULO - AGU/SP(Proc. 593 - ROSEMEIRE
CRISTINA S MOREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2047 - MARINA CRUZ
RUFINO)

Vistos. Trata-se de agdo ordinéria em que o autor, na condi¢do de substituto processual dos seus sindicalizados, requer o
reconhecimento do direito dos substituidos de perceberem o adiantamento de PCCS, com a integralizacdo em 100%
sobre 0s vencimentos, nos critérios de agosto de 1992, bem como ao pagamento dos valores suprimidos a partir de
setembro de 1992, e os reflexos nas férias, décimo terceiro salario, horas extras, adicionais, GEFA, anuénios,
gratificacdes e quaisquer outras verbas pagas com base no vencimento mensal. Requereu antecipacao de tutela para
restabelecer o pagamento do adiantamento do PCCS, integralizado em 100% sobre o valor dos vencimentos, nos
critérios de agosto de 1992.Alega que de outubro a dezembro de 1987, foi concedido aos servidores ativos € inativos,
um adiantamento equivalente a 100% da remuneragéo, sob a rubrica empréstimo patronal. A partir de janeiro de 1988, a
mesma parcela foi langada com o titulo de adiantamento de PCCS (adiantamento por conta do plano de cargos e salarios
em elaboracdo).Sustenta que a parcela do PCCS, apesar do carater salarial, passou a sofrer correcdes somente a partir de
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1988, mas sem o pagamento de valores pretéritos, sem as repercussdes nas demais verbas pagas ¢/ base nos
vencimentos mensais, e sem que o valor atingisse o inicialmente pactuado de 100% dos vencimentos. A partir de
setembro de 1992, o adiantamento de PCCS foi suprimido, com fundamento na Lei 8460/92, violando o direito
adquirido dos servidores.A acdo foi inicialmente proposta contra o INSS. Contudo, com a entrada em vigor da Lei
11.457/07 que transportou os auditores fiscais da previdéncia social para a folha de pagamentos do Ministério da
Fazenda, foi determinada a substituicdo processual do INSS para Unido Federal (fls. 182). Posteriormente, foi acolhida
a preliminar de litisconsdrcio necessario arguida pela ré para reincluir o INSS na lide (fls. 300). Foi proferida sentenca
de extingdo, tendo em vista o reconhecimento da ilegitimidade ativa do sindicato para substituir processualmente os
sindicalizados (fls. 137/141). Contra esta sentenca foi interposta apelacéo pelo autor (fls. 143/154), tendo sido dado
provimento ao recurso para anular a sentenca (fls. 161/163). O INSS opbs embargos declaratorios (fls. 168/173),
acolhidos para determinar a intimago da Unido (fls. 175). Com o retorno dos autos a esta Vara de origem, foi
determinada a substituicdo do INSS pela Unido Federal no p6lo passivo, julgando-se ainda prejudicada a andlise do
pedido de antecipacéo de tutela ante o tempo decorrido (fls. 181). Citada, a Unido Federal apresentou contestacdo de fls.
199/211 e documentos de fls. 212/216, arguindo preliminarmente a legitimidade do INSS, ou subsidiariamente o
litisconsorcio necessario, e o descabimento de liminar. No mérito, sustentou que a lei 8460/92, que implantou o novo
plano de carreira do funcionalismo publico federal, determinou a incorpora¢do do PCCS aos vencimentos, ndo restando
qualquer prejuizo aos servidores.Foram juntadas pela Unido informagdes prestadas pelo INSS (fls. 220/287).Réplica de
241/298.Em saneador foi acolhida preliminar arguida pela Unido para incluir o INSS no pdlo passivo (fls. 300). Contra
esta decisdo foi interposto agravo retido pelo INSS (fls. 312/315).Citado, o INSS apresentou contestacéo de fls. 316/344
e documentos de fls. 345/433, arguindo preliminarmente sua ilegitimidade passiva. No mérito, sustentou que o
adiantamento de PCCS ndo tinha natureza salarial, pois foi instituido sem previsdo legal, para ser posteriormente
compensado quando da instituicdo do plano de carreira, cargos e salarios para os servidores da Previdéncia Social. Com
a edicdo da MP 20/88 o adiantamento de PCCS passou a ser regulamentado por lei e a sofrer reajustes. Em setembro de
1992 o adiantamento de PCCS foi absorvido no vencimento dos servidores, nos termos da Lei 8460/92. Réplica de fls.
438/477.E o relatério. Decido.O autor requer o restabelecimento do adiantamento do PCCS, nos valores e critérios
anteriormente pagos pelo INSS, com o pagamento dos valores suprimidos a partir de setembro de 1992, vencidos e
vincendos, bem assim seus reflexos.De acordo com a petigéo inicial, a partir de outubro de 1987, os servidores do réu
passaram a receber, por forca de ato administrativo interno do Ministro da Previdéncia Social, verba denominada
antecipacdo do PCCS, a ser incorporado aos seus vencimentos, posterior e definitivamente com a implantacéo do
referido plano. Esses valores foram regularmente pagos até novembro de 1988 (quando se deu a previsao legal desse
adiantamento) e o valor da verba foi pago, até essa competéncia (més), pelo valor originario, singular, sem qualquer
atualizagdo. Posteriormente, essa verba passou a ser reajustada nos termos da legislacdo salarial, mas em setembro de
1992 foi definitivamente suprimida pela Lei n 8.460/92. Os autores sustentam, assim, que a referida verba tem natureza
salarial, integrando suas remunerag@es em geral e demais vantagens, de modo que passou a integrar o seu patrimonio
juridico, como direito adquirido, e assim deveria ser definitivamente incorporada aos seus vencimentos, ndo podendo
ser posteriormente suprimida pela Lei n 8.460/92. Alegam que a supressdo desse pagamento consubstanciou ofensa ao
direito adquirido a essa parcela de seus salarios. Com efeito, a Lei n 7.686, de 2 de dezembro de 1988, em seu artigo 8,
preconizou: Art. 8 - O adiantamento pecuniario concedido, em janeiro de 1988, aos servidores do Ministério da
Previdéncia e Assisténcia Social, do Instituto Nacional da Assisténcia Médica da Previdéncia Social e do Instituto de
Administracdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social, continuara a ser pago aqueles servidores a que a ele
facam jus na data da vigéncia desta lei, considerando os valores nominais percebidos em janeiro de 1988. 1 - A partir de
novembro de 1988, o adiantamento pecunidrio seré reajustado nos termos do artigo 8 do Decreto-lei n 2.335/87, apds a
aplicacdo da antecipacdo salarial a que se refere o artigo 1 desta Lei. 2 - O adiantamento pecuniario incorpora-se aos
proventos de aposentadoria.No paragrafo terceiro deste artigo, a Lei estabelece que o referido adiantamento ndo podera
servir de base de célculo mas que servird de base de calculo das pens6es civis devidas pelo falecimento dos servidores.
Ou seja, a partir desse diploma legal, a verba denominada adiantamento do PCCS passou a ser prevista e disciplinada
legalmente.Sob a égide do Ordenamento da Carta Constitucional de 1969 (Emenda n 1/69), o artigo 57 prescrevia
que:Art. 57 - E de competéncia exclusiva do Presidente da Republica a iniciativa de lei que:l - (omissis)II - criem
cargos, fungBes ou empregos publicos ou aumentem vencimentos ou a despesa publica.lll - ...No paragrafo Unico, a Lei
Maior vedava emenda a projeto de lei de matéria cuja iniciativa era privativa do Presidente da Republica. Na ordem
constitucional anterior, qualquer aumento dos vencimentos dos servidores publicos federais, inclusive das autarquias,
dependia de lei de iniciativa exclusiva do Presidente da Republica. O Ministro de Estado da Previdéncia e Assisténcia
Social (MPAS) ndo tinha competéncia para conceder, de oficio e administrativamente, qualquer aumento, vantagem ou
qualquer outra verba salarial; nem os dirigentes das autarquias federais tinham tal competéncia.A Constituicio Federal
de 1988 manteve 0 mesmo principio da legalidade em relagdo aos vencimentos dos servidores publicos da
administracdo publica, direta e indireta, como se verifica de seu artigo 37, in verbis:Art. 37 - A administracdo pablica
direta, indireta ou fundacional, de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios
obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, publicidade e, também, ao seguinte.............. X. - arevisdo geral
da remuneragdo dos servidores publicos, sem distin¢éo de indice entre servidores publicos civis e militares, far-se-4
sempre na mesma data.......... Destarte, qualquer concesséo de vantagens ou gratificagdes (remuneragbes em geral) aos
servidores publicos da administracdo publica, direta ou indireta, depende de lei ordinaria, de iniciativa do Presidente da
Republica (art. 61, 1, inciso Il, alinea a, da CF/88) e votada regularmente pelo Congresso Nacional. Alias, o artigo 4 do
Decreto-lei n 900, de 26/09/1969, assim determinava: Art. 4 - A aprovacgao de quadros e tabelas de pessoal das
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autarquias federais e a fixacdo dos respectivos vencimentos e salérios sdo de competéncia do Presidente da Republica,
ficando revogadas quaisquer disposic¢Oes que atribuam a 6rgdos das proprias autarquias competéncia para a pratica
destes atos.Ocorre que o0 adiantamento pecuniario em analise foi concedido aos servidores das autarquias
previdenciarias, ao talante dos seus administradores, sem qualquer embasamento legal, em violagdo mesmo do que
constava do art. 4 do Decreto-lei n 900, de 26/09/69.Uma vez que a Administracdo Pablica se rege pelo principio da
legalidade, ndo podem seus agentes agir em conformidade com a sua vontade, mas, ao contrario, devem agir - e s6
podendo agir - de acordo com o que estabelece a lei. O administrador publico sé faz o que a lei autoriza, diferentemente
do privado que pode fazer tudo aquilo que o ordenamento juridico néo proibe. O certo, porém, € que ninguém pode
alegar direitos sobre o0 ato nulo. Se o adiantamento, empréstimo, abono, ou seja la o que for, foi concedido por quem
ndo tinha competéncia para fazé-lo, a concluséo inevitavel a que se chega é a de se tratar de ato administrativo nulo e,
portanto, de nenhum efeito. Ele s6 passou a ser legal - repita-se - a partir da Lei n 7.686/88, (...).N&o é possivel, desse
modo, pretender-se que sobre tal parcela, que ficaria congelada desde a sua concessao (outubro/87), incidisse os indices
de reajustamento dos vencimentos e salérios dos servidores publicos, esses legalmente concedidos.Se ndo ha direito
assegurado a prdpria gratificacdo (pois, repita-se concedida administrativamente, sem embasamento legal), dela ndo
podem decorrer direitos a sua incorporacdo definitiva aos vencimentos. N&o se alegue que, como o artigo 9 da Lei n
7.604, de 1987, determinou que o Poder Executivo, dentro do prazo de 180 (cento e oitenta) dias, enviaria um projeto de
lei para Plano de Carreira, Cargos e Salarios, o empréstimo patronal concedido administrativamente, @ margem da lei,
tem supedaneo em texto legal. O fato de essa verba ter sido concedida pelo Executivo - sem previsao em lei, frise-se
para seus funcionarios do Ministério da Previdéncia Social, como adiantamento do futuro PCCS néo legitima o que foi
feito ilegalmente. Por via de consequiéncia, conclui-se que a verba denominada adiantamento do PCCS foi concedida de
forma an6mala e ndo pode gerar efeitos para os funcionarios, muito menos ser incorporado definitivamente aos
vencimentos dos servidores pablicos. Revestida de eficacia, portanto, a Lei n 8.460/92 que determinou a exclusdo dessa
verba dos salarios dos funcionéarios a partir de setembro de 1992. Em tema de vencimentos de servidores publicos
somente lei de iniciativa do Presidente da Republica pode disciplinar os aumentos e reajustes, como ja acentuado
anteriormente.As regras apontadas como preteridas eram passiveis de alteragdo pela Ré, sendo de se ressaltar serem
eminentemente estatutérias as relages entre os funcionarios e a administragdo.Escreve Antonio A. Queiroz Telles:Na
verdade, ainda que a doutrina ja tenha se dividido a respeito da natureza da relacdo juridica que se estabelece entre o
cidaddo que presta servicos e o Estado, que deles necessita, parece ndo mais haver divida de que ela é eminentemente
estatutéria.De acordo com esta teoria, o Estado estabelece, unilateralmente, em leis, as condi¢des necessarias ao
desempenho da funcéo publica, fixa, preliminarmente, os direitos e deveres dos candidatos aos cargos publicos que
neles uma vez investidos, limitam-se a aceitar as condic¢Oes preestabelecidas, sujeitando-se, ademais, as alteracdes
destas clausulas, unilateralmente pela administracdo, sob a justificativa do interesse publico. (In, Introdugéo ao direito
administrativo, RT, p.331).DISPOSITIVOPelo exposto, nos termos do artigo 269, inciso |, do CPC, julgo improcedente
0 pedido.A parte sucumbente arcard com as custas processuais e com honorérios advocaticios da parte adversa,
arbitrados em 10% do valor dado & causa, a teor do disposto no CPC, art. 20, 4°. P.R.I.C.

0027146-25.2003.403.6100 (2003.61.00.027146-0) - ALMIR CONCEICAO DA SILVA(SP205028A - ALMIR
CONCEICAO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E
SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Vistos. Em face da total satisfagdo do crédito noticiada as fls. 323, julgo extinta a execucéo, nos termos do artigo 794, I,
do Cdédigo de Processo Civil. Sem honoréarios. Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais. P.R.I.C.

0008938-32.2004.403.6108 (2004.61.08.008938-6) - ROJA COMERCIO E CONSTRUCOES ITAI LTDA
ME(SP194602 - ADHEMAR MICHELIN FILHO) X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA
E AGRONOMIA SP - CREA/SP(SP181374 - DENISE RODRIGUES)

Vistos. Trata-se de agéo ordinéria em que a autora requer a declaracdo de inexigibilidade de registro perantearé e a
anulacdo da multa imposta no auto de infragdo n® 0216459. Requereu antecipacgdo de tutela para suspender a
exigibilidade da multa imposta. Juntados documentos de fls. 21/44. Emenda de fls. 54/60.Sustenta a autora que foi
indevidamente autuada em razdo da auséncia de registro perante o Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e
Agronomia - CREA, uma vez que nao exerce qualquer atividade reservada ao engenheiro ou ao arquiteto. Alega que
sua atividade consiste em contratar a mao-de-obra bracal para obras civis, 0 que ndo se inclui entre as atividades sujeitas
a fiscalizacdo do conselho réu.O juizo da 2° Vara Federal de Bauru declinou da competéncia, acolhendo a excegéo
oposta pelo réu, determinando a remessa dos autos para distribuigdo a uma das Varas Federais Civeis da Capital (fls.
159/161). Os autos foram distribuidos a esta 6° VVara Federal Civel da Subsecéo Judiciéria de S&o Paulo (fls. 134).0
pedido de antecipacéo de tutela foi indeferido (fls. 47/52).Citado, o réu apresentou contestagdo de fls. 78/93 e
documentos de fls. 94/131, arguindo preliminarmente a inépcia da inicial e a auséncia de interesse de agir. No mérito,
sustentou a legalidade da autuagdo, tendo em vista que a atividade da autora, de prestacdo de servicos de construcdo
civil, é prevista entre aquelas que necessitam de registro perante o CREA, bem como a anotacdo de um responsavel
técnico pelas atividades.O réu requereu a produgdo de prova pericial técnica (fls. 135/137), o que foi deferida pelo juizo
(fs. 164). Laudo juntado as fls. 271/313. Manifestagdo do réu as fls. 333/343. O requerimento de producdo de prova
testemunhal formulado pela autora foi indeferido (fls. 357). Juntada cépia do processo administrativo pelo réu as fls.
213/248. E o relatorio. Decido.Afasto a preliminar de inépcia da inicial, uma vez que a narrativa dos fatos possibilitou a
defesa eficiente pelo réu, ndo se verificando qualquer prejuizo. Afasto também a preliminar de caréncia da acéo, tendo
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em vista que a inscri¢do posterior da autora perante 0 CREA ndo retira o interesse de agir e ndo afasta a matéria da
apreciacéo do Judiciério. A tutela jurisdicional continua sendo necessaria e Gtil a autora, considerando que é evidente
gue a inscricao foi realizada para evitar novas autuacdes, ndo se presumindo a concordancia da autora em relacéo a
exigéncia do réu. No mérito, o pedido é improcedente.Os documentos apresentados nos autos demonstram que a autora
foi autuada por ndo ter providenciado seu registro perante o conselho réu.A autora alega que sua atividade ndo se inclui
entre aquelas reservadas aos engenheiros e arquitetos, ja que se limita a contratar a méo-de-obra para a realizagéo de
servicos bragais em obras. Por isso, ndo seria obrigada a se registrar perante 0 CREA ou manter responsével técnico
registrado pelo Conselho.Com efeito, a inscri¢do de pessoa juridica em conselho de fiscalizacdo profissional dar-se-a
com base na sua atividade basica. E o que dispde o art. 1° da Lei n 6.839/80, in verbis:Art. 1. O registro de empresas e
anotacdo de profissionais legalmente habilitados, dela encarregados, serdo obrigatdrios nas entidades competentes para
a fiscalizacdo do exercicio das diversas profissdes, em razdo da atividade basica ou em relagdo aquela pela qual prestam
servicos a terceiros.No presente caso, a atividade desenvolvida pela autora exige o registro perante 0 CREA, ao
contrério do sustentado na petigdo inicial. O objetivo social descrito no contrato social da autora inclui servicos de
construcdo civil, previstos entre as atividades em que se exige 0 registro.Os artigos 7° e 8° da Lei 5.194/66 prevéem a
atividade da autora dentre os servigos técnicos que obrigam ao registro no CREA.Artigo 7° - As atividades e atribuicdes
profissionais do engenheiro, do arquiteto e do engenheiro agronomo consistem em:...e) fiscalizacdo de obras e servigos
técnicos;f) direcdo de obras e servicos técnicos; g) execucdo de obras e servigos técnicos;...Artigo 8° - As atividades e
atribuicdes enunciadas nas alineas a, b, ¢, d, e e f do artigo anterior sdo da competéncia de pessoas fisicas, para tanto
legalmente habilitadas.Paragrafo Unico - As pessoas juridicas e organizacOes estatais sé poderdo exercer as atividades
discriminadas no artigo 7°, com excecédo das contidas na alinea a, com participacdo efetiva e autoria declarada de
profissional legalmente habilitado e registrado pelo Conselho Regional, assegurados os direitos que esta lei lhe
confere.Por sua vez, o artigo 59 da mesma lei determina que as empresas que se organizem para executar obras ou 0s
servicos relacionados na lei, s6 poderao iniciar suas atividades depois de promoverem o registro nos Conselhos
Regionais, bem como dos profissionais do seu quadro técnico.Ainda que a autora tenha como objeto social o comércio
de materiais de construcéo, além da construcéo civil, é evidente a necessidade de registro perante 0 CREA.Na obra
fiscalizada pelo Conselho réu, a autora forneceu a méo-de-obra necessaria para a consecucdo da obra. Conforme consta
do laudo pericial realizado nos autos, todas as atividades realizadas pela equipe da autora, abrangendo a execugdo da
estrutura de concreto armado, levantamento de paredes e alvenarias e aplicacdo de acabamentos, correspondem a etapas
da producéo fisica de um edificio, e tais atividades s&o essencialmente correlatas & construcdo
civil.DISPOSITIVODiante do exposto, julgo improcedente o pedido, com fundamento no artigo 269, 1, do Cédigo de
Processo Civil.Condeno a autora ao pagamento de custas e honorarios, que fixo em 10% do valor dado a causa.P.R.1.

0006597-81.2009.403.6100 (2009.61.00.006597-7) - CELSO ALVES TEIXEIRA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA
SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO)

Vistos. Chamo o feito a ordem.Verifico ter ocorrido erro material na r. Sentenca.Destarte, dado que o erro material a
todo tempo pode ser corrigido, e para que tal erronia ndo venha a causar qualquer prejuizo processual as partes, corrijo
o erro contido, fazendo constar:O processo ndo pode ser utilizado para a obtencdo de vantagem ilicita como no caso em
exame, em que o autor pretende permanecer indefinidamente num imével ja arrematado de forma graciosa, em prejuizo
do sistema financeiro da habitacdo. Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 269, inciso |,
do CPC. Condeno o autor no pagamento de honorarios advocaticios no importe de 15% do valor da causa, que ficam
suspensos nos termos do art. 12, parte final da Lei 1060/50.Condeno o autor ainda ao pagamento de multa por litigancia
de ma-fé, no valor correspondente a 1% do valor dado a causa, nos termos do artigo 18 do CPC.A gratuidade da justica
ndo se estende a multa por litigancia de méa fé.Determino, ainda, a remessa dos autos ao SEDI para inclusdo da
EMGEA, nos termos do despacho de fls. 208.P.R.I.C.

0017070-29.2009.403.6100 (2009.61.00.017070-0) - IVAN FLORIO(SP104812 - RODRIGO CARAM MARCOS
GARCIA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1688 - JULIANA MARIA BARBOSA ESPER)

Vistos. IVAN FLORIO, devidamente qualificado nos autos, esta propondo em face da UNIAO FEDERAL, agio
objetivando néo sofrer dedugéo na fonte de Imposto de Renda em relagdo a valores que vem recebendo a titulo de
complementacéo de aposentadoria, bem como a restituicdo dos valores pagos indevidamente, corrigidos
monetariamente e acrescidos de juros pela taxa SELIC. Foram juntados documentos com a inicial (fls. 15/20). Houve
posteriores emendas a inicial, nas quais foram juntados novos documentos (fls. 32/34). Foi deferida parcialmente a
tutela antecipada as fls.36/37, determinando o depdsito judicial relativo ao imposto de renda sobre o valor da
suplementacgdo de aposentadoria. A ré deixou de interpor recurso de Agravo de Instrumento, tendo em vista os atos
declaratorios PGFN n°s 2863/2002 e 04/2006 e do Parecer PGFN/CRJ n° 2139/2006 (fl.45). Determinada a citagéo, em
contestacdo a Unido Federal argliu, em preliminar, a auséncia de documentos essenciais. Sustentou, ainda, a ndo-
oposicao sobre o pedido na acdo em relacdo ao beneficiario da previdéncia privada, no periodo de 1° de janeiro de 1989
a 31 de dezembro de 1995, consoante Pareceres PGFN n° 2.863/02 e 2.139/06, bem como a aplicag8o da taxa SELIC
como substitutivo da corre¢io monetaria e dos juros moratérios. Nao houve apresentagdo de réplica. E o relatorio.
Decido. O pedido merece ser conhecido diretamente, consoante permissivo encartado no artigo 330, inciso I, do Cédigo
de Processo Civil, pois a matéria discutida é exclusivamente de direito. Auséncia dos documentos essenciais a
propositura da acdo.A preliminar de auséncia de documentacéo essencial a propositura da acéo, alegada pela ré, ndo
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merece prosperar, uma vez que 0 autor juntou aos autos o demonstrativo de pagamento, constando ainda o calculo
realizado pela empresa de fundo de aposentadoria complementar, suficientes ao embasamento do pedido. No mérito
Demanda-se a respeito da incidéncia de imposto de renda sobre beneficios previdenciarios privados por entenderem que
tais verbas ndo s&o base de célculo deste tributo.E de ser considerado que o artigo 153, inciso |11 da Constituicio
Federal confere competéncia a Unido para instituir imposto de renda e proventos de qualquer natureza. Para
atendimento do artigo 146, inciso Ill, a da Constituicdo Federal, o Codigo Tributério Nacional (que é lei
complementar), no seu artigo 43 definiu o que é renda e proventos de qualquer natureza para efeito de instituicdo do
respectivo imposto por intermédio de lei ordinaria.Conclui-se que é renda o produto do trabalho, do capital ou a
combinacdo de ambos e sdo proventos de qualquer natureza os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no conceito
de renda. Ambos 0s conceitos estdo diretamente ligados ao conceito de acréscimo patrimonial. Como nem a
Constitui¢do nem o Codigo Tributario Nacional o definem, resta a legislagdo ordinaria, diante dos contornos dados pela
Constituicdo e pela Lei Complementar, defini-lo. Diante disso, a legislagdo ordinéria pode definir como renda ou
proventos de qualquer natureza todo e qualquer acréscimo patrimonial, sem fugir da natureza desse termo. A doutrina
costuma definir acréscimo patrimonial como rendas produzidas periodicamente por uma fonte permanente e o efetivo
aumento que o patrimdnio revela em relacdo a uma situacdo anterior (Codigo Tributario Nacional Comentado - Editora
Revista dos Tribunais, pag. 130 e 131). Infere-se, assim, que renda é o acréscimo patrimonial que decorre do simples
ingresso dos elementos patrimoniais ou pelo acréscimo que remanesce ao final do periodo cuja apuracao se faz pela
comparagao da situagio patrimonial no final e no inicio de um determinado periodo. E inegavel que os valores
recebidos a titulo de beneficio da previdéncia privada tém natureza juridica de renda ou proventos de qualquer
natureza.A Lei 7.713/88, determinava que as contribui¢es mensais pagas a previdéncia complementar e descontadas do
salario sofreriam tributacéo na fonte, porque tributado o salario antes do desconto; como o salario sofria a incidéncia do
Imposto de Renda antes do desconto, quando do resgate, naturalmente, que nao era devido o imposto.A sistematica
alterou-se inteiramente com o advento da Lei 9.250/95, diploma que estabeleceu a dedu¢do na base de calculo do
Imposto de Renda o valor recolhido a previdéncia privada. Consequentemente, néo é possivel, quando da devolucéo,
deixar de incidir o imposto.Este é o entendimento jurisprudencial prevalecente no STJ: TRIBUTARIO. ART. 33, DA
LE19.250/95. INTERPRETACAO E APLICACAO. PLANO DE PREVIDENCIA PRIVADA. MEDIDA
PROVISORIA N° 1459/96.1. O art. 33, da Lei n° 9.250/95, nio pode ter aplicago retroativa. 2. N&o incide o Imposto
de Renda sobre o resgate das contribuicOes recolhidas pelo contribuinte para planos de previdéncia privada quando o
valor corresponde aos periodos anteriores a vigéncia do art. 33, da Lei 9.250/95.3. O sistema adotado pelo art. 33, em
combinacdo com o art. 4°, inc. V, e 8°, inc. Il, e, da Lei 9.250/95, deve ser preservado, por a tanto permitir o
ordenamento juridico tributario, além de constituir incentivo a previdéncia privada.4. Os dispositivos supra-indicados,
por admitirem a dedutibilidade para o efeito ou apuracdo do célculo do imposto de renda, das contribuicdes pagas pelos
contribuintes a entidades de previdéncia privada, legitimam a exigéncia do mesmo contribuinte sujeitar-se ao imposto
de renda, na fonte e na declaracéo, quando receber os beneficios ou por ocasido dos resgates das opera¢des efetuadas.5.
As regras acima, porém, so se aplicam aos recolhimentos e recebimentos operados ap6s a vigéncia da referida Lei.6. Os
recebimentos de beneficios e resgates decorrentes de recolhimentos feitos antes da Lei 9.250/95, conforme exposto, ndo
estdo sujeitos ao imposto de renda, mesmo que a operacao ocorra apos a vigéncia da lei.7. Recurso Especial da Fazenda
Nacional improvido.(REsp 226.263/Rel. Min.José Delgado)PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - IMPOSTO DE
RENDA - COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA.1. O fato gerador do Imposto de Renda é a aquisic&o
dedisponibilidade econémica ou juridica decorrente de acréscimo patrimonial (art. 43 do CTN).2. As verbas de natureza
salarial ou as recebidas a titulo de aposentadoria adequam-se ao conceito de renda previsto no CTN.3. Tratando-se de
resgate ou recebimento de beneficio da Previdéncia Privada, observa-se 0 momento em que foi recolhida a contribuicéo:
se durante a vigéncia da Lei 7.713/88, ndo incide o imposto quando do resgate ou do recebimento do beneficio (porque
ja recolhido na fonte) e, se ap6s o advento da Lei 9.250/95, € devida a exigéncia (porque ndo recolhido na fonte).4.
Recurso especial improvido.(REsp. 491.659, Rel. Min. Eliana Calmon)(...) J& se posicionou o Pretorio Excelso no
sentido de ndo estarem incluidas as entidades de previdéncia privada na imunidade conferida as entidades de assisténcia
social, o que demonstra estar cumprida a exigéncia legal do artigo 6°, alinea b, da Lei n. 7.713/88 para que seja
declarada a isen¢do do imposto para os beneficiérios da Caixa de Previdéncia Privada dos Funcionarios do Banco do
Brasil - PREVI. Os valores referentes ao imposto de renda do ano-base de 1996, entretanto, devem obedecer ao ditames
da nova disciplina legal dada pela Lei n. 9.250/95, em atendimento aos principios da legalidade e anterioridade da lei,
gue orientam o direito tributario. Precedente desta Corte. Recurso especial ndo conhecido. Decisdo por

unanimidade. (REsp 262.594, Rel. Min. Franciulli Neto) TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. PLANO DE
PREVIDENCIA PRIVADA. PRESCRICAO. AFASTAMENTO. IMPOSTO DE RENDA. LEIS N°S 7.713/1988 E
9.250/1995. ISENCAO. MEDIDA PROVISORIA N° 2.159-70/2001 (ORIGINARIA N° 1.459/1996). (...)1. O prazo
para que seja pleiteada a restituicdo de imposto de renda incidente sobre valores referentes a verbas de carater
indenizatério comeca a fluir decorridos 5 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de
mais um quingtiénio, computados desde o termo final do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a
titulo de tributo.2. O resgate das contribuicdes recolhidas sob a égide da Lei n 7.713/88 anterior a Lei n 9.250/95 ndo
constitui aquisicdo de renda, ja que ndo configura acréscimo patrimonial. Ditos valores recolhidos a titulo de
contribuicdo para entidade de previdéncia privada, antes da edicdo da Lei n 9.250/95, eram parcelas deduzidas do
salario liquido dos beneficiarios, que ja havia sofrido tributacdo de imposto de renda na fonte. Dai porque, a incidéncia
de nova tributagdo por ocasido do resgate, configuraria bitributacdo.3. A Lei n 9.250/95 s6 vale em relacdo aos valores
de poupanca resgatados concernentes ao ano de 1996, ficando livres da incidéncia do imposto de renda, os valores cujo
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0 Onus tenha sido da pessoa fisica, recebido por ocasido do seu desligamento do plano de previdéncia, correspondentes
as parcelas das contribuicGes efetuadas no periodo de 1° de janeiro de 1989 a 31 de dezembro de 1995, nos moldes do
art. 7°, da MP n° 1559-22 (hoje n° 2.159-70/01).4. Néo incide o Imposto de Renda sobre o resgate das contribuicdes
recolhidas pelo contribuinte para planos de previdéncia privada quando o valor corresponde aos periodos anteriores a
vigéncia do art. 33, da Lei n° 9.250/95, o qual ndo pode ter aplicagdo retroativa.5. O sistema adotado pelo art. 33, em
combinacdo com o art. 4°,V, e 8°, 11, e, da Lei n® 9.250/95, deve ser preservado, por a tanto permitir o ordenamento
juridico tributario, além de constituir incentivo a previdéncia privada.6. Os dispositivos supra-indicados, por admitirem
a dedutibilidade para o efeito ou apuragdo do calculo do imposto de renda, das contribui¢des pagas pelos contribuintes a
entidades de previdéncia privada, legitimam a exigéncia do mesmo contribuinte sujeitar-se ao imposto de renda, na
fonte e na declaracéo, quando receber os beneficios ou por ocasido dos resgates das operagdes efetuadas. As regras
acima, porém, sé se aplicam aos recolhimentos e recebimentos operados apés a vigéncia da referida Lei.7. Os
recebimentos de beneficios e resgates decorrentes de recolhimentos feitos antes da Lei n°® 9.250/95, conforme exposto,
ndo estdo sujeitos ao imposto de renda, mesmo que a operacdo ocorra apds a vigéncia da lei. Precedentes desta Corte
Superior.(...) - REsp. 493.793/José Delgado (REsp 479783, Rel. Min. Gomes de Barros). E de se deixar observado que:
1. ao tempo da Lei 7.713/88, as contribuicdes pagas a previdéncia complementar eram descontadas do salario, que
sofria tributacdo do Imposto de Renda antes do desconto; 2. ap0s a Lei 9.250/95, foi permitido ao contribuinte abater as
quantias pagas a titulo de contribuicéo a previdéncia complementar ndo mais do salario, e sim do Imposto de Renda; 3.
na devolugdo dessas quantias, ndo ha incidéncia do Imposto de Renda, se 0 pagamento deu-se pela sistematica da Lei
7.713/88; e; 4. 0 imposto s6 incide em relacdo as contribuicBes ocorridas a partir de janeiro de 1996.Firma-se o
entendimento que sobre tudo que foi recebido nos termos da Lei n° 7.713/88, como adiantamento de parcelas recolhidas
até dezembro/95, data em que entrou em vigor a Lei 9.250/95, ndo incide o Imposto de Renda, o qual s6 tem
pertinéncia, a partir das parcelas recolhidas de janeiro/96 em diante.O artigo 168, do Cddigo Tributario Nacional, deve
ser aplicado tanto para a restituicdo como para a compensacdo dos créditos do contribuinte, pois a compensacdo é uma
forma indireta de pagamento, portanto se sujeita ao disposto neste artigo, que prevé o prazo decadencial de cinco anos,
a contar do pagamento indevido, para o sujeito passivo pleitear a devolugdo ou a compensacéo do valor pago
indevidamente ou a maior. Ocorre que se tratando de tributos sujeitos a lancamento por homologagao, este prazo
quinglienal inicia-se ap6s o transcurso do prazo de cinco anos para a Fazenda Pablica homologar o langamento.O
fundamento da decadéncia € a seguranga juridica, para que uma obrigacdo ndo se perpetue no tempo, punindo assim o
contribuinte relapso. O mesmo prazo decadencial conferido a Fazenda Publica para constituir seu crédito, deve ser
conferido ao contribuinte para obter a repeticdo de indébito. De acordo com o art. 173 do CTN, os créditos tributarios
relativos a determinado ano tém o prazo decadencial iniciado em 1° de janeiro do ano que lhe segue. Tratando-se de
créditos sujeitos ao langcamento por homologacéo, a Fazenda Publica tem o prazo de cinco anos para homologar o
pagamento realizado pelo contribuinte e mais cinco anos para realizar o langamento de oficio nas hip6teses em que o
contribuinte deixou de recolher o tributo devido ou recolheu valor inferior ao devido. Assim, na prética, o Fisco temo
prazo de dez anos para lancar o crédito tributério sujeito ao langcamento por homologacao, pois 0s cinco primeiros anos
referem-se ao prazo para a Fazenda Publica verificar a regularidade formal do recolhimento realizado pelo contribuinte,
e somente entdo, no primeiro dia do exercicio seguinte ao decurso deste prazo, tem inicio o prazo decadencial para a
Fazenda realizar o lancamento direto no caso de inadimplemento ou recolhimento insuficiente do tributo.Da mesma
forma, o contribuinte deve ter o mesmo prazo decadencial conferido a Fazenda Publica para pleitear judicialmente a
restituicdo ou compensacdo do seu crédito, em observancia ao principio da isonomia.Contudo, a Lei Complementar
118/05 trouxe a interpretacdo de que o termo inicial para a contagem do prazo decadencial para o contribuinte pleitear a
restituicdo do tributo sujeito ao langamento por homologacdo tem inicio com o pagamento indevido, reduzindo o prazo
para a repeticdo e compensacdo dos indébitos tributarios. Em que pese o entendimento em contrério, a inovacéo
legislativa ndo pode retroagir para alcancar fatos geradores anteriores a sua vigéncia. Logo, quanto aos recolhimentos
realizados antes da vigéncia da LC 118/05 submetem-se ao prazo de dez anos e 0s posteriores ao novo prazo de cinco
anos. Ainda que conste no texto da lei tratar-se de norma interpretativa, houve inovagdo na ordem juridica, uma vez que
0 artigo 168, 1, do CTN dispde que o prazo para repeticdo de indebito teminicio com a extingéo do crédito tributario, e
0 artigo 156, VII determina que a extingdo do credito se da com o pagamento antecipado e a homologagéao do
langamento. Em raz&o dos textos legais citados, parte relevante da jurisprudéncia firmou entendimento no sentido de
gue o prazo de cinco anos para a repeticdo do indébito teria inicio ap6s cinco anos para a homologagédo do
pagamento.Assim, a LC 118 estabeleceu novo termo inicial para a contagem do prazo de cinco anos, determinando que
seja a partir do pagamento antecipado realizado pelo contribuinte, independentemente da homologacdo do pagamento
pelo fisco. Embora néo tenha alterado a redacao dos artigos 168, | e 156, VII, alterou a norma juridica aplicavel. Por
isso, quanto aos créditos recolhidos indevidamente apds 09/06/2005 aplica-se o prazo de cinco anos contados da data do
pagamento indevido. Contudo, quanto aos créditos recolhidos indevidamente antes da LC 118/05, aplica-se a tese dos
5+5.A corre¢do monetaria segundo reiterado entendimento do STJ, deve ser calculada tendo como indexador o IPC,
para o periodo de marco/90 a janeiro/91; o INPC, relativamente ao de fevereiro/91 a dezembro/91; e com base na UFIR,
a partir de janeiro de 1992. O indice de janeiro de 1989 é de 42,72%. (RESP 43.055-0-SP).Ha de aplicar ao caso o art.
167, paragrafo Unico, do CTN, uma vez que a contagem de juros moratorios na repeticdo de indébito encontra razdo
juridica na demora do Poder Publico em restituir o valor indevidamente recolhido ao Erario. Dai porque a fluéncia da
contagem se inicia a partir da constituicdo definitiva da obrigacdo, com o transito em julgado da sentenca
condenatdria.Assim, pode-se dizer que a partir da sentenca transitada em julgado o Estado estard em mora, autorizando
a contagem de juros em favor do contribuinte.A partir de janeiro de 1996 a atualizacdo monetaria e a incidéncia de juros
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passam a ter outra disciplina juridica. A lei n 9.250, de 26 de dezembro de 1995 instituiu a denominada taxa referencial
do Sistema Especial de Liquidagdo e Custddia - SELIC, que embute juros e também atualizacdo monetaria. Desse
modo, a partir de sua incidéncia, passa a mencionada taxa a servir de indexador tanto monetéario quanto de juros de
mora.Dessa forma, a taxa SELIC aplica-se de 1 de janeiro de 1996 até a efetiva restituicdo, nos termos do art. 39, 4° da
Lei n 9.250/95, ficando excluidos por forca da presente deciséo, juros moratdrios e compensatorios, estes entendidos
nos conceitos classicos firmados antes da Lei n 9.250/95. DISPOSITIVO Ante o exposto e pelo mais que dos autos
consta, nos termos do artigo 269, |, do CPC, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para:a) condenar a
ré a restituir o imposto de renda indevidamente recolhido sobre as contribuicdes efetuadas pelo autor, tratando-se de
operacdo que se efetivou na vigéncia da Lei n 7713/88, ou seja, no periodo de 01/01/1989 a 31/12/1995, respeitando-se
a prescrigdo na forma acima exposta;b) determinar a correcdo monetaria das parcelas segundo reiterado entendimento
do STJ, devendo ser calculada tendo como indexador o IPC, para o periodo de mar¢o/90 a janeiro/91; o INPC,
relativamente ao de fevereiro/91 a dezembro/91; e com base na UFIR, a partir de janeiro de 1992. O indice de janeiro de
1989 é de 42,72%. (RESP 43.055-0-SP). A partir de 01 de janeiro de 1996, aplica-se a taxa SELIC, nos termos do 4° do
art. 39 da Lei 9.250/95. Condeno a Unido Federal no reembolso das custas processuais e nos honorarios advocaticios
fixados em 5% (cinco por cento) do valor da condenacéo. Aguarde-se o transito em julgado para levantamento do valor
que tenha sido depositado judicialmente. Sentenca sujeita ao reexame necessario. P.R.1.C.

0006900-77.2009.403.6106 (2009.61.06.006900-8) - MARIA TEIXEIRA DE SOUZA MARQUES(SP053231 -
FRANCISCO ANDRE E SP168504E - TAINA FRANCISCA SINHORINI) X SERASA - CENTRALIZACAO DE
SERVICOS DOS BANCOS(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP245396 - GABRIELA RODRIGUES
ALONSO GUILHERME) X ASSOCIACAO COML/ DE SAO PAULO - SCPC(SP128998 - LUIZ GUSTAVO DE
OLIVEIRA RAMOS E SP154384 - JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES) X BANCO CENTRAL
DO BRASIL(Proc. 841 - LUIZ AFONSO COELHO BRINCO)

Vistos. Trata-se de a¢éo de rito ordinario, originariamente distribuida em S&o José do Rio Preto, requerida por MARIA
TEIXEIRA DE SOUZA MARQUES contra SERASA - CENTRALIZACAO DE SERVICOS DOS BANCOS,
ASSOCIACAO COMERCIAL DE SAO PAULO - SCPC e BANCO CENTRAL DO BRASIL, visando & condenagio
das rés ao pagamento de danos morais no valor de 300 salarios minimos regionais, bem como a exclusao de seu nome
nos Orgaos restritivos ao crédito.Aduz que teve seu nome inscrito nos 6rgdos de protecdo ao credito, com informacées
fornecidas pelo BACEN, sem a observancia do disposto no 2°, do artigo 43 da Lei 8.078/90.Determinada a emenda a
inicial (fls.23), a autora apresentou peticao as fls. 24/26.Despacho de fls. 27 deferindo a emenda a inicial e postergando
a anélise do pedido de tutela antecipada para apds a resposta dos réus.Citada, a ASSOCIACAO COMERCIAL DE SAO
PAULO - SCPC apresentou contestacdo, as fls. 37/130, alegando, em preliminares, a litigncia de ma-fé e a
ilegitimidade passiva. No mérito, sustentou que ndo tem responsabilidade sobre as informagdes recebidas de seus
associados, bem como que néo possui atribuices quanto aos titulos protestados, vez que privativos dos Cartérios de
Protestos, comprovando que enviou correspondéncia aos endere¢os fornecidos. Alega, ainda, que o montante pretendido
por danos morais configura enriquecimento indevido.Réplica as fls. 144/149.Traslado de decisdo de exce¢do de
incompeténcia juntada as 151/151v e 283/287.Recebidos 0s autos, a tutela antecipada foi indeferida, com a devolugao
de prazo para a SERASA apresentar sua defesa e decurso de prazo para 0 BACEN (fls.156/157).Embargos de
declaracdo do BACEN alegando omissao e requerendo a devolugéo de seu prazo juntado as fls. 162/168. AS fls.
169/175, contestagdo do BACEN arguindo em preliminar a ilegitimidade passiva e a falta de interesse processual. No
mérito, sustenta a impossibilidade de aplicacdo do Codigo de Defesa do Consumidor e a falta de juridicidade da
pretensdo. O SERASA S/A apresentou sua defesa as fls.177/264, argumentando que efetuou as comunicacfes previstas
no art. 43, 2° do Cédigo de Defesa do Consumidor quanto aos pedidos de seus associados, mas no que tange as
anotacdes referentes aos cheques sem fundo, a responsabilidade é do banco sacado.Embargos de declaracdo do BACEN
acolhidos as fls.265/265v.0 SERASA e o BACEN ndo requereram a producéo de provas (fls. 271/273), quedando-se
inertes a autora e ASSOCIACAO COMERCIAL DE SAO PAULO - SCPC (fls. 288).Deciso de Impugnag&o ao Valor
da Causa trasladada as fls. 275/281.E o relatério. Decido.Defiro os beneficios de Justica Gratuita pleiteados.A
preliminar de ilegitimidade passiva argiiida pelo Banco Central do Brasil merece acolhida.E pacifico o entendimento de
gue os 6rgdos mantenedores de cadastros restritivos possuem legitimidade passiva para as a¢des indenizatérias por
danos materiais e morais decorrentes de inscricdo desabonadora, quando ausente a prévia comunicagéo do devedor.Esse
entendimento gerou a Simula n.° 359/STJ, verbis:Simula 359/STJ: Cabe ao 6rgdo mantenedor do Cadastro de Protecdo
ao Crédito a notificacdo do devedor antes de proceder & inscri¢do.Ostenta também legitimidade passiva para a agéo
indenizatoria a entidade que reproduz ou mantém o cadastro, com permuta de informagdes constantes de outros bancos
de dados. Nesses casos, 0 0rgdo que efetuou o registro viabiliza o fornecimento, a consulta e a divulgacéo de
apontamentos existentes em cadastros administrados por instituicfes diversas com as quais possui convénio, como
ocorre com as Camaras de Dirigentes Lojistas dos diversos Estados da Federacao entre si.Assim, 0 Banco Central ndo é
parte legitima para responder por agdes de indenizagdo por danos morais e materiais pelo fato de manter o Cadastro de
Emitentes de Cheques sem Fundo (CCF). Isto porque referido cadastro é de consulta restrita, cujos dados sdo
reproduzidos por varias mantenedoras de cadastros restritivos de crédito.Neste sentido julgados do Superior Tribunal de
Justica que afirmam a legitimidade Passiva do Orgdo Mantenedor do Cadastro e ndo do Banco Central:Ministro Relator
Julgado OrgoAldir Passarinho Resp 999.729/RS - DJe de 04.08.08 42 TurmaNancy Andrighi Resp 471.091/RJ - DJ de
26.06.03 32 TurmaMassami Uyeda Resp 1.059.000/RS - DJ de 04.09.08 UnipessoalSidnei Beneti Resp 1.048.195/RS -
DJ de 09.10.08 UnipessoalCarlos Mathias Resp 1.014.166/RO - DJ de 08.10.08 UnipessoalHumberto Gomes de Barros
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REsp 974.212/RS - DJ de 25.02.08 32 TurmaDISPOSITIVODiante do acima exposto, excluo da relacéo processual o
Banco Central do Brasil, nos termos do art. 267, VI do Cédigo de Processo Civil. Condeno a parte autora no pagamento
de honorérios advocaticios que ficam suspensos por forca do disposto no art. 12, parte final da Lei 1060/50.Determino a
remessa dos autos a uma das Varas da Justica Estadual para a regular tramitacdo, com as nossas melhores
homenagens.Facam-se as devidas anota¢Oes, dando-se as competentes baixas. Apds, remetam-se 0s autos, com as
cautelas de praxe.P.R.I.C.

0000117-53.2010.403.6100 (2010.61.00.000117-5) - FERNANDO JESUS DOS SANTOS(SP192302 - RENATO
APARECIDO GOMES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA)

Vistos. Trata-se de embargos de declaracio opostos pela UNIAO FEDERAL, alegando haver contradicdo na sentenca
ao afastar a hip6tese de prescrigcdo com base em data de ajuizamento da acéo diversa. Inicialmente, reconhego o erro
material quanto a indicacéo da data de propositura da demanda, na medida em que a data correta é 07/01/2010 (fl. 2) e
ndo 31/12/2009 como constou a fl. 93-verso. Assim, retifico o terceiro paragrafo de fl. 93-verso, que passa a constar
como segue: Inicialmente afasto eventual alegagdo de decadéncia/prescricao, uma vez que o recolhimento impugnado
deu-se em 04/10/2004, e a presente acao foi proposta em 07/01/2010. A correcgdo da data de protocolo da a¢do nao
altera, contudo, o desfecho da lide conforme exposto na sentenca prolatada, na medida em que este Juizo acolheu o
lapso decenal para prescri¢do da ac8o, e ndo o quinquenal pretendido pela embargante. Assim, ndo reconhego a
existéncia da alegada contradicdo. Para o fim acima exposto, nos termos do artigo 463, |1, do CPC, os embargos de
declaracdo ficam PARCIALMENTE ACOLHIDOS para correcdo do erro material. Retifique-se o registro da sentenca,
anotando-se. P.R.I.C.

0009955-83.2011.403.6100 - RENATO PAGNI CORREA(SP306548 - THAIS QUEIROZ DE BARROS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos. Homologo, por sentenca, a desisténcia manifestada pelo Autor as fls. 25. Julgo, pois, extinto o processo sem
julgamento do mérito nos termos do artigo 267, VIII do Cédigo de Processo Civil. Sem honorérios, ante a inexisténcia
de formagéo regular da lide. Custas na forma da lei, ficando as mesmas suspensas por for¢a do disposto no art. 12 da
Lei 1.060/50. P.R.I.C.

EMBARGOS A EXECUCAO

0003618-20.2007.403.6100 (2007.61.00.003618-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0018236-04.2006.403.6100 (2006.61.00.018236-1)) PAULISTA PRESENTES DE LINS LTDA X IZABEL CHINALI
KOMESU X HELENILZA CHINALI KOMESU X MARILENA CHINALI KOMESU(SP055388 - PAULO
ROBERTO RODRIGUES PINTO E SP239416 - BARBARA MARIA DE MATOS RODRIGUES PINTO) X BANCO
NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP160544 - LUCIANA VILELA
GONCALVES E SP191390A - ADRIANA DINIZ DE VASCONCELLOS GUERRA)

Vistos. Trata-se de embargos opostos a execucdo n 2006.61.00.018236-1 em apenso, decorrente de contrato de
empréstimo bancéario, em que os embargantes requerem a declaracdo de nulidade da execucéo, tendo em vista a
auséncia de demonstrativo de débito, o reconhecimento da ilegitimidade de parte das executadas Marilena e Helenilza
Chinali Komesu, o reconhecimento da impenhorabilidade do bem de familia hipotecado, o afastamento de juros
capitalizados, da comissdo de permanéncia, e a aplicacdo do CDC. O BNDES apresentou impugnacéo de fls. 111/139,
argumentando a legalidade das clausulas contratuais e a regularidade do demonstrativo de débito apresentado e de todo
procedimento executdrio.Os embargantes foram intimados para apresentacao de memdria de calculo discriminada com
o valor que entendem devido (fls. 140), o que foi cumprido as fls. 141/143.0 BNDES manifestou-se as fls. 146/151,
requerendo o prosseguimento da execucdo em relacdo ao valor incontroverso apresentado pelos embargantes.Foi
deferida a producéo de prova pericial (fls. 144). O BNDES nomeou assistente técnico e apresentou quesitos de fls.
153/154. Os embargantes apresentaram quesitos de fls. 158/159. Laudo juntado as fls. 171/187. Manifestacéo dos
embargantes as fls. 193/194, e do embargado as fls. 204/207.Foi proposta acdo cautelar incidental aos presentes
embargos visando a retirada dos nomes dos embargantes dos cadastros de inadimplentes, tendo sido concedida liminar
(fls. 189/190), sobrevindo sentenca de extingo (fls. 199/202). E o relatério. Decido.Afasto a preliminar de
ilegitimidade das executadas Marilena e Helenilza, uma vez que o contrato em anélise foi aditado justamente para sua
inclusdo como devedoras solidarias em substituicdo ao devedor originario Seigui Komesu, conforme demonstra o
documento de fls. 18 dos autos da execugdo.Afasto ainda a alegacéo de nulidade da execugdo por auséncia de
demonstrativo de débito, uma vez que tal documento foi regularmente juntado as fls. 49/52 dos autos da execugdo, ndo
se verificando nenhuma férmula aritmética de dificil compreensdo, além do que os prdprios embargantes apresentaram
seus calculos em planilha com caracteristicas semelhantes. No mérito o pedido é improcedente.Os embargantes
argumentam que a execucdo fundada no contrato de empréstimo firmado com o Baco Royal de Investimentos S/A,
sucedida pelo BNDES, apresenta diversos vicios, como juros abusivos e capitalizados, a imposicdo cumulativa da
comissdo de permanéncia com multa, a impenhorabilidade do imével hipotecado, e a inobservancia das disposicdes
protetivas do CDC.Contudo, as alegacGes dos embargantes ndo podem ser acolhidas por absoluta auséncia de
fundamento legal e contratual. Apresenta-se no presente caso a chamada perfeicdo contratual, uma vez que o contrato
foi firmado entre as partes sem qualquer vicio na sua formagéo, nao se mostrando razoavel e nem juridico, que apds a
obtenc¢do do empréstimo, os embargantes questionem o que livremente foi aceito, até porque, tinham liberdade para
fechar ou ndo o negocio.O contrato foi realizado sem qualquer vicio de consentimento, ndo cabendo ao judiciario
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substituir a vontade de um dos contratantes, pois o contrato exerce for¢a vinculante entre eles, salvo no caso de
ilegalidade.N&o foi demonstrada pelos embargantes qualquer causa que justifique a alegacdo de nulidade. Na
elaboracdo do contrato foram observados todos os pressupostos de validade: partes capazes, objeto licito, possivel e
determinado, e foi observada a forma prescrita em lei, com a expressa convergéncia de vontades dos

contratantes. Também ndo foi demonstrado qualquer vicio no curso do contrato que possa invalidar o negécio pactuado.
Logo, ndo ha qualquer fundamento que justifique a pretensao de anular unilateralmente qualquer das clausulas
contratuais.A alegacgdo de que o imével hipotecado é impenhoravel por ser bem de familia ndo pode ser acolhida no
caso concreto, pois 0s préprios embargantes ofereceram o bem como garantia real no contrato executado, incidindo a
excecao legal & impenhorabilidade prevista no artigo 3°, inciso V, da Lei 8009/90. Por isso, ainda que se reconhega que,
em tese, 0 imovel constitui bem de familia segundo as disposic¢6es da Lei 8009/90, ao ser oferecido pela prépria
entidade familiar como garantia de divida, a prote¢do conferida pela lei deixa de ser aplicada, em razéo da inequivoca
manifestacdo de vontade dos interessados, pois no regime instituido pela Lei 8009/90, a familia mantém a
disponibilidade sobre o proprio bem, ao contrario do instituto do bem de familia previsto no Codigo Civil, que depende
de registro publico para sua constituicao e que, por tal motivo, impediria, por si s6, seu oferecimento como garantia de
divida. Assim, caracterizada uma das hipoteses de exce¢do da impenhorabilidade do bem de familia da Lei 8009/90,
mostra-se vélida e eficaz a hipoteca incidente sobre o imdvel. O contrato perfeito vincula os contratantes, gerando
obrigagdes entre si. O principio da forga obrigatoria dos contratos tem como fundamento a seguranca juridica. Por isso,
apés a obtengdo do empréstimo que pretendiam, ndo podem os mutuérios pretender alterar o que foi expressamente
aceito, mantendo apenas as clausulas contratuais mais benéficas.Somente no caso de ilegalidade ou de superveniéncia
de fato imprevisivel que venha a impactar o equilibrio econdmico inicial, gerando excessiva vantagem para uma das
partes e excessivo prejuizo para a outra, é cabivel a alteracdo judicial das clausulas contratuais, 0 que néo € o caso em
analise.Por outro lado, a pericia contabil realizada nos autos constatou que o contrato foi cumprido nos termos
estipulados no seu instrumento, de forma que afasto tambem as alegacOes de cobranga excessiva decorrente de vicios
nos calculos elaborados pelo exequente. A pretensdo de limitar a taxa de juros ndo encontra respaldo sequer nos
argumentos lancados na inicial. Os embargantes alegam a cobranga de juros abusivos, mas a pericia contabil apurou a
aplicacéo dos juros de 5% a.a contratados, ndo havendo qualquer erro nos céalculos desenvolvidos pelo exequente.
Quanto a capitalizagdo de juros, ndo vislumbro qualquer ilegalidade, uma vez que € consequéncia Idgica do sistema
contratado. A pretensdo de ter excluida tal sisteméatica ndo tem fundamento econémico, pois em qualquer aplicacao
financeira h4 a incidéncia de corre¢do monetéria e juros sobre o capital, més a més. Os consumidores exigem juros
capitalizados nas suas aplicacOes financeiras, mas questionam a mesma pratica quando assumem a posi¢do de mutudrios
nos contratos de empréstimo bancério. Além disso, por forca da MP 1963-17/2000 e reedi¢des, hé autorizagdo expressa
para a capitalizagdo mensal nos contratos de matuo bancério celebrados a partir de 31 de marco de 2000, desde que
contratados, evidentemente. A pericia apurou ainda que a comisséo de permanéncia ndo foi cobrada neste contrato,
embora tenha sido expressamente prevista no contrato (clausula 25). Assim, resta prejudicada a discussdo quanto a sua
ilegalidade. O principio da forca obrigatéria dos contratos deve ser aplicado para afastar a pretenséo dos embargantes de
alterar as disposic6es convencionadas no caso de inadimplemento. Tendo sido convencionada a cobranga de juros
remuneratorios e a TILP, é essa convencao que regulara a matéria, independentemente do ajuizamento da ac&0.E
evidente a legalidade da aplicacdo de juros remuneratérios no periodo de inadimpléncia, ou seja, apds o encerramento
do contrato de mdtuo, pois ha um valor emprestado e ndo devolvido ao credor, que deve ser compensado disso pela
incidéncia de juros remuneratérios. Contudo, ndo se admite sua cumulacdo com a comissao de permanéncia, pois ambos
os institutos tém a mesma finalidade. Considerando que néo foi aplicada comissdo de permanéncia no contrato em
andlise, ndo ha qualquer ilegalidade a ser sanada judicialmente. Assim, a instituicdo financeira devera optar entre a
cobranca de juros remuneratérios e a comissao de permanéncia, mas ndo ha qualquer impedimento para a cobranca
cumulada de juros moratoérios. A Resolucao n° 1.129/86 do Banco Central faculta aos bancos cobrar comissao de
permanéncia, além de juros de mora, por dia de atraso no pagamento ou na liquidacao de seus débitos.O contrato
perfeito vincula os contratantes, gerando obrigaces entre si. O principio da forca obrigatéria dos contratos tem como
fundamento a seguranca juridica. Por isso, apds a obtencdo do empréstimo que pretendia, ndo pode o mutuario
pretender alterar o que foi expressamente aceito, mantendo apenas as clausulas contratuais mais benéficas. O
acolhimento dessa pretensdo geraria inseguranca juridica, e a consequente instabilidade no mercado financeiro e na
economia, o que prejudicaria toda sociedade.No contrato em exame ndo se aplica 0 Cadigo de Defesa do Consumidor,
uma vez que a empresa embargante ndo figurou como destinatéaria final do bem ou do servico prestado. Contudo, ainda
gue se aplicasse a legislacdo consumerista, ndo ha no presente caso qualquer justificativa para a alteracéo judicial dos
termos do contrato em analise. Em todo contrato, até mesmo de consumo, ha vantagens e desvantagens para ambas as
partes. A legislagdo protetiva do consumidor s6 permite a alterag&o judicial das clausulas contratuais que causem
excessiva desvantagem aos consumidores, 0 que ndo seria 0 caso, ainda que se aplicasse 0 CDC. Assim, ndo verifico
qualquer fundamento para o acolhimento dos presentes embargos. DISPOSITIVODiante de todo o exposto, extingo o
processo com resolucdo do mérito, na forma do art. 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, julgando
IMPROCEDENTE o pedido, para determinar o prosseguimento regular da execucéo n 2006.61.00.018236-1, conforme
os calculos elaborados pela embargada e confirmados pela pericia, no valor de R$ 509.747,28, em agosto de
2006.Condeno os embargantes ao pagamento de honorarios, que fixo em 10% do valor da condenacéo.Custas na forma
da lei.Traslade-se cOpia desta sentenca para os autos principais.Oportunamente, desapensem-se e arquivem-se estes
autos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0020800-14.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0033806-93.2007.403.6100
(2007.61.00.033806-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1322 - GABRIELA ARNAULD SANTIAGO) X JOAO LUIZ
GATTI(SP168317 - SAMANTA DE OLIVEIRA E SP168318 - SAMANTHA REBELO DERONCI)

Vistos.A UNIAO FEDERAL opds embargos a execugao requerida nos autos da acéo ordinaria n. 0033806-
93.2007.403.6100, aduzindo excesso de execucdo.As fls. 19/29, consta manifestacio da Divisdo de Orientac&o
Tributaria da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria, apurando o montante em valor
original a ser restituido.A Contadoria Judicial elaborou seus calculos, as fls. 31/34.Intimado a se manifestar sobre os
embargos (fls. 18 e 36), 0 embargado apresentou sua impugnacdo as fls. 38/39.Instada a demonstrar o valor que entende
devido em conformidade com o relatério da DIORT (fls. 40 e 41), a embargante juntou seus calculos de liquidagdo as
fls. 42/46, com os quais 0 embargado concordou (fl. 49).E o relat6rio. Decido.Verifico que a parte embargada-
exequente concordou expressamente com os célculos da embargante, portanto, reconhe¢o sua confissdo, que nada mais
é do que o ato pelo qual a parte admite a verdade de um fato contrario ao seu interesse e que seja favoravel a parte
adversa (artigo 348 do Codigo de Processo Civil).Ante a concordancia, acolho a conta da embargante de fls. 43/46, no
total de R$ 21.666,36, atualizado até julho de 2010. Anoto que 0 montante serd devidamente corrigido no momento do
pagamento da requisicao a ser expedida oportunamente (artigo 6 da Resolucdo CJF n. 122/2010).DISPOSITIVOAnNte o
exposto, nos termos do artigo 269, inciso Il do Codigo de Processo Civil, acolho os embargos, julgando-os procedentes,
a fim de declarar liquido para a execugdo o valor de R$ 21.666,36 (vinte e um mil, seiscentos e sessenta e seis reais e
trinta e seis centavos), atualizado até julho de 2010, apresentado pela parte embargante, as fls. 43/46 destes autos.Custas
ex lege.Condeno o embargado no pagamento de honorarios advocaticios que arbitro, moderadamente, em R$ 100,00
(cem reais), nos termos do artigo 20, 4, do CPC.Sem reexame necessario.P.R.1.C.

MANDADO DE SEGURANCA

0007389-64.2011.403.6100 - SAO PAULO TRANSPORTE S/A(SP180579 - IVY ANTUNES SIQUEIRA) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, visando a obtencédo de certidao positiva com efeitos
de negativa de débitos de natureza previdenciaria, que Ihe estaria sendo negada pela autoridade coatora bem como a
retificacdo dos dados constantes do parcelamento que firmou, nos termos da Lei n® 11.941/09, retirando anotacdes, que
entende indevidas, sobre a existéncia de prestacdes de debitos previdenciérios inadimplidas. Sustenta que as exagdes
que ora lhe sdo exigidas sequer teriam sido inclusas nas modalidades de parcelamento previstas na Lei n® 11.941/09.
Foram juntados documentos.Determinada a regularizagdo da inicial as fls. 61 e 65, a impetrante apresentou as
necessarias emendas as fls. 62/64 e 66/80.Indeferido o pedido de liminar (fls. 85/86), houve interposi¢do de embargos
de declaracgdo (fls. 93/94), que restaram rejeitados, com a r. deciséo sido mantida (fls. 95). Apresentadas as informacdes
as fls. 98/103, foi aberta vista ao Ministério Publico Federal que, por sua vez, apenas manifestou-se pelo
prosseguimento do feito (fls. 105/106).Por fim, as fls. 107 a impetrante requereu a desisténcia da acio.E o
relatorio.Tendo em vista a peticdo da impetrante juntada as fls. 107, na qual requer a desisténcia da acéo, descabido o
prosseguimento do feito.Destarte, sendo desnecessaria a manifestacdo da parte adversa, eis que se trata de mandado de
seguranca, homologo a desisténcia, manifestada pela impetrante as fls. 107, e julgo extinto o processo sem julgamento
do mérito nos termos do artigo 267, V111, do Cédigo de Processo Civil.Sem honorarios, consoante o disposto no artigo
25 da Lei n° 12.016/09. Custas pela impetrante. Ap6s o decurso do prazo legal, arquivem-se.P.R.I.C.

0007903-17.2011.403.6100 - EDUARDO CAMPOZANA GOUVEIA(SP106769 - PEDRO GUILHERME ACCORSI
LUNARDELLI E SP106767 - MARIA RITA GRADILONE SAMPAIO LUNARDELLI) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Vistos. Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por EDUARDO CAMPOZANA GOUVEIA contra ato do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT EM SAO
PAULO, visando a declaracéo de inexisténcia de relacéo juridico-tributaria que o obrigue ao recolhimento de Imposto
de Renda da Pessoa Fisica - IRPF sobre o valor da verba fixada em clausula contratual de ndo-concorréncia com a ex-
empregadora Cielo S/A.Sustenta a nfo incidéncia da tributagio por tratar-se de verba indenizatoria.As fls. 86/87, consta
decisdo indeferindo a liminar, mas autorizando o depdsito integral do montante controverso. A fl. 101, foram rejeitados
o0s embargos de declaragdo opostos pela impetrante (fls. 93/100).Notificada (fl. 103), a autoridade impetrada prestou
informag@es, as fls. 107/117, aduzindo a legitimidade da exacao.As fls. 120/158, a ex-empregadora COmprovou o
depdsito judicial.O Ministério Publico Federal, ndo vislumbrando a existéncia de interesse publico, manifestou-se pelo
regular prosseguimento do feito (fl. 163).E o relat6rio.Decido.Presentes os pressupostos processuais e condicdes da
acdo e ndo suscitadas preliminares, passo a analise de mérito.Valho-me da fundamentacéo da decisao de fls. 86/87, que
ora reproduzo e ratifico:Insurge-se o impetrante contra a incidéncia de imposto de renda sobre verba que considera
indenizatdria paga em rescisao de contrato de trabalho, por acordo de ndo-concorréncia e sigilo profissional.Deve
incidir imposto de renda somente sobre renda e proventos.O artigo 153, inciso 111 da Constituicdo Federal confere
competéncia a Unido para instituir imposto de renda e proventos de qualquer natureza. Para atendimento do artigo 146,
inciso 11, a da Constituicdo Federal, o Codigo Tributario Nacional (que é lei complementar), no seu artigo 43 definiu o
gue é renda e proventos de qualquer natureza para efeito de instituicdo do respectivo imposto por intermédio de lei
ordinaria.Assim, é renda o produto do trabalho, do capital ou a combinag&do de ambos e sdo proventos de qualquer
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natureza 0s acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no conceito de renda.O conceito de ambos esta diretamente
ligado ao conceito de acréscimo patrimonial. Como nem a Constituicdo e nem o Codigo Tributario Nacional o definem,
resta & legislacdo ordinéaria, diante dos contornos dados pela Constituicdo e pela Lei Complementar, defini-lo. Diante
disso, a legislacao ordinaria pode definir como renda ou proventos de qualquer natureza todo e qualquer acréscimo
patrimonial, sem fugir da natureza desse termo. A doutrina costuma definir acréscimo patrimonial como rendas
produzidas periodicamente por uma fonte permanente e o efetivo aumento que o patriménio revela em relagdo a uma
situacdo anterior. (Cddigo Tributario Nacional Comentado - Editora Revista dos Tribunais, pag.130 e 131). Infere-se,
assim, que renda é o acréscimo patrimonial decorrente do simples ingresso dos elementos patrimoniais ou pelo
acréscimo que remanesce ao final do periodo cuja apuragdo se faz pela comparacédo da situagéo patrimonial no final e
no inicio de um determinado periodo. O Cddigo Tributario Nacional assevera, ainda, que a hipotese de incidéncia do
imposto em causa é a AQUISICAO DA DISPONIBILIDADE ECONOMICA OU JURIDICA de renda ou proventos.
Para que haja disponibilidade econdmica € necessaria a existéncia efetiva de acréscimo patrimonial, portanto, que o
patriménio resulte acrescido por um direito ou por um elemento material com natureza de renda ou de proventos.
Irrelevante o fato do direito ainda ndo ser exigivel ou de dificil e duvidosa liquidagao, pois basta que possa ser
economicamente avalidvel e acresca o patrimonio.Considerando os fundamentos acima, ao se analisar as informagdes
constantes da petigdo inicial, se infere que a promessa de sigilo e ndo-concorréncia sao atos voluntérios do impetrante,
consistente na sua rentincia ao direito disponivel de ndo praticar os atos objeto da gratificacdo em face de sua ex-
empregadora, em troca do respectivo ganho financeiro. Vale salientar que em nenhum momento restou comprovado que
o impetrante foi coagido a firmar tal compromisso, quando de sua rescisdo trabalhista.Desta forma, de acordo com a
narrativa inicial tendo ocorrido verdadeiro contrato, sem mencdo a vicios de consentimento, aparentemente afigura-se
descabido o pleito de ndo incidéncia de IR, vez que a verba paga nao se adequa ao termo indenizagdo, erigindo-se em
renda nos termos do artigo 43 do Cédigo Tributario Nacional, devendo ocorrer a incidéncia do Imposto sobre a Renda.
Descaracteriza-se, assim, a perda de direito em decorréncia de rescisdo de contrato de trabalho, posto que diante do
contexto apresentado, referido ganho ndo consubstancia qualquer indenizacdo correspondente & legitima expectativa,
seguranca, estabilidade financeira e prestigio, de que o trabalhador se v&, subitamente despojado, por acéo do
empregador.DISPOSITIVOAnNte 0 exposto, nos termos do artigo 269, I, do Cédigo de Processo Civil, julgo
improcedente o pedido e denego a seguranca.Custas na forma da lei. Sem condenagéo em verba honoréria, nos termos
do artigo 25 da Lei n. 12.016/09.0portunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.1.O.

0008229-74.2011.403.6100 - VINOS Y VINOS COMERCIO E IMPORTACAO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA(SP249272 - BIANCA PADOVANI PEREIRA DALL AVERDE E SP199880B - ITAY GUARA NAIFF
GUIMARAES E PR037158 - CRISTIANY ROCHA DE FREITAS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
FISCALIZACAO DE SAO PAULO - DEFIC-SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. Trata-se de mandado de seguranga, com aditamento as fls. 153/158 e 171/172, impetrado por VINOS Y VINOS
COMERCIO E IMPORTAGAO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA. contra ato do DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO - DEFIS EM SAO PAULO,
visando a obtencdo de regime especial provisério, nas importacdes de bebidas alcodlicas, nos termos das Instrugdes
Normativas da Receita Federal de n°s 504/05 e 1.026/10 (com as alteracBes da IN 1.065/10).Sustenta que a autoridade
teria indevidamente negado seu pedido de inclusdo (processo administrativo n. 19515.002992/2010-18), uma vez que
estariam comprovados todos 0s requisitos necessérios para a frui¢do do regime.As fls. 159/160, consta decisdo
indeferindo a liminar, contra a qual a impetrante op6s embargos de declaracdo (fls. 165/170), rejeitados a fl. 204, e
interp6s agravo de instrumento n. 0014424-42.2011.403.0000 (fls. 176/201)Notificada (fl. 173), a autoridade impetrada
prestou informagdes, as fls. 218/222, aduzindo sua ilegitimidade passiva, tendo em vista a interposic¢do de recurso no
PA. A impetrante pugnou pela manutencdo da autoridade indicada a inicial (fls. 225/228).0 Ministério Publico Federal,
ndo vislumbrando a existéncia de interesse publico, manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (fl. 230).A
impetrante, a fl. 231, comunica que desistiu do recurso e do processo administrativo n 19515.002992/2010-18 e requer a
extingdo do feito por perda de objeto.E o relatorio. Decido. As condigBes da agdo devem existir quando da sua
propositura e perdurar no momento da sentenca.A sentenca deve. . . refletir o estado de fato da lide no momento da
deciséo, devendo o juiz levar em consideracédo, de conformidade com os artigos 303-1 e 462 do CPC, direito
superveniente ou fato constitutivo, modificativo ou extintivo, pois aquele nada mais é do que o resultado da incidéncia
deste. (RT. 527/107). Como é cedico, o0 interesse processual pode ser desdobrado em trés elementos: necessidade,
utilidade e adequacdo. Todos estes desdobramentos devem estar concomitantemente presentes para configurar o
interesse de agir, uma das condi¢des da agdo. Conforme ensinamentos de Vicente Greco Filho, o interesse de agir surge
da necessidade de obter do processo a protecdo do interesse substancial (direito material); pressupGe, pois, a lesdo desse
interesse e a idoneidade do provimento pleiteado para protegé-lo e satisfazé-lo. (in Direito Processual Civil Brasileiro,
Ed. Saraiva, 1° vol., 122 edicdo, pagina 81). Ou seja, para concretizar o preenchimento da condicdo interesse de agir, é
preciso comprovar a necessidade/ utilidade/ adequacéo, vale dizer, a necessidade da tutela jurisdicional, a utilidade do
provimento pretendido para solucdo da lide e a adequagdo da via eleita para sua satisfacdo. Ajuizada a agdo quando o
periculum in mora fazia-se sobranceiro, quedaram-se as condi¢des faticas que sustentavam a pretensdo para inclusdo no
regime especial provisorio do IPI, nada mais havendo a ser decidido. Os 6rgéos judicantes ndo se voltam sendo para a
aplicacdo das normas juridicas a casos concretos. (ver André Franco Montoro, Introducdo a Ciéncia do Direito, 20
edicdo, RT, S&o Paulo, 1989, p. 471). DISPOSITIVOAnte o exposto, declaro EXTINTO O PROCESSO SEM
RESOLUCAO DE MERITO, com supedaneo no artigo. 267, VI, c/c artigo 462 do CPC. Custas na forma da lei. Sem
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condenacdo em verba honoréria, nos termos do artigo 25 da Lei n. 12.016/09. Tendo em vista a interposi¢do do Agravo
de Instrumento n. 0014424-42.2011.403.0000, comunique-se o teor desta a 42 Turma do e. Tribunal Regional Federal da
3% Regido. Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais. P.R.I.C.

0008603-90.2011.403.6100 - S.C PARTICIPACOES EMPRESARIAIS LTDA(SP159219 - SANDRA MARA
LOPOMO E SP199555 - EDUARDO CUNHA DA SILVEIRA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
ADMINISTRACAO EM SAO PAULO - SP(SP246230 - ANNELISE PIOTTO ROVIGATTI)

Vistos. Trata-se de mandado de seguranca, impetrado por S.C. PARTICIPACOES EMPRESARIAIS LTDA. contra ato
do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO - CRA/SP, visando &
declaracéo de seu direito & ndo submissdo de inscri¢do perante 0 CRA/SP e & declaragéo de nulidade da multa aplicada
no Auto de Infracdo n. 032998, de 15/09/2010.Sustenta que seu objeto social ndo configura atividade de holding,
conforme deduzido pela autoridade, bem como que, ainda que se tratasse de holding, ndo haveria a obrigacéo a
inscricio no CRA/SP por sua atividade bésica ndo consubstanciar em atividade de Técnico de Administrac&o.As fls.
53/54, consta decisdo indeferindo a liminar, contra a qual a impetrante interpds o Agravo de Instrumento n. 0016333-
22.2011.403.0000 (fls. 61/79).Notificada a autoridade impetrada (fl. 60), 0 CRA/SP apresentou contestago, as fls.
82/112, aduzindo que a impetrante atua como holding, cujas atividades envolvem gestao, planejamento, estratégia,
administracdo financeira etc., portanto, esta sujeita a inscricdo no CRA.O Ministério Pablico Federal, ndo vislumbrando
a existéncia de interesse publico, manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (fls. 114/116).E o relatorio.
Decido.Como é cedico, o interesse processual pode ser desdobrado em trés elementos: necessidade, utilidade e
adequacdo. Todos estes desdobramentos devem estar concomitantemente presentes para configurar o interesse de agir,
uma das condicdes da acdo.Conforme ensinamentos de Vicente Greco Filho, o interesse de agir surge da necessidade de
obter do processo a protecdo do interesse substancial (direito material); pressupde, pois, a lesdo desse interesse e a
idoneidade do provimento pleiteado para protegé-lo e satisfazé-lo. (in Direito Processual Civil Brasileiro, Ed. Saraiva,
1°vol., 122 edicdo, pagina 81).0u seja, para concretizar o preenchimento da condigéo interesse de agir, é preciso
comprovar a necessidade/ utilidade/ adequacdo, vale dizer, a necessidade da tutela jurisdicional, a utilidade do
provimento pretendido para solucdo da lide e a adequacéo da via eleita para sua satisfacdo. A impetrante pretende
declaracéo judicial de que as suas atividades sociais ndo caracterizam aquelas tipicas de Técnico de Administracéo
(artigo 2 da Lei n. 4.769/65) e, portanto, ndo esta sujeita a registro no Conselho Profissional (artigo 15 do mesmo
Diploma Legal), nem ao pagamento da multa imposta no Ai n. 34.Com base apenas na documenta¢do juntada aos autos,
ndo ha como reconhecer, com certeza, se as atividades exercidas pela impetrante implicam ou néo obrigatoriedade de
registro no CRA.O objeto social da impetrante, conforme sua clausula 32, consiste na participacdo em outras sociedades,
na condi¢do de acionista ou sécia, em carater permanente ou temporario, como controladora ou minoritéria. Ao menos
em principio, a participacdo em outra sociedade, na qualidade de socia ou cotista, mesmo como controladora, ndo enseja
o registro no CRA, uma vez que as atividades tipica de Técnico de Administra¢do ndo constituem sua atividade bésica
ou em razdo da qual preste servicos a terceiros (artigo 1 da Lei n. 6.839/80).Contudo, a autuagdo foi levada a efeito pelo
CRA emrazao da analise os contratos sociais das empresas que participa como sécia ou cotista (fl. 38), gozando os atos
da Administragdo de presuncéo relativa de legitimidade. Assim, a verificacdo quanto ao efetivo enquadramento das
atividades desenvolvidas pela impetrante como aquelas cuja exploracdo submete a sociedade empresaria a registro no
CRA depende de vasta producéo de prova documental e, eventualmente, técnica especializada.Necessario, assim, para
alcancar o provimento requerido, a dilacdo probatoria e o estabelecimento do pleno contraditdrio, assegurada a ampla
defesa, o que ndo se coaduna com o procedimento estreito do mandado de seguranca.Deveras, a via escolhida ndo
comporta dilacdo probatéria, j& que instituida para a defesa de direito liquido e certo, ou seja, 0 que se apresenta
manifesto em sua existéncia, delimitado em sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da impetracao; ha de vir
expresso em norma legal e trazer em si todos 0s requisitos e condi¢des de sua aplicacdo a parte impetrante. Se sua
existéncia for duvidosa, sua extensdo ainda nao estiver delimitada, seu exercicio depender de situacdes e fatos ainda
indeterminados, o direito pleiteado ndo rende ensejo & seguranca, embora possa ser defendido por outros meios
judiciais, segundo ensinamentos de HELY LOPES MEIRELLES, em sua conhecida obra Mandado de Seguranga, A¢do
Popular, Acéo Civil Publica, Mandado de Injuncéo, Habeas Data, A¢do Direta de Inconstitucionalidade e Argligo de
Descumprimento de Preceito Fundamental (Editores Malheiros, 23 Edicdo, 2001, p. 35/36).Dessa forma, ausentes
elementos que demonstrem o interesse processual, qual seja a adequagéo do procedimento escolhido pelo impetrante, o
Juizo deve se abster da andlise da matéria de fundo, com a extin¢do do processo sem resolugéo do
mérito.DISPOSITIVOAnNte o exposto, nos termos do artigo 267, V1, do Cadigo de Processo Civil, julgo extinto o
processo, sem resolucao de mérito.Custas na forma da lei. Sem condenacdo em verba honoraria, nos termos do artigo 25
da Lei n. 12.016/09.Tendo em vista a interposi¢do do Agravo de Instrumento n. 0016333-22.2011.403.0000,
comunique-se o teor desta a 4% Turma do e. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Apos o transito em julgado,
arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.0O.

0008805-67.2011.403.6100 - SANDVIK DO BRASIL S/A IND/ E COM/(SP060929 - ABEL SIMAO AMARO E
SP195381 - LUIS CLAUDIO YUKIO VATARI) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO
PAULO(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.SANDVIK DO BRASIL S/A IND/ e COM impetrou o presente Mandado de Seguranca no qual pleiteia seja
reconhecida a extincdo dos valores cobrados por meio das inscricGes em divida ativa de n° 80.6.11.082632-96 e
80.2.11.047899-95 em razao de sua prescri¢do. Sustenta que os débitos inscritos pela autoridade impetrada em 15.04.11
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se encontram prescritos, uma vez que foram declarados em DCTF (declaragéo de débitos e créditos tributérios federais)
no ano de 2002, ndo tendo ocorrido, nesse intersticio, qualquer causa suspensiva ou interruptiva. Esclarece que no ano
de 2006 apenas teria reiterado a existéncia das dividas em suas declaragdes fiscais, o0 que, segundo seu entendimento,
ndo configuraria motivo para renovacdo do prazo prescricional. Foram juntados documentos.Determinada a
regularizago da inicial (fls. 275), a impetrante apresentou emenda as fls. 276/277. As fls. 278/279, consta decisdo
deferindo a liminar, em face da qual a Unido Federal interpds o agravo de instrumento n. 0018077-52.2011.4.03.0000
(fls. 322/334).Em suas informacdes (fls. 287/321), o Procurador-Chefe da Divida Ativa da Unido da Procuradoria
Regional da Fazenda Nacional na 3% Regido sustentou a inocorréncia de prescricdo e a plena validade dos créditos
exigidos, juntando documentos.O Ministério Publico Federal, ndo vislumbrando a existéncia de interesse publico,
manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (fls. 336/337).E o relat6rio. Decido.Presentes 0s pressupostos
processuais e condi¢Oes da acdo e ndo alegadas preliminares, passo a anélise de mérito.No mérito, o pedido é
improcedente.Verifico que o cerne da controvérsia se cinge ao reconhecimento da ocorréncia de prescri¢éo tributaria
em relacdo as inscrigdes em divida ativa de n° 80.6.11.082632-96 e 80.2.11.047899-95. Analisando os autos, contudo,
entendo ndo assistir razdo a impetrante, embora a impetrante entenda que a contagem deva ocorrer a partir de 2002,
quando emitida a declarago tributaria original (fls. 24). Em verdade, o inicio da contagem prescricional deve ocorrer a
partir de 2006, momento em que entregue a declaracéo retificadora, eis que esta possui 0 conddo de substituir a
declaracao retificada, logo, por inteiro (fls. 136).Esta declaracdo tem os mesmos efeitos da declaragdo originaria e ndo
pode ser considerada apenas parcialmente, mantendo-se validas as informagdes que Ihe forem anteriores.Confira-se: Art.
18. A retificacdo de declaracdo de impostos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal, nas
hipbteses em que admitida, terd a mesma natureza da declaracao originariamente apresentada, independentemente de
autorizacdo pela autoridade administrativa.Paragrafo Gnico. A Secretaria da Receita Federal estabelecera as hip6teses de
admissibilidade e os procedimentos aplicdveis a retificacdo de declaragdo.Portanto, para todos os fins, com a entrega de
DCTF retificadora em 2006 foi renovada a constituicao dos créditos tributarios dela constantes e o correspondente
prazo prescricional (v. tb. CTN, art. 174, IV), ainda que a parcela tratada no caso concreto ndo tenha sofrido alteracfes
materiais, uma vez que a declaracdo ¢ Unica (declaragdo de débitos e créditos tributarios federais do 1° trimestre do ano
de 2002), ndo podendo ser desmembrada.Cito julgado que corrobora este entendimento: AC - Apelacéo Civel -
200581000109350Relator(a) Desembargador Federal Rubens de Mendonga Canuto Sigla do 6rgdo TRF5 Orgéo
julgador Segunda Turma Fonte DJE - Data::14/10/2010 - P4gina::319 Decisdo UNANIME Ementa TRIBUTARIO.
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. DCTF RETIFICADORA. TERMO INICIAL. PRESCRICAO.
INOCORRENCIA. - A declaragéo retificadora substitui a originaria, interrompendo a prescrigio. Precedente do col.
STJ: REsp 1044027, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 16/02/2009. - In casu, a declara¢do foi retificada em
29/06/1999, reiniciando a contagem do prazo prescricional, o qual findaria em 29/06/2004. Com a obteng&o de
parcelamento em 04/01/2003, novamente a prescricao foi interrompida, nos termos do art. 174, pardgrafo Gnico, inciso
IV, do CTN estendendo-se até 04/01/2008. Proposta a execugdo fiscal em 06/05/2003, e tendo a executada se
manifestado nos autos em 06/06/2005, ndo resta configurada a prescri¢do na hip6tese em aprego.- Prescricdo afastada.
Apelacéo provida.Logo tendo o prazo se reiniciado em 17.07.06, data de apresentacdo da DCTF retificadora e a
inscricdo dos débitos em divida ativa ocorrido em 15.04.11 (reg. n° 80.6.11.082632-96 e 80.2.11.047899-95), ndo
houve a alegada prescricdo.DISPOSITIVOAnte o exposto, nos termos do artigo 269, |, do CPC, julgo improcedente o
pedido e denego a seguranca.Custas na forma da lei. Sem condenacdo em verba honoraria, nos termos do artigo 25 da
Lei n. 12.016/09.Tendo em vista a interposi¢do do Agravo de Instrumento n. 0018077-52.2011.4.03.0000, comunique-
se o teor ao e. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Apds o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, observadas as
formalidades legais.P.R.1.0.

0009166-84.2011.403.6100 - ARCOS DOURADOS COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA(SP163267 - JOAQUIM
NOGUEIRA PORTO MORAES E SP235070 - MATEUS PIVA ADAMI) X PRESIDENTE DA COMISSAO DE
LICITACAO DA INFRAERO(SP209296 - MARCELO FIGUEROA FATTINGER) X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP209296 - MARCELO FIGUEROA FATTINGER)
Vistos. Trata-se de mandado de seguranga, com aditamento as fls. 399/400 e 409, impetrado por ARCOS DOURADOS
COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA. contra ato do PRESIDENTE DA COMISSAO DE LICITACAO DA
INFRAERO e EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO, visando &
declaracéo de nulidade do ato que a impossibilita de participar do Pregdo Presencial n. 107/ADSP-4/SBSP/2011, bem
como que a exigéncia disposta no item 8.42.b.1 do edital seja suprida com a apresentagéo de certiddo de objeto e pé do
processo judicial apontado na certiddo positiva de pedido de faléncia e recuperacao judicial.Informa que participa da
licitacdo publica para concessdo de uso de area destinada a exploragdo comercial de uma cafeteria, localizada no piso
térreo do terminal de passageiros do Aeroporto de Congonhas. Aduz que o item 8.4.2.b.1 do edital exige, para
comprovagéo de qualificagdo econdmica-financeira, certiddo negativa de faléncia ou recuperacéo judicial e
extrajudicial, razdo pelo qual formulou pedido de esclarecimento e impugnou o edital a fim de que fosse aceita certiddo
de objeto e pé quanto a improcedéncia do processo judicial apontado em certidao positiva.Sustenta que a autoridade, ao
exigir apenas este documento como prova de qualificacio financeira, estaria restringindo indevidamente o direito da
impetrante de participag&o na licitagio.As fls. 119/120, consta decisio deferindo a liminar para assegurar o
reconhecimento de validade da apresentacédo da certiddo de objeto e pé do processo judicial apontado na certiddo
positiva de pedido de faléncia e recuperacédo, acompanhada de copias da sentenca e Acordao, em substituicdo a
exigéncia de certiddo negativa.Notificada (fl. 126), a autoridade impetrada prestou informacdes, as fls. 129/148,
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aduzindo a legitimidade do ato impugnado, uma vez que retrata fielmente disposicéo do artigo 31, 1l, da Lei n.
8.666/93.A INFRAERO foi citada a fl. 128.0 Ministério Pdblico opinou pela concesséo da seguranca (fls. 150/155).E o
relatorio. Decido.Presentes os pressupostos processuais e condi¢Oes da acdo e ndo suscitadas preliminares, passo a
analise de mérito.No mérito, o pedido é procedente.Valho-me da fundamentacdo da deciséo de fls. 119/120, que ora
reproduzo e ratifico:Realmente, considerando os termos do subitem apontado como abusivo e do correspondente
esclarecimento de duvidas de fls. 102/103, se denota a existéncia de aparente exigéncia excessiva na sele¢do das
licitantes. Estes sdo os termos do edital (v. fl. 52):8.4.2. As empresas ndo inscritas no Sistema de Cadastramento
Unificado de Fornecedores - SICAF deverdo fazer a comprovagio mediante apresentacio, no INVOLUCRO |1, dos
seguintes documentos:a) HABILITACAO JURIDICA;(...)b) QUALIFICACAO ECONOMICO-FINANCEIRAD.1)
certiddo negativa de faléncia, de Recuperag¢do Judicial ou Extrajudicial, expedidas pelo Distribuidor Judicial da sede da
licitante, Justica Comum;b.2) (...) (com grifos)Pela sua simples leitura é possivel se verificar a possibilidade da
exigéncia constante do subitem 8.4.2.b.1, ao exigir a certiddo negativa de faléncia, proporcionar diversas interpretacées.
No caso, consoante informado pela autoridade as fls. 102/103, esta entendeu como correta uma interpretagdo mais
restritiva da exigéncia o que, todavia, tende a prejudicar a satisfacao do interesse publico.Realmente, existindo a
exigéncia de certiddo meramente para se comprovar a condicdo financeira da licitante, basta que esta demonstre, seja
por este meio seja por qualquer outro dotado de fé publica, ndo ter sido decretada sua faléncia para considerar satisfeito
0 requisito. Decretada e ndo apenas sido meramente requerida.Assim, ndo se pode chegar a outra concluséo senéo a de
que é abusiva a interpretacdo de que a exigéncia se consubstancia na prova de inexisténcia de pedido de faléncia em
desfavor da interessada. Mantido este entendimento, bastaria qualquer licitante ingressar com pedido judicial de
faléncia contra todas suas concorrentes, as vésperas do certame, para lograr éxito neste.Portanto, a interpretacdo a ser
realizada do subitem 8.4.2.b.1 é a de que se esta exigindo certiddo negativa de decreto de faléncia, certiddo negativa de
faléncia efetiva, ante a desproporcionalidade e irrazoabilidade de qualquer interpretacdo mais restritiva. No mais, por
6bvio que esta certiddo pode ser também suprida por qualquer outra também dotada de fé publica que também ateste a
inexisténcia de faléncia decretada.Sem embargo disso, no caso concreto a impetrante prova documentalmente que o
pedido judicial de faléncia que Ihe é movido foi julgado improcedente em 12 e 22 instancias, inclusive sendo acolhido
seu pedido contraposto de indenizacdo por danos morais, estando o processo, atualmente, em fase de apreciagéo de
agravo em face de decisdo denegatéria de recurso especial. No mais o pedido falimentar foi formulado por credor que
ndo quis executar carta de fianca no valor da divida na execugao judicial que moveu anteriormente, o que também
demonstra a liquidez do licitante.Portanto, indubitavelmente a exigéncia, na forma como interpretada pela autoridade é
demasiadamente exagerada e ndo atende fielmente ao escopo da qualificacéo financeira na licitagdo. Demais disso,
ainda que inexistente norma especifica em relacéo a situacéo exposta, estariam sendo desrespeitados diversos principios
constitucionais e legais caso se mantivesse a interpretagdo restritiva do subitem do edital, podendo-se destacar os
principios da igualdade, razoabilidade, legalidade e probidade administrativa. Estes sdo os termos do artigo 3° da Lei de
Licitagdes: Art. 30 A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da isonomia, a sele¢do da
proposta mais vantajosa para a administracao e a promogdo do desenvolvimento nacional sustentével e seré processada
e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da
igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculacdo ao instrumento convocatorio, do julgamento
objetivo e dos que Ihes sio correlatos. 10 E vedado aos agentes publicos:| - admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos
de convocacdo, clausulas ou condicdes que comprometam, restrinjam ou frustrem o seu carater competitivo, inclusive
nos casos de sociedades cooperativas, e estabelecam preferéncias ou distingdes em razdo da naturalidade, da sede ou
domicilio dos licitantes ou de qualquer outra circunstancia impertinente ou irrelevante para o especifico objeto do
contrato, ressalvado o disposto nos 50 a 12 deste artigo e no art. 3o da Lei no 8.248, de 23 de outubro de 1991; Il -
(...)Do excerto legal, mais precisamente de seu paragrafo primeiro, se depreende de forma manifesta que também ha
vedacdo expressa da possibilidade do agente publico realizar exigéncias que comprometam, restrinjam ou frustrem o
carater competitivo do certame licitatério, qualquer que ele seja, traduzindo-se a ordem legal em verdadeiro principio a
ser observado nas licitagdes, conforme defende Maria Sylvia Zanella Di Pietro, em sua obra Direito Administrativo (212
edicdo, fls. 336, item 9.3.1). Ainda, fazendo referéncia a licdo de Marcal Justen Filho, na obra Comentérios a Lei de
Licitacdes e Contratos Administrativos, o edital convocatorio deve privilegiar a ampla competitividade, rejeitando-se
exigéncias que tornem o certame excessivamente restritivo. Transcrevo:O acesso dos interessados ao cadastramento
deve fazer-se em termos tdo ou mais livres e amplos do que se passa em licitagdo especifica. Os mesmos fundamentos
juridicos que impossibilitam restricBes abusivas a participagdo em licitacdo também se aplicam ao cadastramento de
novos interessados. A recusa de permitir o cadastramento, se o interessado preenche 0s requisitos necessarios, é
inconstitucional. Ofende o art. 37, XXI, da CF/88.0 procedimento licitatorio visa garantir a selecdo da proposta mais
vantajosa para a administracdo, de sorte que os agentes publicos ndo podem adotar medidas que comprometam,
restrinjam ou frustrem o seu carater competitivo. Embora o disposto no item 8.4.2.b.1 do edital apenas atenda a
exigéncia do artigo 31, Il, da Lei n. 8.666/93, a interpretacdo dada pela autoridade impetrada estende a previséo legal e,
com isso, restringe a competitividade no certame.O que se exige para comprovacdo para qualificacdo econdmico-
financeira do interessado é comprovacéo de inexisténcia de faléncia ou recuperacdo judicial e extrajudicial e ndo a
inexisténcia de pedido para decretacéo de faléncia ou recuperacdo judicial e extrajudicial. DISPOSITIVOAnte o
exposto, nos termos do artigo 269, 1, do CPC, julgo procedente o pedido e concedo a seguranca para declarar valida,
para o fim do item 8.4.2.b.1 do edital participar do Pregéo Presencial n. 107/ADSP-4/SBSP/2011, a apresentacéo de
certiddo positiva de pedido de faléncia e recuperacdo judicial ou extrajudicial, desde que acompanhada de certidfes de
objeto e pé do processo judicial (1% e 22 instancia) que comprovem que o pedido foi julgado improcedente, além de
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clpia da sentenca e Acorddo proferidos, ficando resguardado o prosseguimento da licitacdo nos demais termos.Custas
na forma da lei. Sem condenagdo em verba honoraria, nos termos do artigo 25 da Lei n. 12.016/09.Sentenca sujeita ao
duplo grau de jurisdicdo, a teor do artigo 14, 1, da Lei n. 12.016/09.P.R.1.0.

0011277-41.2011.403.6100 - VOITH HYDRO LTDA(SP117417 - GUSTAVO HENRIQUE DOS SANTOS VISEU) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Vistos. Trata-se de mandado de seguranga em que a impetrante pretende liminarmente afastar a aplicacdo do FAP - fator
acidentario de prevengdo para o calculo do RAT (contribuigdo para o custeio de riscos ambientais do trabalho), tendo
em vista as ilegalidades e inconstitucionalidades apontadas nas Leis 10.666/03 e 11.430/06, bem como na alteracdo
trazida pelo Decreto 6957/2009 ao regimento da previdéncia social e as Resolu¢fes CNPS 1308 e 1309/2009.
Subsidiariamente, pede o afastamento da aplicacdo do FAP para o célculo do RAT até que sejam divulgados todos o0s
dados que compuseram o calculo do indice, bem como excluidos os eventos que néo teriam pertinéncia com as
condicdes de seguranca do trabalho. Juntados documentos as fls. 36/452. E o relatdrio do necessario. Decido.No mérito,
o0 pedido é improcedente. A impetrante pretende afastar a aplicacdo do FAP para o calculo da aliquota do RAT (antigo
SAT), mantendo-se a tributacdo com as aliquotas originalmente fixadas.O SAT é calculado de acordo com o grau de
risco acidentario da atividade econdmica exercida pelas empresas, incidindo aliquotas de 1%, 2% ou 3%, de acordo
com o risco. A Lei n° 10.666/03 trouxe a possibilidade de reducdo e majoracdo do SAT de acordo com o desempenho
da empresa na respectiva categoria econdmica. De acordo com a nova metodologia adotada pelo INSS, o FAP (fator
acidentario de prevenc¢do) sera multiplicado pela aliquota do SAT a partir de janeiro de 2010.A contribuicdo ao SAT
prevista nos artigos 7°, XXVIII, 195, 1 e 201, I, da Constituicdo Federal garante ao empregado um seguro contra
acidente do trabalho, as expensas do empregador, mediante o pagamento de um adicional sobre a folha de salarios.O
contribuinte declara os valores referentes a contribuicdo para o SAT, de acordo com o seu enquadramento na relacéo de
atividades preponderantes e correspondentes graus de risco, através de guias de recolhimento do FGTS e informagdes a
Previdéncia Social - GFIP, recolhendo os valores devidos através de guias de recolhimento da previdéncia Social -
GPS.A Lei n°8.212/91 previu no artigo 22, 1, a contribuicéo do seguro de acidente do trabalho (SAT), atualmente
denominada contribuicdo para os riscos ambientais do trabalho (RAT), fixando as aliquotas do SAT de acordo com o
grau de risco da categoria econdmica, em 1%, 2% ou 3%, delegando ao ato normativo infralegal a defini¢do dos dados
necessarios para a configuragéo da hip6tese de incidéncia.Foi editado primeiramente o Decreto n°. 612/92 para
regulamentar o dispositivo legal, estabelecendo como critério 0 maior nimero de empregados por estabelecimento para
apurar a atividade preponderante da empresa.O Decreto n°. 2.173/97, por sua vez, determinou como critério para a
identificacdo da atividade preponderante, o0 maior nimero de segurados da empresa como um todo. O mesmo critério
foi repetido pelo Decreto n°. 3.048/1999 (Regulamento da Previdéncia Social), prevendo no Anexo V a relagdo de
atividades preponderantes e os correspondentes graus de risco de cada atividade empresarial.O artigo 10 da Lei n®
10.666/03 trouxe a possibilidade das aliquotas de 1%, 2% e 3% serem reduzidas em até 50% ou aumentadas em até
100%, conforme o desempenho da empresa na respectiva atividade econémica, apurado a partir de indices de
frequéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo conselho Nacional de Previdéncia Social.
Os Decretos n°s 6.042/07 e 6.957/2009 regulamentaram a disposicao legal, alterando o artigo 202-A do Decreto
3048/99 (Regulamento da Previdéncia Social). As aliquotas de SAT podem ser majoradas ou reduzidas, observados o0s
limites legais, de acordo com a avaliacdo do grau de risco de cada empresa e o indice de acidente de trabalho que
apresentarem.Nao ha que se falar em afronta ao principio da legalidade estrita, uma vez que a Lei n® 10.666/03, no
artigo 10, definiu o sujeito passivo da contribuicdo, sua base de calculo e as aliquotas, ainda que variaveis, de forma que
o0s elementos delegados aos atos do Poder Executivo ndo sdo essenciais € a norma regulamentar nao excede ao disposto
na propria lei. Assim, o Decreto n® 6.957/09 ndo inovou o comando legal, apenas deu executoriedade a lei.Foram as
préprias Leis n°s 8.212/91 e 10.666/03 que trouxeram a previsdo de que o grau de incidéncia de incapacidade laborativa
decorrente dos riscos ambientais do trabalho seria definido por regulamento. Assim, o regulamento da previdéncia
social apenas cumpriu a determinacéo legal, definindo os critérios para a classificacdo das empresas de acordo com o
risco acidentario apresentado, em razéo de sua atividade preponderante e do seu desempenho em comparacéo as demais
empresas da mesma atividade econdmica.A regulamentacdo do FAP devera ser constantemente adequada a realidade
fatica, tendo em vista a mutabilidade dos dados estatisticos utilizados para tal fim. Por isso, ndo seria adequada sua
regulamentacéo por lei, considerando ainda que é o poder executivo quem detém as informacdes quanto aos critérios de
composic¢do do FAP. Assim, ndo hé criacdo de aliquotas por meio de norma infralegal, mas apenas a definigéo do risco
acidentario da empresa com a aplicacgdo das aliquotas nos limites fixados previamente pela lei. A classificacdo das
atividades econdmicas possibilita a analise comparativa das acoes executadas pelo poder publico. De acordo com os
dados estatisticos, 0 enquadramento das empresas pode ser alterado a fim de promover investimentos na prevencao dos
acidentes de trabalho.E o que prevé a Lei n° 8.212/91, no artigo 22, paragrafo 3°, que traz a possibilidade de alteragio
do enquadramento das empresas para a contribuicdo para o0 RAT, com base nas estatisticas de acidente de trabalho, a
fim de estimular investimentos em prevencdo de acidentes. Assim, as empresas que apresentarem condi¢6es mais
seguras de trabalho deverdo ser beneficiadas com aliquotas menores de contribuicdo ao RAT, e por outro lado, as
empresas que deixarem de investir na prevencao de acidentes e apresentarem piores condic@es de trabalho, serdo
oneradas com aliquotas maiores de contribuicdo ao RAT. Para a reducdo ou o aumento da aliquota da contribuicéo ao
RAT sera aplicado o FAP (fator acidentario de prevencéo), que é um multiplicador variavel que considera para o seu
calculo os indices de frequéncia, gravidade e custo dos acidentes de trabalho. Como ja exposto, o objetivo da lei
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instituidora da nova metodologia de célculo ¢ estimular os empregadores a priorizar normas internas de seguranga e
salide dos empregados sujeitos a atividades insalubres e perigosas, reduzindo os casos de incapacidade laborativa.
Realmente, a contribuicdo ao RAT sé pode ter aliquotas diferenciadas nas hip6teses previstas constitucionalmente no
paragrafo 9° do artigo 195: em raz&do da atividade econdmica, da utilizacdo intensiva de mdo-de-obra, do porte da
empresa ou da condicdo estrutural do mercado de trabalho. Contudo, ndo hé que se cogitar de inconstitucionalidade do
artigo 10 da Lei n° 10.666/03, por trazer metodologia para o calculo do FAP sem previsao constitucional, uma vez que
referido dispositivo legal permite o aumento ou a reducédo da aliquota justamente em raz&o do desempenho da empresa
em relacdo a respectiva atividade econdmica, ou seja, considera o primeiro critério previsto constitucionalmente.O
desempenho da empresa em relacdo a respectiva atividade econdmica é apurado em conformidade com os resultados
obtidos a partir dos indices de freqliéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho
Nacional da Previdéncia Social, 6rgdo quadripartite que conta com a representagdo de trabalhadores, empregadores,
aposentados e pensionistas, € 0 governo. Os critérios previstos para o calculo do FAP ndo se mostram desproporcionais,
ao contrdrio, buscam reduzir o indice de acidentes e doencas relacionados ao ambiente de trabalho através da reducéo
das aliquotas do RAT em razao do bom desempenho da empresa. E evidente que no caso de alta sinistralidade a
contribuicdo ao RAT sera majorada, justamente para estimular a prevencéo dos acidentes pela empresa. Logo, a
metodologia ndo se afasta da relacdo entre o risco e 0 custeio, uma vez que quanto maior a sinistralidade maior a
contribuicdo ao RAT, e inversamente, quanto menor a sinistralidade menor sera a contribuicdo da empresa. Trata-se de
medida de justica onerar com maior encargo as empresas que ocasionam maior énus a Previdéncia Social. Sao
desprovidas de fundamento alegacfes de que tal critério mostra-se inconstitucional porque a Constituicdo Federal
determina que as verbas arrecadadas custeiem a cobertura dos acidentes de trabalho, independentemente da fonte ter
dado causa ao evento. O artigo 7° da CF prevé no inciso XXVIII, entre os direitos do trabalhador, o direito ao seguro
contra acidentes de trabalho, a cargo do empregador, sem excluir a indenizacgdo a que este esta obrigado, quando
incorrer em dolo ou culpa. Por isso, o valor da contribuicdo do empregador para o custeio do RAT deve ser
proporcional ao valor dos beneficios pagos pelo INSS decorrentes dos acidentes a que deu causa. E a propria
Constituicdo Federal que garante aos trabalhadores um seguro que os ampare em caso de acidente de trabalho, a cargo
do empregador. Demais disso, o calculo da contribuicdo ao RAT néo apresenta qualquer incompatibilidade com o
conceito de tributo previsto no artigo 3° do Caédigo Tributario Nacional, pois a aplicacdo de aliquota maior as empresas
gue dado causa a mais acidentes do trabalho ndo configura penalidade, tratando-se de decorréncia l6gica da metodologia
aplicada e medida de justica social.Eventuais erros nos calculos efetuados pelo INSS devem ser comprovados por meio
de processos que asseguram a possibilidade de dilagéo probatdria, assim como a inclusdo de beneficios indevidos nos
calculos.No caso de inclusao de afastamentos por doengas presumidamente relacionadas ao trabalho no calculo do FAP,
caberd a empresa impugnar o nexo causal entre a doenca e a atividade exercida pelo seu empregado, assim como outras
inclusBes indevidas, como acidentes in itinere. A presuncdo de que determinada doenca esta relacionada ao trabalho
exercido em uma atividade econémica especifica ndo acarreta qualquer nulidade, pois a norma impugnada observa
trabalhos estatisticos realizados por 6rgéos oficiais. Os atos administrativos gozam da presuncéo de legalidade e
legitimidade. Essa presuncéo é relativa, cabendo ao particular o 6nus de impugnar os atos e comprovar cabalmente sua
ilegalidade ou ilegitimidade.Eventuais erros e omissGes devem ser comprovados através de instrucéo probatoria,
incabivel no procedimento especial do mandado de seguranca, uma vez que 0 Juizo ndo tem os conhecimentos técnicos
€ Nem 0s mecanismos necessarios para aferir a correcdo dos calculos elaborados pelo INSS e nem a relevancia dos
dados que a impetrante alega terem sido omitidos. Os indices para o calculo do RAT devem ser publicados anualmente,
sendo que o FAP produzira efeitos a partir do 1° dia do 4° més subsequente ao da publicacdo. Além disso, ha
possibilidade de confrontacdo das informac6es divulgadas com os dados constantes nos arquivos da prépria empresa,
bem como a possibilidade de recurso administrativo no caso de ser constatada qualquer divergéncia. O Decreto n°
7.126/2010 alterou o paragrafo 3°, do artigo 202-B do Decreto n° 3.048/99, atribuindo efeito suspensivo ao recurso
interposto pelo contribuinte. Tendo em vista que 0 FAP de uma empresa é determinado pelo nimero de acidentes do
trabalho a que deu causa em comparagdo com as demais que exercem a mesma atividade econdmica, a impetrante alega
a nulidade da cobranga antes do julgamento de todos os recursos administrativos interpostos pelas empresas do setor.
Contudo, ndo verifico a nulidade apontada, ja que eventual alteracdo na classificacdo da empresa podera ensejar
posterior compensacdo em favor da empresa ou nova cobranca administrativa. Por fim, afasto a alegacéo de violacéo ao
principio da irretroatividade quando estabelecida a utilizacéo de dados de abril de 2007 a dezembro de 2008 para o
processamento do primeiro FAP, uma vez que a lei ndo retroagiu para atingir fatos anteriores a sua vigéncia, ja que sua
aplicacéo se deu a partir de janeiro de 2010, utilizando apenas dados anteriores a sua vigéncia.So6 haveria violacdo ao
principio da irretroatividade caso o decreto tivesse instituido a cobranca do tributo no periodo pretérito, 0 que ndo é o
caso. Assim, ndo ha qualquer inconstitucionalidade ou ilegalidade na utilizagdo de dados anteriores para o calculo de
tributo. Se assim fosse, o imposto de renda ndo poderia ser calculado com base nos dados do ano anterior.Assim
incabivel também o pedido subsidiario de afastamento da aplicacdo do FAP para o calculo do RAT até que sejam
divulgados todos os dados que compuseram o calculo do indice, bem como excluidos os eventos que nao teriam
pertinéncia com as condi¢des de seguranca do trabalho.DISPOSITIVODiante do exposto, julgo improcedente o pedido,
com fundamento no art. 269, inciso I, c/c art. 285-A, do Codigo de Processo Civil e DENEGO A SEGURANCA.Custas
pela impetrante. Sem honorarios.P.R.I.C.

CAUTELAR INOMINADA i .
0019819-39.1997.403.6100 (97.0019819-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0057392-
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82.1995.403.6100 (95.0057392-0)) DI GREGORIO TOCAN TRANSPORTES LTDA(SP126386 - DANIELLA
GHIRALDELLI E SP277311 - NATAN DE SOUSA LIMA JUNIOR E SP011707 - CARLOS GONCALVES) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

PA 1,05 Vistos. PA 1,05 Regularize a Secretaria o presente feito, devendo certificar o andamento processual desde o
desarquivamento até a presente data.Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0059959-74.2009.403.6301 - RESIDENCIAL RECANTO DAS GRACAS IV(SP105811 - EDSON ELI DE FREITAS)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X RESIDENCIAL RECANTO DAS GRACAS IV X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos. Em face da total satisfagdo do crédito noticiada a fl. 102, julgo extinta a execucdo, nos termos do artigo 794, |,
do Cadigo de Processo Civil. Sem honorarios. Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais. P.R.I.C.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0005441-24.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)
X MARIA JOSE JOAO

Vistos. Tendo em vista o adimplemento das obriga¢Ges contratuais pela ré (fls. 58/65) e peticdo da parte autora
comunicando a auséncia de interesse processual superveniente (fls. 69/72), julgo extinto o processo, sem resolucdo do
mérito, nos termos do artigo 267, VI do Codigo de Processo Civil.Custas ex lege. Sem condenacdo em
honorarios.Solicite-se a CEUNI a imediata devolucdo, sem cumprimento, do mandado de reintegracdo de posse n.
0006.2011.00690.0portunamente, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.I.C.

ALVARA JUDICIAL

0010713-62.2011.403.6100 - MARIANA FLAVIA BENEDITO(SP062240 - ANTONIO SERGIO CARVALHO DE
SOUZA) X UNIAO FEDERAL

Vistos. Cuida-se de alvard judicial em que a requerente postula o levantamento da restitui¢do do Imposto de Renda de
Pessoa Fisica - IRPF, ano base 2010, devido a sua falecida mée. E o relatorio. Decido. Defiro os beneficios da Justica
Gratuita pleiteados. Trata-se de pedido de levantamento de quantia depositada no Banco Itad, ag. 633-0, conta corrente
09170-0, referente a restituicdo de valores de Imposto de Renda. A Unido Federal ndo deve figurar no pélo passivo da
acdo tendo em vista que a Receita Federal, 6rgdo responsével pelo processamento das declaracdes de Imposto de Renda,
ja depositou em banco particular os valores indevidamente recolhidos. Assim, qualquer provimento judicial visando a
liberacdo de tais valores deve ser proposto contra a institui¢do financeira depositaria. Em vista do demonstrado na
presente acdo, verifico a ilegitimidade passiva da Unido Federal ndo havendo condicdo apta a concretizar o seu direito.
DISPOSITIVO Ante o exposto, extingo o processo sem julgamento do mérito, nos termos do art. 267, VI c/c art. 295,
11, ambos do Codigo de Processo Civil. Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais. P.R.1.C.

82 VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5970

ACAO CIVIL PUBLICA

0011664-37.2003.403.6100 (2003.61.00.011664-8) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. ISABEL CRISTINA
GROBA VIEIRA E Proc. JOSE ROBERTO P OLIVEIRA E SP131164 - ALEXANDRE BOTTINO BONONI E
SP122478 - LUIZ ROSELLI NETO E SP070772 - JOSE DE ARAUJO NOVAES NETO) X FUAD NASSIF
BALLURA(SP007243 - LISANDRO GARCIA) X MIGUEL APPOLONIO(SP048550 - PAULO MURAD FERRAZ
DE CAMARGO) X HOMERO RODRIGUES LEITE(SP021709 - ANA MARIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI E
SP182314 - JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI) X GERALDO GIANINI(SP030191 - FRANCISCO
MORENO CORREA E SP107726 - DILENE RAMOS FABRETTI) X GERSON VADA(SP007243 - LISANDRO
GARCIA) X IVANA LEMOS DA SILVA(SP088491 - CARLOS LOPES E SP191581 - ALFREDO TADEU DE
SOUSA) X JOAO CARLOS RAMIRES(SP088491 - CARLOS LOPES E SP191581 - ALFREDO TADEU DE
SOUSA) X STROESSNER RODRIGUES SANTA CRUZ(SP007243 - LISANDRO GARCIA) X JOSE CARLOS
GERACI(SP007243 - LISANDRO GARCIA) X WILTON ROVERI ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP018614 -
SERGIO LAZZARINI E SP151439 - RENATO LAZZARINI) X WILTON ROVERI(SP018614 - SERGIO
LAZZARINI) X GABRIELA ROVERI FERNANDES(SP018614 - SERGIO LAZZARINI E SP139285 - EDUARDO
COLLET E SILVA PEIXOTO) X PROLAN SOLUCOES INTEGRADAS S/A(SP147278 - PEDRO PAULO DE
REZENDE PORTO FILHO E SP088465 - BENEDICTO PEREIRA PORTO NETO) X JAIME ZAMLUNG(SP088465
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- BENEDICTO PEREIRA PORTO NETO) X MANOEL ALBERTO RODRIGUES NETO(SP088465 - BENEDICTO
PEREIRA PORTO NETO) X INTERBRAZIL SEGURADORA S/A(SP181245A - RONDON PEREIRA BORGES E
SP070772 - JOSE DE ARAUJO NOVAES NETO) X MAURICIO MARTINEZ PANEQUE(SP181245A - RONDON
PEREIRA BORGES) X TRANSPORTE DE RESIDUOS AVC LTDA(SP058739 - JOSE PAULO MOUTINHO
FILHO E SP181483 - VANESSA DE OLIVEIRA NARDELLA) X CATIA VIEIRA CARDOSO(SP181483 -
VANESSA DE OLIVEIRA NARDELLA E SP058739 - JOSE PAULO MOUTINHO FILHO)

1. Na decisdo de fls. 16.684/16.691 foi:i) declarada a auséncia de atribui¢cdo do Ministério PUblico Federal para
promover a presente acao civil pablica;ii) reconhecida a atribuicdo do Ministério Publico do Estado de S&o Paulo para
promover esta acao civil publica;iii) mantida a intervencgdo da Unido na lide apenas para esclarecer questdes de fato e de
direito e apresentar documentos que entender Uteis para o julgamento da causa, sem que tal intervencgdo fixe a
competéncia da Justica Federal; iv) declarada a incompeténcia da Justica Federal para processar e julgar esta demanda;
evi) determinada a remessa dos autos a Justica Estadual, para distribuicdo a uma das Varas da Fazenda Publica, cabendo
ao juizo ao qual for distribuida a presente determinar a intima¢do da CEAGESP para o fim previsto no artigo 17, 3.2, da
Lei 8.429/1992, combinado com o 3° do artigo 6.° da Lei 4.717/1965;0 Ministério Publico Federal interpds agravo de
instrumento em face dessa deciséo (fls. 16.700/16.730).Mantive a decisdo agravada, por seus proprios fundamentos (fl.
16.731).Réus interpuseram embargos de declaracdo postulando a declaracéo de ineficécia da liminar, ante a
incompeténcia absoluta declarada (fls. 16.743/16.745; 16.749/16.751).0 Tribunal Regional Federal da Terceira Regido
deferiu a suspensao da decisdo agravada, determinando o processamento da agdo civil publica perante 0 MM. Juizo
Federal da 82 VVara Federal de S&o Paulo, provisoriamente, até decisdo da Turma julgadora do recurso (fls.
16.769/16.772).Este juizo declarou prejudicados os embargos de declaracao de fls. 16.743/16.745; 16.749/16.751 e
determinou que os autos permanecessem sobrestados até o julgamento definitivo do agravo de instrumento pelo
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (fls. 16.775 e 16.795).0 Tribunal Regional Federal da Terceira Regiao
negou provimento ao agravo de instrumento do Ministério Publico Federal (fls. 16.800/16.805). Opostos em face do
acorddo do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, pelo Ministério Publico Federal, embargos de declaragéo,
foram providos apenas para corrigir erro material, a fim de que constasse que a Simula 556 aludida no acérdéo € do
Supremo Tribunal Federal (fls. 16.819/16.825).2. Cumpra-se a decisdo de fls. 16.684/16.691. Os recursos cabiveis em
face do acordao do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido ndo sdo dotados de efeito suspensivo. 3. Cabera ao
juizo estadual ao qual estes autos forem redistribuidos deliberar sobre a manutengdo ou ndo da liminar em que decretada
a indisponibilidade dos bens dos réus. A declaracdo de ineficacia da liminar, por este juizo federal, sobre os efeitos da
liminar, poderia gerar situacéo de fato irreversivel. O levantamento da indisponibilidade que grava os bens dos réus
permitiria a estes a alienacdo desses bens. Eventual decisdo do juizo estadual que ratificasse a liminar poderia resultar
ineficaz no mundo dos fatos, se quando proferida os bens ja tiverem sido alienados a terceiros de boa-fé.Publique-se.
Intimem-se.

0017638-50.2006.403.6100 (2006.61.00.017638-5) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1159 - LUCIANA DA
COSTAPINTO E Proc. 1144 - SUZANA FAIRBANKS LIMA DE OLIVEIRA) X CONSELHO REGIONAL DE
ENGENHARIA ARQUITETURA E AGRONOMIA SP - CREA/SP(SP043176 - SONIA MARIA MORANDI M DE
SOUZA) X UNIAO FEDERAL X JOSE EDUARDO DE PAULA ALONSO(SP040952 - ALEXANDRE HONORE
MARIE THIOLLIER FILHO E SP143671 - MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA) X ISABEL
APARECIDA DE PAULA ALONSO(SP144112 - FABIO LUGARI COSTA E SP144112 - FABIO LUGARI COSTA)
X ATELIER DE ASSESSORIA PUBLICITARIA LTDA(SP071068 - ANA REGINA GALLI INNOCENTI) X
MARIETA SOBRAL VANUCCHI(SP071068 - ANA REGINA GALLI INNOCENTI) X LUIZ ALBERTO
VANUCCHI(SP036381 - RICARDO INNOCENT]I)
Despacho fl. 3.096: Fls. 3.088/3.089: defiro. Oficie-se ao Departamento Estadual de Trénsito do Estado de S&o Paulo -
DETRAN/SP, por meio do correio, solicitando-se a liberacdo permanente, em virtude desta lide, do licenciamento dos
veiculos registrados no RENAVAM sob n.%s 635513110, 794183468 e 808750488, quantos aos exercicios vencidos e
vincendos, mantendo-se somente 0s gravames apenas quanto a proibicao de transferéncia dos veiculos, de modo que,
doravante, ndo seja mais necessaria nenhuma autorizacdo deste juizo para o licenciamento dos veiculos, e sim,
exclusivamente, para sua transferéncia, cuja proibicéo fica mantida.Publique-se. Intimem-se.--------=-====-=mmsmmmmmmmmeee
---Despacho fl. 3.099: J.ciente.

MANDADO DE SEGURANCA

0006607-57.2011.403.6100 - ROBERT BOSCH LTDA(SP197072 - FABIO PALLARETTI CALCINI E SP076544 -
JOSE LUIZ MATTHES E SP127005 - EVANDRO ALVES DA SILVA GRILI) X PROCURADOR CHEFE DA
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

1. Solicitem-se informacoes a autoridade impetrada, a serem prestadas no prazo legal de 10 (dez) dias, e intime-se o
representante legal da Fazenda Nacional, nos termos do artigo 7.°, inciso Il, da Lei 12.016/2009. A eventual defesa do
ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso | do citado artigo 7°.2. Fl.
1.133: defiro o ingresso da Unido no feito.3. Oportunamente, remetam-se 0s autos ao Setor de Distribuicdo - SEDI,
independentemente de ulterior determinacdo deste juizo nesse sentido, para inclusdo da Unido na lide na posicdo de
assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.4. ApGs, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal, com
prazo de 10 (dez) dias para parecer, a teor do artigo 12 da Lei 12.016/2009.5. Restituidos os autos pelo Ministério
Publico Federal, abra-se concluséo para sentenca (paragrafo Gnico do artigo 12 da Lei 12.016/2009).Registre-se.
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Publique-se. Intime-se.

0010706-70.2011.403.6100 - EROS ROBERTO GRAU(SP033031A - SERGIO BERMUDES E SP241717A -
GABRIEL BETLEY TACCOLA HERNANDES LOS) X PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL - SECCAO SAO PAULO-SP

Fls. 27/34 e verso:O impetrante pede a concessdo de seguranca que lhe assegure o uso de sua inscrigdo primitiva, feita
sob 0 numero 15.814, no quadro de advogados da Ordem dos Advogados do Brasil, na Sec¢éo do Estado de Séo
Paulo.Pede também o impetrante a concesséo de liminar para 0 mesmo fim.Afirma o impetrante o seguinte:- em 1° de
abril de 1965 foi inscrito sob n° 15.814 na Secéo paulista da Ordem dos Advogados do Brasil;- em junho de 2004 foi
nomeado Ministro do Supremo Tribunal Federal;- com base nos artigos 11, 1V, e 28, Il, da Lei 8.906/1994, requereu o
cancelamento da inscri¢do na OAB;- aposentado do cargo, seis anos depois, requereu & OAB/SP o restabelecimento de
sua inscricdo, concedida, entretanto, com o nimero 302.409;- em 7 de dezembro de 2010 pediu a autoridade impetrada
que lhe fosse devolvido o nimero da sua inscri¢do primitiva (15.184), em lugar do nimero 302.409;- motivou tal
pedido na afirmacao de que incorrera em erro porque deveria ter pleiteado somente a licenca, prevista no artigo 12, I,
ciente de que, por mandamento constitucional, seria aposentado com 70 anos de idade, em 19.8.2010, quando entdo
poderia retornar ao exercicio da advocacia;- falta carater definitivo a atividade que o impetrante teve a honra de
desenvolver provisoriamente porque ndo permaneceu, em carater definitivo, no Supremo Tribunal Federal, uma vez que
assumiu o cargo ciente de que seria apontado com 70 anos de idade em 19.8.2010;- os integrantes do Poder Judiciario
ndo permanecem no exercicio do respectivo mister sendo limitadamente;- € sabia a lei que dissocia situacGes diferentes
deixando de equiparar o profissional que exerce, temporariamente, atividade incompativel com o que a desempenha a
funcdo, em caréter definitivo;- licenciado o profissional ndo se cancela a sua inscri¢do, descabendo, conseguintemente,
novo pedido de registro, sem restauracdo do nimero da inscri¢do anterior, como dispde 0 2° do art. 11 da Lei n°
8.906/1994;- o Presidente da OAB/SP nao julgou o pedido e encaminhou-o ao Conselho Federal da OAB;- 0 Presidente
do Conselho Federal da OAB, respondendo ao oficio que Ihe fora encaminhado pelo Presidente da OAB/SP, registrou a
presenca de imposi¢do legal cristalizada no art. 11, 2°, da Lei n. 8.906/1994, que dispde expressamente que, na hipotese
de novo pedido de inscri¢do, ndo se restaura o nimero de inscricdo anterior;- ha justo receio do impetrante de que seu
pleito seré indeferido porque, formulado em 7.12.2010, ainda ndo foi decidido;- ndo se concebe que, inscrito no quadro
de advogados da OAB desde 1°.4.65 ? logo, 30 anos antes de sua investidura no cargo de Ministro do STF ? ndo possa
utilizar o namero de sua primitiva inscri¢do, devendo apresentar-se como inscrito sob um novo nimero, que infunde a
errbnea impressao de que ele, com mais de 70 anos, ingressou na profissdo junto com advogados jovens, recém-
ingressados na OAB. Essa situacéo é de todo ilégica, ilicita e sumamente danosa;- o nimero de inscri¢do sob o qual
advogado exerceu seu mister integra o patrimonio moral, imaterial e também material, porque compde, indelevelmente,
0 quadro que inspira e atrai a confianca dos clientes de cujos honorarios vive o profissional, tratando-se de direito
adquirido, incolume a qualquer lei superveniente que visasse a desconstituir essa garantia, nos termos do artigo 5°,
inciso XXXVI da Constituigdo do Brasil;- 0 2° do artigo 11 da Lei n® 8.906/1994 é manifestamente inconstitucional,
guando impede a restauracdo do nimero de inscricdo anterior, por violagdo do principio da igualdade;- a Ordem dos
Advogados do Brasil deliberou pelo Colégio de Presidentes dos Conselhos Seccionais que os profissionais inscritos
antes da vigéncia do novo Estatuto e que haviam solicitado o cancelamento da inscricdo antes daquela data tinham o
direito adquirido de permanecer com o nimero de inscricdo antigo, restando abrangidos pela atual legislacdo os demais
casos. Decidiu o Colégio de Presidentes, ainda, que o entendimento manifestado passaria a valer ap0s a aprovacao
formal da ata da reunido em curso;- a decisdo mencionada tratou com desigualdade advogados iguais, distinguindo,
indevidamente, os que se tornaram incompativeis antes do advento da Lei 8.906, de 04.7.94 e requereram a restauracao
da inscri¢do antes também dessa data, dos que, como o impetrante, s pediram a restauracdo depois da vigéncia do
diploma;- ndo existem motivos para a dissociacdo, pois todos esses profissionais encontram-se em situacao idéntica
porque num certo momento passaram a exercer atividade incompativel com a advocacia; ficaram afastados do exercicio
dela, enquanto permaneceu a incompatibilidade; cessada a incompatibilidade voltaram a primitiva profissdo;- se o
mencionado 2° do artigo 11 trata, desigualmente, os advogados que estdo em condicGes rigorosamente idénticas, essa
norma fere de morte o art. 5°, cabega, da Constitui¢do;- aplicado o 2° do artigo 11, havera situacOes dispares e
adernantes: de um lado, advogados que recuperaram a inscri¢éo primitiva porque voltaram & profisséo, cessada a
incompatibilidade; de outro, advogados que néo recuperaram a inscrigdo primitiva, mas receberam uma nova,
exatamente porque voltaram a profissdo, cessada a incompatibilidade. Sofrem estes Ultimos uma inexplicavel punicgao
porque perdem o nimero com o qual seus colegas exercem a advocacia. Manifesta desigualdade de iguais, profligada
pela Constituicio de Republica.E o relatério. Fundamento e decido.lA concess&o da liminar no mandado de seguranca
tem como requisitos a relevancia juridica do fundamento e o risco de ineficacia da medida judicial, se concedida
somente na sentenga (artigo 7.°, inciso Ill, da Lei n.° 12.016/2009).110 ato coator esta presente e € de carater omissivo.
O impetrante pediu 8 OAB/SP que Ihe fosse restituido o nimero de sua inscri¢do primitiva nesta, obtido em abril de
1965.0 Presidente da OAB/SP ndo julgou o pedido e encaminhou-o ao Conselho Federal da OAB.O Presidente do
Conselho Federal da OAB, respondendo ao oficio que lhe fora encaminhado pelo Presidente da OAB/SP, registrou a
presenca de imposicéo legal cristalizada no art. 11, 2°, da Lei n. 8.906/1994, que dispde expressamente que, na hipotese
de novo pedido de inscricdo, ndo se restaura 0 nimero de inscricdo anterior.O registro feito pelo Presidente do Conselho
Federal da OAB ndo o transforma em autoridade coatora. A competéncia para resolver o pedido de inscrigdo na OAB é
do Conselho Seccional onde o profissional da advocacia pretende estabelecer seu domicilio profissional, nos termos do
artigo 10, cabeca e 1°, da Lei n® 8.906/1994:Art. 10. A inscri¢do principal do advogado deve ser feita no Conselho
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Seccional em cujo territério pretende estabelecer o seu domicilio profissional, na forma do regulamento geral. 1°
Considera-se domicilio profissional a sede principal da atividade de advocacia, prevalecendo, na divida, o domicilio da
pessoa fisica do advogado.Contudo, é certo que o Presidente da OAB/SP néo resolveu o pedido do impetrante. A
omissédo no julgamento do pedido persiste.O ato coator omissivo causa ao impetrante lesdo que se renova diariamente.O
prazo de 120 dias para impetrar mandado de seguranga, previsto no artigo 23 da Lei n® 12.016/2009 , ndo se aplica no
mandado de seguranga que impugna ato coator omissivo.Nesse sentido é pacifica a jurisprudéncia. Cito,
exemplificativamente, trecho da ementa deste julgamento do Supremo Tribunal Federal: DECADENCIA - MANDADO
DE SEGURANCA - ATO OMISSIVO. Tratando-se de ato omissivo - no caso, a auséncia de convocacao de candidato
para a segunda fase de certo concurso -, descabe potencializar o decurso dos cento e vinte dias relativos & decadéncia do
direito de impetrar mandado de seguranga, prazo estranho & garantia constitucional (...).(RMS 23657, Relator(a): Min.
MARCO AURELIO, Segunda Turma, julgado em 21/11/2000, DJ 09-11-2001 PP-00060 EMENT VOL-02051-03 PP-
00446).1110 artigo 12, incisos | a V, e seus paragrafos, da Lei n® 8.906/1994 dispdem sobre o cancelamento de inscri¢do
de advogado na OAB.J4 o licenciamento de advogado dos quadros da OAB é tratado pelos artigos 12, incisos l a lll, e
16, 2°, da Lei 8.906/1994 .Para este julgamento interessam as hipoteses descritas:i) quanto ao cancelamento da inscrigao
na OAB, no inciso IV do artigo 11 da Lei n® 8.906/1994, segundo o qual Cancela-se a inscrigdo do profissional que: IV
- passar a exercer, em carater definitivo, atividade incompativel com a advocacia;ii) quanto ao licenciamento da
advocacia, no inciso Il do artigo 12 da Lei n® 8.906/1994, segundo o qual Licencia-se o profissional que: 1l - passar a
exercer, em carater temporario, atividade incompativel com o exercicio da advocacia.A Lei n° 8.906/1994 descreve
somente as atividades que sdo consideradas incompativeis com a advocacia, no artigo 28 .Das atividades incompativeis
com a advocacia que essa lei discrimina, ndo sdo especificadas as que sdo consideradas temporarias ou definitivas.
Tanto o cancelamento da inscricdo na OAB como o licenciamento dos quadros dela acarretam a proibicéo total do
exercicio da advocacia.Cancelada a inscricdo na OAB, na hipotese de nova inscri¢do ndo se restaura o nimero de
inscricdo anterior, é 0 que estabelece 0 2° do artigo 11 da Lei n® 8.906/1994.Quanto ao licenciamento, ndo ha nenhuma
proibicdo na Lei n® 8.906/1994 de manuten¢do do nimero de inscri¢do.No licenciamento de advogado dos quadros da
OAB, é mantido o nimero de inscri¢do original; apenas permanece suspensa temporariamente a eficacia da inscricéo.
Dai decorre a manutencéo do numero de inscri¢do original.Segundo a Lei n° 8.906/1994, o que determina o
cancelamento da inscri¢do na OAB ou o licenciamento do profissional dos quadros desta é o carter temporario ou
definitivo da atividade cujo exercicio é incompativel com a advocacia.O cancelamento decorre do exercicio, em carater
definitivo, de atividade incompativel com a advocacia.IVN&o estd na Lei n° 8.906/1994 a resposta sobre o carater
temporario ou definitivo do cargo ou fungdo.Conforme j& assinalado, a Lei n® 8.906/1994 descreve somente as
atividades que sdo consideradas incompativeis com a advocacia, sem discriminar quais sdo temporérias e quais sao
definitivas.O que determina o carater temporario ou definitivo de atividade incompativel com a advocacia é o regime
juridico do cargo ou func¢éo a que estd submetido quem exerce tal atividade.Deve ser considerado de carater temporario
o cargo ou funcéo (classificado incompativel com a advocacia) que tenha mandato estabelecido em texto normativo. E o
que ocorre, por exemplo, com os seguintes cargos ou fungdes, previstos na Constituicdo do Brasil:i) juiz de paz, com
mandato de quatro anos (artigo 98, inciso I1);ii) membros do Conselho Nacional de Justi¢a, com mandato de dois anos,
permitida uma reconducdo (artigo 103, B, cabeca);iii) advogados nomeados para o Tribunal Superior Eleitoral ou para
os Tribunais Regionais Eleitorais (artigo 119, inciso Il; artigo 120, inciso I1l; 121, 2°);iv) Governador e do Vice-
Governador de Estado, com mandato de quatro anos (artigo 28, cabeca);Vv) Prefeito e Vice-Prefeito, para mandato de
quatro anos (artigo 29, inciso 1);vi) Presidente da Republica (artigo 82).Outros cargos podem ser citados, como Ministro
de Estado, Secretario de Estado e Secretario municipal, que, apesar de ndo terem mandato, tém como prazo maximo de
permanéncia no cargo o mandato do chefe do Poder Executivo que os nomeou, além de serem demissiveis a qualquer
tempo.Essas atividades sdo impeditivas do exercicio da advocacia, em carater temporario, porque seus ocupantes tém
mandato. Ha proibicdo total do exercicio da advocacia para 0s que exercem os cargos ou funcdes relativos a tais
atividades. A proibicdo de exercer a advocacia é temporaria e subsiste no exercicio do mandato.Os que as exercem
devem se licenciar da advocacia enquanto durar 0 mandato.De outro lado, deve ser considerado de exercicio em carater
definitivo o cargo ou funcdo incompativel com a advocacia que ndo tenha mandato estabelecido em texto normativo.Tal
ocorre, por exemplo, com os seguintes cargos ou funcdes previstos na Constituicdo do Brasil, 0s quais, sobre néo
estarem sujeitos a mandato, gozam de vitaliciedade:i) Ministros do Supremo Tribunal Federal (artigo 101);ii) Ministros
do Superior Tribunal de Justica (artigo 104);iii) Ministros do Tribunal Superior do Trabalho (artigo 111-A);iv)
Ministros do Superior Tribunal Militar (artigo 123);v) Juizes dos Tribunais Regionais Federais (artigo 107);vi) Juizes
Federais, Juizes Estaduais e Juizes do Trabalho (artigo 95, inciso 1);vii) Promotores e Procuradores do Ministério
Publico Federal e do Ministério Publico dos Estados (artigo 128, 5°, inciso I).A advocacia é incompativel com o
exercicio desses cargos, nos termos do artigo 28, incisos | e 1, da Lei n® 8.906/1994, em caréater definitivo, porque nao
ha mandato para seus ocupantes. O cargo € vitalicio.\VVO carater temporario ou definitivo de atividade incompativel com
0 exercicio da advocacia ndo é determinado pela idade de quem exerce aquela atividade. Tanto exercera atividade
incompativel com a advocacia, em carater definitivo, o Ministro do Supremo Tribunal Federal que, nomeado para o
cargo no dia seguinte aquele em que completou trinta e cinco anos de idade, permanecer no cargo até completar setenta
anos de idade, como também aquele que, nomeado no dia anterior aquele em que completou sessenta e cinco anos de
idade, permanecer no cargo até os setenta anos de idade.Os Ministros do Supremo Tribunal Federal, os Ministros do
Superior Tribunal de Justica, os Ministros do Tribunal Superior do Trabalho, os Ministros do Superior Tribunal Militar,
o0s Juizes dos Tribunais Regionais Federais, os Juizes Federais, 0s Juizes Estaduais, os Juizes do Trabalho e os Membros
do Ministério Publico estdo sujeitos a mesma regra da aposentadoria compulsoria aos setenta anos de idade.Na mesma
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situacdo estdo os servidores publicos ocupantes dos cargos descritos no artigo 28 da Lei n® 8.906/1994 que ndo tém
mandato: todos estdo sujeitos & regra da aposentadoria compulsoria aos setenta anos de idade.A interpretacéo de que
seria incompativel com a advocacia, exclusivamente em carater temporario, o exercicio de cargo ou fungao sem
mandato, em razdo de seu ocupante estar sujeito a aposentadoria compulséria aos setenta anos de idade ou a perda do
cargo vitalicio, conduz ao esvaziamento total do inciso IV do artigo 11 da Lei n° 8.906/1994.Nao sobraria, no artigo 28
da Lei 8.906/1994, nenhuma atividade incompativel com a advocacia, em caréater definitivo.Todas as atividades
descritas no artigo 28 da Lei 8.906/1994 seriam separadas em dois grupos, sujeitos a incompatibilidade temporaria e
licenciamento da advocacia.O primeiro, composto por quem exerce, com mandato, atividade incompativel com a
advocacia, o que gera incompatibilidade temporaria.O segundo, composto por quem exerce, sem mandato, atividade
incompativel com a advocacia, em que ha aposentadoria compulsoria aos setenta anos de idade, o que geraria, sob a
Otica da peticéo inicial, incompatibilidade temporéria. A interpretacdo do Direito ndo pode gerar conclusdo que conduza
a total inutilidade e ineficécia do texto legal, que seria mero penduricalho, desprovido de consequéncias.VIinforma o
impetrante que a Ordem dos Advogados do Brasil deliberou pelo Colégio de Presidentes dos Conselhos Seccionais que
os profissionais inscritos antes da vigéncia do novo Estatuto e que haviam solicitado o cancelamento da inscricdo antes
daquela data tinham o direito adquirido de permanecer com o nimero de inscricdo antigo, restando abrangidos pela
atual legislacéo os demais casos. Decidiu o Colégio de Presidentes, ainda, que o entendimento manifestado passaria a
valer ap0s a aprovacdo formal da ata da reunido em curso (fls. 20/21).Afirma o impetrante: A decisdo mencionada tratou
com desigualdade advogados iguais, distinguindo, indevidamente, 0s que se se (sic) tornaram incompativeis antes do
advento da Lei 8.906, de 04.7.94 e requereram a restauracdo da inscricdo antes também dessa data, dos que, como o
impetrante, s6 pediram a restauracéo depois da vigéncia do diploma.N&o existem motivos para a dissociagdo. Veja-se
bem que todos esses profissionais encontram-se em situacdo idéntica porque (a) num certo momento, passaram a
exercer atividade incompativel com a advocacia; (b) ficaram afastados do exercicio dela, enquanto permaneceu a
incompatibilidade; (c) cessada a incompatibilidade voltaram a primitiva profissdo.Se o 2° do art. 11 do Estatuto da OAB
trata, desigualmente, os advogados que estdo em condigBes rigorosamente idénticas, essa norma fere de morte o art. 5°,
caput, proposicdo, e inciso |, da Constituicio Federal. Aplicado o 2° do art. 11 do Estatuto, havera situacoes dispares e
adernantes: de um lado, advogados que recuperaram a inscri¢éo primitiva porque voltaram & profisséo, cessada a
incompatibilidade; de outro, advogados que ndo recuperaram a inscrigdo primitiva, mas receberam uma nova,
exatamente porque voltaram a profissdo, cessada a incompatibilidade. Sofrem estes Gltimos uma inexplicavel punigéo
porque perdem o nimero com o qual seus colegas exercem a advocacia. Manifesta desigualdade de iguais, profligada
pela Constitui¢do de Republica.Com o devido respeito, ndo procedem tais fundamentos.A citada decisdo do Colégio de
Presidentes dos Conselhos Seccionais da Ordem dos Advogados do Brasil estd motivada no artigo 62 da Lei n° 4.215,
de 27.4.1963, que dispde: Art. 62. E imutavel o nimero atribuido, em ordem cronoldgica, a cada inscricdo.Se tanto a
inscricdo do profissional na OAB como seu cancelamento ocorreram na vigéncia da Lei n° 4.215/1963, houve a
incorporagdo, ao patrimodnio do profissional, do direito de manter o nimero original de inscri¢do naquela entidade.Para
ndo violar o inciso XXXV do artigo 5° da Constitui¢do do Brasil, segundo o qual a lei ndo prejudicard o direito
adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada, a OAB néo poderia aplicar retroativamente o artigo 11, 2°, da Lei n°
8.906/1994, para quem pediu o cancelamento da inscri¢do ainda na vigéncia do artigo 62 da Lei n°® 4.215/1963.0
profissional cuja inscricdo na OAB foi cancelada na vigéncia do artigo 62 da Lei n° 4.215/1963, por exercicio, em
carater definitivo, de atividade incompativel com a advocacia, tinha a justa expectativa de que, em caso de nova
inscricdo, seria observado o nimero original dela. Mais do que expectativa de direito, tinha tal profissional o direito
adquirido a manutencdo do nimero original de inscri¢do. A situacdo do impetrante ndo é idéntica. Conquanto a inscricdo
do impetrante na OAB tenha ocorrido na vigéncia da Lei n® 4.215/1963, o cancelamento dela ocorreu sob a égide do 2°
do artigo 11 da Lei n® 8.906/1994.A decisdo do Colégio de Presidentes dos Conselhos Seccionais da Ordem dos
Advogados do Brasil de manter o nimero de inscri¢do original esta motivada no fato de que tanto a inscricdo do
profissional na OAB como o cancelamento dela ocorreram ainda sob a vigéncia da Lei 4.215/1963.Admitir que o
impetrante, por haver se inscrito na OAB na vigéncia da Lei n® 4.215/1963, mas cancelado a inscri¢éo ja sob a égide da
Lei n° 8.906/1994, tenha adquirido o direito & aplicacdo daquela lei, € aceitar que existe direito adquirido a regime
juridico, o que impossibilitaria qualquer alteragéo legislativa.Se, na realidade, no mundo fenoménico, ndo ocorreram
todos os fatos geradores do direito, descritos no texto legal, ndo ha direito adquirido a aplicacdo de lei revogada.
Invocar o direito adquirido & aplicacéo da lei revogada, com base no principio da igualdade, se ndo ocorreram na
realidade, no mundo fenoménico, todos os fatos geradores do direito, é impedir qualquer altera¢do legislativa.Os
atingidos pela nova lei poderdo afastar sua aplicagéo sob o fundamento de que ha violagéo do principio da igualdade
porque o regime juridico da lei anterior era diferente e mais benéfico, apesar de ndo terem reunido as condigdes faticas,
na vigéncia da lei revogada, para a incorporacdo do direito ao patriménio.N&o ha violagdo do principio da igualdade na
interpretagdo do Colégio de Presidentes dos Conselhos Seccionais da Ordem dos Advogados do Brasil: todos os que
cancelaram a inscrigdo na OAB, na vigéncia da Lei n°® 8.906/1994, estdo sujeitos a idéntico regime juridico, previsto no
2° do artigo 11 dessa lei.VIIMas o0 2° do artigo 11 da Lei n® 8.906/1994 deve receber interpretacdo conforme a
Constituicdo, para dele excluir a interpretacdo de que suas expressdes que nao restaura o nimero de inscri¢do anterior
alcancam a hipotese descrita no IV da cabeca deste artigo.Essa interpretacdo deve ser adotada para que o 2° do artigo 11
da Lei n® 8.906/1994 seja compativel com os principios constitucionais da igualdade (artigo 5°, cabeca, da Constituicdo
do Brasil) e do devido processo legal (artigo 5°, inciso LIV).Em outras palavras, cabe afirmar a constitucionalidade do
20 do artigo 11 da Lei n° 8.906/1994, em interpretacdo conforme a Constituicdo, desde que excluida a interpretacao tida
por inconstitucional A utilizacdo da técnica de interpretacdo conforme a Constituicdo ndo levara a criacdo de texto legal
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com sentido novo, manifestamente diverso do pretendido pela lei, o que seria vedado, por ndo ostentar o Poder
Judiciario funcéo legislativa, no sistema de separagdo de funces estatais, previsto no artigo 2° da Constitui¢do do
Brasil.Somente h4 a declaragdo incidental de constitucionalidade da interpretacdo do dispositivo em certo sentido, com
a manutencao do texto legal em vigor , exatamente na direcéo que néo é inconstitucional.O Supremo Tribunal Federal
admite o uso da técnica de interpretagdo conforme & Constituicdo em controle difuso de constitucionalidade, em sede de
recurso extraordinario .VIl1Conforme salientei acima, de um lado, hé o cancelamento da inscri¢do na OAB do
profissional que passar a exercer, em carater definitivo, atividade incompativel com a advocacia (inciso IV do artigo 11
da Lei n® 8.906/19940).De outro lado, ha o licenciamento da advocacia, do profissional que passar a exercer, em carater
temporario, atividade incompativel com o exercicio da advocacia (inciso Il do artigo 12 da Lei n® 8.906/1994).0 caréater
temporario ou definitivo da atividade incompativel com a advocacia é determinado pelo regime juridico do cargo ou
funcdo a que esté submetido quem exerce tal atividade.Somente é considerado de caréater tempordrio o cargo ou fungéo
(classificado incompativel com a advocacia) que tenha mandato estabelecido em texto normativo.Ja os cargos ou
fungdes incompativeis com a advocacia, sem mandato, geram tal incompatibilidade em carater definitivo.Ha
discriminacéo inconstitucional e incompativel com o principio da igualdade se aplicadas as palavras que nao restaura o
namero de inscri¢do anterior, constantes do 2° do artigo 11 da Lei n° 8.906/1994, na hipdtese do inciso IV deste
artigo.Por forga do artigo 12, inciso I, combinado com o artigo 28, inciso I, da Lei n® 8.906/1994, o Chefe do Poder
Executivo, que tem mandato de quatro anos, com direito a uma reeleigdo, podendo assim atuar no exercicio do cargo
durante oito anos consecutivos, esta a exercer, em carater temporario, atividade incompativel com a advocacia.Quem
eventualmente ocupar durante oito anos o0 cargo maximo de Presidente da Republica ? que dispde de um plexo de
competéncias que Ihe conferem os mais altos poderes da Republica (especialmente, como se costuma dizer, de forma
coloquial, a caneta, o orcamento, o Diario Oficial e o poder de nomear e exonerar milhares de servidores, inclusive 0s
Ministros do Supremo Tribunal Federal) ?, se for advogado tera que se licenciar da advocacia. Mas, cessada a
incompatibilidade, terd restabelecida a eficacia da inscri¢cdo e mantera seu nimero original.No caso em questéo, o
impetrante, depois de ter exercido a advocacia entre abril de 1965 e junho de 2004 (durante quase quarenta anos), foi
nomeado para 0 6rgdo maximo do Poder Judiciario no Brasil, 0 Supremo Tribunal Federal, onde exerceu o cargo
durante seis anos (tempo esse inferior ao que pode ser ocupado pelo Presidente da Republica, na chefia do Poder
Executivo Federal, de oito anos consecutivos, em caso de reelei¢do). A maior parte da vida profissional do impetrante
foi como advogado, e ndo como Ministro do Supremo.Porém, o impetrante, para assumir o cargo de Ministro no
Supremo Tribunal Federal, foi obrigado, por forca da Lei n° 8.906/1994, a pedir o cancelamento da inscricdo na OAB,
porque o exercicio desse cargo € considerado incompativel, em caréater definitivo, com a advocacia.Ao se aposentar do
cargo de Ministro do Supremo Tribunal Federal, o Ministro Eros Roberto Grau restabeleceu a inscrigdo na OAB, mas
recebeu novo nimero, e ndo o de inscrigdo original.O principio da igualdade proibe que situacfes idénticas ? o Ministro
do Supremo Tribunal Federal ocupa o cargo méximo do Poder Judiciério; o Presidente da Republica ocupa o cargo
maximo do Poder Executivo ? recebam interpretacéo que conduza a tratamento diferente.Discriminagdo mais clara
surge do seguinte exemplo: a mesma pessoa que foi Presidente da Republica durante oito anos (eleito e reeleito), podera
ser Governador de Estado por mais oito anos e Prefeito por igual periodo, somando vinte e quatro anos de atuacdo como
Chefe do Poder Executivo. Se for advogado, tendo se licenciado temporariamente da advocacia, uma vez cessada a
incompatibilidade voltara a advogar com o nimero de inscricdo original.IXAlém da violagcdo do principio da igualdade,
a interpretacéo ora afastada viola também o principio do devido processo legal.O impetrante foi privado de um
patrim6nio material e imaterial ? que é o nimero de inscri¢do original na OAB ? sem o devido processo legal, sendo
colocado na mesma posi¢do de quem teve a inscricdo cancelada por sofrer penalidade de exclusdo, em virtude da prética
de crime, de infracdo ética ou de inidoneidade moral (Lei n® 8.906/1994, artigo 8°, VI; artigo 11, 1l e V).O impetrante
recebe uma auténtica punicao, ao ndo ter restabelecido o nimero de sua inscri¢do original da OAB, porque a cancelou
por forca de lei, para prestar ao Brasil servico publico relevante, como Ministro do Supremo Tribunal Federal, cargo em
cujo exercicio deixou a marca indelével de jurista de escol e de professor de Direito, registrada para sempre na histéria
do Tribunal, glorificando todo Poder Judiciario e enchendo de orgulho todos os seus juizes.Ha uma incongruéncia
I6gica de que resulta a incompatibilidade da interpretagéo ora afastada com o postulado do devido processo legal no
aspecto substantivo: o Presidente da Republica, que dispde de competéncia para indicar e nomear os Ministros do
Supremo Tribunal Federal, sendo advogado somente se licenciara da OAB, recuperando o nimero original de inscricdo,
assim que cessada a incompatibilidade com o término do mandato de Chefe do Poder Executivo Federal, cuja duragdo
poderé ser de até oito anos; ja 0 Ministro do Supremo Tribunal Federal, obrigado por lei a cancelar a inscri¢do na OAB
por incompatibilidade definitiva com a advocacia, se passar menos de oito anos no cargo, ao retornar a advocacia
recebera novo nimero de inscri¢ao.XCabe registrar que a interpretacdo conforme a Constituicdo que estou a adotar ndo
cria novo texto legal nem altera a finalidade da lei.Subiste a distingéo entre licenciamento da advocacia e cancelamento
de inscricdo na OAB.O profissional que teve cancelada a inscri¢do por passar a exercer, em carater definitivo, atividade
incompativel com a advocacia, no caso de novo pedido de inscri¢do permanece obrigado a comprovar novamente a
capacidade civil, o ndo exercicio de atividade incompativel com a advocacia e a idoneidade moral bem como a prestar
compromisso perante o Conselho (artigo 11, 2°, da Lei n°® 8.906/1994).Tais exigéncias ndo cabem para o advogado
licenciado da OAB que deixar de exercer a atividade temporéaria que era incompativel com a advocacia.Ante 0 exposto,
em interpretacdo conforme a Constituicdo, declaro incidentemente, para o impetrante, consideradas as peculiaridades do
caso, a inconstitucionalidade da interpretacéo que aplique as palavras que ndo restaura o nimero de inscri¢do anterior,
constantes do 2° do artigo 11 da Lei n° 8.906/1994, a hip6tese descrita no inciso IV da cabeca deste artigo, e afirmo a
relevancia juridica deste fundamento.O risco de ineficacia da seguranca, caso seja concedida somente na sentenga,
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também esta presente. A privagdo do nimero original de inscricdo na OAB/SP est4 a causar diariamente ao impetrante
lesdo irreparavel e irreversivel em seu patrimdnio moral e material. Por outro lado, o restabelecimento desse nimero
nado causa nenhum prejuizo a OAB/SP, uma vez ndo foi atribuido a ninguém tampouco o sera, ainda que nao o fosse ao
impetrante.DispositivoDefiro o pedido de medida liminar para determinar a autoridade impetrada que inscreva o
impetrante, no quadro de advogados da Seccional de Sdo Paulo da Ordem dos Advogados do Brasil, sob o0 nimero n®
15.841, de inscricdo primitiva dele.Em 10 dias, apresente o impetrante mais uma copia da peticao inicial. Apos, intime-
se a autoridade impetrada, para que cumpra imediatamente esta decisdo e preste as informagdes, estas no prazo legal de
10 (dez) dias.Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Seccional de S&o Paulo da Ordem dos Advogados do
Brasil, conforme determinado pelo artigo 7°, inciso Il, da Lei 12.016/2009, enviando-lhe cdpia da peticdo inicial sem
documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso Il, da Lei 12.016/2009. O ingresso da
OABI/SP no feito e a apresentacdo por ela de defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizagdo deste juizo.
A eventual defesa do ato impugnado deverd ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso | do
citado artigo 7°.Manifestando a OAB/SP interesse em ingressar nos autos, estes deverao ser remetidos pela Secretaria ao
Setor de Distribuigdo - SEDI, independentemente de ulterior determinagdo deste juizo nesse sentido, para incluséo da
Unido na lide na posicao de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada. Apds, dé-se vista dos autos ao Ministério
Publico Federal, com prazo improrrogavel de 10 (dez) dias para parecer, a teor do artigo 12 da Lei
12.016/2009.Restituidos os autos pelo Ministério Publico Federal, abra-se conclusdo para sentenga (paragrafo Gnico do
artigo 12 da Lei 12.016/2009).Registre-se. Publique-se. Intime-se.FIl. 38Corrijo de oficio erro material, de digitacao, no
dispositivo da decisdo em que deferida a liminar (fls. 27/34), em que constou incorretamente o nimero de inscrigdo
primitivo do impetrante na OAB/SP como sendo 15.841, mas o correto € 15.814.Ante o exposto, onde se 1€ no
dispositivo da deciséo de fls. 27/34 Defiro o pedido de medida liminar para determinar a autoridade impetrada que
inscreva o impetrante, no quadro de advogados da Seccional de Sdo Paulo da Ordem dos Advogados do Brasil, sob o
namero n. 15.841, de inscrigdo primitiva dele.Leia-se nessa deciséo Defiro o pedido de medida liminar para determinar
a autoridade impetrada que inscreva o impetrante, no quadro de advogados da Seccional de Sdo Paulo da Ordem dos
Advogados do Brasil, sob o nimero n 15.814, de inscri¢ao primitiva dele.Corrijo também de oficio a data que constou
da deciséo de fls. 27/34. A data correta é 30 de junho de 2011, e ndo 29 de junho de 2011.Retifique-se o registro da
decisdo de fls. 27/34. Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0010770-80.2011.403.6100 - PADO S/A INDL/ COML/ E IMPORTADORA X PADO S/A INDL/ COML/ E

IMPORTADORA(SP144607 - CARLOS FREDERICO DE MACEDO E PR019886 - MARCELO DE LIMA CASTRO

DINIZ) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Despacho fl. 146: Fls. 140/145: cumpra-se. Oficie-se & autoridade impetrada, a fim de que cumpra a deciséo do

Tribunal Regional Federal da Terceira Regido nos autos do agravo de instrumento n.° 0018469-89.2011.403.0000 (fls.

140/145). Instrua-se o oficio com cdpia dessa decisdo.Publique-se. Intime-se.---------
-Despacho fl. 139: Fls. 114/135: mantenho a decisdo agravada, por seus proprios

fundamentos.Publique-se. Intime-se.

0011269-64.2011.403.6100 - LAURO VIEIRA GOMES JUNIOR(SP112048 - CRISTIANE ZAMBELLI CAPUTO) X
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -SECCAO DE SAO PAULO X TRIBUNAL DE ETICA E DISCIPLINA
11 DA OAB EM SAO PAULO - SP X PRESIDENTE DA 2a TURMA DISCIPLINAR DO TRIB ETICAE
DISCIPLINA OAB SP

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, no qual o impetrante requer a suspenséao dos efeitos
do edital de sua suspensao até o julgamento final do processo disciplinar PD n.° 2664/2003.Alega, em apertada sintese,
que o processo disciplinar esta eivado de irregularidades e anomalias, como o ndo julgamento do recurso interposto
perante o Conselho Federal da OAB/Brasilia, auséncia de notificagdo antes da aplicacdo da pena e prescricéo.E a sintese
do necessério.Fundamento e decido.Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Dispde o inciso 111 do artigo 7.° da Lei n.°
12.016/2009, que o juiz, ao despachar a peticao inicial, ordenara que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido,
quando for relevante o fundamento e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja deferida ao final
do processo. Portanto, para a concessao da liminar, esses requisitos devem estar presentes conjuntamente.Passo ao
julgamento desses requisitos. Ao impetrante foi imposta pela Ordem dos Advogados do Brasil - Se¢do de S&o Paulo, em
processo administrativo disciplinar, a pena de suspensdo do exercicio da profissdo pelo prazo de 60 dias.O julgamento
do pedido de medida liminar permite apenas julgamento simples, répido e superficial das provas que instruem a peti¢do
inicial, em cognigdo sumaria, da qual deve resultar evidente e cristalina a relevancia juridica dos fundamentos e
flagrante a ilegalidade ou o abuso de poder, o que de fato ndo ocorreu, pois sem a copia integral do processo
administrativo ndo é possivel verificar se de fato ndo ocorreu a intimagdo/notificacdo pessoal do impetrante, tampouco
se 0 recurso interposto ainda ndo foi analisado, haja vista sua interposi¢do em 2007 (fls. 29/53) e as decisdes
determinando a andlise serem de 2009 e 2010 (fls. 26/28, 66/69, 95/100 .Ademais, a profundidade do julgamento
postulado pela impetrante se revela manifestamente inadequada nesta fase processual, no inicio da lide, e somente
podera ser feita, se ndo houver controvérsia quanto aos fatos (isto &, se o direito for liquido e certo), em cognicédo
exauriente, por ocasido da sentenca, momento proprio para o julgamento aprofundado das intricadas questdes de fato
expostas na peticéo inicial. Além disso, no tocante aos autos do processo disciplinar em questdo, para que se possa
afirmar serem juridicamente relevantes os fundamentos expostos na peticédo inicial, seria necessario o julgamento
aprofundado de fatos complexos, retratados na inicial, 0s quais se encontram sem prova documental integral a embasar
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as alegacdes, pois foram juntadas apenas algumas pegas do procedimento. Diante do exposto, indefiro o pedido de
medida liminar.Emende o impetrante a peti¢do inicial, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento desta, para:
1. corre¢do do polo passivo do presente feito, pois no mandado de seguranca, quem deve figurar no p6lo passivo a
autoridade apontada coatora, e ndo a pessoa juridica a que aquela pertence e 2. regularizagdo das contrafés apresentadas,
pois faltam 03 (trés) copias da peticdo inicial e 02 (duas) cdpias dos documentos que a instruem. Apos, notifiquem-se as
autoridades impetradas para prestarem informacdes no prazo de 10 dias, bem como dando-lhes ciéncia do teor desta
decisdo.Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da OAB, conforme determinado pelo artigo 7°, inciso |1, da Lei
12.016/2009, enviando-lhe cdpia da peticdo inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos
do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009. O seu no feito e a apresentacdo por ela de defesa do ato impugnado
independem de qualquer autorizacéo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo
prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso | do citado artigo 7°.Manifestando a OAB interesse em ingressar nos autos,
estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribui¢do - SEDI, independentemente de ulterior
determinag&o deste juizo nesse sentido, para incluséo desta na lide na posi¢do de assistente litisconsorcial da autoridade
impetrada.Decorrido o prazo legal, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal, com prazo de 10 (dez) dias para
parecer, a teor do artigo 12 da Lei 12.016/2009.Restituidos os autos pelo Ministério Publico Federal, abra-se conclusao
para sentenca (paragrafo Unico do artigo 12 da Lei 12.016/20009).

0011275-71.2011.403.6100 - FUNDACAO PARA O DESENVOLVIMENTO DA UNESP - FUNDUNESP(SP170073
- MARCELO RICARDO ESCOBAR) X GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-SP
Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, no qual a impetrante requer a abstencao da apontada
autoridade coatora de retencdo do IR/Fonte e o IOF eventualmente incidente quando resgatar 0 montante existente em
seu nome na conta aplicagdo n.° 034-00000081.0, junto & agéncia n.° 1231 da CEF e a suspensdo da exigibilidade do
crédito tributério na forma do inciso IV do artigo 151 do CTN relativo a incidéncia do IR/Fonte sobre aplicagéo
financeira e o IOF eventualmente incidente, diante da inconstitucionalidade da sua exigéncia. Alternativamente, a
concessdo da liminar para depositar em juizo o valor referente a estes dois tributos. Alega, em sintese, que é uma
entidade com objeto exclusivo de utilidade publica o apoio e o desenvolvimento das atividades da UNESP, na
realizagdo direta, constante e ativa da pesquisa, do ensino, da extensao universitéria, do desenvolvimento institucional e
da prestacgdo de servicos & comunidade, razdo pela qual é beneficiada pela imunidade tributéria, e, portanto, incabivel e
ilegal a retencdo dos aludidos tributos quando do resgate da aplicago. E a sintese do necessério. Fundamento e decido.
E manifesta a ilegitimidade passiva para a causa da autoridade impetrada, que ndo dispde de competéncia para fiscalizar
e autuar a impetrante pela retencéo na fonte do Imposto de Renda quando do resgate da aplicacao financeira e eventual
incidéncia de IOF. A autoridade impetrada apontada se limita a aplicar os atos legais e os normativos da Receita Federal
do Brasil.Somente 0 agente publico que dispde de competéncia para determinar a autuacéo da impetrante tem
legitimidade para figurar como autoridade impetrada.Nesse sentido é pacifico o magistério da doutrina. Cito, por todos,
Hely Lopes Meirelles (Mandado de Seguranca etc, S&o Paulo, Malheiros Editores, 142 edi¢do, paginas42/43):Considera-
se autoridade coatora a pessoa que ordena ou omite a pratica do ato impugnado, e ndo o superior que o recomenda ou
baixa normas para sua execucdo. Ndo ha confundir, entretanto, o simples executor material do ato com a autoridade por
ele responsavel. Coator é a autoridade superior que pratica ou ordena concreta e especificamente a execucgdo ou
inexecucdo do ato impugnado e responde pelas suas conseqtiéncias administrativas; executor é o agente subordinado
gue cumpre a ordem por dever hierarquico, sem se responsabilizar por ela. Exemplificando: numa imposicéo fiscal
ilegal, atacavel por mandado de seguranca, 0 coator ndo é nem o Ministro ou o Secretario da Fazenda que expede
instrucdes para arrecadacdo de tributos, nem o funcionario subalterno que cientifica o contribuinte da exigéncia
tributéria; o coator é o chefe do servico que arrecada o tributo e impde sancdes fiscais respectivas, usando do seu poder
de deciséo (grifei e destaquei).Diante do exposto, sob pena de extingdo do processo sem resolucdo do mérito, defiro a
impetrante prazo de 10 (dez) dias para emendar a peticdo inicial, a fim de indicar corretamente a autoridade impetrada.

0011347-58.2011.403.6100 - JURANDIR PEREIRA DE LIMA(SP235465 - ADRIANO LUIZ BATISTA MESSIAS E
SP187075 - CESAR ANTUNES MARTINS PAES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, no qual o impetrante requer a suspensédo da
exigibilidade do crédito tributario, nos termos do inciso IV do artigo 151 do Cédigo Tributario Nacional.Alega, em
apertada sintese, que formulou pedido de revisdo de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, em
14/11/1997, e este foi concedido em junho de 2006. As parcelas referentes ao periodo de 20/05/1997 a 31/10/2003
foram pagas acumulativamente no ano de 2006. Houve incidéncia de imposto de renda retido na fonte. Posteriormente,
langou os valores na declaracao de ajuste anual completa exercicio 2007 e ano calendario 2006. Contudo, recebeu aviso
de cobranca pela Secretaria da Receita Federal do Brasil relativos a valores omissos na referida declaragéo, o que
considera indevido. E a sintese do necessario. Fundamento e decido.Concedo os beneficios da Justica Gratuita. Dispde
o inciso 11 do artigo 7.° da Lei n.° 12.016/2009, que o juiz, ao despachar a peticdo inicial, ordenara que se suspenda o
ato que deu motivo ao pedido, quando for relevante o fundamento e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja deferida ao final do processo. Portanto, para a concessdo da liminar, esses requisitos devem estar
presentes conjuntamente. Passo ao julgamento desses requisitos.O imposto de renda, de acordo com o art. 43 do Caédigo
Tributario Nacional, tem como fato gerador a aquisicdo da disponibilidade econdémica ou juridica de renda, assim
entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinacdo de ambos, ou de proventos de qualquer natureza, assim
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entendidos quaisquer outros acréscimos patrimoniais.Para as pessoas fisicas, a legislacdo sempre imp0s a apuracéo
mensal do imposto, a medida que se recebiam os rendimentos:Lei 7.713/88Art. 2° O imposto de renda das pessoas
fisicas sera devido, mensalmente, a medida em que os rendimentos e ganhos de capital forem percebidos.Art. 7° Ficam
sujeito a incidéncia do imposto de renda na fonte, calculado de acordo com o disposto no art. 25 desta Lei: I - 0s
rendimentos do trabalho assalariado, pagos ou creditados por pessoas fisicas ou juridicas; Il - os demais rendimentos
percebidos por pessoas fisicas, que ndo estejam sujeitos a tributacéo exclusiva na fonte, pagos ou creditados por pessoas
juridicas. 1° O imposto a que se refere este artigo sera retido por ocasido de cada pagamento ou crédito e, se houver
mais de um pagamento ou crédito, pela mesma fonte pagadora, aplicar-se-4 a aliquota correspondente & soma dos
rendimentos pagos ou creditados a pessoa fisica no més, a qualquer titulo.Lei 8.134/90Art. 2 O Imposto de Renda das
pessoas fisicas sera devido & medida em que os rendimentos e ganhos de capital forem percebidos, sem prejuizo do
ajuste estabelecido no art. 11.Art. 3 O Imposto de Renda na Fonte, de que tratam os arts. 7 e 12 da Lei n 7.713, de 22 de
dezembro de 1988, incidiréa sobre os valores efetivamente pagos no més.Lei 9250/95DA INCIDENCIA MENSAL DO
IMPOSTOArt. 3° O imposto de renda incidente sobre os rendimentos de que tratam os arts. 7, 8 e 12, da Lei n 7.713,
de 22 de dezembro de 1988 , sera calculado de acordo com a seguinte tabela progressiva em Reais: (...)Paragrafo unico.
O imposto de que trata este artigo sera calculado sobre os rendimentos efetivamente recebidos em cada
més.Recentemente, a Medida Provisoria 340/2006, em seu art. 1., ratificou a incidéncia mensal do imposto de renda,
apresentando novas tabelas, com indices e aliquotas até 2010.Assim, deveria o INSS ter apurado o crédito tributario
més a més, desde a data de inicio do beneficio até a data de pagamento da Gltima prestacdo em atraso. Vale ressaltar que
a demora na concessdo ndo poderia prejudicar ainda mais o segurado que aguardou longo tempo para a analise de seu
requerimento de aposentadoria. O art. 12 da Lei 7.713/88 tem a seguinte redacgdo: Art. 12. No caso de rendimentos
recebidos acumuladamente, o imposto incidira, no més do recebimento ou crédito, sobre o total dos rendimentos,
diminuidos do valor das despesas com acéo judicial necessarias ao seu recebimento, inclusive de advogados, se tiverem
sido pagas pelo contribuinte, sem indenizacao.Esse artigo ndo disciplina o modo de calcular o imposto, mas apenas o
momento de sua incidéncia. Com efeito, nos casos de recebimento de rendimentos acumulados, que eventualmente se
refiram a meses pretéritos, 0 momento da incidéncia serd aquele da efetiva aquisicdo da disponibilidade econdmica ou
juridica da renda. Esse dispositivo, todavia, ndo significa que os valores acumulados serdo considerados como prestagao
Unica, referente ao més de efetivo recebimento. Mediante interpretacdo sistematica, verifica-se que os arts. 2. e 7. da
mesma lei tratam da forma que sera calculado o imposto, isto é, mensalmente, a medida que se perceberem 0s
rendimentos:Art. 2° O imposto de renda das pessoas fisicas sera devido, mensalmente, a medida em que os rendimentos
e ganhos de capital forem percebidos.Art. 7° Ficam sujeito a incidéncia do imposto de renda na fonte, calculado de
acordo com o disposto no art. 25 desta Lei: I - os rendimentos do trabalho assalariado, pagos ou creditados por pessoas
fisicas ou juridicas; Il - os demais rendimentos percebidos por pessoas fisicas, que ndo estejam sujeitos a tributacéo
exclusiva na fonte, pagos ou creditados por pessoas juridicas. 1° O imposto a que se refere este artigo serd retido por
ocasido de cada pagamento ou crédito e, se houver mais de um pagamento ou crédito, pela mesma fonte pagadora,
aplicar-se-4 a aliquota correspondente a soma dos rendimentos pagos ou creditados & pessoa fisica no més, a qualquer
titulo.Assim, o art. 12 deve ser interpretado conjuntamente com os arts. 7. e 12, todos da Lei 7713/88: aquele é referente
ao momento da incidéncia tributéaria; estes estabelecem a forma de calculo do imposto.O art. 3. da Lei 8.134/90, por sua
vez, menciona o art. 7. da Lei 7.713, o que corrobora a incidéncia do imposto de renda més a més. Da mesma forma, o
art. 3., caput e paragrafo Unico, da Lei 9250/95 também se refere ao art. 7. da Lei 7.713.Entretanto, isto ndo isenta o
impetrante de declarar corretamente em sua declaracéo anual os valores recebidos, como forma de obrigacéo acessdria.
Assim, a Retencdo de IRRF é uma antecipacdo do imposto devido, o qual somente seré efetivamente determinado
guando do preenchimento e entrega da Declaracdo de Ajuste Anual, momento em que ira se determinar se havera
imposto a pagar ou a restituir. Qualquer inconsisténcia no preenchimento da Declaracdo de Ajuste Anual ira alterar o
valor do imposto a pagar ou a restituir. Desta forma, quando da Declaracdo de Ajuste Anual os rendimentos recebidos
administrativamente deveriam ser informados no campo adequado, assim como a Retencdo de IRRF, ndo podendo a
parte alegar desconhecimento das normas que regulamentam o preenchimento e/ou entrega da Declaracdo de Ajuste
Anual.Assim, ndo houve irregularidade alguma na atuacéo fiscal, pois o erro na Declara¢do de Ajuste Anual foi causado
pelo proprio impetrante, que langou o valor em rendimentos sujeitos a tributacdo exclusiva/definitva no campo agéo
judicial (previdéncia social) - fl. 32 -, conquanto o valor tenha sido pago administrativamente (fls. 27/28), que, quando
do cumprimento dos deveres acessorios que lhe sdo impostos pela legislagdo especifica, fé-lo de modo inconsistente, o
gue gerou a omisséo de rendimentos (fl. 38).Portanto, a Administracdo Fazendéria agiu de forma correta. Diante o
exposto, indefiro o pedido de medida liminar.Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, conforme
determinado pelo artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, enviando-lhe copia da peticdo inicial sem documentos, para
que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009. O ingresso da Unido no feito e a
apresentacdo por ela de defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizacdo deste juizo. A eventual defesa do
ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso | do citado artigo
7°.Manifestando a Unido interesse em ingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de
Distribuicao - SEDI, independentemente de ulterior determinacéo deste juizo nesse sentido, para inclusdo da Unido na
lide na posicao de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.Decorrido o prazo legal, dé-se vista dos autos ao
Ministério Publico Federal, com prazo de 10 (dez) dias para parecer, a teor do artigo 12 da Lei 12.016/2009.Restituidos
os autos pelo Ministério Publico Federal, abra-se conclusédo para sentenca (paragrafo Gnico do artigo 12 da Lei
12.016/2009).Registre-se. Publique-se
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0011399-54.2011.403.6100 - INFOR GLOBAL SOLUTIONS DO BRASIL SOFTWARES LTDA(SP234393 - FILIPE
CARRARICHTER) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, no qual a impetrante requer a suspenséo da
exigibilidade da multa moratéria referente aos débitos denunciados espontaneamente e pagos integralmente com
acréscimo de juros, nos termos do artigo 138 do CTN, com base no disposto no artigo 151, inciso IV do mesmo
diploma legal, de forma que a autoridade coatora ndo tome quaisquer medidas tendentes & persecucéo do crédito
tributario em questdo, como inscri¢do do débito em divida ativa, negativa de certiddes, inscri¢do de seus nomes no
CADIN e outras. E a sintese do necessario. Fundamento e decido.Dispde o inciso 111 do artigo 7.° da Lei n.°
12.016/2009, que o juiz, ao despachar a peti¢do inicial, ordenaré que se suspenda o0 ato que deu motivo ao pedido,
quando for relevante o fundamento e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja deferida ao final
do processo. Portanto, para a concessdo da liminar, esses requisitos devem estar presentes conjuntamente.Passo ao
julgamento desses requisitos.Nesta fase de julgamento rapido e superficial (cogni¢do sumaria), € impossivel afirmar se
os calculos realizados pela impetrante, para embasar sua tese de que os tributos foram pagos integralmente e os valores
das dentincias espontaneas encontram-se corretos.E que para tanto seria necessaria a realizacao de calculos e,
eventualmente, a producdo de prova pericial contabil, o que é manifestamente incompativel com o julgamento do
pedido de medida liminar, realizado com base em cognigdo sumaria, € com o prdprio procedimento do mandado de
seguranga, que exige direito liquido e certo, entendido como a comprovacao, por meio de prova documental, de todos
os fatos afirmados na peticéo inicial, sem a necessidade de producédo de outras provas.Ademais, ndo ha risco de dano
irreparavel nem de dificil reparacdo, pois o pedido de liminar visa impedir eventual exigéncia futura de multa moratéria
sobre valores de tributos federais recolhidos com atraso antes de instaurado qualquer processo de fiscalizagdo.Diante do
exposto, indefiro o pedido de medida liminar.Solicitem-se informac@es a autoridade impetrada, a serem prestadas no
prazo legal de 10 (dez) dias.Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, conforme determinado pelo artigo
7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, enviando-lhe copia da peticdo inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse
no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009. O ingresso da Unido no feito e a apresentacdo por ela de
defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizagéo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado deveré
ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.Manifestando a Unido
interesse em ingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuicdo - SEDI,
independentemente de ulterior determinacéo deste juizo nesse sentido, para inclusdo da Uni&o na lide na posi¢éo de
assistente litisconsorcial da autoridade impetrada. Apés, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal, com prazo
de 10 (dez) dias para parecer, a teor do artigo 12 da Lei 12.016/2009.Restituidos os autos pelo Ministério Publico
Federal, abra-se concluséo para sentenca (paragrafo Unico do artigo 12 da Lei 12.016/2009).Registre-se. Publique-se.

0011478-33.2011.403.6100 - MARCEL HENRIQUE PEREIRA MARIS(SP131928 - ADRIANA RIBERTO
BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, em que o impetrante pede a concessao de seguranca
para determinar a autoridade impetrada que de imediato, conclua o pedido de transferéncia, inscrevendo o impetrante
como foreiro responsavel pelo respectivo imével, concluindo o processo administrativo n® 04977005058-2011-24,
formulado em 03.05.2011. O pedido de liminar é para idéntica finalidade.E a sintese dos pedidos. Fundamento e
decido.Disp0e o inciso Il do artigo 7.° da Lei n.° 12.016/2009, que o juiz, ao despachar a peti¢do inicial, ordenara que
se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando for relevante o fundamento e do ato impugnado puder resultar a
ineficacia da medida, caso seja deferida ao final do processo. Portanto, para a concessao da liminar, esses requisitos
devem estar presentes conjuntamente.Registro que a peticdo inicial ndo descreve nenhum fato revelador de que, se a
providéncia jurisdicional ora postulada for concedida apenas na sentenca, ndo produzira seus efeitos juridicos
concretamente no mundo dos fatos e prejudicara integralmente a ordem concedida no mandado de seguranca, por perda
de objeto prético, tornando assim inviavel o exercicio em espécie, in natura, do bem juridico pretendido.E importante
salientar que a liminar, no mandado de seguranga, visa resguardar a sentenca da ineficacia, caso seja concedida,
conforme dispde literalmente o inciso 111 do artigo 7.° da Lei n.° 12.016/2009. Eficécia é a aptiddo para produzir efeitos,
0s quais podem ser faticos e juridicos. A eficacia juridica nunca corre o risco de perecer. No mundo juridico ndo existe
risco de ineficacia ou de irreversibilidade. Sempre é possivel proferir decisao judicial com efeitos juridicos. A eficacia
fatica, que é a aptiddo para os efeitos juridicos produzam efeitos concretos na realidade, no mundo dos fatos, € que pode
ndo ocorrer, se ocorrer algum fato que torne impossivel a producéo dos efeitos juridicos da sentenga no mundo dos
fatos.A liminar no mandado de seguranca visa resguardar a sentenca da ineficacia no mundo dos fatos, caso seja
concedida ao final. O risco de irreversibilidade fatica ndo existe na espécie. O objeto deste mandado de seguranca é a
pretensdo de transferéncia das obrigagdes enfitéuticas para 0 nome do impetrante, a fim de ser registrado na Secretaria
do Patrimdnio da Unido como ocupante de imdvel desta. Se a sentenca conceder a seguranca, produzira a eficécia
juridica de ordenar a autoridade impetrada que pratique tal ato administrativo. Ndo existe nenhum risco de ineficacia
fatica. A sentenca produzira ndo somente seus efeitos juridicos (no mundo juridico) como também todos os efeitos
faticos (na realidade, no mundo concreto). O direito sera exercido em espécie, in natura. Ndo corre o risco de perecer.
Né&o existe nenhum risco de que néo ocorra a concluséo do pedido administrativo transferéncia das obrigagdes
enfitéuticas para 0 nome do impetrante, se a seguranca for concedida na sentenca.Dispositivolndefiro o pedido de
medida liminar.Solicitem-se informac@es a autoridade apontada coatora, a serem prestadas no prazo legal de 10 (dez)
dias.Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, conforme determinado pelo artigo 7°, inciso 1, da Lei
12.016/2009, enviando-lhe cdpia da peticdo inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/07/2011 37/376



do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009. O ingresso da Unido no feito e a apresentacéo por ela de defesa do ato
impugnado independem de qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser
apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso | do citado artigo 7°.Manifestando a Unido interesse
em ingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuicdo - SEDI, independentemente
de ulterior determinacdo deste juizo nesse sentido, para inclusdo da Unido na lide na posicdo de assistente litisconsorcial
da autoridade impetrada.Prestadas as informacdes ou decorrido o prazo para tanto, dé-se vista dos autos ao Ministério
Publico Federal, com prazo improrrogavel de 10 (dez) dias para parecer, a teor do artigo 12 da Lei
12.016/2009.Restituidos os autos pelo Ministério Publico Federal, abra-se conclusdo para sentenca (paragrafo Gnico do
artigo 12 da Lei 12.016/2009).Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0005700-82.2011.403.6100 - ENEAS EVANGELISTA DOS SANTOS X MARIA FERREIRA DOS
SANTOS(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifestem-se os requerentes, no prazo de 10 dias, sobre a contestacdo e documentos apresentados pela Caixa
Econdmica Federal - CEF e pela Empresa Gestora de Ativos - EMGEA (fls. 75/112), nos termos do item 3 da decisdo
de fl. 69.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0008992-12.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X CLAUDIO ALENCAR DE CARVALHO

DE-se vista & Caixa Econdmica Federal para ciéncia e manifestacio sobre a restituicdo do mandado de notificacéo
judicial com diligencia negativa (fls. 58/59), no prazo de 10 (dez) dias.Publique-se.

CAUTELAR INOMINADA

0010818-39.2011.403.6100 - CINEMA ARTEPLEX S/A(SP250132 - GISELE PADUA DE PAOLA) X UNIAO
FEDERAL

Trata-se de acdo de demanda de procedimento cautelar, com pedido de medida liminar, em que a requerente pede o
seguinte:a) seja deferida a medida liminar, em carater de urgéncia, para deferir e acolher o deposito judicial efetuado, a
fim de garantir o débito de CSLL - 10880.673858/2009-20, COFINS - 10880.904340/2010-87, IRPJ -
10880.907916/2010-68 e COFINS - 10880.908487/2010-46, para que seja reconhecido o direito do autor de obter a
suspenséo da exigibilidade do crédito tributario, nos termos do inciso Il, art. 151 do Cédigo Tributario Nacional, para
gue esses débitos ndo sejam dbices a renovagdo da Certiddo Positiva com Efeitos de Negativas de Débitos relativos a
(sic) Tributos Federais e a Divida Ativa da Unido, com fundamento no art. 5°, XXXIV, b da Constitui¢do Federal e art.
206, b do Cadigo Tributario Nacional;b) alternativamente, que seja apenas reconhecida a suspensdo da exigibilidade do
crédito tributario relativo CSLL - 10880.673858/2009-20, COFINS - 10880.904340/2010-87, IRPJ -
10880.907916/2010-68 e COFINS - 10880.908487/2010-46, condicionado ao depo6sito judicial do montante integral, a
fim de que ndo sejam impedimento a expedicdo de certiddo. Sendo certo que extingdo do débito se dara apenas com o
transito em julgado em sentenca judicial nos autos de eventual execucdo;c) seja, ao final, caso VVossa Exceléncia assim
entenda, a garantia aqui ofertada ja convertida em garantia nos autos da execucéo fiscal, que deve ser distribuida pela
Fazenda Nacional, a fim de, confirmando-se a liminar concedida, seja definitivamente reconhecido o direito pleiteado
tdo somente em relagdo a suspenséo da exigibilidade do crédito tributario;d) requer, outrossim, a citacdo da requerida
anexando para tanto, contrafé, bem como a intimag&o do Ministério Publico para os fins de direito.E a sintese dos
pedidos. Fundamento e decido.A suspensédo da exigibilidade do crédito tributario pode ocorrer mediante o depdsito, em
dinheiro, do montante integral devido, nos termos do art. 151, inciso Il, do Cédigo Tributario Nacional: Art. 151.
Suspendem a exigibilidade do crédito tributario: 1l - o dep6sito do seu montante integral. A Simula n® 112 do Superior
Tribunal de Justica estabelece que O depdsito somente suspende a exigibilidade do credito tributario se for integral e em
dinheiroA Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justi¢a, por maioria, a partir do julgamento dos EDcl nos EREsp
815629/RS (Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/12/2006, DJ 12/02/2007, p. 240),
fixou o entendimento de que o contribuinte pode oferecer caugdo, antes do ajuizamento da execucdo fiscal, a fim de
suspender a exigibilidade do crédito tributario e obter certiddo de regularidade fiscal positiva com efeitos de
negativa:PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DECLARACAO - ERRO MATERIAL - GARANTIA REAL -
DEBITO VENCIDO MAS NAO EXECUTADO - PRETENSAO DE OBTER CERTIDAO POSITIVA COM EFEITO
DE NEGATIVA (ART. 206 DO CTN).1. Corrige-se evidenciado erro material para fazer constar que o caso examinado
pelo aresto ora embargado versa sobre prestaco de garantia real na forma de caugdo.2. E possivel ao contribuinte, apos
0 vencimento da sua obrigacdo e antes da execucdo, garantir o juizo de forma antecipada, para o fim de obter certidao
positiva com efeito negativo (art. 206 CTN).3. A caugdo pode ser obtida por medida cautelar e serve como espécie de
antecipacdo de oferta de garantia, visando futura execucdo.4. Caucao que nao suspende a exigibilidade do crédito.5.
Embargos de declaracdo acolhidos, com a corre¢do do erro material apontado (EDcl nos EREsp 815629/RS, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/12/2006, DJ 12/02/2007, p. 240).Tal entendimento
vem sendo reafirmado. Cito, exemplificativamente, este julgado, assim ementado:PROCESSUAL CIVIL E
TRIBUTARIO. ACAO CAUTELAR PARA ASSEGURAR A EXPEDICAO DE CERTIDAO POSITIVA COM
EFEITOS DE NEGATIVA. CAUCAO. POSSIBILIDADE.1. O contribuinte pode, ap6s o vencimento da sua obrigac&o
e antes da execucdo, garantir o juizo de forma antecipada, para o fim de obter certiddo positiva com efeito de negativa
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(Precedentes do STJ: EREsp 574.107/PR, DJ 07.05.2007; REsp 940.447/PR, DJ 06.09.2007; e EREsp 779.121/SC, DJ
07.05.2007).2. O artigo 206, do CTN, dispBe que: tem os mesmos efeitos previstos no artigo anterior a certidao de que
conste a existéncia de créditos ndo vencidos, em curso de cobranca executiva em que tenha sido efetivada a penhora, ou
cuja exigibilidade esteja suspensa. A caucédo oferecida pelo contribuinte, antes da propositura da execucdo fiscal, €
equiparavel a penhora antecipada e viabiliza a certiddo pretendida.3. E viavel a antecipago dos efeitos que seriam
obtidos com a penhora no executivo fiscal, através de caucéo de eficicia semelhante. A percorrer-se entendimento
diverso, o contribuinte que contra si tenha ajuizada a¢do de execucao fiscal ostenta condicdo mais favoravel do que
aquele contra o qual o Fisco ndo se voltou judicialmente ainda.4. Deveras, ndo pode ser imputado ao contribuinte
solvente, isto é, aquele em condi¢des de oferecer bens suficientes a garantia da divida, prejuizo pela demora do Fisco
em ajuizar a execucdo fiscal para a cobranca do débito tributério. Raciocinio inverso implicaria em que o contribuinte
gue contra si tenha ajuizada acdo de execugdo fiscal ostenta condi¢do mais favoravel do que aquele contra o qual o
Fisco ainda nédo se voltou judicialmente.5. Mutatis mutandis, 0 mecanismo assemelha-se ao previsto no art. 570 do
CPC, por for¢a do qual o proprio devedor pode iniciar a execugdo. Isso porque, as obrigagdes, como vinculos pessoais,
nasceram para serem extintas pelo cumprimento, diferentemente dos direitos reais que visam a perpetuacao da situagao
juridica nele edificadas.6. Outrossim, instigada a Fazenda pela caucéo oferecida, pode ela iniciar a execucao,
convertendo-se a garantia prestada por iniciativa do contribuinte na famigerada penhora que autoriza a expedigao da
certiddo.7. Embargos de divergéncia desprovidos (EREsp 568.209/PR, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 14/05/2008, DJe 23/06/2008).Curvo-me a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, para
admitir o processamento desta medida cautelar, em atencéo aos principios da seguranca juridica e da uniformidade da
aplicacdo do direito federal.Cabe registrar que a suspensao da exigibilidade do crédito tributario ocorrera pela
efetivacdo do depdsito integral em dinheiro do valor correspondente ao crédito tributario, e ndo por forca da deciséo
judicial que autorizar o depdsito ou que reconhecer que houve a realizacio deste.E que a suspensdo da exigibilidade por
forga de decisdo judicial decorre somente do inciso V do artigo 151 do Cadigo Tributério Nacional: Suspendem a
exigibilidade do crédito tributério: Il - V - a concessdo de medida liminar ou de tutela antecipada, em outras espécies de
acdo judicial, hipbtese esta que ndo se coloca na presente cautelar.Dai por que, comprovada a realizagdo do deposito do
crédito tributario no valor atualizado do crédito tributario, ao juiz caberé apenas dar ciéncia deste fato a Unido, a fim de
que ela propria analise a suficiéncia do valor depositado, para efeito de registrar a suspensdo da exigibilidade do crédito
tributario, nos termos do inciso Il do artigo 151 do Codigo Tributéario Nacional.N&o cabe ao juiz afirmar desde logo a
suficiéncia do depdsito para suspender a exigibilidade do crédito tributario. Apenas se surgir controvérsia sobre a
suficiéncia do depdsito, depois de sua existéncia ser comunicada a Unido pelo Poder Judiciario, € que cabe ao juiz
decidir tal questdo resolvendo eventual controvérsia sobre a integralidade do valor depositado.N&o se pode inverter a
ordem natural das coisas para presumir o excepcional, isto é, que a Unido, cientificada da efetivacdo de depdsito em
dinheiro a ordem da Justica Federal, sendo ele integral, deixara de registrar a suspensdo da exigibilidade do crédito
tributario a que se refere e ajuizara execucdo fiscal. Seria presumir a ilegalidade na atuacdo da Administracdo.O que
ocorre é justamente o contrério em relacéo aos atos e comportamentos administrativos: ha presuncéo de legalidade até
prova em contrario. Presumo que a Administracéo, cientificada do depdsito, registrara a suspensao da exigibilidade do
crédito tributario a que diz respeito e ndo ajuizara a execucdo fiscal ou, se ja ajuizada esta, providenciara sua
suspensdo.O deferimento automatico do pedido de suspenséo da exigibilidade do crédito tributario, sem a analise da
integralidade do depdsito pela Unido, representaria a inverséo da ordem natural das coisas. Antecipar-se-ia a suspensdo
da exigibilidade do crédito tributario por ordem judicial, sem prévia apreciacdo da suficiéncia do depésito pela
Administracdo, apenas porque se presumiria que esta ndo registrara a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario,
mesmo sendo integral o depésito.DispositivoDefiro parcialmente o pedido de liminar para autorizar a requerente a fazer
o depdsito em dinheiro a ordem da Justica Federal dos valores correspondentes aos créditos tributarios descritos na
peticdo inicial, os quais, oportunamente, serdo transferidos a ordem do juizo da futura execucdo fiscal.Comprovada a
efetivacdo do depdsito, cite-se o representante legal da requerida, intimando-a também para analisar a suficiéncia do
depdsito em 10 dias e informar nos autos o resultado dessa analise. Em caso em insuficiéncia do valor depositado
devera a requerida informar nos autos, no mesmo prazo, o valor atualizado que falta para o depésito ser integral. Se o
depdsito for integral, a requerida devera expedir, no mesmo prazo, a certiddo positiva com efeitos de negativa em
relagdo aos créditos tributérios cujos valores foram depositados de modo integral.Fica também a requerida intimada
para, no prazo da resposta, sob pena de precluséo e de julgamento antecipado da lide com base nas regras de
distribuicdo do 6nus da prova, deverd a ré especificar as provas que pretende produzir, justificando-as. No caso de
pretender a producdo de prova documental deverd desde logo apresenta-la com a resposta, sob pena de precluséo, salvo
se justificar o motivo de o documento nédo estar em seu poder e a impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.Para a
expedicdo do mandado de citacdo e intimacdo da requerida, apresente a requerente, em 10 dias, 0s comprovantes de
deposito e copias destes (para instruir a contrafé). Finalmente, indefiro o requerimento de intimagéo do Ministério
Publico, pois nédo esta presente qualquer hipotese que autorize sua intervencéo obrigatéria na presente causa (Cédigo de
Processo Civil, artigo 82, incisos | a 111).Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0011384-85.2011.403.6100 - VITOR CAVALCANTI DE ARRUDA X VALERIA FERREIRA DE
ARRUDA(SP130636 - RONALDO DO PRADO FARIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

Trata-se de procedimento cautelar, com pedido de medida liminar, em que se pede a concessao de medida cautelar, para
ordenar as requeridas que suspendem o eventual leildo extrajudicial do imdvel de propriedade dos autores ou tendo este
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ja sido realizado, que determine a anulagdo do mesmo, tendo em vista a ineficicia da aplica¢do do Dec. Lei n° 70/66,
falta de notificacdo pelo Cartorio, conforme determina o decreto citado e demais irregularidades, devendo tal proibicéo
ser manteida até ulterior deliberago.E a sintese dos pedidos. Fundamento e decido.O deferimento do pedido de medida
liminar na demanda cautelar esta condicionado & plausibilidade da fundamentac&o juridica, a comprovagao aparente dos
fatos narrados na peticdo inicial e ao risco de ineficacia da sentenga que vier a ser prolatada no processo principal.Os
requerentes nem sequer comprovaram que o imoével serd levado a leildo pelas requeridas.Alias, 0s requerentes tampouco
comprovaram serem atualmente os proprietarios do imdvel em questdo. A peticdo inicial ndo esta instruida com certiddo
atualizada de propriedade do imovel.O documento de fls. 7/9, expedido pelo 11° Cartério de Registro de Imdveis de Séo
Paulo, relativo ao imovel em questdo, matricula n® 262.390, esté datado de 18 de julho de 1995.Ausente qualquer prova
da realizacdo do leildo e da propriedade do imével pelos requerentes, ndo se pode descartar a possibilidade de que uma
das requeridas j& o tenha arrematado ou adjudicado e esteja a realizar, na verdade, a venda, em leildo, de imovel

préprio, que ndo pertence mais a0 mutudrio, hipdtese em que é manifestamente descabida a notificacdo pessoal deste.De
autos do eventual procedimento dele, para demonstrar a auséncia de notificacdo pessoal deles para purgar a mora.Ante o
exposto, falta plausibilidade juridica & fundamentagdo. O pedido de medida liminar ndo pode ser
deferido.Dispositivolndefiro o pedido de medida liminar. Apresentem os requerentes, em 10 dias, o instrumento de
mandato e as declaracdes de necessidade de assisténcia judiciaria, firmadas de prdéprio punho, sob pena de exting¢do do
processo sem resolugdo do mérito e condenacdo ao pagamento das custas.No mesmo prazo, apresentem os requerentes
cdpias da peticdo inicial e da sentenca dos autos n® 0040989-96.1999.403.6100, descritos pelo Setor de Distribuicao -
SEDI, que tramitaram na 212 Vara Civel da Justica Federal em Sao Paulo, nos quais foi proferida sentenca de extin¢do
sem resolucdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, para verificacdo de eventual
prevencdo desse juizo, & luz do artigo 253, inciso 11, do Codigo de Processo Civil.Determino ao Gabinete que junte aos
autos o extrato de andamento dos indigitados autos n® 0040989-96.1999.403.6100.Registre-se. Publique-se.

Expediente N° 5971

MANDADO DE SEGURANCA

0659492-44.1984.403.6100 (00.0659492-1) - ALFREDO DOMINIQUE H BRETONES(SP055730 - MARIA
ALBERTINA MAIA E SP063006 - RAYMOND MICHEL BRETONES) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO
INAMPS(Proc. 232 - FLAVIA REGINA ORTIZ STREHLER)

1. N&o conheco, por ora, do que requerimento por meio das peticdes de fls. 240/241, 242 e 246/262.2. Remetam-se 0s
autos a secdo de passagem de autos, para remessa deles ao Supremo Tribunal Federal, ao qual compete julgar o que
requerido pela Unido, por meio da petico de fls. 265/268, relativamente & afirmacéo dela, de nulidade de sua intimacdo
guanto a decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinério.Publique-se. Intime-se.

0028830-39.1990.403.6100 (90.0028830-4) - TERMOMECANICA SAO PAULO S/A(SP058739 - JOSE PAULO
MOUTINHO FILHO E SP091311 - EDUARDO LUIZ BROCK E SP208279 - RICARDO MARINO) X
SUPERVISOR CARTEIRA COM EXTERIOR(CACEX) AG BCO BRASIL - S B CAMPO - SP(SP063899 - EDISON
MAGNANI E SP141010 - CARLOS AUGUSTO DE CARVALHO FILHO)

Solicitem-se a Caixa Econdmica Federal, por meio de correio eletrénico, informagdes sobre o cumprimento do que
determinado no oficio de fl. 353.Publique-se.

0675811-43.1991.403.6100 (91.0675811-8) - EQUIPAV S/A - PAVIMENTACAO ENGENHARIA E COM/ X
CONCREPAYV S/A ENGENHARIA IND/ E COM/(SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP(Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRAE
Proc. 206 - ANA LUCIA AMARAL)

1. Junte a Secretaria aos presentes autos 0s extratos de consulta processual dos autos dos recursos de agravo de
instrumento noticiados & fl. 256, obtidos nos sitios do Superior Tribunal de Justi¢a e do Supremo Tribunal Federal na
internet.2. Fls. 364/368 e 377/383: discutem a impetrante Concrepav S/A Engenharia de Concreto e a Unido sobre o
levantamento e/ou conversdo em pagamento definitivo do depdsito efetuado nos autos da demanda cautelar, distribuida
no Tribunal Regional Federal da Terceira Regido e autuada sob n.° 98.03.053341-0, a titulo da Contribuigéo ao PIS e ao
FINSOCIAL, concernentes aos meses de Julho, Agosto, Setembro e Outubro de 1991, nos prazos estabelecidos pela Lei
n.% 8.019/90 e pela Lei n.° 7.738/89, respectivamente.Por meio desse depdsito judicial, o inico de que se tem noticia nos
presentes autos, datado de 6.7.1998, no valor de R$ 50.251,50 (fl. 70 daqueles autos), a impetrante Concrepav pretendia
a suspensao da exigibilidade do débito inscrito na Divida Ativa da Unido sob n.° 80 6 98 001835-85, cujo valor total era
de R$45.381,35, em 29.5.1998 (fl. 43 daqueles autos).Em primeiro lugar, ndo conhego do pedido formulado pela
Unido, de declaracdo de que a impetrante ndo preenche os requisitos legais para adesdo ao parcelamento previsto na Lei
n.° 11.941/2009.E que consta dos autos que o parcelamento em causa foi deferido administrativamente (fls. 385/392).
Ademais, a questao do preenchimento dos requisitos legais para a adesao ao parcelamento ja deferido néo é objeto desta
demanda.Depois, quanto ao depdsito judicial vinculado a um dos débitos a serem parcelados nos termos da Lei
11.941/2009, dispde o artigo 10, cabeca e paragrafo Gnico (cabeca na redacdo da Lei 12.024/2009):Art. 10. Os depdsitos
existentes vinculados aos débitos a serem pagos ou parcelados nos termos desta Lei serdo automaticamente convertidos
em renda da Unido, apés aplicacdo das reducdes para pagamento a vista ou parcelamento.Paragrafo Gnico. Na hipdtese
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em que o valor depositado exceda o valor do débito ap6s a consolidacdo de que trata esta Lei, o saldo remanescente serd
levantado pelo sujeito passivo.Havendo deposito judicial vinculado aos débitos pagos ou parcelados na forma dela, o
valor total do débito é consolidado e sdo aplicadas as reducdes previstas nessa lei sobre os débitos que correspondam a
valores efetivamente depositados. Nesse sentido dispbe o 1. ° do artigo 32 da Portaria Conjunta PGFN/RFB n.° 6/2009,
na redacdo da Portaria Conjunta PGFN/RFB n.° 10/2009: Art. 32. (...) 1° Os percentuais de reducdo previstos nesta
Portaria serdo aplicados sobre o valor do débito atualizado a época do depdsito e somente incidirdo sobre o valor das
multas de mora e de oficio, das multas isoladas, dos juros de mora e do encargo legal efetivamente depositados.Néo ha
desconto sobre o valor principal.O dep6sito do principal realizado liquida o crédito tributario principal devido na data
do deposito. Este equivale ao pagamento a vista. As redugdes previstas na Lei 11.941/2009 devem ocorrer somente
sobre 0s juros, as multa e o encargo legal que correspondam a valores efetivamente depositados.Além disso, a Lei
11.941/2009 prevé desconto exclusivamente sobre as multas, os juros de mora e o valor do encargo legal. Nao hé
previsdo na lei de desconto sobre juros remuneratdrios, que sao pagos pela Unido ao contribuinte, sobre o principal a
levantar, pela variacao da Selic.Os juros remuneratdrios sobre 0 dep6sito - acessorio - tém a mesma destinacéo do
crédito tributério devido - principal.Somente se ha saldo do principal a levantar cabe cogitar de juros remuneratorios
sobre tal saldo, em beneficio do contribuinte depositante.Mas se ndo ha principal a levantar porque o valor do deposito é
igual ou inferior ao crédito tributério principal devido, o depoésito é absorvido integralmente para liquidar o crédito
tributario principal. Assim, a fim de apurar o valor a converter em pagamento definitivo da Unido e eventual saldo
remanescente a ser levantado, defiro a impetrante Concrepav S/A Engenharia de Concreto o prazo de 10 dias para
apresentar seus calculos, nos termos acima delimitados, informando também:i) o valor total do crédito tributério
atualizado no dia do deposito;ii) se o valor total depositado compreendeu todo o principal bem como 0s acréscimos
legais até a data de sua efetivaco; eiii) se ja houve a consolidacdo do parcelamento.Publique-se. Intime-se a Unido.

0037790-71.1996.403.6100 (96.0037790-1) - JAIME CIPRIANO(SP099641 - CARLOS ALBERTO GOES E
SP023466 - JOAO BATISTA DOMINGUES NETO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SANTO
ANDRE-SP(Proc. 598 - EVANDRO COSTA GAMA E Proc. 206 - ANA LUCIA AMARAL)

1. A seguranga foi concedida pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido para afastar a incidéncia na fonte do
imposto de renda sobre o peculio recebido pela impetrante, exclusivamente na parte desse beneficio correspondente as
contribuicOes dele (impetrante) para o fundo de previdéncia, no periodo de 1° de janeiro de 1989 a 31 de dezembro de
1995.0 peculio em questdo foi pago ao impetrante em 1996, no valor de R$ 48.963,70, com previsdo de retencdo na
fonte do imposto de renda de R$ 7.608,25 (sobre a parcela do participante, que € o impetrante) e de R$ 4.182,68 (sobre
a parcela da patrocinadora, a ex-empregadora do impetrante). O valor total do imposto de renda previsto para ser retido
na fonte era de R$ 11.790,93 (fl. 14).Foi depositado a ordem da Justica Federal o valor total do imposto de renda que
seria retido na fonte sobre a parcela do impetrante: R$ 7.608,28, conforme guia de depdsito de fl. 179.A questéo que
ainda ndo foi resolvida consiste em saber qual o montante do imposto de renda de R$ 7.608,25 que estaria a incidir
sobre a parte do peculio composto pelas contribui¢es do impetrante no periodo de 1° de janeiro de 1989 a 31 de
dezembro de 1995.0corre que a resolucdo desta questdo resta prejudicada.O impetrante tem direito ao levantamento
total do valor de R$ 7.608,28, que esta depositado a ordem da Justica Federal (fl. 179).Conforme assinalado acima, o
imposto de renda total a ser retido na fonte sobre o resgate do peculio em questdo era de R$ 11.790,93.Segundo
declaracao firmada pelo contador do fundo de previdéncia (fl. 276), no DARF de fl. 277 ja esta contido o valor total do
imposto de renda retido que era efetivamente devido, que foi retido na fonte no valor de R$ 11.790,93.Desse modo, 0
valor correspondente ao montante total depositado em juizo, de R$ 7.608,28, relativo a parcela do imposto de renda do
participante do plano de previdéncia (o participante € o impetrante), ja foi recolhido a Receita Federal por meio do
DARF de fl. 277.0 fundo de previdéncia, desse modo, além de ja haver recolhido na fonte o valor total do imposto de
renda devido, de R$ 11.790,93, também depositou em juizo a parte que ja foi recolhido a Receita Federal, de R$
7.608,28.0 impetrante, desse modo, tem direito ao levantamento total do valor de R$ 7.608,28. Este valor ja foi
recolhido a Receita Federal do Brasil por meio do DARF de fl. 277, segundo a declaracdo prestada pelo contador do
fundo de previdéncia (fl. 276).Cabe salientar tais fatos ndo foram impugnados pela Unido, que se limitou a solicitar a
Receita Federal do Brasil informacdes sobre os célculos dos valores passiveis de levantamento, bem como a postular a
concessdo de sucessivos prazos para apresentar a manifestacéo deste 6rgdo.N&ao cabe a concessdo de novo prazo a
Unido, postulado na peticdo de fl. 303. Conforme leio na manifestacéo da Receita Federal do Brasil de fls. 304/305, o
novo prazo esta sendo requerido pela Uni&o porque a Procuradoria da Fazenda Nacional, apesar de sempre intimada
pessoalmente mediante vista dos autos, ndo extraiu as copias necessarias deles, para remeté-las a Receita Federal do
Brasil.Registro que desde 2007 se aguarda nos autos manifestacdo conclusiva da Unido, que vem requerendo
sucessivamente a concessdo de prazos, sem apresentar fato caracterizador de justo motivo impeditivo de manifestar-se
nos prazos largos que Ihe foram concedidos.Ha mais quatro anos, desse modo, esta-se a discutir sobre a conversao, total
ou parcial, do valor de R$ 7.608,28, o que viola o principio constitucional da razoavel duracdo do processo.E mais: a
partir da indigitada informacéo prestada pelo contador do fundo de previdéncia, tal discussao se revelou indtil: o valor
total do imposto de renda devido sobre o resgate do peculio ja foi recolhido integralmente a Receita Federal pelo fundo
de previdéncia.Ante o exposto, o impetrante tem direito ao levantamento do valor total depositado nos presentes autos a
ordem da Justica Federal.2. Em 10 dias, indique o impetrante 0 nome e os nimeros de OAB, CPF e RG do advogado
em cujo nome sera expedido o alvara de levantamento.Publique-se. Intime-se.

0018844-12.2000.403.6100 (2000.61.00.018844-0) - ELIANA APARECIDA TOME X ANA FLAVIA BELLUCCI
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LEITE X SANDRA INTAKLI DE SOUZA X REGINA RODRIGUES ALCANTARA BRANDINI X CARLOS
YUKIO FUJIMOTO X MARIA JOSE DE JESUS LEMOS X ELISABETH DA SILVA ASSIS X MARTA ABRAO
DE PODESTA X MARISTELA JAQUINTA SANCHES(SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLIE
SP029609 - MERCEDES LIMA) X DIRETOR GERAL DO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL X DIRETOR DA
SECRETARIA DE RECURSOS HUMANOS DO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE S PAULO

1. Cumpra-se integralmente a decisdo de fl. 248: intime-se a Unido (PFN, segundo fls. 239, 241 e 244), abrindo-se vista
dos autos a ela.2. FI. 256: defiro. Oficie-se as autoridades impetradas, a fim de que informem a este juizo, no prazo de
30 dias, sobre eventuais descontos efetuados bem como os respectivos valores nominais desses descontos, a partir da
data da impetracéo (9.6.2000), nos proventos das partes impetrantes, sobre a parcela dos cargos em comisséo e/ou
funcdo gratificada, a titulo de contribuicéo previdenciaria para o custeio da previdéncia social dos servidores publicos,
com base na Lei n.° 9.783, de 28.1.1999, nos termos do v. acordao de fls. 233/236 e verso e 246.Publique-se. Intime-se
a Unido (PFN).

0047954-56.2000.403.6100 (2000.61.00.047954-9) - FAUSTO FRANCISCO ZAPPA X FRANCISCO ANTONIO
MONTEIRO DA SILVA X JAIRO AUGUSTO DE CARVALHO X JOAO CARLOS PEREIRA X JOAO RANGEL
VIEIRA X LUIZ FRANCISCO VILELA SANTOS X MARCO ANTONIO ELAIUY X NELIO MACHADO X
ORLANDO CALDAS DA SILVA FILHO X RENATO MARIANO DE MELO(SP042054 - LUIS ALBERTO DE
LIMA PIRES E BARROS E SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI E SP158817 - RODRIGO GONZALEZ) X
DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS DA 8a REGIAO FISCAL(Proc. 818 - MARCUS
ABRAHAM) X SUPERINTENDENTE REG RECEITA FED 8a REG FISCAL EM SAO PAULO - SP(Proc. 818 -
MARCUS ABRAHAM) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1561 - VALERIA
GOMES FERREIRA E Proc. ZELIA LUIZA PIERDONA)

1. FI. 987: defiro o requerimento da Unido de transformagdo, em pagamento definitivo dela, de parte dos valores
depositados & ordem da Justica Federal pela Fundacdo Cesp.Deverdo ser transformados em pagamento definitivo da
Unido, exclusivamente nos meses em que foram realizados os depdsitos & ordem da Justica Federal, dos valores
discriminados pela Fundacéo Cesp, no campo DIF I.R. RECEITA FEDERAL, nas planilhas de célculo de:i) fls.
915/919 (Fausto Francisco Zappa);ii) fls. 922/926 (Francisco Antonio Monteiro da Silva);iii) fls. 928/933 (Jairo
Augusto de Carvalho);iv) fls. 936/940 (Jodo Carlos Pereira);v) fls. 943/947 (Jodo Rangel Vieira);vi) fls. 950/955 (Luiz
Francisco Vilela Santos);vii) fls. 958/962 (Marco AntonioElaiuy);vii) fls. 965/970 (Nélio Machado);vii) fls. 972/977
(Orlando Caldas da Silva Filho); eviii) fls. 980/985 (Renato Mariano de Melo);Oficie-se a Caixa Econdmica Federal,
para transformacéo, em pagamento definitivo da Uni&o, nos moldes acima.As planilhas das folhas dos autos indicadas
acima deverdo instruir o oficio.2. Fls. 993/994: defiro o requerimento dos impetrantes de expedicéo de oficio &
Fundacéo Cesp, a fim de que ela, em cumprimento ao julgamento final transitado em julgado:i) deixe de fazer depdsitos
em dinheiro a ordem da Justica Federal nos presentes autos;ii) passe a reter na fonte o imposto de renda sobre 0s
beneficios vincendos do impetrante nos percentuais calculados pela propria Fundagdo Cesp;iii) informe até quando
efetivou dep6sitos a ordem da Justica Federal, especialmente se o fez depois de outubro de 2010.3. Indefiro o
requerimento dos impetrantes de expedicdo de oficio a Fundacdo Cesp para que esta atualize pela variacdo da Selic os
valores depositados a ordem da Justica Federal e que serdo levantados pelos impetrantes, valores esses discriminados
nas planilhas citadas no item 1 acima, no campo DIF I.R. PARTICIPANTE. Néo ha interesse processual nesse pedido.
Os valores depositados a ordem da Justica Federal sdo atualizados pela variacdo da Selic pela Caixa Econémica Federal
entre a data do deposito e a do levantamento.Por ocasido do levantamento, os impetrantes receberdo os valores
atualizados pela variacdo da Selic entre a data do depdsito e a do levantamento.4. Quanto aos valores discriminados
pela Fundacdo Cesp, no campo DIF I.R. PARTICIPANTE, nos periodos em que ndo foram realizados por ela depdésitos
em dinheiro a ordem da Justica Federal, é dos impetrantes o 6nus de apresentar memdria de célculo discriminada e
atualizada dos valores a ser-lhes restituidos, para fins de citacdo da Unido nos termos do artigo 730 do CPC.Ressalvo
gue os impetrantes somente poderao incluir nessa memaria de célculo os valores do imposto de renda retido
indevidamente na fonte a partir da impetracdo (efeitos patrimoniais do mandado de seguranga apenas a partir da
impetracéo) uma vez que ndo foi conhecido o pedido de restituicdo dos valores anteriores a impetracdo. Ante o exposto,
é dos impetrantes o dnus de apresentar memdria de célculo discriminada e atualizada do imposto de renda passivel de
repeticdo, retido indevidamente na fonte a partir da impetracdo, nas competéncias em que ndo houve deposito judicial,
com base nos valores discriminados pela Fundagdo Cesp, no campo DIF I.R. PARTICIPANTE, nos periodos em que
ndo foram realizados por ela depdsitos em dinheiro & ordem da Justica Federal .Publique-se. Intime-se.

0027027-35.2001.403.6100 (2001.61.00.027027-6) - ABRIL RADIODIFUSAO S/A(SP147710 - DAISY DE MELLO
LOPES KOSMALSKI E SP154683 - MARIANA DE PAULA MACIA) X DELEGADO REGIONAL DO
TRABALHO EM SAO PAULO(Proc. 929 - LUCIANO ESCUDEIRO) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP090980 - NILTON CICERO DE VASCONCELOS E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E SP072208 -
MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVAE Proc. 579 - ZELIA LUISA PIERDONA)

1. FI. 355: defiro a alteracdo do polo ativo dos presentes autos para que passe a constar Abril Radiofusao S.A., como
sucessora por incorporacdo da MTV Brasil Ltda., em todos dos direitos e obrigac@es, conforme documentos de fls.
356/408.2. Remetam-se os autos ao SEDI para que exclua do polo ativo a impetrante MTV Brasil Ltda. e inclua a Abril
Radiofusdo S/A. 3. Manifeste-se a Unido Federal sobre a peticdo de fl. 683 da Caixa Econdmica Federal, bem como

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/07/2011 42/376



informe o codigo para o qual requer seja efetuada a conversdo em renda dos depdsitos judiciais vinculados a estes autos
(agéncia 1181, operagdo 005, contas n.°s 000015430 e 000016100), por se tratar de recolhimentos de contribui¢des
sociais instituidas pela Lei Complementar n.° 110/2001.4. Fls. 441/442: deixo de oficiar a Caixa Econ6mica Federal,
por ora, para alteragdo dos dados de identificacfo da depositante da conta judicial n.° 1610, agéncia n.° 1181, operagao
005, anotando-se os dados da sucessora Abril Radiofusdo S/A, inscrita no CNPJ/MF sob n.° 03.555.171/0001-75,
porque tal oficio ser& expedido, oportunamente, quando da solicitacdo para conversdo em renda dos dep6sitos.Publique-
se. Intime-se. Cumpra-se.

0004830-52.2002.403.6100 (2002.61.00.004830-4) - DIVERSEYLEVER BRASIL LTDA(Proc. SERGIO
ALEXANDER DE ALMEIDA MARON E SP146814 - RODRIGO KOPKE SALINAS E SP142228 - FERNANDO
MORAES QUINTINO DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 818 -
MARCUS ABRAHAM)

Arquivem-se os autos.Publique-se. Intime-se a Unido.

0015981-44.2004.403.6100 (2004.61.00.015981-0) - WALTER JORGE RABELLO(SP200225 - LEILA FARES
GALASSI DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM
SAO PAULO(Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE E Proc. 1322 - GABRIELA ARNAULD
SANTIAGO)

1. A vista das explicacdes fornecidas pela pessoa juridica SERVINET SERVICOS LTDA. (fls. 357/358), cabera ao
Ministério Publico Federal, como titular da agdo penal, saber se esteve ou ndo presente o dolo, consistente na vontade
livre e consciente de descumprir a decisdo judicial, na conduta daquela de entregar valores diretamente ao impetrante,
em vez de depositd-los & ordem da Justica Federal, como determinado.2. Cumpra-se deciséo de fls. 352/354: dé-se vista
dos autos ao Ministério Publico Federal .Publique-se. Intime-se.

0030170-27.2004.403.6100 (2004.61.00.030170-5) - EDSON ANTONIO ALVES(SP172323 - CRISTINA
PARANHOS OLMOS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO

Fls. 244/252: manifeste-se o impetrante, em 10 dias.Publique-se. Intime-se.

0000690-67.2005.403.6100 (2005.61.00.000690-6) - ACOS VILLARES S/A(SP112579 - MARCIO BELLOCCHI E
SP118006 - SOPHIA CORREA JORDAO E SP192933 - MARINA IEZZI GUTIERREZ) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. SEM PROCURADOR)

Fls. 301/303: dé-se ciéncia as partes e aguarde-se no arquivo o julgamento do agravo de instrumento.Publique-se.
Intime-se.

0004130-37.2006.403.6100 (2006.61.00.004130-3) - IVAN SANTO GRIGOLI PEREIRA X SERGIO RICARDO
MONTENEGRO FERNANDES AGUIAR(SP200225 - LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA E SP102217 -
CLAUDIO LUIZ ESTEVES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO

FI. 223: ndo conhego do requerimento do advogado Claudio Luis Esteves de expedicdo de alvara de levantamento em
seu nome. Os alvaras de levantamento ja foram expedidos em nome da advogada Leila Fares Galassi de Oliveira, como
requerido por esta (fl. 219).Arquivem-se os autos.Publigue-se. Intime-se a Unido.

0009600-15.2007.403.6100 (2007.61.00.009600-0) - EMILIANO EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES
HOTELEIRAS SOCIEDADE LTDA.(SP173218 - KARINA DE AZEVEDO SCANDURA E SP150583A -
LEONARDO GALLOTTIOLINTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL PREVIDENCIARIA
EM SP - PINHEIROS(Proc. 2341 - MARILIA ALMEIDA RODRIGUES LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1690 -
FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO)

1. Expeca-se oficio requisitério de pequeno valor, em cumprimento ao item 2 da deciséo de fl. 500, 2. Ficam as partes
cientificadas de que o oficio requisitério de pequeno valor foi expedido, com prazo sucessivo de 10 dias para
impugnacédo.Publigue-se. Intime-se a Unido.

0000046-85.2009.403.6100 (2009.61.00.000046-6) - PROAIR SERVICOS AUXILIARES DE TRANSPORTE
AEREO LTDA(SP113694 - RICARDO LACAZ MARTINS) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

FLS. 251/252: DEFIRO. EXPECA-SE CERTIDAO E ARQUIVEM-SE OS AUTOS.PUBLIQUE-SE. INTIME-SE.

0000726-02.2011.403.6100 - ENESA ENGENHARIA S/A(SP143250 - RICARDO OLIVEIRA GODOI) X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO
Arquivem-se os autos.Publique-se. Intime-se.

0004191-19.2011.403.6100 - AUTO MOTO ESCOLA VILA TEREZINHA LTDA - ME(SP306764 - EDUARDO
CORREIA DE ALMEIDA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X
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UNIAO FEDERAL

N&o conhego da peticdo de fls. 176/177, porque este juizo j& julgou o mérito da pretensdo, em cognicdo exauriente, com
a prolacdo da sentenca de fls. 161/164, na qual o pedido foi julgado improcedente e o pedido de medida liminar
indeferido. O processo ja esta extinto com julgamento do mérito.Saliento que deixo de reconsiderar a certidao de fl.
171, porque a peticdo de fls. 176/177 protocolizada em 16.6.2011, na mesma data em que certificado o decurso de prazo
para a impetrante, é intempestiva.Publique-se. Intime-se.

0005596-90.2011.403.6100 - CHOPP DO MIGUEL LTDA EPP(SP199564 - FRANCISCO DA SILVA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que o impetrante pede(...) seja decretada a nulidade do
Ato Administrativo de Exclusdo da Impetrante do Simples Nacional e determinar as autoridades coatoras, que
procedem a re-inclusdo da impetrante no regime do Simples Nacional, tornando definitiva a medida liminar pleiteada,
evitando que a Impetrante sofra prejuizos de monta ao ser impedida de lancar seus tributos no regime do Simples
Nacional, desde 1° de janeiro 2011, mesmo tendo sido extinto, pelo pagamento os créditos que embasaram o Ato
Administrativo de Excluséo (...).O pedido de medida liminar é para que seja determinado ao impetrado proceda a re-
inclusdo da impetrante no Simples Nacional, com efeitos retroativos desde 1° de janeiro 2011;.0 pedido de medida
liminar foi indeferido (fls. 47/48). Contra essa deciséo o impetrante interpds agravo de instrumento no Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido (fls. 68/78). Na decis&o de fl. 97 mantive a decisdo agravada.A autoridade
impetrada prestou as informacfes. Requer a denegacao da seguranca Afirma que o pagamento do débito impeditivo da
manutencdo da impetrante no Simples Nacional foi realizado fora do prazo determinado no artigo 4° do Ato
Declaratorio Executivo DERAT/SPO n° 447880/2010, que a excluira desse regime. Os efeitos da excluséo da
impetrante do Simples Nacional tornaram-se definitivos, ndo podendo ser considerados os pagamentos efetuados para
reinclusdo do contribuinte nesse regime (fls. 56/58).0 Ministério Publico Federal afirmou inexistir interesse publico a
justificar sua manifestagio sobre o mérito da demanda (fl. 84).E o relatério. Fundamento e decido.A impetrante foi
excluida do Refis com efeitos a partir de 1° de janeiro de 2011.0 artigo 17, inciso V, da Lei Complementar 123/2010
estabelece que N&o poderéo recolher os impostos e contribui¢es na forma do Simples Nacional a microempresa ou a
empresa de pequeno porte: V - que possua débito com o Instituto Nacional do Seguro Social- INSS, ou com as
Fazendas Publicas Federal, Estadual ou Municipal, cuja exigibilidade ndo esteja suspensa.O impetrante foi excluido do
Simples Nacional por for¢a do Ato Declaratério Executivo DERAT/SPO n° 447880/2010, editado em 1° de setembro de
2010, em razdo da existéncia, em nome dele, de débitos cuja exigibilidade ndo estava suspensa.O artigo 4° desse Ato
Declaratorio Executivo dispde que Tornar-se-a sem efeito a exclusdo, caso a totalidade dos débitos da pessoa juridica
sejam pagos no prazo de 30 (trinta) dias contados da data da ciéncia deste Ato Declaratério Executivo (ADE),
ressalvada a possibilidade de emisséo de novo ADE devido a outras pendéncias porventura identificadas.Os débitos
relacionados pela Delegacia da Receita Federal do Brasil no Ato Declaratorio Executivo DERAT/SPO n° 447880/2010
(fl. 17) foram pagos pela impetrante somente em 20.12.2010, conforme comprovam os Documentos de Arrecadacéo do
Simples Nacional de fls. 18/2Tem razéo a autoridade impetrada quando afirma que o pagamento dos débitos
impeditivos da manutencdo do impetrante no Simples Nacional foi realizado pelo impetrante fora do prazo determinado
no artigo 4° do Ato Declaratério Executivo DERAT/SPO n° 447880/2010.0 citado Ato Declaratério Executivo
DERAT/SPO n° 447880/2010 foi editado em 1° de setembro de 2010 e estabelecia prazo de 30 dias para pagamento dos
débitos, que foram pagos somente em 20.12.2010, quando decorridos mais de 30 dias da publicacdo daquele
ato.Conforme salientado pela autoridade impetrada, os efeitos da exclusdo do impetrante do Simples Nacional
tornaram-se definitivos a partir do decurso do prazo para pagamento dos débitos, conforme previsto no artigo 4° do Ato
Declaratorio Executivo DERAT/SPO n° 447880/2010.0 pagamento posterior a esse prazo ndo produz o efeito de
desconstituir a exclusdo do impetrante do Simples Nacional, a qual se operara de pleno direito, depois de transcorrido o
citado prazo de 30 dias.Ante o exposto, ndo atuou com ilegalidade ou abuso de poder a autoridade impetrada ao
considerar o impetrante excluido do Simples Nacional a partir de 1 de janeiro de 2011, conforme previsto no artigo 2°
do assaz citado Ato Declaratdrio Executivo DERAT/SPO n° 447880/2010, que tem fundamento de validade no artigo
17, inciso V, da Lei Complementar 123/2010.DispositivoResolvo 0 mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil, para julgar improcedente o pedido e denegar a seguranca. A impetrante pagara as
custas.Incabivel a condenacdo ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do mandado de seguranga,
nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Envie-se esta sentenca por meio de correio eletrdnico a Excelentissima
Desembargadora Federal relatora do agravo de instrumento interposto nos autos, nos termos do artigo 149, |,
Provimento n.° 64, de 28.4.2005, da Corregedoria-Geral da Justica Federal da Terceira Regido.Registre-se. Publique-se.
Intime-se. Oficie-se.

0006431-78.2011.403.6100 - JOAO CARLOS DE ALMEIDA PRADO(SP116800 - MOACIR APARECIDO
MATHEUS PEREIRA) X REITOR DO INSTITUTO FED DE EDUCACAQ CIENCIA E TECNOLOGIA DE SP -
IFSP

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, no qual o impetrante requer a sua imediata
reintegracéo ao cargo do qual foi demitido, com o pagamento das verbas remuneratdrias desde a data da impetracéo
deste mandado e o deferimento definitivo da presente seguran¢a confirmando a liminar deferida.Alega, em apertada
sintese, que foi nomeado em 28/01/2008 para exercer o cargo de professor de ensino basico, técnico e tecnoldgico no
Instituto Federal de Sdo Paulo, campus Garulhos. Narra que nos termos da legislacdo em vigor foi submetido a
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avaliacdo de desempenho e indevidamente reprovado na terceira etapa. Aduz a desmotivacéo e ilegalidade do ato. A
liminar foi indeferida (fls. 175/176). Notificada (fls. 185/186), a autoridade coatora prestou informagdes (fls. 189/335).
O representante do Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegacio da seguranca (fls. 340/342). E a sintese do
necessario. Fundamento e decido.Sem fatos novos para analise, ratifico a decisdo liminar anteriormente proferida. O
artigo 41 da Constituicdo Federal estabelece: Art. 41. S&o estaveis apds trés anos de efetivo exercicio os servidores
nomeados para cargo de provimento efetivo em virtude de concurso publico. (Redacdo dada pela Emenda
Constitucional n° 19, de 1998) 1° O servidor publico estavel so perdera o cargo: (Redacéo dada pela Emenda
Constitucional n° 19, de 1998)I - em virtude de sentenca judicial transitada em julgado; (Incluido pela Emenda
Constitucional n° 19, de 1998)Il - mediante processo administrativo em que Ihe seja assegurada ampla defesa; (Incluido
pela Emenda Constitucional n° 19, de 1998)111 - mediante procedimento de avaliacéo periddica de desempenho, na
forma de lei complementar, assegurada ampla defesa. (Incluido pela Emenda Constitucional n® 19, de 1998)... 4° Como
condigdo para a aquisicao da estabilidade, € obrigatéria a avaliacdo especial de desempenho por comisséo instituida
para essa finalidade. (Incluido pela Emenda Constitucional n° 19, de 1998)0 artigo 20, Lei n.° 8.112/90, que
regulamenta e especifica o 4° supra transcrito, prevé: Art. 20. Ao entrar em exercicio, o servidor nomeado para cargo de
provimento efetivo ficara sujeito a estagio probatdrio por periodo de 24 (vinte e quatro) meses, durante o qual a sua
aptiddo e capacidade serdo objeto de avaliacdo para o desempenho do cargo, observados os seguinte fatores: (vide EMC
n° 19) I - assiduidade; I - disciplina; 111 - capacidade de iniciativa; IV - produtividade; V- responsabilidade. 10 4
(quatro) meses antes de findo o periodo do estagio probatorio, serd submetida a homologagdo da autoridade competente
a avaliacdo do desempenho do servidor, realizada por comissdo constituida para essa finalidade, de acordo com o que
dispuser a lei ou o regulamento da respectiva carreira ou cargo, sem prejuizo da continuidade de apuracdo dos fatores
enumerados nos incisos | a V do caput deste artigo. (Redagdo dada pela Lei n® 11.784, de 2008 20 O servidor ndo
aprovado no estagio probatoério sera exonerado ou, se estavel, reconduzido ao cargo anteriormente ocupado, observado
o disposto no paragrafo Gnico do art. 29. ... Resta claro, apds a leitura atenta dos dispositivos, que o servidor somente
adquire a estabilidade ap6s 3 anos de efetivo exercicio e se houver a aprovacdo no estagio probatério, ou seja, 0s
requisitos sdo cumulativos. Segundo consta dos autos, o impetrante néo foi aprovado na terceira avaliagao (fls. 22/24).
N&o prospera a alegacéo de imotivacdo do ato administrativo, pois consta expressamente as fls. 23/24 e documentos
seguintes (fls. 25/31) as razbes deste. Além disso, ndo ha que se falar em inobservancia do principio do devido processo
legal e seus consectarios, quais sejam, os principios do contraditorio e ampla defesa, pois 0 impetrante apresentou
manifestacdo e recurso da deciséo (fls. 42/44 e 102/112) e houve nova anélise dos fatos (fls. 46/47, 52/55, 141/146),
bem como acompanhou e obteve ciéncia do processo administrativo (fls. 100/101 e 147). Assim, houve o procedimento
de avaliacéo de desempenho e foi-lhe assegurada a ampla defesa. Tampouco encontra respaldo a interpretagdo que
pretenda dar ao artigo 11 da Resolugéo n.° 093/2005 (fl. 36). Este é claro ao estabelecer que para a obtencédo da
estabilidade o servidor ndo poderd ser reprovado em mais de uma etapa e, nunca, na terceira etapa. O dispositivo prevé
gue o servidor ndo pode ser reprovado em mais de uma etapa das trés das quais € submetido, bem como, pois temos a
conjuncdo aditiva e, ndo obtera a estabilidade se for reprovado na terceira, ou seja, a interpretacéo é oposta a do
impetrante - em hip6tese alguma o servidor pode ser reprovado na terceira avaliagdo, pois se assim ocorrer ele ndo
obtera a estabilidade. Exatamente como o presente feito. Portanto, ndo ha que se falar em ilegalidade do ato. Por fim, o
impetrante também nao era estavel quando foi publicada sua exoneragao.De acordo com o documento de fl. 17 e
informacdo da peticdo inicial o impetrante foi nomeado em 28/01/2008. Desta forma, somente em 28/01/2011 ele
adquiriria a estabilidade caso tivesse sido aprovado no estagio probatério, o que ndo ocorreu, pois 0s requisitos sdo
cumulativos e ndo alternativos. Além disso, a portaria de exoneracdo foi publicada em data anterior - 12/01/2011 (fls.
148/149).A publicacdo posterior de nova portaria (fl. 153), na qual constou que a exoneracao possui efeitos a partir de
02/02/2011 visou apenas evitar que o entdo servidor tivesse que devolver o montante referente as férias, pois estas eram
devidas em razdo do trabalho realizado, nos termos do artigo 78 e seus paragrafos, Lei n.° 8.112/90. Diante do exposto,
julgo improcedente o pedido, com resolucéo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,
e denego a seguranga.Condeno o impetrante a arcar com as custas. Contudo, tendo em vista a concesséo dos beneficios
da Justica Gratuita resta suspensa sua execucdo. Incabivel a condenagdo ao pagamento de honorérios advocaticios, Sem
honorérios advocaticios, por forca do artigo 25 da Lei n® 12.016/09.Transitada em julgado esta sentenca, arquivem-se os
autos.Registre-se. Publique-se.

0006873-44.2011.403.6100 - JALES DE MOURA NUNES(SP091325 - JALES DE MOURA NUNES) X ORDEM
DOS ADVOGADOS DO BRASIL -SECCAO DE SAO PAULO

Né&o conhego do pedido e extingo o processo sem resolver o0 mérito, nos termos dos artigos 267, inciso I, 295, inciso VI
e 284, do Cddigo de Processo Civil, a vista de, apesar de intimado, o impetrante ndo ter cumprido as determinagdes
contidas na decisdo de fls. 17/18 (fl. 20). Condeno o impetrante nas custas, cuja execugdo fica suspensa, em razao de ser
beneficiario da assisténcia judiciaria.Incabivel a condenacédo ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento
do mandado de seguranca, nos termos do artigo 25, da Lei 12.016/2009. Registre-se. Publique-se.

0007083-95.2011.403.6100 - KMGR - EMPREENDIMENTOS LTDA(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI)
X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, para ordenar a autoridade impetrada que proceda a
analise da peticdo protocolizada em 24 de marco de 2011 perante a GRPU sob 0 n.° 04977 003766/2011-21, a fim de
revisar a diferenca de laudémio e suspender a cobranca e a aplicacdo de juros, multa e correcdo até decisao final.O
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pedido de medida liminar é para idéntica finalidade.A impetrante comprovou o recolhimento das custas processuais (fls.
32/33).0 pedido de medida liminar foi indeferido (fls. 35/36).Intimada, nos termos do artigo 7°, inciso Il, da Lei
12.016/2009, a Unido manifestou interesse em ingressar nos autos, na qualidade de assistente litisconsorcial da
autoridade impetrada (fl. 43).Notificada, a autoridade apontada coatora prestou informagdes (fls. 47/50). Afirma que um
dos pedidos, relativo a realocacéo de créditos, de competéncia do setor financeiro, ja foi analisado em 19 de abril de
2011. Os autos foram encaminhados ao Setor de Avaliagdo para dar prosseguimento aos demais pedidos formulados
(analise do pedido de revisao dos calculos dos valores de laudémios apurados).O Ministério Pablico Federal
manifestou-se pelo natural e regular prosseguimento do feito, por ser desnecesséria a intervencdo ministerial meritoria
(fl. 52).E o relatério. Fundamento e decido.Os fundamentos expendidos por ocasifo da decis&o por meio da qual se
indeferiu o pedido de medida liminar sdo suficientes também para denegar a seguranca, porque ndo hé fato
superveniente que os modifique. A impetrante pediu & autoridade impetrada que esta faca a revisao de valor relativo a
laudémio. Pretende a impetrante que a autoridade impetrada adote o valor que consta de laudo de avaliacdo do imével.O
pedido da impetrante esta fundado em laudo de avaliacio elaborado no se sabe por quem. E possivel que seja
necessaria a abertura de instrugéo probatdria nos autos do processo administrativo, para avaliagdo do imével.O artigo 49
da Lei 9.784/1999 dispbe que Concluida a instrucéo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até
trinta dias para decidir, salvo prorrogacao por igual periodo expressamente motivada.Por forca desse dispositivo, o
prazo para resolver o requerimento administrativo € de 30 dias, segundo o artigo 49 da Lei 9.784/99, prorrogavel por
igual periodo, por decisdo motivada.N&o ha nos autos nenhuma prova de que foi concluida a instrugdo nos autos do
processo administrativo. A mora da autoridade impetrada ndo esta caracterizada. Somente cabe falar em mora a partir
do encerramento do prazo legal de 30 dias, contados a partir do término da instrucdo, para resolver o pedido (prazo esse
prorrogavel por igual periodo, em decisdo motivada).Ndo h& omissdo ilegal ou abusiva da autoridade impetrada porque
guando da impetragéo ainda néo decorrera o prazo previsto no artigo 49 da Lei 9.784/99.Diante do exposto, julgo
improcedente o pedido, com resolugéo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Condeno a impetrante nas custas.Incabivel a condenacéo ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do
mandado de seguranga, nos termos do artigo 25, da Lei 12.016/2009. Registre-se. Publique-se. Oficie-se.

0007510-92.2011.403.6100 - BANCO ITAU HOLDING FINANCEIRA S/A(SP299812 - BARBARA MILANEZ E
SP175718 - LUCIANA FORTE) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC NO EST DE SAO
PAULO-DEINF-SP

O impetrante pede a concessdo de seguranga para(...) reconhecer o direito da Impetrante em ter a exigibilidade do
crédito tributario objeto do processo administrativo n® 16327.720441/2011-40 suspenso até o final julgamento do seu
Recurso Hierarquico, ou quando menos, até o julgamento do recurso voluntério do processo administrativo n®
16327.000268/2007-83 em Curso no Conselho Administrativo de Recursos Fiscais.O pedido de liminar é para (...) o fim
de reconhecer a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario objeto do processo administrativo n°
16327.720441/2011-40 até julgamento do Recurso Hierdrquico, ou quando menos até o julgamento do recurso
voluntario do processo n° 16327.000268/2007-83 em Curso no Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, para que
este débito ndo seja Obice a renovacdo da certiddo conjunta (...).O pedido de medida liminar foi indeferido (fls. 57/58).0
impetrante efetuou depdsito em dinheiro a ordem da Justica Federal (fl. 60).A autoridade impetrada prestou as
informacGes. Afirma que o valor depositado pelo impetrante é suficiente para suspender a exigibilidade do crédito
tributario. Quanto ao mandado de seguranca, requer a denegacédo da ordem. Nao cabe manifestagdo de inconformidade.
O recurso administrativo interposto pelo impetrante ndo suspende a exigibilidade do crédito tributario (fls. 75/76).0
Ministério Publico Federal afirmou inexistir interesse publico a justificar sua manifestacio sobre o mérito (fls. 81/83).E
o relatério. Fundamento e decido.O inciso Il do artigo 151 do Cdodigo Tributario Nacional dispde que Suspendem a
exigibilidade do crédito tributério: 1l - as reclamagdes e 0s recursos, nos termos das leis reguladoras do processo
tributario administrativo.Quanto ao crédito tributario objeto de cobranca nos autos do processo administrativo n°
16327.720441/2011-40, o recurso interposto pela impetrante com base no artigo 56 da Lei 9.784/1999 (Art. 56. Das
decisdes administrativas cabe recurso, em face de razbes de legalidade e de mérito) ndo é dotado pela lei do efeito de
suspender a exigibilidade do crédito tributario. Ndo se enquadra tal recurso no inciso Il do artigo 151 do CTN.Além
disso, a cabeca do artigo 61 da Lei 9.784/1999 dispde que o recurso previsto no seu artigo 56 ndo tem efeito suspensivo
automatico (Art. 61. Salvo disposicao legal em contrério, o recurso ndo tem efeito suspensivo).O efeito suspensivo
somente pode ser concedido por decisdo da autoridade administrativa julgadora. E o que estabelece o paragrafo tnico
do artigo 61 da Lei 9.784/1999 (Pardgrafo Gnico. Havendo justo receio de prejuizo de dificil ou incerta reparagéo
decorrente da execucdo, a autoridade recorrida ou a imediatamente superior podera, de oficio ou a pedido, dar efeito
suspensivo ao recurso).Cabendo exclusivamente a autoridade administrativa julgadora a competéncia para conceder
efeito suspensivo ao recurso do artigo 56 da Lei 9.784/1999, decisdo judicial que atribuisse tal efeito usurparia aquela
competéncia.Decisdo judicial nesse sentido, além de ilegal, por violacdo de literal disposicéo de lei, seria
inconstitucional, por violar o principio da separagdo de poderes, previsto no artigo 2° da Constituicdo do Brasil.O artigo
111, inciso I, do Codigo Tributario Nacional, dispde que Interpreta-se literalmente a legislagdo tributaria que disponha
sobre: | - suspenséo ou exclusao do crédito tributario.Nao podem ser criadas, por meio de decisdo judicial, causas de
suspensao da exigibilidade do crédito tributario. As existentes devem ser interpretadas literal e restritivamente (artigo
111, I, do CTN).De outro lado, afirma o impetrante que(...) o pedido de compensacdo de que trata 0 processo
administrativo n® 16327.720441/2011-40 esta vinculado ao crédito de saldo negativo do IRPJ de 2006 (ano-calendario
2005) discutido nos autos dos processos administrativos n° 16327.000268/2007-83 e 16.327.001270/2006-99 (doc. 06),
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em trdmite no Conselho Administrativo de Recursos Fiscais - CARF.Desta forma, resta refor¢ada a necessidade de
imediata suspenséo da exigibilidade do processo administrativo 16327.720441/2011-40 impeditivo & renovagdo da
certiddo da Impetrante, posto que o processo de crédito esta pendente de julgamento de recurso administrativo no
CARF.Conclui-se, portanto, que o processo administrativo 16327.720441/2011-40 deve ser suspenso até decisao final
do processo administrativo n® 16327.000268/2007-83 (processo de crédito) (...).Inicialmente, sobre esses fundamentos,
observo que a impetrante alude a doc. 06, mas ndo enumerou nenhum dos documentos que instruem a peticéo inicial.
N&o ha doc. 06.Feito esse registro, da narrativa feita na causa de pedir, dos documentos que instruem a peticdo inicial e
das informac@es prestadas ndo se extrai que o crédito tributério constituido nos autos do processo administrativo
16327.720441/2011-40 estaria com a exigibilidade suspensa nos autos do processo administrativo n°
16327.000268/2007-83.Ante 0 exposto, ndo ha ilegalidade ou abuso de poder no comportamento da autoridade
impetrada de ndo considerar suspensa a exigibilidade do crédito tributério em quest&o.DispositivoResolvo o mérito no
termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para julgar improcedente o pedido e denegar a
seguranga.Custas pela impetrante.Incabivel a condenagéo ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do
mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Depois do transito em julgado serdo transformados
em pagamento definitivo da Unido os valores depositados pela impetrante a ordem da Justica Federal.Registre-se.
Publigue-se. Intimem-se. Oficie-se.

0008133-59.2011.403.6100 - PAULO DE OLIVEIRA MACHADO(SP253519 - FABIO DE OLIVEIRA MACHADO)
X GESTOR DO FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO(SP245526 - RODRIGO OTAVIO PAIXAO
BRANCO) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de mandado de seguranca para reconhecer a ilegalidade do ato coator praticado, concluindo-se pela liberagdo
do valor correspondente ao Fundo Mutuo de Privatizacdo disponivel junto a conta vinculada do FGTS.O impetrante
solicitou o resgate do valor total disponivel no FGTS e depositado junto ao FMP para aquisicéo de sua casa prépria, nos
termos do artigo 20, inciso VII, alinea a, da Lei 8.036/90. Ele afirma ter pedido a transferéncia do valor referente ao
FMP, de estimados R$ 7.635,19, em 18.10.2010, na Agéncia da CEF/Carlos Sampaio, e a liberagdo do FGTS, de
estimados R$ 69.426,71, em 19.10.2010, na Agéncia da CEF/Faria Lima. No entanto, somente foi liberado o saldo do
FGTS. Assim, foi transferida para a conta do vendedor do im6vel valor menor do que o necessério para concretizacao
do contrato de compra e venda. (...) inconformado com a situacgéo, apds esperar por meses para finalizar o processo de
aquisicao do imével, temendo a perda deste e uma nova e demorada espera, acabou arcando com recursos proprios o
restante do valor para a compra do bem. Depois de meses de tentativas e inimeras reclamacées, em janeiro de 2011, o
FMP fora transferido para a conta do FGTS, porém tardiamente, uma vez que o contrato de compra e venda da casa
prépria ja estava finalizado e devidamente registrado em cartério. (...) por uma falha exclusiva do impetrado, o valor
referente ao FMP ndo foi transferido em tempo de ser incluido na quitagéo do imdvel. (...) com a morosidade com que
se deu essa transferéncia, o valor referente ao FMP ficard bloqueado até a ocorréncia de outro requisito previsto em lei
(art. 20 da Lei 8036/90), para que a conta do FGTS seja movimentada. Intimado (fl. 63), o impetrante comprovou o
recolhimento das custas processuais (fls. 64/65 e 71).Intimada, nos termos do artigo 7°, inciso I, da Lei 12.016/2009, a
CEF manifestou interesse em ingressar nos autos, na qualidade de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada
(itens 2 e 3 de fl. 72 e fl. 79).Notificada, a autoridade apontada coatora prestou informagdes (fls. 79/81). Afirma que o
impetrante leu, rubricou todas as vias e assinou o contrato de financiamento sem qualquer apontamento. Além disso,
também assinou a Autorizacdo para Movimentagdo de Conta Vinculada do FGTS - Aquisicdo/Construcédo de Imovel
Residencial, onde ndo constam os valores reclamados. Caso o0 impetrante tivesse questionado os valores na data da
assinatura, seria possivel efetuar todas as alteragdes necessarias em aproximadamente 07 dias, sem causar 0s danos
apontados. Depois de quase uma semana da assinatura, ao vir entregar o contrato ja registrado em cartdrio, o cliente
questionou os valores do FMP que ndo haviam constado do montante. De fato, os valores do FMP ainda permanecem
aplicados. Conclui que o impetrante seja exclusiva, seja concorrentemente, deu causa a ndo liberacdo do FMP em
guestdo.O Ministério Pablico Federal opinou pela concesséo da seguranca, nos termos do artigo 6°, 5°, da Lei
12.016/2009 (fls. 120/121).E o relatério. Fundamento e decido.Dispde o artigo 20, inciso VII, da Lei 8.036/90:Art. 20.
A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada nas seguintes situagdes: (...)VII - pagamento total
ou parcial do prego de aquisicéo de moradia prépria, ou lote urbanizado de interesse social ndo construido, observadas
as seguintes condicfes:a) 0 mutuario devera contar com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS,
na mesma empresa ou empresas diferentes; b) seja a operacdo financiavel nas condi¢des vigentes para 0 SFH; Esté claro
o direito liquido e certo do impetrante de ter movimentada sua conta vinculada no FGTS: ele pretendia, quando
formulou o pedido, tal como previsto no supracitado artigo 20, inciso VII, da Lei 8.036/90, pagar total ou parcialmente
0 preco de aquisicdo de moradia prdpria.Alids, ndo houve resisténcia da autoridade apontada coatora em liberar o saldo
existente na conta vinculada no FGTS do impetrante.O que houve é que ndo estava creditado no saldo existente na
conta vinculada do impetrante, quando da liberagdo, o valor correspondente ao resgate do Fundo Mdtuo de Privatizacéo
- FGTS Vale do Rio Doce I - Caixa Econémica Federal - CEF FMP - FGTS.A autoridade impetrada ndo cumpriu o
prazo previsto para resgate, que deveria ter ocorrido, segundo o artigo 8°, do Regulamento do FMP, cuja cépia foi
juntada as fls. 44/49, no periodo maximo de cinco dias Uteis, contados da data da formalizagdo do pedido.O impetrante
solicitou o resgate em 18.10.2010, como comprova o documento de fl. 16, o qual ocorreu apenas em 31.11.2010. Em
razdo dessa demora, os valores referentes ao FMP ndo foram transferidos ao vendedor do imdvel quando da assinatura
do contrato de compra e venda, em 16.11.2010 (fls. 50/54).Tais fatos séo incontroversos.De acordo com o documento
de fls. 41/42, enviado ao impetrante pela Ouvidoria da CEF, a demora ocorreu porque o atendente que recepcionou a
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primeira solicitacdo de resgate FMP, apds buscas realizadas, ndo localizou o formulério necessario para a operagao.
Ainda, admite a Ouvidoria da CEF, que a Agéncia Carlos Sampaio/SP procedeu ao resgate do FMP, ainda que
tardiamente, conforme sua solicitacdo em 31/11/10.0 impetrante ndo pode ser prejudicado pela demora no
processamento administrativo de seu pedido de resgate do FMP e néo seria razoavel exigir que esperasse, sem
concretizar o negdcio para aquisicdo de sua casa propria, entdo em andamento.O fato de o impetrante ter
complementado o valor a ser pago ao vendedor do imével, em razdo da falta do resgate do FMP em sua conta do FGTS,
por razdes alheias a sua vontade, ndo pode ter como consequéncia bloqueio e a exigéncia de nova situacdo prevista no
artigo 20, da Lei 8.036/90 para saque. Persiste integro no patrimdnio do impetrante o direito de saque para a aquisi¢do
de imbvel, porquanto, desta forma, estara assegurado o cumprimento da finalidade social da lei: o cond&o de realmente
garantir o acesso a casa propria.Como bem salientado pela llustre representante do Ministério Publico Federal em seu
parecer:A liberacéo do dinheiro depositado em conta de Fundo de Garantia por Tempo de Servico para aquisi¢do de
moradia prépria é um direito do trabalhador, nos termos do ja repisado artigo 20 da Lei 8036/90. O impetrante, no caso
em tela, solicitou a transferéncia do valor do FMP para a conta vinculada do FGTS para poder fazer o levantamento
para aquisicao da casa prépria, nos termos da lei, conforme demonstram documentos de fls. 16/32, e admitido pela
prépria autoridade em suas informagdes.Desta feita, podemos concluir que o impetrante possui direito liquido e certo ao
acesso a esses valores, tendo em vista que a solicitacdo de levantamento se deu em conformidade com o artigo 20 da
Lei 8036/90. Diante do exposto, julgo procedente o pedido, com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso |,
do Cadigo de Processo Civil, para determinar a autoridade impetrada que libere ao impetrante os valores resgatados do
Fundo Mutuo de Privatizacdo - FGTS Vale do Rio Doce I, resgate esse pedido na data de 18.10.2010, em razéo da
aquisicdo de casa propria, nos termos do artigo 20, inciso VI, da Lei 8.036/90.Condeno a Caixa Econ6mica Federal -
CEF a restituir ao impetrante as custas por ele despendidas.Incabivel a condenacdo ao pagamento de honorarios
advocaticios no procedimento do mandado de seguranca, nos termos do artigo 25, da Lei 12.016/2009. Remetam-se 0s
autos ao Setor de Distribui¢do - SEDI para que a Unido Federal seja excluida da autuacéo como assistente
litisconsorcial e, em seu lugar, seja incluida a Caixa Econdmica Federal - CEF, como determinado no item 3 da deciséo
de fl. 72.Decorrido o prazo para interposi¢do de recursos, remetam-se 0s autos ao egrégio Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido, para reexame necessario, de acordo com o 1.° do artigo 14 da Lei n.° 12.016/2009.Registre-se.
Publique-se. Oficie-se.

0009069-84.2011.403.6100 - PEDRO LAROCCA JUNIOR(SP238557 - TIAGO RAYMUNDI) X SUPERVISOR DO
FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO DA CEF

1. Recebo no efeito devolutivo a apelacdo da parte impetrante (fls. 86/98).2. Fica a Caixa Econdmica Federal intimada
para apresentar contrarrazdes.3. Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.4. Apds, remetam-se 0s autos ao Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se.

0009178-98.2011.403.6100 - NOLE & CIA LTDA(SP156830 - RICARDO SOARES CAIUBY E SP138990 - PAULO
RENATO FERRAZ NASCIMENTO) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO

Néo conheco do pedido, indefiro a peticdo inicial e extingo o processo sem resolucdo do mérito nos termos dos artigos
267, inciso VIII, 283 e 284, do Codigo de Processo Civil, e artigo 6°, cabeca, da Lei 12.016/2009, por ndo haver a
impetrante cumprido a determinacéo lancada na decisdo de fls. 277/279 de apresentar cdpia da peticdo inicial e dos
documentos que a instruem.Condeno a impetrante nas custas. Incabivel a condenacéo ao pagamento de honorarios
advocaticios no procedimento do mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Registre-se.
Publique-se. Intime-se.

0009361-69.2011.403.6100 - M5 INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X
UNIAO FEDERAL

Fls. 131/153: mantenho a decisdo agravada, por seus proprios fundamentos.Dé-se vista dos autos ao Ministério Publico
Federal.Publique-se. Intime-se.

0010685-94.2011.403.6100 - PAULICOPTER CIA PAULISTA DE HELICOPTEROS LTDA - TAXI
AEREO(SP033680 - JOSE MAURO MARQUES E SP098105 - TEODORINHA SETTI DE ABREU TONDIN E
SP251878 - ANDRESA APPOLINARIO NEVES) X PREGOEIRO DO PREGAO PRESENCIAL DA INFRAERO
Extingo o processo sem resolver o0 mérito, ante a desisténcia da pretensdo, nos termos dos artigos 158, paragrafo Gnico,
e 267, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil.Condeno o impetrante a arcar com as custas.Incabivel a condenacéo ao
pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do mandado de seguranca, nos termos do artigo 25, da Lei
12.016/2009.Registre-se. Publique-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0007338-68.2002.403.6100 (2002.61.00.007338-4) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1341 - MARLON
ALBERTO WEICHERT) X AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA(Proc. 1208 -
ANDREI HENRIQUE TUONO NERY) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO
PAULO (SP100076 - MARCUS ELIDIUS MICHELLI DE ALMEIDA E SP132302 - PATRICIA APARECIDA
SIMONI BARRETTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 929 - LUCIANO ESCUDEIRO E SP017863 - JOSEVAL
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PEIXOTO GUIMARAES) X SOCIEDADE PAULISTA DE PRODUTOS E SERVICOS LTDA(SP273941 -
CRISTIANE DE SOUSA COELHO) X DROGASIL S/A(SP123310A - CARLOS VICENTE DA SILVA NOGUEIRA
E Proc. FRANCISCO CELSO N RODRIGUES) X ANTARES COML/ FARMACEUTICA LTDA(SP124774 - JULIA
CRISTINA S MENDONCA PORTO) X DROGARIA ONOFRE LTDA(SP182314 - JORGE TADEO GOFFI
FLAQUER SCARTEZZINI E SP182591 - FELIPE LEGRAZIE EZABELLA) X CSB DROGARIAS S/A X
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X SOCIEDADE PAULISTA DE PRODUTOS E SERVICOS LTDA X
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X DROGARIA ONOFRE LTDA X MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X CSB
DROGARIAS S/A

1. Altere a Secretaria a classe processual destes autos, nos moldes do artigo 16, cabeca e pardgrafo Gnico, da Resolugéo
n°® 441/2005, do Conselho da Justiga Federal, para cumprimento de sentenca.2. Fls. 4.972/4.974: defiro o requerimento
formulado pelo Ministério Pablico Federal de inclusdéo CSB DROGARIAS S.A., inscrita no Cadastro Nacional da
Pessoa Juridica - CNPJ sob n° 42.225.938/0001-50, no polo passivo da execucdo, por sucessao processual, em virtude
de incorporagdo, por esta, da ré FARMALIFE LTDA.3. Remetam-se 0s autos ao Setor de Distribuicéo - SEDI, para
exclusdo da executada FARMALIFE LTDA. e inclusdo de CSB DROGARIAS S.A., CNPJ n° 42.225.938/0001-50.4.
Expeca-se carta precatoria a Justica Federal no Municipio de S&o Jodo do Meriti, Estado do Rio de Janeiro, para
intimacao pessoal do representante legal da executada CSB DROGARIAS S.A,, a fim de que se manifeste, em 15 dias,
sobre o pedido de fls. 4.366/4.368 e os documentos de fls. 4.379/4.384, cujas cOpias deverdo instruir a carta precatoria.
A intimacao devera ser realizada no endereco situado na Rua Maria Soares Sendas, n° 335, bairro/distrito Venda Velha
320, Séo Jodo do Meriti, Rio de Janeiro. Determino a juntada aos autos do comprovante de inscri¢cdo da CSB
DROGARIAS S.A. no CNPJ, em que esta registrado este endere¢o.5. Certifique-se nos autos o decurso do prazo de 15
dias para a Drogaria Onofre Ltda. apresentar impugnagdo ao cumprimento a sentenca quanto a execucao da obrigacéo
de pagar a multa. O termo inicial para impugnar o cumprimento da sentenca quanto a obrigacao de pagar € a data do
depdsito de fl. 4.969, ocorrido em 24.3.2011, conforme pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica:EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. 475-J, 1°, CPC. CUMPRIMENTO DE
SENTENGA. IMPUGNAGAO. PRAZO. INICIO. DEPOSITO. GARANTIA DO JUiZO. PRECEDENTES.1. O STJ
pacificou o entendimento no sentido de que o prazo para oferecimento de impugnago ao cumprimento de sentenga, nos
termos da Lei n° 11.232/2005, se inicia quando realizado o depdsito judicial para a garantia do juizo. Precedentes.2.
Embargos de declarac¢do acolhidos para invalidar a decisdo embargada, conhecer em parte do recurso especial e, nesta
parte, Ihe dar provimento (EDcl no REsp 1084305/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe 08/04/2011).6. A destinacdo do deposito de fl. 4.969 ao fundo nacional de
direitos difusos, postulada pelo Ministério Publico Federal, devera aguardar a deciséao final do Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido nos autos do agravo de instrumento n® 0007299-23.2011.4.03.0000/SP. Assim, indefiro, por
ora, tal destinacdo.7. Determino a juntada aos autos da guia relativa ao deposito de fl. 4.969, remetida a este juizo pela
Caixa Econdmica Federal. Oriento a Secretaria sobre a desnecessidade de abertura de instrumento de depésito neste
caso. Isso porque ndo ha o deposito de quantias mensais de trato sucessivo.8. O Ministério Publico Federal, no pedido
de fls. 4.575/4.584, instruido com os documentos de fls. 4.602/4.615, requer a aplicagéo de multa, no valor original de
R$ 5.000,00 (cinco mil reais), a Sociedade Paulista de Produtos e Servicos Ltda. (Drogaverde), que foi pessoalmente
intimada para se manifestar sobre tal pedido (fls. 4.708/4.709) e o impugnou (fls. 4.691/4.696 e 4.704/4.705).Resolvo a
impugnacéo. O pedido do Ministério Publico Federal de imposigao de multa a Sociedade Paulista de Produtos e
Servigos Ltda. (Drogaverde) estd fundado exclusivamente no termo de intimag&o/auto de infragéo n® 220956 (fl. 4.606),
lavrado pelo Conselho Regional de Farmécia do Estado de Sao Paulo, em que este constatou a auséncia de responsavel
técnico em uma das farmacias daquela executada.Ocorre que, conforme a Sociedade Paulista de Produtos e Servigos
Ltda. (Drogaverde) comprovou, por meio dos documentos de fls. 4.694/4.696, que o termo de intimacdo/auto de
infracdo n® 220956 foi cancelado pelo proprio Conselho Regional de Farméacia do Estado de Sdo Paulo, em virtude de
divergéncias de dados no documento fiscal. Ante o0 exposto, indefiro o pedido formulado pelo Ministério Publico
Federal de imposicdo a Sociedade Paulista de Produtos e Servigos Ltda. (Drogaverde) de multa no valor de R$
5.000,00.9. Néo conheco do pedido do Ministério Publico Federal de imposicéo, & executada Drogaria Onofre Ltda., da
multa postulada no pedido de fls. 4.886/4.887, instruida com os documentos de fls. 4.888/4.909. Nao ha interesse
processual neste pedido. E que tais fatos ja foram considerados no arbitramento da multa imposta por meio da decisio
de fls. 4.910/4.911, mantida pela decisdo de fls. 4.932/4.934.10. Apresente o Ministério Plblico Federal, em 10 dias,
memdria de célculo discriminada e atualizada do valor que entende devido pela executada Drograria Onofre Ltda.,
relativo & diferenca de corre¢do monetaria sobre o valor da multa que j& foi depositado.Publique-se. Intime-se.

Expediente N° 5975

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0744841-78.1985.403.6100 (00.0744841-4) - LABO ELETRONICA S/A(SP086833 - IVANI GOMES DA SILVA E
SP090035 - CARLOS EDUARDO DA SILVA PREVIATELLO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 740 - RENATA
CRISTINA MORETTO)

Corrijo de oficio erro material constatado no item 4 da deciséo de fls. 1272/1273.0nde se |é execugdo fiscal n.°
2000.61.82.014060-1.Leia-se execucdo fiscal n.? 0509253-58.1993.403.6182.Expeca-se novo oficio ao Juizo da 3? Vara
Federal Especializada em Execuc@es Fiscais em Sdo Paulo. Solicite-se informagdes acerca do valor atualizado do débito
referente a execugao fiscal n.° 0509253-58.1993.403.6182 para transferéncia aquele juizo.
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0039112-58.1998.403.6100 (98.0039112-6) - SL - MAO DE OBRA TEMPORARIA E EFETIVA LTDA(Proc.
SERGIO FERNANDES MARQUES E SP120631 - ROSIMAR FREIRE DE O ALEXANDRAKIS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

1. Fls. 244/245: homologo o pedido da Unido de extin¢ao da execucdo, para fins de inscricdo de seu crédito em divida
ativa, nos termos do artigo 569, do Cédigo de Processo Civil.2. Arquivem-se os autos (baixa findo).Publique-se. Intime-
se.

0026212-38.2001.403.6100 (2001.61.00.026212-7) - VIENA DELICATESSEN LTDA X RASCAL HIGIENOPOLIS
LTDA X RASCAL MKT PLACE LTDA X RASCAL RESTAURANTES LTDA(SP147549 - LUIZ COELHO
PAMPLONA E SP134717 - FABIO SEMERARO JORDY) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP147549 -
LUIZ COELHO PAMPLONA E SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Determino ao Diretor de Secretaria que solicite ao Gerente da Agéncia 0265 da Caixa Econdmica Federal, por meio de
correio eletrbnico, que comprove o cumprimento do oficio n.° 78/2011 de fl. 425, no prazo de 10 (dez) dias.Publique-se.
Intime-se.

0009368-42.2003.403.6100 (2003.61.00.009368-5) - WILLIAM QUAGLIA X GISLAINE LOPES NOVIS
QUAGLIA(SP084688 - CLARICE DE OLIVEIRA NETO DAVID) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X
CREFISA S/A CREDITO,FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO(SP130823 - LUIS RICARDO DE STACCHINI
TREZZA E SP093190 - FELICE BALZANO E SP181251 - ALEX PFEIFFER)

1. FI. 202: indefiro os pedidos. quanto a quebra do sigilo fiscal, 0 exequente ndo esgotou os meios para localizar bens
passiveis de penhora. Nao fez, por exemplo, diligéncias em Oficios de Registro de Iméveis. No sentido de que a quebra
do sigilo fiscal do executado somente se justifica se 0 exequente esgotou todos os meios para localizar bens do
executado, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA.
REQUISICAO DE INFORMACOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.1. Esgotados 0s meios para
localizacéo dos bens do executado, é admissivel a requisicéo, através do juiz da execuc¢do, de informacdes a Receita
Federal, face ao interesse da justica na realizacdo da penhora.2. Recurso especial conhecido e provido (REsp
161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2000, DJ
08/05/2000 p. 80).Quanto a penhora por meio do Bacen, ja foi deferida por este juizo e resultou em constri¢do sobre
valor insuficiente para extinguir a execucdo.Em relacdo a penhora de veiculos, cabe a exequente indica-los, como, aliés,
ela tentou fazé-lo, ao realizar diligéncias no DETRAN (fls. 182/187), das quais resultou a inexisténcia de veiculos em
nome dos executados.2. Arquivem-se 0s autos.Publique-se.

0000400-42.2011.403.6100 - STORE CORRETORA DE SEGUROS LTDA(SP160719 - ROGERIO DE MATTOS
RAMOS) X SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS - SUSEP
Arquivem-se os autos.Publique-se. Intime-se.

0000966-88.2011.403.6100 - BANCO ITAU BBA S/A X ITAU UNIBANCO S/A(SP173167 - IGOR NASCIMENTO
DE SOUZA E SP172548 - EDUARDO PUGLIESE PINCELLI E SP271528 - EDUARDO SANTOS ROTTA) X
UNIAO FEDERAL

Arquivem-se 0s autos.Publique-se. Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0004503-30.1990.403.6100 (90.0004503-7) - REGINA MARIA WHITAKER CARNEIRO PEREZ(SP041089 - JOSE
EDUARDO PIRES MENDONCA E SP008871 - LUIZ ANTUNES CAETANO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 818 -
MARCUS ABRAHAM) X REGINA MARIA WHITAKER CARNEIRO PEREZ X UNIAO FEDERAL

1. Transmito o oficio requisitorio de pequeno valor - RPV n.° 2011000092, de fl. 253.2. Aguarde-se em Secretaria a
comunicacdo de pagamento pelo Tribunal Regional Federal da 3? Regido.Publique-se. Intime-se.

0712554-52.1991.403.6100 (91.0712554-2) - PARAVEI VEICULOS E PECAS LTDA(SP087428 - AMAURI GOMES
FARINASSO E SP056494 - ARLINDO DUARTE MENDES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA
CRISTINA MORETTO) X PARAVEI VEICULOS E PECAS LTDA X UNIAO FEDERAL

1. Providencie a Secretaria a alteracdo da classe processual desta demanda, para execugdo contra a fazenda puablica
(classe 206), nos moldes do artigo 16, caput e paragrafo Unico, da Resolugao 441/2005, do Conselho da Justica
Federal.2. Fls. 295/300: a autora, ora exequente, opfe embargos de declaracdo em face da decisdo de fls. 281/285, na
qual se julgou prejudicada a apreciagdo do pedido da parte autora, de compensacdo do seu crédito com débitos de sua
responsabilidade, tendo em vista a penhora realizada no rosto dos autos e se indeferiu o pedido da Uni&o de nova
intimacdo para manifestacdo sobre compensacéo caso seja levantada a penhora ou verificado saldo remanescente ap6s a
transferéncia do valor necessaria a garantia da execucéo fiscal. Afirma que ha contradicdo, consistente na concordancia
das partes com a compensacao, bem como omissdo em relacéo aos artigos 612 e 620 do Cadigo de Processo Civil, que
dispBem que a execucao se realiza no interesse do credor e de modo menos gravoso para o devedor. Requer efeito
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modificativo para assegurar que os créditos de ambas as partes sejam solucionados de acordo com 60 mesmo critério, e,
assim, determinar o cancelamento do oficio requisitorio de folhas 206, aditado a folha 289, assim, como, a Delegacia da
Receita Federal do Brasil em Marilha, a compensacéo do crédito da autora com os débitos de sua responsabilidade, ou,
entdo, facultar a apresentacdo, pela propria contribuinte, da Declaragdo de Compensagdo. A Unido se manifestou ciente
afl. 301.E a sintese do necessario. Fundamento e decido.Recebo os embargos de declaracdo, pois tempestivos e
fundamentados.Primeiramente, cumpre salientar que, embora a decisdo embargada ndo tenha sido por mim proferida,
inexiste vinculacéo do juiz prolator da referida decisdo. O principio da identidade fisica do Juiz incide apenas nas
hipo6teses descritas taxativamente no caput do artigo 132 do Codigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei n.°
8.637/93 (O juiz, titular ou substituto, que concluir a audiéncia julgara a lide, salvo se estiver convocado, licenciado,
afastado por qualquer motivo, promovido ou aposentado, casos em que passarad 0s autos ao seu sucessor). A doutrina a
jurisprudéncia tém preconizado que o destinatério dos embargos de declaragéo ndo é a pessoa do magistrado cuja
deciséo foi impugnada por meio desse recurso, mas sim o 6rgdo jurisdicional em que atuava quando proferiu o
pronunciamento embargado.Nesse sentido é o0 magistério de Nelson Nery Junior e Rosa Maria Andrade Nery, in Codigo
de Processo Civil Comentado, Sao Paulo, RT, 2.2 edi¢éo, 1996, p. 970:0s embargos de declara¢do tém como
destinatario o juizo que proferiu a decisdo embargada e ndo a pessoa fisica do juiz. Como conseqiiéncia, promovido o
juiz ou cessada sua designagdo para funcionar no 6rgéo judiciario, seu sucessor é competente para julgar os embargos
de declaragdo. Se o juiz, contudo, ainda continua com atribuicao perante o juizo competente, fica vinculado a deciséo
dos embargos, pois tem melhores condicdes para decidir a respeito da argliigdo de omissdo, ddvida ou contradi¢do em
sua prépria decisdo (TJSP, Cam. Esp., Ccomp 23621-0, rel. Des. Carlos Ortiz, j. 20.7.1995).0 Superior Tribunal de
Justica também ja julgou na mesma direcéo, conforme as ementas destes julgados:EMBARGOS DECLARATORIOS.
JULGAMENTO PROFERIDO POR JUIZ OUTRO QUE NAO O PROLATOR DA SENTENCA. APLICACAO DO
DISPOSTO NO ARTIGO 132 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.SE O JUIZ QUE PROFERIU A SENTENCA
NAO MAIS TEM EXERCICIO NA VARA, HAVENDO CESSADO SUA VINCULACAO AO PROCESSO, EM
VIRTUDE DA INCIDENCIA DE ALGUMA DAS RESSALVAS CONTIDAS NAQUELE ARTIGO, OS
EMBARGOS HAVERAO DE SER DECIDIDOS PELO MAGISTRADO QUE NAQUELE JUIZO ESTEJA
EXERCENDO JURISDICAO.JULGAMENTO DE PEDIDO DE DECLARACAO, EFETUADO EM SEGUNDO
GRAU, QUE NAO RESPONDEU AS QUESTOES COLOCADAS PELO EMBARGANTE. NULIDADE, DEVENDO
OUTRO SER PROFERIDO (Superior Tribunal de Justica, 3.2 Turma, Recurso Especial n.° 59857/95-SP, Relator
Ministro Eduardo Ribeiro).PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FUNDADA EM CONTRATO DE CONFISSAO DE
DIVIDA DESACOMPANHADO DAS PROMISSORIAS A ELE VINCULADAS. IRRELEVANCIA.
SUBSISTENCIA DO CONTRATO COMO TiTULO HABIL A INSTRUIR A EXECUGCAO, DESDE QUE
PRESENTES OS REQUISITOS LEGAIS. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ. AFASTAMENTO DO
JUIZ QUE PROFERIU A SENTENCA. JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO PELO QUE
ASSUMIU A VARA. AUSENCIA DE NULIDADE. CPC, ART. 132. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA/STJ. RECURSO DESACOLHIDO.I - Apresentando o contrato as formalidades
exigidas para qualifica-lo como titulo executivo (art. 585, 1I, CPC), é licita a execucdo, independentemente da juntada
das promissorias a ele vinculadas. Il - Afastado o juiz que tenha proferido a sentenca, por qualquer dos motivos
previstos no art. 132, CPC, desvincula-se ele do feito, sendo competente para julgar os embargos de declaragdo opostos
contra essa sentenca 0 magistrado que assumiu a vara.lll - A pretenséo de reexame de prova nao enseja recurso
especial, nos termos do enunciado n. 7 da simula/STJ e em razdo da competéncia constitucionalmente atribuida a esta
Corte (SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 198767 Processo:
199800939865 UF: RJ Orgéo Julgador: QUARTA TURMA Data da decisdo: 02/12/1999 Documento: STJ000341530
Fonte DJ DATA:08/03/2000 PAGINA:122 Relator(a) SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA).Os Tribunais
Regionais Federais vém adotando igual entendimento, como revelam as ementas dos seguintes
julgados:PREVIDENCIARIO. RENDA MENSAL INICIAL. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ.
EMBARGOS DE DECLARACAO. HONORARIOS.- Pleito pretendendo o recélculo de renda mensal inicial em que,
no decorrer do processo, o Instituto Nacional do Seguro Social procedeu a revisdo pleiteada. Pendéncia quanto ao
pagamento dos atrasados. Manutencéo da sentenca quanto a parte referente & RMI. - Afastado o juiz que tenha proferido
a sentenca, por qualquer dos motivos previstos no art. 132 do Cadigo de Processo Civil, desvincula-se ele do feito,
sendo competente para julgar os embargos de declaraco opostos contra essa sentenca 0 magistrado que assumiu a vara.
- Acdes previdenciarias. A fixacdo dos honorérios advocaticios deve observar os ditames do art. 20, 3.° e 4.° do Cdodigo
de Processo Civil. Imposicéo do percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacéo. - Remessa oficial ndo
conhecida.- Recurso adesivo do INSS improvido. Recurso do autor parcialmente provido (TRIBUNAL - SEGUNDA
REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL - 236485 Processo: 200002010304777 UF: RJ Orgéo Julgador:
PRIMEIRA TURMA Data da decisdo: 16/09/2002 Documento: TRF200090616 Fonte DJU DATA:27/01/2003
PAGINA: 146 Relator(a) JUIZA REGINA COELI M. C. PEIXOTO Decisdo A Turma, por unanimidade, deu parcial
provimento ao recurso e a remessa necessaria e negou provimento ao recurso adesivo, nos termos do voto da
Relatora).PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
JUIZ SUBSTITUTO SENTENCIANTE E JUIZ TITULAR DA VARA. 1. NAO HA NA LEI QUALQUER
VINCULACAO DO JUIZ SENTENCIANTE AO JULGAMENTO DOS EMBARGOS. 2. O JUIZ SUBSTITUTO
PROLATOR DA SENTENCA EMBARGADA, QUE SE AFASTA DA VARA POR ONDE CORREU O FEITO,
NAO TEM SUA COMPETENCIA PRORROGADA PARA JULGAR OS EMBARGOS DECLARATORIOS, VEZ
QUE LHE FALTA JURISDICAO PARA TANTO.3. O JUIZ EM EXERCICIO NA VARA E O COMPETENTE
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PARA O JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO OPOSTOS A SENTENCA PROFERIDA EM
PROCESSO QUE POR ALI CORRA, AINDA QUE LAVRA DE JUIZ SUBSTITUTO OCASIONAL.4. CONFLITO
CONHECIDO (Tribunal Regional Federal da 1.2 Regido, Pleno, Conflito de Competéncia n.° 0100418/91-DF, Relator
Juiz Gomes da Silva).PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAQ. SENTENCA PROFERIDA POR JUIZ
QUE NAO MAIS TEM EXERCICIO NA VARA. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.1 - O PRINCIPIO
DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ NAO SE REVESTE DE CARATER ABSOLUTO.2 - SE O JUIZ QUE
PROFERIU A SENTENCA NAO TEM MAIS EXERCICIO NA VARA, OS EMBARGOS HAVERAO DE SER
DECIDIDOS PELO MAGISTRADO QUE NAQUELE JUIZO ESTIVER EXCERCENDO JURISDICAOQ.3 -
CONFLITO CONHECIDO PARA DECLAR-SE COMPETENTE O JUIZO FEDERAL SUSCITANTE (Tribunal
Regional Federal da 3.2 Regido, 2.2 Secdo, Conflito de Competéncia n.® 03030943/94-SP, Relator Juiz Manoel
Alvares).PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS A SENTENCA PROFERIDA ANTES
DA REMOCAO DA JUIZA. CONFLITO DE COMPETENCIA.O PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ
NAO SE REVESTE DE CARATER ABSOLUTO.A DESIGNAGAO DE JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO PARA TER
EXERCICIO EM OUTRA VARA FEDERAL EQUIPARA-SE A TRANSFERENCIA, FAZENDO CESSAR A
VINCULACAO (Tribunal Regional Federal da 4.2 Regio, 1.2 Se¢do, Conflito de Competéncia n. 0448840/96-RS,
Relator Juiz Gilson Langaro Dipp).CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO.
COMPETENCIA.1. 0S EMBARGOS DE DECLARACAO DEVEM SER DECIDIDOS PELO JUIZ FEDERAL
TITULAR DA VARA NA QUAL TRAMITA O PROCESSO, MESMO QUE A DECISAO TENHA SIDO
PROFERIDA POR OUTRO JUIZ.2. CONFLITO CONHECIDO PARA DECLARAR COMPETENTE O JUIZO
SUSCITADO, OU SEJA, O JUiZO FEDERAL DA VARA FEDERAL DE SANTO ANGELO/RS (Tribunal Regional
Federal da 4.2 Regido, 2.2 Se¢do, Conflito de Competéncia n.° 0451928/96-RS, Relator Juiza Luiza Dias Cassales).Passo
a julga-los no mérito.A decisdo embargada ndo contém obscuridade ou omissdo. N&o esta presente qualquer hipotese de
cabimento dos embargos de declaracdo. A embargante ndo concorda com o julgamento, apontando vicios que dizem
respeito a erros de julgamento. A ndo aplicacéo do entendimento que a parte reputa correto ndo caracteriza omissao
passivel de corre¢do por meio de embargos de declara¢do. Caso contrério a todo julgamento caberia tal recurso, pois
sempre ha alguém que sucumbe e cujo entendimento nao é aplicado, o que ndo significa omisséao, e sim julgamento da
guestdo de modo desfavoravel a uma das partes, passivel de correcdo por meio de agravo de instrumento, tratando-se de
decisdo interlocutéria.O julgador ndo esta obrigado a examinar minudentemente sobre todos os pontos levantados pela
parte, basta 0 exame da matéria posta & sua apreciacéo, ndo necessitando contudo que este exame se dé
obrigatoriamente a luz do ponto de vista desejado pelo postulante do direito invocado.A Unica contradigdo que autoriza
a oposicao dos embargos de declaragdo € a interna, pois pressupde a existéncia de proposicoes excludentes, seja na
fundamentacdo, seja entre esta e o dispositivo da decisdo. Eventual contradi¢do extrinseca, entre o julgamento
embargado e a interpretacdo da parte ndo autoriza a oposicdo dos embargos de declaragdo.Neste caso podera existir, em
tese, erro de julgamento (error in iudicando), que autoriza a interposicao de recurso proprio e apto a produzir efeitos
infringentes (modificativos) do julgado, uma vez que a contradi¢do apontada pela embargante é extrinseca, entre seu
entendimento e o adotado na decisdo embargada.Os embargos de declaracdo, sob o pretexto de existir contradicdo e
omissdo na sentenca, ndo se prestam a obter o rejulgamento da lide e discutir teses juridicas. Neste sentido o Superior
Tribunal de Justica ja se manifestou nos Embargos de Declaracdo nos Embargos de Declaracdo no Recurso Especial n.
597257, EMBARGOS, Processo: 200301767825, UF: RS, Orgéo Julgador: PRIMEIRA TURMA, Data da decis3o:
22/02/2005, Documento: STJ000601058, Fonte DJ DATA:04/04/2005, PAGINA:178, Relator(a) JOSE DELGADO.
No tocante ao carater infringente no presente recurso esclarecem Nelson Nery Junior e Rosa Maria Andrade Nery, in
Cadigo de Processo Civil Comentado e legislacdo processual em vigor, pagina 1045, que:Caréater infringente. Os Edcl
podem ter, excepcionalmente, carater infringente quando utilizados para: a) a correcdo de erro material manifesto;
b)suprimento de omisséo; c¢) extirpacdo de contradicdo. A infringéncia do julgado pode ser apenas a conseqiiéncia do
provimento dos Edcl.Contudo, ndo foi o que ocorreu no presente caso. Nao houve qualquer contradigdo, omissdo ou
erro material na deciséo prolatada. O juizo decidiu com base na interpretacéo a ser dada a legislacéo aplicavel no caso
em concreto.Ora, ditos inconformismos ndo poderiam ser trazidos a juizo por meio de embargos, pois ndo é a via
adequada para a consecucdo do fim colimado, em razdo de ter sido oposto com intuito de encobrir o seu carater
infringente. Assim, a embargante deveria ter interposto o recurso cabivel a fim de que pudesse discutir o mérito da
questdo, ao invés de pleitear efeito infringente ao presente recurso. Diante do exposto, por ndo vislumbrar omissdo nem
contradicdo, MANTENHO a decisdo embargada e, por conseqiiéncia, nego provimento aos presentes embargos. 3.
Transmito o oficio precatério n.° 20090000611, de fl. 289.Publique-se. Intime-se.

0001580-26.1993.403.6100 (93.0001580-0) - JAIME BOBROW(SP047749 - HELIO BOBROW) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA E Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA)
X JAIME BOBROW X UNIAO FEDERAL

1. Altere a Secretaria a classe processual desta demanda para execucdo contra a fazenda publica, nos termos do art. 16
da Resolucdo n.° 441/2005, do Conselho da Justica Federal.2. Nao cabe a homologacéo da conta de liquidagéo de
sentenca na fase de execucdo, razdo por que ndo conheco do pedido de fl. 124.3. Ante a auséncia de impugnagéo dos
calculos da contadoria, concedo ao exequente prazo de 10 dias para apresentar os requerimentos cabiveis.Publique-se.
Intime-se a Unido.

0036670-27.1995.403.6100 (95.0036670-3) - AFONSO BARBOSA DE LIMA X ALFREDO MARTINS
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FERNANDES X ALVARO DE SALLES BITTENCOURT X AMAURY LENCIONI X ANTONIO ALEIXO
BARBOSA FILHO X ANTONIO CAMILO DE MACEDO X ARMANDO CARVALHO DA SILVA X BENEDITO
ALVES X BENEDITO OLIMPIO DE SOUZA X BENEDITO VALENTINO DE ARAUJO X CAIO JOSE DA
ROCHA X DELFIN PINTO X DERCYLIDAS E VIVAQUA DE ALMEIDA X FRANCISCO BENTO ALVES X
EDMUNDO JOSE LORENA X GERALDA MARIA DA CONCEICAO X GERALDO ALEIXO BARBOSA X
GERALDO LACERDA X HOMERO AQUINO X JACY MENDONCA X JESUINO JOSE MARTINS X JOAO
BATISTA X JOAO BATISTA FONSECA X JOAO FABRICIO DOS SANTOS X JOAO RODRIGUES PEREIRA X
JOAQUIM RODRIGUES DA SILVA X JORGE CHRISTOVAO ESPINDOLA X JOSE BUENO X JOSE
CUSTODIO X JOSE DOS SANTOS X JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA X JOSE GERALDO DA SILVA X JOSE
JOAO DAMASCENO X JOSE OVIDIO RODRIGUES X LUIZ CARLOS DA SILVA LAGDEM X MANOEL DE
OLIVEIRA FRANCA X MANOEL DONATO CANDIDO DA SILVA X MANOEL DOS SANTOS X MANOEL
MILLER DE MELLO X MANOEL SOARES DA SILVA X MILTON VIEIRA DE SOUZA X NEWTON SOARES
DE SA X NOEL ARAUJO DE CARVALHO X OLAVO BERNARDO GUIMARAES X OLAVO SETEMBRINO DA
SILVA X PEDRO ALVES X PEDRO LUIZ DA FONSECA X RAYMUNDO GONCALVES BARROS X
SALVADOR LEITE RAMOS X SEBASTIAO CAETANO DOS SANTOS X SEBASTIAO DE CASTRO SOUZA X
SEBASTIAO LUIZ DOS SANTOS X SEBASTIAO MARTINS GUIMARAES X SEVERINO IGLESIAS SINAL X
VICENTE RAYMUNDO DE OLIVEIRA X VICENTE ROSA X WILDER DA SILVA VIANA(SP015751 - NELSON
CAMARA) X UNIAO FEDERAL(Proc. JOAQUIM ALENCAR FILHO) X AFONSO BARBOSA DE LIMA X
UNIAO FEDERAL X ALFREDO MARTINS FERNANDES X UNIAO FEDERAL

Concedo as partes prazo de 10 (dez) dias para requererem o qué de direito.Publique-se. Intime-se a Unido (A.G.U.).

0009774-58.2006.403.6100 (2006.61.00.009774-6) - MERITOR COM/ E INCORPORACAO DE IMOVEIS
LTDA(SP152057 - JOAO LUIS HAMILTON FERRAZ LEAQO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA
CRISTINA MORETTO) X MERITOR COM/ E INCORPORACAO DE IMOVEIS LTDA X UNIAO FEDERAL

1. Dé-se ciéncia a Unido sobre a efetivacéo, pela autora, do pagamento de fl. 674.2. Em 10 (dez) dias, presente tal
deposito, manifeste-se a Unido sobre se concorda com a extingéo da execucdo dos honorérios advocaticios arbitrados
nos embargos a execugdo, nos termos do artigo 794, inciso 1, do Codigo de Processo Civil. O siléncio sera interpretado
como concordancia tacita da Unido com a liquidagdo total da obrigagdo de pagar e serd decretada a exting¢do da
execucao, nos termos do artigo 794, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil.3. Transmito os oficios requisitorios de
pequeno valor - RPV n.° 20110000122 e 20110000121 (fls. 677/678) ao Tribunal Regional Federal da 3?
Regido.Publique-se. Intime-se.

0013548-91.2009.403.6100 (2009.61.00.013548-7) - GERHARD WOLFGANG SENGBERG(SP192291 - PERISSON
LOPES DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL X GERHARD WOLFGANG SENGBERG X UNIAO FEDERAL
Aguarde-se no arquivo noticia sobre o pagamento do precatério.Publique-se. Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0052700-35.1998.403.6100 (98.0052700-1) - AUTO VIACAO JUREMA LTDA(SP014520 - ANTONIO RUSSO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 610 - SOFIA MUTCHNIK E Proc. 745 - MARTA VILELA GONCALVES) X UNIAO
FEDERAL X AUTO VIACAO JUREMA LTDA

1. Fls. 127/128: fica prejudicada a apreciacdo do pedido da Unido, de expedi¢do de mandado de penhora. A executada
efetuou depdsito para pagamento do saldo remanescente dos honorarios advocaticios devidos a Unido.2. Dé-se ciéncia a
Unido sobre a efetivacéo, pela executada, do depdsito de fl. 131.3. Em 10 (dez) dias, presente tal depésito, manifeste-se
a exequente sobre se concorda com a exting¢do da execuc¢do, nos termos do artigo 794, inciso I, do Cadigo de Processo
Civil. O siléncio serda interpretado como concordancia tacita da Unido com a liquidacéo total da obrigacdo de pagar e
serd decretada a extin¢éo da execucdo, nos termos do artigo 794, inciso 1, do Codigo de Processo Civil.4. No mesmo
prazo, requeira a Uni&o o qué de direito em relacdo ao depdsito de fl. 123.Publique-se. Intime-se.

0003188-29.2011.403.6100 - VIBRASIL IND/ DE ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA(DF001777A - PEDRO
PAULO CASTELO BRANCO COELHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X UNIAO
FEDERAL X VIBRASIL IND/ DE ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS X VIBRASIL IND/ DE ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA

1. Fls. 243, parte final, e 258: defiro o requerimento formulado pela Unido, de prosseguimento da execucao e de
efetivacdo da penhora em ativos financeiros depositados no Pais pela executada Vibrasil IndUstria de Artefatos de
Borracha Ltda. (Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas - CNPJ n.° 61.243.507/0001-60).2. O bloqueio, por meio do
Bacen Jud, dos valores encontrados, devera respeitar o limite do valor de R$ 10.672,75 (dez mil seiscentos e setenta e
dois reais e setenta e cinco centavos), para novembro de 2010 (fl. 249).3. No caso de serem bloqueados valores em mais
de uma conta bancaria ou instituicdo financeira, em montante superior ao valor total atualizado da execucéo, o
excedente sera desbloqueado ap0s prestadas pelas instituices financeiras as informacdes que revelem tal excesso
(Resolucdo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.°, 1.9). Também serdo automaticamente desbloqueados
valores penhorados iguais ou inferiores a R$ 50,00 (cinquenta reais), por economia processual, uma vez que é
contraproducente praticar atos de transferéncia de recursos e expedir alvara de levantamento nesse montante infimo.
Além disso, 0 2.° do artigo 659 do Cadigo de Processo Civil dispde que Nao se levara a efeito a penhora, quando
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evidente que o produto da execucao dos bens encontrados sera totalmente absorvido pelo pagamento das custas da
execucao.4. Os valores bloqueados serdo convertidos em penhora e transferidos, por meio do Bacen Jud, para a agéncia
da Caixa Econdmica Federal deste Férum, a fim de serem mantidos em dep6sito judicial remunerado, a ordem da 8.2
Vara da Justica Federal em S&o Paulo.5. Se efetivada a penhora de valores, publique-se esta decisdo dela se intimando a
executada, na pessoa de seu advogado, da constituicdo da penhora e para efeito de inicio da contagem do prazo para
impugnacéo ao cumprimento da sentenga, no prazo de 15 (quinze) dias.6. Se ndo efetivada a penhora, ndo cabe a
impugnacédo ao cumprimento da sentencga. Resta prejudicada a determinagdo do item anterior.Publique-se. Intime-
se.DECISAQ DE FLS. 264: 1. Fls. 262/263: oficie-se ao Presidente do Superior Tribunal de Justica, comunicando-se-
Ihe ndo haver saldo na conta Unica cadastrada pela pessoa juridica Vibrasil Industria de Artefatos de Borracha Ltda.
(Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas - CNPJ n.° 61.243.507/0001-60) para acolher bloqueios realizados por meio do
Bacen Jud, nos termos do artigo 8°, inciso |, da Resolucdo 61/2008, do Presidente do Conselho Nacional de Justi¢a.2.
Redireciono, imediatamente, a ordem de bloqueio de fl. 260 as demais contas e institui¢des financeiras onde aquela
pessoa juridica possua valores disponiveis, nos termos do artigo 7°, da Resolugao 61/2008, do Presidente do Conselho
Nacional de Justica.Publique-se. Intime-se.

Expediente N° 5978

MONITORIA

0012524-72.2002.403.6100 (2002.61.00.012524-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP107029 - ANTONIO CARLOS DOMINGUES) X PETRONIO FLAVIUS DE FARIAS
DIAS

Arquivem-se 0s autos (baixa-findo).Publique-se.

0026905-51.2003.403.6100 (2003.61.00.026905-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP096298 - TADAMITSU NUKUI E SP129672 - GISELLE SCAVASIN SINOTTI) X
MARISA MARTINS(SP039697 - ANTONIO FLORENCIO E SP090940 - ANTONIO CARLOS FLORENCIO)
Solicitem-se ao juizo de Direito da 3% VVara Civel da Comarca de Botucatu - SP (fl. 221), por meio de correio eletrdnico,
informacdes sobre o cumprimento da carta precatéria expedida a fl. 209.Publique-se.

0027799-22.2006.403.6100 (2006.61.00.027799-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X ERNANI TEIXEIRA RIBEIRO JUNIOR(SP146745 - JOSE CARLOS MAGALHAES
TEIXEIRA FILHO) X LUCILENE TEIXEIRA RIBEIRO(SP218426 - ERNANI TEIXEIRA RIBEIRO JUNIOR)

1. Fl. 257: julgo prejudicado o requerimento da Caixa Econdémica Federal - CEF para desconsiderar a peticéo de fl. 251,
uma vez que a questdo ja foi decidida (fl. 252), no entanto ante ao oficio 113/2011 - AGU/PGF/PRF 3%, cuja juntada
aos autos determino, reconsidero os itens 6 a 13 da decisdo de fl. 252, e indefiro o requerimento da CEF de sua sucessao
processual pelo FNDE e reconheco a legitimidade ativa daquela para atuar como agente financeira na cobranca dos
créditos em atraso, por lhe caber tal atribuicdo, no termos dos artigos 3°, 3°, e 6°, da Lei 10.260/2001, e por ter sido ela
guem, nessa qualidade de agente financeiro, firmou o contrato, pelos motivos que passo a expor.2. O artigo 6° da Lei
10.260/2001, na redacdo da Lei 12.202/2010, dispde que Em caso de inadimplemento das prestacdes devidas pelo
estudante financiado, a instituicdo referida no 3o do art. 30 promovera a execucéo das parcelas vencidas, conforme
estabelecida pela Instituicdo de que trata o inciso Il do caput do art. 30, repassando ao Fies e a instituicdo de ensino a
parte concernente ao seu risco.3. O 3° do artigo 3° da Lei 10.260/2001, a que alude o seu artigo 6°, estabelece que: De
acordo com os limites de crédito estabelecidos pelo agente operador, as institui¢des financeiras poderdo, na qualidade
de agente financeiro, conceder financiamentos com recursos do FIES.4. Em caso de inadimplemento das prestacdes
devidas pelo estudante financiado, a execucgdo das parcelas vencidas cabera as instituices financeiras.5. A Lei
10.260/2001 contém uma divisdo de duas atribuicdes distintas no FIES: agente operador e agente financeiro. 6. O
agente operador do FIES é o FNDE nos termos dos artigos 3°, inciso |1, e 20-A da Lei n® 10.260/2001, na redagéo da
Lei n® 12.202/2010.7. O agente financeiro do FIES é a instituicdo financeira que firmou o contrato com o aluno. A
instituicdo financeira permanece com legitimidade ativa para a causa destinada a cobranca dos créditos do FIES.8.
Reconsiderando entendimento manifestado, ndo cabe a sucessdo da Caixa Econémica Federal pelo Fundo Nacional de
Desenvolvimento da Educacéo em Brasilia em demanda destinada a cobranga dos créditos do FIES. 9. Tal cobrancga
permanece com o agente financeiro, que é a Caixa Econdmica Federal, quanto aos contratos por ela firmados.10.
Registro que a Procuradoria-Geral da Unido, no oficio n® 113/2011-AGU/PGF/PRF-3* Regido, remetido a este juizo e
cuja juntada aos autos determino, adotou 0 mesmo entendimento. Afirmou que atualmente ainda cabe ao agente
financeiro (atualmente Caixa Econdmica Federal e Banco do Brasil) a cobranca dos créditos do FIES, continuando a
CEF competente para a atuacdo nas acGes monitdrias ou outras a¢des de cobranga em curso ou eventualmente
ajuizadas.11. Também ndo é o caso de estabelecer litisconsércio necessario entre a CEF e 0 FNDE. A Lei n°
10.260/2001, na redacdo da Lei n® 12.202/2010, outorgou ao FNDE exclusivamente a atribuicdo de agente operador do
FIES, que ndo compreende a de cobrar os créditos em atraso. Esta atribuicdo é de competéncia exclusiva do agente
financeiro, que € a instituicdo financeira que contratou o matuo com o aluno beneficiario do FIES.12. Determino nova
remessa dos autos ao Setor de Distribuicdo - SEDI para excluir o Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacéo -
FNDE e incluir a Caixa Econémica Federal no polo ativo da demanda.13. Como a Caixa Econémica Federal - CEF néo
indicou bens a penhora, remetam-se os autos ao arquivo (findo - retorno - sobrestado). Publique-se. Intime-se o0 Fundo
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Nacional de Desenvolvimento da Educagdo - FNDE (Procuradoria Regional Federal da Terceira Regido).

0014779-56.2009.403.6100 (2009.61.00.014779-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X AGIPEL PAPELARIAE LIVRARIA LTDA X MARCOS ANTONIO DE SOUZA

1. FI. 308: defiro. Juntem-se 0s autos os resultados das consultas aos cadastros da Receita Federal do Brasil (CPF e
CNPJ).2. Nos enderecos obtidos nas consultas a que alude o item 1 acima, j& houve diligéncias negativas (mandado e
certidao de fl. 231/232). Assim, deixo de determinar a expedi¢do de novos mandados de citacdo para tais enderecos.3.
Manifeste-se a autora, em 10 dias.Publique-se.

0001398-44.2010.403.6100 (2010.61.00.001398-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X HERICA SANTOS GUERRA X
JURACY PEREIRA SANTOS X RAQUEL SANTOS GUERRA X ALEXANDRE GUTIERREZ CAMACHO

1. Ficam as partes cientificadas de que estes autos foram remetidos pelo juizo da 172 VVara Civel da Justica Federal em
S&o Paulo a esta 82 Vara Civel da Justica Federal em S&o Paulo, em virtude de prevencao determinada pelos autos n°
0004505-04.2007.403.6100.2. Fls. 63 e 64: a gestdo do Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior -
FIES cabe ao Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacdo - FNDE, na qualidade de agente operador e de
administradora dos ativos e passivos, conforme regulamento e normas baixadas pelo CMN, nos termos do artigo 3°,
inciso 11, da Lei n® 10.260/2001, na redacéo da Lei n® 12.202/2010.3. A redacdo original do citado artigo 3°, inciso I, da
Lei n° 10.260/2001 estabelecia que a gestdo do FIES cabia a Caixa Econdmica Federal, na qualidade de agente operador
e de administradora dos ativos e passivos, conforme regulamento e normas baixadas pelo CMN.4. A Lei n° 12.202/2010
transferiu da Caixa Econémica Federal - CEF para o Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacdo - FNDE as
atribuicdes de agente operador e administrador dos ativos e passivos do FIES.5. A mesma Lei n° 12.202/2010
acrescentou na Lei n° 10.260/2001 o artigo 20-A, que estabelece o seguinte: O Fundo Nacional de Desenvolvimento da
Educacdo - FNDE terd prazo de até 1 (um) ano para assumir o papel de agente operador do Fies, cabendo & Caixa
Econdmica Federal, durante este prazo, dar continuidade ao desempenho das atribui¢des decorrentes do encargo.6. A
Lei 12.202/2010 foi publicada em 15.1.2010. Ja decorreu o prazo de 1 (um) ano no qual a Caixa Econdmica Federal
atuou transitoriamente como agente operadora do FIES e gestora dos ativos e passivos desse fundo.7. Atualmente, a
atribuicdo de atuar na qualidade de agente operador e de administrador dos ativos e passivos é exclusivamente do Fundo
Nacional de Desenvolvimento da Educagdo.8. Ocorre que o artigo 6° da Lei 10.260/2001, na redacédo da Lei
12.202/2010, dispde que Em caso de inadimplemento das prestacdes devidas pelo estudante financiado, a instituigao
referida no 3o do art. 3o promoveré a execucao das parcelas vencidas, conforme estabelecida pela Instituicdo de que
trata o inciso Il do caput do art. 30, repassando ao Fies e a institui¢do de ensino a parte concernente ao seu risco.9. O 3°
do artigo 3° da Lei 10.260/2001, a que alude o seu artigo 6°, estabelece que: De acordo com os limites de crédito
estabelecidos pelo agente operador, as institui¢des financeiras poderdo, na qualidade de agente financeiro, conceder
financiamentos com recursos do FIES.10. Em caso de inadimplemento das prestacfes devidas pelo estudante
financiado, a execugéo das parcelas vencidas caberd as instituicdes financeiras.11. A Lei 10.260/2001 contém uma
divisdo de duas atribuicGes distintas no FIES: agente operador e agente financeiro. 12. O agente operador do FIES é o
FNDE nos termos dos artigos 3°, inciso I, e 20-A da Lei n® 10.260/2001, na redacdo da Lei n° 12.202/2010.13. O
agente financeiro do FIES ¢ a instituicdo financeira que firmou o contrato com o aluno. A instituicdo financeira
permanece com legitimidade ativa para a causa destinada a cobranca dos créditos do FIES.14. Reconsiderando
entendimento manifestado, ndo cabe a sucessdo da Caixa Econdmica Federal pelo Fundo Nacional de Desenvolvimento
da Educacdo em Brasilia em demanda destinada a cobranca dos créditos do FIES. 15. Tal cobranca permanece com o
agente financeiro, que é a Caixa Econdmica Federal, quanto aos contratos por ela firmados.16. Registro que a
Procuradoria-Geral da Unido, no oficio n® 113/2011-AGU/PGF/PRF-3? Regido, remetido a este juizo e cuja juntada aos
autos determino, adotou 0 mesmo entendimento. Afirmou que atualmente ainda cabe ao agente financeiro (atualmente
Caixa Econdmica Federal e Banco do Brasil) a cobranga dos creditos do FIES, continuando a CEF competente para a
atuacdo nas a¢Bes monitdrias ou outras a¢des de cobranga em curso ou eventualmente ajuizadas.17. Também néo é o
caso de estabelecer litisconsorcio necessario entre a CEF e o FNDE. A Lei n° 10.260/2001, na redacdo da Lei n°
12.202/2010, outorgou ao FNDE exclusivamente a atribui¢do de agente operador do FIES, que ndo compreende a de
cobrar os créditos em atraso. Esta atribuicdo é de competéncia exclusiva do agente financeiro, que € a institui¢do
financeira que contratou o matuo com o aluno beneficiario do FIES.18. Ante o exposto, reconsidero a decisdo de fl. 64
proferida pelo MM. Juiz Federal da 172 Vara, indefiro o requerimento da CEF de sua sucessdo processual pelo FNDE e
reconheco a legitimidade ativa daquela para atuar como agente financeira na cobranca dos créditos em atraso, por Ihe
caber tal atribuicdo, no termos dos artigos 3°, 3°, e 6°, da Lei 10.260/2001, e por ter sido ela quem, nessa qualidade de
agente financeiro, firmou o contrato.19. Determino nova remessa dos autos ao Setor de Distribui¢do - SEDI para excluir
0 Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagéo e incluir a Caixa Econdmica Federal no polo ativo da demanda.20.
Ante a diligéncia com resultado negativo no endereco descrito na peti¢do inicial (fl. 62), realizei consulta eletrénica no
Cadastro de Pessoa Fisica (CPF) da Receita Federal do Brasil e obtive os seguintes enderecos dos réus:i - Herica Santos
Guerra e Alexandre Gutierrez Camacho: Rua Diamante, n.° 373, Nova Higienopolis, Jandira, SP, 06642-170;ii - Juracy
Pereira Santos: Rua Honorinda Josefa da Silva, n.° 118, Vila Inglesa, S8o Paulo, SP 04653-010;iii - Raquel Santos
Guerra: Rua Professor Guilherme Belfort Sabino, n.° 1134, Campininha, S&o Paulo, SP, 04678-001.21. Determino a
juntada aos autos dos resultados dessas consultas.22. Expecam-se mandados monitorios, para cumprimento nos
enderecos discriminados acima, para pagamento ou oposi¢ao de embargos no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos dos
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artigos 1.102-B e 1.102-C do Cadigo de Processo Civil, com a adverténcia de que, ndo sendo realizado o pagamento no
valor cobrado nem opostos 0s embargos, presumir-se-&o aceitos pela ré como verdadeiros os fatos articulados na inicial,
constituir-se-a de pleno direito o titulo executivo judicial e converter-se-a 0 mandado inicial em mandado executivo,
prosseguindo-se nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil. No caso de pagamento, havera isencéo de
custas e honorarios advocaticios.23. Fica deferida a pratica de atos nos termos do art. 172, 2° do Codigo de Processo
Civil.24. O endereco descrito no item 20, i, situa-se no municipio de Jandira - SP, sendo necesséria a expedi¢do de carta
precatéria a Justica Estadual. Comprove a Caixa Econdmica Federal, em 10 dias, o recolhimento dos valores devidos &
Justica Estadual para a realizacéo da diligéncia.25. Comprovado o recolhimento pela CEF dos valores devidos & Justica
Estadual para cumprimento da carta precatoria para os fins acima descritos, a carta precatdria sera encaminhada a
Justica Estadual por meio digital. Publique-se. Intime-se o FNDE (Procuradoria Regional Federal da 3* Regido).

0006239-82.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X LAZARO CUSTODIO DE SOUZA(SP150116 - CLAUDIA STOROLI E SP172333 - DANIELA
STOROLI)

1. No procedimento monitério, em caso de improcedéncia dos embargos opostos pelo réu em face do mandado
monitério inicial, em uma Unica sentenga, na verdade, sdo proferidas duas. A primeira que julga improcedentes 0s
embargos, de natureza declaratdria negativa. A segunda, que converte 0 mandado monitério inicial em mandado
executivo, restabelecendo a eficacia executiva inicial, que fora apenas suspensa temporariamente pelos embargos, e
constituindo o titulo executivo judicial para o prosseguimento da execucdo na forma prevista no Livro I, Titulo VIII,
Capitulo X, do Cédigo de Processo Civil (CPC).A apelacdo interposta pelo réu em face da sentenga que julga
improcedentes os embargos produz efeitos devolutivo e suspensivo somente contra a parte da sentenca em que julgados
improcedentes os embargos, como é a regra geral do artigo 520, caput, do CPC, para as sentengas proferidas em
procedimento ordinario, em que se converte 0 monitério, quando opostos os embargos ( 2.° do artigo 1.102c, do
CPC).Mas relativamente & parte da sentenca em que constituido o titulo executivo judicial, ndo produz a apelacéo efeito
suspensivo nem impede o prosseguimento da execucéo. Conforme estabelece o artigo 1.102c, do CPC, a oposic¢ao dos
embargos suspende apenas eficacia do mandado inicial, mas, rejeitados os embargos, dispde o 3.° desse artigo,
constituir-se-a de pleno direito o titulo executivo judicial, intimando-se o devedor e prosseguindo-se na forma prevista
no Livro I, Titulo VIII, Capitulo X, desta Lei. Vale dizer, julgados improcedentes os embargos, é restabelecida
imediatamente a eficacia executiva do mandado monitério inicial. Nesse sentido é o magistério de Candido Rangel
Dinamarco (A Reforma do Codigo de Processo Civil, Malheiros Editores, 3.2 edi¢do, pp. 242/247).0 réu oferecendo
embargos, provoca, com isso, a suspensao da eficacia do mandado como titulo executivo (art. 1.102c, caput). Enquanto
penderem em primeiro grau de jurisdi¢do, fica impedida a instaura¢do da segunda fase do processo monitério, a
executiva. Embora a lei nada disponha sobre uma possivel execucdo provisoéria, sua admissibilidade é uma imposigéo
do sistema, que quer ser agil e valorizar probabilidades. E mais do que razoavel o entendimento de que a negagio de
efeito suspensivo ao recurso de apelacdo, legalmente ditada pela lei quanto a sentenga que rejeita os embargos
executivos (CPC, art. 520, V), por analogia tem plena aplicacdo aos embargos ao mandado monitério: trata-se, tanto ca
como |4, de liberar a eficacia do titulo diante de uma cognicdo completa feita por um juiz, como significativa
probabilidade de que o direito exista.(...)Ora, a técnica consistente em suspender a eficacia do mandado monitério por
forca dos embargos opostos a ele, permanecendo tal eficacia se ndo opostos ou restabelecendo-se quando rejeitados,
poderia trazer a impressdo de que, nessa Ultima hipotese, a executividade seja um efeito da sentenca que os rejeita. Essa
impressao é falsa. O mandado monitério tem o efeito que tem, ou seja, o de autorizar a pratica de atos executivos, ainda
quando esses efeitos estejam suspensos. Suspendé-los e depois libera-los n&o significa acrescer-lhes efeitos. E como se
da na execucdo fundada em sentenca condenatdria proferida em processo comum, cuja eficacia executiva fica suspensa
pela oposicdo de embargos a execucdo e depois liberada quando rejeitados. O titulo executivo para os atos de execucdo
determinados pelo novo artigo 1.102¢ do Cdodigo de Processo Civil é sempre 0 mandado monitdrio, ainda quando sua
eficacia haja permanecido provisoriamente neutralizada pelos embargos.(....)Como meio de defesa referente ao mérito,
ou seja, como impugnacdo do credito mesmo, os embargos propiciam uma sentenca na qual uma auténtica declaragéo se
fara e seré destinada a afirmar ou negar as relag@es juridico-materiais entre as partes. Se esses embargos forem
acolhidos, restaré declarada a inexisténcia do crédito e o processo monitdrio extinguir-se-4. Se rejeitados, a sentenca
seréa declaratoria da existéncia do crédito e, em primeiro lugar, como esta na lei, ela libera a eficacia do mandado como
titulo executivo, tendo inicio a fase executiva do procedimento monitério (CPC, art. 1.102c, 3.°). Como toda sentenca
de mérito, que julgue sobre a existéncia ou inexisténcia do direito material e assim contenha a definicdo de relacdes
juridicas substanciais entre pessoas, a de procedéncia ou improcedéncia dos embargos de mérito ficara coberta pela
autoridade da coisa julgada material segundo as regras ordinarias (CPC, art. 468 etc).(...).2. Assim, recebo a apelacdo do
réu (fls. 131/135) nos efeitos devolutivo e suspensivo quanto a parte da sentenca em que julgados improcedentes os
embargos. Mas recebo tal recurso apenas no efeito devolutivo quanto a parte da sentenca em que restabelecida a
eficdcia executiva inicial do mandado monitério, devendo a execugdo prosseguir na forma prevista no Livro |, Titulo
VIII, Capitulo X, do CPC, caso a Caixa Econdmica Federal - CEF assim o requeira e desde que providencie a extracdo
de autos suplementares para tal fim.3. Intime-se a autora para apresentar contrarrazdes.4. Apos, remetam-se 0s autos ao
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se.

0007864-54.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X FERNANDO DEMETRIO CAMASINE(SP242612 -
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JOSE RODOLFO ALVES)
Arquivems-se os autos.

0012117-85.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP183223 - RICARDO POLLASTRINI) X ARISTON DE MATTOS JUNIOR(SP274556 - ARISTON DE MATTOS
JUNIOR) X ARTUR BARBOSA HORTA(SP274556 - ARISTON DE MATTOS JUNIOR)

1. Fls. 156/179 e 182/183: manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, em 10 dias.2. Fl. 125: intime-se o Ministério
Publico Federal .Publique-se. Intime-se.

0021369-15.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X ADEMAR RIBEIRO GONZAGA

1. Junte-se aos autos o resultado da consulta ao Cadastro da Pessoa Fisica - CPF em nome do réu. 2. O endereco que
consta do CPF é o mesmo onde foi realizada diligéncia que resultou negativa (fl. 54). 3. Defiro o requerimento da Caixa
Econdmica Federal - CEF de requisi¢do ao Banco Central do Brasil, por meio do Bacen Jud, de informacdes sobre
enderecos do réu, constantes dos bancos de dados de instituigdes financeiras no Pais. 4. Resultando dessa consulta
endereco(s) diverso(s) daquele onde foi realizada diligéncia negativa, expeca-se novo mandado de citacdo. 5. Em caso
negativo, resta prejudicada a determinacéo do item anterior, hipotese em que fica a Caixa Econémica Federal intimada a
apresentar o endereco do réu, em 10 dias.Publique-se.

0008403-83.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
MARIA CLEBIA LOPES DA SILVA

1. Recebo a peticdo e planilhas de fl.s 34/35 como aditamento & peticéo inicial.2. Expega-se mandado monitério para
pagamento ou oposic¢do de embargos no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos dos artigos 1.102-B e 1.102-C do Cddigo
de Processo Civil, com a adverténcia de que, ndo sendo realizado o pagamento no valor cobrado nem opostos 0s
embargos, presumir-se-ao aceitos pela ré como verdadeiros os fatos articulados na inicial, constituir-se-a de pleno
direito o titulo executivo judicial e converter-se-a 0 mandado inicial em mandado executivo, prosseguindo-se nos
termos do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil. No caso de pagamento, a ré ficaré isenta das custas processuais e
dos honorarios advocaticios.3. Fica deferida a pratica de atos nos termos do art. 172, 2° do Codigo de Processo
Civil.Publique-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0059113-07.1974.403.6100 (00.0059113-0) - CIA/ INTERNACIONAL DE SEGUROS(SP100116 - GUSTAVO LUIZ
DE PAULA CONCEICAO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1101 - GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM)
Cientifico as partes de que os autos foram restituidos pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido e concedo-lhes
prazo de 10 (dez) dias para requererem o qué de direito.Publique-se. Intime-se a Unido (Advocacia Geral da Unido).

0005987-45.2011.403.6100 - CONDOMINIO NEW HOME JARDIM MARAJOARA(SP042188 - EUZEBIO INIGO
FUNES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1. Fls. 51 e 52: mantenho a decisdo agravada, por seus proprios fundamentos, mesmo porque o autor nem sequer
apresentou copias das razdes do recurso.2. Aguarde-se em Secretaria o julgamento, pelo Tribunal, do pedido de efeito
suspensivo, que ainda ndo foi apreciado. Junte a Secretaria aos autos o extrato do andamento do agravo do
Tribunal.Publique-se. Intime-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0023471-10.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0016941-87.2010.403.6100)
ANTONIO RODRIGUES DA SILVA(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA
BERNARDES FELIX MARTINS E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP064158 - SUELI FERREIRA DA
SILVA) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

1. Recebo a peticdo de fls. 224/226 como aditamento da petigdo inicial, com as ressalvas que seguem na fundamentagéo
abaixo.2. Conforme salientei na deciséo de fls. 104/106, ndo cabe, em embargos a execucdo, a formulacéo de pedidos
gue ndo digam respeito & desconstituicdo total do titulo executivo ou de reducéo do valor do afirmado excesso de
execucao.Desse modo, sdo manifestamente incabiveis, em embargos a execucao, pedidos de revisdo do contrato, de
recalculo do saldo devedor e de repeticdo do indébito porque nao dizem respeito a nenhuma matéria de defesa, podendo
ser deduzidos somente em demanda autdnoma.N&o se pode perder de perspectiva que 0s embargos a execucgao sdo
exclusivamente meio de defesa, em que o executado pode alegar somente as matérias descritas taxativamente no artigo
745 do Cédigo de Processo Civil: | - nulidade da execucdo, por ndo ser executivo o titulo apresentado; Il - penhora
incorreta ou avaliacdo errbnea; 111 - excesso de execucdo ou cumulacdo indevida de execugdes; IV - retencéo por
benfeitorias necessarias ou Uteis, nos casos de titulo para entrega de coisa certa (art. 621); V - qualquer matéria que Ihe
seria licito deduzir como defesa em processo de conhecimento.Os embargos opostos a execucao tém o mesmo efeito da
contestacdo no processo de conhecimento neles podendo o executado alegar qualquer matéria que Ihe seria licito
deduzir como defesa em processo de conhecimento (CPC, artigo 475, inciso V).Nao ha previsao legal que atribua, aos
embargos opostos a execucdo, efeito diplice, em que se permite a formulagédo de pretensdes ou de reconvencgao na
propria peticdo inicial dos embargos.Pode o embargante alegar qualquer matéria que Ihe seria licito deduzir como
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defesa (contestacdo) em processo de conhecimento. Mas ndo hé previséo legal de que possa formular nos embargos a
execucao pretensdes que Ihe seria licito deduzir somente em demanda propria de conhecimento ou por meio de
reconvencdo.Com o devido respeito, constitui erro técnico grosseiro a formulacéo nos embargos a execucéo, de forma
principal (principaliter), de pedidos de reviséo de contrato e de anulagdo de cldusulas contratuais.As supostas nulidades
do contrato, que impedem a constituicdo do titulo executivo extrajudicial ou Ihe reduzem o valor, devem ser ventiladas
e resolvidas apenas incidentemente (incidenter tantum), como questdes prejudiciais ao julgamento do mérito, a fim de
desconstituir o titulo executivo extrajudicial, total ou parcialmente, sob pena de se atribuir aos embargos efeito diplice,
de que ndo sdo dotados.Dai por que o conhecimento das questfes relativas as pretensdes de revisao do contrato somente
podem produzir o efeito, se acolhidas total ou parcialmente, de afastar a execucéao do titulo executivo ou de reduzir seu
valor, isto €, para a ndo constituicdo do titulo executivo judicial no valor postulado pelo credor ou para determinar tal
constituicdo em valor inferior ao postulado.Tais questfes jamais poderdo ser objeto de julgamento de forma principal
(principaliter) no dispositivo da sentenga, mas apenas de forma incidental (incidenter tantum), se necessarias para
reduzir eventual excesso de execucgdo, uma vez que jamais poderiam ser veiculadas, na forma de pedidos principais, em
contestacdo apresentada em processo de conhecimento, limitagdo esta que se aplica aos embargos a execuc¢éo, que,
conforme assaz assinalado, somente podem veicular matéria deduzivel em defesa em processo de conhecimento.Ante 0
exposto, tendo o embargante insistido, na peti¢do de aditamento da inicial, na formulagdo, manifestamente descabida,
de pedidos de revisdo contratual, de decretacdo de nulidade do contrato e de repeticdo de indébito, indefiro a peticdo
inicial e extingo o processo sem resolucdo do mérito relativamente aos pedidos descritos nos itens 4 a 9 do pedido, da
peticao de fls. 225/226, por inadequagdo da via eleita, nos termos do artigo 267, incisos | e VI, do Cédigo de Processo
Civil.2. Estes embargos prosseguirdo, exclusivamente, quanto ao pedido de desconstituicdo do titulo executivo, assim
formulado pelos embargantes (fl. 225):A procedéncia destes embargos, em primeiro lugar para que seja reconhecida
que a divida cobrada € iliquida e ndo possui 0 amparo legal. Sendo, portanto, 0 montante do débito alegado pelo
exequente ILIQUIDO, INCERTO e INEXIGIVEL.3. Indefiro também a peticdo inicial e extingo o processo sem
resolugdo do mérito relativamente & causa de pedir fundada na afirmacéo de que ¢ ilegal a atualizacdo do saldo devedor
antes da amortizacéo do saldo devedor, com fundamento no artigo 267, inciso V, do Cadigo de Processo Civil (coisa
julgada).Isso porque a questdo da legalidade da amortizacdo do saldo devedor depois de sua atualiza¢do foi deduzida no
pedido formulado na peticéo inicial nos autos n° 0026881-28.2000.4.03.6100, julgado improcedente pelo juizo da 19?
Vara Civel da Justica Federal em S&o Paulo (fls. 211/213). A sentenca transitou em julgado (fl. 214).4. Fica a Empresa
Gestora de Ativos - EMGEA intimada para impugnar os embargos, no prazo de 15 dias, ciente de que os presentes
embargos a execugdo prosseguem exclusivamente quanto ao pedido descrito no item 2 acima, excluidos os demais
pedidos formulados pelo embargante, assim como também foi excluida a causa de pedir em que se afirma que a
amortizacdo do saldo devedor deve ocorrer antes de sua atualizaco.Publique-se.

0010795-93.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000873-72.2004.403.6100
(2004.61.00.000873-0)) MARCO LEANDRO MERCADANTE VIGLIAR(Proc. 2417 - TIAGO CAMPANA
BULLARA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)

1. Recebo os embargos a execugdo opostos pelo executado, representado pela sua curadora especial, a Defensoria
Pdblica da Unido.2. Certifique-se nos autos principais que foram opostos embargos a execugdo pela Defensoria Publica
da Unido, na qualidade de curadora especial do executado Marco Leandro Mercadante Vigliar.3. Intime-se a Caixa
Econdmica Federal, na pessoa de seus advogados, por meio de publicacdo no Diario Eletrénico de Justica, para,
guerendo, impugnar 0s embargos a execu¢do, no prazo de 15 (quinze) dias, bem como, ante a contestacdo por negativa
geral, que torna controvertidos todos os fatos, apresentar memoria discriminada e atualizada de célculo que descreva,
sob pena de preclusao e julgamento com base nas regras de distribui¢do do 6nus da prova, como calculou o valor de R$
4.016,96 para 11.04.2002. Néo se tem a atualizagéo discriminada do valor do empréstimo, de R$ 12.972,08, no periodo
de 10.08.2001 a 11.04.2002 (somente hd meméria de célculo da CEF a partir de 11.04.2002, havendo uma lacuna de
10.08.2001 a 11.04.2002).Publique-se. Intime-se a Defensoria Publica da Unido.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0005831-92.1990.403.6100 (90.0005831-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON
PIETROSKI E SP030559 - CARLOS ALBERTO SCARNERA) X PASTISSIMA PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA(SP018614 - SERGIO LAZZARINI) X REYNALDO YUNAN GASSIBE(SP201810 - JULIANA LAZZARINI
POPPI) X IOLE MARIA LORENZON GASSIBE(SP018614 - SERGIO LAZZARINI) X JEANETTE YUNAN
GASSIBE(SP201810 - JULIANA LAZZARINI POPPI)

1. Em 10 dias cumpra a Caixa Econdmica Federal o item 4 da deciséo de fls. 685/686 e comprove a averbagdo das
penhoras das vagas de garagem no Cartorio de Registro de Imdveis de S&o Paulo.2. Intimem-se as partes, por meio de
publicacdo no Diario Eletronico da Justica, na pessoa dos respectivos advogados, dando-se-lhes ciéncia da reavaliagéo
das vagas de garagem (fls. 705/719) e para se manifestarem sobre ela, no mesmo prazo do item 1 supra.Publique-se.

0055617-37.1992.403.6100 (92.0055617-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON
PIETROSKI E SP183223 - RICARDO POLLASTRINI) X MARCOS RIBEIRO DE AZEVEDO X REGINALDO
RIBEIRO DE AZEVEDO(SP099602 - JOSE ROBERTO DE SOUZA MACIEL)

Fl. 126: concedo o prazo de 10 (dez) dias requerido pela Caixa Econdmica Federal para apresentacdo da certidao
atualizada de matricula do imoével penhorado (fl. 75), nos termos da decisdo de fl. 119.Publique-se.
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0020467-04.2006.403.6100 (2006.61.00.020467-8) - SEGREDO DE JUSTICA(DF015978 - ERIK FRANKLIN
BEZERRA) X SEGREDO DE JUSTICA
SEGREDO DE JUSTICA

0023506-72.2007.403.6100 (2007.61.00.023506-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE) X RONALDO BERNARDES
X ADRIANA STELLA BENEDETTI BERNARDES

1. FL. 185: ndo conhego do requerimento da Caixa Econ6mica Federal, quanto:i) a0 RENAJUD, porque este ndo
contém o endereco do proprietério do veiculo registrados nesse sistema;ii) quanto ao INFOJUD, porque seu banco de
dados, relativamente aos enderecos dos contribuintes, € o mesmo que os do Cadastro da Pessoa Fisica e do Cadastro
Nacional da Pessoa Juridica, nos quais j& houve pesquisa deste juizo;iii) quanto ao SIEL, porque este juizo ndo tem
acesso a tal sistema.2. Concedo & Caixa Econ6mica Federal prazo de 10 dias.Publique-se.

0034050-22.2007.403.6100 (2007.61.00.034050-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP210937 - LILIAN
CARLA FELIX THONHOM E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X JB COML/ IMP/ E EXP/ LTDA X
JOAO BATISTA ALBERTI X SEBASTIAO SERGIO ALBERTI

1. FI. 389: ndo conheco do requerimento da Caixa Econdmica Federal - CEF de requisicao a Receita Federal do Brasil
de declara¢des do imposto de renda dos executados JB Comércio, Importagdo e Exportacdo Ltda. e Jodo Batista Alberti.
Na decisédo de fl. 357 tal requerimento da CEF ja foi apreciado e parcialmente deferido. Nessa decisdo se determinou a
quebra do sigilo fiscal dos executados Jodo Batista Alberti e Sebastido Sérgio Alberti, cujas declaraces de ajuste anual
do imposto de renda foram mantidas em pasta propria, para consulta pela CEF (fls. 358/359).Quanto a executada JB
Comércio, Importacéo e Exportacéo Ltda. e Jodo Batista Alberti, o requerimento de requisicéo, & Receita Federal do
Brasil, de declaracdo de bens foi indeferido na citada decisdo de fl. 357, & vista de ndo apresentar, a pessoa juridica,
declaracéo de bens aquele érgéo.2. Fl. 389: ndo conhego do requerimento da CEF de citacdo do executado Sebastido
Sérgio Alberti, que ja foi citado, conforme carta precatdria de fls. 248/253.3. FI. 364: declaro prejudicado o
requerimento da CEF de concessdo de prazo de 60 dias para fazer diligéncia no 1° Cartério de Registro de Imdveis da
Comarca de Itanhaem. A CEF apresentou o resultado dessa diligéncia, que foi negativa (fl. 375).4. FI. 364: defiro o
requerimento da CEF de penhora do veiculo Fiat Uno LX YOUNG, placa CMR 5979, modelo 1991, fabricado em
1991, de propriedade de Jodo Batista Alberti. 5. Registro no sistema Restri¢des Judiciais de Veiculos Automotores -
RENAJUD ordem de restri¢do de transferéncia da propriedade desse veiculo. Junte a Secretaria aos autos o registro
dessa restricdo no RENAJUD.6. Expega-se mandado de intimagdo do executado Jodo Batista Alberti acerca da penhora,
da avaliacdo e de sua nomeagao como depositério do veiculo descrito no item 4 acima.Publique-se. Intime-se.

0016656-65.2008.403.6100 (2008.61.00.016656-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE E SP114487 - RODRIGO
MASCHIETTO TALLI) X ZAP IND/ E COM/ DE COSMETICOS LTDA X AGUINALDO ALVARO JUSTINO
Fls. 303/304: ndo conhe¢o do requerimento da Caixa Econdmica Federal - CEF de intimacdo dos executados para
pagamento dos honorarios advocaticios arbitrados na sentenca proferida nos autos dos embargos a execucao n®
0023556-93.2010.403.6100. Primeiro, nédo se aplica o artigo 475-J. A execucdo dos honorarios advocaticios,
oportunamente, sera processada nos proprios autos da execucdo, pelo mesmo rito desta.Segundo, ao contrério do
afirmado pela CEF, ainda ndo transitou em julgado a sentenca proferida nos embargos a execucdo opostos pelos
executados. Em 24.6.2011 os autos dos embargos a execucao foram remetidos a Defensoria Publica da Unido, que tem
0 prazo em dobro para recorrer.Junte a Secretaria o extrato de andamento processual dos autos dos embargos.Publique-
se. Intime-se.

0020246-50.2008.403.6100 (2008.61.00.020246-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X MARIO SILVA STECCONI LTDA X MARIA SILVA STECCONI

1. FI. 160: ndo conheco do requerimento da Caixa Econdmica Federal - CEF de arresto sobre valores depositados pelos
executados em institui¢des financeiras no Pais. A questdo ja foi apreciada e resolvida na deciséo de fl. 126, na qual se
indeferiu tal requerimento.2. Manifeste-se a CEF, em 10 dias.Publique-se.

0019957-83.2009.403.6100 (2009.61.00.019957-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X MARA SILVIA MARTINS SONCINI(SP160581 - VERA LUCYLIA CASALE)

1. Certifique-se nos autos que a sentenca proferida nos autos dos embargos a execucao n® 0025769-09.2009.4.03.6100
transitou em julgado. Junte-se aos autos o extrato de andamento processual desses embargos.2. A Caixa Econ6mica
Federal requer seja expedido oficio para a Delegacia da Receita Federal, objetivando localizar bens passiveis de
penhora em nome da Requerida. A exequente comprovou que realizou diligéncias para localizar bens passiveis de
penhora, sem resultado positivo. Em casos como este, em que houve a realizacdo de diligéncias pelo exequente para
localizar bens para penhora, a jurisprudéncia tem autorizado a decretagdo da quebra do sigilo fiscal, no interesse da
Justica, exclusivamente para permitir ao credor a localizacdo de bens passiveis de penhora. Nesse sentido o seguinte
julgado do Superior Tribunal de JusticaPROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE
INFORMACOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.1. Esgotados os meios para localizacdo dos bens do
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executado, é admissivel a requisi¢ao, através do juiz da execucdo, de informacdes & Receita Federal, face ao interesse
da justica na realizagdo da penhora.2. Recurso especial conhecido e provido (REsp 161.296/RS, Rel. Ministro
FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2000, DJ 08/05/2000 p. 80).Ante o
exposto, defiro o requerimento formulado pela exequente e decreto a quebra do sigilo fiscal da executada MARA
SILVA MARTINS SONCINI (CPF 765.149.278-15), em relacdo a declaragdo de ajuste anual do imposto de renda da
pessoa fisica, do Ultimo exercicio efetivamente declarado a Receita Federal do Brasil.3. Arquive-se a declaracéo de
ajuste anual em pasta propria, na Secretaria, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para consulta pela exequente.4. Nos termos do
artigo 2°, caput e 1° da Resolucdo n°. 589 de 29 de novembro de 2007, do Conselho da Justiga Federal, fica vedada a
extracdo de copia da declaracédo de ajuste anual do imposto de renda, presente sua qualificacdo juridica de informagéao
protegida por sigilo fiscal.5. Dé-se & exequente vista dos autos e da declaragdo arquivada em pasta prdpria na Secretaria,
com prazo de 5 (cinco) dias.6. Apds a manifestacdo da exequente ou certificada a sua inércia, a Secretaria deste juizo
destruird a cdpia da declaracdo, lavrando-se de tudo certiddo nos autos e na pasta da Secretaria em que foi arquivada a
declaracdo.Publique-se.

0021407-61.2009.403.6100 (2009.61.00.021407-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X JAIME JOSE DE LEMOS VASCONCELOS ME X JAIME JOSE DE LEMOS
VASCONCELOS

Arquivem-se 0s autos (baixa-findo). Ficam suspensas a execucao e a prescricdo da pretensdo executiva, nos termos do
artigo 791, inciso I1l, do Codigo de Processo Civil, ante a auséncia de localizacdo de bens para penhora. No sentido de
que a prescricdo ndo corre nesta hipdtese é pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (AgRg no REsp
300046/DF; AgRg nos EDcl no Ag 1130320/DF; REsp 16558/MG; REsp 33373/PR; REsp 34035/PR; REsp 38399/PR;
REsp 62921/PR; REsp 70385/PR; REsp 70395/PR; REsp 154782/PR; REsp 210128/PR; REsp 241868/SP; REsp
280873/PR; REsp 315429 / MG; REsp 327293/DF; REsp 327329/RJ).Publique-se.

0007038-28.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
ARAKEN MARCO PEREZ TEXTOS - ME X ARAKEN MARCO PEREZ

Determino que 0s autos sejam remetidos ao arquivo, nos termos do artigo 791, inciso 11, do C6digo de Processo Civil,
aguardando-se a indicacéo, pela CEF, de bens para penhora. Ficam suspensas a execugao e a prescricao da pretensao
executiva, nos termos do artigo 791, inciso Il1, do Cédigo de Processo Civil. No sentido de que a prescri¢do ndo corre
nesta hipotese é pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (AgRg no REsp 300046/DF; AgRg nos EDcl
no Ag 1130320/DF; REsp 16558/MG; REsp 33373/PR; REsp 34035/PR; REsp 38399/PR; REsp 62921/PR; REsp
70385/PR; REsp 70395/PR; REsp 154782/PR; REsp 210128/PR; REsp 241868/SP; REsp 280873/PR; REsp 315429 /
MG; REsp 327293/DF; REsp 327329/RJ)Publique-se.

0010684-46.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
VALDER ZEFERINO DONATO

FI. 84: a Caixa Econdmica Federal - CEF requer o prazo de 30 (trinta) dias para indicar bens para penhora.Se é apenas
para pesquisar a existéncia de bens passiveis de penhora, a exequente dispbe do prazo que quiser desde que 0s autos
permanecam no arquivo e ndo onerem a Secretaria deste juizo, isto é, o Poder Judiciario com sucessivos requerimentos
de vista e de prorrogacdo de prazos para nada se pedir de concreto.Os autos devem permanecer no arquivo. Se algum
dia a CEF localizar bens passiveis de penhora, podera requerer o desarquivamento dos autos e a expedi¢do de mandado
de penhora.Se a CEF ndo localizar bens para penhora, devera economizar tanto seu tempo e dinheiro, evitando
sucessivos requerimentos de desarquivamento dos autos para juntada de documentos contendo diligéncias negativas ?
como empresa publica que é, deve observancia ao principio da eficiéncia, previsto no artigo 37 da Constituicdo do
Brasil ?, como também o tempo e dinheiro do Poder Judiciario, para que este ndo mantenha em estoque em tramitacao
nas Secretarias dos juizos milhares de feitos sem nenhuma solucéo prética e que dependem apenas de providéncias do
credor para localizar bens para penhora ou mesmo que independem de tais providéncias porque nem sequer existem
bens para constrigdo.Alias, desde quando ajuizou esta demanda, a CEF ja deveria ter avaliado se compensava tal
ajuizamento e se existiam bens passiveis de penhora. O Poder Judiciario ndo deve permitir que feitos desta natureza,
gue se contam as centenas ou milhares nas Secretarias dos juizos no Pais, nelas permanecam sem nenhuma finalidade, a
ndo ser a de impedir a boa gestéo dos trabalhos e, 0 que é pior, a manutengéo desses feitos, nas estatisticas oficiais,
como ndo resolvidos, parecendo para a populacéo ser do Poder Judiciario a responsabilidade por no encontrar o credor
bens do devedor para penhora ou por nem sequer se localizar o proprio devedor, a fim de resolver definitivamente a
demanda, com a extingdo da execucdo.O Poder Judiciario figura nessas situagdes como moroso e responsavel pela
demora na prestacéo jurisdicional, sem que tal mora seja realmente de sua responsabilidade ? e ja se contam também
aos milhares os casos que tal morosidade pode sim Ihe ser atribuida, e com justiga, também na grande maioria por ndo
gerir corretamente o0 acervo de autos de processos, ao permitir que milhares de feitos permanegam para nada nas
Secretarias dos juizos, em fase de execucdo em que ndo se executa nada e somente se pede prazos e mais prazos
gerando enorme dispéndio de trabalho, tempo e dinheiro pablico sem resultado pratico algum.Ha que se ter presente que
a Constituicdo do Brasil garante a todos, como direito individual, no artigo 5.2, inciso LXXVIII, no &mbito judicial e
administrativo, a razoavel duracdo do processo e 0s meios que garantam celeridade na sua tramitacdo. Nao se trata de
uma mera recomendacdo ou exortacdo da Constituicdo, que ndo as faz. A Constituicdo emite comandos imperativos,
gue devem ser cumpridos por todos, imediatamente. Todo 6rgéo jurisdicional deve zelar permanentemente pela gestdo
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razoavel do tempo, a fim de observar concretamente a celeridade processual.Um dos meios para garantir a celeridade na
tramitacdo processual é a boa gestdo na Secretarias dos juizos do acervo processual ndo resolvido ante a falta de
localizacéo de bens passiveis para penhora ou do proprio devedor (sem que a parte tenha pedido e providenciado a
custosa citacdo deste por edital), o que se faz impedindo que autos nesta situacdo permane¢am inutilmente nas
Secretarias dos juizos a gerar enorme trabalho e o constante arquivamento e desarquivamento para simplesmente para a
concessdo de prazos inteis ao credor para providéncias que ndo dependem dos autos para ser implementadas, e sim de
comportamentos extraprocessuais da prépria parte, ou mesmo para a juntada de documentos produzidos pelo credor
contendo o resultado de diligéncias negativas destinadas a localizar o devedor ou bens para penhora.O tempo e o
trabalho gasto inutilmente na gestéo desse acervo podem e devem ser dirigidos pelo Poder Judicidrio para as causas que
ainda ndo foram resolvidas e que realmente dependam de atos, decis@es, sentengas ou providéncias jurisdicionais para
terminarem, deixando de onerar as estatisticas como nao resolvidas.Dir-se-a que o desarquivamento dos autos visa
provar que o credor ndo abandonou negligentemente a causa, a fim de evitar a prescri¢do intercorrente. Ora, para que
ndo reste caracterizado o abandono da causa, o credor ndo precisa ficar requerendo o desarquivamento dos autos para
dar enorme trabalho as Secretarias do Poder Judiciario, que ficam obrigadas a juntar quantidade significativa de papeis
gue somente provam a realizacao de diligéncias, todas negativas, para encontrar bens ou o proprio devedor. O credor
que faca as diligéncias que entender cabiveis e guarde para si, como prova documental, toda a papelada. Se no futuro
encontrar bens para a penhora ou o devedor e este suscitar a prescrigdo intercorrente, o credor podera juntar aos autos a
prova de que permaneceu realizando diligéncias extraprocessuais. Por esses fundamentos, determino que 0s autos sejam
remetidos ao arquivo (baixa-findo), aguardando-se a indicacdo, pela CEF, de bens para penhora. Ficam suspensas a
execucdo e a prescricao da pretensdo executiva, nos termos do artigo 791, inciso Il1, do Codigo de Processo Civil, ante
a auséncia de localizacdo de bens para penhora. No sentido de que a prescri¢cdo ndo corre nesta hipétese é pacifica a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (AgRg no REsp 300046/DF; AgRg nos EDcl no Ag 1130320/DF; REsp
16558/MG; REsp 33373/PR; REsp 34035/PR; REsp 38399/PR; REsp 62921/PR; REsp 70385/PR; REsp 70395/PR;
REsp 154782/PR; REsp 210128/PR; REsp 241868/SP; REsp 280873/PR; REsp 315429 / MG; REsp 327293/DF; REsp
327329/RJ).Publique-se.

0014965-45.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
YARA CRISTINA GOUVEIA

1. Julgo extinta a execucdo nos termos do artigo 794, inciso |, do Codigo de Processo Civil.2. A partir da publicagéo
desta decisdo, fica a Caixa Econdmica Federal autorizada a levantar os valores depositados nos autos a ordem da Justica
Federal (fls. 59/60), independentemente de alvara de levantamento.3. Em 10 dias, recolha a Caixa Econdmica Federal a
outra metade das custas, sob pena de expedicéo de oficio a Fazenda Nacional, para inscri¢do do débito na Divida Ativa
da Unido.Publique-se.

0016516-60.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X TORRE COML/ E ASSISTENCIA TECNICA LTDA - ME X SALVADOR PEREIRA DE ARAUJO X IZABEL
LOPES DE ARAUJO

1. Fls. 86/87: fica a Caixa Econdmica Federal autorizada, a partir da publicacdo desta deciséo, a levantar a quantia
penhorada por meio do sistema Bacen Jud no valor de R$ 73,96 (setenta e trés reais e noventa e seis centavos), para
marco de 2011 (fl. 93), independentemente da expedicao de alvara de levantamento para tal finalidade.2. Expeca-se
mandado de penhora e avaliagio de bens de propriedade da executada TORRE COMERCIAL E ASSISTENCIA
TECNICA LTDA. ME (CNPJ n° 04.045.227/0001-04), no endereco indicado na ficha cadastral da Junta Comercial do
Estado de S&o Paulo apresentada pela Caixa Econdmica Federal (fls. 88/89): Avenida Irai n° 430, Indiandpolis, Séo
Paulo, SP, 04082-001, de tantos quantos bastem para o pagamento da execucdo (fl. 45).3. No caso de ndo serem
encontrados bens passiveis de penhora, o oficial de justica devera intimar a executada, na pessoa de seu representante
legal, a fim de indicar, no prazo de 5 (cinco) dias, bens passiveis de penhora, o local onde estéo tais bens e 0s
respectivos valores, bem como a prova da propriedade e da negativa de existéncia de dnus sobre os bens, ciente de que,
se descumprido tal dever, incidird multa de 20% sobre o valor atualizado da execucéo, nos termos dos artigos 600,
inciso IV, 601 e 656, paragrafo 2.°, do Codigo de Processo Civil.4. Contudo, deveré o oficial de justica se abster de
efetuar a penhora se evidente que o produto da execucdo dos bens encontrados sera totalmente absorvido pelo
pagamento das custas da execucao, hipotese em que o oficial descreverd na certiddo os bens da executada, descri¢do
esta que devera fazer também se ndo encontrar quaisquer bens penhoraveis. Publique-se.

0021858-52.2010.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL DA 3
REGIAO CREFITO 3(SP117996 - FABIO JOSE BUSCARIOLO ABEL) X ZENILDO GOMES DA COSTA X EBER
EMANOEL VIANA SERAFIM ARAUJO

1. Fls. 143/144: indefiro o requerimento formulado pelo Conselho Regional de Fisioterapia e Terapia Ocupacional da 32
Regido - CREFITO-3 de expedicéo de oficio ao Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil para requisitar
informagdes sobre o enderego do executado EBER EMANOEL VIANA SERAFIM ARAUJO. O exequente néo pode
utilizar o Poder Judiciario como agente de pesquisa para localizagdo do executado. Cabe ao exequente, e ndo ao Poder
Judiciario, fazer diligéncias para localizar o executado. O exequente ndo pode transferir o 6nus e os custos dessas
diligéncias ao Poder Judiciario.2. A consulta eletrdnica dos enderecos dos executados no Cadastro da Pessoa Fisica
(CPF) da Receita Federal do Brasil resultou enderegos iguais aqueles onde ja foram realizadas diligéncias negativas (fls.
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139 e 140). Assim, deixo de determinar a expedicdo de novos mandados de citagdo para tais endere¢os.3. Junte-se a
estes autos o resultado dessa consulta.4. Manifeste-se 0 exequente, em 10 dias.Publique-se.

CAUTELAR INOMINADA

0108527-71.1974.403.6100 (00.0108527-1) - OCFIBRAS LTDA(SP100116 - GUSTAVO LUIZ DE PAULA
CONCEICAO) X INSPETORIA DA RECEITA FEDERAL(Proc. 1101 - GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE
AMORIM)

1. Cientifico as partes de que os autos foram restituidos pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.2.
Trasladem-se cOpias da peticdo inicial (fls. 02/04), laudos periciais (fls. 39/47 e 51/62), sentenca (fl. 65-verso) e
certidBes de fls. 66 e 66-verso para os autos da demanda de procedimento sumério n°® 0059113-07.1974.4.03.6100.3.
Apds, desapensem-se daqueles e arquivem-se os autos. Publique-se. Intime-se a Unido (Advocacia Geral da Unido).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0014516-49.1994.403.6100 (94.0014516-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP082434
- SUELI MAROTTE) X CIA/ METROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO PAULO-COHAB(SP106370 -
PEDRO JOSE SANTIAGO E SP058065 - JOSE ROCHA) X CIA/ METROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO
PAULO-COHAB X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Arquivem-se 0s autos (baixa-findo).Publique-se.

0028805-93.2008.403.6100 (2008.61.00.028805-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X FLORENTINA DUARTE MENDES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
FLORENTINA DUARTE MENDES

Intime-se a Caixa Econ6mica Federal - CEF para manifestagéo sobre a avalia¢do do veiculo marca FORD Mondeo
GLX FG, cor verde, ano 1997, placa COI 6467, Sdo Paulo, RENAVAM 677910703 (fl. 120), no prazo de 10 (dez)
dias.Publique-se.

0006527-64.2009.403.6100 (2009.61.00.006527-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X ROSANA DELGADO DE AGUILAR BONILHA(SP131751 - FATIMA CILENE COSTA
DOS SANTOS E SP136416 - GLEBER PACHECO) X ROGERIO DELGADO DE AGUILAR X JUCELIA MARIA
DA SILVA AGUILAR X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X FATIMA CILENE COSTA DOS SANTOS X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ROGERIO DELGADO DE AGUILAR X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X JUCELIA MARIA DA SILVA AGUILAR

1. FI. 238: reconsidero os itens 6 a 13 da deciséo de fls. 232/233, e indefiro o requerimento da CEF de sua sucessdo
processual pelo FNDE e reconheco a legitimidade ativa daquela para atuar como agente financeira na cobranga dos
créditos em atraso, por lhe caber tal atribuicdo, no termos dos artigos 3°, 3°, e 6°, da Lei 10.260/2001, e por ter sido ela
guem, nessa qualidade de agente financeiro, firmou o contrato, pelos motivos que passo a expor.2. O artigo 6° da Lei
10.260/2001, na redacdo da Lei 12.202/2010, dispde que Em caso de inadimplemento das prestacdes devidas pelo
estudante financiado, a instituicdo referida no 3o do art. 30 promovera a execucéo das parcelas vencidas, conforme
estabelecida pela Instituicdo de que trata o inciso Il do caput do art. 30, repassando ao Fies e a instituicdo de ensino a
parte concernente ao seu risco.3. O 3° do artigo 3° da Lei 10.260/2001, a que alude o seu artigo 6°, estabelece que: De
acordo com os limites de crédito estabelecidos pelo agente operador, as institui¢des financeiras poderao, na qualidade
de agente financeiro, conceder financiamentos com recursos do FIES.4. Em caso de inadimplemento das prestacdes
devidas pelo estudante financiado, a execuc¢do das parcelas vencidas cabera as instituicdes financeiras.5. A Lei
10.260/2001 contém uma divisdo de duas atribuicGes distintas no FIES: agente operador e agente financeiro. 6. O
agente operador do FIES é o FNDE nos termos dos artigos 3°, inciso 11, e 20-A da Lei n® 10.260/2001, na redacéo da
Lei n® 12.202/2010.7. O agente financeiro do FIES é a instituicdo financeira que firmou o contrato com o aluno. A
instituicdo financeira permanece com legitimidade ativa para a causa destinada a cobranca dos créditos do FIES.8.
Reconsiderando entendimento manifestado, ndo cabe a sucessdo da Caixa Econémica Federal pelo Fundo Nacional de
Desenvolvimento da Educacéo em Brasilia em demanda destinada a cobranga dos créditos do FIES. 9. Tal cobranca
permanece com o agente financeiro, que é a Caixa Econdmica Federal, quanto aos contratos por ela firmados.10.
Registro que a Procuradoria-Geral da Unido, no oficio n® 113/2011-AGU/PGF/PRF-3* Regido, remetido a este juizo e
cuja juntada aos autos determino, adotou 0 mesmo entendimento. Afirmou que atualmente ainda cabe ao agente
financeiro (atualmente Caixa Econdmica Federal e Banco do Brasil) a cobranca dos créditos do FIES, continuando a
CEF competente para a atuacao nas a¢cdes monitdrias ou outras acdes de cobranga em curso ou eventualmente
ajuizadas.11. Também ndo é o caso de estabelecer litisconsércio necessario entre a CEF e 0 FNDE. A Lei n°
10.260/2001, na redacdo da Lei n® 12.202/2010, outorgou ao FNDE exclusivamente a atribuicdo de agente operador do
FIES, que ndo compreende a de cobrar os créditos em atraso. Esta atribuicdo é de competéncia exclusiva do agente
financeiro, que é a instituicdo financeira que contratou o mdtuo com o aluno beneficiario do FIES.12. Determino nova
remessa dos autos ao Setor de Distribuicdo - SEDI para excluir o Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacédo e
incluir a Caixa Econdmica Federal no polo ativo da demanda.13. Fls. 215 e 224: ante a auséncia de noticia quanto a
renegociacao, defiro o prazo de 10 (dez), requerido pela Caixa Econdmica Federal - CEF para prosseguimento do
cumprimento de sentenga. Publique-se.
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0019520-42.2009.403.6100 (2009.61.00.019520-4) - CONDOMINIO EDIFICIO COGERAL(SP086200 - MOURIVAL
BOAVENTURA RIBEIRO E SP166953 - MARLENE DE CARVALHO FAVARO E SP203721 - PRISCILLA
APARECIDA FAVARO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)
X CONDOMINIO EDIFICIO COGERAL X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

Cumpra-se a sentenca de fl. 154: expeca-se em beneficio do exequente alvara de levantamento no valor de R$ 1.485,19,
para 0 més do depdsito de fl. 150.Publique-se.

0020852-44.2009.403.6100 (2009.61.00.020852-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X PATRICIA MONICA BONFIM SOARES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
PATRICIA MONICA BONFIM SOARES

1. Ante a devolugdo do mandado com diligéncia positiva (fls. 135/137) e a certidao de decurso de prazo para a
executada impugnar o cumprimento de sentenca e a penhora (fl. 139), fica a Caixa Econdmica Federal autorizada a
levantar, independentemente da expedicéo de alvara de levantamento, o valor penhorado, que foi transferido para a
agéncia 0265 da Caixa Econdmica Federal (fl. 117). A partir da publicacdo desta decisao ela produzira, quanto ao
referido valor, o efeito de alvara de levantamento para a Caixa Econdmica Federal.2. Em 10 dias, indique a Caixa
Econdmica Federal bens da executada, passiveis de ser penhorados.Publique-se.

0014576-60.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)

X CRISTINA BARBOSA DE LIMA VIEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CRISTINA BARBOSA
DE LIMAVIEIRA

Fls. 62/63: em 10 dias, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal sobre a devolugdo do mandado de intimacdo da
executada para os fins do artigo 475-J do CPC, com diligéncia intimagéo efetivada, sem noticia de pagamento.Publique-
se.

92 VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR2 LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta

Expediente N° 10562

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0034516-16.2007.403.6100 (2007.61.00.034516-3) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP077580 -
IVONE COAN) X TEREZA DORALIZA BELINA ROCHA X WILSON TRINDADE ROCHA

Vistos em Inspecdo. Fls. 91: Defiro a utilizagdo do sistema BACENJUD para a localizagéo do endereco atualizado do
réu Wilson Trindade Rocha. Apos a realizagdo da pesquisa, proceda-se a citacdo do réu no enderego encontrado. Caso
haja identidade entre os enderegos encontrados no Sistema BACENJUD e o informado dos autos, intime-se a parte
autora para que forneca endereco atualizado do red acima referido.Silente, arquivem-se 0s autos. Int.

Expediente N° 10563

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0012447-92.2004.403.6100 (2004.61.00.012447-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0052277-85.1992.403.6100 (92.0052277-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. ELTON LEMES MENEGHESSO) X
WALDYR BAUER X SERGIO MARTINS X ELIZABETE MARTINS X RENATO LUCIANO(Proc. ISMAEL
VIEIRA DE CRISTO) X UNIAO FEDERAL X WALDYR BAUER X UNIAO FEDERAL X SERGIO MARTINS X
UNIAO FEDERAL X ELIZABETE MARTINS X UNIAO FEDERAL X RENATO LUCIANO(SP116358 - ISMAEL
VIEIRA DE CRISTO)

Solicite-se a CEF, via correio eletrdnico, o nimero da conta judicial, a data de abertura e o saldo atualizado referentes
aos valores bloqueados e transferidos, conforme detalhamento juntado as fls. 161/162\°. Intime-se o patrono dos
executados para que, no prazo de 10 (dez) dias, regularize a peticdo de fls. 164, subscrevendo-a, bem como para que
apresente instrumento de mandato que o habilite a representa-los nestes autos, podendo inclusive trasladar cdpia de
procuragdo/substabelecimento juntada(o) nos autos principais (A¢do Ordinéria n®. 92.0052277-7). No mesmo prazo,
informem os executados o nimero do CPF, da cédula de identidade e da inscri¢do na OAB do patrono em nome do qual
serd expedido o alvara de levantamento. Ap0s, dé-se vista a Unido dos pagamentos efetuados as fls. 166/171. Nada
requerido, expega-se alvaré de levantamento em favor dos executados, relativamente aos valores bloqueados e
transferidos para a CEF, conforme detalhamento de fls. 161/162\°, devendo o patrono dos executados retirar o alvara
em Secretaria, no prazo de 05 (cinco) dias. Esgotado o prazo de validade do alvaré sem a sua retirada, proceda a
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Secretaria ao seu cancelamento imediato. Retirado(s), cancelado(s) ou juntada(s) a(s) via(s) liquidada(s) do(s) alvara(s),
e cumprido o primeiro paragrafo do despacho de fls. 153, tendo em vista a satisfacdo do crédito, arquivem-se 0s autos.
Int.

Expediente N° 10565

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0031661-30.2008.403.6100 (2008.61.00.031661-1) - LUCIA LACERDA(SP081137 - LUCIA LACERDA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 - DANIELE CRISTINA
ALANIZ MACEDO)

Trata-se de impugnacdo a execucao apresentada pela Caixa Econdmica Federal em face de Lucia Lacerda. A
impugnante alega excesso de execugéo proposta no valor de R$ 116.288,51 (para abril de 2010), requerendo a sua
reducio a quantia de R$ 115.976,78.A impugnada manifestou-se as fls. 152/154.As fls. 155 foi deferido o levantamento
do valor incontroverso. Os autos foram remetidos & Contadoria judicial para verificagdo dos célculos das partes. A
Contadoria Judicial manifestou-se as fls. 162/164, manifestando-se as partes. De inicio, vale consignar a ocorréncia de
evidente erro material na impugnacéo da Caixa Econ6mica Federal. Da analise do calculo de fls. 148, depreende-se que
o valor que a executada entende efetivamente devido é de R$ 311,73 (para abril de 2010). De outra parte, as dividas
acerca dos valores objeto da execugdo foram dirimidas pela contadoria judicial e ndo remanescem. Importante frisar
que, conforme salientado pela contadoria judicial (fls. 162), o célculo da parte autora ndo guarda qualquer relacdo com
0 julgado. Por sua vez, a CEF aplicou os juros contratuais de forma simples, também em dissonéncia com o julgado.
Assim, deve ser acolhido o célculo da contadoria judicial.Anote-se que ndo hé que se falar em arbitramento de
honorarios advocaticios em seu favor, uma vez que em nosso ordenamento processual ndo ha mais o processo
auténomo de execucao por titulo judicial, mas apenas um simples procedimento executério, além do que a oposi¢ao ao
cumprimento da sentenga ndo mais se faz por meio de embargos, mas sim da impugnagao prevista no art. 475-J, 1°, do
CPC.Nesse sentido:PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENGCA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. INEXIGIBILIDADE.1. Néo é cabivel, por auséncia de disposicéo legal, novos
honorérios advocaticios pelo fato de o exequente ser obrigado a requerer o cumprimento de sentenga.2. Com a vigéncia
da Lei n. 11.232, de 2005, a execucdo da sentenca passou a ser uma fase do processo de conhecimento.3. As despesas
processuais do cumprimento de sentenga, naturalmente, correm por conta do executado, como consectario do
inadimplemento. N&o hg, porém, como imputar-lhe nova verba advocaticia, uma vez que ndo ha mais uma acéo distinta
para executar a sentenca. Tudo se passa sumariamente como simples fase do procedimento condenatorio. E, sendo mero
estagio do processo ja existente, ndo se Ihe aplica a sangéo do art. 20, mesmo quando se verifique o incidente da
impugnacéo (art. 475-L). Sujeita-se este & mera decisdo interlocutdria (art. 475-M, 3°), situacdo a que ndo se amolda a
regra sucumbencial do art. 20, cuja aplicagdo sempre pressupde sentenca (Humberto Theodoro Junior, As Novas
Reformas do Cddigo de Processo Civil, Editora Forense, 12 Edicéo, p. 139).4. Recurso especial ndo-provido.(REsp
1025449/RS, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, Rel. p/ Acérddo Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 03/06/2008, DJe 22/06/2009) Assim, ACOLHO PARCIALMENTE a impugnacdo para fixar o
valor da execugdo em R$ 526,74, atualizado para abril de 2010. Tendo em vista o alvara de levantamento de fls. 160,
expeca-se alvara de levantamento em favor da Caixa Econdmica Federal do valor remanescente, bem como intime-se a
autora para devolver o excedente, devidamente atualizado, sob pena de desobediéncia. Cumprido, arquivem-se os autos,
observadas as formalidades legais. Intimem-se e cumpra-se.

CAUTELAR INOMINADA

0043626-06.1988.403.6100 (88.0043626-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0902523-
62.1986.403.6100 (00.0902523-5)) DRAGER DO BRASIL LTDA(SP040564 - CLITO FORNACIARI JUNIOR E
SP140500A - WALDEMAR DECCACHE) X UNIAO FEDERAL

Em face da concordéncia apresentada pela Unido Federal as fls. 261/262, desentranhe-se a carta fianca apresentada as
fls. 38, entregando-a a parte autora, mediante recibo nos autos.Oportunamente, arquivem-se os autos.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0013457-35.2008.403.6100 (2008.61.00.013457-0) - DAVID ANDRADE GONCALVES(SP208236 - IVAN TOHME
BANNOUT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA) X DAVID
ANDRADE GONCALVES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de impugnacdo a execucao apresentada por David Andrade Gongalves em face da Caixa Econdmica Federal -
CEF. A impugnante alega excesso na execucao proposta (R$ 52.237,87) e apresenta os calculos que entende devidos na
importancia de R$ 28.741,05, para agosto de 2010.Intimada, a parte impugnada manifestou-se a fls. 127/130,
requerendo que 0s autos sejam encaminhados ao Contador.Os autos foram remetidos a Contadoria judicial para
verificacdo dos calculos das partes, com observancia do julgado. A Contadoria Judicial elaborou os calculos com
atualizagdo para a data do calculo das partes, apontando o valor de R$ 40.708,41 (fls. 135/137), inferior ao requerido
pela parte exequente e superior ao indicado pela requerida. Instadas as partes a se manifestarem, a impugnante
concordou com os célculos (fls. 140) e o impugnado, por sua vez, requereu o acréscimo de 10% (dez por cento) sobre o
valor apurado, a titulo de multa. As davidas acerca dos valores objeto da execucdo foram dirimidas pela contadoria
judicial e ndo remanescem. No caso sub judice, é cabivel a incidéncia de multa de 10% (dez por cento), eis que,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/07/2011 64/376



intimada a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pelo credor, sob pena de multa, a executada deixou
transcorrer o prazo in albis, conforme certiddo as fls. 88.0utrossim, anote-se que ndo ha que se falar em arbitramento de
honorarios advocaticios em favor de qualquer das partes, uma vez que em nosso ordenamento processual ndo ha mais o
processo autbnomo de execugdo por titulo judicial, mas apenas um simples procedimento executério, além do que a
oposicdo ao cumprimento da sentenca ndo mais se faz por meio de embargos, mas sim da impugnagao prevista no art.
475-J, 1°, do CPC.Nesse sentido:PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENGCA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. INEXIGIBILIDADE.1. Nio é cabivel, por auséncia de disposic&o legal, novos
honorérios advocaticios pelo fato de o exequente ser obrigado a requerer o cumprimento de sentenca.2. Com a vigéncia
da Lei n. 11.232, de 2005, a execucéo da sentenga passou a ser uma fase do processo de conhecimento.3. As despesas
processuais do cumprimento de sentenga, naturalmente, correm por conta do executado, como consectério do
inadimplemento. N&o hg, porém, como imputar-lhe nova verba advocaticia, uma vez que ndo ha mais uma agao distinta
para executar a sentenca. Tudo se passa sumariamente como simples fase do procedimento condenatorio. E, sendo mero
estagio do processo ja existente, ndo se Ihe aplica a san¢ao do art. 20, mesmo quando se verifique o incidente da
impugnacdo (art. 475-L). Sujeita-se este & mera decisdo interlocutdria (art. 475-M, 3°), situacdo a que ndo se amolda a
regra sucumbencial do art. 20, cuja aplicacdo sempre pressupde sentenca (Humberto Theodoro Janior, As Novas
Reformas do Cddigo de Processo Civil, Editora Forense, 12 Edicao, p. 139).4. Recurso especial ndo-provido. (REsp
1025449/RS, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, Rel. p/ Acérddo Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 03/06/2008, DJe 22/06/2009) Assim, acolho parcialmente a presente impugnacé&o para fixar o
montante de R$ 40.708,41 (quarenta mil, setecentos e oito reais e quarenta e um centavos), atualizado para agosto de
2010, acrescido de multa de 10% (dez por cento) do valor da condenacdo. Expecam-se alvaras de levantamento: a) da
quantia de R$ 37.007,66, em favor da parte autora (atualizada para agosto de 2010), b) da quantia de R$ 3.700.75 em
favor do patrono dos autores (atualizada para agosto de 2010) e ¢) o remanescente do valor depositado (guia de fls. 112)
em favor da executada. Ademais, intime-se a Caixa Econémica Federal, nos termos do art. 475-J do Cédigo de Processo
Civil, a pagar ao autor a multa de 10% (dez por cento) do valor da condenacdo (art. 475-J, do CPC). Intimem-se.

Expediente N° 10566

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0029541-14.2008.403.6100 (2008.61.00.029541-3) - JOSE PADUAN(SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)
INFORMACAO DA SECRETARIA: ALVARAS DE LEVANTAMENTO EM FAVOR DE EDVAR SOARES
CIRIACO (OAB 150469) E DO AUTOR JOSE PADUAN DISPONIVEIS PARA RETIRADA.

Expediente N° 10567

MANDADO DE SEGURANCA

0024136-02.2005.403.6100 (2005.61.00.024136-1) - EDUARDO FELICIANO OLIVEIRA(SP122578 - BENVINDA
BELEM LOPES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO

Fls. 230/232, 233/234 e 235: Defiro a vista dos autos a Unido Federal, conforme requerido as fls. 235, bem como para
manifestacdo acerca do pedido formulado pelo impetrante as fls. 233/234. Int.

0021838-61.2010.403.6100 - BAR ANTIGO LTDA(SP041830 - WALDEMAR CURY MALULY JUNIOR) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1951 -
MARIANA DE ALMEIDA CHAVES)

Recebo o recurso de apelacéo de fls. 231/255 no devolutivo.Vista a(s) parte(s) contraria(s) para contrarrazdes. Apds,
subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste Juizo.Int.

0007851-21.2011.403.6100 - JORGE ALEX CALCADOS LTDA(SP237360 - MARCELINO ALVES DE
ALCANTARA E SP237866 - MARCO DULGHEROFF NOVAIS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Tendo em vista que o pedido de fls. 24/25 abrange o estabelecimento matriz e respectivas filiais, promova a parte
impetrante a incluséo de suas filiais no polo ativo do feito, com a regularizacéo da representacéo processual, no prazo
de 10 (dez) dias, sob pena de extincao. Int.

Expediente N° 10568

MANDADO DE SEGURANCA

0008760-39.2006.403.6100 (2006.61.00.008760-1) - SONIA DE OLIVEIRA MAZZOLA(SP167194 - FLAVIO LUIS
PETRI E SP149416 - IVANO VERONEZI JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1203 - PATRICIA MARA DOS SANTOS)

Fls. 297/298: Defiro pelo prazo requerido, 30 (trinta) dias, para manifestagdo conclusiva.Int.
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112 VARA CIVEL

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4794

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004494-29.1994.403.6100 (94.0004494-1) - VALTER CUKIER X SEBASTIAO RODRIGUES DOS SANTOS X
DORALICE APARECIDA GARAVELLO DOS SANTOS X FREDERIC CESAR DOS SANTOS X FRANCYS
LANY DOS SANTOS X FLAVIA JUNE DOS SANTOS X MALVINA PEREIRA X MANOEL FIGUEIREDO
ORTUNHO NETO X MARCIA DA SILVA GARCIA X NILCE SARTORI NHOATO X ORLANDO CANDIDO
ROSA(SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO E SP092611 - JOAO ANTONIO FACCIOLI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS)

Vistos em Inspecdo.1. Fls. 787-788: Defiro o prazo requerido pelo INSS. Intime-se por mandado. 2. Com o
cumprimento, intimem-se 0s exequentes para que fornecam os célculos e copias das pecas necessarias para citacdo da
Unido, nos termos do artigo 730 do CPC, emrelagdo a coautora MALVINA PEREIRA, bem como emrelacdo a
DORALICE APARECIDA GARAVELO DOS SANTOS, FREDERIC CESAR DOS SANTOS, FRANCYS LANY
DOS SANTOS e FLAVIA JUNE DOS SANTOS. 3. Sem prejuizo, em vista da concordancia da Unido Federal com os
calculos de fls. 776-778, elabore-se as minutas dos oficios requisitorios a ser expedidos em favor dos exequentes
VALTER CUJIER, MANOEL FIGUEIREDO ORTUNHO NETO, MARCIA DA SILVA GARCIA, NILCE SARTORI
NHOATO e ORLANDO CANDIDO ROSA, dé-se vista & Uni&o para manifestagio nos termos da EC 62/2009, e
ciéncia aos exequente.4. Para tanto, a fim de atender o disposto na Resolucéo n. 55/2009 do CJF, informem os autores
sua situagdo atual perante o Ministério da Saude: servidor ativo ou inativo. Int.

0009907-76.2001.403.6100 (2001.61.00.009907-1) - CICLONE AUTO SERVICOS LTDA X CENTER CAR AUTO
POSTO LTDA(SP165671B - JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA) X INSS/FAZENDA(Proc. 745 - MARTA
VILELA GONCALVES)

Fls. 408-414: Para execucao do julgado é necesséria a citacdo nos termos do art. 730 do CPC.Proceda a autora a
adequacdo de seu pedido, informando quem devera ser citada e fornecendo, na mesma oportunidade, os calculos
atualizados e pecas necessarias a instrucdodo mandado de citacdo. Prazo : 10 (dez) dias. No siléncio, aguarde-se
provocacao sobrestado em arquivo. Satisfeita a determinacao, cite-se a Ré, nos termos do artigo 730 do CPC.

EMBARGOS A EXECUCAO

0021894-02.2007.403.6100 (2007.61.00.021894-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0030844-88.1993.403.6100 (93.0030844-0)) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(Proc. 1136 -
MAURICIO MAIA) X NEILE GERTRUDES RIBEIRO FERLANTE X ADEMIR JOSE BONASSA X ADILSON
CORREIA SANTOS X AFONSO CARLOS NEVES X ALMERINDA RODRIGUES DE OLIVEIRA X ANA
FELICE RONSINI X ANA MARIA BEATO X ANA AMRIA CARDOSO DE ARAUJO X ANA TEREZINHA
BAHIA DE OLIVEIRA X ANDRE DOS SANTOS CASTRO(SP165671B - JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA
E SP049852 - ZAQUEU AUGUSTO DE CARVALHO)

Sentenca tipo: M Vistos em embargos de declaracdo. O embargante alega haver omissdo/contradi¢do na sentenga. Ndo
se constata o vicio apontado. Em anélise aos fundamentos langados na peca do embargante, verifica-se que a pretensao
é a modificacdo da sentenga embargada, ndo a supressdo de omissdes ou contradi¢des. A lide posta a julgamento foi
decidida fundamentadamente e 0 embargante, que ndo concorda com 0s motivos expostos na sentenca, deve socorrer-se
do recurso apropriado. N&o ha, na sentenga, a omissao e/ou contradi¢do na forma aludida no artigo 535 do Cdédigo de
Processo Civil. Diante do exposto, REJEITO os embargos de declaracdo. Publique-se, registre-se e intimem-se.

0024492-21.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022855-26.1996.403.6100
(96.0022855-8)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVAE Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA) X CIA/ CARBONIFERA DO CAMBUI X TRANSPORTADORA FIGUEIRENSE
LTDA(SP141271 - SIDNEY PALHARINI JUNIOR)

112 Vara Federal Civel da Secdo Judiciaria do Estado de So PauloAutos n. 0024492-21.2010.403.6100 - EMBARGOS
A EXECUCAOEmbargante: UNIAO FEDERALEmbargados: CIA/ CARBONIFERA DO CAMBUI E
TRANSPORTADORA FIGUEIRENSE LTDASentenca tipo: AVistos em sentenca.A UNIAO opds embargos &
execucdo com alegacio de prescricdo.As embargadas apresentaram impugnacio.E o relatrio. Fundamento e decido.A
embargante alega ocorréncia de prescri¢do da execu¢do com o argumento de que entre a data do transito em julgado do
processo de conhecimento (19/12/2001) e a data do inicio do processo de execucdo (23/03/2007) decorreu mais de
cinco anos.Da analise dos autos da acéo de repeticdo de indébito autuada sob o n. 0022855-26.1996.403.6100, verifica-
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se que a embargada foi intimada do retorno dos autos & Vara de origem e foi determinada a apresentagdo dos célculos
de liquidacdo e copias necessérias para a citagdo em 02/05/2002 (fl. 88).Em 23/03/2007 a embargada apresentou
memoria discriminada e seus calculos de liquidacéo, dentro do prazo prescricional.O prazo deve ser contado a partir da
intimacéao do retorno dos autos do TRF3, uma vez que somente a partir do retorno dos autos, sdo possiveis as
diligéncias para elaboracdo dos célculos.O historico dos atos processuais demonstra que a parte embargada teve parcela
de responsabilidade pelo longo tempo decorrido entre a intimacao do retorno do processo e a cita¢do da execugdo.No
entanto, ndo foi a Unica responsavel pela demora na citagéo da executada. Inegavelmente, o atraso no servigo cartorario
contribuiu para o transcurso de prazo superior a cinco anos para a citacdo. Ademais, foram proferidas decisdes que
determinaram a juntada por terceiros dos documentos sem os quais ndo seria possivel a elaboragdo dos
calculos.Somente se poderia reconhecer a prescri¢do da execug¢do se a culpa pudesse ser imputada totalmente &
embargada, 0 que ndo é o caso.Sucumbéncia Em razdo da sucumbéncia, conforme disposto no artigo 20 e pardgrafos do
Cadigo de Processo Civil, o vencido pagara ao vencedor, além das despesas que antecipou, também os honorérios
advocaticios, que serdo determinados levando-se em consideragdo o grau de zelo do profissional; o lugar de prestacao
do servico e a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para 0 seu
servico.Para assentar o montante dos honorarios advocaticios cabe ressaltar que a natureza da causa ndo apresenta
complexidade. Por esta razdo, devem ser fixados com moderagdo, no valor de R$473,19 (quatrocentos e setenta e trés
reais e dezenove centavos), equivalente a um sexto do minimo previsto na tabela de honorarios da Ordem dos
Advogados do Brasil - Se¢éo Séo Paulo (R$ 2.839,15 - dois mil, oitocentos e trinta e nove reais e quinze centavos).O
calculo sera realizado conforme Resolucdo n. 134, de 21 de dezembro de 2010, do Conselho da Justica Federal (Manual
de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal), no capitulo liquidacdo de sentenca, item
honorarios - 4.1.4.A mencionada Resolucdo estabelece os critérios para os calculos e indices de corre¢do monetéria
(incluidos os indices relativos aos expurgos inflacionarios). A finalidade do manual ¢ facilitar e homogeneizar os
calculos no &mbito da Justica Federal; e os indices de correcdo monetéria inseridos nas Tabelas séo aqueles que
recompdem, de fato, o valor da moeda e que séo aceitos pela jurisprudéncia dos tribunais superiores.O subitem 4.1.4.3
define que a correcdo monetaria deve ser aplicada desde a decisdo judicial que arbitrou os honorarios, e o0s juros de
mora desde a citagdo da execucao, quando houver, ou do fim do prazo do artigo 475-J do CPC, pelos indices fixados
nos itens 4.2.1 e 4.2.2 das a¢des condenatorias em geral, respectivamente. O item 4.2.1 da corregdo monetaria fixa que a
partir de julho de 2009 o indice de atualizagio monetéria a ser aplicado é a remuneragéo bésica das cadernetas de
poupanca, que atualmente é a TR.A remuneragdo bésica da caderneta de poupanca corresponde somente ao indice de
correcdo monetaria sem a aplicagéo dos juros remuneratdrios da poupanga, ou seja, a TR sem o0s juros capitalizados.O
item 4.2.2 dos juros de mora fixa que a partir de julho de 2009, devera ser aplicado o mesmo percentual de juros
incidentes sobre a caderneta de poupanca, que atualmente correspondem a 0,5%, capitalizados de forma simples.
Assim, os juros de 0,5% da poupanga, capitalizados de forma simples, somente serdo aplicados, a partir da citacdo da
execucao, se houver, ou do fim do prazo do artigo 475-J. DecisdoDiante do exposto, ndo reconheco a prescri¢do da agao
executiva e JULGO IMPROCEDENTES os embargos. A resolugdo do mérito da-se nos termos do artigo 269, inciso |,
do Cadigo de Processo Civil.Condeno o vencido a pagar ao vencedor as despesas que antecipou, com atualizacao
monetaria desde o dispéndio. E os honorarios advocaticios que fixo em R$473,19 (quatrocentos e setenta e trés reais e
dezenove centavos). Calculo de correcdo monetaria e juros a ser realizado nos termos acima explicitados, com base na
Resolucdo n. 134, de 21 de dezembro de 2010, do Conselho da Justica Federal (Manual de Orientacdo de
Procedimentos para os Calculos na Justica Federal), no capitulo liquidacdo de sentenga, item honorarios -
4.1.4.Traslade-se cOpia desta sentenca para 0s autos principais. Oportunamente desapensem-se e arquivem-se estes
autos.Publique-se, registre-se e intimem-se.S&o Paulo, 30 de junho de 2011.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI
Juiza Federal

0000208-12.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0060386-15.1997.403.6100
(97.0060386-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 909 - MARCELO ELIAS SANCHES) X AMELIA MARIA FERREIRA X
CARLOS ROBERTO VERONESI X ODILON VIEIRA DE CAMPOS FILHO X ROSEMARY ESTEVAO X TANIA
MARIA SILVA DO AMARAL(SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA E SP112026 - ALMIR
GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS)

112 Vara Federal Civel da Secéo Judiciaria do Estado de S&o PauloAutos n. 0000208-12.2011.403.6100Sentenca(tipo
A)A Unido opbs embargos a execucao em face de AMELIA MARIA FERREIRA, CARLOS ROBERTO VERONESI,
ODILON VIEIRA DE CAMPOS FILHO, ROSEMARY ESTEVAO e TANIA MARIA SILVA DO AMARAL com
alegaco de prescri¢do, bem como de que os valores exigidos pelos exequientes nédo se afiguram corretos.Os embargados
apresentaram impugnaco.E o relatorio. Fundamento e decido.A embargante alega ocorréncia de prescricio da
execucdo com o argumento de que entre a data do transito em julgado do processo de conhecimento (27/03/2000) e a
data do inicio do processo de execucdo (18/11/2008) decorreu mais de cinco anos.Da analise dos autos da acéo de
autuada sob o n. 0060386-15.1997.403.6100, verifica-se que a embargada foi intimada do retorno dos autos a Vara de
origem e foi determinada a apresentacao dos calculos de liquidacéo e cOpias necessarias para a citagdo em 05/02/2001
(fl. 193).N&o houve manifestagdo dos autores e os autos foram remetidos ao arquivo em 31/05/2001 (fl. 194-v).Os
autores requereram o desarquivamento em 11/01/2006 (dentro do prazo prescricional) e 14/08/2008.Porém, somente
foram atendidos em outubro de 2008.0 historico dos atos processuais demonstra que os embargados tiveram parcela de
responsabilidade pelo longo tempo decorrido entre a intimagao do transito em julgado da acéo e a citagéo da
execucao.No entanto, ndo foram os Unicos responsaveis pela demora na citagdo da executada. Inegavelmente, o atraso
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no servico cartorario contribuiu para o transcurso de prazo superior a cinco anos para a citacdo.Somente se poderia
reconhecer a prescri¢do da execucdo se a culpa pudesse ser imputada totalmente aos embargados, o que ndo é o
caso.Ademais, a decisdo da fl. 213 afastou a alegagdo de prescri¢do da Unido.Intimada da decisdo em 05/02/2010 a ré
deixou de interpor recurso ou manifestacdo contraria & decisdo.Dessa forma, a questdo encontra-se abrangida pela
prescricdo. Termo de transacdo As autoras AMELIA MARIA FERREIRA, ROSEMARY ESTEVAO e TANIA MARIA
SILVA DO AMARAL firmaram o termo de transacéo judicial concordando com as condi¢Bes de pagamento de seus
beneficios, e deixaram de requerer a extingéo da acdo judicial. Havendo as exequentes por livre e esponténea vontade,
preenchido seus dados pessoais nos formularios, e assinado o termo, manifestaram a sua aceitacdo ao acordo, ndo
cabendo, portanto, a desconsideracdo dos referidos termos.Os termos de adeséo tém validade e eficacia entre as partes,
porque licito o objeto, e capazes os intervenientes, assim resta prejudicada a execucao em relagdo as referidas autoras.
Quanto aos honorérios advocaticios fixados em 5% da condenacdo, ndo sdo devidos, conforme os termos do artigo 6°,
paragrafo 2°, da Lei n. 9.469/97: 20 O acordo ou a transacdo celebrada diretamente pela parte ou por intermédio de
procurador para extinguir ou encerrar processo judicial, inclusive nos casos de extensdo administrativa de pagamentos
postulados em juizo, implicard sempre a responsabilidade de cada uma das partes pelo pagamento dos honorarios de
seus respectivos advogados, mesmo que tenham sido objeto de condenacéo transitada em julgado. Ademais se o termo
de adesdo tivesse sido juntado aos autos antes do transito em julgado da sentenga, 0s honorarios advocaticios seriam
indevidos, pois se trata de acordo.A embargante concordou com os calculos dos autores CARLOS ROBERTO
VERONESI e ODILON VIEIRA DE CAMPOS FILHO, tendo alegado em relagdo ao céalculo destes autores, somente a
prescricdo.Nao ha como se reconhecer a procedéncia ou improcedéncia total dos embargos a execucgdo, uma vez que
ndo foi reconhecida a prescricdo alegada pela Unido, porém, os honorérios advocaticios das autoras que firmaram o
termo de transacdo foram afastados.DecisdoDiante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os
embargos e determino que a execucéo prossiga pelo calculo dos exeqiientes CARLOS ROBERTO VERONESI e
ODILON VIEIRA DE CAMPOS FILHO.A resolucéo do mérito da-se nos termos do artigo 269, inciso |, do Codigo de
Processo Civil.Diante da sucumbéncia reciproca em proporcoes semelhantes, os honorérios e as despesas deverdo ser
compensados entre as partes, nos termos do artigo 21 do Cddigo de Processo Civil. Traslade-se copia desta sentenga
para os autos principais, bem como do calculo acolhido e prossiga-se com a execuc¢do. Oportunamente desapensem-se e
arquivem-se estes autos.Publique-se, registre-se e intimem-se.S&o Paulo, 30 de junho de 2011.REGILENA EMY
FUKUI BOLOGNESI Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0012600-38.1998.403.6100 (98.0012600-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0034152-
98.1994.403.6100 (94.0034152-0)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 524 - RAQUEL
TERESA MARTINS PERUCH) X CREFISA S/A - CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS(SP128457 -
LEILA MEJDALANI PEREIRA)

Trasladem-se copias das decisdes e transito em julgado para os autos principais.Aguarde-se eventual manifestacéo da
embargada, por cinco dias.Decorridos, desapensem-se e arquivem-se estes autos. Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0023996-26.2009.403.6100 (2009.61.00.023996-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0034152-98.1994.403.6100 (94.0034152-0)) CREFISA SA - CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTOS(SP273219 - VINICIUS VISTUE DA SILVA E SP180865 - LENISE DOMINIQUE HAITER DE
FIGUEIREDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 745 - MARTA VILELA GONCALVES)

Trasladem-se cdpias das fls. 02-05, 44-46, 50-55 para 0s autos principis, desentranhe-se as fls. 06 e 56-64 (mediante
substituicdo por copia simples) e junte-se aqueles autos. A execucao prosseguira naqueles autos, que retornaram do
TRF3. Apos, arquivems-se estes autos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0032382-02.1996.403.6100 (96.0032382-8) - CONDOMINIO EDIFICIO MONTE CARLO RESIDENCIAL
FLAT(SP115441 - FLAVIA VALERIA REGINA PENIDO E SP118873 - LEONCIO DE BARROS RODRIGUES
PEREZ) X INSS/FAZENDA(Proc. 660 - WAGNER ALEXANDRE CORREA) X INSS/FAZENDA X
CONDOMINIO EDIFICIO MONTE CARLO RESIDENCIAL FLAT

Designo o dia 14/09/2011, as 11:00 horas, para a primeira praca, com observancia de todas as condicdes definidas em
Edital a ser expedido oportunamente pela Comissdo de Hastas Publicas Unificadas, para a realizacdo da 862 Hasta
Pdblica Unificada da Justica Federal de Séo Paulo, Sado Bernardo do Campo, Santo André, Guarulhos e Santos, nas
dependéncias do Férum Federal Especializado das Execucdes Fiscais. Restando infrutifera a praca acima, desde logo
designo o dia 28/09/2011, as 11:00 horas, para realizagdo da praca subsequente. Intime-se 0 executado e demais
interessados, nos termos do art. 687, paragrafo 5° e do art. 698 do Cddigo de Processo Civil.

0000931-22.1997.403.6100 (97.0000931-9) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835
- RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP099608 - MARA TEREZINHA DE MACEDO) X
PHYSICAL CENTER S/C LTDA X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X PHYSICAL
CENTER S/C LTDA

Reconsidero a parte final da decisdo de fl. 256 para que ndo seja expedido mandado de penhora em face do
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executado.Verifico que esta execugdo teve inicio em 11/2006 para recebimento de R$ 7.659,67.0 exeqliente possui 0
titulo executivo judicial apto, em tese, a ensejar uma execucdo. No entanto, da analise dos autos, verifica-se que foram
expedidas cartas precatorias para a intimac&o e penhora de bens da devedora por Oficial de Justica, todas sem éxito.
Infrutifera também a tentativa de penhora on line.Em concluso, a viabilidade de satisfacdo do credor é minima. A
movimentagdo da maquina judiciaria acarreta elevado custo ao erério, motivo pelo qual deve ser observada a utilidade
do provimento requerido em relacéo ao custo social dele decorrente. A menos que o credor indique bens a penhora, ndo
h& justificativa para o prosseguimento da execu¢do.A fase de execucdo deste processo, na forma como se encontra no
momento, subsume-se a previsdo contida no artigo 791, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil, ou seja, quando 0
devedor ndo possuir bens penhoréveis; o que enseja a sua suspensdo. DecisdoDiante do exposto, suspendo a execugao
com fundamento artigo 791, inciso I1l, do Cédigo de Processo Civil. Remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0052860-26.1999.403.6100 (1999.61.00.052860-0) - CHURRASCARIA E PIZZARIA TRIUNFO LTDA(SP085186 -
THAIS CLARA MARTINS DE A PRADO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM) X
UNIAO FEDERAL X CHURRASCARIAE PIZZARIA TRIUNFO LTDA

Sentenca Tipo: C Vistos em sentenca. HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia formulado pela exequente.
JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do artigo 569 do Cadigo de Processo Civil. Apés o transito em julgado,
arquivem-se os autos. Publique-se, registre-se e intimem-se.

0024158-02.2001.403.6100 (2001.61.00.024158-6) - UNION SERVICOS DE HOTELARIA INDL/ LTDA(SP145916 -
ANDRE LUIZ DE LIMA DAIBES) X INSS/FAZENDA(Proc. 745 - MARTA VILELA GONCALVES) X
INSS/FAZENDA X UNION SERVICOS DE HOTELARIA INDL/ LTDA

Sentenca tipo: B Vistos em sentenca. Trata-se de execugdo de titulo judicial. A obriga¢do decorrente do julgado foi
totalmente cumprida. Diante do exposto, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do artigo 794, inciso | do
Cadigo de Processo Civil. Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos. Publique-se, registre-se e intimem-se.

0025715-24.2001.403.6100 (2001.61.00.025715-6) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO
BONAGURA E SP041822 - JOSE ROBERTO PADILHA) X COMET SISTEMAS LTDA X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X COMET SISTEMAS LTDA

Dé-se ciéncia da certiddo negativa de penhora.Manifeste-se a exequente quanto ao prosseguimento da execugdo. No
siléncio, arquivem-se os autos.Int.

Expediente N° 4798

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006683-09.1996.403.6100 (96.0006683-3) - LOURDES RODRIGUES DE CARVALHO X LUZIA GONCALVES X
MARCELO LACERDA DE ALMEIDA X MARIA ALICE DE MAGALHAES SCARANELLO X MARIA
ANTONIA EUZEBIO X MARIA APARECIDA AUGUSTO X MARIA APARECIDA GOMES X MARIA
ANTONIA CONCEICAO CRUZ X MARIA DE FATIMA GALVAO(RJ016796 - SERGIO PINHEIRO
DRUMMOND) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

0023814-40.2009.403.6100 (2009.61.00.023814-8) - MULLER TEXTIL LTDA - ME X ORLY PANIFICADORA
LTDA X PALMIRO SEFARIM ME X PADARIA E CONFEITARIA KATINA LTDA X PANIFICADORA
FLAMBOYANT LTDA EPP X PANIFICADORA PAO PURO LTDA EPP X TAMOYO SUPERMERCADO LTDA
X TEXTIL ELIANA LTDA X TEXTIL ANTONIETA LTDA ME X WELMY INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA(SP079513 - BENEDITO DONIZETH REZENDE CHAVES E SP267669 - HERLON EDER DE FREITAS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1280 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES MILLER) X CENTRAIS
ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP257460 - MARCELO DOVAL MENDES E SP011187 -
PAULO BARBOSA DE CAMPQOS NETO)

1. Recebo a Apelacédo da Ré nos efeitos devolutivo e suspensivo.2. Vista a parte contraria para contrarrazfes.3. Apos,
remetam-se 0s autos ao TRF3. Int.

0008903-65.2009.403.6183 (2009.61.83.008903-6) - VALMIR SERAFIM CORREA(SP089882 - MARIA LUCIA
DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, séo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

MANDADO DE SEGURANCA
0001421-49.1994.403.6100 (94.0001421-0) - MERCANTIL CENTER DIESEL LTDA X DELEGADO DA RECEITA
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FEDERAL EM GUARULHOS-SP(Proc. 677 - RICARDO VILLAS BOAS CUEVA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

0059589-39.1997.403.6100 (97.0059589-7) - KONG PING(SP051336 - PEDRO MORA SIQUEIRA) X CHEFE
SERVICO REGISTRO ESTRANGEIRO DELEGACIA POLICIA MARITIMA AEREA FRONTEIRAS SP -
SRE/DELEMAF(Proc. 293 - MARCIA M CORSETTI GUIMARAES)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, séo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

0006679-59.2002.403.6100 (2002.61.00.006679-3) - YVES CHARLES ALBERT JULIEN BONNIN(SP139487 -
MAURICIO SANTOS DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 179 -
SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Ciéncia as partes da deciddo do Al (fls.364/367).Nada sendo requerido, arquivem-se.Int.

0025186-87.2010.403.6100 - SIMONE RAMOS DE SOUZA(SP152730 - ILMA PEREIRA DE ALMEIDA) X CHEFE
POSTO ATEND CLIENTE ELETROPAULO METROP ELETRIC EM SAO PAULO-SP(SP020047 - BENEDICTO
CELSO BENICIO E SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR) X DIRETOR PRES DA
ELETROPAULO METROP ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A

Nos termos da Portaria n. 13/2011 deste Juizo, tendo a apelante ELETROPAULO recolhido as custas de preparo
indevidamente no Banco do Brasil, nos termos da Portaria n. 13/2011 deste Juizo, € a apelante intimada a recolher
corretamente as custas na Caixa Econdmica Federal, conforme disposto na Lei 9289/96 e Resolugdo 411/2010-CJF.

0007941-29.2011.403.6100 - MARIA ELIZA SANTIAGO RODRIGUES ME(PR025735 - VALTER ADRIANO
FERNANDES CARRETAS) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO MINISTERIO DA AGRICULTURA DO
ESTADO SP X CHEFE DA VIGILANCIA SANITARIA DA SECRET DE SAUDE DO MUNIC DE BAURU-SP
Em face da informac&o retro, republique-se o despacho de fl. 68.>>>>>>> DESPACHO DE FL. 68. Recolha a
impetrante o valor das custas junto a Caixa Econdmica Federanos termos da da Lei n. 9.289/96, com observancia do
disposto na Resolugéo n.411/2010 - CJF. Prazo: 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo. Int.<<<<<<<<<

0000020-07.2011.403.6104 - FABIA GARCIA TEIXEIRA DE CASTRO X RAPHAEL GIUSTI LOPES(SP098327 -
ENZO SCIANNELLI E SP093357 - JOSE ABILIO LOPES E SP175682 - TATIANA GRANATO KISLAK E
SP287865 - JOAO LUIZ BARRETO PASSOS) X PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -
SECCAO SAO PAULO-SP

Em face do ndo cumprimento da determinacédo de fl. 35, julgo deserto o recurso de apelacéo apresentado pelo
Impetrante. Certifique-se o transito em julgado da sentenca e arquivem-se. Int.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0006420-30.2003.403.6100 (2003.61.00.006420-0) - RODRIGO MONTEFERRANTE RICUPERO(SP145234 -
LAERCIO JOSE DOS SANTOS) X MARCELO TEIXEIRA X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

0018462-67.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X ELZI ALVES MACEDO X PAULA MACEDO

Fls. 38 e 40: os avisos de recebimento das cartas de intimacéo de fls. 34 e 36 retornaram assinados por terceiro.Em face
disso, expega-se carta precatoria para a Comarca de Carapicuiba. (NOTA: A CARTA PRECATORIA ESTA
DISPONIVEL PARA RETIRADA PELA REQUERENTE CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF)

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0000266-88.2006.403.6100 (2006.61.00.000266-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 -
EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO E
SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X RONNY DE SOUZA PINTO

Nos termos da Portaria n. 12/2008 & a parte autora ( CEF) intimada para proceder a retirada dos autos, mediante recibo,
no prazo de 05 (cinco) dias.Decorridos sem manifestacdo, ao arquivo.

Expediente N° 4814

MONITORIA
0011679-59.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
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X SEMIRAMIS ALVES TEIXEIRA(SP089420 - DURVAL DELGADO DE CAMPOS E SP062457 - MIRIAM
MEDEIROS)

1. Recebo a Apelacéo da Ré nos efeitos devolutivo e suspensivo.2. Vista & parte contraria para contrarrazfes.3. Apos,
remetam-se os autos ao TRF3. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009787-33.2001.403.6100 (2001.61.00.009787-6) - YES AUTO POSTO LTDA X PRESIDENTE SERVICOS
AUTOMOTIVOS LTDA X AUTO POSTO BOQUEIRAO LTDA X AUTO POSTO FULGOR LTDA X AUTO
POSTO MIAMI LTDA X POSTO E GARAGEM SAO FRANCISCO LTDA X LAVAJATO AQUARIUS LTDA X
AUTO POSTO SAHY LTDA(SP165671B - JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL (Proc.
677 - RICARDO VILLAS BOAS CUEVA)

1. Recebo a Apelacéo da Ré nos efeitos devolutivo e suspensivo.2. Vista a parte contraria para contrarrazfes.3. Apos,
remetam-se os autos ao TRF3. Int.

0035944-72.2003.403.6100 (2003.61.00.035944-2) - CIA/ HERING(SP072400 - JOSE PAULO DE CASTRO
EMSENHUBER E SP182523 - MARCO ANTONIO VIANA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA)

1. Recebo a Apelacéo da Ré nos efeitos devolutivo e suspensivo.2. Vista a parte contraria para contrarrazdes.3. Apds,
remetam-se os autos ao TRF3. Int.

0018771-30.2006.403.6100 (2006.61.00.018771-1) - ESTOK COM/ E REPRESENTACOES LTDA(SP039006 -
ANTONIO LOPES MUNIZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER)

1. Recebo a Apelacdo da Ré nos efeitos devolutivo e suspensivo.2. Vista & parte contraria para contrarrazfes.3. Apos,
remetam-se os autos ao TRF3. Int.

0023822-22.2006.403.6100 (2006.61.00.023822-6) - EDI DE MELLO CAMARGO X FLAVIO TRAVAGLIA X
IDIVALDO AIRTON GRAMIGNA X JOAO CARLOS MICHELETTI X WELTON CARLOS DE
CASTRO(SP120627 - ROGERIO DO AMARAL SILVA MIRANDA DE CARVALHO) X UNIAO FEDERAL (Proc.
392 - ANDREA CRISTINA DE FARIAS E Proc. 1280 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES MILLER)
1. Recebo a Apelacéo da Ré nos efeitos devolutivo e suspensivo.2. Vista & parte contraria para contrarrazbes.3. Apos,
remetam-se os autos ao TRF3. Int.

0026154-59.2006.403.6100 (2006.61.00.026154-6) - FRANCISCO FERREIRA DE OLIVEIRA(SP249650 - JULIANA
RAMOS DE OLIVEIRA E SP250256 - PAULO EDUARDO ALMEIDA DE FRANCA) X UNIAO FEDERAL (Proc.
1417 - EMILIO CARLOS BRASIL DIAZ) X ESTADO DE SAO PAULO(SP090275 - GERALDO HORIKAWA)

1. Recebo o recurso adesivo da parte autora em seus efeitos devolutivo e suspensivo. 2. Vista a(s) parte(s) contraria(s)
para contrarrazdes.3. Apds, remetam-se 0s autos ao TRF3. Int.

0013699-91.2008.403.6100 (2008.61.00.013699-2) - JOSE MITSURO IIDA(SP146873 - AMAURI GREGORIO
BENEDITO BELLINI) X UNIBANCO - UNIAO DOS BANCOS BRASILEIROS S/A(SP118942 - LUIS PAULO
SERPA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP075284 - MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS E
SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

1. Recebo a Apelacdo da Unido Federal nos efeitos devolutivo e suspensivo.2. Vista a parte contréria para
contrarrazdes.3. Apos, remetam-se 0s autos ao TRF3. Int.

0012417-47.2010.403.6100 - MARIA REGINA AZEVEDO VILLELA DE ANDRADE(SP257895 - FRANCISCO DE
GODOY BUENO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

1. Recebo a Apelacdo da Ré nos efeitos devolutivo e suspensivo.2. Vista & parte contraria para contrarrazdes.3. Apds,
remetam-se os autos ao TRF3. Int.

0019256-88.2010.403.6100 - SEBASTIAO DE MORAIS(SP065284 - CLOVIS MARCIO DE AZEVEDO SILVA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1280 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES MILLER)

1. Recebo a Apelacédo da Ré nos efeitos devolutivo e suspensivo.2. Vista a parte contraria para contrarrazfes.3. Apos,
remetam-se 0s autos ao TRF3. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0019229-76.2008.403.6100 (2008.61.00.019229-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0024607-88.2001.403.0399 (2001.03.99.024607-5)) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(Proc.
874 - EVALDO DE ANDRADE TEIXEIRA) X SUELI DO PRADO AZEVEDO QUELHAS X SUN REI LIN X
TERESINHA DA CRUZ OLIVEIRA X URANIA PINTO DOS SANTOS X VALDECIRA MARIAPIVETA X
VALDEREZ BASTOS VALERO LAPCHIK X VALERIA JANDIRA DE MORAES X VALERIA MIKA
MASSUNAGA X VALTER ALEXANDRE DO AMARAL X VERA ANNA ANGELA CONTE(SP049389 -
AGOSTINHO TOFOLI E SP235690 - SILVIA REGINA DA SILVA E SP222521 - FERNANDA DE OLIVEIRA
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BIAGIONI)
1. Recebo a Apelacdo da Embargante nos efeitos devolutivo e suspensivo.2. Vista a parte contraria para contrarraz@es.3.
Apobs, remetam-se 0s autos ao TRF3. Int.

0022197-79.2008.403.6100 (2008.61.00.022197-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0032644-30.1988.403.6100 (88.0032644-7)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1726 -
LILIANE MAHALEM DE LIMA) X MARIA THEREZA DE JESUS DE ALMEIDA X AUREA TEIXEIRA DA
SILVA SCARPARI X SUELI DE FATIMA MASIERO AMBROZANO X NOIDIR GALESI X MANOEL EUGENIO
NETO X MARIA LUIZA PACKER ARTHUSO X GUIDO NEGRI X ROSECLER STURION X ANTONIO
BARRETO DE MENEZES X JOSE ANTONIO SILVESTRINI X IARA APARECIDA STORER X JUNE PINHEIRO
X MARCO ANTONIO DE FREITAS GOMES X LUCIA APARECIDA BELINELLO X CLAUDETE CRISCUOLO
CARDOSO DE MENEZES X IVONE VONLANTEN LEITE X HELENA EMIKO TINEN RONDON X LUIZ
PELEGRINI X RENATO ALBANO JUNIOR X FLAMARION REZENDE DE OLIVEIRA X MARIA REGINA DE
ALMEIDA X OSWALDO ANTONIO CAVALLARI X WALDIR ALVES DE SOUZA X MARIA IEDA SALES X
ANTONIO FERREIRA ALVES X ARIOVALDO CIRELO X CELSO EDSON BURATO X LUIZA SIZUE
YAMAMOTO X FRANCISCO SANCHEZ X ANTONIO EUPHROSINO X ERLY GUERRA DE BARROS MELLO
X MARIO YASUTO HAYASHI X CLARA MIYOKO NAKAYAMA X DIONISIO MENDES DOMINGOS X
SETSUKO KANAI X ELISA NORIKO NITTO X DINO BIZZOTTO X JORGE SALIM RUSTOM X NELSON
MAMORO SAMBUICHI X ADILSON AZEREDO X OSWALDO BERTOCCO X JOAO FERREIRA FERRO X
PEDRO LUIZ DE OLIVEIRA X PAULO ISSOO TAKEUSHI X CLEIDE YABEKU X MARIA ANGELA DE
BRITO DOMINGOS X LUCIANO BARDELLA X NEUSA MARQUES DA SILVA X CLEIDE CAVALCANTI
FONTES X MAFALDA CARPINITO OLIVAN X FRANCISCO GIANNINI X MARIA LAURA FERRARI
SCALDELAI X DANILO MARTINS DOS SANTOS X EDITH ASCENCAO PEREIRA BENVINDO X CLAIR
SEABRA X SUZANA DE ANGELIS CAMPANER X AGENOR BUONANNO X ELIZABETE RIBEIRO GYORFI
X ANA APARECIDA FERREIRA JARDIM SUARDI X ELCY GOMES DA SILVA(SP014494 - JOSE ERASMO
CASELLA E SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS E SP137600 - ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO)
1. Recebo a Apelacéo da Embargante nos efeitos devolutivo e suspensivo.2. Vista a parte contraria para contrarrazfes.3.
Apobs, remetam-se 0s autos ao TRF3. Int.

0016602-31.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0027371-94.1993.403.6100
(93.0027371-0)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 753 - EDUARDO GALVAO
GOMES PEREIRA) X JOSE DOMINGOS JORGE PIRES(SP020138 - JOAO GUILHERME FERRAZ LEAO)

1. Recebo a Apelacéo da Embargante nos efeitos devolutivo e suspensivo.2. Vista a parte contraria para contrarrazfes.3.
Apds, remetam-se 0s autos ao TRF3. Int.

0023504-97.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0668255-97.1985.403.6100
(00.0668255-3)) UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X FABIO LUIZ
MARQUES ROCHA(SP138443 - FABIO LUIZ MARQUES ROCHA)

1. Recebo a Apelacdo da Embargante no efeito devolutivo.2. Vista a parte contraria para contrarrazdes.3. Apds,
remetam-se 0s autos ao TRF3. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0015943-22.2010.403.6100 - FIBRIA CELULOSE S/A(SP169017 - ENZO ALFREDO PELEGRINA MEGOZZI E
RJ112310 - LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA) X UNIAO FEDERAL

1. Recebo a Apelacdo do Requerido no efeito devolutivo.2. Vista a parte contréria para contrarrazdes.3. Apds, remetam-
se 0s autos ao TRF3. Int.

Expediente N° 4815

MONITORIA

0019469-31.2009.403.6100 (2009.61.00.019469-8) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1388 - MARCELA PAES BARRETO
DE CASTRO LIMA) X DGE CONFECCOES PLASTICAS LTDA - EPP(SP156223 - MARCIONILIO FLOR
PEREIRA E SP212005 - CRISTIANE MAZZUCATO DE SOUSA)

1. Torno sem efeito o despacho de fl. 297, posto que equivocado.2. Recebo a Apelacdo da parte autora nos efeitos
devolutivo e suspensivo. 3. Vista a parte contraria para contrarrazoes. 4. Apds, remetam-se 0s autos ao TRF3. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0044918-40.1999.403.6100 (1999.61.00.044918-8) - UNITED DISTILLERS & VINTNERS BRASIL
LTDA(SP017663 - ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS E SP157768 - RODRIGO RAMOS DE ARRUDA
CAMPOS) X UNIAO FEDERAL(SP143580 - MARTA VILELA GONCALVES E SP115762 - RENATO TADEU
RONDINA MANDALITI)

1. Recebo a Apelacédo da Ré nos efeitos devolutivo e suspensivo.2. Vista a parte contraria para contrarrazfes.3. Apds,
remetam-se 0s autos ao TRF3. Int.
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0018615-42.2006.403.6100 (2006.61.00.018615-9) - SYNGENTA SEEDS LTDA(SP076649 - RAQUEL CRISTINA
RIBEIRO NOVAIS E SP116343 - DANIELLA ZAGARI GONCALVES DANTAS E SP144994 - MARCELO
PAULO FORTES DE CERQUEIRA) X UNIAO FEDERAL X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM
RURAL - SENAR(SP144006 - ARIOVALDO CIRELO E SP119870 - JULIANA CANAAN A DUARTE MOREIRA)
1. Recebo a Apelacéo da Co-Ré (Unido Federal) nos efeitos devolutivo e suspensivo.2. Vista & parte contraria para
contrarrazdes.3. Ap6s, remetam-se 0s autos ao TRF3. Int.

0000645-92.2007.403.6100 (2007.61.00.000645-9) - ESPORTE CLUBE BANESPA(SP018614 - SERGIO
LAZZARINI E SP151439 - RENATO LAZZARINI) X INSS/FAZENDA(Proc. 711 - FABIO RUBEM DAVID
MUZEL)

1. Recebo a Apelacéo da Ré nos efeitos devolutivo e suspensivo.2. Vista a parte contraria para contrarrazfes.3. Apos,
remetam-se os autos ao TRF3. Int.

0001750-02.2010.403.6100 (2010.61.00.001750-0) - BERACA SABARA QUIMICOS E INGREDIENTES
LTDA(SP160202 - ARIADNE MAUES TRINDADE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1280 - CRISTIANNE MARIA
CARVALHO FORTES MILLER)

1. Recebo a Apelacéo da parte autora nos efeitos devolutivo e suspensivo.2. Vista a parte contraria para contrarrazfes.3.
Apobs, remetam-se 0s autos ao TRF3. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0003902-86.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014682-90.2008.403.6100
(2008.61.00.014682-1)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1274 - SAYURI IMAZAWA) X LAZINHA DE CAMPOS X
MARIA DE ARRUDA X ZILDA CEPELOS ROSA MATHEUS X WILSON CAMILO ROSA X VILMA CAMILLO
ROSA FONTES X DORA USSEGLIO ANDRADE SANTOS X MARIA JOSE SANTANA X PAULO SANTANA
APARECIDO X OSWALDO SANTANA X IZAURA TELES SANTANA X LUIZ SANTANA X CARMELITA
RODRIGUES SANTANA X MARIA DE LOURDES SANTANA X NEIDE SANTANA X NEUZA SANTANA
HERRERA X ROLDANE HERRERA X VERA LUCIA DE ALMEIDA X LUIZ ANTONIO DE ALMEIDA X
SONIA MARIA DE ALMEIDA BORGES X SERGIO LUIZ SANTANA X EDUARDO DUARTE SANTANA X
TANIA DUARTE SANTANA X ROSA DE CAMARGO SAMPAIO X DENISE BELMONTE X EDGARD
BELMONTE JUNIOR X MICHELINA MORELI TUDREY X ROBERTA DOS SANTOS BARROS X WILSON DE
BARROS X ROQUILDA BARROS DO AMARAL X EUGENIA MENCARELLI DE BARROS X DOROTI DE
BARROS GOES X IDA SACCENTI X ROSA MARTINES FERRO X ZENI LISBOA GRANDO X LOURDES
GIROTTI MACIEL X IZABEL ASSUAGA MANIA X CARLOS ROBERTO MANIA X LUCIA ASSUAGA
QUEVEDO X NATALINA ASSUAGA MANIA PAULINO X LAZARA JUSTINO DA SILVA X ONDINA
APARECIDA RODRIGUES X NEUSA APARECIDA MEIRA DE OLIVEIRA X EDUVIRGENS DE BARROS
MODESTO X DULCELINA MARIA EUZEBIO PEREIRA X ANTONIA SILVA CESAR X THEREZINHA DE
JESUS CAMPOS X CAMILA DE CAMPOS X PRISCILA DE CAMPOS X EMERSON DE CAMPOS FARIA X
BEATRIZ DE CAMPOS FARIA X CLEITON DE CAMPOS OLIVEIRA X VANESSA DE CAMPOS MARTINS X
MARIA RUTE MENDES X BENEDICTA DEONISIO VIEIRA X DIRCE DE QUEVEDO SANTOS X MARIA DE
LOURDES OLIVEIRA X MARIA JOSE DE LIMA OLIVEIRA X JOSE GERALDO DE OLIVEIRA X DOUGLAS
NUNES BARBOSA OLIVEIRA X JANDYRA NICOLAU DE OLIVEIRA(SP015962 - MARCO TULLIO BOTTINO
E SP062908 - CARLOS EDUARDO CAVALLARO)

1. Recebo a Apelacdo da Embargante no efeito devolutivo. 2. Vista a parte contraria para contrarrazfes.3. Apoés,
remetam-se os autos ao TRF3. Int.

122 VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR

DRA. ELIZABETH LEAO

Diretora de Secretaria Viviane C. F. Fiorini Barbosa
Viviane C. F. Fiorini Barbosa

Expediente N° 2237

ACAO CIVIL PUBLICA

0024892-94.1994.403.6100 (94.0024892-0) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X ASSOCIACAO DE PAIS E
ALUNOS DAS ESCOLAS DO ESTADO DE SAO PAULO(SP041416 - LUIZ EDMUNDO MARREY UINT) X
ASSOCIACAO INTERMUNICIPAL DE PAIS E ALUNOS DO | AO Il GRAU DA REDE PUBLICA E PRIVADA
DE ENSINO(SP113517 - ELIZABETH RIBEIRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 138 - RICARDO BORDER) X
SINDICATO DOS ESTABELECIMENTOS DE ENSINO DO ESTADO DE SAO PAULO(SP017492 - ARMANDO
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VERGILIO BUTTINI E SP069227 - LUIZ MANOEL GARCIA SIMOES) X JOSE AURELIO DE
CAMARGO(SP082125 - ADIB SALOMAO)

Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forga da Portaria n® 13/2008, certifico
gue lancei o ato ordinatério abaixo para publicacdo no Diério Eletronico da Justica Federal da 3% Regido .Ciéncia as
partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Intime-se.

PETICAO

0004414-16.2004.403.6100 (2004.61.00.004414-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012554-78.2000.403.6100 (2000.61.00.012554-5)) MARCOS SIDNEI LOSEKANN(SP083863 - ANTONIO
CARLOS MENDES MATHEUS E Proc. EDUARDO ANTONIO LUCHO FERRAO E Proc. ANGELA CIGNACHI)
X MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Vistos etc. O autor devidamente qualificado nos autos, pleiteia a cessacdo da indisponibilidade que recaiu sobre 0 bem
imovel registrado sob o0 nimero 134.768 do 15° Cartdrio de Registro de Imdveis de Sdo Paulo.Indeferido o pedido por
este Juizo, em sede de Agravo de Instrumento, foi atendido do pedido formulado pelo autor, expedindo-se o oficio, ao
mencionado cartério, ao qual foi dado cumprimento.Diante do exposto, esgotada a prestacéo jurisdicional voluntéria
pela consumag&o do ato, conforme informado as fls. 319 arquivem-se os autos. Int.

0012913-81.2007.403.6100 (2007.61.00.012913-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012554-78.2000.403.6100 (2000.61.00.012554-5)) RICARDO CILDES SANTOS BRAGA(DF014037 -
FRANCISCO HELIO RIBEIRO MAIA) X MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

Vistos em despacho. N&o obstante as alegac@es trazidas pelo requerente, para que possa ser o bem imovel liberado,
devera ser juntado aos autos a comprovagao do pagamento do valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), para o
cumprimento do despacho de fl. 192. Cumprida a determinacdo supra, promova-se vista dos autos ao Ministério Publico
Federal. Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.

0030840-60.2007.403.6100 (2007.61.00.030840-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012554-78.2000.403.6100 (2000.61.00.012554-5)) MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1213 - JOSE
ROBERTO PIMENTA OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL X OK OLEOS VEGETAIS IND/ E COM/
LTDA(DF005119 - IRINEU DE OLIVEIRA FILHO E SP016023 - PAULO ROBERTO DIAS E SP081425 -
VAMILSON JOSE COSTA E DF012330 - MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA E DF012330 - MARCELO LUIZ
AVILA DE BESSA) X IGUATEMI EMPRESA DE SHOPPING CENTERS S/A(SP129792 - GUILHERME
CARRAMASCHI DE ARAUJO CINTRA) X PAULO OCTAVIO INVESTIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA(SP097542 - SAMI ARAP SOBRINHO E SP116162 - SILVIA REGINA NISHI)

Vistos em despacho. Considerando a Carta Precatdria enviada a Justica Federal em Brasilia, com a finalidade de
cumprir a determinacdo do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido e realiza¢do da pericia para a avaliacdo do imdvel
em objeto do presente feito, informem as partes acerca de seu andamento. Oportunamente, promova-se vista dos autos a
Unido Federal e ao Ministério Pablico Federal. Int.

0032147-49.2007.403.6100 (2007.61.00.032147-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO:
SEGREDO DE JUSTICA)SEGREDO DE JUSTICA(SP168860 - DANIELLA BELLINI FORTINO JAZZAR) X
SEGREDO DE JUSTICA

SEGREDO DE JUSTICA

0010071-94.2008.403.6100 (2008.61.00.010071-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012554-78.2000.403.6100 (2000.61.00.012554-5)) JOAO OROLOGIO MARCHIORI X MAIZA FERREIRA
MARCHIORI(SP259342 - SILVIA BRITO DE ARAUJO) X MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Vistos em despacho. Fl. 400 - Defiro o pedido formulado pelo autor. Deverdo os autos permanecer por sessenta (60)
dias em Secretaria. Apos, restando sem manifestagéo, remetam-se ao arquivo com baixa sobrestado. Int.

0021462-46.2008.403.6100 (2008.61.00.021462-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012554-78.2000.403.6100 (2000.61.00.012554-5)) JOSE PESSOA(DF008914 - GILBERTO ANTONIO VIEIRA) X
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. ISABEL CRISTINA GROBA VIEIRA E Proc. MARLON ALBERTO
WEICHERT)

Vistos em despacho. Oficie-se o0 Juizo da 3% Vara Civel da Circunscri¢do Especial Judiciaria de Brasilia, informando
que ndo houve, ainda a liberagio do bem imével objeto do presente pedido de liberagdo, visto que o requerente, JOSE
PESSOA, deixou de dar prosseguimento ao feito e juntar os documentos necessarios. Intime-se, novamente, o
requerente para que cumpra as determinag@es de fls. 15 e 23. Restando sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao
arquivo. Int.

0001092-12.2009.403.6100 (2009.61.00.001092-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012554-78.2000.403.6100 (2000.61.00.012554-5)) ANA MARIA ESCORCIO CAMINHA(SP168860 - DANIELLA
BELLINI FORTINO JAZZAR) X MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

C ER T ID A OcCertifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n°
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13/2008, lancei o ato ordinatério abaixo para publicagdo no Diario Eletrdnico da Justica Federal da 32 Regido .Ciéncia a
parte requerente do desarquivamento dos autos. Decorrido o prazo de 10 (dez) dias, sem manifestagdo, retornem os
autos ao arquivo. Intime-se.

0007945-37.2009.403.6100 (2009.61.00.007945-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012554-78.2000.403.6100 (2000.61.00.012554-5)) EMILIA SILVA MELLO(DF011462 - ANTONIO CARLOS DE
OLIVEIRA) X MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Vistos etc. A autora devidamente qualificada nos autos, pleiteia a cessa¢éo da indisponibilidade que recaiu sobre do
bem imavel registrado sob 0 nimero65.079 do 2° Cartério de Registro de Imdveis do Distrito Federal As fls. 230/234,
este Juizo decidiu pelo atendimento do pedido formulado pelo autor, expedindo-se o oficio, a0 mencionado cartério, ao
qual foi dado cumprimento.Diante do exposto, esgotada a prestacdo jurisdicional voluntéria pela consumac&o do ato,
conforme informado as fls. 243 arquivem-se os autos.Int.

0020357-97.2009.403.6100 (2009.61.00.020357-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012554-78.2000.403.6100 (2000.61.00.012554-5)) ANTONIO FERREIRA LIMA(DF012638 - JOAO LEITE) X
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Vistos em despacho. Atenda o autor a solicitagdo do Ministério Publico Federal as fls. 71/73, juntando aos autos:
recibos bancérios, microfilmagem de cheques, boletos bancarios, comprovantes bancarios de agendamento e/ou
pagamento de titulos, desde de que ndo tenham origem no Grupo OK, aptos a comprovacdo da integral quitacdo de
todas as parcelas do imével. Junte, copia da Declaracdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica da época em que foi
adquirido o imdvel.Determino, ainda, que traga, o requerente, aos autos uma planilha com a especificacéo de datas e
valores dos pagamentos, com os respectivos documentos que 0s comprovem, juntados aos autos. Prazo: dez (10) dias.
Ultrapassado referido prazo e tendo havido a juntada de novos documentos, dé-se vista ao Ministério PUblico Federal.
Restando silente o autor, remetam-se 0s autos ao arquivo com baixa sobrestado. Apds, voltem conclusos. Int.

0007684-38.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012554-78.2000.403.6100
(2000.61.00.012554-5)) ROBERTO CAMPAGNER VERGILI(SP099526 - PAULO EDUARDO FUCCI) X
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1615 - ISABEL CRISTINA GROBA VIEIRA E Proc. 1341 - MARLON
ALBERTO WEICHERT)

Vistos etc. O autor devidamente qualificado nos autos, pleiteia a cessacéo da indisponibilidade que recaiu sobre do bem
imovel registrado sob o nimero 202.606 do 15° Cartério de Registro de Imdveis de S&o Paulo. As fls. 178/180, este
Juizo decidiu pelo atendimento do pedido formulado pelo autor, expedindo-se o oficio, a0 mencionado cartério, ao qual
foi dado cumprimento.Diante do exposto, esgotada a prestagao jurisdicional voluntaria pela consumacéo do ato,
conforme informado as fls. 195/196 arquivem-se 0s autos.Int.

0019866-56.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012554-78.2000.403.6100
(2000.61.00.012554-5)) IRACEMA AIRES CAMPOS X MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1615 - ISABEL CRISTINA GROBA VIEIRA E Proc. 1341 - MARLON ALBERTO WEICHERT)
Vistos em decisdo. IRACEMA AIRES CAMPOS, devidamente qualificada nos autos, ajuizou o presente incidente,
distribuido por dependéncia a Acdo Civil Publica n® 2000.61.00.012554-5, promovida pelo Ministério Publico Federal,
visando obter a disponibilidade da unidade autbnoma n.°107, Bloco I, do Edificio Place Vendéme, situado na
Superquadra Norte 310, Brasilia/DF, objeto da matricula n®65.044, do 2° Oficio do Registro de Imdveis do Distrito
Federal.Alega que antes do decreto de indisponibilidade dos bens das empresas Grupo OK Construgdes e Incorporacoes
S.A e Recram Empreendimentos Imobiliarios Ltda., na agdo principal, adquiriu o referido imével, por meio do
Instrumento Particular de Promessa de Compra de Bem Imével as fls.60/74. Assevera ainda, que apesar de ter quitado o
preco avencado, esta impossibilitada de efetuar o registro do negécio, em face do gravame que recai sobre o
imovel.Juntou documentos.Parecer do Ministério Publico Federal as fls.286/290, tendo solicitado a juntada de
documentos pela requerente. A requerente se manifestou as fls.294/312.Conferida nova vista ao MPF, este requereu
novos documentos, o que restou indeferido pelo despacho de f1.319.Nova manifestacdo do representante do Parquet &
f1.320, pela liberacdo do imovel.O representante da Unido Federal se pronunciou favoravel a liberagdo do imovel
(fls.324/325).Vieram os autos conclusos para decisdo.DECIDO. Trata-se de pedido de cancelamento da
indisponibilidade de imdvel, decretada por este Juizo, nos termos da deciséo proferida pela Juiza Federal Dra. Silvia
Figueiredo Marques, em 24 de abril de 2000, e confirmada pelo E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, por decisdo
da Desembargadora Federal Dra. Cecilia Marcondes.Referida decisdo determinou que fossem tornados indisponiveis os
bens imoveis e os bens do ativo permanente das pessoas juridicas, rés naquele feito, sem que, comisso, fossem
abrangidos os bens que, por pertencerem ao ativo circulante, foram vendidos a terceiros de boa-fé, em transagéo
realizada antes do decreto de indisponibilidade.Verifico que o imoével objeto do presente incidente foi adquirido em
15/08/1998 data bem anterior, portanto, a da sua indisponibilidade, conforme Instrumento Particular de Promessa de
Compra e Venda as fls.60/74. Consigno que além da necessidade de aquisicdo do imovel anteriormente a
indisponibilidade, o que indica a boa-fé da adquirente, para a liberacdo de imoveis registrados em nome do Grupo OK e
da Recram mister é a comprovacao do pagamento do preco avencado no contrato para a aquisi¢do do(s)
bem(ns).Observo que ndo se trata de presuncao de ma-fé da requerente, tampouco de suspeita de fraude no negécio
realizado. Ocorre que cabe aquele que alega a propriedade, a prova de sua aquisicdo quando inexistente o registro do
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titulo de transferéncia no Cartério do Registro de Imdveis competente, tendo em vista a presuncéo de propriedade
daquele que consta da Ultima transcri¢do da matricula do imével como comprador. Com efeito, na legislagéo péatria os
contratos ndo sao suficientes a transferéncia da propriedade, sendo necessaria a transcri¢éo do titulo aquisitivo no
Registro de Imdveis competente para a transmissdo do dominio, nos exatos termos dos arts.1.227 e 1.245 do Codigo
Civil, in verbis: Art.1.227. Os direitos reais sobre imdveis constituidos, ou transmitidos por atos entre vivos, s se
adquirem com o registro no Cartério do Registro de Imdveis dos referidos titulos (art.1.245 a 1.247), salvo 0s casos
expressos neste Codigo....Art.1.245. Transfere-se entre vivos a propriedade mediante o registro do titulo translativo no
Registro de Imoveis.1° Enquanto ndo se registrar o titulo translativo, o alienante continua a ser havido como dono do
imovel.Nesses termos incumbe a requerente a prova de que adquiriu a propriedade do imével objeto dos autos, sendo
imprescindivel a prova do efetivo pagamento do valor acordado, para o que néo séo suficientes os recibos ou a
declaracéo de quitagdo do Grupo OK, em razéo dos fatos noticiados nos autos da Agdo Civil Publica
n°2000.61.00.012554-5. Analisada a documentacgdo acostada aos autos, constato que houve a prolagdo de sentenga nos
autos da A¢do de Adjudicagdo Compulséria n® 2000.01.1.066594-5, que tramitou perante a 12 Vara Civel da
Circunscrigdo Judiciaria Especial de Brasilia, que julgou procedente o pedido do autor, agora requerente, determinando
que a ré GRUPO OK outorgasse a escritura publica de compra e venda do imével descrito na inicial (fls.20/56), tendo
havido, inclusive, expedicdo de auto de adjudicacdo (fl.56). Dessa forma, cabe a este Juizo examinar apenas a questao
que envolve a indisponibilidade do bem.Nessa acepcéo, considerando que a decisdo emanada da Justica determinou a
adjudicagdo do bem ao requerente, resta prejudicada a analise do pagamento do prego do imdvel. Impende aqui,
somente, verificar se a celebracdo do compromisso de compra e venda foi realizada antes do decreto que tornou
indisponiveis os bens imoveis e 0s bens do ativo permanente das pessoas juridicas, rés na aludida acdo civil publica,
dado que ndo sdo abrangidos pela medida acautelatéria os bens vendidos a terceiros de boa-fé em transacéo realizada
antes da indisponibilidade.Nesses termos, entendo possivel a liberagdo do gravame, visto que a compra regular do
imovel foi realizada, comprovadamente, em data anterior & decretacdo de sua indisponibilidade, quer seja,
15/08/1998.Posto Isso, acolho o parecer do Ministério Publico Federal, da Unido Federal e o pedido formulado pelo
requerente para fazer cessar 0 gravame imposto a unidade auténoma n°107, Bloco |, do Edificio Place Venddme situado
na Superquadra Norte 310, Brasilia/DF, objeto da matricula n°65.044, do 2° Oficio do Registro de Imbveis de Brasilia.
Ressalto que a presente decisdo desconstitui somente a indisponibilidade decretada por este Juizo da 122 Vara Civel
Federal de S&o Paulo, ndo excluindo, portanto, eventuais constri¢des registradas por ordem de outros Juizos.Oficie-se
ao Registro de Imdéveis competente, encaminhando cdpia desta decisdo, para as providéncias pertinentes a liberacdo do
gravame, nos limites desta decisdo.Conferida vista aos representantes do MPF e da Unido Federal e juntado o oficio
cumprido, arquivem-se, observadas as formalidades legais.Publique-se e Intimem-se.

0019867-41.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012554-78.2000.403.6100
(2000.61.00.012554-5)) SANDRA MARIA GOMES BORDINI(DF018910 - GISLENE ENOZOMARA
GONCALVES DE SOUZA) X MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X UNIAO FEDERAL(Proc. 1615 - ISABEL
CRISTINA GROBA VIEIRA E Proc. 1341 - MARLON ALBERTO WEICHERT)

Vistos em despacho. Desentranhe-se a peticdo de fls. 451/453, visto que estranha ao feito. Verifico que a autora juntou
aos autos, as fls. 459/463, o acorddo proferido nos autos da adjudicagdo compulsoria, entretanto deixou de juntar o seu
transito em julgado. Sendo assim, para que possa ser apreciado o pedido de liberacdo formulado nestes autos, devera ser
juntada, também, a copia da certiddo de transito em julgado do acérdao proferido. Com a juntada dos documentos supra
determinados, promova-se vista dos autos ao Ministério Pablico Federal. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0020176-62.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012554-78.2000.403.6100
(2000.61.00.012554-5)) LUIZ FERNANDO SEVE GOMES(DF026171 - VITOR DE ALMEIDA MELO E DF013609
- HELIA FERNANDA PINHEIRO) X MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X UNIAO FEDERAL

Vistos em decis&o.1.Remetam-se os autos ao SEDI a fim de que a UNIAO FEDERAL também conste no p6lo passivo
da presente demanda2. LUIZ FERNANDO SEVE GOMES, devidamente qualificado nos autos, ajuizou o presente
incidente, distribuido por dependéncia & Acdo Civil Piblica n® 2000.61.00.012554-5, promovida pelo Ministério
Publico Federal, visando obter a disponibilidade da unidade autbnoma n.°103, Bloco K, do Edificio OK Residencial
Firenze, localizado na Superquadra Norte, 205, Brasilia/DF objeto da matricula n°74.908 do 2 Oficio do Registro de
Imdveis de Brasilia/DF. Alega que antes do decreto de indisponibilidade dos bens das empresas do Grupo OK exarado
na acdo principal, j& havia adquirido o referido imével, por meio de Instrumento Particular de Promessa de Compra e
Venda de Bem Imovel, as fls.97/112.Assevera ainda, que apesar de ter quitado o preco avencado, esta impossibilitado
de efetuar o registro do negocio, em face do gravame que recai sobre o imovel. Acostou documentos a
inicial.Despachos determinando a juntada de documentos as fls.187 e 199.Manifestacdes do i. representante do
Ministério Publico Federal as fls.181/185, 195/197 e 234/238, tendo se posicionado contrariamente a liberagdo do
gravame.O representante da Unido Federal confirmou as manifestagdes do Ministério Pdblico, conforme cota exarada a
fl.241. Vieram os autos conclusos para decisdo.DECIDO. Trata-se de pedido de cancelamento da indisponibilidade de
imovel, decretada por este Juizo, nos termos da deciséo proferida pela Juiza Federal Dra. Silvia Figueiredo Marques, em
24 de abril de 2000, e confirmada pelo E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, por decisdo da Desembargadora
Federal Dra. Cecilia Marcondes.Referida decisdo determinou que fossem tornados indisponiveis os bens iméveis e os
bens do ativo permanente das pessoas juridicas, rés naquele feito, sem que, com isso, fossem abrangidos os bens que,
por pertencerem ao ativo circulante, foram vendidos a terceiros de boa-fé, em transacéo realizada antes do decreto de
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indisponibilidade.Verifico que o imével objeto do presente incidente foi adquirido em 14/09/1999, antes, portanto, da
sua indisponibilidade, conforme Instrumento Particular de Promessa de Compra e Venda de Bem Imével, as
fls.97/112.Consigno que além da necessidade de aquisicdo do imdvel anteriormente a indisponibilidade, o que indica a
boa-fé do adquirente, para a liberagdo de imdveis registrados em nome do Grupo OK e da Recram mister € a
comprovagdo do pagamento do pre¢o avengado no contrato para a aquisicdo do bem.Observo que néo se trata de
presuncdo de ma-fé do requerente, tampouco de suspeita de fraude no negdcio realizado. Ocorre que cabe aquele que
alega a propriedade, a prova de sua aquisicao quando inexistente o registro do titulo de transferéncia no Cartério do
Registro de Imoveis competente, tendo em vista a presunc¢éo de propriedade daquele que consta da Ultima transcricdo da
matricula do imével como comprador. Com efeito, na legislacdo patria os contratos ndo sdo suficientes a transferéncia
da propriedade, sendo necesséria a transcri¢do do titulo aquisitivo no Registro de Imoveis competente para a
transmissao do dominio, nos exatos termos dos arts.1.227 e 1.245 do Cddigo Civil, in verbis:Art.1.227. Os direitos reais
sobre imdveis constituidos, ou transmitidos por atos entre vivos, s6 se adquirem com o registro no Cartorio do Registro
de Iméveis dos referidos titulos (art.1.245 a 1.247), salvo 0s casos expressos neste Codigo....Art.1.245. Transfere-se
entre vivos a propriedade mediante o registro do titulo translativo no Registro de Imoveis.1° Enquanto ndo se registrar o
titulo translativo, o alienante continua a ser havido como dono do im6vel.Nesses termos incumbe ao requerente a prova
de que adquiriu a propriedade do imdvel objeto dos autos, sendo imprescindivel a prova do efetivo pagamento do valor
acordado, para 0 que ndo sdo suficientes os recibos ou a declara¢do de quitacdo do Grupo OK, em razdo dos fatos
noticiados nos autos da Acdo Civil Piblica n°2000.61.00.012554-5.Analisando a documentacdo acostada aos autos,
constato que foram juntados aos autos documentos que comprovam que houve a efetiva aquisicdo do imovel pelos
requerentes. Sendo vejamos. Inicialmente, em 08/03/1995, o requerente celebrou compromisso de compra e venda com
0 Grupo Ok objetivando adquirir a unidade 306 do Edificio Montecatini, devidamente comprovado pela copia do
imposto de renda do exercicio de 1996, ano calendario de 1995 acostada aos autos as fls.215/219, tendo efetuado
diversos pagamentos desde a compra, devidamente comprovados nos autos por meio de microfilmes de cheques
emitidos para tal fim. Ocorre que o requerente resolveu substituir o apartamento do contrato original firmado
(apartamento 306 do Edificio Montecatini) pelo que ora pretende liberar, qual seja, 0 103 do Edificio Ok Residencial
Firenze (fls.12/13 e 97/112), tendo utilizado o saldo pago para amortizar o preco do novo imdvel.Observo que constam
dos autos diversos cheques microfilmados, emitidos a época em que os negécios foram celebrados, extratos que atestam
a quase totalidade do pagamento do preco do imovel adquirido - aproximadamente R$131.000,00 dos R$150.000,00
pactuado, havendo, ainda, copia de declaragdes de Imposto de Renda referentes ao anos-calendarios 1995, 1996, 1997 e
1999 (fls.215/232), em que constam a aquisi¢do do primeiro imovel e o distrato ocorrido, tendo o autor esclarecido o
erro cometido nas declara¢bes quanto a numeracdo da unidade adquirida, tendo havido a repeti¢do do nimero da quadra
em que localizado o imdvel (205), ao invés da insercdo do namero do imével (103).Consigno que a falta de identidade
total entre os valores inseridos nas declaracfes de imposto de renda do requerente e 0s contratos firmados ndo impede a
liberagdo do gravame do imdvel, vez que consta dos autos a comprovacao do pagamento de parte substancial do prego,
ndo sendo atribuicdo deste Juizo, nos presentes autos, a verificacao da exatiddo das informagdes fiscais prestadas pelo
contribuinte a Receita Federal, que possui meios proprios e agentes publicos qualificados e competentes para
tal.Denoto, nos termos acima, restados comprovadas a boa-fé do adquirentes e a quitacdo de grande parte do preco do
imovel, entendo possivel sua liberacdo.Posto isso, acolho o pedido formulado pelo requerente para fazer cessar o
gravame imposto a unidade auténoma n° 103, Bloco K do Edificio OK Residencial Firenze, localizado na Superquadra
Norte 205, Brasilia/DF, nos termos da matricula n°74.908, do 2° Oficio do Registro de Iméveis de Brasilia/DF. Ressalto
que a presente decisdo desconstitui somente a indisponibilidade decretada por este Juizo da 122 Vara Civel Federal de
S&o Paulo, ndo excluindo, portanto, eventuais constri¢des registradas por ordem de outros Juizos.Oficie-se ao Registro
de Imoéveis competente, encaminhando copia desta decisdo, para as providéncias pertinentes a liberacdo do gravame,
nos limites desta decisdo.Conferida vista aos representantes do MPF e da Unido Federal e juntado o oficio cumprido,
arquivem-se, observadas as formalidades legais.

0020378-39.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012554-78.2000.403.6100
(2000.61.00.012554-5)) CHUNG CHENG CHI(SP176836 - DENISE FABIANE MONTEIRO VALENTINI) X
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X UNIAO FEDERAL(Proc. 1615 - ISABEL CRISTINA GROBA VIEIRAE
Proc. 1341 - MARLON ALBERTO WEICHERT)

C ER T 1D A OcCertifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n°
13/2008, lancei o ato ordinatdrio abaixo para publicagdo no Diério Eletrdnico da Justica Federal da 3% Regido
Aguardem os autos em arquivo (sobrestados) a deciséo a ser proferida no Agravo de Instrumento interposto. Com a
comunicagdo da decisdo, esta Secretaria providenciara o imediato desarquivamento dos autos para sua juntada e adogao
de providéncias cabiveis, independentemente de requerimento, sem qualquer énus para as partes. Intime-se.

0024355-39.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012554-78.2000.403.6100
(2000.61.00.012554-5)) REGINA LOPES NUNES(SP015986 - ALFREDO DOMINGOS DE LUCA) X MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL

Vistos em despacho. Verifico dos autos que foi determinado, a fl. 77, que fossem juntados aos autos os recibos
bancarios, microfilmagem de cheques, boletos bancarios, comprovantes bancarios e agendamentos, desde que nédo
tenham origem no Grupo Ok. Entretanto, dos documentos juntados as fls. 80/102, s6 constam copia de um cheque e um
comprovante de sua compensacdo. Assim, a fim de que ndo sejam realizados atos in(teis no processo, COMo a remessa
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dos autos ao Ministério Publico Federal, que com certeza iré tecer tais observagdes, cumpra a autora integralmente o
despacho supramencionado. Int.

0024356-24.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0036590-58.1998.403.6100
(98.0036590-7)) MARIANA SMITH DELAFINA DE OLIVEIRA X FABIANO SETIN KNUIVERS X SANDRO DA
SILVAROTOLI X ANA LAURA TRENTIN GUIMARAES ROTOLLI X FERNANDO ANTONIO DOS SANTOS
SOBRAL X ANA CLAUDIA CANNAVAL SOBRAL X MARIA CRISTINA SMITH DELAFINA DE OLIVEIRA X
MERCEDES MARCELINA MORENO POLETINI X GERALDO NICOLAU POLETINI X SILVIA APARECIDA
BRITO X MARIA THEREZINHA ANTONIOLLIBRITO X WANDIR RONDON X SILVIA APARECIDA
RONDON X ALBERTO CRISTIANINI X REGINA APARECIDA ZOADELLI CRISTIANINI X CARITA
FERNANDES BRITO X MARIA REGINA PEREIRA DE CAMARGO X ODAIR DOMINGOS QUAGLIO X
SHEILA FEOLA QUAGLIO X VANDERLEI ANDRADE JUNIOR X DIVA LEONELLO MARSIGLI X JOSE
RICARDO DE CAMPOS MARSIGLI X ERALDO PEREIRA X MAURICIO RENATO OLIVEIRA X JOSE MARIA
ARGUELLES HORRIO X MARINA BURCIUS ARQUELLES HORRIO X MARCELO COSTA MOURA X ANA
PAULA DE MAGALHAES X MARIA JOSE BET X JULIANA CARDOSO GENUARIO(SP095459 - ANTONIO
FRANCO BARBOSA NETO) X MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Vistos em Inspecdo. Nos termos do despacho de fl. 324, aguarde-se em Secretaria o julgamento dos autos dos Embargos
de Terceiro n.° 0004907-51.2008.403.6100. Apds, voltem conclusos. Int.

0003615-26.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012554-78.2000.403.6100
(2000.61.00.012554-5)) JOSE RONALDO MONTENEGRO DE ARAUJO(DF008915 - HUMBERTO LACERDA
ALVES) X MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Vistos em despacho. Fls. 37/38 - Defiro o prazo de trinta (30) dias requerido pela requerente, a fim de que possa
cumprir integralmente o despacho de fl. 36. Apds, com a juntada dos documentos, promova-se vista dos autos ao
Ministério Publico Federal. Int.

0010095-20.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012554-78.2000.403.6100
(2000.61.00.012554-5)) LEO SCATOLINI X MARIA HELENA SCATOLINI(SP138466 - CARLOS ALBERTO
SILVA LEITE) X MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Vistos em despacho. Promovam os autores a juntada aos autos de cOpia atualizada e integral da certiddo do Cartério de
Iméveis do bem gravado com indisponibilidade. Prazo: dez (10) dias. Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.

Expediente N° 2273

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004964-55.1997.403.6100 (97.0004964-7) - MARIA AMALIA BONFANTI DE LEMOS X MARIA CAROLINA
HILDEBRAND X MARIA CECILIA BONAFE PERES X MARIA ONILDE ROSIM PEREIRA X MARIA SALETE
CICCONE GARCIA X MEIRE PANTOJA SACCHI X TEREZINHA MORAD HANSENN X ZENY
BORGES(SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS) X BANCO DO BRASIL
S/A(SP165879 - DIMAS DE LIMA E SP058925 - NELSON SHINOBU SAKUMA E SP057221 - AUGUSTO
LOUREIRO FILHO) X CONSELHO DIRETOR DO FUNDO PIS/PASEP(Proc. 919 - OTAVIO PENTEADO
COTRIM) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de processo de execu¢do fundado em sentenca que julgou a a¢do improcedente, condenando os autores a pagar
honorarios advocaticios a Unido Federal.Devidamente citada, a Unido Federal manifestou desinteresse na execugéo da
sucumbéncia ante o disposto no paragrafo 2° do artigo 9° da Lei Complementar n°® 73/93 e no artigo 1° da Instrugédo
Normativa n°® 3 de 25 de junho de 1997 (fl. 429).Posto isso e considerando tudo mais que dos autos consta, homologo,
por sentenca, a desisténcia pleiteada, ao que, de consequente, julgo extinto o feito, nos termos do artigo 267, inciso VIII
do Cddigo de Processo Civil.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.

0005265-31.1999.403.6100 (1999.61.00.005265-3) - COML/ AGUA FUNDA DE BEBIDAS LTDA(SP149063 -
ANTONIO ALVES DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL(SP136825 - CRISTIANE BLANES)

Trata-se de processo de execugdo contra devedor solvente, com vista & satisfacdo do débito consubstanciado em titulo
judicial. Devidamente citada, a executada satisfez o débito do valor devido por meio de depdsitos judiciais (fls. 396,
404, 406, 409/412). Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e examinado.DecidoDiante da
liquidacéo do débito por meio dos depositos judiciais realizados, constato a total satisfacdo do crédito, operando-se a
hipotese prevista no inciso | do artigo 794 do Cddigo de Processo Civil. Posto Isso, julgo extinto o processo com
resolugdo de mérito, na forma do artigo 794, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.Oportunamente, arquivem-se 0s
autos, observadas as formalidades legais.

0020816-51.1999.403.6100 (1999.61.00.020816-1) - JOEL MAGNO DE FREITAS X JORDENIO BARBOSA
CAVALCANTI X JOSAFA DA SILVA BELO X JOSAFA VIRGINIO DA SILVA X KIYOIE

MARUY AMA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)
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Trata-se de processo de execucdo contra devedor solvente, com vista & satisfacdo do débito consubstanciado em titulo
judicial. Devidamente citada nos termos do artigo 632 do C6digo de Processo Civil, a Caixa Econdmica Federal
informa que néo foram efetuados os créditos referentes ao autor JOEL MAGNO DE FREITAS, vez que houve adeséo
ao acordo previsto pela Lei Complementar n.° 110/2001 (fl. 261).Em relagéo aos autores JORDENIO BARBOSA
CAVALCANTI, JOSAFA DA SILVA BELO, JOSAFA VIRGINIO DA SILVA, KIYOIE MARUYAMA, a executada
satisfez o débito por meio dos créditos efetuados nas contas vinculadas do FGTS dos exequentes (fls. 214/229,
267/272), bem como efetuou o depdsito referente ao valor da condenagdo dos honorérios advocaticios (fls. 231, 273,
311, 396).Vieram os autos conclusos para deciséo. Assim relatados, tudo visto e examinado.DecidoO acordo firmado
entre o autor JOEL MAGNO DE FREITAS e a Caixa Econdmica Federal - CEF foi homologado sem que fosse
determinada, por sentenca, a extingdo da execucédo.Diante da liquidacdo do débito por meio dos créditos efetuados nas
contas vinculadas do FGTS dos autores JORDENIO BARBOSA CAVALCANTI, JOSAFA DA SILVA BELO,
JOSAFA VIRGINIO DA SILVA, KIYOIE MARUYAMA, constato a total satisfacdo do crédito em relacéo a Caixa
Econdmica Federal, operando-se a hip6tese prevista no inciso | do artigo 794 do Cédigo de Processo Civil. Posto isso,
com base na fundamentagéo expendida e por tudo 0 mais que dos autos consta:- homologo a transacdo extrajudicial
celebrada entre a CEF e 0 autor JOEL MAGNO DE FREITAS nos termos do artigo 7° da Lei Complementar 110/01 e
artigo 842 do Cadigo Civil, razdo pela qual julgo extinta a execugdo na forma do artigo 794, inciso 11, do Codigo de
Processo Civil.- Julgo extinto o processo com resolugdo de mérito, na forma do artigo 794, inciso |, do Cadigo de
Processo Civil com relacéo aos autores JORDENIO BARBOSA CAVALCANTI, JOSAFA DA SILVA BELO,
JOSAFA VIRGINIO DA SILVA, KIYOIE MARUY AMA.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais.

0010749-90.2000.403.6100 (2000.61.00.010749-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0008776-03.2000.403.6100 (2000.61.00.008776-3)) COOPERATIVACAO - COOPERATIVA ACAO DE
TRABALHO DOS PROFISSIONAIS EMPRESAS MERCANTIS(SP160463 - FRANCISCO LUIZ DE ANDRADE
BORDAZ) X INSS/FAZENDA(Proc. 722 - MARCIA RIBEIRO PASELLO DOMINGOS)

Trata-se de processo de execucdo fundado em sentenca que julgou extinto o feito sem resolugéo do mérito.Encontrava-
se o feito em regular tramitacdo, quando a ré, Unido Federal, ora exequente, requereu a extingao da execucdo.Posto Isso
e considerando tudo mais que dos autos consta, homologo, por sentenga, a desisténcia pleiteada, ao que, de
consequente, julgo extinto o feito, nos termos do paragrafo Unico do artigo 569 do CPC.Oportunamente, remetam-se 0s
autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

0002142-44.2007.403.6100 (2007.61.00.002142-4) - JOAO FERNANDES DA SILVA NETO X MARDEM
FERNANDES DA SILVA X MARCELO FERNANDES DA SILVA(SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA
BAPTISTA E SP061528 - SONIA MARCIA HASE DE ALMEIDA BAPTISTA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

(...)Posto Isso, conforme fundamentacao expendida e por tudo 0 mais que dos autos consta:- julgo extinto o processo,
sem resolucdo do mérito, em relagdo as contas poupancas n° 1597.013.15017-9 e 1597.013.15018-7, com fulcro no
artigo 267, inciso VI, do Cadigo de Processo Civil.- julgo parcialmente procedente o pedido, para o fim de reconhecer o
direito dos autores a aplicacdo dos indices do IPC de junho de 1987 (26,06%), janeiro de 1989 (42,72%), nas contas
poupangas n° 12970-6, 12971-4, 15019-5, estes da agéncia 1597 e n® 67891-3 da agéncia 263, descontando-se
eventuais indices ja aplicados, com a incidéncia dos juros capitalizados de 0,5% ao més, segundo 0s mesmos critérios
aplicados aos depositos de poupanca.Condeno, ainda, a ré Caixa Econémica Federal, ao pagamento de juros de mora, a
partir da citacdo, de acordo com o disposto no art. 406 do Codigo Civil em vigor, isto €, com base na variacdo da taxa
SELIC, observando-se que ndo pode ser cumulada com a aplicacdo de outros indices de atualizacdo monetaria.Em
decorréncia da sucumbéncia parcial entre os autores e a ré, serdo reciproca e proporcionalmente distribuidas as custas
processuais, ressaltando-se que aos autores foram concedidos os beneficios da Justi¢a Gratuita (Lei 1.060/50), bem
como deverda cada qual arcar com os honorarios de seus respectivos patronos.

0022373-87.2010.403.6100 - ORLANDO APARECIDO ROZ(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

(...)Posto Isso, conforme fundamentagdo expendida e por tudo 0 mais que dos autos consta:- julgo extinto o processo
com resolucéo do mérito, nos termos do art. 269, inc. I11 do Cddigo de Processo Civil, com relagdo ao pedido de
aplicacdo de expurgos inflacionarios.- julgo improcedente em relagdo ao juros progressivos, nos termos do artigo 269,
inciso |, do Cadigo de Processo Civil.Custas e honorarios advocaticios a serem arcados pelo autor, fixados estes em
R$250,00 (duzentos e cinquenta reais), a serem pagos somente de no prazo estabelecido pelo art. 12 da Lei 1.060/50,
comprovar a ré a perda da condicéo de necessitado do autos, nos termos do paragrafo 2° do art. 11 da referida lei.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0001379-38.2010.403.6100 (2010.61.00.001379-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X NIVALMEIRES ALVES RIBEIRO

Trata-se de Execucéo de Titulo Executivo Extrajudicial proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em
desfavor de NIVALMEIRES ALVES RIBEIRO, postulando o0 pagamento das obrigacfes assumidas pelo executado em
decorréncia do Contrato de Empréstimo/Consignagdo Caixa, constante nos autos.Em peticdo protocolizada as fls. 79/84
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a Caixa Econémica Federal - CEF informou que o executado liquidou o débito em questdo, requerendo a extingéo do
feito nos termos do art. 269, inciso |11, do Cédigo de Processo Civil.Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim
relatados, tudo visto e examinado.DECIDOEm que pese o pedido de extingdo do feito nos termos do artigo 269, inciso
111, do Cédigo de Processo Civil, entendo que 0 caso em comento se enquadra no inciso 1l do mesmo artigo 269 do
mesmo diploma legal, em raz&o do reconhecimento da procedéncia do pedido ante o pagamento do débito.Posto Isso,
julgo extinto o processo com resolucéo de mérito, na forma do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Custas
e honorérios advocaticios a serem arcados pelo executado, fixados estes em R$ 500,00 (quinhentos reais), salvo se ja
pagos administrativamente.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

MANDADO DE SEGURANCA

0021468-82.2010.403.6100 - NATURAL LINE COSMETICOS LTDA(SP213821 - WESLEY DUARTE
GONCALVES SALVADOR) X DIRETOR PRES DA ELETROPAULO METROP ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S/A(SP138990 - PAULO RENATO FERRAZ NASCIMENTO E SP156830 - RICARDO SOARES CAIUBY)
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por NATURAL LINE COSMETICOS LTDA.
contra ato do Senhor DIRETOR PRESIDENTE DA ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE
SAO PAULO S/A., objetivando a exclusio do destaque e exigéncia do PIS e da COFINS das faturas de energia elétrica,
permitindo 0 pagamento apenas do efetivo consumo de energia, bem como a compensacao do indébito com as tarifas
mensais futuras, corrigido monetariamente desde o desembolso, acrescido de juros de mora, observando-se o prazo
prescricional. Aduz a impetrante que, mensalmente, o impetrado envia a fatura para cobranca da energia elétrica
consumida, com destaque do PIS e da COFINS, cujo valor total é pago pela impetrante.Relata que, indevidamente,
recolhe o PIS e a COFINS, apesar de ndo praticar o fator gerador dos tributos, consistente em auferir receitas ou
faturamento. Assevera que a contribuinte das referidas contribuicdes sociais € a concessionaria de energia elétrica,
pessoa juridica que obtém faturamento, sendo a impetrante mera consumidora da energia. Sustenta, portanto, com
supedaneo no artigo 195, inciso |, b, CF, e Leis n° 9.718/98, 10.637/2002 e 10.883/2003, ndo ter obrigacao de pagar o
PIS e COFINS destacados na tarifa de energia elétrica, devendo o 6nus recair sobre a concessionéria desse servico
publico.A impetrante juntou aos autos os documentos que entendeu necessarios ao deslinde do feito.Liminar indeferida
as fls. 94/96.Inconformada, a impetrante interpés Agravo de Instrumento perante 0 TRF da 32 Regido (fls. 100/122),
tendo sido negado provimento ao recurso (fls. 134).Devidamente notificadas, as autoridades impetradas apresentaram
suas informagdes as fls. 148/155 e 159/225.Parecer do Ministério Publico Federal as fls. 243/243W°, sem
pronunciamento sobre o mérito do feito.Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e
examinado.DECIDO.O cerne da controvérsia a ser dirimida cinge-se em analisar se a impetrante tem a obrigagéo de
recolher os valores cobrados a titulo de PIS e de COFINS, destacados na tarifa de energia el étrica. A preliminar de
impossibilidade juridica do pedido ndo pode prosperar, tendo em vista que a pretensdo da impetrante existe na ordem
juridica como possivel, ou seja, ha previsdo da providéncia pretendida pela postulante, que ndo se confunde com o fato
do direito proteger ou ndo o interesse controvertido nos autos. Acolho a preliminar de ilegitimidade passiva do
Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria em Séo Paulo e afasto a preliminar de ilegitimidade
de parte do PRESIDENTE DA ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A, pois,
efetivamente, ndo se discute nos autos a relacdo juridico-tributaria entre a impetrante e o Fisco, mas sim a relacéo entre
a impetrante e a concessionaria de energia elétrica, que cobra daquela os valores referentes ao PIS e a COFINS
incidentes sobre o fornecimento de energia elétrica.Passo ao exame do mérito.O artigo 2, da Lei 9.718/98, que dispde
sobre as contribuicBes para os Programas de Integracdo Social e de Formacdo do Patriménio do Servidor Publico -
PIS/PASEP e a Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS estabelece que:Art. 2 As
contribuicOes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com
base no seu faturamento, observadas a legislacdo vigente e as alteracdes introduzidas por esta Lei. Art. 3° O faturamento
a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica. 1° Entende-se por receita bruta a
totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a
classificacdo contabil adotada para as receitas.Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que referidas
contribuicbes possuem como base de célculo o faturamento, assim considerado a receita bruta da pessoa juridica, que,
por sua vez é conceituada pelo legislador ordinario como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica.No
tocante ao sujeito passivo das contribuicdes ao PIS e a COFINS, ou seja, as pessoas que sao obrigadas ao pagamento da
obrigagdo tributéria principal, impende assinalar que o artigo 121 dispde:Art. 121. Sujeito passivo da obrigacdo
principal é a pessoa obrigada ao pagamento de tributo ou penalidade pecuniaria. Paragrafo Unico. O sujeito passivo da
obrigacdo principal diz-se: I - contribuinte, quando tenha relacdo pessoal e direta com a situacdo que constitua o
respectivo fato gerador; Il - responsavel, quando, sem revestir a condicdo de contribuinte, sua obrigacdo decorra de
disposicao expressa de lei.Perante o0 CTN, qualquer pessoa obrigada ao pagamento de tributo, mas que ndo é o
contribuinte de direito, figura na condicéo de responsavel tributario. A lei obriga ao pagamento do tributo, desde que
vinculado ao fato gerador (artigo 128, CTN), ou seja, a responsabilidade tem de estar fundada em eventual beneficio ou
titularidade da riqueza comum, como nos casos de interesse comum.Pois bem, o usuario do servigo de energia é
beneficiado por seu fornecimento, havendo uma vinculagdo com o fato gerador, vale dizer, ha uma ligagdo do
consumidor com a situagio que acarretou o nascimento da obrigacdo.E permitido, outrossim, que convengdes
particulares distribuam énus tributarios para uma ou outra parte, sem que altere a responsabilidade do contribuinte pelo
pagamento do tributo.No caso em apreco, a Resolugao n° 234/05, respaldada em lei, regulamentou a inclusdo na tarifa
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de energia elétrica dos valores de PIS e COFINS a serem suportados pelo usuério do servico:O DIRETOR-GERAL DA
AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL,no uso de suas atribui¢des regimentais, de acordo com
deliberagdo da Diretoria, tendo em vista o dispostona legislagdo vigente pertinente, o que consta do Processo n
48500.004393/05- 86, e considerando que:é da competéncia da ANEEL atuar, na forma da lei e do contrato, nos
processos de definicdo e controle de pregos e tarifas de energia elétrica, homologando seus valores iniciais, reajustes e
revisdes,conforme o art. 3 da Lei n 9.427, de 26 de dezembro de 1996, com a redacdo dada pelo art. 9 da Lei n 10.848,
de 15 de marco de 2004; as disposicdes sobre o reajuste tarifario anual constam na Clausula Sétima do Contrato de
Concessao de Distribuicdo n° 081/1999, celebrado entre a Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE e a Unido,
por intermédio da Agéncia Nacional de Energia Elétrica - ANEEL, em 25 de outubro de 1999;as diretrizes para a
abertura e o realinhamento das tarifas de fornecimento de energia elétrica foram estabelecidas nos Decretos n° 4.562, de
31 de dezembro de 2002, n° 4.667, de 4 de abril de 2003, n° 4.855, de 9 de outubro de 2003, e n° 5.163, de 30 de julho
de 2004, na Resolugdo CNPE n° 12, de 17 de setembro de 2002, e na Resolugdo ANEEL n° 666, de 29 de setembro de
2002;a Resolug¢do Homologatdria n 233, de 18 de outubro de 2005, estabeleceu em 1,0352% o valor definitivo para o
componente Xe do Fator X da CEEE; neste reajuste esta considerada a Gltima parcela de 50% do saldo da Conta de
Compensacdo de Variacao de Valores de Itens da Parcela A - CVA, apurado no periodo de agosto de 2002 a julho de
2003, nao considerado no reajuste tarifario anual de 2003, tendo em vista o disposto na Portaria Interministerial n 116,
de 4 de abril de 2003; e conforme o art. 43 do Decreto n° 5.163, de 30 de julho de 2004, foi alterada a sistematica de
calculo do reajuste, cujas disposi¢des constam do Termo Aditivo ao Contrato de Concessao de Distribuicdo de Energia
Elétrica, aprovado na 9a Reunido Publica Ordinaria da Diretoria da ANEEL, em 14 de margo de 2005, resolve:Art. 1
Homologar o resultado do reajuste tarifario anual de 2005 da Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE, a ser
aplicado de acordo com as condicdes estabelecidas nesta Resolucdo. Art. 2 As tarifas de fornecimento de energia
elétrica da Companhia Estadual de Energia Elétrica - CEEE ficam reajustadas em média 2,76% (dois virgula setenta e
seis por cento) sendo -5,51% (cinco virgula cinqlienta e um por cento negativos) relativo ao reajuste tarifario anual e
8,28% referente aos componentes financeiros externos ao reajuste anual.Art. 3 As tarifas constantes do Anexo | estardo
em vigor no periodo de 25 de outubro de 2005 a 24 de outubro de 2006 e contemplam o respectivo reajuste tarifario
anual, o passivo de PIS/PASEP e COFINS, os efeitos da conclusdo da Revisdo Tarifaria Peridédica de 2004, os
componentes financeiros externos ao reajuste tarifario anual e a excluséo das aliquotas econdmicas do PIS/PASEP e da
COFINS.[...]JArt. 5° Fixar as Tarifas de Uso dos Sistemas de Distribuigdo - TUSD, da CEEE, constantesdos Anexos Il-
Ae 1I-B, conforme as especificagdes a seguir:| - as tarifas constantes do Anexo II-A estardo em vigor no periodo de 25
de outubro de 2005 a 24 de outubro de 2006, e contemplam o respectivo reajuste tarifario anual, o passivo do
PIS/PASEP e COFINS, os efeitos da conclusdo da Revisdo Tarifaria Periddica de 2004, os componentes financeiros
externos ao reajuste tarifario anual, e a exclusdo das aliquotas econdmicas do PIS/PASEP e da COFINS;Por fim, a
guestdo deduzida nos autos, exaustivamente discutida em Juizo, encontra-se pacificada pelo Superior Tribunal de
Justica, conforme os acordios que seguem: ADMINISTRATIVO. SERVICO PUBLICO CONCEDIDO. ENERGIA
ELETRICA. TARIFA. REPASSE DAS CONTRIBUICOES DO PIS E DA COFINS. LEGITIMIDADE. 1. No ha
ilegalidade no repasse as tarifas de energia elétrica do valor correspondente ao PIS e a COFINS (REsp 1.185.070/RS,
Rel. Min. Teori Albino Zavascki, acordao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08). 2.
Agravo regimental ndo provido. (STJ. Segunda Turma. AIREsp 1195185. Rel. Min. Castro Meira. Brasilia, 07 de
fevereiro de 2010)ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVICO
PUBLICO CONCEDIDO. ENERGIA ELETRICA. TARIFA. REPASSE DAS CONTRIBUICOES DO PIS E DA
COFINS. LEGITIMIDADE. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO RESP N. 1.185.070-RS. APLICACAO DO
ARTIGO 543-C DO CPC. OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA DO STF. 1.
Hipotese em que se discute a impossibilidade de repasse do PIS e da Cofins para as tarifas de energia elétrica. 2. A
Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do Recurso Especial 1.185.070/RS, da
relatoria do Ministro Teori Albino Zavascki, submetido ao regime dos recursos repetitivos (artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil), firmou entendimento no sentido de que € legitimo o repasse as tarifas de energia elétrica do valor
correspondente ao pagamento da Contribuicdo de Integragéo Social - PIS e da Contribuicdo para financiamento da
Seguridade Social - COFINS devido pela concessionaria. 3. Mostra-se invidvel a apreciacdo de ofensa a dispositivos
constitucionais, uma vez que nao cabe a esta Corte, em sede de recurso especial, 0 exame de matéria constitucional,
cuja competéncia é reservada ao STF. 4. Agravo regimental ndo provido.(STJ. Primeira Turma. AGRESP n°
201000917790. Rel. Min. Benedito Gongalves. Brasilia, 16 de novembro de 2010).Dessarte, ausente o direito liquido e
certo da impetrante.Posto Isso, com fulcro na fundamentacéo expendida e por tudo o mais que dos autos consta, julgo
improcedente o pedido e denego a seguranca, com fulcro no artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, cassando
a liminar anteriormente concedida. Custas ex lege.Sem honorérios advocaticios (artigo 25, Lei n° 12.016/09)Ao SEDI,
para excluir o DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO do polo passivo da ago.

0001784-40.2011.403.6100 - JOSE RICARDO BAPTISTA X PATRICIA FUKUDA DE SIQUEIRA BAPTISTA X
MPD ENGENHARIA LTDA(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO
PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, impetrado por JOSE RICARDO BAPTISTA em desfavor do
SUPERINTENDENTE DE PATRIMONIO DO ESTADO DE SAO PAULO, objetivando a conclusio do processo de
transferéncia n.° 04977.005609/2010-79.Aduzem que apresentaram o pedido administrativo de transferéncia da n.° n.°
04977.005609/2010-79 em 11/05/2011 e, até o momento da interposicdo do presente writ ndo haviam obtido
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resposta.Liminar parcialmente concedida as fls. 68/70.Devidamente notificada, a autoridade impetrada apresentou
informacdes as fls. 96/98, e juntou a Analise Técnica de Pedido de Transferéncia finalizada em 22.12.2010.Parecer do
Ministério Publico Federal, opinando pela denegacéo da seguranca (fls. 103/105).Vieram os autos conclusos para
deciséo. Assim relatados, tudo visto e examinado. DECIDO. Trata-se de mandado de seguranca em que 0s impetrantes
pugnam, em sua exordial, pela transferéncia da titularidade do imével cadastrado sob o RIP n.° 6212.0102641-72.0
mandado de seguranga tem cabimento contra ato comissivo ou omissivo de autoridade publica ou agente de pessoa
juridica no exercicio de atribui¢des do Poder Pablico, para protecdo de direito liquido e certo, nas hipoteses de leséo ou
ameaca de lesdo, por ato ilegal ou praticado com abuso de poder. Portanto, ndo basta a suposi¢éo de um direito
ameacado; exige-se um ato concreto que ponha em risco o direito do postulante. A autoridade impetrada, em suas
informacdes, e, com base no documento de fl. 98, comprova que o pedido dos impetrantes foi apreciado em 22.12.2010,
ou seja, anterior a interposi¢ao do presente writ (24.02.2011). Nessa situagdo, ndo vislumbro a ocorréncia de qualquer
ato coator a ser corrigido por este remédio constitucional, visto que o impetrado ndo praticou qualquer ato ilegal. Assim,
ndo ha qualquer prova tendente a demonstrar a liquidez e certeza do direito invocado pelos impetrantes, ndo havendo
sequer o ato da autoridade supostamente ofensivo ao direito individual da impetrante. Admitir-se eventual prolacdo de
sentenca favoravel ao pedido formulado, nos moldes em que se encontra proposta a acao, € alargar indevidamente as
hipoteses em que se permite 0 uso do mandado de seguranga. Assim, ndo h4 a demonstracdo de ato real e atual a
justificar a presente impetracdo.Em caso semelhante ja se pronunciou o C. Tribunal Regional Federal da 3?
Regido:PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. LIVRE ACESSO DE ADVOGADO NA
ACADEMIA DE FORCA AEREA. INEXISTENCIA DE ATO COATOR. INDEFERIMENTO IN LIMINE.
POSSIBILIDADE. QUESTOES MERITORIAS QUE NAO ANULAM O DECISUM.I-Havendo sido ajuizado o writ
guando o cliente do impetrante j& se encontrava solto, descortina-se ndo possuir a seguranga quer natureza repressiva
quer preventiva, ocasionando a auséncia de interesse de agir.ll-Auséncia de ato coator que possibilita o indeferimento in
limine da impetracéo.lll-As condi¢des da aglo sdo questdes preliminares e uma vez ndo atendidas impedem a analise do
mérito, pelo que agiu acertadamente o juiz a quo ao rejeitar, liminarmente, a incial, embora tenha tecido consideracdes
meritorias, 0 que ndo caracteriza a anulagio da r. sentenca recorrida. (Terceira Turma, TRF DA 32 REGIAO, AMS
160483, Processo n° 95030155541/SP, Rel. Des. Baptista Pereira, j. 23.08.2000)Verifico, portanto, ausentes 0s
requisitos legais essenciais & propositura do mandado de seguranca, visto que o direito liquido e certo dos impetrantes
ndo se encontra manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercido no momento da
impetracéo.Posto isso, e considerando tudo mais que dos autos consta, patente a auséncia da comprovacédo de ato coator,
julgo extinto o processo, sem resolugdo do meérito, com fundamento no artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo
Civil, cassando a liminar anteriormente concedida.Custas ex lege.Sem honorarios advocaticios (STJ, S. 105)Ap6s o
transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0002057-19.2011.403.6100 - ANSETT TECNOLOGIA E ENGENHARIA S/A(SP154065 - MARIA ANDREIA
FERREIRA DOS SANTOS E SP242615 - KARINA MARQUES MACHADO) X PROCURADOR CHEFE DA
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por ANSETT TECNOLOGIA E ENGENHARIA
S/A contra ato do Sr. PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP pelos fatos e
fundamentos expostos na exordial.Liminar deferida as fls. 398/399.Devidamente notificada, a autoridade impetrada
apresentou informac@es (fls. 415/433).Inconformada, a Unido Federal interpds Agravo de Instrumento perante o E. TRF
da 32 Regido (fls. 455/473).Parecer do Ministério PUblico Federal pelo prosseguimento regular do feito (fl. 481).Estando
0 processo em regular tramitacdo, vem o impetrante manifestar desinteresse no prosseguimento do feito, requerendo sua
extingdo (fl. 493/496). Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e examinado.DECIDOPor
forca do entendimento predominante de que em sede de mandado de seguranca admite-se desisténcia a qualquer tempo,
independentemente do consentimento do impetrado (STF, RTJ 88/290, 114/552) e, considerando tudo mais que dos
autos consta, homologo, por sentenca, a desisténcia pleiteada no que, de consequente, julgo extinto o feito, nos termos
do artigo 267, inciso VIII do Cddigo de Processo Civil.Custas ex lege.Sem honorarios advocaticios, por incabiveis a
espécie (artigo 25 da Lei n® 12.016/09).Ap6s o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.

0003088-74.2011.403.6100 - DIBRAX COMERCIAL LTDA(SP222046 - RENATO PRICOLI MARQUES
DOURADO) X PREGOEIRO DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, impetrado por DIBRAX COMERCIAL LTDA. contra ato
do Senhor PREGOEIRO DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP, objetivando que seja
determinada a desisténcia da proposta oferecida para os itens 39, 41 e 42 na Licitacdo n° 260/2009 - Pregdo Eletronico,
com a consequente desclassificacdo da empresa sem a aplicacdo de qualquer sancdo administrativa.Relata que venceu
nos itens 39, 41 e 42 do Processo Licitatorio n° 260/2009 - Modalidade Pregdo Eletrdnico - tipo menor prego unitario
por item, cujo objeto era a aquisicdo de materiais para laboratério didatico. Narra que recebeu comunicado da
UNIFESP, solicitando a substitui¢do do material descrito na Nota de Empenho n® 2010NE901567, porquanto
apresentava sinais de uso anterior. Ato continuo, encaminhou os bens a empresa fornecedora EQUIPAR, para fins de
inspecdo, que ndo constatou nenhum problema, tendo esclarecido que algumas caixas estavam sem o lacre de plastico
devido a submissdao a prévia analise por amostragem, quando, entdo, saem com a etiqueta ok na entrada da caixa
retratil. Assevera que, no entanto, duas micropipetas apresentaram sinais de avarias, tendo sido, por esse motivo,
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trocadas. E, assim, intentaram devolver os demais produtos, ato que foi obstado, pois novo comunicado da UNIFESP
informava que o material em questdo néo atendia a especificacéo do Edital.Noticiava a UNIFESP que o Edital exigia
pipetas com pistdo em ago inoxidavel, sendo que a impetrante forneceu pipetas com ejetores e pistdo de material
pléstico, pois um funcionério da empresa erroneamente cotou o pre¢o considerando estes Ultimos produtos, resultando
em valor muito aquém do mercado. Justifica, assim, que houve evidente erro material por parte da impetrante, tendo
somente percebido o equivoco por ocasido da notificacdo da UNIFESP que apontou a divergéncia entre os produtos
fornecidos e aqueles descritos no edital.Por essa razdo, solicitou a desclassificagdo no certame, nos termos do artigo 43,
6°, Lei n° 8.666/93, pedido que foi indeferido pela autoridade coatora, sob o fundamento de que néo foi comprovada a
existéncia de fato superveniente que impossibilitasse a entrega dos bens. Além disso, o impetrado ameacou aplicar as
sances previstas no artigo 28 do Decreto n° 5.450/05. Acrescenta, por fim, que também houve falha por parte do
pregoeiro, dado que os pre¢os das propostas eram manifestamente inexequiveis, razdo pela qual deveria o referido
condutor dos trabalhos proceder a desclassificagdo da impetrante, em visto do teor do artigo 48, incisos | e Il, Lei n°
8.666/93.Postergada a apreciacdo da liminar para ap6s as informagdes, que foram prestadas as fls. 99/108.Liminar
indeferida as fls. 110/111.Inconformada a impetrante interpds Agravo de Instrumento (fls. 116/136), cuja deciséo de fls.
137/138 indeferiu o efeito suspensivo pleiteado.Parecer do Ministério Publico Federal as fls. 140/147 pela denegacdo da
ordem.As fls. 152/153, foi deferido o pedido de realizagio de depésito judicial da multa pecuniéria aplicada pelo
impetrado e indeferido o pleito de concesséo da liminar.VVieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo
visto e examinado. Decido.O cerne da questdo debatida nos autos consiste em verificar se a decisdo do impetrado,
concernente ao indeferimento do pedido da impetrante de desisténcia de proposta apresentada durante o Processo de
Licitacdo n® 260/09, esta eivada de ilegalidade.De inicio, afasto a alegacdo de ilegitimidade passiva do impetrado.As
atribuicBes do pregoeiro estdo elencadas no artigo 11 do Decreto n° 5.450/2005, nos seguintes termos:Art. 11. Cabera
ao pregoeiro, em especial: | - coordenar o processo licitatorio;ll - receber, examinar e decidir as impugnacdes e
consultas ao edital, apoiado pelo setor responsével pela sua elaboracéo; 11 - conduzir a sessdo publica na internet;1V -
verificar a conformidade da proposta com os requisitos estabelecidos no instrumento convocatdrio;V - dirigir a etapa de
lances; VI - verificar e julgar as condi¢Bes de habilitagdo; VI - receber, examinar e decidir os recursos, encaminhando a
autoridade competente quando mantiver sua decisdo; V11l - indicar o vencedor do certame; X - adjudicar o objeto,
guando nado houver recurso;X - conduzir os trabalhos da equipe de apoio; eXI - encaminhar o processo devidamente
instruido a autoridade superior e propor a homologacéo.Portanto, é o pregoeiro o responsavel pela coordenacéo do
processo licitatorio, tendo, inclusive, conforme documento de fl. 84, indeferido o requerimento da impetrante de
desisténcia da proposta.Nesse sentido, considera-se o pregoeiro a pessoa ordenatoria da pratica do ato impugnado,
respondendo, portanto, por suas consequéncias administrativas. Por essa razdo, indene de ddvidas ser ele a autoridade
denominada coatora, com poderes para corrigir a ilegalidade impugnada.Passo ao exame do mérito.Pregdo é a
modalidade de licitagdo que busca incrementar a competitividade e a agilidade nas contratacdes pablicas. Ele atende ao
principio da economicidade, reduzindo consideravelmente as despesas e adotando, entre outros recursos, a
desburocratizagdo de procedimentos. Além da etapa de lances oferecidos pelos licitantes, houve alteragdo da sistemética
convencional de licitar: julga-se inicialmente as propostas de precos para s depois verificar-se a habilitacdo (e somente
do licitante vencedor).Sua instituicdo ocorreu por meio da Lei n® 10.520/02. O artigo 2°, 1°, do aludido diploma, por sua
vez, admitiu a realizacdo de pregdo por meio da utilizacdo de recursos de tecnologia da informacao, nos termos de
regulamentacdo especifica, o que se deu pela edicdo do Decreto n® 5.450/2005.E assim, o pregao eletronico tem seus
atos praticados em um ambiente virtual, com utilizagdo de rede mundial de computadores (Internet).Nos termos do
artigo 13, do Decreto n° 5.450/2005, caberd ao licitante interessado em participar do pregdo, entre outras obrigagdes,
responsabilizar-se formalmente pelas transac@es efetuadas em seu nome, assumindo como firmes e verdadeiras suas
propostas e lances, inclusive os atos praticados diretamente ou por seu representante, ndo cabendo ao provedor do
sistema ou ao 6rgdo promotor da licitacdo responsabilidade por eventuais danos decorrentes de uso indevido da senha,
ainda que por terceiros.De acordo com o citado dispositivo, o licitante é responsavel pela sua proposicdo, devendo
assumir como séria, firme e verdadeira a oferta, sob as penalidades legais cabiveis.Além disso, o artigo 21 do aludido
Decreto dispOe:Art. 21. Ap6s a divulgacdo do edital no endereco eletrdnico, os licitantes deverdo encaminhar proposta
com a descricdo do objeto ofertado e o preco e, se for o caso, 0 respectivo anexo, até a data e hora marcadas para
abertura da sessdo, exclusivamente por meio do sistema eletrénico, quando, entdo, encerrar-se-4, automaticamente, a
fase de recebimento de propostas. 10 A participagéo no pregéo eletronico dar-se-a pela utilizacdo da senha privativa do
licitante. 20 Para participacdo no pregdo eletronico, o licitante devera manifestar, em campo préprio do sistema
eletrbnico, que cumpre plenamente os requisitos de habilitacéo e que sua proposta estd em conformidade com as
exigéncias do instrumento convocatorio. 30 A declaracdo falsa relativa ao cumprimento dos requisitos de habilitagdo e
proposta sujeitara o licitante as sangdes previstas neste Decreto. 40 Até a abertura da sessdo, os licitantes poderdo retirar
ou substituir a proposta anteriormente apresentada.Os licitantes, utilizando as senhas sigilosas, apresentam as propostas
de preco pelo meio eletrénico, ficando estabelecido como requisito para a participagdo a manifestacdo, em campo
proprio, o pleno conhecimento dos requisitos habilitatorios elencados no edital e, logicamente, do total atendimento a
eles. Logo, exige-se ndo s6 o cumprimento dos requisitos da habilitagdo como também a declaracéo de que a proposta
apresentada esta em conformidade com as exigéncias do instrumento convocatdrio.No caso em apreco, o Edital de
Pregdo para Registro de Precos n® 260/2009 continha como objeto o registro de precos para aquisicdo dos materiais
constantes dos Anexos I, 1l e 111.No Anexo Il havia a descricdo dos bens, arrolados nos itens 1 a 42. Intentou a
impetrante participar do pregédo para fornecer os materiais constantes dos itens 39, 41 e 42, assim explicitados:Item 39 -
20 pipetas automaticas para volume de 0,5 - 10,0 ul. Obs.: monocanal com ejetor automatico de ponteira e pistdo em
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aco inoxidavel, no valor unitario de R$480,00;ltem 41 - 20 pipetas automaticas para volume de 20,0 - 200,0 ul. 480,00.
Obs.: monocanal com ejetor automatico de ponteira e pistdo em aco inoxidavel, no valor unitario de R$385,00 eltem 42
- 20 pipetas automaticas para volume de 100 - 1000 ul. Obs.: monocanal com ejetor automatico de ponteira e pistdo em
aco inoxidavel, no valor unitario de R$405,00. .Denoto que a descri¢do dos produtos (pipetas) foi realizada de forma
precisa e clara, inteligivel até mesmo para um leigo. Sob esse raciocinio, reputo que o erro cometido pela impetrante, ao
apresentar valores condizentes com o preco de ejetor e pistdo em plastico foi grosseiro, inescuséavel, considerando,
ademais, como relatado na inicial, que é empresa habituada a participar de licitagbes, sendo conhecida por cumprir
fielmente as determinaces estabelecidas em editais.A alegacdo da impetrante de que o pre¢o dos materiais, no
montante em que oferecido, ja demonstrava estar muito aquém do mercado ndo pode ser acolhida, ja que o valor foi
aceito pelo pregoeiro, ressaltando que Ihe compete, ndo obstante a rapidez do pregdo, analisar cuidadosamente cada
lance. Com efeito, poderia 0 pregoeiro, no uso de suas atribuicdes, julgar inaceitavel o lance e, como conseqiiéncia,
alijar a impetrante da competicao, declarando-a inexequivel. Pois bem, ndo foi isso que aconteceu durante o curso da
licitacdo. Acrescento, ainda, que, ao admitir textualmente ser detentora de enorme prestigio..., adquiridos por meio de
Licitagdes/Concorréncias, em razdo de seu preco altamente competitivo, demonstra ser postura da empresa concorrer
em procedimentos administrativos oferecendo valores bem menores aos praticados no mercado. Entendo, também, que
deve ser rechagado o0 argumento da impetrante de que a situacao descrita nos autos se subsume & hipétese prevista no
artigo 43, 6°, Lei n° 8.666/93.Estabelece o aludido dispositivo legal:Art. 43. A licitacdo serd processada e julgada com
observancia dos seguintes procedimentos: [...] 60 Apds a fase de habilitacdo, ndo cabe desisténcia de proposta, salvo
por motivo justo decorrente de fato superveniente e aceito pela Comisséo.Ha trés requisitos possiveis para a desisténcia
da proposta: motivo justo, decorrente de fato superveniente e que seja aceito pela Comissao.Pois bem, o motivo alegado
pela impetrante é de que existiu um erro por parte da empresa ao cotar as pipetas descritas no edital - com ejetor
automatico de ponteira e pistdo em aco inoxidavel - no preco concernente a pipetas com ejetor automatico de ponteira e
pistdo em plastico. Ao contrario do que argli a impetrante, ndo reputo cuidar-se de motivo justo, pois a empresa tem
experiéncia e conhecimento suficientes para evitar esse tipo de confusdo. Na verdade, o equivoco cometido parece que
adweio de pura desatencéo e negligéncia da impetrante, ndo condizentes com a seriedade que se deve esperar dos
participantes do procedimento administrativo da licitagdo. Também néo se trata de fato superveniente, j& que as
especificagdes e os valores dos materiais eram conhecidos desde a divulgacédo do edital, ndo havendo qualquer
guestionamento prévio ao inicio do pregdo por parte da impetrante, como Ihe facultava o artigo 18 do Decreto n°
5.450/05.Por fim, a Comisséo da Licitacdo, na pessoa do impetrado, ndo acolheu o pleito de desisténcia formulado pela
impetrante, pelas razbes explicitadas as fls. 79/83. Dessarte, ausente o direito liquido e certo da impetrante.Posto Isso,
com base na fundamentagéo expendida e por tudo o mais que dos autos consta, julgo improcedente o pedido,
DENEGANDO A SEGURANCA, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil. Custas ex lege. Sem honoréarios advocaticios (artigo 25, Lei n® 12.016/09).Envie-se esta sentenga por meio de
correio eletronico ao Excelentissimo Desembargador Federal relator do Agravo de Instrumento interposto nos autos,
nos termos do artigo 149, 111, Provimento n° 64, de 28.4.2005, da Corregedoria Regional da Justica Federal da 3?
Regido.

0007207-78.2011.403.6100 - ANDRE MIGUEL GONZALES X SONIA APARECIDA SAMPAIO
GONZALES(SP188821 - VERA LUCIA DA SILVA NUNES) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA
UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP X UNIAO FEDERAL

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, impetrado por ANDRE MIGUEL GONZALES em desfavor do
GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP, objetivando a
conclusédo do processo de transferéncia no cadastro do SPU do titular do imével cadastrado sob o RIP n.°
6213.0002754-147.Aduzem que apresentaram o pedido administrativo de transferéncia da titularidade n.°
04977.001767/2011-31 em 03/02/2011 e, até 0 momento da interposicdo do presente writ ndo haviam obtido
resposta.Liminar parcialmente concedida as fls. 41/42.Devidamente notificada, a autoridade impetrada apresentou
informacdes as fls. 53/55, e juntou a Analise Técnica de Pedido de Transferéncia finalizada em 30.03.2011.Parecer do
Ministério Publico Federal, opinando pela denegacéo da seguranca (fls. 60/61).Vieram os autos conclusos para decisdo.
Assim relatados, tudo visto e examinado. DECIDO. Trata-se de mandado de seguranca em que os impetrantes pugnam,
em sua exordial, pela transferéncia da titularidade do imdvel cadastrado sob o0 RIP n.° 6213.0002754-147.0 mandado de
seguranga tem cabimento contra ato comissivo ou omissivo de autoridade publica ou agente de pessoa juridica no
exercicio de atribui¢des do Poder Publico, para protecdo de direito liquido e certo, nas hip6teses de lesdo ou ameaga de
leséo, por ato ilegal ou praticado com abuso de poder. Portanto, ndo basta a suposi¢do de um direito ameagado; exige-se
um ato concreto que ponha em risco o direito do postulante. A autoridade impetrada, em suas informag6es, comprova
que o pedido dos impetrantes foi apreciado em 30.03.2011, ou seja, anterior a interposi¢do do presente writ
(04.05.2011). Nessa situagdo, ndo vislumbro a ocorréncia de qualquer ato coator a ser corrigido por este remédio
constitucional, visto que o impetrado ndo praticou qualquer ato ilegal. Assim, ndo ha qualquer prova tendente a
demonstrar a liquidez e certeza do direito invocado pelos impetrantes, ndo havendo sequer o ato da autoridade
supostamente ofensivo ao direito individual da impetrante. Admitir-se eventual prolacdo de sentenca favoravel ao
pedido formulado, nos moldes em que se encontra proposta a acéo, € alargar indevidamente as hip6teses em que se
permite o uso do mandado de seguranga. Assim, ndo ha a demonstragdo de ato real e atual a justificar a presente
impetracdo.Em caso semelhante ja se pronunciou o C. Tribunal Regional Federal da 3% Regido:PROCESSUAL CIVIL.
MANDADO DE SEGURANCA. LIVRE ACESSO DE ADVOGADO NA ACADEMIA DE FORCA AEREA.
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INEXISTENCIA DE ATO COATOR. INDEFERIMENTO IN LIMINE. POSSIBILIDADE. QUESTOES
MERITORIAS QUE NAO ANULAM O DECISUM.I-Havendo sido ajuizado o writ quando o cliente do impetrante ja
se encontrava solto, descortina-se ndo possuir a seguranga quer natureza repressiva quer preventiva, ocasionando a
auséncia de interesse de agir.1l-Auséncia de ato coator que possibilita o indeferimento in limine da impetragéo.ll1-As
condi¢Bes da agdo sdo questdes preliminares e uma vez ndo atendidas impedem a analise do mérito, pelo que agiu
acertadamente o juiz a quo ao rejeitar, liminarmente, a incial, embora tenha tecido considera¢des meritdrias, o que néo
caracteriza a anulagdo da r. sentenca recorrida. (Terceira Turma, TRF DA 32 REGIAO, AMS 160483, Processo n°
95030155541/SP, Rel. Des. Baptista Pereira, j. 23.08.2000)Verifico, portanto, ausentes 0s requisitos legais essenciais a
propositura do mandado de seguranga, visto que o direito liquido e certo dos impetrantes ndo se encontra manifesto na
sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercido no momento da impetracdo.Posto isso, e considerando
tudo mais que dos autos consta, patente a auséncia da comprovacao de ato coator, julgo extinto o processo, sem
resolugdo do mérito, com fundamento no artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, cassando a liminar
anteriormente concedida.Custas ex lege.Sem honordarios advocaticios (STJ, S. 105)Ap0s o transito em julgado,
arquivems-se 0s autos, observadas as formalidades legais.

0007487-49.2011.403.6100 - CAMPINEIRA PATRIMONIAL S/A(SP246329 - MAIRA SOARES TEIXEIRA
GOMES E SP148975 - ALESSANDRA PEDROSO VIANA) X GERENTE REGIONAL SECRETARIA DO
PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, impetrado por CAMPINEIRA PATRIMONIAL em desfavor
do GERENTE REGIONAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, objetivando a
concluséo do processo de transferéncia titularidade n.° 04977.007132/2008-41.Aduz que apresentou o pedido
administrativo de transferéncia da n.° 04977.007132/2008-41 em 17/07/2008 e, até o momento da interposicéo do
presente writ ndo havia obtido resposta.Liminar parcialmente concedida as fls. 72/73.Devidamente notificada, a
autoridade impetrada apresentou informagdes as fls. 91/92, e juntou a Analise Técnica de Pedido de Transferéncia
finalizada em 28/02/2011.Parecer do Ministério Publico Federal, opinando pela concessdo da seguranca (fls.
94/96).Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e examinado. DECIDO. Trata-se de
mandado de seguranga em gue os impetrantes pugnam, em sua exordial, pela transferéncia da titularidade do imével
cadastrado sob 0 RIP n.° 6213.0006783-73.0 mandado de seguranca tem cabimento contra ato comissivo ou omissivo
de autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribui¢des do Poder Publico, para protecéo de
direito liquido e certo, nas hipoteses de lesdo ou ameaga de lesdo, por ato ilegal ou praticado com abuso de poder.
Portanto, ndo basta a suposicéo de um direito ameacado; exige-se um ato concreto que ponha em risco o direito do
postulante. A autoridade impetrada, em suas informacdes, e, com base no documento de fl. 92, comprova que o pedido
dos impetrantes foi apreciado em 28.02.2011, ou seja, anterior a interposi¢do do presente writ (03.06.2011). Nessa
situacdo, ndo vislumbro a ocorréncia de qualquer ato coator a ser corrigido por este remédio constitucional, visto que o
impetrado nédo praticou qualquer ato ilegal. Assim, ndo ha qualquer prova tendente a demonstrar a liquidez e certeza do
direito invocado pelos impetrantes, ndo havendo sequer o ato da autoridade supostamente ofensivo ao direito individual
da impetrante. Admitir-se eventual prolacéo de sentenca favoravel ao pedido formulado, nos moldes em que se encontra
proposta a acao, € alargar indevidamente as hip6teses em que se permite o uso do mandado de segurancga. Assim, nao ha
a demonstragdo de ato real e atual a justificar a presente impetracdo.Em caso semelhante ja se pronunciou o C. Tribunal
Regional Federal da 3% Regido:PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. LIVRE ACESSO DE
ADVOGADO NA ACADEMIA DE FORCA AEREA. INEXISTENCIA DE ATO COATOR. INDEFERIMENTO IN
LIMINE. POSSIBILIDADE. QUESTOES MERITORIAS QUE NAO ANULAM O DECISUM.I-Havendo sido
ajuizado o writ quando o cliente do impetrante ja se encontrava solto, descortina-se ndo possuir a seguranca quer
natureza repressiva quer preventiva, ocasionando a auséncia de interesse de agir.ll-Auséncia de ato coator que
possibilita o indeferimento in limine da impetracdo. Il1-As condi¢des da acdo sdo questdes preliminares e uma vez nao
atendidas impedem a anélise do mérito, pelo que agiu acertadamente o juiz a quo ao rejeitar, liminarmente, a incial,
embora tenha tecido consideracfes meritdrias, o que ndo caracteriza a anulacdo da r. sentenca recorrida. (Terceira
Turma, TRF DA 32 REGIAO, AMS 160483, Processo n° 95030155541/SP, Rel. Des. Baptista Pereira, j.
23.08.2000)Verifico, portanto, ausentes 0s requisitos legais essenciais & propositura do mandado de seguranca, visto
que o direito liquido e certo do impetrante ndo se encontra manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e
apto a ser exercido no momento da impetracéo.Posto isso, e considerando tudo mais que dos autos consta, patente a
auséncia da comprovagao de ato coator, julgo extinto o processo, sem resolu¢do do mérito, com fundamento no artigo
267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, cassando a liminar anteriormente concedida.Custas ex lege.Sem
honorérios advocaticios (STJ, S. 105)Ap6s o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.

0007737-82.2011.403.6100 - PHOENIX COMERCIO INTERNACIONAL LTDA(MG092772 - ERICO MARTINS
DASILVA) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por PHOENIX COMERCIO INTERNACIONAL
LTDA contra ato do Sr. INSPETOR DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP pelos fatos e
fundamentos expostos na exordial.Estando o processo em regular tramitacdo, vem o impetrante manifestar desinteresse
no prosseguimento do feito, requerendo sua extingdo (fl. 112). Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim
relatados, tudo visto e examinado.DECIDOPor forca do entendimento predominante de que em sede de mandado de
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seguranga admite-se desisténcia a qualquer tempo, independentemente do consentimento do impetrado (STF, RTJ
88/290, 114/552) e, considerando tudo mais que dos autos consta, homologo, por sentenca, a desisténcia pleiteada no
gue, de consequiente, julgo extinto o feito, nos termos do artigo 267, inciso VIl do Codigo de Processo Civil.Custas ex
lege.Sem honorérios advocaticios, por incabiveis a espécie (artigo 25 da Lei n° 12.016/09).Ap06s o transito em julgado,
arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0009873-52.2011.403.6100 - JULIANA GULNARA APARECIDA MACHADO GRACIOLLI(SP176887 - JULIANA
GULNARA APARECIDA MACHADO GRACIOLI) X PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL - SECCAO SAO PAULO-SP

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, impetrado por JULIANA GULNARA APARECIDA
MACHADO GRACIOLLI em desfavor do PRESIDENTE DA OAB - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -
SECCIONAL SAO PAULO, pelos fatos e fundamentos expostos na exordial. Aduz a impetrante que esta impedida de
exercer a advocacia por ndo receber as intimacoes pelo servico prestado pela Associacao dos Advogados de Séo
Paulo.Alega ter efetuado os pagamentos de anuidades da Ordem dos Advogados do Brasil, bem como da AASP, mas
ndo recebe as publicacbes enviadas pela Associacdo sob o fundamento de que esta inadimplente.Sustenta, por fim, a
inconstitucionalidade da cobranca de anuidades e do poder fiscalizatério e sancionatério da OAB em relagéo aos
advogados inscritos, alegando afronta a diversos principios constitucionais.Juntou os documentos que entendeu
necessario a impetracdo. Instada a regularizar a inicial, principalmente em relacdo a determinacéo de seu pedido e
demonstracdo da liquidez e certeza de seu direito, a impetrante deixou de cumprir integralmente a deciséo.Vieram 0s
autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e examinado. DECIDO. Trata-se de mandado de seguranga em
gue a impetrante pugna, em sua exordial, a declaragdo incidenter tantum da inconstitucionalidade com relacdo a
inadimpléncia e o langcamento indevido ao Rol de inadimplentes, e expedindo ao direito da advogada receber as sua
(sic) publicagdes iguais a todos.Requer ainda que a OAB seja compelida a conceder prazo maior para o adimplemento
de parcelas, sem restri¢do de direitos e a retirada do nome da autora do rol de inadimplentes.O mandado de seguranca
tem cabimento contra ato comissivo ou omissivo de autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de
atribui¢cdes do Poder Publico, para prote¢do de direito liquido e certo, nas hipoteses de lesdo ou ameaca de leséo, por ato
ilegal ou praticado com abuso de poder. Portanto, ndo basta a suposi¢éo de um direito ameacado; exige-se um ato
concreto que ponha em risco o direito do postulante.Apesar de intimada para regularizar a exordial, a impetrante ndo
cumpriu a deciséo de f1.35, de forma que, em face da confusa narra¢do dos fatos e alegacdo do direito invocado pela
autora, ndo é possivel aferir com clareza e exatiddo a pretensdo aqui deduzida. Com efeito, analisando a documentagao
juntada pela prépria impetrante, verifico que ha evidente confusdo entre a anuidade cobrada pela OAB e a aquisicéo de
servicos da AASP, para disponibilizacdo de publicacdes, que é facultativo e ndo impede o exercicio da profissao de
advogado, vez que as publicagdes oficiais dos Tribunais séo gratuitamente disponibilizadas em diarios oficiais
eletrénicos.Dito isso, observo que, além da auséncia de ato coator, a autoridade coatora apontada pela impetrante é
ilegitima, posto que a Associagdo dos Advogados de S&o Paulo é entidade autdnoma em relagdo & OAB.A impetrante
requereu, ainda, a declaragdo incidenter tantum de atividades exercidas pela OAB e da propria autarquia, por afronta ao
livre exercicio de profissao, dignidade da pessoa humana, igualdade, liberdade e outros principios e direitos
fundamentais. A constitucionalidade da cobranca de anuidades e o poder de policia em relacdo aos advogados inscritos
na OAB ja foi reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal em vérias oportunidades, quer seja pelo controle
concentrado, quer seja pelo controle difuso.Ademais, o débito sub judice, ao que parece, guarda relagdo com a prestacdo
de servico por entidade privada ligada a categoria profissional dos advogados, de adesdo voluntaria. Dessa forma, em
que pese o pedido da impetrante, ndo vislumbro a ocorréncia de qualquer ato coator a ser corrigido por este remédio
constitucional, visto que o impetrado ndo praticou qualquer ato ilegal. Assim, ndo ha qualquer prova tendente a
demonstrar a liquidez e certeza do direito invocado pela impetrante, ou seja, o direito ndo ser compelida a pagar pelos
servigos prestados pela Associacdo dos Advogados de Sdo Paulo.Verifico, portanto, ausentes os requisitos legais
essenciais a propositura do mandado de seguranca, visto que o direito liquido e certo da impetrante néo se encontra
manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercido no momento da impetra¢éo.Por fim, em
gue pese a alegacdo de que ndo ha custas em mandado de seguranca por tratar-se de acdo constitucional, assevero que
s&o devidas as taxas judiciarias, nos termos do entendimento que segue:RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. GRATUIDADE DA JUSTICA. INDEFERIMENTO. NAO COMPROVACAO DA
HIPOSSUFICIENCIA. AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. DESERCAO. 1. N#o se afigura possivel a
mudanca de entendimento do julgado proferido pelo Tribunal a quo, que extinguiu, sem o julgamento do mérito, o
mandado de seguranga impetrado, em face da auséncia do recolhimento das custas judiciais (desercéo). 2. Na hipotese,
os recorrentes nao demonstraram ser merecedores do beneficio da gratuidade da justica, uma vez que ausente qualquer
prova nos autos da hipossuficiéncia. Outrossim, mesmo intimados a efetuarem o pagamento das custas necessarias a
impetracdo do mandado de seguranca, deixaram escoar 0 prazo para o seu recolhimento, restando, pois, evidente a
inobservancia de requisito objetivo de que depende o regular processamento do feito (fl. 32). 3. Recurso desprovido.
(STJ, ROMS 200100990159, Quinta Turma, rel. Min. LAURITA VAZ, DJ 02/05/2005). PROCESSUAL CIVIL.
MANDADO DE SEGURANCA. VALOR DA CAUSA VISANDO COMPENSACAO DE TRIBUTOS. CONTEUDO
ECONOMICO. CORRESPONDENCIA. NECESSIDADE. I. O valor atribuido & causa em mandado de seguranca que
visa a declaracéo do direito de efetuar a compensacdo, deve corresponder ao contetido econémico da demanda, isto €,
ao beneficio econdmico que se pretende auferir, ndo sendo possivel atribuir-lhe valor irrisorio. Il. As custas judiciais
tém natureza de tributo, na espécie taxa, cabendo ao magistrado velar pelo seu regular recolhimento. I11. Apelacdo
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improvida. (TRF3, AMS 200561140031673, Terceira Turma, rel. Des. CECILIA MARCONDES,
26/07/2006).Contudo, observo que a impetrante, na peti¢do inicial declarou que ndo tem condic6es de arcar com as
custas processuais, pelo que concedo os beneficios da Justica Gratuita.Posto isso, e considerando tudo mais que dos
autos consta, patente a auséncia de ato coator, julgo extinto o processo, sem resolu¢do do mérito, com fundamento no
artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.Deixo de condenar a autora ao recolhimento de custas, em razédo da
concessdo da Justica Gratuita.Sem honorérios advocaticios, pois ndo foi concretizada a relagdo processual. Apos o
transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0006924-55.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA) X
FELIPE RIBEIRO DE LIMA X ELIANA DE FRANCA CAMPOS

Trata-se de Medida Cautelar de Notificacao ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de
FELIPE RIBEIRO DE LIMA E OUTRO, objetivando a notificacdo da requerida para que realize o pagamento da taxa
de arrendamento e dos valores inerentes ao condominio vencidos, bem como, no caso de ndo atendimento da presente, a
desocupacéo do imdvel objeto do contrato de arrendamento residencial constante nos autos e o pagamento do valor do
débito em atraso acrescido dos encargos legais e contratuais.Em peticéo juntada a fl. 35 dos autos, a Caixa Econdmica
Federal - CEF informa que a requerida pagou o que devia ao Fundo de Arrendamento Residencial, requerendo a
extincao do feito.Dessa forma, ha de ser extinto o processo por falta de interesse de agir.Sobre o interesse de agir
preleciona Vicente Greco Filho, in Direito Processual Civil Brasileiro, 1° volume, Ed. Saraiva, 472 edicdo, p. 66/67: O
interesse de agir, que é instrumental e secundario, surge da necessidade de obter através do processo a protecao ao
interesse substancial. Entende-se, dessa maneira, que hd interesse processual se a parte sofre um prejuizo, ndo propondo
a demanda, e dai resulta que, para evitar esse prejuizo, necessita exatamente da intervenc¢éo dos 6rgéos jurisdicionais.
Localiza-se o interesse processual ndo apenas na utilidade, mas especificamente na necessidade do processo como
remédio apto a aplicacéo do direito objetivo no caso concreto, pois a tutela jurisdicional ndo é jamais outorgada sem
uma necessidade, como adverte Allorio. Essa necessidade se encontra naquela situacdo que nos leva a procurar uma
solucdo judicial, sob pena de, se ndo fizermos, vermo-nos na contingéncia de ndo podermos ter satisfeita uma pretensdo
(o direito que nos afirmamos titulares). Vale dizer: o processo jamais sera utilizavel cdo simples instrumento de
indagacdo ou consulta académica. S6 o dano ou perigo de dano juridico, representado pela efetiva existéncia de uma
lide, € que autoriza o exercicio do direito de acdo.Ainda nesse sentido os ensinamentos de Vicente Greco Filho in
Direito Processual Civil Brasileiro, 1° Volume, 472 ed., Ed. Saraiva, p. 67, in verbis : Inadmissivel, para o caso levado a
juizo, a providéncia jurisidicional invocada, faltara legitimo interesse em propor a agéo, porquanto inexiste pretenséo
objetivamente razodvel que justifique a prestacéo jurisidicional requerida. Pas d’intrerét, pas d"action.Posto Isso, e por
tudo mais que dos autos consta, julgo extinto o processo, sem resolucdo do mérito, com fulcro no artigo 267, inciso VI
do Cadigo de Processo Civil.Sem honorérios advocaticios por ndo constituida a relagéo processual.Oportunamente,
arquivems-se 0s autos, observadas as formalidades legais.

CAUTELAR INOMINADA

0004652-84.1994.403.6100 (94.0004652-9) - SPRING SHOE IND/ E COM/ DE CALCADOS LTDA(SP123849 -
ISAIAS LOPES DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 504 - IZARI CARLOS DA SILVA JUNIOR)

Trata-se de processo de execucédo contra devedor solvente, com vista a satisfacdo do débito consubstanciado em titulo
judicial. Devidamente citada nos termos do artigo 730 do Cddigo de Processo Civil, a executada satisfez o débito por
meio de oficio requisitério (fl. 316).Vieram 0s autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e
examinado.DecidoDiante da liquidacdo do débito por meio do pagamento efetuado (fl. 319), constato a total satisfacéo
do credito, operando-se a hipétese prevista no inciso | do artigo 794 do Codigo de Processo Civil. Posto Isso, julgo
extinto o processo com resolucdo do mérito, na forma do artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Expeca-se
alvara de levantamento conforme requerido as fls. 326/327.0portunamente, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais.

132 VARA CIVEL

Dr.WILSON ZAUHY FILHO
MM.JUIZ FEDERAL
DIRETORA DE SECRETARIA
CARLA MARIA BOSI FERRAZ

Expediente N° 4135
MONITORIA
0008052-52.2007.403.6100 (2007.61.00.008052-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA

ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X PAULO SERGIO LESSA X
JOAQUIM DANIEL DE MEDEIROS
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Fls. 279/296: manifeste-se a CEF, no prazo de 10 (dez) dias, informando se ainda h& interesse na continuidade da
demanda. Int.

0026334-41.2007.403.6100 (2007.61.00.026334-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X SANDRA REGINA PEREIRA BERSANI X MARCO ANTONY GUADAGNIN - ESPOLIO
Fls. 160/162: manifeste-se a CEF, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0012206-45.2009.403.6100 (2009.61.00.012206-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X JAMIR BALDO(SP298134 - EDUARDO BARRETO BATISTA E SP274384 - PRISCILA
MARGARITO VIEIRA DA SILVA)

Fls. 213/218: intime-se a CEF a recolher os valores indicados pelo 11° Registro de Imdveis, devendo comprovar o
recolhimento, no prazo de 10 (dez) dias.Publique-se o despacho de fls. 211.Int. CONCLUSAO DE
29/06/2011APRESENTE O IMPUGNANTE DOCUMENTOS QUE COMPROVEM SER ESTE O UNICO IMOVEL
DE SUA PROPRIEDADE E QUE LA RESIDE, APRESENTANDO INCLUSIVE COPIA DA ULTIMA
DECLARACAO DE RENDA, NO PRAZO DE 10 (DEZ) DIAS.INT.

0013137-48.2009.403.6100 (2009.61.00.013137-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X VICTOR FARIA LOPES MEIRA X MARCOS ANTONIO DE SOUZA X REGINA MARIA
GOMES ROCHA(SP114934 - KIYO ISHII) X MARIA EUNICE DE MORAES

Fls. 326/329: reconsidero o despacho de fls. 324.Verifico que as fls. 322 hove a noticia de que as partes teriam
renegociado o contrato. Tornem os autos conclusos para sentenca.

0014783-93.2009.403.6100 (2009.61.00.014783-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA) X MARIANA CINTRA DE TOBIAS X JOSE ANTONIO TOBIAS X MIQUELINA ALADIA
CINTRA TOBIAS - ESPOLIO

Tendo em vista que ndo houve abertura para que as partes pudessem se manifestar sobre o despacho de fls. 209,
determino novamente que as partes se manifestem sobre o laudo pericial apresentado as fls. 179/206, no prazo de 10
(dez) dias.Int.

0015746-04.2009.403.6100 (2009.61.00.015746-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X LESTE PAULISTANO - DISTRIBUIDORA IND/ E COM/ LTDA X JOSE GERALDO
DA SILVA X MARIA DAS GRACAS COSTA

Fls. 223: explique-se a CEF, tendo em vista que tal Carta Precatdria esta distribuida e as custas séo para posterior
encaminhamento para o Juizo deprecado. Comprove a CEF o recolhimento das custas no Juizo deprecado, no prazo de
10 (dez) dias, sob pena de exting¢do. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0670505-06.1985.403.6100 (00.0670505-7) - MANGELS INDUSTRIAL S/A X RECMAN COML/ E
ADMINISTRADORA LTDA X MANGELS MINAS INDL/ S/IA X MAXITRADE S/A(SP148636 - DECIO
FRIGNANI JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

Deixo de acolher os embargos de declaragdo opostos pela autora por possuirem nitido carater infringente. Intimem-se.

0694951-63.1991.403.6100 (91.0694951-7) - JAN SALOMAO GIBRAN(SP091757 - DIRCEU ROSA ABIB
JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)
Fls. 773: defiro pelo prazo de 10 (dez) dias.l.

0024124-42.1992.403.6100 (92.0024124-7) - PETROCOLA IND/ QUIMICA LTDA(SP088020 - CARLOS
PEDROZA DE ANDRADE E SP095091 - ALEXANDRE SERVIDONE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 151 - HELENA
MARQUES JUNQUEIRA)

Fls. 443: anote-se. Aguarde-se a decisdo liminar do agravo de instrumento.Intimem-se as partes.

0015273-77.1993.403.6100 (93.0015273-4) - TECELAGEM OYAPOC LTDA(SP067564 - FRANCISCO FERREIRA
NETO E SP114338 - MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO
HOFLING) X TECELAGEM OYAPOC LTDA X UNIAO FEDERAL

Ante a comunicacdo de pagamento de parcela do precatorio expedido, expeca-se alvara intimando-se para sua retirada e
liquidac&o no prazo regulamentar, aguardando-se em arquivo, sobrestado, nova comunicacéo de pagamento.No siléncio,
aguarde-se provocacdo no arquivo. Int.

0059213-53.1997.403.6100 (97.0059213-8) - CARLA GIOVANNA BRAGGION X GLAUCIA CARVALHO
SILVEIRA X RITADO CARMO DOS SANTOS X VALERIA CRISTINA PACHECO CHAVES X VLADIMIR
RENATO DE AQUINO LOPES(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP112026B - ALMIR GOULART DA
SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 764 - LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI)
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Fls. 373: defiro o prazo de 10 (dez) dias.l.

0003264-07.1999.403.0399 (1999.03.99.003264-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
96.0010500-6) ROSSI RESIDENCIAL S/A X ROSSI EMPREENDIMENTOS LTDA(SP075410 - SERGIO FARINA
FILHO E SP130824 - LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA E SP173531 - RODRIGO DE SA GIAROLA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

Fls. 606/609: manifeste-se a autora no prazo de 10 (dez) dias.I.

0070749-24.1999.403.0399 (1999.03.99.070749-5) - CRISTOVAM FERREIRA DE REZENDE X DARCI
RODRIGUES PRADO X GREGORIO MARTINEZ SANCHEZ X LUIZ ANTONIO MINETTO X LUIZ VIEIRA DA
CUNHA X MARIA DE LOURDES FEIJON DOS SANTOS X NARCISO NUNES X ODETE APARECIDA
GIANISELLO DE OLIVEIRA X OVIDIO ZORSETTI X VALDERLY PINTO(SP027244 - SIMONITA FELDMAN
BLIKSTEIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 420 - MARIA DA CONCEICAO TEIXEIRA MARANHAO SA)

Fls. 1000 e ss: manifestem-se as partes no prazo de 10 (dez) dias.|.

0007671-25.1999.403.6100 (1999.61.00.007671-2) - FRANCISCO AILTON DE PAIVA(SP052323 - NORTON
VILLAS BOAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA)
Fls. 236 e ss: manifeste-se a parte autora no prazo de 10 (dez) dias.l.

0046676-54.1999.403.6100 (1999.61.00.046676-9) - ALFREDO VENCESLAU NETO(SP032869 - JOSE ROBERTO
PINHEIRO FRANCO E Proc. WANDERLEY ASSUMPCAOQO DIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES E SP210750 - CAMILA MODENA)

Fls. 297/298: Defiro o prazo de 10 (dez) dias requerido pela parte autora. Apés, tornem conclusos.Int.

0032816-49.2000.403.6100 (2000.61.00.032816-0) - ROBERTO FRANCISCO ALVES X CYRO ROBIN YOKOTA
X JOSE AUGUSTO SERRANO(SP155079 - CARLA VANCINI) X ALVARO PAGOTTO X MARCELO BARRETO
PAGOTTO X FRANCISCO RIBEIRO DE CARVALHO(SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES
CALDAS) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP112350 - MARCIA PESSOA FRANKEL) X BANCO BRADESCO
S/IA(SP254828 - THIAGO FERREIRA DE CAMARGO MESQUITA E SP214721 - FABIO DE SOUZA QUEIROZ
CAMPOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)
X BANCO ITAU S/A(SP026364 - MARCIAL BARRETO CASABONA E SP029443 - JOSE DE PAULA
MONTEIRO NETO) X BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A(SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO
FILHO E SP221386 - HENRIQUE JOSE PARADA SIMAO) X BANCO ABN-AMRO BANK S/A(SP070643 -
CARLOS EDUARDO DUARTE FLEURY E SP046188P - LUIS PAULO SERPA) X BANCO BILBAO VISCAYA
BRASIL S/A(SP021472 - ALVARO EDUARDO RIBEIRO DOS SANTOS) X BANCO MERCANTIL DE SAO
PAULO S/A - FINASA(SP037165 - CARLOS LAURINDO BARBOSA E SP076757 - CLAYTON CAMACHO) X
UNICARD BANCO MULTIPLO S.A.(SP230049 - ANA CLAUDIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI E SP182591
- FELIPE LEGRAZIE EZABELLA) X BANCO DO BRASIL S/A(SP127552 - JOSE LUIZ GUIMARAES JUNIOR)
Fls. 1330 e 1348: Indefiro o pedido de exting¢do considerando o disposto no artigo 12, da Lei 1060/50, segunado o qual
o0 beneficiério da justica gratuita esté sujeito ao pagamento das custas de sucumbéncia, caso superada a condic¢do
econdmica subjacente ao reconhecimento do beneficio, dentro de cinco anos, a contar da sentenca final. Tornem os
autos ao arquivo. Int.

0011697-29.2001.403.0399 (2001.03.99.011697-0) - TORCISAO TORNEADOS DE PRECISAO LTDA X QUALITY
DIES IND/ DE FIEIRAS E FERRAMENTAS ESPECIAIS LTDA(SP096348 - ARISTIDES GILBERTO LEAO
PALUMBO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 648 - JOAO CARLOS VALALA)
Considerando a fixacdo do valor a ser requisitado, indique o patrono da parte autora o nimero do RG e CPF do
beneficiario dos honorarios advocaticios, bem como a data de nascimento do mesmo, no prazo de 05 (cinco) dias.
Cumprida a determinac&o supra, expega-se minuta do oficio precatorio/requisitorio nos termos da Resolucéo n° 55, de
14 de maio de 2009, do Conselho da Justica Federal, intimando-se as partes. Ap6s, decorrido 0 prazo sem manifestagéo,
expeca-se e encaminhe-se o respectivo oficio ao E. TRF/3? Regido, arquivando-se 0s autos, sobrestados. Int.

0019604-19.2004.403.6100 (2004.61.00.019604-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0016197-05.2004.403.6100 (2004.61.00.016197-0)) TECTON PLANEJAMENTO E ASSESSORIA S/C
LTDA(SP070504 - MARIA ODETE DUQUE BERTASI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 987 - CINTHIA YUMI
MARUYAMA LEDESMA)

Intime-se o(a) executado(a) para que no prazo de 15 (quinze) dias pague a quantia indicada na memoria discriminada
apresentada pelo(a) exequente, sob pena do montante ser acrescido de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos
termos dos arts. 475-B e 475-J do CPC. Int.

0033630-22.2004.403.6100 (2004.61.00.033630-6) - AJINOMOTO BIOLATINA IND/ E COM/ LTDA(SP129374 -
FABRICIO HENRIQUE DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL
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Considerando o decurso de prazo para manifestacdo da Unido, indique o patrono da parte autora o nimero do RG e CPF
do beneficiario dos honoréarios advocaticios, bem como a data de nascimento do mesmo, no prazo de 05 (cinco)
dias.Cumprida a determinacdo supra, expeca-se minuta do oficio precatério/requisitorio nos termos da Resolucéo n° 55,
de 14 de maio de 2009, do Conselho da Justica Federal, intimando-se as partes. Apds, decorrido 0 prazo sem
manifestacdo, expega-se e encaminhe-se o respectivo oficio ao E. TRF/3% Regido, arquivando-se 0s autos, sobrestados.
Int.

0033604-82.2008.403.6100 (2008.61.00.033604-0) - SALVI CASAGRANDE MEDICAO E AUTOMATIZACAO
LTDA(SP108004 - RAQUEL ELITA ALVES PRETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 181 - SEM PROCURADOR)
Ante a satisfacdo do crédito pelo devedor, com o cumprimento do julgado, arquivem-se os autos dando-se baixa na
distribuicdo. Int.

0010799-67.2010.403.6100 - NOVA GUALE COM/ E PARTICIPACOES S/A(SP088368 - EDUARDO CARVALHO
CAIUBY) X UNIAO FEDERAL

Considerando que até a presente data tanto a Unido Federal quanto a Receita Federal deixaram de se manifestar sobre a
concusdo da analise dos pedidos de compensagao formulados pela autora, venham os autos conclusos para sentenca. l.

0013410-90.2010.403.6100 - NEIVO APARECIDO PEREIRA X MARIA NILZA GONCALVES DA SILVA
PEREIRA(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Reconsidero o ultimo paragrafo do despacho de fl. 177, vez que o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela ja foi
apreciado anteriormente (fls. 165/166).Cite-se a CEF com as cautelas e adverténcias de praxe.Intimem-se.

0023670-32.2010.403.6100 - FREDERICO MANFREDINI ME(SP104599 - AILTON CARLOS PONTES) X
CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA - IV REGIAO

Fls. 106: com razao a requerida.Fixo os honorarios periciais definitivos em R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais) e
defiro o parcelamento em 3 (trés) vezes iguais e sucessivas, devendo a autora promover o primeiro dep6sito em 05
(cinco) dias a contar da intimacéao deste despacho.Efetivado o dep6sito, tornem os autos conclusos para designacéo de
data para audiéncia de inicio de pericia.l.

0001212-84.2011.403.6100 - CLAUDIO ZAMITTI MAMMANA X LIGIA MARIA DALLEDONE KOLODY
MAMMANA(SP081301 - MARCIA FERREIRA SCHLEIER E SP081326 - VALTER LUIS DE ANDRADE
RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Fls. 111/115: Ciéncia a parte autora, da alegacéo da CEF de néo localiza¢do dos extratos operacdo 013, para a conta
indicada - Plano Collor I1.Ap6s, tornem conclusos. Int.

0002685-08.2011.403.6100 - HATIHA COML/ IMOBILIARIA LTDA(SP185499 - LEINER SALMASO SALINAS)
X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagdo interposta pelo autor, em seus regulares efeitos.Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes. Apos,
subam os autos ao E. TRF.Int.

0005286-84.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021039-18.2010.403.6100)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182831 - LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE E SP162329 -
PAULO LEBRE) X ORGANIZACAO MOFARREJ AGRICOLAE INDL/ LTDA(SP196655 - ELIAS MARQUES DE
MEDEIROS NETO)

Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestacdo. Int.

0006457-76.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004038-83.2011.403.6100)
VOTORANTIM CIMENTOS S/A(SP145916 - ANDRE LUIZ DE LIMA DAIBES) X UNIAO FEDERAL
Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestag&o. Int.

0007246-75.2011.403.6100 - BFB LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL(SP020047 - BENEDICTO
CELSO BENICIO) X UNIAO FEDERAL
Fls. 133: manifeste-se a autora no prazo de 05 (cinco) dias.|.

CARTA PRECATORIA

0022628-45.2010.403.6100 - JUIZO DA 1 VARA DO FORUM FEDERAL DE MARABA - PA X SABRINA
ALMEIDA VELOSO X FABIANA VELOSO ALMEIDA PEREIRA X PAULO GUILHERME PEREIRA X
LAZARO JOSE VELOSO - ESPOLIO X PAULO GUILHERME PEREIRA X INSTITUTO NACIONAL DE
COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA X JUIZO DA 13 VARA FORUM MINISTRO PEDRO LESSA
-SP

TERMO DE AUDIENCIA DE OITIVA DE TESTEMUNHA, nos autos da Carta Precatéria n° 0022628-
45.2010.403.6100, em que figuram como partes: SABRINA ALMEIDA VELOSO E OUTRO (s) no polo ativo e
INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA no pélo passivo. Aos doze dias
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do més de julho do ano de dois mil e onze, nesta Capital de Sdo Paulo, no Férum Pedro Lessa e Sala de Audiéncias
deste Juizo da Décima Terceira Vara Federal de S&o Paulo, presente a MM? Juiza Federal Substituta, Dra. TAIS
VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL, comigo Técnico Judiciario, ao final assinado, foi as 14h, declarada
aberta a audiéncia, com as formalidades legais. Compareceram: a testemunha Geraldo de Queiroz e a Procuradora
Federal, Dra. Mércia Maria Freitas Trindade. Iniciados os trabalhos foi verificado que ndo houve a publicacéo da
designacdo da audiéncia para conhecimento da parte autora, nem nestes autos, nem nos autos da agdo principal. Assim,
impossivel a realizacéo da audiéncia nesta data, raz&o pela qual redesigno o ato para o dia 21 de julho de 2011, as 14h.
Intime-se a parte autora. Saem os presentes intimados. Ressalto ser desnecesséria a tentativa de nova intimacéo das
testemunhas faltantes, uma vez que apds exaustivas diligéncias ndo foram localizadas. Nada mais havendo, pela MM?
Juiza Federal Substituta foi determinado o encerramento da presente audiéncia, do que para constar lavrei o presente
termo.

EMBARGOS A EXECUCAO

0020399-15.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011104-51.2010.403.6100)
JOSE ANTONIO BOMFIN(SP236669 - KLEBER COSTA DE SOUZA E SP188707 - DEBORA MELINA
GONCALVES VERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES)

Fls. 61/63: Defiro a suspensdo do feito pelo prazo de 30 (trinta) dias.Int.

0024957-30.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020236-35.2010.403.6100)
LUIZ ANTONIO NOLA X ESTER MENDES NOLA(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP162348
- SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP076153 - ELISABETE
PARISOTTO)

Reconsidero o despacho de fls. 270, face ao informado as fls. 171/173.Ante a noticia de falecimento do embargante e
mutuario originario LUIS ANTONIO NOLA, e ante a verificacio de que a composigio da renda familiar para fins de
contrato junto a CEF foi de 100% em nome do mesmo, manifeste-se a CEF, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da
alegacéo de quitacéo do saldo devedor.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0036123-06.2003.403.6100 (2003.61.00.036123-0) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(Proc. LEONARDO FORSTER OAB/SP 209708B) X BRAGA & LONGO LTDA -
ME X ANTONIO LUIS DE MELO BRAGA X AGUINALDO LONGO

Apresente a CEF planilha atualizada do débito, no prazo de 10 (dez) dias.Ap6s, tornem conclusos.l.

MANDADO DE SEGURANCA

0009082-83.2011.403.6100 - TECELAGEM GUELFI LTDA(SP222420 - BRUNO SOARES DE ALVARENGA) X
PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAQ PAULO - SP X UNIAO
FEDERAL

Defiro o ingresso da Unido Federal no polo passivo. Ao SEDI para as anotacdes. Ap0s, intime-se e dé-se vista ao MPF.

CAUTELAR INOMINADA

0008952-93.2011.403.6100 - SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 753 - EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA) X
SEGREDO DE JUSTICA(SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO)

Fls. 149/150: Defiro o sigilo de partes, devendo o feito ser processado sob segredo de justica. Anote-se e publique-se a
decisdo de fls. 148.148: Fls. 140/145: Mantenho a decisao recorrida por seus préprios fundamentos.Fl. 146: indefiro o
pedido de aplicacéo das penalidades previstas na deciséo de fl. 77, considerando a peticdo de fls. 86/139 que comprova
0 cumprimento da determinacéo dentro do prazo concedido.Intime-se.

0009048-11.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014810-13.2008.403.6100
(2008.61.00.014810-6)) GILBERTO ORSI MACHADO JUNIOR X CARMEN CINTHIA CORREA DA COSTA
MACHADO X CGM PARTICIPACOES LTDA(SP130370 - UBIRAJARA DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO)

Fls. 70: anote-se.Aguarde-se o julgamento liminar do agravo interposto.Int.

0010399-19.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012246-32.2006.403.6100
(2006.61.00.012246-7)) MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS
S/IAX MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG
ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS
S/IA X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG
ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS
S/IAX MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG
ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS
S/IA X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG
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ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS
S/IA X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG
ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X
SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A
X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS
S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA
ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X
SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A
X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS
S/A X BRASLO PRODUTOS DE CARNE LTDA X BRASLO PRODUTOS DE CARNE LTDA X MFB MARFRIG
FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG
FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG
FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG
FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG
FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG
FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG
FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG
FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG
FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG
FRIGORIFICOS BRASIL S/A X PENASUL ALIMENTOS LTDA X PENASUL ALIMENTOS LTDA X PENASUL
ALIMENTOS LTDA X PENASUL ALIMENTOS LTDA(SP163498 - ADRIANA APARECIDA CODINHOTTO E
SP242542 - CAMILA DE CAMARGO BRAZAO VIEIRA) X UNIAO FEDERAL

Fls. 305: defiro pelo prazo de 15 (quinze) dias.l.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0033446-76.1998.403.6100 (98.0033446-7) - VALTRA DO BRASIL LTDA X ALMEIDA, ROTENBERG E
BOSCOLI - SOCIEDADE DE ADVOGADOS(SP017663 - ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS E
SP285898 - ALEXANDRE PONCE DE ALMEIDA INSFRAN) X INSS/FAZENDA(Proc. 357 - HELOISA NAIR
SOARES DE CARVALHO) X VALTRA DO BRASIL LTDA X INSS/FAZENDA

Fls. 641: dé-se vista a autora. Apds, tornem os autos ao arquivo.l.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0013716-55.1993.403.6100 (93.0013716-6) - GUILHERMINA DE FARIAS ATHAYDE(SP034684 - HUMBERTO
CARDOSO FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP067990 - RICARDO RAMOS
NOVELLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X GUILHERMINA DE FARIAS ATHAYDE
Ante a satisfacdo do crédito pelo devedor, com o cumprimento do julgado, arquivem-se os autos dando-se baixa na
distribuicdo. Int.

0071437-83.1999.403.0399 (1999.03.99.071437-2) - AGNELO ARAUJO BARRETO X APARECIDO DOMINGUES
MARTINS X ARISTIDES SILVERIO X AURELIO RIBEIRO DOS SANTOS X ERASMO CORREA FERRO X
JOAO BATISTA CAVIQUIOLI X LAZARO ARISTEU CORREA MARQUES X NADIR IBORTE X NARCISO
BATISTA SILVA X OSVALDO ROSSI(SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X AGNELO ARAUJO BARRETO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Fls. 852/853: Defiro o prazo suplementar requerido pelas partes, para que se manifestem acerca dos calculos do
contador judicial (fls. 832/840), devendo a parte autora se manifestar em 10 (dez) dias e a CEF, nos 10 (dez) dias
subsequentes.Apds, tornem conclusos.Int.

0023310-10.2004.403.6100 (2004.61.00.023310-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0029658-78.2003.403.6100 (2003.61.00.029658-4)) ITAVEMA ITALIA VEICULOS E MAQUINAS LTDA X
ITAVEMA ITALIA VEICULOS E MAQUINAS LTDA - FILIAL BARRA FUNDA/SP X ITAVEMA ITALIA
VEICULOS E MAQUINAS LTDA - FILIAL SAO JOSE DOS CAMPOS/SP X ITAVEMA RIO VEICULOS E
PECAS LTDA X ITAVEMA RIO VEICULOS E PECAS LTDA - FILIAL NOVA IGUACU/RJ X ITAVEMA RIO
VEICULOS E PECAS LTDA - FILIAL STO AMARO/SP X ITAVEMA RIO VEICULQOS E PECAS LTDA - FILIAL
BONSUCESSO/RJ(SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 151 - HELENA
MARQUES JUNQUEIRA) X UNIAO FEDERAL X ITAVEMA ITALIA VEICULOS E MAQUINAS LTDA X
UNIAO FEDERAL X ITAVEMA ITALIA VEICULOS E MAQUINAS LTDA - FILIAL BARRA FUNDA/SP X
UNIAO FEDERAL X ITAVEMA ITALIA VEICULOS E MAQUINAS LTDA - FILIAL SAO JOSE DOS
CAMPOS/SP X UNIAO FEDERAL X ITAVEMA RIO VEICULOS E PECAS LTDA X UNIAO FEDERAL X
ITAVEMA RIO VEICULOS E PECAS LTDA - FILIAL NOVA IGUACU/RJ X UNIAO FEDERAL X ITAVEMA
RIO VEICULOS E PECAS LTDA - FILIAL STO AMARO/SP X UNIAO FEDERAL X ITAVEMA RIO VEICULOS
E PECAS LTDA - FILIAL BONSUCESSO/RJ

Fls. 786: Ante a informacéo de fls. 786-verso/788, aguarde-se o transito em julgado do agravo de instrumento.
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0028075-53.2006.403.6100 (2006.61.00.028075-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X ARIAGDA REGINA PINA(SP187475 - CATARINA APARECIDA CONCEICAO) X
APARECIDA DA SILVA CONCEICAO(SP187475 - CATARINA APARECIDA CONCEICAQ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ARIAGDA REGINA PINA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
APARECIDA DA SILVA CONCEICAO

Reconsidero, por ora. o despacho de fls. 238, para determinar a CEF que colacione aos autos planilha atualizada do
débito, em 10 (dez) dias.Regularizados, cumpra-se o determinado &s fls. 238. No siléncio, aguarde-se no arquivo. Int.

0013847-05.2008.403.6100 (2008.61.00.013847-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X N G R COM/ E SERVICOS DE
LIMPEZA LTDA - ME(SP265523 - VALERIA DE CASSIA LINO DOS SANTOS) X EUGENITO GONCALVES
FILHO(SP265523 - VALERIA DE CASSIA LINO DOS SANTOS) X VERONILDA PINHEIRO DOS
SANTOS(SP265523 - VALERIA DE CASSIA LINO DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
N G R COM/ E SERVICOS DE LIMPEZA LTDA - ME X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EUGENITO
GONCALVES FILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X VERONILDA PINHEIRO DOS SANTOS

Fls. 536: indefiro, tendo em vista que os requeridos ja foram devidamente citados e este processo esta na fase de
cumprimento de sentenca.Requeira a CEF o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se
provocacao no arquivo. Int.

0034258-69.2008.403.6100 (2008.61.00.034258-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X RODRIGO DOS SANTOS MORAIS
X GABRIELA MORAIS ALVES DA SILVA X MARIA APARECIDA DA COSTA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X RODRIGO DOS SANTOS MORAIS

Apresente a CEF nova planilha atualizada do débito, no prazo de 10 (dez) dias, incluindo a multa de 10% (dez por
cento) do artigo 475-J, do CPC.Ap6s, tornem conclusos.Int.

0006067-77.2009.403.6100 (2009.61.00.006067-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X CRISTINA APARECIDA CANDIDO DA CRUZ(SP203515 - JOSE LUIZ DE FREITAS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CRISTINA APARECIDA CANDIDO DA CRUZ

Intime-se o(a) executado(a) para que no prazo de 15 (quinze) dias pague a quantia indicada na meméria discriminada
apresentada pelo(a) exequente, sob pena do montante ser acrescido de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos
termos dos arts. 475-B e 475-J do CPC. Int.

142 VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL TITULAR*PA 1,0 DR. JOSE CARLOS FRANCISCO
Expediente N° 6194

EMBARGOS A EXECUCAO

0012876-83.2009.403.6100 (2009.61.00.012876-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0029267-50.2008.403.6100 (2008.61.00.029267-9)) MARCIA GUERREIRO FIASCO(SP245704 - CECI
PARAGUASSU SIMON DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO
MAIA E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGA)

Defiro o prazo adicional de 20 (vinte) dias para manifestacdo das partes acerca do laudo pericial, conforme requerido as
fls. 119 e 120.Ap0s, tornem os autos conclusos para sentenca. Int.

0006790-62.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0023435-75.2004.403.6100
(2004.61.00.023435-2)) NG 9 INFORMATICA LTDA(SP152499 - ANDREA ELIAS DA COSTA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE HAMAMURA)

Vistos, em sentenca.Recebo a concluséo ja constante dos autos, na data desta sentenca. Trata-se de embargos a
execucao, opostos em sede de acdo de execugdo de titulo executivo extrajudicial, consistente em Contrato de
Empréstimo/Financiamento de Pessoa Juridica, firmado pela embargante com a Caixa Econdmica Federal, no valor de
R$ 6.000,00 (seis mil reais), para pagamento em 12 parcelas.A parte-embargante opds 0s embargos & execucdo por
negativa geral, por intermédio de curadora especial, nos termos do art. 302, paragrafo Unico, do C4digo de Processo
Civil.A Caixa Econdmica Federal apresentou Impugnacao as fls. 06/22.Intimadas para se manifestarem sobre provas a
produzir, as partes permaneceram inertes. As fls. 24, foi destituida a curadora especial inicialmente indicada, sendo
nomeada, em seu lugar, a Defensoria Publica da Unido, que se manifestou as fls. 26, reiterando os termos da petigao
inicial e esclarecendo n&o se opor ao julgamento antecipado da lide.Os autos vieram conclusos.E o relatorio. Passo a
decidir.Passo ao exame da lide, diante da desnecessidade de produgdo probat6ria em audiéncia ou fora dela, haja vista
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restar em aberto apenas questdo de direito, nos exatos termos do artigo 740, paragrafo Gnico, do Cédigo de Processo
Civil. Em outros termos, a execugao da divida, os indices incidentes e a evolugdo da divida restam comprovados
documentalmente. A peticéo inicial dos embargos foi apresentada na forma de negativa geral dos fatos apontados na
acdo de execugdo, com amparo no art. 302, paragrafo tnico, do Cadigo de Processo Civil, ndo contendo apontamento
de subsidios legais ou fundamentos juridicos voltados a desconstituicéo do titulo executivo extrajudicial. Assim, passa-
se a apreciar a pretensdo deduzida nos embargos a vista da situagdo fética retratada na acéo de execu¢do, com relagdo a
existéncia da divida, ao preenchimento dos requisitos de certeza, liquidez e exigibilidade pelo titulo executivo e sua
adequacdo a normas legais cogentes.O titulo apresentado nos autos em apenso € habil para amparar o procedimento do
qual se vale a credora. Observa-se nos autos principais a apresentacdo do Contrato de Empréstimo/Financiamento de
Pessoa Juridica (fls. 09/14), de Nota Promisséria (fls.15), de Instrumento de Protesto (fls. 16), de Demonstrativo do
Débito (fls. 17/19). A partir da criteriosa analise dos documentos apresentados, vé-se o crédito inicial, correspondente
ao montante objeto do empréstimo. Também se encontra a planilha da divida demonstrando a evolugdo da mesma, 0s
indices incidentes, bem como a forma como feitos os calculos.E ainda, é liquido o titulo, posto que hé nele expressa
determinag&o do objeto da obrigacgdo, ou seja, do valor do crédito concedido. Ressalvando que para haver liquidez no
titulo extrajudicial basta a determinabilidade do valor, sendo desnecessario desde logo a determinacao. Assim, € liquido
o titulo que necessite apenas de calculos aritméticos, decorrentes da incidéncia de acess6rios, como reajuste monetario,
clausulas de escala movel, juros, clausula penal moratdria, de acordo com o proprio artigo 604, caput, do Codigo de
Processo Civil. Visto que a parte exeqiiente apresentara, para tanto, a planilha explicitando os valores principais e
acessorios. O titulo é ainda certo, uma vez que a existéncia do crédito é clara, pois do titulo demonstrado se verifica a
obrigacdo existente entre as partes. Por fim, o titulo é também exigivel, diante do ndo pagamento da parte devedora,
como se comprova dos documentos dos autos principais. Resta certo que a divida existe como decorréncia do contrato,
a questdo é saber se a execucao encontra-se de acordo com a legislagéo, bem como se os valores e encargos estdo em
acordo com o contratado e este com a legislacéo, ou seja, se ndo ha excesso de cobranca. O contrato é negdcio juridico
bilateral, pois retrata 0 acordo de vontades com o fim de criar, modificar ou extinguir direitos, sendo, portanto, fonte
obrigacional, ou seja, trata-se de fato que estabelece relago juridica entre credor e devedor, podendo aquele exigir o
cumprimento da prestagdo por este assumida. Dai se observar que as obrigag@es ndo resultam imediatamente somente
da lei - do direito positivo -, mas também de acordo de vontades, o qual, tanto quanto a lei, terd de ser cumprido. Tendo
o individuo que observar a norma preestabelecida, advinda esta do estado ou das partes. Cabe, dentro deste contexto,
trazer & baila o relevo que aqui adquirem dois principios contratuais devido a finalidade destas avencas. O primeiro
deles é a autonomia de vontade, significando a liberdade das partes para contratar, tendo total faculdade de estabelecer
ou ndo avengas, e consequentemente, travado o acordo de vontades, torna-se ele obrigatério para as partes, que deverao
cumpri-lo conforme o contratado, possibilitando & parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa injustificada
daquele que livre, vélida e eficazmente se obrigou, tem-se ai 0 segundo principio a ser ressaltado, o da obrigatoriedade
contratual. A autonomia da vontade, em verdade, desdobra-se em dois subprincipios, o primeiro expresso na liberdade
de contratar, acima referido, significa a faculdade que o individuo possui para travar ou ndo dada avenca. Em outras
palavras, ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto retiraria sua validade. Somente com
livre manifestacdo de vontade, no sentido de travar o contrato, assumindo as obrigacdes decorrentes, é que alguém
restara pelo mesmo obrigado. Porém, ndo se esgota neste postulado a autonomia de vontade, pois neste principio
encontra-se também a liberdade contratual, segundo a qual as partes podem estabelecer livremente o contetido do
contrato, isto &, as partes contratantes fixam a modalidade para a realizacdo da avencga. Conseqlientemente, por este
subprincipio contratual, tem-se a possibilidade de criacdo de contratos atipicos, vale dizer, ndo previstos
especificamente no ordenamento juridico, podendo as partes darem-lhe um contetido préprio, desde que observadas a
moral, 0s bons costumes e a lei. Atenta-se que estabelecida determinada clausula contratual, ndo violadora da lei, dos
bons costumes e da ordem publica, sendo validamente aceita, encontrara aplicacdo, pois as partes podem livremente
disciplinar dado contrato, ha o que se denomina de atipicidade contratual, as partes podem criar conforme entenderem
melhor a seus desideratos clausulas contratuais diferenciadas, bastando o respeito aquelas trés ressalvas. O segundo
principio a ganhar relevo, trata-se da obrigatoriedade contratual, significando ser o contrato lei entre as partes, pois tem
forca de vincular os contratantes ao cumprimento das obrigagdes avencadas. E o que se denomina de pacta sunt
servanda - 0s pactos devem ser observados. Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convencdes, a fim de dar seriedade
para as avengas e seguranca juridica quanto ao estabelecido a titulo de obrigacéo. Por conseguinte qualquer alteragdo
somente poderé ser bilateral, porque, em principio, o contrato é exigido como estipulado, ja que livremente pactuado. O
contrato impde, entdo, aos contratantes um dever positivo, que se refere ao dever de cumprir com a prestacéo
estabelecida. Consequentemente descumprindo culposamente com este seu dever, respondera civilmente por isto,
ressarcindo o contratante prejudicado. Estes os tracos da presente demanda, que decorre de obrigacao contratual valida
e livremente assumida pela ora requerida. Nesta esteira sabe-se que o pagamento stricto sensu é forma de extincdo da
obrigacéo por execugdo voluntéria e exata por parte do devedor, de acordo com o modo, tempo e lugar contratos.
Assim, exige para o cumprimento da obrigacdo o pagamento na exata medida do que fora anteriormente contratado.
Somente em havendo justificativa cabera a anulagdo de clausula contratual, e justificativa acolhivel seria aquela que
viesse comprovando a abusividade, desproporcéo, o que ndo € o caso. Até mesmo porque as regras cumulativas de taxas
e juros somente incidem em ndo havendo o adequado pagamento, e ndo normalmente. VVeja-se que por ter a parte
contratante descumprido com sua obrigacéo, é que se tem a incidéncia das clausulas com as quais livremente
concordou. AlegacGes de irregularidades, ilegalidades, inconstitucionalidades ou outras que sejam em face das clausulas
contratuais, como indices utilizados, forma de pagamento e calculos, juros etc., em nada, absolutamente nada amparam
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para levar ao descumprimento deliberado do contratado. A uma, travou-se o contrato nos exatos termos, sem levantar
qualquer ilegalidade antes do recebimento e utiliza¢do dos valores, ndo sendo cabivel que agora, somente apds a
demanda, venha efetivar estas alegagBes com o claro objetivo de esquivar-se ao cumprimento de seu dever obrigacional.
Considerando-se que tenho por legal as clausulas contratuais, e adequadamente executadas pela autora, certo que néo ha
ilegalidades a serem levantadas, restando a divida certa nos termos em que apresentadas pela autora. Ainda que se
considerasse tratar-se de contrato a ser visto sob a 6tica do Consumidor ter-se-ia sua desconstitui¢do ou necessidade de
revisdo. Primeiramente, a fim de coadunar a decisdo com a postura do Egrégio Supremo Tribunal Federal, trata-se a
presente relagdo como relacéo de consumo, contudo assevero que é dificil o reconhecimento do requerido como
consumidor final em se tratando de contrato de mutuo, j& que ndo adquire como adquirente final, uma vez que é préprio
do contrato em questdo justamente a devolucdo do valor pactuado, com as devidas corre¢Bes. Tem-se de ter em vista
que o pleito de ver-se aqui relagdo de consumo vem porque a parte entende que esta situacdo Ihe € benéfica, ainda que
consideremos a caracterizagao desta relacdo como relagdo consumeirista, no presente caso dai nada resta em favor da
parte. Possivel alegacéo de se tratar de relagdo de consumo a presente relacéo juridica ndo gera para a parte devedora
qualquer beneficio, pois 0 que lhe falta ndo séo diretrizes destes ou daquele subsistema juridico, mas sim o fundo, o
direito material alegado. Veja que as clausulas contratuais vieram previstas nos termos em que a legislacéo possibilita,
ndo havendo que se falar assim em ilegalidades das previs@es contratuais diante do CDC, a uma, porque o contrato em
si somente traz clausulas autorizadas por lei; a duas, na execugdo do contrato o requerente guardou estrita relagdo com o
que fora contratado entre as partes. Portanto, concluo que nao ha que se reconhecer abusividade de clausulas
contratuais. Assim, conquanto tenha este Julgador significativas restrices a ver no contrato de mutuo relacao
consumeirista, a fim de evitar maiores procrastinagdes, desde logo analisa as questfes posta, considerando a viabilidade
da relacdo presente como tal. Sendo que, mesmo neste diapasdo ver-se-a que ndo se configuram ilegalidades no
contrato. N&o encontra amparo eventual alegagéo de nulidade de cldusula, por se tratar de contrato de adeséo,
caracterizando-a como abusiva, por desvantagem exagerada, nos termos do artigo 51, inciso IV, do CDC, a justificar
declaracdes de nulidade da mesma. Encontrando-se ainda as regras dispostas no novo Cédigo Civil, em seus artigos 423
e 424, complementando as disposi¢des especificadas no artigo 51 do CDC. Clausulas Abusivas, dita o artigo
supramencionado, séo as que: estabelecem obrigac6es consideradas iniquas, abusivas, que coloquem o consumidor em
desvantagem exagerada, ou sejam incompativeis com a boa-fé ou a eqiiidade; Nem mesmo encontra guarida a alegaco
de afronta ao artigo 52, inciso I, do CDC, ao prever que: No fornecimento de produtos ou servi¢os que envolvam
outorga de crédito ou concessao de financiamento ao consumidor, o fornecedor devera, entre outros requisitos, informa-
lo prévia e adequadamente sobre 0 montante dos juros de mora e da taxa efetiva anual de juros.. Ora, é justamente o que
se verifica da analise do instrumento contratual acostado aos autos, de modo a se verificar, mais uma vez, que o
consumidor embargante recebeu todas as informacdes que Ihe era necessaria para travar o contrato. Tem-se, destarte,
por abusiva a clausula que se mostra notoriamente desfavoravel & parte mais fraca na relagéo contratual de consumo.
Sendo que sera notoriamente desfavoravel aquela que, valendo-se da vulnerabilidade do contratante consumidor, cause
um desequilibrio contratual, com vantagem exclusiva ao agente econdémico - fornecedor. Assim, ndo é abusiva
simplesmente por estar inserida em de contrato de adeséo, pois mesmo que o contrato ndo fosse de adesdo poderia ser
abusiva se reconhecida suas caracteristicas. E abusiva por trazer em si esta desvantagem not6ria ao consumidor. E mais,
este desequilibrio contratual serd injustificado. Vale dizer, a clausula abusiva é aquela clara e injustificadamente
desfavoravel ao consumidor. O fato de ter-se a relacdo em questdo como consumeirista, 0 que nos leva a incidéncia dos
CDC, e assim dos principios, regras e direitos ali tracados, ndo se encontram qualquer justificativa para ver-se qualquer
destes violados no presente contrato, pois, nos termos em que posta a demanda, como alhures se viu detidamente, ndo
hé qualquer ilegalidade ou violacdo de direitos com 0 método aplicado pela Instituicdo Financeira para a amortizacéo da
divida, consequentemente o mesmo deve ser mantido, para a incidéncia dos juros contratado, para a forma da incidéncia
deste etc.. Em outros termos, o tdo-sé fato de existir a previsao de juros e a forma de seu célculo ndo geram quaisquer
ilegalidades ou abusividades, muito pelo contrario, ja que se trata de instituto reconhecido no ordenamento juridico. Em
outros termos, o pagamento devido somente corresponde ao valor concedido a titulo de crédito, devidamente corrigido.
Se parte dispds de valor que néo Ihe pertencia, terd, por certo, de repd-lo a seu proprietério, ja que sob esta condicéo
adquiriu 0 montante em questéo, sendo ndo se teria mutuo, mas sim de outro instituto civil, o que néo foi o caso. Mas
certamente ndo haverd como devolver nominalmente aquele valor recebido, uma vez que a devolugéo serd em partes,
estendendo-se por periodos, o que demanda a atualizagdo constante do valor mutuado, porque em poder do mutudrio,
gue esta colhendo seus frutos, posto que utiliza do capital alheio. Assim, ndo apresenta o contrato de mutuo
desequilibrio, tanto que existe juridicamente, sendo que, se desde logo, abstratamente, fosse injusto ou desproporcional
ou desequilibrado, com ele o direito ndo compactuaria, afastando sua previsao. Agora, somente se podera constatar,
entdo, ilegalidades por desproporcao ou desequilibrio nas especificas clausulas travadas, esbarrando-se, por via de
consequéncia, na execugao do contrato. Ocorre que, como se Vé na seqiiéncia da decisdo em questao, cada clausula veio
em conformidade ndo s6 com o ordenamento juridico, mas também com as mindcias do contrato de financiamento
travado, ndo havendo qualquer fundamento para as presentes alegacdes, nem mesmo sob 0 amparo do Codigo de Defesa
do Consumidor, que, se por um lado tem o fim de proteger a parte mais fraca na relacdo consumeirista, por outro, ndo
ampara 0 mero descumprimento contratual sob sua alegacéo, ja que também as regras do CDC encontram-se dentro do
conjunto de normas e principios existentes, os quais ndo coadunam com o enriquecimento ilicito, o que haveria no
atendimento dos pleitos presentes, pois apesar de ter se valido do montante mutuado, agora resiste 0 mutuario ao devido
pagamento, desejando unilateralmente, através do Judiciario, alterar as clausulas contratuais. Possivel alegacédo de se
tratar de contrato de adesdo, com modelo padrdo, sem qualquer transparéncia como consequéncia, impossibilitando o
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devedor de saber quais clausulas séo apliciveis e quais ndo séo, seria de inocéncia impar. Para acolher esta alegacdo
teria de se supor o impossivel, ja que basta uma passada dolhos para verificar a clareza de cada clausula constante do
titulo de crédito. Ademais, ndo é por ser de adesdo que 0 contrato se torna sem transparéncia, posto que sao modelos de
contratos lidimamente aceitos pelo ordenamento juridico, e eventual, considerando cada caso em especifico, existindo
nulidades entdo seriam acolhidas. O que ndo é o caso, ja que a parte-embargante tem a seu suposto favor somente a
natureza do contrato - ser de adesdo. Nesta toada vé-se ainda que assinando o titulo de crédito, sabe-se que as clausulas
ali constantes tornam-se regentes da obrigag¢do assumida, de modo que ndo ha dividas quanto a incidéncia desta ou
daquela cléusula, todas que constem serdo, em principio, aplicaveis, nada respaldando eventual confusdo quanto a isto.
E a propria teoria geral dos contratos que assim especifica, como alhures ja citado. A exeqiente possui crédito em face
da parte-executada, ndo arbitrariamente, mas como decorréncia de obrigac¢ao livre e validamente estabelecida entre as
partes, conforme comprova o titulo de crédito da execucdo, bem como a ndo contrariedade do embargante a esta
alegacdo. Da existéncia desta obrigacdo, como acima explanado, surge a regéncia pela teoria geral do contrato, e assim
das obrigac6es, tornando a embargante obrigada, ainda que judicialmente, ao pagamento da prestacdo assumida, com as
devidas atualizagdes. Destarte, ao atuar a exeqiiente para o alcance do pagamento dos valores devidos, fazendo incidir
as atualizagdes contratadas, ndo age com ma-fé alguma, mas sim no exato exercicio de seu direito. No que diz respeito
ao valor executado, tem-se 0 que se segue. Os valores demonstrados como devidos nos célculos da exeqliente vém de
acordo com o que se verifica nas provas, e principalmente os extratos bancérios e a evolucdo da divida de acordo com a
planilha. Prosseguindo. Oposic¢Bes quanto a incidéncia da comisséo de permanéncia, dos juros capitalizados e do indice
dos juros incidentes nos calculos da exeqliente, bem como a aplicacdo de outros encargos ndo ganham amparo no
ordenamento juridico vigente. Sabe-se que as disposi¢des do Decreto n°. 22.626/33 ndo se aplicam as Instituicoes
Financeiras, posto que referida legislacdo, quanto a estas pessoas juridicas, foi revogada pela lei especial de n°. 4.595.
Neste sentido toda a jurisprudéncia, veja-se. Simula 596, que tem por revogado o Decreto 22.626/33 para as
Instituicbes do Sistema Financeiro Nacional, pois para elas vige lei especifica, qual seja, a Lei n®. 4.595. Assim, facil
concluir pela correta previsao no contrato travado entre as partes. Consequentemente devem ser mantidos as taxas
estipuladas contratualmente entre as partes. Destaco, ainda, que surgiram trés simulas dos Tribunais Superiores a
regulamentar o assunto, a simula 121 e 596, ambas do Egrégio Supremo Tribunal Federal, e a simula 93 do Egrégio
Superior Tribunal de Justica. Ditam, respectivamente, que: E vedada a capitalizacio de juros, ainda que expressamente
convencionadas. As disposi¢des do Decreto n. 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos
cobrados nas operagdes realizadas por institui¢bes pablicas ou privadas, que integram o sistema financeiro nacional. A
legislacdo sobre cédulas de crédito rural, comercial e industrial admite o pacto de capitalizacdo de juros. Dai resulta
gue, ainda que as partes contratem juros sobre juros ou indices diferenciados restam 0s mesmos autorizados, pois a
capitalizacéo de juros, de acordo com o atualmente viabilizado, coaduna-se com o delineamento que se quer estabelecer
para o setor econdémico, bem como a deliberacéo individualizada dos indices a incidirem para os contratos estipulados,
até para que se possa acompanhas a situacdo econdmica a época da negociagédo reinante. Afinal, ndo se pode perder de
vista que se trata de contratos travados entre pessoas juridicas, direcionados os valores para empresas, que atuam na
economia nacional. No mesmo sentido o indice de juros aplicados, detendo a exeqliente atribuicdo para determina-los,
diante das consideracdes acima, incidéncia de legislacdo especial, ndo cabendo alegacGes quanto a limitacdo da atuagdo
da Instituicdo Financeira neste item. Primeiro tém-se as simulas citadas; segundo a legislacédo especial. Diante do que
se concluiu pela aplicacdo da Lei n°. 4.595, como alhures explanado, afastando limitacdes infralegais como a constante
do Decreto n°. 22.626/33. Nota-se neste ponto a autorizacdo para a capitalizacdo mensal dos juros, na esteira da
legislacdo repassada, com a Medida Proviséria n°. 2170/36, artigo 5°, autorizando a possibilidade de capitalizacdo
mensal dos juros pelas institui¢des financeiras ap6s o periodo de 31/03/2000, dispondo: Nas operacdes realizadas por
instituicdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizacao dos juros com periodicidade
inferior a um ano.N&o héa que se falar, assim, em excesso de execuc¢do devido aos indices aplicados, pois a esteira do
que contrato a execuc¢do foi lidimamente iniciada pelos credores. Observo, no mais, que na evolucéo da divida ndo se
computou juros, mas comisséo de permanéncia, autos principais. Além das consideracdes tragadas neste momento,
ressalva-se ainda o que se segue, para que questionamentos ndo restem em aberto. Quanto & Constituicdo Federal sem
qualquer amparo a alegaces de sua incidéncia para estipulagdo de limitagéo de juros & 12%, haja vista que cedi¢o ndo
s6 na doutrina como na jurisprudéncia ser Norma de Eficacia Limitada, de modo a requerer lei infraconstitucional a
estabelecer a incidéncia e aplicabilidade do limite de 12% ali previsto. Tanto assim o era que com as recorrentes
reformas constitucionais, por meio de suas inumeraveis emendas, teve-se a revogacdo do caput do artigo 192, ndo
constando mais, nem mesmo em norma de eficéacia limitada, a referida restricdo. Indo adiante. No caso de
impontualidade, segundo clausulas contratuais, a Comissdo de Permanéncia é obtida pela composicao da taxa de CDI -
Certificado de Deposito Interbancario, divulgada pelo BACEN no dia 15 de cada més, a ser aplicada durante 0 més
subsequiente, acrescida da taxa de rentabilidade de até 10% (dez por cento) ao més. E essa regra foi de fato aplicada na
exata medida em que contratada e econdmica prevista e aplicada, sem ressalvas a serem feitas, pois se coaduna com o
alhures explanado, sobre a legislacdo de regéncia das Institui¢des Financeiras. Representa a comissao de permanéncia
valor cobrado no mutuo apds o vencimento da obrigagdo, em dando seu inadimplemento, portanto. Vale dizer, ndo
incide arbitrariamente e em desconsideracdo das demais regras tragadas no contrato, mas sim incidindo somente no caso
de inadimplemento estando prevista regularmente no contrato travado entre as partes, e executada de acordo com a
previsdo. Veja-se que a Comissdo de Permanéncia em si ndo traz ilegalidades contratuais, posto que o Banco Central do
Brasil, com poderes conferidos pelo Conselho Monetario Nacional - CMN -, através da Resolucgdo n°. 1.129/1986, na
forma do artigo 9°, da Lei 4.595/64, facultou aos Bancos e sociedades de arrendamento mercantil a cobranga da taxa em
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questdo, que, de acordo com a regra citada, claramente vem estabelecido poder dar-se sua incidéncia cumulativamente
aos juros de mora. Portanto, o que nao se podera ter, e somente nesta medida, assim ocorrendo se tera base para o litigio
nestes termos de ilegalidade, é quando se tiver a cumulagdo da comisséo de permanéncia com 0s juros remuneratorios e
a multa contratual. Deve-se aqui notar que nao se trata de incidir a comissdo de permanéncia e mais taxa de
rentabilidade como faz o embargante parecer, mas sim que esta taxa comp8em o calculo da comisséo, dai sua
legalidade. Deixa-se registrado, ainda, que a comissao de permanéncia é taxa vinculada a taxa média de mercado, no
periodo da inadimpléncia, sendo, destarte, tal taxa, ndo arbitrada aleatoriamente pela credora, instituicao financeira, mas
sim definidas pelas autoridades monetérias, ante as oscilagdes econdmico-financeiras, conforme a politica monetéria
nacional adotada pelo Governo Federal, sendo, neste panorama perfilado, valida a composi¢do da Comisséo de
Permanéncia pela utilizagao da taxa CDI (certificado de depdsito interbancario). Neste tema destaca-se ainda a simula
294 do Egrégio Superior Tribunal de Justica, que prevé ndo € potestativa a clausula contratual que prevé a comisséo de
permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada & taxa de contrato.
Assim, existindo impontualidade no pagamento dos valores devidos, correta a incidéncia exclusiva da taxa em questao.
Destacando-se ainda que os CDI sdo titulos virtuais, negociados por institui¢fes financeiras, que possibilitam a captacdo
de recursos financeiros por institui¢des que se encontram monetariamente com problemas de caixa, sendo estabelecida
uma remuneragdo para cada operacdo. Tendo sido estes titulos criados pelo préprio Conselho Monetério Nacional e
regulamentado pelo Banco Central, possuindo, por conseguinte, aval dos érgdos competentes para o assunto, com a
devida regulamentacdo, fiscalizacdo e divulgacdo. Indo adiante. O artigo 173, 4°, da Constituicdo Federal, proibe o
abuso econémico, disciplinando: A lei proibira o abuso econémico que vise a dominacéo de mercado, a eliminacdo da
concorréncia e ao aumento arbitrario de lucros.. Talvez aqui se deve ressaltar que 0 que a magna carta esté ai a reprimir
0 abuso do poder econdmico, o que se demonstra quando, atraves de conduta desleal, o agente econémico domina o
mercado impedindo a concorréncia de exercer sua atividade. Mas a lei ndo proibe o exercicio do poder econémico,
quando realizado sem abuso, até porque o exercicio deste é garantia constitucional, representada na livre iniciativa e
livre concorréncia. Destas consideragBes resulta que, para haver a incidéncia do abuso do poder econémico, devera ser
possivel a identificacio da esséncia da concorréncia desleal: a dominagdo de mercado; a eliminacdo da livre
concorréncia; e 0 aumento arbitrario dos lucros. O aumento arbitrario dos lucros, o que aqui nos interessa, é aquele
conseguido sem o correspondente esforco competitivo empregado para o alcance do produto ou ao servigo apresentado.
Vale dizer, ndo se trata de uma conquista do mercado, por meio protegidos pela lei e aceitos pelo uso comum, mas sim
de uma tomada do mercado, como se pertencesse unicamente ao violador das leis. No que diz respeito a este requisito
constitucional para se ver o abuso econdmico, faz-se imprescindivel a majoragdo desarrazoada de lucros, visto que a
contraprestacdo econémica pela aquisi¢do do produto ndo guarda relacdo com o empenho lidimo empregado na disputa.
Enfim, ndo atuou a mutuante em momento algum para obter aumento de lucros desproporcional ao produto oferecido ao
mercado consumidor, em se considerando 0 empenho do agente econdmico empregado no caso. Isto porque,
inicialmente, ndo ha com o consumidor disputa alguma. Outrossim, a contrapresta¢do pelo mutuo é, além de aceita no
mercado econbmico, lidima, pois se trata de devolugéo dos valores que durante certo periodo passam & disposigao
alheia. A consequéncia do valor das taxas e indices empregados nao é arbitraria, mas sim decorre da conjuntura
econdmica que acompanha o mercado brasileiro. Observe-se nesta toada, que o0s juros incidentes més a més nos
presentes calculos efetuados pela embargada estdo em acordo com a atuacao das instituicGes financeiras, sendo
correspondente ao mercado brasileiro quando se trata de empréstimos bancérios, posto que o custo do dinheiro no Brasil
efetivamente é elevado. Mas, como inclusive ja referido alhures, este ndo é um fato surpresa, pois além de constar do
contrato, é fato notdrio, porque de conhecimento de todos 0s autos juros mensais dos quais licitamente se valem 0s
bancos. Analisando a discriminacdo dos débitos constantes dos autos principais, percebe-se que incidiu realmente a
comissao de permanéncia, mas em momento algum foi a mesma cumulada com juros e multa contratual, bastando uma
passada dolhos dos autos para esta constatacao. Fato é que fez a embargada incidir somente a Comisséo de Permanéncia
e ainda somente ap6s o inadimplemento, sendo certa sua atuacao nestes termos, pois permitida pelo ordenamento
juridico, como ja reconhecido pela jurisprudéncia. Destarte, percebe-se a correta incidéncia da comissdo de
permanéncia, sem acumulo de juros e multa. Além disso, h& a planilha de evolucédo da divida acompanhando as
alegacOes da credora exequiente, bem como os extratos bancarios, a partir dos quais se vé a concessdo do crédito
original. No que se refere aos calculos, portanto, tenho-os como correto, pois efetuados de acordo com as regras
contratuais, que, por sua vez, como antes explanado, licitas se caracterizaram. Diante do que somente resta acolhé-los
para determinar-se a realizacdo do pagamento pela parte-embargante. Vejo das planilhas anexadas aos autos que a CEF
efetivou o calculo na esteira do que fora licita e validamente contratado entre as partes, justificando a evolugéo da
divida no montante em cobrancga néo eventuais calculos com erro quanto a indices incidentes, mas sim o fato de a divida
existir ha muito sem a devida quitacdo, sabendo-se o requerido ser devedor, bem como sendo fato notério os elevados
consectarios a incidirem em inadimplementos com Instituicdes Bancarias, como a requerente, e ainda assim se omitindo
no pagamento. Tenho, portanto, como regular a execugdo do contrato e a cobranca da divida nos termos feitos pela
requerente, sendo a parte-requerida devedora do montante total cobrado. Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES
0s presentes embargos a execucdo. Condeno a parte-embargante ao pagamento dos honoréarios advocaticios, que fixo
em 10% sobre o valor dado a causa, nos termos do artigo 20, 4°, do CPC.Com o transito em julgado, traslade-se copia
desta deciséo para 0s autos da acdo em apenso, e se desapensem e arquivem os autos, com os registros cabiveis. P.R.1.

0010467-03.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006726-52.2010.403.6100)
FLAVIO ALVES DA SILVA(SP159039 - MARCO ANTONIO CARMONA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
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CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Vistos, em sentenca. Trata-se de embargos a execug¢do, em que se pleiteia a procedéncia destes embargos para a reducéo
dos valores da presente execuc¢do, alegando a aplicacdo de juros abusivos tornando os valores impagaveis, configurando
o desequilibrio econdmico. Por fim, oferece requer o parcelamento da divida (R$ 36.911,99) em parcelas mensais de R$
200,00. Com a inicial vieram alguns documentos. Intimado, o embargado ofereceu Impugnagdo aos Embargos a
Execucdo, opondo-se as alegaces do embargante, inclusive, esclarecendo que eventual proposta devera ser realizada
perante a agéncia concessora do crédito (fls. 08/10). Intimadas as partes sobre as provas que pretendem produzir, a
parte-embargada requereu a juntada de documentos (fls. 12), o qual foi deferido as fls. 13. Contudo, a CEF permaneceu
silente (fls. 17). Consta certiddo decursando o prazo para a embargada Vieram os autos conclusos para sentenca. E o
breve relatério. DECIDO. Conhego do processo em seu estado, julgando antecipadamente a lide, diante da
desnecessidade de producéo probatdria em audiéncia ou fora dela, haja vista restar em aberto apenas questdo de direito,
considerando-se 0s documentos ja acostado & acdo de execugdo em apenso, nos exatos termos do artigo 740, paragrafo
Unico, do Cddigo de Processo Civil. Prevé o Cédigo de Processo Civil, em seu artigo 745 e seguintes, 0s Embargos a
Execucdo, dos quais pode o devedor valer-se em execucdo de titulo extrajudicial, como o contrato de financiamento
travado entre as partes, a fim de elencar suas defesas conforme o rol constante do mesmo artigo em seus incisos, dentre
0S quais se encontra a previsao para alegacdo de qualquer matéria que Ihe seria licita deduzir como defesa em processo
de conhecimento, pois dispde o artigo 745, inciso Ill, do CPC. Destarte, 0s embargos encontram-se em consonancia
com a possibilidade juridico-processual. O embargante assume o contrato travado com a autora embargada, tendo-o por
existente, sem impugnar, nem mesmo genericamente, indice ou célculo algum, por conseguinte, sem impugnacao
especificada, nos termos do artigo 302, tem-se a presuncdo de veracidade dos fatos e correcdo dos indices e célculos,
com a aceitacdo do embargante. O contrato € negdcio juridico bilateral, pois retrata o acordo de vontades com o fim de
criar, modificar ou extinguir direitos, sendo, portanto, fonte obrigacional, ou seja, trata-se de fato que estabelece relagcdo
juridica entre credor e devedor, podendo aquele exigir o cumprimento da prestacéo por este assumida. Dai se observar
gue as obrigacBes ndo resultam imediatamente somente da lei - do direito positivo -, mas também de acordo de
vontades, o qual, tanto quanto a lei, ter& de ser cumprido. Tendo o individuo que observar a norma preestabelecida,
advinda esta do estado ou das partes. Cabe, dentro deste contexto, trazer a baila o relevo que aqui adquirem dois
principios contratuais devido & finalidade destas avencas. O primeiro deles é a autonomia de vontade, significando a
liberdade das partes para contratar, tendo total faculdade de estabelecer ou ndo avencas, e conseqlientemente, travado o
acordo de vontades, torna-se ele obrigatdrio para as partes, que deverdo cumpri-lo conforme o contratado,
possibilitando a parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa injustificada daquele que livre, valida e
eficazmente se obrigou, tem-se ai 0 segundo principio a ser ressaltado, o da obrigatoriedade contratual. A autonomia da
vontade, em verdade, desdobra-se em dois subprincipios, o primeiro expresso na liberdade de contratar, acima referido,
significa a faculdade que o individuo possui para travar ou ndo dada avenca. Em outras palavras, ninguém pode ser
obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto retiraria sua validade. Somente com livre manifestagio de vontade,
no sentido de travar o contrato, assumindo as obrigacfes decorrentes, é que alguém restara pelo mesmo obrigado.
Porém, ndo se esgota neste postulado a autonomia de vontade, pois neste principio encontra-se também a liberdade
contratual, segundo a qual as partes podem estabelecer livremente o contetido do contrato, isto é, as partes contratantes
fixam a modalidade para a realizacdo da avenca. Conseqgiientemente, por este subprincipio contratual, tem-se a
possibilidade de criagdo de contratos atipicos, vale dizer, ndo previstos especificamente no ordenamento juridico,
podendo as partes darem-lhe um contetido proprio, desde que observadas a moral, os bons costumes e a lei. Atenta-se
que estabelecida determinada clausula contratual, ndo violadora da lei, dos bons costumes e da ordem publica, sendo
validamente aceita, encontrara aplicacéo, pois as partes podem livremente disciplinar dado contrato, h4 o que se
denomina de atipicidade contratual, as partes podem criar conforme entenderem melhor a seus desideratos clausulas
contratuais diferenciadas, bastando o respeito aquelas trés ressalvas. O segundo principio a ganhar relevo, trata-se da
obrigatoriedade contratual, significando ser o contrato lei entre as partes, pois tem forca de vincular os contratantes ao
cumprimento das obrigacdes avencadas. E o que se denomina de pacta sunt servanda - os pactos devem ser observados.
Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convencdes, a fim de dar seriedade para as avengas e seguranga juridica quanto
ao estabelecido a titulo de obrigagdo. Por conseguinte qualquer alteragdo somente podera ser bilateral, porque, em
principio, o contrato é exigido como estipulado, j& que livremente pactuado. O contrato impd&e, entdo, aos contratantes
um dever positivo, que se refere ao dever de cumprir com a prestacdo estabelecida. Consequentemente descumprindo
culposamente com este seu dever, responderd civilmente por isto, ressarcindo o contratante prejudicado. Estes os tracos
da presente demanda, que decorre de obrigacao contratual vélida e livremente assumida pela ora requerida. Nesta
esteira sabe-se que 0 pagamento stricto sensu é forma de extingdo da obrigacdo por execucdo voluntaria e exata por
parte do devedor, de acordo com 0 modo, tempo e lugar contratos. Assim, exige para 0 cumprimento da obrigacéo o
pagamento na exata medida do que fora anteriormente contratado. Somente em havendo justificativa cabera a anulagdo
de clausula contratual. E justificativa acolhivel seria aquela que viesse comprovando a abusividade, desproporcéo, ou
outras defesas nesta mesma linha, o que ndo € o caso. AlegacOes de irregularidades, ilegalidades, inconstitucionalidades
ou outras que sejam em face das clausulas contratuais, como indices utilizados, forma de pagamento e calculos, juros
etc., ndo amparam o devedor para 0 descumprimento deliberado do contratado. Ja que, a uma, travou-se 0 contrato nos
exatos termos, sem levantar qualquer ilegalidade antes do recebimento e utilizacdo dos valores, nao sendo cabivel que
agora, apenas apds a demanda, venha efetivar estas alegagdes com o claro objetivo de esquivar-se ao cumprimento de
sua contraprestacdo. A duas, além do contrato em si ndo conter ilegalidades, o ordenamento juridico como um todo
acode o pleito da credora, principalmente se tendo em vista a teoria geral das obrigacGes. A trés, seria um verdadeiro
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caos, gerador da inseguranca juridica, a autorizagdo para que o devedor, por ndo desejar a quitacdo da obrigacdo ou néo
possuir meios financeiros para tanto, pudesse, apos a prestacéo da parte ex adversa, alterar o contrato em sua estrutura,
sem que qualquer ilegalidade que justifique a medida. Nao ha que se falar, assim, em excesso de execu¢do devido aos
indices aplicados, pois a esteira do que contrato a execugao foi lidimamente iniciada pela parte credora. Observo, no
mais, que conguanto o embargante volta-se contra o indice dos juros, na evolugéo da divida ndo apresentou henhuma
conta com os valores que entende como correto. Analisando a discriminacdo dos débitos constantes dos autos
principais, percebe-se que incidiu a comissdo de permanéncia, mas em momento algum foi a mesma cumulada com
juros remuneratorios e multa contratual, ou ainda juros remuneratérios e comisséo de permanéncia, bastando uma
passada dolhos dos autos para esta constatacdo. Fato é que fez a ré incidir somente a Comissdo de Permanéncia e ainda
somente apos o inadimplemento, sendo certa sua atuagao nestes termos. Destarte, percebe-se a correta incidéncia da
comissdo de permanéncia, sem acumulo de juros e multa. Com a possibilidade legal de anatocismo e indices de juros
detalhados entre as partes. Destaque-se que ndo houve desequilibrio contratual nos termos da lei civil, mas sim
inadimpléncia do devedor, a gerar valores alheios ao principal devido. Desta feita, a conduta do devedor é que deu
causa ao valor a que chegou a divida, e ndo fatos alheios & sua vontade e imprevisiveis. Marca-se a situacao, ainda, por
ter ambas as partes em prejuizo, ja que até o momento o credor nao recebeu seus valores. E como visto detidamente
alhures, a mora é imputavel ao embargante, pois diante da credora é ele quem é o responsével solidario e ndo o
adquirente, ainda que contra este tenha o devedor direito de regresso. Nesta toada, no que se refere aos célculos, tenho-
0s como correto, pois efetuados de acordo com as regras contratuais, que, por sua vez, como antes explanado, licitas se
caracterizaram. Diante do que somente resta acolhé-los para determinar-se a realizagdo do pagamento pelo embargante.
Vejo das planilhas anexadas aos autos que, a CEF efetivou o célculo conforme o devido, justificando a evolugéo da
divida nos moldes em que estabelecida. Tenho, portanto, como regular a execugdo do contrato e a cobranca da divida
nos termos feitos pela requerente, sendo os requeridos devedores do montante total cobrado. Ante o exposto, JULGO
IMPROCEDENTES os presentes embargos & execucdo. Condeno a parte embargante ao pagamento dos honorérios
advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor dado a causa, nos termos do artigo 20, 4°, do CPC, incidindo as regras da
Justica Gratuita. Com o trénsito em julgado, traslade-se cdpia desta deciséo para os autos da agdo em apenso, e se
desapensem e arquivem os autos, com os registros cabiveis. P.R.I.

0017343-71.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0023825-45.2004.403.6100
(2004.61.00.023825-4)) VALTER MAXIMO(Proc. 2022 - PHELIPE VICENTE DE PAULA CARDOSO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE HAMAMURA)

Ciéncia ao curador especial, Defensoria Publica da Unido, da juntada da copia da nota promissoria e do protesto as fls.
323/326.Manifeste-se 0 embargante (DPU) sobre a impugnacdo da parte embargada, no prazo de 10 dias.Especifiquem
as partes as provas que pretendem produzir, justificadamente, no prazo de 10 dias.No siléncio, fagam os autos conclusos
para sentenca. Int.

0010817-54.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006149-40.2011.403.6100)
GENTE - GERENCIAMENTO EM NUTRICAO COM TECNOLOGIA LTDA X DAGOBERTO CARDILI(SP221338
- AUGUSTO KENJI TOSI TAKUSHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA
DASILVA)

Recebo os presentes Embargos a Execucéo.Vista ao Embargado para impugnacao no prazo legal. Apds, conclusos.Int.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0034141-64.1997.403.6100 (97.0034141-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085896 - JORGE MILTON
TEIXEIRA AGOSTINHO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X SOLUCAO INTEGRADORA DE
SISTEMAS LTDA X JOSE AUGUSTO DE OLIVEIRA COSTA

Vista a exequente/CEF do oficio enviado pela Receita Federal juntado as fls. 162/165, para que requeira o qué entender
de direito, no prazo de dez dias.Sem manifestacéo, arquivem-se o0s autos sobrestados. Int.

0026441-03.1998.403.6100 (98.0026441-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP062397 - WILTON
ROVERI E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA E SP091966 - NORTON AUGUSTO FERREIRA DE
MORAES E SP127329 - GABRIELA ROVERI) X SHOPPING DOS IMPERMEABILIZANTES LTDA X LAZARO
DA SILVAFILHO X ROBERTO PINTO DE SOUZA X EDSON FERNANDES DE OLIVEIRA

Vista a exequente/CEF dos valores bloqueados e transferidos por este Juizo, as fls. 348 para que requeira o qué entender
de direito, no prazo de dez dias.Considerando que os valores bloqueados néo sdo suficientes para saldar a divida, deve
ainda a exequente dar prosseguimento aos atos executdrios.Sem manifestacdo, arquivem-se os autos sobrestados. Int.

0034104-27.2003.403.6100 (2003.61.00.034104-8) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP184129 - KARINA
FRANCO DA ROCHA) X VITE COURRIERS LTDA

Postergo a apreciacdo do requerido as fls. 94/102.Primeiramente, para o cumprimento do despacho de fls. 92, defiro o
prazo de dez dias para que a exequente traga o nimero correto do CNPJ da parte executada.Decorrido o prazo sem
manifestacdo, arquivem-se os autos sobrestados. Int.
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0023825-45.2004.403.6100 (2004.61.00.023825-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE
HAMAMURA) X ALEXANDRE RIPAMONTI(SP195570 - LUIZ MARRANO NETTO E SP044160 - LUIZ SERGIO
MARRANO) X VALTER MAXIMO

Vista a Defensoria PUblica da Unido da copia da nota promissdria apresentada pela CEF as fls. 275/277, pelo prazo de
cinco dias.Int.

0027462-33.2006.403.6100 (2006.61.00.027462-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP176586 - ANA
CAROLINA CAPINZAIKI DE MORAES NAVARRO) X ACAO INFORMATICA COM/ E SERVICOS LTDA-ME
X NILTON CESAR SANTOS OLIVEIRA X MARIA DE FATIMA FERREIRA DE SOUZA OLIVEIRA

Vistos em inspecdo. Expeca-se oficio a Receita Federal solicitando a copia da UGltima declaragdo do imposto de renda
dos executados, no prazo de dez dias, para a instrucdo destes autos.Sem prejuizo, providencie a Secretaria consulta aos
sistemas conveniados (RENAJUD, RECEITA, BACENJUD e SIEL) visando exclusivamente a obtencéo de enderecos
para a citagdo da parte-executada.Havendo indicacao de novo endereco, expega-se novo mandado de citacdo, em face
da executada MARIA DE FATIMA FERREIRA DE SOUZA OLIVEIRA. Int.

0027718-39.2007.403.6100 (2007.61.00.027718-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE
HAMAMURA) X ARCOS COM/ E CONSTRUCOES LTDA X ODAIR SOARES FILHO X SELMA GOMES
ALVARINO SOARES

VISTOS EM INSPECAO. Diante do recolhimento das custas, expeca-se a carta precatdria de citacio, penhora ou
arresto, avaliacdo e intima¢do ao endereco apresentado as fls. 156.Com o retorno, tornem os autos conclusos para a
apreciacdo do requerido as fls. 156/157.Cumpra-se.Int.

0000302-62.2008.403.6100 (2008.61.00.000302-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X DAUD PLANEJADOS LTDA ME X
AHMED DAUD

Vistos em inspecdo.Defiro a expedi¢do do mandado apenas para o primeiro endereco apresentado pela CEF as fls. 260,
ja que o segundo endereco foi diligenciado as fls. 107. Verifico a existéncia de um endere¢o ndo tentado as fls. 251, 0
gual também devera constar no mandado.Retornando o mandado negativo tornem os autos conclusos para a apreciagao
do requerido pela CEF no dltimo tépico da peticéo de fls. 260.Cumpra-se. Int.

0002529-54.2010.403.6100 (2010.61.00.002529-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X REPROSANE TRANSPORTES E COMERCIO LTDA X JOSE MARCOS DE
OLIVEIRA X MARIA CRISTINA DA SILVA PEREIRA

Vistos em inspecdo. Fls. 119/123: Anote-se.Diante da juntada das guias recolhidas referentes as custas de diligéncia do
oficial de justica, expecam-se as cartas precatorias, conforme determinado as fls. 118.Int.

0010259-19.2010.403.6100 - UNIAO FEDERAL (Proc. 2153 - ANDREA VISCONTI PENTEADO CASTRO) X
ITAMAR VISCONTI LOPES

VISTOS EM INSPECAOQ.Expeca-se mandado para 0s novos enderecos apresentados pela Unido as fls. 43.Sem
prejuizo, providencie a Secretaria consulta aos sistemas conveniados (RENAJUD, RECEITA, BACENJUD e SIEL)
visando exclusivamente a obtencdo de enderecos para a citacdo da parte-executada.Havendo indicacdo de novo
endereco, expeca-se novo mandado de citacdo.Restando infrutiferas as tentativas de localizagdo da parte-executada,
promova a exequente a citacdo editalicia, posto que exauridos os meios ordinarios de localizacdo do executado,
devendo a Secretaria, para tanto, expedir o respectivo Edital, intimando a parte para retirada e publicagdo do mesmo na
forma da lei, com posterior comprovagao nos autos.Int.

0016514-90.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
ADALBERTO DA SILVA ALVES

Vistos em inspecdo.Fls. 50: Anote-se. Diante do novo endereco aparesentado pela CEF, expeca-se 0 mandado de
citacdo, penhora ou arresto, avaliacao e intimacao.Sem prejuizo, providencie a Secretaria consulta aos sistemas
conveniados (RENAJUD, RECEITA, BACENJUD e SIEL) visando exclusivamente & obtencéo de enderegos para a
citacdo da parte-executada.Havendo indicacdo de novo enderego, expeca-se novo mandado de citacdo.Restando
infrutiferas as tentativas de localizacéo da parte-executada, promova a exequente a citacdo editalicia, posto que
exauridos os meios ordinarios de localizagdo do executado, devendo a Secretaria, para tanto, expedir o respectivo
Edital, intimando a parte para retirada e publicacdo do mesmo na forma da lei, com posterior comprovacdo nos
autos.Int.

0008502-53.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MARIO DE ARAUJO FRANQUEIRA NETO
Defiro o prazo adicional de 5 (cinco) dias, conforme requerido pela exequente as fls. 30.Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA .
0004482-19.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020576-72.1993.403.6100
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(93.0020576-5)) ENZO SERNA VILLARROEL X ROSANE ERTHAL VILLARROEL(SP257310 - BRUNA MARIA
DRYGALLA E SP118086 - LIVIAPAULA DA SILVA ANDRADE) X BRADESCO S/A(SP178551 - ALVIN
FIGUEIREDO LEITE)

Fls. 1087 e 1089: Anote-se.Manifeste-se, 0 Banco Bradesco S/A, no prazo de 15 (dias), acerca do despacho de fls.
1080. Int.

Expediente N° 6201

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0010914-54.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X GILBERTO RODRIGUES GONCALVES

Vistos, etc..Trata-se de medida cautelar proposta por Caixa Econdmica Federal - CEF em face de Gilberto Rodrigues
Gongalves, com pedido de liminar, visando a busca e apreenséo do veiculo descrito na inicial.De plano, verifico que a
parte ré estd domiciliada no Municipio de Itapevi - SP, razdo pela qual este Juizo é incompetente para conhecer e
processar a presente demanda.Em se tratando de medida cautelar objetivando a busca e apreensdo de veiculo, levando-
se em conta que eventual mandado de busca e apreensdo nao podera ser cumprido pela Central Unica de Mandados
desta Subsecdo, em respeito ao principio constitucional da razoavel duragdo do processo, insculpido no artigo 5°, inciso
LXXVIII da Carta Magna, ha de ser declarada ab initio a incompeténcia deste Juizo.Assim sendo, tendo em vista 0s
termos do Provimento n.° 324 do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido, de 13 de dezembro de 2010,
implantando a partir de 16 de dezembro de 2010 a 30% Subsecéo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, com jurisdicao
sobre o Municipio de Itapevi - SP, estando as Varas criadas funcionando desde a data de sua implantacéo, bem como a
data de ajuizamento da presente demanda, de rigor a remessa dos autos a referida Subsecdo Judiciéria.Assim sendo,
DECLINO DA COMPETENCIA para apreciar a presente demanda e determino a remessa dos autos a 302 Subsecéo
Judiciaria de Osasco/SP, competente para prosseguir no feito, dando-se a devida baixa na distribuicdo.Intime-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0020679-98.2001.403.6100 (2001.61.00.020679-3) - DORA MARIA GARCIA X MARIA ESTELA RODRIGUES
FERRAZ X MARIA HELENA GARCIA VIRGILIO X MARIA INES FINOTI DE CASTRO MARQUES X MARIA
JOSE DE OLIVEIRA X MARIA LUIZA GONSALES MENDES NASCIMENTO X MARTA APARECIDA
GENNARI DAGNONI X MAURO ANTONIO BERTAGLIA X PERILLO GUIMARAES DE MORAES X
VALDEMAR ROBERTO BERTOZZO(SP112058 - LUIZ ANTONIO BERNARDES E SP078020 - FRANCISCO
EURICO NOGUEIRA DE CASTRO PARENTE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1179 - ALESSANDRO S NOGUEIRA)
Defiro a prova pericial requerida as fls.1796/1810. Nomeio a perita Rita de Céssia Casella. Faculto as partes a indicacéo
de assistente técnico e a apresentacdo de quesitos. Intime-se o perito nomeado para apresentar a estimativa de
honorérios, fundamentando o valor e demonstrando o tempo, em horas, que sera consumido para elaboracéo do laudo e
demais diligéncias. Prazo de 10 dias. Int.

0033865-81.2007.403.6100 (2007.61.00.033865-1) - BANCO SANTANDER BANESPA S/A(SP158120 - VANESSA
PEREIRA RODRIGUES E SP165388 - RICARDO HIROSHI AKAMINE E SP287401 - BRUNO CENTENO
SUZANO E SP246592 - RAFAEL CAMARGO TRIDA E SP222008 - LEANDRO COLBO FAVANO) X UNIAO
FEDERAL

Defiro a indicacdo do assistente técnico feita pelo autor as fls.433/434, bem como o0s quesitos apresentados pelas partes
as fls.433/437 e 439.Para atendimento integral do requerido a fl.434, providencie a parte autora procuracdo para o
advogado Murillo S. M. Villas.Intime-se o perito para apresentacdo do laudo em 30 dias.Apds, expeca-se alvara do
depdsito de fl.437 em favor do Sr. perito judicial. Int.

0013701-61.2008.403.6100 (2008.61.00.013701-7) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1779 - ELAINE GUADANUCCI
LLAGUNO) X CONSTRUTORA OAS LTDA(SP174392 - AUGUSTO NEVES DAL POZZO E SP123916 -
ANTONIO ARALDO FERRAZ DAL POZZ0O) X BANCO DO BRASIL S/A(SP139644 - ADRIANA FARAONI
FREITAS E SP133529 - ANA LUCIA CALDINI)

FLS.1567: Manifeste-se a Construtora OAS a respeito do requerido as fls.1562/1566 pela parte autora, no prazo de 10
dias.No mesmo prazo, apresente o cronograma fisico-financeiro e a respectiva metodologia de trabalho para execugéo
da obra de acordo com o requerido pela Unido Federal as fls.1562/1566. Publique-se o despacho de fl.1560.

Int. DESPACHO DE FL.1560: FLS.1517/1521 e 1554/1559: Manifeste-se a Unido Federal. Tendo em vista que o
cronograma apresentado pela Construtora OAS apresenta como data de inicio dos trabalhos 11/07/2011 defiro o prazo
de 05 dias para manifestacdo da autora, inclusive a respeito das providéncias necessarias para que a ré possa ter acesso
as dependéncias do Forum Trabalhista Ruy Barbosa. Int. DESPACHO DE FL.1571:FLS.1571: Vistos etc..Fls.
1568/1570: Prejudicado, ante a manifestagdo da parte autora as fls. 1562/1566 e a determinacao de fls. 1567.Publiquem-
se, com urgéncia, os despachos de fls. 1560 e 1567.

0012670-35.2010.403.6100 - FRENESIUS KABI BRASIL LTDA X FRESENIUS HEMOCARE BRASIL LTDA X

HOSP PHARMA MANIPULACAO E SUPRIMENTOS LTDA(SP207541 - FELLIPE GUIMARAES FREITAS E
SP110750 - MARCOS SEIITI ABE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1179 - ALESSANDRO S NOGUEIRA) X
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SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC(SP072780 - TITO DE OLIVEIRA HESKETH) X SERVICO
NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL - SENAI(SP093150 - JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO
FREIRE) X SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI(SP093150 - JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO
FREIRE) X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC(SP019993 - ROBERTO
MOREIRA DA SILVA LIMA) X SERV BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS
EMPRESAS(SP179551B - TATIANA EMILIA OLIVEIRA BRAGA BARBOSA) X INSTITUTO NACIONAL DE
COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO - FNDE

Vista & Unido Federal do requerido as fls.5984/5985. Ap6s, ao SEDI para exclusdo do INCRA do pdlo pasivo desta
acdo.Tendo em vista a informag&o de fl.6277, expeca a secretaria mandado de citacdo do FNDE para a Procuradoria
Regional Federal em Séao Paulo. Int.

0024002-96.2010.403.6100 - ITAU UNIBANCO S/A(SP198407 - DIOGO PAIVA MAGALHAES VENTURA E
SP290321 - PAULO DE ALMEIDA FERREIRA) X UNIAO FEDERAL

Vistos etc.. Fls. 116/121: Ante as informacGes prestadas pela Unido Federal, manifeste-se a parte autora, no prazo de 5
(cinco) dias, se possui interesse no prosseguimento do feito, justificando. Cumprida a determinagao supra, tornem 0s
autos imediatamente conclusos. Intime-se.

0024176-08.2010.403.6100 - LEVINDO RODRIGUES DOS SANTOS(SP231186 - RENZO CARLOS SANTOS
TEIXEIRA) X UNIAO FEDERAL

Vistos, em decisdo. Trata-se de ac¢do ordinaria, com pedido de tutela antecipada, ajuizada por Levindo Rodrigues dos
Santos em face da Unido Federal, visando afastar a incidéncia do Imposto de Renda sobre os pagamentos efetuados pelo
INSS a titulo de aposentadoria, valores esses recebidos acumuladamente. Ao final, requer seja cancelada a notificacdo
de langamento. Em sintese, a parte-autora sustenta que, em 1996 formulou requerimento de aposentadoria, concedida no
ano de 2007, ensejando o pagamento de forma acumulada no importe de R$ 205.617,22, pagamento esse realizado no
ano de 2007 (fls. 28). Em procedimento de revisdo da Declaragdo de Ajuste Anual - DAA do ora impetrante, a Receita
Federal do Brasil lavrou notificacdo de lancamento em razdo da omissdo de rendimentos recebidos pelo contribuinte
(omisséo de R$ 182.703,22 - referente pagamento da aposentorida acumulada), exigindo o pagamento do IRPF devido,
mais acréscimos legais. Aduz o ora autor ndo ser devido os valores langados a esse titulo, pois o calculo considerou o
montante total recebido de forma acumulada, em razdo da demora na concessdo da aposentadoria. Assevera que tal
pretensdo da parte-ré é indevida, pois deveria considerar os valores recebidos més a més, conforme tabela progressiva
do IRPF, ndo de forma cumulada, como pretende. Assevera, enfim, que é importante observar que se os valores
recebitos a titulo de aposentadoria fossem pagos mensalmente, como ocorreu a partir da concessdo do beneficio, ndo
estariam sujeitos a incidéncia do IR, ou no caso de incidéncia se enquadraria numa faixa menos onerosa, consoante
tabela progressiva para célculo dessa exacdo. Ante a especificiada do caso, a apreciagéo da liminar foi postergada (fls.
69). Citada, a Unido Federal apresentou contestacéo, encartada as fls. 74/85, combatendo o mérito. As fls. 96, foi
determinado & Uni&o Federal a apresentacio de manifestacio conclusiva acerca da exigéncia fiscal ora combatida. As
fls. 100/112, e reiterada as fls. 117/124, a parte-ré apresenta manifestacdo conclusiva, pugnando pela manutencéo do
lancamento. E o breve relatorio. DECIDO. O instituto da Antecipagio de Tutela, previsto genericamente no artigo 273,
do Cadigo de Processo Civil, requer a presenca de certos requisitos para o seu deferimento, uma vez que por ele
antecipa-se o provimento a ser prestado somente ap6s todo o desenvolvimento processual, ou os efeitos deste
provimento, e conseqlientemente, o que seria alcangado somente ap6s todo o contraditorio e ampla defesa, quando,
entdo, ao Juizo ja é possivel estabelecer cognicéo plena da causa, e ndo somente a perfunctéria cognicao realizavel em
sede de tutela antecipada. Nesta esteira tem-se que, devera haver a prova inequivoca dos fatos alegados, levando o MM.
Juiz a verossimilhanca das alegac@es da parte, diante do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo ou,
alternativamente, a protelaco de defesa por parte do ré, bem como estar caracterizada a possibilidade de reversdo da
medida, uma vez que, em sendo irreversivel a medida a ser adotada em sede de tutela antecipada, fica a mesma
impedida, nos termos do artigo supramencionado. Ai se sobressai sem ddvidas o requisito de ser a prova inequivoca
guanto aos fatos apresentados, significando a seguranca que os fatos comprovados nos autos devem trazer ao Juiz,
devendo esta seguranca ser a suficiente para sobre eles decidir-se em cogni¢do sumaria. Em outras palavras, prova
inequivoca € aquela certa, robusta, dando a necessaria margem de seguranga ao Juizo a fim de, neste momento
processual, 0 mesmo decidir sobre a existéncia ou ndo, sobre a veracidade ou néo, de dado fato alegado. Quanto a
verossimilhanca das alegacGes consiste que, diante dos fatos de plano provados ao Juiz, 0 mesmo convenca-se da
verdade do alegado. E, portanto, a parecenca de verdadeiro que o Magistrado atribui ao narrado pelo autor, diante dos
fatos provados. No presente caso, vislumbro a presenca do requisito da verossimilhanca das alegag@es da parte autora.
Fundamento. O imposto de renda e proventos de qualquer natureza, também denominado simplesmente de imposto de
renda ou IR, é de competéncia da Unido Federal, estando previsto no artigo 153, inciso 11, da Magna Carta, com funcéo
precipua arrecadatoria, conduto, ndo deixa de, ainda que secundariamente, ter a funcéo extrafiscal de promover a
redistribuicdo da renda nacional. Como se pode perceber por sua propria nomenclatura, apresenta como aspecto
material de sua regra matriz, nos termos do artigo 43, do Codigo Tributario Nacional, a aquisicdo da disponibilidade
econdmica ou juridica de renda ou de proventos de qualquer natureza. Assim, havendo acréscimo patrimonial, seja em
decorréncia de renda seja em decorréncia de proventos, ha a caracterizacdo do aspecto material do imposto em questéo,
posto que por este elemento - acréscimo patrimonial - identifica-se o IR. Em outros termos, ndo basta haver renda ou
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provento para incidir IR, mas que isto, desta renda ou provento verificado devera decorrer algum acréscimo patrimonial,
razdo pela qual diante de indenizac¢bes ndo ha IR, porque, conquanto impliquem em renda, ndo s&o acréscimos
patrimoniais, ja que visam reposicdo patrimonial decorrente de uma perda. Resta dai, portanto, fcil a constatacdo da
necessidade de bem configurar-se o fato gerador. Assim, para que se possa verificar as hip6teses de incidéncia ou ndo
incidéncia do Imposto de Renda, eis que a faculdade de tributar concedida pela Constituicéo ao legislador ordinério é
tdo-somente para o que efetivamente configurar renda ou proventos, necessario se mostra deixar bem claro sua
conceituacdo. No dizer de Roque Antonio Carraza Indo logo ao ponto, o Imposto de Renda sé pode alcangar a aquisicéo
de disponibilidade de riqueza nova, vale dizer, o acréscimo patrimonial, experimentado durante certo periodo de tempo.
Tudo o que ndo tipificar ganhos durante um periodo de tempo, mas simples transformacdes de riqueza, ndo se enquadra
na rea de incidéncia tracada pelo art. 153, I, da CF e explicitada pelo art. 43 do CTN. A fim de manter a l6gica com o
sistema em questdo, levando a incidéncia do imposto de renda em se tratando de renda ou proventos auferidos pela
pessoa, contribuinte, a lei transcreve certas hipoteses em que ndo incidira o imposto aqui tratado, isto porque nas
hipoteses citados ndo se tem aquisi¢do de valores que importem em acréscimo patrimonial, como dito alhures,
pressuposto basico para sua incidéncia. Assim, havendo acréscimo patrimonial, sob a natureza de renda ou provento,
mais do que certo haver a incidéncia do tributo, posto que havera disponibilidade econémica ou juridica. Marca-se pela
regéncia de especificos principios constitucionais, como o da generalidade, universalidade e progressividade. A
generalidade disciplina que todos deverdo pagar IR, sem desigualdades fiscais, revelando ai uma faceta do principio
constitucional da isonomia em matéria tributaria. Mas ndo é s6. Este principio determina também que todo e qualquer
acréscimo patrimonial, portanto, na generalidade deste, deve incidir o IR. Assim, véem-se ainda dois aspectos de
definicdo deste principio, pelo lado subjetivo e pelo lado objetivo, 0 que nos faz concluir quanto a generalidade que, o
imposto de renda deve atingir indistintamente, portanto, sem privilégios e diferenciac@es, a todas as pessoas e todos 0s
bens, ndo podendo restringir-se um ou outro, ja que, incidindo genericamente faz com que todos igualmente sejam
onerados, e assim dilui entre todos 0os membros sociais o0 custo do Estado. A universalidade dita que pelo imposto de
renda tributa-se qualquer pessoa, expressando assim a universalidade de contribuintes que tenham acréscimo
patrimonial. J& a progressividade é um mecanismo que possibilita tributar mais os mais abastados, de modo a
efetivamente restarem todos igualmente onerados financeiramente. Para tanto, prevéem-se aliquotas diferentes e
progressivas, que incidiram conforme mais significativa for a base de calculo, e assim, em sendo mais elevada a base de
calculo, maior e a aliquota incidente. Como se pode perceber, estes especificos principios regentes do IR véem na
esteira do principio da capacidade contributiva e isonomia tributaria, vez que, a uma, levam a incidéncia do imposto de
renda de acordo com a riqueza do contribuinte, e a duas, na tentativa de efetivamente onerar financeiramente igual a
todos. E exatamente dentro deste patamar que se desenvolve a causa em questdo. Para regular a incidéncia deste tributo,
o legislador ordinério trouxe a lei n°. 7.713/88 e a lei n°. 8.134/90, estabelecendo o regime de caixa para a tributacao dos
rendimentos das pessoas fisicas. Assim em seu artigo 12 e artigo 3°, respectivamente, prevéem: No caso de rendimentos
recebidos acumuladamente, o imposto incidira, no més do recebimento ou crédito, sobre o total dos rendimentos,
diminuidos do valor das despesas com acéo judicial necessarias ao seu recebimento, inclusive de advogados, se tiverem
sido pagas pelo contribuinte, sem indenizacdo. E, O Imposto de Renda na Fonte, de que tratam os arts. 7 e 12 da Lei n
7.713, de 22 de dezembro de 1988, incidira sobre os valores efetivamente pagos no més. Ocorre que a jurisprudéncia ja
se consolidou no sentido de que em se tratando de valores resultantes de beneficio previdenciario ou outras parcelas
devidas mensalmente pagos acumuladamente em decorréncia de quantias atrasadas, sendo que se pagos em dia haveria
isencdo ou incidéncia de menor aliquota, deve a tributacdo incidir més a més. Entendendo que a incorrecdo da forma de
recebimento, ja que recebido em atraso, ndo encontra amparo para prejudicar o credor. Bem como que infringiria o
principio da isonomia tributar este contribuinte de forma diferenciada daquele que recebeu o0 mesmo valor corretamente,
isto é, em dia. Interpretando-se, nesta esteira, o artigo alhures citado, como determinante do momento em que se efetiva
a incidéncia do imposto; o que ndo se confunde com o0 momento em que o tributo é calculado, posto que para tanto se
tomara o valor mensal dos rendimentos auferidos. Assim, altero meu posicionamento anterior, adotando o presente, em
consonancia com a jurisprudéncia. Vide a jurisprudéncia neste sentido: O artigo 12 da Lei 7.713/88 dispbe que o
imposto de renda é devido na competéncia em que ocorre 0 acréscimo patrimonial (art. 43 do CTN), ou seja, quando o
respectivo valor se tornar disponivel para o contribuinte. Prevé o citado dispositivo:Art. 12. No caso de rendimentos
recebidos acumuladamente, o imposto incidira, no més do recebimento ou crédito, sobre o total dos rendimentos,
diminuidos do valor das despesas com acéo judicial necessarias ao seu recebimento, inclusive de advogados, se tiverem
sido pagas pelo contribuinte, sem indenizacéo. O dispositivo citado néo fixa a forma de célculo, mas apenas o elemento
temporal da incidéncia. Assim, no caso de rendimentos pagos acumuladamente em cumprimento de deciséo judicial, a
incidéncia do imposto ocorre no més de recebimento, como dispde o art. 12 da Lei 7.713/88, mas o calculo do imposto
devera considerar 0s meses a que se referirem os rendimentos. (Segunda Turma, REsp 783724/RS, j. 15/08/2006, DJ
25/08/2006, p. 328. r. voto proferido pelo Min. Castro Meira, no REsp 783724/RS)PROCESSUAL CIVIL.
TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. PESSOA FISICA. INSS. ILEGITIMIDADE PASIVA AD CAUSAM.
BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS. PAGAMENTO DE FORMA ACUMULADA. BASE DE CALCULO DO
TRIBUTO. VALOR MENSAL DO BENEFICIO. TABELA PROGRESSIVA VIGENTE.1. llegitimidade passiva ad
causam do INSS, o qual figura apenas como responsavel tributario pela retencédo na fonte do Imposto de Renda - Pessoa
Fisica, nos termos do art. 121, I do CTN. A controvérsia cinge-se a incidéncia ou nao do imposto de renda sobre os
valores recebidos, de forma acumulada, a titulo de beneficio previdenciario, questdo para a qual é competente a Unido
Federal, a se considerar a Secretaria da Receita Federal como érgao responsavel pela fiscalizacdo e arrecadacdo do
tributo. 2. Na espécie sub judice, trata-se de pagamento de beneficios previdenciarios acumulados, que, realizado de
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uma sé vez, enseja a incidéncia do imposto de renda & aliquota maxima prevista na Tabela Progressiva do tributo.3. E
certo que, se recebido o beneficio devido, més a més, os valores ndo sofreriam a incidéncia da aliquota maxima do
tributo, mas sim da aliquota menor, ou mesmo, estariam situados na faixa de isen¢éo, conforme previsto na legislacéo
do Imposto de Renda.4. O calculo do Imposto sobre a Renda na fonte, na hipdtese de pagamento acumulado de
beneficios previdenciarios atrasados, deve ter como parametro o valor de cada parcela mensal a que faria jus o
beneficiario e ndo o montante integral que lhe foi creditado.5. A jurisprudéncia do E. STJ alinhou-se no sentido de que
o disposto no art. 12 da Lei n® 7.713/88 refere-se tdo-somente a0 momento da incidéncia do tributo em questéo, ndo
fixando a forma de célculo, que devera considerar o valor mensal dos rendimentos auferidos. (REsp 783724/RS, Rel.
Min. Castro Meira, j. j. 15/08/2006, DJ 25/08/2006, p. 328)6. N&o é razoavel, portanto, que o segurado, além de
aguardar longos anos pela concess@o do beneficio previdenciario, ainda venha a ser prejudicado, com a aplicagdo da
aliquota mais gravosa do tributo quando do pagamento acumulado dos respectivos valores, em clara ofensa aos
principios da capacidade contributiva e da isonomia tributéria.7. Matéria preliminar acolhida para, em relagdo ao INSS,
julgar extinto o feito, sem julgamento de mérito, com fulcro no art. 267, VI do CPC. Apelagdo da Unido Federal e
remessa oficial improvidas. Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA. APELACAO CIVEL N°
2000.03.99.050630-5/SP .D.E.Publicado em 27/1/2010. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. BENEFICIOS
PREVIDENCIARIOS PAGOS DE MODO ACUMULADO. CASO RECEBIDOS MENSALMENTE ESTARIAM
DENTRO DA FAIXA DE ISENTOS. IMPOSSIBILIDADE DE RETENCAO DE IMPOSTO DE RENDA.
PRECEDENTES.1. Trata-se de acéo ordindria de repeticdo de indébito, com pedido de antecipacdo de tutela, ajuizada
por ALVARO KIRSCH em face da Uni&o Federal e o INSS, objetivando a devolucao dos valores retidos a titulo de
imposto de renda com a incidéncia das cominacGes legais. O autor, em 27/11/1997, requereu a concessdo de
aposentadoria por tempo de servico. Em 29/11/2001, reconhecendo o direito ao beneficio, o INSS efetuou o0 pagamento
dos proventos em atraso de forma acumulada com retencdo de imposto de renda. O questionamento autoral foi no
sentido de que, caso as parcelas fossem pagas na época prdpria ou seja, més a més, ndo teria sofrido a referida
tributacdo, razéo pela qual pleiteou a devolugdo dos valores recolhidos de forma indevida. A medida antecipatéria foi
indeferida. Sobreveio a sentenca, julgando procedente o pedido, condenando a Unido Federal a restituir ao autor o
imposto de renda retido na fonte pelo INSS asseverando que: No presente caso, a retencéo do imposto de renda pelo
INSS ofende o principio constitucional da isonomia, eis que outros segurados que se encontravam em situagao idéntica,
porém, que perceberam os proventos de seu beneficio més a més e ndo de forma acumulada, ndo se sujeitaram a
incidéncia da questionada tributacdo. Com efeito, ndo se pode imputar ao segurado a responsabilidade pelo atraso no
pagamento de proventos, sob pena de se beneficiar o Fisco com o retardamento injustificado do INSS no cumprimento
de suas obriga¢Bes perante os aposentados e pensionistas. (fls. 37/38). Apelaram o INSS e a Unido Federal. O egrégio
Tribunal Regional Federal manteve inalterada a deciséo singular. Nesta via recursal, a Unido Federal alega negativa de
vigéncia do art. 12 da Lei n° 7.713/88. Em suas razdes, aduz que os rendimentos recebidos de forma acumulada é
género para qualquer tipo de renda obtida estando, portanto, sujeita a tributacdo. Sem contra-razdes, conforme certidao
de fl. 82.2. N&o se pode impor prejuizo pecunidrio a parte em razdo do procedimento administrativo utilizado para o
atendimento do pedido a seguridade social que, ao final, mostrou-se legitimo, tanto que deferido, devendo ser garantido
ao contribuinte a isencdo de imposto de renda, uma vez que se recebido mensalmente, o beneficio estaria isento de
tributacdo.3. Ainda que em confronto com o disposto no art. 3°, Gnico, da Lei 9.250/95, o0 emprego dessa exegese
confere tratamento justo ao caso em comento, porquanto se concedida a tributacdo tal como pleiteada pela Fazenda
estaria-se duplamente penalizando o segurado que nao recebeu os parcos beneficios na época oportuna.4. Precedentes:
REsp 723196/RS, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ de 30/05/2005; REsp 505081/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de
31/05/2004 e REsp 667238/RJ, desta Relatoria, DJ de 28/02/2005.5. Recurso especial ndo-provido.(Primeira Turma,
REsp 758779/SC, Rel. Min. José Delgado, j. 20/04/2006, DJ 22/05/2006, p. 164).DIREITO TRIBUTARIO. IMPOSTO
DE RENDA. INSS. ILEGITIMIDADE PASSIVA. RECEBIMENTO ACUMULADO DE PROVENTOS DE
APOSENTADORIA. REPETICAO DE INDEBITO. PRESCRICAO. INOCORRENCIA. ISENCAO. TAXA SELIC.
SUCUMBENCIA. 1. O INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS é parte ilegitima para figurar no
polo passivo de agdo que discuta a repeticdo de valores recolhidos a titulo de IRPF, incidente sobre valores resultantes
de recebimento acumulado de proventos da aposentadoria, que, na espécie, age como substituto tributario, retendo na
fonte os valores e repassando paraa FAZENDA NACIONAL. Ainda que discutido o direito a emissdo de novos
informes de pagamento de proventos, tal circunstancia ndo autoriza a integracdo, na lide, da autarquia, pois tal
obriga¢do ndo se confunde com a de responder pela incidéncia e repeticéo do tributo questionado. 2. Caso em que deve
ser rejeitada a alegacdo, deduzida em contra-razdes, de extingdo do direito de algumas parcelas, pois a presente agéo de
repeticdo de indébito fiscal foi ajuizada em 03.02.05, em prazo inferior a cinco anos contados do recolhimento
impugnado, ocorrido entre agosto/2004 e janeiro/2005, nos termos do artigo 168 do CTN. A pretensao fazendaria de
computar como termo inicial da prescricdo a competéncia a que se refere cada crédito, pago em atraso, ndo condiz com
a regra material da legislacdo complementar, que define o recolhimento ou, mais propriamente, a extin¢éo do crédito
tributario como ato ou momento a partir do qual tem interesse processual o contribuinte em ajuizar demanda de
questionamento da exigibilidade do tributo recolhido. 3. O recebimento acumulado de proventos de aposentadoria, em
virtude de condenacdo judicial, ndo constitui fato gerador do imposto de renda, na hipotese do valor mensal ndo exceder
ao limite legal de isencdo. 4. Constitui pagamento indevido, para efeito de repeticéo, o IRRF calculado sobre o valor
cumulado dos proventos, tendo o contribuinte o direito ao ressarcimento da diferenca entre o tributo exigivel, em
relacdo a cada um dos proventos mensais, observado o regime de aliquotas e faixas de isencdo aplicaveis na data em
que devido cada pagamento, e o valor efetivamente recolhido a partir dos proventos acumulados, segundo o
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procedimento fiscal impugnado e ora declarado ilegal. 5. Sobre tal diferenca deve incidir a atualizacdo, calculada com
base na variacéo da taxa SELIC (Lei n° 9.250/95), a partir de cada um dos pagamentos a maior e indevido, sem a
cumulagdo de qualquer outro indice de corre¢do monetéria ou taxa de juros. 6. Tem o contribuinte, em face da alteracdo
do regime de incidéncia fiscal sobre seus proventos, o direito ao recebimento de novos informes de pagamento para
efeito de retificacdo de sua declaracéo de renda perante o Fisco. 7. Em virtude da solucéo consagrada em face da
FAZENDA NACIONAL, a sucumbéncia é fixada em 10% sobre o valor da condenagdo (artigo 20, 3°, CPC), em favor
da parte autora vencedora da demanda, nos termos da jurisprudéncia da Turma. 8. Precedentes. AC n°
2005.61.00.900223-5, Rel. Des. Fed. CARLOS MUTA, DJF3 de 29/04/09.PEDIDO DE UNIFORMIZACAO
NACIONAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. PESSOA FiSICA. VALORES RECEBIDOS COM ATRASO
DE FORMA ACUMULADA EM VIRTUDE DE ACAO JUDICIAL. DISPONIBILIDADE JURIDICA PRETERITA.
TABELA PROGRESSIVA VIGENTE NA EPOCA EM QUE 0OS RENDIMENTOS ERAM DEVIDOS. 1. A sentenca
é o titulo que habilita o beneficiario a perceber o acréscimo patrimonial; os efeitos retroativos da declara¢éo, por outro
lado, implicam a disponibilidade juridica desse acréscimo nas épocas proprias. Assim, a disponibilidade econdmica
atual - recebimento acumulado das parcelas - resultante da eficacia condenatdria, ndo se sobrepde a disponibilidade
juridica pretérita decorrente da eficacia declaratoria da sentenca. Desse modo, os créditos recebidos por forca de decisdo
judicial ou administrativa, devem sofrer a tributacéo nos termos em que incidiria o tributo se percebidos a época
propria. 2. Pedido de uniformizag&o provido.(PEDIDO 200670570000900, JUiZA FEDERAL JACQUELINE
MICHELS BILHALVA, , 31/07/2009) Ante o exposto, DEFIRO A TUTELA ANTECIPADA pleiteada para
determinar a suspenséo da exigibilidade do crédito tributario objeto da Notificacdo de Langcamento n°
2008/949883739597593, devendo a Ré abster-se de adotar qualquer medida punitiva ou coativa em face do autor.
Outrossim, devera a parte-ré adotar as providéncias necessarias a anulagdo ou correcdo do lancamento, para a realizagdo
dos célculos do Imposto de Renda sobre os valores atrasados (exercicio 2008 - ano calendario 2007), e leve em
consideracédo o valor que deveria ter sido recebido més a més pelo autor, para assim definir a aliquota incidente e
eventual isencdo, como decorréncia da faixa de rendimentos respectiva. No prazo de 05 (cinco) dias, digam as partes
acerca das provas que pretendem produzir, justificando-as. Intimem-se.

0002492-90.2011.403.6100 - ALL - AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA PAULISTA S/IA X
DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT(SP285844 - VICTOR
PENITENTE TREVIZAN) X RODRIGO NUNES

Para ser possivel a restitui¢do do valor depositado no Banco do Brasil se faz necessario o cumprimento da determinagéo
de fls.208 pela parte autora. Para tanto, defiro o prazo de 10 dias.Apds, conclusos para homologacéo do acordo,
conforme requerido. Int.

0005955-40.2011.403.6100 - JOSELITO JOSE DOS SANTOS(SP065561 - JOSE HELIO ALVES) X UNIAO
FEDERAL

1. No prazo de 10 (dez) dias, manifeste-se a parte-autora acerca da contestacdo. 2. Na oportunidade, esclareca a parte-
autora acerca do montante recebido do Banco do Brasil S/A, no valor de R$ 20.469,13, conforme informagéao constante
da Notificacdo de Langamento as fls. 16, se se refere também ao beneficio previdenciario percebido em atraso,
comprovando, documentalmente, em qualquer hipotese, a que titulo esse valor foi pago. 3. Apos, tornem os autos
conclusos para decisdo. Intime-se

0011719-52.2011.403.6182 - JOSE EDUARDO ARY X ARLINDO DE SOUZA PICOLI X GLAUCO DOS SANTOS
LEITE X AIRTON TRONO X AMINADALBE ALEGRE FERREIRA X SERGIO FEITOSA CAVALCANTE X
VILSON DA SILVA MARQUES X JOSE MASCHIETTO SOBRINHO X JAIR MONTEIRO X FRANCISCO
SELLIN X BENEDITO PAES X AYLTON FERRAZ DA SILVA X SEBASTIAO FERMINO DOS SANTOS X NILO
ROBERTO ALVES X VALTER FERNANDES DOS SANTOS X JULIO AGOSTINHO LUIZE X NILTON LUIZ DE
AGUIAR X FRANCISCO LOZZI DA COSTA X CELSO RODRIGUES DA SILVA X CLOVIS MAGALHAES
FARIA X RENATO ALMEIDA DA SILVA X SAINT CLAIR DA R C SOBRINHO(SP152921 - PAULO ROBERTO
BRUNETTI) X INSS/FAZENDA(Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

Vistos etc..Dé-se ciéncia a parte autora da redistribui¢do dos autos a esta 14 Vara Federal Civel.Determino a emenda da
inicial, nos termos abaixo indicados, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento, conforme disposto no artigo
284, paragrafo Unico, do Codigo de Processo Civil:1. Promovam os autores a juntada de cdpia de seus documentos
pessoais (RG e CPF/MF), bem como do contrato/estatuto social da pessoa juridica da qual sdo sécios.2. Regularizem
sua representagdo processual, tendo em vista a auséncia de procuracdo nos autos em relagéo aos coautores Glauco dos
Santos Leite, Airton Troijo, Aminadalbe Alegre Ferreira, Vilson da Silva Marques, José Maschietto Sobrinho, Jair
Monteiro, Francisco Selin, Aylton Ferraz da Silva, Sebastido Firmino dos Santos, Nilo Roberto Lopes, Valter Fernandes
dos Santos, Julio Agostinho Luize, Celso Rodrigues da Silva, Clévis Magalhaes Faria e Saint Clair da R. C.
Sobrinho.Intime-se.

CAUCAO - PROCESSO CAUTELAR

0000096-43.2011.403.6100 - SONDA DO BRASIL SA(SP100930 - ANNA LUCIA DA MOTTA PACHECO
CARDOSO DE MELLO) X UNIAO FEDERAL

1. Fls. 251/253 - Assiste razéo a parte-requerente.2. Com efeito, ndo prospera as alegacdes da Requerida as fls. 247/248
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de que a carta de fianca apresentada descumpre o disposto no art. 2°, inciso 1V, da Portaria PGFN n°. 644, de 1° de abril
de 2009, porque expedida com prazo determinado; assim como ndo se sustenta a alegacdo de que o valor garantido é
inferior ao valor do débito inscrito em divida ativa. 3. No que se refere ao prazo da garantia ofertada, o disposto no
inciso 1V, da Portaria PGFN n°. 644, de 1° de abril de 2009, de fato estabelece o prazo indeterminado. No entanto,
sobreveio a Portaria PGFN n°. 1378, de 16 de outubro de 2009, alterando a Portaria PGFN n°. 644, atribuindo nova
redacdo ao art. 2°, e no tocante ao prazo de validade estabeleceu que deveria ser até a exting¢do das obrigacdes do
afiancado devedor, devendo constar, neste caso, expressa renuincia aos termos do art. 835, da Lei n°. 10.406, de 2002
(Cadigo Civil), observado o disposto nos 3° e 6°. 4. Pois bem, cotejando a carta de fian¢a ofertada (fls. 198), verifica-se
no item V (caracteristicas da fianga) que a mesma tem data de inicio de vigéncia em 06.04.2011, e data de vencimento
em 05.04.2013, ou seja, prazo determinado de 2 (dois) anos. Outrossim, também verifica-se na clausula n°. 5, que em
caso de ndo cumprimento pelo AFIANCADO do disposto na cléusula 3, o banco se obriga ao depdésito em dinheiro do
valor afiancado no prazo de 15 (quinze) dias. Em suma, a carta de fianga bancéria ofertada pela parte requerente
observa o disposto na regulamentacdo Fazendaria no que diz respeito ao prazo, pois observa por completo o disposto no
art. 2°, clausula I1, 3° e 6°, na atual redacdo dada pela Portaria PGFN n°. 1378. 5. Quanto & insuficiéncia do valor da
carta de fianca em relagdo ao débito inscrito, também ndo se sustenta. O extrato apresentado as fls. 249 é datado de
13.06.2011, apresentando o valor atualizado da divida para esta data no importe de R$ 2.996.105,45. A carta de fianca
foi expedida em 06.04.2011, no valor de R$ 2.954.037,52. A evidéncia, a diferenca apresentada decorre da atualizag&o
da divida. Quanto a esse aspecto, a carta de fianca prevé em seu item V (caracteristicas da fianga) critério para correcao
do valor com base na variagcdo acumulada da SELIC. Portanto, para a caracterizacéo de insuficiéncia do valor da fianca,
deveria o ente Fazendario também atualizar o valor constante da carta para a mesma data em que apresenta o extrato da
divida. Logo, ¢ de se afastar tal argumento.6. Assim sendo, cumpra a parte-requerida o quanto determinado nar.
deciséo de fls. 183/194, em 24 (vinte e quatro) horas, conquanto inexistam outros ébices & expedigdo da CND
pretendida, sob pena de desobediéncia. Intime-se, com urgéncia.

0010953-51.2011.403.6100 - CNSM - COOPERATIVA NACIONAL DE SERVICOS MEDICOS(G0028720 -
SHEILA CHAGAS RUFINO E G0O023369 - DOMINGOS CARDOSO DA SILVA) X PROCURADORIA GERAL
DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Vistos etc..Determino a emenda da inicial, nos termos abaixo indicados, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento, conforme disposto no artigo 284, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil:1. Promova a parte
autora a regularizagdo do pdlo passivo da agdo, uma vez que o 6rgdo indicado ndo possui capacidade para ser
demandado.2. Promova a regularizacéo de sua representa¢éo processual, tendo em vista que a signataria da peti¢do
inicial ndo consta da procuracdo de fls. 17.3. Atribua & causa valor compativel com o beneficio econdmico almejado,
recolhendo as respectivas custas judiciais.Intime-se.

162 VARA CIVEL

DRA. TANIA REGINA MARANGONI
JUIZA FEDERAL TITULAR - 162 Vara Civel Federal
PA10

Expediente N° 10999

MONITORIA

0002599-37.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X SERGIO GONCALVES FERNANDES

Aguarde-se por 60 (sessenta) dias o cumprimento da Carta Precatdria n°54/2011, distribuida perante a Comarca de
Cotia/SP.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0418968-91.1981.403.6100 (00.0418968-0) - ITAPURA S/A REPRESENTACOES(SP011197 - ALAN SELBY ALEX
KEATING FORTUNATO) X INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E ASSIST SOCIAL -
IAPAS(Proc. 1918 - MARCOS LISANDRO PUCHEVITCH)

OFICIE-SE a CEF para que proceda a conversdo em renda do deposito de fls.74 em favor da Unido Federal, conforme
requerido. Convertido, dé-se nova vista a Unido Federal. Apds, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais. Int.

0636529-42.1984.403.6100 (00.0636529-9) - TECHINT S/A(SP097003 - ANTONIO FERNANDO MELLO
MARCONDES E SP002535 - LUIZ ADOLPHO NARDY E SP007315 - RENATO DARCY DE ALMEIDA E
SP130603 - MARCOS MINICHILLO DE ARAUJO) X INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E
ASSIST SOCIAL - IAPAS(Proc. 225 - HELOISA HERNANDEZ DERZI) X TECHINT S/A X INSTITUTO DE
ADMINISTRACAQO FINANC DA PREV E ASSIST SOCIAL - IAPAS
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Expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora, se em termos, intimando-se-a a retird-lo de Secretaria e dar-
Ihe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Uma vez liquidado, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais. Int.Apos, expeca-se.

0019948-20.1992.403.6100 (92.0019948-8) - IND/ E COM/ DE COLCHOES MARAJO LTDA(SP028587 - JOAO
LUIZ AGUION E SP187289 - ALEXANDRE LUIZ AGUION) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 1370 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Aguarde-se em Secretaria o transito em julgado do Agravo de Instrumento n® 2010.03.00.031619-5.

0002012-74.1995.403.6100 (95.0002012-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021683-
20.1994.403.6100 (94.0021683-1)) ENESA ENGENHARIA S/A(SP143250 - RICARDO OLIVEIRA GODOI E
SP246222 - ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA E Proc. 515 - RICARDO DE CASTRO NASCIMENTO)
Aguarde-se o traslado das pegas dos embargos a execugao. Apds, intime-se a Unido Federal para manifestacdo acerca
da atualizacdo pretendida (fls.222/233). Int.

0042295-03.1999.403.6100 (1999.61.00.042295-0) - CECILIA CANATANI X GRADY GONCALVES
MORALES(SP129090 - GABRIEL DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JR.)

Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Int.

0013718-44.2001.403.6100 (2001.61.00.013718-7) - IARA FRATELES CHAVES(SP106882 - WAGNER LUIZ DIAS
E SP022256 - JAIRO FLORIANO DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 -
ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANGCA SENNE) X JANDIRA DE
MORAES PICINATTO - ESPOLIO X LUCIANAPICINATTO SANTOS(SP116770 - ANTONIO AIRTON
SOLOMITA E SP115484 - JOSE MANOEL DE MACEDO JUNIOR) X CIA/ NACIONAL DE SEGUROS GERAIS -
SASSE(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS)

Fls. 555/556: Manifeste-se a parte autora.Prazo: 10 (dez) dias.Int.

0016034-59.2003.403.6100 (2003.61.00.016034-0) - EDITORA BRASILIENSE S/A(SP201327 - ALEXANDRE
BELLUZZO E SP099068 - KATIA GONCALVES DOS SANTOS DALAPE E SP188814 - SINVAL LEANDRO
GARCIA DE REZENDE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095834 - SHEILA PERRICONE)
Preliminarmente, intime-se a CEF para que diga acerca da concesséo de eventual efeito suspensivo ao agravo de
instrumento n°. 0012967-72.2011.403.0000.Prazo: 10 (dez) dias.Int.

0021013-54.2009.403.6100 (2009.61.00.021013-8) - VIRTUALPAPER - TECNOLOGIA PARA DOCUMENTOS
ELETRONICOS LTDA(SP242183 - ALEXANDRE BORBA E SP242680 - RICARDO MANOEL CRUZ DE
ARAUJO) X INSTITUTO NACIONAL DE PROPRIEDADE INDUSTRIAL-INPI X VIRTUAL PAPER INC/ X SUL
BRAZILIAN PRINTING COM GRAFICO LTDA(SP143183 - ELISANGELA APARECIDA GREGGIO)

Tendo em vista o tempo decorrido, manifestem-se as partes VIRTUALPAPER - TECNOLOGIA PARA
DOCUMENTOS ELETRONICOS LTDA e INPI, acerca do andamento dos agravos de instrumento ne.
2010.03.00.015923-5 e 0027773-49.2010.403.0000.Int.

0012714-67.2009.403.6301 - LIDIA GRACA PEREIRA(SP079644 - ALCIDES TARGHER FILHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Int.

0016056-73.2010.403.6100 - EUCLYDES FRANCISCO SALGO FILHO(SP192291 - PERISSON LOPES DE
ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE)

Fls.160/161: Prejudicado, tendo em vista decisdo proferida as fls. 159.Com o decurso de prazo para o autor apresentar
contrarrazdes, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Int.

0020018-07.2010.403.6100 - AMARILDO GONCALVES DA COSTA(SP095701 - MARIA CRISTINA DE SOUZA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO) X OSCAR BARBOSA X ELCI MARIA FRANCISCA DE LIMA BARBOSA

Fls. 403/404: Manifeste-se a parte autora acerca da certiddo negativa exarada pelo sr. Oficial de justiga.Prazo: 10 (dez)
dias.Int.

0023169-78.2010.403.6100 - MINEO SHIGUEMATSU(SP301461 - MAIRA SANCHEZ DOS SANTOS) X CAIXA

ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP207650 - ROGERIO AUGUSTO DA SILVA)
Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Int.
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EMBARGOS A EXECUCAO

0006529-97.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021085-41.2009.403.6100
(2009.61.00.021085-0)) RODOLFO VALADAO CARDOSO(SP128596 - SERGIO KEHDI FAGUNDES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO E SP114904 - NEI
CALDERON)

Recebo o recurso de apelacdo interposto pela embargante, em seus regulares efeitos juridicos (art. 520, caput, primeira
parte, do CPC). Vista a CEF para contra-razdes, no prazo legal. Apos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal
da 32 Regido, com as cautelas legais. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0025198-24.1998.403.6100 (98.0025198-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0750700-
75.1985.403.6100 (00.0750700-3)) UNIAO FEDERAL(Proc. 602 - FERNANDO CESAR BAPTISTA DE MATTOS)
X IAP S/A IND/ DE FERTILIZANTES(SP219698 - EULEIDE APARECIDA RODRIGUES E SP100421 - LUIZ
RICARDO GIFFONI E SP082960 - VALDIR DELARCO E SP082307 - ANTONIO JOSE TEIXEIRA JUNIOR E
Proc. ROBERTO TEIXEIRA DE AGUIAR E SP051876 - SONIA REGINA BRIANEZI)

Fls. 82/86: INDEFIRO o requerido pelo embargado, posto que o pedido de expedigdo de Oficio Precatério devera ser
formulado nos autos principais. Arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0021085-41.2009.403.6100 (2009.61.00.021085-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP114904 - NEI CALDERON E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X
RMM COMERCIO DE MOTOS LTDA(SP111301 - MARCONI HOLANDA MENDES E SP128596 - SERGIO
KEHDI FAGUNDES) X MARCIO ANTONIO SAVIANO RIBEIRO SAMPAIO(SP111301 - MARCONI HOLANDA
MENDES) X RODOLFO VALADAO CARDOSO(SP128596 - SERGIO KEHDI FAGUNDES E SP235108 - PEDRO
BRUNING DO VAL)

Aguarde-se o processado nos autos dos Embargos & Execucao em apenso.

0023692-90.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X SKY BEACH CONFECCOES LTDA EPP X FRANCISCO IRAM
FIDELIS DO NASCIMENTO

A fim de que seja regularmente distribuida no Juizo Deprecado, intime-se a CEF para que retire a Carta Precatoria
expedida, no prazo de 10 (dez) dias. Apds, comprove sua distribui¢do no Juizo Requerido. Int.

0025097-64.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X ACQUASAN EQUIPAMENTOS TRATAMENTO AGUA E EFLUENTES LTDTD X LEONARDO FABIO
VAITKUNAS X JOEL JARDIM DA SILVA X ROBERTO MARIO FOLGOSI

A fim de que seja regularmente distribuida no Juizo Deprecado, intime-se a CEF para que retire a Carta Precatoria
expedida, no prazo de 10 (dez) dias. Apds, comprove sua distribuicdo no Juizo Requerido. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0008344-95.2011.403.6100 - VELOCE LOGISTICA S/A(SP140284 - MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR E
SP148415 - TATIANA CARVALHO SEDA E SP183677 - FLAVIA CECILIA DE SOUZA OLIVEIRA) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Fls.134/164: Mantenho a decisao de fls. 125/127 por seus proprios e juridicos fundamentos. Ao Ministério Pablico
Federal e ap6s, conclusos para sentenca. Int.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0006839-69.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X CESAR RODRIGUES FRANCA X ALINE DE OLIVEIRA

Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0650943-45.1984.403.6100 (00.0650943-6) - HOLCIM (BRASIL) S/A(SP148636 - DECIO FRIGNANI JUNIOR) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA) X UNIAO FEDERAL X HOLCIM (BRASIL)
S/IA(SP148636 - DECIO FRIGNANI JUNIOR)

(Fls.238/239) Ciéncia a parte autora do depdsito em conta-corrente dos valores referentes ao RPV para saque nos
termos do artigo 46 paragrafo 1° da Resolucao n° 122 de 28 de outubro de 2010. Retornem os autos ao arquivo,
observadas as formalidades legais. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0029853-39.1998.403.6100 (98.0029853-3) - ELISABET CRISTINA DE VICENTE(SP085678 - EMILIO CARLOS
GARCIA GONCALVES E SP098715 - SUELY REGINA GARCIA G DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA E SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA E
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SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ELISABET
CRISTINA DE VICENTE

Preliminarmente, tendo em vista o tempo decorrido, transfira-se os valores bloqueados as fls. 182/183.Com a juntada da
guia de depdsito de transferéncia, expeca-se alvara de levantamento em favor da CEF.Quanto ao pedido efetuado nos
itens 2 e 3 da peticao de fls.185, requeira a CEF, tendo em vista que até a presente data ndo houve o cadastramento do
sistema digital.Prazo: 10 (dez) dias.Int.

Expediente N° 11000

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0006846-61.2011.403.6100 - UNIAO FEDERAL (Proc. 2309 - MARCOS CESAR BOTELHO) X POSTALIS -
INSTITUTO DE SEGURIDADE SOCIAL DOS CORREIOS E TELEGRAFOS X CASA DOS VENTOS ENERGIAS
RENOVAVEIS LTDA

Aguarde-se por 60 (sessenta) dias 0 cumprimento da Carta Precatdria n® 63/2011, em tramite perante a Se¢do Judiciaria
de Brasilia/DF.

MONITORIA

0006296-66.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ROBERTO LOURENCO DE MORAIS

Manifeste-se a CEF acerca da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica. Silente, aguarde-se manifestacdo no arquivo.
Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0920338-38.1987.403.6100 (00.0920338-9) - CARGILL AGRICOLA S/A(SP224457 - MURILO GARCIA PORTO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora, se em termos, intimando-se-a a retird-lo de Secretaria e dar-
Ihe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Uma vez liquidado, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais. Int. ALVARA EXPEDIDO AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.

0008026-79.1992.403.6100 (92.0008026-0) - RICHARD NEME - PIRAJUI - ME X NOVA TERRA COM/ DE
ADUBO REPRESENTACOES PLANEJAMENTO LTDA X R N COM/ E EXP/ DE CAFE E CEREAIS LTDA X JR
COM/ E REPRESENTACOES DE ADUBOS LTDA - ME X J B COM/ DE GAS LTDA(SP076570 - SIDINEI
MAZETI E SP076544 - JOSE LUIZ MATTHES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA)

Expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora, se em termos, intimando-se-a a retird-lo de Secretaria e dar-
Ihe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Uma vez liquidado, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais. Int. ALVARA EXPEDIDO AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.

0021982-65.1992.403.6100 (92.0021982-9) - RALSTON PURINA DO BRASIL LTDA X ANDRE MARTINS DE
ANDRADE ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP111225A - MARCO ANDRE DUNLEY GOMES E SP189570 -
GISELE SOUTO E SP186211A - FABIO MARTINS DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1218 -
LEONARDO HENRIQUE BORGES ORTEGA)

Retornem os autos a Unido Federal para que proceda a adequacdo da planilha dos débitos a compensar nos termos do
disposto no parégrafo 5° do artigo 11 da Resolucdo n® 122/2010 do CJF que determina, in verbis: Os débitos a serem
compensados se limitardo ao valor liquido do precatério, considerando como tal o valor bruto da requisicéo,
descontados a contribuicdo do PSS, se houver, e 0 imposto de renda a ser retido na fonte.. Prazo: 10(dez) dias. Apos,
CUMPRA-SE a determinacéo de fls.1651, expedindo-se o oficio precatério. Int.

0003791-64.1995.403.6100 (95.0003791-2) - MARIA DAS GRACAS MESMITO CARVALHO X MARISA
ANDRADE DE ABREU X MARIA ANGELICA BOVO X MIRIAN GLORIA DO AMARAL DIAZ X MARCIA
ELIZABETH VERATTI X MARIA TERESA RAMOS PESTANA X MARIA JOSILANE DE SOUZA SANTOS X
MARCELO DANTAS CASTELLASSI X MARCELO EDUARDO MONTEIRO GORNI X MARLY PEREIRA
LICIO(SP102755 - FLAVIO SANTANNA XAVIER E SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE MADUREIRAPARANETO E
SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA E SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES) X UNIAO FEDERAL (Proc.
293 - MARCIA M CORSETTI GUIMARAES)

Manifestem-se as partes acerca dos calculos da Contadoria Judicial (fls.694/698), no prazo sucessivo de 10(dez) dias,
iniciando pela parte autora. Int.

0016896-11.1995.403.6100 (95.0016896-0) - CLAUDETTE LEONARDA REIS(SP115203 - MARIA CELIA
ALEGRE E SP037373 - WANDERLEI VIEIRA DA CONCEICAQ) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116361 -
OSWALDO LUIS CAETANO SENGER)

Expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora, se em termos, intimando-se-a a retira-lo de Secretaria e dar-
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Ihe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Uma vez liquidado, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais. Int. ALVARA EXPEDIDO AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.

0005435-80.2011.403.6100 - ANTONIO DE OLIVEIRA PEDROSO - INCAPAZ X MARIA APARECIDA
PEDROSO LASANHA(SP071885 - NADIA OSOWIEC) X FUNDACAO INSTITUTO BRASILEIRO DE
GEOGRAFIA E ESTATISTICA - IBGE

Trata-se de A¢do Ordinaria com pedido de antecipacéo de tutela pelo qual a parte autora requer o pagamento imediato
dos valores referentes & aposentadoria, no montante que entende correto. Alega que o autor, ex-servidor do IBGE, foi
aposentado por invalidez em 2004. Relata que apesar da aposentadoria do autor decorrer de invalidez total e
permanente, o réu interpretou a legislacéo de maneira errdnea, 0 que gerou o pagamento da aposentadoria de forma
proporcional e ndo integral. Fundamenta seu pedido no artigo 40, |, da Constitui¢do Federal; artigo 186, | e 1°, da Lei n°
8.112/90, em decorréncia da alienacdo mental. A andlise do pedido de antecipacao da tutela foi postergada para apds a
vinda da contestagdo do réu, que alegou ocorréncia de prescri¢do e, no mérito, pugnou pela improcedéncia da agéo.
DECIDO. Inicialmente, afasto a ocorréncia de prescri¢ao argiiida pelo réu. Tratando-se de obrigag&o de trato sucessivo,
o fundo do direito ndo prescreve, mas tdo somente as prestagdes anteriores aos cinco anos da propositura da agao
(Stmula 85 do STJ). Quanto ao pedido de antecipacdo da tutela, ndo se verifica a existéncia da verossimilhanca das
alegacOes da parte autora, uma vez que ndo ha nos autos prova inequivoca de que o motivo da aposentadoria do autor
foi a alienacdo mental conforme alega na peticéo inicial (art. 40, 1°, 1, da Constituicdo Federal, com redacéo
determinada pela EC 20/98 e art. 186, | e 1°, da Lei n® 8.112/90. Isto posto, INDEFIRO o pedido de antecipacdo da
tutela. Diga a parte autora em réplica. Manifestem-se as partes acerca das provas que pretendem produzir, em 05 (cinco)
dias. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0007323-55.2009.403.6100 (2009.61.00.007323-8) - ADRIMAR COSMETICOS LTDA X MARCELO ALEXANDRE
DE AQUINO(SP161126 - WADI SAMARA FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 -
RENATO VIDAL DE LIMA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA)

Requeira a CEF o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Silente, aguarde-se manifestacdo no arquivo. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0032633-97.2008.403.6100 (2008.61.00.032633-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X ADRIMAR COSMETICOS LTDA X MARCELO
ALEXANDRE DE AQUINO(SP161126 - WADI SAMARA FILHO)

Requeira a CEF o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Silente, aguarde-se manifesta¢do no arquivo. Int.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0006922-85.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA) X
FABIANO ALVES PREIRA X ANTONIA ALVES PEREIRA

Fls. 31: Manifeste-se a CEF. Int.

0007482-27.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X BENVINDA ALVES FERREIRA
Intime-se a requerente a retirar 0s autos, procedendo-se a entrega em livro proprio, dando-se a respectiva baixa. Int.

0007676-27.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS E SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER) X JOSE REIS SANTOS X LUCIA DA SILVA
PEREIRA

Fls. 35/36: Manifeste-se a CEF. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0011210-76.2011.403.6100 - EAGLE DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS S/A(SP162380 - DIOMAR TAVEIRA
VILELA) X FAZENDA NACIONAL

Trata-se de medida cautelar com pedido de liminar, pelo qual pretende a parte autora promover a garantia do débito que
possui junto a ré, por meio de fianca bancaria. Pede a liminar para suspender a exigibilidade dos débitos
consubstanciados nas inscri¢des na Divida Ativa da Unido n°s 80.2.96.019466-28 e 80.7.97.000803-07 (Execucdes
Fiscais n° 0511884-33.1997.403.6182 e 0525098-57.1998.403.6182. Com a inicial foram juntados os documentos de
fls. 11/119. DECIDO. O pedido de liminar deve ser deferido. Com efeito, o contribuinte esta impedido de oferecer
garantia aos débitos que estdo sendo executados, em virtude da localizagdo fisica dos autos (um esta no arquivo ha mais
de 10 anos e o outro no E. TRF para julgamento de recurso de apelacdo da Fazenda Nacional), fato que o impede de
obter a Certidao Positiva com efeitos de Negativa, nos moldes do artigo 206, do CTN. Por este motivo, mostra-se
razoavel que apresente bem a garantia por meio da presente medida cautelar e obtenha a certiddo para a continuidade de
suas atividades. Nesse sentido, confira-se a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica: PROCESSUAL CIVIL.
RECURSO ESPECIAL. TRANSCRICAO DE EMENTAS. INSUFICIENCIA PARA A CARACTERIZACAO DO
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. TRIBUTARIO. CERTIDAO POSITIVA DE DEBITO COM EFEITO DE
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NEGATIVA. INTERPRETACAO SISTEMICA DOS ARTS. 151 E 206, DO CTN. ACAO CAUTELAR.
OFERECIMENTO DE IMOVEL COMO GARANTIA REAL. POSSIBILIDADE. PRECEDENTE DA PRIMEIRA
SECAO DO STJ. 1. A simples transcricdo de ementas ndo é suficiente & comprovagéo do dissidio pretoriano, nos
moldes previstos pelo art. 255, do RISTJ. indispensavel a realiza¢éo do cotejo analitico entre os acorddos paradigmas e
o recorrido com a finalidade de demonstrar a adocéo de solugfes diversas a mesma matéria. 2. condigdo para o
fornecimento de Certiddo Positiva de Débito com efeitos de negativa, a teor do disposto no art. 206, do CTN, que o
débito esteja suficientemente garantido por penhora ou que sua exigibilidade esteja suspensa, ante o preenchimento de
alguma das hipoteses enumeradas, numerus clausus (art. 111, do CTN), no art. 151, do Cdodigo Tributério Nacional. 3.
O devedor que antecipa a prestagdo da garantia em juizo, de forma cautelar, tem direito a certiddo positiva com efeitos
de negativa, ndo podendo a expedicao da mesma ficar sujeita & vontade da Fazenda. 4. Ratio essendi do artigo 206 do
CTN. 5. Precedente da Primeira Secdo do STJ. 6. Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, provido. (494.881/CE,
Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, j. 28.10.2003, DJ 15.3.2004, p. 159, grifos do subscritor). TRIBUTARIO E
PROCESSUAL CIVIL - ART. 206 DO CTN - CERTIDAO POSITIVA COM EFEITO DE NEGATIVA -
POSSIBILIDADE. 1. E possivel ao devedor, enquanto ndo promovida a execucao fiscal, ajuizar agio para antecipar a
prestacdo da garantia em juizo com o objetivo de obter a expedicdo de certiddo positiva com efeito de negativa. 2.
Precedentes. 3. Recurso especial improvido. (REsp 787.495/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, j.
13.12.2005, DJ 20.2.2006, p. 317). Ademais, ndo ha ofensa ao art. 11 da Lei de Execucdo Fiscal, porquanto o art. 15, |,
daquele diploma legal equipara, quanto aos seus efeitos, o depdsito em dinheiro a apresenta¢do de fianca bancéria, ao
dispor que em qualquer fase do processo, sera deferida pelo juiz: | - ao executado, a substituicdo da penhora por
depdsito em dinheiro ou fianga bancéria. Também a este respeito, decidiu o E. Superior Tribunal de justica:
PROCESSUAL CIVIL - EXECUCAO FISCAL - PENHORA SOBRE FATURAMENTO - EXCEPCIONALIDADE -
SUBSTITUICAO POR FIANCA BANCARIA - CABIMENTO. 1. O art. 15, 1, da Lei 6.830/80 confere a fianga
bancéria o0 mesmo status do depdsito em dinheiro, para efeitos de substitui¢do de penhora, sendo, portanto, instrumento
suficiente para garantia do executivo fiscal. (...). (REsp 660.288/RJ, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, j.
13.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 311). Portanto, estando os débitos (DAUs n° 80.2.96.019466-28 e 80.7.97000803-07) a
partir de agora garantidos pela carta de fianga bancaria, faz jus a Autora a certidéo positiva com efeitos de negativa, nos
termos do art. 206 do Codigo Tributario Nacional. Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR para o fim de determinar a
Ré que fornega & Autora, imediatamente, a certiddo positiva de débitos fiscais, com efeitos de negativa, como estatuido
pelo art. 206 do Cdédigo Tributario Nacional, desde que os Unicos 6bices sejam os débito aqui garantidos. Oficie-se para
cumprimento. Cite-se. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0011750-57.1993.403.6100 (93.0011750-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0077743-
81.1992.403.6100 (92.0077743-0)) PAPIRUS IND/ DE PAPEL S/A(SP088108 - MARI ANGELA ANDRADE E
SP111887 - HELDER MASSAAKI KANAMARU) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA
NAKAMURA) X ELETROBRAS CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS(Proc. EDGAR CESAR SAMPAIO
JUNIOR E SP103423 - LUIS RICARDO MARCONDES MARTINS E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS
NETO E SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO) X UNIAO FEDERAL X PAPIRUS IND/
DE PAPEL S/A X ELETROBRAS CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS X PAPIRUS IND/ DE PAPEL S/A
Fls.1107/1115: Manifeste-se a Unido Federal acerca do pedido de cancelamento do leildo do imovel penhorado junto ao
Juizo de Limeira, bem como acerca do pedido de parcelamento dos honorérios formulado pelos executados (fls.1113).
Expeca-se alvara de levantamento em favor da Eletrobras dos depdsitos de fls.1111 e 1119, intimando-a a retira-lo e
dar-lhe o devido encaminhamento, no prazo de 05(cinco) dias. Int.

0015653-90.1999.403.6100 (1999.61.00.015653-7) - EATON LTDA(SP088626 - ENIO LUIZ DELOLLO E SP105300
- EDUARDO BOCCUZZI) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116361 - OSWALDO LUIS CAETANO
SENGER) X BANCO BMD S/A(SP062674 - JOSE CARLOS DE ALVARENGA MATTOS E Proc. LUCIANA
BAMPA BUENO DE CAMARGO ) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X EATON LTDA X BANCO BMD S/A X
EATON LTDA

Decorrido o prazo para manifestacdo dos executados (fls.448), transfira-se o valor bloqueado (fls.445). Juntada a guia
de transferéncia expeca-se alvaré de levantamento em favor do exequente Banco BMD S/A, intimando-o a retira-lo e
dar-lhe o devido encaminhamento, no prazo de 05(cinco) dias. Liquidado, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais. Int.

0023324-52.2008.403.6100 (2008.61.00.023324-9) - ADRIMAR COSMETICOS LTDA(SP161126 - WADI SAMARA
FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO E
SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ADRIMAR

COSMETICOS LTDA
Manifeste-se a CEF. Em nada mais sendo requerido, aguarde-se manifestagdo no arquivo. Int.

Expediente N° 11002

EMBARGOS A EXECUCAO
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0021859-42.2007.403.6100 (2007.61.00.021859-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0008238-75.2007.403.6100 (2007.61.00.008238-3)) ORGANIZACAO SANTAMARENSE DE EDUCACAO E
CULTURA(SP266742 - SERGIO HENRIQUE CABRAL SANTANA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1097 - VIVIANE
VIEIRA DA SILVAE Proc. 1101 - GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM)

Proferi despacho nos autos dos Embargos em apenso.

0022479-54.2007.403.6100 (2007.61.00.022479-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0008238-75.2007.403.6100 (2007.61.00.008238-3)) FILIP ASZALOS(SP098892 - MARIA DO ALIVIO GONDIM E
SILVA RAPOPORT E SP022809 - JAYME ARCOVERDE DE A CAVALCANTI FILHO E SP239863 - ELISA
MARTINS GRYGA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1097 - VIVIANE VIEIRA DA SILVA)

Considerando a consulta de fls. 1366/1367, aguarde-se por 60 (sessenta) dias o julgamento do pedido de reconsideragao
efetuado nos autos do Agravo de Instrumento n® 0010023-68.2009.403.6100

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0008238-75.2007.403.6100 (2007.61.00.008238-3) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1097 - VIVIANE VIEIRA DA SILVA)
X ORGANIZACAO SANTAMARENSE DE EDUCACAO E CULTURA(SP266742A - SERGIO HENRIQUE
CABRAL SANT ANA) X FILIP ASZALOS(SP098892 - MARIA DO ALIVIO GONDIM E SILVA RAPOPORT)
Proferi despacho nos autos dos Embargos em apenso.

Expediente N° 11004

CARTA PRECATORIA

0006529-63.2011.403.6100 - JUIZO DA 1 VARA DO FORUM FEDERAL DE CAMPO FORMOSO - BA X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2519 - THAIS SOUSA BARBOSA) X
MANUTENCAO MIRANDA E CONSERVACAO LTDA(BA012302 - MANOEL ALVES BATISTA) X NEILTON
DOS SANTOS BONFIM X JUIZO DA 16 VARA FORUM MINISTRO PEDRO LESSA - SP

Designo o dia 28 de SETEMBRO de 2011 as 15:00 horas, para o depoimento da testemunha arrolada pela parte autora
as fls. 02, NEILTON DOS SANTOS BONFIM, que deverd comparecer neste Juizo na data acima designada,
observando-se os termos do artigo 412 do CPC. EXPECA-SE oficio ao Juizo Deprecante, informando a data designada
para oitiva da testemunha, cabendo aquele Juizo intimar as partes, bem como seus procuradores. Intime-se o requerido
com urgéncia.

Expediente N° 11005

CARTA PRECATORIA

0009696-88.2011.403.6100 - JUIZO 1 VARA FORUM FEDERAL DE VITORIA DA CONQUISTA - BA X
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 2524 - MARIO ALVES MEDEIROS E Proc. 2525 - MELINA CASTRO
MONTOY A FLORES) X CORIOLANO SOUSA SALES(BA029130 - WAGNER SANTOS ALVES DIAS) X JUIZO
DA 16 VARA FORUM MINISTRO PEDRO LESSA - SP

Designo o dia 29 de 10 de 2011 as 15:00 horas, para o depoimento das testemunhas arroladas pelo requerido as fls. 02,
LOURIVAL MAGINO, MARCIO JOSE PEREIRA, PAULO CESAR NEVES, MARCO AURELIO TADEU
PEREIRA e ERNESTO SILVA, que deverdo comparecer neste Juizo na data acima designada, observando-se os termos
do artigo 412 do CPC. EXPECA-SE oficio ao Juizo Deprecante, informando a data designada para oitiva das
testemunhas, cabendo aquele Juizo intimar as partes, bem como seus procuradores. Intimem-se as testemunhas com
urgéncia.

Expediente N° 11006

DESAPROPRIACAO

0057300-37.1977.403.6100 (00.0057300-0) - DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM -
DNER(Proc. JOAQUIM ALENCAR FILHO E Proc. 158 - HITOMI NISHIOKA YANO E Proc. 653 - PAULO DE
TARSO FREITAS E SP165148 - HELOISA HELENA ALFONSI DE QUEIROZ E Proc. ANTONIO FILIPE
PADILHA DE OLIVEIRA) X JAMIL SAADE(SP007011 - UBIRATAN FERREIRA MARTINS DE CARVALHO)
Expeca-se alvara de levantamento em favor do expropriado, se em termos, intimando-se-a a retira-lo de Secretaria e
dar-lhe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Uma vez liquidado, arquivem-se 0s autos, observadas as
formalidades legais. Int. ALVARA EXPEDIDO AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0048029-43.1973.403.6100 (00.0048029-0) - FUNDACAO ANTONIO E HELENA ZERRENER(SP008533 - LUIZ
CARLOS STENGHEL E SP033168 - DIRCEU FREIRE E SP183838 - EDUARDO SPINUSSI) X INSTITUTO DE
ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E ASSIST SOCIAL - IAPAS(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA E Proc. 745 - MARTA VILELA GONCALVES)

Expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora, se em termos, intimando-se-a a retira-lo de Secretaria e dar-
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Ihe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Uma vez liquidado, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais. Int. ALVARA EXPEDIDO AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.

0422882-66.1981.403.6100 (00.0422882-0) - REICHHOLD DO BRASIL LTDA(SP116667 - JULIO CESAR BUENO
E SP022998 - FERNANDO ANTONIO A DE OLIVEIRA E SP143355 - ALEXANDRE MONTEIRO FORTES E
SP124840 - MARCILIA REGINA GONCALVES DA SILVA E SP018671 - FERNANDO JOSE DA SILVA
FORTES) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X REICHHOLD
DO BRASIL LTDA X FAZENDA NACIONAL

Expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora, se em termos, intimando-se-a a retird-lo de Secretaria e dar-
Ihe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Uma vez liquidado, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais. Int. ALVARA EXPEDIDO AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.

0900547-20.1986.403.6100 (00.0900547-1) - SINGER DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP130756 - SILVIA
NOGUEIRA GUIMARAES BIANCHI NIVOLONI) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA
NAKAMURA)

Expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora, se em termos, intimando-se-a a retird-lo de Secretaria e dar-
Ihe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Uma vez liquidado, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais. Int. ALVARA EXPEDIDO AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.

0042422-87.1989.403.6100 (89.0042422-0) - LOCAMOVEL S/C LTDA X JOSE CARLOS CARDOSO X MATILDE
BUENO(SP071578 - ROSANA ELIAS) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA)
Expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora, se em termos, intimando-se-a a retird-lo de Secretaria e dar-
Ihe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Uma vez liquidado, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais. Int. ALVARA EXPEDIDO AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.

0061342-07.1992.403.6100 (92.0061342-0) - JORMA IND/ DE COMPONENTES ELETRONICOS LTDA(SP076277
- MARIA REGINA CAGNACCI DE OLIVEIRA E SP052533 - ERLY IDAMAR DE ALMEIDA CASTRO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Traslade-se copia da decisdo e certiddo de transito em julgado dos autos do Agravo de Instrumento n°
00293860720104030000 para estes autos. Expega-se alvara de levantamento em favor da parte autora, se em termos,
intimando-se-a a retira-lo de Secretaria e dar-lhe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Uma vez
liquidado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. ALVARA EXPEDIDO AGUARDANDO
RETIRADA EM SECRETARIA.

0075855-77.1992.403.6100 (92.0075855-0) - CERAMICA INDAIATUBA S/A X RUDOLF THEODOR SCHEEL X
DELMA APARECIDA ANDRIOTTI DE CAMPOS X ANTONIO TAVARES CAMPOS(SP122328 - LUIZ
CLAUDINEI LUCENA E SP095200 - ANDERSON MATOS ANDRADE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 -
GLAUCIA YUKA NAKAMURA)

Expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora, se em termos, intimando-se-a a retira-lo de Secretaria e dar-
Ihe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Uma vez liquidado, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais. Int. ALVARA EXPEDIDO AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.

0079162-39.1992.403.6100 (92.0079162-0) - NETO & CIA LTDA(SP140522 - LAURA CRISTINA HOHNRATH
FIALHO E SP143069 - MARIA DO SOCORRO RESENDE DA SILVA E SP157281 - KAREN RINDEIKA SEOLIN)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora, se em termos, intimando-se-a a retird-lo de Secretaria e dar-
Ihe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Uma vez liquidado, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais. Int. ALVARA EXPEDIDO AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.

0021792-34.1994.403.6100 (94.0021792-7) - ARGAL QUIMICA S/A IND/ E COM/(SP028039 - MAURICIO
HOFFMAN E SP116325 - PAULO HOFFMAN E SP173786 - MARCIA CRISTINA SILVA DE LIMA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 557 - FABRICIO DE SOUZA COSTA)

Expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora, se em termos, intimando-se-a a retird-lo de Secretaria e dar-
Ihe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Uma vez liquidado, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais. Int. ALVARA EXPEDIDO AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.

0011048-96.2002.403.6100 (2002.61.00.011048-4) - DEISE HERRERA RIGHI(SP068246 - EMELSON MARTINS
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E SP096186
- MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP233615A - GISELA LADEIRA BIZARRA MORONE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X DEISE HERRERA RIGHI

Expeca-se alvara de levantamento em favor da CEF do deposito de fls.411, intimando-se-a a retird-lo de Secretaria e
dar-lhe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Fls.414: Manifeste-se a executada. Int. ALVARA
EXPEDIDO AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.
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0036900-15.2008.403.6100 (2008.61.00.036900-7) - OCTAVIO HENRIQUE MENDONCA FILHO(SP291258 -
MARCELA PAIVA DE OLIVEIRA E SP142079 - REGINA CLAUDIA GONCALVES DE AZEVEDO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 - DANIELE CRISTINA
ALANIZ MACEDO)

JULGO EXTINTA a presente execugao para cumprimento de sentenca a teor do disposto no artigo 794 inciso | c/c 795
do Cadigo de Processo Civil. Expeca-se alvara de levantamento em favor da CEF (depdsito de fls.115), intimando-a a
retird-lo e dar-lhe o devido encaminhamento, no prazo de 05(cinco) dias. Liquidado, arquivem-se os autos, observadas
as formalidades legais. Int. ALVARA EXPEDIDO AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.

Expediente N° 11008

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0010749-07.2011.403.6100 - SIDNEI FREITAS RAMOS X ISABEL CRISTINA DE MOURA(SP242633 - MARCIO
BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, etc.Aceito a conclusdo.Designo audiéncia de tentativa de conciliagdo para o dia 20 de julho de 2011, as 15:30
horas.Providencie a Secretaria as intimac6es por Mandado.Cite-se. Int.

178 VARA CIVEL

DR. JOSE MARCOS LUNARDELLI
JUIZ FEDERAL

SUZANA ZADRA

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 8056

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0038545-08.1990.403.6100 (90.0038545-8) - PEDRO EGAWA(SP047342 - MARIA APARECIDA VERZEGNASSI
GINEZ E SP058937 - SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 252 - CRISTIANNE
MARIA CARVALHO FORTES)

Ciéncia as partes sobre a juntada da deciséo proferida nos autos do agravo de instrumento interposto neste feito. Nada
sendo requerido, no prazo de cinco dias, remetam-se 0s autos ao arquivo. .

0001073-86.1999.403.0399 (1999.03.99.001073-3) - PIAL ELETRO-ELETRONICOS PARTICIPACOES
LTDA(SP011067 - JOSE EDUARDO FERRAZ MONACO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 325 - ESTELA VILELA GONCALVES E Proc. 224 - ERALDO DOS SANTOS SOARES)

Ciéncia as partes sobre a juntada da deciséo proferida nos autos do agravo de instrumento interposto neste feito. Nada
sendo requerido, no prazo de cinco dias, remetam-se 0s autos ao arquivo. I.

0042818-78.2000.403.6100 (2000.61.00.042818-9) - MILTON SOARES DE MORAIS(SP104405 - ANTONIETA
APARECIDA CRISAFULLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR E SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA E SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES)
Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

0014778-52.2001.403.6100 (2001.61.00.014778-8) - VALDIR DE ALMEIDA X VALDIR DE MELO X VALDIR
GIUSTI X VALDIR NASCIMENTO CUSTODIO X VALDOMIRO BEZERRA DA SILVA(SP130874 - TATIANA
DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA
DOS SANTOS JUNIOR)

Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

0012602-66.2002.403.6100 (2002.61.00.012602-9) - IARA LUIZA CASCINO(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO E SP032686 -
LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

0019006-36.2002.403.6100 (2002.61.00.019006-6) - ATTILIO MOLINO FILHO(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO)
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Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

0005154-08.2003.403.6100 (2003.61.00.005154-0) - NAILDES MENDES DE SANTANA(SP089882 - MARIA
LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

0021729-91.2003.403.6100 (2003.61.00.021729-5) - ADILSON MONTI REZENDE(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

0021747-15.2003.403.6100 (2003.61.00.021747-7) - WASHIGTON SHOJI MAEY AMA(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)
Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

0025877-48.2003.403.6100 (2003.61.00.025877-7) - CLOVIS SHIGUEY UKI FUJITA(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO E SP207650 - ROGERIO AUGUSTO DA SILVA)

Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

0027439-92.2003.403.6100 (2003.61.00.027439-4) - NORIMAR PERRUCCI(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)
Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

0036173-32.2003.403.6100 (2003.61.00.036173-4) - NADIR LANGONE(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)
Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

0037694-12.2003.403.6100 (2003.61.00.037694-4) - FLAVIO LOPES(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA
E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP211112 - HOMERO ANDRETTA JUNIOR)
Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

0007044-45.2004.403.6100 (2004.61.00.007044-6) - FANI STEIN JANOVICH(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)
Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

0011678-84.2004.403.6100 (2004.61.00.011678-1) - JOSE SABINO SOARES(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)
Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

0025189-81.2006.403.6100 (2006.61.00.025189-9) - CBE-BANDEIRANTE DE EMBALAGENS S/A(MG086748 -
WANDER BRUGNARA E SP279182 - SONILDA MARIA SANTOS PEREIRA E SP172838A - EDISON FREITAS
DE SIQUEIRA) X INSS/FAZENDA(Proc. 1473 - ANA PAULA PEREIRA CONDE E Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Ciéncia as partes sobre a juntada da decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento interposto neste feito. Nada
sendo requerido, no prazo de cinco dias, remetam-se 0s autos ao arquivo. I.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0023368-81.2002.403.6100 (2002.61.00.023368-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0702373-89.1991.403.6100 (91.0702373-1)) UNIAO FEDERAL(Proc. 252 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO
FORTES) X VALDIMIR PIOVEZAN(SP078931 - DOMINGOS PRIMERANO NETTO)
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Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

MANDADO DE SEGURANCA

0034548-75.1994.403.6100 (94.0034548-8) - PLASTICOS ROSITA IND/ E COM/ LTDA(SP093082 - LUIS
ANTONIO DE CAMARGO E SP236589 - KELLY CHRISTINA MONTALVAO MONTEZANO) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS-SP(Proc. 413 - SERGIO GOMES AYALA)

Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

0009097-38.2000.403.6100 (2000.61.00.009097-0) - RECON EDITORA, CONGRESSOS E EVENTOS LTDA(Proc.
MARCOS TRANCHESI ORTIZ E Proc. PAULO ROBERTO ANDRADE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
EM SAO PAULO-SP(Proc. 413 - SERGIO GOMES AYALA)

Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

0013352-58.2008.403.6100 (2008.61.00.013352-8) - CIGLA CONSTRUTORA IMPREGILO E ASSOCIADOS
S/A(SP106769 - PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI E SP106767 - MARIA RITA GRADILONE
SAMPAIO LUNARDELLI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM
SP - DERAT

Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

CAUTELAR INOMINADA

0029780-14.1991.403.6100 (91.0029780-1) - FERRATI COMERCIO E TRANSPORTE DE MAQUINAS IND/ COM/
LTDA(SP162707 - ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA E SP196833 - LUIS AUGUSTO EGYDIO
CANEDO) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes sobre a juntada da decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento interposto neste feito. Nada
sendo requerido, no prazo de cinco dias, remetam-se 0s autos ao arquivo. I.

Expediente N° 8063

USUCAPIAO

0037098-04.1998.403.6100 (98.0037098-6) - IZALTINO VICTOR DE MORAES - ESPOLIO (MARIA VALERIANO
DE MORAES) X MARIA VALERIANO DE MORAES(SP077856 - JOSE IBRAIM MENDES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 186 - ADRIANA ZANDONADE)

Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000476-38.1989.403.6100 (89.0000476-0) - ANTONIO CARLOS DE ALMEIDA(SP058937 - SANDRA MARIA
ESTEFAM JORGE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 295 - ROBERIO DIAS E Proc. 252 - CRISTIANNE MARIA
CARVALHO FORTES)

Ciéncia as partes sobre a juntada da decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento interposto neste feito. Nada
sendo requerido, no prazo de cinco dias, remetam-se 0s autos ao arquivo. I.

0011726-29.1993.403.6100 (93.0011726-2) - ANTENOR JOSE DE SOUZA X RAUL GAIOTTO X ANTONIO
APARECIDO PAGLIUSO X ANTONIO CARLOS FERNANDES RIBEIRO X ANTONIO CONTE X ANTONIO
PEDRO | X ANTONIO TEIXEIRA DE FREITAS X ARCIDIO GREGORIO SANTANA X ASSAD DEUD
NETTO(SP102024 - DALMIRO FRANCISCO E SP016026 - ROBERTO GAUDIO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP087563 - YARA MARIA DE OLIVEIRA SANTOS REUTER TORRO E SP099950 - JOSE
PAULO NEVES E SP077742 - MARIA INES SALZANI M PAGIANOTTO)

Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

0021746-45.1994.403.6100 (94.0021746-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021542-
98.1994.403.6100 (94.0021542-8)) SAMEC COM/ E CONSTRUCOES LTDA(SP028625 - RAIMUNDO GOMES DA
SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA E
Proc. 203 - RICARDO DA CUNHA MELLO)

Ciéncia as partes sobre a juntada da decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento interposto neste feito. Nada
sendo requerido, no prazo de cinco dias, remetam-se 0s autos ao arquivo. I.

0025774-85.1996.403.6100 (96.0025774-4) - GAETANO MARCHESE X JOAO DE SOUZA REIS X JOAO ANDRE
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DE OLIVEIRA X MARIO MALATESTA X PAULO MARTINS GARCIA(SP099442 - CARLOS CONRADO E
SP050360 - RONALD COLEMAN PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO
NEVES)

Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

0005420-05.1997.403.6100 (97.0005420-9) - ARNALDO ANTONIO DE SENA SILVA X CELIO HERNANI
RODRIGUES BAPTISTA X DAMIAO VENCESLAU DA SILVA X FRANCISCO ALVES X JOAO BATISTA
DIAS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc.
251 - JOSE PAULO NEVES E Proc. 454 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E Proc. 488 - MARCELO
FERREIRA ABDALLA)

Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

0055036-46.1997.403.6100 (97.0055036-2) - ANTONIO BRAULINO DA SILVA X ANTONIO CARLOS SETTE X
ANTONIO DE ALMEIDA NETO X ANTONIO DI FABIO X ANTONIO FELIPE SOBRINHO(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO
NEVES E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E Proc. 489 - MARIA SATIKO FUGI E SP200813 -
FABIO DE SOUZA GONCALVES)

Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

0044469-48.2000.403.6100 (2000.61.00.044469-9) - MARIA CRISTINA GALIZIA DA SILVA(SP093357 - JOSE
ABILIO LOPES E SP098327 - ENZO SCIANNELLI E SP162482 - RAPHAEL JOSE DE MORAES CARVALHO) X
UNIAO FEDERAL

Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0053644-42.1995.403.6100 (95.0053644-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0067283-
60.1977.403.6100 (00.0067283-1)) JOAQUIM HENRIQUE DA CUNHA X ODETTE ARAUJO DA
CUNHA(SP025826 - JOAQUIM HENRIQUE DA CUNHA E SP117372 - MARTA DE ALMEIDA PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738B - NELSON PIETROSKI E SP028740 - GILBERTO PERES
RODRIGUES E SP090764 - EZIO FREZZA FILHO E SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP163607 - GUSTAVO
OUVINHAS GAVIOLI)

Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

0005570-39.2004.403.6100 (2004.61.00.005570-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO) X CONDOMINIO EDIFICIO ALTOS DO MORUMBI SUL(SP120504 - FLAVIA
BRANDAO BEZERRA)

Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

MANDADO DE SEGURANCA

0001820-97.2002.403.6100 (2002.61.00.001820-8) - CASA DE MOVEIS A BARATEIRA LTDA X CASA DE
MOVEIS A BARATEIRA LTDA - FILIAL ITAPEVI/SP X CASA DE MOVEIS A BARATEIRA LTDA - FILIAL
LAPA/SP X CASA DE MOVEIS ABARATEIRA LTDA - FILIAL LAPA/SP X CASA DE MOVEIS A BARATEIRA
LTDA - FILIAL SANTO AMARO/SP X CASA DE MOVEIS A BARATEIRA LTDA - FILIAL LAPA/SP X CASA
DE MOVEIS ABARATEIRA LTDA - FILIAL CARAPICUIBA/SP X CASA DE MOVEIS A BARATEIRA LTDA -
FILIAL PINHEIROS/SP X CASA DE MOVEIS A BARATEIRA LTDA - FILIAL RIO PEQUENO/SP X CASA DE
MOVEIS A BARATEIRA LTDA - FILIAL OSASCO/SP(SP052694 - JOSE ROBERTO MARCONDES E SP118948 -
SANDRA AMARAL MARCONDES E SP168077 - REGINA TIEMI SUETOMI E SP165017 - LILIAN
FERNANDES COSTA E SP168709 - MIGUEL BECHARA JUNIOR E SP185740 - CARLOS EDUARDO ZAVALA)
X DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO X PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO X SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL DE SAO
PAULO(SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA E SP087469 - RUI GUIMARAES
VIANNA)

Manifeste-se o requerente sobre o desarquivamento dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio retornem ao
arquivo.

192 VARA CIVEL
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Dr. JOSE CARLOS MOTTA - Juiz Federal Titular
Bel. RICARDO NAKAI - Diretor de Secretaria

Expediente N° 5534

ACAOQO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0028459-45.2008.403.6100 (2008.61.00.028459-2) - SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 1213 - JOSE ROBERTO
PIMENTA OLIVEIRA) X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA(SP095175 - RITA DE CASSIA
MIRANDA COSENTINO E SP162143 - CHIEN CHIN HUEI) X SEGREDO DE JUSTICA(SP246702 - HENRIQUE
DE PAULA RODRIGUES)

Vistos, etc.Recebo os recursos de apelacao interpostos pelos réus, as fls. 3283-3336 e 3340-3391, nos efeitos devolutivo
e suspensivo.Dé-se vista a parte contraria para resposta, no prazo legal. Apds, remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste Juizo.Int. .

MANDADO DE SEGURANCA

0047852-83.1990.403.6100 (90.0047852-9) - GEA DO BRASIL INTERCAMBIADORES LTDA(SP173204 -
JULIANA ARISSETO FERNANDES E SP157897 - MARCOS RODRIGUES FARIAS) X DELEGADO DA
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL-CHEFIA SEC 8 REG-EM OSASCO-SP(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M
DE MAGALHAES)

Vistos, etc. Ciéncia a impetrante do desarquivamento dos autos. Decorrido o prazo lega, ndo havendo manifestacéo,
retornem ao arquivo findo. Int. . DESPACHO PROFERIDO EM 06.07.2011, FLS. 190: Vistos, Fls. 151-152: Diante do
transito em julgado da v. deciséo de fls. 168-170, esclareca a impetrante se a Carta de Fianga n® 836/20/7721, emitida
pelo DEUTSCHE BANK em favor da Delegacia da Receita Federal em Osasco, conforme copia reprogréfica de fl.31,
foi apresentada para pagamento, no prazo de 10(dez) dias. Apés, dé-se vista a Unido Federal - PFN. Int.

0006106-36.1993.403.6100 (93.0006106-2) - ING BANK N V X ING CORRETORA DE CAMBIO E TITULOS
S/A(SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

Vistos, etc.Fls. 333-334: prejudicado o pedido para sobrestamento do feito, tendo em vista o transito em julgado da r.
Decisdo de fls. 281, que homologou a desisténcia, com renlncia ao direito em que se funda a a¢do, nos termos do artigo
269, inciso V do Cdédigo de Processo Civil, em razdo da adesdo a anistia veiculada pela Lei n® 11.941/2009.Saliento que
a matéria relativa a utilizacao do saldo remanescente dos depoésitos judiciais realizados nos autos do Mandado de
Seguranca n® 0005969-15.1997.403.6100, em trAmite na 162 VVara Federal, bem como a matéria objeto do Mandado de
Seguranca n° 0005924-20.2011.403.6100, em trAmite na 20* Vara Federal, sdo estranhos ao presente feito, devendo ser
apreciados e decididos pelos respectivos Juizos.Dé-se vista a Unido Federal. Apds, retornem os autos ao arquivo
findo.Int. .

0047953-71.2000.403.6100 (2000.61.00.047953-7) - AMILTON ROMA X JESSE MARIANO DE MELO X LUIS
ALBERTO DE LIMA PIRES E BARROS(SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI E SP042054 - LUIS
ALBERTO DE LIMAPIRES E BARROS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc.
456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Vistos, etc.Ciéncia as partes da conversdo do(s) depdsito(s) judicial(is) em pagamento definitivo em favor da Unido
Federal.Decorrido o prazo legal, ndo havendo manifestacdo das partes, remetam-se 0s autos ao arquivo com as
formalidades legais.Int. .

0015933-90.2001.403.6100 (2001.61.00.015933-0) - EDSON JULIANI X GILSON CECCHINI(SP162712 -
ROGERIO FEOLA LENCIONI E SP015806 - CARLOS LENCIONI) X SUPERINTENDENTE REG RECEITA FED
8a REG FISCAL EM SAO PAULO - SP X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES
FINANCEIRAS EM S PAULO X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1214 -
JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

Vistos, etc. Trata-se de mandado de segurancga, com pedido de liminar, objetivando a obtengdo de provimento judicial
destinado a suspender a exigibilidade do imposto de renda retido sobre os valores dos beneficios recebidos de entidade
de Previdéncia Privada, referentes tanto em relagao as contribuicGes vertidas por eles na qualidade de participante do
Fundo, quanto em relacdo as contribuigBes vertidas pela patrocinadora quando do pagamento antecipado de 25% da
reserva constituida, bem como dos 75% restantes, pagos em parcelas mensais.Concedida a liminar as fls. 146-151
determinando a Fundacdo CESP - Companhia Energética de Sao Paulo que se abstenha de reter o tributo sobre o resgate
total pago pelos impetrantes nos respectivos Planos de Previdéncia Privada, ressalvada a incidéncia sobre eventual
ganho financeiro.Deferido o requerimento dos impetrantes para que a fonte pagadora depositasse judicialmente o0s
valores questionados na presente a¢ao.Proferida sentenca as fls. 611-619 concedendo parcialmente a seguranca
requerida para reconhecer a ndo incidéncia de imposto de renda sobre o beneficio de previdéncia complementar
recebido pelos impetrantes, até o limite do tributo pago por eles sobre a contribuicéo vertida ao fundo de previdéncia,
durante a vigéncia da Lei n® 7.713/88.A Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido negou provimento a
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apelacdo e a remessa oficial. A fonte pagadora esclareceu que o percentual de contribui¢des dos participantes no periodo
de janeiro/1989 a dezembro/1995 é de 4,19 % para Edson Juliani e de 10,30% para Gilson Cecchini. A Unido Federal
manifestou-se as fls. 877-879 alegando que o valor passivel de levantamento em favor de Edson Juliani é de R$
7.420,73, apurado em 31/12/2001, devendo o restante ser convertido em renda, e que os valores depositados em nome
de Gilson Cecchini devem ser integralmente convertidos em pagamento definitivo em razdo da existéncia de saldo
devedor apurado por ocasido do ajuste da DIRPF, conforme analise da Secretaria da Receita Federal.Os impetrantes
anunciaram as fls. 897-899 que concordam com a manifestacdo da Unido Federal em relacdo a Edson Juliani e
discordam do requerimento de conversdo em pagamento definitivo dos valores referentes a Gilson Cecchini, uma vez
que o cumprimento de sentenca limita-se a apurar o beneficio econdmico decorrente do titulo executivo judicial
transitado em julgado, onde se busca saber qual percentual dos depésitos judiciais do tributo objeto da acéo efetuados
nos autos deve ser levantado pelos contribuintes e qual deve ser convertido.E O RELATORIO.
DECIDO.Preliminarmente, diante da concordancia do co-impetrante Edson Juliani, indique o procurador cujo nome
deva constar no Alvara de Levantamento a ser expedido em seu favor. Apds, expeca-se o Alvara de Levantamento
parcial em nome do referido impetrante, no valor de R$ 7.420,73, apurado em 31/12/2001, devendo o montante residual
ser convertido em renda da Unido Federal.Outrossim, relativamente ao co-impetrante Gilson Cecchini, demonstre a
Unido Federal que o valor apurado de R$ 25.306,52, atualizado até agosto/2001 para R$ 35.378,31, adicionando ao
rendimento tributavel, foi incluido pelo contribuinte declarado como rendimento isento na declaragdo original (doc. 5),
totalizando o montante de R$ 83.090,60, na Declaracdo de Ajuste Anual de 2002.Intimem-se.

0038142-82.2003.403.6100 (2003.61.00.038142-3) - BAYER S/A(SP061966 - JOSEPH EDWARD STEAGALL
PERSON E SP164252 - PATRICIA HELENA BARBELLI) X PROCURADOR CHEFE DA SECAO DA DIVIDA
ATIVA DO INSS EM SAO PAULO - SP(Proc. 605 - ADELSON PAIVA SEIRA)

Vistos, etc.Ciéncia as partes do retorno dos autos.Requeiram o que entenderem cabivel, no prazo de 05 (cinco) dias.
Decorrido esse prazo, remetam-se 0s autos ao arquivo findo. Int. .

0003544-58.2010.403.6100 (2010.61.00.003544-6) - GL ELETRO-ELETRONICOS LTDA(SP113878 - ARNALDO
PIPEK) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc.
1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

Vistos, etc.Recebo o recurso de Apelacgéo, em seu Unico efeito devolutivo, conforme o disposto no paragrafo terceiro,
do artigo 14 da Lei n® 12.016, de 07 de agosto de 2009. Vista ao apelado (impetrado), para resposta, no prazo
legal.Findo o prazo, com ou sem contra-raz6es, ao Ministério Publico Federal e, em seguida, subam os autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3? Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

0006741-21.2010.403.6100 - FRANCISLENE CORDEIRO CUNHA(SP200559 - ANDRESA MATEUS DA SILVA)
X GERENTE DE FILIAL DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(SP245526 -
RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO) X DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DO
ESTADO DE SAO PAULO(Proc. 1417 - EMILIO CARLOS BRASIL DIAZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP245526 - RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1417 - EMILIO CARLOS
BRASIL DIAZ)

Autos n.° 006741-21.2010.403.6100 - MANDADO DE SEGURANCAIMPETRANTE: FRANCISLENE CORDEIRO
CUNHAIMPETRADOS: GERENTE DE FILIAL DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO
- SP e DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DO ESTADO DE SAO PAULOSENTENCATrata-
se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando a parte impetrante obter provimento judicial que lhe
assegure o reconhecimento, pelas autoridades impetradas, de suas sentencas arbitrais, surtindo elas o efeito liberatério
para o seguro desemprego e o FGTS por parte do empregado Hamilton Franca Neto. Sustenta que a recusa do
Ministério do Trabalho e Emprego e da CEF em reconhecer a decisdo arbitral no tocante a liberagdo do seguro-
desemprego e do FGTS implica violacdo de direito liquido e certo.Juntou documentos (fls. 14/65).0 pedido liminar foi
deferido em parte. A autoridade coatora vinculada a CEF argliiu, em preliminar, a impossibilidade juridica do pedido e a
sua ilegitimidade passiva. No mérito, alegou a auséncia de ato coator, eis que ilegal a solu¢éo dos conflitos individuais
pela via da arbitragem. A autoridade coatora vinculada ao Ministério do Trabalho e Emprego apresentou as informacoes
noticiando o cumprimento da decisédo liminar (fls. 103/106).A Unido interpds recurso de agravo retido (fls. 113/125).0
D.Ministério Pablico Federal opinou pela denegagio da seguranca.Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO.
DECIDO.Acolho a preliminar de ilegitimidade quanto ao levantamento dos valores relativos ao seguro-desemprego,
haja vista cuidar de interesse do trabalhador.Rejeito a preliminar de impossibilidade juridica do pedido, uma vez que ele
ndo encontra vedagdo no ordenamento juridico.As demais preliminares confundem-se com o mérito, cumprindo sua
analise nesse contexto. A liberagdo de valores concernentes a seguro-desemprego atende ao interesse do trabalhador e
visa protegé-lo durante determinado espago de tempo em virtude de dispensa sem justa causa.Assim, ndo diviso na
liberacdo de valores de seguro-desemprego em decorréncia de deciséo arbitral qualquer afronta a direito indisponivel,
porquanto o artigo 1° da Lei n.° 9.307/96 estabelece que as pessoas capazes de contratar poderdo valer-se da arbitragem
para dirimir litigios relativos direitos patrimoniais disponiveis. Além do mais, a sentenca arbitral tem os mesmos efeitos
da sentenca proferida pelos 6rgdos do Poder Judiciario e constitui documento suficiente para demonstrar a ocorréncia de
rescisdo do contrato de trabalho sem justa causa.A proposito, confira-se o teor da seguinte ementa:PROCESSUAL
CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. JUIZO ARBITRAL. LEGITIMIDADE ATIVA AD
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CAUSAM. RECUSA DA CEF EM RECONHECER SENTENCAS ARBITRAIS. LEI'N. 9.307/96. FGTS. DISPENSA
SEM JUSTA CAUSA. ORDEM CONCEDIDA. APELACAO E REMESSA OFICIAL DESPROVIDAS. 1. O autor é
parte legitima para impetrar mandado de seguranca em que pleiteia o reconhecimento do direito de ver suas sentengas
cumpridas pela Caixa Econémica Federal - CEF, de modo a permitir ao trabalhador - nas hipéteses de dispensa sem
justa causa, cujo desligamento do emprego der-se por sentenca arbitral - o levantamento dos valores depositados na
conta vinculada do FGTS. 2. Se o requerente busca um provimento jurisdicional que lhe garanta, em concreto, a
remocao de um obstaculo, estabelecido pela requerida, ao cumprimento das sentencas arbitrais que profere, ndo ha falar
em edicdo de norma abstrata e genérica pelo Poder Judiciério. 3. O procedimento arbitral € valido e eficaz, porquanto os
direitos trabalhistas possuem natureza disponivel, tanto que passiveis de transacdo. 4. Se do procedimento arbitral,
realizado na conformidade da Lei n. 9.307/96, resultou ajuste pela demissdo do empregado sem justa causa, ndo se pode
negar validade ao provimento.(AMS - 310828, TRF3, Segunda Turma, Relator Nelton de Santos, DJF 22/01/2009, pag.
393).Posto isto, considerando tudo o mais que consta dos autos, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM
RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 267, inciso VI do Cédigo de Processo Civil quanto ao pedido de
levantamento dos valores relativos ao seguro-desemprego em nome de Hamilton Franca Neto. No mais, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, CONCEDENDO PARCIALMENTE A SEGURANCA e
CONFIRMANDO a decisao de fls. 73/76 para que a autoridade impetrada viabilize o cumprimento das sentengas
arbitrais proferidas pela impetrante, nos termos da Lei n°® 9.307/96.Sem condenacgao em honoréarios advocaticios
consoante legislagdo de regéncia. Custas e despesas ex lege. P.R.I.C.

0020605-29.2010.403.6100 - HUGHES TELECOMUNICACOES DO BRASIL LTDA(SP183257 - TATIANA
MARANI VIKANIS E SP110826 - HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA) X GERENTE CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF EM SAO PAULO - DEPTO DE FGTS(SP183306 - AUGUSTO MANOEL
DELASCIO SALGUEIRO)

Vistos, etc.Recebo o recurso de Apelacéo, em seu Unico efeito devolutivo, conforme o disposto no paragrafo terceiro,
do artigo 14 da Lei n°® 12.016, de 07 de agosto de 2009. Vista ao apelado (impetrante), para resposta, ho prazo
legal.Findo o prazo, com ou sem contra-raz6es, ao Ministério Publico Federal e, em seguida, subam os autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste Juizo.Int.

0022669-12.2010.403.6100 - INSTITUTO AFROBRASILEIRO DE ENSINO SUPERIOR(SP090271 - EDSON
ANTONIO MIRANDA E SP203482 - CRISTIANE APARECIDA ALVES DA COSTA E SP166949 - WANIA
CELIA DE SOUZA LIMA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE
MAGALHAES)

Vistos, etc.Recebo o recurso de Apelagéo, em seu Unico efeito devolutivo, conforme o disposto no paragrafo terceiro,
do artigo 14 da Lei n® 12.016, de 07 de agosto de 2009. Vista ao apelado (impetrado), para resposta, no prazo
legal.Findo o prazo, com ou sem contra-raz6es, ao Ministério Publico Federal e, em seguida, subam os autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3? Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

0023476-32.2010.403.6100 - GRAFICA LANCAMENTO LTDA EPP(SP264801 - MARCELO FOGAGNOLO
COBRA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc.
1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

Vistos, etc. Recebo a peticdo de fls. 50, como aditamento a inicial. Remetam-se os autos ao SEDI para retificacdo do
polo passivo da acdo, para constar o Delegado da Receita Federal do Braisil de Administragdo Tributéria em Séo Paulo.
Apos, notifique-se-o para prestar as informacgdes que entender necessarias, no prazo de 10 (dez) dias. Em seguida,
venham conclusos para sentenca. Int. .

0024232-41.2010.403.6100 - NUNO VAIDERGORN - ESPOLIO X RENEE BEHAR(SP034764 - VITOR WEREBE)
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE JULGAMENTO Il EM SAO PAULO(Proc. 1214 -
JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

Vistos, etc.Indefiro o pedido de antecipacéo de tutela, pois em cognicdo exauriente ndo ficou comprovada a
verossimilhanga das alegacdes. Recebo o recurso de apelacdo interposto pela Impetrante somente no efeito devolutivo,
consoante dispe o artigo 12, paragrafo Unico da Lei 1.533/51, uma vez que ndo restou demonstrada a ocorréncia de
quaisquer das situacdes previstas no artigo 558 do Caodigo de Processo Civil, quando entéo seria deferido o efeito
suspensivo pretendido. Por outro lado, registro que a perda da eficacia da liminar é conseqiiéncia I6gica do decreto de
improcedéncia da acdo, somente se justificando a permanéncia de sua vigéncia em situacGes absolutamente
excepcionais, 0 que ndo é o caso das Impetrantes. Vista ao apelado (impetrado) para resposta, no prazo legal. Findo o
prazo, com ou sem contra-razfes, ao Ministério Publico Federal e, em seguida, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste Juizo.Int.

0024465-38.2010.403.6100 - FRANCIELLE ALINE DA ROCHA(PR055294 - FERNANDA QUERINO DO PRADO
E PR048053 - RENATA ALVES MIQUILUSSI) X PRESIDENTE COMISSAO ORGANIZADORA CONCURSO
FUNDACAO CARLOS CHAGAS - FCC

Vistos, etc. Cumpra a impetrante a parte final da decisdo de fls. 37-40, providenciando a assinatura da peticao inicial,
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bem como a juntada do instrumento de procuracéo e do comprovante de recolhimento das custas originais. No prazo de
10 (dez) dias, sob pena de extingdo do feito. Int. .

0004040-30.2010.403.6119 - AIRTON BENEDITO MARIANO(SP167902 - ROBERSON THOMAZ) X CHEFE
SUBSTITUTO DA DIV DE ADM ADUANEIRO DA SUPER REG DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL 8
REGIAO FISCAL

Vistos. Trata-se de mandado de seguranga impetrado por AIRTON BENEDITO MARIANO contra ato do Supervisor da
Alfandega do Aeroporto Internacional de S&o Paulo - Guarulhos, objetivando medida liminar que Ihe permita continuar
a exercer a atividade de despachante aduaneiro. Ao final, requer a anulagdo da decisdo proferida nos autos do processo
administrativo 10814-012684-2/92-27, que cancelou sua inscri¢do no registro de Despachante Aduaneiro.O processo foi
ajuizado perante a 4% Vara Federal de Guarulhos, que indeferiu o pedido liminar. O eg. TRF 32 Regido concedeu a
liminar requerida pelo impetrante no recurso de Agravo de Instrumento 2010.03.00.024753-7, para garantir ao
agravante o exercicio das suas atividades profissionais de despachante aduaneiro até o julgamento do recurso ou do
mandado de seguranca (fls. 476-479).As fls. 484-486 foi proferida decisio determinando a retificacdo do pélo passivo
do feito, fazendo nele constar 0 nome do Sr. Chefe Substituto da Divisdo de Administragdo Aduaneira da
Superintendéncia Regional da Receita Federal do Brasil na 8% Regido Fiscal e a redistribuicdo do feito a uma das Varas
Civeis Federais desta 12 Subse¢do Judiciaria de S&o Paulo. E o relatério. Decido.Ciéncia & parte impetrante da
redistribuicdo do presente feito a esta 192 Vara Civel Federal de Séo Paulo.Ratifico os atos decisorios praticados pelo
Juizo Federal da 42 Vara de Guarulhos - SP.Apresente a parte impetrante cdpia integral do presente mandado de
seguranca no prazo de 10 (dez) dias, a fim de instruir a contrafé. Ap6s, oficie-se a autoridade coatora para que preste
informacGes no prazo legal, bem como para que cumpra integralmente a v. Decisdo proferida pelo eg. TRF 32 Regido
nos autos do Agravo de Instrumento 2010.03.00.024753-7.Dé-se vista dos autos a Unido (AGU).Em seguida, dé-se
vista dos autos ao Ministério Publico Federal.Int.

0000983-27.2011.403.6100 - PANIFICADORA LAIKA LTDA(SP200167 - DANIELLE COPPOLA VARGAS E
SP258148 - GRACIELA RODRIGUES DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO - SP(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

Vistos, etc.Recebo o recurso de Apelacéo, em seu Unico efeito devolutivo, conforme o disposto no paragrafo terceiro,
do artigo 14 da Lei n® 12.016, de 07 de agosto de 2009. Vista ao apelado (impetrado), para resposta, no prazo
legal.Findo o prazo, com ou sem contra-raz6es, ao Ministério Publico Federal e, em seguida, subam os autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste Juizo.Int.

0001452-73.2011.403.6100 - M O PEREIRA - ARBITRAGEM(SP296795 - JANAINA APARECIDA DA COSTA
VICENTE) X DIRETOR REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF-GIFUG-SP - SAO
PAULO(SP245526 - RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP245526 - RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO)

Vistos, etc. Recebo o recurso de apelacdo interposto pelo Impetrante somente no efeito devolutivo, consoante o
paragrafo terceiro, do artigo 14 da Lei n° 12.016, de 07 de agosto de 2009, uma vez que ndo restou demonstrada a
ocorréncia de quaisquer das situacdes previstas no artigo 558 do Caodigo de Processo Civil, quando entéo seria deferido
o efeito suspensivo pretendido, pois o referido artigo menciona no paragrafo Unico o artigo 520, os casos de
recebimento de recurso de apelacdo somente no efeito devolutivo e aplicavel, por analogia, as outras hipéteses legais,
como a vertente.Vista ao apelado (impetrante), para resposta, no prazo legal.Findo o prazo, com ou sem contra-razdes,
ao Ministério Publico Federal e, em seguida, subam ao autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com
as homenagens deste Juizo. Int. .

0002820-20.2011.403.6100 - LUCIO ARANHA DE CAMARGO(SP181384 - CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS)
X UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO - UNINOVE(SP174525 - FABIO ANTUNES MERCKI) X REITOR DA
UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO -UNINOVE(SP174525 - FABIO ANTUNES MERCKI)

AUTOS n.° 0002820-20.2011.4.03.6100MANDADO DE SEGURANCAIMPETRANTE: LUCIO ARANHA DE
CAMARGOIMPETRADO: UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO - UNINOVE e REITOR DA UNIVERSIDADE
NOVE DE JULHO - UNINOVE.SENTENCATrata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando o
impetrante obter provimento judicial destinado a assegurar a matricula dele no 9° e 10° semestres do curso de
Engenharia de Producdo Mecénica, bem como cursar as disciplinas em regime de dependéncia. Alega que, apesar de
encontrar-se com as mensalidades quitadas, a autoridade impetrada impede a sua rematricula sob o fundamento de que,
antes de cursar 0 9° semestre do curso, deveria cumprir as disciplinas pendentes.Juntou documentos (fls. 25/31).A
apreciacao do pedido liminar foi diferida para ap6s a vinda das informagdes. A autoridade impetrada prestou
informacdes as fls. 42-80, alegando existirem pré-requisitos para o impetrante cursar o 9° semestre do curso de
Engenharia de Producéo Mecanica, conforme clausula 72 do contrato de prestacéo de ensino. Aduz acerca da autonomia
didatico-cientifica de que gozam as universidades. Pugna pela improcedéncia do pedido.O pedido liminar foi indeferido
(fls. 81/83).0 D.Ministério Publico Federal opinou pela denegacao da seguranga.Vieram os autos conclusos.E O
RELATORIO. DECIDO.Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colacéo, entendo que ndo se acham
presentes 0s requisitos para a concessao da seguranca requerida.Consoante se infere das informacfes prestadas pela
autoridade impetrada, o impetrante encontra-se impedido de cursar o pentltimo e Gltimo semestres do curso de
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Engenharia de Producéo Mecénica, conforme previsto no contrato de Prestacdo de Servigos Educacionais firmado pelo
pelos alunos no segundo semestre de 2010, o qual dispde sobre as Resolucdes Internas da Instituicdo de Ensino e as
exigéncias para progressdo de semestre, nos seguintes termos:Clausula 62 - Ao firmar o presente, 0o CONTRATANTE
submete-se ao Estatuto da Universidade, Regimento Escolar, todas as Resolucdes Uninove, em especial: 051/2001,
053/2001, 001/2002, 011/2002, 38/2007, 39/2007, 40/2007, 41/2007, 42/2007, 43/2007, 76/2007 e 01/2008 ...Clausula
7% - O CONTRATANTE declara ter ciéncia de que ndo podera cursar o penaltimo e o Gltimo semestre na hipotese de ter
alguma dependéncia de matérias relativas a semestres anteriores, conforme as condi¢des previstas na Resolucéo
38/2007, sendo que para 0s cursos que possuem pré-requisitos especificos, quais sejam: Direito, Medicina, Psicologia,
Fisioterapia, Odontologia e Enfermagem, a promocéo ocorrerd de acordo com as Resolucdes proprias, quais sejam:
39/2007, 40/2007, 41/2007, 42/2007 e 43/2007.Como se V&, possuindo a impetrante quatro disciplinas em regime de
dependéncia (fls. 08), ndo ha falar em direito liquido e certo de ser promovido para o 9° e Gltimo semestre do Curso de
Producéo Mecénica.Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido,
DENEGANDO A SEGURANCA pleiteada, nos termos do artigo 269, inciso | do Codigo de Processo Civil.Sem
condenacdo em honoréarios advocaticios consoante legislacdo de regéncia.Custas e despesas ex lege.P.R.1.C.

0003896-79.2011.403.6100 - FLAVIA BENATTI DA SILVA X FLAVIA BENATTI DA SILVA - ME(SP159124 -
JEFFERSON ADALBERTO DA SILVA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO
ESTADO DE SAO PAULO(SP163674 - SIMONE APARECIDA DELATORRE E RJ178341E - WANDERLEY
MONTANHOLI JUNIOR)

Vistos, etc. Mantenho a decisdo de fls. 164-168, por seus préprios fundamentos. Dé-se vista ao Conselho Regional de
Farmacia. Apos, remetam-se 0s autos ao Ministério Pdblico Federal. Em seguida, venham conclusos para sentenca. Int.

0003905-41.2011.403.6100 - WILLIAN WALLACE(SP220790 - RODRIGO REIS) X PRESIDENTE DO
CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE SAO PAULO - SP X PRESIDENTE DA COMISSAO
ELEITORAL DO CONS REG DE ODONTOLOGIA DE S PAULO(SP204164 - AMAURI DOS SANTOS MAIA)
AUTOS N° 0003905-41.2011.403.6100IMPETRANTE: WILLIAN WALLACEIMPETRADOS: PRESIDENTE DA
COMISSAO ELEITORAL DO CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE SAO PAULO. PRESIDENTE
DO CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE SAO PAULO - SP.SENTENCATrata-se de mandado de
seguranga, com pedido de liminar, objetivando o impetrante obter provimento judicial destinada o impedir que os
eleitos assumam os cargos do corpo diretivo no Conselho Regional de Odontologia de Sao Paulo, reconhecendo a
nulidade do processo eleitoral.Alega a ocorréncia de ilegalidades que macularam o processo eleitoral do Conselho
impetrado.Sustenta que ndo foi realizada a Assembléia Geral para discutir o relatdrio de contas da diretoria no prazo de
30 (trinta) a 45 (quarenta e cinco) dias antes da data fixada para a elei¢do. Aduz que os impetrados deixaram de observar
0s prazos para a realizacao das elei¢des, na medida em que elas deveriam se dar dentro do prazo méximo de 120 (cento
e vinte) dias e minimo de 60 (sessenta) dias antes do término dos mandatos dos Conselheiros em exercicio.Aponta a
falta de sigilo da Comisséo eleitoral, ja que expds assuntos de interesse de uma chapa que concorre as eleicdes a toda
classe profissional. Afirma que houve identificacdo de votos e de pessoas votadas, hipétese que fere o sigilo do voto,
direito garantido constitucionalmente.Juntou documentos (fls.18/64).A apreciacao do pedido liminar foi postergada para
apo6s a vinda das informac6es. As autoridades impetradas prestaram informacdes as fls. 81-100 assinalando que o
processo eleitoral relativo ao Biénio 2011/2013 transcorreu com total transparéncia, em atendimento ao principio da
publicidade, observando-se as normas de regéncia do certame. O pedido liminar foi indeferido (fls. 254/257).0
D.Ministério Pablico Federal opinou pelo prosseguimento do feito.Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO.
DECIDO.Partes legitimas e bem representadas. Presentes as condi¢cdes da acao e 0s pressupostos processuais de
constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual. Consoante se extrai dos fatos narrados na inicial,
pretende o impetrante impedir que os eleitos assumam os cargos do corpo diretivo no Conselho Regional de
Odontologia de Sao Paulo. A despeito dos argumentos desenvolvidos pelo impetrante, ndo diviso ilegalidade no
processo eleitoral questionado. A auséncia de realizacdo de Assembléia Geral para discussdo do relatério de contas da
Diretoria ndo tem o condéo de anular o processo eleitoral. Quanto ao prazo para a efetivacdo da elei¢do, a autoridade
salientou que os dois turnos se deram em estrita observancia ao estabelecido no 4°, do art. 22, da Lei n® 4.324/64, no art.
50 do Decreto 68.704/71 e no art. 45 do Regimento Eleitoral aprovado pela Resolu¢do CFO-80/2007, que assim
dispde:Art. 45. As eleicbes deverdo ser realizadas dentro do prazo maximo de 120 (cento e vinte) dias e minimo de 60
(sessenta) dias antes do término do mandato dos Conselheiros em exercicio.Na hipotese em aprego, 0s mandatos dos
Conselheiros se encerravam em 19/04/2011. O primeiro turno das elei¢fes ocorreu em 11 e 12 de fevereiro/2011 e o
segundo 20 (vinte) dias apds a apuracéo do primeiro.Em relacdo a utilizacdo de cddigo de barras impresso na cédula
eleitoral, entendo plausivel a argumentacao das autoridades impetradas, tendo em vista que tal método possibilita
identificar o nimero de cédulas emitidas, contribuindo para o controle da emissdo de uma Unica cédula, evitando a
duplicacéo e garantindo a inexisténcia de fraudes durante a apuracdo dos votos, nao permitindo em hipétese alguma a
identificacdo do eleitor (fls.94-95). Por outro lado, no que concerne a divergéncia de votos nas urnas declinadas na
inicial, registro que o Impetrante ndo logrou provar que a suposta irregularidade denunciada poderia acarretar a
modificacdo do resultado da elei¢cdo impugnada. Ademais, as alegac6es de parcialidade da Comissdo Eleitoral,
segregacdo e discriminacéo, igualmente, ndo restaram demonstradas. Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos
consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, DENEGANDO A SEGURANCA pleiteada, nos termos do artigo 269,
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inciso | do Codigo de Processo Civil.Sem condenagdo em honorérios advocaticios consoante legislacéo de
regéncia.Custas ex lege.P.R.I.C.

0005967-54.2011.403.6100 - ADIB TUFI MALUF(SP037161 - MARIA CECILIA LIMA PIZZO E SP167875 -
FLAVIA BRAVIN BERTOLO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA
EM SP - DERAT(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

Vistos, etc.Considerando que as informagdes apresentadas sdo protegidas por sigilo fiscal, determino o prosseguimento
dos atos processuais em segredo de justica, nos termos do artigo 155 do Cédigo de Processo Civil, bem como a
classificacdo do feito no nivel 4, conforme o disposto no Comunicado COGE n. 66 de 12 de julho de 2007. Anote-
se.Apds, remetam-se 0s autos ao Ministério Publico Federal. Em seguida, venham conclusos para sentenca. Int. .

0010523-02.2011.403.6100 - PALMIRO RAMOS FILIPPINI JUNIOR(SP186466 - ALEXANDRE RANGEL
RIBEIRO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1214 - JULIANA
MARIA M DE MAGALHAES)

Vistos Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando o impetrante obter provimento
jurisdicional que suspenda a exigibilidade do crédito tributario relativo ao imposto de renda pessoa fisica incidente
sobre 0 acréscimo patrimonial decorrente de venda de participacdes societérias da S.0.S Computadores.Sustenta que o
valor auferido pela venda das ac¢Oes se encontra isento de pagamento de Imposto de Renda, eis que permaneceu mais de
05 anos como proprietario das quotas societarias, na vigéncia do Decreto-lei n® 1.510/76, hipotese que configura direito
adquirido & isencdo.E O RELATORIO.DECIDO.Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagéo, nesta
cogni¢do sumaria, tenho que ndo se acham presentes 0s requisitos para a concessdo da liminar pretendida.O Decreto-lei
n° 1.510/76 estabeleceu que: Art.1°. O lucro auferido por pessoas fisicas na alienacdo de quaisquer participagdes
societérias esta sujeito a incidéncia do imposto de renda, na cédula H da declaracéo de rendimentos.(...)Art.4°. Ndo
incidird o imposto de que trata o artigo 1°:(...)d) nas alienag@es efetivadas apds decorrido o periodo de cinco anos da
data da subscricdo ou aquisicéo da participacdo. Todavia, a Lei n® 7.713/88, que alterou a legislagdo do Imposto de
Renda, revogou expressamente o dispositivo que concedia a isengéo reclamada pelos autores, nos seguintes
termos:Art.58. Revogam-se o art. 50 da Lei n° 4.862, de 29 de novembro de 1965, os arts. 1° a 9° do Decreto-lei n°
1.510, de 27 de dezembro de 1976, os arts. 65 e 66 do Decreto-lei n® 1.598, de 26 de dezembro de 1977, os arts. 1° a 4°
do Decreto-lei n°® 1.641, de 7 de dezembro de 1978, os arts. 12 e 13 do Decreto-lei n® 1.950, de 14 de julho de 1982, os
arts. 15 e 100 da Lei n° 7.450, de 23 de dezembro de 1985, o art. 18 do Decreto-lei n® 2.287, de 23 de julho de 1986, 0
item IV e o paragrafo Unico do art. 12 do Decreto-lei n° 2.292, de 21 de novembro de 1986, o item Il do art. 2° do
Decreto-lei n° 2.301, de 21 de novembro de 1986, o item |11 do art. 7° do Decreto-lei n® 2.394, de 21 de dezembro de
1987, e demais disposi¢Bes em contrario. (grifo)Assim, revogado o diploma legal que previa a isencdo, o tributo volta a
ser exigivel relativamente aos fatos geradores ocorridos ap6s a revogagdo, hipdtese na qual se enquadra o impetrante, ja
que a alienagdo da participacdo societaria esta prestes a ocorrer.A lei que rege a forma de recolhimento do tributo é
aquela vigente no momento da ocorréncia do fato gerador. Como a operacdo de venda da participagdo societaria do
impetrante e o ganho de capital se materializou em 2011, é aplicavel a Lei n® 7.713/88.Destarte, a tributagéo ora
questionada ndo ofende o alegado direito adquirido do impetrante, tendo em vista que, ndo ocorrido o fato gerador do
tributo, ndo ha falar em incorporacéo de direito ao patriménio do contribuinte.O Colendo STJ, a propo6sito do tema,
assim decidiu: TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENACAO DE ACOES SOCIETARIAS. DECRETO-LEI
1.510/76. ISENCAO. REQUISITOS PARA IRREVOGABILIDADE. ART. 178 DO CTN. NAO-OCORRENCIA. LEI
7.713/1988. REVOGACAO. POSSIBILIDADE. (...)Parece-me plenamente possivel a revogacéo da isencdo em
comento, enquadrando-se na previsao contida na segunda parte do artigo 178 do CTN, porque ndo esta configurado o
atendimento dos dois requisitos, quais sejam, a existéncia de prazo certo e em funcéo de determinadas condic6es.De
fato, o art.4°, d, do Decreto-lei 1.510/76 fixa o termo inicial do beneficio fiscal (ap6s cinco anos da data da subscricao
ou aquisicdo da participacéo), ndo determinando o termo final, ou seja, cuida-se de isengdo por prazo indeterminado,
revogavel, portanto, por lei posterior.Esse é o entendimento da Segunda Turma do STJ: TRIBUTARIO. IMPOSTO DE
RENDA. ALIENACAO DE AGCOES SOCIETARIAS. DECRETO-LEI 1.510/76. ISENGAO. REQUISITOS PARA
IRREVOGABILIDADE. ART. 178, DO CTN. NAO OCORRENCIA. LEI 7.713/88. REVOGACAO.
POSSIBILIDADE.1. Hipbtese em que o Tribunal a quo manteve a sentenca de primeiro grau, que julgou procedente o
pedido de declaracdo de inexisténcia de relacéo juridico-tributaria, bem como de restitui¢do dos valores pagos, sob o
entendimento de que foi implementada a condi¢do imposto no artigo 4°, d, do Decreto-lei 1.510/76.2. A
irrevogabilidade da isencdo concedida, nos termos do art. 178, do CTN, s6 ocorrerd se atendidos os requisitos de prazo
certo e condicOes determinadas. Precedentes. Situacdo ndo configurada nos autos.3. Com o advento da Lei 7.713/88
operou-se a revogacao da referida isencéo.4. Recurso Especial provido.(REsp 960777/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/09/2007, DJ 22/10/2007 p.243)Diante do exposto, nego provimento
ao Agravo Regimental e mantenho a decis@o que deu provimento ao Recurso Especial.(STJ, AGRESP 200902122076,
AGRESP 1164494, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJE data: 24/02/2010, por
unanimidade)Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, ausentes os pressupostos legais, INDEFIRO A
LIMINAR.Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informacdes no prazo legal. Apos, ac MPF e, em seguida,
voltem conclusos para sentenca. Int.

0010793-26.2011.403.6100 - COMVIAS E CONSTRUCOES E COM/ LTDA(SP246770 - MAURICIO ARTHUR

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/07/2011 123/376



GHISLAIN LEFEVRE NETO E SP273120 - GABRIELA LEITE ACHCAR) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

Vistos. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento judicial
gue determine a expedicédo da certiddo positiva com efeitos de negativa.Alega que os 6bices a expedicdo da pretendida
certiddo foram, inicialmente, incluidos no parcelamento denominado Refis | e, apds, no parcelamento da Lei n°
11.941/09, cujas parcelas estdo sendo regularmente pagas.Sustenta que, apesar do parcelamento, as autoridades
impetradas se recusam a expedir a certiddo de regularidade fiscal, sob o fundamento de que o Refis | estaria irregular e
as parcelas do Refis IV estdo sendo recolhidas em desacordo com o art. 3°, 1° da Lei n° 11.941/09. E O
RELATORIO.DECIDO.Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colacgdo, nesta cognicio sumaria, tenho
gue ndo se acham presentes 0s requisitos para a concessao da liminar requerida.Consoante se infere dos fatos
articulados na inicial, pretende a impetrante obter a expedi¢do da certiddo positiva com efeitos de negativa, sob 0
fundamento de que os débitos encontram-se parcelados.A autoridade impetrada fundamentou a recusa na expedigao da
pretendida certiddo, nos seguintes termos (fls. 77):0 requerente possui 10 inscri¢cdes como divida ativa da Unido, todas
parceladas pelo REFIS. Ocorre que o parcelamento REFIS encontra-se irregular, havendo inclusive suspensao da conta
de parcelamento. Por outro lado, consultando o sistema da Lei n® 11.941/2009, observa-se que o interessado optou pelo
parcelamento dés ta lei (REFIS 1V), mas vem recolhendo as parcelas em desacordo com o seu artigo 3°, 1°, inciso Il.
Assim, o interessado devera regularizar sua situagdo, sob pena de exclusdo de sua adesdo ao parcelamento da Lei n°
11.941/2009. Pelo exposto, indefere-se o pedido de certiddo positiva com efeitos de negativa.Como se V&, a despeito da
impetrante ter incluidos os débitos no parcelamento, o REFIS | encontra-se irregular e as parcelas relativas ao
parcelamento previsto na Lei n°® 11.941/09 estdo sendo recolhidas em desacordo com a lei de regéncia, hipéteses que
impedem a emissdo da certiddo positiva com efeitos de negativa.Cumpre salientar que os documentos juntados as fls.
33/34 afastam a impetrante do alegado direito liquido e certo, na medida em que apontam para a sua futura excluséo do
programa de parcelamento REFIS I.Por outro lado, ndo restou demonstrado, de plano, que as parcelas referentes ao
REFIS IV estdo sendo recolhidas nos termos do art. 3°, 1°, inciso Il da Lei n® 11.941/09.Assim, a suposta ilegalidade na
recusa de expedicao de certiddo de regularidade fiscal néo foi devidamente demonstrada pela impetrante.Posto isto,
considerando tudo o mais que dos autos consta, ausentes os pressupostos legais, INDEFIRO O PEDIDO DE
LIMINAR.Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informacdes no prazo legal. Apos, voltem conclusos para
apreciacao do pedido liminar pendente.Int. e Oficie-se.

0011273-04.2011.403.6100 - QUANTA COM/ E SERVICOS DE INSTALACOES LTDA(SP207633 - SERGIO
RICARDO ZEPELIM E SP221479 - SADI ANTONIO SEHN) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

Vistos. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de concessdo de medida liminar, para que este Juizo determine
para as autoridades impetradas que procedam a analise, no prazo de 30 (trinta) dias, dos pedidos de restitui¢do
PERDCOMPS n% 42297.90960.200510.1.2.15-8995, 08741.45560.200510.1.2.15-0094, 12591.89739.200510.1.2.15-
3033, 18255.23808.200510.1.2.15-7550, 37659.23288.200510.1.2.15-5651, 23782.86999.200510.1.2.15-3647,
25399.18102.200510.1.2.15-6522, 09397.12139.200510.1.2.15-3400, 08664.27529.200510.1.2.15-1332,
24290.79874.200510.1.2.15-8563, 36031.66478.200510.1.2.15-1410, 42635.88562.200510.1.2.15-1320,
18959.06608.200510.1.2.15-9506, 35675.60034.200510.1.2.15-0260, 28946.19026.200510.1.2.15-3580,
40028.07853.200510.1.2.15-0145, 33056.39765.200510.1.2.15-0259, 22257.45528.200510.1.2.15-8446,
40907.57912.200510.1.2.15-0002, 28282.17895.200510.1.2.15-0105, 08284.78012.200510.1.2.15-1200,
08583.04420.200510.1.2.15-6500, 15532.05498.200510.1.2.15-3026, 34272.09111.190510.1.2.15-2075,
3649.78299.200510.1.2.15-6343, 38333.14566.200510.1.2.15-0824 e 14560.31260.200510.1.2.15-8972. Afirma que,
apesar de ter enviado os pedidos de compensacdo em 20.5.2010, até a presente data a autoridade impetrada ndo analisou
conclusivamente os processos. Entende que tal omisséo ofende os principios da eficiéncia, da morosidade, bem como da
duracdo razodvel que deve ter o processo, nos termos do art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicio Federal, motivo pelo
qual busca o Poder Judiciério, para assegurar o direito que entende devido. E O RELATORIO.DECIDO. Examinando o
feito, nesta cognicdo sumadria, tenho que se acham presentes 0s requisitos para a concessdo da liminar requerida.
Compulsando os autos, em especial os documentos de fls. 17-157, verifico que os pedidos de restituicdo foram enviados
em 20/05/2010. Ora, 0 artigo 24 da Lei 11457/2007 estabelece um prazo de trezentos e sessenta dias para a decisdo
administrativa, contados do protocolo de peti¢des, defesas ou recursos administrativos do contribuinte. Além do largo
prazo concedido ao administrador para analise dos pedidos e impugnacdes apresentados pelo contribuinte, no caso do
impetrante este ja decorreu, sem que tenha havido qualquer resposta definitiva pela autoridade competente. Em sintese,
entendo que ja transcorreu prazo mais que razoavel para que a administragdo conclua os pedidos administrativos em
questdo, nisso se configurando a ilegalidade do ato coator omissivo. Ante o exposto, defiro a liminar para determinar
gue a autoridade impetrada proceda a analise dos processos administrativos de nimeros 42297.90960.200510.1.2.15-
8995, 08741.45560.200510.1.2.15-0094, 12591.89739.200510.1.2.15-3033, 18255.23808.200510.1.2.15-7550,
37659.23288.200510.1.2.15-5651, 23782.86999.200510.1.2.15-3647, 25399.18102.200510.1.2.15-6522,
09397.12139.200510.1.2.15-3400, 08664.27529.200510.1.2.15-1332, 24290.79874.200510.1.2.15-8563,
36031.66478.200510.1.2.15-1410, 42635.88562.200510.1.2.15-1320, 18959.06608.200510.1.2.15-9506,
35675.60034.200510.1.2.15-0260, 28946.19026.200510.1.2.15-3580, 40028.07853.200510.1.2.15-0145,
33056.39765.200510.1.2.15-0259, 22257.45528.200510.1.2.15-8446, 40907.57912.200510.1.2.15-0002,
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28282.17895.200510.1.2.15-0105, 08284.78012.200510.1.2.15-1200, 08583.04420.200510.1.2.15-6500,
15532.05498.200510.1.2.15-3026, 34272.09111.190510.1.2.15-2075, 3649.78299.200510.1.2.15-6343,
38333.14566.200510.1.2.15-0824 e 14560.31260.200510.1.2.15-8972, no prazo maximo de trinta dias. Notifique-se a
autoridade impetrada para o cumprimento desta decis&o, bem como para prestar as informacdes no prazo legal. Em
seguida remetam-se os autos a0 MPF, tornando conclusos para sentenca. Intime-se.

Expediente N° 5551

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011175-19.2011.403.6100 - SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS CIVIS FEDERAIS DO
DEPARTAMENTO DE POLICIA FEDERAL EST DE SAO PAULO-SINDPOLF(SP171155 - GISLENE
DONIZETTI GERONIMO) X UNIAO FEDERAL

Vistos.Reservo-me para apreciar o pedido de tutela antecipada apds a vinda da contestacdo.Cite-se.Ap6s, venham
conclusos para decisao. Int.

0011281-78.2011.403.6100 - BANCO PAULISTA S.A. X BANCO PAULISTA S.A. X BANCO PAULISTAS.A. X
BANCO PAULISTA S.A. X BANCO PAULISTA S.A. X BANCO PAULISTAS.A. X BANCO PAULISTAS.A. X
BANCO PAULISTA S.A. X BANCO PAULISTA S.A. X BANCO PAULISTA S.A. X BANCO PAULISTAS.A. X
BANCO PAULISTA S.A. X BANCO PAULISTA S.A. X BANCO PAULISTA S.A. X BANCO PAULISTAS.A. X
BANCO PAULISTA S.A. X BANCO PAULISTA S.A. X BANCO PAULISTA S.A. X BANCO PAULISTAS.A. X
BANCO PAULISTA S.A. X BANCO PAULISTA S.A. X BANCO PAULISTA S.A.(SP122287 - WILSON
RODRIGUES DE FARIA E SP195279 - LEONARDO MAZZILLO) X UNIAO FEDERAL X FUNDO NACIONAL
DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAQO E
REFORMA AGRARIA - INCRA X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC X SERVICO NACIONAL DE
APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC X SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS
EMPRESAS - SEBRAE X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos. Trata-se de agéo ordinaria, com pedido de antecipagéo de tutela, objetivando o autor medida judicial que
suspenda a exigibilidade das contribui¢des previdenciérias, previstas no artigo 195, inciso |, da Constitui¢do Federal e
na Lei n° 8.212/91, relativamente aos montantes pagos a titulo de horas extras. Aduz, em sintese, que no
desenvolvimento regular de sua atividade estad compelida a recolher as contribui¢des sociais ao INSS, incidentes sobre a
totalidade dos pagamentos feitos a seus empregados e prestadores de servicos pessoas fisicas, nos termos do art. 22, da
Lei n®8.212/91. Acrescenta que os referidos recolhimentos séo indevidos, por incidirem sobre o pagamento de horas
extras que entende ter carater indenizatério e ndo remuneratério.E O RELATORIO. DECIDO.No tocante as
contribuicBes sociais do empregador, prevista no art. 195, I, da Constituicdo Federal de 1988, tem-se que a inovagao
introduzida pela EC 20/98 alterou significativamente referida exacéo, que antes incidia apenas sobre a folha de salérios,
passou a incidir também sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer
titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio. Quanto ao alcance da expressdo demais
rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, deve ser analisado o conceito de rendimentos, atendo-se
ao fato de que a contribuicéo previdenciaria ndo deve incidir sobre verbas de carater indenizatdrio, uma vez que ndo se
tratam de salario ou de qualquer outra contraprestacdo por servicos prestados. O art. 22, da Lei 8.212/91, dispde sobre a
contribuicdo previdenciaria a cargo da empresa, tendo sido alterada a redacéo pela Lei 9.876/99, para incluir na base de
calculo, além da remuneracdo basica, quaisquer outras remunera¢des destinadas a retribuir o trabalho, inclusive as
gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos
servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢cdo do empregador ou tomador de servicos, nos termos da lei
ou do contrato ou, ainda, de convencdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca normativa. O 2° desse dispositivo
legal, por sua vez, relaciona expressamente quais as verbas que ndo sdo consideradas para esse fim, excluidas, portanto,
da base de célculo do tributo.Entendo que a verba apontada pelo autor na inicial ndo tem carater indenizatério e esta
sujeita & incidéncia de contribuicéo previdenciaria.O adicional de horas extras compde o salério do empregado e
representa adicional de remuneragdo, conforme disposto nos incisos Xl e XV1, do art. 7°, da Constituicdo Federal.Tal
adicional corresponde & parcela que o empregado recebe complementarmente por estar trabalhando nessas condicfes
especiais, retribui o trabalho prestado e se soma ao salario mensal, dai porque ndo tem natureza indenizatéria, mas sim
salarial.Ante 0 exposto, INDEFIRO a tutela antecipada requerida.Providencie a parte autora a apresentacdo das
contrafés para todos os réus, no prazo de 05 dias.Ap0s 0 cumprimento da determinacdo acima, expecam-se 0S
mandados de citag&o.Int.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0010958-73.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011275-09.1990.403.6100
(90.0011275-3)) BERNARDO DELFINO SILVA - INCAPAZ X ROVILSON GONCALVES DA SILVA X ANDREA
FELFINO DE OLIVEIRA(SP127537 - CARLOS EDUARDO PERILO OLIVEIRA) X CIA/ NACIONAL DE
ABASTECIMENTO - CONAB(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP166924 - RENATA DE MORAES
VICENTE E SP269989 - FLAVIA LUCIANE FRIGO)

Vistos.Inicialmente, comprove a parte autora o recolhimento das custas processuais.Reservo-me para apreciar o pedido
de liminar apds a vinda da contestagdo.Em seguida, voltem conclusos.Oportunamente, traslade-se cOpia da peticdo
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inicial para a acdo de execucdo n° 0011275-09.1990.403.6100.Cite-se. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0007319-47.2011.403.6100 - MARCELO LO CHI HSIEN(SP207761 - VALDIR DOS SANTOS VIVIANI) X
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DE SAO PAULO - CREMESP(SP165381 -
OSVALDO PIRES SIMONELLLI)

Vistos.Considerando o teor das informacdes prestadas as fls. 27-39, manifeste-se o impetrante se possui interesse no
prosseguimento do feito, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingéo. Int.

0011174-34.2011.403.6100 - AROLDO DUTRA GARCIA(SP179122 - CELIA REGINA CALDANA SANTOS) X
GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Vistos.Reservo-me para apreciar o pedido de liminar apds a vinda das informacgdes, notifique-se a autoridade impetrada
para prestéa-las, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0011387-40.2011.403.6100 - PEDRO CONDE FILHO(SP130798 - FABIO PLANTULLI) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Vistos.Reservo-me para apreciar o pedido de liminar apds a vinda das informacdes, notifique-se a autoridade impetrada
para prestéa-las, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

CAUCAO - PROCESSO CAUTELAR

0011097-25.2011.403.6100 - LED - ENTRENIMENTO E COMUNICACAO LTDA(SP031117 - JAMIL NEME
FARHAT) X PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Vistos. Trata-se de medida cautelar na qual o requerente almeja obter provimento jurisdicional que assegure a obtencdo
imediata de certiddo positiva de débitos com efeito de negativa, em virtude do oferecimento do bem imovel registrado
sob 0 R-01, matricula 950, Livro 2-G, no Cartério do Unico Oficio de Rur6polis/PA, com area de 2.106,00HA, 4rea de
extracdo de madeira, avaliado em R$ 7.477.341,12, como garantia aos débitos inscritos em divida ativa sob os n°s
80.7.11.016788-97, 80.6.11.082684-17, 80.2.11.047924-30, 80.6.11.08283-36.Alega que nao pode aguardar a
propositura da execucio fiscal para oferecer o bem imével em garantia e obter a certiddo de regularidade fiscal.E o
relatorio.Decido.Considerando as hipéteses de suspenséo da exigibilidade do crédito tributario e das condicfes para a
expedicéo de certiddo negativa ou certiddo positiva com efeitos de negativa, temos o art. 9°, da Lei 6.830/80, que prevé
a possibilidade de oferecimento, pelo devedor executado, de depdsito em dinheiro ou de fianga bancéria em garantia da
execucao, além de nomear bens a penhora, desde que correspondam ao montante integral da divida, juros, multa e
encargo legal. Assim, tendo o contribuinte contra si ajuizada execucéo fiscal, mas garantida por penhora de bens,
deposito em dinheiro ou fianca bancéria, teria o direito de obter a certiddo de regularidade fiscal nos termos do art. 206
do CTN. Por outro lado, o art. 151 do Cddigo Tributério Nacional indica as hipGteses em que ocorre a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributario e o inc. Il do referido artigo apresenta o depdsito integral em dinheiro do valor do
débito como forma de suspenséo da exigibilidade, o que também permite a obtencdo da Certiddo Positiva com Efeitos
de Negativa. A jurisprudéncia de nossos tribunais, por outro lado, vem admitindo o caucionamento intentado com o fito
de antecipar o efeito da penhora que futuramente seria realizada nos autos da execugdo fiscal, permitindo ao
contribuinte obter a certiddo de regularidade fiscal. No caso em tela, a parte autora oferece, em garantia dos débitos
apontados, bem imovel descrito na inicial. No entanto, deve haver aceitagdo do exequente para que tal bem possa ter a
eficacia de suspender a exigibilidade do débito, tendo em vista que o bem oferecido ndo obedece a ordem legal do art.
11 da Lei de Execucdes Fiscais. Ante 0 exposto, INDEFIRO o pedido de liminar.Providencie a Requerente o
aditamento da peticdo inicial para corrigir o pélo passivo, na medida em que a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional
n&do possui personalidade juridica para figurar o p6lo passivo da acdo, no prazo de 10 (dez) dias.Apds, cite-se 0 Réu.Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0024325-04.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X JOSE FERNANDO FELIX X SOLANGE RODRIGUES FELIX

Vistos.Preliminarmente, intime-se a CEF para que informe se houve a realizacdo de acordo extrajudicial, conforme
manifestado pelas partes na audiéncia realizada em 13/04/2011, no prazo de 20 (vinte) dias. Apds, voltem conclusos
para apreciacdo do pedido liminar.Int.

Expediente N° 5559

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0031503-48.2003.403.6100 (2003.61.00.031503-7) - PLANOVA PLANEJAMENTO E CONSTRUCOES LTDA X
SOLIMOES ENGENHARIA LTDA X TAPAJOS ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA X CONVIC
ENGENHARIA LTDA(SP118245 - ALEXANDRE TADEU NAVARRO PEREIRA GONCALVES E SP183615 -
THIAGO D’AUREA CIOFFI SANTORO BIAZOTTI) X INSS/FAZENDA(Proc. 605 - ADELSON PAIVA SEIRA) X
SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI(SP093150 - JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO FREIRE E
SP096959 - LUIZ FERNANDO TEIXEIRA DE CARVALHO) X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM
INDUSTRIAL - SENAI(SP091500 - MARCOS ZAMBELLI E SP033679 - JOSE CARLOS IMBRIANI) X SERV
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BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS(SP067859 - LENICE DICK DE CASTRO E
SP167690 - SILVIA APARECIDA TODESCO RAFACHO E SP179551B - TATIANA EMILIA OLIVEIRA BRAGA
BARBOSA)

Chamo o feito a ordem. Retifico em parte a r. deciséo de fls. 2527-2528, para constar que o recolhimento dos valores
devidos a titulo de honoréarios advocaticios em favor da Unido (PFN) devera ser realizado por meio de DARF - cddigo
2864, e ndo como constou. Int.

Expediente N° 5561

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0034372-42.2007.403.6100 (2007.61.00.034372-5) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP096186 -
MARIA AUXILIADORA FRANGCA SENNE) X ELOY ARRAES JULIO X KAZUE OZAWA ARRAES

Vistos.A Meta Prioritaria n° 10 de 2010, estabelecida pelo Conselho Nacional de Justica - CNJ, objetiva: Realizar, por
meio eletrénico, 90% das comunicacdes oficiais entre os 6rgdos do Poder Judicidrio, inclusive cartas precatdrias e de
ordem.Por seu turno, alguns Juizos Deprecados solicitam o envio das guias originais das custas de distribuicdo e de
diligéncia do Sr. Oficial de Justica Estadual, para o cumprimento da ordem deprecada.Posto isso, a fim de cumprir
integralmente a Meta Prioritaria do CNJ,determino que a parte autora (Caixa Econémica Federal) cumpra com
URGENCIA o recolhimento das custas do Sr. Oficial de Justica, devendo apresentar diretamente ao Juizo Deprecado 0s
documentos e comprovantes necessarios para 0 cumprimento da ordem deprecada, no prazo de 10 (dez) dias, conforme
oficio n.° 1592/2011 - rldgs - Comarca de Mogi-Guacu - SP (fls. 128).Encaminhe-se cOpia desta r. decisdo via correio
eletrdnico ( mojiguacu3@tj.sp.gov.br) a 32 Vara Civel da Comarca de Mogi-Guacgu - SP, referentes aos autos da carta
precatdria n.° 362.01.2011.007030-2 - Ordem n.° 1190/2011 - Civel -(V0sso).Int.

Expediente N° 5562

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0019730-59.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X MARIA ANATALHA BATISTA(SP112430 - NORBERTO GUEDES DE PAIVA)

Vistos. Trata-se de agdo, com pedido de liminar, objetivando a reintegracéo de posse de imével situado na Rua Rizkallah
Jorge, 50, apto 903, Santa Efigénia, S&o Paulo/SP, bem como a expedicdo do devido mandado de reintegracdo.Alega a
Autora ter adquirido a posse e a propriedade do imével em destaque e ter firmado contrato de arrendamento com a ré,
ocasido em que Ihe foi entregue a posse direta do bem mediante o0 pagamento mensal de taxa de arrendamento, com a
conseqliente assungdo de todos os encargos e tributos incidentes sobre o imével, inclusive prémios de seguros e taxas
condominiais.Sustenta que a ré encontra-se inadimplente com as obrigac6es assumidas e que o descumprimento de
quaisquer clausulas ou condi¢des estipuladas no contrato acarreta a rescisdo independentemente de qualquer aviso ou
interpelacgédo, configurando a ndo devolugdo do imdvel a arrendadora esbulho possessorio. Por fim, afirma que o
arrendatario, mesmo notificado extrajudicialmente (10/06/2010) para pagamento da divida ou a desocupacéo do bem,
guedou-se silente, caracterizando o eshulho possessério (fls. 13).Foi designada audiéncia de tentativa de conciliacdo, na
qual foi deferida a suspenséo do processo por 60 (sessenta) dias, a fim de se tentar, na via administrativa, a formalizacdo
de eventual acordo (fls. 33/34).Contestacéo, as fls. 35/43.A CEF informou as fls. 73-75 que nao houve acordo ou
pagamento da divida pela Ré, motivo pelo qual pleiteia a reintegracdo de posse.Deferida a liminar para a reintegracdo
na posse do imovel (fls. 76/79.0postos embargos de declaragdo pela ré, foi proferida decisdo que determinou a
devolucdo do mandado de reintegracdo de posse independentemente de cumprimento, a manifestacdo da CEF acerca da
realizacdo de eventual acordo, conforme determinado em audiéncia, bem como acerca da alegacdo de excecédo de
contrato ndo cumprido (fls. 87/88).A ré apresentou proposta de acordo para pagamento parcelado, as fls. 94/96.A CEF
manifestou-se as fls. 108/111, afirmando que a arrendatéria ré sequer consta das listas de presenca das reunides
realizadas em 28/04/2010 e 08/05/2010, pois ja se encontrava inadimplente a época, conforme planilhas de débitos
juntadas as fls. 74/75. Afirmou, ainda, que o ressarcimento a que se refere a arrendataria foi devidamente realizado ao
condominio, ndo sendo devido aos moradores. Sustenta, diante de tais fatos, ndo proceder a alegagéo da ré de que o
contrato ndo foi cumprido. Por fim, ressalta a impossibilidade de parcelamento do débito, discordando da proposta de
acordo apresentada pela ré as fls. 94/96.A ré promoveu o depésito judicial da primeira parcela do acordo, as fls.
143/144.A CEF manifestou-se as fls. 145/146 afirmando haver discordado expressamente da proposta de acordo
formulada pela parte ré, por auséncia de autorizacao legal para a realizagdo de parcelamento no Programa de
Arrendamento Residencial - PAR, requerendo o regular prosseguimento do feito, com a concesséo da liminar de
reintegragéo de posse.E O RELATORIO. DECIDO.A concesséo de liminar em agBes possessorias permite que, sumaria
e provisoriamente, obtenha-se a tutela possessoria pretendida, desde que comprovados os requisitos previstos no art.
927 do Cédigo de Processo Civil.Assim, incumbe a autora provar o esbulho praticado pelo réu, esbulho este dado a
conhecer por meio de injusto desapossamento da coisa, ou seja, de forma violenta, clandestina ou
precaria.Compulsando os autos, constato que as partes firmaram contrato de arrendamento residencial com opgéao de
compra, tendo por objeto imével adquirido com recursos do Programa de Arrendamento Residencial - PAR, nos moldes
da Lei n® 10.188/01, sendo certo que o descumprimento de quaisquer clausulas ou condices estipuladas no contrato
autoriza a sua rescisdo, haja vista configurar esbulho possessorio a ndo devolucdo do imével a arrendadora. Assim
dispde o art. 1° da Lei n® 10.188/2001:Art. 1° Fica instituido o Programa de Arrendamento Residencial para
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atendimento exclusivo da necessidade de moradia da populagéo de baixa renda, sob a forma de arrendamento
residencial com opgao de compra.1° A gestdo do Programa cabe ao Ministério das Cidades e sua operacionalizagdo a
Caixa Econdmica Federal - CEF. (Redagdo dada pela Lei n° 10.859/2004)Como se V&, o Programa de Arrendamento
Residencial amolda-se aos preceitos constitucionais que prestigiam a funcédo social da propriedade sem, todavia,
descurar das garantias contratuais destinadas ao retorno dos recursos emprestados. Neste sentido, atente-se para 0s
dizeres dos artigos 8° e 9° do mencionado diploma legal, in verbis:Art. 8° O contrato de aquisi¢do de imdveis pelo
arrendador, as cess@es de posse e as promessas de cessao, bem como o contrato de transferéncia do direito de
propriedade ou do dominio Util ao arrendatério, serdo celebrados por instrumento particular com forga de escritura
publica e registrados em Cartério de Registro de Iméveis competente. (Redacéo dada pela Lei n® 10.859/2004).Art. 9°
Na hipétese de inadimplemento no arrendamento, findo o prazo da notificacdo ou interpelagdo, sem pagamento dos
encargos em atraso, fica configurado o eshulho possessério que autoriza o arrendador a propor a competente acéo de
reintegracdo de posse.Registre-se, por fim, que, malgrado os esforgos destinados a possibilitar a liquidagdo do débito
em aberto, a parte ré insistiu na realizacdo de deposito judicial de apenas parte do débito, ndo obstante a expressa
discordancia por parte da CEF do acordo proposto as fls. 94/96. Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos
consta, presentes 0s pressupostos legais, DEFIRO o pedido liminar para reintegrar a autora na posse do imovel e
ordenar a ré que o desocupe no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de serem adotadas todas as providéncias para o
cumprimento desta decisao, inclusive o emprego de forca policial, por meio da Policia Federal ou da Policia Militar do
Estado de S&o Paulo, cuja requisicdo desde ja fica deferida ao oficial de justica, se entendé-la necessaria.Deixo
explicitado que esta decisdo tem efeito de autorizar o oficial de justica, se necessario, a intimar o representante legal da
autora, para que forneca os meios praticos indispensaveis a execu¢do do mandado, como chaveiro para ingressar no
interior do imdvel e transporte, remocao e deposito dos bens que eventualmente tenham sido deixados no local, cabendo
ao oficial de justica descrever os bens e lavrar termo de nomeacéo do depositério fiel que for indicado pela autora.Na
eventualidade de o imovel estar ocupado por outra(s) pessoa(s) que ndo o réu, os efeitos desta decisdo ficam estendidos
aquela(s). Neste caso, deverd o oficial de justica obter a qualificagdo de quem estiver ocupando indevidamente o
imovel, intimar essa pessoa para desocupa-lo na forma acima e de que passara a ser ré nesta demanda, citando-a no
mesmo ato para, querendo, contestar esta demanda.Expega-se o competente mandado de reintegracéo, observando-se o
procedimento ordinario. Intime(m)-se.

Expediente N° 5563

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0010668-98.1987.403.6100 (87.0010668-2) - BASF S/A(SP119729 - PAULO AUGUSTO GRECO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 136 - MAURO GRINBERG)

Vistos,Expega-se o0 alvaré de levantamento da quantia depositada por Precatorio (fls.4534), em favor da parte
autora.Apos, publique-se a presente decisdo para intimagdo da parte autora para retird-lo mediante recibo nos autos, no
prazo de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, sob pena de cancelamento.Apds, comprovado o levantamento ou
no siléncio, voltem os autos conclusos.Int.

0834379-02.1987.403.6100 (00.0834379-9) - NISSIN AJINOMOTO ALIMENTOS LTDA(SP088967 - ELAINE
PAFFILI IZA E SP073548 - DIRCEU FREITAS FILHO E SP024592 - MITSURU MAKISHI) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 1198 - CRISTIANA KULAIF CHACCUR)

Vistos,Expecam-se os alvaras de levantamento das quantias depositadas por Precatério (fls.584 e 588), em favor da
parte autora. Apés, publique-se a presente decisdo para intimacao da parte autora para retird-los mediante recibo nos
autos, no prazo de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicao, sob pena de cancelamento.Apds, comprovados 0s
levantamentos ou no siléncio, voltem 0s autos ao arquivo sobrestado. Int.

0033117-79.1989.403.6100 (89.0033117-5) - BOMBRIL S/A(SP012315 - SALVADOR MOUTINHO DURAZZO E
SP026463 - ANTONIO PINTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)
Vistos,Expeca-se alvara de levantamento da quantia depositada por Precatorio (fls. 311) em favor da parte autora. Apos,
publique-se a presente decisdo para intimagao da parte autora para retira-lo mediante recibo nos autos, no prazo de 60
(sessenta) dias a contar de sua expedicdo, sob pena de cancelamento.Em seguida, comprovado o levantamento ou no
siléncio, aguardem-se 0s pagamentos das demais parcelas do Precatério, no arquivo sobrestado.Int.

0741226-70.1991.403.6100 (91.0741226-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0708367-
98.1991.403.6100 (91.0708367-0)) ROSVEL IND/ METALURGICA LTDA(SP096835 - JOSE FRANCISCO LEITE)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Vistos,Expega-se o0 alvara de levantamento da quantia depositada por Precatorio (fls.269), em favor da parte
autora.Apos, publique-se a presente decisdo para intimagdo da parte autora para retira-lo mediante recibo nos autos, no
prazo de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, sob pena de cancelamento.Apds, comprovado o levantamento ou
no siléncio, voltem os autos conclusos.Int.

0028111-86.1992.403.6100 (92.0028111-7) - OURIBRAM DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA(SP225479 -
LEONARDO DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)
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Vistos,Expeca-se alvara de levantamento da quantia depositada por Precatorio (fls. 279) em favor da parte autora. Apos,
publique-se a presente decisdo para intimagao da parte autora para retira-lo mediante recibo nos autos, no prazo de 60
(sessenta) dias a contar de sua expedicdo, sob pena de cancelamento.Em seguida, comprovado o levantamento ou no
siléncio, aguardem-se 0s pagamentos das demais parcelas do Precatério, no arquivo sobrestado.Int.

0015708-46.1996.403.6100 (96.0015708-1) - BELMIRO KLEIN X EDUARDO RACIUNAS X ELIZABETH
CECILIAREINIG X LUCILIA CASTRO GORES - ESPOLIO (OTTO ALFREDO GORES)(SP119299 - ELIS
CRISTINA TIVELLI E SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS E SP150927 -
CHRISTIANE CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS) X FULVIO JOAO SMILARI X HEINRICH WILHELM
REINIG X MILTON DA COSTA X ONOFRE ROSA X PAULO SERGIO DO VALLE DE CARVALHO X
THEREZINHA MARIANO(SP025326 - ROBERTO GOMES CALDAS NETO E SP128336 - ROBERTO CORREIA
DA SILVA GOMES CALDAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA
BERTOLDI)

Vistos. Intime-se o0 advogado Roberto Correia da Silva Gomes Caldas Neto - OAB/SP 128.336 para comprovar 0
repasse dos valores pertencentes & autora Lucilia Castro Gores conforme determinado as fls.284, no prazo de 10 (dez)
dias. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0054718-29.1998.403.6100 (98.0054718-5) - ELENI SANTANA(Proc. 1395 - JAIME DE CARVALHO LEITE
FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP077580 - IVONE COAN E SP183001 - AGNELO QUEIROZ
RIBEIRO)

Vistos, Intime-se a CEF para retirar o alvara de levantamento da quantia depositada na conta 0265/005.00181122-6,
mediante recibo nos autos, no prazo de 60 (sessenta) dias a contar da sua expedigéo, sob pena de cancelamento.Apos,
comprovado o levantamento ou no siléncio da CEF, remetam-se os autos ao arquivo findo.Int.

0000559-68.2000.403.6100 (2000.61.00.000559-0) - JOSE ROBERO LEITE DE ARAUJO X IZILDA TOPOLSKSI
DE ARAUJO(SP146873 - AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X BANCO ITAU S/A(SP034804 - ELVIO HISPAGNOL E
SP081832 - ROSA MARIA ROSA HISPAGNOL E SP022292 - RENATO TUFI SALIM E SP138597 - ALDIR
PAULO CASTRO DIAS E SP130203 - GASTAO MEIRELLES PEREIRA)

Fls. 858/859 e 866/867: Diante da concordancia dos patronos da CEF e do BANCO ITAU quanto ao(s) valore(s)
consignado(s) nos depositos judiciais de fls. 859 e 867, determino a expedicdo dos competentes alvarés de
levantamentos em nome da parte autora, que deverd ser retirado em Secretaria mediante aposicao de recibo nos autos,
no prazo de 60 (sessenta) dias, a contar de sua expedicao, sob pena de cancelamento.Apds, oportunamente, remetam-se
0s autos ao arquivo findo.Int.

0035161-46.2004.403.6100 (2004.61.00.035161-7) - SAGIONETI & SAGIONETI LTDA ME X JOAO
SAGIONETI(SP128097 - LEANDRO HENRIQUE CAVARIANI) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO
ESTADO DE SAO PAULO (SP163674 - SIMONE APARECIDA DELATORRE E SP295339 - AMILTON DA
SILVA TEIXEIRA) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO X SAGIONETI &
SAGIONETI LTDA ME

Dé-se ciéncia do desarquivamento dos autos.Fls. 434/435: Cancele-se o alvara de levantamento 1876472, arquivando-o
em livro préprio com certidao do Diretor da Secretaria. Apds, expeca-se novo alvara de levantamento da quantia
depositada (fls. 422) em favor do Conselho Regional de Farmécia de S&o Paulo, referente aos honorarios advocaticios,
que desde logo fica intimado para retird-lo mediante recibo nos autos, no prazo de 60 (sessenta) dias a contar da sua
expedicdo, sob pena de cancelamento.Por fim, comprovado o levantamento ou no siléncio, retornem 0s autos ao arquivo
findo.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0015520-97.1989.403.6100 (89.0015520-2) - METALURGICA IPE LTDA(SP066202 - MARCIA REGINA
MACHADO MELARE) X SUPERINTENDENCIA NACIONAL DO ABASTECIMENTO - SUNAB(Proc. 1142 -
CRISTIANE BLANES) X METALURGICA IPE LTDA X SUPERINTENDENCIA NACIONAL DO
ABASTECIMENTO - SUNAB X MARCIA REGINA MACHADO MELARE X SUPERINTENDENCIA
NACIONAL DO ABASTECIMENTO - SUNAB

Vistos, Intime-se a parte autora para retirar o alvara de levantamento do deposito judicial noticiado as fls. 49, mediante
recibo nos autos, no prazo de 60 (sessenta) dias a contar da sua expedigdo, sob pena de cancelamento.Apos,
comprovado o levantamento ou no siléncio, remetam-se os autos ao arquivo findo.Int.

0045268-72.1992.403.6100 (92.0045268-0) - LENTINI IMP/ E COM/ LTDA(SP019504 - DION CASSIO
CASTALDI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES) X LENTINI IMP/
E COM/ LTDA X UNIAO FEDERAL(SP099341 - LUZIA DONIZETI MOREIRA)

Fls. 196/208: Acolho a manifestacdo da Unido. Considerando que a parte credora no presente feito possui débitos com o
devedor e diante do disposto no artigo 100, paragrafos 9° e 10° da Constituicdo Federal, alterado pela Emenda
Constitucional 62/2009, defiro a compensacéo dos créditos. Dé-se vista a exequente para que se manifeste, no prazo de
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10 (dez) dias. Fls. 231/232: Expeca-se Alvara de levantamento da quantia depositada (fl. 209), referente aos honorarios
advocaticios, em favor de Dion Cassio Castaldi, OAB/SP 19504, que devera ser retirado mediante recibo nos autos.
Saliento que o mencionado alvara possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias, a contar de sua expedi¢do. 234/239:
N&o assiste razao a exeqliente quanto a solicitacéo de aferimento do célculo para expedicéo da requisi¢do de
pagamento, visto que os valores foram calculados pela contadoria judicial e ndo impugnados pelo autor em momento
oportuno, encontrando-se, portanto, a matéria preclusa. Além disso, os valores serdo atualizados pelo E. TRF da 32
Regido no pagamento do oficio precatorio, nos termos do artigo 6° da Resolugdo CNJ n° 122/2010.Ap0s, expega-se
oficio precatorio ao autor, devendo informar na Requisicéo de Pagamento encaminhada ao TRF da 3% Regido o valor a
ser compensado. Dé-se ciéncia a entidade devedora, nos termos do artigo 9° da Resolugdo CJF n° 122/2010. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0001139-69.1998.403.6100 (98.0001139-0) - VIRGILIO BERTOLANI X ERISVALDO CARNEIRO DA SILVA X
MARIA TEREZA DA SILVA SOUZA X MAURITI PINHEIRO MARRA(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO) X
VIRGILIO BERTOLANI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA TEREZA DA SILVA SOUZA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MAURITI PINHEIRO MARRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

192 VARA FEDRAL ACAO ORDINARIAAUTOS N°.: 0001139-69.1998.403.6100AUTOR (ES): VIRGILIO
BERTOLANI, ERISVALDO CARNEIRO DA SILVA, MARIA TEREZA DA SILVA SOUZA e MAURITI
PINHEIRO MARRAREU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL S E N T E N C ATrata-se de acdo ordinéria ajuizada em
face da Caixa Econémica Federal, com pedido de condenacéo ao pagamento das diferengas devidas a titulo de correcdo
monetaria do saldo existente na conta vinculada do FGTS do autor.A r. sentenga JULGOU PROCEDENTE o pedido
para condenar a CEF a corrigir monetariamente o saldo da conta vinculada do FGTS em relaco ao periodo reclamado,
bem como ao pagamento de honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o total da divida. A Caixa
Econdmica Federal alegou ter comprovado o integral cumprimento da obrigacdo de fazer. A parte autora apresentou
impugnacéo as fls. 281/287. Sobreveio sentenga extinguindo a execucdo do feito, em face da qual foi interposta
apelacéo pelos exequentes.O v. acdrddo deu provimento a apelagéo anulando a r. sentenca e decidindo a impugnagéo
nos termos do artigo 635 do Cédigo de Processo Civil.A CEF peticionou comprovando o integral cumprimento da
obriga¢do de fazer. Houve despacho determinando a manifestaco dos autores sobre eventual discordancia dos calculos
apresentados.As fls. 368 a parte autora apenas se manifestou a fim de requerer a expedicio de alvara de levantamento
do depdsito efetuado as fls. 361.E O RELATORIO. DECIDO.Considerando a comprovacéo documental do
cumprimento da obrigacao de fazer com relacéo aos autores VIRGILIO BERTOLANI, MARIA TEREZA DA SILVA
SOUZA e MAURITI PINHEIRO MARRA por parte da Caixa Econdmica Federal, JULGO EXTINTA a execu¢do nos
termos do inciso | do artigo 794, c.c o artigo 795 do CPC. Expega-se alvara de levantamento dos valores depositados
judicialmente (honorarios advocaticios), intimando-se a parte beneficiaria a retira-lo mediante recibo nos autos no prazo
de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, sob pena de cancelamento.Oportunamente, remetam-se 0s autos ao
arquivo findo, observadas as formalidades legais.P.R.1.C.

0003009-66.2009.403.6100 (2009.61.00.003009-4) - DIMAR MAXIMINO GIOVANNETTI X CACILDA DE JESUS
SANTOS(SP146170 - GERSON PIRES BARBOSA E SP157731 - WANIA MANCINI DE ESPINDOLA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES) X DIMAR MAXIMINO
GIOVANNETTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos. Trata-se de impugnacdo ao cumprimento da sentenca promovida pela Caixa Econ6mica Federal - CEF em face
de DIMAR MAXIMINO GIOVANNETTI e CACILDA DE JESUS SANTOS.Sustenta a impugnante a ocorréncia de
excesso de execucdo nos termos do artigo 475-L, inciso V do Cadigo de Processo Civil.Determinado o envio dos autos
a Contadoria, que elaborou a conta de fls. 106-108.E o relatério. Decido.Raz&o parcial socorre a impugnante.Cuida-se
de impugnacéo ao cumprimento de sentenca condenatdria por quantia certa, que impés a ora impugnante o pagamento
de diferenca de correcdo monetaria de contas de poupanca, honorérios advocaticios e custas judiciais, monetariamente
corrigidos, desde a época em que deveriam ser creditados, conforme a r. sentenca de fls. 75-78 .Exatamente acerca dos
critérios de correcdo monetéria do valor executado € que as partes contendem.Extrai-se da leitura da sentenca proferida
nos presentes autos que foi reconhecido o direito & correcdo monetéria pelos mesmos critérios aplicados a Caderneta de
Poupanga, inclusive com a aplicagdo dos juros remuneratorios de 0,5% (meio por cento) capitalizados ao més, nos
termos da Legislacao de regéncia. Juros moratorios de 0,5% ao més a partir da citacdo e, a partir de janeiro de 2003, no
percentual de 1% ao més, nos termos do art. 406 do Cédigo Civil, sem condenacdo ao pagamento dos honorarios
advocaticios, em face da sucumbéncia reciproca.Assim, ndo ha equivoco nos calculos apresentados, ndo merecendo
acolhida a alegagdo apresentada pela exeqliente. A Contadoria observou estritamente os termos do julgado, que devem
ser obedecidos sob pena de afronta a coisa julgada.Desse modo, acolho os calculos elaborados pela contadoria judicial,
por estarem eles em conformidade com os critérios fixados na sentenca. Posto isto, ACOLHO PARCIALMENTE a
presente impugnacdo, devendo prevalecer os calculos elaborados pela Contadoria Judicial, no valor de R$ 45.935,90
(quarenta e cinco mil e novecentos e trinta e cinco Reais e noventa centavos), calculados em junho de 2010 (fls. 107-
108).Expecam-se os alvaras de levantamento no valor de R$ 45.935,90 (quarenta e cinco mil e novecentos e trinta e
cinco Reais e noventa centavos) em favor das partes autoras e alvara de levantamento do valor remanescente em favor
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da Caixa Econdmica Federal - CEF. Apoés, publique-se a presente decisao intimando-os a retira-los mediante recibo nos
autos, salientando que possuem prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar da sua expedigao. Int.

Expediente N° 5564

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0081202-91.1992.403.6100 (92.0081202-3) - AMAURI MARINHO X JOSE MARIA MARINHO(SP065085 -
ARISTIDES BELLEZONI E SP106500 - MARCOS VILARES DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP079345 - SERGIO SOARES BARBOSA E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E SP073529 -
TANIA FAVORETTO)

Intime-se a CEF para retirar o alvara de levantamento da quantia depositada na conta judicial n® 0265.005.134.957-3,
mediante recibo nos autos, no prazo de 60 (sessenta) dias a contar da sua expedigao, sob pena de cancelamento.Apos,
comprovado o levantamento ou no siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0026082-63.1992.403.6100 (92.0026082-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0733152-
27.1991.403.6100 (91.0733152-5)) CARIOBA TEXTIL S/A X TEXTIL FREZZARIN LTDA X TEXTIL

FREZZARIN LTDA X TEXTIL FREZZARIN LTDA X TEXTIL FREZZARIN LTDA X RUBINATO IND/ DE
TECIDOS LTDA(SP062429 - JESUS APARECIDO FERREIRA PESSOA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 164 - MARIA
CECILIA LEITE MOREIRA)

Vistos,Expecam-se os alvaras de levantamento das quantias depositadas por Precatorio (fls.837), em favor da parte
autora.Apos, publique-se a presente decisdo para intimagdo da parte autora para retird-los mediante recibo nos autos, no
prazo de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedi¢do, sob pena de cancelamento.Ap6s, comprovados os levantamentos
ou no siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado. Int.

0030556-59.2002.403.0399 (2002.03.99.030556-4) - EGBERTO LACERDA TEIXEIRA X EUNICE GUIMARAES
TEIXEIRA X LAIS HELENA TEIXEIRA DE SALLES FREIRE(SP253942 - MARINA MARTINS MENDES) X
CECILIA GUIMARAES TEIXEIRA X FLAVIO DACCA MATTAR X FRANCO VICTORIO LA VILLA X
FRANCO VICTORIO LA VILLA X ANTONIO MORAES PINTO NETO X ANA MARIA MALTA MORAES
PINTO X ARLINDO DE JESUS LEMES DA SILVA(SP026554 - MARIO ANTONIO ROMANELLI E SP104549 -
PAULO NOGUEIRA PIZZO E SP063223 - LAIS HELENA TEIXEIRA SALLES FREIRE E SP131524 - FABIO
ROSAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(CE013380B - ALEXANDRE LEITE DO NASCIMENTO)

Vistos em Inspecdo. Fls. 124/322: Defiro a habilitagdo dos sucessores de EGBERTO LACERDA TEIXEIRA.
Remetam-se 0s presentes autos e 0s apensos a SEDI para as devidas alteragfes, nos termos dos documentos de fls.
124/322 dos Embargos a Execucdo em apenso. Oficie-se ao E. TRF da 32 Regido para que determine a Caixa
Econbmica Federal, Agéncia 1181 - PAB TRF3, para que efetue a transferéncia dos valores depositados na conta
1181.005.50635321-3, referentes a oficio requisitorio, para uma conta a ser aberta a disposicdo desta 19% Vara
Federal. Apds, expeca-se Alvara de levantamento em nome da parte autora, que devera ser retirado mediante recibo nos
autos. Saliento, que o mencionado alvara possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias, a contar de sua expedicao. Int.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0027609-30.2004.403.6100 (2004.61.00.027609-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183306 -
AUGUSTO MANOEL DELASCIO SALGUEIRO) X MARIO TELES X GERALDA LOPES DE FREITAS
TELES(MG108252 - JOAO BATISTA SANTANA JUNIOR) X HAMILTON DE ANDRADE BALLISTA
Expeca(m)-se alvara(s) de levantamento(s) do(s) depésito(s) judicial(ais) de fl(s). 305 em favor do representante legal
da CEF, que desde logo fica intimado para retira-lo mediante recibo nos autos, no prazo de 60 (sessenta) dias, a contar
de sua expedicdo, sob pena de cancelamento.Apos, considerando que os valores levantados pelo sistema BACEN-JUD
foram insuficientes para a satisfacéo do débito exeqiiendo, manifeste-se a CEF, no prazo de 15 (quinze) dias,
informando o valor residual da divida e a atualizacdo do endereco da parte devedora (caso necessario), bem como
indicando eventuais bens passiveis de constri¢do judicial.N&o havendo manifestacdo conclusiva, remetam-se 0s autos ao
arquivo.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0049186-06.2000.403.6100 (2000.61.00.049186-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0023223-93.2000.403.6100 (2000.61.00.023223-4)) JOSE REINALDO LUKS X MARIA SOCORRO CORREIA
LUKS(SP146227 - RENATO PINHEIRO DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 -
MARIA GISELA SOARES ARANHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE REINALDO LUKS X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA SOCORRO CORREIA LUKS

Chamo o feito a ordem. Reconsidero o r. despacho de fl. 384, haja vista que os valores bloqueados judicialmente para
pagamento de honorarios pertencem a Caixa Econdmica Federal. Encaminhem-se correio eletronico a CEF PAB Justica
Federal, com urgéncia, para que proceda a devolucéo do of. 2011/137 sem cumprimento. Apds, expeca-se alvara de
levantamento da totalidade dos valores depositados na conta 0265.005.00305955-6 em favor da CEF, que desde logo
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fica intimada a retird-lo mediante recibo nos autos no prazo de 60 (sessenta) dias, a contar de sua expedigéo, sob pena
de cancelamento. Comprovado o levantamento, remetam-se 0s autos ao arquivo findo. Cumpra-se. Int.

0016128-65.2007.403.6100 (2007.61.00.016128-3) - CLOVIS JOSE NASCIMENTO(SP033188 - FRANCISCO
ISIDORO ALOISE E SP245745 - MARCELO RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963
- JAMIL NAKAD JUNIOR) X CLOVIS JOSE NASCIMENTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Vistos,Fls. 149. Expeca-se novo alvara de levantamento em favor da parte autora. Apos, publique-se a presente decisdo
para intimacdo da parte autora para retird-lo mediante recibo nos autos, no prazo de 60 (sessenta) dias a contar de sua
expedicéo, sob pena de cancelamento.Em seguida, comprovado o levantamento ou no siléncio, remetam-se 0s autos ao
arquivo findo.Int.

0032766-42.2008.403.6100 (2008.61.00.032766-9) - MICHEL DERANI(SP112733 - WALTER AUGUSTO BECKER
PEDROSO E SP086586 - ALMIR POLYCARPO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL
POPOVICS CANOLA) X MICHEL DERANI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP243800 - MARCUS
RUBENS SIVIERO RIPOLI)

Vistos. Trata-se de impugnacao ao cumprimento da sentenga promovida pela Caixa Econdmica Federal - CEF em face
de MICHEL DERANI.Sustenta a impugnante a ocorréncia de excesso de execucdo nos termos do artigo 475-L, inciso
V do Cddigo de Processo Civil.Determinado o envio dos autos a Contadoria, que elaborou a conta de fls. 113-116.E o
relatério. Decido.Razdo parcial socorre & impugnante.Cuida-se de impugnacéo ao cumprimento de sentenca
condenatdria por quantia certa, que impés a ora impugnante o pagamento de diferenca de correcdo monetéaria de contas
de poupanca, honorarios advocaticios e custas judiciais, monetariamente corrigidos, desde a época em que deveriam ser
creditados, conforme a r. sentenca de fls. 89-93 .Exatamente acerca dos critérios de correcdo monetaria do valor
executado é que as partes contendem.Extrai-se da leitura da sentenca proferida nos presentes autos que foi reconhecido
o direito & correcdo monetéria pelos mesmos critérios aplicados & Caderneta de Poupanca, inclusive com a aplicagéo
dos juros remuneratdrios de 0,5% (meio por cento) capitalizados ao més, nos termos da Legislacdo de regéncia. Juros
moratérios de 0,5% ao més a partir da citacdo e, a partir de janeiro de 2003, no percentual de 1% ao més, nos termos do
art. 406 do Cddigo Civil, sem condenagdo ao pagamento dos honorérios advocaticios, em face da sucumbéncia
reciproca.Assim, ndo hé equivoco nos célculos apresentados, ndo merecendo acolhida a alegacdo apresentada pela
exeqliente. A Contadoria observou estritamente os termos do julgado, que devem ser obedecidos sob pena de afronta a
coisa julgada.Desse modo, acolho os calculos elaborados pela contadoria judicial, por estarem eles em conformidade
com os critérios fixados na sentenga. Posto isto, ACOLHO PARCIALMENTE a presente impugnacéo, devendo
prevalecer os calculos elaborados pela Contadoria Judicial, no valor de R$ 16.162,81 (dezesseis mil e cento e sessenta e
dois Reais e oitenta e um centavos), calculados em marco de 2010 (fls. 114-115).Expecam-se os alvaras de
levantamento no valor de R$ 16.162,81 (dezesseis mil e cento e sessenta e dois Reais e oitenta e um centavos) em favor
da parte autora e alvaré de levantamento do valor remanescente em favor da Caixa Econdmica Federal - CEF. Apos,
publique-se a presente decisao intimando-os a retira-los mediante recibo nos autos, salientando que possuem prazo de
validade de 60 (sessenta) dias a contar da sua expedicéo. Int.

0010258-68.2009.403.6100 (2009.61.00.010258-5) - KIYOUKO SAKAMOTO(SP265178 - YORIKO MINAMI
TOYOMOTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575
- DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X KIYOUKO SAKAMOTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Vistos. Trata-se de impugnacdo ao cumprimento da sentenca promovida pela Caixa Econdmica Federal - CEF em face
de KIYOUKO SAKAMOTO.Sustenta a impugnante a ocorréncia de excesso de execucdo nos termos do artigo 475-L,
inciso V do Cddigo de Processo Civil.Determinado o envio dos autos a Contadoria, que elaborou a conta de fls. 148-
151.E o relatério. Decido.Raz&o parcial socorre & impugnante.Cuida-se de impugnacgdo ao cumprimento de sentenca
condenatdria por quantia certa, que impds & ora impugnante o pagamento de diferenca de correcdo monetaria de contas
de poupanga, honorarios advocaticios e custas judiciais, monetariamente corrigidos, desde a época em que deveriam ser
creditados, conforme a r. sentenca de fls. 67-70 .Exatamente acerca dos critérios de correcdo monetéria do valor
executado é que as partes contendem.Extrai-se da leitura da sentenca proferida nos presentes autos que foi reconhecido
o direito & correcdo monetaria pelos mesmos critérios aplicados & Caderneta de Poupanca, inclusive com a aplicagéo
dos juros remuneratdrios de 0,5% (meio por cento) capitalizados ao més, nos termos da Legislacdo de regéncia. Juros
moratérios de 0,5% ao més a partir da citacdo e, a partir de janeiro de 2003, no percentual de 1% ao més, nos termos do
art. 406 do Cadigo Civil, sem condenacdo ao pagamento dos honoréarios advocaticios, em face da sucumbéncia
reciproca.Assim, ndo ha equivoco nos calculos apresentados, ndo merecendo acolhida a alegagdo apresentada pela
exequente. A Contadoria observou estritamente os termos do julgado, que devem ser obedecidos sob pena de afronta a
coisa julgada.Desse modo, acolho os calculos elaborados pela contadoria judicial, por estarem eles em conformidade
com os critérios fixados na sentenga. Posto isto, ACOLHO PARCIALMENTE a presente impugnacéo, devendo
prevalecer os calculos elaborados pela Contadoria Judicial, no valor de R$ 7.209,90 (sete mil e duzentos e nove Reais e
noventa centavos), calculados em margo de 2010 (fls. 149-151).Expecam-se os alvaras de levantamento no valor de R$
7.209,90 (sete mil e duzentos e nove Reais e noventa centavos) em favor da parte autora e alvara de levantamento do
valor remanescente em favor da Caixa Econdmica Federal - CEF. Ap0s, publique-se a presente decisdo intimando-os a
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retira-los mediante recibo nos autos, salientando que possuem prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar da sua
expedicéo.Int.

202 VARA CIVEL

DR2 RITINHA A. M. C. STEVENSON
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL? LUCIANA MIEIRO GOMES SILVA
DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 5189

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0678463-33.1991.403.6100 (91.0678463-1) - HARUO OTAKA X MANOEL PEREIRA COSTA(SP019450 - PAULO
HATSUZO TOUMA E SP021387 - CARLOS ISKE NAKAMURA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 601 - IVANY DOS
SANTOS FERREIRA)

fls. 165: Nos termos do artigo 2°, paragrafo Ginico da PORTARIA n° 17/2011 deste Juizo - disponibilizada no DIARIO
ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DE SAO PAULO (DEJF/SP), em 08.06.2011, e homologada pela E.
CORREGEDORIA REGIONAL DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO (PROT. CORE n° 33.593, de 06.06.2011) -
ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, bem como da juntada de copias da(s) decisdo(Bes) proferida(s)
nos autos do AGRAVO DE INSTRUMENTO de N° 2009.03.00.034201-5 (trasladadas as fls. 156/164) para, se for o
caso, requerer o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo sem manifestagdo, 0s autos serao
restituidos ao arquivo.Sé&o Paulo, 15 de junho de 2011. Manoel Gongalves dos Santos Técnico Judiciario - RF 5346

0715624-77.1991.403.6100 (91.0715624-3) - ANTONIA DONIDA X CARLOS SIMOES X NILCE MARIA
LUIZETTO X AMERICO VIZZOTTO X JOSE APARECIDO DA ROCHA X JOSE CARLOS SALACAR CORREA
X SAMY CARLOS SELMI DEI X OSWALDO BRINHOLI X DIRCE LECIOLLI DE CAMARGO X GENARO
CERASO X ANTONIO MINETTO X MILTON NICOLINO PELUSI X JOSE MATHEUS NETO X MARIA BURIN
MATHEUS X JOSE EDUARDO MATHEUS X FERNANDO DE ROSA X VALDIR DOS SANTOS X JOSE
CARLOS GARBUIO X CELSO MARQUES GUIMARAES X CARLOS ALBERTO DE CAMPOS X LUIZ
MARCELO VOCCI X JOAO DENADAI X PEDRO GARCIA X BENEDITO PIRES DE ALMEIDA X OSWALDO
VENTRELLA JUNIOR X LUIZ LAZARO PIRES DE CAMPOS X HELIO ANGELO BASSO X JOAO ARNALDO
CLARET FIGUEIREDO X GENTIL DE JESUS SCORSATTO X ARMIDA BASSETTO SCORSATTO X RINALDO
LUIZ DA SILVA X REONILDE BASSETTO RIBEIRO X MARCOS FOGLIA X MARIA HELENA MORAES X
LUIZ GONZAGA CHIAVEGATO X DARCI KOYAMA MIGALLON X MARIA THERESA DE OLIVEIRA
NEVES LUNARDI X EDUARDO EUGENIO SPERS X REGINALDO ALBERTO ANGELO X VICTORIO BASSO
X AIRTON FRANCO DO NASCIMENTO X JOSE TORRES MIONI X WIDSNEY ALVES FERREIRA X
WILLIAN ALVES X CELSO FRANCO DE GODOY X MASSAO HIROK X NAIM SALOMAO X ROBERTO
JOSE SALOMAO X MIGUEL MARTINS X PAULO ROBERTO SALOMAOQ X JOSE ROBERTO CEZAR
SALOMAO X ALFREDO HELIO RIBEIRO PADOVAN X JOSE CELIO RIBEIRO PADOVAN X AFFONSO
MARIA DE CARVALHO X FRANCISCO PINTO DE OLIVEIRA X LAZARO BENEDITO DE OLIVEIRA X
SONIA VIRGINIA BASSO(SP089794 - JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR E SP096682 - SERGIO ELIAS AUN) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

fls. 754: Nos termos do artigo 2°, paragrafo tnico da PORTARIA n® 17/2011 deste Juizo - disponibilizada no DIARIO
ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DE SAO PAULO (DEJF/SP), em 08.06.2011, e homologada pela E.
CORREGEDORIA REGIONAL DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO (PROT. CORE n° 33.593, de 06.06.2011) -
ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, bem como da juntada de cdpias da(s) decisdo(des) proferida(s)
nos autos do AGRAVO DE INSTRUMENTO de N° 2008.03.00.008380-7 (trasladadas as fls. 748/753) para, se for o
caso, requerer o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo sem manifestacdo, os autos serdo
restituidos ao arquivo.S&o Paulo, 15 de junho de 2011. Manoel Gongalves dos Santos Técnico Judiciario - RF 5346

0003310-04.1995.403.6100 (95.0003310-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0034545-
23.1994.403.6100 (94.0034545-3)) PROBEL S/A(SP108332 - RICARDO HASSON SAYEG E SP192051 - BEATRIZ
QUINTANA NOVAES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Vistos, etc. Peticdo de fls. 220/222, da Unido Federal:1 - Intime-se o Autor, ora Executado, na pessoa de seu advogado,
por meio da imprensa oficial, nos termos do art. 475-A 1° do Cddigo de Processo Civil, a pagar a quantia relacionada no
calculo apresentado pela Unido, ora Exequente, no prazo maximo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa de 10% do
valor da condenagéo (art. 475-J do CPC).2 - Decorrido o prazo supra, sem o efetivo pagamento, manifeste-se a
Exequente, nos termos do art. 475-J do CPC, apresentando memdria atualizada do calculo acrescido da multa acima
referida, podendo indicar, desde logo, os bens a serem penhorados (art. 475-J 3° CPC).Int. S&o Paulo, 01 de julho de
2011. ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena
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0015014-72.1999.403.6100 (1999.61.00.015014-6) - SISDERESP - SIND DOS SERVIDORES DO
DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO EST DE SP(SP057378 - MILTON CANGUSSU DE LIMA
E SP139520 - CIDINEY CASTILHO BUENO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS
FERREIRA)

PROCEDIMENTO ORDINARIO Vistos, em despacho. Peticio de fls. 163/177, da Uni&o Federal: | - Mantenho o
despacho de fls. 161, tal como langado. Il - Arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. INT. S&o Paulo,
01/07/2011. ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz(a) Federal Substituto(a) no Exercicio da Titularidade

0012684-19.2010.403.6100 - GERALDO TEIXEIRA DE GODOI JUNIOR X GISELE DE BIASI GODOI(SP297653 -
RAFAEL BARBOSA MAIA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1203 - PATRICIA MARA DOS SANTOS)

FI. 190: Vistos, etc.Comportam os presentes autos o julgamento antecipado, a teor do art. 330, I, do CPC.As partes,
devidamente intimadas, ndo manifestaram interesse em produzir provas.Assim, tornem os autos conclusos para
sentenca. Int. S&o Paulo, 04 de julho de 2011. Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto, no exercicio da
Titularidade Plena da 20? Vara Federal

0014542-85.2010.403.6100 - SYNGENTA PROTECAO DE CULTIVOS LTDA(SP112499 - MARIA HELENA T
PINHO T SOARES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1203 - PATRICIA MARA DOS SANTOS)

F1. 303: Vistos etc.Peticdes de fls. 287288, da parte Autora e 300/302, da Unido Federal:l - Tendo em vista o poder
instrutério do Juiz e sendo o destinatario da prova somente a ele cumpre aferir a necessidade ou nao de sua realizacao
(art. 130 1b do CPC).1I - Assim, reputo necessaria a apresentacdo dos autos do Processo Administrativo n°
11610.005701/2002-43, a fim de possibilitar a extragdo de copias pela parte Autora.Portanto, apresente a Unido Federal
0s autos do Processo Administrativo n® 11610.005701/2002-43 em Secretaria, no prazo de 15 (quinze) dias. 111 - Apds,
intime-se a parte autora a indicar as pecas para extracéo de copias, recolhendo os emolumentos pertinentesCumprido o
item |11, devolva-se 0 Processo Administrativo a Unido Federal, observando-se as formalidades legais. Intimem-se. Sao
Paulo, 30 de junho de 2011. ANDERSON FERNANDES VIEIRA JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO NO EXERCICIO
DA TITULARIDADE PLENA

0024646-39.2010.403.6100 - ANTONIO DE PADUA MIRO(SP205956A - CHARLES ADRIANO SENSI E
SP286744 - ROBERTO MARTINEZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Nos termos do artigo 1°, inciso 111, alinea g, da PORTARIA n°® 17/2011 deste Juizo - disponibilizada no DIARIO
ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DE SAO PAULO (DEJF/SP), em 08.06.2011, e homologada pela E.
CORREGEDORIA REGIONAL DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO (PROT. CORE n° 33.593, de 06.06.2011) -
ficam as partes intimadas para especificarem as provas que pretendem produzir, de forma justificada, no prazo de 05
(cinco) dias.S&o Paulo, 04 de julho de 2011.Ana Claudia Bastos do NascimentoTéc. Jud., RF 1404

EMBARGOS A EXECUCAO

0025075-74.2008.403.6100 (2008.61.00.025075-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0009928-52.2001.403.6100 (2001.61.00.009928-9)) UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS
FERREIRA) X FRANCISCO JOSE BOCCHINO DE TOLEDO(SP025771 - MARIA ISABEL DE FIGUEIREDO
CARVALHO)

Nos termos do artigo 1°, inciso 111, alinea f, da PORTARIA n® 17/2011 deste Juizo - disponibilizada no DIARIO
ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DE SAO PAULO (DEJF/SP), em 08.06.2011, e homologada pela E.
CORREGEDORIA REGIONAL DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO (PROT. CORE n° 33.593, de 06.06.2011) -
ficam as partes intimadas para se manifestarem acerca dos célculos apresentados as fls. 94/96. S&o Paulo, 05 de julho de
2011.Ana Cléaudia Bastos do NascimentoTéc. Jud., RF 1404

0010881-98.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015880-77.2000.403.0399
(2000.03.99.015880-7)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1203 - PATRICIA MARA DOS SANTOS) X LJ IND/ E COM/ DE
MAQUINAS LTDA(SP223354 - EDUARDO CASONATO AVILA)

FI. 153: Vistos, em despacho.Em homenagem aos principios da celeridade processual e do contraditério, dé-se vista a
embargada da nova conta apresentada pela Unido, as fls. 145/152, para que sobre ela se manifeste.Apds, voltem os
autos conclusos.Int. S&o Paulo, data supra. ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz Federal Substituto

0013519-07.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0938511-47.1986.403.6100
(00.0938511-8)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1203 - PATRICIA MARA DOS SANTOS E Proc. 350 - NEIDE
MENEZES COIMBRA) X HORA INSTRUMENTOS S/A IND/ COM/(SP022207 - CELSO BOTELHO DE
MORAES)

Nos termos do artigo 1°, inciso I11, alinea f, da PORTARIA n° 17/2011 deste Juizo - disponibilizada no DIARIO
ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DE SAO PAULO (DEJF/SP), em 08.06.2011, e homologada pela E.
CORREGEDORIA REGIONAL DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO (PROT. CORE n° 33.593, de 06.06.2011) -
ficam as partes intimadas para se manifestarem acerca dos calculos apresentados as fls. 55/58, no prazo de 10(dez) dias,
sendo os 05 (cinco) para o0 Embargado.Séo Paulo, 05 de julho de 2011.Ana Claudia Bastos do NascimentoTéc. Jud., RF
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EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0012905-32.1992.403.6100 (92.0012905-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000392-
32.1992.403.6100 (92.0000392-3)) PERSTORP DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP011067 - JOSE
EDUARDO FERRAZ MONACO E SP013208 - NANCY ROSA POLICELLI E SP121220 - DIMAS LAZARINI
SILVEIRA COSTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X PERSTORP DO
BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X UNIAO FEDERAL

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA Aguarde-se manifestacdo no arquivo. Int. Sdo Paulo, 01/07/2011.
ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz(a) Federal Substituto(a) no Exercicio da Titularidade

0046685-60.1992.403.6100 (92.0046685-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002814-
77.1992.403.6100 (92.0002814-4)) SUPERMERCADO NELLO LTDA X SUPERMERCADO NELLO LTDA -
FILIAL X VIACAO CALVIPE LTDA X ESQUADRIA GOLDONI LTDA X ESQUADRIA GOLDONI LTDA -
FILIAL X RUGOLO DALANEZE E CIA LTDA X AUTO POSTO BENETTON LTDA X IRMAQOS BELLOTTO
LTDA X RESTAURANTE TERRACOS LARANJAL LTDA X COML/ GOLDONI PRODUTOS SIDERURGICOS
LTDA X COML/ MILANEZ LTDA X AMACON MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA(SP089794 - JOSE
ORIVALDO PERES JUNIOR E SP096682 - SERGIO ELIAS AUN E SP101471 - ALEXANDRE DANTAS
FRONZAGLIAE SP137222 - MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY
DOS SANTOS FERREIRA E Proc. 197 - PEDRO DE ANDRADE) X SUPERMERCADO NELLO LTDA X UNIAO
FEDERAL X SUPERMERCADO NELLO LTDA - FILIAL X UNIAO FEDERAL X VIACAO CALVIPE LTDA X
UNIAO FEDERAL X ESQUADRIA GOLDONI LTDA X UNIAO FEDERAL X ESQUADRIA GOLDONI LTDA -
FILIAL X UNIAO FEDERAL X RUGOLO DALANEZE E CIA LTDA X UNIAO FEDERAL X AUTO POSTO
BENETTON LTDA X UNIAO FEDERAL X IRMAOS BELLOTTO LTDA X UNIAO FEDERAL X
RESTAURANTE TERRACOS LARANJAL LTDA X UNIAO FEDERAL X COML/ GOLDONI PRODUTOS
SIDERURGICOS LTDA X UNIAO FEDERAL X COML/ MILANEZ LTDA X UNIAO FEDERAL X AMACON
MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls. 947/957: J. Interposta, tempestivamente, recebo a apelacdo em seus regulares efeitos. Vista a parte contréria, para
resposta. Int.Sdo Paulo, 30/06/11. ANDERSON FERNANDES VIEIRAJuiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0006869-22.2002.403.6100 (2002.61.00.006869-8) - PLASTICOS NOVACOR LTDA(SP101471 - ALEXANDRE
DANTAS FRONZAGLIA) X INSS/FAZENDA(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X SERV
BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS(SP167690 - SILVIA APARECIDA TODESCO
RAFACHO) X SERV BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS X PLASTICOS
NOVACOR LTDA

Nos termos do artigo 1°, inciso XVI1l, da PORTARIA n° 17/2011 deste Juizo - disponibilizada no DIARIO
ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DE SAO PAULO (DEJF/SP), em 08.06.2011, e homologada pela E.
CORREGEDORIA REGIONAL DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO (PROT. CORE n° 33.593, de 06.06.2011) -
fica o co-réu SEBRAE intimado para ciéncia do retorno da Carta Precatoria de fls. 570/579. Séo Paulo, 04 de julho de
2011.Ana Claudia Bastos do NascimentoTéc. Jud., RF 1404

Expediente N° 5191

MANDADO DE SEGURANCA

0031995-94.1990.403.6100 (90.0031995-1) - BAYER S/A(SP085934 - EDUARDO MUZZI E SP065937 - JOSE
ANDRE BERETTA FILHO E SP081499 - MARIA CIBELE CREPALDI AFFONSO E SP061966 - JOSEPH
EDWARD STEAGALL PERSON E SP164252 - PATRICIA HELENA BARBELLI) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Vistos etc.Peticdo de fls. 168/174:Ante a concordancia expressa da impetrante, defiro a transformagéo em pagamento
definitivo da Unido, do depdsito de fl. 103, que foi transferido para a conta n.° 1816.795.00000015-9, conforme fls.
147/150.Todavia, primeiramente, oficie-se a agéncia Granja Julieta, n.° 1816, para que transfira o referido depdsito para
a agéncia n.° 0265, da Caixa Econdmica Federal. Apds, voltem-me conclusos. Int. Sdo Paulo, data supra.Anderson
Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0035400-41.1990.403.6100 (90.0035400-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0031995-
94.1990.403.6100 (90.0031995-1)) BAYER S/A(SP085934 - EDUARDO MUZZI E SP065937 - JOSE ANDRE
BERETTA FILHO E SP095720 - MAURICIO BHERING E SP061966 - JOSEPH EDWARD STEAGALL PERSON E
SP164252 - PATRICIA HELENA BARBELLI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-
SP(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Vistos etc.Peticdo de fls. 167/174:Ante a concordancia expressa da impetrante, defiro a converséao/transformacao em
pagamento definitivo da Unido, do deposito de fl. 108.Todavia, primeiramente, oficie-se a Caixa Econdmica Federal,
Ageéncia Granja Julieta - SP, para que proceda a transferéncia do depdsito de fl. 108, para a agéncia n.° 0265, desta
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mesma Instituicdo Bancéria.Apos, voltem-me conclusos. Int. S8o Paulo, data supra.Anderson Fernandes Vieira Juiz
Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0606199-18.1991.403.6100 (91.0606199-0) - ARY REPLE(SP089373 - OSCAR SCHIEWALDT) X JOSE LAZARO
DA SIVA(SP089373 - OSCAR SCHIEWALDT) X JURACI BASTIANON RODRIGUES(SP089373 - OSCAR
SCHIEWALDT) X OBERDAN MIGUEL CAMARGO(SP089373 - OSCAR SCHIEWALDT) X CHEFE DO
DEPARTAMENTO REGIONAL DO BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(Proc. 365 - MARTA
CESARIO PETERS)

Vistos etc.Peticdo de fls. 84/85:Conforme sentenca de fl. 31, foi concedida a seguranca tdo somente para determinar que
a autoridade impetrada proceda a liberagdo dos ativos financeiros, convertidos em cruzeiros, com o0s acréscimos de lei,
colocados a disposi¢do do impetrante, para sua livre movimentagdo.No que pertine ao pedido de incidéncia de correcao
monetaria por indice mais favoravel, foi imposta a caréncia da acéo, pois 0 Mandado de Seguranca ndo se presta para a
exigéncia direta de direitos patrimoniais, ndo substituindo a a¢do de cobranca. Tal deciséo foi mantida em Superior
Instancia (fls. 55/64), tendo o feito transitado em julgado do feito (fl. 66).Assim sendo, indefiro o pedido dos
impetrantes, de fls. 74/78.Retornem os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.Int. Sdo Paulo, 07 de julho
de 2011.Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0007804-04.1998.403.6100 (98.0007804-5) - SANTANDER BRASIL ARRENDAMENTO MERCANTIL
S/IA(SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA E SP124071 - LUIZ EDUARDO DE
CASTILHO GIROTTO) X DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL-CHEFIA SEC 8 REG-EM
OSASCO-SP(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Vistos etc.Peticdo de fls. 414/426:Manifeste-se a impetrante.Int. S0 Paulo, data supra.Anderson Fernandes Vieira Juiz
Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0050160-43.2000.403.6100 (2000.61.00.050160-9) - MICROSERVICE TECNOLOGIA DIGITAL S/A(SP024260 -
MARCOS FERREIRA DA SILVA E SP105912 - MARCIO CAMARGO FERREIRA DA SILVA E SP105431 -
GISELE FERREIRA DA SILVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 601 -
IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Vistos, em deciséo.Ante a relevancia das alegacfes da impetrante, conforme petigdo de fls. 252/264, em especial,
guanto ao pagamento a vista do valor principal dos débitos objeto do pleito e a confirmacdo da consolidagéo da
modalidade de pagamento pela qual optou, nos termos da Lei n® 11.491/09, ocorridos apds a manifestacdo da Receita
Federal do Brasil (petigdo de fls. 244/249), determino a Unido que se manifeste conclusivamente sobre a destinagéo dos
depositos judiciais realizados nestes autos, no prazo de 10 (dez) dias.Decorrido o prazo, venham-me conclusos para
decisdo.Intimem-se, sendo a Unido, pessoalmente.Sao Paulo, 7 de Julho de 2011. ANDERSON FERNANDES VIEIRA
Juiz Federal Substituto no exercicio da Titularidade Plena

0003381-25.2003.403.6100 (2003.61.00.003381-0) - LUIZ RICARDO GARRAFA ADAMS(SP140284B - MARIO
JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR E SP183410 - JULIANO DI PIETRO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Fls. 445/446: Vistos, em decisdo.Peti¢cbes da Unido, de fls. 427/435, e do impetrante, de fls. 441/444:Versou o pleito
sobre a legitimidade da incidéncia do Imposto de Renda Retido na Fonte, sobre os valores recebidos pelo impetrante,
em decorréncia da rescisdo de seu contrato de trabalho com a empresa PHILIPS DO BRASIL LTDA, a titulo de:
gratificac8o, décimo terceiro salério referente ao aviso prévio, férias indenizadas e indenizacao por férias proporcionais
e respectivo abono constitucional de 1/3 das férias vencidas/proporcional indenizadas.A ex-empregadora, obedecendo
ao comando judicial, efetuou o depdsito do montante correspondente ao IRRF incidente sobre a gratificacdo, as férias e
0 abono constitucional.Face a decisdo prolatada no Agravo de Instrumento n® 2003.03.00.005083-0, que determinou o
levantamento total dos valores depositados, em favor do impetrante, foi expedido Alvard de Levantamento.Frise-se que
tais decisdes restaram irrecorridas pelo impetrado. Deveras, em outubro de 2003, 0 mencionado agravo de instrumento
foi julgado e o decurso de prazo para a interposicdo de recurso foi lavrada em 18 de novembro de 2003.Ao0 final, neste
mandamus, o C. Superior Tribunal de Justica assim decidiu (fl. 391):Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso
especial interposto pelo autor para determinar que ndo incide o Imposto de Renda sobre as verbas referentes as férias
ndo gozadas, ainda que simples ou proporcionais, bem como o seu respectivo adicional de um terco (1/3), recebidas
quando da rescisdo do contrato de trabalho, por ndo configurarem acrescimo patrimonial de qualquer natureza ou
renda.Dou provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional para, em relagdo ao pedido de ndo-incidéncia do
Imposto de Renda sobre a importancia paga a Titulo de indenizacéo por liberalidade do empregador, extinguir o
processo, sem resolucdo do mérito, denegando, nesses limites, a seguranca pleiteada, sem prejuizo das vias ordinarias.
(g.n.)O transito em julgado foi certificado, em 14 de junho de 2010.Portanto, o pedido formulado pela Unido, voltado a
cobranga de débito tributario, refoge ao objeto do pleito, ja transitado em julgado, em 14 de junho de 2010, conforme
certiddo lavrada a fl. 417.Ademais, tal pedido ndo condiz com o rito do mandamus, ante o teor das Simulas 269 e 271
do Supremo Tribunal Federal.Indefiro-o, portanto.Preclusa esta deciséo, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais. Intimem-se, sendo a Unido, pessoalmente.Sao Paulo, 6 de Julho de 2011. ANDERSON
FERNANDES VIEIRA Juiz Federal Substituto no exercicio da Titularidade Plena
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0013665-92.2003.403.6100 (2003.61.00.013665-9) - AQUILES GONZALEZ GONZALEZ(SP082263 - DARCIO
FRANCISCO DOS SANTOS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
EM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Vistos, etc.Peti¢do de fl. 290: Ante a concordancia do impetrante, expeca-se alvara de levantamento, relativo ao
deposito de fl. 54, a seu favor, no valor de R$ 46.087,70, conforme peticdo de fl. 290, devendo a sua patrona
comparecer em Secretaria, no prazo de 05 (cinco) dias, para agendar data para sua retirada. Apés, transforme-se em
pagamento definitivo da Unido o valor remanescente do referido depésito. Int. Sdo Paulo, 04 de julho de 2011.
Anderson Fernandes Vieira]UIZ FEDERAL SUBSTITUTONO EXERCICIO DA TITULARIDADE PLENA

0027339-69.2005.403.6100 (2005.61.00.027339-8) - ELIO SOARES CORDEIRO(SP200225 - LEILA FARES
GALASSI DE OLIVEIRA E SP102217 - CLAUDIO LUIZ ESTEVES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

FL. 139: Vistos etc.Suspendo, por ora, a expedicdo de alvara de levantamento do depésito de fl. 61 (no valor de
R$1.357,46, apurado para 05.12.2005), em favor do impetrante, como determinado a fl. 137.Compulsando os autos,
verifica-se que o0 impetrante esta representado, neste mandamus, pelos d. advogados Drs. CLAUDIO LUIZ ESTEVES
(OAB/SP 102.217) e LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA (OAB/SP 200.225), conforme procuragao e
substabelecimento de fls. 23 e 117. Os dois patronos compareceram em Secretaria para agendar data para a retirada da
guia de levantamento (fls. 116/117 e 138) do depdsito de fl. 61. Como ha campo para a insercdo de apenas um deles nos
impressos de alvaras de levantamento, esclareca o impetrante qual patrono devera prevalecer no aludido documento.
Somente ap6s expeca-se alvara de levantamento do depésito de fl. 61 (no valor de R$1.357,46, apurado para
05.12.2005), em favor do impetrante.Int.S&o Paulo, 12 de julho de 2011.ANDERSON FERNANDES VIEIRAJuiz
Federal Substituto,no exercicio da titularidade plena da20? VVara Federal Civel SP

0000430-19.2007.403.6100 (2007.61.00.000430-0) - VOTORANTIM METAIS LTDA X SIDERURGICA BARRA
MANSA S/A(SP154878 - RENATO MAIA LOPES E SP235647 - PRISCILA AUGUSTA DOS RAMOS) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 601 -
IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Vistos, etc. 1.Tendo em vista a informagao supra, publique-se o despacho de fl. 433, proferido em 17.06.2011,
conjuntamente a este despacho. Despacho de fl. 433: Vistos, etc. Dé-se ciéncia as partes da decisdo proferida no Agravo
de Instrumento n.° 0031804-15.2010.4.03.0000, negando-lhe seguimento (fls. 431/432), para que se manifestem.
Intimem-se, sendo a UNIAO FEDERAL pessoalmente. 2.Peticdes de fls. 435/466 e 467/513: O pedido de converséo,
nos moldes em que formulado, j& foi objeto de apreciagdo, nos termos da decisdo de fls. 403/405. Verifica-se, ainda,
gue foi negado seguimento ao Agravo de Instrumento n.° 0031804-15.2010.403.0000, interposto pelas impetrantes, em
face de tal decisdo (fls. 431/432), Desta forma, tendo em vista que o feito transitou em julgado, conforme certidéo a fl.
426, cumpra-se a determinacéo final de fls. 403/405, convertendo-se em renda da Unido os valores depositados pelas
impetrantes. 3.Intime-se a UNIAO FEDERAL dos despachos de fls. 403/405, 433 e, ainda, deste despacho. Intimem-se.
Séo Paulo, 01 de julho de 2011.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0013930-21.2008.403.6100 (2008.61.00.013930-0) - JOSE PEDRO PINHEIRO(SP228903 - MARIA CAROLINA
LEONOR MASINI DOS SANTOS) X GERENTE REGIONAL DE ADMINISTRACAO DO MINISTERIO DA
FAZENDA EM S PAULO(Proc. 392 - ANDREA CRISTINA DE FARIAS)

Vistos etc.Peticdo de fls. 109/112:Dé-se ciéncia ao impetrante. Apds, se nada mais requerido, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais.Int. Sdo Paulo, data supra.Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto no
exercicio da titularidade plena

0019073-88.2008.403.6100 (2008.61.00.019073-1) - LUCIA APARECIDA BATISTA SOARES(SP144326 -
CARLOS ALBERTO DOS SANTOS LIMA E SP261863 - ADRIANA CRISTINE ALVES DE REZENDE) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 601 - IVANY
DOS SANTOS FERREIRA)

Vistos, em deciséo.Peti¢des da impetrante, de fls. 231/232, e da Unido, de fls. 234/244:0ficie-se & Caixa Econdmica
Federal (CEF), para que transforme em pagamento definitivo da Unido, os valores existentes na conta indicada nas
guias de deposito de fls. 78 e 112.Efetivada a conversao, oficie-se a autoridade impetrada, cientificando-a.Por fim,
remetam-se 0s autos ao arquivo.Intimem-se.S&o Paulo, 7 de Julho de 2011.ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz
Federal Substituto no exercicio da Titularidade Plena

0015767-77.2009.403.6100 (2009.61.00.015767-7) - FATIMA APARECIDA VASQUES DE SOUZA
MIRANDA(SP062321 - FATIMA APARECIDA V DE S MIRANDA) X PRESIDENTE DAV TURMA
DISCIPLINAR TRIBUNAL DE ETICADISCIPLINA OAB-SP (SP009569 - LUIZ COLTURATO PASSOS E
SP195315 - EDUARDO DE CARVALHO SAMEK)

Vistos, etc. Peticdo de fls. 129/209: Trata-se de apelacdo em Mandado de Seguranca. Recebo-a somente no efeito
devolutivo. Ao apelado, para resposta. Int. S8o Paulo, data supra.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no
exercicio da titularidade plena

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/07/2011 137/376



0020373-17.2010.403.6100 - LSI LOGISTICA S/A X LSI LOGISTICA S/A - FILIAL(SP139020 - ALEXANDRE
FELICE) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc.
601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Vistos, etc. Peticdo de fls. 455/479: Trata-se de apelacdo em Mandado de Seguranca. Recebo-a somente no efeito
devolutivo. Ao apelado, para resposta.Apos ou no siléncio, abra-se vista ao Ministério Publico Federal, com fulcro no
artigo 499, 2° do Caédigo de Processo Civil.Oportunamente, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3?
Regido. Int. Sdo Paulo, 06 de julho de 2011.Anderson Fernandes Vieiraluiz Federal Substituto no exercicio da
titularidade plena

0008417-67.2011.403.6100 - PRAZERES GONCALVES(SP099840 - SILVIO LUIZ VALERIO) X
SUPERINTENDENTE DO INSS EM SAO PAULO - CENTRO X GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA
SOCIAL - SP

Vistos, etc. Peticdo de fls. 57/60: Mantenho a decisao de fls. 26/29-verso, por seus préprios fundamentos. Peticdo de fls.
61/63: Defiro o pedido de Justica Gratuita requerido na inicial. Anote-se na capa dos autos. Abra-se vista ao Ministério
Publico Federal. Ap6s, venham-me conclusos para sentenga. Intimem-se, sendo o INSS pessoalmente. Sao Paulo, 07 de
julho de 2011.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0009461-24.2011.403.6100 - BIOSINTETICA FARMACEUTICA LTDA(SP208425 - MARIA EUGENIA DOIN
VIEIRA E SP308068 - ALINE PONTES DE OLIVEIRA) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL
EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. Peticdo de fls. 674/697: A ora impetrante interp6s, em 29.04.2011, o Mandado de Seguranca n.° 0007022-
40.2011.403.6100 em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM
SAO PAULDO, distribuido a este Juizo, visando, em sintese, a suspenso da exigibilidade do crédito tributario objeto da
Carta Cobranca n.° 28/11, referente ao processo administrativo n.° 12157.000099/2011-14, impedindo sua inscri¢do em
divida ativa, a propositura de execucao fiscal, bem como a negativa de emissdo de certiddo de regularidade fiscal e a
inclusdo de seu nome no cadastro de inadimplentes. Requereu, a final, o cancelamento definitivo dos aludidos créditos
tributérios. Naqueles autos, a autoridade impetrada em suas informagdes, arguiu sua ilegitimidade passiva, sob a
alegacdo de que a impetrante, notificada da cobranga em 14.02.2011, néo efetuou o pagamento dos créeditos tributarios
no prazo de 30 (trinta) dias, razdo pela qual, foram inscritos em divida ativa da Unido e remetidos para a Procuradoria
da Fazenda Nacional.Sustentou, ainda, a legitimidade passiva do Procurador -Chefe da Fazenda Nacional em Séo Paulo.
No mencionado writ, foi prolatada sentenga acolhendo a preliminar arguida e denegando a Seguranca, sem resolugao do
mérito.Nestes autos, distribuidos por dependéncia ao Mandado de Seguranga n.° 0007022-40.2011.403.6100, supra-
referido, objetiva a impetrante seja determinada a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario objeto da inscrigdo na
Divida Ativa da Unido n.° 80.6.11.082629-90 (Processo Administrativo n.° 12157-000.099/2011-14), na forma do art.
151, inc. IV, do Cdédigo Tributario Nacional, a fim de que 0 mesmo néo constitua 6bice & emissdo de Certiddo de
Regularidade Fiscal e ndo seja objeto de ajuizamento de execucdo fiscal e de inclusdo do nome da impetrante nos
cadastros de inadimplentes.E a sintese do necessario.Passo a decidir.No Mandado de Seguranca, a legitimidade da
autoridade é definida na pessoa que pratica ou ordena, concreta e especificamente, a execuc¢éo do ato praticado.In casu,
como o débito ja se encontra inscrito em divida ativa da Unido, a competéncia e legitimidade para figurar no pélo
passivo da presente acdo é do Procurador da Fazenda Nacional. E o que se verifica do teor do art. 12, I, da Lei
Complementar n.° 73/1993 e do art. 15, Il e IV do Decreto-lei n.° 147/1967:Lei Complementar n® 73/1993Art. 12 - A
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, 6rgdo administrativamente subordinado ao titular do Ministério da Fazenda,
compete especialmente:| - apurar a liquidez e certeza da divida ativa da Unido de natureza tributéria, inscrevendo-a para
fins de cobranca, amigavel OU JUAICTAL;.........cocviviiiecccc e er e Decreto-lei n®
147/1967Art 15. Aos Procuradores da Fazenda Nacional, sob a orientacdo do respectivo Procurador-Chefe, compete
PrIVALIVAMENTE: ...c.viieiiecece e st e s e e e e srenre s Il - Apurar a liquidez e certeza da divida
ativa, mandar inscrevé-la e remeter a respectiva certidao, por éle subscrita, ao 6rgdo competente do Ministério Publico,
para fins de cobranca JUIiCIal; ........ccoooieiiiieiie e IV - Mandar cancelar a
inscricdo quando indevidamente feita, comunicando o fato ao competente érgdo do Ministério Publico;
.................................................................................................... Portanto, afasto a alegagdo de ilegitimidade passiva, da
autoridade impetrada, Procurador Chefe da Fazenda Nacional em Sao Paulo.Indefiro o prazo suplementar requerido,
para aditamento das informagdes, uma vez que o prazo para prestar informagdes € de 10 (dez) dias (artigo 7°, inciso |,
da Lei n.? 12.016, de 07.08.2009).Abra-se vista ao Ministério Plblico Federal.Intimem-se e oficie-se.S&o Paulo, 06 de
julho de 2011.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

212 VARA CIVEL

Dr. MAURICIO KATO - JUIZ TITULAR
Bel2. DENISE CRISTINA CALEGARI-DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 3399
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BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0030041-56.2003.403.6100 (2003.61.00.030041-1) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP051099 - ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO) X PLASMIX
IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA(SP052901 - RENATO DE LUIZI JUNIOR E SP083338 - VICENTE
ROMANO SOBRINHO)

Desentranhe-se e adite-se a Carta Precatoria de fls. 237/249, para que seja efetivada a busca e apreensdo dos bens
discutidos nos autos. Insta esclarecer que o autor devera fornecer os meios necessarios para seu cumprimento. Int.

0010356-82.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X ROSEMEIRE MONTEIRO

Vistos, etc... Trata-se de Acdo de Busca e Apreensdo, com pedido liminar, com fundamento nos dispositivos do Decreto-
Lei n. 911/69, pela qual a autora pretende a consolidagdo de sua propriedade e posse de bem mével dado em garantia
fiduciaria de avenca pactuada entre as partes.Aduz, em sintese, que firmou com o réu contrato de financiamento de
veiculo, no valor de R$ 20.000,00, com garantia do préoprio bem financiado (veiculo marca Subaru, modelo Legacy
SWOB?25, cor verde, chassi JFIBGILEAWG094773, ano de fabricagdo/modelo 1998, placas CSC 5449/SP,
RENAVAM 727507400)Sustenta, finalmente, que a ré se obrigou ao pagamento de 36 prestaces mensais e sucessivas,
vencendo-se a primeira prestacdo em 16/12/2008 e a final em 16/12/2011 e que deixou paga-las a partir de 14/09/2009,
dando ensejo a sua constituicio em mora.E a sintese do necessério.Decido.O Decreto-Lei n. 911/69 trata da matéria da
seguinte forma:. Art 3° O Proprietario Fiduciario ou credor, podera requerer contra o devedor ou terceiro a busca e
apreensdo do bem alienado fiduciariamente, a qual sera concedida liminarmente, desde que comprovada a mora ou 0
inadimplemento do devedor. O Superior Tribunal de Justiga, em diversos julgados, ja manifestou entendimento quanto
a legalidade da busca e apreensdo de bens dados em garantia fiduciaria, dos quais cito:Direito civil e processual civil.
Recurso especial. Busca e apreensdo. Alienacéo fiduciaria. Caracterizagdo da mora. Precedentes. Comprovacdo da
Mora. Validade da notificacdo. Requisito para concessdo de liminar. - Ainda que haja possibilidade de o réu alegar, na
acdo de busca e apreenséo, a nulidade das cldusulas do contrato garantido com a alienac&o fiduciaria, ou mesmo seja
possivel rever, de oficio, clausulas contratuais consideradas abusivas, para anula-las, com base no art. 51, IV do CDC, a
jurisprudéncia da 2.2 Secdo do STJ é pacifica no sentido de que na alienacéo fiduciéria a mora constitui-se ex re, isto é,
decorre automaticamente do vencimento do prazo para pagamento, por isso ndo cabe qualquer inquiricdo a respeito do
montante ou origem da divida para a afericéo da configuragcdo da mora.- Na alienacéo fiduciéria, comprova-se a mora
do devedor pelo protesto do titulo, se houver, ou pela notificagéo extrajudicial feita por intermédio do Cart6rio de
Titulos e Documentos, que é considerada valida se entregue no endereco do domicilio do devedor, ainda que nédo seja
entregue pessoalmente a ele.- A busca e apreenséo deve ser concedida liminarmente se comprovada a mora do devedor
fiduciante.Recurso especial provido. (Resp 810.717/RS, 3% Turma, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJ 04/09/2006, p.
270)MEDIDA CAUTELAR. LIMINAR. DEFERIMENTO PARA OBSTAR O AJUIZAMENTO DO PEDIDO DE
BUSCA E APREENSAO DE BEM OBJETO DA GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA. ART. 3° DO
DECRETO-LEIN. 911, DE 1°.10.1969.- E direito do credor fiduciério, uma vez comprovada a mora do devedor
fiduciante, postular a busca e apreensao do bem dado em garantia de alienacéo fiduciaria, ndo sendo permitido ao Juiz,
no exercicio do poder geral de cautela, obstar-Ihe o acesso a tutela jurisdicional. Precedentes. Recurso especial
conhecido e provido. (REsp 579.314/SC, 42 Turma, Rel. Min. Barros Monteiro, DJ 19/12/2005, p. 415CONTRATO
BANCARIO. ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. LIMINAR
DIFERIDA PARA APOS A CITACAO. INOBSERVANCIA DE RITO. DECRETO-LEI 911?769.1 - Comprovados 0s
requisitos previstos no artigo 3° do Decreto-lei 911?69, e inexistindo circunstancia excepcional a impedir a concessdo
da liminar, a medida deve ser concedida initio litis.ll - Reconhecida a legalidade dos valores cobrados, ndo ha falar em
descaracterizacdo da mora em virtude de cobranca excessiva. Recurso especial provido. (REsp 776.286/SC, 32 Turma,
Rel. Min. Castro Filho, DJ 12/12/2005, p. 384)No caso vertente, a autora demonstrou que atende aos requisitos legais,
pois comprova a existéncia de contrato com garantia de alienacdo fiduciaria, o vencimento antecipado da divida, a mora
do devedor e a notificagdo extrajudicial.Face o exposto, DEFIRO a liminar pretendida para determinar a busca e
apreensdo do veiculo marca Subaru, modelo Legacy SWOB25, cor verde, chassi JFIBGOLEAWGO94773, ano de
fabricagdo/modelo 1998, placas CSC 5449/SP, RENAVAM 727507400, cujo deposito deve ser confiado a Sr. Fabio
Zukerman, inscrito no CPF n° 215.753.238-26 e com endereco na Avenida Angelica, n® 1996, 6° andar, bairro de
Higiendpolis, CEP 01228-200, Sao Paulo/SP.Cite-se.Intime-se.

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0047238-78.1990.403.6100 (90.0047238-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0031072-
68.1990.403.6100 (90.0031072-5)) NICE TEREZINHA DEMETRIO(SP064627 - GEORVASIO FERREIRA DOS
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP106699 - EDUARDO CURY E SP109489 - LUIZ
ANTONIO BUENO DA COSTA JUNIOR E SP030559 - CARLOS ALBERTO SCARNERA)

Diga a ré sobre a peticao de fls. 326/328, no prazo de 10 (dez) dias. Ap6s, conclusos. Int.

MONITORIA

0022199-25.2003.403.6100 (2003.61.00.022199-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X CARMEN RUFINO DE ANDRADE(SP079091 - MAIRA MILITO GOES)
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Tendo em vista a informacdo de composicéo entre as partes, arquivem-se 0s autos como baixa findo. Int.

0030749-72.2004.403.6100 (2004.61.00.030749-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP023606 - HEDILA
DO CARMO GIOVEDI) X ELCIO JOSE BRASCHI(SP157925 - SERGIO ALEX SERRA VIANA)

Defiro a suspensdo do feito nos termos do artigo 791, 111 do Cédigo de Processo Civil. Aguarde-se manifestagdo em
arquivo. Int.

0031300-47.2007.403.6100 (2007.61.00.031300-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X EDUARDO CRISTIANO DA SILVA X PAULO JOSE DA SILVA X CLAUDETE DE
OLIVEIRA SILVA

Verifico que & fl. 91 a Sra. Oficiala de Justica certifica que ndo localizou o corréu Eduardo Cristiano da Silva. Ademais,
tratando-se de Acgdo Monitdria, 0 prazo para contestacao dos réus se inicia a partir da juntada do Gltimo mandado
cumprido. Diante do exposto, indefiro a penhora de numerario dos réus via convénio Bacen-Jud. Forneca a Caixa
Econdmica Federal - CEF, no prazo de 10 dias, novo endereco para citacdo do corréu Eduardo Cristiano da Silva. No
siléncio, aguarde-se provocacdo em arquivo. Int.

0033851-97.2007.403.6100 (2007.61.00.033851-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
MURICI FERREIRA MARTINS(SP253857 - ERIKA IURI MORITA MARTINS) X ROSA ELISA FERREIRA
MARTINS(SP253857 - ERIKA IURI MORITA MARTINS)

Aguarde-se no arquivo. Int.

0009152-08.2008.403.6100 (2008.61.00.009152-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MARGARIDA VALENTIM
Defiro o prazo de 10 dias requerido pela autora. No siléncio, aguarde-se provocagdo em arquivo. Int.

0002079-48.2009.403.6100 (2009.61.00.002079-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X MARCELO OLIMPIO PEREIRA DA SILVA X
ANIZI10 OLIMPIO DA SILVA X CELESTE PEREIRA DA SILVA

Desentranhem-se e aditem-se 0s mandados de fls. 62/63, 65/66, 79/80 e 82/83, para que seja efetivada a citacdo dos
corréus Anizio Olimpio da Silva e Celeste Pereira da Silva, conforme endereco informado as fls. 143/146.

0005410-04.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X SHIRLEI COSTA ALVES

Diante da manifestacdo da Caixa Econdmica Federal, quanto & possibilidade de conciliacdo, defiro o prazo de 30 dias,
para a executada diligenciar junto a agéncia da Caixa Econdmica Federal correspondente ao contrato objeto dos autos e
promover a renegociacdo que entender cabivel. Int.

0009019-92.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X DOUGLAS PEREIRA PINTO X EDMUNDO PEREIRAPINTO X
ELVIRABARBARAPINTO

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal - CEF sobre o prosseguimento do feito e em quais termos. Prazo: 05 (cinco)
dias. No siléncio, aguarde-se provoca¢do no arquivo. Int.

0010921-46.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X CHARLES THEISS

Verifico ndo haver prevencédo. Cite(m)-se o(s) réu(s) para que, no prazo de 15 (quinze) dias, pague(m) a quantia devida
ou ofereca(m) embargos, nos termos dos artigos 1102, b e seguintes do Cadigo de Processo Civil, conforme endereco
fornecido na peticéo inicial e no documento de fl. 21. Nao opostos embargos, constituir-se-a de pleno direito o titulo
executivo judicial e 0 mandado de citacgao inicial se converterd em mandado exe Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0009767-90.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X JOSE CARLOS PEREIRA DE SOUZA

Designo o dia 10/08/2011 as 15:00hs para audiéncia de conciliacdo, devendo o réu ser citado nos termos do artigo 277 e
278 do Cadigo de Processo Civil. Int.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0052100-48.1997.403.6100 (97.0052100-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085896 - JORGE MILTON
TEIXEIRA AGOSTINHO E SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO) X FOMENTO TECNICAE
SERVICOS DE FUNDICAO E EQUIPAMENTOS LTDA X CARLOS MALAVAZI NETO X PHILOMENA
FARIGATO X JOSE DONOBERTO DE SOUZA

1) Ciéncia a exequente do oficio de fls. 246, da comarca de Indaiatuba/SP. 2) Regularize as pendéncias apontadas nos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/07/2011 140/376



autos da Carta Precatoria. 7 3) Promova a comprovagdo do recolhimento da diligéncia do oficial de justica perante o
juizo deprecado. Int.

0005380-08.2006.403.6100 (2006.61.00.005380-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096225 - MARIA
APARECIDA MARINHO DE CASTRO) X COML/ DE TECIDOS DECORADOS LTDA X DEOK HYEON CHOI X
LOURIVALDO MAURICIO DE LIMA

Ciéncia a exequente da baixa dos autos. Tendo em vista a deciséo proferida na apelacdo, prossiga-se a execucao. Diga a
exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre o prosseguimento do feito e em quais termos. No siléncio, aguarde-se
provocagao no arquivo. Int.

0018932-06.2007.403.6100 (2007.61.00.018932-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP222865 -
FABRIZIA GUEDES RICCELLI ALLEVATO SILVAE SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X
APARECIDA MANSANO SILVA

Ciéncia a exequente da baixa dos autos. Tendo em vista a deciséo proferida no acérddo, prossiga-se a execucdo. Cite-se
a executada nos termos do artigo 652 e seguintes do Cddigo de Processo Civil. Arbitro a verba honoraria em 10% (dez
por cento) da divida exequenda, no caso de ndo ser embargada a execugao. Int.

0035171-85.2007.403.6100 (2007.61.00.035171-0) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1400 - MARCIA AMARAL FREITAS)
X ORGANIZACAO SANTAMARENSE DE EDUCACAQO E CULTURA(SP266742 - SERGIO HENRIQUE
CABRAL SANTANA E SP093102 - JOSE ROBERTO COVAC) X FILIP ASZALOS(SP022809 - JAYME
ARCOVERDE DE A CAVALCANTI FILHO)

Trata-se de embargos de declaracdo interpostos pelo corréu Filip Aszalos, requerendo a devolucéo do prazo para
apresentacdo de novos embargos diante da penhora do imdvel pertencente ao embargante.Conheco dos embargos
interpostos, pois sdo tempestivos.No mérito, acolho parcialmente os Embargos de Declaragéo e passo a reescrever o
item 2 da decisdo de fls. 480, nos seguintes termos:...2) Indefiro a devolucéo de prazo requerida pelo corréu Filip
Aszalos, uma vez que, até a presente data ndo houve a intimacéo do referido executado e sua esposa, quanto & penhora
realizada sobre o imével situado a rua Alvaro Rodrigues, 255, Botafogo, Rio de Janeiro/RJ, as fls. 427/444.Ademais,
eventuais alegacdes que porventura o executado tenha, poderdo ser decididas dentro do proprio processo de
execucéo....Int

0008555-39.2008.403.6100 (2008.61.00.008555-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X SAVEPRINT SERVICOS S/C LTDA ME X EDUARDO LEE

Ciéncia a exequente da baixa dos autos. Tendo em vista a deciséo proferida no acérddo, prossiga-se a execucdo. Citem-
se 0s executados nos termos do artigo 652 e seguintes do Cédigo de Processo Civil. Arbitro a verba honoréria em 10%
(dez por cento) da divida exequenda, no caso de ndo ser embargada a execugdo. Int.

0008848-09.2008.403.6100 (2008.61.00.008848-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241040 - JULIANO
BASSETTO RIBEIRO) X XDIVISION A SOLUCOES EM DOCUMENTOS LTDA X NELSON RODRIGUES
ROLA X LARISSAVANUCHI ROLA

Ciéncia a exequente da baixa dos autos. Tendo em vista a informacao de faléncia da executada (fl. 98), diga a exequente
sobre o prosseguimento do feito e em quais termos. Prazo: 10 (dez) dias. Int.

0015537-69.2008.403.6100 (2008.61.00.015537-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO E SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES) X JOSE PINHEIRO SANTANA CIA/
LTDA ME X JOSE PINHEIRO SANTANA X SONIA MARIA SCARPELINI

Ciéncia & exequente da baixa dos autos. Tendo em vista a deciséo proferida na apelacéo, prossiga-se a execucao.
Forneca a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, as pecas faltantes (duas copias da inicial e trés copias da planilha de
calculos), para instrucéo dos mandados de citagdo. Ap0s, citem-se os executados nos termos do artigo 652 e seguintes
do Cddigo de Processo Civil. Arbitro a verba honoraria em 10% (dez por cento) da divida exequenda, no caso de ndo
ser embargada a execucdo. Int.

0030624-65.2008.403.6100 (2008.61.00.030624-1) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO
THAUMATURGO VERGUEIRO) X ORGANIZACAO SANTAMARENSE DE EDUCACAQ E
CULTURA(SP266742 - SERGIO HENRIQUE CABRAL SANTANA E SP284445 - LEONARDO CAETANO
VILELA LEMOS) X FILIP ASZALOS(SP294172 - FABIANE ALVES DE ANDRADE)

Verifico que o valor do imdvel indicado a penhora pela executada Organizacdo Santamarense de Ensino e Cultura -
OSEC é insuficiente para garantir o juizoAdemais, a garantia do juizo, por meio de penhora, depdsito ou caugao
suficientes, sdo requisitos apenas para eventual suspensdo da execug¢do.As executadas apresentaram suas defesas, por
meio dos Embargos & Execucéo n° 0020300-45.2010.403.6100 e 0017918-79.2010.403.6100, protocolados em
24/09/2010 e 06/08//2010 respectivamente.Diante do exposto, indefiro o pedido de fls. 121/154 da executada
Organizacéo Santamarense de Ensino e Cultura - OSEC, bem como a penhora sobre o bem indicado pela exeqliente as
fls. 174/175.Prossiga-se nos autos dos Embargos em apenso.Int.
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0023788-42.2009.403.6100 (2009.61.00.023788-0) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO
THAUMATURGO VERGUEIRO) X FILIP ASZALOS X ORGANIZACAO SANTAMARENSE DE EDUCACAO E
CULTURA(SP266742 - SERGIO HENRIQUE CABRAL SANTANA E SP284445 - LEONARDO CAETANO
VILELA LEMOS) X ANTONIO JOSE MAHYE RAUNHEITTI

1) A discussdo quanto a conexao do presente feito e a Agéo Civil Publica n® 0030525.18.1996.403.6100, ja se encontra
pacificada, conforme decisdo do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, de fls. 121, que declarou a competéncia
deste Juizo para apreciar e julgar a agdo.2) Alega a executada Organizagdo Santamarense de Ensino e Cultura - OSEC, a
existéncia de ébice ao direito de acesso ao judiciario, 8 ampla defesa e ao contraditorio, em razdo da impossibilidade de
oferecer bens livres e desembaracados para garantia do juizo.A garantia do juizo, por meio de penhora, depdsito ou
caucdo suficientes, sdo requisitos apenas para eventual suspenséo da execucdo.Conforme artigo 739-A, acrescido pela
Lei 11.382/06, a oposi¢do a execu¢do ndo mais depende da seguranca. Ademais, a referida executada apresentou sua
defesa, por meio dos Embargos a Execucao n°® 0017916-12.2010.403.6100, protocolado em 06/08/2010.Portanto, nao
verifico a existéncia do alegado dbice ao direito de acesso ao judiciario, a ampla defesa e ao contradit6rio.3) Mantenho
a decisao de fls. 285 que indeferiu a penhora sobre 0 imovel indicado pela executada Organizagdo Santamarense de
Ensino e Cultura - OSEC, tendo em vista que o valor do referido imdvel, em razdo das penhoras anteriormente
realizadas € insuficiente para garantir o juizo.4) Manifeste-se a Unido Federal, no prazo de 10 dias, sobre a petigdo de
fls. 296/298, bem como fornega novo enderego para citagdo do executado Antonio José Mahye Raunheitti. Int.

0024900-12.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X GENY ROZENDO DE LIMA - CONFECCOES DE ROUPAS X GENY ROZENDO DE LIMA
Defiro o prazo de 30 dias, requerido pela exequente, em arquivo. Int.

0008479-10.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X MILKY WAY FASHION LTDA - ME X ILZA DOS SANTOS X APARECIDA BARBOSA DOS
SANTOS

Cite(m)-se o(a)(s) executado(s), nos termos do artigo 652 e seguintes do Codigo de Processo Civil. Arbitro a verba
honoréria em 10%(dez por cento) da divida exequenda, no caso de ndo ser embargada a execucdo. Intime-se.

0009950-61.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X CASA DE CARNES OLARIA LTDA- ME X BETANHA VIEIRA DE SOUSA X CLAUDIOMIR
MILHOMEM DA COSTA

Cite(m)-se o(a)(s) executado(s), nos termos do artigo 652 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, conforme endereco
fornecido na peticéo inicial e documento de fl. 50. Arbitro a verba honoraria em 10%(dez por cento) da divida
exequenda, no caso de ndo ser embargada a execugdo. Intime-se.

0010363-74.2011.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP245431 - RICARDO MOREIRA
PRATES BIZARRO) X SONIA MARIA TELICESQUI

Cite(m)-se o(a)(s) executado(s), nos termos do artigo 652 e seguintes do Cadigo de Processo Civil. Arbitro a verba
honoréaria em 10%(dez por cento) da divida exequenda, no caso de ndo ser embargada a execucdo. Intime-se.

0010482-35.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X CONFECCOES ARDORA LTDA ME X DORALICE SOARES DE BARROS

Verifico ndo haver prevencdo. Cite(m)-se o(a)(s) executado(s), nos termos do artigo 652 e seguintes do Codigo de
Processo Civil, conforme endereco fornecido na peticdo inicial e documentos de fls. 26/27. Arbitro a verba honoréria
em 10%(dez por cento) da divida exequenda, no caso de ndo ser embargada a execucao. Intimem-se.

0010483-20.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X PIZZARIA DON CAPPONE LTDA -ME X LUIZ HENRIQUE ARTIOLI LISBOA

Preliminarmente, remetam-se os autos ao SEDI para retificacdo do polo passivo para excluséo de Doralice Soares de
Barros e inclusdo de Luiz Henrique Artioli Lisboa, conforme peticdo inicial. Verifico que os enderecos fornecidos na
peticdo inicial, pertencem & Subse¢do de Santo André/SP. Diante do exposto, fornega a exequente, no prazo de 10 dias,
as pecas faltantes (cdpia do instrumento de procuracéo e eventual substabelecimento), nos termos do artigo 202, Il do
Cadigo de Processo Civil, para instrugdo da Carta Precatdria. Apds, cite(m)-se o(a)(s) executado(s), nos termos do
artigo 652 e seguintes do Cadigo de Processo Civil. Arbitro a verba honoraria em 10%(dez por cento) da divida
exequenda, no caso de ndo ser embargada a execucao. Intime-se.

0010730-98.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X NEW JOB INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA-ME X MAURICIO JOSE DA SILVA
OGURA X PAULO KIYOSHI MIYATA X MARCELO LANDEIRO BARBOSA

Verifico que o contrato social juntado as fls. 17/23, pertence a empresa estranha aos autos. Diante do exposto,
providencie a exequente a juntada aos autos do contrato social da empresa New Job Industria e Comercio de Moveis
Ltda - ME. Esclareca a exequente a divergéncia entre o nome do executado Paulo Kiyoshi Miyata fornecido na peticao
inicial e o constante nos documentos que acompanharam a peticdo inicial. Fornega a exequente mais uma contrafé para
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instrucdo do mandado de citagdo. Prazo: 10 dias. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0977335-41.1987.403.6100 (00.0977335-5) - INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA - INCRA(Proc. PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO E Proc. 682 - VINICIUS NOGUEIRA COLLACO)
X IGNEZ MARTINEZ DA SILVA X JORGE ANTONIO MARTINEZ DA SILVA X MARIA DO CARMO
MARTINEZ DA SILVA(SP069666 - BENEDITO CESAR FERREIRA E SP056058 - PAULO ROBERTO
DALLOSSI) X IGNEZ MARTINEZ DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA - INCRA X JORGE ANTONIO MARTINEZ DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DE
COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA X MARIA DO CARMO MARTINEZ DA SILVA X
INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA

A presente acao de desapropriacdo foi ajuizada em 04/08/1987.Ap06s os tramites processuais devidos, foi a demanda
julgada procedente, sendo remetida do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido para apreciacdo da Remessa Oficial,
da Apelagdo interposta pelo Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agraria - INCRA e do Agravo Retido
interposto pelos expropriados.Acdrdédo de fl. 815 conheceu do agravo retido e negou provimento a apelacdo.Com o
transito em julgado (fl. 817), baixaram os autos a 12 Instancia.Com vistas a complementacdo da oferta, iniciou o
expropriado o processo de execucdo, segundo o rito estabelecido pelo art. 730 e seguintes do CPC.Devidamente citado
o Instituto Nacional de Colonizacdo e Reforma Agraria - INCRA deixou transcorrer o prazo para oposicao de
embargos.Os expropriados em peticdo de fls. 1143/1144, requereram a remessa dos autos ao E. Tribunal Regional
Federal, uma vez que a remessa oficial ndo havia sido analisada pelo V. Acérdao de fl. 815. Foram os autos remetidos
ao E. Tribunal para apreciacdo do pedido de julgamento da remessa oficial em 12/12/2002.Decisdo de fl. 1324/1334
anulou o julgamento de fl. 801/815, realizado em 17/06/1997, nao conheceu do agravo retido interposto pelos
expropriados, rejeitou a preliminar suscitada pelo Ministério Publico Federal e deu parcial provimento a apelacéo e a
remessa oficial para reduzir a area desapropriada para 873,32 ha e excluir o pagamento da cobertura florestal, nos
termos do voto da relatora.Houve interposicéo de Embargos de Declaracéo, Recurso Especial, Recurso Extraordinario e
Agravo Regimental, por parte do Instituto Nacional de Colonizagéo e Reforma Agréria - INCRA, sendo certificado o
Transito em julgado as fls. 1447 e 1461.Diante do exposto, assiste razao o Instituto Nacional de Colonizacdo e Reforma
Agréria - INCRA, quanto & necessidade de uma nova cita¢do nos termos do artigo 730 do Codigo de Processo Civil.O
acordao de fls. 1324/1334, anulou o primeiro julgamento e consequentemente o Titulo executivo judicial e sua
execucao. Sendo proferido novo acorddo (fl. 1333/1334), que deu origem a novo Titulo executivo e a hovo processo de
execucao.Assim, promovam os expropriados, & execucdo dos valores que entendem devidos.Fornegam os expropriantes
as copias necessarias a instrucdo do mandado de citagdo da Unido Federal, correspondente as copias da peticao inicial
da fase de certificacdo; da sentenca e acdrddo exeqiiendos; da certiddo do transito em julgado; da peticéo inicial da fase
de cumprimento de sentenca e o respectivo célculo liquidatério atualizado.Apds, cite-se 0 expropriante nos termos do
artigo 730 do Cadigo de Processo Civil.No siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo.Intime-se.

0044749-92.1995.403.6100 (95.0044749-5) - INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA - INCRA(Proc. 1315 - PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO E SP076840 - LUIZ CARLOS CAPOZZOLI
E Proc. 682 - VINICIUS NOGUEIRA COLLACO) X LJUBISAV MITROVITCH JUNIOR(SP068975 - NELSON
SENTEIO JUNIOR E SP153915 - VILMA DE OLIVEIRA SANTOS) X RAMIRO DA LUZ CORDEIRO X MARIA
DE LOURDES SOUZA CORDEIRO(SP113573 - MARCO ANTONIO DE ALMEIDA PRADO GAZZETTI E
SP092650 - VALMIR DA SILVA PINTO E SP165906 - REJANE CRISTINA SALVADOR) X LIUBISAV
MITROVITCH JUNIOR X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA X
RAMIRO DA LUZ CORDEIRO X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA X MARIA DE LOURDES SOUZA CORDEIRO X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E
REFORMA AGRARIA - INCRA

1) Verifico que a Unica restricdo existente em desfavor do expropriado Ljubisav Mitrovich Junior é o arresto de fls.
2137/2138 requisitado pela comarca de Martindpolis, nos autos da Acéo Cautelar de Arresto n® 769/09, proposta por
Lidia Maria Bata.Diante do exposto e em face do recolhimento de fls. 2181/2182, expeca-se nova Certiddo de Objeto
gue devera ser retirada pela DD. advogada Dra. Vilma de Oliveira.2) Determino a disposicdo de todos os valores
devidos ao expropriado Ljubisav Mitrovich Junior (11.264 TDAS e R$ 14.025,89, valores para 16/06/2009) ao Juizo de
Martinopolis, para a liquidagdo do arresto efetuado nos autos em 05/05/2010, conforme planilha de fl. 2137 e caso o
valor transferido exceda os débitos, que seja feito o devido levantamento a favor do expropriado.3) Determino a
disposicao de todos os valores devidos aos expropriados Ramiro da Luz Cordeiro (4.443 TDAS e R$ 5.532,58, valores
para 26/06/2009) e sua esposa Maria de Lourdes Souza Cordeiro (4.442 TDAS e R$ 5.532,58, valores para
26/06/2009), para a liquidagdo da penhora efetuada nos autos em 11/09/1997 e caso haja valores sobressalentes, que
sejam repassados, obedecendo-se a ordem de penhora ou de reserva, aos demais processos, conforme planilha de fl.
2137, para satisfacdo de todas as penhoras relativas aos referidos expropriados.4) Oficie-se a Caixa Econdmica Federal
solicitando a que os valores referentes aos TDAS e os depositados em favor dos expropriados Ljubisav Mitrovich
Junior, Ramiro da Luz Cordeiro e Maria de Lourdes Souza Cordeiro, sejam colocados a disposicdo do Juizo de
Martindpolis conforme acima explicitado.5) Oficie-se ao Juizo de Martinépolis comunicando-o desta decisao.Intime-se.
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222 \VARA CIVEL

DR. JOSE HENRIQUE PRESCENDO *PA 1,0 JUIZ FEDERAL TITULAR
BEL(A) MONICA RAQUEL BARBOSA
DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 6325

DESAPROPRIACAO

0011529-50.1988.403.6100 (88.0011529-2) - FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A(SP191664A - DECIO
FLAVIO GONCALVES TORRES FREIRE E SP256630A - MARCUS VINICIUS CAPOBIANCO DOS SANTOS) X
FELICIO SIMAO - ESPOLIO X FAUSTO SAYON X JOSE LUIZ MARTINS GONCALEZ X NATAL ALVES
PEREIRA X GALILEO GALILEI X HELIO DE BARROS X AUGUSTO GOMES DA SILVA X BENICIO DANIEL
DO PRADO X MARINA JENE FEISTLER HILLEBRECHT(SP189610 - MARCELO RENATO PAGOTTO
EUZEBIO E SP020965 - NELSON BRUNO) X MARIA LUCIA SIMAO(SP020965 - NELSON BRUNO) X OLINDA
SAYEG SAYON X FELICIO SIMAO JUNIOR(SP020965 - NELSON BRUNO) X GRACA MARIA GALVAO
FREIRE SIMAO(SP020965 - NELSON BRUNO) X JOELIA DOS SANTOS PRADO X CANDIDA PASTRE DA
SILVA X MARIA DAS GRACAS ELIAS BARROS X PAULO CESAR MAGALHAES X ADERSON DA
SILVEIRA X DORA LUCIA MAGALHAES DA SILVEIRA X IDA DIAS MARTINS GALILEI

Expeca-se carta de adjudicacdo.Providencie a parte expropriante no prazo de 10 (dez) dias, a retirada da carta de
adjudicacdo em Secretaria, mediante recibo nos autos.

EMBARGOS A EXECUCAO

0001884-29.2010.403.6100 (2010.61.00.001884-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005411-87.1990.403.6100 (90.0005411-7)) MARIA APARECIDA CONSOLINO FERREIRA(SP069388 -
CACILDA ALVES LOPES DE MORAES E SP258226 - MARGARETE LOPES GOMES DE JESUS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP154492 - ADRIANA
MAZIEIRO REZENDE E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO)

FlIs.05 - Defiro os beneficios da justica gratuita . FI1s.92 - Indefiro por ora a produgdo de prova testemunhal
requerida.Defiro a producéo da prova pericial.Sendo a parte embargante beneficiaria da justica gratuita, fixo os
honorérios periciais em R$300,00 (trezentos reais).Apresentem as partes no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias, sendo o0s
primeiros & embargante 0s quesitos e assistente técnico.Apos, intime-se o perito nomeado para manifestar concordancia
com os trabalhos e, havendo concordancia, elaborar o laudo pericial no prazo de 30 (trinta) dias, a contar da retirada dos
autos em Secretaria.

0020026-81.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001970-44.2003.403.6100
(2003.61.00.001970-9)) MARTA MESSIAS DOS SANTOS(SP191601 - MARILU RIBEIRO DE CAMPOS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP163607 - GUSTAVO
OUVINHAS GAVIOLI E SP173543 - RONALDO BALUZ DE FREITAS)

Manifestem-se as partes acerca das provas que pretendem produzir, justificando, no prazo consecutivo de 10 (dez) dias
comecando pela embargante.No siléncio, venham os autos conclusos para sentenca. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0005411-87.1990.403.6100 (90.0005411-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP154492 - ADRIANA MAZIEIRO REZENDE E SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO) X ANTONIO FERREIRA X MARIA APARECIDA CONSOLINO
FERREIRA(SP069388 - CACILDA ALVES LOPES DE MORAES E SP258226 - MARGARETE LOPES GOMES
DE JESUS)

Aguarde-se decisdo final nos embargos a execucédo n° 2010.61.00.001884-9, apenso.

0043605-59.1990.403.6100 (90.0043605-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028740 - GILBERTO
PERES RODRIGUES E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X AGUINALDO SBAMPATO(SP089974 -
FLAVIA RIBEIRO BORGES MANZANO) X SHIRLEY DE CARVALHO SBAMPATO(SP089974 - FLAVIA
RIBEIRO BORGES MANZANO)

Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora, sobre os calculos
elaborados pela Contadoria Judicial.Int.

0001970-44.2003.403.6100 (2003.61.00.001970-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP173543 - RONALDO BALUZ DE
FREITAS) X MARTA MESSIAS DOS SANTOS(SP191601 - MARILU RIBEIRO DE CAMPOS)

Verifico dos documentos de fls.99/104, que trata-se de conta em que a executada recebe salario (Banco HSBC Bank
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Brasil S/A, conta 1387-00663-68).Assim, defiro o desbloqueio dos valores bloqueados pelo Sistema Bacenjud
(f15.93/94).Apbs o desbloqueio, requeira a exequente o que de direito.

0017391-69.2006.403.6100 (2006.61.00.017391-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP176586 - ANA
CAROLINA CAPINZAIKI DE MORAES NAVARRO E SP172416 - ELIANE HAMAMURA) X FERNANDA
DENY DE ARAUJO BOER

Prossiga-se o feito em relacéo & Caixa Econdmica Federal.Requeira a parte exequente o que de direito no prazo de 05
(cinco) dias.No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo. Int.

0033712-48.2007.403.6100 (2007.61.00.033712-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X DIOGO WAGNER
Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da certidao do oficial de justica de fl.93.No siléncio,
aguarde-se provocagao no arquivo.Int.

0033858-89.2007.403.6100 (2007.61.00.033858-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X SOFT PLUS EDITORAE
FOTOLITO LTDA X FRANCISCA CANDIDA DE JESUS

Diante das informac@es prestadas pela Receita Federal a fl.189, requeira a parte exequente o que de direito no prazo de
05 (cinco) dias.No siléncio, aguarde-se provocacao no arquivo.Int.

0002236-55.2008.403.6100 (2008.61.00.002236-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE E SP148863B - LAERTE AMERICO
MOLLETA) X PLUG IN SOLUCOES INTEGRADAS S/C LTDA X EDUARDO BASSI X LUIS FERNANDO DE
PAULAPINTO

Regularize a parte exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, sua representacdo processual juntando aos autos a procuragéo
do Dr. Renato Vidal de Lima, OAB/SP 235.460.Requeira a parte exequente, no mesmo prazo, o que de direito.No
siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo. Int.

0004856-40.2008.403.6100 (2008.61.00.004856-2) - FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO - FNDE(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X WILSON LIBORIO SABINO

Ante os documentos juntados as fls.112/113 DECRETO SEGREDO DE JUSTICA nestes autos. Diante da manifestacéo
de fls.114/120 remetam-se os autos ao SEDI para exclusdo do Fundo Nacional de desenvolvimento da Educacéo -
FNDE e inclusdo da Caixa Econdmica Federal no pélo ativo.Apds, dé-se vista a exequente para que, no prazo de 05
(cinco) dias, requeira o que de direito. No siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo. Int.

0011807-50.2008.403.6100 (2008.61.00.011807-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS
GAVIOLI) X WAVALCAR AUTOMOVEIS LTDA X VALTER FERNANDES X MAGNA PENHA MARCHETTI
MACHADO FERNANDES

Ante os documentos juntados as fls.204/217, DECRETO SEGREDO DE JUSTICA nestes autos.Requeira a parte
exequente o que de direito no prazo de 05 (cinco) dias.No siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo.Int.

0013342-14.2008.403.6100 (2008.61.00.013342-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X PHENAX COM/ E IND/ LTDA-EPP(AC002141 - EDNA BENEDITA BOREJO) X PAULO
DELVALI X NELSON MASSAYUKI NISHIGAKI(AC002141 - EDNA BENEDITA BOREJO)

Aguarde-se a devolugéo da carta precatdria 0048/2010.Requeira a parte exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, o que de
direito em relagdo aos outros executados.Int.

0013649-65.2008.403.6100 (2008.61.00.013649-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X SPY
SAT COM/ E SERVICOS DE MONITORAMENTO POR SATELITE E REGULACAO DE SINISTROS LTDA X
KAIUS DEREK SCIALPI NEVES X MARIA DE LOURDES SCIALPI NEVES

Ante os documentos juntados as fls.134/164 DECRETO SEGREDO DE JUSTICA nestes autos.Requeira a parte
exequente o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0013917-22.2008.403.6100 (2008.61.00.013917-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA) X ESTETICA ANAMAYA LTDA EPP X CARLOS JOSE ANDRE

Manifeste-se a parte exequente no prazo de 5 (cinco) dias, sobre o Detalhamento de Ordem Judicial de localizagdo de
enderecos, pelo sistema Bacen jud.No siléncio, aguarde-se provocacao no arquivo.

0014983-37.2008.403.6100 (2008.61.00.014983-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI

ROBERTO MENDONCA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO E SP173013 - FERNANDO
RICARDO LEONARDI) X CRITEC GDT STUDIO LTDA X DENISE TAVARES GARCIA X GERSON ARACRE
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GARCIA
Manifeste-se a parte exequente no prazo de 5 (cinco) dias, sobre o Detalhamento de Ordem Judicial de localiza¢do de
enderecos, sistema Bacen jud.No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo.

0017316-59.2008.403.6100 (2008.61.00.017316-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MOVIMENTACAO DE MATERIAIS COM/
DE PECAS PARA TRANSPORTE LTDA-ME X LEONEL FERNANDES NETO X MARCO ANTONIO DA SILVA
Ante os documentos de fls.268/276, DECRETO SEGREDO DE JUSTICA nestes autos.Requeira a parte exequente o
que de direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocacdo no arquivo. Int.

0000280-67.2009.403.6100 (2009.61.00.000280-3) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP199759 -
TONI ROBERTO MENDONGCA E SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA) X DILVE
URSINI GASPAR X NIVALDO RODRIGUES GASPAR

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca das certiddes do oficial de justica de fls.107 e
109.No siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo.Int.

0001898-47.2009.403.6100 (2009.61.00.001898-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X MONICA CRISTINA BIAS
BONTORIM

Requeira a parte exequente o que de direito no prazo de 05 (cinco) dias.No siléncio, aguarde-se provocagao no
arquivo.Int.

0010529-77.2009.403.6100 (2009.61.00.010529-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X LUIZ CARLOS DE CASTRO
Requeira a parte exequente o que de direito no prazo de 05 (cinco) dias.No siléncio, aguarde-se provocagao no
arquivo.Int.

0011009-55.2009.403.6100 (2009.61.00.011009-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA E SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X EXPERT DISPLAYS INTELIGENTES COM/ IMP/ EXP MATER X ANA PAULA BARBIEIRI
ARAUJO X RONY SUSSMANN

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca das certiddes de fls.550/572.No siléncio, aguarde-se
provocagdo no arquivo.Int.

0012189-09.2009.403.6100 (2009.61.00.012189-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X IND/ E COM/ DE COBERTORES
UNIVERSAL LTDA X JOAO EVANGELISTA DE ARANDAS X ROSIMERE LACERDA DE ARANDAS

Requeira a parte exequente o que de direito no prazo de 05 (cinco) dias.No siléncio, aguarde-se provocagao no
arquivo.Int.

0016831-25.2009.403.6100 (2009.61.00.016831-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA) X
PANIFICADORA, ACOUGUE E SUPERMERCADO NOVO JIREH LTDA ME X VANDERLY ANDRADE
CORNELIO DA MATTA X WILSON RODRIGUES DA MATTA X MARCOS ANTONIO DE ANDRADE
CORNELIO

Requeira a parte exequente o que de direito no prazo de 05 (cinco) dias. No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo.
Int.

0019725-71.2009.403.6100 (2009.61.00.019725-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X CARLOS AMERICO BENCO

Requeira a parte exequente o que de direito no prazo de 05 (cinco) dias.No siléncio, aguarde-se provocagao no
arquivo.Int.

0000368-71.2010.403.6100 (2010.61.00.000368-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X ARTUR PEDRO DA SILVA

Publique-se o despacho de fls.49.DESPACHO DE FLS.49: FI.47 - Defiro o desbloqueio dos valores
bloqueados.Manifeste-se a parte exequente, requerendo o que de direito no prazo de 15 (quinze) dias.No siléncio,
aguarde-se provocagao no arquivo.Int.

0000530-66.2010.403.6100 (2010.61.00.000530-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X RICARDO WAGNER DE OLIVEIRA

F1.36 - Indefiro a penhora on-line dos ativos financeiros do executado.A Realizagao de diligéncias, tanto para a
localizacédo da requerida, quanto para a localizacdo dos bens penhoraveis deste, compete a parte requerente. Nos
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presentes autos, a parte executada ainda ndo foi citada e a requerente ndo demonstrou esgotados todos 0s meios
possiveis para a localizagdo da executada, motivo pelo qual ndo cabe a este Juizo promover a penhora online, por
ora.Requeira a parte autora o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocac¢do no
arquivo.Int.

0003067-35.2010.403.6100 (2010.61.00.003067-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO E
SP263645 - LUCIANA DANY SCARPITTA) X FATIMA PAIVA DE OLIVEIRA

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da certiddo do oficial de justica a fl.81.No siléncio,
aguarde-se provocagao no arquivo.Int.

0006834-81.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X ADEMIR ANDRADE FERREIRA -ME X ADEMIR ANDRADE
FERREIRA X ALDA HELENA DE BASTOS FERREIRA

Manifeste-se a parte exequente no prazo de 5 (cinco) dias, sobre o Detalhamento de Ordem Judicial de localizagdo de
enderecos, sistema Bacen jud.No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo.

0007852-40.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIAE
SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X LAVA RAPIDO E ESTACIONAMENTO SANTA CRUZ LTDA-ME
X BEATRIZ DE ALENCAR ALMEIDA

Fls.61/63 - Providencie a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, o recolhimento das custas de diligéncia na Justica
do Estado de Séo Paulo.Apds, se em termos, expeca-se carta precatoria para citacdo dos executados no enderego
fornecido a fl.61.No siléncio, aguarde-se provocacao no arquivo.Int.

0016538-21.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X CENTRO DE REPAROS AUTOMOTIVOS DE MINI LTDA - EPP X RODOLFO FERNANDES LEITE X
DANIEL DOS SANTOS MOURA

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da certiddo do oficial de justica de f.107.No
siléncio, aguarde-se provocagéo no arquivo. Int.

0019042-97.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X CRISANE INDUSTRIA DE MOLAS E ARAMADOS LTDA - ME X
CRISTIANE BAZAN

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca das certiddes de fls. 109 e 110, requerendo o que de
direito.No siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo. Int.

0025100-19.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X NEW DELU WORD IMP/ LTDA X ODAIR RIBEIRO DA SILVA X GIMEZIO CIRINO SANTOS

FI.113 - Defiro vista dos autos fora do cartério.Requeira a parte exequente o que de direito no prazo de 05 (cinco)
dias.No siléncio, aguarde-se provocacao no arquivo.Int.

Expediente N° 6326

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013116-05.1991.403.6100 (91.0013116-4) - BEATRIZ BALBELA ARZAGUET DEBIASI(SP099877 - BECKY
SARFATI KORICH E SP064293 - JAIME BECK LANDAU) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1292 - ISABELA
CARVALHO NASCIMENTO)

Fls. 266/268 - Ciéncia & parte autora.Se nada mais for requerido, tornem os autos conclusos para sentenga de
extingéo. Int.

0003357-80.1992.403.6100 (92.0003357-1) - CLARA ZVEIBEL X ISAAC LUIZ ZVEIBEL X BELA
ABRAMOWICZ X JOSE ABRAMOWICZ X VINICIO DE MACEDO SANTOS(SP093287 - SERGIO SEITI
KURITA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1424 - IVY NHOLA REIS)

Fls. 205/211 - Ciéncia a parte autora. Se nada mais for requerido pelas partes, tornem os autos conclusos para sentenca
de extingdo.Int.

0017664-39.1992.403.6100 (92.0017664-0) - CLAUDIO GRANAI X ANGELO ROBERTO CATHARINO X
ANTONIO CONTARTEZE X BRAZ FORTUNATO NETO X CAVA & CATHARINO LTDA ME X DEOLINDO
STRADIOTTIJUNIOR X DIMAS CAVA X EDSON ANTONIO PIOTTO X HAFIF FARAH X JOSE AUGUSTO
GALBIER X LUIZ ANTONIO STRADIOTTI X MARIA APARECIDA PITON CONTARTEZE X NICANOR
ANDOLFATO X OLIVIO PIOTTO X OSWALDO SANTOS GALBIER X PRIMO MARTINELLO X ROSA MARIA
PALOMAR CAVA X RUBENS PIERRE ANDOLFATTO X VANDA GARCIA DE FREITAS X MARIA
APARECIDA ANDOLFATTO CANAL(SP077001 - MARIA APARECIDA DIAS PEREIRA E SP097468 - JAYME
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LUNARDELLI LOPES E SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 650 -
MICHELE RANGEL DE BARROS)

Ante a decisdo proferida no agravo de instrumento n® 0037966-26.2010.403.6100, junte a parte autora o formal de
partilha dos sucessores de NICANOR ANDOLFATO.

0037562-38.1992.403.6100 (92.0037562-6) - ANTONIO SANTOS LAMARCA - ESPOLIO X ANNA THEREZA
FRANCO LAMARCA X LIAMARA LAMARCA FARINA(SP101070 - CONCHETA HEDISSA FARINA
GUILARDI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA)

Fls. 273/276 - Ciéncia & parte autora.Se nada mais for requerido pelas partes, tornem os autos conclusos para sentenca
de exting¢do.Int.

0037917-48.1992.403.6100 (92.0037917-6) - JOSE DIOGO X FRANCISCA ASSAE OTUKA X SIHIDEO OTUKA X
TSUYOSHI HAYASAKA X MARCO ANTONIO SINIEGHI(SP093287 - SERGIO SEITI KURITA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 434 - HUMBERTO GOUVEIA)

Fls. 199/204 - Ciéncia a parte autora. Se nada mais for requerido pelas partes, tornem os autos conclusos para sentenca
de extingdo.Int.

0009714-37.1996.403.6100 (96.0009714-3) - LUCIANA CARIEL BARRETO X LUCIANO BARBOSA DA SILVA
X LUIZ SEVERINO DA SILVA X LUIZ BRANCO JUNIOR X LUIZ DE MORAES X LUIZ GONZAGA DASILVA
X LUZIA DA COSTA X LUZIA DAS NEVES BRITO X LUZIA DE DEUS GUIRRO X LUZIA HELENA DE
OLIVEIRA(SP107946 - ALBERTO BENEDITO DE SOUZA E SP159208 - JOAO BATISTA ALVES GOMES) X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(SP067977 - CARMEN SILVIA PIRES DE OLIVEIRA)
Ante a manifestacdo do réu as fls. 535/536, certifique o decurso de prazo para interposi¢do de Embargos a Execucéo.
Considerando que a prescri¢do pode ser reconhecida de oficio, independente da ndo oposi¢do dos embargos pela ré,
manifeste-se a autora sobre as alegac@es de fls. 535/537-verso.Int.

0009228-40.2009.403.6183 (2009.61.83.009228-0) - MANOEL FARIA DOS REIS(SP089882 - MARIA LUCIA
DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se o autor sobre a contestacéo de fls. 221/226.Apds, tendo em vista tratar-se o presente feito de matéria
exclusivamente de direito, venham os autos conclusos para sentenca.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0041366-19.1989.403.6100 (89.0041366-0) - ANA HERMINIA OLIVEIRA LIMA E TEIXEIRA MENDES X RAUL
JORGE NECHAR X JOSE ANTONIO DE GODOY X MARIA LUCIA AGUIAR PACINI X JACOB BERGAMIN
FILHO X GERALDO FERREIRA BORGES JUNIOR X MOVEIS CORAZZA S/A X AGENCIA DE TURISMO
MONTE ALEGRE LTDA(SP090969 - MARCELO CANDIDO DE AZEVEDO E SP237946 - ANA CAROLINA
PAVAO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1424 - IVY NHOLA REIS) X ANA HERMINIA OLIVEIRA LIMAE
TEIXEIRA MENDES X UNIAO FEDERAL X RAUL JORGE NECHAR X UNIAO FEDERAL

Providenciem as autoras MARIA LUCIA AGUIAR PACINI e ANA HERMINIA OLIVEIRA LIMA E TEIXEIRA
MENDES, no prazo de 5 (cinco) dias, a juntada da copia do CPF.Providencie o autor MOVEIS CORAZZA
SOCIEDADE ANONIMA, no mesmo prazo, cdpia do contrato social onde consta a alteracdo da razdo social para
INTELIGENCIA COMERCIO DE MOVEIS LTDA.No siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo. Int.

0041564-22.1990.403.6100 (90.0041564-0) - TOYOMI ETO X ADEMARIO LOURENCO DE LIMA X AHMAD EL
RAFIH X AILTON GONCALVES DE OLIVEIRA(SP151645 - JULIO JOSE CHAGAS) X ALBERTO MORAES
SALLABERRY X ALBINO JANCMIONKA X ALZIRA DA COSTA SANTOS CARPI X AMARO AUGUSTO
ANDRADE X APARECIDA CONCEICAO ROBLES CASTILLA X VAGNER RODRIGO PARMA X ANWAR
AHMAD YOUSSEF X CHIHIRO AOKI X CLAUDEMIR SZAUTER X CLAUDIO MALENA X CLAUDIO
PASSATORE X COM/ DE MATERIAIS DIDATICOS OPUS-6 LTDA X DEBORAH MAURA KUPTY X
DERCILIO BASTOS DA SILVA X EDSON DE OLIVEIRA(SP174519 - EDUARDO MARCHIORI) X FERNANDO
PAULO ANDRADE NEVES X FLAVIO MAESTRELLO X FRANCISCO ANTONIO CASTANHEIRA X
FRANCISCO OLIVEIRA GOMES X GILBERTO BERNARDINO X GILBERTO DE MIRANDA X HELIO AKIRA
WAKUI X HELIO APARECIDO PEREIRA X IVETE SANTISI BELFORT MATTOS(SP102665 - JOSE MARIA
BERG TEIXEIRA) X JEOSAFA CAMPOS PRUDENCIO(SP120665 - CESAR ALBERTO GRANIERI) X JOANA
MARIA CAETANO BASCCHERA X JOAO DE MORAIS X JOAO LUIZ DE BARROS X JOSE ANTONIO DO
NASCIMENTO X JOSE AUGUSTO ANDRADE CONTRIM X JOSE CARLOS DA SILVA X JOSE CARLOS
TOLEDO X JOSE NILTON OLIVEIRA ALVES X JOSE PAULO TORREZAN X JOSE REINALDO DA ROCHA X
LILIAVIVIANE SILVA NAVARRO OLSCHOWSKY DA CRUZ X LUIZ ALBERTO CATANIO X MANOEL
LAZARO JOAO X MANUEL NUNES RODRIGUES X MARCOS BAPTISTA DA SILVA X MARIO MASAMITI
KAWAI X MARIO ROBERTO PINTO X MASAHARU HANAOKA X MAURILIO BOTAZINE RIBEIRO FILHO
X OSMARINA NUNES RIBEIRO X SAUL NUNES RIBEIRO X SAMIR NUNES RIBEIRO X CHAIBE NUNES
RIBEIRO(SP172254 - RAQUEL REGINA MILANI E SP114422 - MARIA APARECIDA ROSENO) X MIGUEL
ROSA JUNIOR X MINI AUTO POSTO LTDA X NELSON TOSHIMI MATSUDA X NILSON OCTAVIANI X

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 14/07/2011 148/376



OSVALDO BROGLIATO X PASCHOAL ROSA X PAULO FERNANDO MOTTOLA X PEDRO BUENO
VALINHOS X REYNALDO DONATO X RICARDO SEGUCHI X ROGERIO EDUARDO FERREIRA SOARES X
RUTH DRESSLER X STAVROS PAPADIMITRIOU X VALTER FONSECA REBOUCAS FILHO X VANIA
LUCIA MIRANDA FERREIRA LEITE(SP154601 - FABIOLA RABELLO DO AMARAL) X WALDEMAR
SOBREIRA X WALDIR PALMESI X WALTER ANTONIO LUTTI X YONE BELTRAME ROMERO X
YOSHIYUKI SHIMADA X ZENKI SATO X ZULMIRA MOREIRA X FERNANDO PELEGRININETO X IRINEU
VISENTEINER X JOSE EDUARDO GONCALVES DIAS DE CARVALHO X ELIZEU LOPES FERREIRA X
GUIDO JORGE MARTINS(SP043144 - DAVID BRENER) X MIGUEL GANCEV NETO X MARISILDA ACHCAR
X ARMANDO SIQUEIRA X GILSON DIAS X MANUEL LEDO LEDO(SP209668 - PAULA RIBEIRO DE
CAMARGO) X NORTH ATLANTIC - AGENTES INTERNACIONAIS DE CARGA LTDA X MARIA NEMETH
DE OLIVEIRA X EDSON DE OLIVEIRA FILHO X MARIA ROSA DE OLIVEIRAELIAS X ADVERCY DE
OLIVEIRA X SILVANDETE FERNANDES DE SOUSA(SP072805 - SERGIO GONCALVES MENDES E
SP247898 - VANIA MELO ARAUJO E SP108671 - JOSE VIRGULINO DOS SANTOS E SP118893 - ROSEMEIRE
SOLA RODRIGUES VIANA E SP052139 - EDELCIO BASTOS E SP145846 - MARIA ARLENE CIOLAE
SP149240 - MARIA DE FATIMA BERTOGNA E SP187309 - ANDERSON HENRIQUE AFFONSO E SP108671 -
JOSE VIRGULINO DOS SANTOS E SP118893 - ROSEMEIRE SOLA RODRIGUES VIANA E SP052139 -
EDELCIO BASTOS E SP174519 - EDUARDO MARCHIORI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2352 - RUBIA MARIA
REYS DE CARVALHO) X TOYOMI ETO X UNIAO FEDERAL

F1s.1825/1828 e 1831/1834 - O oficio requisitério com a devida retificacdo do nome da autora Fabiola Rabello do
Amaral ja foi expedido e remetido ao ao TRF3 (fls.1820).Manifeste-se 0s demais patronos constituidos nos autos sobre
o requerido pelo patrono do espdlio de Sérgio Gongalves Mendes as fls.1839.

0708233-71.1991.403.6100 (91.0708233-9) - HIROSHI SHIMODA(SP099625 - SIMONE MOREIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE BARROS) X HIROSHI SHIMODA X UNIAO FEDERAL

Ante a manifestacdo da Contadoria Judicial, HOMOLOGO os célculos da Contadoria Judicial as fls. 168/171, para que
produza seus regulares efeitos.Int.

0005692-72.1992.403.6100 (92.0005692-0) - MATHEUS DELLA MONICA X IDA DELLA MONICA IOSHIDA X
EDITH GONCALVES DELLA MONICA X GIUSEPPE ARMANDO BECHELLI X GERMAN DE LA CRUZ
JELDES MONDACA X JOAO ANTONIO YARMALAVICIUS X JOAO BATISTA QUEIROZ X BENEDICTO
SERGIO FRANCO MARTINS X ISABEL CARRASCOSA JELDES X CRISTINA JELDES CARRASCOSA
TEIXEIRA X GERMAN JELDES CARRASCOSA X FLORINDA SENA YARMALAVICIUS(SP064908 - DEBORA
NERI SILVA NICOLETTI E SP094157 - DENISE NERI SILVA PIEDADE E SP140493 - ROBERTO MOHAMED
AMIN JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1424 - IVY NHOLA REIS) X IDA DELLA MONICA IOSHIDA X
UNIAO FEDERAL X GIUSEPPE ARMANDO BECHELLI X UNIAO FEDERAL

Fls. 305/333 - Ciéncia a parte autora.Requeira o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0040455-02.1992.403.6100 (92.0040455-3) - JOAO LUCIO DE AZEVEDO BRITO(SP015955 - MARIO GENARI
FRANCISCO SARRUBBO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE BARROS) X JOAO LUCIO
DE AZEVEDO BRITO X UNIAO FEDERAL

Informe o Dr. Mario Genari Francisco Sarrubbo, OAB/SP 15955, a data de nascimento para inclusdo no campo
obrigatério do oficio precatdrio complementar. Apds, expeca-se o oficio requisitério referente aos honorarios
advocaticios no valor de R$ 2.498,43. Fls 258 - Ciéncia as partes.Requeiram o que de direito no prazo de 5 (cinco)
dias.Em nada sendo requerido, tornem os autos para transmissdo via eletronica dos oficios requisitérios expedidos
nestes autos e aguarde-se 0 pagamento no arquivo sobrestado. Int.

0008624-57.1997.403.6100 (97.0008624-0) - ELENA SETUKO HAMADA X EMILIO NIRO X EVERALDO JOSE
DOS SANTOS X FABIO LAZZARUTTI X FERNANDO SALLES DE OLIVEIRA X FILOMENA LUCIA RABELO
X GILBERTO DA CUNHA ALBANO X GUSTAVO HENRIQUE MACHADO X HELENA SUECO KUSAHARA
MEZZARANO X HENRIQUE GARCIA PEREZ(SP125641 - CATIA CRISTINA SARMENTO MARTINS
RODRIGUES E SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS) X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA
NUCLEAR(SP079802 - JOSE AIRES DE FREITAS DE DEUS E SP125816 - RONALDO ORLANDI DA SILVA) X
ELENA SETUKO HAMADA X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR

Vistos em inspecio.Remetam-se os autos ao SEDI para retificagéo do réu, devendo constar COMISSAO NACIONAL
DE ENERGIA NUCLEAR, CNPJ 00.402.552/0001-26.Expeca-se os oficios requisitdrios,Dé-se vista as partes para
requererem o que de direito no prazo de 5 (cinco) dias.Em nada sendo requerido, tornem os autos para transmissao via
eletrdnica e aguarde-se 0 pagamento no arquivo sobrestado. Int.

0060416-50.1997.403.6100 (97.0060416-0) - IRACI FRANCISCA DA SILVA X LAURA VENTURA X MARIA DE
LOURDES DE MARCO PARTAL X NEUSA BATALHA NEVES X NEUSA MARIA DE SOUZA CURY (SP174922
- ORLANDO FARACCO NETO E SP112030B - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP112026B - ALMIR
GOULART DA SILVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 293 - MARCIA M CORSETTI GUIMARAES) X IRACI
FRANCISCA DA SILVA X UNIAO FEDERAL X LAURA VENTURA X UNIAO FEDERAL
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Manifeste-se o Dr. Orlando Faracco Neto, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o requerido as fls. 452/458.Int.
Expediente N° 6338

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0658558-42.1991.403.6100 (91.0658558-2) - MAURICIO HOFFMAN X CAIO RODRIGUES DE SIQUEIRA X
LUIZ CARLOS BRUNHANE(SP173786 - MARCIA CRISTINA SILVA DE LIMA E SP116325 - PAULO
HOFFMAN E SP230917B - FERNANDA RAQUEL TOMASI CHAVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1292 -
ISABELA CARVALHO NASCIMENTO)

Aguarde-se 0 pagamento do oficio precatorio no arquivo sobrestado. Int.

0009212-40.1992.403.6100 (92.0009212-8) - INIVAR BASSINI X TAKECHI FUKUOKA(SP106250 - LAUDELINA
APARECIDA CARDOSO OLIVEIRA E SP075392 - HIROMI SASAKI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1424 - IVY
NHOLA REIS)

Fls. 227/228 - Ciéncia a parte autora.Manifeste-se a Unido Federal sobre o pedido de habilitacdo dos herdeiros,
conforme requerido as fls. 229/237.Int.

0023381-90.1996.403.6100 (96.0023381-0) - NADYR MONTEIRO(SP140493 - ROBERTO MOHAMED AMIN
JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1424 - IVY NHOLA REIS)

Fls. 248/249 - Ciéncia a parte autora.Se nada mais for requerido pelas partes, tornem os autos conclusos para sentenca
de extingdo.Int.

0053541-64.1997.403.6100 (97.0053541-0) - ANTONIO LUIZ FURIATO X EVELIO BENITEZ X ISOLINA
ERMIDA GAZZOLA X JACIL CONDE MOLINA X JOSE ANTONIO BARROSO X JOSE GOMES NASCIMENTO
X LOURIVAL DA SILVEIRA CAMARGO X MARIA LEDA SAVIOLI X MARLENE GISOLDI DE CARVALHO
X SONIA BORGHI(SP113857 - FLORIANO ROZANSKI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1424 - IVY NHOLA REIS)
Fls. 398/408 - Ciéncia & parte autora.Se nada mais for requerido pelas partes, tornem os autos conclusos para sentenca
de extingdo.Int.

0068729-60.1999.403.0399 (1999.03.99.068729-0) - LIGIA BENITO DA SILVA RICCO X LILIANE DE SOUZAE
SOUZA X LOURDES ALEXANDRINA DE CASTILHO X LUIS ANTONIO GENOVA X LUIS CARLOS DE
PAULA REINO X LUIS FELIPE CARVALHO PEDROSO DE LIMA X LUIS GALLEGO MARTINEZ X MANOEL
CALIXTO LOPES DA SILVA X MANOEL DERVALDO FERREIRA BRANDAO X MANOEL LOPES DE
OLIVEIRA X MARCOS ANTONIO HORTELANI(SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS) X COMISSAO NACIONAL
DE ENERGIA NUCLEAR(SP108143 - PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI)

Fls. 285/289 - Ciéncia a parte autora.Se nada mais for requerido pelas partes, tornem os autos conclusos para sentenga
de extingdo.Int.

0094048-30.1999.403.0399 (1999.03.99.094048-7) - ALESSANDRA MARIA BASSO X ARNALDO IRINISIO DOS
SANTOS X BEATRIZ PASSARO BISCARO X ENRICO PASSARO BISCARO X MANUELLA PHILBERT
BRAGA X MARIA ZELIA MARTINS DE CASTRO X TEREZA APARECIDA PINHEIRO DE FREITAS(SP011066
- EDUARDO YEVELSON HENRY) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1066 - RAQUEL BOLTES CECATTO)

Fls. 1138 - Defiro o prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido pelo autor.No siléncio, aguarde-se provocagdo no
arquivo.Int.

0030215-04.2000.403.0399 (2000.03.99.030215-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0030214-19.2000.403.0399 (2000.03.99.030214-1)) ADMO CONSTRUTORA E INCORPORADORA
LTDA(SP051497 - MARIA CELESTE CARDOZO SASPADINI E SP077243 - RAQUEL SCOTTO SANTOS
MARIANO E SP131890 - ROBERTA GONCALVES PITA DE ALENCAR MEDEIROS) X UNIAO FEDERAL(Proc.
650 - MICHELE RANGEL DE BARROS)

Remetam-se os autos ao SEDI para retificacdo do nome da autora, devendo constar ADMO CONSTRUTORA E
INCORPORADORA LTDA, conforme site da Receita Federal. Apés, expeca-se oficio requisitorio, dando-se vista as
partes para requererem o que de direito no prazo de 5 (cinco) dias.Em nada sendo requerido, tornem os autos para
transmissao via eletronica do referido oficio e aguarde-se 0 pagamento no arquivo sobrestado. Int.

0025115-66.2002.403.6100 (2002.61.00.025115-8) - NILVO HORST(SP038150 - NELSON ESMERIO RAMOS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1292 - ISABELA CARVALHO NASCIMENTO)

Fls. 169/171 - Ciéncia a parte autora.Se nada mais for requerido, tornem os autos conclusos para sentenca de
extingéo. Int.

0003832-06.2010.403.6100 (2010.61.00.003832-0) - JOSE EDUARDO DUARTE SAAD(SP036634 - JOSE

EDUARDO DUARTE SAAD) X UNIAO FEDERAL X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO(SP085374 - ROMUALDO BAPTISTA DOS SANTOS)
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Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo apresentanda.Manifeste-se a parte ré sobre o Agravo Retido de fls.
563/568.Manifeste-se a Fazenda do Estado de Sdo Paulo sobre as provas que pretendem produzir, justiicando-as.Int.

0003566-61.2010.403.6183 - NEIDE APARECIDA CORREA DE MORAES FARAT(SP217463 - APARECIDA
ZILDA GARCIA) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se o autor sobre a contestacao de fls. 52/68.Ap06s, tendo em vista tratar-se o presente feito de matéria
exclusivamente de direito, venham os autos conclusos para sentenca. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0033813-18.1989.403.6100 (89.0033813-7) - ERWIN MARKO X RUTH MARKO X RAFAEL BERNARDO
MARKO X ALEXANDRE JOSE MARKO(SP079755 - ANA REGINA BEZERRA SCIGLIANO E SP039477 -
ROSANA ROSA GOMES E SP013857 - CARLOS ALVES GOMES E SP117750 - PAULO AUGUSTO ROSA
GOMES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1292 - ISABELA CARVALHO NASCIMENTO) X RAFAEL BERNARDO
MARKO X UNIAO FEDERAL X ALEXANDRE JOSE MARKO X UNIAO FEDERAL

Fls. 328/333 - Ciéncia a parte autora.Se nada mais for requerido pelas partes, tornem os autos conclusos para sentencga
de extingdo.Int.

0010452-35.1990.403.6100 (90.0010452-1) - CELSO RIBEIRO DA SILVA X DIONISIO SANCHES CAVALLARO
X JOSE CARLOS DE CARVALHO X JOSE MARCOS TOLEDO ALVES X CODIVE COMERCIAL E
DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LIMITADA(SP083489 - FERNANDO CELSO RIBEIRO DA SILVAE
SP078901 - ANTONIO CORTE E SP180688 - GIOVANA BARBOSA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1424 - IVY
NHOLA REIS) X CELSO RIBEIRO DA SILVA X UNIAO FEDERAL X DIONISIO SANCHES CAVALLARO X
UNIAO FEDERAL

Remetam-se os autos ao SEDI para retificagdo do nome da autora CODIVE COMERCIAL E DISTRIBUIDORA DE
VEICULOS LIMITADA, conforme consta no site da Receita Federal. Apos, expeca-se o oficio requisitorio para referida
autora, tornando 0s autos para transmissao via eletrénica. Aguarde-se o pagamento no arquivo sobrestado. Int.

0730077-77.1991.403.6100 (91.0730077-8) - MARIO LUIZ BAZANI & CIA LTDA X COMERCIAL GARBELOTO
& CIA LTDA X TRANSGLOBAL TRANSPORTES RODOVIARIOS DE OURINHOS LTDA X RUBENS GAMA
NATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA X PORTO DE AREIA ABAETE LTDA(SP021348 - BRASIL DO
PINHAL PEREIRA SALOMAQO E SP091755 - SILENE MAZETI) X INSS/FAZENDA(Proc. 1292 - ISABELA
CARVALHO NASCIMENTO E Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA E Proc. 325 - ESTELA VILELA
GONCALVES) X MARIO LUIZ BAZANI & CIA LTDA X INSS/FAZENDA X COMERCIAL GARBELOTO & CIA
LTDA X INSS/FAZENDA

Ante os documentos juntados as fls. 395/396 e 397/406, remetam-se os autos ao SEDI para retificagdo dos nomes dos
autores COSTA, BAZANI & MOTA LTDA e de ANTONIO GARBELOTO & CIA LTDA, devendo constar MARIO
LUIZ BAZANI & CIA LTDA e COMERCIAL GARBELOTO & CIA LTDA, conforme site da Receita
Federal.Expeca-se os oficios requisitorios para os autores supramencionados.Dé-se vista as partes para requererem o
que de direito no prazo de 5 (cinco) dias.Em nada sendo requerido, tornem os autos para transmissao via eletrénica.Fls.
394 - Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, conforme requerido pelo autor. No siléncio, aguarde-se provocac¢éo no
arquivo.Int.

0023320-74.1992.403.6100 (92.0023320-1) - NELSON SUZUKI(SP101183 - ELISABETH MUNIZ DOS SANTOS)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 1292 - ISABELA CARVALHO NASCIMENTO) X NELSON SUZUKI X UNIAO
FEDERAL

Vistos em inspecdo. Aguarde-se o pagamento do oficio requisitorio no arquivo sobrestado.Int.

0014605-59.2001.403.0399 (2001.03.99.014605-6) - MARLENE PIGORETTI X MARLI FERREIRA DE MORAES X
ROGERIO AGUIAR DE ARAUJO X ROSELI PERRONI X SANDRA MARGARETH MOREIRA DA CUNHA
CAVALCANTI X SILVIA FUENTES GARCIA MOREIRA X SUELI PEDROSO DE OLIVEIRA X VALQUIRIA
BORATO X WALDIR SILVESTRE(SP112440 - ANTONIO LOURENCO VERRI E SP092931 - ANTONIA DINIZ
TEIXEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 457 - MARIA EMILIA CARNEIRO
SANTOS) X MARLENE PIGORETTI X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Remetam-se 0s autos ao SEDI para retifivcacdo do nome dos autores MARLENE PIGORETTI e VALQUIRIA
BORATO, conforme consta no site da Receita Federal. Expeca-se 0s oficios requisitorios.Dé-se vista as partes para
requererem o que de direito no prazo de 5 (cinco) dias.Em nada sendo requerido, tornem os autos para transmissao via
eletronica dos referidos oficios e aguarde-se 0 pagamento no arquivo sobrestado. Int.

0054065-53.2001.403.0399 (2001.03.99.054065-2) - ALCIDES DE SOUZA PINTO X EMILIA BERNARDINO X
IZILDA MARISA ARDUINO X MIRTES FONSECA X PAULO SWENSSON REIS(SP112030 - DONATO
ANTONIO DE FARIAS E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP174922 - ORLANDO FARACCO
NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 457 - MARIA EMILIA CARNEIRO
SANTOS) X ALCIDES DE SOUZA PINTO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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Fls. 360/361 - Defiro a devolucdo do prazo requerido pelo patrono Dr. Donato Antonio de Farias, OAb/SP 112.030.Int.

0000721-29.2001.403.6100 (2001.61.00.000721-8) - OZANA DAS GRACAS PACCOLA BLANCO X MARISA
JOSE RABELLO DE CARVALHO(SP102024 - DALMIRO FRANCISCO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA) X OZANA DAS GRACAS PACCOLA BLANCO X UNIAO FEDERAL
F1s.283/304 - Manifeste-se a parte exequente. Apos, tornem os autos conclusos.

Expediente N° 6344

MANDADO DE SEGURANCA

0007440-75.2011.403.6100 - TIBERIO CONSTRUCOES E INCORPORACOES S/A X TIBERIO CONSTRUCOES E
PARTICIPACOES VI LTDA(SP113694 - RICARDO LACAZ MARTINS E SP224367 - THAIS ABREU DE
AZEVEDO SILVA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT

J.Defiro, como requerido.

Expediente N° 6345

EMBARGOS A EXECUCAO

0018669-03.2009.403.6100 (2009.61.00.018669-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0029253-66.2008.403.6100 (2008.61.00.029253-9)) RUBEM BERTA REMOCOES LTDA X MARIA APARECIDA
FORTINI(SP150079 - ROBERTO CARDOSOQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA)

Converto o julgamento em diligéncia.Compulsando os autos da execucdo de titulo extrajudicial de n.°
2008.61.00.029253-9, em apenso, noto, em especial, o demonstrativo de fl. 17, que ndo houve a cobranga cumulada da
comissdo de permanéncia com juros de mora, informagao essa que foi corroborada pelo senhor perito, em seu laudo
pericial, as fls. 44/68.No entanto, o contrato em discussao prevé sua cobranga na cléusula décima terceira, segundo a
gual no caso de impontualidade na satisfacdo do pagamento de qualquer débito, inclusive na hipdtese de vencimento
antecipado da divida, o débito apurado na forma deste contrato ficara sujeito a comissdo de permanéncia cuja taxa
mensal sera obtida pela composicao da taxa de CDI (...) acrescida da taxa de rentabilidade de até 10% (dez por cento)
ao més (fl. 12). E o paragrafo primeiro dessa clausula prevé que além da comissdo de permanéncia serdo cobrados juros
de mora de 1% ao més, sobre a obrigacdo vencida, o que entendo ser indevido, nos termos das Simulas 30 e 296, do
Superior Tribunal de Justica, as quais vedam a referida cobranca cumulativamente com a corre¢cdo monetaria e com
juros remuneratorios, devendo ser calculada considerando a taxa média do mercado. Assim, remetam-se 0s autos ao
referido expert para que refaca seus calculos, no prazo de 15 (quinze) dias, observando-se para tanto as simulas acima
referidas, com o conseqtiente recalculo do saldo devedor desde a data de inicio da inadimpléncia (15/12/2007),
excluindo do valor da comissao de permanéncia a taxa de rentabilidade, tendo em vista que, apesar da previsao
contratual, ndo houve incidéncia de juros de mora apés o periodo de inadimpléncia. Por fim, e querendo, apresentem as
partes os quesitos que entendem pertinentes, no prazo de 05 (cinco) dias, iniciando-se pela parte autora.Publique-se.

0022250-89.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0024400-77.2009.403.6100
(2009.61.00.024400-8)) ORGANIZACAO SANTAMARENSE DE EDUCACAO E CULTURA-OSEC(SP266742 -
SERGIO HENRIQUE CABRAL SANTANA E SP188918 - CLAUDIA DE FREITAS DE OLIVEIRA E SP284445 -
LEONARDO CAETANO VILELA LEMOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO
THAUMATURGO VERGUEIRO)

Manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias, sobre as provas que pretendem produzir, justificando-as.Int.

0003629-10.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0016769-48.2010.403.6100)
EVA CORDIOL DE SOUZA X CLAUDIO JOSE DE SOUZA - ESPOLIO X EVA CORDIOL DE SOUZA(SP290187
- BALADEVA PRASSADA DE MORAES SILVA) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP064158 -
SUELI FERREIRA DA SILVA)

Manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias, sobre as provas que pretendem produzir, justificando-as.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0029805-51.1996.403.6100 (96.0029805-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA SATIKO
FUGI E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ADJEN
ARTEFATOS DE COURO LTDA(SP098528 - JOSE FAUSTINO ALVES E Proc. DIVA G.Z.M. DE OLIVEIRA) X
RENALDO DE ALMEIDA(SP098528 - JOSE FAUSTINO ALVES) X DOUGLAS DOS SANTOS(SP098528 - JOSE
FAUSTINO ALVES) X JOAO VICENTE TIBURCIO(SP098528 - JOSE FAUSTINO ALVES) X JOAO NONATO
DE OLIVEIRA(SP098528 - JOSE FAUSTINO ALVES) X ELZA DE FATIMA PARENTE(SP098528 - JOSE
FAUSTINO ALVES)

Fls. 292 - Defiro o prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido pelo exequente.No siléncio, aguarde-se provocacao no
arquivo.Int.
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0033090-18.1997.403.6100 (97.0033090-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA) X RICARDO GARCIA PERES X ELIANA MARQUES GARCIA(Proc. SEM ADVOGADO)

Fls.334 - Expeca-se oficio & agéncia 0265 da CEF, autorizando a apropriacéo do valor indisponibilizado (fls.316/318 e
329), objeto de transferéncia pelo sistema Bacenjud. Apoés a efetivacdo da apropriacéo, requeira a cef o que de direito.
Nada sendo requerido, aguarde-se provocagdo no arquivo.

0010737-08.2002.403.6100 (2002.61.00.010737-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X CARVALHO & GANNAM LTDA(SP124160 - MARCUS VINICIUS
PEREIRA DA SILVA) X DECIO ANTONIO ABU GANNAM(SP124160 - MARCUS VINICIUS PEREIRA DA
SILVA) X MICHEL ANTUNES DE CARVALHO

Indefiro por ora a citacéo por edital do executado Michel Antunes de Carvalho, uma vez que ndo foram esgotados todos
0s meios para tentativa de localizagcdo do mesmo. Expeca-se carta precatoria para citacdo do executado Michel Antunes
de Carvalho nos enderecos constantes da pesquisa BacenJud (fls.241/242), somente para Araraquara e Itabuna, uma vez
que foi diligenciado em Ribeirdo Preto (fls.211).

0000125-74.2003.403.6100 (2003.61.00.000125-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X AR VALINHOS COM/ E SERVICOS LTDA

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a certiddo negativa de fls. 122.No siléncio, aguarde-se
provocacao no arquivo. Int.

0001633-55.2003.403.6100 (2003.61.00.001633-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP051158 - MARINILDA GALLO) X WILSON JOSE DA SILVA PEDROSO
X ROSINEIDE APARECIDA GRANZOTTI PEDROSO

Ciéncia a parte autora do retorno dos autos do E. Tribunal Reginal Federal da 3% Regido.Ante o acorddo que deu
provimento a apelagdo, cite-se a ré para pagamento do débito no prazo de 03 (trés dias), sob pena de penhora de bens
para garantia da execucao, nos termos do artigo 652, 653 e seguintes do Cadigo do Processo Civil. Nao sendo efetuado
0 pagamento no prazo legal, fica arbitrado o acrescimo de 10% (dez por cento), sobre o valor da divida, correspondente
a honorérios advocaticios, nos termos do artigo 652 do CPClint.

0014969-29.2003.403.6100 (2003.61.00.014969-1) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO
BONAGURA E SP053556 - MARIA CONCEICAO DE MACEDO E SP111438E - CYNTHIA GARBO TEIXEIRA)
X TAVARES ASSESSORIA E CONSULTORIA COM/ S/C LTDA

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a certiddo negativa do oficial de justica de fls. 86. No
siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo. Int.

0004662-79.2004.403.6100 (2004.61.00.004662-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X IDARIO FERNANDES DA
COSTA

Fls. 166 - Defiro o prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido pelo exequente.No siléncio, aguarde-se provocacao no
arquivo.Int.

0004675-78.2004.403.6100 (2004.61.00.004675-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X JOSE APARECIDO
BERNARDO

Fls. 110 - Defiro o prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido pelo exequente.No siléncio, aguarde-se provocacéo no
arquivo.Int.

0027658-03.2006.403.6100 (2006.61.00.027658-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X RJ COM/ DE FIBERGLASS LTDA - ME X
ROBERTO TRUJILHO SARMENTO JUNIOR X JORGE WILSON DOS SANTOS

Requeira a parte exequente o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocacéo no
arquivo.Int.

0018710-38.2007.403.6100 (2007.61.00.018710-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X HOLDA INDL/ E COML/ LTDA X DANIELI REJANE FERREIRA DE CAMPOS

Fls. 74 - Defiro o prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido pelo exequente.No siléncio, aguarde-se provocacao no
arquivo.Int.

0019244-79.2007.403.6100 (2007.61.00.019244-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM) X MANOEL DA CUNHA ME
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X MANOEL DA CUNHA
Requeira a parte exequente o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocacdo no
arquivo.Int.

0003135-53.2008.403.6100 (2008.61.00.003135-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X QUERO BANCOS ACESSORIOS
LTDA ME X SONIA MARIA LENGLER

Requeira a parte exequente o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocacdo no
arquivo.Int.

0005115-35.2008.403.6100 (2008.61.00.005115-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
DEBORA SILVA BATISTA X GRIMALDO SILVA BATISTA X APARECIDA VIEIRA BATISTA

Fls. 172/173 - Prossiga-se o feito em relacdo a Caixa Econdmica Federal - CEF.Requeira a parte exequente o que de
direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo. Int.

0009530-61.2008.403.6100 (2008.61.00.009530-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X JOSE PIRES DOS SANTOS

Requeira a parte exequente o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocacao no
arquivo.Int.

0013577-78.2008.403.6100 (2008.61.00.013577-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES E SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA) X MARJOUX COM/ DE JOIAS FOLHADAS LTDA X FRANCISCO DE ASSIS FERREIRA
Requeira a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, o que de direito em relagdo ao executado MARJOUX COM DE
JOIAS FOLHADAS LTDA. Int.

0016174-20.2008.403.6100 (2008.61.00.016174-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO
DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X RADE CONSULTORES ASSOCIADOS S/C LTDA(SP066848
- DJANIRA FIGUEIRA DE MELLO) X DJANIRA FIGUEIRA DE MELLO X IOLANDA FIGUEIRA DE MELLO
Cumpra a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, o despacho de fls. 112.No siléncio, aguarde-se provocagao no
arquivo.Int.

0016641-96.2008.403.6100 (2008.61.00.016641-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X LUCINDO ALVES DE MACEDO
FARMACIA ME X LUCINDO ALVES DE MACEDO

Fls.103 - Indefiro a expedicéo de oficios ao BACEN - Banco Central do Brasil, DETRAN E DRF - Delegacia da
Receita Federal. A Realizacdo de diligéncias, tanto para a localizacdo da requerida, quanto para a localizacdo dos bens
penhoraveis deste, compete a parte requerente. Nos presentes autos, a requerente ndo demonstrou esgotados todos os
meios possiveis para o fim da requerida diligéncia, motivo pelo qual ndo cabe a este Juizo promové-las, por
ora.Requeira a parte autora o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocacao no
arquivo.Int.

0016685-18.2008.403.6100 (2008.61.00.016685-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X CLOVIS CANAES

Fls. 69 - Indefiro a expedicdo de oficio a Delegacia da Receita Federal. A Realizacéo de diligéncias, tanto para a
localizacdo da requerida, quanto para a localizagéo dos bens penhoraveis deste, compete & parte requerente. Nos
presentes autos, a requerente ndo demonstrou esgotados todos 0s meios possiveis para o fim da requerida diligéncia,
motivo pelo qual ndo cabe a este Juizo promové-las, por ora.Requeira a parte autora o que de direito no prazo de 10
(dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo.Int.

0016958-94.2008.403.6100 (2008.61.00.016958-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X LUCINDO ALVES DE MACEDO
FARMACIA ME X LUCINDO ALVES DE MACEDO

Fls. 186 - Indefiro a expedicdo de oficios ao BACEN - Banco Central do Brasil, DETRAN E DRF - Delegacia da
Receita Federal. A Realizacdo de diligéncias, tanto para a localizacdo da requerida, quanto para a localizagdo dos bens
penhoraveis deste, compete a parte requerente. Nos presentes autos, a requerente nao demonstrou esgotados todos 0s
meios possiveis para o fim da requerida diligéncia, motivo pelo qual ndo cabe a este Juizo promové-las, por
ora.Requeira a parte autora o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocacgao no
arquivo.Int.

0018394-88.2008.403.6100 (2008.61.00.018394-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
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MOREIRA PRATES BIZARRO E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X ELISABETH ARAUJO
ROMAO TAKAHASHI

Fls. 68 - Indefiro a expedicdo de oficios & Delegacia da Receita Federal e a consulta via BACENJUD.A Realizacéo de
diligéncias, tanto para a localiza¢do da requerida, quanto para a localizacéo dos bens penhoraveis deste, compete & parte
requerente. Nos presentes autos, a requerente ndo demonstrou esgotados todos os meios possiveis para o fim da
requerida diligéncia, motivo pelo qual ndo cabe a este Juizo promové-las, por ora.Requeira a parte autora o que de
direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo.Int.

0022375-28.2008.403.6100 (2008.61.00.022375-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X TRANSPORTADORA ELI LTDA X ELI
GONCALVES JERONIMO X MAGALI ALVES RODRIGUES JERONIMO

Providencie a parte exequente, no prazo de 5 (cinco) dias, o recolhimento das custas pertinentes a diligéncia na Justica
do Estado de Sao Paulo.Apds, se em termos, expeca-se carta precatoria para citacdo dos executados, devendo o oficial
de justica proceder a citagcdo por hora certa, caso haja indicio de ocultacéo. Int.

0029269-20.2008.403.6100 (2008.61.00.029269-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X MANOEL APARECIDO PEREIRA DOS SANTOS

Fls. 65 - Indefiro a pesquisa via BACEN JUD.A Realizagdo de diligéncias, tanto para a localizagao da requerida, quanto
para a localizacdo dos bens penhoraveis deste, compete a parte requerente. Nos presentes autos, a requerente nao
demonstrou esgotados todos 0s meios possiveis para o fim da requerida diligéncia, motivo pelo qual ndo cabe a este
Juizo promové-las, por ora.Requeira a parte autora o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se
provocagao no arquivo. Int.

0034298-51.2008.403.6100 (2008.61.00.034298-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON
PIETROSKI E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X TECHNOR KZZ INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA X ROBERTO MACHADO DE SOUZA X WANDERLEY GUIMARAES

Fls. 159 - Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, conforme requerido pelo exequente.Decorrido o prazo e ndo havendo
manifestacdo, aguarde-se provocagao no arquivo.Int.

0001586-37.2010.403.6100 (2010.61.00.001586-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA) X EMR CONSTRUCOES E INSTALACOES INDUSTRIAIS LTDA X WAGNER GEOVANNE
CARLOS FARIA X LILIASANTOS MAGALHAES FARIA

Providencie a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, o recolhimento das custas pertinentes a diligéncia na Justica
do Estado de Sao Paulo.Apds, se em termos, expeca-se carta precatoria para citacdo dos executados nos enderegos
fornecido as fls. 70.No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo. Int.

0006231-08.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X NEYVA GENARI

Fls. 43/45 - Indefiro a expedicao de oficios a Delegacia da Receita Federal. A Realizagdo de diligéncias, tanto para a
localizacédo da requerida, quanto para a localizacéo dos bens penhoraveis deste, compete a parte requerente. Nos
presentes autos, a requerente ndo demonstrou esgotados todos 0s meios possiveis para o fim da requerida diligéncia,
motivo pelo qual ndo cabe a este Juizo promové-las, por ora.Requeira a parte autora o que de direito no prazo de 10
(dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocacgao no arquivo.Int.

0016769-48.2010.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP064158 - SUELI FERREIRA DA
SILVA) X EVA CORDIOL DE SOUZA X CLAUDIO JOSE DE SOUZA X EVA CORDIOL DE SOUZA X CELIA
CORDIOL

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a certiddo do oficial de justica de fls. 81.Int.

0016800-68.2010.403.6100 - FUNDACAO HABITACIONAL DO EXERCITO - FHE(SP135618 - FRANCINE
MARTINS LATORRE E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO) X ELIANA ROSA SANTOS BERGAMIM(SP184085 -
FABIO JOSE GOMES LEME CAVALHEIRO E SP276571 - KELLY REGINA CINELLI)

Fls. 49 - Defiro o prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido pelo exequente.No siléncio, aguarde-se provocagao no
arquivo.Int.

0024405-65.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X RONALDO BASILIO DE CARVALHO - ME X RONALDO BASILIO DE CARVALHO

Requeira a parte exequente o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocacéo no
arquivo.Int.

0003449-91.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE

SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X ALDUBAI COM/ DE MOVEIS LTDA - ME X KHALIL AHAMAD
MAZLOUM
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Ante a citagdo por hora certa, expeca-se carta de intimacéo nos termos do art. 229 do CPC.Manifeste-se a parte
exequente, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a certiddo negativa do oficial de justica de fls. 72.Int.

0004641-59.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X SPEAKER BASS SOM E ACESSORIOS LTDA - ME X AIRTON DUARTE NASCIMENTO X MARA
CRISTINA FLORES DE OLIVEIRA

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a certiddo negativa do oficial de justica de fls. 69. No
siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo.Publique-se o despacho de fls. 67. Int.Publique-se o despacho de fl. 67 -
Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, sobre as certiddes negativas do oficial de justica de fls. 64 e
66.No siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo.Int.

0005812-51.2011.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP064158 - SUELI FERREIRA DA
SILVA) X LUZINETE MARIA DA CONCEICAO X JUVENAL RODRIGUES BIZERRA - ESPOLIO X LUZINETE
MARIA DA CONCEICAO

Providencie a parte exequente, no prazo de 5 (cinco) dias, o recolhimento das custas pertinentes a diligéncia na Justiga
do Estado de Sao Paulo.Apds, se em termos, expeca-se carta precatdria para citacdo dos executados. Int.

Expediente N° 6348

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011039-18.1994.403.6100 (94.0011039-1) - O ALQUIMISTA DISTRIBUIDORA COML/ LTDA(SP061693 -
MARCOS MIRANDA E SP013727 - PIO PEREZ PEREIRA E SP015335 - ALFREDO LUIZ KUGELMAS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE BARROS)

Ciéncia as partes do desarquivamento dos autos.Requeiram o que de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio,
tornem os autos conclusos.

EMBARGOS A EXECUCAO

0024427-17.1996.403.6100 (96.0024427-8) - DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM -
DNER(Proc. 866 - PEDRO PAULO DE OLIVEIRA) X CIA/ PAULISTA DE ALIMENTACAO DUCHEN(SP013612
- VICENTE RENATO PAOLILLO E SP151439 - RENATO LAZZARINI)

Ciéncia a parte embargada do desarquivamento dos autos. Requeira o que de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No
siléncio, retornem os autos ao arquivo. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0018734-47.1999.403.6100 (1999.61.00.018734-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011039-18.1994.403.6100 (94.0011039-1)) UNIAO FEDERAL (Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE BARROS) X O
ALQUIMISTA DISTRIBUIDORA COML/ LTDA(SP061693 - MARCOS MIRANDA E SP013727 - PIO PEREZ
PEREIRA E SP015335 - ALFREDO LUIZ KUGELMAS)

Ciéncia as partes do desarquivamento dos autos.Requeiram o que de direito no prazo de 5 (cinco) dias.Apo6s, tornem os
autos conclusos.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0009327-94.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS E SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER) X MIRIAM PRISCILA ROSARIO DE OLIVEIRA
Providencie a parte requerente, no prazo de 5 (cinco) dias, a retirada dos autos nos termos do art. 872 do CPC.No
siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.

232 VARA CIVEL

DRA FERNANDA SORAIA PACHECO COSTA
MMa. JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA
DIRETOR DE SECRETARIA

BEL. ANDRE LUIS GONGALVES NUNES

Expediente N° 4341

MONITORIA

0020996-28.2003.403.6100 (2003.61.00.020996-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP113887 -
MARCELO OLIVEIRA ROCHA E SP114904 - NEI CALDERON E SP163012 - FABIANO ZAVANELLA E
SP182770 - DONES MANOEL DE FREITAS NUNES DA SILVA) X CARLOS ALBERTO DE MORAIS

Recebo a apelagdo do réu em ambos os efeitos.Vista a parte contréria para resposta.Apos, subam os autos ao Egrégio
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Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Int.

0033929-33.2003.403.6100 (2003.61.00.033929-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP114904 - NEI CALDERON E SP163012 - FABIANO ZAVANELLAE
SP182770 - DONES MANOEL DE FREITAS NUNES DA SILVA E SP119652 - MARCOS TRINDADE JOVITO) X
SUELI APARECIDA CAVICCHIOLI(SP071068 - ANA REGINA GALLI INNOCENTI E SP115130 - REGINA
PINTO VENDEIRO)

Fls. 228/241: Recebo a apelacéo da ré em ambos os efeitos.Vista a parte contraria para resposta.Apos, subam os autos
ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido. Int.

0012113-24.2005.403.6100 (2005.61.00.012113-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X LUIS FERNANDO DE
PAULA PINTO(SP041326 - TANIA BERNI)

Defiro & CEF o prazo de 20 (vinte) dias, como requerido (fl. 200).Int.

0011180-17.2006.403.6100 (2006.61.00.011180-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP250143 - JORGE NARCISO BRASIL E SP148863B - LAERTE AMERICO
MOLLETA) X ALINE ROSA LOPES SANTANA X JOAO SATIL LOPES X MAGALI ROSA LOPES SANTANA
Preliminarmente, intime-se a CEF a apresentar a nota atualizada do débito, intimando-se o devedor por edital para
pagamento.Apoés, venham conclusos para a apreciacdo do pedido de fl. 186.Cumpra-se a alteracdo de classe. Int.

0026908-98.2006.403.6100 (2006.61.00.026908-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X UBIRATAN ROBERTO RUEDA RUIZ(SP207925 - ANA MARIA DA SILVA) X
GISLEINE APARECIDA RUEDA RUIZ DOS SANTOS(SP207925 - ANA MARIA DA SILVA) X CARLOS
DONIZETTI DOS SANTOS(SP207925 - ANA MARIA DA SILVA)

FIl. 182: Manifeste-se a CEF, em cinco dias.Com a discordancia ou no siléncio, venham conclusos para a sentenca, pois
ja foi tentado a conciliacdo em juizo.

0005308-84.2007.403.6100 (2007.61.00.005308-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP042576 - CARLOS ALBERTO DE LORENZO) X MARIANGELA ARRATIA(SP228298 -
ALINE DE ALENCAR BRAZ)

Recebo a apelagdo da CEF em ambos os efeitos.Vista a parte contréria para resposta.Apds, subam os autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3? Regido.Int.

0010434-18.2007.403.6100 (2007.61.00.010434-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X VIVIAN AUGUSTO ALVES DOS SANTOS X ALMIR MARSOLA(SP084135 -
ADALBERTO BANDEIRA DE CARVALHO) X ELIANA FREZATTI MARSOLA(SP084135 - ADALBERTO
BANDEIRA DE CARVALHO)

Manifeste-se a parte autora sobre a(s) certiddo (6es) do Sr. Oficial de Justica de fl. 222, no prazo de dez dias,
requerendo o que de direito, sob pena de extin¢do. Int.

0002904-26.2008.403.6100 (2008.61.00.002904-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP183223 - RICARDO POLLASTRINI E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA)
X ULISSES ZAGO(SP211595 - ELIANE DEBIEN ARIZIO E SP239604A - MARCOS VINICIOS FAUTH)

Nos termos do art. 331, do CPC, DESIGNO AUDIENCIA DE CONCILIACAO, pra o dia 09/08/2011, as 15:00h,
intimando-se as partes por mandado. I.C.

0018236-33.2008.403.6100 (2008.61.00.018236-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP157732 - FRANCO MESSINA
SCALFARO) X LEONARDO ALFRADIQUE CHAVES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X LEONARDO
ALFRADIQUE CHAVES

Diga a CEF em termos de prosseguimento, no prazo de 5 (cinco) dias.Silente, retornem ao arquivo. Int.

0022895-85.2008.403.6100 (2008.61.00.022895-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP034905 - HIDEKI
TERAMOTO) X IVON FERREIRA MARTINS X SONIA FERREIRA MARTINS

Cumpra-se a decisdo de f1.168, oficiando-se a CEF.FI.175: Defiro, oficie-se a DRF para que fornega cdpia da Gltima
declaragdo de renda do devedor.Int.

0031383-29.2008.403.6100 (2008.61.00.031383-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP113887 - MARCELO OLIVEIRA ROCHA
E SP163012 - FABIANO ZAVANELLA) X PAULO ALMEIDA DE SANTANA

Ante a interposicédo tempestiva de embargos pelos réus, suspendo a eficacia do mandado inicial nos termos do artigo
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1.102-C do Cédigo de Processo Civil.Manifeste-se a Caixa Econémica Federal - CEF sobre os embargos
interpostos. Int-se.

0004341-68.2009.403.6100 (2009.61.00.004341-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO
PIRES) X JOSE LEONARDO SALES DE SOUSA X ELIANE CRISTINA SALES DE SOUZA X EVANDRO DE
MEDEIROS SOUZA

FI. 207: N&o cabe inversdo do dnus da prova na relacéo juridica existente entre as partes. A CEF ndo atua como
instituicdo financeira no crédito estudantil. Aplica recursos pablicos destinados ao fomento da educacéo, estando
adstrita as regras impostas pela administracéo direta.Logo, ndo se aplica 0 CDC.Indefiro a producdo de prova pericial
para verificacdo de capitalizagdo de juros em contrato de financiamento estudantil.lsso porque tal pratica esta autorizada
em lei, inexistindo, atualmente, qualquer limitacdo constitucional de juros.N&o havendo inconstitucionalidade, a lei ndo
pode ser afastada. Nesse sentido: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, 1°, CPC. FIES. CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR. CAPITALIZACAO DE JUROS. 1.0 CDC no se aplica a contratos de crédito
educativo, por ndo se tratar de um servico bancério, mas de um programa do governo, custeado inteiramente pela
Unido. A Lei 8436/92, que institucionalizou o Programa de Crédito Educativo em seu art. 4° esclarece que a CEF ¢
mera gestora do programa, ndo sendo fornecedora e o estudante um consumidor. 2.Tal entendimento, pode ser também
aplicado ao financiamento estudantil - FIES, regulado pela Lei 10.260/01, o qual possui objetivo e regras bem similares
ao programa de Crédito Educativo. 3.A jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica assentou-se no sentido
de que nos contratos bancérios firmados a partir de 31 de marco de 2000 (data da publicacdo da MP n° 1.963-17) é
admitida a incidéncia da capitalizacdo mensal dos juros, desde que expressamente pactuada. 4.0 contrato das fls. 08/11
foi firmado em 17/02/2000, ou seja, em data anterior & edi¢do da MP 1963-17, de 31 de margo de 2000, sendo, portanto,
vedada a capitalizacdo mensal de juros. Assim, a clausula dez do contrato (fl. 10) deve ser excluida. 5.Agravo legal a
que se nega provimento. (TRF3 - AC 200861020127121 AC - APELACAO CIVEL - 1486887 - SEGUNDA TURMA -
JUIZ HENRIQUE HERKENHOFF - DJF3 CJ1 DATA:20/05/2010 PAGINA: 99). Por isso, indefiro a dilagio
probatéria e determino a concluséo dos autos para sentenca. Int.

0006941-62.2009.403.6100 (2009.61.00.006941-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X SINCLAIR RIBEIRO GODOI X
JOSE ROBERTO BENTES CAPELONI

Manifeste-se a parte autora sobre a(s) certiddo (des) do Sr. Oficial de Justica de fls. 132, no prazo de dez dias,
requerendo o que de direito, sob pena de extingdo. Int.

0011746-58.2009.403.6100 (2009.61.00.011746-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X JOAO LUIZ BOCARDO X LUZIA CELIA
BOCARDO

Ciéncia a autora do retorno da carta precatéria, bem como da certidao de fls. 161v, requerendo o que de direito.Int.

0012955-62.2009.403.6100 (2009.61.00.012955-4) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP051099 - ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO E SP136989 -
NELSON ALEXANDRE PALONI) X EXPRESSSO GUARARA LTDA(SP060857 - OSVALDO DENIS) X LUIZ
ALBERTO ANGELO GABRILLI X CLAUDIA MYRNA MARTURANO GABRILLI X SEBASTIAO PASSARELLI
X DUILIO PISANESCHI(SP078966 - EMILIO ALFREDO RIGAMONTI E SP274717 - RENATA RITA VOLCOV)
X MARIA DO CARMO BALIEIRO PISANESCHI(SP078966 - EMILIO ALFREDO RIGAMONTI E SP274717 -
RENATA RITAVOLCOV) X ALADINO PISANESCHI JUNIOR X VANIA MARIA FOGLI
PISANESCHI(SP248291 - PIERO HERVATIN DA SILVA)

Fls. 1058 e 1060/1061: Manifeste-se a parte ré. Apds, tornem conclusos. Int.

0021058-58.2009.403.6100 (2009.61.00.021058-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ABA EMBALAGENS PLASTICAS
LTDA EPP X JOSE ALVES DE SOUZA X VALDECIR XAVIER

Ciéncia a parte autora do retorno da carta precatéria, bem como, da(s) certiddo(6es) de fls. 116v, requerendo o que de
direito, no prazo de dez dias, sob pena de extin¢do. Int.

0009310-92.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP091351 - MARISA
FIRMIANO CAMPOS DE FARIA) X CONDABEL CONSTRUTORA DAUD BELCHIOR LTDA

Defiro a suspensdo pelo prazo de um ano. Decorrido o prazo, intime-se a autora para dizer em termos de
prosseguimento, pois, do contrario, a acdo sera extinta por falta de interesse ja que nao se trata de uma execugao, nao
sendo possivel a suspensdo indefinida.Int.

0009598-40.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE

SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X ROSANA ETELVINO DA CRUZ
Ciéncia a parte autora do retorno da carta precatéria, bem como, da(s) certiddo(des) de fs. 66, requerendo o que de
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direito, no prazo de dez dias, sob pena de exting&o. Int.

0012424-39.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP293917B - JULIANA
PENA CHIARADIA PINTO) X ROZA MARIA AQUINO MACEDO - ME(SP056592 - SYLVIO KRASILCHIK)
Intime-se o devedor pela imprensa oficial, na pessoa de seu advogado, para que pague a quantia indicada as fls. 120, de
R$ 11.106,81 (onze mil, ccento e seis reais e oitenta e um centavos), para 06/2011, no prazo de 15 (quinze) dias. Caso o
devedor néo efetue o pagamento no prazo indicado , 0 montande da condenacéo serd acrescido de multa no percentual
de 10%(dez por cento), conforme disposto no art. 475 J do CPC. Proceda a secretaria a alteracéo da classe original para
a classe execucao/cumprimento de sentenca. Int.

0004639-89.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X FRANCISCO DA SILVA

Fls. 31/50: Ante a interposicdo tempestiva de embargos pelos réus, suspendo a eficacia do mandado inicial nos termos
do artigo 1.102-C do Cddigo de Processo Civil.Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal - CEF sobre os embargos
interpostos. Int-se.

IMPUGNACAO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA

0002896-44.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002904-26.2008.403.6100
(2008.61.00.002904-0)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183223 - RICARDO POLLASTRINI E
SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X ULISSES ZAGO(SP211595 - ELIANE DEBIEN ARIZIO E
SP239604A - MARCOS VINICIOS FAUTH)

Aceito a concluséo nesta data.Impugnou a CEF o pedido de concesso do beneficio de gratuidade de justica, formulado
pela parte ré na Acdo Monitdria supra citada alegando, a auséncia de declaracdo de pobreza firmada pelo impugnado, a
inexisténcia da comprovacéo do seu alegado estado de pobreza, em face do disposto no art. 5°, inc. LXXIV, da
Constituicdo da Republica.Ressalta, ainda, possuir o impugnado advogado contratado, e diversos imoveis em seu nome
JIntimado, o impugnado ndo apresentou manifestagio, conforme certidao de fls. 21 - verso.E o breve relat6rio.O art. 4°
da Lei n. 1.060/50, com redacdo dada pela Lei 7.510/86, autoriza a concessdo do beneficio ora questionado, nos
seguintes termos: Art. 4°: A parte gozara dos beneficios da assisténcia judiciéria, mediante simples afirmacao, na propria
peticdo inicial, de que ndo estd em condicdes de pagar as custas do processo e 0s honorarios de advogado sem prejuizo
préprio ou de sua familia. 1°: Presume-se pobre, até prova em contrario, quem afirmar essa condi¢do nos termos desta
lei, sob pena de pagamento até o décuplo das custas judiciais. (grifei) Em que pese tal disposicéao legal, h& provas
documentais contundentes trazidas aos autos pela impugnante, que comprovam néo se tratar o impugnado de pessoa
pobre na acepc¢do juridica do termo. Verifico ainda, a inércia do impugnado quando intimado a se manifestar.Note-se
gue a qualificacdo, as despesas feitas em cartdo de crédito e outros indicios, revelam uma vida de classe média néo de
demonstrando que ndo poderé arcar com custas, sem prejuizo do seu sustento.Ressalto que tal beneficio visa ndo tolher
nenhum cidadéo do acesso ao poder judiciario, garantia constitucional assegurada pelo artigo 5° XXXV da Constituicdo
Federal.No caso tela, restou evidente a capacidade econdémica do impugnado para arcar com eventuais custas
processuais. Ante 0 exposto, acolho a presente impugnacédo e indefiro o requerimento de assisténcia judiciaria ainda ndo
apreciado. Traslade-se esta decisdo para 0s autos principais.Decorrido o prazo recursal, arquivem-se os autos.P.R.1.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0018789-85.2005.403.6100 (2005.61.00.018789-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X COML/ ELETRICA
MOLIVEL LTDA - ME(SP111167 - JOSE EDUARDO MENDES PAULOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X COML/ ELETRICA MOLIVEL LTDA - ME

Defiro a autora o prazo de 30 (trinta) dias, conforme requerido (f1.246).Int.

0016825-23.2006.403.6100 (2006.61.00.016825-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA) X RICARDO MONTEIRO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X RICARDO MONTEIRO

Defiro a autora o prazo requerido (15 dias).Int.

0033850-15.2007.403.6100 (2007.61.00.033850-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA) X SIMONE AZEVEDO X AYRTON AZEVEDO X RITA DEL VECHIO AZEVEDO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SIMONE AZEVEDO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
AYRTON AZEVEDO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X RITA DEL VECHIO AZEVEDO
Manifeste-se a CEF em termos de prosseguimento, no prazo de 5 (cinco) dias.Silente, ao arquivo. Int.

0002951-97.2008.403.6100 (2008.61.00.002951-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X MICHEL DA SILVA PORTO IZAU X MAUREEN DA SILVA PORTO
IZAU X LUCIANO SOARES DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MICHEL DA SILVA
PORTO IZAU X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MAUREEN DA SILVAPORTO IZAU X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X LUCIANO SOARES DE OLIVEIRA
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Cumpra a CEF a determinag&o de fl. 135, apresentando nota de débito atualizada.Int.

0018900-64.2008.403.6100 (2008.61.00.018900-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X BETANIA MACHADO(SP211661 - RICARDO MICHAEL ROMANO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X BETANIA MACHADO

Considerando que o deposito é mantido pela autora, autorizo a apropriacao do valor (fls. 175) pela CEF, oficiando-
se.Apds, diga a exequente sobre o prosseguimento da execugdo.Silente, ao arquivo. Int.

0027660-02.2008.403.6100 (2008.61.00.027660-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X GILVAN FELIPE DA SILVA X RODRIGO WASHINGTON DOS SANTOS X CAIXA

ECONOMICA FEDERAL - CEF X GILVAN FELIPE DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
RODRIGO WASHINGTON DOS SANTOS

Defiro & CEF o prazo suplementar de dez dias. Int.

0028179-74.2008.403.6100 (2008.61.00.028179-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 -
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP252737 - ANDRE FOLTER RODRIGUES) X JOAO PIRES
NETO(SP190405 - DANILO DE SA RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAO PIRES NETO
FI. 116: Defiro a CEF o prazo adicional de dez dias.Int.

0020154-38.2009.403.6100 (2009.61.00.020154-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X SILVANO TANSINI LESSI X
JOSE MOACIR LESSI X MARGARIDA TANSINE LESSI(SP182567 - ODAIR GUERRA JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X SILVANO TANSINI LESSI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE
MOACIR LESSI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARGARIDA TANSINE LESSI

Fl. 108: Requisitem-se os honorarios do advogado voluntario no valor de R$ 507,17 (quinhentos e sete reais e dezessete
centavos), de acordo com o Anexo |, Tabela I, da REsolucéo 588/2007 do CNJ.Apds, venham conclusos para a
sentenca, nos termos da deciséo de fls. 107.

0017766-31.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY
IZIDORO) X BASE DE NEGOCIOS E SERVICOS LTDA X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS X BASE DE NEGOCIOS E SERVICOS LTDA

Manifeste-se a autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a proposta formulada pela ré (fls. 90/100).Int.

Expediente N° 4381

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0001532-37.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012376-17.2009.403.6100
(2009.61.00.012376-0)) MANOEL ANTONIO DA SILVA(PE018631 - ERIVALDO HENRIQUE DE MELO
MEDEIROS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E SP107753 -
JOAO CARLOS GONCALVES DE FREITAS)

Trata-se de excecdo de incompeténcia arguida pelo réu Manoel Antonio da Silva, visando o reconhecimento da
incompeténcia relativa deste Juizo. Alega o excipiente que a clausula de eleicdo de foro deve ser relativizada por Ihe
trazer 6nus excessivo, notadamente por tratar-se de contrato de adeséo e estar domiciliado ha 20 anos no estado de
Pernambuco.Devidamente intimado para responder a presente excecao, 0 excepto, as fls.13/18, protestou pela validade
da cléusula do foro de eleicdo, uma vez que ndo ha nos autos qualquer comprovacao de desequilibrio contratual entre as
partes, requerendo a permanéncia dos autos na Justica Federal de Sdo Paulo, com seu regular prosseguimento.E o
relatério. DECIDOO Cédigo de Defesa do Consumidor, em seu art. 6° V11 determina que um dos direitos basicos do
consumidor refere-se a facilitagdo da defesa de seus direitos, inclusive com a inversdo do dnus da prova, a seu favor, no
processo civil, quando, a critério do juiz, for verossimil a alegacdo ou quando for ele hipossuficiente, segundo as regras
ordinarias de experiéncia.No presente caso, é evidente a dificuldade do excepto em praticar os atos necessarios a defesa
dos seus direitos, uma vez que o mesmo reside no estado de Pernambuco, e o foro eleito no contrato de abertura de
crédito acostado aos autos principais (fls.09/17) é o da Se¢do Judiciaria da Justica Federal de S&o Paulo, cabendo,
assim, a remessa dos autos a uma das Varas da Secdo Judiciaria da Justica Federal de Pernambuco.Nesse
sentido:COMPETENCIA. CONFLITO. FORO DE ELEICAO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. BANCO.
CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO EM CONTA ESPECIAL. - O Cdédigo de Defesa do Consumidor orienta
a fixagcdo da competéncia segundo o interesse publico e na esteira do que determinam os principios constitucionais do
acesso a justica, do contraditério, ampla defesa e igualdade das partes. - Prestadoras de servigos, as instituicGes
financeiras sujeitam-se & orientagio consumerista. - E nula a clausula de eleigio de foro inserida em contrato de adeséo
guando gerar maior dnus para a parte hipossuficiente defender-se ou invocar a jurisdi¢do, propondo a a¢do de consumo
em local distante daquele em que reside. - Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo de Direito da 22
Vara Civel da Comarca de Canoas. CC 200100965575. CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 32868. RELATOR:
NACY ANDRIGHI - STJ - SEGUNDA SECAO - FONTE: DJ DATA: 11/03/2002 - PG: 00160. Data da decis&o:
18/02/2002. Data da publicagdo: 11/03/2002.Néo fosse o dispositivo legal, a controvérsia esta na inexisténcia de
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declaracéo de vontade do excipiente, o que torna ainda mais prejudicial a clausula de elei¢do de foro.Posto isso, acolho
a excecdo oposta, declinando de minha competéncia para julgar o feito, determinando a remessa dos autos a uma das
Varas da Justica Federal de Pernambuco, com baixa na distribui¢do. Traslade-se cOpia desta deciséo, juntando-se-a aos
autos principais.Publique-se. Intime-se.

Expediente N° 4382

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0001659-48.2006.403.6100 (2006.61.00.001659-0) - RENATA ORTIGOSA(SP031352 - CLENIO ROBERTO
LARAGNOIT E SP140924 - CLAUDIA FERREIRA CRUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218965 -
RICARDO SANTOS E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP221365 -
EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA)

J. Expeca-se oficio, com copia do termo de acordo, para que a agéncia informe sobre o cumprimento, bem como o
advogado da CEF.Apds, tornem conclusos.

242 \VARA CIVEL

Dr. VICTORIO GIUZIO NETO

Juiz Federal Titular

Dra. LUCIANA MELCHIORI BEZERRA
Juiza Federal Substituta

Bel° Fernando A. P. Candelaria

Diretor de Secretaria

Expediente N° 2963

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0011055-73.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X RITA DE CASSIA LAPOLA

Trata-se de ACAO DE BUSCA E APREENSAO, com pedido de concess&o de liminar, ajuizada por CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de RITA DE CASSIA LAPOLA objetivando seja determinada a busca e
apreensao do veiculo objeto de alienagdo fiduciaria em garantia do mutuo firmado entre as partes.Aduz a autora, em
sintese, que firmou contrato de financiamento de veiculo com a ré, em 05/08/2009, no valor de R$ 17.790,00 (dezessete
mil e setecentos e noventa reais), compreendendo capital e encargos de transagdo estipulados em contrato. Sustenta,
outrossim, que o referido crédito esté garantido pelo automével GM, modelo CORSA MILENIUM, cor azul, chassi n°.
9BGSC19202B121640, ano de fabricagdo 2001, ano modelo 2002, placa DDR0395/SP, RENAVAM 776007580,
gravado em favor da credora com a clausula de alienacéo fiduciéria. Informa, ainda, que a ré se obrigou ao pagamento
de 48 (quarenta e oito) prestacdes mensais e sucessivas, com o vencimento da primeira prestacdo em 05/09/2009 e
Ultima prevista para 05/09/2013. Alega, porém, que a ré se encontra inadimplente, desde 06/03/2010, dando ensejo a
sua constituicdo em mora, conforme notificagdo extrajudicial encaminhada pelo 8° Oficial de Registro de Titulos e
Documentos e Civil de Pessoa Juridica da Capital. Decido.Estabelecem os arts. 2°, 2°, e 3°, caput, do Decreto-Lei 911,
de 01 de outubro de 1969, in verbis: Art 2° No caso de inadimplemento ou mora nas obrigac¢Ges contratuais garantidas
mediante alienacdo fiduciaria, o proprietario fiduciario ou credor podera vender a coisa a terceiros, independentemente
de leildo, hasta publica, avaliagdo prévia ou qualquer outra medida judicial ou extrajudicial, salvo disposigao expressa
em contrario prevista no contrato, devendo aplicar o preco da venda no pagamento de seu crédito e das despesas
decorrentes e entregar ao devedor o saldo apurado, se houver. (...) 2° A mora decorrera do simples vencimento do prazo
para pagamento e poderé ser comprovada por carta registada expedida por intermédio de Cartério de Titulos e
Documentos ou pelo protesto do titulo, a critério do credor. (...)Art 3° O Proprietario Fiduciario ou credor, podera
requerer contra o devedor ou terceiro a busca e apreensdo do bem alienado fiduciariamente, a qual serd concedida
liminarmente, desde que comprovada a mora ou o inadimplemento do devedor. Desta forma, a busca e apreensao dos
bens alienados fiduciariamente podera ser realizada, liminarmente, desde que comprovada a mora do devedor, na forma
exigida no supra transcrito artigo 2°, 2°, do Decreto-Lei 911/69 e conforme estabelecido na Simula 72 do Superior
Tribunal de Justica: A comprovacgdo da mora é imprescindivel & busca e apreensdo do bem alienado
fiduciariamente.Outrossim, nos termos da legislacdo em tela, ha duas formas de comprovagdo da mora do devedor, a
escolha do credor, quais sejam: a) carta registrada expedida por intermédio do Cartério de Titulos e Documentos, ou b)
o protesto do titulo, sendo que, neste Gltimo caso, deve ser comprovada a efetiva notificacdo do devedor ou o envio da
respectiva comunicacéo ao seu endereco. Ademais, segundo o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica,
cristalizado pela Simula 245, a notificacdo destinada a comprovar a mora nas dividas garantidas por alienagao
fiduciaria dispensa a indicacéo do valor do débito.Posto isto, restou comprovado que as partes firmaram, em
05/08/2009, contrato de financiamento, com garantia de Alienagdo Fiduciéria, do veiculo GM, modelo CORSA
MILENIUM, chassi n°. 9BGSC19202B121640, ano de fabricagéo 2001, RENAVAM 776007580 (fls. 11/17). Ainda,
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ante a inadimpléncia da ré, a autora providenciou sua notificagdo extrajudicial por intermédio do Cartdrio de Titulos e
Documentos, comprovando, pois, sua mora, apta a ensejar a medida liminar ora requerida (fls. 18/22).Consigne-se, por
oportuno, a desnecessidade do recebimento pessoal da notificagdo pelo devedor para a comprovagao da mora, sendo
suficiente o envio desta ao seu domicilio. Nesse sentido, confira-se o seguinte julgado do Egrégio Superior Tribunal de
Justica: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. ALIENACAO
FIDUCIARIA. BUSCA E APREENSAO. CONSTITUICAO EM MORA DO DEVEDOR. NOTIFICAGAO
ENTREGUE NO ENDERECO DO DEVEDOR. VALIDADE. REVISAO DE OFICIO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. IMPOSSIBILIDADE. 1. Conforme jurisprudéncia assente desta Corte, ndo é possivel a revisdo, de
oficio, de clausulas contratuais consideradas abusivas (sumula 381 do Superior Tribunal de Justica) 2. Nos termos do
art. 2°, 2°, do Decreto-lei 911/69, a comprovacao da mora, na alienagdo fiduciria, pode ser efetivada mediante
notificacdo extrajudicial promovida por meio de Cartorio de Titulos e Documentos e entregue no domicilio do devedor,
ndo se exigindo o recebimento pessoal pelo devedor. Precedentes. 3. A confirmacdo da validade das clausulas
contratuais e a caracterizacdo da mora do devedor leva a procedéncia da a¢éo de busca e apreensdo. 4. AGRAVO
REGIMENTAL PROVIDO. (AGRESP 200602004259 AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL - 885656 Relator(a) PAULO DE TARSO SANSEVERINO Sigla do 6rgdo STJ Orgéo julgador TERCEIRA
TURMA Fonte DJE DATA:10/11/2010).Ante 0 exposto, DEFIRO A LIMINAR requerida para determinar a busca e
apreensao do veiculo GM, modelo CORSA MILENIUM, cor azul, chassi n°. 9BGSC19202B121640, ano de fabricagdo
2001, ano modelo 2002, placa DDR0395/SP, RENAVAM 776007580, objeto de alienagdo fiduciaria em garantia ao
contrato de financiamento firmado entre as partes, devendo o bem ser entregue a autora na pessoa de seu
preposto/depositario nomeado a fl. 05.Apos, cite-se a ré, advertindo-a de que podera ofertar defesa no prazo de 15
(quinze) dias, contados da execucdo da liminar, bem como que podera, em 05 (cinco) dias, pagar a integralidade da
divida pendente, hipdtese em que Ihe sera restituido o bem apreendido livre de 6nus, nos termos do artigo 3° 2° e 3°, do
Decreto-Lei 911/69, com a redacdo determinada pela Lei n°. 10.931/04.Expeca-se mandado de busca e apreenséo,
ficando autorizada, caso necessario, a aplicagdo do artigo 172, 2° do Cddigo de Processo Civil.Intimem-se.

MONITORIA

0025206-83.2007.403.6100 (2007.61.00.025206-9) - FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO - FNDE(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X GENEILDE SILVA FRANCO X CARLOS
SUSSUMU YAMASHITA

1- FIs.177/182 - Defiro o requerido.Dessa forma, reconsidero o despacho de fl.167. Remetam-se os autos ao SEDI para
que seja restabelecida a situag&o anterior, devendo a CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF permanecer no pélo
ativo.2- Preliminarmente, regularize a parte AUTORA sua representacdo processual, no prazo de 10 (dez) dias, tendo
em vista que o subscritor do substabelecimento de fl.175 n&o esté consituido nos autos.Devidamente regularizado e em
igual prazo, requeira o que for de direito quanto ao prosseguimento do feito.Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0029127-50.2007.403.6100 (2007.61.00.029127-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA) X GISELE FERREIRA CUNHA(SP165373 - LUIS GUSTAVO DE CARVALHO BRAZIL) X
RUBENS CUNHA X MARISA GOMES FERREIRA(SP222395 - SEBASTIAO CARLOS DE LIMA)

1- Tendo em vista a audiéncia designada a f.167 e a comprovacdo do 6bito do antigo patrono dos réus, esclareca o Dr.
Luis Gustavo de Carvalho Brazil (OAB/SP n° 165.373), no prazo de 05 (cinco) dias, se também representara os corréus
RUBENS CUNHA e MARISA GOMES FERREIRA.Em caso positivo e em igual prazo, regularize a representacio
processual dos corréus supramencionados.2- Publique-se o despacho de fl.167.Int. e cumpra-se. DESPACHO DE
FL.167:Embora o0 mandado monitério inicial tenha sido convertido em mandado execut6rio em relacdo a co-ré GISELE
FERREIRA CUNHA, conforme diligéncias realizadas na carta precatéria juntada as fls. 144/161, em 26/01/2011, certo
é gque aos demais co-réus houve apenas a citacdo, transcorrendo in albis o prazo para oferecimento dos embargos
monitérios.Desta forma, designo audiéncia de tentativa de conciliacdo para o dia 04 de Outubro de 2011, as 15:30
horas.Fls. 164/166: defiro o pedido de justi¢a gratuita formulado pela co-ré GISELE FERREIRA CUNHA . Providencie,
ainda, a co-ré GISELE FERREIRA CUNHA a regularizacdo de sua representaco processual juntando procura¢do com
clausula ad judicia, no prazo de 10 dias.Prejudicado o pedido formulado pela Caixa Econdmica Federal as fls. 162,
tendo em vista o oficio n® 129/2011 da Procuradoria Regional Federal da 32 Regido, informando este Juizo quanto a
permanéncia do agente financeiro nas demandas que versem sobre o FIES.Int.

0031502-24.2007.403.6100 (2007.61.00.031502-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO) X BIBLIOS JEANS E CONFECCOES LTDA-EPP X EDMILSON PEREIRA
TRITULA X JOSELEIA CREUZA DOS SANTOS

Ciéncia a parte AUTORA da devolugdo dos Mandados com diligéncias negativas, para requerer o que for de direito, no
prazo de 10 (dez) dias.Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0000774-63.2008.403.6100 (2008.61.00.000774-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X MARIA DAS GRACAS DOMINGUES LEITE SCHWARTSMAN-EPP X MARIA DAS
GRACAS DOMINGUES LEITE SCHWARTSMAN(SP141422 - MARIA ALICE MUNIZ CUNHA E P1003598 -
RENATO BEREZIN)

Cumpra a Caixa Econdmica Federal o despacho de fls. 205, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo. Apos,
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voltem conclusos.Int.

0010195-77.2008.403.6100 (2008.61.00.010195-3) - FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO - FNDE(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X CLAUDIA LUZIA CAMPANA(SP231680 -
ROSELI BISPO DA SILVA DA CRUZ)

1- FIs.134/140 - Defiro o requerido.Dessa forma, reconsidero o despacho de fl.129. Remetam-se os autos ao SEDI para
que seja restabelecida a situag&o anterior, devendo a CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF permanecer no pélo
ativo.2- Retornem os autos conclusos para prolagdo de sentenga.Int. e Cumpra-se.

0014845-70.2008.403.6100 (2008.61.00.014845-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X CALIFORNIA PNEUMATICOS LTDA X ANSELMO GELLI X JOAO LUCRECIO DE
OLIVEIRA

Regularize a parte a Caixa Econdmica Federal sua representacdo processual, tendo em vista que o subscritor da
substabelecimento de fls. 98 (Renato Vidal de Lima) ndo possui procuracao nos autos, no prazo de 10 (dez) dias, sob
pena de extingdo.Cumprida a determinag&o supra, requeira a parte autora o que for de direito quanto ao regular
prosseguimento do feito, no mesmo prazo.Apds, voltem conclusos.Int.

0017394-19.2009.403.6100 (2009.61.00.017394-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X RENATO APARECIDO DE SOUZA(SP169302 - TICIANNE MOLINA TRINDADE) X
IZILDAPILUTTI DE SOUZA(SP169302 - TICIANNE MOLINA TRINDADE)

AUDIENCIA REALIZADA EM 05.07.2011: Diante da auséncia dos réus, que foram regularmente intimados através
de sua advogada para ciéncia desta audiéncia, resta prejudicada a tentativa de conciliagdo. Tornem os autos conclusos
para prolacdo de sentenca. Presente em audiéncia, a parte autora sai intimada. Intimem-se os réus.

0017407-18.2009.403.6100 (2009.61.00.017407-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X GILSON MENDES DE SOUZA

Recebo o Agravo Retido de fls.100/106.Vista ao Agravado para resposta no prazo de 10 (dez) dias.Apés, voltem os
autos conclusos. Int.

0025622-80.2009.403.6100 (2009.61.00.025622-9) - FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO - FNDE(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE
LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X JOCELIO SOUZA EVANGELISTA X GEOVANE SOUZA
EVANGELISTA

1- Fls.85/90 - Manifeste-se a CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, no prazo de 10 (dez) dias. 2- Requeira a parte
AUTORA o que for de direito em relagdo ao corréu GEOVANE SOUZA EVANGELISTA, no prazo de 10 (dez)
dias.Apos, voltem os autos conclusos.Int. e Cumpra-se.

0005029-93.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X VANDERLEI ROSA APOLINARIO(SP215502 - CRISTIANE GENESIO)
Designo audiéncia para tentativa de conciliacdo para o dia 10/08/2011 as 15:30 horas.Intimem-se as partes.

0007041-80.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO) X RAHMI MOHAMAD
ABOU NASSIF EL MAJDOUB(SP069905 - ENOCH DIAS SABINO DA SILVA)

Especifiqguem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.Na eventualidade de ser requerida prova
pericial, apresentem as partes, desde ja, os quesitos que pretendem ver respondidos, a fim de se aferir a necessidade da
mesma. Int.

0009601-92.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
FLAVIO ALVES PEREIRA

Ciéncia a parte AUTORA da devolugdo do Mandado com diligéncia negativa, para requerer o que for de direito no
prazo de 10 (dez) dias.Apo6s, voltem os autos conclusos. Int.

0002595-97.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
ROBERTO LIMA TEIXEIRA

Ciéncia a parte AUTORA da devolugdo do Mandado com diligéncia negativa, para requerer o que for de direito no
prazo de 10 (dez) dias.Apds, voltem os autos conclusos. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0019794-55.1999.403.6100 (1999.61.00.019794-1) - BRUNO ROBERTO LEITE X IRENE JESUS DA SILVA
LEITE(AC001437 - ELIAS SANTOS REIS E SP142464 - MARILENE PEDROSO SILVA REIS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS E SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI)
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Cumpra a parte AUTORA o requerido pela ré a f1.262, no prazo de 20 (vinte) dias.Apds, voltem os autos conclusos.Int.

0006237-64.2000.403.6100 (2000.61.00.006237-7) - PAULO SERGIO JULINHASQUE ESQUINA X MARCIA
MARIA CAMERGO JULINHASQUE ESQUINA(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)

Ciéncia a parte autora do desarquivamento dos autos para requerer o que for de direito, no prazo de 10 (dez) dias.No
siléncio, retornem os autos ao arquivo. Int.

0032493-05.2004.403.6100 (2004.61.00.032493-6) - BRACO S/A(SP174328 - LIGIA REGINI DA SILVEIRA) X
UNIAO FEDERAL

DESPACHADO EM INSPECAO.Manifestem-se as partes sobre a estimativa de honorarios periciais apresentad as fls.
1108/1109, no prazo de 10 (dez) dias.Apds, voltem conclusos.Int.

0018656-43.2005.403.6100 (2005.61.00.018656-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS) X JOSE LUCIANO BATISTA X WILMA NAZARE SILVA(SP267038 - ADRIANA
ALVES DOS SANTOS BABECK)

Preliminarmente, esclareca o patrono do corréu JOSE LUCIANO BATISTA se também estéa representando a corré
WILMA NAZARE DA SILVA, no prazo de 10 (dez) dias.Publique-se o despacho de fl.242.Int. e Cumpra-
se.DESPACHO DE FL.242:F1.241 - Anote-se.Proceda a Secretaria o cadastro do novo patrono do REU, constituido as
fls.225/226, no sistema processual.2- Ciéncia as partes da juntada do Mandado de Reintegracdo de Posse cumprido
(f1s.236/238).Nada sendo requerido no prazo de 10 (dez) dias, venham os autos conclusos para prolacéo de sentenca. Int.
e Cumpra-se.

0022158-87.2005.403.6100 (2005.61.00.022158-1) - CLAUDIO BENTO(SP217539 - SANDRA LUCIA PEREIRA
DA ROCHA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 413 - SERGIO GOMES AYALA)

Apresete a parte autora planilha de valores que entende que devam ser levantados e convertidos de acordo com o
julgado, no prazo de 15 (quinze) dias.Dispensado por ora nova intervencdo da CESP.ApGs, com a juntada da planilha
acima determinada, dé-se ciéncia a Unido para manifestacéo no prazo de 15 (quinze) dias.Int.

0002541-10.2006.403.6100 (2006.61.00.002541-3) - CARLOS PEREIRA DOS SANTOS FOLLA(SP209049 -
EDUARDO PEREZ OLIVEIRA E SP224006 - MARCEL AFONSO ACENCIO E SP241178 - DENISE EVELIN
GONCALVES) X UNIAO FEDERAL

FI.221 - Ciéncia as partes da nova pericia designada para o dia 08/08/2011, as 13:30 horas, a ser realizada no
consultério do Sr. Perito, sito na Rua Décio, 133 - Salde.Expecam-se Mandados de Intimagéo com urgéncia as partes,
0s quais deverdo ser acompanhados deste despacho e das mensagens de fls.210 e 221.0Oportunamente, voltem os autos
conclusos.Int. e Cumpra-se.

0024800-96.2006.403.6100 (2006.61.00.024800-1) - ASSOCIACAO BRASILEIRA A HEBRAICA DE SAO
PAULO(SP066745 - ARTHUR ROTENBERG E SP101662 - MARCIO SEVERO MARQUES) X UNIAO FEDERAL
Converto o julgamento em diligéncia. Tendo em vista as alega¢fes da Unido Federal, as fls. 879/881, e da autora, as fls.
892/894, com relacdo a necessidade de manifestacdo conclusiva da autoridade fiscal acerca do pedido de revisdo de
débitos, referente a inscricdo em divida ativa n® 80.2.06.072468-10, bem como em atencdo aos principios do
contraditério e da ampla defesa, posto que a anélise da alegada extin¢do do crédito tributério é providéncia que compete
aquela autoridade, defiro o requerido pelas partes. Outrossim, considerando que o mencionado pedido de revisao foi
protocolado em 27/09/2006 (fl. 741), hd mais de 04 anos, portanto, o que ndo se justifica diante dos principios da
eficiéncia e da moralidade, previstos na Constituicdo Federal, determino a intimag8o da Delegacia da Receita Federal de
Administracéo Tributéria em S&o Paulo/SP - Equipe de Anlise e Cobranca de Débitos Inscritos na Divida Ativa da
Unido, para que, no prazo de 20 (vinte) dias, a partir de sua intimagao, adote as providéncias necessérias a apreciacdo e
julgamento do pedido de reviséo, formulado pela autora, referente & inscri¢cdo em divida ativa n® 80.2.06.072468-10
(Processo Administrativo n® 10880.585089/2006-61).Apds, voltem os autos conclusos.Intimem-se.

0034707-27.2008.403.6100 (2008.61.00.034707-3) - DANIEL COMINATO(SP228092 - JOAO DA CRUZ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Cumpra a parte autora efetivamento o despacho de fls. 51, 55, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, intime-se a parte
autora por mandado, para diligenciar o prosseguimento do feito, cumprindo os despachos, no prazo de 48 (quarenta e
0ito) horas, sob pena de extin¢éo.Int.

0003041-71.2009.403.6100 (2009.61.00.003041-0) - PROMON TECNOLOGIA LTDA(SP074089 - MANOEL
ALTINO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia a parte AUTORA do alegado a fl.131, para pagamento da diferenca devida a ré, conforme calculo de
fls.132/133, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0017528-46.2009.403.6100 (2009.61.00.017528-0) - MARIO ANTONIO DA SILVA(SP229461 - GUILHERME DE
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CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Preliminarmente, compareca o Dr. Guilherme de Carvalho (OAB/SP n° 229.461) em Secretaria, a fim de subscrever a
peticdo de fls.76/78, no prazo de 10 (dez) dias.Apds, voltem os autos conclusos.Int.

0026408-27.2009.403.6100 (2009.61.00.026408-1) - AVENIR NEGOCIOS E PARTICIPACOES PARA EVENTOS
LTDA(SP214344 - KARINA FERNANDA DE PAULA) X FAZENDA NACIONAL

Ciéncia a parte autora do desarquivamento dos autos para requerer o que for de direito, no prazo de 10 (dez) dias.No
siléncio, retornem os autos ao arquivo. Int.

0001404-51.2010.403.6100 (2010.61.00.001404-2) - NELSON TEIXEIRA(SP210473 - ELIANE MARTINS
PASALO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)
FIs.98/134 - Ciéncia & parte AUTORA.Venham os autos conclusos para prolagdo de sentenga. Int.

0014998-35.2010.403.6100 - VICENTA PRIETO PAFUME(SP046637 - ANA MARIA MONTEFERRARIO LEITE)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1- Compulsando os autos, verifico que a filiacdo indicada a 40, confrontada com o documento apresentado a fl.26,
refere-se a filiacdo (pai/mae) da parte autora.Dessa forma, reconsidero o despacho de fl.42, indeferindo o requerido a
fl.43, tendo em vista a comprovacéo de que VICENTA PRIETO PAFUME é a Unica dependente/beneficiaria da pensao
por morte de Salvador Domingos Pafume.2- Defiro a celeridade na tramitacdo do presente feito, ante a comprovacéao da
condicdo de idosa (fl.26), e requerido na inicial.3- A acdo tem por objeto os juros progressivos de conta do FGTS que se
alega ndo pagos. Cite-se.Apresente pois, a RE, junto com a contestacao, os extratos de conta(s) fundiéria(s) da parte
autora, relativa ao(s) vinculo(s) empregaticio(s) mantido(s) entre 1969 e 1973, esclarecendo este Juizo que ndo ha
necessidade do fornecimento dos extratos de todo o periodo, apenas apds 0 ano em que 0s juros estariam no patamar de
4% (quatro por cento), se respeitada a progressividade. Oportunamente, voltem os autos conclusos.Int. e Cumpra-se.

0021851-60.2010.403.6100 - OFICINA GERAL DE SERVICOS POSTAIS LTDA X SCANDURA & LUNA LTDA X
ESSENCIAL POST SERV DE POSTAGENS LTDA X FAST SERVICOS POSTAIS LTDA EPP X COMERCIAL
PAPELPOST LTDA ME(SP234721 - LUIS HELENO MONTEIRO MARTINS) X EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO)

Manifestem-se os AUTORES sobre as preliminares da contestacéo, no prazo legal.Int.

0005741-28.2010.403.6183 - ARNALDO ALVES DE SOUZA(SP077048 - ELIANE IZILDA FERNANDES VIEIRA
E SP232348 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

FI.293 - Preliminarmente, apresente a parte AUTORA o rol das testemunhas que pretende sejam ouvidas, no prazo de
10 (dez) dias, informando, ainda, se as mesmas comparecerdo independetemente de intimacao.Apds, voltem os autos
conclusos.Int.

0005840-32.2010.403.6301 - PATRICIA EMY NISHIYAMA(SP196613 - ANDRE ROSSETTO MENDES
BARRETO) X UNIAO FEDERAL

Especifiqguem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.Na eventualidade de ser requerida prova
pericial, apresentem as partes, desde ja, os quesitos que pretendem ver respondidos, a fim de se aferir a necessidade da
mesma. Int.

0001441-44.2011.403.6100 - JORGE TATUO INOUE X SONIA FUMIE INOUE SALGUEIRO(SP204776 - DALMO
OLIVEIRA RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls.27/28 - Defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para que a parte AUTORA cumpra o despacho de f.26, sob
pena de extingdo. Int.

0002025-14.2011.403.6100 - REGINA MARIA QUEIROZ SILVA(SP275854 - DULCINEA APARECIDA MAIA) X
UNIAO FEDERAL

O requerido pela parte AUTORA as fls.36/42 devera ser solicitado junto & Diretoria do Foro desta Justica Federal de
Primeiro Grau.Para tanto, defiro o desentranhamento da GRU original e comprovante de pagamento acostado aos autos
as fls.19/20, os quais deverao ser substituidos por cdpias simples.Dessa forma, compareca o patrono da parte AUTORA
em Secretaria, para retirada dos documentos de fls.19/20, mediante recibo nos autos.Int.

0007798-40.2011.403.6100 - PRIMAVERA FRANCA COM/ DE RACOES LTDA(SP273742 - WILLIAM LOPES
FRAGIOLLI) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP(SP233878 - FAUSTO
PAGIOLI FALEIROS E SP197777 - JULIANA NOGUEIRA BRAZ)

1- Manifeste-se a parte AUTORA sobre a contestacdo, no prazo legal.2- Tendo em vista o informado e comprovado as
fls.58/61, intime-se com urgéncia a RE para que esclareca a este Juizo o0 ndo cumprimento da tutela concedida as
fls.32/33, no prazo de 05 (cinco) dias.Int.

0008440-13.2011.403.6100 - BOS - BEST OFFICE DO BRASIL LTDA(PE019464 - ARISTOTELES DE QUEIROZ
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CAMARA) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de acdo ordinaria com pedido de antecipagdo de tutela, ajuizada por BOS - BEST OFFICE DO BRASIL
LTDA. em face do UNIAO FEDERAL, objetivando a ades&o ao parcelamento especial previsto na Lei n°. 11.941/2009
e a participacdo da autora nas fases para a consolidacdo do valor do parcelamento.Afirma a autora, em sintese, que se
encontra impedida de ingressar no Refis IV, diante da decisdo que declarou-a inapta desde a data de sua
constituicdo.Relata que a Receita Federal apurou supostas irregularidades em importacéo de material de informética
realizada pela empresa Santana & Nonato Ltda.Informa que tais irregularidades terminaram por atingir a empresa
autora, segundo o processo administrativo porque alguns produtos continham o seu nome estampado como se sua
distribuidora ou destinatéaria fosse.Aduz que a partir dessa constatacéo, foi gerada uma representagéo para inaptiddo do
CNPJ da autora por meio do processo n°. 10314.013997/2006-81 (MPF-D n. 08155002006025188).Defende que jamais
manteve relacdo comercial com a empresa alvo de fiscalizacdo aduaneira referida, tanto que mesmo diante da pena de
perdimento aplicada em face da carga importada, a autora ndo manifestou intuito de questiona-la, mesmo sendo
indicada como a efetiva adquirente.Informa que a autoridade fiscal concluiu que a autora nunca funcionou de fato e,
com base no art. 34, lll c/c art. 41, 1 e com o art. 3°, 111, da IN RFB 568/2005, declarou-a inapta desde a data de sua
constituicdo, sendo que tal decisao a impediu de ingressar no REFIS 4.Vieram os autos para apreciacdo do pedido de
liminar.E o relatério do essencial. Fundamentando, decido. Inicialmente, recebo a peticao de fls. 435/445 como emenda
ainicial. Para a concessdo da antecipacdo da tutela jurisdicional devem concorrer 0s pressupostos legais, insculpidos no
artigo 273 do Cadigo de Processo Civil: presenca da prova inequivoca, suficiente a demonstrar a verossimilhanca da
alegacdo e a existéncia de risco de irreparabilidade ou de dificil reparacéo do direito, ou ainda, a existéncia do abuso de
direito de defesa do réu.No caso, verificam-se presentes 0s requisitos autorizadores da antecipacéo da tutela.A analise
dos elementos informativos dos autos permite verificar que os sécios Alberto Valenca Teixeira da Silva e Walter da
Silva Vieira Neto exerceram conjuntamente a geréncia da empresa BOS - Best Office do Brasil Ltda. desde 23 de
janeiro de 2002 (cdpia do contrato social - fls.26/31). Por outro lado, a empresa, ao que parece, encontra-se desativada,
uma vez que teve seu CNPJ declarado inapto desde sua constituigéo (fl. 124), com base no inciso 11 do paragrafo 3° do
artigo 48 da referida IN RFB 568/05. Desta forma, sabe-se que € possivel a responsabiliza¢do dos sécios gerentes no
caso de dissolucgdo irregular da empresa, consoante precedentes do STJ. Isto porque é dever dos gerentes, diante da
paralisacéo definitiva das atividades da pessoa juridica, promover-lhe a regular liquidac&o, realizando o ativo, pagando
0 passivo e rateando o remanescente entre 0s sécios acionistas (art. 1.103 do Codigo Civil/2002 e arts. 344 e 345 do
antigo Cddigo Comercial). Seguindo 0 mesmo raciocinio, se 0s corresponsaveis tém legitimidade para figurar no pélo
passivo de execu¢des, respondendo pelos débitos da empresa, também tem legitimidade para efetuar pagamentos do
passivo da sociedade (incluindo-se adeséo a parcelamentos), anuindo pela pessoa juridica, na condic¢do de responsavel
pela empresa. Atenta contra o principio da razoabilidade ndo permitir que o contribuinte, devedor confesso da Fazenda
Nacional, ndo possa, por meio de acordo, adimplir o débito. O interesse publico que prevalece é de que o devedor, no
caso 0s corresponsaveis, possam adimplir o débito; ressaltando-se que, no caso, além da irregularidade no CNPJ da
empresa, nenhum outro dbice foi identificado pelo Fisco, que inviabilizasse a concessdo do parcelamento requerido.
Neste sentido é o seguinte julgado do Egrégio Tribunal Regional Federal da 42 Regido:PARCELAMENTO DE
DEBITOS FISCAIS INDEPENDENTEMENTE DE REGULARIZACAO DO CNPJ. PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE (...)Atenta contra o principio da razoabilidade ndo permitir que o contribuinte, devedor confesso da
Fazenda, possa adimplir o débito através de parcelamento, por acordo (...) porque esta inapto perante 0 CNPJ.A situacéo
atinge um interesse publico de suma importancia, pois é conhecimento geral ser vultosa a soma de inadimpléncia
previdenciaria, ndo podendo o Judiciario privar o devedor de cumprir as obrigacgdes, e o credor (em Ultima analise, toda
a sociedade), por sua vez, de receber o débito, ainda que parcelado (...)(TRF4, APELREEX 20087000010253, T1, Rel.
Des. Fed. VILSON DAROS, D.E 12.05.2009) Por outro lado, o art. 1°, 15°, Il, da Lei n. 11.941/2009 dispde: 15. A
pessoa fisica responsabilizada pelo ndo pagamento ou recolhimento de tributos devidos pela pessoa juridica podera
efetuar, nos mesmos termos e condi¢des previstos nesta Lei, em relagdo a totalidade ou a parte determinada dos débitos:
(...) I - parcelamento, desde que com anuéncia da pessoa juridica, nos termos a serem definidos em regulamento. A Lei
n. 11.941/2009 foi regulamentada pela Portaria Conjunta PGFN/RFB n. 06, que no seu art. 29, dispde:Art. 29. A pessoa
fisica responsabilizada pelo ndo pagamento ou nédo recolhimento de tributos devidos pela pessoa juridica podera efetuar,
nos mesmos termos e condicOes previstos nesta Portaria, em relacdo a totalidade ou a parte determinada dos débitos:| -
pagamento a vista; oull - parcelamento, desde que com anuéncia da pessoa juridica.(...)Assim, a Lei n. 11.941/2009 néo
traz nenhum impedimento legal ou condi¢des especiais para que a pessoa juridica, mesmo com o CNPJ irregular ou
inapto, possa aderir ao parcelamento, do que se pode extrai que, ou a pessoa juridica com CNPJ inapto deixa de ser
devedora de tributos ou, continuando devedora e podendo ser executada, tem direito a parcelar a divida. Inaptidao do
CNPJ néo pode significar, simplesmente, que a pessoa juridica ndo exista para a Receita Federal ou que tenha perdido a
condigdo de contribuinte (ainda que em situacéo irregular). Isto posto, DEFIRO A TUTELA ANTECIPADA pleiteada
para determinar o regular processamento do pedido de parcelamento (Lei n. 11.941/2009 - fl. 388/391) dos débitos de
BOS-BEST OFFICE DO BRASIL LTDA., formalizado pelos socios gerentes Alberto Valenga Teixeira da Silva e
Walter da Silva Vieira Neto, afastada a inaptiddao do CNPJ tdo somente para esta finalidade.Oficie-se a ré, devendo
informar a este Juizo as providéncias adotadas para o cumprimento desta decisdo.Ao SEDI, para retificacéo do polo
passivo para que conste a Unido Federal, bem como retificar o valor dado a causa.Sem prejuizo, no prazo de 10 (dez)
dias, sob pena de extincao do feito, regularize a parte autora o recolhimento das custas judiciais na agéncia da Caixa
Econdmica Federal - CEF, de acordo com o disposto no artigo 2° da Lei n°. 9.289/96 através da Guia de Recolhimento
da Unido - GRU, em atencdo ao disposto no art. 98 da Lei n°. 10.707/2003, Instru¢do Normativa STN n°. 02/2009 e no
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Anexo | da Resolucéo 411 CA-TRF3.Cite-se.Intimem-se com urgéncia.

0008741-57.2011.403.6100 - ZENY TUPINA DUARTE(SP228226 - WENDELL ILTON DIAS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF
F1.71 - Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias para efetivo cumprimento do despacho de f1.65.Int.

0010689-34.2011.403.6100 - ALCIONE ELIZABETH CALCAGNETTA CESTINI(SP268201 - ALEXANDRE
NAVES SOARES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X APEMAT - CREDITO IMOBILIARIO S/A
Preliminarmente, apresente a parte AUTORA cOpia das decisdes proferidas (peticdo inicial, sentenca, acrdao) nos
autos da A¢do Ordindria n°® 0018899-45.2009.403.6100, em tramite junto a 9% Vara Civel Federal, conforme Quadro
Indicativo de Prevencéo de fl.60.Oportunamente, voltem os autos conclusos.Int.

0011123-23.2011.403.6100 - AGENCIA CANHEMA POSTAGEM EXPRESSA LTDA ME(SP228034 - FABIO
SPRINGMANN BECHARA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Trata-se de acéo de rito ordinario, com pedido de tutela antecipada, ajuizada por AGENCIA CANHEMA POSTAGEM
EXPRESSA LTDA. ME em face da EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT tendo por
escopo determinacdo para que a ré: a) se abstenha de proibir a vinculagdo dos contratos, de clientes novos ou antigos,
com as agéncias franqueadas, até decisao definitiva a ser proferida nos presentes autos; b) se abstenha de enviar
qualquer correspondéncia aos clientes das agéncias franqueadas comunicando que as mesmas ndo podem vincular
contratos com base no item 3.5, letra ¢, do MANCAT e c) se abstenha de adotar qualquer providéncia que interfira na
regular execucdo dos contratos de franquia postal.Alega a autora, em sintese, que é agéncia franqueada da ré desde o
inicio da década de 90. Aduz, porém, que, no ultimo ano, a ré passou a adotar condutas objetivando dificultar suas
atividades, como a proibi¢éo de vinculacdo de contratos comerciais, sob o argumento de a decisdo estar amparada em
norma do MANCAT que impede a referida vinculagdo em virtude da existéncia de processo judicial que tenha relagéo
com o contrato de franquia empresarial. Sustenta que a referida norma afronta os principios constitucionais de peticéo e
do amplo acesso ao Judiciario, consignando, assim, ilegalidades e inconstitucionalidades no ato de proibicéo da
vinculagio dos contratos de sua agéncia. E o relatério do essencial. Decido.Em principio, constata-se inexistir
prevencéo entre o presente feito e o de n°. 0000485-28.2011.403.6100 por se tratar de objetos diversos.O artigo 273 do
Cadigo de Processo Civil estabelece os requisitos para a concessao da tutela antecipada, consistentes na prova
inequivoca que demonstre a verossimilhanca da alegacéo e o risco de dano irreparavel ou o abuso do direito de
defesa.No caso em tela, reputo presentes os requisitos para a concessao da tutela antecipada.Com efeito, de pronto,
consigne-se que o0s contratos celebrados pela Administragdo Pablica, ainda quando afetos ao direito privado, devem ser
submetidos aos principios e normas publicistas direcionadas a realiza¢do do interesse pablico. Neste passo, a Unido
Federal, nos termos do artigo 21, inciso X, da Constituicdo Federal, detém competéncia privativa para a manutencdo do
servico postal e do correio aéreo nacional. Outrossim, referido monopdlio é exercido por meio da Administragdo
Pdblica Indireta - Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos (ECT). Assim sendo, ao conceder ao particular a
prestacdo deste servico publico essencial, por meio do contrato de franquia, a Unido Federal conserva consigo a
titularidade e a plena disponibilidade sobre o seu objeto, o0 que a autoriza a controlar e fiscalizar a sua execucao, bem
como a rescindir unilateralmente o contrato. Em face dessas circunstancias, é inviavel pretender que o exame da
controvérsia seja pautado unicamente pelos termos do contrato, na sua literalidade.Posto isto, disp8e o item 3.5, letra ¢
do Capitulo 21 do Médulo 8 do Manual Interno de Comercializacdo e Atendimento (MANCAT) da ECT, in verbis:3.5
Requisitos a serem preenchidos para autorizacdo da vinculacio de servico em ACF:(...)c) ndo estar a ACF respondendo
a processo administrativo, nem ser parte em processo judicial, que tenha relagdo com o contrato de franquia
empresarial;(...)Assim sendo, ante a existéncia do processo n° 0000485-28.2011.403.6100, aduz a autora ter sido
impedida de vincular contratos decorrentes de seu contrato de franquia com a ré. No entanto, ha que se admitir que a
restricdo imposta pela ré ndo foi objeto do contrato firmado entre as partes (fls. 35/73) ndo havendo, portanto, sua
aceitaco bilateral. Ademais, incabivel pretender que as regras de um manual interno, que entrou em vigor somente em
2010, possam ser sobrepostas as disposi¢des contratuais pactuadas anteriormente, notadamente quando impde
limitacBes a propria execucdo do contrato.Consigne-se, ainda, que a referida regra, de fato, pune a agéncia franqueada
autora pelo simples exercicio de um direito constitucional de acesso ao Poder Judiciario, no caso em tela para
questionar a legalidade do Decreto n°. 6.639/2008, nos autos do processo n°. 0000485-28.2011.403.6100, em tramite
perante o0 Juizo da 262 Vara Federal Civel. Com efeito, as clausulas que estabelecem descumprimento de contrato pelo
simples fato do franqueado socorrer-se do Poder Judiciario séo ineficazes, na medida em que oneram o franqueado pelo
exercicio de um direito constitucional, que ndo pode ser considerado ato ilicito ou motivo para proibicdo de vinculagao
de contratos.Destarte, ndo pode prevalecer o disposto no item 3.5, letra ¢ do Capitulo 21 do Mdodulo 8 do Manual
Interno de Comercializacdo e Atendimento (MANCAT), supra transcrito, devendo a ré dispensar a franqueada autora
tratamento equivalente ao conferido a qualquer franqueado que ndo possua demanda em face da ECT. Portanto, a
analise acerca da captacéo de novos clientes deve realizar-se regularmente apenas desconsiderando-se os termos do
referido item do Manual de Comercializacdo e Atendimento.Considere-se, ainda, neste juizo inicial, sem prejuizo de
nova analise dos fatos apds a contestacéo da ré, que a autora encontra-se ha muitos anos em funcionamento, como
agéncia franqueada dos correios, sendo que a proibicdo de vinculacdo de contratos noticiada nos autos configura-se, em
principio, descabida.Ante o exposto, DEFIRO A TUTELA antecipada requerida para determinar que a ré se abstenha de
proibir a vinculagéo de contratos comerciais, de clientes novos ou antigos, com a autora, até deciséo definitiva a ser
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proferida nos presentes autos, em virtude exclusivamente do item 3.5, letra ¢ do Capitulo 21 do Mé6dulo 8 do MANCAT
(Manual de Comercializacdo e Atendimento), abstendo-se, ainda, de adotar, em decorréncia da referida norma, qualquer
providéncia que interfira na regular execucao dos contratos de franquia postal, inclusive no que tange ao envio de
correspondéncia aos clientes da autora comunicando a impossibilidade de vincular contratos com base no item ora
impugnado.Sem prejuizo, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do feito, esclareca o autor a divergéncia
existente no valor atribuido & causa (R$ 30.000,00, sendo por extenso:cem mil reais), recolhendo as custas judiciais
complementares se for 0 caso.Apos, cite-se. Intimem-se.

0001542-39.2011.403.6114 - LOURDES FERREIRA - ESPOLIO X PATRICIA AUGUSTA FERREIRA DE
OLIVEIRA(SP186323 - CLAUDIO ROBERTO VIEIRA E SP179500 - ANTONIO CARLOS SANTOS DE JESUS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO) X BANCO NOSSA CAIXA S/A

Cumpra a parte AUTORA o despacho de fl.129, no prazo de 10 (dez) dias.Apds, devidamente cumprida a determinacao
supra, venham os autos conclusos para apreciagéo da antecipacao da tutela requerida. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0022584-60.2009.403.6100 (2009.61.00.022584-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X RAQUEL DO PRADO PEREIRA

Preliminarmente, apresente a EXEQUENTE planilha atualizada dos valores devidos pela Executada, no prazo de 10
(dez) dias.Apobs, voltem os autos conclusos, momento em que serd apreciada a peticdo de fl.63.Int.

0024563-57.2009.403.6100 (2009.61.00.024563-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X SANDRA REGINA FERREIRA

F1.52 - Defiro o prazo suplementar e improrrogéavel de 10 (dez) dias para que a EXEQUENTE requeira o que for de
direito quanto ao prosseguimento do feito.No siléncio, aguarde-se em arquivo (sobrestado), manifestacdo da parte
interessada. Int.

0024918-33.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X TRANSTHELL TRANPORTES S/S LTDA X MARIA APARECIDA DOS SANTOS X JOSE TEOFILO DOS
SANTOS FILHO

Ciéncia a Caixa Econdmica Federal da juntada do mandado da co-executada, bem como para requerer o que for de
direito quanto ao prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se no arquivo sobrestado,
manifestacdo da parte interessada.Int.

0000254-98.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X DOROTI BENEDITO

Ciéncia a EXEQUENTE da devolucdo do Mandado com diligéncia negativa, bem como do alegado 6bito, conforme
certiddo do Sr. Oficial de Justica de fl.33, para requerer o que for de direito no prazo de 10 (dez) dias.Apds, voltem os
autos conclusos.Int.

0002734-49.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X INEDERCIO VANDERLEI ROSIN

Ciéncia a EXEQUENTE da devolucdo do Mandado com diligéncia negativa, para requerer o que for de direito no prazo
de 10 (dez) dias.Apos, voltem os autos conclusos. Int.

Expediente N° 2970

MONITORIA

0019086-58.2006.403.6100 (2006.61.00.019086-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X PATRICIA GOMES SALES SANTOS(SP036505 - JOSE MARIA SCOBAR
NETO) X JOSE AILTON SALES SANTOS(SP036505 - JOSE MARIA SCOBAR NETO)

DESPACHADO EM INSPECAO.Fls. 188: prejudicado o pedido de intimagio do FNDE pela Caixa Econémica
Federal, considerando o teor do Oficio n°® 129/2011-AGU/PGF/PRF 3?2 Regido, de 14/04/2011.Providencie a Secretaria
a juntada de cdpia do referido oficio aos autos, devendo a Caixa Econdmica Federal manifestar-se no prazo de 10
dias.Silente ou nada requerido, considerando, ainda, o transito em julgado certificado as fls. 189, arquivem-se os
autos.Int.

0022217-41.2006.403.6100 (2006.61.00.022217-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS E SP142244E - KAROLINA DOS SANTOS MANUEL) X MARISA
FERREIRA GUERRA

F1.151 - Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias para que a parte AUTORA requeira o que for de direito quanto ao
prosseguimento do feito.Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.
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0004009-38.2008.403.6100 (2008.61.00.004009-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X ANTONIA DA SILVA ESTEVES X TILEY CARMO
RIBEIRO

DESPACHADO EM INSPECAO.1- Fls.147/153 - Defiro o requerido, devendo permanecer a CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF no polo ativo da presente a¢do.Requeira a parte AUTORA o que for de direito quanto ao
prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.Ap6s, voltem os autos conclusos.Int.

0012593-94.2008.403.6100 (2008.61.00.012593-3) - FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO - FNDE(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP114487 - RODRIGO MASCHIETTO TALLI) X
PAULO ROBERTO ROSENO JUNIOR

DESPACHADO EM INSPECAO.1- Fls.148/154 - Defiro o requerido.Dessa forma, reconsidero o item 1 do despacho
de f1.143. Remetam-se 0s autos ao SEDI para que seja restabelecida a situagdo anterior, devendo a CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF permanecer no pélo ativo.2- Cumpra a Secretaria o item 3 do despacho de
f1.143.0Oportunamente, voltem os autos conclusos.Int. e Cumpra-se.

0016256-51.2008.403.6100 (2008.61.00.016256-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X ANDREIA CRISTINA DE PAULA HILARIO

DESPACHADO EM INSPECAO.1- Fls.112/118 - Defiro o requerido, devendo permanecer a CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF no pé6lo ativo da presente acdo.2- Recebo os Embargos da ré, suspendendo a eficacia do Mandado
inicial.Manifeste-se a parte AUTORA sobre os Embargos apresentados, no prazo de 15 (quinze) dias.Apds, voltem os
autos conclusos.Int.

0003790-88.2009.403.6100 (2009.61.00.003790-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X MARIA BLANDINA TAVARES SILVA X ELISABETE TAVARES X LUIS ANTONIO
FELIX DA SILVA

1- Fls.83/88 - Manifeste-se a CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, no prazo de 10 (dez) dias.2- Certifique a
Secretaria o transito em julgado da sentenca de fls.71/72.Int. e Cumpra-se.

0001339-56.2010.403.6100 (2010.61.00.001339-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X FRANCISMAR GERONIMO LINO X FRANCISCO FERREIRA JALES X MARIA FELIPE
JALES

DESPACHADO EM INSPECAO.1- Fls.98/104 - Defiro o requerido, devendo a CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF ser mantida no pdlo ativo do presente feito.2- Indefiro o requerido a fl.94, tendo em vista que néo restou
comprovado nos autos que foram envidados todos os esforgos necessarios a localizagdo do endereco atualizado dos
réus.Dessa forma, requeira a parte AUTORA o que for de direito em relagdo aos corréus FRANCISCO FERREIRA
JALES e MARIA FELIPE JALES, no prazo de 10 (dez) dias.Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.

0003059-58.2010.403.6100 (2010.61.00.003059-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE E SP250143 - JORGE NARCISO BRASIL)
X MACILON BEZERRA DA CUNHA

Ciéncia a parte AUTORA da consulta realizada as fls.86/89, para requerer o que for de direito no prazo de 10 (dez)
dias.Apés, voltem os autos conclusos.Int.

0013469-78.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X ANTONIO CARLOS AZEVEDO NUNES

Ciéncia a parte AUTORA da consulta realizada as fls.84/86, para requerer o que for de direito no prazo de 10 (dez)
dias.Apés, voltem os autos conclusos.Int.

0002255-56.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X CENTER CARNES ALAN DOUGLAS LTDA - ME X ANAPAULA BARBOSA

DESPACHADO EM INSPECAO. Ciéncia & parte AUTORA da devolucéo dos Mandados com diligéncias negativas,
para requerer o que for de direito no prazo de 10 (dez) dias.Apds, voltem os autos conclusos.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0042112-32.1999.403.6100 (1999.61.00.042112-9) - TECIDOS SENADOR LTDA(SP145719 - LUIZ FERNANDO
MARTINS MACEDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)

Preliminarmente, apresente a parte AUTORA as cdpias necessarias para instrugao da contrafé, no prazo de 10 (dez)
dias.Com as copias, cumpra-se o despacho de f1.333.Int.

0000098-96.2000.403.6100 (2000.61.00.000098-0) - MARCIAL GONCALVES X MARCIA DE ALMEIDA
GONCALVES X MIRIAM APARECIDA GONCALVES(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

1- Manifestem-se as partes sobre o Laudo Pericial apresentado as fls.342/356, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias,
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iniciando-se pela parte AUTORA.2- FI.357 - Defiro o requerido.Expeca-se Alvara de Levantamento ao Sr. Perito,
referente ao pagamento dos honorarios periciais (fl.339).Int. e Cumpra-se.

0019874-43.2004.403.6100 (2004.61.00.019874-8) - EDUARDO PAULO PIRES(SP183684 - ISABEL CRISTINA
SALOMAO MARTINS) X MARIA DE FATIMA RESTE REIS PIRES(SP263302 - RITA DE CASSIA
MARTINHAO IRIGOYEN) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP073529 - TANIA FAVORETTO)
1- Manifestem-se as partes sobre o Laudo Pericial apresentado as fls.268/279, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias,
iniciando-se pelo coautor EDUARDO PAULO PIRES, seguido pela coautora MARIA DE FATIMA RESTE REIS
PIRES e, por fim, a RE.2- F1.280 - Nada a deferir em relag&o ao requerido pelo Sr Perito, tendo em vista ser a parte
autora beneficiaria da Justica Gratuita. (fl.121).3- Arbitro os honorérios periciais em R$ 234,80 (duzentos e trinta e
guatro reais e oitenta centavos), nos termos da Resolugdo n° 558, de 22 de maio de 2007, do Conselho da Justica
Federal. Ao término do prazo para esclarecimentos sobre o Laudo Pericial, nos termos em que dispde o art. 3° da
Resolucédo supramencionada, solicite-se 0 pagamento dos honorarios junto & Administracéo, observadas as formalidades
legais. Int. e Cumpra-se.

0017400-65.2005.403.6100 (2005.61.00.017400-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0016115-37.2005.403.6100 (2005.61.00.016115-8)) IVAN PEREIRA RIBEIRO X TEREZINHA NOELI GULKA
RIBEIRO(SP167704 - ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP213501 - RODRIGO YOKOUCHI
SANTOS) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

1- Manifestem-se as partes sobre o Laudo Pericial apresentado as fls.350/357, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias,
iniciando-se pela parte AUTORA.2- Nada a deferir em relacdo ao requerido a fl.358, tendo em vista ser a parte autora
beneficiéria da Justica Gratuita (f.101).Int.

0022167-10.2009.403.6100 (2009.61.00.022167-7) - RENASCER DESEMPENHO CURSOS DE INFORMATICA
LTDA(SP114306 - NELSON LUIZ DE ARRUDA CAMPQOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175193
- YOLANDA FORTES Y ZABALETA)

CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIAPretende a parte autora, nestes autos, indenizag&o por danos
materiais, em virtude de suposto pagamento indevido, pela CEF, do alvara n° 00838/2007, no valor de R$ 2.802,00,
expedido pela 52% Vara do Trabalho de Sao Paulo, nos autos do processo n® 2688/1998 (fl. 31). Contudo, a fl. 76, a CEF
trouxe aos autos alvara n°® 01678/2006, referente a0 mesmo processo, determinando o pagamento ao Reclamante Elizeu
Ribeiro Dias, da importancia depositada pela autora em conta vinculada. Assim sendo, intime-se a CEF para que, no
prazo de 10 (dez) dias, informe acerca de eventual pagamento do alvard n° 00838/2007, trazendo aos autos comprovante
que identifique a quem foi realizado. Sem prejuizo, tendo em vista o alegado pelas partes e os alvarés de levantamento
n°s 00838/2007 e 01678/2006 (proc. n° 2688/1998), OFICIE-SE & 522 VVara do Trabalho de S&o Paulo/SP solicitando
informacGes acerca do valor de R$ 2.802,00, objeto do alvara n® 00838/2007, expedido em favor da empresa X TEND
INFORMATICA S/C LTDA. (Reclamada), e que, aparentemente, teria sido levantado pelo Reclamante Elizeu Ribeiro
Dias por meio do alvara n® 01678/2006.Ap0s, voltem conclusos. Intimem-se. Cumpra-se.

0000862-33.2010.403.6100 (2010.61.00.000862-5) - EDMUNDO JOSE GAGG X LUIS VIANNA CRIVELLI X
MARIA ALICE BONANNO SOBRAL X MARLENE CAVALLARI CALFA X DELLCY MOYLE ALFONSO X
JOSE MARIA ALFONSO ESTRADA X WALDNER CALFA DOLCI(SP208236 - IVAN TOHME BANNOUT) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Converto o julgamento em diligéncia. Traga a co-autora Maria Alice Bonanno Sobral extrato da conta poupanca n.
14475-2 (fl. 30) comprovando o saldo da conta em abril/90.Intime-se.

0001067-62.2010.403.6100 (2010.61.00.001067-0) - SEEMPLES - SINDICATO PATRONAL EMPREGADORES
EMP E PROF LIBERAIS EM ESTETICA E COSMETOLOGIA DE SP(SP274955 - EMILIO MARTIN STADE) X
AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA

Vistos em Inspecdo.Converto o julgamento em diligéncia. Tendo em vista a questéo a ser decidida, considerando a
afirmacédo da Anvisa dos maleficios causados & salide humana pelas cdmaras de bronzeamento e 0s indmeros estudos
trazidos aos autos, refutando inclusive internacionalmente esta conclusdo, manifestem-se as partes sobre outras provas,
além das constantes dos autos, que pretendam produzir, no prazo de 10 (dez) dias.No caso de requerimento de prova
pericial, indiquem assistente técnico que acompanhara os trabalhos e formulem desde ja os quesitos que pretendem ver
respondidos, a fim deste Juizo aferir sua pertinéncia. Intimem-se.

0009834-89.2010.403.6100 - MADALENA GRASSANO MATTEO X MICHELLE MATTEO X MARIA CRISTINA
MATTEO JULIO X RAFAEL MATTEO(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

DESPACHADO EM INSPECAO. FI.73 - Defiro o prazo suplementar de 20 (vinte) dias para que a parte AUTORA
cumpra o despacho de fl.71.Apds, voltem os autos conclusos.Int.

0015103-12.2010.403.6100 - SUELI MARIA DE CASTRO SANTOS(SP187886 - MIRIAN MIRAS SANCHES) X
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CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIATendo em vista a alegagio da autora, em sua inicial, de que foi
ressarcida na integralidade dos valores sacados de sua conta poupanga, ou seja, R$ 526,00, o que parece restar
confirmado pelos termos do acordo de fls. 48/49 e peticdo da CEF de fl. 53, em contradi¢do com o alegado na
contestacdo da CEF e nos documentos de fls. 45 e 47 que atestam o ressarcimento de R$ 206,00, intime-se a autora para
que, no prazo de 10 (dez) dias, informe e comprove o valor efetivamente ressarcido pela CEF, em virtude do acordo
firmado extrajudicialmente. Sem prejuizo, traga a CEF, no mesmo prazo, copia integral do processo de contestacéo dos
saques impugnados nestes autos bem como informe os locais das compras/saques relativos as transagdes
contestadas.Apos, voltem os autos conclusos.Intimem-se.

0023242-50.2010.403.6100 - MAURICIO LEVIN X MEIRY KAWAHISA LEVIN(SP242633 - MARCIO
BERNARDES) X BANCO BRASILEIRO DE DESCONTO S/A - BRADESCO(SP178551 - ALVIN FIGUEIREDO
LEITE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO)

DESPACHADO EM INSPECAOFace a informago supra, cadastrem-se os advogados dos REUS no sistema
processual e, apos, republique-se a decisdo de fls. 92/95.Int. e Cumpra-se.DECISAO DE FLS. 92/95:Trata-se de pedido
de tutela antecipada, nos termos do artigo 273, do Codigo de Processo Civil, em agao de rito ordindrio movida por
MAURICIO LEVIN E MEIRY KAWAHISA LEVIN em face da BANCO BRADESCO S/A E CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF, objetivando que a ré se abstenha de cobrar quaisquer valores relativos ao contrato de financiamento a
titulo de saldo residual, bem como se abstenha de promover execucao extrajudicial referente ao imdvel, mantendo-se 0s
autores na posse do imdvel até final decisao transitada em julgado. Afirmam os autores, em sintese, que adquiriram em
26 de janeiro de 1995, o imdvel situado na Rua Otavio Tarquinio de Souza, n°. 420 - apartamento 22 - Ibirapuera - Sdo
Paulo/SP financiado pelo instrumento particular de compra e venda de confissdo de divida, pacto adjeto de hipoteca,
cessdo de crédito e outras avengas, pactuado em 30/01/1987 entre o Banco Bradesco S/A e os compradores originais
Antonio Celso Amaral Sales e Suzana Pereira de Almeida Amaral Sales.Defende a quitacdo do imével financiado por
possuir cobertura do Fundo de Compensacéo das VariagBes Salariais.Relata que, apds o pagamento de todas as
prestacdes em dia, o co-réu ndo concede a liquidagdo antecipada, cobrando os valores referentes ao saldo devedor, sob a
alegacdo de que a solicitacdo realizada pelos autores obteve a negativa de cobertura pelo FCVS, em razdo da existéncia
de outro imével financiado pelo mutuério original.Sustenta que o FCVS destina-se a quitacdo de eventual saldo residual
ao fim do contrato de financiamento imobiliario, todavia, mesmo os autores tendo pagado as respectivas prestacoes, a ré
nao realiza a baixa na hipoteca alegando que o vendedor havia adquirido outro imdvel anteriormente.O exame do
pedido de tutela antecipada foi postergado para depois da vinda da contestagéo (fl. 42).As fls. 49/71, a CEF apresenta
sua contestacdo, arguindo, preliminarmente, a necessidade de intimagéo da Unido.No mérito, informa que, apesar de ter
sido o contrato firmado com previsdo de cobertura pelo FCVS, houve caracteriza¢do de multiplicidade de
financiamento em nome do mutudrio original, que j& possuia outro imdvel financiado pelo SFH quando financiou o
imovel desta acdo.Ressalta que, ainda que o contrato tenha sido celebrado com previséo de cobertura do saldo devedor
residual, o FCVS ndo pode cobrir o saldo residual em virtude da caracterizacdo de multiplicidade de financiamento, a
menos que haja o pagamento dessa divida, o respectivo termo de quitacdo nédo podera ser fornecido.Sustenta que, na
qualidade de administradora do FCVS ndo pode ser obrigada a arcar com 6nus de cobertura do saldo devedor residual
por haver claramente infracdo contratual por parte dos mutuarios, o que impede o deferimento da cobertura do residuo,
pois quando da contratacdo do financiamento do imdvel, 0 mutuério era proprietério de outro imdvel no mesmo
municipio, além de ndo ter sido comprovada a alienacdo no prazo de 180 dias a contar da data de assinatura do
contrato.Por sua vez, 0 Banco Bradesco S/A apresentou contestacdo as fls. 80/91, aduzindo, em sintese, a necessidade
de prazo suplementar para apresentacdo da planilha de evolucdo do financiamento.No mérito, aduz que, na contratacao
do financiamento pelos mutuarios anteriores, declararam que ndo possuiam outros iméveis financiados pelo Sistema
Financeiro da Habitacdo nem realizado nenhuma quitacéo de financiamento nestas condi¢fes.Afirma que 0s mutuarios
omitiram os impedimentos para a utilizacdo do FCVS no momento da solicitacdo de quitacdo com o referido fundo, e
sendo consultado o cadastro denominado CADMUT (Cadastro Nacional de Mutuérios da CEF), ha outro financiamento
que ja foi utilizado o FCVS.Sustenta que, tendo os mutuarios anteriores outro financiamento, ndo podem se beneficiar
novamente do Cadmut.Informa que o saldo devedor, uma vez ndo coberto pelo FCVS deve ser pago ao agente
financeiro, com os devidos encargos, que encontram previsio legal e contratual.E o breve relatério. Fundamentando,
decido.Para a concessdo da antecipagdo da tutela jurisdicional devem concorrer os dois pressupostos legais, insculpidos
no artigo 273 do Codigo de Processo Civil: presenca da prova inequivoca, suficiente a demonstrar a verossimilhanca da
alegacdo e a existéncia de risco de irreparabilidade ou de dificil reparacéo do direito.O exame dos autos revela que o
contrato de mutuo foi celebrado como contratantes por Antonio Celso Amaral Sales e Suzana Pereira de Almeida
Amaral, de quem os Autores alegam ser adquirentes do imével.Com efeito, no caso concreto, assiste razdo aos autores,
visto que os denominados gaveteiros detém legitimidade para figurar no pdlo ativo da acdo.O Tribunal Regional Federal
da 32 Regido ja se posicionou a respeito da questao em casos analogos, conforme o seguinte julgado:PROCESSO
CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - SFH - CONTRATO DE GAVETA - LIQUIDACAO ANTECIPADA DO
CONTRATO - FCVS - ART. 22 DA LEI 10.150/2000 - LEGITIMIDADE DE PARTEL. O terceiro que adquire o
imovel financiado pela CEF, com recursos do Sistema Financeiro da Habitacdo, por meio do denominado contrato de
gaveta, sem a anuéncia do agente financeiro, tem legitimidade ativa para pleitear a liquidagdo antecipada do
financiamento celebrado e habilitacdo junto ao FCVS, se o compromisso de compra e venda tiver sido realizada até 25
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de outubro de 1996 (art. 22 da Lei n® 10.150/2000).2. A impossibilidade de quitacéo de dois financiamentos pelo FCVS
somente foi estabelecida a partir da Lei 8.100/90, sendo que a nova redag&o do art. 3° deste diploma legal, alterado pelo
art. 4° da Lei 10.150/2000, esclarece que a limitagdo somente se aplica aos contratos firmados a partir de 05.12.90, o
gue ndo ocorre na hipotese dos autos, levando-se em consideracdo a data da assinatura do contrato celebrado entre os
primitivos mutuarios e a Caixa Econdmica Federal.3. Presente a verossimilhanca da alegacéo de que o contrato de
mUtuo ja se encontra cumprido, ndo ha motivos para que a agravante proceda & execucdo do imdvel dos agravados.4.
Preliminar de ilegitimidade de parte rejeitada.5. Agravo de instrumento improvido.(TRF da 32 Regido - 12 Turma - AG
n° 226744/SP - Relatora Des. Federal Vesna Kolmar - j. em 23/08/2005 - in DJU de 13/09/2005, pé4g. 240)O exame dos
elementos informativos constantes dos autos revela que do Contrato de Compromisso de Compra e Venda de fl. 27/34,
firmado entre os autores e 0s mutudrios originais, de fato enseja legitimidade ativa ad causam dos autores.No caso,
presentes 0s requisitos para a concessdo da tutela antecipada pretendida.Consta dos autos que os autores adquiriram o
imovel dos mutuérios que obtiveram o financiamento imobiliario pelas normas do SFH, sendo que aqueles mutuérios ja
haviam sido beneficiados com outro financiamento sob 0 mesmo regime, com previsdo de cobertura de eventual residuo
pelo FCVS. Mas, mesmo diante desse quadro, os autores tem direito & quitacdo pelo FCVS do residuo do contrato de
financiamento imobiliario de que trata este feito, pelas razdes adiante expostas:Dispde o artigo 9° e seu 1.°, da Lei n°.
4.380/64:Art. 9°. Todas as aplicacfes do sistema, terdo por objeto, fundamentalmente a aquisicao de casa para
residéncia do adquirente, sua familia e seus dependentes, vedadas quaisquer aplicacfes em terrenos ndo construidos,
salvo como parte de operagdo financeira destinada a construgdo da mesma. 1°. As pessoas que ja forem proprietéarios,
promitentes compradoras ou cessionarias de imovel residencial na mesma localidade ... (Vetado) ... ndo poderdo
adquirir imoveis objeto de aplicacéo pelo sistema financeiro da habitacéo. (grifei)Ocorre que essa horma esta
direcionada a instituicdo financeira a quem o pedido de financiamento fora dirigido.Vale dizer, a instituicdo financeira
NAO PODERIA CONCEDER financiamento, no ambito do SFH, ao pretendente que ja fosse proprietario, promitente
comprador ou cessionario de imovel residencial na mesma localidade do imovel cuja nova aquisicao pretendia.E para
gue cumprisse essa norma, deveria se certificar de que o pretendente realmente cumpria esse requisito, prova, alias, de
facilidade elementar: bastaria uma certiddo do Cartorio de Registro Imobiliério - CRI ou mesmo uma informag&o do
proprio FCVS, que recebia contribui¢cdes de todos os mutuérios cujos contratos, como € o caso do firmado pelos
autores, observavam as regras do SFH.O contrato - visando proteger o sistema - continha clausulas que previam o
vencimento antecipado da divida tanto no caso de declara¢do inveridica quanto na hipdtese de ser constatado, a
qualquer tempo, que, na data do contrato, 0 mutuario j4 era proprietério de imdvel financiado nas condic¢6es do
SFH.Mas o agente financeiro, mesmo dispondo facilmente da possibilidade de obteng¢éo dessa ultima informagéo
(bastava consultar o FCVS, que recebia pagamentos dos mutuarios, decorrentes de outro financiamento) permaneceu
inerte durante todo o contrato, o qual também continha cléusula que dava pela extingdo do contrato, com assun¢éo do
residuo pelo FCVS, no caso de pagamento de todas as prestacdes ajustadas.Tanto era facil de obter essa informagao que
0 agente financeiro realmente a obteve quando, pagas todas as prestacdes pelo mutuério, buscou receber do FCVS o
valor do residuo.A regra do art. 9., 1.°, da Lei n°. 4.380/64 se dirigia ao agente financeiro, e ndo ao mutudrio. A Lei n°.
8.100/90 inicialmente pretendeu impedir a cobertura de mais de um residuo de financiamento imobiliario, mesmo
obtido anteriormente aquela lei, ao dispor:Art. 3°. O Fundo de Compensagdo de Variages Salariais (FCVS) quitara
somente um saldo devedor remanescente por mutuario ao final do contrato, inclusive os ja firmados no &mbito do SFH.
- grifeiPosteriormente, com a redacéo alterada pela Lei n°. 10.150/01, o artigo 3° da Lei n°. 8.100/90, passou a dispor
que:Art. 3°. O Fundo de Compensacdo de VariacOes Salariais- FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente
por mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 05 de dezembro de 1990, ao
amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data da ocorréncia do evento caracterizador da obrigacdo do
FCVS. - grifeiVerifica-se, dessa forma, que a limitacdo da quitacdo pelo FCVS a um Unico saldo devedor s6 sobreveio
coma Lei n°. 8.100/90, ndo podendo atingir contratos ja aperfeicoados, como o da hipdtese versada nos autos, firmado
em 30/01/1987 (fl. 24 verso), ou seja, em data anterior ao advento da referida lei. Além do mais, com o advento da Lei
n°. 10.150/01, é aplicivel o direito superveniente (artigo 462 do CPC), que afastou aquela limita¢do para os contratos
firmados até 05 de dezembro de 1990 (art. 3° da Lei n°. 8.100/90, com a redacdo dada pelo art. 4° da MP n°. 1.981-52,
de 27/09/2000, convertido na Lei n°. 10.150/01).E nem poderia ser diferente, vez que o FCVS, para efetuar a cobertura
desse residuo, recebia do mutuario uma contribuicéo, de natureza securitaria.E se o FCVS recebeu pagamentos de
natureza securitaria de um mesmo mutudrio relativamente a mais de um financiamento, e se, ademais, ndo noticiou ao
agente financeiro a existéncia de mais de um financiamento (para que, mediante a denunciagéo do contrato irregular,
apenas o primeiro contrato subsistisse), fica o Fundo, em raz&o do recebimento dessas contribuicbes, obrigado a efetuar
a cobertura de tantos residuos quantos sejam os contratos em funcéo dos quais recebeu contribuicdes.Nesse
sentido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO.
EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. FCVS. LEI 8.100/90. PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DA LEI1. O E. STF
ja se pronunciou quanto a constitucionalidade e legalidade da execucao extrajudicial do imével financiado pelas normas
do Sistema Financeiro da Habitacdo.2. Embora o contrato firmado entre as partes disponha sobre a cobertura do FCVS,
houve negativa da CEF ao pedido de liberagdo do termo de quietacdo, diante da multiplicidade de financiamentos.3. A
limitacdo prevista no art. 3°, da Lei 8.100/90, restringindo a quitagdo através do FCVS a apenas um saldo devedor
remanescente por mutuario ndo se aplica ao presente caso, tendo em vista a data em que foi firmado o contrato de
mituo (23/07/1985).4. Aplicacdo do principio da irretroatividade da lei. Precedentes.5. Agravo provido. Agravo
regimental prejudicado.(TRF - 32 REGIAO, AG n° 2005.03.00.033546-7/SP, Segunda Turma, Relator JUIZ COTRIM
GUIMARAES, j. 02.10.2007, DJU 11.10.2007, p. 636).PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO - ACAO ORDINARIA -
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CONTRATO DE FINANCIAMENTO PARA AQUISICAO DA CASA PROPRIA - SFH - PES/SAM - DL 70/66 -
TUTELA ANTECIPADA INDEFERIDA - FUNDO DE COMPENSAGCAO POR VARIAGCOES SALARIAIS (FCVS) -
DUPLICIDADE DE FINANCIAMENTO NO MESMO MUNICIPIO - AGRAVO IMPROVIDO. da cobertura do
Fundo de Compensacéo por Variacdes Salariais - FCVS, na hip6tese de aquisi¢do de dois imoveis no mesmo municipio,
desde que as avencas tenham sido pactuadas antes do advento das Leis n° 8.004/90 e n° 8.100/90, esta alterada pela de
n° 10.150/2001, o que se configurou, na espécie.2. Assim sendo, ndo se justifica o prosseguimento da
execucaoextrajudicial.3. Agravo improvido.(TRF - 32 REGIAO, AG n° 2007.0300.005037-8/SP, Quinta Turma,
Relatora JUIZA RAMZA TARTUCE, j. 23.04.2007, DJU 17.07.2007, p. 305)Ante 0 exposto, presentes 0s requisitos
previstos no artigo 273 do Caodigo de Processo Civil, razdo pela qual DEFIRO A TUTELA jurisdicional requerida na
inicial para o fim de determinar que a ré se abstenha de adotar medidas constritivas dos direitos dos autores, tais como
registro de seus nomes nos cadastros de inadimplentes e execucdo extrajudicial tendo por fundamento a existéncia de
saldo devedor residual ap6s 0 pagamento de todas as prestacdes previstas no contrato. Tendo em vista o pedido de
dilacéo de prazo de fl. 81, intime-se 0 Banco Bradesco para que apresente a planilha de evolugdo do financiamento em
gue consta o saldo residual, no prazo de 10 (dez) dias.Manifestem-se 0s autores sobre as contesta¢des, no prazo de 10
(dez) dias.Intimem-se as partes para que especifiquem as provas que pretendem produzir, justificando-as.Abra-se vista a
Unido Federal (AGU) para que se manifeste acerca do alegado as fls. 50/51.Intimem-se.

0001392-03.2011.403.6100 - EDSON ESTEVAM BARROS X ILDA TAMBURI BARROSO(SP081301 - MARCIA
FERREIRA SCHLEIER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1- FIs.49/50 - Defiro o prazo complementar de 10 (dez) dias para efetivo cumprimento do despacho de fl.37.2- Em igual
prazo e tendo em vista que os extratos apresentados (fls.26/31), atestam que se trata de Contas Poupancga conjunta,
encontrando-se em nome de EDSON ESTEVAM BARROSO E/OU, devera a parte AUTORA apresentar ficha de
abertura das Contas Poupanga ou qualquer outro documento ou declaragdo da instituicéo financeira que contenha os
nomes dos titulares da Conta Poupanga, procedendo-se, se o caso, a inclusdo no polo ativo da lide do co-titular, bem
como a ratificagdo dos atos processuais até aqui realizados. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0003375-37.2011.403.6100 - CONDOMINIO QUARESMEIRAS 11(SP213384 - CONCEICAO APARECIDA
CORAZIN E SP222034 - PAULO EDUARDO GARCIA PERES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME)

Melhor analisando os autos, bem como os pedidos formulados pela ré as fls. 64/68 e 71, reconsidero os despachos de
fls. 58 e 72 para cancelar a audiéncia designada para 03/05/2011, as 14:30 horas, em razdo da contestacdo apresentada
previamente e o desinteresse na tentativa de conciliagdo.Em seguida, determino a conversdo do rito para procedimento
ordinario, remetendo-se os autos ao SEDI para reautuacdo.Manifeste-se a parte autora acerca das preliminares arglidas
pela parte ré em contestacdo. Int.

0008076-41.2011.403.6100 - IRAE AGRO COMERCIAL LTDA(SP139970 - GILBERTO LOPES THEODORO E
SP266954 - LUCAS MIRANDA DA SI