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Edicdo n° 155/2011 — Séao Paulo, quarta-feira, 17 de agosto de 2011
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BEL2 MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 3649

MANDADO DE SEGURANCA

0013332-82.1999.403.6100 (1999.61.00.013332-0) - BANCO BMC S/A X BANCO DE INVESTIMENTOS BMC
S/IA(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO
PAULO

Vista ao impetrante dos valores apresentados pela autoridade impetrada. Apds, expeca-se oficio de converséo e alvara.

0002623-02.2010.403.6100 (2010.61.00.002623-8) - LUELU - PRESTACAO DE SERVICOS E COM/ LTDA X
CENTRO DE FORMACAO DE CONDUTORES GUEDES E SANTOS LT X ESSENCIAL POST SERV DE
POSTAGENS LTDA X CEDECOM SERVICOS TERCEIRIZADOS LTDA(SP234721 - LUIS HELENO MONTEIRO
MARTINS) X DIRETOR DIRETORIA REGIONAL SP METROP EMP BRAS CORREIO TELEG-
ECT/DR/SPM(SP135372 - MAURY IZIDORO) X PRESIDENTE COMISSAO ESPECIAL LICITACAO DAEBCT
X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 2240 - MARCIO OTAVIO LUCAS PADULA)

Vista as partes acerca dos documentos juntados pela impetrada, Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, as fls.
964/1086. Apos, se em termos, tornem conclusos para sentenga.

0004266-58.2011.403.6100 - MAIARA SANCHES MACHADO ROCHA X PRESIDENTE DA OAB - ORDEM
ADVOGADOS BRASIL - SECCIONAL SAO PAULO
Manifeste-se a impetrante se periste interesse no prosseguimento do feito, tendo em vista o alegado a fls. 157.

0004300-33.2011.403.6100 - TABATA MESSIAS QUEIROZ DA SILVA(SP234307 - ADRIANO GUIMARAES
GIANNELLI) X DIRETOR DA FACULDADE ANHANGUERA DE TABOAO DA SERRA - SP(SP167019 -
PATRICIA FERREIRA ACCORSI)

Recebo a presente apelacéo no efeito meramente devolutivo. Dé-se vista ao impetrado para contra-razdes. Decorrido o
prazo legal, com ou sem contra-razdes, remetam-se os autos ao MPF para vista. No retorno, subam os autos ao E. TRF
da 3a Regido. Intimem-se.

0005234-88.2011.403.6100 - TERRITORIAL LIBERAL COML/ LTDA(SP154065 - MARIA ANDREIA FERREIRA
DOS SANTOS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZACAO DE SAO PAULO - DEFIC-SP

Defiro o prazo suplementar de 60(sessenta) dias requerido pelo impetrante. Apds, venham-me conclusos.
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0007508-25.2011.403.6100 - MARIA LIGIA PEREIRA SILVA(SP075237 - MARIA LIGIA PEREIRA SILVA) X
GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL - SP

Pretende a impetrante obter provimento que determine a autoridade impetrada que lhe conceda vista do processo
administrativo n°. 155.823.302-1 fora da reparticéo, pelo prazo de 15 (quinze) dias, com o fim de interpor recurso
administrativo em face da decisdo que indeferiu o pedido de concessao de beneficio previdenciario. Entretanto, em sua
inicial, a impetrante afirmou ter sido agendada a extragéo de copias do processo administrativo para o dia 13/05/2011.
Assim, manifeste-se, no prazo de 05 (cinco) dias, se ha interesse no prosseguimento do feito. Apos, voltem os autos
conclusos.

0010641-75.2011.403.6100 - MARCIO AMATO(SP199215 - MARCIO AMATO) X PROCURADOR CHEFE DA
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 1928 - CAROLINA VARGAS DE CARVALHO)

MARCIO AMATO, qualificado na inicial, impetra o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, em face
de suposto ato coator praticado pelo PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO,
objetivando provimento que determine & autoridade impetrada que lhe entregue 0s processos administrativos n°s.
10880.035302/99-25, 10880.029439/95-71, 10880.524282/2002-00, 11610.002389/2003-17 e 13807.010580/2003-
61.Alega, em sintese, que o seu prazo para promover a consolidagdo dos débitos que pretende incluir no parcelamento
previsto na Lei n°. 11.941/2009 expira em 30/06/2011. Em raz&o disso, em 20/06/2011 requereu vista dos processos
administrativos de n°s. 10880.035302/99-25, 10880.029439/95-71, 10880.524282/2002-00, 11610.002389/2003-17 e
13807.010580/2003-61. Entretanto, até a presente data, a autoridade impetrada ndo atendeu ao seu pedido.A inicial veio
instruida com os documentos de fls. 14/27.Deferiu-se o pedido de liminar (fls. 32/34). Prestadas as informacdes (fls.
47/54), a autoridade impetrada noticiou o cumprimento da liminar, requerendo a extingdo do feito sem resolugéo do
mérito, diante da auséncia de interesse processual superveniente.Manifestou-se o Ministério Pablico Federal (fls. 56/\°),
opinando pelo prosseguimento do feito.E o relatdrio. Decido. Inicialmente, esclareco que a 0s processos administrativos
mencionados na inicial somente foram disponibilizados ao impetrante por forca da decisdo judicial. Portanto, passo a
analisar o mérito.Verifico que apés a decisao que deferiu o pedido de liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato
gue pudesse conduzir & modificagdo do entendimento entéo adotado, razdo pela qual os termos gerais daquela deciséo
serdo aqui reproduzidos:Verifica-se a fl. 19 que em 20/06/2011 o impetrante requereu a vista dos processos
administrativos mencionados na inicial, entretanto o seu pedido néo foi atendido até o presente momento.O perigo da
demora na concessdo da medida acarretara a impossibilidade da analise dos débitos consubstanciados nos processos
administrativos, a fim de inclui-los no programa de parcelamento instituido pela Lei n® 11.941/2009, dentro do prazo
legal estabelecido pela Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 2, de 03/02/2011, que dispde em seu artigo 1°, inciso IV:Art. 1°
Para consolidar os débitos objeto de parcelamento ou de pagamento & vista com utilizacdo de créditos decorrentes de
Prejuizo Fiscal ou de Base de Calculo Negativa da Contribuicéo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) de que tratam os
arts. 15 e 27 da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6, de 22 de julho de 2009, o sujeito passivo deverd realizar os
procedimentos especificados, obrigatoriamente nas etapas definidas a seguir:(...)IV - no periodo de 7 a 30 de junho de
2011, prestar as informacOes necessarias a consolidacdo das demais modalidades de parcelamento, no caso de pessoa
juridica submetida ao acompanhamento econdmico-tributario diferenciado e especial no ano de 2011; ou de pessoa
juridica que optou pela tributacdo do Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica (IRPJ) e da CSLL no ano-calendario de
2009 com base no Lucro Presumido, cuja Declaracdo de Informagdes Econdmico-Fiscais da Pessoa Juridica (DIPJ) do
exercicio de 2010 tenha sido apresentada a Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB); e (Redacdo dada pela
Portaria PGFN/RFB n° 4, de 24 de maio de 2011)(grifos meus)Ademais, por meio dos instrumentos de procuracdo
acostados as fls. 14/18, foram conferidos poderes especiais ao impetrante para obter vistas dos processos
administrativos em epigrafe. As prerrogativas do advogado séo estabelecidas pelo artigo 7°, incisos XlIl e XV da Lei n°
8.906/94:Art. 7°. S&o direitos do advogado:(...) X1l - examinar, em qualquer 6rgao dos Poderes Judiciario e Legislativo,
ou da Administracéo Publica em geral, autos de processos findos ou em andamento, mesmo sem procuragao, quando
ndo estejam sujeitos a sigilo, assegurada a obtenc¢do de copias, podendo tomar apontamentos;(...)XV - ter vista dos
processos judiciais ou administrativos de qualquer natureza, em cartorio ou na reparticdo competente, ou retira-los pelos
prazos legais.(grifos meus)No mesmo sentido, ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justi¢ca:DIREITO
ADMINISTRATIVO. PROCESSO TRIBUTARIO ADMINISTRATIVO. DIREITO DE ACESSO DO ADVOGADO
AOS AUTOS FORA DA REPARTICAO COMPETENTE. POSSIBILIDADE. LEI N. 8.906/94. 1. Segundo disposto
no art. 7°, XV, da Lei n. 8.906/94, ¢ direito do advogado retirar os autos judiciais ou administrativos das reparticoes
competentes pelos prazos legais. Precedentes: REsp 167.538/SP, Rel. Min. Demdcrito Reinaldo, Primeira Turma, DJ de
14/09/1998 p. 16; RMS 11085/ RJ, Rel. Min. Edson Vidigal, Quinta Turma, DJ de 02/04/2001 p. 312. 2. Recurso
especial ndo provido.(RESP 200600690450, MAURO CAMPBELL MARQUES, - SEGUNDA TURMA,
28/06/2010)N4o é outro o entendimento dos Tribunais Regionais Federais:CONSTITUCIONAL. PRINCIPIO DA
AMPLA DEFESA. INQUERITO ADMINISTRATIVO. VISTA FORA DA REPARTICAO. ADVOGADO.
PRERROGATIVA FUNCIONAL. DESPROVIMENTO. | - A TEOR DO DISPOSTO NO ARTIGO 7, XV, DA LEIN.
8.906/94, O ADVOGADO TEM DIREITO DE RETIRAR, PELOS PRAZOS LEGAIS, PROCESSO
ADMINISTRATIVO DE QUALQUER NATUREZA. Il - ANAO CONCESSAO DE VISTA DE PROCESSO
JUDICIAL OU ADMINISTRATIVO A ADVOGADO FORA DA RESPECTIVA REPARTICAO SOMENTE SE
JUSTIFICA PELA OCORRENCIA DE QUALQUER DAS HIPOTESES PREVISTAS PELO PARAGRAFO 1 DO
ARTIGO 7 DA LEI N. 8.906/94, SOB PENA DE TAL ATITUDE CONSTITUIR OFENSA AO PRINCIPIO
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CONSTITUCIONAL DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. 11l - REMESSA EX OFFICIO
DESPROVIDA.(REO 93031116208, JUIZA LUCIA FIGUEIREDO, TRF3 - QUARTA TURMA,
04/02/1997)ADMINISTRATIVO. ADVOGADO. DIREITO DE TER VISTA. PRERROGATIVA. 1. E prerrogativa do
advogado, ter vista dos processos judiciais ou administrativos de qualquer natureza, em cartdrio ou na reparticdo
competente, ou mesmo retira-los no prazo legal (art. 7° da Lei n 8.906/94). 2. O impetrante - advogado devidamente
constituido - tem o direito de retirar, no prazo legal, os processos administrativos fiscais em que figuram como sujeitos
passivos, 0s seus clientes (art. 38 da Lei 9.250/95, art. 133 da CF/88 e art. 7° da Lei 8.906/94). 3. Remessa oficial ndo
provida.(REOMS 200041000017937, JUIZ FEDERAL CLEBERSON JOSE ROCHA (CONV.), TRF1 - OITAVA
TURMA, 05/06/2009)Desse modo, em razdo do disposto no artigo 7°, incisos X1l e XV da Lei n° 8.906/94, bem como
da proximidade do esgotamento do prazo para a consolidagdo dos débitos a serem incluidos no programa de
parcelamento, ndo é razoavel que o particular seja submetido a um tempo de espera injustificado pela Administragao
Publica.Ante ao exposto, julgo o pedido procedente e CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o processo com
resolugdo de mérito, na forma do artigo 269, | do Cddigo de Processo Civil, para confirmar a liminar anteriormente
deferida, determinando & autoridade impetrada que, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, entregue ao impetrante 0s
processos administrativos n°s. 10880.035302/99-25, 10880.029439/95-71, 10880.524282/2002-00,
11610.002389/2003-17 e 13807.010580/2003-61, para vistas ou extracdo de cOpias, sob pena de multa diaria no valor
de R$1.000,00 (Mil reais).Sem condenagdo em honorérios advocaticios (art. 25 da Lei n.° 12.016/2009).Por correio,
mediante carta com aviso de recebimento, encaminhe-se oficio, transmitindo o inteiro teor desta sentenga a autoridade
impetrada (art. 13 da Lei n.° 12.016/2009). Custas ex vi legis.Sentenca sujeita ao reexame necessario (art. 14, 1.°, da Lei
n. 12.016/2009).P.R.I. e Oficie-se.

0011490-47.2011.403.6100 - FEBASP ASSOCIACAO CIVIL-CENTRO UNIV BELAS ARTES SP(SP080945 -
ELIANE GUTIERREZ E SP256754 - LUIZ GUSTAVO SOUTO CALDO) X DELEGADO DA DELEGACIA DE
CONTROLE SEGURANCA PRIVADA - DELESP/SR/DFF/SP

Apresente o impetrante contra-minuta ao agravo retido. Apés, promova-se vista ao MPF. No retorno, venham-me
conclusos para sentenca. Int.

0011963-33.2011.403.6100 - METALURGICA GRANADOS LTDA X METALURGICA LLAPRI LTDA(SP223508 -
PAULO DE SOUZA GEO LOPES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
METALURGICA GRANADOS LTDA. e METALURGICA LLAPRI LTDA., qualificados na inicial, impetram o
presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, em face de ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP, objetivando provimento que determine & autoridade impetrada que
proceda & alteragdo de titular responséavel pelo CNPJ das impetrantes, passando a figurar como responsével o Sr. Juan
Carlos Rodriguez Llacler, inscrito no CPF/MF sob 0 n°. 374.804.158-69.Alegam, em sintese, que, em razdo de alteracdo
no quadro societario, necessitam alterar o titular do CNPJ das empresas, por figurar como responsavel o Sr. Juan
Bautista Alli Llacer, ja falecido. Necessitam regularizar o CNPJ para que possam obter a certificacdo digital, a fim de
dar continuidade ao exercicio de suas atividades profissionais, com o uso da nota fiscal eletrénica. Afirmam ter
apresentado perante a autoridade impetrada o0 Documento Basico de Entrada - DBE de alteracdo do falecido sécio, Sr.
Juan Bautista Alli Llacer para figurar como responsavel o Sr. Juan Carlos Rodrigues Llacer, atual administrador e sécio
das empresas. Entretanto, a solicitacdo ndo foi atendida, em razdo das divergéncias apontadas pela autoridade
impetrada: 1) data do evento informada na FCPJ é diferente da data do registro do ato constitutivo/alterador/extintivo;
2)ato constitutivo/alterador/extintivo ndo corresponde ao evento informado na FCPJ; 3) ato
constitutivo/alterador/extintivo ndo registrado. Aduzem que o poder de administracdo das empresas foi conferido por
meio de acordo judicial, em que foi direcionado o poder de administracdo a Sra. Maria Leonor Rodrigues Prieto Llacer
e aos Srs. Juan Carlos Rodriguez Llacer e Eduardo Rodriguez Llacer, em conjunto ou isoladamente. Sustentam que a
rigor, os sécios das sociedades limitadas ja faleceram, seus herdeiros ja receberam seus quinhdes e ainda, j& pactuaram
acordo nos Autos em que era discutida a dissolucéo de sociedade e na qual a administracéo da sociedade foi alterada
por algumas vezes. O fato da Jucesp ja ter efetivado ou ndo o registro da decisdo na ficha de breve relato é irrelevante
para determinacdo de quem esteja na administracdo da empresa, a deciséo judicial para gerar efeitos ndo esta
condicionada a qualquer anotagéo em 6rgdo de registro, ainda que se trate de administracdo de sociedade empresaria e
ainda que se trate de registro na Junta Comercial.A inicial veio instruida com os documentos de fls. 12/114.A anélise do
pedido de liminar foi postergada para depois da vinda das informagdes (fl. 119).Prestadas as informagdes (fls. 127/130),
a autoridade impetrada defendeu a legalidade do ato.E o relatorio.Decido.Ausentes 0 pressupostos necessarios a
concessdo da medida pleiteada.Estabelece o artigo 985 do Codigo Civil: Art. 985. A sociedade adquire personalidade
juridica com a inscricéo, no registro préprio e na forma da lei, dos seus atos constitutivos (arts. 45 e 1.150).Assim, para
que passe a produzir efeitos perante terceiros, 0s atos constitutivos, bem como suas alterac6es devem ser registrados na
Junta Comercial. Isso porque, antes de efetivar o registro, o 6rgdo competente verifica a regularidade das publicactes
determinadas em lei, a autenticidade e legitimidade do signatario do requerimento, bem como fiscaliza a observancia
das prescrices legais relativas ao ato ou aos documentos apresentados. E o que dispdem os artigos 45, 1.150, 1.152 e
1.154 do Cadigo Civil:Art. 45. Comeca a existéncia legal das pessoas juridicas de direito privado com a inscrigdo do ato
constitutivo no respectivo registro, precedida, quando necessario, de autorizacédo ou aprovacao do Poder Executivo,
averbando-se no registro todas as alteragdes por que passar 0 ato constitutivo. Art. 1.150. O empresario e a sociedade
empresaria vinculam-se ao Registro Publico de Empresas Mercantis a cargo das Juntas Comerciais, e a sociedade
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simples ao Registro Civil das Pessoas Juridicas, o qual devera obedecer as normas fixadas para aquele registro, se a
sociedade simples adotar um dos tipos de sociedade empreséria. Art. 1.152. Cabe ao 6rgao incumbido do registro
verificar a regularidade das publica¢fes determinadas em lei, de acordo com o disposto nos paragrafos deste artigo. 10
Salvo excecdo expressa, as publicaces ordenadas neste Livro serdo feitas no drgédo oficial da Unido ou do Estado,
conforme o local da sede do empresario ou da sociedade, e em jornal de grande circulacdo. 20 As publicacdes das
sociedades estrangeiras serdo feitas nos 6rgaos oficiais da Unido e do Estado onde tiverem sucursais, filiais ou agéncias.
30 O andncio de convocacdo da assembléia de sécios sera publicado por trés vezes, ao menos, devendo mediar, entre a
data da primeira inser¢do e a da realizacéo da assembléia, o prazo minimo de oito dias, para a primeira convocagdo, e de
cinco dias, para as posteriores.Art. 1.153. Cumpre & autoridade competente, antes de efetivar o registro, verificar a
autenticidade e a legitimidade do signatario do requerimento, bem como fiscalizar a observancia das prescri¢des legais
concernentes ao ato ou aos documentos apresentados.Paréagrafo Unico. Das irregularidades encontradas deve ser
notificado o requerente, que, se for o caso, podera sané-las, obedecendo as formalidades da lei.Art. 1.154. O ato sujeito
a registro, ressalvadas disposicdes especiais da lei, ndo pode, antes do cumprimento das respectivas formalidades, ser
oposto a terceiro, salvo prova de que este o conhecia.Paragrafo Unico. O terceiro ndo pode alegar ignorancia, desde que
cumpridas as referidas formalidades. (grifos meus)Desse modo, ndo tendo sido comprovado pelos impetrantes o registro
da alteragdo contratual perante a Junta Comercial, ndo ha que se alegar que O fato da Jucesp jé ter efetivado ou ndo o
registro da decisao na ficha de breve relato € irrelevante para determinacéo de quem esteja na administragdo da
empresa, pois anteriormente ao deferimento da alteracdo do responsavel perante 0 CNPJ, deve haver a conferéncia da
regularidade da modificacdo do quadro societario, o que ¢ feito pelo 6rgdo competente para o registro dos atos
constitutivos - no presente caso, a Junta Comercial. Ademais, o C. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que A
inscricdo e modificacdo dos dados no Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas - CNPJ devem ser garantidas a todas as
empresas legalmente constituidas, mediante o arquivamento de seus estatutos e suas altera¢des na Junta Comercial
Estadual, sem a imposicdo de restriges infralegais, que obstaculizem o exercicio da livre iniciativa e desenvolvimento
pleno de suas atividades econdmicas (RESP 200802753296, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA SECAO, 01/02/2010)
(grifos meus)Registre-se que a Instrucdo Normativa RFB n°. 1.005/2010, amparada pela Lei n°. 9.250/95, estabelece em
seu artigo 8° os atos que devem ser praticados perante 0 CNPJ, dentre eles a alteracdo de dados cadastrais. Para tanto,
determina a comprovacao da alteracdo contratual em seu artigo 23: Art. 8° Constituem atos a serem praticados perante o
CNPJ:1 - inscricdo; 1l - alteragdo de dados cadastrais;|1 - alteracdo de situacdo cadastral; IV - baixa de inscri¢do;V -
restabelecimento de inscri¢do; eVI - invalidagdo de atos perante 0 CNPJ.(...) 1° Os atos perante o CNPJ serdo
solicitados por intermédio do sitio da RFB na Internet, no endereco eletrdnico <http://www.receita.fazenda.gov.br>,
observado o seguinte:(...)Il - a solicitacdo sera formalizada:a) pela remessa, por via postal, pela entrega direta ou por
outro meio aprovado pela RFB, a unidade cadastradora de jurisdi¢do do estabelecimento, do DBE ou do Protocolo de
Transmissdo e de copia autenticada do ato constitutivo, alterador ou extintivo da entidade, devidamente registrado no
orgao competente, observada a tabela de documentos constante do Anexo 1V; oub) pela entrega direta da documentagdo
solicitada para a préatica do ato no 6rgéo de registro que celebrou convénio com a RFB, acompanhada do DBE ou do
Protocolo de Transmissdo;Art. 23. A alteracdo de dados cadastrais da entidade devera observar o disposto no art.
8°.Paragrafo Unico. Na hipdtese em que a solicitacdo se refira a alteragdo sujeita a registro, devera ser juntada ao DBE
cOpia autenticada do ato comprobatério dessa alteracédo, devidamente registrado. (grifos meus)Desse modo, afigura-se
legal o0 ato que indeferiu o pedido de alteragédo do responsavel pelo CNPJ, estando ausente o fumus boni iuris a ensejar a
concessdo da medida pleiteada.Pelo exposto, ausentes os requisitos da Lei n. 12.016/2009, INDEFIRO A MEDIDA
LIMINAR.Dé-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestacdo. Apds, voltem os autos conclusos.Intimem-se.
Oficie-se.

0012998-28.2011.403.6100 - CAMEL PAVIMENTACAO TERRAPLENAGEM E OBRAS LTDA(SP088365 -
ALCEU ALBREGARD JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
Vistos em decisd0.CAMEL PAVIMENTACAO TERRAPLENAGEM E OBRAS LTDA., qualificada na inicial,
impetra o presente mandado de seguranca, com pedido de liminar, em face de suposto ato coator praticado pelo
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO e PROCURADOR CHEFE DA
PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, objetivando provimento que determine a
incluséo de débitos relativos a saldos do parcelamento decorrente do Simples Nacional na consolidagdo do
parcelamento previsto na Lei n°® 11.941/2009. Alega, em sintese, ter aderido ao parcelamento previsto no artigo 79 da
Lei Complementar n® 123/2006. Com o advento da Lei n°® 11.941/2009, a impetrante ingressou com pedido de
parcelamento para incluir débitos tributarios, previdenciarios, parcelados e ndo parcelados, tendo sido emitido recibo da
declaracdo de incluséo da totalidade dos débitos em 01/06/2009.Informa ter deixado de efetuar os pagamentos relativos
ao parcelamento do SIMPLES NACIONAL, no aguardo de novas instruc@es do fisco, dada a certeza de estarem os
débitos do SIMPLES NACIONAL incluidos no REFIS DA CRISE. (fl. 05). Entretanto, no momento da consolidacéo,
foi surpreendida com a informacédo de que os débitos relativos ao parcelamento do SIMPLES NACIONAL néo estdo
contemplados pelo parcelamento previsto na Lei n® 11.941/2009, com o que ndo concorda, por implicar violagéo ao
principio da isonomia. A inicial veio instruida com os documentos de fls. 15/49.Em cumprimento a determinacéo de fl.
54, a impetrante requereu a inclusdo do Procurador Chefe da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional no polo passivo
(fl. 55).E o relatério. Decido.Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais contidos
no artigo 7°, inciso 11l da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da
medida no caso de concessdo de seguranca quando do julgamento definitivo.Pretende o impetrante obter provimento
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gue determine a inclusdo de débitos relativos a saldos do parcelamento decorrente do Simples Nacional na consolidacéo
do parcelamento previsto na Lei n® 11.941/2009.Entretanto, ndo é possivel aplicar a Lei 11.941/2009 ao caso em tela,
gue dispde em seu artigo 1° : Art. 1 Poderdo ser pagos ou parcelados, em até 180 (cento e oitenta) meses, nas condi¢des
desta Lei, os débitos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil e os débitos para com a Procuradoria-
Geral da Fazenda Nacional, inclusive o saldo remanescente dos débitos consolidados no Programa de Recuperagao
Fiscal - REFIS, de que trata a Lei no 9.964, de 10 de abril de 2000, no Parcelamento Especial - PAES, de que trata a Lei
no 10.684, de 30 de maio de 2003, no Parcelamento Excepcional - PAEX, de que trata a Medida Proviséria no 303, de
29 de junho de 2006, no parcelamento previsto no art. 38 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, e no parcelamento
previsto no art. 10 da Lei no 10.522, de 19 de julho de 2002, mesmo que tenham sido excluidos dos respectivos
programas e parcelamentos, bem como os débitos decorrentes do aproveitamento indevido de créditos do Imposto sobre
Produtos Industrializados - IPI oriundos da aquisi¢do de matérias-primas, material de embalagem e produtos
intermediérios relacionados na Tabela de Incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados - TIPI, aprovada pelo
Decreto no 6.006, de 28 de dezembro de 2006, com incidéncia de aliquota 0 (zero) ou como nao-tributados. 1 O
disposto neste artigo aplica-se aos créditos constituidos ou ndo, inscritos ou ndo em Divida Ativa da Unido, mesmo em
fase de execucdo fiscal j& ajuizada, inclusive os que foram indevidamente aproveitados na apuracédo do IPI referidos no
caput deste artigo. 2 Para os fins do disposto no caput deste artigo, poderéo ser pagas ou parceladas as dividas vencidas
até 30 de novembro de 2008, de pessoas fisicas ou juridicas, consolidadas pelo sujeito passivo, com exigibilidade
suspensa ou ndo, inscritas ou ndo em divida ativa, consideradas isoladamente, mesmo em fase de execucao fiscal ja
ajuizada, ou que tenham sido objeto de parcelamento anterior, ndo integralmente quitado, ainda que cancelado por falta
de pagamento, assim considerados: | - os débitos inscritos em Divida Ativa da Unido, no &mbito da Procuradoria-Geral
da Fazenda Nacional; Il - os débitos relativos ao aproveitamento indevido de crédito de IPI referido no caput deste
artigo; 111 - os débitos decorrentes das contribui¢Bes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo Unico do art. 11
da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, das contribui¢Bes instituidas a titulo de substitui¢do e das contribuicdes
devidas a terceiros, assim entendidas outras entidades e fundos, administrados pela Secretaria da Receita Federal do
Brasil; e IV - os demais débitos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil. Art. 3 No caso de débitos
gue tenham sido objeto do Programa de Recuperacdo Fiscal - REFIS, de que trata a Lei no 9.964, de 10 de abril de
2000, do Parcelamento Especial - PAES, de que trata a Lei no 10.684, de 30 de maio de 2003, do Parcelamento
Excepcional - PAEX, de que trata a Medida Proviséria no 303, de 29 de junho de 2006, do parcelamento previsto no art.
38 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, e do parcelamento previsto no art. 10 da Lei no 10.522, de 19 de julho de
2002, observar-se-a o seguinte: (grifos meus)Entretanto, os débitos que a impetrante pretende incluir no programa de
parcelamento instituido pela Lei n® 11.941/2009 sao relativos a saldos do parcelamento decorrente do Simples Nacional.
A sistematica do Simples Nacional inclui, além dos tributos federais, os estaduais e municipais. Trata-se de norma
nacional e ndo federal, motivo pelo qual foi editada por meio da Lei Complementar n® 123/06. Sob essa légica, ndo
pode o legislador ordinario no &mbito federal determinar que os demais entes da federacdo aceitem receber seus créditos
de forma parcelada. Ademais, ndo cabe ao Judiciério estender ao contribuinte privilégios que a lei ndo defere, sob pena
de violar o disposto no artigo 111 do CTN, e artigo 2° da Carta da Republica, além de invadir a seara legislativa.Pelo
exposto, ausentes os requisitos da Lei n. 12.016/2009, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.Remetam-se 0s autos ao
SEDI para que seja incluido no polo passivo o Procurador Chefe da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional.Notifique-
se as autoridades apontadas como coatoras para apresentacdo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do
art. 7°, I, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgdo de representacéo judicial da pessoa juridica interessada,
enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, da novel
lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para manifestacdo. Intimem-se. Oficie-se.

0013514-48.2011.403.6100 - CESCEBRASIL SEGUROS DE GARANTIAS E CREDITO S/A(SP209456 -
ALEXANDRE NOGUEIRA SILVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO -
SP X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por CESCEBRASIL SEGUROS DE
GARANTIA E CREDITO S.A., qualificada na inicial, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM SAO PAULO e PROCURADOR-CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM
SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que expeca a certiddo de
regularidade fiscal, nos termos do artigo 206, do Cédigo Tributario Nacional.A peticdo inicial foi instruida com
documentos (fls. 11/95).0 pedido de liminar foi indeferido as fls. 99/99 v..A fl. 106 foi requerida a exting&o da agio em
razdo da perda do objeto em face da expedicio da Certidao Positiva com Efeitos e Negativa.E o breve relatdrio. Passo a
decidir.O processo comporta extingdo, sem a resolucéo de mérito.O exercicio do direito de acdo esta subordinado ao
atendimento de trés condigdes: legitimidade de parte, interesse de agir (ou processual) e possibilidade juridica do
pedido. A segunda condicdo (interesse) se desdobra no seguinte binbmio: necessidade-adequagdo. Necessidade da
intervencdo jurisdicional, ante a impossibilidade de solucéo do conflito de interesses por outros meios de pacificacéo. E
adequacéo da via processual eleita, ou seja, do procedimento (ou rito) previsto em lei para a correta tutela jurisdicional.
Analisando a pretensdo da impetrante, verifico que esta foi atendida administrativamente, com a regularizagéo da
situacdo que motivou a instauracdo do processo.Assim, a documentacdo carreada aos autos caracteriza a caréncia
superveniente do direito de acdo, por falta de interesse de agir, ou seja, pela desnecessidade de intervencao judicial, no
que se convencionou chamar de perda do objeto da ac4o. Neste sentido: TRIBUTARIO. CAUTELAR E ACAO
ORDINARIA. COMPENSACAO DE INDEBITO. DEFERIMENTO NA VIA ADMINISTRATIVA. CAUSA
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SUPERVENIENTE. EXTINCAO DO FEITO. AUSENCIA DE INTERESSE. CARENCIA DE AGAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. APLICAGCAO DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.1. A existéncia de litigio é
condi¢do da acdo. Esvaindo-se aquele, mesmo em razdo de causa superveniente ao ajuizamento da demanda, torna-se
improprio o seu prosseguimento, ante a falta de interesse e necessidade do provimento judicial.2. Na hipotese,
desapareceu a pretenséo da autora no curso da agdo, porquanto acolhida na esfera administrativa a compensacéo
postulada, devendo o processo ser extinto sem julgamento do mérito por auséncia de interesse.3. Em atendimento ao
principio da causalidade, e ndo podendo se atribuir a nenhuma das partes 0 motivo injustificado do ajuizamento da lide,
0s honorérios advocaticios devem ser compensados, tanto no processo cautelar como no principal 4. Apelagdo
desprovida. (grifei)(TRF da 4% Regido - 12 Turma - AC n° 200070010136589/PR - Relator Wellington M de Almeida - .
25/05/2005 - in DJU de 08/06/2005, pag. 1276)Por conseguinte, a regularizacdo da situacdo da impetrante enseja a
extincéo do processo sem resolucdo do mérito, com suporte no inciso VI do artigo 267 do Cadigo de Processo Civil,
ante a caréncia superveniente do direito de acio.Ante o exposto, decreto a EXTINGCAO DO PROCESSO sem resolugio
do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, por auséncia de interesse processual
superveniente.Custas na forma da lei. Honoréarios advocaticios indevidos.P.R.1.

0013649-60.2011.403.6100 - GLEZIO ROCHA ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP169510 - FABIANA DE
ALMEIDA CHAGAS E SP248851 - FABIO LUIZ DELGADO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Postergo, ad cautelam, a analise do pedido de liminar para depois das informac@es da autoridade, porquanto necessita
este juizo de maiores elementos, os quais podem, eventualmente, ser oferecidos pela propria impetrada. Prestadas,
retornem 0s autos a conclusao para apreciacdo do pedido de liminar.

0013931-98.2011.403.6100 - VALTER ANTONIO DE OLIVEIRA(SP305475 - PAULO CEZAR AZARIAS DE
CARVALHO) X PRESIDENTE DA COMISSAO DE SELECAO E INSCRICAO DA OAB-SECAO SAO PAULO
Apresente o impetrante comprovante de recolhimento de custas, sob pena de extingdo. Ap6s, venha-me conclusos.

0002492-81.2011.403.6103 - IGOR BRUNO SIMONI BEZERRA X MARCO ANTONIO GISSONI GOMES X
PEDRO EDUARDO SAMPAIO DE CASTRO RODRIGUES X AFRANIO PERSIO CARVALHO
PONTES(SP284999 - ADRIANA LEANDRO) X ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -SECCAQO DE SAO
PAULO

Postergo, ad cautelam, a anélise do pedido de liminar para depois das informac@es da autoridade, porquanto necessita
este juizo de maiores elementos, os quais podem, eventualmente, ser oferecidos pela propria impetrada. Prestadas,
retornem os autos a conclusdo para apreciagdo do pedido de liminar.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0036891-53.2008.403.6100 (2008.61.00.036891-0) - CLAUDIA MARIA ROLIM DE OLIVEIRA LIMA
AFFONSO(SP196858 - MARIA CAROLINA TORRES RODRIGUES ALVES SANTOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA) X CLAUDIA MARIA ROLIM DE OLIVEIRA LIMA
AFFONSO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista o informado a fls. 111, determino o cancelamento do alvara de NCJF 1907201. Expega-se outro,
informando ainda & Geréncia da CEF que o valor disponibilizado anteriormente estava correto, entretanto deve ser
realizado o levantamento parcial da conta n® 282.152-7, uma vez que ndo constava dos autos a informacao de depdsito
adicional, que resultou no saldo remanescente. Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a
retirada do alvara de levantamento expedido. Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

Expediente N° 3665

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013799-41.2011.403.6100 - RENATO NOGUEIRA(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP162348 -
SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de medida cautelar inominada por meio da qual o requerente pleiteia provimento jurisdicional que determine a
suspensao do ato de execucdo extrajudicial que visa a aliena¢do do imével mencionado na inicial, bem como de seus
efeitos.Alega, em sintese, terem sido descumpridas as formalidades da Lei n°. 9.514/97, bem como néo haver titulo
executivo liquido a ensejar a execucdo da divida.A inicial veio instruida com os documentos de fls. 25/55.E o
relatorio.Decido.Diante da declaracdo anexada a fl. 55, defiro o pedido de gratuidade da justica. Anote-se.A concessdo
de tutela antecipada, nos termos do artigo 273 do Codigo de Processo Civil, conforme redacdo dada pela Lei 8.950/94,
exige a existéncia de prova inequivoca, bem como do convencimento da verossimilhanca da alegacdo, sempre que
houver fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo, ou ainda quando ficar caracterizado o abuso de
direito de defesa ou manifesto proposito protelatorio do réu e ainda, a possibilidade de reverter a medida antecipada,
caso o resultado da acdo venha a ser contrario a pretensao da parte que requereu a antecipagdo.Com efeito, para que seja
concedida a antecipacdo da tutela o juiz devera estar convencido de que o quadro demonstrado pelo autor apresente
risco iminente de dano irreparavel ou de dificil reparacgéo, antes do julgamento de mérito da causa.Apesar de
aparentemente configurado o periculum in mora, ante a realizacéo de leildo do imovel, entendo que o autor é
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responsavel pela iminéncia do referido ato. Conforme mencionado na peticéo inicial, ha parcelas em atraso, decorrentes
do contrato de financiamento firmado entre as partes. Em razéo disto, houve a consolidacdo da propriedade em favor da
Caixa Econdmica Federal (fl. 51\°), tendo sido designada a realizagéo de leildo para o dia 09/08/2011.No tocante ao
procedimento de execucdo extrajudicial, insta salientar que o Colendo Supremo Tribunal Federal ja se pronunciou
acerca da recepcao do Decreto-lei n° 70/1966 pela atual Carta Magna (RE n° 223.075-DF, Relator Min. llmar Galvéo, j.
23/06/1998, in informativo do STF n° 116/98):EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. DECRETO-LEI N° 70/66.
CONSTITUCIONALIDADE. Compatibilidade do aludido diploma legal com a Carta da Republica, posto que, além de
prever uma fase de controle judicial, conquanto a posteriori, da venda do imovel objeto da garantia pelo agente
fiduciario, ndo impede que eventual ilegalidade perpetrada no curso do procedimento seja reprimida, de logo, pelos
meios processuais adequados.Recurso conhecido e provido.(12 Turma RE-223075, Rel. Min. ILMAR GALVAO, DJ
06.11.1998, p. 22).Desta forma, prestigiando a seguranca juridica, reconheco a constitucionalidade do procedimento
expropriatério guerreado.Eventual vicio alegado pelo autor, referente a notificacao, € afastado no presente processo,
uma vez que o autor tomou conhecimento da existéncia de procedimento de execuc¢do extrajudicial em curso antes de
sua realizacdo, o que resultou na propositura desta acdo. Ademais, a fl. 53 observa-se que constam nos detalhes do
imovel a designacao de data para a realizacéo do leildo. Registre-se que a forma ndo pode ser entendida como um fim
em si mesma. Tendo sido alcancado o desiderato de aviso prévio para purgacdo da mora antes do leildo, ndo ha vicio
gue macule o procedimento de execucdo extrajudicial.Ademais, o contrato firmado entre as partes tem natureza de titulo
executivo extrajudicial. Ao contrério do alegado, o autor tem conhecimento dos valores que foram pactuados, uma vez
que instruiu a inicial com a planilha de evolucéo contratual (fls. 44/47), na qual consta a composicdo das prestacoes,
com o detalhamento dos encargos incidentes.Destarte, se ha valores exigiveis e ndo adimplidos, a simples propositura
da acdo ndo impede o prosseguimento da execucdo extrajudicial. A corroborar o entendimento acima exposto, cito o
seguinte precedente do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido:AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO
LEGAL. SISTEMA FINANCEIRO IMOBILIARIO. ALIENACAO FIDUCIARIA. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL.
CONSTITUCIONALIDADE. O contrato de matuo e alienagdo fiduciaria firmado entre as partes tem natureza de titulo
executivo extrajudicial e, assim, submete-se a Lei n°® 9.514/97 e ao Decreto-lei n° 70/66 (artigo 39, Il, da Lei n°
9.514/97), cuja constitucionalidade foi reconhecida por ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal (RE 287.483,
rel. Min. Moreira Alves DJ 18.09.01 e RE 239.036, rel. Min. Nelson Jobim, DJ 10.08.00) bem como por esta C. Corte.
O mutudrio, ao realizar o contrato de financiamento, valendo-se das regras do Sistema Financeiro de Habitagéo - SFH
ou do Sistema Financeiro Imobiliario - SFI, assume o risco de, em se tornando inadimplente, ter o imével objeto do
financiamento levado a leildo, razéo pela qual esta perfeitamente ciente das consequiéncias que o inadimplemento pode
acarretar. O risco de sofrer a execugao judicial ou extrajudicial do contrato é consectério l6gico da inadimpléncia, ndo
havendo qualquer ilegalidade ou irregularidade na conduta do credor nesse sentido. E meu entendimento se coaduna a
explanagdo supramencionada, possibilitando & credora executar a obrigacao pactuada, pois ndo ha como desconhecer,
nesse caso, o direito da CEF em promover a execugdo extrajudicial prevista no Decreto-lei n® 70/66 ou a consolidagao
da propriedade, consoante a Lei n°® 9.514/97. Agravo legal ndo provido.(Al 200903000319753, JUIZ LUIZ
STEFANINI, TRF3 - QUINTA TURMA, 03/06/2011)Ante o exposto, INDEFIRO a tutela pleiteada. Intime-se.Cite-se
a Caixa Econdmica Federal, devendo esta se manifestar sobre o interesse na designacdo de audiéncia para a tentativa de
conciliacdo entre as partes.Int.

Expediente N° 3666

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0087590-94.1999.403.0399 (1999.03.99.087590-2) - DALVA APARECIDA MONTEIRO X DANILO SOARES DA
COSTA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 -
DONATO ANTONIO DE FARIAS) X DINAH MARIA BANDIERA X PEDRO ANGELO PINHEIRO X
VALDELISA ALVES DE SOUSA(SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 172 - EDVALDO DE OLIVEIRADUTRA)

Por ordem Exmao. (a) Sr. (a) Dr. (a) Juiz (a) Federal, nos termos da Portaria 11/20086, fica o interessado intimado sobre a
disponibilizacéo dos valores decorrentes do pagamento de RPV, devendo o mesmo providenciar o levantamento das
importancias no prazo de 05 (cinco) dias.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0035662-59.1988.403.6100 (88.0035662-1) - LUBEL EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/C
LTDA(SP042213 - JOAO DE LAURENTIS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE
MIRANDA) X LUBEL EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/C LTDA X UNIAO FEDERAL

Por ordem Exmo. (a) Sr. (a) Dr. (a) Juiz (a) Federal, nos termos da Portaria 11/2006, fica o interessado intimado sobre a
disponibilizagdo dos valores decorrentes do pagamento de RPV, devendo o mesmo providenciar o levantamento das
importancias no prazo de 05 (cinco) dias.

Expediente N° 3668

PROCEDIMENTO ORDINARIO
0128250-03.1979.403.6100 (00.0128250-6) - BENEDITO CORDEIRO(SP021463 - PEDRO MANFRINATO RIDAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Diwvulgacéo: 17/08/2011 7/338



E SP144482 - MARCIA COCOZZA RIDAL) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM -
DNER(SP026508 - HITOMI NISHIOKA Y ANO)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0640279-52.1984.403.6100 (00.0640279-8) - CNH LATIN AMERICA LTDA(SP182338 - JOSELENE TOLEDANO
ALMAGRO E SP154074 - GUSTAVO ALMEIDA E DIAS DE SOUZA E SP155613 - VINICIUS CAMARGO
SILVA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA E Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE
MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0643342-85.1984.403.6100 (00.0643342-1) - FREUDENBERG-NOK COMPONENTES BRASIL LTDA(SP182155 -
DANIEL FREIRE CARVALHO E SP026554 - MARIO ANTONIO ROMANELI E SP236565 - FERNANDO
BELTRAO LEMOS MONTEIRO E SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE E SP131524 - FABIO ROSAS)
X FAZENDA NACIONAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0743006-55.1985.403.6100 (00.0743006-0) - COM/ E INDUSTRIAS BRASILEIRAS COINBRA S/A(SP078329 -
RAQUEL HANDFAS MAGALNIC E SP097595 - PAULO ANTONIO PINTO COUTO E SP222931 - MARCEL
EDUARDO DE BARROS DORNA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0939185-25.1986.403.6100 (00.0939185-1) - CIA/ DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SABESP(SP021555 - EGLE BONOMI TRINDADE E SP104397 - RENER VEIGA E SP053245 - JENNY MELLO
LEME) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0940614-90.1987.403.6100 (00.0940614-0) - CONDULLI S/A CONDUTORES ELETRICOS(SP022973 - MARCO
ANTONIO SPACCASSASSI E SP026861 - MARIA VIEIRA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1074 -
CRISTINA CARVALHO NADER)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0006500-48.1990.403.6100 (90.0006500-3) - RHODIA BRASIL LTDA(SP045310 - PAULO AKIYO YASSUI E
SP086892 - DEBORAH CARLA CSESZNEKY N A DE F TEIXEIRA E SP053316 - MAURO MUNHOZ E
SP059048 - APARECIDO ONIVALDO MAZARQ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO
NADER)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0035411-70.1990.403.6100 (90.0035411-0) - GIVAUDAN DO BRASIL LTDA(SP109098A - HERMANO DE
VILLEMOR AMARAL NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0659812-50.1991.403.6100 (91.0659812-9) - COABEM INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP048852 - RICARDO
GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0682575-45.1991.403.6100 (91.0682575-3) - N C H BRASIL LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0694579-17.1991.403.6100 (91.0694579-1) - SANA AGRO AEREA LTDA(SP124462 - FAUSTO ALEXANDRE
PULTZ FACCIOLI E SP137877 - ANA PAULA PULTZ FACCIOLI) X INSS/FAZENDA(Proc. 228 - JURANDIR
FREIRE DE CARVALHO)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
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Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0017532-79.1992.403.6100 (92.0017532-5) - LEINER BRASIL GELATINAS S/A(SP298169 - RICARDO
CRISTIANO BUOSO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0017856-69.1992.403.6100 (92.0017856-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0742260-
80.1991.403.6100 (91.0742260-1)) BLOCASA MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA X BLOCASA PRE
MOLDADOS DE CONCRETO LTDA(SP036173 - ADRIANO SEABRA MAYER FILHO E SP007537 - ADRIANO
SEABRA MAYER) X UNIAO FEDERAL (Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0018912-40.1992.403.6100 (92.0018912-1) - UIRAPURU IND/ E COM/ DE BRINQUEDOS PLASTICOS
LTDA(SP181388 - EMILIA DE FATIMA FERREIRA GALVAO DIAS E SP090576 - ROMUALDO GALVAOQO DIAS
E SP237742 - RAFAEL TABARELLI MARQUES E SP083977 - ELIANA GALVAO DIAS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade € de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0019324-68.1992.403.6100 (92.0019324-2) - ZURITA LABORATORIO FARMACEUTICO LTDA(SP047832 -
MILTON DURVAL ROSSI JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0033027-66.1992.403.6100 (92.0033027-4) - GURGEL MOTORES S/A(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO E SP171790 - FERNANDO LUIS COSTA NAPOLEAQ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA
MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0037450-69.1992.403.6100 (92.0037450-6) - SCHAEFFLER BRASIL LTDA(SP081503 - MEIRE MIE ASSAHI E
SP010984 - TAKASHI TUCHIYA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)
Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0057108-79.1992.403.6100 (92.0057108-5) - PIZZARIA AMARETTO LTDA X RESTAURANTE AMARETTO
LTDA(SP127512 - MARCELO GIR GOMES) X PIRASSUNUNGA S/A IND/ E COM/ DE PAPEL E
PAPELAO(SP060088 - GETULIO TEIXEIRA ALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA
PEREIRA) X INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0058918-89.1992.403.6100 (92.0058918-9) - AGROPAN COM/ E REPRESENTACOES LTDA(SP048852 -
RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)
Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0060753-15.1992.403.6100 (92.0060753-5) - EMPREENDIMENTOS PATRIMONIAIS SANTA GISELE
LTDA(SP098025 - ANTONIO DE PAULA MELO E SP098604 - ESPER CHACUR FILHO E SP173602 - CLAUDIA
MORCELLI DE FIGUEIREDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0062901-96.1992.403.6100 (92.0062901-6) - TOTOS CONFECCOES LTDA(SP076519 - GILBERTO GIANSANTE
E SP129312 - FAISSAL YUNES JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0082288-97.1992.403.6100 (92.0082288-6) - TECNOACO FITAS DE ACO CARBONO LTDA(SP171790 -

FERNANDO LUIS COSTA NAPOLEAO E SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)
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Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0003232-10.1995.403.6100 (95.0003232-5) - FUJIO FUJIKI X FRANCISCO SERGIO GONCALVES FERREIRA X
FRANCISCO VASQUES FILHO X FLAVIO HENRIQUE LORENZI X FRANCISCO DE ASSIS ABLAS X
FRANCISCO APARECIDO STABILE X FRANCISCO CARUALHO FILHO X FRANCELINO RODRIGUES DE
ALMEIDA X FRANCISCO JOSE BUENO DE AGUIAR X FIDELMINO MADALOZZO(SP112490 - ENIVALDO
DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 420 - MARIA DA CONCEICAO TEIXEIRA MARANHAOQ SA)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0049167-05.1997.403.6100 (97.0049167-6) - MONICA PEREIRA X AGUINALDO CORREIA
DELGADO(SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE
SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAY A SEVERINO)
Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0012714-74.1998.403.6100 (98.0012714-3) - BAYER S/A(SP267561 - THAIS FERNANDEZ MARINI SALVIATTO
E SP164252 - PATRICIA HELENA BARBELLI E SP162663 - MARIA HELENA MARTINHO DE MORAES
FEDERIGHI E SP061966 - JOSEPH EDWARD STEAGALL PERSON) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA
MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0034864-12.2000.403.0399 (2000.03.99.034864-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0026771-34.1997.403.6100 (97.0026771-7)) JOSE MOREIRA DOS SANTOS X MARIA DO SOCORRO SANTOS
VALADARES X MESSIAS TEIXEIRA DA ROCHA X MITOSHI MOTIZUKI(SP130874 - TATIANA DOS
SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP047559 - CELSO GONCALVES
PINHEIRO)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0032543-31.2004.403.6100 (2004.61.00.032543-6) - CONDUCTOR SOFTWAY INFORMATICA S/A(SP182364 -
ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO E SP261885 - CAROLINA ROCHA MALHEIROS E
SP081665 - ROBERTO BARRIEU E SP132306 - CARLOS DAVID ALBUQUERQUE BRAGA E SP149878 -
CLAUDIO MARCIO TARTARINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0021981-21.2008.403.6100 (2008.61.00.021981-2) - BENEDICTA ISOLINA LORENZO GONZALEZ(SP210409 -
IVAN SECCON PAROLIN FILHO E PR025858 - BERNARDO RUCKER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0033081-70.2008.403.6100 (2008.61.00.033081-4) - ODUVALDO FERREIRA(SP125803 - ODUVALDO
FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0015200-12.2010.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO BELVEDERE PARK(SP162138 - CARLOS ROBERTO
ELIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0763186-58.1986.403.6100 (00.0763186-3) - POLY VAC S/A IND/ COM/ DE EMBALAGENS(SP022549 - JOSE
BRAZ ROMAQ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0029129-59.2003.403.6100 (2003.61.00.029129-0) - CONDOMINIO EDIFICIO DOS PINHEIROS(SP024595 -
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ADALBERTO CASTILHO E SP110897 - REGINA CELIA CASTILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0029363-41.2003.403.6100 (2003.61.00.029363-7) - JOSE EDUARDO RIBEIRO ARRUDA(SP192515 - TATIANA
KARMANN ARRUDA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0036449-63.2003.403.6100 (2003.61.00.036449-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0020822-05.1992.403.6100 (92.0020822-3)) ADP BRASIL LTDA(SP300094 - GUSTAVO DE TOLEDO DEGELO E
SP143250 - RICARDO OLIVEIRA GODOI E SP183629 - MARINELLA DI GIORGIO CARUSO) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0030850-22.1998.403.6100 (98.0030850-4) - ERIVALDO FREITAS DE ALMEIDA X MAURICESAR MOURA DA
SILVA X LAZARO GASPAR ANZELOTI X JOSE DOMINGOS NUNES X PAULO FERREIRA DE SOUZA X
FELICIANO GOMES FREITAS X EDVALDO ANTONIO DE MATTOS X BALTAZAR ALONSO DE OLIVEIRA
X ALCEU FERRARI X MARCOS PAULO PINTO GUEDES(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X ERIVALDO FREITAS DE ALMEIDA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MAURICESAR MOURA DA SILVA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X LAZARO GASPAR ANZELOTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE
DOMINGOS NUNES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X PAULO FERREIRA DE SOUZA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X FELICIANO GOMES FREITAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
EDVALDO ANTONIO DE MATTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X BALTAZAR ALONSO DE
OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ALCEU FERRARI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X MARCOS PAULO PINTO GUEDES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0021982-06.2008.403.6100 (2008.61.00.021982-4) - HIROMICHI FUKUSHIMA(SP210409 - IVAN SECCON
PAROLIN FILHO E PR025858 - BERNARDO RUCKER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 -
DANIEL POPOVICS CANOLA) X HIROMICHI FUKUSHIMA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

0031986-05.2008.403.6100 (2008.61.00.031986-7) - SYLVIO GIACOMO VAZZOLER X LUCIO
PANDOLFI(SP228021 - ELISANGELA GOMES DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575
- DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X SYLVIO GIACOMO VAZZOLER X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X LUCIO PANDOLFI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos da Portaria 18/2004, fica o beneficiario intimado para a retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de apenas 60(sessenta) dias. Int.

22 \VARA CIVEL

Dr2 ROSANA FERRI VIDOR - Juiza Federal
Bel? Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora de Secretaria.**

Expediente N° 3140

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0054178-44.1999.403.6100 (1999.61.00.054178-0) - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(SP066471 - YARA PERAMEZZA LADEIRA) X DEMERVAL PEREIRA CHAVES X ROSELI DA SILVA
CHAVES(SP075680 - ALVADIR FACHIN)

Tendo em vista a manifestagdo de fls. 125, cancelo a audiéncia de tentativa de conciliacdo designada para 18/08/2011,
as 14:30 horas. Intimem-se, com urgéncia. Desapensem-se destes, 0s autos de embargos a execugdo 0010244-
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65.2001.403.6100, da medida cautelar 0027850-43.2000.403.6100 e da acéo ordinaria 0036382-06.2000.403.6100,
arquivando-os, com baixa na distribuicao.

42 \VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6055

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0674728-02.1985.403.6100 (00.0674728-0) - LELIA MARIA ABUFARES X LUZIA ANTONIETTA MADELLA
ABUFARES(SP015072 - JOSE RICARDO ABUFARES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 -
LOURDES RODRIGUES RUBINO E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANGCA SENNE) X CAIXA
ECONOMICA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP090296 - JANSSEN DE SOUZA E SP070648 - JOSE THALES
SOLON DE MELLO E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP073529 - TANIA
FAVORETTO)

Tendo em vista que os depositos judiciais terdo correcdo monetaria nos termos do art. 11, paragrafo 1° da Lei n®
9289/96, por primeiro, expeca-se oficio & Caixa Econdmica Federal para que informe o saldo atualizado do depésito
realizado nos autos.Com a informacdo, remetam-se os autos ao contador para que verifique se a atualizacéo foi
realizada nos termos da citada lei, observando-se o valor j4 levantado as fls. 442.Ap6s, conclusos.Int.

DESAPROPRIACAO

0020299-18.1977.403.6100 (00.0020299-1) - UNIAO FEDERAL(Proc. 158 - HITOMI NISHIOKA YANO) X
MICHEL DERANI(SP012830 - MICHEL DERANI E SP040878 - CARLOS ALBERTO DA PENHA STELLA)
Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos. Por ora, aguarde-se o julgamento do agravo de
instrumento interposto nos autos no arquivo.Dé-se ciéncia a Unido Federal acerca do despacho de fls. 800.

MONITORIA

0023560-38.2007.403.6100 (2007.61.00.023560-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X SANDRA APARECIDA DE FARIA(SP264511 -
JOAO PAULO CUNHA) X MARIA ANTONIETA SIMONI BUERIS(SP120843 - ANTONIO MACHADO DE
OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SANDRA APARECIDA DE FARIA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA ANTONIETA SIMONI BUERIS

Esclareca a autora o requerido, haja vista o oficio expedido nos autos. Prazo 10(dez) dias.Nada sendo requerido,
remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado nos termos da deciséo de fls. 222/223.

0029659-24.2007.403.6100 (2007.61.00.029659-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP168287 - JOAO BATISTA BAITELLO JUNIOR) X FLAVIO GARCIA DE SOUZA LIMA(SP270905 - RENATA
MARCONDES MORGADO) X CAUBI MONTEIRO CRUVINEL X LUCIANA MARIA CORREA MONTEIRO
CRUVINEL(SP270905 - RENATA MARCONDES MORGADO)

Vistos. Trata-se de agio monitéria interposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL em desfavor de FLAVIO GARCIA
DE SOUZA LIMA, ESPOLIO DE CAUBI MONTEIRO CRUVINEL e LUCIANA MARIA CORREA MONTEIRO
CRUVINEL requerendo a condenagao dos réus ao pagamento do montante de R$16.593,63, em razéo do
inadimplemento do contrato para financiamento estudantil - FIES n © 21.0254.185.0003555-64, firmado em
14/07/2000.A ré Luciana Maria Correa Monteiro realizou depoésito no valor de R$18.600,00, a fim de quitar
integralmente a divida. Instada por diversas vezes a se manifestar acerca do pagamento a CEF protelou o feito com
pedidos impertinentes sem manifestar-se conclusivamente acerca da quitacdo.Vieram os autos a concluso.E o
relatorio.Decido.O beneficio da justica gratuita foi deferido ao réu Flavio Garcia de Souza as fls. 129.0 espélio de
Caubi Monteiro Cruvinel foi citado por edital.A ré Luciana Maria Correa, mesmo sem procurador nos autos, eis que nao
consta procuracdo dada a peticiondria de fls. 187/188, juntou guia comprovando o depésito em dinheiro a fl. 189 no
valor de R$18.600,00, para a quitagéo da divida.Instada por diversas vezes a manifestar-se acerca do cumprimento da
obrigacdo a CEF peticionou Varias vezes nos autos, durante quase um ano, requerendo dilacBes de prazo para
manifestacdo absolutamente desnecessérias, eis que uma simples consulta & agéncia onde o contrato foi firmado
esclareceria acerca do saldo devedor. Como se ndo bastasse, passou a interpor peti¢des requerendo transferéncia de
valores blogueados e penhora de bens e dinheiro, pedidos estes totalmente dissociados do que de fato estava ocorrendo
nos autos.Além disso, ndo manifestou-se acerca do depdsito para pagamento da divida, o que leva a crer que 0s
advogados da CEF, apesar de intimados, sequer retiravam os autos para tomar conhecimento do que de fato se tratava. A
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conduta dos procuradores da CEF sem ddvida causou prejuizos ao erario e aos réus, pois de um lado onerou
desnecessariamente os devedores que, até hoje, apesar do pagamento ndo obtiveram a quitacdo da divida; de outro,
protelaram injustificadamente e de maneira negligente, por quase um ano, o recebimento dos valores depositados a
titulo de pagamento a Caixa Econdmica Federal na qualidade de agente financeiro do FIES, ou seja, protelaram o
recolhimento de dinheiro pablico aos cofres da Unido.Desta forma, face a inércia da CEF em refutar o pagamento
entendo ter esta concordado com o valor depositado que inclusive é compativel com o cobrado com inicial, valor este
gue de acordo com os réus, foi informado como saldo devedor através da geréncia da agéncia bancéaria onde o contrato
foi firmado.Ante o exposto, julgo extinta a presente monitéria com resolucdo de mérito nos termos do art. 269, 11, do
CPC, face o reconhecimento do pedido.Custas ex lege.Sem condenagdo em honorarios advocaticios por forca do art.
1.102 c do CPC. Oficie-se & Caixa Econdmica Federal acerca desta sentenca, inclusive com cdpia das peti¢des das
partes e decisBes deste Juizo a partir da fls. 187, dando ciéncia da conduta dos procuradores a que se refere esta decisao.
Remetam-se os autos ao SEDI para retificagdo do polo passivo devendo ser excluido CAUBI MONTEIRO CRUVINEL
e devendo ser incluido ESPOLIO DE CAUBI MONTEIRO CRUVINEL.P.R.I.

0007350-38.2009.403.6100 (2009.61.00.007350-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X SELETIVA COLETA DE RECICLAGENS LTDA EPP X PEDRO PAULO GIAXA CANEDO
Requeira a autora o que de direito para o prosseguimento do feito. Prazo 10(dez) dias.Int.

0002316-14.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X SONIA PEREIRA DA SILVA
Requeira a autora o que de direito para o regular prosseguimento do feito. Prazo 10(dez) dias.Int.

0002317-96.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X SANDRO GERMANO

Vistos. Trata-se de agdo monitdria interposta pela CEF pretendendo a cobranga de valores decorrentes de Contrato de
Crédito para Financiamento de Aquisicdo de Material de Construcdo - CONSTRUCARD firmado com o réu.Citado
regularmente (fls. 45), o réu ndo ofereceu embargos monitdrios (fls. 46).Deste modo, com fulcro no art. 1.102-C do
CPC, julgo procedente o pedido constituindo de pleno direito o titulo executivo judicial, com a obrigacéo de o réu pagar
a quantia de R$ 12.820,46, atualizada até 20/01/2011. Sobre tal valor devera incidir correcdo monetéria e juros de mora
a partir de 20/01/2011, data da atualiza¢do do débito, nos termos pactuados no contrato. CONDENO, ainda, o(s) réu(s)
ao pagamento das custas e despesas processuais, assim como de honorérios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
condenacdo, de acordo com os critérios contidos no artigo 20, 3°, do Cadigo de Processo Civil. Intime-se pessoalmente
o0 devedor a pagar o débito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) do
valor do titulo executivo, nos termos do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil.P.R.1.

0003311-27.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X NELSON OLIVEIRA DOS SANTOS

Vistos. Trata-se de agdo monitdria interposta pela CEF pretendendo a cobranca de valores decorrentes de Contrato de
Crédito para Financiamento de Aquisi¢do de Material de Construgdo - CONSTRUCARD firmado com o réu.Citado
regularmente (fls. 44), o réu ndo ofereceu embargos monitdrios (fls. 45).Deste modo, com fulcro no art. 1.102-C do
CPC, julgo procedente o pedido constituindo de pleno direito o titulo executivo judicial, com a obrigacéo de o réu pagar
a quantia de R$ 16.698,24, atualizada até 21/01/2011. Sobre tal valor deverd incidir corregdo monetaria e juros de mora
a partir de 21/01/2011, data da atualizacdo do débito, nos termos pactuados no contrato. CONDENO, ainda, o(s) réu(s)
ao pagamento das custas e despesas processuais, assim como de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
condenacdo, de acordo com os critérios contidos no artigo 20, 3°, do Cadigo de Processo Civil. Intime-se pessoalmente
o devedor a pagar o débito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) do
valor do titulo executivo, nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil.P.R.I.

0003343-32.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X NILDA APARECIDA DA SILVA BARBOSA DO NASCIMENTO

Vistos. Trata-se de a¢do monitdria interposta pela CEF pretendendo a cobranca de valores decorrentes de Contrato de
Crédito para Financiamento de Aquisicdo de Material de Construgdo - CONSTRUCARD firmado com o réu.Citado
regularmente (fls. 42), o réu ndo ofereceu embargos monitdrios (fls. 43).Deste modo, com fulcro no art. 1.102-C do
CPC, julgo procedente o pedido constituindo de pleno direito o titulo executivo judicial, com a obrigacao de o réu pagar
a quantia de R$ 10.992,61, atualizada até 21/01/2011. Sobre tal valor deverd incidir corregdo monetaria e juros de mora
a partir de 21/01/2011, data da atualizacdo do débito, nos termos pactuados no contrato. CONDENO, ainda, o(s) réu(s)
ao pagamento das custas e despesas processuais, assim como de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
condenacdo, de acordo com os critérios contidos no artigo 20, 3°, do Cadigo de Processo Civil. Intime-se pessoalmente
o devedor a pagar o débito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) do
valor do titulo executivo, nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil.P.R.I.

0005114-45.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
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X LAUDIL RIBEIRO

Vistos. Trata-se de agdo monitdria interposta pela CEF pretendendo a cobranga de valores decorrentes de Contrato de
Crédito para Financiamento de Aquisicdo de Material de Constru¢do - CONSTRUCARD firmado com o réu.Citado
regularmente (fls. 53), o réu ndo ofereceu embargos monitdrios (fls. 54).Deste modo, com fulcro no art. 1.102-C do
CPC, julgo procedente o pedido constituindo de pleno direito o titulo executivo judicial, com a obrigacéo de o réu pagar
a quantia de R$ 36.248,25, atualizada até 22/02/2011. Sobre tal valor devera incidir correcdo monetéria e juros de mora
a partir de 22/02/2011, data da atualiza¢do do débito, nos termos pactuados no contrato. CONDENO, ainda, o(s) réu(s)
ao pagamento das custas e despesas processuais, assim como de honorérios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
condenacdo, de acordo com os critérios contidos no artigo 20, 3°, do Cadigo de Processo Civil. Intime-se pessoalmente
o0 devedor a pagar o débito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) do
valor do titulo executivo, nos termos do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil.P.R.1.

0006189-22.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X SERGIO RICARDO DE OLIVEIRA ALVES

Vistos. Trata-se de agdo monitdria interposta pela CEF pretendendo a cobranga de valores decorrentes de Contrato de
Crédito para Financiamento de Aquisicdo de Material de Constru¢do - CONSTRUCARD firmado com o réu.Citado
regularmente (fls. 45), o réu ndo ofereceu embargos monitorios (fls. 46).Deste modo, com fulcro no art. 1.102-C do
CPC, julgo procedente o pedido constituindo de pleno direito o titulo executivo judicial, com a obrigagdo de o réu pagar
a quantia de R$ 12.114,81, atualizada até 04/03/2011. Sobre tal valor deverd incidir corregdo monetaria e juros de mora
a partir de 04/03/2011, data da atualizacdo do débito, nos termos pactuados no contrato. CONDENO, ainda, o(s) réu(s)
ao pagamento das custas e despesas processuais, assim como de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
condenacdo, de acordo com os critérios contidos no artigo 20, 3°, do Cadigo de Processo Civil. Intime-se pessoalmente
o devedor a pagar o débito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) do
valor do titulo executivo, nos termos do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil.P.R.I.

0006223-94.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X PAULO CESAR RAMOS DE SOUZA

Vistos. Trata-se de a¢do monitdria interposta pela CEF pretendendo a cobranca de valores decorrentes de Contrato de
Crédito para Financiamento de Aquisicdo de Material de Constru¢do - CONSTRUCARD firmado com o réu.Citado
regularmente (fls. 50), o réu ndo ofereceu embargos monitdrios (fls. 51).Deste modo, com fulcro no art. 1.102-C do
CPC, julgo procedente o pedido constituindo de pleno direito o titulo executivo judicial, com a obrigacéo de o réu pagar
a quantia de R$ 35.986,68, atualizada até 01/03/2011. Sobre tal valor deverd incidir corregdo monetéria e juros de mora
a partir de 01/03/2011, data da atualiza¢o do débito, nos termos pactuados no contrato. CONDENO, ainda, o(s) réu(s)
ao pagamento das custas e despesas processuais, assim como de honorérios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
condenacdo, de acordo com os critérios contidos no artigo 20, 3°, do Cadigo de Processo Civil. Intime-se pessoalmente
o devedor a pagar o débito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) do
valor do titulo executivo, nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil.P.R.I.

0006629-18.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X VIVIAN DE ALMEIDA SANTOS

Vistos. Trata-se de acdo monitoria interposta pela CEF pretendendo a cobranca de valores decorrentes de Contrato de
Credito para Financiamento de Aquisicdo de Material de Construcdo - CONSTRUCARD firmado com o réu.Citado
regularmente (fls. 37), o réu ndo ofereceu embargos monitdrios (fls. 38).Deste modo, com fulcro no art. 1.102-C do
CPC, julgo procedente o pedido constituindo de pleno direito o titulo executivo judicial, com a obrigacéo de o réu pagar
a quantia de R$ 21.619,73, atualizada até 28/03/2011. Sobre tal valor deverd incidir corregdo monetaria e juros de mora
a partir de 28/03/2011, data da atualiza¢do do débito, nos termos pactuados no contrato. CONDENO, ainda, o(s) réu(s)
ao pagamento das custas e despesas processuais, assim como de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
condenacdo, de acordo com os critérios contidos no artigo 20, 3°, do Cadigo de Processo Civil. Intime-se pessoalmente
o devedor a pagar o débito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) do
valor do titulo executivo, nos termos do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil.P.R.I.

0007019-85.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X NANCY ROSA ROCHA

Vistos. Trata-se de agdo monitdria interposta pela CEF pretendendo a cobranca de valores decorrentes de Contrato de
Crédito para Financiamento de Aquisicdo de Material de Construgdo - CONSTRUCARD firmado com o réu.Citado
regularmente (fls. 42-v), o réu ndo ofereceu embargos monitorios (fls. 43).Deste modo, com fulcro no art. 1.102-C do
CPC, julgo procedente o pedido constituindo de pleno direito o titulo executivo judicial, com a obrigacéo de o réu pagar
a quantia de R$ 19.169,83, atualizada até 04/04/2011. Sobre tal valor deverd incidir corregdo monetaria e juros de mora
a partir de 04/04/2011, data da atualizacéo do débito, nos termos pactuados no contrato. CONDENO, ainda, o(s) réu(s)
ao pagamento das custas e despesas processuais, assim como de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
condenacédo, de acordo com os critérios contidos no artigo 20, 3°, do Cadigo de Processo Civil. Intime-se pessoalmente
o devedor a pagar o débito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) do
valor do titulo executivo, nos termos do artigo 475-J do Cadigo de Processo Civil.P.R.I.
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EMBARGOS A EXECUCAO

0016732-89.2008.403.6100 (2008.61.00.016732-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011255-85.2008.403.6100 (2008.61.00.011255-0)) VANDERLEI NISTI(SP181282 - EMERSON GULINELI PINTO
E SP162344 - ROMILTON TRINDADE DE ASSIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO E SP241040 - JULIANO BASSETTO RIBEIRO E SP027494 - JOAO BAPTISTA
ANTONIO PIRES E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO)

Vistos, etc.JULGO EXTINTA a execuc¢do, com fulcro no artigo 794, | do CPC, por ter ocorrido a satisfacdo do crédito,
conforme requerido pelas partes as fls. 156 dos autos principais.Em relagdo aos Embargos & Execugao julgo-os extintos
sem resolucdo de mérito com fulcro no art. 267, VI, do CPC por falta de interesse superveniente, eis que extinta a
execucao desaparece o0 interesse em relagdo aos citados autos.Observadas as formalidades legais, arquivem-se 0s
autos.Se condenagdo em custas e honorarios.P.R.1.

0021106-80.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008432-46.2005.403.6100
(2005.61.00.008432-2)) CELINA SCHWARTZMAN(SP078437 - SOLANGE COSTA LARANGEIRA E SP043144 -
DAVID BRENER) X BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL -
BNDES(SP209708B - LEONARDO FORSTER)

Concedo os beneficios da Justica Gratuita ao embargante. Indefiro a oitiva das pessoas relacionadas as fls. 68/69, tendo
em vista que a matéria a ser dirimida pela oitiva trata-se na verdade de prova documental.Defiro a realizacdo de prova
pericial contabil e nomeio como perito o Sr. Waldir Luiz Bulgarelli.Apresentem as partes no prazo de 20(vinte) dias
quesitos e indiquem assitente técnico, sendo os 10(dez) primeiros ao embargante. Apos, ao perito para inicio dos
trabalhos.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0011274-86.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015132-62.2010.403.6100)
AURELIANO BISPO FILHO(Proc. 2417 - TIAGO CAMPANA BULLARA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X ALBECI
CELESTINO DOS SANTOS

Vistos, etc.Trata-se de acdo EMBARGOS DE TERCEIRO interposto por AURELIANO BISPO FILHO contra CAIXA
ECONOMICA FEDERAL requerendo ndo ser molestado em sua posse em razéo do feito de n° 0015132-
62.2010.403.6100 do qual nédo é parte.Sustenta que na condi¢do de arrendatério detém a pose direta do imével em
discusséo nos autos do processo supramencionado e pretende com os presentes embargos defender sua condigéo face a
pretensdo da CEF em ver-se reintegrada.E a sintese do necessério.Fundamento e decido.O exercicio do direito de agio
esta condicionado a existéncia de interesse processual, formado pelo bindmio necessidade e adequacdo. Assim,
analisando a situagdo concreta trazida a demanda, deve o Estado-juiz verificar, sucessivamente: 1. se existente a
necessidade concreta de tutela apontada pelo demandante e 2. se o provimento reclamado seria realmente apto ou
adequado para debelar aquela necessidade. A constatacdo judicial a respeito da falta de uma das condicdes da agdo
implicara a caréncia de acdo e, como tal, devera o juiz proferir sentenca processual, decretando a extincdo do processo
sem julgamento do mérito. Cuida-se, ademais, de matéria que merece a apreciagdo do magistrado independentemente
de alegacdo da parte adversa, por constituir matéria de ordem publica.O art. 1.046, do CPC, determina 0s casos em que
é possivel a oposicdo de embargos de terceiro.Art. 1.046. Quem, ndo sendo parte no processo, sofrer turbacdo ou
esbulho na posse de seus bens por ato de apreenséo judicial, em casos como o de penhora, depdsito, arresto, seqliestro,
alienacdo judicial, arrecadacdo, arrolamento, inventéario, partilha, podera requerer Ihe sejam manutenidos ou restituidos
por meio de embargos. Assim, considerando que ndo ha no processo principal qualquer ato de apreenséo judicial que
tenha causado turbacdo ou esbulho possessorio, verifico a falta de interesse do embargante para a propositura do
feito.Ante o exposto e 0 mais que dos autos conta, julgo extinto o feito sem resolucéo de mérito com fulcro no art. 267,
VI, do CPC.Custas na forma da lei.Sem condenacéo em honorarios, eis que a ré ndo foi citada.P.R.1.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0082401-51.1992.403.6100 (92.0082401-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO E SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES) X VINCENZO RICCA X
GIUSEPPINA B SANTORO RICCA X MAXWELL IGNACIO X MARIA CRISTINA CORDEIRO DOS SANTOS
IGNACIO(SP066057 - ISABEL CRISTINA DA SILVA)

Vistos. Trata-se de execucdo de titulo extrajudicial movida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL contra VINCENZO
RICCA, GIUSEPPINA B. SANTORO RICCA, MAXWELL IGNACIO e MARIA CRISTINA CORDEIRO DOS
SANTOS IGNACIO pretendendo receber a quantia original de Cr$358.946.691,26 para 14.08.1992 decorrente de
Contrato de Abertura de Crédito Rotativo. Foram penhorados bens iméveis dos executados. Ante a falta de medidas
constritivas e expropriatdrias do patrimdnio dos executados cujo 6nus era da exeqtiente, os autos foram remetidos ao
arquivo em 2002.Em 2011 a CEF requereu o desarquivamento dos autos, momento em que o Juizo analisando chamou-
os & conclusdo para sentenca.E o relatorio.Fundamento e decido.Em que pese o longo lapso de tramitacdo do feito, ao
compulsar melhor os autos verifico que o contrato executado néo se reveste da qualidade de titulo de crédito
extrajudicial.Para promover a presente execucdo € necessario que a inicial seja instruida com titulo executivo, ndo pode
a Caixa Econdmica Federal prosseguir com a presente execugdo, uma vez que nos autos nao ha titulo liquido, certo e
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exigivel.No caso dos autos o contrato exequendo é de abertura de crédito rotativo com obrigacOes e garantia
fidejusséria/cheque azul empresarial, sendo o entendimento do E. STJ pacifico no sentido de que o contrato de abertura
de crédito ndo constitui titulo executivo, ainda que acompanhado de demonstrativos do débito e nota promisséria.Outro
ndo € o teor da Simula 233 e 258 do Superior Tribunal de Justig¢a, in verbis:Stimula 233 - O contrato de abertura de
crédito, ainda que acompanhado de extrato de conta-corrente, ndo é titulo executivo.Simula 258 - A nota promissoria
vinculada a contrato de abertura de crédito ndo goza de autonomia em razéo da iliquidez do titulo que a
originou.Ademais ainda que assim ndo o fosse, o feito restou arquivado desde 2002, sendo dnus da exequiente o impulso
a expropriacéo dos bens dos devedores. Pela sua inércia a pretensao foi fulminado pela prescri¢éo intercorrente.Nestes
termos, julgo EXTINTA a presente Execucao de Titulo Extrajudicial em relacéo a todos os executados com fulcro no
art. 267, IV, do Codigo de Processo Civil e determino o levantamento de eventual penhora que ainda persista sobre 0s
bens imoveis dos executados em razdo deste feito. Custas ex lege.Sem condenagdo em honorarios haja vista a ndo
interposi¢do de embargos a execucéo. P.R.1.

0017174-26.2006.403.6100 (2006.61.00.017174-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ALDEMIRO GOMES DE FRANCA

Informe a exequente o valor atualizado do débito. Prazo 10(dez) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo
sobrestado. Int.

0011255-85.2008.403.6100 (2008.61.00.011255-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X MOVIMAC PECAS E
MANUTENCAO LTDA X VANDERLEI NISTI(SP162344 - ROMILTON TRINDADE DE ASSIS E SP181282 -
EMERSON GULINELIPINTO) X ROBERTO FERREIRA MOTA(SP262315 - VERIDIANA RODRIGUES DE
ASSIS)

Vistos, etc.JULGO EXTINTA a execucdo, com fulcro no artigo 794, | do CPC, por ter ocorrido a satisfacéo do crédito,
conforme requerido pelas partes as fls. 156 dos autos principais.Em relagdo aos Embargos a Execucéo julgo-os extintos
sem resolucdo de mérito com fulcro no art. 267, VI, do CPC por falta de interesse superveniente, eis que extinta a
execucao desaparece o0 interesse em relagdo aos citados autos.Observadas as formalidades legais, arquivem-se 0s
autos.Se condenagdo em custas e honorarios.P.R.1.

0015839-98.2008.403.6100 (2008.61.00.015839-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MARIZA RIBEIRO LIMA
Requeira a autora o que de direito para o prosseguimento do feito. Prazo 10(dez) dias.Int.

0017031-66.2008.403.6100 (2008.61.00.017031-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X PENSAO ACLIMACAO LTDA ME X
VICENTE DE SOUZA LIMA X SILVIO DE FREITAS

Requeira a autora o que de direito para o regular prosseguimento do feito. Prazo 10(dez) dias.Nada sendo requerido,
aguarde-se provocacao no arquivo sobrestado. Int.

0013265-68.2009.403.6100 (2009.61.00.013265-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP250143 - JORGE NARCISO BRASIL) X
DANIEL D ATTILIO JUNIOR

Requeira a autora o que de direito para o regular prosseguimento do feito. Prazo 10(dez) dias.Nada sendo requerido,
aguarde-se provocacao no arquivo sobrestado. Int.

0015598-90.2009.403.6100 (2009.61.00.015598-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
DROGARIA IMIRIM LTDA X ELISABETE MOYSES(SP104658 - ROSANE PEREZ FRAGOSO) X IRACEMA
OLIVEIRA DE OLIVEIRA

Intime-se a exequente para que tome ciéncia do oficio n°® 817187/11, da Delegacia da Receita Federal, que se encontra
arquivado em pasta propria da Secretaria.Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado. Int.

0024482-74.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X ADELINA ARNAUD MASCARENHAS KRAUSE

Tendo em vista a ndo apresentacéo de embargos por parte do(s) réu(s), conforme certiddo de fls. retro, requeira o autor
0 que de direito, para o regular prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.Nada sendo requerido, remetam-se 0s
autos ao arquivo sobrestado. Int.

0000169-15.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X NILZA TEIXEIRA DANTAS

Tendo em vista a ndo apresentacdo de embargos por parte do(s) réu(s), conforme certidao de fls. retro, requeira o autor
0 que de direito, para o regular prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.Nada sendo requerido, remetam-se 0s
autos ao arquivo sobrestado. Int.
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0000181-29.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP076153 - ELISABETE PARISOTTO) X ALDO DA SILVA MATOS
Dé-se ciéncia ao autor acerca do retorno da carta precatoria, requerendo o que de direito no prazo de 10(dez) dias.Int.

0000576-21.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X LEONIDAS AGOSTINHO DA SILVA - ME X LEONIDAS
AGOSTINHO DA SILVA

Por primeiro e tendo em vista que o subscritor do pedido de extingdo ndo possui poderes para tanto, intime-se para que
junte aos autos substabelecimento com poderes especiais.Apds, venham conclusos para sentenga.

0001782-70.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X EDYMAX COM/ DE INFORMATICA LTDA - EPP X EDMILSON
ARAUJO SOARES

Tendo em vista a certidao de fls. 59 e a consulta de fls. 70/71, requeira a autora o que de direito com relagdo ao réu ndo
citado. Prazo 10(dez) dias.Int.

0002737-04.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X CONFECCOES NIKKEY LTDA - ME X AIKIO
KOHATSU

Tendo em vista a ndo apresentacdo de embargos por parte do(s) réu(s), conforme certiddo de fls. retro, requeira o autor
0 que de direito, para o regular prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.Nada sendo requerido, remetam-se 0s
autos ao arquivo sobrestado. Int.

0006472-45.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ANDERSON ALEXANDRE DA SILVA

Tendo em vista a ndo apresentacéo de embargos por parte do(s) réu(s), conforme certiddo de fls. retro, requeira o autor
0 que de direito, para o regular prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.Nada sendo requerido, remetam-se 0s
autos ao arquivo sobrestado. Int.

0008173-41.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X CARLOS EDUARDO HASHISH

Tendo em vista a ndo apresentacéo de embargos por parte do(s) réu(s), conforme certiddo de fls. retro, requeira o autor
0 que de direito, para o regular prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.Nada sendo requerido, remetam-se 0s
autos ao arquivo sobrestado. Int.

0008474-85.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X CLEONICE APARECIDA DE AQUINO

Tendo em vista a ndo apresentacdo de embargos por parte do(s) réu(s), conforme certidao de fls. retro, requeira o autor
0 que de direito, para o regular prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.Nada sendo requerido, remetam-se 0s
autos ao arquivo sobrestado. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0023522-21.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X GEORGE KALFOGLOU(SP295365 - CHRISTIANE APARECIDA
RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X GEORGE KALFOGLOU

Vistos, etc.Em face das peticoes de fls. 47 e 54/80, HOMOLOGO por sentenga, a transacdo extrajudicial requerida
pelas partes e JULGO EXTINTO O FEITO COM RESOLUCAO DE MERITO, a teor do artigo 269, 111, do Cédigo de
Processo Civil.Sem condenagdo em honoréarios advocaticios. Custas na forma da lei.Oportunamente, arquivem-se 0s
autos.P.R.1.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0003861-22.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X EUNICE PEREIRA DOS SANTOS

Vistos.Fls. 48: Prejudicado em face da prolagdo da sentenca.Publique-se o inteiro teor da sentenca:4* VARA FEDERAL
CIVELACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE N°: 0003861-22.2011.403.6100AUTOR: CAIXA ECONOMICA
FEDERALRE: EUNICE PEREIRA DOS SANTOS Sentenca Tipo CVistos, etc. Trata-se de A¢do movida por CAIXA
ECONOMICA FEDERAL em face de EUNICE PEREIRA DOS SANTOS, objetivando o adimplemento contratual
relativo a aquisicio de imovel pelo Funda de Arrendamento Residencial - FAR.Vieram os autos conclusos. E o sucinto
relatorio. Fundamento e DECIDO.O exercicio do direito de acdo esta condicionado a existéncia de interesse processual,
formado pelo bindmio necessidade e adequacdo. Assim, analisando a situacdo concreta trazida a demanda, deve o
Estado-juiz verificar, sucessivamente: 1. se existente a necessidade concreta de tutela apontada pelo demandante e 2. se
o0 provimento reclamado seria realmente apto ou adequado para debelar aquela necessidade.A constatagdo judicial a
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respeito da falta de uma das condicdes da acdo implicaré a caréncia de acéo e, como tal, deveré o juiz proferir sentenca
processual, decretando a extin¢éo do processo sem julgamento do mérito. Cuida-se, ademais, de matéria que merece a
apreciacao do magistrado independentemente de alegacéo da parte adversa, por constituir matéria de ordem publica.No
caso em tela, a propria autora, antes mesmo da citagéo da ré (o mandado de fl. 39 somente intimou a ré acerca da
audiéncia), peticionou informando acerca do pagamento e requerendo a extingdo do feito.Diante dessa circunstancia,
verifico a ocorréncia de caréncia superveniente, na medida em que esta acdo ndo é mais instrumento habil para a
persecucio do direito da autora.Ante o exposto, julgo EXTINTO O FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO, por falta
de interesse superveniente, de acordo com o art. 267, VI do CPC. Sem condenagdo em custas, despesas e honorérios de
sucumbéncia, eis que a ré sequer foi citada.P.R.1I.

ALVARA JUDICIAL

0012798-21.2011.403.6100 - MARIA DO CARMO SALES DA SILVA(SP254765 - FRANKLIN PEREIRA DA
SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos. Trata-se de ALVARA JUDICIAL com o objetivo de acesso & conta-poupanca mantida pelo de cujus.O
procedimento de alvard judicial é procedimento afeto a jurisdi¢do voluntéria e, portanto, em principio, ndo caracteriza a
litigiosidade necesséria a formacao do interesse publico previsto no art. 109, da Constituicdo Federal.Nesse sentido a
jurisprudéncia:POUPANCA. ALVARA JUDICIAL. EXTINCAO SEM JULGAMENTO DO MERITO. AUSENCIA
DE LITIGIOSIDADE. ADEQUACAO DA VIA ELEITA. - O alvara judicial é procedimento atinente a jurisdigio
voluntaria, destinado ao levantamento de quantias sobre as quais ndo pende qualquer controvérsia afeta ao direito do
requerente, exceto eventual 6bice de ordem administrativa que o impeca. - Cinge-se a discussao dos autos a
possibilidade de levantamento do saldo de poupanca, recolhido do Banco Bradesco ao Banco Central do Brasil,
blogueado por forga de plano governamental. - O alvard judicial é via prépria ao pleito de saque, ndo havendo
necessidade de instaurar-se procedimento contencioso, diante da inexisténcia de controvérsia juridica, na medida em
que os documentos carreados comprovam a titularidade da conta e o proprio edital expedido pelo Banco Central atestam
a sua existéncia. - Apelacéo provida. AC 9802355534AC - APELACAO CIVEL - 180120 Desembargador Federal
RICARDO REGUEIRATRF2 SETIMA TURMA ESPECIALIZADA DJU - Data::24/10/2006 - Pagina::503Somente se
resistida a pretensdo é que se justificaria o interesse publico da Empresa Publica, no caso a CEF, e o deslocamento da
competéncia para a Justica Federal, com a converséo do procedimento em ordinrio, o que ndo € o caso dos autos, eis
gue o pedido sequer foi feito na via administrativa. Assim, a competéncia para processar € julgar a presente demanda é
do juizo Estadual, razdo pela qual declino a competéncia. Dé-se baixa na distribuigéo e remetam-se os autos a uma das
varas civeis da Justica Estadual de S&o Paulo capital, com as nossas homenagens.Int.

Expediente N° 6067

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006572-30.1993.403.6100 (93.0006572-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003181-
67.1993.403.6100 (93.0003181-3)) RENATO HONORATO DE OLIVEIRA X SELMA BECKMANN GOMES DE
OLIVEIRA X JAMES DANIEL GRIGOLETTO X MARIA JOSE BASTELLI GRIGOLETTO X VILSON SURGE X
DIRCE HELENA BUORO SURGE X AIRTON APARECIDO AUGUSTO X SANDRA REGINA SCHWEITZER
AUSGUSTO X GILMAR VIEIRA X MARCIA CRISTINA PASCOTO VIEIRA X FLORISBERTO CALDERARO X
SILVANA APARECIDA POLDI CALDERARO X EDSON LUCIDORO DE OLIVEIRA X LUCI MARA AFONSO
DE OLIVEIRA X AGNALDO PEJON TENORIO X CARLOS ROBERTO PADRONE X MARIA REGINA CALSA
PADRONE X DIRLEY RAMOS X VALERIA CRISTINA SERTORI RAMOS X DORIVAL GODOY JUNIOR X
KELLE CRISTINA DA SILVA GODOY X ANTONIO MOURA X CLERIA MARIA DOS REIS MOURA X
VANDERLEI JOSE VON ZUBEN X MARIA ANTONIA DA SILVA VON ZUBEN X ONIVALDO APARECIDO
BARBOSA X REGINA CONCEICAO ANAEL BARBOSA X AILTON ANAEL DE OLIVEIRA X ADEVANIL
CORREIA DA SILVA X CASSIA APARECIDA RAMOS DA SILVA X JOAO DOS SANTOS X EUNICE SILVA
SANTOS(SP074641 - RENATO FRANCISCO NORMANDIA MOREIRA E SP095373 - RAQUEL MARTINS
CAMPOS DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES
LEITE)

Preliminarmente, intime-se a Caixa Econdmica Federal a trazer o valor atualizado do débito.Apés, conclusos.Int.

Expediente N° 6068

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0040847-10.1990.403.6100 (90.0040847-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0037306-
66.1990.403.6100 (90.0037306-9)) DACARTO S/A IND/ DE PLASTICOS(SP090329 - REINALDO SILVEIRAE
SP193787 - LARISSA ABOU RIZK E SP184700 - GUSTAVO HENRIQUE FRANCA) X CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI E SP149044 - VANESSA
MASCAROS E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO) X ELETROPAULO METROPOLITANA
ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A(SP068197 - CLODOMIRO VERGUEIRO PORTO FILHO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA)

Fls. 522/523: Promova a Secretaria 0 desentranhamento da peticdo de fls. 500/517 para que se promova o pedido de
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desarquivamento dos autos da agdo cautelar n® 0037306-66.1990.403.6100 e a respectiva juntada. pelo autor foi dirigido
a cautelar em tela. Apds, retornem os autos ao arquivo.Int.

0021863-36.1994.403.6100 (94.0021863-0) - PROMON TECNOLOGIA E PARTICIPACOES LTDA(SP074089B -
MANOEL ALTINO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X PROMON
TECNOLOGIA E PARTICIPACOES LTDA X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o oficio acostado as fls. retro, e em cumprimento ao artigo 47, da Resolucdo n° 122/2010, cientifiquem-
se as partes acerca do deposito efetuado pelo E.TRF 3?2 Regido, bem como informe o interessado os dados pessoais de
seu patrono, quais sejam, RG, CPF e OAB, nos termos da Resolugéo n° 265, de 06 de junho de 2002, do Conselho da
Justica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, para eventual expedicéo de alvara de levantamento.Manifeste-se a Unido
Federal conclusivamente acerca do Oficio de fls. 409/412. Requerida a expedi¢do, e se em termos, expeca-se o alvara.
Apds, arquivem-se 0s autos.Int.

0049214-76.1997.403.6100 (97.0049214-1) - ANTONIO VICENTE DE CARVALHO NETO X DAVID PEREIRA
DOS SANTOS X FRANCISCO EDESIO MENDONCA X GERALDO MARCOLINO DA SILVA X JORGE DOS
SANTOS X JOSE MARQUES BATISTA NETO X MANOEL ALVES NOGUEIRA X OSVALDO FERREIRA DA
SILVA X PEDRO ALVES DE LIMA X SINVAL VIEIRA DOS SANTOS(SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA
CLARO E SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251
- JOSE PAULO NEVES E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (Proc.
493 - NILTON RAFAEL LATORRE)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0115108-59.1999.403.0399 (1999.03.99.115108-7) - ALCIDES LEANDRO DE OLIVEIRA(SP074878 - PAULO
CESAR ALFERES ROMERO) X ANTONIO PEREIRA DE SANTANA X CLAUDIO FRANCISCO DA SILVA X
ELIAS CRISOSTO DE SOUZA X JOAO NOGUEIRA MARTINS X JOSE ANTONIO DE SOUZA X JOSE
RAIMUNDO DOS SANTOS FILHO X MARIA DO SOCORRO ABREU X VALDIR CARLOS DE
PAULA(SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO E SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E Proc. 251 - JOSE
PAULO NEVES)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

0004578-83.2001.403.6100 (2001.61.00.004578-5) - DJALMA ALVES DA SILVA X DJALMA DE ANDRADE
COELHO X DOMINGOS FIRMINO DE OLIVEIRA X DOMINGOS GREGORIO DE MOURA X DOMINGOS
SAVIO FERREIRA DA PENHA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO)
Vistos.Conhego os embargos de declaracao eis que tempestivos. A sentenca de fl. 171 publicada em 04.05.2006 foi
proferida nos seguintes termos:Vistos, etc.Reconsidero o despacho de fls.Homologo por sentenca a transagédo efetuada
pelo(s) autor(es) com a Caixa Econdmica Federal-CEF, conforme o(s) termo(s) de transagao judicial juntado(s) e, em
consequéncia, julgo extinto o feito, com julgamento do mérito, nos termos do art. 269, 111 do Cédigo de Processo Civil.
Honorérios advocaticios nos termos da transacao efetivada. Caso ndo tenham sido previstos no acordo, as partes arcardo
com os honorarios advocaticios de seus respectivos patronos. Custas na forma da lei. P. R. 1. (grifei)Pois bem. Do
exame dos autos verifico que a Caixa Econémica Federal - CEF juntou apenas o termo de adesdo de Domingos Savio
Ferreira da Penha (fl. 167). Portanto, a sentenca proferida, que transitou em julgado em 19.04.2011 (fl. 215) refere-se
tdo somente a esse co-autor.Proferida decisdo monocréatica que, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de Processo
Civil, negou seguimento & apelagdo, deixou a parte de interpor o recurso cabivel. Assim, transitando em julgado referida
decisdo, quanto ao co-autor Domingos Savio Ferreira da Penha nem este nem seus advogados possuem qualquer valor
para executar.Desta forma, considerando que o titulo executivo é imutavel, deve-se ater - quanto ao co-autor Domingos
S&vio Ferreira da Penha - ao estabelecido por ocasido da prestacéo jurisdicional transitada em julgado.De outra feita, a
sentenca proferida a fl. 171 néo se refere aos demais autores visto que a Caixa Econdmica Federal - CEF ndo juntou aos
autos os termos de adesdo a que se refere.Portanto, cabivel a execugdo dos honorarios advocaticios quanto a estes. Com
efeito, sob o0 &ngulo do prazo prescricional, a acdo de execugdo segue a sorte da acao de conhecimento, na forma
prevista na Simula 150 do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual prescreve a execugdo no mesmo prazo de
prescricdo da acdo.A prescri¢do da acdo de execucdo de divida de FGTS é trintenaria (Simula 210 do STJ). Assim,
tendo o v. acorddo que negou provimento ao recurso interposto contra a sentenca proferida as fls. 78/83 transitado em
julgado em 11.10.2002 (fl. 125), ndo se verifica a ocorréncia da prescricdo. Também ndo ha que se falar em precluséo
eis que, enquanto ndo escoado o prazo prescricional, pode o exeqiiente exercer seu direito, prosseguindo-se com a
execucao nos termos da lei.Ademais, o Tribunal Regional Federal da 3? regido ja se manifestou no sentido de cabimento
de honorarios advocaticios incidente sobre os valores pagos em termo de adesdo firmados entre o autor fundiario e a
CEF sem a intervencéo expressa do advogado, uma vez que é ele considerado terceiro naquela relacéo juridica. O
advogado nesses casos, deve ser remunerado, mormente em razéo do longo tempo em que trabalhou em defesa de seus
clientes em processos normalmente de longa duragdo. Logo, nos contratos de adesdo constantes dos autos, em que nao
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houve intervencdo do advogado constituido, sdo cabiveis honorérios advocaticios no percentual arbitrado nar.
sentenca/v.acdrddo, transitado em julgado, incidente sobre os valores creditados nas contas fundiarias dos autores em
razdo do acordo celebrado.Importa esclarecer que a fls. 220/222 os autores Djalma Alves da Silva, Djalma de Andrade
Coelho, Domingos Firmino de Oliveira e Domingos Gregorio de Moura concordaram com os valores recebidos da
Caixa Econdmica Federal - CEF dando por satisfeita a execu¢do do julgado.Dessa forma, ACOLHO os embargos de
declaracéo de 228/229 para determinar o prosseguimento da execu¢do somente quanto aos honorarios advocaticios em
relacdo aos autores Djalma Alves da Silva, Djalma de Andrade Coelho, Domingos Firmino de Oliveira e Domingos
Gregorio de Moura.Int. Ap6s, voltem conclusos para prolacéo de sentenca de extingdo quanto aos autores Djalma Alves
da Silva, Djalma de Andrade Coelho, Domingos Firmino de Oliveira e Domingos Gregorio de Moura.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0937348-32.1986.403.6100 (00.0937348-9) - MR TRIP OPERADORA TURISTICA LTDA X EUROMOBILE
INTERIORES S/A. X PAULO JOAO X METALURGICA ARARUNA LTDA X SIMETRA TEXTIL LTDA X
REINATO LINO DE SOUZA X TAPECARIA CHIC IND/ E COM/ LTDA(SP084229 - ADRIANO AUGUSTO
DOMINGUES NETO E SP084235 - CARLOS ALBERTO CASSEB E SP162327 - PATRICIA REGINA MENDES
MATTOS) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 392 - ANDREA CRISTINA DE FARIAS) X MR TRIP OPERADORA
TURISTICA LTDA X FAZENDA NACIONAL

Tendo em vista o oficio acostado as fls. retro, e em cumprimento ao artigo 47, da Resolucdo n® 122/2010, cientifiquem-
se as partes acerca do deposito efetuado pelo E.TRF 3% Regido. Outrossim, diante do arresto oriundo da 62 Vara de
Execucbes Fiscais, encaminhe-se mensagem eletronica informando acerca da disponbilizagdo do pagamento
supracitado, instruindo-se com copia. Intimem-se.

0051645-59.1992.403.6100 (92.0051645-9) - JOSE VIDIGAL X DIRCE BENITE VIDIGAL X RODOLFO MOLLA
NETO X DOVAIRDES CARMONA COGO X JOSE ROBERTO ALBERTINI X SUELI DE MENDONCA X RAIL
DE MENDONCA X JEFFERSON FRAGOSO DE MELO X WALDEMIRO FERREIRA DA SILVA X ALUR
COSTA X ANTONIO CARMONA X ROBERTO DE PAULA NEVES X CLARA ESTER DE PAULA
NEVES(SP084631 - ROSANGELA DE PAULA NEVES VIDIGAL E SP106392 - ANTONIO RODRIGUES RAMOS
FILHO E SP078565 - FRANCISCO MIRANDA PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA
VALLE PALMEIRA) X DIRCE BENITE VIDIGAL X UNIAO FEDERAL

Fls. 487/488: Dé-se ciéncia ao autor acerca da peti¢do da Unido Federal de fls. 490, bem como para que traga aos autos
o0 andamento do agravo de instrumento interposto.Apds, conclusos.Int.

0087721-82.1992.403.6100 (92.0087721-4) - (DISTRIB UIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0074733-
29.1992.403.6100 (92.0074733-7)) INTAHSA S/A(SP212609 - LUIZ EDUARDO DO AMARAL CARDIA) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X INTAHSA S/A X UNIAO FEDERAL
Expeca-se, se em termos, 0 Alvara de Levantamento.Apo6s o seu cumprimento, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0029929-58.2001.403.6100 (2001.61.00.029929-1) - MOHANDAS LIMA DA HORA(SP025771 - MARIA ISABEL
DE FIGUEIREDO CARVALHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA) X
MOHANDAS LIMA DA HORA X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o oficio acostado as fls. retro, e em cumprimento ao artigo 47, da Resolugdo n° 122/2010, cientifiquem-
se as partes acerca do deposito efetuado pelo E.TRF 3% Regido, em conta corrente do prdprio beneficiério, devendo
manifestar-se acerca da satisfacdo do débito.Apos, nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos.

Expediente N° 6069

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004043-52.2004.403.6100 (2004.61.00.004043-0) - ANA MARIA TONUCCI SANCHEZ(SP146873 - AMAURI
GREGORIO BENEDITO BELLINI) X BANCO UNIBANCO S/A(SP147590 - RENATA GARCIA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X UNIAO FEDERAL
1. Ciéncia do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido. 2. Concedo prazo de 5 (cinco) dias
para manifestacdo da parte interessada.3. Silente, aguarde-se eventual provocagao no arquivo. 4. Int.

0022102-88.2004.403.6100 (2004.61.00.022102-3) - ANTONIO NOBUO KUSUKE(SP242633 - MARCIO
BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA
SEVERINO)

Fls. 595: Por ora, publique-se o despacho de fls. 594, qual seja: Pela derradeira vez, intime-se a Caixa Econémica
Federal para que cumpra a determinac&o de fls. 589, haja vista que em suas peticoes de fls. 585 e 590, fazem mencéo a
documentos/extratos que seguem em anexo, mas sé instruem os petitorios as outorgas de mandato. Int.

0013594-17.2008.403.6100 (2008.61.00.013594-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP114904 - NEI

CALDERON) X WAGNER ESPOSITO
Fls. 124/128: Esclareca a Caixa Econdmica Federal o requerido, haja vista o teor da peticdo de fls. 118/119, o despacho
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de fls. 122 e mandado de fls. 123.Silente, aguarde-se o cumprimento do mandado. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0054214-33.1992.403.6100 (92.0054214-0) - DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LYDANTAR LTDA X LYDANTAR
TRANSPORTES LTDA X DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS CENTRO SUL LTDA X C S TRANSPORTES LTDA X
JUN TRANSPORTES LTDA X MARIO RAPPA & CIA LTDA(SP021487 - ANIBAL JOAQO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 286 - ROSANA FERRI)

Dé-se ciéncia as partes acerca do oficio da Caixa Econdmica de fls. retro, para que requeiram o que de direito.Int.

EXECUCAO CONTRA AFAZENDA PUBLICA

0765535-34.1986.403.6100 (00.0765535-5) - SCHAEFFLER BRASIL LTDA X FRIGNANI E ANDRADE -
ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP148636 - DECIO FRIGNANI JUNIOR E SP174591 - PATRICIA REGINA
QUARTIERI) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL) X SCHAEFFLER
BRASIL LTDA X FAZENDA NACIONAL

Tendo em vista o oficio acostado as fls. retro, e em cumprimento ao artigo 47, da Resolugdo n® 122/2010, cientifiquem-
se as partes acerca do deposito efetuado pelo E.TRF 3?2 Regido, bem como informe o interessado os dados pessoais de
seu patrono, quais sejam, RG, CPF e OAB, nos termos da Resolugdo n° 265, de 06 de junho de 2002, do Conselho da
Justica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, para eventual expedicédo de alvara de levantamento. Requerida a expedicéo, e
se em termos, expeca-se o alvara. Apds, dé-se vista a Fazenda Nacional acerca do Extrato de Pagamento de Precatério -
PRC as fls. 314. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0902108-15.2005.403.6100 (2005.61.00.902108-4) - J M S Q CONSTRUTORA LTDA(SP057849 - MARISTELA
KELLER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP211112 - HOMERO ANDRETTA JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. MARA TIEKO UCHIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X J M S Q CONSTRUTORA
LTDA X UNIAO FEDERAL XJM S Q CONSTRUTORA LTDA

Dé-se ciéncia as partes acerca da expedi¢do do Detalhamento de Ordem Judicial de Blogueio de Valores as fls.

retro. Intimem-se. Ap6s, conclusos.

0023248-91.2009.403.6100 (2009.61.00.023248-1) - VALCONT-VALVULAS CONEXOES E TUBOS
LTDA(DF001777A - PEDRO PAULO CASTELO BRANCO COELHO) X FAZENDA NACIONAL X FAZENDA
NACIONAL X VALCONT-VALVULAS CONEXOES E TUBOS LTDA

Dé-se ciéncia as partes acerca da expedi¢do do Detalhamento de Ordem Judicial de Blogueio de Valores as fls.

retro. Intimem-se. Apds, conclusos.

Expediente N° 6070

PROCEDIMENTO SUMARIO

0011245-36.2011.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO RESIDENCIAL MANHATTAN(SP222799 - ANDRE
SEABRA CARVALHO MIRANDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

Considerando o art. 275, Il do CPC e ante a proximidade da data da audiéncia em 09/11/2011, indefiro o pedido de
conversdo do rito.Int.

52 VARA CIVEL

DR. PAULO SERGIO DOMINGUES

MM. JUIZ FEDERAL

DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7429

DESAPROPRIACAO POR INTERESSE SOCIAL

0225062-73.1980.403.6100 (00.0225062-4) - DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM -
DNER(Proc. A. G. U.) X OTAMAR EMBALAGENS TECNICAS LTDA(SP014932 - RUI GERALDO CAMARGO
VIANA)

Ciéncia as partes do transito em julgado para que requeiram o que entenderem de direito, no prazo de cinco dias. No
siléncio, arquivem-se os autos. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO
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Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n°® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario
Eletrdnico da Justica Federal da 32 Regiéo de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao lancamento do ato ordinatério supra.

MONITORIA

0012576-58.2008.403.6100 (2008.61.00.012576-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X VIVIANE FERREIRA TEIXEIRA X JOSE
ROOSEVELT FERREIRA TEIXEIRA X OFELIA APARECIDA TEIXEIRA(SP297553A - RODRIGO LOPES
ROSA)

Baixem estes autos em diligéncia.A luz dos elementos apresentados nesses autos, nos termos do artigo 125, inciso IV do
CPC, considero ser oportuna a realizacéo de Audiéncia de Concilia¢do.Diante disso, designo a audiéncia para o dia 06
de outubro de 2011, as 14 horas, a ser realizada na Sala de Audiéncias deste Juizo.Intimem-se as partes.

0029255-36.2008.403.6100 (2008.61.00.029255-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X RICARDO JOSE MARQUES DA
SILVA(SP158288 - DONOVAN NEVES DE BRITO) X ANDRESSA ALVES DE OLIVEIRA
MONCORES(SP138410 - SERGIO GOMES ROSA) X RONALDO JOSE MARQUES DA SILVA(SP138410 -
SERGIO GOMES ROSA) X JULIANA MACEDO DA GRACA

Vistos, etc.Sobre as alegagdes e documentos apresentados pelo co-réu RICARDO JOSE MARQUES DA SILVA s fls.
106/115, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0003737-39.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIAE
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X MARIANA COM/ DE CEREAIS LTDA -ME X DENISE PERES
BAPTISTA DA SILVA X ROBERTO CARLOS DA SILVA(SP224730 - FABIO PERES BAPTISTA)

Baixem estes autos em diligéncia.A luz dos elementos apresentados nesses autos, nos termos do artigo 125, inciso IV do
CPC, considero ser oportuna a realizacéo de Audiéncia de Concilia¢do.Diante disso, designo a audiéncia para o dia 06
de outubro de 2011, as 15 horas, a ser realizada na Sala de Audiéncias deste Juizo.Intimem-se as partes.

0004533-30.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE
E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X EDSON DIONIZIO DE ALMEIDA

Certiddo de fl. 32 - Republique-se o despacho de fl. 31.Cumpra-se. DESPACHO DE FL. 31 - Em face da certidao de fls.
30, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int..

EMBARGOS A EXECUCAO

0006422-19.2011.403.6100 - IMMOBILI PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA X EDUARDO
RAMOS CESAR FARIA REZENDE X LUCIANA FARIA REZENDE SIMMENAUER(SP249253 - RODRIGO
FIRMO DA SILVA PONTES E SP242666 - PAULO EDUARDO PINHEIRO DE SOUZA BONILHA E SP302893 -
LUCIANO FANECA DA CUNHA GONCALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 -
RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO E SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM)

Baixem estes autos em diligéncia.A luz dos elementos apresentados nesses autos, nos termos do artigo 125, inciso IV do
CPC, considero ser oportuna a realizagdo de Audiéncia de Conciliacdo.Diante disso, designo a audiéncia para o dia 06
de outubro de 2011, as 16 horas, a ser realizada na Sala de Audiéncias deste Juizo.Intimem-se as partes.

0011101-62.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015789-04.2010.403.6100)
CASA DE PRODUCAO FILME E VIDEO LTDA X RENATO BULCAO DE MORAES(SP285685 - JOAO
BATISTA TORRES DO VALE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 2153 - ANDREA VISCONTI PENTEADO CASTRO)
Em face da declaracéo de fls. 55, defiro o beneficio da assisténcia judiciaria a parte embargante, nos termos da Lei n°
1.060/50.De acordo com as modificagdes introduzidas no processo de execugdo pela Lei 11.382, de 6 de dezembro de
2006, os embargos a execugdo devem ser autuados em apartado e instruidos com cdpias das pecas processuais
relevantes. Além disso, nos embargos a execucédo, porque constituem acgéo de conhecimento, a peti¢do inicial deve
preencher os requisitos dos artigos 282 e 283 do Cédigo de Processo Civil, sob pena de indeferimento. Destarte,
determino a parte embargante que apresente cdpia das principais pe¢as dos autos da execucéo, especialmente da peticao
inicial, das procurac@es e eventuais substabelecimentos outorgados aos patronos da parte exequente, do titulo executivo,
do demonstrativo do débito, de eventuais extratos de movimentacéo financeira, do mandado de citagéo e respectiva
certiddo de juntada, do auto de penhora e do laudo de avaliagdo dos bens penhorados (quando existentes) - que deveréo
ser autenticadas ou declaradas auténticas pelo préprio advogado, sob sua responsabilidade pessoal -, no prazo de dez
dias, sob pena de rejeigdo liminar.Findo o prazo ora fixado sem as providéncias determinadas, fagam-se os autos
conclusos para sentenca. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0030910-64.1976.403.6100 (00.0030910-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183306 - AUGUSTO
MANOEL DELASCIO SALGUEIRO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E SP183223 - RICARDO
POLLASTRINI) X INCORPORACOES E CONSTRUCOES WALDORF S/A(SP154307 - JULIMAR DUQUE
PINTO E SP136297 - MARCIA MARIA PEDROSO E SP126586 - KARIN POLJANA DO VALE LUDWIG E
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SP059102 - VILMA PASTRO)

Certifique a Secretaria acerca do cumprimento dos mandados referidos na decisao de fls. 1125 (primeiro e segundo
paragrafos). Recebo a peticdo de fls. 1135 como comprovagéo do cumprimento dos mandados de cancelamento da
penhora registrada nas matriculas referidas no segundo paragrafo da deciséo de fls. 1113, visto que os documentos que
a instruem evidenciam equivoco da exequente em pedir o que ja foi deferido.Defiro os pedidos formulados pela
exequente nas peticoes de fls. 1128 e 1182 para declarar LEVANTADA A PENHORA que incidiu sobre os imdveis a
que se referem as seguintes matriculas: a) 87415, 87449, 87409 e 87465 do 13° Registro de Imdveis da Capital; b)
115346 do 16° Registro de Imoveis da Capital.Certificado o decurso do prazo para recurso contra esta decisdo,
expecam-se mandados de cancelamento de penhora em relagdo aos imdveis a que se referem as matriculas supracitadas.
Expedidos os mandados, intime-se a exequente para retira-los e fazé-los cumprir, no prazo de dez dias, comprovando
nos autos. Em decorréncia desta decisao, restou satisfeito o pedido apresentado por Alicinio Luiz Advocacia Associados
(fls. 1166), juntado antes da petico de fls. 1182, apesar de protocolado depois desta. Intimem-se e cumpra-se.

0014271-47.2008.403.6100 (2008.61.00.014271-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP119738 - NELSON PIETROSKI) X JOSUE FAVALLE NETO X PRIS DESIGN
COMERCIO DE ARTESANATOS LTDA - ME

Vistos, etc.Mediante peticdo de fls. 218/242, a exequiente pleiteia o redirecionamento da presente execucéo contra a
empresa PRIS DESIGN COMERCIO DE ARTESANATOS LTDA-ME, apresentando como fundamento a ocorréncia
de sucessdo empresarial, haja vista a identidade de sécios, coincidéncia de endereco e compartilhamento de nome
comercial. DECIDO.Com razdo a requerente.Verifico pelos documentos trazidos as fls. 223/236 que, de fato, o
empresario individual ora executado JOSUE FAVALLE NETO - EPP, cujo nome fantasia era PRIS (fl. 223), teve como
Gltimo endereco a Rua Aspicuelta n® 18 - Vila Madalena - S&o Paulo/SP e encerrou suas atividades em 16/09/2005, data
de constituigio da empresa PRIS DESIGN COMERCIO DE ARTESANATOS LTDA. - ME, com sede no mesmo
endereco, e com 0 socio Josué Favalle Neto sendo detentor de 95% (noventa e cinco por cento) do capital social da
nova empresa.De regra, aplica-se o instituto da sucessdo quando uma empresa substitui outra, com transferéncia de
patrimdnio.No caso dos autos, a empresa PRIS DESIGN COMERCIO DE ARTESANATOS LTDA-ME utilizou-se das
instalacbes do empresario individual JOSUE FAVALLE NETO - EPP, para exercicio do mesmo ramo de atividade,
caracterizando a sucessao e, por conseqiiéncia, a responsabilidade pelos débitos do empresario sucedido.Assim, possivel
a constatacdo de sucessdo empresarial de uma empresa pela outra, constando, inclusive, no documento de fl. 232, que a
2% empresa foi constituida utilizando o acervo da empresa anterior.Ocorre que, segundo constou na certiddo de fl. 200, o
representante legal de ambas as empresas declarou que PRIS DESIGN COMERCIO DE ARTESANATOS LTDA. -
ME estaria inativa desde 2007, sem ter deixado bens de qualquer natureza, informacéo esta que néo consta da ficha
cadastral da empresa na Junta Comercial de Séo Paulo (fls. 231/232).Ademais, a exeqiiente também comprovou, as fls.
161/165 e 225, que os executados veiculam produtos na internet com o nome de SEVERINA, SEVERINA BOLSAS E
ACESSORIOS OU SEVERINA BY PRIS, com endereco na Rua Andrade Pertence n° 121, mesmo endereco comercial
do co-executado pessoa fisica JOSUE FAVALLE NETO, conforme certificado a fl. 200. De se ressaltar que é
obrigacgdo dos socios proceder a dissolugdo regular da sociedade, com a satisfacdo dos créditos de seus credores, ou com
o0 pedido de declaracdo de recuperacéo judicial ou faléncia. Todavia, ndo o realizaram agindo em desacordo com a lei,
tornando-se desta forma, ilimitada a sua responsabilidade, a teor do artigo 10 do Decreto n.° 3.708/1919, atualmente
incorporado pelo artigo 1.080 do Codigo Civil.Por tais fundamentos, decido no sentido de determinar a inclusdo da
empresa sucessora - PRIS DESIGN COMERCIO DE ARTESANATOS LTDA. - ME, CNPJ 07.696.290/0001-07, no
polo passivo da execucgdo. Tendo em vista, ainda, a constatacdo de abuso de personalidades juridicas diversas, defiro em
relacdo a empresa referida no paragrafo anterior o pedido de prévia consulta ao Sistema Bacen Jud 2.0, e determino o
bloqueio dos valores encontrados, até o limite do débito em execucdo.Da mesma forma, defiro o pedido de utilizacdo do
Sistema de Restricdo Judicial denominado RENAJUD, para o fim de obter informacdes sobre a existéncia de veiculos
automotores em nome da empresa ora incluida no pélo passivo, e de registrar a restricdo judicial de transferéncia de
eventuais veiculos encontrados, em &mbito nacional.Por altimo, indefiro, por ora, o pedido de designacéo de hasta do
veiculo penhorado nestes autos (fl. 201), tendo em vista a informac&o, constante de fl. 200, de que o bem j& havia sido
penhorado em agéo anterior, o que é corroborado pelo documento de fl. 112, datado de 10/03/2009, que acusava a
existéncia de restricéo judicial anterior & penhora efetuada nestes autos (1°/12/2010). Necesséria a prévia consulta ao
DETRAN acerca da confirmagao de anterior constri¢do sobre o bem, e se ela permanece.Pelo exposto,
determino:Encaminhem-se os autos ao SEDI para a alteragdo no pélo passivo da acdo;Com o retorno dos autos, expega-
se Oficio ao Detran solicitando informacGes relativas a existéncia de outras restricdes sobre o veiculo penhorado nestes
autos; Apds, procedam-se as consultas de BACEN JUD e RENAJUD ora autorizadas; Por Gltimo, expeca-se mandado
de citacdo da empresa ora incluida no pélo passivo, na pessoa de Josué Favalle Neto, no endereco indicado a fls. 221,
para pagamento do débito, conforme demonstrativo de fls. 84/86, no prazo de 3 (trés) dias, sob pena de penhora de
tantos bens quantos bastem para a satisfacéo do crédito da exeqiente, nos termos requeridos e de acordo com o disposto
nos artigos 652 e seguintes do Cadigo de Processo Civil, cientificando-a de que, independentemente de penhora,
deposito ou caucdo, podera opor-se a execugdo por meio de embargos, que deverdo ser oferecidos no prazo de 15
(quinze) dias, contados da juntada aos autos do mandado de citagéo, e de que podera requerer o parcelamento do débito
nas condigdes previstas no artigo 745-A do CPC.Autorizo a realizagdo das diligéncias na forma prevista no paragrafo 2°
do artigo 172 do CPC.O mandado devera ser instruido com copia da presente decisdo, da peticéo inicial e do memorial
de calculos de fls. 84/86.Cumpra-se e intimem-se.
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0021405-91.2009.403.6100 (2009.61.00.021405-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X ELETRONICA VETERANA
LTDA X ELCIO PINTO NETO

I - Indefiro o pedido de penhora do imével indicado as fls. 101/102, por tratar-se do endereco residencial onde o
executado (pessoa fisica) foi citado, configurando bem de familia, nos termos da certidao de fl. 64. Il - Comprove a
exequente a realizacdo de outras diligéncias - e seus resultados -, no prazo de 10 (dez) dias, ou requeira a suspensdo da
execucao, nos termos do artigo 791, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil, uma vez que a mera alegagdo de que
esgotou todos os meios disponiveis para a localizacdo de bens penhoraveis, desacompanhada de qualquer elemento
comprobatorio, ndo justifica a intervengdo judicial, que deve ocorrer somente em casos excepcionais, quando
demonstrada a inutilidade dos esforgos desenvolvidos pelo credor. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0765816-87.1986.403.6100 (00.0765816-8) - KINICHI HANAY AMA X IOKO KAWAMURA

HANAY AMA(SP077293 - ELIENE GUEDES DE ALCANTARA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP233615A - GISELA LADEIRA BIZARRA MORONE)
X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A(SP122221 - SIDNEY GRACIANO FRANZE E SP079797 - ARNOR
SERAFIM JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X KINICHI HANAY AMA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X IOKO KAWAMURA HANAY AMA X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A X
KINICHI HANAY AMA X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A X IOKO KAWAMURA HANAY AMA

Cumpram os executados o que lhes foi determinado no despacho de fls. 374, informando os nimeros do RG e do CPF
de sua patrona, Dra. Eliene Guedes de Alcéantara, de forma a possibilitar a expedi¢do do alvara de levantamento
determinado no item 3 da decis&o de fls. 371.Deixo de acolher o pedido de expedicdo de alvard em nome do patrono do
Banco do Brasil, Dr. Arnor Serafim Junior, formulado na peticéo de fls. 376, em face do que restou determinado na
decisdo supracitada. Int.

0020632-51.2006.403.6100 (2006.61.00.020632-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X RENATA TEIXEIRA X DULCINEIA DE
ARAUJO MELO(SP221594 - CRISTIANO VILELA DE PINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
RENATA TEIXEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X DULCINEIA DE ARAUJO MELO(SP280437 -
FELIPE CARVALHO DE OLIVEIRA LIMA E SP220788 - WILTON LUIS DA SILVA GOMES)

Fls. 182/184 e 190/199 - A luz dos elementos apresentados nesses autos, nos termos do artigo 125, inciso IV do C6digo
de Processo Civil, considero ser oportuna a realizagdo de Audiéncia de Conciliagdo.Diante disso, designo audiéncia
para o dia 06 de outubro de 2011, as 17:00 horas, a ser realizada na Sala de Audiéncias deste Juizo.Intimem-se as
partes.

0002857-52.2008.403.6100 (2008.61.00.002857-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X REVALCI RODRIGUES AGUIAR X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X REVALCI RODRIGUES AGUIAR

Fls. 116 - Primeiramente, no prazo de 10 (dez) dias, comprove a exequente haver realizado diligéncias no sentido de
localizar bens suscetiveis de penhora - e seus resultados -, a fim de justificar a intervencao do Juizo. Int.

0015423-62.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIAE
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X CARLOS ALBERTO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X CARLOS ALBERTO DA SILVA

I - A vista da declaragéo de fl. 55, defiro ao executado os beneficios da assisténcia judiciéria, nos termos da Lei n°
1.060/50. Il - Sobre a proposta de acordo apresentada as fls. 56/57, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo
de 10 (dez) dias.Anote-se que o feito devera ser processado com observancia das prerrogativas legais da Defensoria
Pdblica da Unido.Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0006948-83.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS E SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER) X LUIS VICENTE DE MORAES

Entendo que o valor da causa deve cumprir as finalidades do artigo 282, inciso V do Cddigo de Processo Civil. No caso
dos autos, o valor da causa néo reflete o beneficio econdmico ou o0 bem da vida que a parte autora vem buscar com a
deciséo judicial. Assim sendo, considerando que a reintegracao de posse é pedida com base na ocorréncia de rescisao do
contrato de arrendamento, por inadimplemento, aplicavel o artigo 259, inciso V do Cédigo de Processo Civil, de modo
que o valor da causa deve ser o do contrato, que é o valor do imovel.Concedo a parte Autora o prazo de 10 (dez) dias
para que emende a inicial, adequando o valor atribuido a causa nos termos acima expostos, bem como complementando
o0 valor das custas, sob pena de indeferimento da inicial.Int.

Expediente N° 7430
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0017633-57.2008.403.6100 (2008.61.00.017633-3) - R A ANTENAS IND/ E COM/ DE ANTENAS LTDA(SP192291
- PERISSON LOPES DE ANDRADE) X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMB E DOS RECURSOS NATURAIS
RENOVAVEIS - IBAMA

Verifico que, embora regularmente intimado em 17 de junho de 2011 para retirada do alvara de levantamento n°
215/2011 (fl. 202), o perito nomeado, Sr. Romario Maron Junior ndo o retirou.Ante o vencimento do prazo de validade
do alvara acima mencionado, determino seu cancelamento.Apoés, arquive-se em pasta prépria.Fl. 206: Intimem-se as
partes (a autora, na pessoa de seu advogado e a ré por mandado) da data agendada para realizacéo da pericia: 26 de
agosto de 2011, as 14 horas. Concedo ao perito o prazo de dez dias para requerer o que entender de direito, ante o
vencimento do alvard de levantamento.Dé-se ciéncia ao IBAMA do depdsito realizado pela autora, conforme petigéo de
fls. 203/205.0portunamente, venham os autos conclusos.

Expediente N° 7431

MANDADO DE SEGURANCA

0027645-38.2005.403.6100 (2005.61.00.027645-4) - TRICURY ARMAZENS S/C LTDA(SP110862 - RUBENS JOSE
NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA E SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Certiddo de objeto e pé disponivel para a retirada.

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 3338

MANDADO DE SEGURANCA

0007408-70.2011.403.6100 - ALAIDE MITICO KOIKE(SP278165 - ALEXANDRE APARECIDO CARDOSO E
SP287978 - FERNANDA DE PAULA CICONE) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM SAO PAULO(Proc. 904 - KAORU OGATA)

Recebo a apelagdo tempestivamente apresentada pela parte impetrante em seu efeito devolutivo. Dé-se vista para
contrarrazdes. Ap6s, ao Ministério Publico Federal.Destarte, remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal
- 3% Regido, com as cautelas de estilo.Int. Cumpra-se.

0009175-46.2011.403.6100 - SERPAL ENGENHARIA E CONSTRUTORA LTDA(SP016311 - MILTON SAAD E
SP024956 - GILBERTO SAAD E SP092976 - MAGDA APARECIDA PIEDADE E SP234665 - JOAO MARCELO
GUERRA SAAD E SP115089 - IRIS VANIA SANTOS ROSA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X PROCURADOR REGIONAL
DA FAZENDA NACIONAL DE SAO PAULO - SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
Vistos.Folhas 262/277: Apreciarei o pleito da parte impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, conquanto a parte impetrante
complemente as custas, nos termos da legislagdo em vigor (valor dado a causa, as folhas 188, de R$ 50.000.000,00), sob
as penas da lei.Voltem os autos conclusos.Int. Cumpra-se.

0012475-16.2011.403.6100 - ARMAZEM COM/ DE ALIMENTOS LTDA(SP237360 - MARCELINO ALVES DE
ALCANTARA E SP237866 - MARCO DULGHEROFF NOVAIS) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Folhas 77: E certo que a Unido Federal, por meio da Advocacia-Geral da Unido seré intimada de todos os atos
processuais realizados neste feito, em respeito absoluto ao disposto no inciso Il do artigo 7° da Lei 12.016/09.Apds a
juntada das informag@es, dé-se ciéncia a Unido Federal (PFN), pelo prazo de 5 (cinco) dias.Prossiga-se nos termos darr.
deciséo de folhas 69/70.Int. Cumpra-se.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0004209-74.2010.403.6100 (2010.61.00.004209-8) - MARIA LINA CARAM PINHEIRO X AGUINALDO
PINHEIRO SANCHES(SP036930 - ADEMAR PINHEIRO SANCHES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA E SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS)
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Vistos.Folhas 111/121: Dé-se ciéncia a parte autora pelo prazo de 10 (dez) dias.Voltem os autos conclusos.Int. Cumpra-
se.

Expediente N° 3416

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0016695-91.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES) X WANESSA SOUZA DOS SANTOS

Vistos.Aceito a conclusdo supra.Tendo em vista o endereco informado as fls.63/64 ser o mesmo constante da Carta
Precatdria que restou negativa, requeira a autora o que de direito, no prazo de 10 dias, sob pena de extingdoIntime-se.

0020924-94.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP076153 - ELISABETE PARISOTTO) X
ALESSANDRA RAMOS DE CARVALHO

Vistos. Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal sobre a certiddo de fls. 61, que informa ndo ter sido possivel a
apreensao do veiculo.Prazo de 10 dias. Apds, a concluséo.l.C.

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0946841-96.1987.403.6100 (00.0946841-2) - JOAO ARELARO X ROGERIO GOMES ARELARO X CAMILA
GOMES ARELARO X LIZETE REGINA GOMES ARELARO(SP170433 - LEANDRO DE PADUA POMPEU E
SP168551 - FABRICIO MICHEL SACCO) X OSWALDO ALEXANDRE DA CRUZ(SP042144 - LUIZ ALBERTO
MARCONDES PICCINA) X INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DE SAO PAULO - IPESP(SP068924 -
ALBERTO BARBOUR JUNIOR E SP031805 - VILMA APARECIDA CAMARGO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP078173 - LOURDES RODRIGUES
RUBINO E SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO)

Fls. 1027: ndo obstante tenha sido extinto o feito com relagéo ao autor OSWALDO ALEXANDRE CRUZ, consta dos
autos que referido autor também teria realizado o dep6sito da quantia de Cr$ 13.753.974,00, que pretendia consignar, na
conta judicial n® 25.455.291-0. CONSIDERANDO que o Banco do Brasil (antigo banco depositario) procedeu a
transferéncia do valor TOTAL existente na conta judicial supramencionada, e que o co-autor OSWALDO
ALEXANDRE CRUZ néo efetuou nenhum levantamento neste processo, até por que nao foi encontrado para
manifestar seu interesse no prosseguimento do feito - fato que ensejou a prolacdo de sentenca de extincéo, as fls. 964 -,
fornecam os requerentes a documentagao necessaria a comprovacéo da parcela que lhes cabe levantar.Deverd, ainda, ser
fornecido o nome do beneficiario do alvaré de levantamento a ser oportunamente expedido, com a indicagdo de seu n°
de inscricdo no CPF e, facultativamente, de RG.PRAZO: 10 (dez) dias.Silente, retornem os autos ao arquivo.

0025245-08.1992.403.6100 (92.0025245-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013420-
67.1992.403.6100 (92.0013420-3)) FRANKLIN GONCALVES DE PAULA X HELENA APARECIDA PIRES
ALMEIDA DE PAULA(SP018008 - JOSE WALTER GONCALVES E SP085996 - CRISTIANE VALERIA
GONCALVES DE VINCENZO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA
FRANCA SENNE E SP095418 - TERESA DESTRO) X BANCO ECONOMICO S/A(SP022581 - JOSE ANTONIO
CETRARO E SP091262 - SONIA MENDES DE SOUZA)

Dé-se ciéncia da baixa dos autos, devendo a parte interessada requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez)
dias.Silente, arquivem-se, observadas as anotac@es proprias.Int. Cumpra-se.

MONITORIA

0006938-10.2009.403.6100 (2009.61.00.006938-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X SELMA CRISTINA ARAUJO SILVEIRA SILVA X MICHEL HANNA RIACHI(SP120125 -
LUIS MARCELO CORDEIRO)

Vistos. 1. Desentranhe-se o mandado e certiddo de fls. 118/119, ante o equivoco ocorrido, juntando-se aos autos de n°
0006932-03.2009.403.61002. Fls. 117: a lei n° 10.260/01 sofreu significativas alteragdes pela Lei n° 12.202/2010,
principalmente em relagdo a sua gestdo, cabendo ao FNDE ser agente operador e administrador de ativos e passivos
(art. 3°, inc. I1) e &s instituicBes financeiras, na qualidade de agente financeiro, conceder financiamentos com recursos
do FIES (art. 3°, paragrafo 3°), assim como a responsabilidade na promog&o da execucdo das parcelas vencidas (art. 6°).
Portanto, indefiro o requerido.3. Fls. 109: ndo tendo sido comprovada a dificuldade alegada, indefiro o requerimento de
pesquisa no WebService, no presente momento, cumprindo a interessada envidar seus esforgos para localizagdo da
corré, informando nos autos o(s) novo(s) enderego(s) no prazo de 10 dias.4. Demais disso, ante os embargos monitorios
de fls. 65/80, em relacdo ao corréu Michel Hanna Riachi anoto que a agdo devera prosseguir pelo rito ordinrio, ficando
suspensa a eficacia do mandado inicial (CPC, art. 1.102-C). Sendo assim, manifeste-se a Caixa Econdmica sobre a
defesa apresentada, no prazo de 10 dias.I.C.

0008212-09.2009.403.6100 (2009.61.00.008212-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X MARCIO ROBERTO CAMPOS X JOSE ALBERTO LEITE GONCALVES
Vistos.Manifeste-se a parte autora acerca da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica de fl. 231, no prazo de 10 (dez)
dias.Int.Cumpra-se.
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0020938-15.2009.403.6100 (2009.61.00.020938-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X PITTER IMP/ E EXP/ DE ACESSORIOS ESPORTIVOS LTDA X TATIANA PEIXOTO
FERREIRA DE MELLO X EUCLIDES FRANCISCO DE SOUZA

Aceito a concluséo nesta data.Preliminarmente, visando maior clareza e fluidez do processo, para que a agéo se torne
mais célere e eficaz, cumpre salientar que:a) Tatiana Peixoto Ferreira de Mello e Euclides Francisco de Souza, ainda
gue também devedores da quantia executada, nos termos do contrato de fls. 10 e ss. sdo meros procuradores, com
amplos poderes, da corré Pitter Industria e Comércio, Importacéo e Exportacao de Acessorios Esportivos Ltda, embora
em momento anterior ao contrato de crédito a primeira tenha figurado como sécia da empresa;b) no momento em que
firmado referido contrato (17.08.04) apenas Pedro Paulo Ferreira de Mello Junior e Pedro Henrique Ferreira de Mello
eram socios da Pitter Inddstria e Comércio, Importacdo e Exportacdo de Acessorios Esportivos Ltda, situacdo que ainda
se mantém;c) Pedro Paulo Ferreira de Mello Junior e Pedro Henrique Ferreira de Mello ndo foram indicados como
corréus da acdo.d) Pedro Paulo Ferreira de Mello Junior, Pedro Henrique Ferreira de Mello e Tatiana Peixoto Ferreira
de Mello s&o irmaos;e) o veiculo que aparece no documento do DETRAN-SP de fls. 631 e que, alias, consta na ficha
cadastral que acompanha o contrato de crédito, foi vendido por Tatiana Peixoto Ferreira de Mello a Pedro Paulo
Ferreira de Mello Junior, seu irmdo;f) ndo foram feitas pesquisas no DETRAN-SP e nos cartorios de imdveis de Séo
Paulo, dentre outros, em relagdo a Pedro Henrique Ferreira de Mello e Euclides Francisco de Souza;g) dentre os trés
réus indicados na inicial apenas nao foi eficaz a citagdo de Tatiana Peixoto Ferreira de Mello; h) ha noticia nos autos de
gue esta corré possuiria mais dois automoveis (fls. 42), cuja propriedade (atuais e anteriores) e momento de
transferéncia ainda ndo foram pesquisados nos departamentos estaduais de transito; Diante de tudo isso e 0 que mais
consta dos autos:1) defiro a penhora eletrénica de ativos financeiros dos réus Pitter Indistria e Comércio, Importacao e
Exportacdo de Acessdrios Esportivos Ltda e Euclides Francisco de Souza requisi¢do das DIRPJs existentes nos bancos
de dados da Receita Federal, na forma do artigo 655-A do CPC, tendo em vista a modifica¢do de posicionamento do c.
Superior Tribunal de Justica, consoante REsp n° 1.184.765; 3) em relacdo ao item 2 de fls. 721, preliminarmente
comprove a exequente o esgotamento dos meios para localizar a ré Tatiana Peixoto Ferreira de Mello, ou seus bens, no
Estado do Rio de Janeiro, tendo em vista o que consta as fls. 699, 704 e 716;4) sem embargo do cumprimento das
determinagdes acima, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal,em relacdo ao teor deste despacho, requerendo o que de
direito, no prazo de 15 dias;5) Apos a concluséo das diligéncias e cumprimento das determinacgdes acima, & conclusdo.
I.C.

0014519-42.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X JOSE RAIMUNDO DA SILVA

Tendo em vista a inexisténcia de pagamento voluntéario do valor da condenacdo, requeira a Caixa Econdmica Federal o
que de direito, no prazo de 5 dias.Fica desde ja assegurada a expedicdo de mandado para penhora de eventuais bens do
executado, assim como a correspondente avaliacdo e intimacdo, no montante indicado as fls. 42/43, acrescido de 10% a
titulo de multa (CPC, art. 475-J, caput), se assim requerido pela exeqtiente.Em nada sendo requerido, arquivem-se.l.C.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0743058-51.1985.403.6100 (00.0743058-2) - METALURGICA PACETTA S/A X CIA/ TRUZZI DE
AUTOMOVEIS(SP060400 - JOAQUIM SERGIO PEREIRA DE LIMA E SP196233 - DOUGLAS ROBERTO
MENEZES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Aguarde-se, no arquivo, o pagamento dos oficios requisitorios de fls. 424/425.Int. Cumpra-se.

0019171-83.2002.403.6100 (2002.61.00.019171-0) - CONDOMINIO EDIFICIO PORTAL DA PENHA(SP108948 -
ANTONIA GABRIEL DE SOUZA E SP152275 - JAQUELINE PUGA ABES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP100188 - ERNESTO BELTRAMI FILHO E SP123838 - ANDERSON DE ANDRADE CALDAS)

Dé-se ciéncia da baixa dos autos, devendo a parte interessada requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez)
dias.Silente, arquivem-se os autos, observadas as anotagdes proprias. Int. Cumpra-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0004780-21.2005.403.6100 (2005.61.00.004780-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCQOS
UMBERTO SERUFO E SP183306 - AUGUSTO MANOEL DELASCIO SALGUEIRO E SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO) X DROGARIA SANTOS DUMONT LTDA X MAURA PIZZAIA
MULINARI(SP073649 - MAURA PIZZAIA MULINARI) X MARCIA PIZZAIA MULINARI(SP073649 - MAURA
PI1ZZAIA MULINARI)

Vistos.Aceito a conclusao nesta data.Fls.389: defiro a consulta ao sistema BACENJUD e ao WEBSERVICE da Receita
Federal.Int. Cumpra-se.

0009634-87.2007.403.6100 (2007.61.00.009634-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096298 -
TADAMITSU NUKUI) X STAR MARIANA EDICOES CULTURAIS LTDA X ANTONIO ELI CORREA

Fls. 104: DEFIRO o pedido de expedicao de alvara de levantamento, desde que a exeqiente indique o nome do
favorecido, com o nimero de inscricdo no CPF e RG, no prazo de 10 dias.Silente, arquivem-se 0s autos, observadas as
anotacoes proprias. Int. Cumpra-se.
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0010519-67.2008.403.6100 (2008.61.00.010519-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X MONTREAL AUTO CENTER SERVICOS AUTOMOTIVOS LTDA ME X CLEBER
ROQUE VILELA

Aceito a conclusdo nesta data.Vistos.Fls.160/161: defiro a consulta ao sistema BACENJUD e ao WEBSERVICE da
Receita Federal.

0010257-83.2009.403.6100 (2009.61.00.010257-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X FRANCISCO FIRMINO DE ALCANTARA

Vistos. Aceito a concluséo nesta data.Fls. 97/99: indefiro integralmente.Cumpre a parte interessada diligenciar e
comprovar o esgotamento dos meios para localizar o executado e seus bens. Note-se que ndo foi demonstrado terem
sido envidados maiores esfor¢os no sentido de se localizar o executado, com pesquisas como cartorios de imoveis,
departamentos de transito bem como outros drgdos publicos, além de entidades privadas como SCPC, SERASA e
companhias telefénicas.No mais, vale salientar ser descabida qualquer autorizagdo para a exequente valer-se de poderes
oficiais para realizar tarefas que a ela compete, motivo pelo qual inexiste possibilidade de ser deferido o requerimento
de autorizacéo para praticar atos em nome do Juizo.Destarte, concedo o prazo de 30 dias para que a interessada
promova 0s atos necessarios ao prosseguimento da ag&o, sob pena de se configurar a hipétese de abandono (CPC, art.
267, 111).1.C.

0019556-84.2009.403.6100 (2009.61.00.019556-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X MADEREIRA E COM/ DE FERRO LUCENA LTDA ME X ORLANDO ALVES CARDOSO
X MARIA SALOME DE LUCENA(SP187093 - CRISTIAN RODRIGO RICALDI)

Vistos. Trata-se de agéo de execucdo movida pela CEF contra Madeireira e Comércio de Ferro Lucena LTDA - ME,
Orlando Alves Cardoso e Maria Salomé Lucena Cardoso.Regularmente citados, deixaram de apresentar embargos.A
exequente requereu a penhora da metade ideal do imével matriculado sob o n® 99.332 perante o 6° CRI, constando como
proprietarios o casal de executados Orlando e Maria Salomé, além dos terceiros José Raimundo Alves Cardoso e
Rosemeire Alves Dias Cardoso. O referido imével, objeto da matricula 99.332, foi desmembrado, dando origem a dois
imoOveis registrados sob 0 n® 190.107 e n® 190.108, conforme demonstram os documentos de fls. 108/109. Em ambos os
registros constam os mesmos proprietarios da matricula anterior e ambos os im6veis foram penhorados nos autos em
sua metade ideal.Consta da certidao de fls. 87 que os executados residem no imével matriculado sob o n® 190.108 e que
o imével matriculado sob o n° 190.107 foi alugado, embora sejam de propriedade dos terceiros acima citados, estranhos
a execucdo. Decido.Fls. 123/125 e 138/143: os executados alegam a falta de intimagdo da executada Maria Salomé
quanto as penhoras realizadas nos imdveis, a discordancia quanto ao valor da execu¢do, aos juros cobrados e ao
contrato de adeséo, que a penhora deve recair somente sobre a metade do imével matriculado sob o n® 190.108 em que
residem, que se trata de bem de familia, além de apresentar proposta de acordo.A Unica alegacéo relevante trazida pelos
executados refere-se ao instituto do bem de familia previsto na Lei 8009/90. Contudo, as pecas apresentam lamentavel
deficiéncia técnica e simplesmente ndo consta pedido de levantamento da penhora realizada sobre 0 bem em que 0s
executados residem. Estranhamente os executados requereram a baixa na penhora sobre a metade da matricula 99.332.
Inicialmente observo que a penhora foi realizada somente sobre a metade ideal do imovel. Logo, o pedido ndo faz
qualquer sentido, pois simplesmente reitera a decisao judicial ja cumprida. Além disso, tal matricula foi desmembrada e
deu origem a duas novas matriculas, de n°® 190.107, cuja casa foi alugada, e de n° 190.108, onde os executados residem.
Em total incompatibilidade com qualquer forma de defesa que pudesse ser apresentada, os executados requereram que
recaia a penhora sobre a metade da matricula 190.108. Independentemente da deficiéncia da redacao, tal pedido ndo faz
qualquer sentido, pois requereram a penhora justamente sobre o imével em que residem.Com algum esforco de
interpretacdo é possivel concluir que os executados alegam que o imovel matriculado sob o n® 190.107 ¢ de propriedade
de terceiros e por tal razdo deve ser excluido da presente execucao. A alegacdo tem sentido, no entanto, o registro de fls.
108 demonstra que a propriedade é comum entre os executados e 0s terceiros José Raimundo Alves Cardoso e
Rosemeire Alves Dias Cardoso. A propriedade imével somente pode ser provada pela escritura publica, nos termos do
artigo 108 c.c artigo 1245 do Cdédigo Civil. Logo, constando os executados e os terceiros como adquirentes no registro
do imdvel, consideram-se todos co-proprietérios, independentemente de convencgdes particulares, que somente
produzem efeitos entre as partes do negdcio, mas nao contra a exequente. Verifico a auséncia de qualquer prova
material da alegada divisdo do imével original entre os executados e os terceiros, de forma que ndo pode ser
reconhecida pelo juizo, ainda que se desconsiderasse 0 comando legal acima exposto.Deixo de considerar a alegacédo de
auséncia de intimacéo da executada, tendo em vista o teor da certiddo de fls. 87.As demais alegacBes deveriam ter sido
expostas em embargos do devedor, se o caso. Tendo em vista a total extemporaneidade da defesa, deixa também de ser
considerada pelo juizo. Deixo de declarar a impenhorabilidade do imdvel matriculado sob o n® 190.108, tendo em vista
a auséncia de pedido para tanto, bem como em razdo da formulagéo de pedidos incompativeis com o reconhecimento do
bem de familia.Verifico que o subscritor das pecas de fls. 123/125 e 138/143, objetos da presente decisdo, é 0 mesmo
das pegas de fls. 110/122 e 153/158, em que representa os terceiros co-proprietarios dos iméveis. As pecas sao
idénticas, contudo, sendo os representados distintos, evidentemente, as peticGes apresentadas em nome de terceiros
deveriam ter sido distribuidos por dependéncia a esta execucéo, e jamais nos proprios autos. Assim, recebo as pecas de
fls. 110/122 e 153/158 como embargos de terceiros, determinando a autuacao em apartado e 0 apensamento a estes
autos. Defiro a gratuidade da justica aos executados. Anote-se na capa dos autos. Intime-se a empresa executada para
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gue apresente copia do seu contrato social.Manifeste-se a exequente quanto a proposta de acordo, no prazo de dez dias.
Int.

0022288-38.2009.403.6100 (2009.61.00.022288-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X MANUEL JOSE PIRES ME X MANUEL JOSE PIRES

Vistos. Defiro o pedido formulado as fls. 644/645, motivo pelo qual determino seja expedido o competente mandado
para a penhora do veiculo.Demais disso, ante a provavel exiglidade do valor do referido bem para saldar a divida,
requeira a Caixa Econémica Federal o que entender de direito, procedendo as diligéncias que se fizerem necessérias. |.C.

0023543-31.2009.403.6100 (2009.61.00.023543-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X MARCIA REGINA CAMELLO

Vistos.Manifeste-se a exeqliente sobre a certiddo positiva de fls. 65, requerendo o que entender de direito, haja vista a
inocorréncia de penhora de bens. Prazo de 20 dias, inclusive para eventual juntada aos autos de documentacéo referente
a bens da executada.l.C.

0021988-42.2010.403.6100 - UNIAO FEDERAL (Proc. 2153 - ANDREA VISCONTI PENTEADO CASTRO) X
ARLINDO LIBERATTI

Fls. 43: tendo em vista o deposito judicial de fls. 43, requeira a exequente o que de direito, no prazo de 10 dias. Apos, a
concluséo.l.C.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0007071-18.2010.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP064158 - SUELI FERREIRA DA
SILVA) X ANTONIO DE SOUZA LIMA

Vistos.Aceito a conclusdo supra.Fls. 69/70 - Defiro a vista dos autos pelo prazo de 10 dias. No mesmo periodo, requeira
a autora o que de direito, sob pena de exting¢do.Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0013420-67.1992.403.6100 (92.0013420-3) - FRANKLIN GONCALVES DE PAULA X HELENA APARECIDA
PIRES ALMEIDA DE PAULA(SP018008 - JOSE WALTER GONCALVES E SP085996 - CRISTIANE VALERIA
GONCALVES DE VINCENZO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095234 - ANA CLAUDIA
SCHMIDT E SP073529 - TANIA FAVORETTO) X BANCO ECONOMICO S/A(SP034804 - ELVIO HISPAGNOL E
SP081832 - ROSA MARIA ROSA HISPAGNOL)

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Tendo em vista a r. deciséo proferida nos autos da consignacdo em pagamento n°
0025245-08.1992.403.5100, requeira a parte interessada o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

RECLAMACAO TRABALHISTA

0311725-25.1980.403.6100 (00.0311725-1) - MARIA STELLA BARROS DE MACEDO CODA X DANIELA
MARIA JOSEPHINA BATISTIC GOLDMAN X ROBERTO CORAZZA DE CASTRO X RUBEN BERGMANN X
NICOLAU SZASZ X FRANCISCO CLAUDIO MONTENEGRO CASTELO X ELCIO RONALDO BALDACCI X
JOAO MARTINS X SONIA MARIA MRNDONCA MARI X HILVIO EGAS CINTRA X ODILON DE LOYOLAE
SILVA FILHO X AURELIO ANTONIO MIOTTO X DAVID CHVINDELMAN X DAMASO ENCINAS X RUBENS
CRUZ SWENSSON X ROQUE FIGLIOLIA X OSMAR MEREDES X TERCIO CHAGAS TOSTA X HIGYNO
JOAO CAMPAGNOLO X LUIZ VICENTE RIBEIRO FERREIRA DA SILVA X MIGUEL CONRADO X
ANTONIO DE MORAES JARDIM X LAURA BORGES DE BARROS X MARIO GRINBLAT X CASSIO SANTOS
BRAGA X MARCOS WITKOWER X HUGO SERGIO AIDAR BICHUETTE X OLIVIO ZUCON X LUIZ COELHO
DE OLIVEIRA X NILSON DE ALMEIDA X ELIAS MEKLER X PAULO RICARDO DA SILVA FRANCO X
TEREZINHA DE JESUS PINHO MONTELEONE X CAIO A LIMA X ENIO MANTOVANI JUNIOR X ILONA
ANA WINKEL SAMPAIO X ASTA MILKE X MIGUEL JORGE MIGUEL X OSWALDO LUIZ GHEDINI X
SAMUEL KNOBEL X ELIO FISZBEJN X NICOLAU CALLIA X OCILIA AVILA MORALES X HELIO
CEBALLOS X ARMANDO IGNACIO ZAGORDO X MARIA JOSE DE SOUZA ZAGORDO X RITAMYRIAN
ZAGORDO X MARISA ZAGORDO X PATRICIA CAMARGO ZAGORGO X ELIANA CAMARGO DO
SACRAMENTO X ANTONIO DE PADUA OROZIMBO GALVAO X RUBENS RODRIGUES DA CRUZ X
GLEYDE ILKABARBUY CRUZ X LUIZ ROBERTO BARBUY CRUZ X ANA PAULA BARBUY CRUZ X
ROBERTO MARTIN LUZ X FLAVIO GENEROSO X MARCOS WLADEMAR LEDERMAN X CARLOS
SALVETTI X MICHEL TARSIS X BATILDE KAHAN X FADLO FRAIGE FILHO X MIGUEL MORALES
BARROSO X JOSE ARNALDO DE SOUZA FERREIRA X NILSON X AYMAR EDISON SPERLI X DALVIR
GIRALDI X ERROL CARDUZ - ESPOLIO X MARIA ALICE COSTA CARDUZ X CLOVIS BEZERRA MARTINS
X RUBENS CORREA DA COSTA FILHO X HUGO E ARIAS BARRERA X JOAO BOSCO SILVA DUARTE X
SERGIO CATUNDA DE ANDRADA E SILVA(Proc. VALDIRENE SILVA DE ASSIS E SP013567 - FRANCISCO
ARY MONTENEGRO CASTELO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1819 - AZOR
PIRES FILHO E Proc. 126 - CARLA CARDUZ ROCHA E Proc. 198 - CARMEN CELESTE NACEV JANSEN
FERREIRA)

Fls. 1095/1096: preliminarmente, manifestem-se os Reclamantes, no prazo de 10 (dez) dias. Ap6s, venham-me 0s autos
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novamente conclusos. Int. Cumpra-se.

0674104-50.1985.403.6100 (00.0674104-5) - OTAVIO BATALINI(SP109833 - REINALDO ANTONIO BRESSAN E
SP076728 - AIRTON SEBASTIAO BRESSAN) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO)

Vistos em inspecdo.Dé-se ciéncia da baixa dos autos, devendo a parte interessada requerer o que de direito, no prazo de
10 (dez) dias. Silente, arquivem-se o0s autos, observadas as anotacdes proprias.Int. Cumpra-se.

ACOES DIVERSAS

0763454-15.1986.403.6100 (00.0763454-4) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP041571
- PEDRO BETTARELLI) X OTAVIO BATALINI(SP076728 - AIRTON SEBASTIAO BRESSAN)

Tendo em vista o tempo decorrido, certifique-se o decurso de prazo para a interposigao de recurso contra a r. decisdo de
fls. 16/16-verso. Apos, trasladem-se cdpias da referida decisdo, da certidao de decurso de prazo recursal, bem como
deste despacho, para os autos da Reclamacdo Trabalhista n® 0674104-50.1985.403.6100.Desapensem-se estes autos,
remetendo-0s ao arquivo, observadas as anotagdes proprias. Int. Cumpra-se.

Expediente N° 3423

EMBARGOS DE TERCEIRO

0022744-51.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO: SEGREDO DE
JUSTICA)SEGREDO DE JUSTICA(SP131677 - ANTONIO CELSO GALDINO FRAGA) X SEGREDO DE
JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA(SP131677 - ANTONIO CELSO GALDINO
FRAGA E SP271374 - EDUARDO DUQUE MARASSI) X SEGREDO DE JUSTICA(SP026114 - NIRCLES
MONTICELLI BREDA) X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA(SP054124 - TADEU GIANNINI E
SP122582 - FRANCISCO GIANNINI NETO E SP136621 - LARA MARIA BANNWART DUARTE) X SEGREDO
DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA

SEGREDO DE JUSTICA

0008851-56.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO: SEGREDO DE
JUSTICA)SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA(SP114577 - LILYAN MARIA DE ALMEIDA
MARINHO) X SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 1213 - JOSE ROBERTO PIMENTA OLIVEIRA)

SEGREDO DE JUSTICA

Expediente N° 3435

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0012568-47.2009.403.6100 (2009.61.00.012568-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X HELRY FELICIANO DE CAMPQOS

Providencie a exequente, no prazo de 5 dias, a retirada do edital, mediante recibo nos autos, promovendo suas
publicagBes, nos termos e prazo do art. 232, inc. 111, do CPC.Saliento, por oportuno, que a publicacdo do edital, no
Diério Eletronico da Justica Federal da Terceira Regido, a encargo deste juizo, sera realizada NA MESMA DATA da
disponibilizacdo do presente despacho.Decorrido o prazo, sem manifestacdo, arquivem-se 0s autos, observadas as
anotacdes proprias. Int. Cumpra-se.

728 VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN

Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 5361

MANDADO DE SEGURANCA

0026313-46.1999.403.6100 (1999.61.00.026313-5) - CAMBURI ADMINISTRADORA DE BENS S/A(SP078220 -
REGINA MARIA DE CAMPOS TEIXEIRA DA SILVA E SP075718 - PAULO AUGUSTO DE CAMPOS
TEIXEIRA DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. PROC. DA
FAZENDA NACIONAL)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
27/2011 deste Juizo, fica a parte impetrante intimada do desarquivamento dos autos para requerer o qué de direito no
prazo de 05 (cinco) dias. Transcorrido o prazo sem manifestacéo os autos serdo remetidos ao arquivo.
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0007376-41.2006.403.6100 (2006.61.00.007376-6) - OFOS ARQUITETURA E CONSULTORIA LTDA(SP206415 -
DOUGLAS BUENO BARBOSA E SP203216 - SABRINA MARTINI PISANI) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Fls. 200/201: Expeca-se oficio para transformacéo em pagamento definitivo em renda em favor da Unido, dos depdsitos
efetuados, conforme requerido pela parte impetrante. Dé-se vista a Unido e, ndo havendo impugnacéo, cumpra-se.
Apobs, nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos (baixa-findo), observadas as formalidades legais. Int.

0026296-29.2007.403.6100 (2007.61.00.026296-8) - VILMA APARECIDA DOMINGUES(SP083553 - ANA MARIA
CARDOSO DE ALMEIDA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
27/2011 deste Juizo, fica a parte impetrante intimada da expedicdo do alvara de levantamento, devendo-se promover a
sua retirada mediante recibo nos autos, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo
de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedic¢do, conforme dispde a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de
2010, do Conselho da Justica Federal.

0024308-02.2009.403.6100 (2009.61.00.024308-9) - RILDO TADEU BARBOSA(SP271978 - PAULO CESAR
NEVES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
27/2011 deste Juizo, fica a parte impetrante intimada da expedicdo do alvara de levantamento, devendo-se promover a
sua retirada mediante recibo nos autos, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo
de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme dispde a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de
2010, do Conselho da Justica Federal.

0025029-17.2010.403.6100 - CPS COLOR LTDA(SP196924 - ROBERTO CARDONE) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos, etc. Tratam-se de embargos de declaragdo interpostos pela impetrante através dos quais a mesma se insurge
contra a sentenga proferida a fls. 2428/2431, a qual concedeu a seguranca para o fim de afastar a incidéncia do PIS-
importacdo, COFINS-importacdo e ICMS da base de célculo da exagdo preconizada no artigo 7, inciso I, da Lei n
10.865/04. Argumenta que o Juizo incorreu em omissdes, uma vez que nao declarou expressamente na sentenca a
confirmacdo da medida liminar; ndo especificou a forma da compensagdo tributaria relativamente & possibilidade de
compensar o indébito dos ultimos 10 (dez) anos, com tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do
Brasil, com correcdo monetéria e juros pela SELIC; bem como ndo determinou ao impetrado que se abstivesse de
praticar quaisquer atos punitivos.Os embargos foram opostos dentro do prazo de 05 (cinco) dias previsto pelo art. 536
do CPC.E O RELATORIO. DECIDO.Os presentes embargos de declaracdo devem ser rejeitados, uma vez que a
sentenca nao padece de omissao.N&o ha como confirmar a medida liminar deferida, tendo em vista a concesséo de
efeito suspensivo pelo E. TRF da 32 Regido nos autos do Agravo de Instrumento interposto pela Unido Federal, que
suspendeu os efeitos da decisdo anteriormente proferida. Quanto a forma de compensacdo, devera a impetrante observar
as normas vigentes na ocasiao do pedido administrativo, ap6s o transito em julgado da presente decisdo.Por fim,
considerando que foi expressamente afastada a incidéncia dos tributos na base de calculo preconizada no artigo 7, inciso
I, da Lei n 10.865/04, descabida qualquer autuacdo nesse sentido. Note-se que o0 DERAT foi devidamente intimado
acerca do teor da deciséo proferida, nos termos do oficio acostado a fls. 2438. Diante do exposto, conhego dos presentes
embargos, porque tempestivos, e 0s REJEITO, no mérito, restando mantida a sentenca prolatada a fls. 2428/2431. P.R.1.

0003008-13.2011.403.6100 - GILDEVAN FRANCISCO DE SOUZA(SP102217 - CLAUDIO LUIZ ESTEVES) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, em que o impetrante pleiteia obter ordem judicial
gue declare a ndo incidéncia do Imposto de Renda Retido na Fonte sobre a indenizacéo proveniente de estabilidade para
0 membro da CIPA - Comisséo Interna de Prevencéo de Acidentes.Alega que o valor pago tem natureza indenizatoria,
de forma que néo pode ensejar a incidéncia do imposto de renda.Juntou procuragdo e documentos (fls. 19/25).Deferida
parcialmente a medida liminar, determinando ao ex-empregador do impetrante o depésito judicial dos valores discutidos
nos autos (fls. 29/31).Devidamente notificado, o impetrado prestou suas informacdes a fls. 44/46, sustentando a
auséncia de qualquer prova de que os valores em questdo seriam oriundos de indenizacdo pela demissdo em periodo de
estabilidade por cargo de membro da CIPA.Acolhidos os embargos de declaracdo para o fim de autorizar a incluséo dos
valores no informe de rendimentos como verba isenta ou néo tributavel (fls. 47/48).0 ex-empregador do impetrante
alegou que na ocasido do recebimento do oficio comunicando a decisao aqui proferida, ja havia efetuado o recolhimento
do Imposto de Renda de seus funciondrios, restando impossibilitada a realizacéo do deposito (fls. 62/71).0 Ministério
Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 76/78). Vieram os autos & conclus&o.E o
relatorio.Fundamento e Decido.Assiste razdo ao impetrante.A estabilidade no emprego em razédo de desempenho de
funcdo na CIPA decorre do artigo 165 da Consolidacao das Leis do Trabalho que veda a demissdo arbitraria, conforme
segue: Art. 165 - Os titulares da representacdo dos empregados nas CIPA (s) ndo poderdo sofrer despedida arbitréria,
entendendo-se como tal a que néo se fundar em motivo disciplinar, técnico, econdmico ou financeiro. (Redacéo dada

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Diwvulgacéo: 17/08/2011 31/338



pela Lei n® 6.514, de 22.12.1977) Paragrafo Unico - Ocorrendo a despedida, cabera ao empregador, em caso de
reclamag&o a Justica do Trabalho, comprovar a existéncia de qualquer dos motivos mencionados neste artigo, sob pena
de ser condenado a reintegrar o empregado. (Redagéo dada pela Lei n° 6.514, de 22.12.1977)O Termo de Rescisdo do
Contrato de Trabalho acostado aos autos, aliado ao documento de fls. 22/23, demonstram que o impetrante foi demitido
sem justa causa durante o periodo de estabilidade decorrente de eleicdo para mandato na Comisséo Interna de
Prevencgdo de Acidentes, 0 que enseja o pagamento de indenizacdo pela quebra da estabilidade. Tais valores possuem
cunho nitidamente indenizat6rio e ndo podem sofrer a incidéncia do Imposto de Renda, a teor do disposto no inciso XX
do artigo 39 do Decreto n 3000/99:XX - a indenizacéo e 0 aviso prévio pagos por despedida ou rescisdo de contrato de
trabalho, até o limite garantido pela lei trabalhista ou por dissidio coletivo e convencgdes trabalhistas homologados pela
Justica do Trabalho, bem como o montante recebido pelos empregados e diretores e seus dependentes ou sucessores,
referente aos depdsitos, juros e corre¢do monetaria creditados em contas vinculadas, nos termos da legislacéo do Fundo
de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS (Lei n° 7.713, de 1988, art. 6°, inciso V, e Lei n° 8.036, de 11 de maio de
1990, art. 28);Nesse sentido, segue a decisao do E. TRF da 3% Regido:(Processo AMS 200361260014906 AMS -
APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 256980 Relator(a) JUIZA CECILIA MARCONDES Sigla do
6rgdo TRF3 Orgio julgador TERCEIRA TURMA Fonte DJF3 CJ1 DATA:05/11/2010 PAGINA: 476) JUiZO DE
RETRATACAO - ART. 543-C, 7°, INCISO Il - VERBA RESCISORIA - INDENIZAGCAO ESTABILIDADE-CIPA -
NATUREZA INDENIZATORIA - IMPOSTO DE RENDA - NAO INCIDENCIA - MANUTENGCAO DA DECISAO.
1. A verba rescisdria denominada estabilidade-CIPA possui carater indenizatério e é devida em razdo da quebra da
estabilidade do emprego e ndo em razdo do pagamento por mera liberalidade da empregadora. 2. Ela esté isenta da
incidéncia do imposto de renda por imposicdo de norma juridica, estando abrigada pela norma de isencdo do inciso XX,
do artigo 39 do RIR/99 e, portanto, seu valor ndo esté sujeito a incidéncia do imposto. Precedentes desta Corte e do E.
STJ. 3. Inexistem razBes para modificacdo do entendimento inicialmente manifestado. 4. Mantenho o v. acérddo
recorrido. Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANGA e julgo extinto o processo com exame do mérito, nos
termos do Artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fim de afastar a incidéncia do imposto de renda
sobre os valores recebidos pelo impetrante a titulo de Indenizagéo Estabilidade CIPA.Considerando que a ex-
empregadora do impetrante j& havia efetuado o recolhimento do tributo na ocasido do recebimento do oficio n 74/2011
deste Juizo e diante da impossibilidade de restitui¢cdo do numeréario em sede de Mandado de Seguranca, fica autorizada,
apods o trénsito em julgado e se confirmada a presente decisdo, a restituicdo do indébito pela via administrativa, nos
termos do que dispde o Ato Declaratorio n® 03/99 da Secretaria da Receita Federal.N&o ha honorarios. Custas ex
lege.Sentenca sujeita ao reexame necessario.Publique-se. Registre-se. Intime-se e Oficie-se.

0003191-81.2011.403.6100 - BANK OF AMERICA NEGOCIOS E PARTICIPACOES LTDA(SP226799A - RAFAEL
BARRETO BORNHAUSEN) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIAEM
SP - DERAT

Vistos, etc. Tratam-se de embargos de declaragdo interpostos pela impetrante através dos quais a mesma se insurge
contra a sentenca proferida a fls. 165/170. Argumenta que a decisao foi omissa quando ao pedido formulado no item e.3
da peticdo inicial, uma vez que pleiteou o depdsito no exato valor dos iméveis alienados e ndo o correspondente ao
montante integral do débito, razédo pela qual entende inaplicavel o disposto no 3 do artigo 10 da IN/SRF n
1.088/2010.0s embargos foram opostos dentro do prazo de 05 (cinco) dias previsto pelo art. 536 do CPC.E O
RELATORIO. DECIDO.Assiste raz&o a embargante em suas alegacdes, uma vez que a norma mencionada na decisio
garante ao contribuinte a substituicdo do arrolamento pelo depésito do montante integral do débito e ndo do montante
equivalente aos imoveis alienados, razdo pela qual ndo ha que se falar em auséncia de interesse de agir. Diante do
exposto, conheco dos presentes embargos, porque tempestivos, e 0s ACOLHO, no mérito, para o fim de alterar a
fundamentacédo e o dispositivo da sentenca de fls. 165/170, nos seguintes termos:Por fim, quanto ao pedido de
substituicdo do arrolamento por depdsito em dinheiro no valor dos bens imoveis alienados, também néo assiste melhor
sorte a impetrante, uma vez que referida providéncia ndo encontra amparo na Lei n 9.532/97.Note-se que o 3 do artigo
10 da IN 1088/2010 preveé tdo somente a possibilidade de substitui¢do do arrolamento por depésito do montante integral
do débito, conforme segue:Art. 10. O titular da unidade da RFB do domicilio tributario do sujeito passivo podera, a
requerimento do sujeito passivo ou de oficio, substituir bem ou direito arrolado por outro em valor suficiente para a
satisfacdo do montante dos créditos tributarios, observados os procedimentos dos arts. 2° a 9°. 1° Previamente ao
deferimento da substituicdo do bem ou direito, deverd ser verificado se a soma dos créditos tributérios sob
responsabilidade do sujeito passivo, consolidados e atualizados na data do pedido de substituicéo, requer a amplia¢do
ou permite a reducdo do montante arrolado, observados os limites previstos no caput do art. 2°. 2° A averbacdo do
arrolamento do bem ou direito oferecido em substituicéo devera ser providenciada nos termos do art. 7°, apds o que sera
expedida a comunicacédo ao 6rgdo de registro competente, para fins de que sejam cancelados os efeitos do arrolamento
do bem substituido. 3° Admite-se, a qualquer tempo, a substituicdo do arrolamento por depésito do montante integral. 4°
A substituicao de oficio podera ser efetuada a qualquer tempo, desde que justificadamente, a luz de fatos novos surgidos
posteriormente a época do arrolamento original.Dessa forma, ndo faz jus a impetrante a substituicdo do arrolamento
mediante dep6sito em dinheiro com o mesmo valor dos bens, em face da auséncia de fundamento legal.Diante do
exposto, DENEGO A SEGURANCA e julgo extinto o processo com exame do mérito, nos termos do artigo 269, inciso
I, do Cddigo de Processo Civil.N&o ha honorarios. Custas ex lege.Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, via e-mail, a sentenca proferida, tendo em vista o agravo noticiado, nos termos do artigo 149, I1l, do
provimento COGE n° 64/05.Transitada em julgado esta decisdo, remetam-se estes autos ao arquivo, observadas as
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formalidades legais.Publique-se. Registre-se. Intime-se e Oficie-se.No mais, permanece a sentenca tal como
langada.P.R.I., com as devidas alterages no registro de sentenca originario.

0007565-43.2011.403.6100 - PROARTE GALERIA E LEILOES E ARTES LTDA(SP034764 - VITOR WEREBE) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO DE SAO PAULO

Vistos etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, em que pretende o impetrante a suspensdo do
Processo Administrativo Fiscal n®. 19515.007523/2008-71, em curso perante 0 CARF - Conselho Administrativo de
Recursos Fiscais em Brasilia - DF, até que o presente feito seja definitivamente julgado, bem como para que seja
declarado sem efeito o julgamento ocorrido em 20 de outubro de 2010 e a respectiva decisdo, por ofensa ao devido
processo legal, & ampla defesa e a auséncia de publicidade dos atos administrativos.Requer seja determinado a
Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento em S&o Paulo 1l que promova novo julgamento do processo,
cientificando o impetrante da hora e local da realizacdo do mesmo, permitindo sua presenca a nova sesséo de
julgamento, acompanhado ou nédo de advogado, assegurando o exercicio da ampla defesa de seu constituinte, assim
entendido como a entrega de memoriais, sustentacdo oral, requisicdo de producéo de provas, participacdo em debates e
todos os demais atos necessarios ao exercicio de tal direito, na forma da Lei n 8.906/94.Alega ter sido autuado pelo ndo
pagamento do Imposto de Renda Pessoa Juridica - IRPJ, nos anos de 2003, 2004 e 2005, tendo apresentado
tempestivamente impugnacao, na qual requereu expressamente sua notificagdo quanto a hora e local da realizagéo da
sessdo de julgamento, para que pudesse apresentar memoriais e sustentar oralmente sua defesa, o que foi indeferido pela
autoridade julgadora.Sustenta, ainda, ter pleiteado com base no artigo 37 da Constituicdo Federal, que fosse notificado
acerca do andamento processual, ndo tendo havido qualquer manifestacdo da autoridade impetrada. Argumenta que na
presente demanda pretende ver atendido o mandamento constitucional que garante o direito a ampla defesa, com a
realizacdo de sessdo de julgamento aberta, com presenca do contribuinte e de seus advogados, com a possibilidade de,
caso entendam necessario, apresentarem memoriais, sustentacdo oral e requerimento de provas, além de todos o0s
demais atos necessarios ao amplo exercicio daquele direito.Juntou procuracéo e documentos (fls. 37/213).Indeferida a
medida liminar (fls. 217/227).Devidamente intimada, a impetrada apresentou informacdes a fls. 236/243.A fls. 247/264
a impetrante noticiou a interposicéo de recurso de agravo de instrumento com pedido de efeito suspensivo.O Ministério
PUblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 267/269).Viram os autos a conclus&o.E o
relatorio.Fundamento e Decido.Nao verifico a presenca do direito liquido e certo alegado na peticéo inicial.Conforme ja
salientado pelo Juizo na ocasido da aprecia¢do da medida liminar, ndo h4 ilegalidade no julgamento proferido em
primeira instancia Fiscal, ainda que sem a presenca do contribuinte.A Constituicdo Federal de 1988 assegura no inciso
LV de seu artigo 5, o devido processo legal aos litigantes em processo judicial ou administrativo, conforme segue:LV -
aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditério e ampla
defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes; Assim, para que um processo seja valido e regular, devem ser
asseguradas aos litigantes todas as garantias necessarias a sua defesa, aptas a evitar decis@es arbitrarias, injustas ou
desiguais.Para a concretizagdo do principio, independe que o litigante opte pela resolucéo de seu conflito na esfera
administrativa ou judicial, uma vez que o Texto Constitucional é expresso ao afirmar que o principio deve ser aplicado
tanto em Juizo como administrativamente, o que ja foi, inclusive, objeto de diversos julgados do E. Supremo Tribunal
Federal, conforme ementa que segue:(Processo RMS 24823 RMS - RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA
Relator(a) ELLEN GRACIE Sigla do 6rgao STF - Acdrddo citado: MS 24268 (RTJ-191/922). Nimero de paginas: 6.
Andlise: 25/05/2006, FER.)MANDADO DE SEGURANCA. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO.
CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. 1. O art. 5°, LV, da CF ampliou o direito de defesa dos litigantes, para
assegurar, em processo judicial e administrativo, aos acusados em geral, 0 contraditério e a ampla defesa, com os meios
e 0s recursos a ela inerentes. Precedentes. 2. Cumpre ao Poder Judiciario, sem que tenha de apreciar necessariamente o
mérito administrativo e examinar fatos e provas, exercer o controle jurisdicional do cumprimento desses principios. 3.
Recurso provido. Além da aplicabilidade obrigatéria, a Jurisprudéncia Patria vem interpretando o principio do
contraditorio e da ampla defesa de maneira ampla, conforme manifestacdo do Min. Gilmar Mendes na ocasido do
julgamento da ADin 1.105-DF:(...)Parece haver aqui outra razdo importante. Claro que estamos diante do direito ao
contraditério e a ampla defesa em sentido ampliado, amplissimo, s6 que focado agora como se fosse apenas voltado
para uma prerrogativa da advocacia. Ai, parece-me que esse conceito, pelo menos enquanto a tradicéo historica puder
mostrar certa linearidade, est4 associado exatamente a um amplo contraditério e uma ampla defesa antes do
julgamento.Dai a idiossincrasia, a singularidade desta opgo. E evidente que este é um conceito a comportar eventuais
modulages, nds sabemos, por ter esse perfil de garantia institucional. Tanto é que discutimos se aceitamos ou ndo a
sustentacdo oral nos agravos regimentais, em suma, ha normas que limitam a sustentacdo oral, em medida ela integra
esse conceito em toda a extensdo, ma ndo vamos aqui aprofundar esse debate. Hoje, na verdade, somos - e devemos nos
felicitar por isso - bastante abertos a sustentacdo oral, até nos processos objetivos, vide o exemplo do amicus curiae,
mas me parece que ha essa premissa basica. Quer dizer, ao se fazer o redesenho deste modelo do contraditdrio e da
ampla defesa - pois ¢ disto que estamos a falar -, parece que, na verdade, se esta a distorcer este modelo de garantia
institucional, tal como tem sido concebido desde o velho jodo-sem-terra, audiatur et altera pars, para que se faca o
julgamento. Essa é a norma de organizacédo e procedimento até aqui desenvolvida.(...)Note-se que o préprio Ministro
Francisco Rezek, na ocasi&o do julgamento da medida cautelar da mesma ADIn, manifestou-se no sentido de que o
contraditorio se estabelece entre as partes, entre os que litigam, entre os que contendem ante o Juizo. Ndo ha um
contraditorio a se estabelecer oralmente com o magistrado.Referida ADIn foi julgada procedente para o fim de declarar
a inconstitucionalidade de dispositivo da Lei n 8.906/94 que assegurava aos advogados a manifestacdo oral ap6s a
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prolagdo do voto pelo Relator, conforme ementa que segue:(Processo ADI - ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE Relator(a) MARCO AURELIO Sigla do 6rgdo STF Decisdo O Tribunal, por maioria,
julgou procedente a acéo para declarar a inconstitucionalidade do inciso X do artigo 7° da Lei n° 8.906, de 4 de julho
de 1994, vencidos os Senhores Ministros Marco Aurélio (Relator) e Sepllveda Pertence. Votou a Presidente, Ministra
Ellen Gracie. Redigird o acérddo o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski. Falaram, pelo Ministério Publico Federal, o
Dr. Antdnio Fernando Barros e Silva de Souza, Procurador-Geral da Republica e, pelo interessado, Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil, o Dr. José Guilherme Vilela. Plenério, 17.05.2006. Descri¢do NUmero de paginas: 31.
Andlise: 18/06/2010, KBP. Revisdo: 25/06/2010, SOF. DSC_PROCEDENCIA_GEOGRAFICA: DF - DISTRITO
FEDERAL)EMENTA: ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. ART. 7°, IX, DA LEI 8.906, DE 4 DE
JULHO DE 1994. ESTATUTO DA ADVOCACIA E A ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL.
SUSTENTACAO ORAL PELO ADVOGADO APOS O VOTO DO RELATOR. IMPOSSIBILIDADE. ACAO
DIRETA JULGADA PROCEDENTE. I - A sustentacéo oral pelo advogado, apds o voto do Relator, afronta o devido
processo legal, além de poder causar tumulto processual, uma vez que o contraditorio se estabelece entre as partes. Il -
Acdo direta de inconstitucionalidade julgada procedente para declarar a inconstitucionalidade do art. 7°, IX, da Lei
8.906, de 4 de julho de 1994.Assim, em que pese a natureza pétrea da clausula que assegura o devido processo legal,
deve-se ter em mente que a incidéncia irrestrita da garantia pode até mesmo entrar em choque com institutos
processuais previstos no Cédigo de Processo Civil, em seu Artigo 330, inciso |, que prevé a possibilidade de julgamento
antecipado do processo, e no Artigo 285-A, que permite a prolacdo da sentenca antes mesmo da formacéo da relacéo
processual propriamente dita.Outro ponto que merece destaque € a inclusdo do inciso LXXVIII no artigo 5 da
Constituicdo Federal pela Emenda Constitucional 45/2004, que instituiu a garantia da celeridade processual como
clausula pétrea, seja no ambito judicial ou administrativo, o que demanda nova concepc¢do acerca da ordem processual,
a fim de garantir a coexisténcia entre o devido processo legal e a garantia da duragdo razoavel dos processos.Diante de
todo o alegado, bem como em face da legislacéo aplicavel ao caso em analise, ndo se verifica no presente feito qualquer
ofensa ao principio da ampla defesa ou do contraditério.As normas que regem o processo administrativo fiscal
asseguram aos contribuintes ampla producéo de provas, de forma que néo se vislumbra qualquer ofensa aos principios
da ampla defesa e do contraditdrio.O Decreto n 70.235/72 especifica pormenorizadamente todos 0s atos necessarios a
formalizagédo do crédito fiscal, desde a lavratura do auto de infracéo, passando por toda a fase litigiosa do procedimento,
gue €é instaurada com a impugnagcao da exigéncia fiscal (art. 14).Com a apresentacéo da impugnacéo, pode o
contribuinte solicitar diligéncias e pericias, além de outras provas documentais que pretenda, conforme dispde o artigo
16 que segue:Art. 16. A impugnacdo mencionard:| - a autoridade julgadora a quem € dirigida;ll - a qualificagdo do
impugnante; Il - os motivos de fato e de direito em que se fundamenta, os pontos de discordancia e as razdes e provas
que possuir; (Redagdo dada pela Lei n° 8.748, de 1993)IV - as diligéncias, ou pericias que o impugnante pretenda sejam
efetuadas, expostos os motivos que as justifiquem, com a formulacdo dos quesitos referentes aos exames desejados,
assim como, no caso de pericia, 0 nome, o enderego e a qualificacdo profissional do seu perito. (Redacdo dada pela Lei
n° 8.748, de 1993)V - se a matéria impugnada foi submetida & apreciacdo judicial, devendo ser juntada c6pia da peti¢do.
(Incluido pela Lei n° 11.196, de 2005) 1° Considerar-se-a ndo formulado o pedido de diligéncia ou pericia que deixar de
atender aos requisitos previstos no inciso IV do art. 16. (Incluido pela Lei n° 8.748, de 1993) 2° E defeso ao
impugnante, ou a seu representante legal, empregar expressfes injuriosas nos escritos apresentados no processo,
cabendo ao julgador, de oficio ou a requerimento do ofendido, mandar risca-las. (Incluido pela Lei n° 8.748, de 1993) 3°
Quando o impugnante alegar direito municipal, estadual ou estrangeiro, provar-lhe-a o teor e a vigéncia, se assim o
determinar o julgador. (Incluido pela Lei n° 8.748, de 1993) 4° A prova documental serd apresentada na impugnacao,
precluindo o direito de o impugnante fazé-lo em outro momento processual, a menos que: (Incluido pela Lei n® 9.532,
de 1997)a) fique demonstrada a impossibilidade de sua apresentacao oportuna, por motivo de forca maior;(Incluido pela
Lei n® 9.532, de 1997)b) refira-se a fato ou a direito superveniente;(Incluido pela Lei n® 9.532, de 1997)c) destine-se a
contrapor fatos ou razdes posteriormente trazidas aos autos.(Incluido pela Lei n® 9.532, de 1997) 5° A juntada de
documentos apds a impugnacao deverd ser requerida & autoridade julgadora, mediante peticdo em que se demonstre,
com fundamentos, a ocorréncia de uma das condicfes previstas nas alineas do paragrafo anterior. (Incluido pela Lei n°
9.532, de 1997) 6° Caso ja tenha sido proferida a decisdo, os documentos apresentados permanecerdo nos autos para, se
for interposto recurso, serem apreciados pela autoridade julgadora de segunda instancia. (Incluido pela Lei n°® 9.532, de
1997)0 Artigo 18 da norma prevé que pode a autoridade julgadora determinar a producéo de provas de oficio, como
desencadeamento ordenado dos atos processuais até a ocasido do julgamento em primeira instancia, que devera conter
(...)relatério resumido do processo, fundamentos legais, conclusdo e ordem de intimacéo, devendo referir-se,
expressamente, a todos os autos de infracdo e notificacdes de lancamento objeto do processo, bem como as razdes de
defesa suscitada pelo impugnante contra todas as exigéncias (art. 31), cabendo ainda recurso voluntario dentro do prazo
de 30 dias.Da leitura das normas acima, ndo se constata qualquer previsdo de sustentacdo oral para o julgamento de
primeira instancia, razdo pela qual nao se afigura razoavel entender que a supressdo de tal fase no procedimento
consubstanciaria ofensa ao devido processo legal, mormente pelo fato de que tal prerrogativa é expressamente
autorizada nos julgamentos perante o Conselho de Contribuintes, de acordo com o disposto no artigo 58 de seu
Regimento Interno, aprovado pela Portaria MF 256, de 22 de junho de 2009.Conforme j& ressaltado pelo Juizo, a
questdo ja foi objeto de decisdo pelo E. TRF da 3? Regi&o:Processo AMS 200861000230730 AMS - APELACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA - 319998 Relator(a) JUIZ VALDECI DOS SANTOS Sigla do 6rgio TRF3 Orgéo
julgador TERCEIRA TURMA Fonte DJF3 CJ1 DATA:09/08/2010 PAGINA: 331 DIREITO CONSTITUCIONAL.
DIREITO ADMINISTRATIVO. AUTO DE INFRACAO. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO FISCAL.
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DECRETO N° 70.235/72. INTIMACAO. IMPUGNACAO. PRAZOS. PEDIDO DE INTIMACAO PARA
SUSTENTACAO ORAL EM SESSAO DE JULGAMENTO NA PRIMEIRA INSTANCIA ADMINISTRATIVA.
INDEFERIMENTO. INTIMACAO DA DECISAO ADMINISTRATIVA. RECURSO. OBSERVANCIA DO
PRECEITO LEGAL. ATO ADMINISTRATIVO LEGITIMO. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS E
ADMINISTRATIVOS RESPEITADOS. AMPLA DEFESA. CONTRADITORIO. DEVIDO PROCESSO LEGAL.
PUBLICIDADE. PROCEDIMENTO E PROCESSO ADMINISTRATIVO. DISTINGCAO. AUSENCIA DE
VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. DENEGACAO DA SEGURANCA. SENTENCA MANTIDA. 1. No
caso dos autos, o procedimento revela-se escorreito e o ato administrativo que indeferiu o pedido do contribuinte, de
sustentacdo oral em primeira instancia, ndo esta eivado de ilegalidade, conquanto observou estritamente o rito e 0 prazo
previstos na legislagdo aplicavel ao caso, ndo tendo ocorrido, por parte do fisco, a perpetracdo de conduta capaz de
implicar violagdo aos principios da ampla defesa e do contraditdrio, bem como do devido processo legal, vez que foi
assegurado ao contribuinte o direito de impugnar os autos de infracdo e respectivos langamentos, bem como oferecer
recurso, junto ao 6rgao administrativo competente, nos termos do Decreto n® 70.235/72, ndo havendo que se falar no
presente caso, por outro lado, em auséncia da observancia ao principio da publicidade. 2. Com efeito, ndo é demais
considerar que o contribuinte exerceu o direito de defesa por meio de impugnacao e, posteriormente, interpondo recurso
ordinario, sendo certo que a sustentagdo oral somente é admitida nas sessdes de julgamento dos 6rgdos da segunda
instancia administrativa, nos termos do artigo 116, do Regimento Interno do Conselho de Contribuintes. 3. Nesse passo,
a conduta da autoridade coatora foi respaldada em processo administrativo que assegurou ao impetrante o exercicio do
direito de defesa, mediante apresentacdo de um recurso. Portanto, ndo hé falar em violagdo da garantia constitucional do
contraditério e da ampla defesa, nem aos principios do devido processo legal e da publicidade. 4. Cabe anotar que, em
sede de processo administrativo, ndo se exige a disciplina rigida do processo judicial, bastando que a sua conducao
garanta a ampla defesa e o contraditério aos envolvidos nos fatos e isso ocorreu no caso dos autos, ndo se configurando
hipotese de violagdo da mencionada garantia constitucional. 5. Em suma, no caso dos autos, foram respeitados, durante
o tramite do processo administrativo fiscal, os principios do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditério,
bem como a publicidade dos atos administrativos, ndo havendo falar em nulidade do processo administrativo e seu
respectivo procedimento, em razéo de a autoridade impetrada indeferir a presenca e defesa do autuado durante a sesséo
de julgamento, na primeira instancia, pois, se trata de fase processual propria da segunda instancia administrativa.
Assim sendo, de rigor concluir que a conduta da autoridade impetrada néo violou o direito liquido e certo do impetrante,
impondo-se, pois, a manutenc¢do da sentenca fustigada. 6. Apelacéo a que se nega provimento.N&o ha nos autos, por
fim, qualquer indicio de ilegalidade por parte do impetrado, que deu a devida publicidade a seus atos, em estrito
cumprimento &s normas que regem o processo administrativo em comento, restando ausente qualquer violagdo ao
devido processo legal administrativo.Diante do exposto, DENEGO A SEGURANGCA e julgo extinto o processo com
exame do mérito, nos termos do Artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.N&o ha honorérios. Custas ex
lege.Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo em vista o
agravo noticiado, nos termos do artigo 149, 11, do provimento COGE n° 64/05.Transitada em julgado a presente
decisdo, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.Publique-se. Registre-se. Intime-se e
Oficie-se.

0012704-73.2011.403.6100 - CLAUDIA GODOY/(SP168820 - CLAUDIA GODOY) X SUPERINTENDENTE
REGIONAL DO INSS EM SAO PAULO-SP

VISTOS. Claudia Godoy impetrou o presente Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, contra ato do
Superintendente Regional do Instituto Nacional do Seguro Social em S&o Paulo, pleiteando o reconhecimento do direito
liquido e certo a ndo se submeter as restricdes impostas pela autoridade coatora, no tocante a necessidade de
apresentacdo do protocolo apenas pelo Atendimento por Hora Marcada. Aduz o Impetrante que a autoridade coatora
exige que o protocolo seja efetuado somente com hora marcada, mediante agendamento pela internet. Alega que tal ato
constitui afronta o direito ao livre exercicio da profissdo de advogado, bem como aos direitos do advogado previstos no
art. 7°, VI e V111, da Lei 8.906/94. A peticdo inicial veio instruida com o documento de fls. 09/27. E o relatério.
FUNDAMENTO E DECIDO. A liminar deve ser indeferida. Com efeito, o condicionamento do atendimento nas
agéncias do Instituto Nacional do Seguro Social ao prévio agendamento eletronico ndo constitui ofensa ao principio
constitucional do livre exercicio da atividade profissional e aos direitos do advogado assegurados pelo Estatuto da
Advocacia. A exigéncia ao prévio agendamento eletrénico de atendimento, ao contrario, visa a assegurar a isonomia de
tratamento entre aqueles que postulam administrativamente na INSS por intermédio de procurador constituido e
aqueloutros que buscam pessoalmente o beneficio previdenciario ou assistencial. Assim, todos os segurados que se
dirigem &s agéncias de atendimento terdo o mesmo tratamento a eles dispensado, independentemente de estar assistido
por procurador constituido. O deferimento da liminar, no caso em testilha, ao invés de assegurar a igualdade entre todos
os segurados, implicaria conferir tratamento diferenciado aqueles segurados que constituiram procurador, obtendo o
pronto atendimento de suas solicitacGes, em detrimento dos demais, que legitimamente optaram por apresentar o
requerimento administrativo pessoalmente. Malgrado seja a advocacia considerada, pela Constituicdo da Republica,
como funcdo essencial a administracdo da Justica, a assisténcia do advogado nao pode ensejar tratamento privilegiado
pela Administracdo Publica. Vale conferir, nesse sentido, o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 4? Regido:
ADMINISTRATIVO. ADVOCACIA. PRERROGATIVAS PROFISSIONAIS - Aos advogados regularmente inscritos
na Ordem dos Advogados do Brasil e devidamente habilitados ao exercicio profissional, cabem os direitos e as
prerrogativas previstas na legislagdo em vigor, em especial na Lei 8.906/94, Estatuto da Advocacia. - A essa atribui¢do
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correspondem os direitos explicitados e regulados nos diversos incisos e paragrafos do art. 7°, da Lei 8.906/94, Estatuto
da Advocacia, ndo abrangido no correspondente rol o atendimento diferenciado em guiché préprio, sem necessidade de
senhas e nimeros, respeitada a ordem de chegada no atendimento de outros profissionais.(grifo nosso). - Aplicacéo do
art. 38, do CPC, da Sumula 64, deste Tribunal. (AMS 200471030008448/RS, Rel. Desembargador Federal Valdemar
Capeletti, Quarta Turma, deciséo 2.5.2005, DJU 29.06.2005, p. 703). Ademais, verifica-se que o agendamento
eletrdnico ndo acarreta prejuizo aos segurados, porquanto a data do requerimento administrativo, de fundamental
importancia para se aferir a data de inicio do beneficio, retroage a data do agendamento. Diante do exposto, ndo se
verificando a existéncia da plausibilidade do direito invocado pelo Impetrante, na forma exigida pelo art. 7°, 11, da Lei
1.533/51, INDEFIRO o pedido de liminar.Notifique-se a autoridade apontada como coatora para apresentacdo das
informacdes, no prazo de 10 (dez) dias. Posteriormente, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal. Apos,
tornem conclusos para sentenga. Intimem-se.

0013811-55.2011.403.6100 - ARIANE CARLA MASTROPIETRO PAULO(SP087135A - JURANDIR NUNES
PAULO) X UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI

Vistos, etc. Trata-se de mandado de segurancga, com pedido de liminar, impetrado por ARIANE CARLA
MASTROPIETRO PAULO em face do DIRETOR DA UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI, em que 0
impetrante requer seja deferida sua rematricula para o segundo semestre letivo de 2011 do curso de comunicag&o social
e jornalismo.Alega que a instituicao de ensino negou seu requerimento de matricula em razéo de sua
inadimpléncia.Informa que ndo obteve acordo para pagamento do débito, pois a instituicdo de ensino ndo aceitou emitir
boletos para pagamento do débito em 10 (dez) parcelas iguais e sem juros.Juntou procuragdo e documentos (fls.
11/14).Vieram os autos & conclus&o.E o relatdrio do essencial. Fundamento e decido.Defiro o beneficio da Justica
Gratuita.Considerando que a matéria tratada nestes autos é estritamente de direito e que este Juizo ja tem entendimento
formado sobre o tema discutido, tendo proferido decisdo denegando a seguranga em feitos idénticos, dispenso a
notificacdo do impetrado e passo ao julgamento do mérito do pedido, na forma do Artigo 285-A do Cddigo de Processo
Civil, incluido pela Lei n 11.277 de 2006.A principio, cumpre ressaltar o carter contratual da relagdo entre aluno e
universidade.Muito embora reconheca-se a educacdo como um direito de todos, é de se anotar que compete ao Estado,
em colaboragéo com a sociedade assegurar o livre acesso de todos aos meios de ensino.Nesse sentido, presencia-se a
existéncia de instituicbes publicas de ensino gratuito, a previsao do crédito educativo para aqueles que ndo lograram
ingressar em universidade pablica, como parte da atuagdo direta do Estado no setor.A colaboracdo da sociedade da-se
de forma indireta, mediante o recolhimento de tributos que revertem em beneficio do ensino em todas as suas areas.A
pretexto de viabilizar o ensino para aqueles que gozam de insuficiéncia de condi¢des ndo podem alguns serem
penalizados em detrimento de outros.Impor a uma universidade particular que preste servi¢os educacionais a um aluno
inadimplente é despir um santo para vestir outro, pois fatalmente esse encargo recairé sobre alunos adimplentes que,
muitas vezes, ndo medem esforcos para adimplir pontualmente suas mensalidades.Sobre o tema ja se manifestou o
Supremo Tribunal Federal ao apreciar a Adin 1.081-6/DF, sendo elucidativos os votos dos Ministros Francisco Rezek e
Marco Aurélio, cujo trechos transcrevo, respectivamente:...o legislador ndo pode, sem prejuizo a Constituicdo, obrigar
pessoas a celebrarem ou renovarem contratos. Assim, no ponto em que forca a renovacgdo da matricula, e so nele, a
regra do artigo 50 deve ser suspensa. Quanto a este artigo 50 da Medida Provisoria
n. 524, limito-me a suspenséo da expressdo o indeferimento de renovacdo das matriculas dos alunos, e faco porque
ninguém pode ser compelido a contratar, principalmente diante de uma situacdo ja verificada em que houve o
inadimplemento de uma das partes. Assim, pelo menos, neste primeiro exame, concluo que hé ingeréncia no campo
reservado a livre iniciativa. - grifei.Ora, é notorio que as universidades precisam do valor arrecadado a titulo de
mensalidades para se manterem, pagando professores, contas, adquirindo material, etc.N&o ha base juridica para
compelir & instituicdo de ensino a matricular aluno ndo pontual com suas obrigacdes.A grande maioria das
universidades admite parcelar débitos de alunos com dificuldades financeiras, o que ndo se pode admitir, no entanto, é
gue alguém simplesmente deixe de pagar e continue estudando de graga, em prejuizo de todos 0s outros que se
esforcam para pagar suas mensalidades.Qualquer pessoa que ingressa em uma universidade particular sabe que tera de
arcar com um énus econémico, ndo podendo pretender isentar-se deste, sem prejuizo na execugdo normal do contrato
celebrado.Por outro lado, ha de se ver que legislagdo sobre o tema - Lei 9.870/99 - disp8e que os alunos j& matriculados,
salvo quando inadimplentes, terdo direito a renovacéo das matriculas, observado o calendério escolar da instituicdo, o
regimento da escola ou clausula contratual. (art. 50).Em face do exposto, pelas razdes elencadas, DENEGO A
SEGURANCA almejada, e julgo extinto o processo com julgamento do mérito, nos termos do Artigo 269, inciso |, do
Cadigo de Processo Civil.N&o ha honorarios advocaticios. Custas de lei.Dé-se vista ao Ministério Pblico Federal. Apos,
com o transito em julgado desta deciséo, e nada mais sendo requerido, arquivem-se, observadas as formalidades
legais.P.R.1.

0001418-50.2011.403.6116 - ASSOCIACAO COMUNITARIA SHALLON X CLEBER RICARDO RODRIGUES
MODA(SP289817 - LIGIA FERNANDA SERRA) X AGENCIA NACIONAL DE TELECOMUNICACOES -
ANATEL

Vistos etc. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, em que o impetrante pleiteia obter ordem judicial
gue permita o funcionamento da radio comunitaria dentro dos limites técnicos especificados pela Lei n 9.612/98, que
regulamenta a radiodifuséo, até a publicacdo da outorga do Diéario Oficial da Unido, proibindo a autoridade impetrada
de efetuar o lacre, e busca e apreensdo dos equipamentos.Alega ter formulado o pedido de autorizagdo para explorar
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servicos de radiodifuséo h& mais de seis anos, que ainda continua pendente de apreciago.Juntou procuragdo e
documentos (fls. 14/58).0 feito foi distribuido originariamente perante o Juizo da 1% Vara Federal de Assis, que
reconheceu a incompeténcia absoluta para processar e julgar a demanda, nos termos da deciséo de fls. 61/62.Vieram 0s
autos a conclus&o.E o relatério.Decido.Defiro o beneficio da Justica Gratuita.A tonica do mandado de seguranca é a
pratica ou o justo receio de que venha a ser praticado ato ilegal ou abusivo por parte da autoridade, no caso, publica
federal. A impetracéo deve ser direcionada para a autoridade que efetivamente praticou o ato inquinado de coator, pois
somente ela tem competéncia para desfazé-lo no caso de concessdo da ordem.A impetrante ingressou com o presente
mandado de seguranca em face da ANATEL - AGENCIA NACIONAL DE TELECOMUNICACOES, com endereco
na cidade de S&o Paulo.Muito embora ndo tenha a parte indicado a qualificagdo funcional da autoridade impetrada, a
competéncia para a pratica do ato impugnado na peticdo inicial é do Secretéario de Servicos de Comunicagdo Eletronica
do Ministério das Comunicacg@es, com sede em Brasilia - DF, conforme previsto no artigo 114 da Portaria 401/06, que
aprovou 0 Regimento Interno do Ministério das Comunicagdes:Art. 114. A Secretaria de Servicos de Comunicag&o
Eletronica, drgdo especifico singular, diretamente subordinado ao Ministro, compete:(...)XI - proceder a avaliagdo
técnica, operacional, econdmica e financeira das pessoasjuridicas exploradoras dos servigos de radiodifusdo, e de seus
ancilares, necessaria aoestabelecimento das condicdes exigidas para a exploracéo desses servigos; (NR - Portaria n® 591,
de 18/09/2006, publicada no DOU de 20/09/2006 e Portaria n°® 711, de 12 de novembro de 2008, publicada no DOU de
13/11/2008.)XI1 - proceder as atividades inerentes a outorga e aos procedimentos de pdsoutorgareferentes aos servigos
de radiodifusdo, seus ancilares e auxiliares, bem como asatividades relativas a instalacdo desses servi¢os; (NR - Portaria
n° 711, de 12 de novembro de 2008, publicada no DOU de 13/11/2008).(...)Nesse sentido, a decisdo proferida pelo E.
Superior Tribunal de Justica:(Processo MS 200902472022 MS - MANDADO DE SEGURANCA - 14914 Relator(a)
ELIANA CALMON Sigla do 6rgao STJ Orgéo julgador PRIMEIRA SECAO Fonte DJE DATA:21/05/2010)
PROCESSUAL CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA - CONCESSAO DE OUTORGA DE SERVICO DE
RADIODIFUSAO - ILEGITIMIDADE PASSIVA DO MINISTRO DE ESTADO DAS COMUNICAGOES. 1.
Mandado de seguranga impetrado contra ato omissivo atribuido ao Ministro de Estado das Comunicacdes, quanto ao
pedido de concesséo de outorga de servigo de radiodifuséo. 2. llegitimidade passiva ad causam do Ministro de Estado,
por estar o ato nas atribuicdes do Secretério de Servigos de Comunicacdo Eletronica, nos termos da Portaria n 401/06.
Precedentes. 3. Seguranca denegada. Consta ainda no Manual de Orientac8o para a instalacdo de Radios Comunitarias
no site do Ministério das Comunicacdes da internet, que o formulério correspondente poderd ser encaminhado por via
postal ao Departamento de Outorga de Servicos de Comunicagdo Eletrdnica da Secretaria de Servi¢os de Comunica¢do
Eletrdnica do Ministério das Comunicacg@es, com endereco na Esplanada dos Ministérios - Bloco R - Ed. Anexo, 30
andar, Sala 300, CEP 70044-900, em Brasilia - DF, 0 que demonstra a absoluta ilegitimidade de qualquer autoridade da
ANATEL que tenha sede em S&o Paulo, para a prética do ato impugnado.Observe-se, por fim, que ndo cabe ao 6rgdo
julgador fazer a substituicdo da autoridade indicada como coatora pelo impetrante (STF - RMS 24552-6, DJU de
22/10/04).Diante do exposto, indefiro a peticdo inicial e JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem julgamento do mérito,
nos termos do Artigo 267, inciso |, c.c. 0 Artigo 295, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil.N&o ha honorérios
advocaticios. Custas ex lege.Transitada esta em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades
legais.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

CAUCAO - PROCESSO CAUTELAR

0010267-64.2008.403.6100 (2008.61.00.010267-2) - MAGA S/A(SP232551 - SUZANA MAGALHAES LACERDA)
X UNIAO FEDERAL

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas acerca da juntada do oficio n® 4359/2011-PAB-JUSTICA FEDERAL-
CEF (transferéncia de valores), para manifestacdo no prazo de 05 (cinco) dias, apds o qué os autos serdo remetidos ao
arquivo (baixa-findo).

CAUTELAR INOMINADA

0052942-04.1992.403.6100 (92.0052942-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0027018-
88.1992.403.6100 (92.0027018-2)) GRAHAM BELL ENGENHARIA DE TELECOMUNICACOES
LTDA(SP171968A - ISABELLA MARIA LEMOS MACEDO E SP180217A - ALUISIO FLAVIO VELOSO
GRANDE) X UNIAO FEDERAL (Proc. PROC. FAZ. NAC.)

Fls. 527/530: Dé-se vista as partes e, em nada sendo requerido, arquivem-se os autos (baixa-findo), observadas as
formalidades legais. Int.

0026525-04.1998.403.6100 (98.0026525-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011458-
96.1998.403.6100 (98.0011458-0)) LAISIO NATALICIO BRITES X ROSELY MARIA DE MOURA
BRITES(SP144715B - MARCELO BEVILACQUA DA CUNHA E SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA
MARINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. SILVIO TRAVAGLI E Proc. IVONE COAN E
SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAY A SEVERINO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, para
requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestacdo da parte
interessada serdo 0s autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).
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0008891-38.2011.403.6100 - ATENTO BRASIL S/A(SP169288 - LUIZ ROGERIO SAWAYA BATISTA E SP287481
- FELIPE RUFALCO MEDAGLIA) X UNIAO FEDERAL

Vistos. Trata-se de acéo cautelar, com pedido de liminar, objetivando a Requerente obter provimento judicial que Ihe
assegure a obtencdo de certiddo positiva de débitos com efeitos de negativa mediante oferecimento da carta de fianca
bancaria n 100411040071800. Aduz que o crédito tributario exigido néo € devido e que pretende discuti-lo em sede de
execucao fiscal, a qual até a presente data ndo foi distribuida, situacdo que vem Ihe causando inimeros prejuizos, pois
necessita da certiddo de regularidade fiscal para a pratica regular de suas atividades. A inicial veio instruida com
documentos e as custas foram recolhidas. O pedido de liminar foi deferido para assegurar a obtencéo da certidao
pretendida, mediante a apresentacdo de nova carta de fianga em que constasse expressamente ambos 0s débitos objeto
do pedido formulado (fls. 69/71). Acostado termo aditivo a carta de fianga apresentada nos autos (fls. 76/85). A Unido
Federal apresentou contestacao as fls. 91/101, alegando, em sede preliminar, a impossibilidade juridica do pedido e a
falta de interesse de agir. No mérito, pugna pela improcedéncia do pedido. Interposto recurso de Agravo de Instrumento
por parte da ré (fls. 102/116). A autora apresentou réplica as fls. 122/133. E O RELATORIO. FUNDAMENTO E
DECIDO.Afasto a preliminar de impossibilidade juridica do pedido e de falta de interesse de agir, uma vez que o
Superior Tribunal de Justica tem entendido pela possibilidade de antecipacéo da garantia a futura acéo de execu¢do
fiscal em sede de medida cautelar, conforme segue:PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - FIANCA BANCARIA -
DEBITO VENCIDO MAS NAO EXECUTADO - PRETENSAO DE OBTER CERTIDAO POSITIVA COM EFEITO
DE NEGATIVA (ART. 206 DO CTN). POSSIBILIDADE 1. E possivel ao contribuinte, apés o vencimento da sua
obrigacdo e antes da execucdo, garantir o juizo de forma antecipada, para o fim de obter certiddo positiva com efeito
negativo (art. 206 CTN). 2. O dep6sito pode ser obtido por medida cautelar e serve como espécie de antecipacdo de
oferta de garantia, visando futura execucdo. Precedentes. 3. Recurso especial ndo provido. (Processo RESP
200801231629 RESP - RECURSO ESPECIAL - 1063943Relator(a) ELIANA CALMON Sigla do 6rgdo STJ Orgao
julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJE DATA:27/04/2010)No mérito, o art. 206 do Codigo Tributario Nacional
prevé a concessdo de certiddo negativa com efeitos de positiva se houver créditos ndo vencidos, a cobranca estiver em
curso e tenha sido efetivada a penhora ou em relacdo a débitos cuja exigibilidade esteja suspensa. Entre o encerramento
do processo administrativo e a consequiente inscri¢do do debito e o ajuizamento da execugdo fiscal existe um hiato no
gual o contribuinte fica impedido de obter a certidao referida, pois tem de aguardar o ajuizamento da execu¢do fiscal
para ter seu bem penhorado.Desta forma, aquele devedor que tem contra si ajuizada uma execucdo fiscal coloca-se em
situacdo mais favoravel do que aquele que n&o é parte em nenhuma relacéo juridica processual executiva. A
jurisprudéncia, sensivel a esta situagdo, tem aceitado a prestacdo de garantia antecipadamente, que ficara constrita até o
ajuizamento da execucao fiscal. Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de
Justica:PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRANSCRICAO DE EMENTAS. INSUFICIENCIAPARA A
CARACTERIZACAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. TRIBUTARIO. CERTIDAO POSITIVA DE DEBITO
COM EFEITO DE NEGATIVA. INTERPRETACAO SISTEMICA DOS ARTS. 151 E 206, DO CTN. ACAO
CAUTELAR. OFERECIMENTO DE IMOVEL COMO GARANTIA REAL. POSSIBILIDADE. PRECEDENTE DA
PRIMEIRA SECAO DO STJ. 1. A simples transcricdo de ementas nio é suficiente & comprovagéo do dissidio
pretoriano, nos moldes previstos pelo art. 255, do RISTJ. indispensavel a realizagdo do cotejo analitico entre os
acorddos paradigmas e o recorrido com a finalidade de demonstrar a adocao de solug@es diversas a mesma matéria. 2.
condicdo para o fornecimento de Certidao Positiva de Déhito com efeitos de negativa, a teor do disposto no art. 206, do
CTN, que o débito esteja suficientemente garantido por penhora ou que sua exigibilidade esteja suspensa, ante o
preenchimento de alguma das hipéteses enumeradas, numerus clausus (art. 111, do CTN), no art. 151, do Cédigo
Tributario Nacional. 3. O devedor que antecipa a prestacdo da garantia em juizo, de forma cautelar, tem direito a
certiddo positiva com efeitos de negativa, ndo podendo a expedicdo da mesma ficar sujeita a vontade da Fazenda. 4.
Ratio essendi do artigo 206 do CTN. 5. Precedente da Primeira Secdo do STJ. 6. Recurso parcialmente conhecido e,
nesta parte, provido. (494.881/CE, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, j. 28.10.2003, DJ 15.3.2004, p. 159, grifos do
subscritor). TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL - ART. 206 DO CTN - CERTIDAO POSITIVA COM EFEITO
DE NEGATIVA - POSSIBILIDADE. 1. E possivel ao devedor, enquanto nio promovida a execucio fiscal, ajuizar agio
para antecipar a prestacéo da garantia em juizo com o objetivo de obter a expedicdo de certiddo positiva com efeito de
negativa. 2. Precedentes. 3. Recurso especial improvido. (REsp 787.495/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma,
j. 13.12.2005, DJ 20.2.2006, p. 317, grifos do subscritor). Acrescente-se, ainda, que os Tribunais vém admitindo que a
carta de fianga bancéria idonea substitua o dep6sito em dinheiro como garantia de créditos tributérios, uma vez
comprovada que a demora no ajuizamento da execucao fiscal possa acarretar a parte dano irreparavel. Acrescento, to-
somente, que a carta de fianga bancaria, neste especifico caso, ndo suspende a exigibilidade do crédito tributério,
constituindo apenas garantia antecipada da execugdo fiscal.Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO,
confirmando a liminar anteriormente concedida, para o fim de declarar que os débitos a que se referem os processos
administrativos n°. 10880.907-354/2010-52 e 10880.908-240/2010-20, nao constituem dbice a expedicédo da certidao
positiva de débitos tributarios federais, com efeitos de negativa.Condeno a ré, Unido Federal, ao pagamento de
honorérios advocaticios fixados em R$ 500,00 (quinhentos reais).Apds o ajuizamento da acdo de execucao fiscal,
transfira-se a carta de fianca bancéria n° 100411040071800 ao juizo em que tramitar a agao.Custas ex lege.P.R.1.

0013740-53.2011.403.6100 - JORGE LUIZ MEDEIROS(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF
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VISTOS. Jorge Luiz Medeiros prop0s a presente acdo cautelar, com pedido de medida liminar, em face da Caixa
Econdmica Federal objetivando a suspenséo da realiza¢do da venda do imdvel a terceiros, bem como para suspender o
leildo marcado para hoje, dia 09 de agosto de 2011, as 10:00 horas, assegurando a permanéncia do imével até o
julgamento final da presente acéo. Alega que firmou com a ré contrato de compra e venda de imdvel residencial, mituo
com alienacdo fiduciaria de imével em Garantia, em 29 de janeiro de 2010, com um prazo acertado de 240 meses, a
taxa nominal anual de juros de 4,5%. Alega ter sido surpreendido com a notificacdo de leildo de seu imével, marcado
para o dia 09 de agosto de 2011, entendendo ser arbitraria a Lei n 9.514/97, em face da incompatibilidade com os
principios do Juiz Natural, do contraditério e do devido processo legal. Sustenta que a ré vem cobrando juros de forma
capitalizada desde assinatura do contrato, 0 que € expressamente vedado pelo ordenamento juridico. Informa que
ingressara no prazo legal com acéo anulatdria de clausulas contratuais. A inicial veio instruida com documentos (fls.
19/50). E o relatorio. FUNDAMENTO E DECIDO. Defiro os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita. Anote-se. A
liminar ndo comporta deferimento. Verifica-se, inicialmente, que o contrato em questdo foi firmado no &mbito do
Sistema Financeiro Imobiliério - SFI, regulamentado pela Lei 9.514/97.No contrato em questdo, inserto no Sistema
Financeiro Imobiliario, a garantia da divida ndo € representada pela hipoteca do bem imoével adquirido, mas pela
alienacdo fiduciaria em garantia, conceituada pelo art. 22 da Lei 9.514/97 como o0 negdcio juridico pelo qual o devedor,
ou fiduciante, com o escopo de garantia, contrata a transferéncia ao credor, ou fiduciario, da propriedade resoltvel de
coisa imdvel. Por intermédio desta modalidade de garantia, transfere-se, pelo devedor ao credor, a propriedade resoltvel
e a posse indireta do bem imdvel, a titulo de garantia de seu débito, sendo que com o adimplemento da obrigacdo
resolve-se o direito do fiduciario. Diz-se que o negdcio juridico fica subordinado a uma condicéo resolutiva na medida
em que se resolve a propriedade fiduciaria em favor do fiduciante com o implemento da condicéo - a solucdo do débito,
readquirindo-a. Todavia, no caso de inadimplemento da obrigacdo garantida pelo negécio fiduciario, consolida-se nas
méos do credor fiduciéario a propriedade do imdvel, nos termos do art. 26 da Lei 9.514/97. A evidéncia, a existéncia de
garantia real coloca o devedor em posi¢do mais segura e confortavel do que aqueloutros cujo crédito ndo conta com tal
prerrogativa, mas tal fato ndo tem o condédo de conduzir a inconstitucionalidade da garantia. Com efeito, a garantia da
divida, seja real ou fidejussdria, e especificamente a alienacdo fiduciéria, ja era aceita pela consciéncia juridica desde o
Direito Romano, sob a denominagdo de fiducia cum creditore. Demais disso, ndo se pode inquinar de ofensiva ao
ordenamento constitucional a existéncia de garantias ao credor que concede o financiamento, porquanto interpretacdo
contréria o obrigaria & concessdo do crédito sem a seguranca do privilégio, ficando a devolucéo do capital mutuado ao
sabor da sorte ou do acaso. Desta forma, observada a disciplina legal acerca da matéria, ndo ha que se falar sobre a
inconstitucionalidade da alienacdo fiduciaria em garantia. Note-se que o autor ndo alegou auséncia de notificacdo ou
gualquer outra nulidade do procedimento adotado pela instituicao financeira, limitando-se a impugnar a validade da
alienacdo fiduciaria em garantia frente aos principios constitucionais ordenamento juridico. Quanto a alegada aplica¢éo
dos juros capitalizados, ndo ha como apreciar o pedido formulado, uma vez que, com a consolidacéo da propriedade,
extingue-se o contrato de financiamento, ficando impossibilitado o questionamento acerca da abusividade dos juros
incidentes sobre o débito contratado.Diante do exposto, INDEFIRO A LIMINAR.Cite-se.Intimem-se.

Expediente N° 5364

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0720621-06.1991.403.6100 (91.0720621-6) - AGENOR FERNANDES CAVALLER(SP040650 - ROBERTO CEZAR
DE SOUZA E SP045673 - CELSO FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA
GISELA SOARES ARANHA E SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)

Vistos etc.Pela presente acdo consignatéria, pretende o autor o dep6sito do valor que entende correto referente as
prestacdes do contrato de financiamento habitacional firmado com a Ré.Alega que o contrato objeto da demanda possui
clausula de atualizagdo das prestacGes pelo plano de equivaléncia salarial e que sempre efetuou o pagamento de suas
prestacdes com absoluta pontualidade. Informa que sempre que obtém um aumento de salario, apresenta a instituicéo
financeira os devidos documentos comprobatdrios, para efeito de calculo do correspondente aumento das prestacoes.No
entanto, ao quitar a prestacdo de nimero 024, vencida em 24 de agosto de 1991, foi surpreendido com o valor de CR$
205.176,18, apresentado pela CEF, referente a diferencas de prestacbes anteriores.Entende ndo haver qualquer valor a
ser quitado juntamente com suas prestac@es, uma vez que levou ao conhecimento da instituicdo financeira todos os
aumentos salariais obtidos, de forma que néo lhe restou outra alternativa sendo a propositura da presente a¢éo. Juntou
procuragdo e documentos (fls. 13/36).Indeferido o beneficio da Assisténcia Judicidria Gratuita (fls. 37).Deferida a
realizagdo do depdsito da quantia reclamada na peticéo inicial (fls. 45).Devidamente citada, a ré apresentou contestacao,
alegando preliminares de falta de interesse de agir e auséncia de outorga uxdria, pugnando, no mérito, pela
improcedéncia do pedido (fls. 48/115).Réplica a fls. 118/120.0s autores efetuaram os depdsitos.Deferida a realizacdo de
prova pericial contabil (fls. 133/133-verso).Laudo pericial acostado a fls. 150/170.0 assistente técnico da CEF
apresentou impugnacao ao laudo (fls. 187/204), tendo a ré apresentado pedido de esclarecimentos ao Sr. Perito Judicial
(fls. 215/216).Prejudicada a audiéncia de instrucéo e julgamento em face do pedido de esclarecimento formulado pela
CEF (fls. 219).Esclarecimentos prestados a fls. 231/234.Novos esclarecimentos solicitados a fls. 241/242, que foram
prontamente atendidos pelo expert a fls. 250/255.Realizada audiéncia de instrugdo e julgamento em 13 de marco de
1997 (fls. 279).Proferida sentenca de extincdo do processo sem julgamento do mérito, uma vez que a co-devedora
Maria Cristina Simdes Cavaller ndo figurou na lide como litisconsorte (fls. 452/457).Realizada audiéncia de tentativa de
conciliagdo pelo E. TRF da 3% Regido, que restou infrutifera (fls. 496/497).0 E. TRF da 3% Regido anulou a sentenca
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proferida e determinou o prosseguimento do feito (fls. 501/504).Vieram os autos & conclus&o.E o relatério.Fundamento
e Decido.Afasto a preliminar de falta de interesse de agir uma vez que, conforme entendimento do E. Superior Tribunal
de Justica, tem o autor direito de discutir os critérios de corre¢do das prestacdes de seu contrato de financiamento em
sede de acdo consignatoria, conforme segue:(Processo AGA 200401000480 AGA - AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO - 619154 Relator(a) FERNANDO GONCALVES Sigla do 6rgéo STJ Orgao julgador
QUARTA TURMA Fonte DJ DATA:07/03/2005 PG:00275)AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DE CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO. DISCUSSAO SOBRE O VALOR DO DEBITO.
REVISAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. POSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE OUTRA AGAO
DISCUTINDO O QUANTUM. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. 1. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte no
sentido de que pode ser discutido, em sede de a¢do consignatéria, o valor do débito, mesmo que isso implique na
revisao de clausulas contratuais. 2. A matéria referente & existéncia de outro processo no qual se discute o valor da
divida néo foi objeto de decisdo pelo Tribunal de origem, ressentindo-se o recurso da falta de prequestionamento. 3.
Agravo regimental improvido. Prejudicada a preliminar de falta de outorga uxoria diante da deciséo proferida pelo E.
TRF da 3% Regido, que determinou o prosseguimento do feito independentemente da inclusdo da ex-conjuge do autor no
polo ativo na demanda.Com relagdo ao mérito, o pedido é improcedente.Nos termos das conclusdes do Sr. Perito
Judicial, bem como diante das manifesta¢des da instituicdo financeira, algumas prestacées foram pagas pelo autor fora
do prazo contratual, 0 que enseja a incidéncia dos encargos moratorios, além da correcéo das prestagdes pelos indices
da variacao salarial do mutuério.Os esclarecimentos de fls. 250/255 demonstram que, na verdade, ndo houve aumento
indevido, mas tdo somente a inclusdo dos indices de juros de mora e multa previstos em contrato, ficando plenamente
justificadas as cobrangcas a titulo de diferenca das prestacGes anteriores.Nos termos da clausula vigésima quinta do
contrato (fls. 23), ocorrendo impontualidade, na satisfacdo de qualquer obrigacdo de pagamento, a quantia paga sera
atualizada pelo mesmo indice usado para a correcéo dos saldos de depdsitos em caderneta de poupanca, desde a data do
vencimento até a data do efetivo pagamento, juntamente com os juros moratérios de 0,033% por dia de atraso.Dessa
forma, ndo ha como admitir o cdlculo dos encargos moratérios pelos mesmos indices de atualizagdo das prestagdes, uma
vez que tal medida ensejaria alteracdo unilateral do contrato, medida que se afigura descabida.Assim, resta evidenciado
que o valor depositado nao é suficiente para quitar o saldo devedor, razéo pela qual impde-se a improcedéncia da
acdo.Nesse sentido, a decisdo proferida pelo E. TRF da 4? Regido nos autos da Apelacdo Civel n 199804010546185/RS,
publicada no DJ de 20.01.1999, pagina 328, relatado pela Excelentissima Senhora Juiza Luiza Dias Cassales, cuja
ementa trago a colacdo:CONSIGNATORIA. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. REAJUSTE DAS
PRESTACOES. CATEGORIA PROFISSIONAL. AUTONOMOS E PROFISSIONAIS LIBERAIS. VARIACAO DO
SALARIO MINIMO. INSUFICIENCIA DOS DEPOSITOS. IMPROCEDENCIA.1. Havendo no contrato clausula PES
e pertencendo o mutuario a categoria de autbnomo ou profissional liberal, o reajuste das prestacdes deve ser feito pela
variacdo do salario minimo.2. Sendo insuficientes os depositos efetuados pela parte autora, deve a agdo ser julgada
improcedente, porque o credor ndo pode ser obrigado a receber importancia menor do que Ihe é devida. Note-se que,
conforme manifestacdo da CEF na audiéncia do Programa de Conciliac&o, realizada pelo E. Tribunal Regional Federal
da 32 Regido em 11 de marco de 2009 (fls. 496/497), o autor estava inadimplente em 211 (duzentos e onze) das 300
(trezentas) prestacdes contratadas, bem como foi constatado que o valor depositado mensalmente nos autos néo era
suficiente nem mesmo para fins de reestruturacéo da divida. Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE O PEDIDO
formulado pelo autor e extinto o processo com julgamento do mérito, nos termos do Artigo 269, inciso I, do Coédigo de
Processo Civil.Custas na forma da lei.Condeno o Autor a arcar com os honoréarios advocaticios ora arbitrados em R$
1.000,00 (um mil reais) em favor da Ré, nos termos do 4 do Artigo 20 do Codigo de Processo Civil. Transitada em
julgado a presente decisao, autorizo o levantamento dos depositos em favor da CEF.P.R.I.

USUCAPIAO

0274685-72.1981.403.6100 (00.0274685-9) - DARCY LILIAN JULIANNE SIMON CHEVIS X HENRIQUE CHEVIS
X MIRJAN ELIZA SIMON(SP011251 - DAVID TULMANN) X DELMIRA ROSA DE OLIVEIRA(Proc. JULIO
NOBUTAKA SHIMABUKURO E SP023066 - MANUEL DACAL GALANTE E Proc. JOSE ROBERTO OPICE
BLUM E Proc. PROCURADOR DA UNIAO FEDERAL)

Promova a parte autora o pagamento do montante devido a Unido Federal, a titulo de honorarios advocaticios, ao
importe de R$ 501,84 (quinhentos e um reais e oitenta e quatro centavos), nos termos da planilha apresentada a fls. 466,
por meio de GRU, Cddigo 13903-3 - UG 110060/00001, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a quantia
fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do artigo 475, J do Codigo de
Processo Civil.Intime-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0674459-60.1985.403.6100 (00.0674459-1) - ALVARO PAIVA SIMOES(SP018351 - DONATO LOVECCHIO E
SP018528 - JOSE CARLOS MARZABAL PAULINO E SP018423 - NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL - INPS(Proc. 709 - ADARNO POZZUTO POPPI)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos para requerer o qué de direito no prazo
de 10 (dez) dias. Transcorrido o prazo sem manifestacio os autos serdo remetidos ao arquivo.

0018176-27.1989.403.6100 (89.0018176-9) - ORMINDA SOARES NETTO X EDUARDO SOARES NETTO X JOSE
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LUIZ SERAPHICO DE ASSIS CARVALHO X MARIA EUGENIA NETTO DE ASSIS CARVALHO SCHNEIDER
X LUIZ ANTONIO SERAPHICO DE ASSIS CARVALHO(SP058686 - ALOISIO MOREIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO)

Dé-se ciéncia a parte autora, acerca do pagamento do Oficio Requisitdrio de Pequeno Valor.Apos, remetam-se 0s autos
ao arquivo (sobrestado), até que sobrevenha o pagamento do Oficio Precatério expedido a fls. 299.Intime-se.

0036877-36.1989.403.6100 (89.0036877-0) - SAO PAULO TRANSPORTES S/A(SP015900 - MANOELA MARTINS
E SP052580 - ELENICE CONCEICAO PASSINI) X CIA/ NACIONAL DE ABASTECIMENTO - CONAB(SP067217
- LUIZ FERNANDO MAIA E SP183652 - CILENE DOMINGOS DE LIMA)

Remetam-se os autos ao SEDI, tal como determinado na deciséao de fls. 307.FIs. 308/309 - Reputo ndo cumprida a
deciséo de fls. 307, eis que a procuragdo apresentada, a fls. 309, ndo contém poderes para RECEBER E DAR
QUITACAO, expressos nessa exata ordem.Concedo 8 CONAB o prazo de 05 (cinco) dias, para regularizar seu
instrumento de procuracgéo.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-findo).Cumpra-se, intimando-se, ao
final.

0013219-45.2010.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO MARIA MIRANDA RAMOS I(SP061386 - JOSE
ANTONIO GUERRA FILHO E SP167179 - DANIELA CRISTINA GUERRA E SP237796 - DEBORA HADDAD
CHEDID) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia a parte autora do desarquivamento dos autos, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o qué de direito.
Tendo em vista a informacdo de fl. 172, providencie a subscritora de fls. 169/171, a regularizacdo de sua representacdo
processual, no mesmo prazo.No siléncio, retornem os autos ao arquivo (baixa-findo). Intime-se.

CARTA PRECATORIA

0013359-45.2011.403.6100 - JUIZO DA 1 VARA DO FORUM FEDERAL FISCAL DE LONDRINA - PR X
RENATO FERREIRA DE ABREU CASTRO(PR011333 - MARCIO LUIZ NIERO E PR036389 - RAFAEL
MAZZER DE OLIVEIRA RAMOS) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X JUIZO DA 7 VARA FORUM
MINISTRO PEDRO LESSA - SP

Designo o dia 05 de outubro de 2011, as 14h30min. (quatorze horas e trinta minutos), para a oitiva da testemunha
NATALICIO PEGORINI.Intime-se pessoalmente a referida testemunha, no endereco declinado pelo Juizo Deprecante,
a fls. 02.Intime-se, outrossim, o réu Banco Central do Brasil, para acompanhar a prova testemunhal.Sem prejuizo,
oficie-se a0 MM.° Juizo Deprecante, dando-lhe ciéncia desta decisdo.Remetam-se os autos ao SEDI, para que sejam
anotados os nomes dos patronos do autor, no sistema processual.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0057204-90.1975.403.6100 (00.0057204-7) - UNIAO FEDERAL X PETRONIO GONCALVES - ESPOLIO X
ANALIDIA GONCALVES X FANNY BUENO GONCALVES X RITA DE OLIVEIRA SANTOS GONCALVES X
LUIZ CARLOS GONCALVES X LILIA MARIA GONCALVES(SP079321 - DANILO BRASILIO DE SOUZAE
SP024418 - DOUGLAS FILIPIN DA ROCHA E SP273822 - FLAVIANA BISSOLI) X PETRONIO GONCALVES -
ESPOLIO X UNIAO FEDERAL

Considerando-se o esclarecimento prestado no requerimento de fls. 259/260, no sentido de que a i. patrona representa
apenas os expropriados FANNY BUENO GONGCALVES (herdeira de Geraldo Gongalves) e ANALIDIA
GONCALVES (herdeira de Geraldo Gongalves e sucessora testamentaria de Tarcilia Gongalves), passo a deliberar
sobre o pedido de liberacdo de valores.Denota-se, dos autos, que néo restou cumprido o tdpico final da decisdo de fls.
252, porquanto ndo foi apresentado, a este Juizo, a copia do Formal de Partilha dos bens deixados por GERALDO
GONCALVES, ndo sendo suficiente, ao convencimento deste Juizo, a mera apresentacdo das certidfes de ébito e
casamento do de cujus.Saliente-se que a regularidade da representacdo processual afigura-se necessaria, inclusive, para
a correta expedicdo de oficio precatorio.Desta feita, promovam as expropriadas, no prazo de 30 (trinta) dias, copia do
Formal de Partilha dos bens deixados por GERALDO GONGCALVES.Apresente, ainda, a expropriada ANALIDIA
GONGALVES, no mesmo prazo, a via original da procurag¢do outorgada a sua advogada.Fls. 267/268 - Os honorérios
contratuais podem ser executados, nestes autos, desde que seja apresentado o respectivo contrato de prestacéo de
servicos advocaticios, o que ndo restou demonstrado nos autos.Remetam-se os autos ao SEDI, para que seja retificado o
polo ativo, devendo constar Unido Federal (A.G.U.), em lugar do Departamento Nacional de Estradas de Rodagem -
DNER.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0006953-08.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA) X
IGNATUS OKWUDIRI EGBUFOR

Vistos.Trata-se de Reintegracdo de Posse ajuizada pela Caixa Econémica Federal - CEF contra Ignatus Okwudiri
Egbufor, na qual pretende reaver a posse do imdvel descrito na inicial, em razdo do descumprimento pelo arrendatario,
ora réu, do compromisso assumido, dando causa, de acordo com a clausula décima nona, a rescisao do contrato,
realizado no ambito do Fundo de Arrendamento Residencial - FAR.A peticdo inicial veio instruida com os documentos
de fls. 07/22. Designada audiéncia de justificagdo para 10/08/2011.A fls. 49, a autora requereu a extingéo do feito sem
resolugcdo do mérito, por auséncia de interesse de agir, tendo em vista ter o réu quitado todos os valores
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atrasados.Vieram os autos conclusos.E, em sintese, o relatorio.Fundamento e decido.A noticia de quitagio do débito
pelo réu demonstra a perda de interesse na continuidade da presente acdo de reintegracdo de posse, admitida pela
propria CEF a fls. 49, tornando-se desnecessaria a realiza¢do de audiéncia designada para o dia 10/08/2011.Assim,
trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da a¢do, ndo mais subsistindo interesse por parte da autora em dar
continuidade ao presente feito.Isto posto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolucdo do mérito, a teor do
disposto no artigo 267, VI, 32 figura, do Cddigo de Processo Civil.Custas na forma da lei. Apés o transito em julgado,
arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013486-80.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
CLAUDIO ALVES DA SILVA

Constata-se que o bem pretendido nestes autos consiste na reintegragdo na posse do imovel descrito na
exordial.Considerando-se que o valor atribuido a causa deve, sempre que possivel, corresponder a vantagem econémica
pretendida com a acdo, concedo a Caixa Econdmica Federal o prazo de 10 (dez) dias, para emendar seu pleito inicial,
para o fim de atribuir valor a causa correspondente ao valor do imovel a ser reintegrado, complementando, na
oportunidade, o valor das custas inicialmente recolhidas.Cumprida a determinacéo supra, tornem os autos conclusos,
para recebimento da exordial. Do contrério, venham os autos conclusos, para indeferimento da inicial.Intime-se.

Expediente N° 5370

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0021579-62.1993.403.6100 (93.0021579-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018600-
30.1993.403.6100 (93.0018600-0)) CARLOS ALBERTO ANASTACIO DE LIMA X VERA MARTA VIGANOR DE
LIMA(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ E SP180593 - MARA SORAIA LOPES DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES E Proc. JULIA LOPES PEREIRA E SP117065 -
ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, para
requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestacdo da parte
interessada serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

0017253-25.1994.403.6100 (94.0017253-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014040-
11.1994.403.6100 (94.0014040-1)) M G O IND/ E COM/ LTDA(SP123514 - ANTONIO ARY FRANCO CESAR E
SP135824 - MAURICIO CESAR PUSCHEL E SP144479 - LUIS CARLOS PASCUAL) X UNIAO FEDERAL(Proc.
196 - LISA TAUBEMBLATT)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, para
requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestacdo da parte
interessada serdo 0s autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

0037027-07.1995.403.6100 (95.0037027-1) - MAXIMILIANO LUIZ NASSER LOPES(SC002883 - CRISTOVAO
COLOMBO DOS REIS MILLER E SP047368A - CRISTOVAO COLOMBO DOS REIS MILLER E SC001953 -
UDO ULMANN) X BANCO BRADESCO S/A(SP068832 - ELCIO MONTORO FAGUNDES E SP078187 - ROSELI
MARIA CESARIO GRONITZ E SP018764 - ANNA MARIA GACCIONE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT E SP069444 - LIDIA MARIA DOS SANTOS EXMAN)

Ciéncia da baixa do EG. TRF da 32 Regido. Tendo em vista que a Superior Instancia manteve a sentenca de fls.
324/326, requeira a Caixa Econémica Federal o qué de direito, no prazo de 5(cinco) dias. Silente, remetam-se 0s autos a
Justica Estadual para prosseguimento em relagcdo ao Banco Bradesco S/A. Intime-se.

0028817-54.2001.403.6100 (2001.61.00.028817-7) - GENESIO DE OLIVEIRA SILVA(SP090130 - DALMIR
VASCONCELOS MAGALHAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA
GOUVEA PRADO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cadigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos para requerer o qué de direito no prazo
de 05 (cinco) dias. Transcorrido o prazo sem manifestacdo os autos serdo remetidos ao arquivo.

0004474-57.2002.403.6100 (2002.61.00.004474-8) - GETULIO CARLOS LEAO FIGUEIREDO DE OLIVEIRA X
VALDIR LOPES BORALI X ARTUR JAIME CARANCS X JOSE ALBERTO DE ALMEIDA AMPARO(SP033829
- PAULO DIAS DA ROCHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096298 - TADAMITSU NUKUI)
Ciéncia da baixa do EG. TRF da 3% Regido. Tendo em vista o v. acordao de fls. 235/236, manifeste-se a parte autora
acerca da memoria de calculo apresentada pela Caixa Econdmica Federal a fls. 188/200.Apds, tornem os autos
conclusos. Intime-se.

0020035-19.2005.403.6100 (2005.61.00.020035-8) - JOSE LUIZ CALDAS NUNES X MARGARETE FEITOSA DE
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SOUZA NUNES(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI E SP167704 - ANA CAROLINA DOS
SANTOS MENDONGCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175193 - YOLANDA FORTES Y
ZABALETA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, para
requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestacdo da parte
interessada serdo 0s autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

0010554-95.2006.403.6100 (2006.61.00.010554-8) - EVIDENCE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA(SP220987 - ALEXANDRE HIROY UKI ISHIGAKI) X UNIAO FEDERAL

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para
requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestacdo da parte
interessada serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

0018955-78.2009.403.6100 (2009.61.00.018955-1) - PARES EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA X
ROSAG EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/A X PORTO SEGURO EMPREENDIMENTOS
S/A(SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA E SP124071 - LUIZ EDUARDO DE
CASTILHO GIROTTO E SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
1322 - GABRIELA ARNAULD SANTIAGO)

Trata-se de pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela recursal formulado pela autora juntamente com a apresentacao
do recurso de apelagdo, em que pretende a suspensdo da exigibilidade dos débitos quitados através dos PER/DCOMPs
ns. 29573.26119.050107.1.3.02-3752 e 16595.78050.050107.1.3.02-4006, afastando todo e qualquer ato da apelada
tendente a exigi-los, notadamente os de inscricdo em Divida Ativa da Unido e negativa de Certiddo Positiva com efeitos
de Negativa de Tributos Federais.Argumenta ser plenamente possivel determinar a suspenséo dos débitos durante o
processamento do recurso, uma vez que o laudo pericial afirma a existéncia de créditos suficientes a acobertar os
débitos tributarios cobrados.E o breve relato.Decido.O pedido ndo comporta deferimento. A autora pretende, na verdade,
seja proferida deciséo assegurando a suspensdo da exigibilidade de valores, em flagrante contradi¢do com a sentenca
proferida, que foi expressa ao julgar improcedente o pedido em relagdo aos PER/DCOMPS
29573.26119.050107.1.3.02-3752 e 16595.78050.050107.1.3.02-4006.Uma vez proferida a sentenca de mérito, o Juizo
encerrou a prestacéo jurisdicional, de forma que a concessdo do pedido formulado ensejaria ofensa ao disposto no
Artigo 463 do Cddigo de Processo Civi, conforme ja decidido pelo E. TRF da 32 Regido: (Processo Al
201003000199580 Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 411066 Relator(a) JUIZA REGINA COSTA Sigla do 6rgao
TRF3 Orgéo julgador SEXTA TURMA Fonte DJF3 CJ1 DATA:30/08/2010 PAGINA: 925) PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. APLICACAO DO ART. 557, CAPUT DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. ANTECIPACAO DE TUELA RECURSAL EM RELACAO A APELACAO. ENCERRADO O
OFICIOS JURISDICIONAL DO JUiZO DE 1° GRAU. MANIFESTA INADMISSIBILIDADE DO RECURSO. | -
Consoante o caput, do art. 557, do Cadigo de Processo Civil, o Relator esta autorizado, por meio de decisdo
monocratica, a negar seguimento ao recurso, na hipétese de manifesta improcedéncia ou confronto com a jurisprudéncia
dominante da respectiva Corte ou Tribunal Superior. Precedentes do Superior Tribunal de Justica. Il - In casu, indeferiu
o0 pedido de concessao de antecipacdo da tutela da pretensdo recursal, formulado em relacdo a apelagéo interposta, para
o fim de determinar a liberacdo do montante transferido a conta do Juizo, conforme determinacgdo da sentenca. 11l -
Consoante o disposto no art. 463, do Codigo de Processo Civil, ao proferir a sentenca de mérito, o magistrado encerra o
oficio jurisdicional, remanescendo-lhe competéncia apenas para a correcdo de erro material ou para a verificacdo dos
pressupostos de admissibilidade de eventual recurso interposto contra a sentenca, revelando-se manifestamente
inadmissivel a pretensao recursal no agravo de instrumento. IV - Agravo legal improvido. Em face do exposto,
INDEFIRO O PEDIDO DE ANTECIPACAO DA TUTELA RECURSAL.Recebo o recurso de apelagio interposto pela
parte autora em seu efeito meramente devolutivo, nos termos do Artigo 520, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil,
diante da expressa confirmagao do pedido de antecipacdo de tutela, nos termos da decisdo dos embargos de
declaracéo.Vista a Unido Federal para contrarrazdes. Intime-se.

Expediente N° 5372

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0662801-39.1985.403.6100 (00.0662801-0) - MARIO BALSIMELLLI - ESPOLIO (PLINIO BALSIMELLLI) X
ROSALIA BALSIMELLI - ESPOLIO (PLINIO BALSIMELLI)(SP018850 - LIVALDO CAMPANA E SP055835 -
FRANCISCO RAYMUNDO DA SILVA) X NICOLA MARQUES LUPO NETO X ANA MARQUES LUPO(Proc.
NEWTON HERMANO E SP158196 - RONALDO MAZA GRANDINETTI) X FRANCISCO DE CESARE FILHO X
VERA MARIA ANTONIA FACHINI DE CESARE(Proc. DULMAR VICENTE LAVOURA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. ANA CLAUDIA SCHMIDT E Proc. IVONE COAN)

Vistos, etc. HOMOLOGO, por sentenca, para que surta seus efeitos de direito, a desisténcia, conforme requerida as fls.
964/965, pelos autores, e devidamente acordada pelos réus Nicola Marques Lupo (espolio), Ana Marques Lupo e
Sandra Maria Marques Lupo (fls. 989) e pela Caixa Econdmica Federal (fls. 994).No tocante aos réus Vera Maria
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Antonia Fachini de Cesare e Francisco de Cesare Filho (espélio), apesar de intimados pessoalmente para constituirem
advogados, diante da rentncia do antigo patrono, quedaram-se inertes (fls. 509/510, 912, 915 e 982).Estatui o art. 13,
inc. 1, do CPC:Art. 13. Verificando a incapacidade processual ou a irregularidade da representacéo das partes, o juiz,
suspendendo o processo, marcara prazo razoavel para ser sanado o defeito.N&o sendo cumprido o despacho dentro do
prazo, se a providéncia couber:l - ao autor, o juiz decretara a nulidade do processo; Il - ao réu, reputar-se-a revel; 11l - ao
terceiro, seré excluido do processo. (grifei)Pelo exposto, julgo extinto o processo, sem julgamento do mérito, com
fundamento no artigo 267, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil.Condeno os Autores ao pagamento das custas
processuais e honordrios advocaticios, arbitrados, nos termos do art. 20, 3° e 4°, do Cédigo de Processo Civil, em R$
6.000,00 (seis mil reais), rateados em partes iguais entre 0s réus.Apds o transito em julgado desta, dé-se baixa e
arquivems-se os autos. P.R.1.

0668727-98.1985.403.6100 (00.0668727-0) - USIEL MARTINS X INPECA FILTROS LTDA X SOCIEDADE
TECNICA DE EQUIPAMENTOS STE S/A X CARLOS AUGUSTO LUCCHESI BATALHA X FAUSTO PINI
SALTICCHIONI FILHO X BRAZILIAN PALACE HOTEL LTDA X FRANGETO & CIA/ LTDA X SEBASTIAO
GARCIA GUSMAO X LUX HOTEL LTDA X URCA HOTEL LTDA X TRATORSOLO IND/ E COM/ LTDA X
PLAZA MARABA EMPRESA DE HOTELARIA LTDA X HOTEL CITY VIRGINIA PALACE LTDA X LUBRACO
COML/ E DISTRIBUIDORA LTDA X FRANCISCO MAGALHAES SOBRINHO X P A ANAYA & CIA/ LTDA X
L E C ALMEIDA E IRMAOS LTDA X SEBASTIAO ARMANDO JANUARIO X SEBASTIAO ARMANDO
JANUARIO REPRESENTACOES S/C LTDA X BELLA TURISMO AGENCIA DE VIAGENS LTDA X MIRRAGE
AGENCIA DE TURISMO LTDA X EDUARDO CARDOSO X SILVINA SIMOES SAO MARTINHO X VENBA
PROMOCOES SANTA ALBUQUERQUE S/C LTDA X ACACIA PROMOCOES E REPRESENTACOES S/C
LTDA X REGINALDO CLAUDINO DOS SANTOS X MARGARETH TEIXEIRA PETERKIN X AJV IND/
ELETRONICA E COM/ LTDA X PEDRO VICENTE DOS SANTOS X VIDROPLATE IND/ E COM/ LTDA X
JOAO ABDALLA NETO X DICKA OPERADORA TURISTICA LTDA(SP057180 - HELIO VIEIRA ALVES) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 642 - TELMA BERTAO CORREIA LEAL) X TELECOMUNICACOES DE SAO PAULO
S/A - TELESP(SP030370 - NEY MARTINS GASPAR)

Vistos, etc. Tendo em vista a satisfacdo do crédito, julgo extinta a execucdo, nos termos do disposto nos artigos 794,
inciso I, e 795, ambos do Cddigo de Processo Civil.Oficie-se ao Juizo da 2% Vara das Execucfes Fiscais (fls. 6023/6024
e fls. 6060), através de correio eletrdnico, informando que os valores penhorados encontram-se a sua disposicao.
Decorrido o prazo para eventuais impugnacdes, e nada mais sendo requerido, aguarde-se no arquivo as providéncias a
serem adotadas pela 22 VVara das Execu¢des Fiscais. P.R.1.O.

0696374-58.1991.403.6100 (91.0696374-9) - UBIRAJARA ALVES DA COSTA X RIVANDA MOURA DE
OLIVEIRA COSTA X CARLOS FREDERICO DE OLIVEIRA COSTA X JOAO AUGUSTO CAVALLO X
FERNANDO BARBOSA GRILO X MARIA DE LIMA GRILO X CELIO DE ALMEIDA MIRANDA MONTEIRO X
NAIR DOS SANTOS MIRANDA MONTEIRO X CLAUDIA DOS SANTOS MIRANDA MONTEIRO X JOSE
RICARDO MELLO BARBOSA(SP068650 - NEWTON JOSE DE OLIVEIRA NEVES) X UNIAO FEDERAL X
BANCO CENTRAL DO BRASIL X BANCO ITAU S/A X BANCO BRADESCO S/A X BANCO BANDEIRANTES
S/A X BANCO DE CREDITO NACIONAL S/A X BANCO NOROESTE S/A X BANCO SAFRA S/A(SP062672 -
EDUARDO FLAVIO GRAZIANO) X UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A X BANCO NACIONAL
SIA(SP246796 - RENATA DE BRITO LAINO E SP059274 - MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRA NETO E
SP286738 - RICARDO ALEXANDRE POLITI) X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO(SP122221 - SIDNEY
GRACIANO FRANZE E SP124517 - CLAUDIA NAHSSEN DE LACERDA FRANZE)

VISTOS.UBIRAJARA ALVES DA COSTA E OUTROS propdem a presente a¢do ordinaria de cobranca, objetivando
ao pagamento dos rendimentos correspondentes a correcdo monetaria em suas aplicacdes financeiras, referente ao
IPC/IBGE desde margo de 1990 até a data do efetivo levantamento.Sustentam que com a edi¢&o do Plano Collor |,
principalmente com a vigéncia da Lei 8.024/90, os autores, titulares de caderneta de poupanca, sofreram pesado golpe
em suas economias, pois deixou de ser-lhes creditada a corre¢do monetéria plena refletida pelo IPC/IBGE, passando a
ser aplicado o BTN fiscal.Com a peti¢do inicial foram juntados os documentos indispensaveis a propositura da acéo (fls.
13/50).Citados, os réus contestaram o pedido a fls. 70/78, 81/94, 132/172, 245/266, 280/299, 457/466, 481/485,
491/503, 505/508, 510/513, 515/536, arguindo ilegitimidade passiva ad causam e, no mérito, pleitearam pela
improcedéncia da agdo. A fls. 555/557 foi proferida sentenc¢a excluindo da lide a Unido Federal e o Banco Central do
Brasil e julgando extinto o processo em relacdo aos mesmos, a teor do disposto no art. 267, VI, do Cddigo de Processo
Civil. Em virtude das institui¢fes financeiras depositarias terem permanecido na relacdo processual, foi determinada a
remessa dos autos a Justica Estadual para prosseguimento da acdo.Foram interpostos recursos de apelagdo pelo Banco
de Crédito Nacional S/A (fls. 583/595), Nossa Caixa Nosso Banco (fls. 600/602) e Banco Safra S/A (fls. 603/743),
tendo o E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido dado parcial provimento aos mesmos, reconhecendo a legitimidade
passiva tanto do Banco Central do Brasil como das instituicbes depositarias, e determinando o retorno dos autos a vara
de origem para julgamento do mérito em relacéo a todos os litisconsortes (fls. 791/798).A fls. 889/897 consta decisao
do E. TRF da 3?2 Regido rejeitando os embargos de declaracéo opostos pelo Banco Safra S/A e Banco Itau
S/A.Interpostos Recursos Especiais e Extraordinario pelas instituicGes privadas, os mesmos ndo foram admitidos (fls.
1368/1374).Contra as decises que inadmitiram os Recursos Especiais, foram interpostos agravos de instrumento pelo
Banco Safra S/A e Banco Ita(.0 C. Superior Tribunal de Justica ndo conheceu do Agravo de Instrumento interposto
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pelo Banco Safra S/A (fls. 1430/1431) e negou provimento ao Agravo de Instrumento do Banco Itad (fls.
1442/1444).Houve transito em julgado em 19 de novembro de 2007 (fls. 1445).Considerando que 0s autos estavam
indevidamente no arquivo, a parte autora requereu na data de 21/06/2011 o julgamento de mérito da presente acdo (fls.
1493/1494), o que foi deferido a fls. 1495, tendo sido determinada a abertura de concluso para prolacéo de sentenca. E
o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO.A alegacéo de ilegitimidade passiva suscitada pelos réus ja foi devidamente
apreciada pela Superior Instancia, que determinou o retorno dos autos ao Juizo a quo para julgamento do mérito em
relacdo a todos os litisconsortes passivos da relagéo processual, excluindo desta apenas a Unido Federal.Passo, assim,
ao exame do mérito do pedido.A Primeira Secéo do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do REsp 1.070.252/SP
realizado em 27/05/2009, de relatoria do Ministro Luiz Fux, submetido ao regime dos recursos repetitivos, pacificou o
seguinte entendimento, cuja ementa segue transcrita:PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. ADMINISTRATIVO. PLANO COLLOR.
CRUZADOS NOVOS RETIDOS. MEDIDA PROVISORIA N° 168/90 E LEI N° 8.024/90. LEGITIMIDADE
PASSIVA AD CAUSAM DO BACEN. CORRECAO MONETARIA. BTNF. VIOLACAO DO ART. 535, II, CPC.
NAO CONFIGURADA. 1. O Banco Central do Brasil ostenta, em principio, legitimidade passiva ad causam para
responder pela corre¢do monetaria dos cruzados novos retidos pela implantagdo do Plano Collor. 2. Os bancos
depositérios séo responsaveis pela corre¢cdo monetéria dos ativos retidos até 0 momento em que esses foram transferidos
ao Banco Central do Brasil. Conseqiientemente, os bancos depositarios sdo legitimados passivos quanto & pretenséo de
reajuste dos saldos referente ao més de marcgo de 1990, bem como ao pertinente ao més de abril do mesmo ano,
referente as contas de poupanca cujas datas de aniversario ou creditamento foram anteriores a transferéncia dos ativos.
Precedentes: REsp 637.966 - RJ, DJ de 24 de abril de 2006; AgRg nos EDcl no REsp 214.577 - SP, DJ de 28 de
novembro de 2005; RESP 332.966 - SP; DJ de 30 de junho 2003. 3. O IPC é o indice a ser utilizado para a corre¢do
monetéaria dos ativos retidos até a transferéncia destes para 0 BACEN, sendo certo que apés a data da referida
transferéncia, e no més de abril de 1990, para as contas de poupanga com aniversario na segunda quinzena, incide o
BTNF, na forma do art. 6°, 2°, da Lei 8.024/90. Precedentes do STJ: REsp 692.532/RJ, Rel. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ de 10/03/2008; AgRg nos EDcl no Ag 484.799/MG, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJ 14/12/2007 e AgRg no Ag 811.661/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, DJ 31/05/2007. 4. O Pleno do Supremo Tribunal Federal afastou a inconstitucionalidade do art.
6°, 2°, da lei supracitada, instituidora do Plano Collor (precedentes: AgRg no Ag 706.995 - SP, DJ de 20 de fevereiro de
2006; REsp 637.311 - PE, DJ de 28 de novembro de 2005; REsp 652.692 - RJ, DJ de 22 de novembro de 2004). 5. Os
Embargos de Declaracéo que enfrentam explicitamente a questdo embargada néo ensejam recurso especial pela
violacéo do artigo 535, 11, do CPC. 6. Recurso Especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugéo STJ 08/2008. Grifos nossos.Assim, verifica-se que a legitimidade do Banco Central da Brasil se
inicia somente a partir da efetiva transferéncia dos ativos financeiros retidos para sua responsabilidade, e que ndo
procede a pretensao dos autores pela aplicagdo do IPC como indice de correcdo monetéria dos ativos bloqueados apds
sua transferéncia.Explica-se:Com a edi¢do da Medida Proviséria n. 168/90, de 15 de mar¢o de 1990, posteriormente
convertida na Lei n 8.024, de 12 de abril de 1990, o governo instituiu o chamado Plano Collor. Tal medida consistiu no
blogueio dos ativos monetarios depositados nas cadernetas de poupanca, superiores ao limite de NCz$ 50.000,00
(cinqlienta mil cruzados novos), disponibilizando tais valores para o Banco Central do Brasil, conforme segue: Art. 5°
Os saldos dos depositos a vista serdo convertidos em cruzeiros, segundo a paridade estabelecida no 2° do art. 1°,
obedecido o limite de NCz$ 50.000,00 (cingtienta mil cruzados novos). 1° As quantias que excederem o limite fixado
no caput deste artigo serdo convertidas, a partir de 16 de setembro de 1991, em doze parcelas mensais iguais e
sucessivas, segundo a paridade estabelecida no 2° do art. 1° desta lei. (Redacdo dada pela Lei n° 8.088, de 31.10.1990)
2° As quantias mencionadas no paragrafo anterior serdo atualizadas monetariamente pela variacdo do BTN Fiscal,
verificada entre o dia 19 de marco de 1990 e a data do efetivo pagamento das parcelas referidas no dito paragrafo,
acrescidas de juros equivalentes a seis por cento ao ano ou fracao pro rata. (Redacdo dada pela Lei n° 8.088, de
31.10.1990) 3° As reservas compulsorias em espécie sobre depdsitos a vista, mantidas pelo sistema bancério junto ao
Banco Central do Brasil, serdo convertidas e ajustadas conforme regulamentacéo a ser baixada pelo Banco Central do
Brasil.Art. 6° Os saldos das cadernetas de poupanga serdo convertidos em cruzeiros na data do proximo crédito de
rendimento, segundo a paridade estabelecida no 2° do art. 1°, observado o limite de NCz$ 50.000,00 (cinglienta mil
cruzados novos). 1° As quantias que excederem o limite fixado no caput deste artigo serdo convertidas, a partir de 16 de
setembro de 1991, em doze parcelas mensais iguais e sucessivas, segundo a paridade estabelecida no 2° do art. 1° desta
lei. (Redacéo dada pela Lei n® 8.088, de 31.10.1990) 2° As quantias mencionadas no paragrafo anterior serdo
atualizadas pela variagdo do BTN Fiscal, verificada entre a data do proximo crédito de rendimento e a data do efetivo
pagamento das parcelas referidas no dito paragrafo, acrescidas de juros equivalentes a seis por cento ao ano ou fragdo
pro rata . (Redacdo dada pela Lei n° 8.088, de 31.10.1990) 3° Os depoésitos compulsorios e voluntarios mantidos junto
ao Banco Central do Brasil, com recursos originarios da captacéo de cadernetas de poupanca, serdo convertidos e
ajustados conforme regulamentacdo a ser baixada pelo Banco Central do Brasil.Consoante frisado pela jurisprudéncia
das Cortes Superiores, cabe a lei determinar o indice que se aplica a conversdo dos saldos em caderneta de poupanga
convertidos em cruzeiros. Qualquer outro indice por mais detalhado que seja ndo tem o cond&o de substituir o indice
escolhido, qual seja, o BTNF, por Ihe falhar a base legal. Este é o esteio do julgamento firmado no Resp n° 124.864/PR,
Ministro Democrito Reinaldo.Assim, insubsistente o pedido de aplicacdo do IPC como indice de correcdo monetaria
dos valores bloqueados, tendo em vista que o indice aplicado decorreu de expressa determinacdo legal. A matéria ja fora
pacificada pelo C. Supremo Tribunal Federal, conforme noticiado no Informativo STF n. 237, verbis:Concluindo o
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julgamento do recurso extraordinario interposto contra o Banco Central do Brasil (v. Informativos 118 e 227), o
Tribunal, por maioria, afastou a alegada inconstitucionalidade da Medida Proviséria n 168, de 15.03.90 (Plano Collor),
posteriormente convertida em Lei 8.024/90, no ponto que fixou 0 BTN fiscal como indice de correcdo monetéria
aplicivel as cadernetas de poupanca com data base posterior ao dia 16.3.90 (anteriormente obtido pelo IPC). O Tribunal
entendeu como constitucional o 2 do art.6 da Lei n 8.024/90 [ As quantias mencionadas no paragrafo anterior serdo
atualizadas monetariamente pela variacdo do BTN fiscal, verifica entre a data do proximo entre a data do préximo
crédito de rendimento e a data da conversdo acrescidas de juros equivalente a 6% (seis por cento) ao ano ou fragdo pro
rata], por entender que os cruzados novos bloqueados passaram a constituir uma nova conta individualizada no Bando
Central, de natureza diferente da conta poupanca de origem, ndo ocorrendo, portanto, a alegada ofensa aos principios da
isonomia e do direito adquirido. Vencido o Min. Marco Aurélio, que reconhecia o direito a corregdo monetéria dos
cruzados novos blogueados pelo IPC do més de marco de 1990 (84,32%) e declarava inconstitucional a mencionada
norma por ofensa ao principio da isonomia por terem as cadernetas de poupanca recebido tratamento diverso em funcéo
de sua data-base. RE 206.048-RS, rel.orig. Min. Marco Aurélio, red. P/ acérddo Min Nelson Jobim, 15.8.2001.Por fim,
corroborando o entendimento acima, faz-se mister trazer a colacéo a Simula n. 725 do E. Supremo Tribunal Federal,
publicada no DJ de 19/12/2003, conforme segue: E constitucional o 2° do art. 6° da Lei 8.024/1990, resultante da
conversdo da Medida Provisoria 168/1990, que fixou o0 BTN fiscal como indice de corre¢do monetéaria aplicavel aos
depositos bloqueados pelo Plano Collor I.. No que concerne a correcdo monetaria dos ativos financeiros antes de sua
transferéncia ao Banco Central do Brasil, sdo 0s bancos depositarios os responsaveis, ou seja, 0S mesmos respondem
pela correcdo monetaria relativa as contas de poupanca com data de aniversario na primeira quinzena do més, sendo o
IPC o indice utilizado em 03/1990 (84,32%). Contudo, entende-se que tais contas j& receberam integralmente a corre¢ao
com base no IPC antes de sua transferéncia ao BACEN, sendo improcedente o pedido dos autores.Por intermédio da
Circular 2.067/90, do Banco Central do Brasil, determinou-se a aplica¢o do indice de 84,32%, relativo ao periodo de
15 de fevereiro a 15 de margo de 1990, as contas com aniversario na primeira quinzena de margo. Portanto, havendo a
presuncdo de que referido indice j& foi aplicado, o correntista deve fazer prova constitutiva do seu direito, comprovando
gue a instituicdo financeira ndo o aplicou corretamente, nos termos do art. 330, I, do Cddigo de Processo
Civil.Corroborando este entendimento, confira-se os seguintes julgados:PROCESSUAL CIVIL - POUPANCA -
AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE DEU NEGOU PROVIMENTO A APELACAO - IPC DE MARCO
DE 1990 - PRESUNCAO | - O titular de caderneta de poupanca que nio teve creditado corretamente o indice de
84,32%, pode deduzir em juizo esta pretensdo, devendo, entretanto, fazer prova do fato constitutivo de seu direito (art.
333, I, CPC), porque, com a edi¢do da MP 168/90 e do Comunicado 2.067/90, h& a presuncédo de que o percentual
referente ao IPC de margo foi aplicado sobre o saldo existente nas contas com aniversério até 15 de margo de 1990. Il -
Na hipétese, a improcedéncia relativa ao indice de 84,32% ndo merece reforma, tendo em vista que o autor ndo
explicita como supostamente teria ocorrido, no seu caso, situacao diferenciada, tendo embasado seu pedido apenas em
alegacOes genéricas, havendo que se presumir que seus direitos foram respeitados, conforme assentado na sentenga.
(TRF2. SETIMA TURMA ESPECIALIZADA. AC 200751010136993. AC - APELACAO CIVEL - 456831. Fonte: E-
DJF2R - Data::10/05/2010 - Pagina::214. Relator: Desembargador Federal SERGIO FELTRIN CORREA). Grifo
nosso.PROCESSUAL CIVIL. DIREITO ECONOMICO. PLANO VERAO E COLLOR. LEGITIMIDADE PASSIVA
AD CAUSAM DO BACEN. BANCO DEPOSITARIO. INCOMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. CORRECAO
MONETARIA DOS SALDOS DE DEPOSITO JUDICIAL REMUNERADO NOS TERMOS DA POUPANCA.
PRECEDENTES DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1- Deve-se atentar para o fato de que, o tnico
legitimado a suportar os efeitos do Plano Verao, é o proprio banco depositario, in casu a Nossa Caixa Nosso Banco S/A,
sendo de rigor o reconhecimento da incompeténcia da Justica Federal, para se pronunciar neste caso concreto, tendo em
vista ndo se configurar em nenhuma das hipoteses dispostas no artigo 109, da Constituicdo Federal. 2- O Banco Central
do Brasil é o Gnico legitimado para figurar no p6lo passivo das a¢fes que versarem sobre corregdo monetéria dos ativos
financeiros bloqueados por forca da Lei n° 8.024/90. 3- A Medida Provisoéria n® 168/90 convertida na Lei n® 8.024/90,
teve seu inicio em 16 de marco de 1990, passando a vigorar a BTNF como indice de atualiza¢do monetaria dos
depdsitos bloqueados e 0 BACEN passou a ser 0 gestor das contas com a conversao dos Cruzados Novos para Cruzeiros
na data do proximo crédito de rendimento, anteriormente sob a responsabilidade dos bancos depositarios. Precedentes
desta Corte e do STJ. 4- Ndo h& que se falar em violagdo ao principio da irretroatividade da lei, uma vez que a Medida
Proviséria em discussao nao recaiu sobre o ato juridico perfeito, sobre direito adquirido e tampouco sobre a coisa
julgada, tendo em vista que seus efeitos foram futuros. 5- O fator de correcdo monetéria do més de margo de 1990
(84,32%) foi apurado entre o inicio da segunda quinzena do més de fevereiro/90 e a primeira quinzena do més de
marco/90, e repassado integralmente aos poupadores pelas instituigdes financeiras depositarias, conforme Comunicado
n° 2.067 de 30 de marco de 1990. 6- Arcara a parte autora com honorarios advocaticios no percentual de 10% sobre o
valor da causa atualizado, a ser rateado entre o Banco Central do Brasil, bem como a Nossa Caixa Nosso Banco S/A e
Unido Federal. 7- De oficio, em relagdo ao Plano Verao, julgar extinto o processo sem analise de mérito quanto a
instituicdo financeira, nos termos do artigo 267, IV, c/c artigo 292, caput e 1°, I, do Cddigo Adjetivo, por
incompeténcia da Justica Federal. 8- Apelacdo da Unido Federal parcialmente provida, para reconhecer sua
ilegitimidade passiva ad causam em relagdo ao periodo de marco/90 e fevereiro/91. 9- Recurso do Banco Central do
Brasil e remessa oficial providos, julgando improcedente o pedido quanto aos indices de corregdo monetaria referente
ao periodo de margo/90 e fevereiro/91. (TRF3. Sexta Turma. APELREE 200003990746110 APELREE -
APELACAO/REEXAME NECESSARIO - 652287. DJF3 CJ1 DATA:30/03/2010. JUIZ LAZARANO NETO). Grifo
nosso.(...)7. Nas cadernetas de poupanca com datas-bases na primeira quinzena de margo/90, ou seja, anteriores a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Diwvulgacéo: 17/08/2011 46/338



entrada em vigor da Medida Provisoria n® 168/90, deve incidir corre¢cdo monetaria pelo percentual de 84,32%, a qual,
segundo presume-se do Comunicado n° 2.067/90, do Banco Central do Brasil, foi cumprida pelos bancos
depositéarios.(...) (TRF1. Quinta Turma. AC 2005.01.00.032931-3/MG. DJ 29.8.2005, p. 141. Relator: Desembargador
Federal Jo&o Batista Moreira,).PROCESSUAL CIVIL. CADERNETA DE POUPANCA. CORRECAO MONETARIA.
IPC DE MARCO E ABRIL DE 1990. 1. O Banco Central do Brasil € legitimado passivamente para responder por
eventuais diferencas dos saldos das cadernetas de poupanca, em cruzados novos bloqueados, a partir do momento em
gue lhe foram transferidos os valores. Precedentes do STJ e desse Tribunal.2. As cadernetas com data-base na primeira
quinzena de marco, e os depdsitos de poupanga com saldos inferiores a NCz$ 50.000,00, qualquer que seja a data de
aniversario destes, sofreram a corre¢do pelo IPC de margo de 1990, conforme Comunicado BACEN 2.067, cabendo a
seus titulares o dnus de provar que a instituicdo financeira assim ndo procedeu, pedido para o qual a legitimidade
passiva ad causam é exclusiva do banco depositario. 3. As cadernetas de poupanga com data de aniversario na segunda
quinzena de marco de 1990 devem ser corrigidas, ja em abril, pelo BTNF, ndo importando a alteracdo de indice ofensa
ao direito adquirido, porque posterior a data de abertura ou renovacao da conta. Precedentes do STF, do STJ e desta
Corte Regional. 4. Nao h& direito adquirido a correcéo dos ativos financeiros bloqueados pelo IPC de abril de 1990 e
subsequentes, sendo constitucional o critério de atualizacdo instituido pelo art. 6°, 2°, da Lei 8.024/90. 5. Apelacéo e
remessa a que se da provimento. (TRF1. Sexta Turma. AC 2001.01.00.022784-0/MG, DJ 03/05/2004. Relatora:
Desembargadora Federal Maria Isabel Gallotti Rodrigues). Grifo nosso.No caso dos autos, analisando-se 0s extratos
bancérios acostados relativos as contas poupanca com data de aniversario na primeira quinzena do més, verifica-se que
ndo ha comprovacao de que ndo foi aplicado o IPC de 03/1990 sobre os saldos existentes antes da transferéncia ao
Banco Central do Brasil. Ao contrério, o extrato constante a fls. 50, referente a conta poupanca N° 14 009978-9, do
autor JOSE RICARDO MELLO BARBOSA, comprova que ja foi aplicado em 01/04/1990 o IPC de 03/1990 (84,32%)
sobre todo o saldo existente na conta em 05/03/1990, antes da transferéncia ao BACEN.Diante do exposto:JULGO
IMPROCEDENTES os pedidos e EXTINTO O PROCESSO com resolucéo do mérito, com fundamento no artigo 269,
inciso |, do Cddigo de Processo Civil.Condeno os autores ao pagamento das custas processuais e honorarios
advocaticios, arbitrados, por forca do disposto no art. 20, 4°, do Codigo de Processo Civil, em R$ 500,00 (quinhentos
reais) para cada réu.P.R.I.

0017505-96.1992.403.6100 (92.0017505-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0732182-
27.1991.403.6100 (91.0732182-1)) ZILO MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA(SP220567 - JOSE ROBERTO
MARTINEZ DE LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLIPIOTTO)

Vistos, etc. Tendo em vista a satisfacdo do crédito, julgo extinta a execucdo, nos termos do disposto nos artigos 794,
inciso I, e 795, ambos do Cddigo de Processo Civil. Decorrido o prazo para eventuais impugnagdes, e nada mais sendo
requerido, aguarde-se no arquivo as providéncias a serem adotadas pela Vara das Execugdes Fiscais da Comarca de Séo
Roque. P.R.1.

0066475-30.1992.403.6100 (92.0066475-0) - TNL IND/ MECANICA LTDA(SP014894 - OSVALDO GARCIA
HERNANDES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 325 - ESTELA VILELA GONCALVES)

Vistos, etc. Tendo em vista a satisfacdo do crédito, julgo extinta a execucdo, nos termos do disposto nos artigos 794,
inciso I, e 795, ambos do Cdadigo de Processo Civil. Decorrido o prazo para eventuais impugnacdes, e nada mais sendo
requerido, aguarde-se no arquivo as providéncias a serem adotadas pela 12 Vara Federal de Ourinhos. P.R.I.

0004960-37.2005.403.6100 (2005.61.00.004960-7) - JOSE BENTO(SP104405 - ANTONIETA APARECIDA
CRISAFULLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP146819 - ROSEMARY FREIRE COSTA DE SA
GALLO)

Vistos, em sentenca. Trata-se de acdo ordinaria na qual se pede a incidéncia da corregdo monetéria plena sobre os
valores depositados em conta do fundo de garantia do tempo de servi¢o - FGTS, uma vez que ndo ocorreu a aplicacdo
de IPC de Abril de 1990 espontaneamente. O pedido deduzido requer a condenacéo da ré no pagamento da corregéo
monetaria plena e demais consectarios legais. Apresentaram-se documentos. Deferido os beneficios da justica gratuita
(fls. 30).Citada, a ré apresentou contestacdo, ensejo em que aduziu preliminares e requereu, no que atine ao mérito, a
improcedéncia do pedido (fls. 37/50).Instada, a ré apresentou as fls. 55/58 extratos demonstrando realizacéo de
transacéo extrajudicial e requerendo a extingdo do feito.Proferida sentenca a fls. 60 extinguindo o processo com
julgamento de mérito.O autor interpds apelacdo (fls. 67/69) requerendo a anulacdo da sentenca, sob a alegagdo de que
ndo firmou termo de adesdo com a ré.O Tribunal Regional Federal da 3% Regido deu provimento a apelacdo para tornar
sem efeito a sentenga prolatada e determinando a baixa dos autos para o prosseguimento do feito (fls. 73/74).Dada
ciéncia as partes da baixa dos autos, o autor requereu a intimagao da ré para efetuar o crédito dos expurgos diretamente
na conta vinculada. Instada a se manifestar, a ré esclareceu que o autor ndo localizou o Termo de Adeséo nos termos da
Lei Complementar 110/01, razdo pela qual procedeu aos calculos do valor devido e posterior crédito em conta (fls.
89/99).Vieram os autos conclusos.E o relatério. Decido.Analiso, de inicio, as questdes preliminares.A ré alega falta de
interesse de agir em virtude do acordo previsto na Lei Complementar 110/2001. Sem fundamento essa alegacéo, uma
vez que a adesdo ao acordo é faculdade do autor; caso o requerente pretenda postular seus direitos judicialmente nao ha
nenhuma objecdo, pois o direito de acéo, insculpido na constituicdo, lhe garante essa prerrogativa.Suscita a ré, ainda, as
preliminares de prescricao do direito a juros progressivos, incompeténcia da justica federal para julgamento da multa de
40% sobre depositos fundiarios e ilegitimidade passiva da CEF para responder pela multa do Decreto n.? 99.684/90.
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Entretanto, o autor sequer menciona tais matérias na inicial, pelo que as preliminares aventadas ficam prejudicadas.
Superadas as preliminares, passo ao exame do mérito. Verifica-se o reconhecimento do pedido pela ré.Dada ciéncia a ré
acerca da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, a mesma informou a ndo localizagdo do Termo
de Adeséo e que procedeu aos calculos do valor devido ao autor, bem como ao crédito do valor em conta. Assim sendo,
ante o reconhecimento da procedéncia do pedido, JULGO EXTINTO o processo, com julgamento do mérito, com
fundamento no art. 269, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil.Condeno a CEF ao pagamento de honoréarios
advocaticios devidos, ora arbitrados em R$ 1.000,00, com base no 4 do Artigo 20 do Cédigo de Processo Civil.Custas
na forma da lei.P. R. I.

0000686-20.2011.403.6100 - CELIA DA SILVA SANTOS(SP111301 - MARCONI HOLANDA MENDES) X
UNIAO FEDERAL

VISTOS.Célia da Silva Santos ajuizou a presente Ac¢do Declaratoria de Inexigibilidade de Débito Fiscal, cumulada com
Indenizacéo por Danos Morais e Materiais, com pedido de antecipacao dos efeitos da tutela jurisdicional, em face da
Unido Federal, pleiteando a condenacédo da Ré ao pagamento de indenizagdo por danos materiais, no valor de R$
20.364,66 (vinte mil, trezentos e sessenta e quatro reais e sessenta e seis centavos), bem como de indenizag&o por danos
morais, no valor a ser arbitrado pelo Juizo.Argumenta que a Unido Federal, em flagrante desrespeito ao disposto no
Artigo 135 do Cddigo Tributario Nacional, incluiu seu nome na agéo de execucdo fiscal n 2000.61.82.051717-4,
relativa a empresa ALPHA TECNOLOGIA COMPERCIAL LTDA.Sustenta ndo ter restado configurada a
responsabilidade pelas dividas da sociedade, que apenas é cabivel se houvesse abuso de poder ou infracdo a lei, ao
contrato social ou ao estatuto.A peticdo inicial veio instruida com os documentos de fls. 32/93.Indeferido o pedido de
tutela antecipada (fls. 98/101).Devidamente citada, a Unido Federal apresentou contestacdo as fls. 114/139, alegando
em preliminar a falta de interesse de agir da autora, sustentando o cabimento de embargos & execucdo ou excecéo de
pré-executividade para o fim ora colimado, bem como a auséncia dos documentos necessarios ao julgamento do pedido.
No mérito, pugna pela improcedéncia do pedido.Apresentada réplica (fls. 142/143).E o relatorio. FUNDAEMNTO E
DECIDO.Afasto a alegacéo de falta dos documentos essenciais a propositura da agéo, uma vez que a peticdo inicial
veio instruida com documentos suficientes para o julgamento do pedido.A preliminar de falta de interesse processual se
confunde com o mérito do pedido, razdo pela qual juntamente com ele sera analisada.Passo ao exame do mérito. O
pedido formulado é improcedente.A autora pleiteia seja a Unido Federal condenada ao pagamento de indenizag&o pelos
danos morais e materiais decorrentes da insercéo de seu home no polo passivo da a¢éo de execuc¢do fiscal n 0051717-
13.2000.403.6182, em tramite perante a 22 Vara de Execuc@es Fiscais de S&o Paulo.N&o obstante alegue a parte autora
ndo ter responsabilidade pelos débitos fiscais em cobranga, verifica-se que, no feito executivo, foi apreciada a excegdo
de pré-executividade apresentada pela devedora, em que restou confirmada sua legitimidade para figurar no pélo
passivo daquela demanda.Conforme informagdes constantes no Sistema de Movimentagdo Processual, considerou o
Juizo das execucgdes que Analisando-se a certidao do Oficial de Justica Avaliador (fl. 146) observa-se que a empresa
executada deixou de operar em data anterior a 23/09/2008. Esta informagao se coaduna com a relacéo de declaracbes
trazida pela exequente (fl. 250), na qual consta situacdo irregular desde 30/03/2007.0Observa-se claramente que a
empresa executada encerrou suas atividades sem a observancia das disposicéo contida nos art. 1.033 e seguintes do
Cadigo de Processo Civil, o que caracteriza dissolucéo irregular da pessoa juridica. Assim, rejeito a alegacdo de
auséncia de encerramento irregular da pessoa juridica, formulada pelos excipientes.As razdes formuladas pela autora
perante o0 Juizo executivo foram todas rejeitadas, segundo consta n tépico final da deciséo, disponibilizada no Diario
Eletronico em 13.07.2011: REJEITO AS EXCECOES DE PRE-EXECUTIVIDADE de fls. 165/178 e 203/216.DOS
EMBARGOS DE DECLARACAOQO critério para atribuicio de responsabilidade dos s6cios da pessoa juridica
executada foi fixado na decisdo embargada. A embargante procura por meio do presente recurso reformar a referida
decisdo, o0 que atribui a este carater infringente. Assim, a decisdo embargada ndo padece de omissao, contradi¢do ou
obscuridade, cabendo a parte descontente impugna-la através do recurso adequado.Ante 0 exposto, recebo 0s presentes
embargos de declaracdo, porquanto tempestivos; e nego-lhes provimento, restando mantida a deciséo de fls. 158/159
nos exatos termos em que foi proferida.Defiro o pedido de prioridade de tramitagdo formulado por Célia da Silva
Santos, com base no Estatuto do ldoso; determinando a anotagdo desta circunstancia na capa dos autos.Para o
prosseguimento do feito, determino a expedi¢do de mandado de penhora, avaliacdo e intimacdo em nome de Célia da
Silva Santos (fl. 179) e carta precatoria para penhora, avaliagdo de bens de Eduardo Santos Neto (fl. 217).Assim, resta
demonstrado que a autora faz parte do p6lo passivo daquela demanda, de forma que se afigura totalmente descabido o
pedido de indenizacdo ora formulado.Ressalte-se que ndo ha como reapreciar a matéria que ja foi objeto de deciséo pela
2% Vara de Execuc0es Fiscais, devendo a autora insurgir-se mediante recurso proprio.Por fim, cabe ressaltar que
somente considera-se cabivel a indenizagao por danos morais e materiais em caso de prejuizo decorrente de ato ilicito
(art. 927 do Cadigo Civil), o que ndo restou comprovado nestes autos.Vale citar a decisdo proferida pelo E. TRF da 52
Regi&o:ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS. EXECUCAO FISCAL DE DIVIDA. INEXISTENCIA DE ATO ILICITO A SER IMPUTADO A
UNIAO. APELACAO IMPROVIDA. 1. Apelacdo Civel interposta pela parte autora contra sentenca que julgou
improcedente o pedido de indenizagao por danos que alega ter sofrido, em face da cobranca judicial de débito que lhe
foi imputado, por meio de agdo de execucdo fiscal proposta pela Fazenda Nacional. 2. O pleito inicialmente formulado
pelo autor limita-se a condenacdo da parte ré ao pagamento de indenizagdo por danos eventualmente decorrentes da
propositura da execucdo fiscal, de modo que o reconhecimento de pedido concernente a declaracdo da prescricdo da
pretensdo de cobranca do débito implicaria em julgamento extra petita, em flagrante afronta ao principio da congruéncia
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da sentenca com o pedido. 3. O ajuizamento de execucdo fiscal, assim como de qualquer outra a¢do, constitui exercicio
do direito de peticdo, expressamente assegurado pela Constituicdo Federal, em face do que s6 se reveste do carater de
ato ilicito quando e se evidenciada a ma-fé do promovente ou o abuso do exercicio deste direito. 4. No caso, resta
evidente que a cobranca da divida se deu em virtude de razoavel consideracdo e interpretacéo dos fatos e das normas
aplicaveis, mormente porque referente a débito fiscal consubstanciado em Certiddo de Divida Ativa, que goza de
presuncdo de certeza e liquidez. Em momento algum o apelante sustentou a invalidade do débito executado, limitando-
se alegar que ndo foi devidamente citado no processo executorio e que a divida encontrava-se prescrita. 5. A auséncia
de intimacéo pessoal para responder aos termos da execugdo fiscal se deu por culpa exclusiva do apelante, que ndo
logrou comprovar a alegacao de que comunicou a mudanca de endereco & Fazenda Nacional, para que fosse procedida a
devida alteragdo cadastral. 6. Em face da inexisténcia de ato ilicito a ser imputado & Unido, esta ndo pode ser
responsabilizada pelos danos que o apelante alega ter suportado. 7. Apelagdo improvida. (Processo AC
200584000102982 AC - Apelacdo Civel - 432785 Relator(a) Desembargador Federal Rogério Fialho Moreira Sigla do
6rgdo TRF5 Orgdo julgador Primeira Turma Fonte DJE - Data::15/01/2010 - Pagina::169) Diante do exposto, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido. Condeno a Autora ao pagamento das custas processuais e honoréarios advocaticios em
relacdo a eles, arbitrados em R$ 500,00 (quinhentos reais), permanecendo suspenso o0 pagamento enquanto a Autora
mantiver a situacao que deu causa a concessdo do beneficio da assisténcia judiciéria gratuita, nos termos do art. 12 da
Lei 1.060/50. P. R. I.

0004049-15.2011.403.6100 - EVALDO JOSE DA SILVA(SP220920 - JULIO CESAR PANHOCA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP195005 - EMANUELA LIA
NOVAES)

VISTOS.Evaldo José da Silva ajuizou a presente acdo ordinaria em face da Caixa Econdmica Federal, objetivando
receber uma indenizagéo no valor de R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais). Alega que foi impedido de ingressar na
agéncia da Caixa Econdmica Federal em razdo do travamento da porta giratdria, e que, seguindo orientacbes dos
segurangas da ré. Afirma que o seguranca chamou a gerencia da agéncia, e que neste momento, apareceu a gerente e co-
ré, Sabrina Castro Moreira.Assevera que a gerente, apos informada dos fatos, informou-lhe que o travamento da porta
se deu em funcéo de estar usando bota de trabalho com bico de aco e que ndo permitiria seu acesso ao interior da
agéncia.Propugna que, apos este fato constrangedor, dirigiu-se a uma base mével da Policia Militar, retornando a
agéncia acompanhado de um policial que procedeu a revista pessoal do autor, verificando que 0 mesmo ndo portava
armas, e mesmo diante deste fato, a gerente ndo permitiu a sua entrada na agéncia bancéria. A inicial veio instruida com
documentos (fls. 11/13).Deferidos os beneficios da Justica Gratuita (fls. 20).Regularmente citada, a CEF apresentou
contestacdo, alegando, em apertada sintese, que a existéncia de detector de metal € uma imposicéo legal, que um mero
dissabor gerado pelo travamento da porta giratdria ndo é capaz de caracterizar o dano moral, prevalecendo o interesse
coletivo e a seguranca dos demais clientes e funcionérios. Assevera que o autor foi orientado a respeito do travamento
da porta, bem como esclarecido de que a utilizagdo desse tipo de calcado somente seria permitida nas dependéncias da
empresa que forneceu o equipamento, e que a presenca da Policia Militar foi solicitada pelo autor, sendo que a revista
pessoal nédo foi requerida por nenhum funcionario do banco. (fls.27/41).Instadas as especificarem provas, o autor
requereu que a CEF apresentasse as gravacdes das cameras proximas a porta giratoria e producéo de prova oral (fls.
46/47).A CEF requereu a producdo de prova oral, com a oitiva da gerente e acostou aos autos fotos da porta giratéria da
Agéncia, para demonstrar que consta aviso relativo ao uso de botas de seguranga (fls. 48/51). A audiéncia de instrucdo e
julgamento foi realizada, ocasido em que foram ouvidas as testemunhas arroladas (fls. 95/110).Deferida a apresentacdo
das cdpias das gravacles, a CEF esclareceu que as mesmas ndo mais estavam disponiveis, diante do decurso do prazo
de 90 (noventa) dias.A audiéncia de instrucdo e julgamento foi realizada, ocasido em que foram ouvidas as testemunhas
arroladas (fls. 89/93).Alegacdes finais apresentadas as fls. 98/103 e 104/109.E relatério do essencia. FUNDAMENTO E
DECIDO.As provas existentes nos autos autorizam o julgamento, eis que as questdes de direito e de fato, j& estdo
devidamente comprovadas pelos documentos, pelos depoimentos e pelos testemunhos existentes nos autos. O autor
objetiva que seja reconhecida a existéncia de dano moral, porquanto teria sido proibido de ingressar na agéncia bancéria
ante o travamento da porta giratoria que lhe dava acesso.De acordo com o artigo 173, 1°, inciso Il, da Constituicdo
Federal, a Caixa Econdmica Federal, empresa publica de personalidade juridica de Direito Privado, instituicdo
financeira em questao, fica sujeita ao regime juridico das empresas privadas, devendo, por conseguinte, se submeter as
disposices da Lei n°. 8.078/90, que dispde sobre protecéo ao consumidor. Sendo objetiva a responsabilidade da CEF,
responde pelos danos que eventualmente causar pela prestacéo de seus servicos, independentemente de culpa,
observando-se, também, o principio da inversdo do 6nus da prova a favor do consumidor e a presuncao de veracidade
dos fatos narrados. Tal premissa processual encontra fundamento legal no artigo 6°, inciso VIII, da Lei 8.078/90, uma
vez que o consumidor é considerado vulneravel perante o fornecedor de produtos e/ou servicos.No entanto, a despeito
da previsao legal que prevé a responsabilidade objetiva, ndo ha nos autos elementos que possam demonstrar ter o autor
sofrido qualquer constrangimento, ou mesmo se sujeitado a excessos dos vigilantes e funcionarios da CEF, sendo
vejamos. Inicialmente, cumpre anotar que a instalacdo de portas detectoras de metais nas agéncias bancarias é medida
de rigor para a seguranga do estabelecimento bancario, dos clientes e dos funcionarios. Ao estabelecimento bancario
cabe, como prestador de servico, fornecer seguranca, sob pena de tornar defeituoso o seu servico. Sobre o tema, registro
0 entendimento do eminente Ministro Castro Filho, quando do julgamento do Recurso Especial n. 551.840: Em
principio, em época em que a violéncia urbana atinge niveis alarmantes, a existéncia de porta detectora de metais nas
agéncias bancarias ¢ medida que se impde para a seguranca de todos, a fim de prevenir furtos e roubos no interior
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desses estabelecimento de crédito. Nesse sentido, as impositivas disposicdes da Lei n.° 7.102/83. (...) Por esse aspecto, é
normal que ocorram aborrecimentos e até mesmo transtornos causados pelo mau funcionamento do equipamento, que
as vezes trava, acusando a presencga de ndo mais que um molho de chaves. E dissabores dessa natureza, por si s, ndo
ensejam reparacdo por dano moralFrise-se que ndo se esta a exigir que o autor demonstre a culpa dos vigilantes e
funcionarios da CEF, contrariando a regra da responsabilidade objetiva. Todavia, as provas produzidas pelo autor terdo
gue comprovar, no minimo, a existéncia da conduta apta a geragéo dos danos morais. O autor alega que sua honra e sua
moral foram abaladas por ineficiéncia dos equipamentos de segurang¢a do banco réu, bem como por falta de auxilio e de
bom senso por parte dos funcionrios, porém, ndo hé& qualquer prova nos autos que indique que houve realmente
situacdo vexatoria na forma como delineada pelo autor, como é possivel visualizar pelo depoimento da testemunha
Sabrina de Castro Moreira:Sou gerente da agéncia de Guarapiranga da CEF. O autor tentou entrar na agéncia, mas nao
foi permitida a sua entrada uma vez que aporta giratéria travou por ele estar portando botas com biqueira de a¢o. Ap6s o
travamento da porta a seguranga me procurou e eu ndo autorizei a entrada do autor, uma vez que a norma da Cef ndo
autoriza a entrada de pessoas portando equipamentos de prote¢do individual. Em nenhum momento houve discussdo
entre o autor e qualquer funcionario da CEF. ApGs a negativa o autor procurou um policial militar e autorizou que ele
realizasse uma revista pessoal no local do auto-atendimento. Apds a revista o policial me procurou pedindo para que eu
autorizasse a entrada, mas mesmo assim eu ndo autorizei. O policial disse que o autor ndo portava nenhum outro objeto
de metal que pudesse causar o travamento da porta. Ndo houve pedido de nenhum funcionario o da CREF para que
fosse realizada a revista no autor. Existe um adesivo colado ao lado da porta giratoria informando que ndo € autorizada
a entrada de pessoas portando objeto de protecdo individual..(grifei)Como se V€, é medida de direito reconhecer que ndo
houve qualquer ato que pudesse gerar a ocorréncia do dano moral, isto porque, seria essencial, para tanto, a
apresentacdo de provas que ratificassem as declaracdes firmadas pelo autor.Deveras, ser impedido de ingressar nas
dependéncias da agéncia bancéria pode causar irritacdo e desconforto. Todavia, tal fato deve ser analisado sob prisma
da necessidade dos bancos em garantir seguranca dos seus funcionarios e de seus usuérios. A CEF so responderia,
nestes casos, pelo excesso ou inadequacéo de seu uso. Neste diapasdo, cumpre registrar que, para a configuragéo dos
danos morais, ndo basta o aborrecimento ordinario, diuturnamente suportado por todas as pessoas. Imp&e-se que 0
sofrimento infligido & vitima seja de tal forma grave, inwulgar, justifique a obrigacéo de indenizar do causador do dano
e lhe fira, intensamente, qualquer direito da personalidade. Nesse sentido, veja-se 0o magistério de Sérgio Cavalieri
Filho: Nessa linha de principio, s6 deve ser reputado dano moral a dor, vexame, sofrimento ou humilhacgéo que, fugindo
a normalidade, interfira intensamente no comportamento psicolégico do individuo, causando-lhe afli¢des, anglstia e
desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritacdo ou sensibilidade exacerbada estdo fora
da érbita do dano moral, porquanto, além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no transito,
entre 0s amigos e até no ambiente familiar, tais situacdes ndo séo intensas e duradouras, a ponto de romper o equilibrio
psicolégico do individuo. (Programa de Responsabilidade Civil, Malheiros Editores, 42 edicdo, 2003, p. 99).Confiram-
se, a esse respeito, 0s seguintes julgados proferidos pelo ¢. Superior Tribunal de Justica:CIVIL PROCESSUAL CIVIL.
RECURSO ESPECIAL. TRAVAMENTO DE PORTA GIRATORIA EM AGENCIA BANCARIA. INDENIZACAO.
DANOS MORAIS. INOCORRENCIA. NAO COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 07/STJ.
AGRAVO INTERNO. DECISAO DO RELATOR COM BASE NO ART. 557, 2°, DO CPC. MULTA.
INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES. 1. O Tribunal de origem julgou que, quando do travamento da porta giratéria
gue impediu o ingresso do ora recorrente na agéncia bancaria, as provas carreadas aos autos ndo comprovam gue o
preposto do banco tenha agido de forma desrespeitosa com o autor, e que o fato em lide poderia ser evitado pelo préprio
suplicante, bastando que se identificasse junto ao vigilante; trata-se de caso de mero aborrecimento que nao autoriza a
indenizacdo moral pretendida (Acérddo, fls.213). 2. Como ja decidiu esta Corte, mero aborrecimento, magoa, irritacdo
ou sensibilidade exacerbada, estéo fora da 6rbita do dano moral. Precedentes. 3. Rever as conclusdes contidas no aresto
recorrido, implicaria em reexame fatico-probatério, incabivel no especial, ante o disposto no enunciado sumular n°
07/STJ. 4. Julgados monocraticamente pelo relator os embargos de declaracéo, opostos contra acdrddo que decidiu a
apelacdo, mostra-se incabivel impor multa no julgamento do agravo interno, com base no art. 557, do CPC, haja vista
gue 0 agravo visava o pronunciamento do 6rgéao colegiado. Exclusdo da multa aplicada. 5. Recurso parcialmente
conhecido e, nesta parte, provido. (STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - Classe: RESP - RECURSO
ESPECIAL - 689213 - Processo: 200401341135 UF: RJ Orgao Julgador: - QUARTA TURMA - Data da decis&o:
07/11/2006 - DJ DATA:11/12/200 PAGINA:364 Relator(a) JORGE SCARTEZZINI). RESPONSABILIDADE CIVEL
- PORTA-GIRATORIA - CONSTRANGIMENTO ILEGAL - NAO CONFIGURADO - EXCESSO DO VIGILANTE -
ABUSO NA CONDUCAO DA REVISTA - NAO COMPROVADOS - DANO MORAL - INEXISTENCIA - ONUS
DA PROVA - ART. 333 I DO CPC. - Embora a responsabilidade, in casu, seja objetiva, eis que o servi¢o bancario, nos
termos da Lei n° 8.078/90, é atividade de consumo, ndo existem, nos autos, quaisquer elementos comprovando a
ocorréncia de ago abusiva ou arbitraria atribuida pelo ofendido ao vigilante da Caixa Econdmica Federal; - E
necessario, diante da violéncia urbana, submeter-se as equipamentos de seguranca instalados nos bancos, para evitar o
ingresso de meliantes nas dependéncias das instituicfes de crédito. A demora eventualmente enfrentada na transposicéo
das portas-giratorias pelos usuarios e clientes da instituicdo financeira, isoladamente, ndo gera dano moral; - A auséncia
de prova da arrogancia ou de qualquer outra conduta excessiva por parte do vigilante da CEF inviabiliza a indenizacéo
por danos morais, sendo certo que a prova do fato constitutivo do alegado cabe ao autor, segundo o inciso | do art. 333
do CPC. (TRIBUNAL - SEGUNDA REGIAO - APELACAO CIVEL - 313920 Processo: 200151010235555 UF: RJ
Orgéo Julgador: QUINTA TURMA ESPECIALIZADA Data da decisdo: 20/02/2008 Documento: TRF200179040 DJU
DATA:11/03/2008 PAGINA: 104 Relator(a) JUIZ PAULO ESPIRITO SANTO). RESPONSABILIDADE CIVIL.
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CEF. DANOS MORAIS. TRAVAMENTO DE PORTA GIRATORIA. AUSENCIA DE DANO INDENIZAVEL. | - O
conceito de servigo previsto no art. 3°, 2°, do CDC alcanca a atividade bancéria. Il - N&o restou comprovada nos autos
gualquer conduta da CEF - causadora de dano. 111 - Os fatos narrados demonstram um simples dissabor ou contratempo
sofrido pela parte autora num dos acontecimentos do dia a dia, ndo configurando, desta feita, dano moral. IV - Apelagéo
improvida. (TRIBUNAL - SEGUNDA REGIAO - Classe: AC - APELACAO CIVEL - 403973 Processo:
200651100007569 UF: RJ Orgao Julgador: SETIMA TURMA ESP. Data da decisdo: 17/10/2007 Documento:
TRF200172811 DJU DATA:23/10/2007 PAGINA: 291 Relator(a) JUIZ REIS FRIEDE) Por compartilhar do mesmo
entendimento, ndo ha como prosperar a pretensdo do autor.Ante todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O
PEDIDO.Dispenso o autor do pagamento das custas processuais, porquanto lhe foi concedida a assisténcia judiciéria
gratuita. Condeno-o, contudo, ao pagamento dos honorarios advocaticios dos procuradores da Caixa Econdmica
Federal, arbitrados, por forga do disposto no art. 20, 3° e 4°, do Cddigo de Processo Civil, em R$ 1.000,00 (um mil
reais), permanecendo suspenso 0 pagamento enquanto o0 autor mantiver a situacéo que deu causa a concessao do
beneficio, nos termos do art. 12 da Lei 1.060/50. P. R. 1.

0006823-18.2011.403.6100 - GILDENOR ALCANTARA MEIRELES(SP136186 - CLAUDIO ADEMIR
MARIANNO) X FAZENDA NACIONAL

Vistos em sentenca. Trata-se de feito de acdo ordinaria com pedido de tutela antecipada, proposta por GILDENOR
ALCANTARA MEIRELES a repeti¢do do indébito do valor descontado a titulo de imposto de renda em razéo do
recebimento dos valores atrasados da aposentadoria, em parcela Unica.Sustenta, em sintese, que requereu a
aposentadoria em 07/03/1996, todavia a mesma s foi concedida em 10/08/2004. Diante do atraso na concessdo, o valor
recebido sofreu desconto indevido por parte da Receita Federal, incidindo sobre 0 montante o Imposto de Renda sobre
Pessoa Fisica no valor de R$ 47.341,05 (quarenta e sete mil, trezentos e quarenta e um reais e cinco centavos),
atualizados até 31/12/2006 e que ainda teve que pagar R$ 8.290,79 (oito mil, duzentos e noventa reais e setenta e nove
centavos), de forma parcelada, quando da declaracéo de ajuste anual, que atualizados para a data da propositura da acéo,
correspondem a R$ 136.957,10 (cento e trinta e seis mil, novecentos e cinglienta e sete reais e dez centavos).Com a
inicial, vieram os documentos de fls. 36/71.0 pedido de Assisténcia Judiciaria Gratuita e de tramitacéo preferencial do
feito foi deferido a fls. 75.Instado, o autor aditou a peticdo inicial a fls. 77/93.Indeferida a tutela antecipada as fls.
94/98.Citada, a ré apresentou contestagdo as fls. 105/121, alegando, preliminarmente, a prescri¢do do feito em relacéo
as retenc0es efetivadas antes de 28/04/2006 e no merito, pugna pela improcedéncia da a¢do.Réplica as fls.
125/130.Vieram os autos conclusos para sentenca. E, em sintese, o relatorio. Fundamento e decido. Trata-se de acio
ordinéria objetivando o reconhecimento da inexisténcia de relagdo juridica tributaria e da ndo incidéncia do Imposto de
Renda sobre os valores atrasados percebidos a titulo de aposentadoria, com a conse-gliente restituicdo dos valores
pagos.Conquanto a questdo posta nestes autos se trate de matéria de direito e de fato, os documentos apresentados sdo
suficientes para o deslinde da controvérsia, aplicando-se, por conseguinte, o julgamento antecipado da lide, com fulcro
no art. 330, I, do Cédigo de Processo Civil.Sem preliminares, passo a anélise da prescri¢do.Nos termos do art. 168,
caput, e inciso |, do Codigo Tributa-rio Nacional, o prazo prescricional para repeticdo do indébito tributario é de 5 (cin-
€0) anos, contados da extingdo do crédito tributario.Segundo dispde o art. 3° da LC 118/05, para fins de interpre-tacao
da regra do prazo prescricional da repeticdo do indébito de tributo sujeito a lancamento por homologacéo, a extingdo do
crédito tributario deve ser considera-da como ocorrida na data do pagamento antecipado do tributo.Ocorre que, em
razdo da construcdo jurisprudencial pacifi-cada pelo Superior Tribunal de Justica no sentido da necessidade do decurso
de 5 (cinco) anos a partir do fato gerador para a homologacéo técita do lancamento e mais 5 (cinco) anos para postular a
repeticdo, fixou-se o entendimento, no préprio Superior Tribunal de Justica, que, com a edic¢do da LC n.° 118/05, a
prescricdo do direito do contribuinte a repeticdo do indébito, para os pagamentos realizados a-pés a vigéncia da LC,
sera de 5 (cinco) anos a contar da data do recolhimento.Assim, reformulando o meu entendimento anterior, para 0s
recolhimentos ocorridos até 08.06.2005, aplica-se o0 prazo prescricional de 10 (dez) anos anteriores ao ajuizamento da
acdo e para os pagamentos havidos a-pds 09.06.2005, o prazo prescricional é de 5 (cinco) anos.Confira-
se:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RECO-LHIMENTO INDEVIDO. ART. 535 DO
CPC. DEFICIENCIA DE FUNDA-MENTACAO. MATERIA CONSTITUCIONAL. DANO PATRIMONIAL E
MORAL. SUMULA 7/STJ. PRAZO PRESCRICIONAL. ART. 3° DA LC N° 118/05. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. [...]4. Na sesséo do dia 06.06.07, a Corte Especial acolheu a arguicio de in-constitucionalidade da
expressao observado quanto ao art. 3° o disposto no art. 106, |, da Lei n. 5.172/1966 do Cddigo Tributario Nacional,
cons-tante do art. 4°, segunda parte, da LC n° 118/05 (EREsp 644.736-PE, Rel. Min. Teori Albino Zavascki). 5. Na
assentada, firmou-se ainda o entendimento de que, com o adven-to da LC 118/05, a prescri¢do, do ponto de vista
pratico, deve ser conta-da da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), o prazo para a acdo de repe-ti¢do de indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e
relativa-mente aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime pre-visto no sistema anterior, limitada,
porém, ao prazo maximo de cinco a-nos a contar da vigéncia da lei nova. 6. Isso foi ratificado no julgamento do REsp
n° 1.002.932/SP, Rel. Min. Luiz Fux (julgado em 25.11.09), submetido ao colegiado pelo regime da Lei n® 11.672/08
(Lei dos Recursos Repetitivos), que introduziu o art. 543-C do CPC.[...]8. Recurso especial conhecido em parte e
provido em parte.(STJ, RESP n.° 1118774, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJE
DATA:10/02/2010)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. REPETICAO
DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. TESE DOS CINCO MAIS CINCO. LC N° 118/2005. APLICACAO
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RETROATIVA. IMPOSSIBILIDADE. PRECE-DENTES. PRESCRICAO QUINQUENAL. AFASTAMENTO, NA
HIPO-TESE. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. | - Recebe-se
como agravo regimental os embargos de declaracéo que revelam notério intuito de obter efeitos infringentes. 11 - Nos
tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, a pretensdo & compensagdo ou a restituicdo do indébito tributério
prescreve apos de-corridos cinco anos da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais cinco anos, contados a partir da
homologacéo técita. Precedente: EREsp 435.835/SC, Rel. Min. FRANCISCO PECANHA MARTINS, Rel. p/ Acor-ddo
Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/03/2004, DJ 04/06/2007. 111 - O art. 3.°da LC
118/2005, ndo tem efi-cécia retroativa, haja vista a declaragdo de inconstitucionalidade, pela Corte Especial do Superior
Tribunal de Justica (EREsp 644.736/PE, ses-sdo de 06/06/2007), da expressdo observado, quanto ao art. 3°, o dis-posto
no art. 106, |, da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo Tributério Nacional, constante do art. 4.° da referida
lei complementar. Precedentes: REsp 1.042.559/RJ, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 07/10/2008, DJe de 13/10/2008; AgRg no REsp 1064921/SP, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/09/2008, DJe de 06/10/2008. IV - A prescri¢cdo em cinco anos da pretensao
repetitdria do indébito tributario, tal como prevista na LC 118/2005, aplica-se as acdes ajuizadas a partir de 09/06/2005,
observadas as regras de direito intertemporal se os fatos ge-radores ocorreram antes daquela data. V - Agravo
regimental improvido.(DERESP n.° 1023282, Rel. Min. Francisco Falcdo, Primeira Secdo, DJE DATA:06/04/2009)Da
andlise do documento de fls. 121, verifica-se que a partir de janeiro de 2006 passou a incidir imposto sobre a renda
percebida a titulo de atrasados da aposentadoria. Todavia, a agdo somente foi proposta em 28 de abril de 2011,
assistindo razdo a Unido Federal quando alega prescricdo referente aos valores retidos antes de 28 de abril de 2006, pois
0 prazo prescricional para repe-ticdo de imposto de renda recolhido indevidamente tem inicio a contar da data da
retencdo do imposto.Corroborando este entendimento, vale citar decisdes profe-ridas pelo E. Tribunal Regional da
Terceira Regido, cujas ementas seguem:DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PROVENTOS DE A-
POSENTADORIA. PRESCRICAO. PAGAMENTO ACUMULADO. APLI-CACAO DAS TABELAS E
ALIQUOTAS VIGENTES A EPOCA DE CADA UM DOS MESES A QUE SE REFERIREM OS RENDIMENTOS.
COR-RECAO MONETARIA. SELIC. HONORARIOS ADVOCATICIOS. I. O prazo para ajuizamento de ag&o
objetivando a restituicao de parcelas in-devidamente recolhidas a titulo de imposto de renda é de cinco anos, observado
como termo a quo a data da extingdo do crédito tributério. Se entre a data da retencéo do imposto e o ajuizamento da
acdo transcorrer prazo superior a cinco anos, de rigor o reconhecimento da prescrigdo da pretensdo. Il. O segurado ndo
pode ser onerado pelo atraso na conces-sdo de seu beneficio, razdo pela qual faz juz a restitui¢cdo do imposto de renda
retido a maior, observando-se a tabela e aliquota vigentes nos meses a que se referirem cada um dos rendimentos. Nao
obedecer a ta-bela do imposto de renda desrespeita o intuito do legislador infraconsti-tucional, em privilégio do fisco.
I11. Corregdo monetéria dos valores reco-lhidos a maior com base na variagdo da Taxa Selic, com exclusdo de quaisquer
indices a titulo de juros e/ou corre¢do monetéria. IV. Apelacdo e remessa oficial, tida por ocorrida, parcialmente
providas.(TRF 32 Regido, AC 1421449, Quarta Turam, relatora Juiza Alda Basto, julgado em 06/08/2009, publicado no
DJF3 CJ1 em 10/11/2009, p. 639)TRIBUTARIO. REPETICAO DE INDEBITO. IMPOSTO SOBRE A REN-DA.
APOSENTADORIA. PRESCRICAO. A jurisprudéncia desta Turma consolidou entendimento no sentido de que
somente podem ser restitui-dos os valores recolhidos dentro do qlingiiénio que imediatamente ante-cede a propositura
da acéo de repeticdo de indébito. Conforme preceitua o art. 168, inciso I, do Codigo Tributario Nacional, o direito de
pleitear a restituicdo extingue-se com o decurso do prazo de 5 anos contados da data da extingdo do crédito tributario
que, na hipotese dos autos, deu-se com o pagamento antecipado do imposto, a teor do que reza o art.156, inciso VII, c.c.
o art. 150, 1°, ambos do CTN. A contagem do prazo prescricional inicia-se no momento em que o crédito tributario é
extinto, conforme preceitua o art. 168, I, do CTN. O pagamento, por sua vez, a-inda que antecipado, extingue o crédito,
por forca de expressa disposi-cdo legal (art. 150, 1°, do CTN.). E a extincéo do crédito in casu esta sob condicéo
resolutéria da ulterior homologacao do langamento (parte final do 1°, do art. 150). O direito de pleitear a restituicao
surge no momento em que o sujeito passivo efetua o pagamento, ainda que ante-cipado. O contribuinte ndo esté adstrito
a ocorréncia da homologacéo do langamento, seja expressa ou técita, para postular a restituigdo do indé-bito. Aplicacéo
do principio da actio nata, segundo o qual a prescri¢do se inicia quando surge para o contribuinte, a pretensdo e a acéo.
Apelacéo improvida.(TRF 32 Regido, AC 1402520, Terceira Turma, relator Juiz Rubens Calix-to, julgado em
18/06/2009, publicado em 21/07/2009 no DJF3 CJ1, p. 103)Passo ao exame do mérito propriamente dito.O imposto de
renda, de acordo com o art. 43 do Codigo Tri-butario Nacional, tem como fato gerador a aquisi¢do da disponibilidade
econbmica ou juridica de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinacéo de ambos, ou de
proventos de qualquer natureza, assim entendidos quaisquer outros acréscimos patrimoniais.Para as pessoas fisicas, a
legislacdo sobre o imposto de renda sempre imp0s a apuragdo mensal do imposto, a medida que se recebiam os
rendimentos.Assim dispdem os artigos 2° e 7°, da Lei n® 7.713/88:Art. 2° O imposto de renda das pessoas fisicas serd
devido, mensalmen-te, a medida em que os rendimentos e ganhos de capital forem percebi-dos.Art. 7° Ficam sujeito a
incidéncia do imposto de renda na fonte, calculado de acordo com o disposto no art. 25 desta Lei: | - os rendimentos do
trabalho assalariado, pagos ou creditados por pes-soas fisicas ou juridicas; Il - os demais rendimentos percebidos por
pessoas fisicas, que ndo este-jam sujeitos a tributacdo exclusiva na fonte, pagos ou creditados por pessoas juridicas. 1°
O imposto a que se refere este artigo sera retido por ocasido de ca-da pagamento ou crédito e, se houver mais de um
pagamento ou crédito, pela mesma fonte pagadora, aplicar-se-a a aliquota correspondente a soma dos rendimentos
pagos ou creditados a pessoa fisica no més, a qualquer titulo.Por sua vez, os artigos 2° e 3° da Lei 8.134/90, assim dis-
pdem:Art. 2 O Imposto de Renda das pessoas fisicas sera devido a medida em que os rendimentos e ganhos de capital
forem percebidos, sem pre-juizo do ajuste estabelecido no art. 11.Art. 3 O Imposto de Renda na Fonte, de que tratam os
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arts. 7 e 12 da Lei n 7.713, de 22 de dezembro de 1988, incidira sobre os valores efe-tivamente pagos no més.Vale citar
ainda, o artigo 3° e paragrafo Unico da Lei 9250/95, que assim dispem:Art. 3° O imposto de renda incidente sobre os
rendimentos de que tratam os arts. 7, 8 e 12, da Lei n 7.713, de 22 de dezembro de 1988 , sera calculado de acordo com
a seguinte tabela progressiva em Reais: (...)Paragrafo Gnico. O imposto de que trata este artigo seré calculado sobre os
rendimentos efetivamente recebidos em cada més.Dessa forma, determinando a legislacdo que a incidéncia do tributo
seja sobre o rendimento mensal, equivocado foi o procedimento do INSS ao calcular o imposto sobre o total das
prestacdes atrasadas, como se fosse um provento Unico, referente ao més do pagamento.O mesmo aconteceu quando o
autor efetuou a declaracéo dos rendimentos, que gerou imposto de renda a pagar.Deveria, na verdade, ter sido o crédito
tributério apurado més a més, desde a data de inicio do beneficio até a data de pagamento da Ulti-ma prestacdo em
atraso. Vale ressaltar que a demora na concessdo ndo poderia prejudicar ainda mais o segurado que aguardou longo
tempo para a anélise de seu requerimento de aposentadoria. O art. 12 da Lei 7.713/88, invocado pela ré, tem a seguinte
redacdo: Art. 12. No caso de rendimentos recebidos acumuladamente, o imposto incidird, no més do recebimento ou
crédito, sobre o total dos rendimentos, diminuidos do valor das despesas com acéo judicial necesséarias ao seu
recebimento, inclusive de advogados, se tiverem sido pagas pelo contribu-inte, sem indenizagéo.Ao contrario da tese
aduzida na contestagdo, esse artigo ndo disciplina o modo de calcular o imposto, mas apenas 0 momento de sua inci-
déncia. Com efeito, nos casos de recebimento de rendimentos acu-mulados, que eventualmente se refiram a meses
pretéritos, 0 momento da inci-déncia sera aquele da efetiva aquisicéo da disponibilidade econdmica ou juridica da
renda. Esse dispositivo, todavia, nao significa que os valores acumulados se-rdo considerados como prestacao Unica,
referente ao més de efetivo recebimento. Mediante interpretacdo sistematica, verifica-se que os arti-gos 2. e 7. da
mesma lei tratam da forma que sera calculado o imposto, isto €, mensalmente, a medida que se perceberem 0s
rendimentos.Assim, 0 art. 12 deve ser interpretado conjuntamente com os artigos 2° e 7°, todos da Lei 7713/88: aquele é
referente a0 momento da incidén-cia tributéria; estes estabelecem a forma de célculo do imposto.O art. 3. da Lei
8.134/90, por sua vez, menciona o art. 7. da Lei 7.713/88, o que corrobora a incidéncia do imposto de renda més a més.
Da mesma forma, o art. 3., caput e paragrafo Unico, da Lei 9.250/95 também se refere ao art. 7. da Lei 7.713/88.Nesse
sentido, ja decidiu o Superior Tribunal de Justica, conforme ementas que seguem: TRIBUTARIO. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO RECEBIDO EM DE-CORRENCIA DE DECISAO JUDICIAL. IMPOSTO DE RENDA RETIDO
NA FONTE. VALORES PAGOS ACUMULADAMENTE.1. O imposto de renda incidente sobre rendimentos pagos
acumulada-mente deve ser calculado com base nas tabelas e aliquotas das épocas préprias a que se referem tais
rendimentos. Em outras palavras, a reten-¢éo na fonte deve observar a renda que teria sido auferida més a més pelo
contribuinte se ndo fosse o erro da administragdo e ndo no rendi-mento total acumulado recebido em virtude de decisdo
judicial. Prece-dentes de ambas as Turmas de Direito Publico.2. Recurso especial improvido. (REsp 783724 / RS;
RECURSO ESPE-CIAL 2005/0158959-0 , Segunda Turma, Relator Ministro CASTRO MEIRA, julgado em
15/08/2006, publicado em DJ 25/08/2006, p. 328) TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. BENEFICIOS
PREVIDENCIA-RIOS PAGOS DE MODO ACUMULADO. CASO RECEBIDOS MEN-SALMENTE ESTARIAM
DENTRO DA FAIXA DE ISENTOS. IMPOSSI-BILIDADE DE RETENCAO DE IMPOSTO DE RENDA.
PRECEDENTES.1. Trata-se de acdo ordinaria de repeticdo de indébito, com pedido de antecipacéo de tutela, ajuizada
por ALVARO KIRSCH em face da Unido Federal e o INSS, objetivando a devolucio dos valores retidos a titulo de
imposto de renda com a incidéncia das cominac@es legais. O autor, em 27/11/1997, requereu a concessdo de
aposentadoria por tempo de servi-co. Em 29/11/2001, reconhecendo o direito ao beneficio, o INSS efetuou o pagamento
dos proventos em atraso de forma acumulada com reten-céo de imposto de renda. O questionamento autoral foi no
sentido de que, caso as parcelas fossem pagas na época prdpria ou seja, més a més, nao teria sofrido a referida
tributacdo, razdo pela qual pleiteou a devolugdo dos valores recolhidos de forma indevida. A medida antecipa-téria foi
indeferida. Sobrewveio a sentenca, julgando procedente o pedido, condenando a Unido Federal a restituir ao autor o
imposto de renda reti-do na fonte pelo INSS asseverando que: No presente caso, a retencdo do imposto de renda pelo
INSS ofende o principio constitucional da iso-nomia, eis que outros segurados gque se encontravam em situacao idén-
tica, porém, que perceberam os proventos de seu beneficio més a més e nao de forma acumulada, ndo se sujeitaram a
incidéncia da questionada tributago. Com efeito, ndo se pode imputar ao segurado a responsabili-dade pelo atraso no
pagamento de proventos, sob pena de se beneficiar o Fisco com o retardamento injustificado do INSS no cumprimento
de suas obrigagBes perante os aposentados e pensionistas. (fls. 37/38). Apelaram o INSS e a Uni&o Federal. O egrégio
Tribunal Regional Fede-ral manteve inalterada a decisdo singular. Nesta via recursal, a Unido Federal alega negativa de
vigéncia do art. 12 da Lei n® 7.713/88. Em su-as raz6es, aduz que os rendimentos recebidos de forma acumulada é
género para qualquer tipo de renda obtida estando, portanto, sujeita & tributacdo. Sem contra-razdes, conforme certidao
de fl. 82.2. N&o se pode impor prejuizo pecuniério a parte em razdo do procedi-mento administrativo utilizado para o
atendimento do pedido a segurida-de social que, ao final, mostrou-se legitimo, tanto que deferido, devendo ser
garantido ao contribuinte a isencdo de imposto de renda, uma vez que se recebido mensalmente, o beneficio estaria
isento de tributacdo.3. Ainda que em confronto com o disposto no art. 3°, Gnico, da Lei 9.250/95, 0 emprego dessa
exegese confere tratamento justo ao caso em comento, porquanto se concedida a tributacdo tal como pleiteada pe-la
Fazenda estaria-se duplamente penalizando o segurado que nao re-cebeu os parcos beneficios na época oportuna.4.
Precedentes: REsp 723196/RS, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ de 30/05/2005; REsp 505081/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJ
de 31/05/2004 e REsp 667238/RJ, desta Relatoria, DJ de 28/02/2005.5. Recurso especial ndo-provido (REsp 758779 /
SC ; RECURSO ES-PECIAL 2005/0097414-0, Primeira Turma, Relator Ministro JOSE DEL-GADO, julgado em
20/04/2006, publicado em 22/05/2006, p. 164) TRIBUTARIO. REVISAO JUDICIAL DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. VALORES PAGOS ACU-MULADAMENTE.1.
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No célculo do imposto incidente sobre rendimentos pagos acumula-damente, devem ser levadas em consideragéo as
tabelas e aliquotas das épocas proprias a que se referem tais rendimentos, nos termos pre-vistos no art. 521 do RIR
(Decreto 85.450/80). A aparente antinomia desse dispositivo com o art. 12 da Lei 7.713/88 se resolve pela seguinte
exegese: este Ultimo disciplina o0 momento da incidéncia; o outro, 0 modo de calcular o imposto.2. Recurso especial
improvido. (REsp 719774 / SC ; RECURSO ESPE-CIAL 2005/0012025-2, Primeira Turma, Relator Ministro TEORI
ALBI-NO ZAVASCKI, julgado em 15/03/2005, publicado em 04.04.2005, p. 232) Logo, reconhecido o recolhimento
indevido, tem o autor di-reito a restituicdo, conforme o art. 165 do CTN, dos valores retidos indevidamente restritos aos
cinco anos que antecederam a propositura da a¢éo.A condenacéo deve limitar-se a restituicdo do pagamento que
porventura exceder as quantias efetivamente devidas a titulo de imposto de renda, incidente em cada uma das prestagdes
mensais do beneficio, observado o valor que foi objeto de restitui¢do apontado na declaragdo de ajuste anual anexa-da
ao feito. Os valores devem ser restituidos com atualizagdo pela vari-agéo dos juros equivalentes a taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidacao e de Custodia - SELIC, a partir da data do recolhimento indevido, por for¢a do artigo
39, 4.9, da Lei n.° 9.250/95, que dispde:A partir de 1° de janeiro de 1996, a compensacao ou restitui¢do sera acrescida de
juros equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia - SELIC para titulos fede-rais,
acumulada mensalmente, calculados a partir da data do pa-gamento indevido ou a maior até o més anterior ao da
compensa-¢ao ou restituicdo e de 1% relativamente ao més em que estiver sendo efetuada.Em razdo da natureza mista
da SELIC, que representa tanto a desvalorizacdo da moeda como o indice de remuneracéo de juros reais, ndo € possivel
sua cumulacdo com outro indice de correcdo monetaria ou taxa de juros moratdrios, sob pena de praticar-se bis in
idem.Diante do exposto, julgo parcialmente procedente o pedi-do, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269,
inciso I, Cédigo de Pro-cesso Civil, para condenar a Unido a restituir o pagamento indevido de imposto de renda que
incidiu sobre os valores atrasados percebidos a titulo de aposentadori-a, restrito aos cinco anos que antecederam a
propositura da acéo, corrigido pela taxa Selic, conforme a Resolucdo n® 134/2010, do Conselho da Justiga Federal, que
aprovou o Manual de Orientagdo de Procedimentos para Céalculos na Justica Federal.Custas ex lege. Diante da
sucumbéncia reciproca, cada parte arcara com os honorarios de seus proprios advogados.Sentenga sujeita ao duplo grau
de jurisdicdo obrigatdrio.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008318-97.2011.403.6100 - MAURICIO RIBEIRO RODRIGUES DE OLIVEIRA(SP242633 - MARCIO
BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E
SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA)

VISTOS. Trata-se de acdo ajuizada pelo rito ordinério objetivando a anulagéo do processo de execucdo extrajudicial e
de todos os atos e efeitos a partir da notificagdo extrajudicial. Alega o autor, em apertada sintese que, em 05 de abril de
2007, adquiriu unidade residencial, situada na Estrada do Sab&o, n° 1403, apto. 121, bloco 1, jardim Maristela, Sao
Paulo/SP, por intermédio do financiamento habitacional obtido junto a CEF.Aduz que ficou inadimplente com as
prestacdes e que a ré executou o contrato, na forma prevista na lei 9.514/97, sem Ihe possibilitar o exercicio da ampla
defesa e do contradit6rio.A peti¢do inicial veio instruida com os documentos (fls. 18/38).Deferido os beneficios da
justica gratuita (fls. 42).A Caixa Econdmica Federal apresentou contestacdo, argiiindo, em preliminar, argiindo
preliminarmente a caréncia da acéo pela consolidacdo da propriedade em nome da ré e prescricdo. No mérito, alega, em
sintese, ser perfeitamente legitima a consolidacdo do dominio prevista na Lei 9.514/97, e requer seja julgada
improcedente a agdo (fls. 47/123).As fls. 126/170 a ré informou que o imdvel referente ao contrato habitacional sub
judice foi arrematado no 1° leil4o realizado em 07/06/2011.Réplica as fls. 175/187.A fls. 188 o autor manifestou-se
alegando que nao foi notificado pessoalmente acerca do prazo para purgacéo da mora, devendo o procedimento de
execuco ser anulado. E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO. O feito comporta julgamento antecipado, porquanto
inexiste necessidade de producdo de outras provas além dos documentos que instruem a peticdo inicial, nos termos do
art. 330, I, do Cddigo de Processo Civil. Igualmente, afasto a ocorréncia da alegada prescri¢do. No caso em testilha,
cuida-se de pedido de anulacdo do processo de execucao extrajudicial, que se deu com a consolidacdo da propriedade
ocorrida em 03/11/2010, portanto, a menos de um ano. O pedido é improcedente. Verifica-se, inicialmente, que o
contrato em questao foi firmado no &mbito do Sistema Financeiro da Habita¢do - SFH, mas a modalidade de garantia do
mutuo eleita foi a alienago fiduciaria em garantia, regulamentada pela Lei 9.514/97.Assim, no contrato em questao, a
garantia da divida ndo € representada pela hipoteca do bem imovel adquirido, mas pela alienacdo fiduciaria em garantia,
conceituada pelo art. 22 da Lei 9.514/97 como o negdcio juridico pelo qual o devedor, ou fiduciante, com o escopo de
garantia, contrata a transferéncia ao credor, ou fiduciario, da propriedade resoltvel de coisa imével. Por intermédio
desta modalidade de garantia, transfere-se, pelo devedor ao credor, a propriedade resoltvel e a posse indireta do bem
imovel, a titulo de garantia de seu débito, sendo que com o adimplemento da obrigacdo resolve-se o direito do
fiduciario. Diz-se que o negdcio juridico fica subordinado a uma condicéo resolutiva na medida em que se resolve a
propriedade fiduciaria em favor do fiduciante com o implemento da condicéo - a solugéo do débito, readquirindo-a.
Todavia, no caso de inadimplemento da obrigacéo garantida pelo negécio fiduciario, consolida-se nas maos do credor
fiduciério a propriedade do imovel, nos termos do art. 26 da Lei 9.514/97. A evidéncia, a existéncia de garantia real
coloca o devedor em posicdo mais segura e confortavel do que aqueles outros cujo crédito ndo conta com tal
prerrogativa, mas tal fato ndo tem o conddo de conduzir a inconstitucionalidade da garantia por ofensa ao principio da
isonomia. Com efeito, a garantia da divida, seja real ou fidejussoria, e especificamente a alienacdo fiduciaria, ja era
aceita pela consciéncia juridica desde o Direito Romano, sob a denominacdo de fiducia cum creditore. Demais disso,
n&o se pode inquinar de ofensiva ao ordenamento constitucional a existéncia de garantias ao credor que concede 0
financiamento, porquanto interpretacdo contraria o obrigaria a concessao do crédito sem a seguranca do privilégio,
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ficando a devolugdo do capital mutuado ao sabor da sorte ou do acaso. Desta forma, observada a disciplina legal acerca
da matéria, ndo ha que se falar sobre a inconstitucionalidade da alienacéo fiduciaria em garantia. Entretanto, para a
consolidacdo da propriedade nas méos do credor, € necessario que o devedor seja notificado para a purgacdo da mora.
Estabelece o art. 26 da Lei 9.514/97, acerca da notificacdo.Art. 26. Vencida e ndo paga, no todo ou em parte, a divida e
constituido em mora o fiduciante, consolidar-se-4, nos termos deste artigo, a propriedade do imével em nome do
fiduciéario. 1° Para os fins do disposto neste artigo, o fiduciante, ou seu representante legal ou procurador regularmente
constituido, serd intimado, a requerimento do fiduciario, pelo oficial do competente Registro de Imoveis, a satisfazer, no
prazo de quinze dias, a prestacdo vencida e as que se vencerem até a data do pagamento, 0s juros convencionais, as
penalidades e os demais encargos contratuais, 0s encargos legais, inclusive tributos, as contribui¢des condominiais
imputaveis ao imdvel, além dasdespesas de cobranca e de intimacéo. 2° O contrato definird o prazo de caréncia ap6s o
qual sera expedida a intimacdo. 3° A intimagdo far-se-a pessoalmente ao fiduciante, ou ao seu representante legal ou ao
procurador regularmente constituido, podendo ser promovida, por solicitacdo do oficial do Registro de Iméveis, por
oficial de Registro de Titulos e Documentos da comarca da situacéo do imével ou do domicilio de quem deva recebé-la,
ou pelo correio, com aviso de recebimento. 4° Quando o fiduciante, ou seu representante legal ou procurador
regularmente constituido se encontrar em outro local, incerto e ndo sabido, o oficial certificara o fato, cabendo, entdo,
ao oficial do competente Registro de Imdéveis promover a intimacéo por edital, publicado por trés dias, pelo menos, em
um dos jornais de maior circulagdo local ou noutro de comarca de facil acesso, seno local ndo houver imprensa diaria.
No caso em testilha, a Requerida apresentou copia das tentativas infrutiferas de notificagdo pessoal, expedidas pelo
Décimo Oitavo Oficial de Registro de Iméveis da Comarca de S&o Paulo, tal como exige o art. 26 da Lei 9.514/97 (fls.
105 e 108) e das publicactes do edital (fls. 111/113), conforme prevé o 4° do artigo 26 da referida Lei, na hipotese de o
fiduciante ou seu representante legal se encontrar em lugar incerto e ndo sabido. N&o hé, portanto, que se falar em
inconstitucionalidade do procedimento, nem tampouco em inobservancia das formalidades legais, razdo pela qual se
impde o decreto de improcedéncia da presente acdo. N&o ha que se falar, outrossim, na necessidade de notificacdo do
devedor para a realiza¢do da concorréncia publica constante do leildo de imdveis, uma vez que a legislacio de regéncia
somente determina a notifica¢do para a purgacgao da mora, como acima referido.Diante do exposto, JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO.Diante da concessdo do beneficio da justica gratuita, dispenso o Autor do pagamento
das custas processuais. Condeno-a, contudo, ao pagamento dos honorarios advocaticios dos procuradores da Caixa
Econdmica Federal, arbitrados, por forca do disposto no art. 20, 3° e 4°, do Codigo de Processo Civil, em R$ 1000,00
(mil reais), permanecendo suspenso 0 pagamento enquanto o Autor mantiver a situacdo que deu causa a concessao do
beneficio, nos termos do art. 12 da Lei 1.060/50. P.R.I.C.

0008345-80.2011.403.6100 - HAROLDO JOSE CAMPOS LIMA(SP221107 - TIAGO FARINA MATOS) X UNIAO
FEDERAL

Recebo os presentes embargos de declaragéo, porquanto tempestivamente opostos, e acolho-os para alterar a
fundamentacdo da sentenga proferida, com relacdo ao montante a ser restituido, passando os ltimos trés paragrafos de
fls. 78 a ter a seguinte redacdo:Quanto ao pedido de restituicdo, também assiste razao ao autor. O documento de fls. 26
demonstra que houve indevida retencédo na fonte do valor de R$ 56.512,41 (cingiienta e seis mil, quinhentos e doze reais
e quarenta e um centavos), na ocasido do resgate de suas contribuicdes. Note-se que o tributo incidiu em data posterior
ao diagnostico da doenca. Por se tratar de recolhimento pelo substituto tributario, reputo suficiente o documento de fls.
26 como prova do pagamento da exacdo.No mesmo sentido, assiste-lhe razdo em relacéo ao valor de R$ 875,29
(oitocentos e setenta e cinco reais e vinte e nove centavos), retidos pela entidade de previdéncia privada na ocasido do
saque de R$ 11.000,00 (onze mil reais), nos termos do documento de fls. 30.Por fim, consta nos autos a prova de
pagamento da primeira quota no valor de R$ 12.433,55 (doze mil, quatrocentos e trinta e trés reais e cinqiienta e cinco
centavos), relativa ao pagamento do imposto de renda pessoa fisica de 2011, que também deve ser restituida, em funcéo
da isencéo ora reconhecida pelo Juizo. Por fim, declaro a parte dispositiva da sentenca que passa a ter a seguinte
redacdo: Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para o fim de reconhecer o direito do autor & isengéo do
imposto de renda sobre o resgate, proventos e rendimentos de valores de previdéncia privada e CONDENO a Ré a
restituir ao autor os valores indevidamente pagos a titulo de imposto de renda, na soma de R$ 69.821,25 (sessenta e
nove mil, oitocentos e vinte e um reais € vinte e cinco centavos), devidamente atualizados a partir do recolhimento
indevido pela taxa SELIC, nos moldes preconizados pelo Provimento n® 64/2005, da Corregedoria Geral da Justica
Federal.Custas na forma da Lei.Condeno a ré, ainda, ao pagamento dos honoréarios advocaticios em favor do autor, ora
fixados em 10% (dez por cento) da condenacdo.Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido a sentenca
proferida, tendo em vista o agravo noticiado, nos termos do artigo 149, 111, do provimento COGE n 64/05.Sentenca
sujeita ao reexame necessario. No mais permanece a sentenca, tal como lancada. P. Retifique-se o registro de sentenca,
anotando-se. Intimem-se.

0009706-35.2011.403.6100 - ROSEANE JUNIOR DE MACEDO(SP177354 - RAPHAEL JACOB BROLIO E
SP228427 - GEORGIA JACOB BROLIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS)

VISTOS.Roseane Junior de Macedo prop6e a presente acdo de indenizacdo por danos materiais e morais em face da
Caixa Econdmica Federal, pleiteando a condenacdo da ré ao pagamento da importancia indevidamente sacada de sua
conta corrente, bem como ao pagamento de indenizagdo por danos morais.Alega, em apertada sintese, que é correntista
da CEF, titular da conta bancaria n. 013.00.038525-9 - Agéncia 0806; que foram realizados em sua conta corrente trés
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saques em Casas Lotéricas e de valores diversos: no dia 08.11.2010, um saque no valor de R$ 900,00 (novecentos
reais), e no dia 09.11.2010, dois saques, um no valor de R$ 600,00 (seiscentos reais) e outro no valor de R$ 300,00
(trezentos reais), totalizando o valor de R$ 1.800,00 (mil e oitocentos reais); que percebeu 0s saques indevidos no dia
09.11.2010, quando dirigiu-se & agéncia bancéria para efetuar um saque, ndo obtendo éxito na operacéo; que como a
agéncia ja estava fechada, no dia seguinte foi comunicar a sua gerente o ocorrido e que entregou o cartdo magnético.
Que apds uma semana, retornou ao banco, quando lhe foi comunicado que o valor seria restituido, tendo assinado um
termo. Informa que o valor foi depositado em sua conta no dia 25.11.10. Todavia, em 29.12.10 recebeu uma
correspondéncia da é informando que ndo havia indicio de fraude e que néo seria efetuada a reconstitui¢cdo financeira da
movimentagdo contestada. Que diante do ocorrido, lavrou boletim de ocorréncia. A peti¢éo inicial veio instruida com os
documentos de fls. 12/20.Foi deferida a gratuidade processual (fls.23).Citada, a ré apresentou contestagéo as fls. 28/53,
alegando, em linhas gerais, que ndo houve qualquer irregularidade na prestagdo dos servi¢os bancarios ou mesmo
ato/omissao; que as operacdes contestadas foram efetuadas dentro de aparente normalidade, sem qualquer indicio de
fraude; que ndo ha dano moral que legitime o dever de indenizar, eis que o ocorrido configura mero dissabor néo
indenizével. Instadas as partes a manifestarem seu interesse na producéao de prova; a Caixa Econdmica Federal informou
que entende ndo ser necessaria a producdo de novas provas além das documentais (fls. 57); a Autora protestou pela
juntada dos extratos dos meses de 11/2010, 12/2010 e 01/2011 e pelo depoimento pessoal da ré.E o relatério do
essencial. FUNDAMENTO E DECIDO. As provas existentes nos autos autorizam o julgamento antecipado da lide, nos
termos do artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Apesar de existirem questdes de direito e de fato, as
atinentes a este estdo comprovadas pelos documentos existentes nos autos.O pedido é parcialmente procedente.
Inicialmente, com supedéneo no art. 6°, inciso VIII, do Cédigo de Defesa do Consumidor, inverto o 6nus da prova,
porquanto mostram-se verossimeis as alegacdes do autor quanto as movimentacOes dasautorizadas em sua conta
poupanca. Ademais, seria contra o espirito da legislacio consumerista, que tem com um de seus principios o
reconhecimento da vulnerabilidade do consumidor e a facilitacdo da defesa de seus direitos, impor-se a este producéo
de prova negativa, pois invariavelmente o levaria a derrota nas demandas propostas contra o fornecedor. O Autor teve
sacado de sua conta corrente o valor de R$ 1.800,00 (mil e oitocentos reais), conforme fazem prova os extratos que
instruem a peticdo inicial (fls. 13). O autor alegou que os trés saques foram realizados indevidamente. Neste diapaséo,
cabia a CEF comprovar que os saques foram realizados pelo autor, todavia, nada produziu neste sentido, limitando-se a
alegar que ndo houve qualquer falha operacional de seus servigos; razdo pela qual se tem como provada a conduta ilicita
da ré em permitir que fossem efetuadas, sem a devida autorizagéo saques na conta da autor. O nexo de causalidade e 0
dano estdo perfeitamente demonstrados. Em decorréncia dos saques indevidos, o autor teve um prejuizo de R$ 1.800,00
(mil e oitocentos reais). A diminuicdo patrimonial de que foi vitima o autor, em virtude da conduta ilicita da Caixa
Econdmica Federal, merece ser indenizada. Acrescente-se que, subsumindo-se a relagdo juridica de direito material ao
Cadigo de Defesa do Consumidor, a responsabilidade da ré, fornecedora de servicos, é objetiva, vale dizer, basta, para
gue acarrete a obrigacéo de indenizar, a conduta, sem que seja necessario falar-se em culpa, e que dessa conduta decorra
dano ao consumidor. O valor do dano est comprovado pelos extratos juntados aos autos (fls.13), e perfaz o valor de R$
1.800,00 (mil e oitocentos mil). Ndo merecem guarida as alegacdes da ré tendentes a excluir o nexo causal, imputando a
culpa exclusiva do evento a autora. Uma vez mais, cabia a ré a comprovacéo de que o autor forneceu sua senha ou seu
cartdo a terceiros para que efetuassem os saques, mas quedou-se inerte neste mister. Resta apreciar a questdo relativa
aos danos morais. O autor teve sacada quantia consideravel de sua conta corrente e a ré nada ressarciu. No entanto, ndo
houve maiores conseqliéncias sendo aquelas referentes ao aborrecimento de ter de solicitar o ressarcimento, o que foi
negado pela CEF (fls. 16). Ndo houve a inclusdo de nome nos cadastros negativos de crédito. Néo basta, para a
configuracdo dos danos morais, 0 aborrecimento ordinario, diuturnamente suportado por todas as pessoas. Imp&e-se que
o sofrimento infligido a vitima seja de tal forma grave, inwulgar, justifique a obrigacdo de indenizar do causador do
dano e Ihe fira, intensamente, qualquer direito da personalidade. Nesse sentido, veja-se 0 magistério de Sérgio Cavalieri
Filho: Nessa linha de principio, s6 deve ser reputado dano moral a dor, vexame, sofrimento ou humilhagéo que, fugindo
a normalidade, interfira intensamente no comportamento psicolégico do individuo, causando-lhe afli¢des, anglstia e
desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritacdo ou sensibilidade exacerbada estdo fora
da érbita do dano moral, porquanto, além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no transito,
entre 0s amigos e até no ambiente familiar, tais situa¢des ndo séo intensas e duradouras, a ponto de romper o equilibrio
pscicoldgico do individuo. (Programa de Responsabilidade Civil, Malheiros Editores, 42 edigdo, 2003, p. 99).Confira-se,
a esse respeito, o seguinte julgado proferido pelo colendo Superior Tribunal de Justica:INDENIZACAO. DANO
MORAL. QUEDA EM COLETIVO. O mero receio ou dissabor ndo pode ser al¢ado ao patamar do dano moral, mas
somente aquela agressdo que exacerba a naturalidade dos fatos da vida, causando fundadas aflicbes ou angustias no
espirito de quem ela se dirige. O valor da indenizagdo por dano moral ndo pode escapar ao controle do Superior
Tribunal de Justica (REsp n. 53.321/RJ, Min. Nilson Naves). Na estipulagdo do valor do dano moral deve-se observar
os limites dos bons principios e da igualdade que regem as relacGes de direito, para que ndo importe em um prémio
indevido ao ofendido, indo muito além da recompensa ao desconforto, ao desagrado, aos efeitos do gravame suportado.
Recurso especial conhecido e provido (STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - Classe: RESP - RECURSO
ESPECIAL - 337771 - Processo: 200101057940 UF: RJ Orgao Julgador: QUARTA TURMA - Data da decis&o:
16/04/2002 - DJ DATA:19/08/2002 PAGINA:175 RNDJ VOL.:00034 PAGINA:140 RSTJ VOL.:00163 PAGINA:400
Relator(a) CESAR ASFOR ROCHA) (grifos nossos).Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o
pedido e CONDENO a ré a pagar ao autor, a titulo de danos materiais, o valor de R$ 1.800,00 (mil e oitocentos reais),
monetariamente atualizado a partir de cada saque em que se decomp®e o total da indenizacdo, segundo o Provimento
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64/05 da Corregedoria-Geral do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, acrescido de juros de mora de 1% (um por
cento) ao més, desde a citagdo (art. 406, do Cadigo Civil).Tendo havido sucumbéncia reciproca, compenso 0s
honorarios advocaticios devidos a parte contraria, bem como as custas processuais, nos termos do art. 20, caput, do
Cadigo de Processo Civil. P.R.I.C.

0012841-55.2011.403.6100 - DANVAL IND/ E COM/ LTDA(SP150336 - ANA CLAUDIA FERREIRA QUEIROZ E
SP206691 - ELOISA CARNEIRO SOARES MEIRELES NETO) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. HOMOLOGO, por sentenca, para que surta seus efeitos de direito, a desisténcia, conforme requerida as fls.
395/396.Pelo exposto, julgo extinto o processo, sem apreciacdo do mérito, com fundamento no artigo 267, inciso VIII,
do Cadigo de Processo Civil. Sem condenacéo na verba honoréria, pois a desisténcia deu-se antes da citacdo. Confiram-
se, a respeito, os seguintes julgados:Se a desisténcia ocorre antes da citacdo, incabiveis sdo os honorérios de advogado
(STJ-12 Turma, Resp 17.613-0SP, rel. Min. Garcia Vieira, j. 6.4.92, negaram provimento, v.u. DJU 25.5.92, p. 7.359, 1%
col.) .E indevida a verba se a desisténcia ocorrer antes de ingressar nos autos advogado do réu ou do executado (RT
666/110, RTIESP 93/199, 113/137, JTA 45/177, maioria).Defiro o desentranhamento dos documentos conforme
pleiteado, nos termos do art.177 e 178 do Provimento n°64/05 da e. Corregedoria Geral da Justica Federal da 3?
Regido.Apos o transito em julgado, ao arquivo, com as formalidades de praxe. P.R.1.

0013015-64.2011.403.6100 - ROMEU NASCIMENTO DOS SANTOS X DANIELA FLORENTINO
ALVES(SP167419 - JANAINA FERREIRA GARCIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

VISTOS. Romeu Nascimento dos Santos e Daniela Florentino Alves ajuizaram a presente Acdo Ordinaria, com pedido
de antecipacdo da tutela jurisdicional, em face da Caixa Econdmica Federal, pleiteando a revisdo do contrato de
financiamento imobiliario firmado entre as partes. Aduzem os autores que adquiriram o imovel objeto da presente
demanda através de financiamento no &mbito do Sistema Financeiro da Habitag&o, com parcelas corrigidas pelo sistema
SAC de amortizacdo - Sistema de Amortizacdo Constante, cujo contrato foi firmado em 27 de novembro de 2008, com
taxa anual efetiva de juros de 8,4722% e 240 meses para amortizacdo do saldo devedor, com encargo inicial de
R$736,05 (setecentos e trinta e seis reais e cinco centavos). Argumentam que as prestacdes mensais restaram
impossiveis de serem adimplidas, visto o descumprimento das clausulas contratuais pela ré, em flagrante desrespeito as
regras da Lei n 4.380/64, da Constituicdo Federal de 1988, do Cddigo Civil e do Cédigo de Defesa do
Consumidor.Alegam que o método de calculo utilizado pela CEF ndo conduz com os valores estampados no contrato,
eis que o sistema de amortizagdo (SAC) utilizado contempla juros capitalizados. Alega, também, que o método de
amortizacdo esta sendo incorretamente aplicado pelo Réu, pois primeiramente ha a corre¢do do saldo devedor e apds a
amortizacdo, quando o correto seria primeiro amortizar e depois corrigir o saldo devedor. Sustentam a hipossuficiéncia
na relacdo contratual, de forma que entendem devida a aplicago das regras do C4digo de Defesa do Consumidor, com a
inversdo do Onus da prova, interpretacdo favoravel das cléusulas e a repeticao do indébito na forma do Unico do artigo
42. Pleiteiam a nulidade das cléusulas que impliquem excessiva onerosidade e vantagem exagerada ao credor, dentre
elas o item C do quadro resumo do contrato, pois entendem que o Sistema SAC de amortizagdo gera corre¢des maiores
gue o sistema GAUSS, além da capitalizacdo mensal de juros. A peticdo inicial veio instruida com os documentos de
fls. 19/45. E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO. Defiro os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita.Conheco
diretamente do pedido, nos termos do art. 285-A, do Cddigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.277/06, que
dispde que quando a matéria controvertida for unicamente de direito e no juizo ja houver sido proferida sentenca de
total improcedéncia em outros casos idénticos, podera ser dispensada a citacdo e proferida sentenca, reproduzindo-se o
teor da anteriormente prolatada. Ressalte-se, ademais, que tal dispositivo autoriza o julgamento de improcedéncia em
todos os procedimentos, incluindo os especiais, como o mandado de seguranca. No sentido aqui defendido, confira-se a
doutrina de Nelson Nery Junior: Nada obstante o CPC 285-A se localize no topico dentro do procedimento comum
ordinario, do Livro do processo de conhecimento, a norma comentada tem natureza juridica de regra geral de processo e
procedimento, motivo pelo qual se aplica a toda e qualquer acdo, independentemente da competéncia do juizo e do rito
procedimental que se imprime & agao repetida. Assim, pode ser aplicada a regra da improcedéncia da ag&o repetida nos
processos de conhecimento, cautelar e de execugdo, nos procedimentos comuns (ordinario e sumario) e sumarissimo
(v.g., juizados especiais federal e estadual), assim como nas a¢bes que se processam por rito especial (v.g., CPC 890 et
seq., mandado de seguranca, acdo civil publica, acdo popular, acdo coletiva, acdes de locagdo, acoes falenciais, agdo de
embargos do devedor etc.). (Codigo de Processo Civil Comentado, Editora Revista dos Tribunais, 9 edigdo, 2006, p.
483). O pedido é improcedente. O Codigo de Defesa do Consumidor definiu consumidor como toda pessoa fisica e
juridica que adquire e utiliza produto ou servico como destinatario final e servico como qualquer atividade fornecida no
mercado de consumo, mediante remuneracao, inclusive as de natureza bancaria, financeira, de crédito e securitaria,
salvo as decorrentes de das relacOes de carater trabalhista (art. 2° e 39, 2°). Portanto, sendo os servi¢os bancarios e
financeiros incluidos no conceito de servico pelo CDC e o mutuario como destinatario final do crédito oferecido,
conclui-se que se aplicam as regras do estatuto consumerista. A este respeito, vale transcrever a licdo de Claudia Lima
Marques: Muitas preocupacfes tém surgido no Brasil quanto ao contrato de financiamento, comgarantia hipotecéria, e
0s contratos de mUtuo para a obtengdo de unidades de planos habitacionais. Nestes casos o financiador, o érgdo estatal
ou 0 banco responsavel, caracteriza?se como fornecedor. As pessoas fisicas, as pessoas juridicas, sem fim de lucro,
enfim todos aqueles que contratem para beneficio préprio, privado ou de seu grupo social, sdo consumidores. Os
contratos firmados regem?se, entdo, pelo novo regime imposto aos contratos de consumo, presente no CDC. Estes
contratos tipicos de adeséo, mas se fechados entre profissionais (para construcao de fabricas, shopping center) estardo
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em principio excluidos do campo da aplicacdo do CDC. Somente examinando caso a caso eventual wulnerabilidade do
co?contratante é que o Judiciario Brasileiro podera expandir a tutela concedida, em principio, sé ao consumidor
nao?profissional, usando como exemplo a norma permissiva do art. 29 do CDC. (Contratos no Cadigo de Defesa do
Consumidor, 3. edicdo, Editora Revista dos Tribunais, 1998, p. 203). Também nesse sentido, decidiu o egrégio Superior
Tribunal de Justica: PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL EM AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO -
RETENCAO LEGAL - AFASTAMENTO - EXCECAO DE INCOMPETENCIA - ACAO DECLARATORIA -
CONTRATO DE FINANCIAMENTO IMOBILIARIO - INCIDENCIA DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - CLAUSULA DE ELEIGAO DE FORO - NULIDADE - PREJUIZO A DEFESA DA PARTE
HIPOSSUFICIENTE. 1 - Caracterizada esta a excepcionalidade da situagdo de molde a afastar o regime de retengéo
previsto no art. 542, 3°, do CPC, a fim de se evitar a ocorréncia de notorio prejuizo, quer ao servico judiciério, quer as
préprias partes, ante a possibilidade do julgamento do feito vir a ser prolatado por juizo incompetente (MC n° 3.378/SP,
Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, DJ de 11.6.2001; MC n° 2.624/RJ, Rel. Ministro
EDUARDO RIBEIRO, DJ de 28.8.2000). 2 - O entendimento desta Corte de Uniformizacéo Infraconstitucional é firme
no sentido da incidéncia da legislacéo prd-consumidor aos contratos de financiamento e compra e venda de imovel
(contratos de adesao), vinculados ao Sistema Financeiro da Habitacdo (AgRg no REsp n° 802.206/SC, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, DJ de 3.4.2006; REsp 642968/PR, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO,
DJ de 8.5.2006; AgRg no REsp n° 714.537/CE, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJ de 13.6.2005; REsp
n° 662.585/SE, de minha relatoria, DJ de 25.4.2005). 3 - Uma vez adotado o sistema de prote¢do ao consumidor,
reputam-se nulas ndo apenas as clausulas contratuais que impossibilitem, mas que simplesmente dificultem ou deixem
de facilitar o livre acesso do hipossuficiente ao Judiciario. Desta feita, é nula a clausula de elei¢do de foro que ocasiona
prejuizo a parte hipossuficiente da relacdo juridica, deixando de facilitar o seu acesso ao Poder Judiciario (REsp n°
190.860/MG, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, DJ de 18.12.2000; AgRg no Ag n° 637.639/RS, Rel. Ministro
ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJ de 9.5.2005). 4 - Recurso néo conhecido. (REsp 669.990/CE, Rel. Min. Jorge
Scartezzini, Quarta Turma, j. 17.8.2006, j. 11.9.2006, p. 289). Deste modo, as clausulas contratuais que forem contrarias
ao sistema de protecdo do consumidor podem ser anuladas ou alteradas para a restituicdo do equilibrio contratual.
SISTEMA DE AMORTIZACAO CONSTANTE - SAC, METODO DE AMORTIZACAO E DESNECESSIDADE DE
PRODUCAO DE PROVA PERICIAL Inicialmente, cumpre verificar que o contato em testilha - Carta de Crédito
Caixa, ndo esta inserido no &mbito de regulamentacéo do Sistema Financeiro da Habitacdo. O Sistema de Amortizacao
Constante - SAC, eleito no contrato em exame, caracteriza-se por prestacdes decrescentes, cuja composicao se da pela
parcela de juros e de amortizagdo, sendo estas Ultimas sempre equivalentes e as quais reduzem o saldo devedor, sobre 0
qual incidem os juros. Desta forma, a cada recélculo do valor da prestacdo, que decorre da divisdo do saldo devedor
pelo nimero de parcelas remanescentes, o valor da prestacdo decresce em virtude da incidéncia de juros sobre o saldo
devedor menor entdo existente. Por conseguinte, na hipdtese de op¢do pelo Sistema de Amortizacdo Constante - SAC, o
mutudrio pagara menos juros que no Sistema Francés de Amortizagdo - Tabela Price, em razdo de ter pago, no inicio do
contrato, parcelas maiores que amortizam mais o saldo devedor e, como 0s juros s&o incidentes sobre o saldo devedor,
diminuindo o saldo devedor logo no inicio de execucdo do contrato, os juros cobrados sao inferiores. Vale dizer,
diminuirdo os juros a serem pagos pelo mutuario na medida em que se reduz a base sobre a qual incidem. Portanto, no
Sistema de Amortizacdo Constante - SAC, 0s juros sdo calculados de forma simples, sobre o saldo devedor, ndo
havendo incorporacdo dos juros no saldo devedor e, por conseqiiéncia, a cobranca de juros sobre juros, que constituiria
o0 anatocismo vedado por lei. As prestagdes mensais ja incluem a taxa de juros e a parcela destinada a amortizacdo, isto
é, calculada a taxa de juros, é cobrada juntamente com a parcela da amortizacao pelo que néo existe sua inclusao no
saldo devedor, que ocorreria tdo-somente na hipétese de amortizaces negativas, quando o valor da prestacéo é
insuficiente para a 0 pagamento dos juros e importa a inclusdo da taxa de juros ndo paga no saldo devedor
remanescente. E de se considerar, ainda, que inexiste obrigatoriedade, pelo art. 6°, ¢, da Lei 4.380/64, de que as parcelas
de amortizacao devam ser deduzidas do saldo devedor antes da atualizagdo do saldo devedor. Com efeito, dispbe o art.
6°, ¢, daquele diploma legal: O disposto no artigo anterior somente se aplicara aos contratos de venda, promessa de
venda, cessao ou promessa de cessdo, ou empréstimo que satisfacam as seguintes condigdes: ¢) ao menos parte do
financiamento, ou do prego a ser pago, seja amortizado em presta¢des mensais sucessivas, de igual valor, antes do
reajustamento, que incluam amortizagdes e juros. A melhor exegese do dispositivo legal é a de que as prestacdes, antes
do reajustamento sdo de igual valor, caso contrario haveria quebra do equilibrio contratual em razéo da falta de
atualizagdo monetéria do saldo devedor. N&o se deve olvidar, ainda, que a prestacdo somente é paga ap0s trinta dias da
atualizagdo do saldo devedor, razéo pela qual a adog¢do da sistematica tendente a precedente amortizacao e posterior
atualizagdo ndo conduz a recomposicdo do capital mutuado. Destarte, o préprio método do Sistema de Amortizagao
Constante ndo implica a capitalizagdo de juros, ndo havendo necessidade de producdo de prova pericial para a resolucdo
de questBes quando basta, por si s6, a apreciagdo das clausulas contratuais e de suas conseqtiéncias juridicas. Ademais,
as prestacGes do presente contrato de financiamento habitacional estdo submetidas ao Sistema de Amortizacédo
Constante - SAC, ndo havendo correlacdo ao Plano de Equivaléncia Salarial -PES para a manutengéo do equilibrio
econdmico-financeiro do contrato. Assim, é indiferente a atualizacéo das prestac6es e do saldo devedor a evolugao
salarial da categoria profissional a que pertence o mutuario. Frise-se, ainda, que o art. 48 da Lei 10.931, de 2 de agosto
de 2004, impede a estipulagéo de clausula de equivaléncia contratual ou comprometimento de renda, in verbis: Fica
vedada a celebragdo de contratos com clausula de equivaléncia salarial ou de comprometimento de renda, bem como a
inclusdo de clausulas desta espécie em contratos ja firmados, mantidas, para os contratos firmados até a data de entrada
em vigor da Medida Provisoria no 2.223, de 4 de setembro de 2001, as disposicGes anteriormente vigentes. Reitere-se,
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por oportuno, que o contrato em questéo ndo se submete as regras do Sistema Financeiro da Habitag&o e que, por
conseguinte, refoge a protecdo da disciplina especial em relagdo ao financiamento imobilidrio. Abordando todos estes
aspectos, confiram-se os seguintes julgados dos egrégios Tribunais Regionais Federais da 12 e 42 Regides:
ADMINISTRATIVO. SFH. CEF. MUTUO HABITACIONAL. PROVA PERICIAL. ALIENACAO FIDUCIARIA.
LEI N° 9.514/97. PES. SALDO DEVEDOR. TR. TAXA DE ADMINISTRACAO. AMORTIZACAO NEGATIVA.
JUROS IMPAGOS. SUCUMBENCIA. 1. A matéria relativa a contratos habitacionais com regramento em legislacio
especial, ndo reclama producdo de prova pericial. (...) 3. O reajustamento do contrato foi pactuado segundo o Sistema
de Amortizagdo Constante - SAC.O SAC caracteriza-se por prestaces decrescentes, compostas de parcela de juros e de
amortizacdo, sendo que estas Ultimas sdo sempre iguais e vao reduzindo constantemente o saldo devedor, sobre o qual
sdo calculados os juros. No SAC o mutuério pagard menos juros que no Sistema Francés.N&o cabem reparos a sentenca.
4. Prejudicado o pedido no que diz com pedido de aplicacdo da equivaléncia salarial aos encargos mensais. (...) (AC
2006.71.08.008978-7/RS, Rel. Desembargador Federal Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz, Terceira Turma, D.E.
3.10.2007). SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO - PROVA PERICIAL - DESNECESSIDADE - SISTEMA
SAC - INAPLICABILIDADE DA EQUIVALENCIA SALARIAL - SALDO DEVEDOR - TR - JUROS -
ANATOCISMO - INOCORRENCIA - TAXA DE ADMINISTRAGCAO - CABIMENTO - CDC -
INAPLICABILIDADE 1. Preliminarmente, quanto ao agravo retido, assiste razdo & CEF. Deve o autor pagar o valor
que entende incontroverso, além de depositar o valor controvertido no modo e tempo contratados, como se extrai do
texto da Lei n® 10.931/2004, art. 50. 2 A aferi¢do do descumprimento de clausulas ou condicdes do contrato independe
de realizacdo de pericia contabil. A interpretacdo das clausulas e das leis que regem os contratos do SFH é atividade
eminentemente judicante, sendo de facil constatacdo, mesmo pelo magistrado que ndo possui formagdo matematica. 3.
Pretende a autora a aplicacdo da equivaléncia salarial. Todavia, 0 contrato em questdo ndo prevé a sua aplicacgdo, pois é
regido pelo sistema SAC - Sistema de Amortizagdo Constante (item 7 do quadro-resumo de fls. 36). 4. A adogéo do
sistema SAC para a amortizacdo do financiamento ndo implica em prejuizo para os Mutudrios, mas, ao revés, se
comparado com os demais sistemas, é mais benéfico, na medida em que imprime uma amortizacdo mais rapida, coma
consequente reducdo do total de juros incidentes sobre o saldo devedor. 5. Se a remuneragdo da poupanca se da pela
TR, 0 mesmo deve acontecer com o saldo devedor, embora o reajuste do encargo mensal possa seguir outro critério,
como o plano de equivaléncia salarial. 6. Sustenta a autora estar muito alta a taxa de juros. Todavia, a pretendida
diminuigdo da taxa de juros ndo é possivel, pois esta diretamente relacionada ao risco de crédito Ora, o calculo deste
risco é atividade tipicamente bancaria, mesmo que realizada por um banco social. 7. Alega a autora incidir a Ré em
anatocismo ao aplicar a TR sobre os valores das prestacdes ja calculadas com os juros da Tabela Price. No entanto, o
argumento desprocede, visto que o0 anatocismoocorre quando se cobram juros sobre juros, o que ndo é o caso. Tal
procedimento encontra respaldo no art. 7° Decreto-Lei 2291/86, especialmente na Resolucdo 1980/93 do BACEN,
inexistindo qualquer eiva, neste flanco. 8. Noutro giro, desprocede o pleito de excluséo da taxa de administragdo sobre o
encargo inicial, pois ha previséo expressa no contrato (item 10, fls. 36). 9. No tocante a alegacdo da parte autora quanto
a aplicabilidade do Cddigo de Defesa do Consumidor, cumpre esclarecer que este é inaplicAvel em contratos celebrados
no &mbito do Sistema Financeiro de Habitagfo. 10. Agravo retido provido. Apelagdo desprovida. (AC
200651170039717/RJ, Rel. Desembargador Federal Poul Erik Dyrlund, Oitava Turma Especializada, DJU 5.3.2008, p.
274). MUTUO HABITACIONAL. SFI. CARTA DE CREDITO. ANATOCISMO. SACRE. MANUTENGCAO DAS
CLAUSULAS PACTUADAS. 1. Conquanto aplicaveis as regras do Cadigo de Defesa do Consumidor aos mituos
habitacionais, porque presentes como parte as institui¢des financeiras (Simula 297 do Superior Tribunal de Justica), é
necessaria a demonstracio de abusividade e excessiva onerosidade, o que ndo se deu no caso em concreto. 2. E vedada a
pratica de anatocismo, todavia, a simples utilizacdo do Sistema SACRE ndo caracteriza a ilegalidade. No caso, em face
da utilizacdo do mesmo indexador para a correcdo do saldo devedor e reajuste das prestacdes, ndo ocorrem
amortizacGes negativas.3. Em ndo se tratando de mutuo firmado sob a égide das regras pertinentes ao SFH, ndo ha que
se falar em reajuste das prestacdes pelo PES ou cobertura do saldo devedor pelo FCVS. 4. Impertinente a comparacdo
feita entre o valor nominal do mituo e do resgatado pelo pagamento das prestacdes, na medida em que ignorou
premissas basicas acerca de qualquer financiamento, tais como a existéncia de correcdo monetaria e a aplicacéo de
juros. (AC 2004.71.00.022537-8/RS, Rel. Desembargadora Federal Marga Inge Barth Tessler, Quarta Turma, decisdo
12.12.2007, D.E. 14.1.2008). FINANCIAMENTO. SACRE. REGRAS APLICAVEIS. SISTEMA DE
AMORTIZACAO. MOMENTO DA AMORTIZACAO. 1. As regras e 0s principios norteadores do Sistema Financeiro
da Habitac&o ndo se aplicam aos contratos celebrados pelo Sistema Financeiro Imobiliario/Carta de Crédito Caixa2. E
vedada a préatica de anatocismo, todavia, nem a simples utilizacdo do Sistema SACRE, nem a dicotomia - taxa de juros
nominal e efetiva - sdo suficientes a sua caracterizagdo. No caso, em face da utilizacdo do mesmo indexador para a
correcdo do saldo devedor e reajuste das prestacdes, ndo ocorrem amortiza¢des negativas. 3. O saldo devedor deve
primeiro sofrer correcdo monetaria, para apos ser amortizado. 4. Apelagdo improvida. (AC 2003.72.00.012123-6/SC,
Rel. Juiz Federal Jairo Gilberto Schafer, Quarta Turma, deciséo 31.10.2007, D.E. 19.11.2007). REVISIONAL.
CONTRATO BANCARIO. EMPRESTIMO/FINANCIAMENTO. SISTEMA SACRE. DECRETO-LEI N° 70/66. - Ao
contrario do que ocorre na Tabela Price, na qual ha amortizacéo negativa, com o acréscimo de juros ao saldo devedor; o
sistema SACRE de amortizacdo ndo contem capitalizacdo de juros (anatocismo). Nesse sistema ndo ha acréscimo de
juros ao saldo devedor, ha a atribuicéo as prestacOes e ao saldo devedor o mesmo indice de atualizacdo, mantendo,
destarte, integras as parcelas de amortizacdo e de juros que compdem as prestacdes, permitindo uma efetiva e constante.
(...). (2000.71.04.001166-9-RS, Rel. Véania Hack de Almeida, Terceira Turma, decisdo 26.6.2006, DJU 6.9.2006, p.
818). AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. ACAO REVISIONAL DE FINANCIAMENTO
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HABITACIONAL. PROVA PERICIAL. - Como as questdes suscitadas na acao revisional sdo de direito - a legalidade
da utilizacdo do SACRE; a previsdo contratual de incorporacéo do excedente dos juros remuneratdrios ao saldo
devedor; a previsado de saldo residual; e também a discussao sobre a existéncia de anatocismo - de nenhuma utilidade
seria uma pericia contabil. (2003.04.01.054272-4-PR, Rel. Luiz Carlos de Castro Lugon, Terceira Turma, decisao
8.6.2004, DJU 30.6.2004, p. 724). JUROS Inicialmente, cumpre verificar que o contrato em questdo ndo se submete a
disciplina legal do Sistema Financeiro da Habitac&o, ndo se sujeitando, por conseguinte, & limitagéo da taxa de juros em
12% ao ano prevista no art. 25 da Lei 8.692, 28 de julho de 1993, que dispde, in verbis: Nos financiamentos concedidos
aos adquirentes da casa propria, celebrados no &mbito do Sistema Financeiro da Habitacéo, a taxa efetiva de juros seré
de, no méximo, doze por cento ao ano, observado o disposto no pardgrafo Unico do art. 2°. Verifica-se, assim que se
cuida de um matuo ordinario, concedido pela instituicdo financeira ao consumidor, regendo-se, assim, pela mesma
disciplina legal dos demais contratos bancarios, que ndo prevé limitacdo a taxa de juros, desde que observadas a média
do mercado. O art. 6°, alinea e, da Lei 4.380/64, ndo dispde que a taxa de juros maxima autorizada seré de 10% (dez por
cento), mas estabelece, tdo-somente, as condi¢Bes para a aplicagdo do art. 5° do mesmo diploma legal, que cuida
exclusivamente da correcdo monetaria. Assim decidiu o Superior Tribunal de Justica: Conforme entendimento
pacificado pela 22 Secéo desta Corte, 0 art. 6°, alinea e, da Lei 4.380/64, ndo estabelece limitacdo da taxa de juros, mas
apenas dispde sobre as condi¢des para a aplicagdo do reajustamento previsto no art. 5° da mesma lei (c.f. EREsp
415.588-SC). (AgRg no REsp 709.160/SC, Rel. Min. Jorge Scartezzini, Quarta Turma, j. 16.5.2006, DJ 29.5.20086, p.
255). Vale ressaltar, ademais, que o art. 192, 3°, da Constituicdo Federal que limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano
foi revogado pela Emenda Constitucional 40/03. De toda sorte, 0 Supremo Tribunal Federal entende que o dispositivo
citado constituia norma constitucional de eficacia limitada e demandava e edicdo de lei infraconstitucional para
autorizar sua aplicabilidade, conforme se verifica pela analise da simula 648 de sua jurisprudéncia predominante: a
norma do 3° do art. 192 da Constituicdo, revogada pela Emenda Constitucional 40/2003, que limitava a taxa de juros
reais a 12% ao ano, tinha sua aplicabilidade condicionada a edicéo de lei complementar. Desta forma, inexiste dbice as
instituicOes financeiras para praticarem capitalizacdo dos juros, desde que obedecam aos valores comumente praticados
no mercado, permanecendo o Conselho Monetario Nacional como o agente normativo do Sistema Financeiro Nacional,
como determina a Lei 4.595/64. Essa € a razdo da edi¢do da simula 596 do Supremo Tribunal Federal, in verbis: As
disposicbes do Dec. 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros a aos outros encargos cobrados nas operacdes realizadas
por instituicBes publicas ou privadas que integram o sistema financeiro nacional. E cedigo que o Conselho Monetario
Nacional ndo limita a cobranca de juros pelas instituicfes financeiras, deixando ao sabor do mercado a fixagdo das taxas
aplicaveis e, desde que os valores, embora reconhecidamente altos, sejam aqueles cobrados pelo mercado, ndo é dado
ao Poder Judiciario intervir para corrigir as tarifas acordadas. As partes contratam e devem cumprir o contratado,
prevalecendo o principio da autonomia da vontade e o da forca obrigatdria (pacta sunt servanda). O contrato em testilha,
firmado em 27 de novembro de 2008, prevé a taxa nominal anual de juros em 8,1600% e a efetiva em 8,4722%,
inexistindo, a evidéncia, abusividade que recomende a intervencdo judicial para o restabelecimento do equilibrio
contratual. REPETICAO DO INDEBITO Dispde o art. 42, paragrafo tnico, do Cédigo de Defesa do Consumidor que o
consumidor cobrado em quantia indevida tem direito a repeticdo do indébito, por valor igual ao dobro do que pagou em
excesso, acrescido de correcdo monetdria e juros legais, salvo hipdtese de engano justificavel. A legislagdo
consumerista, por ser especial em relagdo as disposicdes contidas no Codigo Civil, aplica-se aos contratos firmados no
ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo, sendo de aplicagdo subsidiaria a regulamentacdo da matéria prevista no
estatuto civil. Emrelacdo a penalidade de restituicdo em dobro dos valores indevidamente recolhidos, faz-se necessario,
conforme orientacao jurisprudencial firmada a respeito, a comprovacéao da culpa daquele a quem se imputa a cobranca
dos valores indevidos, o que deve ser afastado no caso em testilha, ante a enorme gama de discuss@es doutrinarias e
jurisprudenciais que envolvem os contratos de financiamento imobiliario. Diante do exposto, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido. Sem condenacdo em honorarios. Custas ex lege. P.R.I.C.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0033948-25.1992.403.6100 (92.0033948-4) - TORMEC FABRICA DE PARAFUSOS E PECAS TORNEADAS DE
PRECISAO LTDA(SP017509 - ANTONIO CARLOS VASSIMON BARBOSA E SP010149 - LUIZ AUGUSTO DE
VASSIMON BARBOSA) X UNIAO FEDERAL X TORMEC FABRICA DE PARAFUSOS E PECAS TORNEADAS
DE PRECISAO LTDA X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. Tendo em vista a satisfacdo do crédito, julgo extinta a execucdo, nos termos do disposto nos artigos 794,
inciso |, e 795, ambos do Codigo de Processo Civil. Informe a Unido Federal, no prazo de 10 (dez) dias, o valor
atualizado do débito atinente as penhoras de fls. 317 e 346. Ap0s, havendo saldo remanescente, expeca-se alvara de
levantamento em favor do autor, mediante a indicagdo do nome, nimero do R.G. e C.P.F. do patrono que efetuara o
levantamento.Cumpridas as determinacfes supra, remetam-se 0s autos ao arquivo. P.R.1.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0643434-63.1984.403.6100 (00.0643434-7) - FERRAMENTAS ARWEY LTDA(SP049650 - ALIPIO JAIME ALVES
M GONCALVES E SP074403 - CARLOS FILIPE FERREIRA M GONCALVES) X FAZENDA NACIONAL(Proc.
248 - MARGARETH ANNE LEISTER) X FAZENDA NACIONAL X FERRAMENTAS ARWEY LTDA
VistosConforme se depreende dos autos, a Unido Federal desistiu expressamente da cobranca neste feito do valor
devido a titulo de honorarios advocaticios, a fim de que seja possivel a inscricdo do respectivo valor em divida ativa.
Nesse passo, homologo o pedido de desisténcia formulado a fls. 371 e julgo, por sentenca, extinto o processo de
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execucao sem resolucéo do mérito, aplicando, subsidiariamente, disposicdo contida no artigo 267, VIII, do Cédigo de
Processo Civil.Transitada em julgado, e nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.P. R. I.

0006684-86.1999.403.6100 (1999.61.00.006684-6) - VEICULOS E PECAS BARAO DE MAUA LTDA(SP036177 -
JOSE ERNESTO DE MATTOS LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. PROCURADOR DA UNIAO) X UNIAO
FEDERAL X VEICULOS E PECAS BARAO DE MAUA LTDA

Vistos.Conforme se depreende dos autos, a Unido Federal desistiu expressamente da cobranga neste feito do valor
devido a titulo de honorérios advocaticios, a fim de que seja possivel a inscri¢do do respectivo valor em divida ativa.
Nesse passo, homologo o pedido de desisténcia formulado a fls. 443 e julgo, por sentenca, extinto o processo de
execucao sem resolucéo do mérito, aplicando, subsidiariamente, disposicdo contida no artigo 267, VIII, do Cédigo de
Processo Civil.Apos, com o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.P. R. I.

82 VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6027

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0660887-71.1984.403.6100 (00.0660887-6) - SAMA S/A MINERACOES ASSOCIADAS(SP084786 - FERNANDO
RUDGE LEITE NETO E SP155523 - PAULO EDUARDO RIBEIRO SOARES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1690 -
FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO)

1. Fls. 697/699: defiro. Expeca-se alvara de levantamento do depésito de fl. 663, conforme requerido na peticéo de fls.
669/671 e observando-se as procuracoes de fls. 573 e 701. 2. Ficam as partes intimadas de que o alvara esta disponivel
na Secretaria deste juizo.3. Ficam as partes intimadas da juntada aos autos da comunicagéo de pagamento de fl.
713.Publique-se. Intime-se.

0022385-34.1992.403.6100 (92.0022385-0) - MARCIA HELENA BUENO CHIARELLI ADORNO X EDUARDO DE
AGUIAR CHABREGAS X JOSE MARIA URBINI X MARIA DE LOURDES BUENO URBINI X DARIO
PAVANELLO X RAUL BRITO X FERNANDO BRITO X MARILZE DE LOURDES BERTASSOLI
LUCAS(SP105927 - HELCIO LUIZ ADORNO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE
OLIVEIRAE Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)

Cientifico as partes da restituicdo dos autos pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido e fixo prazo de 10 (dez)
dias para requerimentos.Publique-se. Intime-se.

0024737-62.1992.403.6100 (92.0024737-7) - GIANI ELIAS DE CASTRO X JOAO APARECIDO BRESSAN X
ROSANGELA ALVES DE OLIVEIRA X MOACIR JOSE BRESSAN X WAGNER DONIZETTI BERNARDINO X
WALDEMAR CANALE X ROMILDA MARIA DE OLIVEIRA MARTINS X JOSE CARLOS RODRIGUES DA
SILVA X ODETE RICARDO BATISTA(SP104502 - CLEIDE RICARDO E SP182974 - WAGNA BRAGA
FERNANDES E SP297496 - VANESSA DE CASSIA RODRIGUES ARAUJO E SP075933 - AROLDO DE
ALMEIDA CARVALHAES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRAE Proc. 164 -
MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)

1. O titulo executivo judicial formado na fase de conhecimento transitou em julgado no dia 22.01.1997 (fl. 121).Citada
nos termos do artigo 730 do Cédigo de Processo Civil em 09 de fevereiro de 1999 (fls. 157/158), a Unido concordou
com os célculos e deixou de opor embargos a execucao (fl. 160).Por deciséo publicada no Diério da Justica no dia
21.4.1999, foi determinado aos autores que requeressem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
arquivamento dos autos (fl. 161).0s autores ndo se manifestaram e os autos foram remetidos ao arquivo em 26.6.1999
(fl. 161 verso).Em 21.6.2010, o espdlio do autor Wagner Donizetti Bernardino apresentou peticdo acompanhada de
oficio expedido pelo juizo de direito da 2% VVara da Familia e das Sucessdes de Sao Bernardo do Campo, solicitando
fossem colocados a disposicdo daquele juizo eventuais créditos de titularidade do falecido (fls. 162/164).0 pedido de
expedicéo de oficio requisitdrio, apresentado pelos autores em 02.9.2010 (fl. 171), ndo foi conhecido, tendo em vista a
auséncia de recolhimento das custas de desarquivamento (fl. 175).A Unido requereu fosse declarada a prescrigdo da
pretensdo executiva (fl. 177).Em 14.4.2011, foi proferida decisdo determinado aos autores que se manifestassem sobre a
possivel ocorréncia da prescri¢do intercorrente da pretensdo executiva (fl. 179).0s autores ndo se manifestaram (fl.
180).A Unifo reiterou o pedido de fl. 177.E o relatério. Fundamento e decido.A execugdo pretendida pelos autores n&o
€ mais possivel, ante a prescricao da pretensdo executiva.O artigo 1.° do Decreto 20.190, de 6.1.1932, dispde que As
dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou acdo contra a Fazenda
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federal, estadual ou municipal, seja qual for a sua natureza, prescrevem em cinco anos, contados da data do ato ou fato
do qual se originaram.Contudo, a jurisprudéncia pacificou o entendimento de que o prazo da prescri¢do superveniente
ao transito em julgado é 0 mesmo a que estava sujeita a pretensdo no processo de conhecimento. Tal entendimento esta
condensado no enunciado da Simula 150 do Supremo Tribunal Federal:Prescreve a execugdo no mesmo prazo de
prescricdo da acdo.Conforme pacifico entendimento jurisprudencial, a prescri¢do no curso da lide, hunca podera ser
inferior a cinco anos. Assim, se interrompida a prescri¢cdo no primeiro ano, o prazo da prescri¢do no curso da lide ser&
de 4 anos. E o que se extrai do enunciado da Stimula 383 do Supremo Tribunal Federal:A prescrigio em favor da
Fazenda Publica recomeca a correr, por dois anos e meio, a partir do ato interruptivo, mas nao fica reduzida aquém de
cinco anos, embora o titular do direito a interrompa durante a primeira metade do prazo.Deve-se ter presente, contudo,
gue a autonomia do processo de execucdo afasta a aplicacdo da Simula 383 do Supremo Tribunal Federal, de modo que
0 prazo da prescricdo da pretenséo executiva serd sempre de cinco anos. O artigo 3.° do Decreto-Lei 4.597, de
19.8.1942, refere-se expressamente a consumacao da prescri¢do no curso da lide, vale dizer, no processo de
conhecimento. Nesse sentido ja decidiu o Tribunal Regional Federal da 1.2 Regido, conforme revela a ementa deste
julgado:PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PRESCRICAO DA EXECUCAO.
EXPURGOS INFLACIONARIOS. INCLUSAO EM LIQUIDACAO. REMESSA OFICIAL. EMBARGOS DO
DEVEDOR.1. N&o se aplica a prescri¢do intercorrente pela metade do prazo (Decreto-lei n® 5.595/42 - art. 3°) a0
processo de execugdo, que é autbnomo. Prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescri¢do da agao (Sumula n® 150 -
STF).2. A correcdo monetaria com expurgos, quando cabivel, pode ser requerida com a peti¢do de execucdo, desde que
ndo negada expressamente na sentenca do processo de conhecimento, para ser apreciada nos embargos do devedor.3. A
sentenca que rejeita os embargos do devedor, comportando apelacdo apenas no efeito devolutivo (art. 520, V - CPC),
ndo esta sujeita ao duplo grau de jurisdicdo obrigatério, aplicando-se o art. 475, Il do CPC apenas as sentencas
proferidas no processo de cognigéo. (Cf. Resp. n® 241.959-SP e ROMS n° 11.096-SP.)4. Improvimento da apelacéo
(TRF - PRIMEIRA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL - 34000108483 Processo: 200034000108483 UF: DF
Orgéo Julgador: TERCEIRA TURMA Data da decisdo: 20/11/2001 Documento: TRF100123235 Fonte DJ DATA:
25/01/2002 PAGINA: 149 Relator(a) JUIZ OLINDO MENEZES Data Publica¢do 25/01/2002).Neste caso o0 processo
ficou paralisado, por desidia dos autores, por mais de cinco anos.Entre a remessa dos autos ao arquivo, em 26.6.1999
(fl. 161v), e a peticdo dos autores, em 02.9.2010 (fl. 171), requerendo a expedicéo de oficio requisitério de pequeno
valor, decorreram mais de cinco anos.DispositivoAnte o exposto acima, indefiro o pedido de expedi¢do de oficio
requisitorio de pequeno valor e declaro a inexisténcia de crédito a executar, em razdo da prescri¢do superveniente &
sentenca, e julgo extinta a execucdo.2. Comunique-se, por meio de oficio eletrénico, ao juizo da 22 Vara da Familia e
das Sucessdes de Sdo Bernardo do Campo, nos autos do processo n.° 2078/04 (5640120020066864000000000), o teor
desta deciséo.3. Arquivem-se os autos (baixa definitiva).Publique-se. Intime-se.

0044009-42.1992.403.6100 (92.0044009-6) - ROSANA MARIA SILVESTRE X GERALDO BIANCHINI X
RANULPHO DA SILVABRAGA FILHO X FLAVIO MONTEZINO X WALTER BALDISSERA X CARLOS
RUBENS DE OLIVEIRA LEITE X VILSON GUILHERME MUNIZ X HORMELIO FELTRIN X JOACIR JOSE
SFERRA X LEONARDO MASUTTI(SP077170 - EDSON PEDRO DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 163 -
MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA)

Cientifico as partes da restituicdo dos autos pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido e fixo prazo de 10 (dez)
dias para requerimentos.Publique-se. Intime-se.

0061259-88.1992.403.6100 (92.0061259-8) - FAZENDAS BREJAO AGROPECUARIA LTDA(SP024956 -
GILBERTO SAAD E SP016311 - MILTON SAAD E SP168567 - LILIAN DE FATIMA SILVA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

Arquivem-se 0s autos.Publique-se. Intime-se.

0070453-15.1992.403.6100 (92.0070453-0) - ALVARO FRANCO CARUSO X ANNA SUMAIO MARTINI X
ARACY XAVIER TRINDADE X ARMINTO PEREZ X APARECIDA CARVALHO DE PILLAAPPARECIDA
JANNET MATTIUZZE X BENEDICTO VIANA X CARLOTA DELLA ROCCA CHRISTOVAM X CARMELITA
JOLA MATARAZZO X CLELIA HENRIQUES MACINI SERPA X DAISY YVONNE VITILLO VOLPE X DORA
MARCHIONI X ELZA MARCONDES SALUM X EMOLIA BORBA SILVA COSTA X EMILIA FRANCA
LAGONEGRO X ERNANI VOLPE X ESTHER ZIRONDI X FAUSTO SANTOS BANDEIRA X FLORINDA DIAS
RIBEIRO DOS SANTOS X HELENEIDE FIGUEIREDO COSTA X HELIO CORDEIRO MACHADO X HERMINIA
BEATRIZ DE ARRUDA ISSEI X IDENE POMPIANI DE MOURA X JOANNA DE MORAES TORLONI X JOAO
LUIZ DE MORAIS DOS SANTOS X JUDITH FELIX DE OLIVEIRA X LAUDELINA SILVARAMOS X LYDIA
RUBENS TAFNER X MARCO ANTONIO MILANO X MARIA ALVES FERREIRA X MARIA APPARECIDA DE
FARIA X MARIA JOSE VIEIRA DE CAMPOS X MARIA SANTIAGO FORTES X NELLY CARVALHO RAMOS
X NEUSA MARTINS X NILDA APARECIDA BASILE X OLGA DIRCE SA X RENATA BAPTISTA DE MORAIS
X SOPHIA BAPTISTA DE MORAIS X SOPHIA MROZOVSKA SPERANDEA X SONIA REGOLINS MUNIZ
FUMIS X TEREZA NEVES CORREA X THEBES ZOCHIO X THEREZA DO VALE BANDEIRA X UMBELINA
MENDES DE MORAES X VILMA ROSA X YOLANDA RAMPAZZ0O X WANDA REGULSKI(SP059298 - JOSE
ANTONIO CREMASCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR)

Cientifico as partes da restituicdo dos autos pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido e fixo prazo de prazo de
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10 (dez) dias para requerimentos.Publique-se. Intime-se.

0071639-73.1992.403.6100 (92.0071639-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0048156-
14.1992.403.6100 (92.0048156-6)) PIRASA VEICULOS S/A X COML/ ARAGUAIA S/A(SP030841 - ALFREDO
ZERATI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRAE Proc. 164 - MARIA CECILIA
LEITE MOREIRA)

1. Fls. 81/82: homologo o pedido de extin¢ao da execucdo, formulado pela Unido nos termos do art. 20, 2°, da Lei n.°
10.522/02.2. Arquivem-se os autos (baixa findo).Publique-se. Intime-se.

0015000-64.1994.403.6100 (94.0015000-8) - INDUSTRIA DE MALHAS ARCADIA LTDA(SP103918 - JOAO
BATISTA TAMASSIA SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 189 - LENIRA
RODRIGUES ZACARIAS E SP199983 - MURILLO GIORDAN SANTOS)

1. Fls. 323/324: homologo o pedido da Unido de desisténcia da execugdo, com fundamento no artigo 569 do Cdédigo de
Processo Civil.2. Arquivem-se os autos (baixa-findo).Publique-se. Intime-se.

0014090-03.1995.403.6100 (95.0014090-0) - FUAD RAZUK X ALTIVA BACCAR RAZUK X FARID RAZUK X
MARIA AMALIA BERTOLINI RAZUK X LUIZ JORGE BERGAMASCO X EDUARDO ANGELO PAVANATO X
REINALDO ANTONIO ALEIXO(SP092208 - LUIZ EDUARDO FRANCO E SP105563 - JOSE EDISON ALBA
SORIA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 132 - JOSE TERRA NOVA E SP044804 - ORLINDA LUCIA
SCHMIDT)

Arquivem-se 0s autos (baixa-findo).Publique-se. Intime-se.

0057789-05.1999.403.6100 (1999.61.00.057789-0) - JOSE MARIA VICENTINO(SP028390 - CARLOS PEREIRA
CUSTODIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE)

Cientifico as partes da restituicdo dos autos pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido e fixo prazo de prazo de
10 (dez) dias para requerimentos.Publique-se. Intime-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0038234-36.1998.403.6100 (98.0038234-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022385-
34.1992.403.6100 (92.0022385-0)) FAZENDA NACIONAL(Proc. 598 - EVANDRO COSTA GAMA) X MARCIA
HELENA BUENO CHIARELLI ADORNO X EDUARDO DE AGUIAR CHABREGAS X JOSE MARIA URBINI X
MARIA DE LOURDES BUENO URBINI X DARIO PAVANELLO X RAUL BRITO X FERNANDO BRITO X
MARILZE DE LOURDES BERTASSOLI LUCAS(SP105927 - HELCIO LUIZ ADORNO)

1. Trasladem-se para os autos da demanda de procedimento ordinario n® 0022385-34.1992.403.6100 cdpias da peticdo
inicial, calculos das partes e da contadoria, decis@es, sentenga, acérdaos e certiddo do transito em julgado.2.
Desapensem-se e arquivem-se 0s presentes autos.Publique-se. Intime-se.

0026683-25.1999.403.6100 (1999.61.00.026683-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0044009-42.1992.403.6100 (92.0044009-6)) FAZENDA NACIONAL(Proc. 598 - EVANDRO COSTA GAMA) X
ROSANA MARIA SILVESTRE X GERALDO BIANCHINI X RANULPHO DA SILVA BRAGA FILHO X FLAVIO
MONTEZINO X WALTER BALDISSERA X CARLOS RUBENS DE OLIVEIRA LEITE X VILSON GUILHERME
MUNIZ X HORMELIO FELTRIN X JOACIR JOSE SFERRA X LEONARDO MASUTTI(SP077170 - EDSON
PEDRO DASILVA)

1. Trasladem-se para os autos da demanda de procedimento ordinario n® 0044009-42.1992.403.6100 cépias da peticao
inicial, célculos das partes e da contadoria, decisdes, sentenca, acdrdaos e certiddo do trénsito em julgado.2.
Desapensem-se e arquivem-se 0s presentes autos.Publique-se. Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0005855-86.1991.403.6100 (91.0005855-6) - MARCOS PARRA GONCALVES X SUELY BALBO X LEE TAI
LING(SP071699 - ARTHUR AZEVEDO NETO E SP083021 - MILTON TOMAZ OLIVEIRA) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL(Proc. 132 - JOSE TERRA NOVA E Proc. 88 - JOSE REINALDO DE LIMA LOPES)

Fls. 406, 257 e 401: manifeste-se o Banco Central do Brasil sobre os depositos de fls. 257 e 401, no prazo de 10 (dez)
dias. O siléncio sera interpretado como concordancia tacita com a extingao da execucdo, nos termos do artigo 794,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Publique-se. Intime-se 0 BACEN.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0014497-23.2006.403.6100 (2006.61.00.014497-9) - CELSO ROBERTO PAULELLI(SP024296 - JOSE ANTONIO
DOS SANTOS E SP212137 - DANIELA MOJOLLA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 754 - MARIA REGINA DANTAS
DE ALCANTARA MOSIN) X CELSO ROBERTO PAULELLI X UNIAO FEDERAL

FL. 195: em 10 dias, manifeste-se o exequente sobre a certiddo de decurso de prazo para oposicdo de embargos a
execucdo pela Unido.Publique-se. Intime-se.

0000654-20.2008.403.6100 (2008.61.00.000654-3) - MARIA TEREZA RIBEIRO LOPES NAVARRO(SP042143 -
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PERCIVAL MENON MARICATO E SP042862 - MARILENE APARECIDA BONALDI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO) X MARIA TEREZA RIBEIRO LOPES NAVARRO X
UNIAO FEDERAL

1. Fls. 186 e 187: recebo as peti¢Bes como aditamento da peti¢do inicial da execucdo.2. Em 10 dias, apresentem os
exequentes copias das peticdes de fls. 186 e 187, de aditamento da peticdo inicial da execugdo, a fim de instruir o
mandado de citacdo da Unido para os fins do artigo 730 do CPC.Publique-se. Intime-se.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0017446-49.2008.403.6100 (2008.61.00.017446-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0649710-13.1984.403.6100 (00.0649710-1)) ELPIDIO FORTI(SP094763 - MAURIZIO COLOMBA E SP038555 -
LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH E SP122919A - SUZANA ANGELICA PAIM FIGUEREDO E
SP124993 - ALBERTO QUARESMA NETTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 929 - LUCIANO ESCUDEIRO)

Fls. 1.433/1.434: defiro prazo de 15 (dez) dias para exibicao de certiddo de objeto e pé atualizada dos autos do processo
de inventério e regularizacao da representagdo processual do espolio, conforme determinado no item 3 da deciséo de fl.
1.408.Publique-se. Intime-se a Unido.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0008794-87.2001.403.6100 (2001.61.00.008794-9) - JOSE PEREIRA DA ROCHA X JOSE PEREIRA DA SILVA X
JOSE PINTO X JOSE RUBENS GONCALVES HERNANDES X JOSE RUBENS MATHIAS DA SILVA(SP130874
- TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X JOSE PEREIRA DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
JOSE PINTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE RUBENS MATHIAS DA SILVA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE PEREIRA DA ROCHA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
JOSE RUBENS GONCALVES HERNANDES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1. Altere a Secretaria a classe processual destes autos, nos moldes do artigo 16, cabeca e parégrafo Unico, da Resolugéo
441/2005, do Conselho da Justica Federal, para Cumprimento de Sentenga.2. Fl. 254: fica intimada a executada por
meio de publicagdo na imprensa oficial, na pessoa de seus advogados, para pagar aos exeqiientes os honorérios
advocaticios, no valor de R$ 408,49, atualizado para 0 més de maio de 2011, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos
do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil. O valor devera ser atualizado até a data do efetivo pagamento pelos
indices da tabela das a¢des condenatorias em geral, sem a Selic, da Resolucdo 134/2010, do Conselho da Justica
Federal .Publique-se.

Expediente N° 6030

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0039633-81.1990.403.6100 (90.0039633-6) - LUZIA POSAR(SP034684 - HUMBERTO CARDOSO FILHO) X
INSTITUTO NACIONAL DE ASSISTENCIA MEDICA DA PREVIDENCIA SOCIAL -INAMPS(Proc. 159 -
JOAQUIM DIAS NETO E Proc. 217 - ORLANDO JULIO ROMANO)

1. FI. 154: defiro.2. Arquivem-se os autos (baixa-findo).Publique-se. Intime-se.

0048513-91.1992.403.6100 (92.0048513-8) - VALTER ANTONIO LIMA SANTOS X JOSE ROGERIO LUIZ X
CARLA SERRASQUEIRO BALLINI X JOAO JOSE DE SOUZA PRADO X JOSE NICOLA BALLINI X JOSE
LIGUORI X REINALDO MONTEIRO X HOSPITAL CARLOS CHAGAS S/A(SP083977 - ELIANA GALVAO
DIAS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA E Proc. 164 - MARIA CECILIA
LEITE MOREIRA)

Cientifico as partes da restituicdo dos autos pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido e fixo prazo de 10 (dez)
dias para requerimentos.Publique-se. Intime-se.

0012398-51.2004.403.6100 (2004.61.00.012398-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO
BONAGURA) X VIDEO PARTS COML/ LTDA X JOSE FRANCISCO

1. Verifico, em consulta ao andamento processual da carta precat6ria 0007916-30.2011.8.13.0045, cuja juntada aos
autos ora determino, que aquela ainda néo foi cumprida.2. Considerando o lapso temporal decorrido da expedicéo da
carta precatoria 94/2010, solicite a Secretaria, por meio de correio eletronico, no enderego cet2secretaria@tjmg.jus.br
(da 22 Vara Civel, Crime e JIJ, da comarca de Caeté), que obtive em consulta ao sitio do Tribunal de Justica de Minas
Gerais, informagGes acerca do cumprimento da carta precatoria 0007916-30.2011.8.13.0045 (vosso nimero).Publique-
se. Intime-se.

0901846-65.2005.403.6100 (2005.61.00.901846-2) - CURA CENTRO DE ULTRASSONOGRAFIA E RADIOLOGIA
S/C LTDA(SP143250 - RICARDO OLIVEIRA GODOI E SP183629 - MARINELLA DI GIORGIO CARUSO) X
UNIAO FEDERAL(SP171905 - RENATA CRISTINA MORETTO)

1. Trasladem-se para estes autos cOpias da decisdo que converteu para a forma retida o agravo de instrumento n.°
2005.03.00.031937-1, bem como a respectiva certiddo de decurso de prazo.2. Cientifico as partes da restituicdo dos
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autos pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regio e fixo prazo de prazo de 10 (dez) dias para
requerimentos.Publique-se. Intime-se.

0039511-85.2006.403.6301 (2006.63.01.039511-4) - FRANCISCO JOSE RIBEIRO(SP192328 - SIMONE AUGUSTO
DE CAMPOS NOVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI)

Fls. 130/131: apresente a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, todas as cOpias necessarias para a instrugéo do
mandado de citacdo da Unido para fins do art. 730 do CPC (sentenca, acérdao, certidao de transito em julgado, peticdo
inicial da execucdo e memdria de célculo).Publique-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0052048-52.1997.403.6100 (97.0052048-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0048513-
91.1992.403.6100 (92.0048513-8)) FAZENDA NACIONAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA) X
VALTER ANTONIO LIMA SANTOS X JOSE ROGERIO LUIZ X CARLA SERRASQUEIRO BALLINI X JOAO
JOSE DE SOUZA PRADO X JOSE NICOLA BALLINI X JOSE LIGUORI X REINALDO MONTEIRO X
HOSPITAL CARLOS CHAGAS S/A(SP083977 - ELIANA GALVAO DIAS E SP090576 - ROMUALDO GALVAO
DIAS)

1. Trasladem-se para os autos da demanda de procedimento ordinario em apenso copias da peticdo inicial, calculos das
partes e da contadoria, decisdes, sentenca, acdrdaos e certiddo do transito em julgado.2. Desapensem-se e arquivem-se
0s presentes autos.Publique-se. Intime-se.

0042521-42.1998.403.6100 (98.0042521-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0738961-
95.1991.403.6100 (91.0738961-2)) FAZENDA NACIONAL(Proc. 598 - EVANDRO COSTA GAMA) X FELIPE
KORKISKIS NETO X RUBENS STELLA X OSMAR ANTUNES CREMONESI X FERNANDO CALADO X
MARIA APARECIDA CORREA LEITE X MIGUEL MICHIO AOKI X CARLOS ALBERTO RIBAS LEONATO X
ALEXANDRE DEVAI X GIACOMO RONDANI X ANTONIO FELIPE VILAR DE LEMOS X MARIA
ELIZABETH MARSON X NADIR COSTA BADARI(SP066901 - JOSUE DE OLIVEIRA RIOS)

1. Fiz no sistema de acompanhamento processual consulta, cujo resultado determino seja juntado aos autos, de que
resulta que os autos do agravo de instrumento n.° 0049728-78.2006.403.0000 ainda ndo foram recebidos nesta vara.2.
Determino ao Diretor de Secretaria que solicite, por meio de correio eletrénico a ser enviado ao Supervisor do Setor de
Arquivo, o cumprimento do pedido de desarquivamento n.° 393-8/2011, cadastrado em 29.3.2011.3. Sem prejuizo,
saliento que foram trasladadas para a demanda de procedimento ordinario, autos n.° 0738961-95.1991.403.6100, cdpias
do acorddo proferido pelo Superior Tribunal de Justica e respectiva certiddo de transito em julgado, constantes dos
citados autos do agravo de instrumento n.° 0049728-78.2006.403.0000 (fls. 178/181 da demanda de procedimento
ordinario).Publique-se. Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0080126-19.1999.403.0399 (1999.03.99.080126-8) - ANDRE LUIZ MAISTRELLO X ANTONIO VITOR DE
OLIVEIRA X CARLOS EDUARDO REINIG FILHO X DIRCE ETSUKO HIROTA X IRDO VARGAS
RIVEIRA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030
- DONATO ANTONIO DE FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP081619 -
MARCO ANTONIO ZITO ALVARENGA) X ANDRE LUIZ MAISTRELLO X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

1. F1. 454: acolho a impugnacéo do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS ao oficio requisitério de pequeno valor -
RPV n.° 20110000152 (fl. 446).A sentenca de fls. 416/418 acolheu os célculos de fl. 370, atualizados para 29 de
outubro de 2009.0 oficio deve ser retificado para fazer constar a data correta da conta, que é 29.10.2009.2. Verifico
ainda que os oficios de fls. 445/446 contém erro material quanto a data do transito em julgado da fase de
conhecimento.O trénsito em julgado ocorreu no dia 18.01.2006 e ndo no dia 20.01.2006, como constou (fl. 102).Este
erro também deve ser sanado.3. Ante 0 exposto, retifiquem-se os oficios requisitérios de pequeno valor - RPVs n.%s
20110000151 e 20110000152 de fls. 445/446, para neles fazer constar:i) em ambos os oficios, a data de 18.01.2006 do
transito em julgado na fase de conhecimento; eii) a data de 29.10.2009 da conta dos honorarios advocaticios que serdo
requisitados em nome do advogado Donato Antonio de Farias no oficio n® 20110000152.4. Ficam as partes intimadas
do aditamento desses oficios, com prazo sucessivo de 10 (dez) dias.5. N&o conhego do requerimento do INSS de
expedicdo de oficio ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido para o fim de sustar o pagamento do oficio
requisitdrio de pequeno valor n°® 20110000152. Este oficio ainda ndo foi transmitido ao Tribunal. A transmisséo
ocorrerd somente depois de intimadas as partes da nova expedicdo e decorrido o prazo para impugnagdo.Publique-se.
Intime-se.

Expediente N° 6034
EXCECAO DE SUSPEICAO i A
0021229-83.2007.403.6100 (2007.61.00.021229-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO

0018640-89.2005.403.6100 (2005.61.00.018640-4)) JAIRO MENDES JUNIOR X JOSE CARLOS FREITAS DO
NASCIMENTO X PAULO SERGIO AREDES DE ARAUJO(SP153774 - ELIZEU SOARES DE CAMARGO NETO)
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X MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMB E DOS RECURSOS NATURAIS
RENOVAVELIS - IBAMA
Arquivem-se 0s autos. Publique-se. Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0059997-65.1976.403.6100 (00.0059997-2) - PIRELLI S/A CIA/ INDL/ BRASILEIRA(SP020309 - HAMILTON
DIAS DE SOUZA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SANTOS-SP(Proc. 598 - EVANDRO COSTA
GAMA E Proc. 206 - ANA LUCIA AMARAL)

FI. 180: em 10 dias, manifeste-se a impetrante.Publique-se. Intime-se.

0033385-02.1990.403.6100 (90.0033385-7) - MUNICIPIO DE BARRA BONITA X MUNICIPIO DE BIRITIBA
MIRIM X MUNICIPIO DE CANANEIA X MUNICIPIO DE CRISTAIS PAULISTA X MUNICIPIO DE EMBU X
MUNICIPIO DE SERTAOZINHO X MUNICIPIO DE GUARAREMA X MUNICIPIO DE JABOTICABAL X
MUNICIPIO DE JACAREI X MUNICIPIO DE JAGUARIUNA X MUNICIPIO DE JOSE BONIFACIO X
MUNICIPIO DE MACATUBA X MUNICIPIO DE MAIRIPORA X MUNICIPIO DE MARACAI X MUNICIPIO DE
MONTEIRO LOBATO X MUNICIPIO DE OSASCO X MUNICIPIO DE PARAGUACU PAULISTA X MUNICIPIO
DE PENAPOLIS X MUNICIPIO DE PIRAJU X MUNICIPIO DE TUPI PAULISTA X MUNICIPIO DE
UBATUBA(SP017111 - ANTONIO SERGIO BAPTISTA E SP173565 - SERGIO MASSARU TAKOI E SP205939 -
DENILSON PEREIRA AFONSO DE CARVALHO) X PRESIDENTE DO BANCO NOSSA CAIXA NOSSO
BANCO S/A(SP090296 - JANSSEN DE SOUZA E SP023346 - GERALDO SABBATO NETO) X CHEFE DO
DEPARTAMENTO REGIONAL DO BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(Proc. 132 - JOSE TERRA
NOVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1561 - VALERIA GOMES
FERREIRA E Proc. ZELIA LUIZA PIERDONA)

Arquivem-se 0s autos. Publique-se. Intime-se.

0033386-84.1990.403.6100 (90.0033386-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0033385-
02.1990.403.6100 (90.0033385-7)) MUNICIPIO DE CONCHAS X MUNICIPIO DE ITAPUI X MUNICIPIO DE
JAGUARIUNA X MUNICIPIO DE JUNDIAI X MUNICIPIO DE LENCOIS PAULISTA X MUNICIPIO DE
MAIRIPORA X MUNICIPIO DE MARILIA X MUNICIPIO DE OSASCO X MUNICIPIO DE PENAPOLIS X
MUNICIPIO DE SANTA CRUZ DO RIO PARDO(SP017111 - ANTONIO SERGIO BAPTISTA E SP147940 - IEDA
MARIA FERREIRA PIRES) X GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP066147 - MANOEL TRAJANO
SILVA E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA E SP079345 -
SERGIO SOARES BARBOSA) X CHEFE DO DEPARTAMENTO REGIONAL DO BANCO CENTRAL DO
BRASIL EM SAO PAULO(SP020720 - LUIZ HAROLDO GOMES DE SOUTELLO E SP129551 - DANIELLE
ROMEIRO PINTO HEIFFIG) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 740 - RENATA
CRISTINA MORETTO E Proc. ZELIA LUIZA PIERDONA)

Arquivem-se os autos. Publique-se. Intime-se.

0053864-79.1991.403.6100 (91.0053864-7) - MARIA LOURDES DE LUCA CHAMELETE(SP016536 - PEDRO
LIMA E SP170382 - PAULO MERHEJE TREVISAN E SP053726 - LELIA ROZELY BARRIS) X DIRETOR
REGIONAL DO BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO

Em conformidade com o artigo 216 do Provimento CORE n° 64, de 28 de abril de 2005, disponibilizado no Diério
Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 01.12.2009, fica a parte interessada ciente do desarquivamento dos autos,
para requerer o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Em nada sendo requerido, 0s autos retornarao ao arquivo.

0679501-80.1991.403.6100 (91.0679501-3) - ISA LABORATORIOS LTDA(SP154384 - JOAO PAULO FOGACA
DE ALMEIDA FAGUNDES E SP114521 - RONALDO RAYES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP(Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO)

1. Cientifico a impetrante do desarquivamento destes autos e concedo-lhe vista dos autos com prazo de 10 (dez) dias.2.
Sem prejuizo, expeca-se imediatamente oficio a Caixa Econdmica Federal para transformacéo em pagamento definitivo
da Unido do valor total da conta relativa ao depdsito de fl. 32.Publique-se. Intime-se.

0015022-54.1996.403.6100 (96.0015022-2) - JAIME VALDIR LEONELLO(SP098618 - LUCIANO GARCIA
MIGUEL) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL NO AEROPORTO INTERNACIONAL DE SP-
GUARULHOS(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA E Proc. 206 - ANA LUCIA AMARAL) X FAZENDA
PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP084848 - FRANCISCO DE ASSIS MINE R PAIVA)

1. Intime-se pessoalmente o impetrante, para, no prazo de 10 dias, sob pena de serem declarados inexistentes os atos
processuais praticados, bem como extinto o processo sem resolucdo do mérito, regularizar a representacédo processual,
por meio da constituicdo de novo advogado, ante a informacéo do Setor de Distribuicdo - SEDI de fl. 94 e da consulta
que fiz no sitio na internet da Ordem dos Advogados do Brasil - Secéo de Sdo Paulo - OAB/SP, cujo resultado
determino seja juntado aos autos, de que consta a situacdo de Inativo - Baixado dos advogados constituidos por meio do
instrumento de mandato de fl. 05.2. Expeca-se carta precatéria para intimacdo do impetrante desta decisédo e da sentenca
de fls. 84/85, no endereco situado na Rua dos Crisantemos, n.° 530, Jardim das Palmeiras, Braganca Paulista, Sdo Paulo,
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CEP 12924-210. Obtive este endereco em consulta no Cadastro de Pessoas Fisicas da Receita Federal do Brasil.
Determino a juntada aos autos do resultado desta consulta.Publique-se. Intime-se.

0003879-34.1997.403.6100 (97.0003879-3) - BANCO SOFISA S/A(SP026750 - LEO KRAKOWIAK E SP023254 -
ABRAO LOWENTHAL E SP114908 - PAULO HENRIQUE BRASIL DE CARVALHO) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - CENTRO NORTE(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM E Proc. 206 - ANA
LUCIA AMARAL)

Arquivem-se os autos.Publique-se. Intime-se.

0026663-68.1998.403.6100 (98.0026663-1) - MESSIUS - INSTITUTO DE PREVIDENCIA SOCIAL
MESSIANICO(SP105429 - FERNANDO AUGUSTO DE SOUZA E SP113780 - LIDIA REGINA LE) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 754 - MARIA REGINA DANTAS DE
ALCANTARA MOSIN E Proc. 579 - ZELIA LUISA PIERDONA)

Arquivem-se os autos.Publique-se. Intime-se.

0033282-14.1998.403.6100 (98.0033282-0) - ELIAS ANTONIO DE SOUZA FILHO(SP039925 - ADONAI ANGELO
ZANI) X CHEFE DO DEPARTAMENTO DO BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(SP129551 -
DANIELLE ROMEIRO PINTO HEIFFIG E SP020720 - LUIZ HAROLDO GOMES DE SOUTELLO E Proc. ZELIA
LUIZA PIERDONA)

Arquivem-se 0s autos. Publique-se. Intime-se.

0016731-22.1999.403.6100 (1999.61.00.016731-6) - BELLS DISTRIBUIDORAS DE DERIVADOS DE
PETROLEO(SP139790 - JOSE MARCELO PREVITALLI NASCIMENTO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA)

1. Em 10 dias, manifestem-se as partes.2. Oficie-se a autoridade impetrada comunicando-se-lhe da modificacéo do
resultado do julgamento, pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, bem como do transito em julgado, nos
termos do artigo 13, da Lei 12.016/2009. Publique-se. Intime-se.

0017443-12.1999.403.6100 (1999.61.00.017443-6) - PAULO QUITO(SP085638 - VIOLETA COUTINHO N DA
SILVA WASHINGTON) X DIRETOR DO FORO ORDENADOR DE DESPESAS DA JUSTICA FEDERAL DE 1a
INSTANCIA(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA E Proc. ZELIA LUIZA PIERDONA)

Arquivem-se os autos. Publique-se. Intime-se.

0014055-67.2000.403.6100 (2000.61.00.014055-8) - DROGARIA PLANTAO LTDA(SP174840 - ANDRE BEDRAN
JABR E SP089381 - SANTE FASANELLA FILHO) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP136812 - PRISCILLA TEDESCO ROJAS E SP104858 - ANNA
PAOLA NOVAES STINCHI E Proc. ZELIA LUIZA PIERDONA)

1. Em 10 dias, manifestem-se as partes.2. Oficie-se a autoridade impetrada comunicando-se-lhe da modificacdo do
resultado do julgamento, pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, bem como do transito em julgado, nos
termos do artigo 13, da Lei 12.016/2009. Publique-se. Intime-se.

0015060-27.2000.403.6100 (2000.61.00.015060-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0014055-67.2000.403.6100 (2000.61.00.014055-8)) DROGARIA PLANTAO LTDA(SP089381 - SANTE
FASANELLA FILHO E SP174840 - ANDRE BEDRAN JABR) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP136812 - PRISCILLA TEDESCO ROJAS E SP132302 - PATRICIA
APARECIDA SIMONI BARRETTO E Proc. ZELIA LUIZA PIERDONA)

Arquivem-se 0s autos. Publique-se. Intime-se.

0026741-91.2000.403.6100 (2000.61.00.026741-8) - SANDRECARDIO METODOS DIAGNOSTICOS S/C
LTDA(SP131959 - RICARDO NUSSRALA HADDAD) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP(Proc. 754 - MARIA REGINA DANTAS DE ALCANTARA MOSIN E Proc. ZELIA LUIZA PIERDONA)
Arquivem-se 0s autos. Publique-se.

0025746-44.2001.403.6100 (2001.61.00.025746-6) - FIORELLA PRODUTOS TEXTEIS LTDA(SP040243 -
FRANCISCO PINTO E SP128528 - CRISTIANE MARIA COLASURDO LOPEZ) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA)

Cientifico a impetrante do desarquivamento destes autos e concedo-lhe vista dos autos com prazo de 10 (dez)
dias.Publique-se.

0004796-77.2002.403.6100 (2002.61.00.004796-8) - COOPERATIVA DE PRODUTORES DE CANA ACUCAR E
ALCOOL DO ESTADO DE SAO PAULO LTDA - COPERSUCAR(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X
SUPERINTENDENTE REG RECEITA FED 8a REG FISCAL EM SAO PAULO - SP(Proc. 818 - MARCUS
ABRAHAM) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM) X
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DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARARAQUARA-SP(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU-SP(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM FRANCA-SP(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
LIMEIRA-SP(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM MARILIA-
SP(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM PIRACICABA-SP(Proc. 818 -
MARCUS ABRAHAM) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM RIBEIRAO PRETO-SP(Proc. 818 -
MARCUS ABRAHAM) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SANTOS-SP(Proc. 818 - MARCUS
ABRAHAM) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO JOSE DO RIO PRETO-SP(Proc. 818 - MARCUS
ABRAHAM) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SOROCABA-SP(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM TAUBATE-SP(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM E Proc. ZELIA
LUIZA PIERDONA)

1. Oficiada para converter em renda da Unido a totalidade dos depdsitos efetuados nestes autos, desmembrando a conta
0265.635.00200047-7 de modo a vincula-los aos CNPJs da matriz e das filiais da impetrante, conforme planilha de fls.
969/985, a CEF comprovou apenas o parcial cumprimento das decisdes de fls. 1009, 1075/1076, 1091/1092 e 1136 (fls.
1015/1037 e 1105/1129). Ainda néo respondeu ao Oficio n.° 111/2011, recebido por ela em 28.4.2011 (fl. 1139).Reitere
a Secretaria o Oficio n.° 111/2011, determinando a Caixa Econdmica Federal - CEF que comprove nos autos seu
integral cumprimento, no prazo de 10 dias.2. Fls. 1140/1141 e 1143: ndo conhego do pedido formulado pela Unido. J&
houve a transformacdo em pagamento definitivo dela dos depdsitos efetuados pela filial da impetrante
COOPERSUCAR SAO MARTINHO, conforme comprovante de fl. 1127.3. FI. 1146: responda-se ao oficio prestando
as informacGes solicitadas.Publique-se. Intime-se a Unido.

0017404-10.2002.403.6100 (2002.61.00.017404-8) - ROSANGELA MARIA DIOGENES MELO(SP096897 - EMILIA
PEREIRA CAPELLA E SP035567 - JOSE VALDEMAR HERNANDES) X CHEFE DA DIVISAO DO MINISTERIO
DA SAUDE EM SAO PAULO(Proc. 929 - LUCIANO ESCUDEIRO E Proc. ZELIA LUIZA PIERDONA)
Arquivem-se 0s autos. Publique-se. Intime-se.

0021737-05.2002.403.6100 (2002.61.00.021737-0) - MILTON ARZUA STRASBURG(SP095883 - MILTON ARZUA
STRASBURG) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM TABOAO DA SERRA-SP(Proc. 1690 - FRANCISCO
DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO)

Cientifico a impetrante do desarquivamento destes autos e concedo-lhe vista dos autos com prazo de 10 (dez)
dias.Publique-se.

0011722-06.2004.403.6100 (2004.61.00.011722-0) - AGENCIA ESTADO LTDA(SP058739 - JOSE PAULO
MOUTINHO FILHO E SP058730 - JOAO TRANCHESI JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE
AZEVEDO) X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO -
SP(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 - RENATA CRISTINA
MORETTO)

Cientifico a impetrante do desarquivamento destes autos e concedo-lhe vista dos autos com prazo de 10 (dez)
dias.Publique-se.

0019531-47.2004.403.6100 (2004.61.00.019531-0) - EBRAM PRODUTOS LABORATORIAIS LTDA(Proc.
PRISCILA SIMARA NOVAES) X PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO
PAULO(Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA
VICENTE DE AZEVEDO)

Arquivem-se 0s autos. Publique-se. Intime-se.

0034088-39.2004.403.6100 (2004.61.00.034088-7) - DECISION IT TECNOLOGIA EM INFORMATICA
LTDA(SP242332 - FERNANDO MORALES HIRATA E SP167432 - PATRICIA SAETA LOPES) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1690 - FRANCISCO DE
PAULA VICENTE DE AZEVEDO)

Arquivem-se os autos. Publique-se. Intime-se.

0007079-68.2005.403.6100 (2005.61.00.007079-7) - OPUS COMERCIAL IMPORTADORA E EXPORTADORA
LTDA(SP028932 - ANTONIO AUGUSTO POMPEU DE TOLEDO E SP185499 - LEINER SALMASO SALINAS) X
PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Fls. 769/821: em 10 dias, manifeste-se a impetrante.Publique-se. Intime-se.

0022437-39.2006.403.6100 (2006.61.00.022437-9) - LINX SISTEMAS E CONSULTORIA LTDA(SP196503 - LUIS
HENRIQUE FAVRET E SP207353 - SAMUEL BELLUCO SILVEIRA SANTOS) X PROCURADOR SECCIONAL
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DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO
Arquivem-se 0s autos.Publique-se. Intime-se.

0029100-67.2007.403.6100 (2007.61.00.029100-2) - APSEN FARMACEUTICA S/A(SP022207 - CELSO BOTELHO
DE MORAES) X SUBDELEGADO DO TRABALHO EM SAO PAULO - SDT Il - ZONA SUL X PROCURADOR
CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE
AZEVEDO)

Arquivem-se os autos. Publique-se. Intime-se.

0003157-14.2008.403.6100 (2008.61.00.003157-4) - AGRO PASTORIL E MINERACAO PIRAMBEIRAS
LTDA(SP243184 - CLOVIS FELICIANO SOARES JUNIOR) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO)
Arquivem-se os autos. Publique-se. Intime-se.

0027174-17.2008.403.6100 (2008.61.00.027174-3) - AGUIRREZ INFORMATICA - IND/ E COM/ LTDA(SP277121 -
TATIANE CRISTINA BLAGITZ) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1690 -
FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO)

Arquivem-se 0s autos. Publique-se. Intime-se.

0004987-78.2009.403.6100 (2009.61.00.004987-0) - FABIO CORREA AYROSA GALVAO(SP131928 - ADRIANA
RIBERTO BANDINI) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SP(Proc. 2219 - PATRICIA TORRES BARRETO COSTA CARVALHO) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 375 - MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA)

Arquivem-se 0s autos. Publique-se. Intime-se.

0002027-18.2010.403.6100 (2010.61.00.002027-3) - ASSOCIACAO PAULISTA DE SURF
UNIVERSITARIO(SP247512 - RENATO WEI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(Proc. 1690 -
FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO)

Arquivem-se 0s autos. Publigque-se. Intime-se.

0021932-09.2010.403.6100 - MARTEC PRODUTOS E TECNOLOGIA EM LIMPEZA LTDA - ME(SP223481 -
MARCOS ALVES DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA) X UNIAO FEDERAL
Arquivem-se os autos. Publique-se. Intime-se.

0025176-43.2010.403.6100 - TAM LINHAS AEREAS S/A(SP162312 - MARCELO DA SILVA PRADO) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 740 -
RENATA CRISTINA MORETTO)

1. Recebo no efeito devolutivo a apelacdo da Unido (fls. 345/350).2. Intime-se a impetrante para contrarrazdes.3. Apds,
remetam-se os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se. Intime-se a Unido.

0001157-36.2011.403.6100 - OUP - OXFORD UNIVERSITY PRESS DO BRASIL PUBLICACOES
LTDA(SP181483 - VANESSA DE OLIVEIRA NARDELLA E SP182760 - CAROLINA RAGAZZI DE AGUIRRE)
X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1690 -
FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO) X UNIAO FEDERAL

Arquivem-se 0s autos. Publique-se. Intime-se.

0003673-29.2011.403.6100 - LANIFICIO BROOKLIN LTDA(SC017517 - FELIPE LUCKMANN FABRO) X
PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DE SAO PAULO - SP(Proc. 1690 - FRANCISCO DE
PAULA VICENTE DE AZEVEDO) X UNIAO FEDERAL

Arquivem-se 0s autos. Publigque-se. Intime-se.

0004115-92.2011.403.6100 - LUIZ SERGIO BASTOS NOVO(SP130580 - JOSE EDUARDO VUOLO) X GERENTE
REGIONAL DO SERVICO DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO PAULO

1. Desentranhe a Secretaria o oficio de comunicacédo n.° 0008.2011.00601, juntado na fl. 47, a fim de que seja juntado
aos autos n.° 0012623-23.1994.403.6100, aos quais se refere. 2. Arquivem-se 0s autos.

0004305-55.2011.403.6100 - ARCO VERDE ATENDIMENTO E CONTATO LTDA(SP280203 - DALILA
WAGNER) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1561 - VALERIA
GOMES FERREIRA) X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO
PAULO - SP(Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO) X UNIAO FEDERAL
Arquivem-se os autos. Publique-se. Intime-se.
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0004710-91.2011.403.6100 - FRANCISCO EDER GOMES(DF027078 - MARIA TAMAR TENORIO DE
ALBUQUERQUE) X ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -SECCAO DE SAO PAULO
Arquivem-se 0s autos. Publique-se.

0005012-23.2011.403.6100 - EMPRESA GONTIJO DE TRANSPORTES LTDA(MG040744 - LUCIANO
HENRIQUES DE CASTRO E MG117069 - EUCLIDES DOS SANTOS JUNIOR) X CIA/ SAO GERALDO DE
VIACAO(MG040744 - LUCIANO HENRIQUES DE CASTRO E MG117069 - EUCLIDES DOS SANTOS JUNIOR)
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X UNIAO FEDERAL

As impetrantes opdem embargos de declaracéo em face da sentenca, a fim de obter, por meio deles, efeitos infringentes
e que seja aclarada a sentenca recorrida, integrando-a, diante da configuracdo da omisséo apontada e, em consequéncia,
seja suspenso o andamento deste feito, até que venha a ocorrer solucdo final dos autos da ADC n° 18, pelo Eg. Supremo
Tribunal Federal.E o relatério. Fundamento e decido.Conhego dos embargos de declaragdo porque tempestivos e
fundamentados em hipotético vicio de omissdo existente na sentenca, motivo este que, teoricamente, autoriza a
oposicao desse recurso.Sobre a questdo especifica sobre a qual versam os presentes embargos de declaragéo ? o
julgamento do mérito deste mandado de seguranca porque na sentenca entendi cessada a eficacia temporal da medida
liminar deferida pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal na agdo declaratéria de constitucionalidade n® 12 ?, a
sentenca enfrentou expressamente a questdo, fundada nos seguintes motivos:De saida, saliento que cessou a eficécia da
liminar deferida pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal na acéo declaratéria de constitucionalidade n° 18 para
suspender o julgamento das demandas que envolvam a aplicacdo do art. 3°, 2°, inciso I, da Lei n°® 9.718/98.Conforme
julgamento publicado no Diério da Justica eletronico de 18.6.2010 O Tribunal, por maioria e nos termos do voto do
Relator, vencido o Senhor Ministro Marco Aurélio, resolveu a questdo de ordem no sentido de prorrogar, pela tltima
vez, por mais 180 (cento e oitenta) dias, a eficacia da medida cautelar anteriormente deferida. VVotou o Presidente.
Ausentes, justificadamente, o Senhor Ministro Gilmar Mendes (Presidente) e Eros Grau e, licenciado, o Senhor
Ministro Joaquim Barbosa. Presidiu o julgamento o Senhor Ministro Cezar Peluso (Vice-Presidente). Plenério,
25.03.2010.Nos termos do 3° do artigo 4° da Lei 11.419/2006 Considera-se como data da publica¢do o primeiro dia util
seguinte ao da disponibilizagdo da informagdo no Diério da Justica eletrdnico. O 4° desse artigo dispde que Os prazos
processuais terdo inicio no primeiro dia Util que seguir ao considerado como data da publicagdo.Publicado no Diério da
Justica eletrdnico de 18.6.2010 (sexta-feira) o julgamento em que o Supremo Tribunal Federal deferiu a medida cautelar
na ADC n° 18 para prorrogar, pela Gltima vez, por mais 180, a eficacia da medida cautelar anteriormente deferida, o
termo inicial deste prazo de 180 é 21.6.2010 (segunda-feira), primeiro dia Gtil subsequente ao da publicacéo, e o termo
final, 17.12.2010.N4o vigorando mais a medida cautelar deferida pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal na ADC
n° 18, julgo o mérito desta demanda, com fundamento no artigo 285-A do Cédigo de Processo Civil, na redacéo da Lei
11.277, de 7.2.20086, aplicavel subsidiariamente ao procedimento do mandado de seguranca, por se tratar de questao
exclusivamente de direito, em que ja proferi sentencas de improcedéncia em casos idénticos. (...)As impetrantes
entendem que ainda subsistiria a eficicia da medida liminar deferida pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal na
acdo declaratéria de constitucionalidade n® 18 e que a declaracdo de perda de eficacia dessa liminar caberia somente
aquele Tribunal.Na sentenca adotei entendimento em sentido contrario ao das impetrantes. Considerei que, tendo o
Plenario do Supremo Tribunal afirmado, no dispositivo do julgamento, que estava a prorrogar, pela Gltima vez, por 180
dias, a eficacia temporal da medida liminar deferida na ADC n° 18, tal eficacia cessou, de pleno direito,
independentemente de manifestacio expressa do Supremo nesse sentido, com o decurso do prazo que fora prorrogado,
repito, pela Ultima vez.Se o proprio Supremo Tribunal Federal estabeleceu, expressamente, no dispositivo do
julgamento, que estava a prorrogar, pela ultima vez, a eficécia da indigitada medida liminar, ndo teria sentido supor que
seria necessario julgamento de seu Plenario para declarar a perda de eficacia temporal da liminar, depois de decorrido o
prazo de vigéncia dela, fixado em 180 dias.Entendo justamente o contrario: se o préprio Supremo Tribunal Federal
estabeleceu, no dispositivo do julgamento, que a prorrogacdo da eficécia da liminar, por 180 dias, estava a vigorar pela
Gltima vez, somente em caso de nova prorrogacgdo dos efeitos da liminar é que seria necessario julgamento do Plenéario
do Tribunal que estabelecesse expressamente tal prorrogacéo.Entendimento contréario conduziria a inutilidade do prazo
de vigéncia da medida liminar estabelecida pelo préprio Supremo. Igualmente, teria sido indtil o julgamento do
Supremo que prorrogou a eficacia da liminar.Se fosse necessario julgamento expresso do Plenario do Supremo para
declarar que, depois de esgotado o prazo de vigéncia da liminar deferida na acdo declaratéria de constitucionalidade,
houve efetivamente a perda de eficacia da liminar, ndo teriam nenhum sentido os julgamentos anteriores que se
destinaram especificamente a prorrogar o prazo de vigéncia da liminar.Se mesmo ante o termo final da eficicia
temporal da liminar deferida na acéo declaratdria de constitucionalidade houvesse necessidade de deciséo expressa do
proprio Supremo que declarasse a efetiva perda de eficécia da liminar, teriam sido desnecessarios os julgamentos do
Plenario que prorrogaram expressamente a vigéncia da liminar. Bastaria um Gnico julgamento do Plenério do Supremo
Tribunal Federal que fixasse prazo de vigéncia de 180 da liminar. Esgotado o prazo de vigéncia da liminar, a mera
omissdo do Supremo seria suficiente para manter a eficacia da liminar, até que o proprio Tribunal declarasse
expressamente a cessacao de sua eficacia, sem necessidade de novos julgamentos para prorroga-la.E evidente que
ressalvo, expressamente, que ao Plenario do Supremo Tribunal Federal competira, em ultima instancia, afirmar,
inclusive em grau de eventual reclamacdo, sobre o acerto ou desacerto da interpretacdo que adotei na sentenca acerca da
manutencdo ou ndo da eficacia da assaz citada liminar. N&o pretendi afrontar a autoridade do Supremo. Apenas entendi
cessada a eficacia da liminar pelo decurso do prazo de sua vigéncia. Também € importante registrar que ndo ha noticia
sobre algum precedente em que o Plenario do Supremo Tribunal Federal tenha afirmado que, decorrido o prazo de 180
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dias da vigéncia da liminar prevista no paragrafo Gnico do artigo 21 da Lei 9.868/1999, quando concedida com a
observacgao de que o estava a ser pela Ultima vez, a perda de eficacia dessa liminar dependeria de manifestacdo expressa
do Plenério do préprio Supremo.Ante 0 exposto, 0 caso ndo e de embargos de declaracdo. Na sentenca decidi
expressamente a questdo. Afirmei expressamente que ndo estava mais a vigorar a liminar deferida pelo Plenéario do
Supremo Tribunal Federal na a¢do declaratoria de constitucionalidade n® 18. Apenas deixei de aplicar o entendimento
gue as impetrantes reputam correto.Ocorre que a ndo-aplica¢do do entendimento que a parte reputa correto ndo
caracteriza omissao passivel de correcéo por meio de embargos de declaracéo. Caso contréario a todo julgamento
caberiam embargos de declaracdo, pois sempre havera alguém que sucumbe e cujo entendimento néo sera aplicado no
pronunciamento judicial, o que néo significa omisséo, e sim julgamento da questdo em sentido desfavoravel a
interpretacdo de uma das partes.Ante o exposto, o0 vicio apontado nos embargos de declaragdo ndo diz respeito a erro de
procedimento, mas sim a suposto erro de julgamento, o qual ndo é passivel de corre¢do por meio dos embargos de
declaracéao.DispositivoNego provimento aos embargos de declaracdo.Anote-se no registro da sentenca. Publique-se.
Intime-se o Ministério Publico Federal.

0005579-54.2011.403.6100 - LIDERANCA LIMPEZA E CONSERVACAO LTDA(SC019145 - JOAO DE BONA
FILHO) X PREGOEIRO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Arquivem-se 0s autos. Publique-se. Intime-se.

0006607-57.2011.403.6100 - ROBERT BOSCH LTDA(SP197072 - FABIO PALLARETTI CALCINI E SP076544 -
JOSE LUIZ MATTHES E SP127005 - EVANDRO ALVES DA SILVA GRILI) X PROCURADOR CHEFE DA
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 1830 - DAVI CHICOSKI) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, no qual a impetrante requer o reconhecimento da indevida
inscricdo da divida ativa n.° 80711000612-50, referente ao tributo PIS, ou, a0 menos, seja excluida a multa, os juros
sobre a multa, bem como a taxa SELIC e o encargo-legal.Diante do deposito judicial a ser realizado, requer a suspensao
da exigibilidade, e, por conseguinte, requer expressamente que isso impega qualquer tipo de cobranca do tributo
discutido, inscricdo no CADIN, Serasa, ajuizamento da execucdo fiscal, bem como néo seja impedimento para a
expedicéo de certiddo positiva com efeitos de negativa.Alega, em apertada sintese, que € nula a inscri¢cdo em divida
ativa, pois ndo houve glosa a compensag&o e notificacdo; em razéo de auséncia de motivacdo e lancamento e houve a
decadéncia e prescricdo. Decisao as fls. 733/734 deferiu o depdsito judicial, o qual foi realizado (fls. 738/739). Houve
oposicdo de embargos de declaragdo (fls. 743/745), que foram acolhidos (fls. 747/748). A impetrada informou que o
depdsito realizado € suficiente para garantir a integralidade do débito (fls. 753/758). Copia integral do processo
administrativo as fls. 909/1129. Notificada (fl. 1144), a autoridade impetrada apresentou suas informacdes as fls.
1145/1182. Pugna pela improcedéncia do pedido.O representante do Ministério Publico Federal deixou de se manifestar
sobre 0 mérito no presente feito, pois entende ausente interesse pablico a justificar sua intervencao (fls. 1185/1186). E a
sintese do necessério. Fundamento e decido.Ausentes preliminares para analise, presentes 0s pressupostos processuais e
as condicdes da acdo, passo ao exame de mérito. O pedido é improcedente. A impetrante informa na peticéo inicial e
junta documentos a comprovar que os débitos que ensejaram a inscricdo em divida ativa ora questionada foram
declarados em algum momento por ela prépria, quando da apresentacdo de DCTF, da compensacéo, ou ainda, em
retificadoras, de modo, que se tratando de débitos que foram declarados pelo prdprio contribuinte, no ambito do
langamento por homologacdo, denominado autolancamento, é desnecessaria a instauragdo de qualquer processo
administrativo para apuracdo do an e do quantum debeatur do crédito tributario, nos termos do artigo 150, caput e 1.°,
do Cdédigo Tributario Nacional, pois importam em confissdo de divida e interrompem a prescri¢do. Assim, ndo ha que
se falar em ilegalidade por parte da autoridade apontada coatora ou inscri¢cdo indevida dos débitos em divida Ativa da
Unido, em razdo da auséncia de realizacdo de glosa, langamento e notificacdo. Ademais, a inscricdo ocorreu porque a
impetrante requereu a compensacao dos créditos tributarios dos autos do Mandado de Seguranca n° 2000.61.00.031636-
3, em tramite perante a 10? Vara Federal Civel de Sdo Paulo, com débitos entdo existentes, antes do transito em julgado
deste feito. Verifico pelo extrato de acompanhamento processual que ndo houve o transito em julgado nos autos em
guestdo (fls. 919/920 e 944).Nos termos do artigo 170 A, do Codigo Tributario Nacional, na redacdo da Lei
Complementar n.° 104, de 10.01.2001: E vedada a compensagio mediante o aproveitamento de tributo objeto de
contestagao judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial. E importante frisar
gue o artigo 170-A, ao permitir a compensacdo apenas apos o transito em julgado, pretendeu evitar que a compensagao
inicialmente concedida fosse posteriormente reformada, deixando a Unido Federal em delicada situacdo para reaver seu
crédito.Entendo que a aplicagéo do dispositivo em questdo, mesmo para créditos anteriores a sua existéncia, ndo esharra
em qualquer ilegalidade, pois mesmo antes desta expressa disposicao, assim ja seria de concluir-se, pois a compensagao
é 0 encontro de contas, que devem ser além de certas e exigiveis, liquidas, e somente a administracdo podera quanto a
isto manifestar-se, o que fara ap6s a decisao definitiva sobre este direito, pois, até entdo, ele ainda ndo existe, a0 menos
em definitivo. Ademais, este era o sentido da simula 213, do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ao prever que o
Mandado de Seguranca é acdo adequada para a declaragdo de direito a compensacéo. Veja, para declara-lo, mas nao
para desde ja efetivar a compensacao, pois a de ser liquidado os créditos e débitos respectivos.Portanto, antes do transito
em julgado, a compensacdo ndo pode ser realizada, ainda que provisoriamente.N&o encontra respaldo a alegacéo da
auséncia de motivagdo, pois conforme a deciséo de fl. 953 houve fundamentacdo na decisdo que determinou a inscrigdo
em divida ativa, como bem apontado pela autoridade coatora a fl. 1154. Ademais, ndo ha que se falar em decadéncia,
pois somente se cogita da decadéncia se ndo foi declarado o respectivo valor do tributo a Receita Federal, por meio de
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DCTF.Se assim declarado em DCTF, descabe cogitar de decadéncia. Esta declaracdo constitui definitivamente o
crédito, ainda que sujeita a ulterior homologacéo pelo sujeito ativo. Neste sentido, o entendimento consolidado no
Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso repetitivo, de que nos tributos sujeitos a langamento por homologacéo,
a apresentacdo de Declaracdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF, de Guia de Informacéo e Apuragéo do
ICMS - GIA, ou de outra declaracdo dessa natureza, prevista em lei, é suficiente para a cobranc¢a dos valores nela
declarados, dispensando-se qualquer outra providéncia por parte do Fisco (REsp 962.379/RS, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Sec¢do, julgado em 22/10/2008, DJe 28/10/2008).N&o ha que se falar em decadéncia nos
termos do Recurso Repetitivo ao qual o impetrante faz aluséo, pois o crédito é em seu favor e no caso do julgado este
crédito o é em favor da Fazenda. Passo a andlise do pedido de reconhecimento de prescri¢do. Segundo a jurisprudéncia
da 1.2 Turma do Superior Tribunal de Justica, tratando-se de débito declarado e ndo pago, somente pode ocorrer a
prescricdo da pretenséo de cobranca dele, na forma do artigo 174 do Cddigo Tributério Nacional, no prazo de cinco
anos, contados a partir da declarag@o do contribuinte (A acao para a cobranca do crédito tributério prescreve em 5
(cinco) anos, contados da data da sua constituigdo definitiva). No presente feito os créditos tributarios foram
consignados apenas nas retificadoras entregues a partir de 2007. Desta forma, ainda ndo transcorreram 0s cinco anos
necessarios a ensejar o instituto em questdo. Ndo prospera o pedido de néo aplicacéo dos juros pela SELIC, bem como
de exclusdo do encargo previsto no Decreto-Lei n.° 1.02569, neste sentido, adoto como fundamentagdo o seguinte
aresto: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. TAXA SELIC. APLICABILIDADE AOS DEBITOS TRIBUTARIOS
EM ATRASO. RESP 1073846/SP. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. VERBA HONORARIA
COMPREENDIDA NO ENCARGO DE 20% PREVISTO NO DECRETO-LEI N. 1.025/69. RESP 1143320/RS.
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.1. Restou pacificado nesta Corte Superior, com o julgamento do REsp n.
1073846/SP, pela sisteméatica do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ n. 8/08, o entendimento no sentido de que a
Taxa SELIC é legitima como indice de corre¢do monetaria e de juros de mora, na atualizacéo dos débitos tributarios
pagos em atraso, ex vi do disposto no artigo 13, da Lei 9.065/95.2. Igualmente por meio de julgamento de recurso
representativo de controvérsia (REsp 1143320/RS, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Secéo, DJe 21.5.2010), foi consolidado
o0 entendimento no sentido de que o encargo legal de 20% previsto no Decreto-Lei n°® 1025/69 substitui, nos embargos, a
condenacdo do devedor em honorérios advocaticios.3. Agravo regimental ndo provido, com aplicagéo de multa de 1%
(um por cento) sobre o valor corrigido da causa, na forma do art. 557, 2°, do CPC.(AgRg nos EDcl no Ag 1396304/RS,
Rel. Ministro MAURO CAMPBE.PA 1,7 LL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2011, DJe
29/06/2011) Por fim, incabivel o pedido de afastamento de multa e juros. Nao ha ilegalidade na incidéncia cumulativa,
sobre o crédito tributério, dos juros moratdrios e da multa moratoria. Tais verbas tém natureza juridica distinta.Os juros
moratorios tém a finalidade de remunerar o credor, em virtude de haver sido privado do capital concernente ao tributo
ndo pago tempestivamente. No caso dos tributos e contribui¢des federais, em que incide a SELIC como juros
moratorios, ha também a finalidade de preservar o valor da moeda. A variaco da SELIC tem em sua composi¢&o tanto
a taxa de inflagdo como a dos juros nominais, o que gera taxa real de juros moratérios.Ja a denominada multa moratéria
incide automaticamente, ndo decorre da prética de infracdo a legislagdo tributaria e tem natureza juridica
indenizatéria.Inexiste dupla incidéncia pelo mesmo motivo (bis in idem) na cobranca concomitante dos juros de mora e
da denominada multa morat6ria. Como visto, essas verbas tém natureza juridica totalmente distinta e bis in idem
somente ocorre quando ha dupla imposicao pelo mesmo fundamento juridico.A jurisprudéncia de ha muito ja se
pacificou nesse sentido, conforme revela o enunciado da Simula 209 do extinto Tribunal Federal de Recursos: Nas
execucdes fiscais da Fazenda Nacional, é legitima a cobranca cumulativa de juros de mora e multa moratéria. A fixacédo
de indenizacdo ex lege, a que a legislacdo chama de multa moratéria - a qual, é certo, ndo se confunde com os juros
moratorios -, decorre da necessidade de resguardar o interesse publico e dotar a Administracdo dos meios necessarios e
suficientes & manutencédo da arrecadacdo em nivel razoavel, a fim de afastar eventuais distor¢cGes que possam levar 0s
contribuintes a retardar o pagamento dos tributos para investir no mercado financeiro valores que, no prazo estipulado
para pagamento pela legislacdo tributaria, deveriam ter sido recolhidos aos cofres publicos. No sentido de ser licita a
cobranga de juros moratorios e multa moratéria de forma cumulada, € pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica: TRIBUTARIO. JUROS DE MORA. MULTA. CUMULACAO.1. A cumulagio de multa com juros de mora n&o
configura bis in idem. stes sdo devidos para compensar a perda financeira decorrente do atraso do pagamento, enquanto
a multa tem finalidade punitiva ao contribuinte omisso.2. Recurso especial provido (REsp 624.880/RS, Rel. Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 12.12.2006, DJ 08.02.2007 p. 314). TRIBUTARIO
- PAGAMENTO DE DEBITO EM ATRASO - MULTA - JUROS DE MORA - INCIDENCIA CUMULATIVA -
POSSIBILIDADE.Se o crédito ndo foi integralmente pago no vencimento, sao devidos juros de mora, seja qual for o
motivo determinante da falta, e sem prejuizo das penalidades cabiveis. E admissivel a cumulag&o de juros de mora e
multa.Recurso improvido (REsp 220.856/SC, Rel. Ministro GARCIA VIEIRA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
14.09.1999, DJ 11.10.1999 p. 54).Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos
do artigo 269, inciso |, Cédigo de Processo Civil, para denegar a seguranca. Deixo de condenar em honorarios
advocaticios, tendo em vista o disposto na Simula 105 do Superior Tribunal de Justiga e 512 do Supremo Tribunal
Federal. Condeno a impetrante a arcar com as custas processuais despendidas. Ap6s o transito em julgado converta-se
em renda a favor da Unido o valor depositado a fls. 738/739. Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0009688-14.2011.403.6100 - PEDRO ANTONIO MASET JUNIOR & CIA LTDA(SP272563 - JOSE ROBERTO DE

CARVALHO E SP093648 - REINALDO FRANCISCO JULIO) X PRESIDENTE DO CONSELHO REG DE
ENGENHARIA ARQUITET,AGRONOMIA DE SP(SP119477 - CID PEREIRA STARLING)
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Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que se pede a concessdo de seguranca para reconhecer o
direito de a impetrante exercer atividade de comercializacdo de produtos agropecudrios tendo como responsavel técnico
profissional com formag&o de técnico agricola/agropecuério de nivel médio, nos termos dos artigos 2°, IV, e 6°, da Lei
5.542/1968, e do artigo 6°, XIX, do Decreto 90.922/85, na redacéo do Decreto 4.560/2002, bem como para ordenar &
autoridade impetrada que se abstenha de autuar a impetrante (por esta manter tal profissional como responsavel técnico)
e gque conceda o registro ao profissional Didgenes Carlos Gongalves, RG 41.949.358-X, CPF 321.522.958-70 ou a outro
profissional técnico que venha a substitui-lo no estabelecimento da impetrante (fls. 2/13).Afirma a impetrante que, ante
seu objeto social, exerce efetivamente atividade comercial de produtos agricolas, inclusive a venda de agrotdxicos e
afins, A clausula 22 do contrato social da impetrante (alteracdo contratual n® 5) estabelece que seu objeto principal é o
comercio de defensivos agricolas, adubos, fertilizantes, corretivos de solo, sementes, ragdo animal, maquinas e
implementos agricolas, produtos farmacéuticos de uso veterindrio, utilidades domésticas, ferragens e ferramentas e a
representacdo comercial de defensivos agricolas, adubos, fertilizantes, corretivos de solo, sementes, racdo animal,
produtos farmacéuticos de uso veterinario, ferragens, ferramentas, maquinas agricolas e industriais e implementos
agricolas.Segundo a impetrante, a venda de agrotoxicos, por for¢a do artigo 13 da Lei n° 7.808/1989, deve ser feita por
meio de receitudrio proprio, prescrito por profissionais legalmente habilitados, salvo casos excepcionais, previstos na
regulamentacdo dessa lei.Ainda segundo a impetrante, por forca dos artigos 2°, inciso 1V, e 6°, da Lei n® 5.524/1968, os
técnicos agricolas de 2° grau podem dar assisténcia técnica na compra, venda e utilizacdo de produtos e equipamentos
especializados e, a teor do artigo 6°, inciso XIX, do Decreto n° 4.560/2002, emitir receitas de produtos agrotoxicos.Em
razdo desses dispositivos, sustenta a impetrante que ser abusiva a exigéncia de que o responsavel técnico do
estabelecimento seja engenheiro agrénomo, e ndo técnico agricola.O pedido de liminar foi indeferido (fls. 30/31).A
autoridade impetrada prestou informacg@es. Requer a denegacdo da seguranga, com fundamento no artigo 267, inciso VI,
do Cddigo de Processo Civil, emrazdo da ilegitimidade passiva para a causa e da auséncia de interesse processual (fls.
40/48). O Ministério Pablico Federal afirmou a auséncia de interesse publico a justificar sua manifestagéo sobre o
mérito (fls. 68/70).E o relatério. Fundamento e decido.Aprecio a preliminar de ilegitimidade passiva para a causa,
suscitada pela autoridade impetrada.O artigo 82 do Regimento Interno do CREA/SP dispde que A Presidéncia é o 6rgao
executivo maximo da estrutura basica que tem por finalidade dirigir o Crea e cumprir e fazer cumprir as decisfes do
Plenario.Como 6rgédo executivo maximo do CREA, cabe exclusivamente a Presidéncia cumprir e fazer cumprir os
julgamentos do Poder Judiciério relativos & inscrigio dos profissionais obrigados a inscrever-se nessa autarquia.As
Céamaras Especializadas do CREA ? as quais o0 Regimento Interno deste outorga, nos artigos 45 e 46 do Regimento
Interno do CREA/SP, competéncias para julgar e decidir sobre os assuntos de fiscalizacéo pertinentes as respectivas
especializagdes profissionais e infrages do Codigo de Etica ? ndo competem executar e cumprir os julgamentos do
Poder Judiciario.A circunstancia de a questdo submetida a julgamento compreender matérias sujeitas a fiscalizacdo e
julgamento de Cémaras Especializadas do CREA/SP ndo afasta a competéncia da Presidéncia desta autarquia para
executar os julgamentos do Poder Judiciério nesses temas técnicos especificos.Se para subsidiar a manifestacéo da
Presidéncia do CREA/SP for necesséria a colheita de informagdes pertinentes as Camaras Especializadas dessa
autarquia, é daquela Presidéncia o 6nus processual de colher tais informacGes dos seus 6rgaos especializados e
apresenta-los em juizo, quando figurar como autoridade impetrada em mandado de seguranca.Ante o exposto, rejeito a
preliminar de ilegitimidade passiva para a causa.Inicio agora o julgamento da preliminar de auséncia de interesse
processual, também suscitada pela autoridade impetrada. A autoridade impetrada afirma que o mandado de seguranca
preventivo s6 tem lugar para impedir a ocorréncia de violacdo iminente e comprovada a direito liquido e certo. Dai o
interesse para a impetracdo. No presente caso, a impetrante narra mera hipdtese futura e eventual, sem data para
ocorréncia e sem qualquer prova da exigéncia ameacadora por parte do CREA/SP. Equipara-se a mera consulta ao
Poder Judiciario.O artigo 1° da Lei n® 12.016/2009 dispde que Conceder-se-4 mandado de seguranca para proteger
direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que, ilegalmente ou com abuso de
poder, qualquer pessoa fisica ou juridica sofrer violagao ou houver justo receio de sofré-la por parte de autoridade, seja
de que categoria for e sejam quais forem as fungdes que exerca.Segundo a lei, o justo receio da parte impetrante de
sofrer violacdo a direito, ilegalmente ou com abuso de poder, autoriza, teoricamente, a impetracdo do denominado
mandado de seguranga preventivo.N&o é suficiente, desse modo, mero receio subjetivo do impetrante de que venha a
sofrer violacdo a direito, ilegalmente ou com abuso de poder.O receio somente pode ser considerado justo se estiver
fundado em fatos concretos dos quais resulte que, se o impetrante adotar certo comportamento, a autoridade impetrada
incorrerd em coacdo ilegal ou abusiva, que se pretende evitar com a impetragdo preventiva.Nesse sentido o magistério
de Sérgio Ferraz (Mandado de Seguranca (Individual e Coletivo) Aspectos Polémicos, Malheiros Editores, 32 edicao,
pagina 118):0 crivo Gnico que o direito positivo eleva a condigdo de pressuposto fundamental de cabimento em tese da
acdo preventiva de seguranca € a existéncia de justo receio de vir o autor a sofrer ameaca a integridade de seu direito
liquido e certo. E é evidente, no particular, a infelicidade da clausula legal.Em verdade, justo ou injusto, o receio € um
dado pertinente ao mundo da subjetividade, a ocorrer, ou ndo, na conformidade ndo apenas do contetdo ou da
intensidade da ameaca ao direito (essa, sim, uma circunstancia objetiva), mas sobretudo da maior ou menos resisténcia
do psiquismo do autor da acdo. Como tal, isto é, como dado subjetivo, a expressao justo receio propde ao intérprete e ao
aplicador da lei um desafio e uma convocacéo a transcendéncia: a eles impde-se a busca, para admissao do writ, da
comprovagdo (de plano, com a inicial) documentada de uma efetiva ameaca, ilegal ou arbitraria, ao direito liquido e
certo de alguém. Constatado seu existir, ter-se-a como existente um justo receio para os efeitos legais, haja, ou néo,
receio, medo, ou estado semelhante, no espirito do impetrante. Como assinala Barbi (aob. cit., p. 109), a ameaca deve ser
objetiva, isto &, real, e ndo meramente suposta; e atual, ou seja, contemporanea a invocacdo de sua existéncia e de seus
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efeitos possiveis (do mesmo pensar Humberto Theodoro Janior, in Mandado de Seguranga e de Injuncéo, p.
293).Conforme com clareza acentua Caio Tacito (Mandado de seguranga preventivo, RDA 61/220 e ss.): (...) € mister
gue a autoridade tenha manifestado, objetivamente, por meio de atos preparatérios ou indicios razoaveis, a tendéncia a
praticar atos, ou omitir-se a fazé-lo, de tal forma que, a conservar-se esse propdsito, a lesdo de direito se torne
efetiva.Nesse mesmo sentido, de que o mandado de seguranca de carater preventivo pressupde a existéncia de efetiva
ameaca a direito, ameaga que decorra de atos concretos de autoridade publica, cito as ementas destes julgamentos do
Plenario do Supremo Tribunal Federal (grifei e destaquei):EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL. MANDADO DE
SEGURANCA PREVENTIVO. COMPETENCIA. TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO. AUSENCIA DE
CARATER IMPOSITIVO NO ATO COATOR. IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO DO WRIT. AGRAVO
IMPROVIDO. 1. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que o Tribunal de Contas da Unido € parte legitima
para figurar no polo passivo de mandado de seguranca apenas quando o ato impugnado estiver revestido de carater
impositivo. Nesse sentido 0 MS n. 24.001, Relator MAURICIO CORREA, DJ 20.05.2002.2. A especificacio da
autoridade coatora na peticdo inicial ha de ser feita em funcdo do 6rgéo do TCU que tenha proferido a decisdo
impugnada no mandamus. Tanto o Presidente daquela Corte de Contas quanto os das respectivas Camaras podem
figurar como autoridades coatoras. O Supremo, no entanto, nao faz essa distingdo, conhecendo dos mandados de
seguranga impetrados contra o Presidente do TCU [MS n. 23.919, Relator o Ministro CARLOS VELLOSO, DJ
20.06.2003], contra os Presidentes de suas Camaras [MS n. 25.090, Relator o Ministro EROS GRAU, DJ 01.04.2005 e
MS n. 24.381, Relator o Ministro GILMAR MENDES, DJ 13.05.2004] ou, simplesmente, contra o Tribunal de Contas
da Unido [MS n. 23.596, Relator o Ministro SEPULVEDA PERTENCE, DJ 18.05.2001].3. O ato emanado do Tribunal
de Contas da Unido deve impor diretamente determinada conduta ao 6rgdo publico, configurando a coagdo impugnavel
pelo writ. Em se tratando de mandado de seguranca de carater preventivo, a concessdo da ordem pressupde a existéncia
de efetiva ameagca a direito, ameaga que decorra de atos concretos da autoridade pablica [MS n. 25.009, Relator o
Ministro CARLOS VELLOSO, DJ de 24.11.2004]. 4. Agravo regimental a que se nega provimento (MS 26381 AgR,
Relator(a): Min. EROS GRAU, Tribunal Pleno, julgado em 14/06/2007, DJe-077 DIVULG 09-08-2007 PUBLIC 10-
08-2007 DJ 10-08-2007 PP-00020 EMENT VOL-02284-01 PP-00062).EMENTA: CONSTITUCIONAL.
PROCESSUAL. MANDADO DE SEGURANCA PREVENTIVO. SERVIDOR PUBLICO: VANTAGEM DEFERIDA
POR SENTENCA JUDICIAL TRANSITADA EM JULGADO. TRIBUNAL DE CONTAS: DETERMINACAO NO
SENTIDO DA EXCLUSAO DA VANTAGEM. COISA JULGADA: OFENSA. CF, art. 5°, XXXVI. I. - A seguranca
preventiva pressupde existéncia de efetiva ameaca a direito, ameaca que decorre de atos concretos da autoridade
publica. Inocorréncia, no caso, desse pressuposto da seguranca preventiva.ll. - Vantagem pecunidria, incorporada aos
proventos de aposentadoria de servidor publico, por for¢a de decisdo judicial transitada em julgado: ndo pode o
Tribunal de Contas, em caso assim, determinar a supressao de tal vantagem, por isso que a situagdo juridica coberta pela
coisa julgada somente pode ser modificada pela via da a¢do rescisoria. I1l. - Precedentes do Supremo Tribunal
Federal.lV. - Mandado de Seguranca preventivo ndo conhecido. Mandado de Seguranca conhecido e deferido
relativamente ao servidor atingido pela decisdo do TCU (MS 25009, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Tribunal
Pleno, julgado em 24/11/2004, DJ 29-04-2005 PP-00008 EMENT VOL-02189-02 PP-00229 LEXSTF v. 27, n. 319,
2005, p. 135-150 RTJ VOL-00194-02 PP-00594) A impetrante foi constituida em 25 de abril de 2000. Desde entdo, ndo
demonstrou que em algum momento sofreu alguma autuacdo do CREA/SP, por auséncia de responsavel técnico,
tampouco que a autoridade impetrada ndo admite, teoricamente, o exercicio dessa atribui¢éo por profissional com
formacao de técnico agricola/agropecuario de nivel médio.lgualmente, ndo ha prova de que a impetrante tenha
postulado ao CREA/SP o registro do profissional descrito na peti¢do inicial, na atribuicdo de responsavel técnico por
seu estabelecimento, nem de que a autoridade impetrada tenha indeferido tal registro.Nas informacGes prestadas neste
mandado de seguranca, a autoridade impetrada ndo teceu nenhuma consideracdo a indicar que 0 CREA/SP ndo admite a
atribuicdo, ao profissional com formacéo de técnico agricola/agropecuério, em grau de nivel médio, nos termos dos
artigos 2°, 1V, e 6°, da Lei 5.542/1968, e do artigo 6°, XIX, do Decreto 90.922/85, de responsabilidade técnica de
estabelecimento comercial cujo objeto social é a venda de agrotdxicos.N&o foi comprovada pela impetrante, desse
modo, a existéncia de nenhum ato concreto a ameacar direito liquido e certo seu. O mandado de seguranga ndo pode ser
conhecido. Falta ato coator praticado com ilegalidade ou abuso de poder ou de justo receio de que tal ato venha a ser
praticado.DispositivoN&o conheco do pedido e extingo o processo sem resolucéo do mérito, com fundamento no artigo
267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, e no 5° do artigo 6° da Lei 12.016/2009.Condeno a impetrante a pagar as
custas.Incabivel a condenacgdo ao pagamento de honorérios advocaticios no procedimento do mandado de seguranga,
nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Registre-se. Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

0010206-04.2011.403.6100 - K+S BRASILEIRA FERTILIZANTES E PRODUTOS INDUSTRIAIS LTDA(SP206494
- FELIPE SIMONETTO APOLLONIO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1830 - DAVI CHICOSKI) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, em que se pede a concessdo de ordem a fim de que
seja resguardado o direito liquido e certo da Impetrante em obter certiddo negativa de débitos, nos exatos termos do
artigo 206 do Codigo Tributario Nacional, bem como para que seja afastada a exigibilidade da multa moratérias (sic)
referentes ao atraso na entrega da DCTF do 2° semestre de 2008, em funcédo da realizagdo da dendncia espontanea, nos
termos do artigo 138 do Codigo Tributario Nacional.O pedido de medida liminar é para determinar a autoridade
impetrada que expeca a certiddo negativa em favor da Impetrante, sob pena de multa (...).O pedido de medida liminar
foi indeferido (fls. 81/84).A autoridade impetrada prestou as informac6es. Requer a denegacao da seguranca (fls.
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93/96).0 Ministério Publico Federal afirmou inexistir interesse publico a justificar sua manifestagdo sobre o mérito (fls.
102/104).E o relatério. Fundamento e decido.A impetrante transmitiu com atraso, em 11.11.2009, & Receita Federal do
Brasil, a Declaracéo de Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF do 2° semestre de 2008.Em razéo desse atraso,
a Receita Federal do Brasil esta a exigir da impetrante multa de oficio, no valor de R$ 68.795,32, com vencimento em
28.12.2009.Este é o débito que estd a impedir a expedigdo, em nome da impetrante, da certidao negativa quanto aos
débitos administrados pela Receita Federal do Brasil.Afirma a impetrante que, apesar do atraso na transmissdo da
DCTF a Receita Federal do Brasil, nenhum crédito tributério deixou de ser recolhido. Todos os valores declarados na
DCTF transmitida com atraso foram recolhidos. N&o é devida a multa pelo atraso na entrega da DCTF. A transmissao
desta caracterizaria denuincia espontanea, nos termos do artigo 138 do Cédigo Tributario Nacional - CTN, a afastar a
incidéncia da multa exigida pelo atraso na entrega da DCTF.Com o devido respeito, ndo tem razdo a impetrante.Nao
tem nenhuma pertinéncia saber se os tributos declarados pela impetrante na DCTF foram recolhidos no prazo do
vencimento. A Receita Federal do Brasil ndo esta a exigir a multa em razéo do atraso no pagamento de tributos, isto &,
em razdo do descumprimento da obrigagdo tributaria principal, de pagar os créditos tributarios no prazo de vencimento.
A multa foi imposta de oficio ante o descumprimento, pela impetrante, da obrigacdo acessoria, isto é, pela
inobservancia do dever instrumental de cumprir a obrigacéo de fazer a transmissdo da DCTF & Receita Federal do
Brasil no prazo assinalado por esta.A Instru¢do Normativa n® 903, de 30.12.2008, da Receita Federal do Brasil (que
vigorou até a edicao da Instrucdo Normativa n® 974, de 27.11.2009), estabelecia que a pessoa juridica obrigada a
transmissao da DCTF semestral deveria fazé-lo até o 5° (quinto) dia Gtil do més de abril, no caso de DCTF relativa ao 2°
(segundo) semestre do ano-calendario anterior: Art. 7° As pessoas juridicas devem apresentar a:(...)Il - DCTF Semestral:
(...)b) até o 5° (quinto) dia util do més de abril, no caso de DCTF relativa ao 2° (segundo) semestre do ano-calendério
anterior. A mesma Instrucdo Normativa n® 903, de 30.12.2008, da Receita Federal do Brasil, previa as seguintes
penalidades, na hipdtese de atraso na entrega da DCTF:Art. 9° A pessoa juridica que deixar de apresentar a DCTF no
prazo fixado ou que a apresentar com incorre¢des ou omissdes serd intimada a apresentar declaragéo original, no caso
de ndo-apresentacdo, ou a prestar esclarecimentos, nos demais casos, no prazo estipulado pela RFB, e sujeitar-se-a as
seguintes multas:| - de 2% (dois por cento) ao més-calendario ou fracdo, incidente sobre 0 montante dos impostos e
contribuicbes informados na DCTF, ainda que integralmente pago, no caso de falta de entrega dessa declara¢éo ou
entrega apds o prazo, limitada a 20% (vinte por cento), observado o disposto no 3% 11 - de R$ 20,00 (vinte reais) para
cada grupo de 10 (dez) informac0es incorretas ou omitidas. 1° Para efeito de aplicagdo da multa prevista no inciso | do
caput, sera considerado como termo inicial o dia seguinte ao término do prazo fixado para a entrega da declaragéo e
como termo final a data da efetiva entrega ou, no caso de ndo-apresentacdo, a data da lavratura do auto de infracdo. 2°
Observado o disposto no 3°, as multas serdo reduzidas:| - em 50% (cinglienta por cento), quando a declaracéo for
apresentada ap0s 0 prazo, mas antes de qualquer procedimento de oficio; 1l - em 25% (vinte e cinco por cento), se
houver a apresentacédo da declaracdo no prazo fixado em intimagéo. 3° A multa minima a ser aplicada seré de:l - R$
200,00 (duzentos reais), tratando-se de pessoa juridica inativa; 1l - R$ 500,00 (quinhentos reais), nos demais casos. 4° Na
hipotese dos 3° e 4° do art. 7° serd devida multa por atraso na entrega da DCTF, calculada na forma do caput, desde a
data fixada para entrega de cada declaragdo. 5° Na hipdtese do 5° do art. 7°, vencido o prazo, sera devida multa por
atraso na entrega da DCTF, calculada na forma do caput, desde a data originalmente fixada para entrega de cada
declaracdo. 6° As multas de que trata este artigo serdo exigidas mediante langcamento de oficio.Tais dispositivos
infralegais tém fundamento de validade no artigo 7° da Lei 10.426, de 24.4.2002, que tem o seguinte teor, no que
interessa a espécie: Art. 7° O sujeito passivo que deixar de apresentar Declaracdo de InformacgGes Econdmico-Fiscais da
Pessoa Juridica - DIPJ, Declaracdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF, Declaracdo Simplificada da
Pessoa Juridica, Declaragdo de Imposto de Renda Retido na Fonte - DIRF e Demonstrativo de Apuracdo de
Contribuicbes Sociais - Dacon, nos prazos fixados, ou que as apresentar com incorre¢fes ou omissdes, sera intimado a
apresentar declaracdo original, no caso de ndo-apresentacdo, ou a prestar esclarecimentos, nos demais casos, no prazo
estipulado pela Secretaria da Receita Federal - SRF, e sujeitar-se-4 as seguintes multas: (Redacdo dada pela Lei n°
11.051, de 2004)(...)Il - de 2%(dois por cento) ao més-calendario ou fracdo, incidente sobre o montante dos tributos e
contribuicbes informados na DCTF, na Declaracdo Simplificada da Pessoa Juridica ou na DIRF, ainda que
integralmente pago, no caso de falta de entrega destas Declarages ou entrega apds o prazo, limitada a 20%(vinte por
cento), observado o disposto no 3°(...) 1° Para efeito de aplicagfo das multas previstas nos incisos I, 1l e 111 do caput
deste artigo, sera considerado como termo inicial o dia seguinte ao término do prazo originalmente fixado para a entrega
da declaracdo e como termo final a data da efetiva entrega ou, no caso de ndo-apresentacdo, da lavratura do auto de
infracdo. (Redagdo dada pela Lei n® 11.051, de 2004) 2° Observado o disposto no 3°, as multas serdo reduzidas:|1 - a
metade, quando a declaracdo for apresentada apds o prazo, mas antes de qualquer procedimento de oficio;ll - a
75%(setenta e cinco por cento), se houver a apresentacdo da declaracéo no prazo fixado em intimagdo. 3° A multa
minima a ser aplicada sera de:l- R$ 200,00 (duzentos reais), tratando-se de pessoa fisica, pessoa juridica inativa e
pessoa juridica optante pelo regime de tributacdo previsto na Lei n® 9.317, de 5 de dezembro de 1996;11 - R$ 500,00
(quinhentos reais), nos demais casos. 4° Considerar-se-a ndo entregue a declaracdo que nao atender as especificagdes
técnicas estabelecidas pela Secretaria da Receita Federal. 5° Na hip6tese do 4°, o sujeito passivo sera intimado a
apresentar nova declaracgdo, no prazo de 10(dez) dias, contados da ciéncia da intimac&o, e sujeitar-se-a a multa prevista
no inciso | do caput, observado o disposto nos 1° a 3°. Trata-se, portanto, de penalidade prevista em lei, que é imposta de
oficio, na forma da multa, em razdo da entrega da DCTF depois de esgotado o prazo fixado pela Receita Federal do
Brasil.Por forca do artigo 7°, inciso Il, da Lei 10.426/2002, a multa é devida no percentual de 2%(dois por cento) ao
més-calendario ou fragdo, incidente sobre o montante dos tributos e contribuicdes informados na DCTF, ainda que
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integralmente pago tal montante, no caso de falta de entrega da declara¢éo ou sua entrega apds o prazo, limitada a
20%(vinte por cento). Tal multa podera ser reduzida: i) & metade, quando a declaracgéo for apresentada apds o prazo, mas
antes de qualquer procedimento de oficio; ou ii) a 75%(setenta e cinco por cento), se houver a apresentagdo da
declaracéo no prazo fixado em intimac&o.O artigo 138, cabeca, do Cadigo Tributario Nacional, ao dispor que A
responsabilidade € excluida pela denuncia espontanea da infragdo, acompanhada, se for o caso, do pagamento do tributo
devido e dos juros de mora, ou do depésito da importancia arbitrada pela autoridade administrativa, quando o montante
do tributo dependa de apuragéo, ndo se aplica & penalidade de multa imposta pelo descumprimento de obrigacéo de
fazer (dever instrumental).Primeiro porque o citado artigo 7°, inciso Il, da Lei 10.426/2002, dispde expressamente que a
multa é devida ainda que integralmente pagos os tributos declarados na DCTF e ainda que entregue esta.Segundo,
porque a cabeca do artigo 138 do Cddigo Tributario Nacional diz respeito exclusivamente & exclusdo da penalidade pelo
descumprimento da obrigacéo tributaria principal. A penalidade imposta pelo descumprimento da obrigacéo de fazer
(dever instrumental) ndo é compreendida pelo 138 do CTN.Nesse sentido é pacifica a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica:TRIBUTARIO. MULTA MORATORIA. ART. 138 DO CTN. ENTREGA EM ATRASO DA
DECLARACAO DE RENDIMENTOS.1. A dendincia espontanea nio tem o condéo de afastar a multa decorrente do
atraso na entrega da declaracdo de rendimentos, uma vez que os efeitos do artigo 138 do CTN ndo se estendem as
obrigagdes acessorias autdbnomas. Precedentes.2. Recurso especial ndo provido (REsp 1129202/SP, Rel. Ministro
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/06/2010, DJe 29/06/2010).PROCESSUAL CIVIL.
TRIBUTARIO. ATRASO NA ENTREGA DA DECLARACAO DE OPERACOES IMOBILIARIAS. MULTA
MORATORIA. CABIMENTO. DENUNCIA ESPONTANEA NAO CONFIGURADA. 1 - A entrega das declaragdes de
operacdes imobiliarias fora do prazo previsto em lei constitui infracdo formal, ndo podendo ser considerada como
infracdo de natureza tributéria, apta a atrair o instituto da dentincia esponténea previsto no art. 138 do Cddigo Tributério
Nacional. Do contrario, estar-se-ia admitindo e incentivando o ndo-pagamento de tributos no prazo determinado, ja que
ausente qualquer punicdo pecunidria para o contribuinte faltoso.2 - A entrega extemporanea das referidas declaragdes é
ato puramente formal, sem qualquer vinculo com o fato gerador do tributo e, como obrigac¢éo acessoria autbnoma, ndo é
alcancada pelo art. 138 do CTN, estando o contribuinte sujeito ao pagamento da multa moratéria devida.3 -
Precedentes: AgRg no REsp 669851/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
22.02.2005, DJ 21.03.2005; REsp 331.849/MG, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA,
julgado em 09.11.2004, DJ 21.03.2005; REsp 504967/PR, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 24.08.2004, DJ 08.11.2004; REsp 504967/PR, Rel. Ministro FRANCISCO
PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 24.08.2004, DJ 08.11.2004; EREsp n 246.295-RS, Relator
Ministro JOSE DELGADO, DJ de 20.08.2001; EREsp n 246.295-RS, Relator Ministro JOSE DELGADO, DJ de
20.08.2001; RESP 250.637, Relator Ministro Milton Luiz Pereira, DJ 13/02/02.4 - Agravo regimental desprovido
(AgRg no REsp 884.939/MG, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/02/2009, DJe
19/02/2009). TRIBUTARIO. DENUNCIA ESPONTANEA. ART. 138 DO CTN. LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGCAO. RECOLHIMENTO DO MONTANTE DEVIDO COM ATRASO. MULTA MORATORIA.
ENTREGA COM ATRASO DE DECLARACAO DE CONTRIBUICOES E TRIBUTOS FEDERAIS (DCTF).
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.1. O prequestionamento dos dispositivos legais tidos como violados
constitui requisito indispensavel a admissibilidade do recurso especial. Incidéncia das Simulas ns. 282 e 356 do
Supremo Tribunal Federal.2. Nas hipéteses em que o contribuinte declara e recolhe com atraso tributos sujeitos a
lancamento por homologagéo, ndo se aplica o beneficio da deniincia espontanea e, por conseguinte, ndo se exclui a
multa moratoria.3. As obrigac6es acessérias autdnomas ndo tém relagdo alguma com o fato gerador do tributo, ndo
estando alcancadas pelo art. 138 do CTN.4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido (REsp
258.139/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2005, DJ
13/03/2006, p. 236).TRIBUTARIO. DENUNCIA ESPONTANEA. ART. 138 DO CTN. VIOLACAO DO ART.535
DO CPC. LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. RECOLHIMENTO DO MONTANTE DEVIDO COM
ATRASO. MULTA MORATORIA. ENTREGA COM ATRASO DE DECLARACAO DE CONTRIBUICOES E
TRIBUTOS FEDERAIS (DCTF).1. Afasta-se a alegada violacéo do art. 535 do CPC na hip6tese em que a questao
deduzida nos embargos de declaracéo restou apreciada no acordédo recorrido de forma clara, expressa e motivada.2. Nas
hipoteses em que o contribuinte declara e recolhe com atraso tributos sujeitos a langamento por homologagéo, néo se
aplica o beneficio da denlincia esponténea e, por conseguinte, ndo se exclui a multa moratéria.3. A denlincia espontanea
ndo tem o condéo de afastar a multa decorrente do atraso na entrega da Declaracdo de Contribui¢des e Tributos Federais
(DCTF).4. As obrigacfes acessorias autbnomas nao tém relagéo alguma com o fato gerador do tributo, ndo estando
alcangadas pelo art. 138 do CTN.5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido (REsp 611.131/SC,
Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/10/2004, DJ 14/02/2005, p.
171).TRIBUTARIO. DENUNCIA ESPONTANEA. ENTREGA COM ATRASO DE DECLARACAO DE
CONTRIBUICOES E TRIBUTOS FEDERAIS (DCTF). MULTA. DENUNCIA ESPONTANEA.
INAPLICABILIDADE.1. A dentincia espontanea ndo tem o condédo de afastar a multa decorrente do atraso na entrega
da Declaracdo de Contribuicdes e Tributos Federais (DCTF).2. As obrigacdes acessorias autbnomas ndo tém relacédo
alguma com o fato gerador do tributo, ndo estando alcancadas pelo art. 138 do CTN.3. Recurso provido (REsp
591.579/RJ, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/10/2004, DJ
22/11/2004, p. 311).TRIBUTARIO. ENTREGA COM ATRASO DA DECLARACAO DE CONTRIBUICOES E
TRIBUTOS FEDERAIS - DCTF. MULTA MORATORIA. CABIMENTO.1. E assente no STJ que a entidade dentncia
espontanea ndo alberga a pratica de ato puramente formal do contribuinte de entregar, com atraso, a Declaragdo de
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Contribuices e Tributos Federais - DCTF. As responsabilidades acessérias autbnomas, sem qualquer vinculo direto
com a existéncia do fato gerador do tributo, nfo est&o alcancadas pelo art. 138, do CTN.2. E cabivel a aplicagio de
multa pelo atraso ou falta de apresentacdo da DCTF, uma vez que se trata de obrigacdo acessoria autbnoma, sem
gualquer lago com os efeitos de possivel fato gerador de tributo, exercendo a Administracdo Publica, nesses casos, 0
poder de policia que lhe € atribuido.3. A entrega da DCTF fora do prazo previsto em lei constitui infracdo formal, ndo
podendo ser considerada como infracdo de natureza tributaria. Do contrério, estar-se-ia admitindo e incentivando o néo-
pagamento de tributos no prazo determinado, ja que ausente qualquer punicéo pecunidria para o contribuinte faltoso 4.
Agravo regimental desprovido (AgRg no Ag 490.441/PR, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em
18/05/2004, DJ 21/06/2004, p. 164).TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA
DECISAO QUE DEU PROVIMENTO A RECURSO ESPECIAL. DENUNCIA ESPONTANEA. ENTREGA COM
ATRASO DE DECLARACAO DE CONTRIBUICOES E TRIBUTOS FEDERAIS - DCTF.PRECEDENTES.1.
Agravo Regimental interposto contra decisdo que, com base no art.557, 1°, do CPC, deu provimento ao Especial da ora
agravada.2. Acordao a quo que entendeu que entrega da Declaracdo de Contribuicdes e Tributos Federais - DCTF - fora
do prazo legal, mas antes de iniciado qualquer procedimento administrativo no sentido de exigi-la, afasta a obrigagao do
pagamento da multa moratéria, pela ocorréncia da dentincia espontanea.3. A entidade dentincia espontanea ndo alberga
a prética de ato puramente formal do contribuinte de entregar, com atraso, a Declaracdo de Contribui¢des e Tributos
Federais - DCTF.4. As responsabilidades acessérias autbnomas, sem qualquer vinculo direto com a existéncia do fato
gerador do tributo, ndo estdo alcangadas pelo art. 138, do CTN.5. Precedentes desta Corte Superior.6. Agravo
regimental improvido (AgRg no REsp 258.141/PR, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
05/09/2000, DJ 16/10/2000, p. 292). TRIBUTARIO. DENUNCIA ESPONTANEA. ENTREGA COM ATRASO DE
DECLARACAO DE CONTRIBUICOES E TRIBUTOS FEDERAIS - DCTF.1. A entidade dentncia espontanea nio
alberga a prética de ato puramente formal do contribuinte de entregar, com atraso, a Declaracéo de Contribuices e
Tributos Federais - DCTF.2. As responsabilidades acessorias autbnomas, sem qualquer vinculo direto com a existéncia
do fato gerador do tributo, ndo estdo alcancadas pelo art. 138, do CTN.3. Recurso especial provido (REsp 246.963/PR,
Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/05/2000, DJ 05/06/2000, p. 130).Ante 0 exposto,
a impetrante ndo tem direito a certiddo positiva de débitos com efeitos de negativa uma vez que as multas em questdo
foram impostas validamente e sdo devidas.DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso |, do Codigo
de Processo Civil, para julgar improcedente o pedido e denegar a seguranca.Condeno a impetrante nas custas. Incabivel
a condenacdo ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do mandado de seguranga, nos termos do
artigo 25 da Lei 12.016/2009.Registre-se. Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

0010309-11.2011.403.6100 - JORGE ALEX CALCADOS LTDA(SP237360 - MARCELINO ALVES DE
ALCANTARA E SP237866 - MARCO DULGHEROFF NOVAIS) X GERENTE REGIONAL DO TRABALHO E
EMPREGO EM SAO PAULO/SP

FI. 290: ante o decurso de prazo para manifestagdo da impetrante em relacéo as determinag@es contidas na deciséo de
fls. 284/286, o presente mandado de seguranca sera processado e julgado exclusivamente em relacdo ao estabelecimento
cujo namero de inscricdo no CNPJ esta descrito na inicial (n.° 52.226.081/0001-46).Solicitem-se as informacoes, a
serem prestadas no prazo legal de 10 (dez) dias.Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, conforme

que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso |1, da Lei 12.016/2009. O ingresso da Unido no feito e a
apresentacdo por ela de defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizacao deste juizo. A eventual defesa do
ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso | do citado artigo
7°.Manifestando a Unido interesse em ingressar nos autos, estes deverao ser remetidos pela Secretaria ao Setor de
Distribuicdo - SEDI, independentemente de ulterior determinacdo deste juizo nesse sentido, para inclusdo da Unido na
lide na posicao de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada. Apds, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico
Federal, com prazo de 10 (dez) dias para parecer, a teor do artigo 12 da Lei 12.016/2009.Restituidos os autos pelo
Ministério Publico Federal, abra-se conclusdo para sentenca (paragrafo Gnico do artigo 12 da Lei
12.016/2009).Publique-se.

0010706-70.2011.403.6100 - EROS ROBERTO GRAU(SP033031A - SERGIO BERMUDES E SP241717A -
GABRIEL BETLEY TACCOLA HERNANDES LOS) X PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL - SECCAO SAO PAULO-SP(SP195315 - EDUARDO DE CARVALHO SAMEK)

O impetrante pede a concessdo de seguranga que lhe assegure o uso de sua inscri¢do primitiva, feita sob o nimero
15.814, no quadro de advogados da Ordem dos Advogados do Brasil, na Seccédo do Estado de Sdo Paulo.Pede também o
impetrante a concessdo de liminar para o mesmo fim.Afirma o impetrante o seguinte:- em 1° de abril de 1965 foi
inscrito sob n® 15.814 na Se¢éo paulista da Ordem dos Advogados do Brasil;- em junho de 2004 foi nomeado Ministro
do Supremo Tribunal Federal;- com base nos artigos 11, 1V, e 28, 11, da Lei 8.906/1994, requereu o cancelamento da
inscricdo na OAB;- aposentado do cargo, seis anos depois, requereu a OAB/SP o restabelecimento de sua inscricéo,
concedida, entretanto, com o nimero 302.409;- em 7 de dezembro de 2010 pediu a autoridade impetrada que Ihe fosse
devolvido o nimero da sua inscricdo primitiva (15.184), em lugar do nimero 302.409;- motivou tal pedido na
afirmacdo de que incorrera em erro porque deveria ter pleiteado somente a licenca, prevista no artigo 12, |1, ciente de
que, por mandamento constitucional, seria aposentado com 70 anos de idade, em 19.8.2010, quando entdo poderia
retornar ao exercicio da advocacia;- falta carater definitivo a atividade que o impetrante teve a honra de desenvolver
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provisoriamente porque ndo permaneceu, em carater definitivo, no Supremo Tribunal Federal, uma vez que assumiu o
cargo ciente de que seria apontado com 70 anos de idade em 19.8.2010;- os integrantes do Poder Judiciario ndo
permanecem no exercicio do respectivo mister sendo limitadamente;- é sabia a lei que dissocia situagdes diferentes
deixando de equiparar o profissional que exerce, temporariamente, atividade incompativel com o que a desempenha a
funcéo, em carater definitivo;- licenciado o profissional ndo se cancela a sua inscri¢do, descabendo, conseguintemente,
novo pedido de registro, sem restauracdo do nimero da inscri¢do anterior, como dispde 0 2° do art. 11 da Lei n°
8.906/1994;- o Presidente da OAB/SP nao julgou o pedido e encaminhou-o ao Conselho Federal da OAB;- 0 Presidente
do Conselho Federal da OAB, respondendo ao oficio que Ihe fora encaminhado pelo Presidente da OAB/SP, registrou a
presenca de imposi¢do legal cristalizada no art. 11, 2°, da Lei n. 8.906/1994, que dispde expressamente que, na hipotese
de novo pedido de inscri¢do, ndo se restaura 0 nimero de inscricdo anterior;- ha justo receio do impetrante de que seu
pleito seré indeferido porque, formulado em 7.12.2010, ainda n&o foi decidido;- ndo se concebe que, inscrito no quadro
de advogados da OAB desde 1°.4.65 ? logo, 30 anos antes de sua investidura no cargo de Ministro do STF ? ndo possa
utilizar o namero de sua primitiva inscri¢do, devendo apresentar-se como inscrito sob um novo nimero, que infunde a
errbnea impressdo de que ele, com mais de 70 anos, ingressou na profissdo junto com advogados jovens, recém-
ingressados na OAB. Essa situacéo é de todo ilégica, ilicita e sumamente danosa;- o nimero de inscri¢éo sob o qual
advogado exerceu seu mister integra o patrimonio moral, imaterial e também material, porque compde, indelevelmente,
0 quadro que inspira e atrai a confianca dos clientes de cujos honorarios vive o profissional, tratando-se de direito
adquirido, incolume a qualquer lei superveniente que visasse a desconstituir essa garantia, nos termos do artigo 5°,
inciso XXXVI da Constituicdo do Brasil;- 0 2° do artigo 11 da Lei n° 8.906/1994 é manifestamente inconstitucional,
guando impede a restauracdo do nimero de inscricdo anterior, por violagdo do principio da igualdade;- a Ordem dos
Advogados do Brasil deliberou pelo Colégio de Presidentes dos Conselhos Seccionais que os profissionais inscritos
antes da vigéncia do novo Estatuto e que haviam solicitado o cancelamento da inscri¢do antes daquela data tinham o
direito adquirido de permanecer com o nimero de inscri¢éo antigo, restando abrangidos pela atual legislacdo os demais
casos. Decidiu o Colégio de Presidentes, ainda, que o entendimento manifestado passaria a valer ap0s a aprovacéo
formal da ata da reunido em curso;- a decisdo mencionada tratou com desigualdade advogados iguais, distinguindo,
indevidamente, os que se tornaram incompativeis antes do advento da Lei 8.906, de 04.7.94 e requereram a restauracdo
da inscricdo antes também dessa data, dos que, como o impetrante, s6 pediram a restauracdo depois da vigéncia do
diploma;- ndo existem motivos para a dissociagdo, pois todos esses profissionais encontram-se em situacdo idéntica
porque num certo momento passaram a exercer atividade incompativel com a advocacia; ficaram afastados do exercicio
dela, enquanto permaneceu a incompatibilidade; cessada a incompatibilidade voltaram a primitiva profisséo;- se o
mencionado 2° do artigo 11 trata, desigualmente, os advogados que estdo em condicGes rigorosamente idénticas, essa
norma fere de morte o art. 5°, cabega, da Constitui¢do;- aplicado o 2° do artigo 11, havera situacdes dispares e
adernantes: de um lado, advogados que recuperaram a inscri¢do primitiva porque voltaram & profisséo, cessada a
incompatibilidade; de outro, advogados que ndo recuperaram a inscrigdo primitiva, mas receberam uma nova,
exatamente porque voltaram & profissdo, cessada a incompatibilidade. Sofrem estes Gltimos uma inexplicavel punigao
porque perdem o nimero com o qual seus colegas exercem a advocacia. Manifesta desigualdade de iguais, profligada
pela Constituicdo de Republica.O pedido de concessdo de medida liminar foi deferido para determinar a autoridade
impetrada que inscrevesse o impetrante, no quadro de advogados da Seccional de Sdo Paulo da Ordem dos Advogados
do Brasil, sob o nimero n° 15.814, de inscricdo primitiva dele (fls. 37/24 e correcéo de erro material de fl. 38, quanto ao
numero correto de inscricdo primitiva do impetrante na OAB/SP).Notificada, a autoridade impetrada prestou as
informacGes. Requer a extingdo do processo sem resolucdo do mérito ou a denegacdo da seguranca, com base nos
seguintes fundamentos:- decaiu o impetrante do direito de utilizar a via processual do mandado de seguranca (artigo 23
da Lei 12.016/2009). E que ndo houve ato omissivo por parte da autoridade impetrada, e sim procedimento comum para
possivel modificacao legislativa;- falta ao impetrante direito liquido e certo. A Comissdo de Selecdo e Inscricdo da
OAB/SP cumpriu o seu devedor e ndo praticou nenhum ato contrario ao direito;- o artigo 28, inciso Il e 1°, da Lei n°
8.906/1994, dispdem que o exercicio da advocacia é incompativel com a atividade judicante em 6rgaos do Poder
Judiciério, entre eles o Supremo Tribunal Federal, cujos ministros gozam de todas as garantias da magistratura, das
quais se destaca a vitaliciedade;- o proprio impetrante afirma que, quando assumiu o cargo de Ministro do Supremo
Tribunal Federal, motivou o pedido de cancelamento da inscricdo dirigido & OAB/SP no artigo 11, IV, da Lei n°
8.906/1994. Ele afirma que incorreu em erro de direito, erro este que, se ocorreu, ndo é de responsabilidade da
autoridade impetrada. O impetrante tinha conhecimento das consequéncias do cancelamento de sua inscri¢do;- 0 2° do
artigo 11 da Lei n® 8.906/1994 ndo é inconstitucional. N&o ha violagdo do principio da igualdade. Compete & Ordem dos
Advogados do Brasil atuar na defesa dos direitos e prerrogativas de seus membros, assim como tracar regulamentos,
regramentos e limites de suas atitudes;- é considerado de exercicio em carater definitivo o cargo ou fungédo incompativel
com a advocacia que ndo tenha mandato estabelecido em texto normativo, o que ndo ocorre com o cargo de Ministro do
Supremo Tribunal Federal;- ndo ha que se falar em temporariedade de cargo de Ministro do Supremo Tribunal Federal,
que é vitalicio, ainda que exista aposentadoria compulsdria nesse cargo;- nos termos do artigo 28, incisos I e Il, da Lei
n° 8.906/1994, o exercicio da advocacia é incompativel, em carater definitivo, com o cargo de Ministro do Supremo
Tribunal Federal, que ndo tem mandato e é vitalicio;- os atos administrativos praticados pela autoridade impetrada se
revestem de escorreita legitimidade e legalidade porque foram praticados dentre dos canones impostos pela Lei n°
8.906/1994, sendo, portanto, atos juridicos perfeitos;- é vedada a analise do mérito do administrativo pelo Poder
Judiciario, salvo se eivados de ilegalidade e ilegitimidade, o que ndo ocorreu.O Ministério Publico Federal afirmou
inexistir interesse pablico a justificar sua manifestacio sobre o mérito (fls. 64/66).E o relatério. Fundamento e
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decido.lJulgo as matérias preliminares suscitadas pela autoridade impetrada. Afirma a autoridade impetrada que o
impetrante decaiu do direito de utilizar a via processual do mandado de seguranca (artigo 23 da Lei 12.016/2009) uma
vez que houve ato omissivo por parte dela, autoridade impetrada, e sim procedimento comum para possivel modificacéo
legislativa.N&o procede tal afirmacdo.Conforme acentuei na deciséo na qual deferi o pedido de concesséo de medida
liminar, o ato coator esta presente e é de carater omissivo. O impetrante pediu a OAB/SP que Ihe fosse restituido o
nUmero de sua inscricao primitiva nesta, obtido em abril de 1965.0 Presidente da OAB/SP néo julgou o pedido e
encaminhou-o ao Conselho Federal da OAB.O Presidente do Conselho Federal da OAB, respondendo ao oficio que lhe
fora encaminhado pelo Presidente da OAB/SP, registrou a presenca de imposicéo legal cristalizada no art. 11, 2°, da Lei
n. 8.906/1994, que dispde expressamente que, na hipttese de novo pedido de inscri¢do, ndo se restaura o nimero de
inscricdo anterior.O registro feito pelo Presidente do Conselho Federal da OAB néo o transforma em autoridade
coatora.A competéncia para resolver o pedido de inscri¢do na OAB € do Conselho Seccional onde o profissional da
advocacia pretende estabelecer seu domicilio profissional, nos termos do artigo 10, cabeca e 1°, da Lei n®
8.906/1994:Art. 10. A inscricdo principal do advogado deve ser feita no Conselho Seccional em cujo territério pretende
estabelecer o seu domicilio profissional, na forma do regulamento geral. 1° Considera-se domicilio profissional a sede
principal da atividade de advocacia, prevalecendo, na davida, o domicilio da pessoa fisica do advogado.Contudo, €
certo que o Presidente da OAB/SP ndo resolveu o pedido do impetrante. A omissao no julgamento do pedido persiste.O
ato coator omissivo causa ao impetrante lesdo que se renova diariamente.O prazo de 120 dias para impetrar mandado de
seguranca, previsto no artigo 23 da Lei n® 12.016/2009 , ndo se aplica no mandado de seguranga que impugna ato coator
omissivo.Nesse sentido € pacifica a jurisprudéncia. Cito, exemplificativamente, trecho da ementa deste julgamento do
Supremo Tribunal Federal:DECADENCIA - MANDADO DE SEGURANCA - ATO OMISSIVO. Tratando-se de ato
omissivo - no caso, a auséncia de convocacdo de candidato para a segunda fase de certo concurso -, descabe
potencializar o decurso dos cento e vinte dias relativos & decadéncia do direito de impetrar mandado de seguranga,
prazo estranho & garantia constitucional (...).(RMS 23657, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Segunda Turma,
julgado em 21/11/2000, DJ 09-11-2001 PP-00060 EMENT VOL-02051-03 PP-00446).Saber se a autoridade impetrada
incorreu em ilegalidade ou abuso de poder ao determinar o encaminhamento do pedido do impetrante ao Conselho
Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, por entender ser necesséria alteracdo, pelo Poder Legislativo, na Lei n°
8.906/1994, é questdo que diz respeito ao mérito e neste devera ser julgada.lINo que diz respeito a afirmacéo da
autoridade impetrada, de que falta ao impetrante direito liquido e certo, também néo prospera a preliminar.No
procedimento do mandado de seguranca, o conceito de direito liquido e certo é exclusivamente processual e diz respeito
a comprovacdo documental dos fatos afirmados na inicial. Somente se os fatos afirmados na peticdo inicial do mandado
de seguranca néo estiverem documentalmente provados ou se para tanto for necessaria a producéo de outras provas,
como a testemunhal e a pericial, é que estara ausente o direito liquido e certo.E que o procedimento do mandado de
seguranga ndo prevé fase de instrugdo probatdria outra a ndo ser a documental, com a peti¢do inicial, por ocasido da
impetracdo.N4&o é demais salientar que o conceito de direito liquido e certo, no mandado de seguranca, ndo se refere a
interpretacdo de textos legais nem a efetiva existéncia do direito afirmado pela parte impetrante ou a incidéncia dos
textos legais sobre os fatos comprovados documentalmente com a peticao inicial, mas sim, exclusivamente, a
inexisténcia de controvérsia sobre os fatos e a efetiva comprovacdo documental deles. A interpretacdo dos textos legais
é matéria de mérito e, por mais intrincada que seja, é perfeitamente cabivel no mandado de seguranga, diante de fatos
certos e incontroversos.Como leciona Celso Antdnio Bandeira de Mello, Considera-se liquido e certo o direito,
independentemente de sua complexidade, quando os fatos a que se deva aplica-lo sejam demonstraveis de plano; é
dizer, quando independam de instrucéo probatdria, sendo comprovaveis por documentacdo acostada quando da
impetracdo da seguranca (...) (Curso de Direito Administrativo, Sdo Paulo, Malheiros Editores, 21.2 edi¢do, 2006, p.
908).Esse também é o entendimento de Lucia Valle Figueiredo: Bem acentuou o Min. Carlos Mério Velloso, ao
discorrer sobre o tema Direito Liquido e Certo, que o conceito deve ser extraido do problema factual. Quer dizer, os
fatos tém de ser incontroversos. Se os fatos forem incontroversos, o direito serd sempre certo. Havera, apenas, problema
de subsuncéo dos fatos incontroversos ao direito. Porém, por mais dificil que se apresente ao juiz a subsuncéo dos fatos
ao Direito, isso ndo importa(Mandado de Seguranca, S&o Paulo, Malheiros Editores, 1996, p. 14).0 Ministro
aposentado do Supremo Tribunal Federal Carlos Mario Velloso, sempre lembrado quando se procura definir o conceito
de direito liquido e certo no mandado de seguranga, quando exercia a funcdo de Ministro do extinto e Egrégio Tribunal
Federal de Recursos, manifestou em inlimeros julgados o contetido dessas expressdes: Direito liquido e certo é o direito
subjetivo que se baseia numa relagdo fatico-juridica, na qual os fatos, sobre os quais incide a norma objetiva, devem ser
apresentados de forma incontroversa. Se os fatos nao séo induvidosos, ndo ha que se falar em direito liquido e certo
(apud Sérgio Ferraz, in Mandado de Seguranca, 3.2 edi¢do, Malheiros Editores, p. 28).A autoridade impetrada ndo
especifica que documento deixou de ser apresentado e que fato deixou de ser provado pelo impetrante. A questdo
submetida a julgamento pelo impetrante é exclusivamente de direito e ndo exige a instrucdo probatoria para sua
resolugdo.Ante o exposto, rejeito a preliminar de auséncia de direito liquido e certo.Passo ao julgamento do mérito.l110
artigo 12, incisos I a V, e seus paragrafos, da Lei n° 8.906/1994 dispdem sobre o cancelamento de inscrigdo de
advogado na OAB.J4 o licenciamento de advogado dos quadros da OAB ¢ tratado pelos artigos 12, incisos | a lll, e 16,
20, da Lei 8.906/1994 .Para este julgamento interessam as hipéteses descritas:i) quanto ao cancelamento da inscrigdo na
OAB, no inciso IV do artigo 11 da Lei n° 8.906/1994, segundo o qual Cancela-se a inscricdo do profissional que: IV -
passar a exercer, em carater definitivo, atividade incompativel com a advocacia;ii) quanto ao licenciamento da
advocacia, no inciso Il do artigo 12 da Lei n® 8.906/1994, segundo o qual Licencia-se o profissional que: Il - passar a
exercer, em carater tempordrio, atividade incompativel com o exercicio da advocacia.A Lei n°® 8.906/1994 descreve
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somente as atividades que sdo consideradas incompativeis com a advocacia, no artigo 28 .Das atividades incompativeis
com a advocacia que essa lei discrimina, ndo sdo especificadas as que sdo consideradas temporarias ou definitivas.
Tanto o cancelamento da inscrigdo na OAB como o licenciamento dos quadros dela acarretam a proibicéo total do
exercicio da advocacia.Cancelada a inscricdo na OAB, na hipotese de nova inscri¢do ndo se restaura o nimero de
inscricdo anterior, é 0 que estabelece 0 2° do artigo 11 da Lei n® 8.906/1994.Quanto ao licenciamento, ndo ha nenhuma
proibicdo na Lei n° 8.906/1994 de manuten¢do do nimero de inscri¢do.No licenciamento de advogado dos quadros da
OAB, é mantido o numero de inscri¢do original; apenas permanece suspensa temporariamente a eficacia da inscricao.
Dai decorre a manutencéo do nimero de inscricao original.Segundo a Lei n® 8.906/1994, o que determina o
cancelamento da inscri¢do na OAB ou o licenciamento do profissional dos quadros desta é o carter temporario ou
definitivo da atividade cujo exercicio € incompativel com a advocacia.O cancelamento decorre do exercicio, em carater
definitivo, de atividade incompativel com a advocacia.lVN&o esté na Lei n® 8.906/1994 a resposta sobre o caréater
temporario ou definitivo do cargo ou fungdo.Conforme j4 assinalado, a Lei n® 8.906/1994 descreve somente as
atividades que séo consideradas incompativeis com a advocacia, sem discriminar quais sdo temporarias e quais sao
definitivas.O que determina o carater temporario ou definitivo de atividade incompativel com a advocacia é o regime
juridico do cargo ou fungdo a que estd submetido quem exerce tal atividade.Deve ser considerado de carater temporario
o cargo ou funcéo (classificado incompativel com a advocacia) que tenha mandato estabelecido em texto normativo. E o
que ocorre, por exemplo, com os seguintes cargos ou fungdes, previstos na Constituicdo do Brasil:i) juiz de paz, com
mandato de quatro anos (artigo 98, inciso I1);ii) membros do Conselho Nacional de Justica, com mandato de dois anos,
permitida uma reconducdo (artigo 103, B, cabeca);iii) advogados nomeados para o Tribunal Superior Eleitoral ou para
os Tribunais Regionais Eleitorais (artigo 119, inciso Il; artigo 120, inciso I1lI; 121, 2°);iv) Governador e do Vice-
Governador de Estado, com mandato de quatro anos (artigo 28, cabeca);V) Prefeito e Vice-Prefeito, para mandato de
quatro anos (artigo 29, inciso I);vi) Presidente da Republica (artigo 82).0Outros cargos podem ser citados, como Ministro
de Estado, Secretario de Estado e Secretario municipal, que, apesar de ndo terem mandato, tém como prazo maximo de
permanéncia no cargo o mandato do chefe do Poder Executivo que os nomeou, além de serem demissiveis a qualquer
tempo.Essas atividades sdo impeditivas do exercicio da advocacia, em carater temporario, porque seus ocupantes tém
mandato. H& proibi¢do total do exercicio da advocacia para 0s que exercem os cargos ou funcgdes relativos a tais
atividades.A proibicdo de exercer a advocacia é temporaria e subsiste no exercicio do mandato.Os que as exercem
devem se licenciar da advocacia enquanto durar o mandato.De outro lado, deve ser considerado de exercicio em caréater
definitivo o cargo ou funcdo incompativel com a advocacia que ndo tenha mandato estabelecido em texto normativo. Tal
ocorre, por exemplo, com os seguintes cargos ou fungdes previstos na Constitui¢do do Brasil, os quais, sobre ndo
estarem sujeitos a mandato, gozam de vitaliciedade:i) Ministros do Supremo Tribunal Federal (artigo 101);ii) Ministros
do Superior Tribunal de Justica (artigo 104);iii) Ministros do Tribunal Superior do Trabalho (artigo 111-A);iv)
Ministros do Superior Tribunal Militar (artigo 123);V) Juizes dos Tribunais Regionais Federais (artigo 107);vi) Juizes
Federais, Juizes Estaduais e Juizes do Trabalho (artigo 95, inciso I);vii) Promotores e Procuradores do Ministério
Puablico Federal e do Ministério Publico dos Estados (artigo 128, 5°, inciso I).A advocacia é incompativel com o
exercicio desses cargos, nos termos do artigo 28, incisos | e I, da Lei n® 8.906/1994, em carater definitivo, porque ndo
ha mandato para seus ocupantes. O cargo é vitalicio.\VVO carater temporario ou definitivo de atividade incompativel com
0 exercicio da advocacia nédo é determinado pela idade de quem exerce aquela atividade. Tanto exercera atividade
incompativel com a advocacia, em carater definitivo, o Ministro do Supremo Tribunal Federal que, nomeado para o
cargo no dia seguinte aquele em que completou trinta e cinco anos de idade, permanecer no cargo até completar setenta
anos de idade, como também aquele que, nomeado no dia anterior aquele em que completou sessenta e cinco anos de
idade, permanecer no cargo até os setenta anos de idade.Os Ministros do Supremo Tribunal Federal, os Ministros do
Superior Tribunal de Justica, os Ministros do Tribunal Superior do Trabalho, os Ministros do Superior Tribunal Militar,
0s Juizes dos Tribunais Regionais Federais, 0s Juizes Federais, 0s Juizes Estaduais, os Juizes do Trabalho e 0s Membros
do Ministério Pablico estdo sujeitos a mesma regra da aposentadoria compulsdria aos setenta anos de idade.Na mesma
situacdo estdo os servidores publicos ocupantes dos cargos descritos no artigo 28 da Lei n° 8.906/1994 que ndo tém
mandato: todos estdo sujeitos a regra da aposentadoria compulsoria aos setenta anos de idade. A interpretagdo de que
seria incompativel com a advocacia, exclusivamente em carater temporario, o exercicio de cargo ou funcéo sem
mandato, em razdo de seu ocupante estar sujeito a aposentadoria compulsoria aos setenta anos de idade ou a perda do
cargo vitalicio, conduziria ao esvaziamento total do inciso IV do artigo 11 da Lei n® 8.906/1994.Nao sobraria, no artigo
28 da Lei 8.906/1994, nenhuma atividade incompativel com a advocacia, em carater definitivo.Todas as atividades
descritas no artigo 28 da Lei 8.906/1994 seriam separadas em dois grupos, sujeitos a incompatibilidade temporaria e
licenciamento da advocacia.O primeiro, composto por quem exerce, com mandato, atividade incompativel com a
advocacia, 0 que gera incompatibilidade temporaria.O segundo, composto por quem exerce, sem mandato, atividade
incompativel com a advocacia, em que ha aposentadoria compulsoria aos setenta anos de idade, o que geraria, sob a
otica da peticao inicial, incompatibilidade temporéria.A interpretacdo do Direito ndo pode gerar concluséo que conduza
a total inutilidade e ineficacia do texto legal, que seria mero penduricalho, desprovido de consequéncias.VIInforma o
impetrante que a Ordem dos Advogados do Brasil deliberou pelo Colégio de Presidentes dos Conselhos Seccionais que
os profissionais inscritos antes da vigéncia do novo Estatuto e que haviam solicitado o cancelamento da inscricdo antes
daquela data tinham o direito adquirido de permanecer com o nimero de inscri¢do antigo, restando abrangidos pela
atual legislacéo os demais casos. Decidiu o Colégio de Presidentes, ainda, que o entendimento manifestado passaria a
valer apds a aprovagao formal da ata da reunido em curso (fls. 20/21).Afirma o impetrante: A decisdo mencionada tratou
com desigualdade advogados iguais, distinguindo, indevidamente, os que se se (sic) tornaram incompativeis antes do
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advento da Lei 8.906, de 04.7.94 e requereram a restauracdo da inscricdo antes também dessa data, dos que, como o
impetrante, so pediram a restauracéo depois da vigéncia do diploma.N&o existem motivos para a dissociagdo. Veja-se
bem que todos esses profissionais encontram-se em situacdo idéntica porque (a) num certo momento, passaram a
exercer atividade incompativel com a advocacia; (b) ficaram afastados do exercicio dela, enquanto permaneceu a
incompatibilidade; (c) cessada a incompatibilidade voltaram a primitiva profissdo.Se o0 2° do art. 11 do Estatuto da OAB
trata, desigualmente, os advogados que estdo em condigBes rigorosamente idénticas, essa norma fere de morte o art. 5°,
caput, proposicdo, e inciso |, da Constituicdo Federal.Aplicado o 2° do art. 11 do Estatuto, havera situagdes dispares e
adernantes: de um lado, advogados que recuperaram a inscri¢ao primitiva porque voltaram & profisséo, cessada a
incompatibilidade; de outro, advogados que ndo recuperaram a inscri¢do primitiva, mas receberam uma nova,
exatamente porque voltaram a profisséo, cessada a incompatibilidade. Sofrem estes Gltimos uma inexplicavel punigao
porque perdem o nimero com o qual seus colegas exercem a advocacia. Manifesta desigualdade de iguais, profligada
pela Constituigdo de Republica.Com o devido respeito, ndo procedem tais fundamentos.A citada decisao do Colégio de
Presidentes dos Conselhos Seccionais da Ordem dos Advogados do Brasil estd motivada no artigo 62 da Lei n° 4.215,
de 27.4.1963, que dispde: Art. 62. E imutavel o nimero atribuido, em ordem cronoldgica, a cada inscrigdo.Se tanto a
inscricdo do profissional na OAB como seu cancelamento ocorreram na vigéncia da Lei n® 4.215/1963, houve a
incorporagdo, ao patrimonio do profissional da advocacia, do direito de manter o nimero original de inscri¢do naquela
entidade.Para ndo violar o inciso XXXV do artigo 5° da Constituicdo do Brasil, segundo o qual a lei ndo prejudicara o
direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada, a OAB néo poderia aplicar retroativamente o artigo 11, 2°, da
Lei n° 8.906/1994, para quem pediu o cancelamento da inscricdo ainda na vigéncia do artigo 62 da Lei n° 4.215/1963.0
profissional cuja inscricdo na OAB foi cancelada na vigéncia do artigo 62 da Lei n°® 4.215/1963, por exercicio, em
carater definitivo, de atividade incompativel com a advocacia, tinha a justa expectativa de que, em caso de nova
inscricéo, seria observado o nimero original dela. Mais do que expectativa de direito, tinha tal profissional o direito
adquirido a manutencdo do ndmero original de inscri¢do.A situagdo do impetrante ndo é idéntica. Conquanto a inscri¢do
do impetrante na OAB tenha ocorrido na vigéncia da Lei n® 4.215/1963, o cancelamento dela ocorreu sob a égide do 2°
do artigo 11 da Lei n® 8.906/1994.A indigitada decisdo do Colégio de Presidentes dos Conselhos Seccionais da Ordem
dos Advogados do Brasil de manter o nimero de inscrigéo original estd motivada no fato de que tanto a inscri¢do do
profissional na OAB como o cancelamento dela ocorreram ainda sob a vigéncia da Lei 4.215/1963.Admitir que o
impetrante, por haver se inscrito na OAB na vigéncia da Lei n® 4.215/1963, mas cancelado a inscri¢éo ja sob a égide da
Lei n® 8.906/1994, tenha adquirido o direito a aplicacdo daquela lei, € aceitar que existe direito adquirido a regime
juridico, o que impossibilitaria qualquer alteracéo legislativa.Se, na realidade, no mundo fenoménico, ndo ocorreram
todos os fatos geradores do direito, descritos no texto legal, ndo h4 direito adquirido & aplicacéo de lei revogada.
Invocar o direito adquirido & aplicacéo da lei revogada, com base no principio da igualdade, se ndo ocorreram na
realidade, no mundo fenoménico, todos os fatos geradores do direito, é impedir qualquer alteracdo legislativa.Os
atingidos pela nova lei poderdo afastar sua aplicacdo sob o fundamento de que ha violagéo do principio da igualdade
porque o regime juridico da lei anterior era diferente e mais benéfico, apesar de ndo terem reunido as condigdes faticas,
na vigéncia da lei revogada, para a incorporacdo do direito ao patriménio.N&o ha violacdo do principio da igualdade na
interpretacdo do Colégio de Presidentes dos Conselhos Seccionais da Ordem dos Advogados do Brasil: todos os que
cancelaram a inscri¢do na OAB, na vigéncia da Lei n° 8.906/1994, estdo sujeitos a idéntico regime juridico, previsto no
20 do artigo 11 dessa lei.VIIMas o 2° do artigo 11 da Lei n® 8.906/1994 deve receber interpretacdo conforme a
Constituicdo, para dele excluir a interpretacdo de que suas expressdes que ndo restaura o nimero de inscri¢do anterior
alcancam a hipétese descrita no 1V da cabeca deste artigo.Essa interpretacdo deve ser adotada para que o 2° do artigo 11
da Lei n° 8.906/1994 seja compativel com os principios constitucionais da igualdade (artigo 5°, cabeca, da Constituicéo
do Brasil) e do devido processo legal (artigo 5°, inciso LIV).Em outras palavras, cabe afirmar a constitucionalidade do
2° do artigo 11 da Lei n® 8.906/1994, em interpretacdo conforme a Constituicdo, desde que excluida a interpretacdo tida
por inconstitucional A utilizacdo da técnica de interpretacdo conforme a Constituicdo ndo levara a criacdo de texto legal
com sentido novo, manifestamente diverso do pretendido pela lei, o que seria vedado, por ndo ostentar o Poder
Judiciario funcéo legislativa, no sistema de separagdo de funcbes estatais, previsto no artigo 2° da Constituigéo do
Brasil.Somente h4 a declaragdo incidental de constitucionalidade da interpretacdo do dispositivo em certo sentido, com
a manutencao do texto legal em vigor , exatamente na direcéo que néo é inconstitucional.O Supremo Tribunal Federal
admite o uso da técnica de interpretagdo conforme & Constituicdo em controle difuso de constitucionalidade, em sede de
recurso extraordinario .VIl1Conforme salientei acima, de um lado, h& o cancelamento da inscri¢do na OAB do
profissional que passar a exercer, em carater definitivo, atividade incompativel com a advocacia (inciso IV do artigo 11
da Lei n® 8.906/19940).De outro lado, ha o licenciamento da advocacia, do profissional que passar a exercer, em carater
temporario, atividade incompativel com o exercicio da advocacia (inciso Il do artigo 12 da Lei n® 8.906/1994).0 carater
temporario ou definitivo da atividade incompativel com a advocacia é determinado pelo regime juridico do cargo ou
funcdo a que esta submetido quem exerce tal atividade.Somente é considerado de carater temporario o cargo ou funcao
(classificado incompativel com a advocacia) que tenha mandato estabelecido em texto normativo.Ja os cargos ou
funcdes incompativeis com a advocacia, sem mandato, geram tal incompatibilidade em carater definitivo.Ha
discriminacéo inconstitucional e incompativel com o principio da igualdade se aplicadas as palavras que nao restaura o
numero de inscricdo anterior, constantes do 2° do artigo 11 da Lei n° 8.906/1994, na hipétese do inciso IV deste
artigo.Por forga do artigo 12, inciso Il, combinado com o artigo 28, inciso I, da Lei n® 8.906/1994, o Chefe do Poder
Executivo, que tem mandato de quatro anos, com direito a uma reeleicdo, podendo assim atuar no exercicio do cargo
durante oito anos consecutivos, esta a exercer, em carater temporario, atividade incompativel com a advocacia.Quem
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eventualmente ocupar durante oito anos o0 cargo maximo de Presidente da Republica ? que dispde de um plexo de
competéncias que Ihe conferem os mais altos poderes da Republica (especialmente, como se costuma dizer, de forma
coloquial, a caneta, o orcamento, o Diério Oficial e o poder de nomear e exonerar milhares de servidores, inclusive 0s
Ministros do Supremo Tribunal Federal) ?, se for advogado tera que se licenciar da advocacia. Mas, cessada a
incompatibilidade, terd restabelecida a eficacia da inscricdo e mantera seu nimero original.No caso em questéo, o
impetrante, depois de ter exercido a advocacia entre abril de 1965 e junho de 2004 (durante quase quarenta anos), foi
nomeado para o 6rgdo maximo do Poder Judiciario no Brasil, 0 Supremo Tribunal Federal, onde exerceu o cargo
durante seis anos (tempo esse inferior ao que pode ser ocupado pelo Presidente da Republica, na chefia do Poder
Executivo Federal, de oito anos consecutivos, em caso de reelei¢do). A maior parte da vida profissional do impetrante
foi como advogado, e ndo como Ministro do Supremo.Porém, o impetrante, para assumir o cargo de Ministro no
Supremo Tribunal Federal, foi obrigado, por forca da Lei n® 8.906/1994, a pedir o cancelamento da inscricdo na OAB
porque o exercicio desse cargo € considerado incompativel, em caréter definitivo, com a advocacia.Ao se aposentar do
cargo de Ministro do Supremo Tribunal Federal, o Ministro Eros Roberto Grau restabeleceu a inscri¢do na OAB, mas
recebeu novo nimero, e ndo o de inscrigdo original.O principio da igualdade proibe que situacfes idénticas ? o Ministro
do Supremo Tribunal Federal ocupa o cargo maximo do Poder Judicidrio; o Presidente da Republica ocupa o cargo
maximo do Poder Executivo ? recebam interpretacéo que conduza a tratamento diferente.Discriminagdo mais clara
surge do seguinte exemplo: a mesma pessoa que foi Presidente da Republica durante oito anos (eleito e reeleito), podera
ser Governador de Estado por mais oito anos e Prefeito por igual periodo, somando vinte e quatro anos de atuagdo como
Chefe do Poder Executivo. Se for advogado, tendo se licenciado temporariamente da advocacia, uma vez cessada a
incompatibilidade voltara a advogar com o nimero de inscri¢do original.IXAlém da violagdo do principio da igualdade,
a interpretacdo ora afastada viola também o principio do devido processo legal.O impetrante foi privado de um
patrimbnio material e imaterial ? que é o nimero de inscrigéo original na OAB ? sem o devido processo legal, sendo
colocado na mesma posicao de quem teve a inscri¢do cancelada por sofrer penalidade de excluséo, em virtude da préatica
de crime, de infragdo ética ou de inidoneidade moral (Lei n° 8.906/1994, artigo 8°, VI; artigo 11, 1l e V).O impetrante
recebe uma auténtica punicdo, ao néo ter restabelecido o nimero de sua inscri¢éo original na OAB, porgue a cancelou
por forga de lei, para prestar ao Brasil servi¢o publico relevante, como Ministro do Supremo Tribunal Federal, cargo em
cujo exercicio deixou a marca indelével de jurista de escol e de professor de Direito, registrada para sempre na histéria
do Tribunal, glorificando todo Poder Judiciario e enchendo de orgulho todos os seus juizes.Ha uma incongruéncia
I6gica de que resulta a incompatibilidade da interpretagdo ora afastada com o postulado do devido processo legal no
aspecto substantivo: o Presidente da Republica, que dispde de competéncia para indicar e nomear os Ministros do
Supremo Tribunal Federal, sendo advogado somente se licenciard da OAB, recuperando o ndmero original de inscrigéo,
assim que cessada a incompatibilidade com o término do mandato de Chefe do Poder Executivo Federal, cuja duracdo
poderd ser de até oito anos; ja 0 Ministro do Supremo Tribunal Federal, obrigado por lei a cancelar a inscricdo na OAB
por incompatibilidade definitiva com a advocacia, se passar menos de 0ito anos no cargo, ao retornar a advocacia
receberd novo nimero de inscricdo.XCom o devido respeito, € impréprio falar em impossibilidade de julgamento da
questdo, pelo Poder Judiciario, sob o pretexto de tratar-se de ato administrativo discricionario.Na licdo do eminente
professor Celso Antdnio Bandeira de Mello, discricionariedade € a (...) margem de liberdade (...) para eleger, segundo
critérios consistentes de razoabilidade, um, dentre pelo menos dois comportamentos cabiveis, perante cada caso
concreto, a fim de cumprir o dever de adotar a solugdo mais adequada a satisfacéo da finalidade legal, quando, por forga
da fluidez das express@es da lei ou da liberdade conferida no mandamento, dela ndo se possa extrair objetivamente, uma
solucdo univoca para a situacao vertente (Discricionariedade e Controle Jurisdicionai, Sdo Paulo, Malheiros Editores, 22
edicdo, pagina 48).Para o exercicio de competéncia discricionaria pela Administracdo, o texto legal deve conter
palavras que veiculem conceito indeterminado, fluido, vago ou impreciso, de modo a proporcionar aquela a
possibilidade de interpretar o conceito a fim de adotar, no caso concreto, a melhor solucéo possivel, como quer a lei. A
lei sempre quer a melhor solucdo possivel.Ocorre que, no que diz respeito aos requisitos para inscricdo ou cancelamento
de inscricdo de advogado na Ordem dos Advogados do Brasil, ndo hé na Lei n° 8.906/1994 nenhuma margem para 0
exercicio de competéncia discricionaria.Em outras palavras, a Lei n® 8.906/1994 ndo veicula nenhum conceito
indeterminado, fluido, vago ou impreciso, a proporcionar @ Administracdo campo de liberdade para sua interpretacéo, a
fim de adotar a melhor solucéo possivel no caso concreto.Todos os requisitos para criagéo e extingdo de inscri¢do na
Ordem dos Advogados do Brasil estdo previstos, clareza e objetividade na Lei n® 8.906/1994, a permitir somente a
pratica de atos administrativos estritamente vinculados, nestes temas. A respeito da auséncia de conceitos
indeterminados nestes temas, na Lei n° 8.906/1994, basta a simples leitura dos dispositivos legais dela, acima
transcritos, dos quais resulta ndo haver neles nenhuma outorga, & Ordem dos Advogados do Brasil, de alguma margem
de liberdade para decidir quanto aos requisitos da inscrigdo, em seus quadros, e do cancelamento dessa inscricdo.Ainda
gue assim ndo fosse, ndo se pode perder de perspectiva que os denominados atos administrativos discricionarios
também séo suscetiveis de controle, pelo Poder Judiciario, se violado, de modo manifesto, o conceito indeterminado,
isto é, se a situacéo de fato revelar-se fora da chamada zona cinzenta, Unica em que persiste a divida insoltvel, a
permitir a adocédo de determinada interpretagdo, dentre mais de uma possivel, pela Administracdo.Segundo o acatado
magistério doutrinario do citado professor Celso Antonio Bandeira de Mello, a margem de liberdade conferida em
abstrato a Administragdo pelo texto normativo ndo significa liberdade total de atuacdo, mas sim dever juridico funcional
de acertar, ante a configuracéo do caso concreto, a providéncia ? isto é o ato ? ideal, capaz de atingir com exatiddo a
finalidade da lei, dando, assim, satisfacio ao interesse de terceiros ? interesse coletivo e ndo do agente ? tal como
firmado na regra aplicanda (obra citada, pagina 47).Mesmo a palavra que veicula conceito indeterminado é um signo e
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supde um significado (Celso Antdnio Bandeira de Mello, Curso de Direito Administrativo, Malheiros Editores, 21.2
edicdo, 2006, paginas 927/928): (...) Com efeito, a imprecisdo das no¢des praticas vazadas no pressuposto ou na
finalidade legal é sempre relativa. Nunca existe imprecisdo absoluta, por mais vagas e fluidas que sejam as nocoes
manipuladas pela lei. Sobretudo dentro de um sistema de normas, ha sempre referenciais que permitem circunscrever o
ambito da significacdo das palavras vagas e reduzir-lhes a fluidez a um minimo.36. Desde logo, ressalta & evidéncia que
todo conceito, por ser conceito, tem limites, como salientou Queird, chamando a colagdo Walter Jellinek. Se néo os
tivesse, ipso facto, ndo seria um conceito. Por defini¢do, um conceito é nocdo finita, exatamente por corresponder a uma
operacdo mental que isola um objeto de pensamento. E, na medida em que o faz, estabelece discriminacg@es. A lei, ao se
valer de conceitos, sejam eles quais forem, para disciplinar certas situacdes, ndo se prop&e a outra coisa sendo a dividir,
discriminar, catalogar, classificar, enfim, estabelecer referéncias. Em suma: separa e isola objetos de pensamento para
firmar correlagBes. Segue-se que identifica fatos indicados como pressupostos e valores que aponta como finalidades.E
certo que todas as palavras tém um contedldo minimo, sem o qué a comunica¢ao humana seria impossivel. Por isso,
ainda quando recobrem nocdes elasticas, estdo de todo modo circunscrevendo um campo de realidade suscetivel de ser
apreendido, exatamente porque recortavel no universo das possibilidades l6gicas, mesmo que em suas franjas
remanesga alguma imprecisdo.Em suma: haverd sempre, como disse Fernando Sainz Moreno, uma zona de certeza
positiva, ao lado da zona de certeza negativa, em relacdo aos conceitos imprecisos, por mais fluidos que sejam, isto é: el
de certeza positiva (lo que es seguro que es) y el de certeza negativa (lo que es seguro que no es).37. A lei, entdo, vaza
sempre, nas palavras de que se vale, o intento inequivoco de demarcar situagdes propiciatorias de certos
comportamentos e identificar objetivos a serem implementados. E esta, alias, sua razao de existir. Salvo disparatando,
n&do héa fugir, pois, a conclusdo de que ao Judiciario assiste ndo sé o direito mas o indeclindvel dever de se debrucar
sobre o ato administrativo, praticado sob titulo de exercicio discricionério, a fim de verificar se se manteve ou ndo fiel
aos desiderata da lei; se guardou afinamento com a significacdo possivel dos conceitos expressados a guisa de
pressuposto ou de finalidade da norma ou se lhes atribuiu inteligéncia abusiva.Contestar esta assertiva equivaleria a
admitir que a prdpria razdo de ser da lei pode ser desconhecida e aniquilada sem remédio. A auséncia de um contraste
possivel seria 0 mesmo que a ilimitagdo do poder administrativo, idéia contraposta ao principio da legalidade, viga-
mestra do Direito Constitucional moderno e verdadeira raiz do Direito Administrativo.38. A interpretagéo do sentido da
lei, para prondncia judicial, ndo agrava a discricionariedade apenas Ihe reconhece os confins; ndo penetra na esfera de
liberdade administrativa tdo-so6 lhe declara os contornos; ndo invade o mérito do ato nem se interna em avaliacfes
inobjetivaveis mas recolhe a significacdo possivel em funcéo do texto, do contexto e da ordenagéo normativa como um
todo, aprofundando-se até o ponto em que pode extrair razoavelmente da lei um Comando certo e inteligivel. A
discricionariedade fica, entdo, acantonada nas regides em que a divida sobre a extensao do conceito ou sobre o alcance
da vontade legal € ineliminavel.N&o ha como esquivar-se a este dilema: ou as palavras da lei significam sempre, em
qualquer caso, realmente alguma coisa, ou nada valem, nada identificam - que seria 0 mesmo que inexistirem.
Reduzindo tudo & sua expressao Ultima: ou hd lei, ou ndo ha lei, pois negar consisténcia a suas expressdes é contestar-
Ihe a existéncia.Se ha lei - e conclusdo diversa seria absurda porque seus termos sdo inevitavelmente marcos
significativos exigentes ou autorizadores de uma conduta administrativa, cuja validade esta, como é curial, inteiramente
subordinada a adequacao aos termos legais. Ergo, ndo ha comportamento administrativo toleravel perante a ordem
juridica se Ihe faltar afinamento com as imposicOes normativas, compreendidas sobretudo no espirito, no alcance
finalistico que as anima. E, sobre isto, a Gltima palavra sé poder judiciario.Mais uma vez invoco o preciso magistério do
assaz citado Celso Anténio Bandeira de Mello (Discricionariedade e Controle Jurisdicionai, Sdo Paulo, Malheiros
Editores, 22 edicdo, pagina 24):Induvidosamente, havendo litigio sobre a correta subsun¢do do caso concreto a um
suposto legal descrito mediante conceito indeterminado, cabera ao Judiciério conferir se a Administracéo, ao aplicar
regra, se manteve no campo significativo de sua aplicacdo ou se o desconheceu. Verificado, entretanto, que a
Administracdo se firmou em uma inteleccdo perfeitamente cabivel, ou seja, comportada pelo conceito ante o0 caso
concreto ? ainda que outra também pudesse sé-1o ? desassistira ao Judiciario assumir estoutra, substituindo o juizo
administrativo pelo seu proprio. E que ai haveria um contrata de intelecgdes, igualmente possiveis. Ora, se a intelecgio
administrativa ndo contrariava o direito ? este é o pressuposto do topico sub examine ? faleceria titulo juridico ao 6rgéo
controlador de legitimidade para rever o ato, conforme dantes se disse.Afastada a possibilidade de exercicio de
competéncia discricionéria, pela Ordem dos Advogados do Brasil, em tema de inscri¢do de profissional em seus
guadros e de cancelamento dessa inscricgéo, e fixada a premissa de que os chamados atos administrativos discricionarios
também séo suscetiveis de controle, pelo Poder Judiciério, se praticados com violagdo manifesta do conceito
indeterminado que veiculam, descabe falar em impossibilidade de julgamento da questdo deduzida pelo

impetrante. X11Cabe registrar que a interpretacao conforme a Constituicdo que estou a adotar nao cria novo texto legal
nem altera a finalidade da lei.Subiste a distin¢do entre licenciamento da advocacia e cancelamento de inscri¢do na
OAB.O profissional que teve cancelada a inscrigao por passar a exercer, em carater definitivo, atividade incompativel
com a advocacia, no caso de novo pedido de inscricdo permanece obrigado a comprovar novamente a capacidade civil,
0 ndo exercicio de atividade incompativel com a advocacia e a idoneidade moral bem como a prestar compromisso
perante o Conselho (artigo 11, 2°, da Lei n° 8.906/1994).Tais exigéncias ndo cabem para o advogado licenciado da OAB
que deixar de exercer a atividade temporaria que era incompativel com a advocacia.Ante 0 exposto, em interpretacéo
conforme a Constituicdo, declaro incidentemente, para o impetrante, consideradas as peculiaridades do caso concreto, a
inconstitucionalidade da interpretacdo que aplique as palavras que ndo restaura o nimero de inscricdo anterior,
constantes do 2° do artigo 11 da Lei n° 8.906/1994, a hip6tese descrita no inciso IV da cabega deste artigo, e afirmo a
relevancia juridica deste fundamento.DispositivoResolvo o mérito com fundamento no artigo 269, inciso do Cédigo de
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Processo Civil, para julgar procedente o pedido e conceder a seguranca, a fim de determinar a autoridade impetrada que
inscreva definitivamente o impetrante, no quadro de advogados da Seccional de S&o Paulo da Ordem dos Advogados do
Brasil, sob o nimero n° 15.814, de inscri¢do primitiva dele.Custas pela Seccional de Sao Paulo da Ordem dos
Advogados do Brasil.Incabivel a condenacéo ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do mandado
de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Esta sentenca esta sujeita obrigatoriamente ao duplo grau de
jurisdicdo (1° do artigo 14 da Lei 12.016/2009). Decorrido o prazo para recursos, remetam-se 0s autos ao Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido.Registre-se. Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

0011269-64.2011.403.6100 - LAURO VIEIRA GOMES JUNIOR(SP112048 - CRISTIANE ZAMBELLI CAPUTO) X
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -SECCAO DE SAO PAULO X TRIBUNAL DE ETICAE DISCIPLINA
I1DA OAB EM SAO PAULO - SP X PRESIDENTE DA 2a TURMA DISCIPLINAR DO TRIB ETICAE
DISCIPLINA OAB SP

N&o conhego do pedido, indefiro a peticdo inicial e extingo o processo sem resolucdo do mérito nos termos dos artigos
267, inciso VIII, 283 e 284, do Codigo de Processo Civil, e artigo 6°, cabeca, da Lei 12.016/2009, por ndo haver o
impetrante cumprido as determinacfes lancadas na deciséo de fls. 127/128 de apresentar cdpias da peticdo inicial e dos
documentos que a instruem e de emendar a peticéo inicial para indicar as autoridades impetradas.Sem condenagao do
impetrante em custas porque foram concedidas as isencdes legais da assisténcia judiciaria.Incabivel a condenagéo ao
pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lei
12.016/2009.Registre-se. Publique-se.

0011347-58.2011.403.6100 - JURANDIR PEREIRA DE LIMA(SP235465 - ADRIANO LUIZ BATISTA MESSIAS E
SP187075 - CESAR ANTUNES MARTINS PAES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, no qual o impetrante requer a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributario, nos termos do inciso IV do artigo 151 do Cédigo Tributario Nacional.Alega, em
apertada sintese, que formulou pedido de revisdo de beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, em
14/11/1997, e este foi concedido em junho de 2006. As parcelas referentes ao periodo de 20/05/1997 a 31/10/2003
foram pagas acumulativamente no ano de 2006. Houve incidéncia de imposto de renda retido na fonte. Posteriormente,
langou os valores na declaracdo de ajuste anual completa exercicio 2007 e ano calendério 2006. Contudo, recebeu aviso
de cobranca pela Secretaria da Receita Federal do Brasil relativos a valores omissos na referida declaracéo, o que
considera indevido. O pedido de medida liminar foi indeferido (fls. 45/47).Intimada nos termos do artigo 7.°, inciso Il,
da Lei n.° 12.016/2009, a Unido ingressou na lide, na posicao de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada (fls.
53 e 54).Notificada (fl. 57), a autoridade coatora prestou informagdes (fls. 58/62). A representante do Ministério
Publico Federal deixou de se manifestar sobre o mérito, pois entende ausente interesse publico a justificar sua
intervencéo (1. 64 e verso). E a sintese do necessario.Fundamento e decido.Os fundamentos expandidos por ocasido da
decisdo em que indeferi a medida liminar sdo suficientes para denegar a seguran¢a.O imposto de renda, de acordo com
o art. 43 do Cddigo Tributario Nacional, tem como fato gerador a aquisicdo da disponibilidade econdmica ou juridica de
renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinacgéo de ambos, ou de proventos de qualquer
natureza, assim entendidos quaisquer outros acréscimos patrimoniais.Para as pessoas fisicas, a legislacdo sempre impos
a apuracdo mensal do imposto, a medida que se recebiam os rendimentos:Lei 7.713/88Art. 2° O imposto de renda das
pessoas fisicas serd devido, mensalmente, & medida em que os rendimentos e ganhos de capital forem percebidos.Art. 7°
Ficam sujeito a incidéncia do imposto de renda na fonte, calculado de acordo com o disposto no art. 25 desta Lei: | - 0s
rendimentos do trabalho assalariado, pagos ou creditados por pessoas fisicas ou juridicas; Il - os demais rendimentos
percebidos por pessoas fisicas, que ndo estejam sujeitos a tributacdo exclusiva na fonte, pagos ou creditados por pessoas
juridicas. 1° O imposto a que se refere este artigo sera retido por ocasido de cada pagamento ou crédito e, se houver
mais de um pagamento ou crédito, pela mesma fonte pagadora, aplicar-se-a a aliquota correspondente a soma dos
rendimentos pagos ou creditados a pessoa fisica no més, a qualquer titulo.Lei 8.134/90Art. 2 O Imposto de Renda das
pessoas fisicas serd devido a medida em que os rendimentos e ganhos de capital forem percebidos, sem prejuizo do
ajuste estabelecido no art. 11.Art. 3 O Imposto de Renda na Fonte, de que tratam os arts. 7 € 12 da Lei n 7.713, de 22 de
dezembro de 1988 , incidira sobre os valores efetivamente pagos no més.Lei 9250/95DA INCIDENCIA MENSAL DO
IMPOSTOArt. 3° O imposto de renda incidente sobre os rendimentos de que tratam os arts. 7, 8 e 12, da Lei n 7.713,
de 22 de dezembro de 1988, sera calculado de acordo com a seguinte tabela progressiva em Reais: (...)Paragrafo dnico.
O imposto de que trata este artigo sera calculado sobre os rendimentos efetivamente recebidos em cada
més.Recentemente, a Medida Provisoria 340/2006, em seu art. 1., ratificou a incidéncia mensal do imposto de renda,
apresentando novas tabelas, com indices e aliquotas até 2010.Assim, deveria o INSS ter apurado o crédito tributario
més a més, desde a data de inicio do beneficio até a data de pagamento da Gltima prestacdo em atraso. Vale ressaltar que
a demora na concessao ndo poderia prejudicar ainda mais o segurado que aguardou longo tempo para a analise de seu
requerimento de aposentadoria. O art. 12 da Lei 7.713/88 tem a seguinte redacdo: Art. 12. No caso de rendimentos
recebidos acumuladamente, o imposto incidira, no més do recebimento ou crédito, sobre o total dos rendimentos,
diminuidos do valor das despesas com acéo judicial necessarias ao seu recebimento, inclusive de advogados, se tiverem
sido pagas pelo contribuinte, sem indenizacao.Esse artigo ndo disciplina o modo de calcular o imposto, mas apenas o
momento de sua incidéncia. Com efeito, nos casos de recebimento de rendimentos acumulados, que eventualmente se
refiram a meses pretéritos, 0 momento da incidéncia sera aquele da efetiva aquisicdo da disponibilidade econémica ou
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juridica da renda. Esse dispositivo, todavia, ndo significa que os valores acumulados serdo considerados como prestagao
Unica, referente ao més de efetivo recebimento. Mediante interpretacdo sistematica, verifica-se que os arts. 2. e 7. da
mesma lei tratam da forma que sera calculado o imposto, isto é, mensalmente, a medida que se perceberem os
rendimentos:Art. 2° O imposto de renda das pessoas fisicas sera devido, mensalmente, & medida em que os rendimentos
e ganhos de capital forem percebidos.Art. 7° Ficam sujeito a incidéncia do imposto de renda na fonte, calculado de
acordo com o disposto no art. 25 desta Lei: I - os rendimentos do trabalho assalariado, pagos ou creditados por pessoas
fisicas ou juridicas; Il - os demais rendimentos percebidos por pessoas fisicas, que ndo estejam sujeitos a tributacéo
exclusiva na fonte, pagos ou creditados por pessoas juridicas. 1° O imposto a que se refere este artigo serd retido por
ocasido de cada pagamento ou crédito e, se houver mais de um pagamento ou crédito, pela mesma fonte pagadora,
aplicar-se-4 a aliquota correspondente a soma dos rendimentos pagos ou creditados & pessoa fisica no més, a qualquer
titulo.Assim, o art. 12 deve ser interpretado conjuntamente com os arts. 7. e 12, todos da Lei 7713/88: aquele é referente
ao momento da incidéncia tributaria; estes estabelecem a forma de célculo do imposto.O art. 3. da Lei 8.134/90, por sua
vez, menciona o art. 7. da Lei 7.713, o que corrobora a incidéncia do imposto de renda més a més. Da mesma forma, o
art. 3., caput e paragrafo Unico, da Lei 9250/95 também se refere ao art. 7. da Lei 7.713.Entretanto, isto ndo isenta o
impetrante de declarar corretamente em sua declaracéo anual os valores recebidos, como forma de obrigacdo acessdria.
Assim, a Reten¢do de IRRF é uma antecipacao do imposto devido, o qual somente sera efetivamente determinado
quando do preenchimento e entrega da Declaracdo de Ajuste Anual, momento em que ird se determinar se havera
imposto a pagar ou a restituir. Qualquer inconsisténcia no preenchimento da Declaracdo de Ajuste Anual ird alterar o
valor do imposto a pagar ou a restituir. Desta forma, quando da Declaracao de Ajuste Anual os rendimentos recebidos
administrativamente deveriam ser informados no campo adequado, assim como a Retencdo de IRRF, ndo podendo a
parte alegar desconhecimento das normas que regulamentam o preenchimento e/ou entrega da Declaracdo de Ajuste
Anual.Assim, ndo houve irregularidade alguma na atuacéo fiscal, pois o erro na Declaracdo de Ajuste Anual foi causado
pelo proprio impetrante, que langou o valor em rendimentos sujeitos a tributacdo exclusiva/definitva no campo agéo
judicial (previdéncia social) - fl. 32 -, conquanto o valor tenha sido pago administrativamente (fls. 27/28), que, quando
do cumprimento dos deveres acessorios que lhe sdo impostos pela legislagdo especifica, fé-lo de modo inconsistente, o
gue gerou a omisséo de rendimentos (fl. 38).Portanto, a Administracdo Fazendéria agiu de forma correta. Diante o
exposto, julgo improcedentes os pedidos, com resolugéo de mérito no termos do artigo 269, inciso |, do Cadigo de
Processo Civil, e denego a seguranca.Custas pelo impetrante. A execugdo dessa verba fica suspensa, em razdo de ser o
impetrante beneficiario da assisténcia judiciaria.Incabivel a condenagdo ao pagamento de honorérios advocaticios no
procedimento do mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Registre-se. Publique-se. Intime-
se. Oficie-se.

0013331-77.2011.403.6100 - TAMBORE S/A(SP067189 - ENAURA PEIXOTO COSTA) X GERENTE REGIONAL
DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Solicitem-se prévias informac@es & autoridade apontada coatora, a serem prestadas no prazo legal de 10 (dez) dias.Dé-
se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, conforme determinado pelo artigo 7°, inciso 1, da Lei 12.016/2009,
enviando-lhe copia da peticdo inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°,
inciso 11, da Lei 12.016/2009. O ingresso da Unido no feito e a apresentacdo por ela de defesa do ato impugnado
independem de qualquer autorizacédo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo
prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso | do citado artigo 7°.Manifestando a Unido interesse em ingressar nos autos,
estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuicdo - SEDI, independentemente de ulterior
determinacdo deste juizo nesse sentido, para inclusdo da Unido na lide na posicdo de assistente litisconsorcial da
autoridade impetrada.Prestadas as informagdes ou decorrido o prazo para tanto, venham os autos conclusos para
apreciacdo do pedido de medida liminar.Publique-se.

0013615-85.2011.403.6100 - CONSTRUTORA COVEG LTDA(SP225689 - FERNANDO JOSE DA COSTA FILHO)
X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Solicitem-se prévias informacGes & autoridade apontada coatora, a serem prestadas no prazo legal de 10 (dez) dias.Dé-
se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, conforme determinado pelo artigo 7°, inciso Il, da Lei 12.016/2009,
enviando-lhe copia da peticdo inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°,
inciso 11, da Lei 12.016/2009. O ingresso da Unido no feito e a apresentacdo por ela de defesa do ato impugnado
independem de qualquer autorizacéo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo
prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso | do citado artigo 7°.Manifestando a Uni&o interesse em ingressar nos autos,
estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuicdo - SEDI, independentemente de ulterior
determinagdo deste juizo nesse sentido, para inclusdo da Uniédo na lide na posicdo de assistente litisconsorcial da
autoridade impetrada.Prestadas as informagdes ou decorrido 0 prazo para tanto, venham os autos conclusos para
apreciacéo do pedido de medida liminar.Publique-se.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0023797-67.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X IVONE GRACINDA RAIMUNDO

1. Fls. 35/36: indefiro o requerimento formulado pela Caixa Econémica Federal - CEF de citacdo da requerida por hora
certa. A certiddo de fl. 36 ndo comprova que a requerida continua ocupando o imdvel, pois ndo consta nela sua
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assinatura.2. Fiz no sitio na internet da Receita Federal do Brasil consulta, cujo resultado determino seja juntado aos
autos, de que resulta o seguinte endereco da requerida: Av. Capitdo Mor Pero de Gois, n° 71, Vila Primavera, S&o
Paulo/SP, CEP 03389-100. Determino a expedi¢do de novo mandado de citacdo para esse endereco.Publique-se.

CAUTELAR INOMINADA

0011384-85.2011.403.6100 - VITOR CAVALCANTI DE ARRUDA X VALERIA FERREIRA DE
ARRUDA(SP130636 - RONALDO DO PRADO FARIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

Ante a desisténcia (fl. 64), extingo o processo sem resolucéo do mérito nos termos dos artigos 267, inciso VIII, 158,
paragrafo Gnico, do Cddigo de Processo Civil.Custas pelos requerentes.Sem honoréarios advocaticios porque a requerida
ndo foi citada.Registre-se. Publique-se.

0013066-75.2011.403.6100 - ANTONIO LUIZ DE OLIVEIRA(SP085800 - AGNALDO DELLA TORRE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de demanda de procedimento cautelar, com pedido de liminar, em que o requerente pede a concessdo de
medida cautelar para movimentar o saldo da conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS.
Afirma o requerente que seu pai, que é seu dependente, tem neoplasia maligna.O valor atribuido a causa na peticéo
inicial, de R$ 1.000,00 (um mil reais), é inferior a 60 (sessenta) salarios minimos.Mesmo que se considere a efetiva
vantagem patrimonial objetivada na demanda, que é o valor de R$ 6.186,60 do saldo do FGTS cuja movimentagéo se
pretende por meio desta cautelar (fl. 8), o valor real da demanda é inferior a 60 salarios minimos.A matéria da demanda
ndo esta excluida expressamente da competéncia do Juizado Especial Federal (artigo 3.°, 1.°, incisos | a IV da Lei
10.259/2001).As Varas Civeis Federais sdo absolutamente incompetentes para processar e julgar esta demanda. A
competéncia absoluta é do Juizado Especial Federal (artigo 3.°, 3.%, da Lei 10.259/2001), a partir de 1.° de julho de
2004, conforme Resolucdo n.° 228, de 30.6.2004, da Presidente do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.Ante
0 exposto, declaro a incompeténcia absoluta desta 82 Vara Civel da Justica Federal em S&o Paulo para processar e julgar
a demanda e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal Civel em Séo Paulo.Publique-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0022625-95.2007.403.6100 (2007.61.00.022625-3) - CRISTINA VARELLA AMORIM(SP246540 - SYLVIO
MOACYR D ALKIMIN ARTUSI NICOLEIT E SP114279 - CRISTINA GIUSTI IMPARATO) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA) X CRISTINA VARELLA
AMORIM X UNIAO FEDERAL

Ficam as partes cientificadas da comunicacéo de pagamento de fl. 210.Publique-se. Intime-se.

ACOES DIVERSAS

0001957-74.2005.403.6100 (2005.61.00.001957-3) - CARLOS CLEMENTINO PERIN FILHO(SP109649 - CARLOS
CLEMENTINO PERIN FILHO) X CONGRESSO NACIONAL X SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL X
UNIAO FEDERAL

Arquivem-se os autos.Publique-se. Intime-se.

92 VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR2 LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta

Expediente N° 10698

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0025812-48.2006.403.6100 (2006.61.00.025812-2) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1088 - ALEXANDRE
AMARAL GAVRONSKI) X CONSELHO REGIONAL DOS REPRESENTANTES COMERCIAIS DO ESTADO DE
SAO PAULO(SP239983 - MARCIO LUIZ HENRIQUES E SP251628 - LUIZ ANTONIO DA SILVA) X WILLIAM
LEI - ESPOLIO(SP154352 - DORIVAL MAGUETA E SP155990 - MAURICIO TAVARES) X WALTER
KLINKERFUS X ANTONIO AUGUSTO BORDALO COELHO RODRIGUES PERFEITO(SP027728 - ANTONIO
AUGUSTO C BORDALO PERFEITO E SP194463 - ANTONIO AUGUSTO MAZUREK PERFEITO E SP243154 -
ANA CAROLINA COSTA RODRIGUES E SP040699 - YDIONE DIAS DOS SANTOS) X PASCHOAL
GUILHERME DO NASCIMENTO RODRIGUES(SP027727 - SERGIO GUILHERME BRETAS BERBARE) X
SINDICATO REGIONAL DOS REPRESENTANTES COMERCIAIS DO ESTADO DE SAO PAULO -
SIRCESP(SP111087 - EDISON ARAUJO DA SILVA E SP069869 - DENIS RAMAZINI) X SECIR
PROCESSAMENTO DE DADOS E MICROFILMAGEM S/C LTDA(SP027727 - SERGIO GUILHERME BRETAS
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BERBARE)

Recebo a conclusdo.Tendo em vista a juntada da certiddo de inteiro teor dos autos da a¢éo n°. 0004146-
83.2009.403.6100, da 82 Vara Federal Civel desta Subse¢do Judiciéria, as fls. 4388/4388-verso, a qual demonstra a
rendincia & heranga manifestada pelos sucessores do reu ANTONIO AUGUSTO BORDALO COELHO RODRIGUES,
bem como a informacéo nos autos de que o falecido ndo deixou bens e de que nem mesmo houve arrolamento ou
inventario, justifique o autor, no prazo de 05 (cinco) dias, o requerimento de fls. 4298/4298-verso, quanto a inclusdo dos
referidos sucessores no polo passivo da presente acdo. Intime-se.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0010861-73.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0025812-48.2006.403.6100
(2006.61.00.025812-2)) LUIZA LEI X WILZA MAGDA LEI(SP154352 - DORIVAL MAGUETA E SP155990 -
MAURICIO TAVARES) X MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Recebo a concluséo nesta data.Fls. 29/31: Recebo como aditamento a inicial.O pedido de liminar serd examinado apds a
vinda da contestagdo.Cite-se e intimem-se.

Expediente N° 10699

MANDADO DE SEGURANCA

0049318-94.2000.403.0399 (2000.03.99.049318-9) - IBM BRASIL - IND/ MAQUINAS E SERVICOS
LTDA(SP026854 - ROGERIO BORGES DE CASTRO) X SUPERVISOR DA EQUIPE DE COBRANCA DO INSS -
SP(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA) X GERENTE REGIONAL DE ARRECADACAO E FISCALIZACAO
DO INSS EM SAO PAULO(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA) X CHEFE DO POSTO DE
ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO INSS EM SAO PAULO-SP(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA) X
PROCURADOR DO INSS EM SAO PAULO - SP(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA) X SERVICO
NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI) X SERV
BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI)

Fls. 1113/1114: Defiro o prazo requerido pela Unido Federal. Int.

0007826-08.2011.403.6100 - ANTONIO MARCOS RODRIGUES DA COSTA(Proc. 2022 - PHELIPE VICENTE DE
PAULA CARDOSO) X DELEGADO DA DELEGACIA DE CONTROLE SEGURANCA PRIVADA -
DELESP/SR/DFF/SP(Proc. 1093 - DENISE HENRIQUES SANTANNA)

Converto o julgamento em diligéncia.Comunique-se a autoridade impetrada acerca do teor da decisao de fls. 90/94. Int.

0009036-94.2011.403.6100 - LUCILENA NAVERO DOS SANTOS(Proc. 2409 - JOAO FREITAS DE CASTRO
CHAVES) X REITOR DA UNIVERSIDADE CRUZEIRO DO SUL - UNICSUL X SECRETARIA DE CONTROLE
E REGISTRO ACADEMICOS DA UNICSUL(SP207387 - ARLINDO RACHID MIRAGAIA JUNIOR)

Converto o julgamento em diligéncia.Comunique-se a autoridade impetrada acerca do teor da decisdo de fls.
137/140.Int.

Expediente N° 10700

IMISSAO NA POSSE

0018551-32.2006.403.6100 (2006.61.00.018551-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS) X NELSON DE FREITAS NEVES JR X NELSON DE FREITAS NEVES X
CONCEICAO DA CRUZ NEVES

Em face da certidao de transito em julgado de fls. 82, cumpra-se a parte final da sentenca de fls. 71/72\°.Fls: 80/81:
Regularize a CEF a sua representacdo processual nos autos, requerendo o que for de direito para o prosseguimento do
feito.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003938-51.1999.403.6100 (1999.61.00.003938-7) - MARCO AURELIO RANIERI X MARCO AURELIO
ORDANINI X MARCOS ARAUJO LIMA X MARCOS ARMANDO DE FREITAS X MARCOS SOARES DE
FRANCA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP047559 - CELSO GONCALVES PINHEIRO E SP099590 - DENERVAL FERRARO E SP276645 - DIEGO
BEDOTTI SERRA)

Antes do cumprimento da decisdo de fls. 373/374 e 376, providencie a Secretaria a lavratura de termo de levantamento
da penhora efetuada as fls. 364, intimando-se as partes desse ato por publicacdo, inclusive para fins de liberacdo da
depositaria nomeada as fls. 364.Int.

0055949-57.1999.403.6100 (1999.61.00.055949-8) - MARLENE DE FARIA DALLA CHIARA X SAUL RIBEIRO X
JOSE OLIMPIO DE MORAES X NELI BRANDINI QUINTEIRO X JOSE GERALDO SONVENSO X DECIO
PARISOTO X MARLENE GOMES MACHADO(SP144049 - JULIO CESAR DE FREITAS SILVA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)
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Fls. 811: Tendo em vista 0 tempo ja decorrido, defiro a parte autora o prazo de 15(quinze) dias para
manifestacdo.Silente, arquivem-se os autos.Int.

0006794-80.2002.403.6100 (2002.61.00.006794-3) - MARIA TERESA BELLON SAMPAIO(SP102024 - DALMIRO
FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP165822 - ALEXANDRE SEMEDO DE OLIVEIRA) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP182795 - HELOISA MARIA FONTES BARRETO PRETURLAN)

Em face da certidao de fls. 274, solicite-se & CEF, via correio eletrdnico, informagdes sobre os nimeros das contas
judiciais e datas de abertura referentes aos valores que foram bloqueados pelo sistema BACENJUD, conforme
detalhamento de ordem judicial de bloqueio de valores juntado as fls. 273/273w. Apos, intime-se 0 BACEN a fim de
gue indique a a agéncia e conta para onde referidos valores deverdo ser transferidos. Cumprido, expega-se oficio para
transferéncia dos valores.Oportunamente, arquivem-se 0s autos.Int.

0012521-15.2005.403.6100 (2005.61.00.012521-0) - MITIE TACARA X NEIL FERREIRA NOVO X NELSON SASS
X NESTOR SCHOR X NEUSA PEREIRA DA SILVA X OLGA MARIA SILVERIO AMANCIO X PAULO
EMMANUEL RISKALLA X PAULO GUILHERME LESER X PAULO HENRIQUE FERREIRA BERTOLUCCI X
RACHEL BORTMAN(SP097365 - APARECIDO INACIO) X UNIAO FEDERAL

Fls. 305/306 e 307/308: Apresente a Unidao Federal a memdria atualizada e individualizada do seu crédito.Apos,
intime(m)-se o(s) devedor(es), na pessoa de seu patrono por meio da imprensa oficial, nos termos do art. 475-A,
paragrafo 1°, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pelo credor, devidamente atualizada, no prazo de 15
(quinze) dias, sob pena de multa de 10% (dez por cento) do valor da condenacéo (art. 475-J do CPC). Decorrido o prazo
sem o efetivo pagamento, proceda-se a intimacdo da Unido Federal e, nada requerido, arquivem-se 0s autos. Int.
INFORMACAO DE SECRETARIA: Fica a parte devedora intimada na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa
oficial, a pagar a quantia relacionada no calculo da Unido Federal as fls. 312, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
multa de 10% (dez por cento) do valor da condenacéo.

0021976-67.2006.403.6100 (2006.61.00.021976-1) - KLEBER NELSON DE OLIVEIRA ALVAREZ(SP181384 -
CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Manifeste-se a ré acerca do
requerimento de fls. 285.Int.

0002872-84.2009.403.6100 (2009.61.00.002872-5) - FUNDACAO NESTLE DE PREVIDENCIA
PRIVADA(SP182304A - MARIA INES CALDEIRA PEREIRA DA SILVA MURGEL) X UNIAO FEDERAL
Fls. 481/483: Manifeste-se a parte autora, tendo em vista a informacao da Unido de cancelamento das inscri¢des em
divida ativa discutidas nestes autos.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0007406-18.2002.403.6100 (2002.61.00.007406-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0052437-13.1992.403.6100 (92.0052437-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO) X
JOSE CARLOS PRINCIPE(SP149554 - ANA PAULA LAUERTI)

Em face da manifestacdo da Unido Federal as fls. 124, expecga-se mandado para levantamento da penhora que recaiu
sobre o veiculo indicado as fls. 108, bem como a intimac&o do fiel depositario acerca da liberagdo do seu encargo.Apos,
dé-se vista a parte Embargada e arquivem-se os autos. Int.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0009036-85.1997.403.6100 (97.0009036-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 - GUSTAVO
OUVINHAS GAVIOLI E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X GETULIO JOSE ROSA

Fls. 134/136:De inicio, revogo o despacho de fls. 133, uma vez que a CEF exauriu todas as possibilidades no sentido de
localizar bens passiveis de penhora em face do devedor, considerando-se, inclusive, o despacho de fls. 118/118w.Antes
da andlise do requerimento de fls. 134/136, proceda-se & anotacgéo no sistema de Restri¢Bes de Veiculos Automotores -
RENAJUD da ordem judicial de restricdo de transferéncia de eventuais veiculos localizados em nome do devedor,
anotando-se, também, sua penhora. Apds, expeca-se o termo de penhora do(s) veiculo(s) fazendo constar a restri¢do ja
registrada. Expeca-se mandado para intimacdo do(s) executado(s) da penhora e ordem judicial de bloqueio da
transferéncia do(s) veiculo(s); avaliacdo do(s) referido(s) veiculo(s) e nomeagdo de depositario, constando no mandado
que o executado(s) tera(ao) prazo de 15 (quinze) dias para oferecer impugnacéo (art. 475-J paragrafo 1° do CPC.).
Constatando-se a existéncia de restricao judicial anterior sobre o(s) veiculo(s) do executado ou, no caso de
impossibilidade de bloqueio por inexisténcia de veiculos, dé-se vista dos autos & parte exequente.Int. INFORMACAO
DE SECRETARIA: Vista a CEF acerca da informacéo do sistema RENAJUD juntada as fls. 139.

CAUTELAR INOMINADA

0725568-06.1991.403.6100 (91.0725568-3) - COML/ GUILHERME MAMPRIM LTDA(SP087615 - GUSTAVO
LEOPOLDO CASERTA MARYSSAEL DE CAMPOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO
MARIN)

Fls. 338/339: Defiro o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora se manifeste acerca dos calculos de fls. 326/327,
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bem como acerca da petigdo da Unido de fls. 340.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0902409-59.2005.403.6100 (2005.61.00.902409-7) - CLEUSA KIMIKO GUIMA TAMASHIRO(SP179122 - CELIA
REGINA CALDANA SANTOS) X PAULO SEIGI TAMASHIRO(SP246598 - SILVIO RODRIGUES DOS SANTOS
E SP296358 - ALINE MIYUKI SHIRASHAKI) X TAMBORE S/A(SP022025 - JOSE LUIZ PIRES DE OLIVEIRA
DIAS) X UNIAO FEDERAL (Proc. DENISE HENRIQUES SANTANNA) X TAMBORE S/A X CLEUSA KIMIKO
GUIMA TAMASHIRO X TAMBORE S/A X PAULO SEIGI TAMASHIRO X UNIAO FEDERAL X CLEUSA
KIMIKO GUIMA TAMASHIRO X UNIAO FEDERAL X PAULO SEIGI TAMASHIRO

Fls. 821/822: Manifestem-se os réus.Int.

Expediente N° 10701

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0669640-80.1985.403.6100 (00.0669640-6) - PINDAMONHANGABA PREFEITURA(SP029191 - ANNA DE
OLIVEIRA LAINO E SP093491 - CARLOS EDUARDO FERREIRA CESARIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1094 -
DEBORA MARTINS DE OLIVEIRA)

Fls. 686: Dé-se ciéncia a Unido pelo prazo de 5 (cinco) dias.Nada requerido, expeca-se alvara de levantamento em favor
da parte autora, relativamente ao depésito comprovado as fls. 686, que devera ser retirado nesta Secretaria, no prazo de
05 (cinco) dias. Esgotado o prazo de validade do alvara sem a sua retirada, proceda a Secretaria ao seu cancelamento
imediato. Cancelado o(s) alvara(s), juntada a(s) via(s) liquidada(s), ou decorridos 30 (trinta) dias de sua retirada,
arquivems-se os autos. Int.

0681596-83.1991.403.6100 (91.0681596-0) - JUAREZ SIQUEIRA VIANA X GERALDO POLEZZE - ME(SP174042
- RICARDO POMERANC MATSUMOTO E SP066324 - MARIO SERGIO TOGNOLLO E SP123546B -
SCHEYLLA FURTADO OLIVEIRA SALOMAO GARCIA) X CARLTON AUTOMOTIVA LTDA.(SP036719 -
WILSON MARTINI E SP164581 - RAQUEL FERNANDES GONZALEZ E SP285321B - ANA PEREIRA CRUZ
NUNES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1203 - PATRICIA MARA DOS SANTOS)

Fls. 390/391: Vista a Unido Federal, pelo prazo de 5 (cinco) dias. Apds, dé-se ciéncia aos autores, de que, conforme
prevé o art. 46, paragrafo 1°, da Resolugéo n.° 122/2010 do E. Conselho da Justica Federal, ao tratar de requisicdes de
pequeno valor e precatério de natureza alimentar, 0 montante estd depositado em instituicdo bancéria oficial, onde foi
aberta conta individualizada; conta esta que teréa seu saldo sacado pelo beneficiario, independentemente de alvaré de
levantamento. Proceda-se & transmissao do Oficio Requisitdrio de fls. 381.Int.

0059813-74.1997.403.6100 (97.0059813-6) - LOURDES APARECIDA GALVES X LUIZ ROBERTO DA SILVA
LACAZ(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X OSWALDO CIPRESSO X WASHINGTON PENNA
VELLOSO X ZENAIDE VIEIRA GOMES(SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG E SP112030B -
DONATO ANTONIO DE FARIAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS)

Torno sem efeito a certiddo de fls. 451, tendo em vista os autores nela mencionados serem exequentes nos presentes
autos. Proceda a secretaria a correta certificacdo do decurso de prazo.Fls. 455/458: Requer os patronos dos autores que a
requisicao referente aos honoréarios advocaticios sucumbenciais, relativo a todos os autores, seja expedida em nome de
Almir Goulart da Silveira.Verifico que existe razdo no alegado pelos patronos, uma vez que o valor relativo aos
honorarios de sucumbéncia fixados na sentenca transitada em julgado, pertencem integralmente ao advogado que atuou
na fase de conhecimento, nos termos do artigo 23 da Lei n® 8906/94.Ademais, no caso em concreto, 0 ingresso do novo
patrono dos autores Luiz Roberto da Silva Lacaz e Zenaide Vieira Gomes, deu-se quando ja havia iniciado a execucéo,
ou seja, apos o despacho de fls. 355, de 01/04/2003, que determinou a citacéo da Unido Federal nos termos do art. 730
do CPC, conforme se observa das procuraces juntadas as fls. 378, 399 e 424.Nesse sentido é a orientacdo do Tribunal
de Etica e Disciplina da Ordem dos Advogados do Brasil: CONSULTA ACERCA DE TEMAS ATINENTES AO
DIREITO PROCESSUAL DO TRABALHO E A ATUACAO DO ADVOGADO EM PROCESSO FALIMENTAR -
NAO CONHECIMENTO - QUESTOES ALUSIVAS A HONORARIOS ADVOCATICIOS - CONHECIMENTO
PARCIAL (...). Os honoréarios sucumbenciais, em caso de revogacdo do mandato judicial, pertencem ao advogado,
salvo convengdo em contrério, e sdo devidos proporcionalmente ao trabalho efetuado. Salvo estipulagdo em contrério,
um terco dos honorarios é devido no inicio do servico, outro terco até a decisdo de primeira instancia e o restante no
final. Honorarios da fase de conhecimento, caso a revogacdo dos poderes se der na fase de cumprimento da sentenga,
pertencem integralmente ao advogado cuja procuracdo ad judicia foi revogada. Nesta hipotese, o advogado tem direito
autdnomo de requerer o cumprimento da sentenca, na parte alusiva aos honorarios de sucumbéncia. Ja os honorarios da
fase de cumprimento de sentenca caberdo ao advogado que a iniciar, em substitui¢cdo ao advogado que patrocinou a
causa na fase de conhecimento. (...). Proc. E-3.785/2009 - v.u., em 16/07/2009, do parecer e ementa do Rel. Dr. FABIO
DE SOUZA RAMACCIOTTI - Rev. Dr. GUILHERME FLORINDO FIGUEIREDO - Presidente Dr. CARLOS
ROBERTO FORNES MATEUCCI.Assim, expegam-se oficios requisitorios, conforme determinado no despacho de fls.
447, observando-se o patrono indicado as fls. 455/458, bem como o valor bruto da requisicdo com a indicagdo do valor
relativo ao PSS em campo prdprio. Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Diwvulgacéo: 17/08/2011 89/338



0046037-02.2000.403.6100 (2000.61.00.046037-1) - CONSTRUTORA BRACCO LTDA X PANALPINA LTDA X
PANALPINA LTDA - FILIAL SANTOS/SP X PANALPINA LTDA - FILIAL CAMPINAS/SP X PANALPINA
LTDA - FILIAL GUARULHOS/SP X PANALPINA LTDA - FILIAL ILHA DO GOVERNADOR/RJ X PANALPINA
LTDA - FILIAL PORTO ALEGRE/RS X PANALPINA LTDA - FILIAL RIO GRANDE X PANALPINA LTDA -
FILIAL MANAUS/AM X BALAS JUQUINHA IND/ E COM/ LTDA X IRMAOS CORREA LTDA(SP052694 -
JOSE ROBERTO MARCONDES E SP151647 - LUCIANA DE TOLEDO PACHECO SCHUNCK E SP246222 -
ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA E SP143250 - RICARDO OLIVEIRA GODOI) X INSS/FAZENDA
Fls. 288/294: Intime(m)-se o(s) devedor(es) CONSTRUTORA BRACCO LTDA, BALAS JUQUINHA IND. E COM.
LTDA e IRMAOS CORREA LTDA, na pessoa de seu patrono por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia
relacionada no célculo apresentado pelo credor, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
multa de 10% (dez por cento) do valor da condenacéo (art. 475-J do CPC).Decorrido o prazo sem o efetivo pagamento,
proceda-se a intimagdo da parte credora e, nada requerido, arquivem-se 0s autos. Int.

0005688-44.2006.403.6100 (2006.61.00.005688-4) - DEGUDENT IND/ E COM/ LTDA(SP199735 - FABIANA
HELENA LOPES DE MACEDO E SP234393 - FILIPE CARRA RICHTER) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do item 1.19 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica a parte autora intimada acerca do
teor do(s) oficio(s) requisitorio/precatorio expedido(s) a(s) fls. 963/964.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0419341-25.1981.403.6100 (00.0419341-5) - DORIVAL JOSE MASSARENTI X FERNANDO DE AGUIAR
MASSARENTE(SP056501 - NESTOR DUARTE E SP176599 - ANDRE LUIS ALMEIDA PALHARINI E SP173530
- RODRIGO ALMEIDA PALHARINI E SP000767 - PAULO LAURO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS
E TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP089964 - AMERICO
FERNANDO DA SILVA COELHO PEREIRA) X FERNANDO DE AGUIAR MASSARENTE X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Nos termos do item 1.19 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, ficam as partes intimadas acerca do teor
do(s) oficio(s) requisitério/precatdrio expedido(s) a(s) fls. 1014.

Expediente N° 10705

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0731672-14.1991.403.6100 (91.0731672-0) - DARCIO DELLA VIA(SP098953 - ACHILES AUGUSTUS CAVALLO
E SP125734 - ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA
ZAMBONI)

Expeca-se oficio precatorio/requisitorio, observando-se a quantia apurada as fls. 25/29, dos autos dos Embargos a
Execucdo n° 20056100005303-9. Antes de sua transmissao eletronica, dé-se ciéncia as partes acerca do teor da
requisicdo, nos termos do art. 9° da Resolucéo n.° 122/2010 do Conselho da Justica Federal. Apés, arquivem-se estes
autos, até o dep6sito do montante requisitado.Int. INFORMACAO DE SECRETARIA: Fica a parte autora intimada da
expedicao do oficio requisitorio de fls. 356.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0035632-24.1988.403.6100 (88.0035632-0) - WYETH INDUSTRIA FARMACEUTICA LTDA(SP050311 -
GILBERTO MAGALHAES CRESCENTI E SP088368 - EDUARDO CARVALHO CAIUBY E SP156680 -
MARCELO MARQUES RONCAGLIA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1285 - DANIEL WAGNER GAMBOA) X
WYETH INDUSTRIA FARMACEUTICA LTDA X UNIAO FEDERAL

INFORMACAO DE SECRETARIA: Nos termos do despacho de fls. 362, fica a parte autora intimada da expedicao do
oficio requisitério de fls. 437.

0005658-97.1992.403.6100 (92.0005658-0) - DILZA PENTEADO VIEIRA X IVANI ALVES DE LIMA(SP104382 -
JOSE BONIFACIO DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI) X DILZA
PENTEADO VIEIRA X UNIAO FEDERAL X IVANI ALVES DE LIMA X UNIAO FEDERAL

Nos termos da parte final do despacho de fls. 122, fica a parte autora intimada da expedi¢do dos oficios requisitorios de
fls. 139/140.

0024029-12.1992.403.6100 (92.0024029-1) - ANA MARIA DAPRILE(SP171379 - JAIR VIEIRA LEAL) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 2341 - MARILIA ALMEIDA RODRIGUES LIMA) X ANA MARIA DAPRILE X UNIAO
FEDERAL

INFORMACAO DE SECRETARIA: Nos termos da parte final do despacho de fls. 193, fica a parte autora intimada da
expedicéo dos oficios requisitdrios de fls. 195/196.

0061438-22.1992.403.6100 (92.0061438-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0729509-

61.1991.403.6100 (91.0729509-0)) SPECTROPLASTRI COMERCIO, INDUSTRIA, IMPORTACAO,
EXPORTACAOQO E SERVICOS LTDA(SP089643 - FABIO OZI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1951 - MARIANA DE
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ALMEIDA CHAVES) X SPECTROPLASTRI COMERCIO, INDUSTRIA, IMPORTACAO, EXPORTACAO E
SERVICOS LTDA X UNIAO FEDERAL

INFORMACAO DE SECRETARIA: Nos termos do despacho de fls. 166, fica a parte autora intimada da expedicdo do
oficio requisitério de fls. 185.

0062901-83.1999.403.0399 (1999.03.99.062901-0) - GIOVANNA SINOPOLI - ESPOLIO X VINCENZO SINOPOLI
X ANTONIO SINOPOLI(SP101619 - JUSSARA ESTHER MARQUES AGUIAR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1285 -
DANIEL WAGNER GAMBOA) X VINCENZO SINOPOLI X UNIAO FEDERAL

INFORMACAO DE SECRETARIA: Nos termos do despacho de fls. 161, fica a parte autora intimada da expedigéo dos
oficios requisitérios de fls. 203/204.

Expediente N° 10706

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0008682-31.1995.403.6100 (95.0008682-4) - VERONICA KNAPP X MARIA DE LOURDES MAIA FARIAS
MARTINS X IVA GOMES DA COSTA CHIABRANDO X ROSANA FATIMA BRAIDO X SALVIO JOSE LUIZ X
SILVIA REGINA COELHO X ROBERTO JOSE RIBEIRO(SP042655 - SERGIO TADEU LUPERCIO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP072208
- MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA)

Tendo em vista a certiddo aposta as fls. 650 datada de 12/08/2011, proceda a Secretaria o cancelamento do alvara de
levantamento n.° 166/92 2011.Cumprido, e nada requerido pela parte autora, arquivem-se 0s autos.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0020474-69.2001.403.6100 (2001.61.00.020474-7) - CARLOS ALBERTO RESCIGNO(SP143176 - ANNE
CRISTINA ROBLES BRANDINI E SP167704 - ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA E SP142205 -
ANDERSON DA SILVA SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO
ALTOBELLI ANTUNES)

Fls. 245/246: Prejudicado, em virtude do despacho de fls. 240.Cumpra-se o referido despacho.Int.

0004702-61.2004.403.6100 (2004.61.00.004702-3) - MAURO MASONI X MAGDA KATIA DE MARCOS
MASONI(SP098796 - ALDENIS GARRIDO BONIFACIO DAVILA E SP111051E - MARCIO NOVELLINO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS)

Tendo em vista a certidao de decurso de prazo de fls. 275, proceda-se ao cancelamento do alvara n°. 188/2011,
expedido as fls. 274.Apds, nada requerido pela CEF, arquivem-se 0s autos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0024018-75.1995.403.6100 (95.0024018-1) - CAROLINA VANDA TEIZEIRA(SP012714 - SERGIO FAMA
DANTINO E SP037923 - GILBERTO FERRAZ DE ARRUDA VEIGA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc.
OSWALDO LUIZ CAETANO SENGER) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X CAROLINA VANDA TEIZEIRA
Fls. 253/255: Defiro o requerimento de blogueio de eventuais veiculos registrados em nome do(s) executado(s) por
meio do sistema RENAJUD.No caso de impossibilidade de bloqueio por inexisténcia de veiculos, dé-se vista ao
BACEN, para que requeira o que de direito para o prosseguimento da execucao.Defiro, ainda, o requerimento de
transferéncia dos valores bloqueados as fls. 238/239. Expeca-se oficio a CEF, nos termos requeridos pelo BACEN.Int.

102 VARA CIVEL

DRA. LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DR. DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS
Juiz Federal Substituto

MARCOS ANTONIO GIANNINI

Diretor de Secretaria

Expediente N° 6942

DESAPROPRIACAO

0009595-48.1974.403.6100 (00.0009595-8) - CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO (SP150521 -
JOAO ROBERTO MEDINA E SP063364 - TANIA MARA DE MORAES LEME E SP097688 - ESPERANCA LUCO
E SP131569 - SYLVIO LUIS PILA JIMENES) X MANUEL CURY SAHAO X MARIA ANGELICA RAYES
SAHAO(SP183964 - TAIS CRISTIANE SIMOES E SP136462 - JOSE CARLOS BARBOSA)

Ciéncia da Carta de Adjudicacdo expedida.Intime-se a parte expropriada requerente, para providenciar a retirada, no
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prazo de 10 (dez) dias, sob pena de cancelamento.Retirada ou cancelada a referida carta, remetam-se os autos ao
arquivo.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0081640-20.1992.403.6100 (92.0081640-1) - COML/ E IMPORTADORA GRANERO LTDA(SP052340 - JOSE
MARCOS RIBEIRO DALESSANDRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM)

Tendo em vista a conversdo em renda da Unido Federal efetuada (fls. 296/297), manifeste-se a parte autora em termos
de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
arquivamento dos autos. Int.

0022930-31.1997.403.6100 (97.0022930-0) - DENISE VITAL X MARIA SUELI CARRERA X SILVIA CRISTINA
RODRIGUES X MARIA VANDA STEINER X MARIA APARECIDA HARUE SOEI X CLAUDIO LUIZ PESSUTI
X LUISA HELENA BUNSELMEYER MOURA X GILVAN ALMEIDA PEREIRA(SP175419 - ALIK TRAMARIM
TRIVELIN E SP187265A - SERGIO PIRES MENEZES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 138 - RICARDO BORDER)
Fls. 239/240 - Anote-se. Em face da certiddo de fl. 284, dé-se nova ciéncia a parte autora do retorno dos autos da
instancia superior, para que requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, tornem os autos ao
arquivo. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0087389-05.1999.403.0399 (1999.03.99.087389-9) - CIA/ ULTRAGAZ S A(SP149589 - MARCIO MAGNO
CARVALHO XAVIER E SP023835A - CELSO SIMOES VINHAS E SP190478 - NELSON CAIADO SEGURA
FILHO E SP147718 - FRANCISCO JOSE WITZEL JUNIOR E SP187358 - CRISTINA CALTACCI E SP235177 -
RODRIGO ALEXANDRE LAZARO PINTO E SP273434 - EDUARDO SIMOES FLEURY) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA) X CIA/ ULTRAGAZ S A X UNIAO FEDERAL
Considerando o Comunicado n° 20/2010-NUAJ, acerca da libera¢do para as Secretarias das Varas Federais da rotina
MV-XS - Execucdo/Cumprimento de Sentenga, procedam os servidores do setor de execugdo ao cadastramento das
partes exequente(s)/executada(s) nestes autos.Fls. 1979/1981: Manifeste-se a autora, no prazo de 10 (dez) dias. Apos,
tornem os autos conclusos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0014455-04.1988.403.6100 (88.0014455-1) - LAURO NAVARRO(SP012693 - IZIDRO CRESPO) X INSTITUTO DE
ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E ASSIST SOCIAL - IAPAS(Proc. 221 - JANDYRA MARIA
GONCALVES REIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP076787 - IVONE DE SOUZA TONIOLO DO PRADO E SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X LAURO NAVARRO

Publique-se o despacho de fl. 149.DESPACHO DE FL. 149: Nos termos do art. 4°, inciso I, da Portaria n° 05/2008
deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste
processo o seguinte despacho:Manifeste-se a parte exeqliente sobre a certiddo negativa do Oficial de Justica, no prazo
de 05 (cinco) dias. Int..

0400472-23.1995.403.6100 (95.0400472-5) - ADELAIDE GONCALVES X ANTONIO SILVA PEREIRA X
ANTONIO GIMENES TEIXEIRA X ANTONIO LIMA COSTA X ARNALDO DUARTE NOGUEIRA X ANTONIO
DUARTE DE CARVALHO X CLAUDIO CELSO MONTAGNA X THAIS MATSUDA MONTAGNA X DUARTE
NUNES DASSUNCAO X EDUARDO JOSE DE CASTRO ARAUJO X EDENADY CONCEICAO CARVALHO
DECINA X FABIOLA MARIA GASPAR X GILBERTO MAGALHAES OLIVEIRA X HERMAN PEREIRA DE
FARIAS X HELTON JOSE SALLES X HIDEKI OGASSAWARA X JOAO MAURY DE MEDEIROS X JOSE
FERINO PEREIRA X JOSE ALFREDO PASSOS X JAYME GUIDINI X MARC LEON ALFRED MEULEMAN X
MAURO VICTOR CAETANO X MAURO GONCALVES DA SILVA X MARIA JOSE DE AGUIAR WILMERS X
MANOEL JOSE KARAT X MARIA TEREZA MARELLI BAERE X MARTA DE CASTILHO P FERREIRA X
ULYSSES TEIXEIRA FERREIRA X NORMA MORAES YANO X ORLANDO JOSE PREZOTTO X ORLANDO
PREZOTTO X OTILIA FERNANDES DE GOIS VERAS PESCE X PAULA DANTAS MARTINS X PEDRO
BERNARDO DA SILVEIRA X PEDRO ANGELO VIAL X PAULO ROBERTO COSTA X VANIA MARIA
BOTELHO COSTA X ROSILEIA BERNARDI X RAUL DIAS FERREIRA X THEODORO DE OLIVEIRA COSTA
X TEREZINHA ALBANO GARCIA MACHADO X URANIA LIMA SAMPAIO X VICENTE DE PAULA
BARBOSA X ZACARIAS ADALTO DA SILVEIRA X WILSON STROSE X NELSON JOSE WILMES JUNIOR X
RICARDO PESCE X MARIA FERNANDES DE GOES MADRUGA X DALVA DE MORAES YANO X ISILDA
MARIA PENEDO PASSOS X LINDOMAR SERPA FERREIRA X MILENA ROSA LAUDULFO VIAL X MARINA
ALGARTE STROSE(SP048290 - DURVAL DE OLIVEIRA MOURA) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(SP116361 - OSWALDO LUIS CAETANO SENGER) X BANCO ITAU S/A(SP026364 - MARCIAL
BARRETO CASABONA E SP029443 - JOSE DE PAULA MONTEIRO NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS) X UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS
S/A(SP230049 - ANA CLAUDIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI E SP182591 - FELIPE LEGRAZIE
EZABELLA) X BANCO BRADESCO S/A(SP127175 - ROSEMARY CRISTINA BUENO REIS E SP155563 -
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RODRIGO FERREIRA ZIDAN E SP122272 - ROSIANE BARBOSA TAVEIRA QUEIROZ) X BANCO ABN
AMRO REAL S/A(SP070643 - CARLOS EDUARDO DUARTE FLEURY E SP118942 - LUIS PAULO SERPA) X
BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A - BANESPA(SP129292 - MARISA BRASILIO RODRIGUES
CAMARGO TIETZMANN E SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO) X BANCO DO BRASIL
S/IA(SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E SP161979 - ALESSANDRA CRISTINA MOURO
E SP148949 - MAGALI SOLANGE DIAS CABRERA E SP132392 - CESAR YUKIO YOKOYAMA) X BANCO
NACIONAL S/A(SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA) X BANCO BAMERINDUS DO BRASIL
S/IA(SP045316A - OTTO STEINER JUNIOR) X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A(SP026825 - CASSIO
MARTINS CAMARGO PENTEADO JUNIOR E SP075810 - ALEXANDRE LUIZ OLIVEIRA DE TOLEDO) X
BANCO MERCANTIL DE SAO PAULO S/A(SP062990 - LOURDES DA CONCEICAO LOPES) X BANCO
BANORTE S/A(SP021544 - LUIZ FERNANDO HOFLING E SP268505 - ANA CLAUDIA DE BARROS FREIRE)
X BANCO CENTRAL DO BRASIL X ADELAIDE GONCALVES X BANCO CENTRAL DO BRASIL X
ANTONIO SILVA PEREIRA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X ANTONIO GIMENES TEIXEIRA X BANCO
CENTRAL DO BRASIL X ANTONIO LIMA COSTA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X ARNALDO DUARTE
NOGUEIRA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X ANTONIO DUARTE DE CARVALHO X BANCO CENTRAL
DO BRASIL X CLAUDIO CELSO MONTAGNA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X THAIS MATSUDA
MONTAGNA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X DUARTE NUNES DASSUNCAO X BANCO CENTRAL DO
BRASIL X EDUARDO JOSE DE CASTRO ARAUJO X BANCO CENTRAL DO BRASIL X EDENADY
CONCEICAO CARVALHO DECINA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X FABIOLA MARIA GASPAR X
BANCO CENTRAL DO BRASIL X GILBERTO MAGALHAES OLIVEIRA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X
HERMAN PEREIRA DE FARIAS X BANCO CENTRAL DO BRASIL X HELTON JOSE SALLES X BANCO
CENTRAL DO BRASIL X HIDEKI OGASSAWARA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X JOAO MAURY DE
MEDEIROS X BANCO CENTRAL DO BRASIL X JOSE FERINO PEREIRA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X
JOSE ALFREDO PASSOS X BANCO CENTRAL DO BRASIL X JAYME GUIDINI X BANCO CENTRAL DO
BRASIL X MARC LEON ALFRED MEULEMAN X BANCO CENTRAL DO BRASIL X MAURO VICTOR
CAETANO X BANCO CENTRAL DO BRASIL X MAURO GONCALVES DA SILVA X BANCO CENTRAL DO
BRASIL X MARIA JOSE DE AGUIAR WILMERS X BANCO CENTRAL DO BRASIL X MANOEL JOSE KARAT
X BANCO CENTRAL DO BRASIL X MARIA TEREZA MARELLI BAERE X BANCO CENTRAL DO BRASIL X
MARTA DE CASTILHO P FERREIRA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X ULYSSES TEIXEIRA FERREIRA X
BANCO CENTRAL DO BRASIL X NORMA MORAES YANO X BANCO CENTRAL DO BRASIL X ORLANDO
JOSE PREZOTTO X BANCO CENTRAL DO BRASIL X OTILIA FERNANDES DE GOIS VERAS PESCE X
BANCO CENTRAL DO BRASIL X PAULA DANTAS MARTINS X BANCO CENTRAL DO BRASIL X PEDRO
BERNARDO DA SILVEIRA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X PEDRO ANGELO VIAL X BANCO CENTRAL
DO BRASIL X PAULO ROBERTO COSTA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X VANIA MARIA BOTELHO
COSTA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X ROSILEIA BERNARDI X BANCO CENTRAL DO BRASIL X
RAUL DIAS FERREIRA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X THEODORO DE OLIVEIRA COSTA X BANCO
CENTRAL DO BRASIL X TEREZINHA ALBANO GARCIA MACHADO X BANCO CENTRAL DO BRASIL X
URANIA LIMA SAMPAIO X BANCO CENTRAL DO BRASIL X ZACARIAS ADALTO DA SILVEIRA X
BANCO CENTRAL DO BRASIL X WILSON STROSE X BANCO CENTRAL DO BRASIL X NELSON JOSE
WILMES JUNIOR X BANCO CENTRAL DO BRASIL X RICARDO PESCE X BANCO CENTRAL DO BRASIL X
MARIA FERNANDES DE GOES MADRUGA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X DALVA DE MORAES
YANO X BANCO CENTRAL DO BRASIL X ISILDA MARIA PENEDO PASSOS X BANCO CENTRAL DO
BRASIL X LINDOMAR SERPA FERREIRA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X MILENA ROSA LAUDULFO
VIAL X BANCO CENTRAL DO BRASIL X MARINA ALGARTE STROSE

Considerando o Comunicado n° 20/2010-NUAJ, acerca da liberacdo para as Secretarias das Varas Federais da rotina
MV-XS - Execucdo/Cumprimento de Sentenga, procedam os servidores do setor de execugdo ao cadastramento das
partes exequente(s)/executada(s) nestes autos. Fls. 1593/1597 e 1598/1599: Mantenho a decisdo de fl. 1592 pelos seus
préprios fundamentos. Defiro o prazo suplementar de 15 (quinze) dias para o cumprimento da referida decisdo. No
siléncio, arquivem-se os autos. Int.

0025397-94.2008.403.6100 (2008.61.00.025397-2) - ADOLPHO BERTONCINI(SP084135 - ADALBERTO
BANDEIRA DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA) X ADOLPHO BERTONCINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia do traslado de copia da decisdo dos autos da impugnagao ao cumprimento de sentenca para estes autos.
Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no
prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int.

Expediente N° 6950
PROCEDIMENTO ORDINARIO
0002632-66.2007.403.6100 (2007.61.00.002632-0) - INSTITUTO DE OLHOS SAO CAETANO LTDA(SP116325 -

PAULO HOFFMAN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM)
EMBARGOS DE DECLARACAOCuidam-se de Embargos de Declaracéo opostos pelo Autor (fls. 208/213) em face da
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sentenca proferida nos autos (fls. 215/216).Relatei. DECIDO.As hipoteses de cabimento dos embargos de declaragdo
estdo expressamente previstas no artigo 535 do Codigo de Processo Civil, in verbis:Art. 535. Cabem embargos de
declaracéo quando:l - houver, na sentenga ou no acérddo, obscuridade ou contradigéo; Il - for omitido ponto sobre o
qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal. Todavia, entendo que ndo se cuida de omissao e, por outro lado, tampouco
de revisdo dar. deciséo proferida em sede de cognicdo suméria.Nao obstante, foi possivel a este Juizo a cognicéo plena,
apds observadas as garantias constitucionais do contraditdrio e da ampla defesa, resultando na prolacéo da sentenca
acolhendo parcialmente o pedido inicial.Por essa razdo, hd que se assegurar & Autora, ora Embargante, a antecipacao
dos efeitos da tutela, eis que se apresentam os elementos para tanto, € dizer, a verossimilhanca da alegacéo e o risco de
dano irreparavel.De fato, o primeiro requisito foi ultrapassado pela prdpria cogni¢do plena que considerou plausiveis em
parte os argumentos deduzidos na inicial. Outrossim, o risco de dano apresenta-se pelo fato de o débito fiscal restar
exigivel sem a concessdo da tutela prevista no artigo 151, inciso V, do Cddigo Tributario Nacional.Pelo exposto,
conheco dos embargos de declaragéo opostos pela Autora, e, no mérito, acolho-os para incluir o seguinte paragrafo no
dispositivo da sentenca embargada (fls. 208/213):Concedo a antecipacéo da tutela jurisdicional nos estritos termos do
decisum, suspendendo a exigibilidade do crédito tributario, submetendo-se eventual recurso interposto pela parte
interessada, apenas ao efeito devolutivo, nos termos do artigo 520, inciso VIII do Codigo de Processo
Civil.Permanecem inalteradas todas as demais disposic¢@es da sentenca embargada.Retifique-se no livro de registro de
sentencas.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032822-12.2007.403.6100 (2007.61.00.032822-0) - LAMAQ COM/ DE MAQUINAS LTDA(SP054261 - CLAYTON
LUGARINI DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

Recebo a apelacéo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
resposta.Ap6s, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades
legais.Int.

0020630-13.2008.403.6100 (2008.61.00.020630-1) - FRANCISCO DE ASSIS PEREIRA(SP043524 - ELIZETH
APARECIDA ZIBORDI) X ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -SECCAO DE SAO PAULO(SP128998 -
LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRA RAMOS E SP154384 - JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES)
Recebo a apelagdo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
resposta.Ap6s, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades
legais.Int.

0029832-14.2008.403.6100 (2008.61.00.029832-3) - GILZETE DA SILVA SANTOS(SP151637 - ALTAMIRANDO
BRAGA SANTOS E SP187824 - LUIS GUSTAVO MORAES DA CUNHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP277746B - FERNANDA MAGNUS SALVAGNI E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)
Recebo a apelagdo da CEF em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a(s) parte(s) contraria(s) para resposta. Apos,
subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades legais. Int.

0020980-30.2010.403.6100 - ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-
ASSUPERO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO -
0025-SA0 PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-
ASSUPERO - 0026-SA0 PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO
OBJETIVO-ASSUPERO - 0027-SAO PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO
RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0028-SAO PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE
ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0029-SA0 PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA
DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0030-SAO PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA
PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0031-SAO PAULO X ASSOCIACAO
UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0032-SAO PAULO X
ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0033-SAO PAULO
X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0034-SAO
PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0035-
SAO PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO -
0036-SA0 PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-
ASSUPERO - 0037-SA0 PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO
OBJETIVO-ASSUPERO - 0038-SAO PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO
RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0039-SAO PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE
ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0040-SAO PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA
DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0041-SAO PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA
PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0043-SAO PAULO X ASSOCIACAO
UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0044-SAO PAULO X
ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0045-SA0 PAULO
X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0046-SAO
PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0047-
SAO PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO -
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0051-RIBEIRAO PRETO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-
ASSUPERO - 0052-RIBEIRAO PRETO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO
OBJETIVO-ASSUPERO - 0053-SA0 JOSE DO RIO PARDO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE
ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0054-SA0 JOSE DO RIO PARDO X ASSOCIACAO
UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0055-SA0 JOSE DO RIO PARDO
X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0056-SA0 JOSE
DO RIO PARDO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO -
0057-CAMPINAS X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO
- 0058-CAMPINAS X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-
ASSUPERO - 0059-CAMPINAS X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO
OBJETIVO-ASSUPERO - 0060-CAMPINAS X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO
RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0061-CAMPINAS X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE
ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0062-ARARAQUARA X ASSOCIACAO UNIFICADA
PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0063-ARARAQUARA X ASSOCIACAO
UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0064-ARARAQUARA X
ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0065-OURINHOS
X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0066-SANTOS X
ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0067-SANTOS X
ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0068-SANTOS X
ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0069-SANTOS X
ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0070-
GUARATINGUETA X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-
ASSUPERO - 0071-SAO CARLOS X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO
OBJETIVO-ASSUPERO - 0072-S JOSE RIO PRETO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO
RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0075-TAUBATE X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO
RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0076-SOROCABA X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE
ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0077-SOROCABA X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA
DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0078-ARACATUBA X ASSOCIACAO UNIFICADA
PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0079-SAO JOSE DOS CAMPOS X
ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0080-SAO JOSE
DOS CAMPOS X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO -
0081-MOGI DAS CRUZES X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-
ASSUPERO - 0082-PRESIDENTE PRUDENTE X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO
RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0083-SAO JOSE DO RIO PRETO X ASSOCIACAO UNIFICADA
PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0085-BOTUCATU X ASSOCIACAO
UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0086-PIRACICABA X
ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0087-JUNDIAI X
ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0088-LIMEIRA X
ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0089-SANTO
ANDRE X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0097-
SANTANA DE PARNAIBA X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-
ASSUPERO - 0098-BARUERI X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-
ASSUPERO - 0100-ASSIS X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-
ASSUPERO - 0102-SA0O PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO
OBJETIVO-ASSUPERO - 0103-BAURU X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO
OBJETIVO-ASSUPERO - 0106-SAO PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO
RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0107-SAO PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE
ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0108-SAO JOSE DO RIO PARDO X ASSOCIACAO
UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0109-SAO PAULO X
ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0110-BARUERI X
ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0111-SAO JOSE
DO RIO PRETO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO -
0112-SOROCABA X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO
- 0113-SA0 JOSE DOS CAMPQOS X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO
OBJETIVO-ASSUPERO - 0114-LIMEIRA X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO
OBJETIVO-ASSUPERO - 0115-LIMEIRA X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO
OBJETIVO-ASSUPERO - 0116-LIMEIRA X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO
OBJETIVO-ASSUPERO - 0125-ASSIS X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO
OBJETIVO-ASSUPERO - 0130-SA0O PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO
RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0132-SA0O PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE
ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0133-SA0 PAULO X ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA
DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-ASSUPERO - 0134-LIMEIRA(SP208449 - WAGNER SILVA RODRIGUES)
X UNIAO FEDERAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Diwvulgacéo: 17/08/2011 95/338



Recebo a apelagdo da parte autora em ambos os efeitos, exceto no capitulo da sentenca que confirmou a antecipagéo dos
efeitos da tutela, que recebo apenas no efeito devolutivo, na forma do artigo 520, inciso VII, do CPC. Vista a parte
contraria para contra-razfes. Oportunamente, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0026740-91.2009.403.6100 (2009.61.00.026740-9) - EUROFARMA LABORATORIOS LTDA(SP114521 -
RONALDO RAYES E SP154384 - JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Recebo a apelagdo do(a) impetrante em seu efeito devolutivo.Vista & parte contraria para contra-razdes.Ao Ministério
Pablico Federal . Ap6s, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as nossas homenagens. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0015014-14.1995.403.6100 (95.0015014-0) - MAGALI SANTINI BONETTI X JEFFERSON ARIOSI X JOSE
ORLANDO DOS SANTOS X PAULO ROBERTO DORO X MARCELO AMARAL BOTELHO X SEBASTIAO
GONCALVES BIFFE X MARCELO BIFFE X MARIA ELISA VILA REAL X FLORIANO
REINGRUBER(SP132934 - HEIDY GUTIERREZ MOLINA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445
- ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP087127B - CRISTINA GONZALEZ FERREIRA PINHEIRO)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO) X MAGALI SANTINI BONETTI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JEFFERSON ARIOSI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE
ORLANDO DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X PAULO ROBERTO DORO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARCELO AMARAL BOTELHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
SEBASTIAO GONCALVES BIFFE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X FLORIANO REINGRUBER X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Promova a parte autora o recolhimento das custas de preparo, observando-se o disposto no artigo 2° da Lei federal
9.289/96, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercéo. Int,

112 VARA CIVEL

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4821

MANDADO DE SEGURANCA

0027209-40.2009.403.6100 (2009.61.00.027209-0) - HIROSHIMA AGRPECUARIA LTDA(SP173036 - LIDELAINE
CRISTINA GIARETTA) X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO
PAULO - SP(Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLIPIOTTO)

112 Vara Federal Civel - Sdo PauloAutos n. 027209-40.2009.403.6100Sentenca (tipo A)O presente mandado de
seguranca foi impetrado por HIROSHIMA AGROPECUARIA LTDA, em face do PROCURADOR CHEFE DA
PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, visando a provimento que determine a
apreciacao do Pedido de Revisao de Débitos, assegurando-lhe, pois, a suspensdo do crédito tributario consubstanciado
no Processo Administrativo de n. 10183.720370/2007-13.Narra a impetrante que foi intimada a recolher, até o dia
31/07/2009, o tributo objeto da inscricdo em divida ativa n. 80.8.09.000248-97. Aduz que ndo foi regularmente
intimada no processo de constituicdo da divida, uma vez que a carta com Aviso de Recebimento foi recebida, na data de
18/12/2007, em seu antigo enderego por pessoa ndo habilitada a representa-la, e que sua alteracéo de enderego foi
comunicada a Receita Federal no ano em que se deu, qual seja, 2006.Diante desses fatos, apresentou Pedido de Revisdo
em 19/08/2009 que, até a data do ajuizamento da acéao, néo teria sido apreciado pela autoridade impetrada. Dai a
presente demanda com a qual requer provimento gque reconheca a suspenséo do crédito tributério até a apreciacdo do
Pedido de Revisdo.A inicial veio instruida com os documentos de fls. 13-65.0 pedido de liminar foi indeferido (fls. 68-
68v.). Houve a interposicéo de agravo de instrumento (fls. 73-86), ao qual foi concedida antecipacéo dos efeitos da
tutela recursal (fls. 95-97).A autoridade Impetrada, funcionalmente vinculada a Procuradoria da Fazenda Nacional,
apresentou informagdes (fls. 112-118).Em face do despacho de fls. 166, o Delegado da Receita Federal de
Administracao Tributéria em S&o Paulo foi incluido na relagdo processual. Por conta disso, apresentou informagoes,
alegando ilegitimidade passiva ad causam, pois ndo tem competéncia para cancelar ou suspender inscri¢des em divida
ativa, tendo atribuicdo apenas para analise do pedido de revisdo de débitos (fls. 76-83).0 Ministério Publico Federal
opinou pela denegagéo do pedido (fls. 87-89).E o relatério. Fundamento e decido.N&o procede a preliminar suscitada
pela autoridade vinculada a Delegacia da Receita Federal. Evidente que a competéncia da Procuradoria Nacional
exsurge mediante a inscricao do crédito tributério em divida ativa. Destarte, se 0s créditos tributarios estdo, v.g.
inscritos em divida ativa, o Delegado da Receita Federal ndo teria, em tese, legitimidade passiva ad causam. No caso em
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exame, verifica-se que a Impetrante busca provimento que proclame a suspensdo do crédito até a apreciacdo do Pedido
de Revisdo. Nestes termos, ndo se estd a pleitear, neste mandado de seguranca, a nulidade da inscri¢do, mas apenas a
analise dos fatos deduzidos no pedido protocolizado na esfera administrativa. Enfim, como a prépria autoridade afirmou
(fls. 83), a competéncia para a analise do Pedido de Reviséo é da Delegacia da Receita Federal. Ademais, da analise do
aporte documental, a Unido informou a manutencéao da inscri¢cdo em divida ativa de n. 10183.720379/2007-13.
Portanto, a preliminar ndo procede.Por fim, a legitimidade da autoridade jungida a Procuradoria da Fazenda Nacional é
induvidosa, pois o crédito tributario esta inscrito em divida ativa. No mérito, o pedido é improcedente. Ora, é consabido
gue o exercicio do direito de acdo esta subordinado ao atendimento de trés condices: legitimidade de parte, interesse de
agir (ou processual) e possibilidade juridica do pedido. A segunda condigéo (interesse) se desdobra no seguinte
bindbmio: necessidade-adequacdo. Necessidade da intervengdo jurisdicional, ante a impossibilidade de solugéo do
conflito de interesses por outros meios de pacificagdo. E adequagdo da via processual eleita, ou seja, do procedimento
(ou rito) previsto em lei para a correta tutela jurisdicional. Pois bem, analisando a pretensdo da Impetrante, constata-se
que esta foi atendida administrativamente (analise do pedido de revisao de débitos), mas cujo resultado foi no sentido da
manutenc¢do da inscricdo em divida ativa 80.8.09.000248-97. Por conta disso, ndo seria despropositado excogitar a
extingao do feito, sem resolucao de mérito, por suposta caréncia superveniente do direito de acdo.Contudo, se o pedido
foi formalizado apenas para o fim de suspender a exigibilidade do crédito, até a anélise do pedido de reviséo, e se tal
fato ocorreu por forca da deciséo proferida no agravo de instrumento de n. 2010.03.00.002477-9, torna-se
imprescindivel analisar a questdo de fundo, mormente porque, ap6s o pronunciamento da autoridade administrativa, o
crédito tributario permanece em aberto, ndo havendo qualquer causa suspensiva, nos termos do artigo 151, do CTN.
Evidente que o equacionamento juridico seria diametralmente oposto se a analise do pedido de revisao tivesse ocorrido
independentemente de decisao judicial, pois nesta hipotese a extingdo, pela desnecessidade de intervencao judicial, seria
induvidosa.Faco um aparte para registrar que, embora néo articulado no pedido, mas apenas na causa de pedir, a
alegacéo segundo a qual houve irregularidade na notificacdo de langamento ndo poderia ser acolhida. Nestes termos,
com base na motivacdo per relationem, tomo como fundamento o parecer do Ministério Pablico Federal, cujo excerto
passo a reproduzir, verbis:Ainda que entendimento fosse o contrario, conforme os documentos juntados pelo Delegado
da Receita Federal de Administracdo Tributaria em S&o Paulo, verifica-se que o contribuinte foi inicialmente intimado
atraves do Termo de Intimacéao Fiscal 01301/00042/2006, lavrado em 17/04/2006 e dado ciéncia em 19/04/2006. Ainda,
a despeito de ter sido a Notificacdo de Langamento, datada de 03/12/2007, encaminhada para o enderego errado, houve
seu reencaminhamento em 06/11/2008, com ciéncia pelo contribuinte em 17/11/2008, restando, portanto, o erro
saneado.Por fim, tendo o juiz encontrado motivo suficiente a fundamentar a decisao, torna-se despicienda a analise dos
demais pontos ventilados pela impetrante, pois o juiz o julgador ndo é obrigado a discorrer sobre todos o0s regramentos
legais ou todos os argumentos alavancados pelas partes. Orientacdo sufragada tanto no STF quanto no STJ (TRF4,
APELREEX 2008.72.04.000647-0, Primeira Turma, Relator Marcos Roberto Araujo dos Santos, D.E.
01/02/2010).DecisaoDiante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. A resolugdo do mérito da-se nos termos
do artigo 269, inciso | do Cadigo de Processo Civil.Sem condenacéo em honorarios. Custas pelo
impetrante.Encaminhe-se cdpia desta sentenca, via correio eletrbnico, ao Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a)

Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n. 2010.03.00.002477-9, comunicando-o (a) da prolacdo da presente
sentenca.Publique, registre-se e intimem-se. Apds o transito em julgado, ao arquivo.Sao Paulo, 21 de julho de
2011.GISELE BUENO DA CRUZJuiza Federal Substituta

0014658-91.2010.403.6100 - GIOVANNI SALVATORE DI CHIARA(SP067863 - ANTONIO DE PADUA
ALMEIDA ALVARENGA) X DIRETOR SUPERINTENDENTE DO BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO
PAULO(Proc. 366 - FRANCISCO CARLOS SERRANO)

Sentenca(tipo C)GIOVANNI SALVATORE DI CHIARA impetrou o presente mandado de seguranca em face do
DIRETOR SUPERINTENDENTE DO BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO, cujo objeto é a exclusdo
do seu nome do Cadastro do Sistema de Informac@es de Crédito do Banco Central do Brasil.Narrou o impetrante que
possuia um débito junto ao Banco do Brasil, e para quita-lo valeu-se de parcelamento oferecido pelo proprio banco. Em
seguida, tentou obter um financiamento perante a Caixa Econémica Federal, porém este Ihe foi negado, em razéo de seu
nome constar no cadastro do Banco Central, por suposto prejuizo causado ao Banco do Brasil.Aduziu que referida
inclusdo foi realizada a sua revelia, em contrapartida ao previsto no Codigo de Defesa do Consumidor, e a despeito de
estar honrando as presta¢@es do parcelamento da divida ante o Banco do Brasil.Pediu liminar e a concesso da
seguranga para [...] ser excluido definitivamente o nome do Impetrante do Cadastro do Sistema de Informacoes de
Crédito do Banco Central do Brasil (fls. 02-05; 06-17).0 pedido de liminar foi indeferido (fls. 20-11).0 impetrante
regularizou a representagdo processual, retificou o recolhimento das custas junto & Caixa Econdmica Federal e pediu a
restituicdo do valor recolhido no Banco do Brasil, o que foi deferido (fl. 25-26; 28-29; 30).Notificada, a autoridade
impetrada prestou informaces, com preliminar; no mérito, requereu a improcedéncia do pedido (fls. 39-44; 45-46).Foi
dada oportunidade ao Ministério Publico Federal para se manifestar (fls. 48-50).E o relatorio. Fundamento e decido.O
artigo 267, inciso VI, do Cadigo de Processo Civil, preceitua que o processo deve ser extinto, sem julgamento do
mérito, quando nao concorrer qualquer das condi¢Ges da acdo, como a possibilidade juridica do pedido, a legitimidade
das partes e o interesse processual.No presente caso, observa-se a auséncia de legitimidade da autoridade apontada
como coatora. Com efeito, como constou da decisdo que indeferiu o pedido de liminar, a manutencgdo de cadastro de
devedores no sistema bancario, por parte do Banco Central do Brasil, esta previsto na Lei n. 4.595/64, regulamentada
pela Resolucédo n. 2.724/2000:Lei n. 4.595/64:Art. 10 - Compete privativamente ao Banco Central do Brasil:[...]JVI -
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exercer o controle do credito sob todas as suas formas;[...]JResolucéo n. 2.724, de 31/05/2000:0 BANCO CENTRAL
DO BRASIL, na forma do art. 9° da Lei n® 4.595, de 31 de dezembro de 1964, torna publico que 0 CONSELHO
MONETARIO NACIONAL, em sessdo realizada em 31 de maio de 2000, tendo em vista o disposto nos arts. 3°, incisos
Ve VI, e 4° incisos VI, VIII, Xl e XII, da referida Lei,R ES O L V E U:Art. 1° Determinar a prestacdo ao Banco
Central do Brasil de informacdes sobre o montante dos débitos e responsabilidades por garantias de clientes pelos
bancos multiplos, bancos comerciais, Caixa Econémica Federal, bancos de investimento, bancos de desenvolvimento,
sociedades de crédito imobiliario, sociedades de crédito, financiamento e investimento, companhias hipotecarias,
agéncias de fomento e sociedades de arrendamento mercantil.Paragrafo Gnico O disposto neste artigo aplica-se também
as instituicdes em regime especial. Art. 2° As informac@es de que se trata:| - serdo consolidadas no sistema Central de
Risco de Crédito em termos de débitos e responsabilidades por cliente;ll - sdo de exclusiva responsabilidade das
instituicBes mencionadas no art. 1°, inclusive no que diz respeito as respectivas inclusées, atualizacfes ou exclusées do
sistema. [...] (sem grifos no original)No caso dos autos, quem incluiu 0 nome do impetrante no Cadastro do Sistema de
Informacgdes do Banco Central do Brasil foi o credor, a saber, a Ativos S.A.Considerando que somente quem realizou a
inclusdo do nome do devedor no referido cadastro pode proceder & exclusdo, a autoridade apontada pelo impetrante ndo
tem legitimidade passiva.Portanto, é patente a auséncia de uma das condicdes da acéo, qual seja, a legitimidade passiva
da autoridade impetrada.Diante do exposto, JULGO EXTINTO o processo sem resolugdo do mérito, nos termos do
artigo 267, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil. Ap0s o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao
arquivo.Publique-se, registre-se e intimem-se.Sao Paulo, 04 de agosto de 2011. GISELE BUENO DA CRUZJuiza
Federal Substituta

0002312-74.2011.403.6100 - ERDELY GREGORIO CARIDA(SP234083 - CARLOS AUGUSTO REIS DE
ATHAYDE FERNANDES) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO(Proc. 1401 -
MARCIA APARECIDA ROSSANEZI)

112 Vara Federal Civel - SP Autos n. 0002312-74.2011.403.6100Sentenca(tipo B)EDERLY GREGORIO CARIDA
imperou o presente mandado de seguranca em face de SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM
SAO PAULO, cujo objeto é a cobranca de laudémio em relagio a transagdo n&o onerosa. Narrou a impetrante que
averbou junto ao Cartério de Registro de Iméveis de Barueri a transferéncia ndo onerosa do imovel objeto do RIP n.
6213.0007460-42 a titulo de integralizag&o ao capital social da empresa da qual é socia. Todavia, a autoridade impetrada
determinou o recolhimento do laudémio, por entendé-lo devido em raz&o de se tratar de integralizacdo de

capital. Afirmou a impetrante que esse tipo de transacdo € ndo onerosa, razdo pela qual ndo deve haver a cobranc¢a do
laudémio.Requereu liminar e a concessao da seguranca para ndo proceder ao recolhimento de quaisquer valores a titulo
de laudémio, diante do carater ndo oneroso da transacdo de integralizacao do capital social (fls. 02-16; 17-155.0 pedido
de liminar foi deferido para [...] determinar que a autoridade impetrada se abstenha de exigir o laudémio pela transagao
de integralizagdo de capital no processo n. 04977.009550/2010-98 (fls. 159-159 verso).A Unido manifestou seu
interesse em ingressar no feito, e alegou que a transferéncia de bem para integralizacdo de capital social tem caréter
oneroso (fl. 168-173).Notificada, a autoridade impetrada prestou informacgdes e noticiou o cumprimento da liminar (fls.
174-175 verso).Foi dada oportunidade ao Ministério Publico Federal para se manifestar no processo (fls. 177-179).E o
relatorio. Fundamento e decido.Conforme constou da decisdo que deferiu o pedido liminar, denota-se dos documentos
gue instruem o processo que a impetrante realizou junto ao Cartorio de Registro de Imdveis de Barueri a prenotacao da
integralizacdo de capital do im6vel objeto desta acdo em 12 de maio de 2010, o que foi retificado em 26 de maio de
2010 (fls. 32-35 e 36-39).Recebeu a notificacdo de fl. 62 para, no prazo de 30 dias, recolher o laudémio referente a
transacdo de integralizacdo de capital, a qual, segundo a autoridade impetrante, gera a exigibilidade do recolhimento. A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de ndo ser devido laudémio na integralizacao de
capital social.Confira-se: ADMINISTRATIVO. LAUDEMIO. TRANSFERENCIA DE DOMINIO UTIL.
INCORPORAGCAO DE IMOVEIS. INTEGRALIZAGAO DE CAPITAL SOCIAL. NAO-ONEROSIDADE. 1. A
jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ser indevido o pagamento de laudémio quando hé a transferéncia de
dominio atil de imével de propriedade da Unido, em decorréncia de sua integralizacdo em capital social de empresa,
tendo em vista a auséncia de onerosidade. 2. Agravo Regimental ndo provido.(STJ, AGRESP 200701560944 - 966639,
Rel. Min. Herman Benjamin, 22 Turma, decisdo unanime, DJE 17/06/2009).Portanto, procedem os argumentos da
impetrante, devendo ser concluido o processo de transferéncia sem a exigéncia do recolhimento do laudémio, por se
tratar de integralizacdo de capital.No tocante & alegagdo de que a Unido ndo tem o dominio em relagdo a area na qual se
situa o imovel, verifico que a impetrante ndo trouxe elementos para embasar as suas afirmacdes.DecisdoDiante do
exposto, confirmo a liminar e CONCEDO A SEGURANCA apenas para assegurar a impetrante o direito de ndo
proceder ao recolhimento de laudémio no processo n. 04977.009550/2010-98, diante do carater ndo oneroso da
transacdo de integralizacdo do capital social do im6vel objeto do RIP n. 6213.0007460-42. A resolugdo do mérito da-se
nos termos do artigo 269, inciso | do Codigo de Processo Civil. Sem condenacdo em honorarios. Custas pela
impetrante.Sentenga sujeita ao reexame necessario.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Intime-se a Unido.S&o Paulo,
21 de julho de 2011. GISELE BUENO DA CRUZJuiza Federal Substituta

0004904-91.2011.403.6100 - MARTINHO FRANCISCO REGINATO(SP235737 - ANDRE LUIZ DOS SANTOS) X
CHEFE DA DELEGACIA FEDERAL DE AGROPECUARIA EM SAO PAULO-SP(Proc. 676 - LUCILA MORALES
PIATO GARBELINI)

112 Vara Federal Civel - Sdo PauloAutos n. 00004904-91.2011.4.03.6100Sentenca(tipo ¢) MARTINHO FRANCISCO
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REGINATO impetrou Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, em face do CHEFE DA DELEGACIA
FEDERAL DE AGROPECUARIA EM SAO PAULO, cujo objeto é a declaragio de nulidade do procedimento
administrativo.Alega que é agropecuarista, sendo proprietario de pequeno imével rural, no qual possui hoje, mais ou
menos 50 (cinquenta) vacas de lactacdo. Nestes termos, informa que, no dia 21 de maio de 2010, foi surpreendido com
a fiscalizacdo de Fiscais Federais Agropecuarios, ocasido em que levaram amostras de silagem de milho e de racéo.
Posteriormente, o resultado acusou a presenca de subproduto de origem animal, a saber: 0ssos ndo calcinados e penas
ndo hidrolisadas. Ao final do processo administrativo, a defesa administrativa apresentada foi indeferida. Por conta
disso, determinou-se 0 abate dos animais.Sustenta que o procedimento administrativo, cujo inicio se deu a partir do
Termo de Investigacdo de Alimentos, com coleta e armazenamento de amostra, esta eivado de nulidade, na medida em
gue houve inobservancia dos prazos delineados na Instrucdo Normativa Estadual 41/09.Acrescenta que é pessoa
humilde, e também possui muitas galinhas e outras aves em seu sitio, sendo que nunca foi informado por quem quer que
seja, que era proibido ter galinhas em contato com a comida de seu gado, ou de que ndo pode usar as trincheiras para
armazenamento da cama de frango. Pior ainda, nunca houve em nossa cidade nenhuma palestra, campanha, cartilha ou
informativo qualquer que mostrem aos agricultores mais afastados da cidade ou que nela residem, o que pode e o que
ndo pode, e sequer demonstrou-se 0s estudos que viabilizaram a entrada em vigor da Instru¢do Normativa em quest&o,
tratando-se a mesma apenas de precau¢do, vez que nunca houve, sequer um caso de EEB (Encefalopatia Espongiforme
Bovina) no Brasil. Dai a presente impetragdo com a qual busca provimento que declare a nulidade do procedimento
administrativo.Com a inicial vieram documentos de fls. 25/81.0 pedido de liminar foi deferido parcialmente (fls.
85/88V.). Houve agravo de instrumento (fls. 219/228), o qual foi convertido em retido (fls. 231/232).A autoridade
Impetrada, nas informacdes que Ihe foram solicitadas, pugnou pela improcedéncia do pedido (fls. 102/115). A Uniéo
apresentou pedido de reconsideracéo (fls. 116/218).0 Ministério Pablico Federal opinou pela extin¢do do feito, sem
julgamento de mérito (fls. 234/235).E o relato. Decido.O processo deve ser extinto, sem resolugdo do mérito, por
litispendéncia. Da anélise dos autos, notadamente a causa de pedir, verifico que o demandante ajuizou agdo, sob o rito
ordinério, contra a Unido Federal [processada perante a Subsecéo Judicidria de Campinas/Processo n. 0011571-
15.2010.4.03.6105 - fl. 165v.]. No entanto, a farta prova documental acostada aos autos revela que a matéria em testilha
ja foi objeto de pronunciamento judicial (fls. 165v./166Vv.) e, conforme consulta processual, 0s autos encontram-se
conclusos para sentenca desde 25/01/2011. Com efeito, dispde o art. 301, 1°, do Codigo de Processo Civil, que ha
litispendéncia quando se reproduz a a¢éo anteriormente ajuizada, e 0 3° do mesmo dispositivo estabelece que hé
litispendéncia quando se repete acdo, que ja estd em curso. Verifica-se, portanto, que se repetem as a¢les neste
processo. Logo, resta evidente a configuracdo da litispendéncia entre a presente acéo e aquelaoutra. Registro, ainda, que
o0 demandante ajuizou a¢des com procedimentos diversificados. Por conta disso, poder-se-ia indagar-se se todos 0s
elementos da acéo estariam presentes para efeito de declarar a litispendéncia em exame, ja que na acdo mandamental no
polo passivo da relacdo processual encontra-se ndo a pessoa juridica em si, mas a autoridade que se lhe atribui suposta
ilegalidade. VVejamos.Ora, € indiferente cuidar-se de um mandado de seguranga e de uma acdo de conhecimento para a
identificacdo dos elementos da acéo e, consequentemente, o reconhecimento da litispendéncia.Com efeito, 0 mandado
de seguranca é uma acéo constitucional, impetrada contra a autoridade responsavel pela pratica do ato coator.
Entretanto, como bem afirma Lucia Valle Figueiredo autoridade coatora é quem pratica o ato, causa constrangimento
ilegal, e, por isso, chamada é ao mandado de seguranca somente para prestar informacdes. Enfim, como diz o professor
Sérgio Ferraz, a autoridade coatora tem o dever da verdade, e a parte ndo tem tal dever. A parte, portanto, seria a pessoa
juridica de direito publico, ou, entdo, de direito privado, na hipotese de ser delegada ou concessionaria de servico
publico, caso estivéssemos diante de empresa estatal, de faculdades privadas etc. (Mandado de Seguranca, 42 edic¢éo,
Malheiros Editores, 2002, p. 57). Desta forma, sendo parte no mandado de seguranca a pessoa juridica, figurando a
autoridade coatora apenas como sua representante, na linha da doutrina de Miguel Seabra Fagundes e Celso Agricola
Barbi, a impetracdo do remédio constitucional com elementos coincidentes com acdo ja proposta, leva ao
reconhecimento da litispendéncia.Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados do Superior Tribunal de
Justica:AGRAVO REGIMENTAL. MANDADO DE SEGURANGCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. NULIDADE DA PORTARIA QUE APLICOU A SANCAO DE DEMISSAO A IMPETRANTE.
ANTERIOR AGCAO ANULATORIA. PRETENSAO DE NULIDADE DO PAD. INEXISTENCIA DE
LITISPENDENCIA. CAUSA DE PEDIR E PEDIDO IMEDIATO DIVERSOS. RECURSO DESPROVIDO. 1. Para
fins de litispendéncia, as a¢Oes serdo idénticas quando possuirem os mesmos elementos, a saber, mesmas partes, mesma
causa de pedir (préxima e remota) e 0 mesmo pedido (mediato e imediato). 2. Sobre o tema, esta Corte Superior, em
reiterados julgados, assentou o entendimento de que, ndo obstante a existéncia de ritos diversos, é possivel o
reconhecimento de litispendéncia entre a acdo ordinaria e 0 mandado de seguranca, sendo que, para tanto, é essencial
que, além da identidade de partes, causa de pedir e pedido, ambas as a¢Oes, independentemente de seus ritos
processuais, conduzam ao mesmo resultado no caso de provimento. (...) (AGRMS 13.483/DF, Rel. Ministro Napole&o
Nunes Maia Filho, Terceira Se¢io, DJE 1.9.2008). RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
DETETIVE DA POLICIA CIVIL DO ESTADO DE MINAS GERAIS. DEMISSAO. REINTEGRACAO AO CARGO.
ACAO ORDINARIA E MANDADO DE SEGURANCA. LITISPENDENCIA. OCORRENCIA. 1. A caracterizagdo da
litispendéncia reclama a identidade dos elementos da acdo, quais sejam, partes, pedido e causa de pedir. Quanto as
partes e ao pedido, ndo ha discussdo no caso em exame. Cinge-se a controvérsia a causa de pedir. 2. Reconhece-se a
litispendéncia, uma vez que tanto no mandado de seguranca quanto na acdo ordinaria anteriormente proposta postula-se
a reintegracdo do recorrente ao cargo publico em razdo da alegada nulidade do processo administrativo que levou a sua
demissdo. 3. Recurso ordinario improvido (REOMS 13355/MG, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, DJ.
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12.11.2007, p. 295).Registro, por fim, que a despeito de o demandante ter ajuizado acéo anterior, certo é que o Termo
de Prevencdo juntado aos autos ndo revelou a propositura daquela ag&o (fls. 83).DecisdoPelo exposto, EXTINGO O
PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, com supedaneo no art. 267, V, do Cédigo de Processo Civil. Revogo
a deciséo de fls. 85/88v.Encaminhe-se cdpia desta sentenca, via correio eletrdnico, ao Exmo(a). Senhor(a)
Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n. 0013314-08.2011.403.0000, comunicando-o (a) da
prolacéo da presente sentencga.Publique, registre-se e intimem-se.Ap6s o transito em julgado, ao arquivo.S&o Paulo, 1°
de agosto de 2011.GISELE BUENO DA CRUZ Juiza Federal Substituta

0005501-60.2011.403.6100 - JOAO SILVA - ESPOLIO X JONAS SILVA(SP136653 - DANILO GRAZINI JUNIOR)
X PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 1407 - ERIKA CRISTINA DI
MADEU BARTH PIRES)

112 Vara Federal Civel - Sdo PauloAutos n. 0005501-60.2011.403.6100Sentenca (tipo A)O presente mandado de
seguranca foi impetrado por JOAO SILVA - ESPOLIO - em face do PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO, visando a provimento que Ihe garanta o direito de obter certidio de regularidade
fiscal.Aduz que foi aberto o Arrolamento junto a 122 VVara da Familia e Sucessdes do Foro Central da Comarca de Sao
Paulo. No entanto, ao pleitear a expedicao de certiddo de regularidade fiscal, o pedido foi indeferido sob a alegacdo da
existéncia de duas inscri¢cdes em divida ativa, a saber, 80.1.08.000536-49, no valor de R$ 1.574.824,89 e
80.1.09.011770-09, no valor de R$ 4.766,10. Alega, entretanto, que as inscri¢des foram realizada em data posterior ao
falecimento do contribuinte. Em razéo disso, foi extinta a execucdo fiscal, motivo pelo qual ndo haveria ébice a
pretensdo deduzida nesta agdo mandamental. Sustenta, outrossim, que os créditos consubstanciados nas referidas
inscricdes estdo prescritos, isso porque os fatos geradores ocorreram em 1998, mas as inscri¢cdes foram formalizadas em
08.07.2009, depois, portanto, do prazo qlingiienal e muito além do falecimento do contribuinte.A inicial veio instruida
com os documentos de fls. 13-58.0 pedido de liminar foi deferido (fls. 62-63). Houve a interposicdo de agravo de
instrumento (fls. 205-224).A autoridade Impetrada, funcionalmente vinculada a Procuradoria da Fazenda Nacional, nas
informac@es que lhe foram solicitadas, pugnou pela improcedéncia do pedido, tendo em vista que, ao contrério do
alegado na inicial, os débitos foram devidamente constituidos por meio de auto de infragcdo no ano de 2003, quando o de
cujus ainda vivia. Além disso, ap6s a extingéo da execugdo fiscal de n. 2008.61.82.024764-9, por ilegitimidade passiva,
foi ajuizada nova acéo executiva em face do espdlio e dos sucessores.Requer, outrossim, condenacdo do Impetrante por
litigAncia de ma-fé, nos termos do artigo 16 e seguintes do Codigo de Processo Civil, tendo em vista que o demandante
omitiu informacdes relevantes para o deslinde da questdo versada nos autos.A Unido Federal apresentou embargos de
declaracéo (fls. 184-195), sendo, ao depois, rejeitados (fls. 203).0 Ministério Publico Federal opinou pelo
prosseguimento da ago (fls. 226-226v.).E o relatério. Fundamento e decido.N&o procede a preliminar de mérito
suscitada (prescri¢do). Isso porque o aporte documental acostado aos autos revela que, apés a constituicdo do crédito
(agosto de 2003 -fls. 121), perfectibilizado por meio de Auto de Infracdo, o contribuinte apresentou recurso
administrativo em setembro de 2003 (fls. 154-155), cujo julgamento ocorreu em maio de 2007 (fls. 157-165). Por via de
consequéncia, ndo ocorreu a extingdo do crédito tributario, pelo reconhecimento da prescrigdo. No mérito, o pedido é
improcedente. O impetrante, consoante relatado, visa a provimento que lhe garanta certiddo de regularidade fiscal, haja
vista que os crédito tributarios encontram-se com a exigibilidade suspensa. Vejamos.Como se infere dos documentos
acostados, existem inscri¢des em divida ativa em curso, o que, por si so e de imediato, impede a expedigdo da CND,
ndo havendo ilegalidade por parte do fisco. No entanto, ha de ser analisado o pedido em face do estatuido no artigo 206,
do CTN.Cumpre registrar, outrossim, que a certiddo atinente aos tributos federais, bem como aquela relativa a Divida
Ativa da Unido, é emitida de forma conjunta pela Receita Federa do Brasil (RFB) e Procuradoria-Geral da Fazenda
Nacional (PGFN), nos termos do Decreto n. 6.106/07. Destarte, ndo ha como cindir a ato de emisséo da certiddo em
comento. Acrescente-se, ainda, que a certiddo em comento presta-se a evidenciar com fidelidade a regularidade fiscal
ou ndo do contribuinte e, como tal, submete-se ao influxo da clausula rebus sic stantibus. Consectariamente, no
momento do pronunciamento judicial, o juiz deve analisar o acervo probatério de forma panoramica, uma vez que a
certiddo, no momento de sua expedicdo, deve revelar a situagdo real do contribuinte.Com base nestas premissas,
constato que a autoridade Impetrada, nas informacdes que Ihe foram solicitadas, averbou: Inicialmente, no que concerne
a execucdo fiscal de n° 2008.61.82.024764-9, por meio da qual eram cobrados os débitos inscritos sob o n°
80108000536-49, vale desde ja salientar que, consoante documento apresentado pelo proprio impetrante, a saber, a
sentenca de extincdo do feito sem julgamento de mérito, verifica-se que a decisdo judicial contra qual entendeu por bem
a Fazenda ndo recorrer, limitou-se a extinguir o feito com fulcro no artigo 267, VI, do Cédigo de Processo Civil, por
ilegitimidade de parte. Nao se reconheceu, em hip6tese alguma, que deixaria de ser o falecido devedor da importancia
respectiva. De fato, em momento algum se determinou a extincdo dos débitos; considerou-se, apenas, que o Sr. JOAO
SILVA ndo poderia figurar no polo passivo da lide, vez que falecido antes do ajuizamento, mas ndo impediu que a
execucao fiscal fosse proposta em desfavor de seu espolio e sucessores, razdo pela qual o Procurador responsavel,
entendendo ndo ser o caso de redirecionamento da a¢éo, tomou ciéncia da deciséo de cunho processual acima
mencionado, adotando, incontinenti, as medidas cabiveis para que fosse ajuizada nova execucao fiscal, em face de parte
legitima [...] (fls. 87).De mais a mais, noticia que:Com efeito, foi ajuizada a execugdo fiscal de n® 2010.61.82.006269-3
contra o espolio e os herdeiros de Jodo Silva, em que o espdlio ja ofertou, nos meses de fevereiro e dezembro de 2010,
ou seja, muito antes da impetracdo do presente Mandado de Seguranca, Excecéo de Pré-Executividade e Embargos a
Execucdo, respectivamente. Dessa forma, facil é concluir que a situacdo esposada na inicial do presente Mandado de
Seguranca ndo € a que se verifica de fato. Atualmente, ha execucéo fiscal em curso, ajuizada contra o espélio e os
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sucessores de JOAO SILVA, nos termos do artigo 131, 11 e 111, do Cédigo Tributario Nacional, a fim de que sejam
cobrados os débitos inscritos em Divida Ativa da Unido de n. 80108000536-49. E, vale esclarecer, tais débitos foram
devidamente constituidos no ano de 2003, quando JOAO DA SILVA ainda estava vivo, conforme faz prova a cpia do
auto de infracdo [...]. Com o seu falecimento, aplicavel o artigo do Codigo Tributario Nacional acima mencionado, que
prevé a responsabilidade dos sucessores e do espdlio. Dessa forma, considerando a responsabilidade do espélio pelos
débitos do de cujus, nos termos da lei, ndo ha direito & expedicao da Certidao pretendida pelo impetrante [...] (fls. 88).
Com efeito, 0 Codigo Tributario Nacional estabelece, em seu art. 131, 11, que o espélio responde pelos tributos devidos
pelo de cujus. Cuida-se, por conseguinte, de responsabilidade tributéria por sucesséo e se refere a todos os créditos
tributérios decorrentes de todos os fatos geradores que ocorreram antes do fendmeno da substitui¢do. Por conseguinte,
sendo o espdlio responsavel tributario por substituicdo, ele passa a ser parte na relacéo juridica tributaria. Subsumindo-
se tal assertiva aos termos do artigo 131, 111, do CTN, denota-se que, no caso, a primeira execucao fiscal teria sido
extinta pelo reconhecimento da ilegitimidade de parte. Todavia, a sentenca foi terminativa, permanecendo incélume o
crédito tributério. Depois, novo executivo fiscal foi ajuizado, sendo alocado na relagdo processual tanto o espélio como
0s responsaveis tributérios. Conclui-se, portanto, que a extingdo da primeira execucao fiscal ndo levou a extingéo do
crédito tributério, motivo pelo qual a pretensao deduzida neste writ deve ser afastada. Além disso, constata-se que
embora o Espolio tenha apresentado embargos a execucéo, denota-se que o executivo fiscal ndo se encontra garantido,
conforme se depreende do despacho proferido naqueles autos (fls. 118). Nao havendo, pois, situacao subsumivel ao
artigo 206, in fine. Ademais, determina o artigo 333, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, que o dnus da prova
incumbe ao autor, quanto a fato constitutivo do seu direito. NELSON NERY JUNIOR, ao comentar a0 mencionado
inciso, pondera que o 6nus da prova é regra de juizo, isto é, de julgamento, cabendo ao juiz, quando da prolagdo da
sentenca, proferir julgamento contréario aquele que tinha o dnus da prova e dele ndo se desincumbiu. O sistema ndo
determina quem deve fazer a prova, mas sim quem assume o risco caso ndo se produza (in Codigo de Processo Civil
Comentado, Editora Revista dos Tribunais, 42 Edicéo, pag. 835). No caso, restou evidente que o suporte fatico coligido
pelo Impetrante (fato constitutivo) foi derruido pelas provas acostadas pela autoridade Impetrada.Em suma, o direito
liquido e certo ndo foi demonstrado, pois no magistério de Hely Lopes Meirelles in Mandado de Seguranca, A¢do
Popular, Acdo Civil Publica, Mandado de Injuncgéo e Habeas Data, RT, pag. 14, (...) fatos comprovados de plano é que
ndo ha instrucdo probatéria no mandado de seguranga. Ha, apenas, uma dilagéo para informagdes do impetrado sobre as
alegac0es e provas oferecidas pelo impetrante, com subsequiente manifestacdo do Ministério Publico sobre a pretenséo
do postulante. Fixada a lide nestes termos, advira a sentenga considerando unicamente o direito e os fatos comprovados
coma inicial e as informagdes. As provas tendentes a demonstrar a liquidez e certeza do direito podem ser de todas as
modalidades admitidas em lei, desde que acompanhem a inicial (grifos meu).De outro lado, ndo procede o pedido
relativo & litigancia de ma-fé do Impetrante. Evidente que ndo seria despropositado reconhecé-la por suposta afronta ao
principio consubstanciado na cléusula fair trial, isso porque tal principio possui um ambito de protecdo alargado, que
exige o Fair Trial ndo apenas dentre aqueles que fazem parte da relagéo processual, ou que atuam diretamente no
processo, mas de todo o aparato jurisdicional, o que abrange todos os sujeitos, instituices e 6rgdos, publicos e privados,
gue exercem, direta ou indiretamente, funcdes qualificadas constitucionalmente como essenciais a Justica. Contréarias a
maxima do fair Trial (...) e que encontra expressdo positiva, por exemplo, no art. 14 e seguintes do Codigo de Processo
Civil, sdo todas as condutas suspicazes (...) ou nos casos em que esse impedimentos e incompatibilidades s&o forjados
pelas partes com intuito de burlar as normas processuais (...)(RE 464.963- STF. Relator Ministro Gilmar
Mendes).Contudo, a aplicacdo da litigancia de ma-fé pressupGe comprovacéo cabal de que houve animus de alterar a
situacdo fatica retratada na inicial. No caso dos autos, a causa de pedir foi no sentido de que a execucdo, bem como as
inscricdes teriam sido ajuizadas em data posterior ao falecimento de contribuinte. Fato que, ademais, foi comprovado
pela autoridade Impetrada. Desse modo, por ndo existir fato relevante a subsidiar a aplicacdo da pena de litigancia de
ma-fé, indefiro o pedido. DecisdoDiante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. A resolucdo do mérito da-se
nos termos do artigo 269, inciso | do Cédigo de Processo Civil. Revogo a liminar deferida as fls. 62-63.Sem
condenacdo em honorérios. Custas pelo impetrante.Encaminhe-se copia desta sentenga, via correio eletrénico, ao
Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n. 0013458-79.2011.403.0000,
comunicando-o (a) da prolagdo da presente sentenca.Publique, registre-se e intimem-se. Apos o transito em julgado, ao
arquivo.Sdo Paulo, 21 de julho de 2011.GISELE BUENO DA CRUZJuiza Federal Substituta

0007753-36.2011.403.6100 - REINALDO PINHEIRO DE FREITAS X MONIQUE NUNES CECCI PINHEIRO DE
FREITAS(SP244823 - JULIANA MARTHA POLIZELO) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO
DO ESTADO DE SAO PAULO - SP(Proc. 2308 - ARINA LIVIA FIORAVANTE)

Sentenca(tipo B)REINALDO PINHEIRO DE FREITAS e MONIQUE NUNES CECCI PINHEIRO DE FREITAS
impetraram o presente mandado de seguranca contra ato do GERENTE REGIONAL DA SECRETARIA DO
PATRIMOMIO DA UNIAO - GERENCIA REGIONAL DE SAO PAULO, cujo objeto é transferéncia de foreiro
responsavel.Narraram os impetrantes que adquiriram o imovel descrito na peticéo inicial, sob regime de aforamento, e
formalizaram pedido administrativo de transferéncia para obter sua inscricdo como foreiros responsaveis pelo imével
objeto do processo administrativo n. 04977.001757/2009-81; porém, até a data do ajuizamento desta acdo, ndo haviam
obtido resposta alguma. Sustentaram que esta demora € ilegal e que precisam regularizar a situacdo do imével perante a
SPU. Requereram liminar e a concessao da seguranca para que a autoridade impetrada [...] de imediato conclua os
pedidos administrativos de transferéncia em questéo, inscrevendo a impetrante como foreira responsavel pelo imdvel, e
cobrando eventuais receitas devidas (fls. 02-10; 11-21).0 pedido de liminar foi indeferido (fls. 25-26).A Unido
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manifestou seu interesse em ingressar na agdo (fls. 37-38).Notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes,
noticiando que o pedido dos impetrantes foi analisado e, caso ndo haja 6bices, sera procedida a averbagio da
transferéncia (fls. 39).Foi concedida oportunidade de manifestacéo ao Ministério Publico Federal (fls. 41-43).Vieram os
autos conclusos para sentenca.E o relatorio. Fundamento e decido.Encontram-se presentes as condigdes da agio, bem
Como 0s pressupostos processuais.No tocante ao mérito, a questdo discutida neste processo diz respeito ao direito da
impetrante a conclusdo do processo de transferéncia do dominio Gtil do imével.DispGe o artigo 3 do Decreto-lei n.
2.398/87, com a redagdo dada pela Lei n. 9.636/98:Art. 3 Dependera do prévio recolhimento do laudémio, em quantia
correspondente a 5% (cinco por cento) do valor atualizado do dominio pleno e das benfeitorias, a transferéncia onerosa,
entre vivos, do dominio til de terreno da Unido ou de direitos sobre benfeitorias neles construidas, bem assim a cessdo
de direito a eles relativos. 1 As transferéncias parciais de aforamento ficardo sujeitas a novo foro para a parte
desmembrada. 20 Os Cartorios de Notas e Registro de Imdveis, sob pena de responsabilidade dos seus respectivos
titulares, ndo lavrardo nem registrardo escrituras relativas a bens imoveis de propriedade da Unido, ou que contenham,
ainda que parcialmente, area de seu dominio: | - sem certiddo da Secretaria do Patriménio da Unido - SPU que declare:
a) ter o interessado recolhido o laudémio devido, nas transferéncias onerosas entre vivos; b) estar o transmitente em dia
com as demais obriga¢des junto ao Patrimbnio da Unido; e c) estar autorizada a transferéncia do imével, em virtude de
ndo se encontrar em area de interesse do servigo publico; Il - sem a observancia das normas estabelecidas em
regulamento. 3o A SPU procederd ao célculo do valor do laudémio, mediante solicitacdo do interessado. 40 Concluida a
transmissao, o adquirente devera requerer ao 6rgdo local da SPU, no prazo maximo de sessenta dias, que providencie a
transferéncia dos registros cadastrais para o seu nome, observando-se, no caso de imdvel aforado, o disposto no art. 116
do Decreto-Lei no 9.760, de 1946. 50 A ndo-observancia do prazo estipulado no 40 sujeitara o adquirente a multa de
0,05% (cinco centésimos por cento), por més ou fracdo, sobre o valor do terreno e benfeitorias nele existentes (sem
negrito no original). Ainda, de acordo com a Orientacdo Normativa n. ON-SPU-001, item 4.3.2 (Orientacdo Normativa
aprovada pela Portaria n. 156 de 21.09.2001, publicada no Boletim de Pessoal e Servico, do Ministério do
Planejamento, Or¢camento e Gestéo, n. 9.16 de 21.09.2001):4.3.2 Apresentado o requerimento do interessado,
solicitando a expedicdo de documento de arrecadacgdo de laudémio, para a cessao de direitos relativos a ocupacéo de
imoveis da Unido e as benfeitorias existentes e expedicdo da correspondente certiddo de transferéncia, incumbe & GRPU
:a) verificar a regularidade dos apontamentos constantes na GRPU, solicitando ao interessado a apresentacao dos titulos
anteriores (cess@es de direitos), quando o nome do transmitente ndo coincidir com aquele constante nos arquivos da
GRPU, compondo a regular cadeia de sucessao de direitos;b) constatada a regularidade, ou apresentados os titulos
requeridos, verificar a existéncia de débitos de responsabilidade do alienante ou cedente, provenientes de multas,
laudémios, foros ou taxas de ocupacédo inadimplidos, ainda que em decorréncia da utilizagdo de outro imovel da Unido
sob o regime foreiro ou de ocupagdo;c) existindo débitos, expedir DARF ao interessado para o recolhimento das
receitas patrimoniais inadimplidas e do laudémio devido;d) ap6s, observados os procedimentos previstos no item 4.2,
expedir certiddo ao interessado. [...]4.6.1 Apresentado pelo adquirente o titulo lavrado, com a prova de seu registro,
guando for o caso, a GRPU devera promover a transferéncia dos registros cadastrais para 0 nome do adquirente,
verificando se a apresentacéo do titulo foi realizada no prazo maximo de 60 (sessenta) dias contados da transmisséo
(sem negrito no original).Os documentos anexados aos autos comprovam que o pedido administrativo dos impetrantes,
guando do ajuizamento desta agdo, encontrava-se pendente de apreciacgdo. Esta situacdo desatende a um dos principios
constitucionais da administracdo publica, qual seja, o principio da eficiéncia. Um dos desdobramentos do principio da
eficiéncia é a busca da qualidade do servico publico, que significa ndo apenas otimizacao do resultado, mas também
celeridade. A demora por parte da administragdo na analise dos pedidos a ela submetidos importa em prejuizo
injustificavel aos impetrantes e constitui afronta ao principio constitucional da eficiéncia.Quanto a alegacdo de motivo
justificado para a demora, ja decidiu o Tribunal Regional Federal da 32 Regido:MANDADO DE SEGURANCA -
CERTIDAO DE AFORAMENTO - ATO ADMINISTRATIVO A SER REALIZADO PELO SERVICO DE
PATRIMONIO DA UNIAO - PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA EFICIENCIA - MOTIVO DE FORGCA MAIOR,
QUE NAO AUTORIZA A DILACAO DO PRAZO A PONTO DE ETERNIZAR O PROCEDIMENTO - REMESSA
OFICIAL IMPROVIDA - SENTENCA MANTIDA. 1. Aregra a ser cumprida pela administragdo pablica est4 contida
no art. 24 da Lei n® 9.784/99. No caso concreto, o procedimento administrativo € da competéncia do Servigo de
Patrimdnio da Unido (SPU) e visa ao encerramento de processo para transferéncia do dominio util de imével, dai
porque esta inserido no &mbito da administracéo federal, e deve se submeter as normas contidas na referida legislacéo,
preceito que objetiva a obediéncia ao principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo
Federal, em harmonia, inclusive, com o art. 2° da Lei n® 9.784/99. 2. O art. 33 da Lei n° 9.636/98, que alterou
dispositivo do Decreto-lei n° 2.398/37, determinou o procedimento a ser seguido pelo Cartério de Notas para emissao
da Escritura Publica, a fim de que o impetrante possa concluir a venda do imdvel, com a transferéncia de dominio. 3.
Séo de conhecimento publico e notério os problemas enfrentados pela administragdo na prestacdo dos servigos que lhe
incumbem, por conta da escassez dos recursos materiais e humanos, somados a grande quantidade de solicitagdes dos
administrados, neles incluidos os prestados pelo Servico de Patrimbdnio da Unido (SPU), érgao que possui a
competéncia para expedir a Certiddo de Aforamento, mediante processo administrativo. 4. Contudo, o motivo de forca
maior, constante do final do art. 24, caput, da Lei n°® 9.784/99, ndo pode dar causa a procedimentos infindaveis e sem
data para se ultimar. 5. Ndo encontra amparo legal o agir de modo descompromissado do administrador, devendo os
prazos desproporcionais ser tidos como inadequados, e, por isso, repelidos pelo Poder Judiciario. 6. Remessa oficial
improvida. Sentenca mantida.(sem negrito no original).(REOMS 200861000059596 REOMS - REMESSA EX
OFFICIO EM MANDADO DE SEGURANCA - 312830; Relatora: Desembargadora RAMZA TARTUCE; QUINTA
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TURMA ; DJF3 CJ2 DATA:29/09/2009 PAGINA: 116; Data da decisdo 11/05/2009).Uma vez que estejam
devidamente cumpridos os requisitos exigidos, os interessados tém o direito a conclusdo do processo de

transferéncia. Assim, tendo os impetrantes demonstrado, perante a autoridade coatora, 0 cumprimento dos requisitos
exigidos, o processo de transferéncia deve ser concluido.DecisdoDiante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e
concedo a ordem para determinar que a autoridade conclua o procedimento de transferéncia formulado pela impetrante
sob n. 04977.001757/2009-81, referente ao RIP n. 7047.0002352-31.A resolucéo do mérito da-se nos termos do artigo
269, inciso |, do Cadigo de Processo Civil.Sentenca sujeita a reexame necessario.Publique-se, registre-se, intimem-se e
oficie-se.S&o Paulo, 07 de julho de 2011. GISELE BUENO DA CRUZJuiza Federal Substituta

0008055-65.2011.403.6100 - TELECOMUNICACOES DE SAO PAULO S/A - TELESP(SP076921 - JOAO DACIO
DE SOUZA PEREIRA ROLIM) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc.
1115 - TELMA DE MELO SILVA)

Sentenca Tipo: C Vistos em sentenca. TELECOMUNICACOES DE SAO PAULO S/A - TELESP impetra o presente
mandado de seguranca em face de ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE SAO PAULO, cujo
objeto é a suspensdo do crédito tributério. O pedido de liminar foi deferido para o fim suspender a exigibilidade do
crédito tributério relativo ao Processo Administrativo de n. 10880.903482-2001-16, enquanto ndo julgada a
manifestacdo de inconformidade, devendo a autoridade Impetrada alterar o status do crédito na conta corrente da
Impetrante, consignando a suspenséo de sua exigibilidade (fls. 46-48). ApGs a manifestacdo da Unido, a decisdo foi
reconsiderada e os efeitos da juridicos da medida liminar foram cassados em razdo da manifestacdo de Inconformidade
ter sido protocolizada em 23 de marco de 2011 (fl. 31), em inobservancia ao delineamento normativo previsto no
artigos 5°, combinado com o artigo 15, do mesmo diploma legal, a saber, Decreto n. 70.235/72. Intimada sobre a
cassagdo da liminar, a impetrante requereu a desisténcia do presente mandado de seguranca. E o relat6rio. Fundamento
e decido. Decisdo HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia formulado pela impetrante. JULGO EXTINTO
O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 267, inciso V111 do Cédigo de Processo Civil.
Comunique-se ao DD. Desembargador Federal da 4% Turma, Relator do agravo de instrumento n. 0017551-
85.2011.4.03.0000, o teor desta sentenca. Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos. Publique-se, registre-se e
intimem-se.

0008108-46.2011.403.6100 - GENILSON CARDOSO DE BRITO(SP264132 - ANDERSON ROBERTO CHELLI) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

112 Vara Federal Civel - Sdo PauloAutos n. 0008108-46.2011.403.6100Sentenca(tipo C)GENILSON CARDOSO DE
BRITO impetrou o presente mandado de seguranca contra ato do SUPERINTENDENTE DA RECEITA FEDERAL,
cujo objeto € suspensdo de decisdo administrativa.O impetrante narra que desde 1987 atua na &rea de aduana, tendo
desenvolvido as atividades de encarregado de exportacéo, ajudante de despachante e despachante aduaneiro, este Gltimo
desde setembro de 1995.Em razéo de suspeita de fraude da documentagdo comprobatdria do 2° grau escolar, foi
determinado o cancelamento da habilitacdo do impetrante; em razdo de o processo criminal em relacdo ao impetrante ter
sido extinto, formulou defesa ao Inspetor Chefe, invocando direito adquirido, porém o cancelamento de sua habilitacdo
foi mantido.Foi determinada a solicitacdo de cdpia da peticéo inicial do processo n. 0003026-11.2010.403.6119 ao MM.
Juizo Federal da 5* Vara de Guarulhos, o que se encontra juntado as fls. 57-63 verso.Vieram os autos conclusos.E o
breve relatério. Fundamento e decido.O impetrante ajuizou a presente acdo com causa de pedir e pedido iguais ao do
processo n. 0003026-11.2010.403.6119, em tramite perante a 52 vara Federal de Guarulhos.A despeito do pélo passivo
ndo ser idéntico, configura-se a litispendéncia, uma vez que nos dois mandados de seguranca o impetrante almeja ser
cadastrado como despachante aduaneiro junto a Receita Federal; neste processo o impetrado é o Superintendente da
Receita Federal; naquele, é o Inspetor Chefe da Alfandega do Aeroporto Internacional de Guarulhos, ambas as
autoridades vinculadas & Receita Federal do Brasil.E de se consignar que no mandado de seguranga em tramite perante
a 5% Vara Federal de Guarulhos j& houve prolagdo de sentenga, a qual denegou a seguranga, conforme se verifica do
sistema de andamento processual da Justica Federal disponivel na pagina da Justica Federal de S&o Paulo junto a rede
mundial de computadores (http://processualsp.jfsp.jus.br/csp/cspproducao/jfmvmcl.csp, consultado em 21-07-
2011).Sendo assim, ndo é possivel admitir a utilizacéo repetida da mesma via, 0 que somente acarretard na producdo do
mesmo resultado, em prejuizo ndo s6 ao direito da parte, mas também & propria celeridade da Justica.Diante do exposto,
EXTINGO O PROCESSO sem resolugcdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso V do Cddigo de Processo
Civil.Ap6s o transito em julgado, arquivem-se 0s autos.Publique-se, registre-se e intimem-se.Sao Paulo, 21 de julho de
2011. GISELE BUENO DA CRUZJuiza Federal Substituta

0011110-24.2011.403.6100 - DANIELE NONATO CESAR(SP271907 - CRISTIANE GALHARDO BASSETTO) X
REITOR DA UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO -UNINOVE(SP174525 - FABIO ANTUNES MERCKI E
SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA)

Fls. 35-36: Defiro o prazo de 05 (cinco) dias para a parte impetrada regularizar sua representacéo processual. Apds, vista
ao MPF.Int.

0011419-45.2011.403.6100 - SOFAPE S/A(SP115598 - CLAUDETE BARROSO GOMES E SP289757 - HELOISA

DO CANTO LOPES BASTOS) X FISCAL DO CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO-
CRASP
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Vistos em decisd0.SOFAPE S.A. impetrou o presente mandado de seguranca em face do FISCAL DO CONSELHO
REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO, cujo objeto é multa fiscalizatoria. A impetrante narra ter sido
notificada pela autoridade impetrada para remeter-lhe relacdo de ocupantes de cargos e fungdes de dire¢do, assessoria e
chefia em geral, informando suas respectivas escolaridades, CPF, encaminhando descri¢do detalhada dos cargos e
funcdes (fl. 03). Aduz que encaminhou resposta, informando os dados do Diretor Administrativo, Sr. Ricardo Menezes
Brand&o.Afirma que, apesar disso, foi autuada por sonegacéo de informagdes/documentos [...] causando embarago a
acdo fiscalizadora do CRA. Alega que prestou as informacgdes que Ihe foram solicitadas nos limites da competéncia da
autoridade impetrada, pois o 6rgdo fiscalizador impetrado dirige-se aos profissionais que exercem a fungéo de
Administrador. Aduz que entre 0s ocupantes de cargo de confianga na empresa, encontram-se profissionais de diversas
areas, como engenheiros, advogados, contadores, de modo que nada informou a respeito de tais empregados, pois estes
estdo fora da competéncia do impetrado.Alega também que ndo esta obrigada a prestar informacdes a respeito dos
empregados que ocupam cargos de confianga, notadamente quando estdo submissos a fiscalizagdo de seus proprios
conselhos de classe.Pediu a concessao de liminar [...] a fim de suspender, imediatamente, os efeitos do Auto de Infracdo
lavrado contra a Impetrante, comunicando-se & Autoridade Coatora, a fim de que se abstenha de proceder a qualquer ato
de cobranca contra a Impetrante (fls. 02-09; 10-37).A impetrante havia recolhidos as custas processuais junto ao Banco
do Brasil, o que foi retificado (fls. 42-43).Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer 0s dois pressupostos
legais esculpidos no artigo 7°, inciso Il da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade
de ineficacia da medida no caso de concessdo de seguranga quando do julgamento definitivo.Conforme afirma
impetrante, necessita da suspensédo da exigibilidade da multa aplicada, a fim de evitar o correspondente procedimento
de cobranca. Assim, diante da possibilidade de ineficicia da medida no caso de concessdo de seguranca quando do
julgamento definitivo, passo a anélise do outro requisito, que é a relevancia do fundamento.A impetrante foi autuada
por ndo atender & notificacdo, e correspondente reiteracdo, de remessa da lista de funcionarios lotados nos setores
Administrativo, Financeiro, de Materiais, Mercadologico (Marketing), da Administragdo de Produgdo e Recursos
Humanos/Pessoal, contendo nome, n. do CPF, o cargo ocupado pelos profissionais com suas respectivas descri¢des de
cargo [...] e sua area de formacédo académica (fls. 30; 33).A fiscalizacdo da atividade de administrador esté prevista na
legislacdo que rege as atribui¢es do respectivo conselho profissional (Lei n. 4.769/65):Art 8° Os Conselhos Regionais
de Técnicos de Administracdo (C.R.T.A.), com sede nas Capitais dos Estados no Distrito Federal, terdo por finalidade:
[...]b) fiscalizar, na &rea da respectiva jurisdigdo, o exercicio da profissdo de Técnico de Administracdo; [...]Assim, tem-
se que, a principio, é dever do Conselho Regional de Administracéo fiscalizar as atividades de administrador. No caso
dos autos, todavia, houve autuacdo de empresa que ndo desenvolve tais atividades, sendo certo que, em razdo disso, ndo
existe vinculo entre as partes que ampare a aplicacdo de qualquer sanc¢do ao impetrante, por parte da autoridade
impetrada.Nesse sentido sdo os julgados abaixo:ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE
ADMINISTRACAO. INEXISTENCIA DE EXERCICIO DA ATIVIDADE DE ADMINISTRADOR. EMPRESA
NAO REGISTRADA NO ORGAO. NAO-OBRIGATORIEDADE DE PRESTAR INFORMAGCOES. 1. O critério legal
de obrigatoriedade de registro no Conselho profissional é determinado pela atividade béasica da empresa ou pela
natureza dos servigos prestados. 2. O Tribunal de origem, ao analisar o objeto social descrito no estatuto da empresa
recorrente, reconheceu expressamente que suas atividades - fabricacéo e comercializagdo de gases e outros produtos
guimicos - ndo estariam sujeitas a registro no CRA. 3. Em face da auséncia de previsao legal, inaplicavel multa a
recorrente sob o fundamento de que teria se recusado a prestar informages ao CRA. 4. Recurso Especial
provido.(RESP 200800726124 - 1045731, Rel. Min. Herman Benjamin, 22 Turma, decisdo unanime, DJE
DATA:09/10/2009)(sem destaques no origina) ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE
ADMINISTRACAO. ATIVIDADE EMPRESARIA DIVERSA DE ADMINISTRADOR. NAO SUJEICAO AO
PODER DE POLICIA. MULTA. ILEGALIDADE. LEI N. 4.769/65. 1. Da leitura do proprio objeto social, em
confronto com a redacdo da Lei n. 4.769/65, infere-se que a atividade basica ou preponderante da sociedade néo diz
respeito, propriamente, a atividade de administrador, ndo se submetendo, portanto, a registro (artigos 2° e 14 da Lei n.
4.769/65). 2. Nao estando a apelada obrigada a manter registro perante o apelante, como resta incontroverso nos autos,
disto decorre, logicamente, a sua ndo submissdo ao poder de policia do Conselho de Administracdo, que se limita, por
obvio, aqueles que exercem atividades tipicas da profissao de administrador, quando s6 entéo ser legitima a aplicacéo
de multa com esteio no artigo 16 da Lei n. 4.769/65. 3. Os conselhos regionais de fiscalizagdo profissional sdo entidades
dotadas de poder de policia. Tal fato, no entanto, ndo exime a autoridade administrativa do dever de atuar dentro dos
lindes da legalidade, bem como de atentar para a razoabilidade de seus atos, de modo a evitar arbitrariedades e abuso de
poder, ndo se podendo considerar pratica de embaraco a fiscalizacéo do ente profissional por aquele que ndo possui
qualquer vinculo ou submissdo ao Conselho Regional de Administracéo, sendo ilegal, como consectario, a multa
aplicada a embargante (artigos 8°, b e 14 da Lei n. 4.769/65). 4. Apelo do embargado desprovido. (TRF2, AC
200551015066273 - 475097, Rel. Dés. Salete Maccaloz, 72 Turma Especializada, decisdo unénime, E-DJF2R
16/06/2010, p. 192/193)(sem destaques no original)Sendo assim, presente a relevancia do fundamento, é de se deferir o
pedido de liminar.DecisdoDiante do exposto, DEFIRO o pedido liminar para suspender os efeitos do Auto de Infracéo
n. 23298,lavrado contra a Impetrante, devendo a autoridade impetrada abster-se de proceder a qualquer ato de cobranca
da multa dele decorrrente.Notifique-se a autoridade Impetrada para prestar informagdes no prazo legal. Apos, vista ao
Ministério Publico Federal e, na seqliéncia, conclusos para sentenca. Autorizo a restituicdo do valor indevidamente
recolhido junto ao Banco do Brasil. A Secretaria devera proceder conforme o Comunicado 021/2011-NUAD. Intime-
se.Sao Paulo, 22 de julho de 2011.GISELE BUENO DA CRUZ Juiza Federal Substituta
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0011532-96.2011.403.6100 - NORBERTO MIGUEL JOSE IZSAK X DIANA KUTNER IZSAK(SP144467 -
BRIOLINDO DE OLIVEIRA E SP253210 - CARLOS ALBERTO MASSONETTO) X GERENTE REGIONAL DO
PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Sentenca Tipo: C Vistos em sentenca. HOMOLOGO, por sentenca, o pedido de desisténcia formulado pelos
impetrantes. JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 267, inciso
VIII do Cédigo de Processo Civil. Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos. Publique-se, registre-se e intimem-
se.

0012113-14.2011.403.6100 - PRATIKA FARMA LTDA EPP(SP153772 - PAULA CRISTINA ACIRON LOUREIRO)
X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Vistos em decisdo.PRATIKA FARMA LTDA. EPP. impetrou o presente mandado de seguranca em face do
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO, cujo objeto é o
cancelamento de autuacéo fiscal. A impetrante narra ter sido autuada por agente da autoridade impetrada no dia
17/04/2011, quando a fiscalizacdo esteve em seu estabelecimento e averiguou que o farmacéutico responsavel ndo se
encontrava; nessa ocasiao foi retirada a Certiddo de Regularidade da farméacia. Afirma que apresentou defesa alegando
que o farmacéutico responsavel, Luiz Henrique de Oliveira Ventura, encontrava-se de folga no dia da fiscalizagéo,
realizada em um domingo. O recurso foi indeferido, sob o fundamento de que a infragéo praticada ndo foi a auséncia de
responsavel técnico ou farmacéutico substituto, mas o funcionamento sem a presenca de profissional farmacéutico
habilitado - artigo 15 da Lei n. 5.991/73.Aduz que possui farmacéutico habilitado, com registro em Carteira de
Trabalho, e por isso o disposto no artigo 15 da Lei n. 5.991/73 ndo justificaria a multa aplicada. Alega ainda que o valor
da multa corresponde a0 maximo previsto, o que demonstra ter sido ela aplicada sem a observancia do critério de
equidade e justica.Narra também que necessita da Certiddo de Regularidade expedida pelo Conselho para obtencdo de
autorizagdo para implantagdo de Farmacia Popular, assim como para nédo sofrer autuagdo pelo Conselho, por
funcionamento irregular.Pede a concessao de liminar [...] para determinar a D. Autoridade Impetrada, a imediata
expedicéo de Certiddo de Regularidade perante 0 CRF/SP, no prazo de 48 horas, independentemente do pagamento de
nova taxa de emissdo (R$95,00), bem como seja suspensa a exigibilidade da multa objeto do Termo de Intimacéo
246,593 (Notificagdo n. 323096), até o julgamento final o presente mandamus (fls. 02-10; 11-32). Para a concessao da
medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 11 da Lei n. 12.016/09,
guais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficicia da medida no caso de concessdo de segurancga
guando do julgamento definitivo.Conforme afirma impetrante, a auséncia da Certiddo de Regularidade em seu
estabelecimento impede o regular funcionamento da farmacia, dando ensejo a eventuais novas autuagdes.Assim, diante
da possibilidade de ineficicia da medida no caso de concessao de seguranca quando do julgamento definitivo, passo a
andlise do outro requisito, que é a relevancia do fundamento.O Termo de Fiscaliza¢do de fl. 17 aponta que a impetrante
foi autuada por infragdo ao artigo 10, c, e artigo 24, ambos da Lei n. 3.820/60, bem como ao paragrafo 1° do art. 15 da
Lei n. 5.991/73.0s artigos da Lei n. 3.820/60 que embasaram a autuacdo rezam:Art. 10. - As atribui¢des dos Conselhos
Regionais sdo as seguintes: [...]c) fiscalizar o exercicio da profissdo, impedindo e punindo as infracGes a lei, bem como
enviando as autoridades competentes relatérios documentados sébre os fatos que apurarem e cuja solucdo néo seja de
sua alcada; Art. 24. - As emprésas e estabelecimentos que exploram servicos para 0s quais sdo necessarias atividades de
profissional farmacéutico deverdo provar perante 0s Conselhos Federal e Regionais que essas atividades séo exercidas
por profissional habilitado e registrado.E a Lei n. 5.991/73 estabelece: Art. 15 - A farmécia e a drogaria terdo,
obrigatoriamente, a assisténcia de técnico responsavel, inscrito no Conselho Regional de Farmécia, na forma da lei. 1° -
A presenca do técnico responsavel seré obrigatdria durante todo o horério de funcionamento do estabelecimento. (sem
grifo no original)Embora a impetrante tenha responsével técnico inscrito no CRF, a autuacao ocorreu pela auséncia do
responsavel no momento da fiscalizacdo. A auséncia do responséavel técnico no estabelecimento durante todo o horério
de funcionamento constitui infracdo ao paragrafo 1° do art. 15 da Lei n.° 5.991/73.Sendo assim, ndo hé relevancia do
fundamento que ampare o pedido da impetrante quanto ao provimento liminar.DecisdoDiante do exposto, INDEFIRO o
pedido liminar.Notifique-se a autoridade Impetrada para prestar informacdes no prazo legal . Apos, vista ao Ministério
Pablico Federal e, na seqliéncia, conclusos para sentenga.S&o Paulo, 20 de julho de 2011. GISELE BUENO DA CRUZ
Juiza Federal Substituta

0012583-45.2011.403.6100 - GIBO EDITORA REPRESENTACAOQ IMP/ E EXP/ DE MAQUINAS LTDA(RJ114429
- SALATIEL ANDRIOLAPIZELLI) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

Vistos em decisd0.GIBO EDITORA REPRESENTACAO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE MAQUINAS LTDA
impetrou o presente mandado de seguranca contra ato do INSPETOR DA RECEITA FEDERAL, cujo objeto é
liberacdo de mercadoria importada. A impetrante narra ter adquirido legalmente maquinas importadas, porém a
autoridade impetrada, para dar continuidade ao processo de liberacédo alfandegaria, imp0s a condicao de prestacao de
caucdo, correspondente ao valor integral das maquinas.Aduz que suas condi¢des econdmicas ndo permitem o dispéndio
da quantia, e que a imposicao da caucdo ndo encontra amparo no regramento constitucional .Pediu a concessdo de
liminar [...] ordenando a autoridade coatora a liberacdo imediata da mercadoria importada, sem exigéncia do
recolhimento de caucdo no valor integral da mercadoria transacionada (fls. 02-13; 14-64).0 pedido da impetrante nédo
pode ser deferido em sede de liminar, consoante determina o artigo 7°, 2°, da Lei n. 12.016/2009, a saber:Art. 70 [...][...]
20 Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensacéo de créditos tributarios, a entrega de
mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificacdo ou equiparacdo de servidores publicos e a concessdo de
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aumento ou a extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza. Valor da CausaNos termos do artigo 259, |,
do Cadigo de Processo Civil, o valor da causa deve ser atribuido levando-se em consideragdo o contetido econdmico
almejado.Assim, determino a correc¢éo do valor da causa, para que corresponda ao proveito econdmico que a impetrante
pretende obter por meio desta ac¢do, devendo ser recolhidas as custas relativas a diferenca. Caso seja inauferivel o valor,
ou superior ao correspondente a 180.000 UFIRs, devera ser atribuido o valor de R$191.538,00, e pagas as custas
equivalentes a0 maximo da tabela prevista na Lei n. 9.289, de 4 de julho de 1996, a saber R$1.915,38 (ou metade
correspondente a R$957,69).DecisdoDiante do exposto, INDEFIRO o pedido liminar.Intime-se a impetrante para:a)
retificar o valor dado & causa, atentando-se ao proveito econdmico visado e recolher as custas complementares, no prazo
de 10 (dez) dias.b) trazer cdpia da peti¢do inicial, sem documentos, para instrucdo do mandado de intimag&o do
representante judicial da autoridade impetrada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lei n. 12.016/2009.Prazo: 10 (dez)
dias.Feito isso, notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informacdes no prazo legal, bem como intime-se o
representante judicial da Unido.Apds, vista ao Ministério Publico Federal e, na seqiiéncia, conclusos para sentenga.Sao
Paulo, 22 de julho de 2011.GISELE BUENO DA CRUZ Juiza Federal Substituta

0012881-37.2011.403.6100 - MIRIAM MAGALHAES HENRIQUE(SP256157 - TANIA DE OLIVEIRA PEREIRA)
X REITOR DA UNIVERSIDADE UNIESP - FACULDADES INTEGRADAS RENASCENCA

Vistos em decisdo.Postergo a apreciacdo do pedido de liminar para ap6s a vinda das informagfes, uma vez que o exiguo
prazo de sua apresentacdo ndo trara prejuizos para a impetrante. Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as
informaces, no prazo de 10 (dez) dias.Apoés, retornem os autos conclusos para apreciacdo do pedido liminar.Int. Séo
Paulo, 28 de julho de 2011. GISELE BUENO DA CRUZJuiza Federal Substituta

0012922-04.2011.403.6100 - PATRICIA ISMAEL X GISELI NATAL TUCCI X JAQUELYNE DE LIMA NARDI X
RICARDO YERA SIQUEIRA X DIEGO REBELO KEKI(MG123741 - ALFREDO ANTONIO ALVES DE ASSIS
FILHO E SP150233 - SERGIO AUGUSTO ALVES DE ASSIS) X CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO
FISICA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREF4

Vistos em decisi0.PATRICIA ISMAEL, GISELI NATAL TUCCI, JAQUELINE DE LIMA NARDI, RICARDO
YERA SIQUEIRA e DIEGO REBELO KEKI impetraram o presente mandado de seguranca contra ato do
PRESIDNETE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO ESTADO DE SAO PAULO
(CREF4/SP), cujo objeto é inscricdo em Conselho Profissional.Alegam os impetrantes, em sintese, que obtiveram
diploma em curso de Educacdo Fisica, que Ihe garante o exercicio da profissdo sem quaisquer restri¢des, sendo
descabida a emisséo de cédula de identidade profissional limitando a sua atuagéo & area de ensino bésico. Requerem a
concessdo de medida liminar [...] para que, durante o curso do processo, enquanto se aguarda sua conclusdo, os autores
possam exercer sua profissao de forma plena e ampla, nos termos do art. 3° da Lei n. 9.696/98, mediante expedicdo de
nova carteira profissional nesse sentido. A concessdo da medida liminar exige o concurso de dois pressupostos legais
esculpidos no artigo 7°, inciso Il da Lei 12.016/2009, quais sejam, a possibilidade de ineficicia da medida no caso de
concessdo da seguranga quando do julgamento definitivo e a relevancia do fundamento. Conforme informou a parte
impetrante, [...] o autor formado esta privado do exercicio pleno de sua profisséo, o que atenta contra sua dignidade e
préprio sustento. Sem a liminar, os autores terdo que aguardar anos e anos para ver seu direito reconhecido, sem que,
contudo possa exercer de forma plena sua profissao, Ndo ha no processo qualquer registro no sentido de que os
impetrantes encontrem-se na iminéncia de participar de qualquer processo de selecdo atinente a preenchimento de cargo
ou emprego.Nem este Juizo por tem hébito retardar por anos e anos o julgamento de mandados de seguranga.Assim, ndo
se verifica possibilidade de perecimento do direito durante o exiguo prazo de tramitagdo do mandado de
seguranca.Ausente, portanto, o perigo de ineficacia da medida no caso de concessdo da seguranca quando do
julgamento.Diante do exposto, INDEFIRO o pedido liminar.Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria.Notifique-se a
autoridade Impetrada para prestar informagdes no prazo legal e intime-se pessoalmente o representante judicial da
impetrada. Apos, vista ao Ministério Pablico Federal e, na seqliéncia, conclusos para sentenga. Intimem-se.Séo Paulo, 28
de julho de 2011.GISELE BUENO DA CRUZ Juiza Federal Substituta

0013121-26.2011.403.6100 - BODIPASA BOMBAS DIESEL PAULISTA LTDA(SP260447A - MARISTELA
ANTONIA DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL - LAPA X PROCURADOR CHEFE
PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

Vistos em decisdo.BODIPASA BOMBAS DIESEL PAULISTA LTDA ajuizou o presente mandado de seguranga em
face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO e do PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO
PAULO, visando a provimento que lhe garanta o direito a consolidacdo de seus débitos. Aduz, em sintese, que optou
por migrar seus débitos tributarios, incluidos no programa de parcelamento previsto na Lei n. 10.684, para o
parcelamento instituido pela Lei n. 11.941/09. Noticia que cumpriu todas as exigéncias previstas na novel lei. Ocorre
gue o parcelamento da modalidade débitos administrados pela RFB, parcelamento de saldo remanescentes dos
programas de parcelamento REFIS, PAES, PAEX e Parcelamento Ordinarios NAO APARECIA NA TELA do site da
Receita.Alega que, ao realizar uma etapa do beneficio fiscal, acabou por alterar apenas a modalidade de parcelamento
de dividas nédo parceladas para parcelamento de saldo remanescente dos programas de parcelamento anteriores. Dessa
forma, afirma que, por ndo constar nenhuma informagéo quanto a necessidade de retificar a modalidade administrada
pela RFB, foi induzida a erro. Em sendo assim, afirma que ndo pode ser prejudicada pelo fato de ndo ter sido
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corretamente informada de suas modalidades, quando do acesso ao site da Receita Federal A inicial veio instruida com
os documentos de fls. 13/33.E o breve relato. DecidoPara a concess&o da medida liminar, devem concorrer os dois
pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso Il da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a
possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessdo de seguranca quando do julgamento definitivo. Vejamos.No
caso dos autos, € consabido que o parcelamento concede alguns beneficios ao contribuinte, como diminuic&o dos juros,
exclusdo de multa etc. Dessa forma, a realiza¢do do depdsito, nos termos do artigo 151, do CTN, dever ocorrer pelo
valor efetivamente devido pelo Impetrante, sem qualquer tipo de exclusdo daqueles consectarios legais previstos na Lei
n. 11.941/09. Isso porque, caso o depoésito judicial se realize pelo valor consolidado no parcelamento, o Poder
Judiciério, por via transversa, estaria se imiscuindo precipitadamente no valor a ser consolidado ulteriormente pela
Administracao, retirando-lhe o manus de verificar se a Impetrante preencheu outros requisitos legais previstos na lei em
referéncia. Em sintese, ndo se esté a obstar o direito potestativo de o Impetrante proceder ao depdsito. Contudo, se tal
opc¢&o ocorrer, 0 montante deve ser integral, sem qualquer dedugao prevista na Lei n. 11.941/09.De outra forma, a
Impetrante alega que foi induzida a erro na modalidade de parcelamento, uma vez que ndo teria sido informada sobre a
necessidade de retificar determinada modalidade, quando do cumprimento da etapa prevista pelo artigo 1°, inciso |, da
Portaria Conjunta de n. 2/2011. N&o Ihe assiste razdo.Com efeito, é consabido que o parcelamento é uma forma de
beneficio concedido por lei para a quitacdo do débito, e, por essa razdo, deve ser cumprido em seus estritos termos.
Nesse sentido, o art. 155-A do Cdédigo Tributario Nacional prevé a possibilidade de concessdo de parcelamento do
crédito tributério, desde que observadas as condigdes estabelecidas na lei que o instituir, com a conseqiiente suspenséo
de sua exigibilidade. Além disso, ndo se pode olvidar que o deferimento de parcelamento pela autoridade fiscal
qualifica-se como ato administrativo vinculado. Desse modo, a administracdo esta jungida plenamente aos comandos
legais, ndo podendo excepcionar regra juridica, sob suposta alegacdo de equivoco do contribuinte, sobretudo porque na
esfera tributaria questdes de indole subjetiva ndo tém o condéo de afastar a aplicacdo da lei, até por conta do principio
da legalidade estrita. Em suma, a despeito as alega¢des da impetrante, tenho que, a0 menos nesta via sumaria, o direito
liquido e certo ndo foi demonstrado as escancaras, notadamente porque, no magistério de Hely Lopes Meirelles in
Mandado de Seguranca, Acdo Popular, Agéo Civil Publica, Mandado de Injuncdo e Habeas Data, RT, pag. 14, (...) fatos
comprovados de plano é que ndo ha instrucdo probatdria no mandado de seguranga. Ha, apenas, uma dilagéo para
informacBes do impetrado sobre as alegacdes e provas oferecidas pelo impetrante, com subseqiente manifestacdo do
Ministério Publico sobre a pretenséo do postulante. Fixada a lide nestes termos, advird a sentenga considerando
unicamente o direito e os fatos comprovados com a inicial e as informacgdes. As provas tendentes a demonstrar a
liquidez e certeza do direito podem ser de todas as modalidades admitidas em lei, desde que acompanhem a inicial.
Decisdol- Diante do exposto, INDEFIRO o pedido de liminar.Notifique-se a autoridade apontadas na inicial para
apresentacdo das informacdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, |, da Lei 12.016/2009. Apds, vista ao
Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.ll- Determino a apresenta¢éo de nova cdpia da
inicial, sem documentos, para intimagdo do 6rgéo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, para que,
querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, da novel lei. Intimem-se.

0013149-91.2011.403.6100 - PELLA CONSTRUCOES E COM/ LTDA - EPP(SP198821 - MEIRE MARQUES
PEREIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO
Vistos em decisdo.PELLA CONSTRUCAO E COMERCIO LTDA ajuizou o presente mandado de seguranca em face
do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO,
visando a provimento que lhe garanta o direito a inclusdo de todos os débitos federais incluidos no parcelamento do
Simples Nacional, vencidos até 30 de novembro de 2008, consolidando, entdo, os débitos no Programa de Recuperacao
Fiscal.Aduz, em sintese, que aderiu, em 16/12/2004, ao Programa de Parcelamento Especial - PAES, instituido pela Lei
n. 10.684/03, ocasido em que foi consolidado o valor de R$ 238.438,14. Posteriormente foi excluida do PAES, por
descumprimento do artigo 7°, da Lei n. 10.684/03. De mais a mais, optou por ajuizamento de ac¢Ges judiciais tendo por
desiderato o retorno ao programa de Parcelamento Especial. O pedido foi julgado improcedente, tendo, ao depois,
renunciado ao direito que se fundava a a¢do, em razéo da intengéo de migracdo para o Simples Nacional.Noticia que,
em 18/02/2009, como condicdo para migracdo do SIMPLES NACIONAL, posto que a IMPETRADA ndo poderia ter
débitos no momento da migracéo, foi formalizado novo parcelamento, agora parcelamento excepcional, oferecido pelo
SIMPLES NACIONAL. Afirma, ainda, que antes mesmo de ter ciéncia do deferimento ou néo do pedido de migracéo
ao SIMPLES NACIONAL, a IMPETRANTE aderiu, em 06/10/2009, ao Programa de Recuperagdo Fiscal, instituido
pela Lei n® 11.941/09, optando pela incluséo da totalidade dos débitos a fim de gozar dos beneficios de juros e multa
oferecidos no programa.Alega, contudo, que ndo constava a opcdo de desisténcia do parcelamento formalizado junto ao
SIMPLES NACIONAL. Registra, outrossim, que, apesar de ser titulado parcelamento do Simples Nacional alberga [...]
apenas débitos derivados do PAES (tributos federais existentes antes da migracdo) do qual a IMPETRANTE foi
excluida.Dai o presente writ com o qual pretende provimento que lhe assegure o direito de realizar o parcelamento, nos
termos da Lei n. 11.941/09.A inicial veio instruida com os documentos de fls. 18/62.E o breve relato. DecidoPara a
concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 11 da Lei n.
12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessdo de
seguranca quando do julgamento definitivo. Vejamos.A impetrante, consoante relato, busca provimento que determine a
inclusdo de todos os débitos federais incluidos no parcelamento SIMPLES NACIONAL, consolidando-os, entédo, no
novel parcelamento idealizado pela Lei n. 11.941/09. Afirma, entretanto, que os débitos em questdo ndo foram apurados
na forma do SIMPLES, mas sdo valores originarios do antigo PAES, ndo havendo, pois, qualquer vedacdo legal.Nestes
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termos, o objeto da lide cinge-se a dirimir se os débitos da Impetrante podem ser parcelados nos termos da Lei n.
11.941/09. Contudo, independentemente da origem dos débitos (PAES), certo € que a natureza juridica (societaria) da
Impetrante é empresa de Pequeno Porte, consoante se extrai do documento juntado as fls. 51. Dessa forma, desimporta,
para fins de equacionamento juridico, a origem dos débitos, mas a qualificacdo juridica empresarial da Impetrante.
Vejamos.O artigo 146 da Constituicao Federal preconiza que, ipsis litteris: Art. 146 Cabe a lei complementar:| - dispor
sobre conflitos de competéncia, em matéria tributaria, entre a Unido, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios;Il -
regular as limitagdes constitucionais ao poder de tributar;l11 - estabelecer normas gerais em matéria de legisla¢éo
tributaria, especialmente sobre:a) defini¢do de tributos e de suas espécies, bem como, em relagdo aos impostos
discriminados nesta Constituicdo, a dos respectivos fatos geradores, bases de célculo e contribuintes;b) obrigacao,
langamento, crédito, prescricao e decadéncia tributarios;c) adequado tratamento tributério ao ato cooperativo praticado
pelas sociedades cooperativas.d) definicao de tratamento diferenciado e favorecido para as microempresas e para as
empresas de pequeno porte, inclusive regimes especiais ou simplificados no caso do imposto previsto no art. 155, 11, das
contribuic®es previstas no art. 195, 1 e 12 e 13, e da contribuicdo a que se refere o art. 239. (Incluido pela Emenda
Constitucional n° 42, de 19.12.2003)Paragrafo Gnico. A lei complementar de que trata o inciso Il1, d, também poderé
instituir um regime Unico de arrecadacao dos impostos e contribuicdes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, observado que: (Incluido pela Emenda Constitucional n® 42, de 19.12.2003)I - serd opcional para o
contribuinte; (Incluido pela Emenda Constitucional n® 42, de 19.12.2003)I1 - poder&o ser estabelecidas condicdes de
enquadramento diferenciadas por Estado; (Incluido pela Emenda Constitucional n® 42, de 19.12.2003)111 - o
recolhimento sera unificado e centralizado e a distribuicdo da parcela de recursos pertencentes aos respectivos entes
federados sera imediata, vedada qualquer retencdo ou condicionamento; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 42, de
19.12.2003)1V - a arrecadacdo, a fiscalizacdo e a cobranca poderao ser compartilhadas pelos entes federados, adotado
cadastro nacional Unico de contribuintes (Incluido pela Emenda Constitucional n° 42, de 19.12.2003).Nessa moldura, e
ao escopo de dar concretude ao art. 146, inciso I, alinea d, da Constituicdo Federal, adveio a Lei Complementar n.
123/06, instituindo o Estatuto Nacional da Microempresa e da Empresa de Pequeno Porte, no qual foi normatizado
tratamento juridico diferenciado em varios campos juridicos (administrativo comercial etc.). Dentre as variantes
diferenciais, estabeleceu no campo tributario um regime de parcelamento préprio, destinado especificamente as
empresas que estivessem sob a égide da LC 123/09, prescrevendo que, verbis:Art.79 Sera concedido, para ingresso no
Simples Nacional, parcelamento, em até 100 (cem) parcelas mensais e sucessivas, dos débitos com o Instituto Nacional
do Seguro Social - INSS, ou com as Fazendas Publicas federal, estadual ou municipal, de responsabilidade da
microempresa ou empresa de pequeno porte e de seu titular ou sécio, com vencimento até 30 de junho de 2008. 1 O
valor minimo da parcela mensal sera de R$ 100,00 (cem reais), considerados isoladamente os débitos para com a
Fazenda Nacional, para com a Seguridade Social, para com a Fazenda dos Estados, dos Municipios ou do Distrito
Federal. 2 Esse parcelamento alcanca inclusive débitos inscritos em divida ativa. 3 O parcelamento sera requerido a
respectiva Fazenda para com a qual o sujeito passivo esteja em débito.3-A O parcelamento devera ser requerido no
prazo estabelecido em regulamentacdo do Comité Gestor.4 Aplicam-se ao disposto neste artigo as demais regras
vigentes para parcelamento de tributos e contribuicOes federais, na forma regulamentada pelo Comité Gestor.Diante
desse quadro normativo, resta evidente que existe reserva de lei complementar para a concessdo de parcelamento
naquelas hipoteses em que o sujeito passivo da relacdo juridico tributaria se amolda ao conceito de micro e pequena
empresa. Enfim, somente uma lei complementar poderia dispor sobre o parcelamento relacionado ao SIMPLES
NACIONAL.Com efeito, o parcelamento idealizado pelo artigo 79 da LC 123/06, por agambarcar débitos tributarios da
Unido, Estados e Municipios, s6 foi idealizado pelo fato de existir previsdo constitucional, e em razéo de ter sido
veiculado por meio de lei complementar. Em suma, todo o tratamento juridico diferenciado para as microempresas e
para as empresas de pequeno porte o foi dentro da quadratura constitucional.No caso, evidencia-se a sobreposicdo da
LC 123/06 em relagdo a diccdo da Lei Ordinaria n. 11.941/09. Consectariamente, o parcelamento sob a égide da Lei n.
11.941/09 ndo tem o condao de criar novos regramentos que tratem do regime tributario especifico para as
microempresas e para as empresas de pequeno porte, sob pena de visceral afronta ao art. 146, inciso Ill, alinea d, do
texto constitucional. Ademais, os artigos 1° e 3° da Lei n. 11.941/09 sdo meridianamente claros ao limitar a abrangéncia
do parcelamento por eles, a saber: débitos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil e pela
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, sendo ai incluido o saldo remanescente do REFIS (Lei n. 9.964/00), do PAES
(Lei n. 10.684/03), do PAEX (MP N. 303/2006) e dos parcelamentos previstos no art. 38 da Lei n. 8.212/91 e no art. 10
da Lei n. 10.522/02.Confira-se, a respeito a diccéo dos dispositivos da Lei n. 11.941/09 em comento:Art. 1 Poderéo ser
pagos ou parcelados, em até 180 (cento e oitenta) meses, nas condicOes desta Lei, os débitos administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil e os débitos para com a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, inclusive o
saldo remanescente dos débitos consolidados no Programa de Recuperagdo Fiscal - REFIS, de que trata a Lei no 9.964,
de 10 de abril de 2000, no Parcelamento Especial - PAES, de que trata a Lei no 10.684, de 30 de maio de 2003, no
Parcelamento Excepcional - PAEX, de que trata a Medida Provisoria no 303, de 29 de junho de 2006, no parcelamento
previsto no art. 38 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, e no parcelamento previsto no art. 10 da Lei no 10.522, de
19 de julho de 2002, mesmo que tenham sido excluidos dos respectivos programas e parcelamentos, bem como os
débitos decorrentes do aproveitamento indevido de créditos do Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI oriundos
da aquisicdo de matérias-primas, material de embalagem e produtos intermediarios relacionados na Tabela de
Incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados - TIP1, aprovada pelo Decreto no 6.006, de 28 de dezembro de
2006, com incidéncia de aliquota O (zero) ou como néo-tributados. 1 O disposto neste artigo aplica-se aos créditos
constituidos ou ndo, inscritos ou ndo em Divida Ativa da Unido, mesmo em fase de execucao fiscal ja ajuizada,
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inclusive os que foram indevidamente aproveitados na apuracdo do IPI referidos no caput deste artigo. 2 Para os fins do
disposto no caput deste artigo, poderdo ser pagas ou parceladas as dividas vencidas até 30 de novembro de 2008, de
pessoas fisicas ou juridicas, consolidadas pelo sujeito passivo, com exigibilidade suspensa ou ndo, inscritas ou ndo em
divida ativa, consideradas isoladamente, mesmo em fase de execucdo fiscal ja ajuizada, ou que tenham sido objeto de
parcelamento anterior, ndo integralmente quitado, ainda que cancelado por falta de pagamento, assim considerados: I -
o0s débitos inscritos em Divida Ativa da Unido, no &mbito da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional; 1l - os débitos
relativos ao aproveitamento indevido de crédito de IP1 referido no caput deste artigo; Il - os débitos decorrentes das
contribuicBes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo Gnico do art. 11 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991,
das contribui¢des instituidas a titulo de substitui¢do e das contribuicbes devidas a terceiros, assim entendidas outras
entidades e fundos, administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil; e IV - 0s demais débitos administrados
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil. Art. 3 No caso de débitos que tenham sido objeto do Programa de
Recuperacéo Fiscal - REFIS, de que trata a Lei no 9.964, de 10 de abril de 2000, do Parcelamento Especial - PAES, de
que trata a Lei no 10.684, de 30 de maio de 2003, do Parcelamento Excepcional - PAEX, de que trata a Medida
Provisoria no 303, de 29 de junho de 2006, do parcelamento previsto no art. 38 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991,
e do parcelamento previsto no art. 10 da Lei no 10.522, de 19 de julho de 2002, observar-se-4 o seguinte:Com efeito, é
de se notar que a lei traz relagdo taxativa dos débitos passiveis de inclusdo no parcelamento e, como visto, ndo ha
qualquer previsdo acerca de débitos administrados pelo Comité Gestor do SIMPLES Nacional, notadamente porque,
como ja frisado, a Lei n. 11.941/09, € ordinaria, cujo campo normativo trata de legislacdo tributaria federal.Noutra
vertente, o artigo 111 do CTN, cuja normativa baliza o tratamento interpretativo, prescreve que:Art. 111 Interpreta-se
literalmente a legislacao tributaria que disponha sobre:| - suspenséo ou exclusdo do crédito tributério;ll - outorga de
isencdo;Destarte, tratando-se de causa suspensiva ndo € possivel invocar outras variantes interpretativas (teleolégica,
historica, l6gica etc), cabendo apenas a interpretacéo dita literal. Ademais, ndo se mostra cabivel utilizar métodos de
integracdo como a analogia, 0s principios gerais e a equidade. No caso dos autos, trata-se de causa suspensiva do
crédito tributério, de modo que a interpretacdo ndo pode ser outra sendo aquela preconizada pelo art. 111 do CTN, a
saber, a literal.A derradeira, como ja assinalado, o regime do Simples Nacional abarca tributos federais, estaduais e
municipais. Trata-se, portanto, de norma nacional e ndo federal; motivo pelo qual foi editada por meio de lei
complementar, nos termos dos ditames constitucionais. Ao contrério, a Lei n. 11.941/09 contempla a criacéo de
programa de parcelamento e anistia para tributos exclusivamente federais. Por corolario, em homenagem ao pacto
federativo, ndo haveria como transpor o tratamento juridico preconizado pela Lei n. 11.941/09 a outros entes federativos
com competéncia tributaria distinta, ainda que estejamos diante de um federalismo cooperativo.Desta forma, se 0s
beneficios consubstanciados na Lei n. 11.941/09 fossem estendidos para os créditos tributarios constituidos e apurados
pelo regime da Lei Complementar n. 123/06 (Super Simples) é certo que haveria hipotese tipica de heteronomia
tributaria e, por via de consequéncia, a Unido estaria invadindo competéncia tributéaria que néo lhe foi atribuida pelo
texto constitucional, nos termos do artigo 7° do Cddigo Tributario Nacional.Registre-se, outrossim, que aturada
jurisprudéncia pacificou-se no sentido de que é vedado & Unido estabelecer isencfes heterdbnomas. Mutatis mutandi, ndo
é possivel que regras voltadas a concessao de parcelamento, e cujo ambito de eficacia abarca apenas tributos afetos a
competéncia da Unido, possam ser transplantadas para tributos estaduais e municipais. Acrescente-se, ainda, que 0
deferimento do pedido de liminar resultaria, pelo conduto judicial, patente desigualdade em face de outros contribuintes
igualmente expungidos do sistema, justamente pelar inobservancia do regramento delineado na Lei n. 11.941/09.
Deciséol- Diante do exposto, INDEFIRO o pedido de liminar.Notifique-se a autoridade apontadas na inicial para
apresentacdo das informacdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, |, da Lei 12.016/2009. Apos, vista ao
Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.ll- Tendo em vista que a inicial veio instruida com
apenas uma contrafé, determino a apresentacéo de nova copia da inicial, sem documentos, para intimagéo do 6rgdo de
representacdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, da
novel lei. Intimem-se.

0013490-20.2011.403.6100 - INCAL INCORPORACOES S/A(SP156299 - MARCIO S POLLET) X PROCURADOR
REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DE SAO PAULO - SP

Vistos em decisdo.INCAL INCORPORACOES S/A ajuizou o presente mandado de seguranca em face do
PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DE SAO PAULO, visando a provimento que lhe garanta o
direito de parcelar o crédito consubstanciado na inscri¢éo de n. 80.6.08.006152-44 (na condic&o de multa isolada), bem
como em relagdo ao processo administrativo de n. 10.880.005526/2007-56.Aduz, em sintese que, no dia 30 de
novembro de 2009, aderiu ao parcelamento instituido pela Lei n. 11.941/09, na modalidade das dividas previdenciarias
e demais débitos existentes na Procuradoria Geral da Fazenda Nacional. No entanto, apesar de ter cumprido com todas
as exigéncias da administracao, encontrou alguns problemas, entre os quais, alega que o sistema identificou o débito
relativo a inscricdo de divida ativa de n. 80.6.08.006152-44 como se fora um tributo normal e ndo como uma multa
isolada. Além disso, o sistema ndo encontrou o processo administrativo de n. 10.880.05526/2007-56.Informa que o
sistema da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional reconheceu a existéncia de prejuizo fiscal no valor de R$
1.653.982.304,87 (um bilh&o, seiscentos e cinquenta e trés milhGes, novecentos e oitenta e dois mil, trezentos e quatro
reais e oitenta e sete centavos) e Base de Calculo Negativa da CSLL no montante de R$ 1.652.139.501,67 (um bilhéo,
seiscentos e cinquenta e dois milhdes, cento e trinta e nove mil, quinhentos e um reais e sessenta e sete centavos) para
serem utilizados na liquidacéo da multa, de mora ou de oficio, e dos juros moratdrios. Em sendo assim, sustenta que
pretende langar na moratdria a inscrigdo em divida ativa de n. 80.6.08.006152-44, na condigdo de multa isolada.Dai
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gue, com base na presente acdo, visa a provimento no sentido de ver a inscrigdo em Divida Ativa da Unido n°
80.6.08.006152-44 lancada no parcelamento na condigdo de multa isolada para receber a anistia de multa e juros e
remissdo dos encargos legais, e posterior liquidagdo integral desta inscricdo através do Prejuizo Fiscal e Base de
Célculo Negativa da CSLL; e b) alcancar a inclusdo do processo administrativo PGFN n° 10880.005526/2007-56 na
moratdria para que ele receba as anistias de multa e juros, remisséo e encargos legais e liquidacéo do resultado das
multas e juros moratérios através do Prejuizo Fiscal e Base de Céalculo Negativa da CSLL, para ser pago em 160
prestacdes pela Impetrante, vez tratar-se de divida que se encontra na Procuradoria da Fazenda Nacional A inicial veio
instruida com os documentos de fls. 19-111.E o breve relato. DecidoPara a concessdo da medida liminar, devem
concorrer 0s dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso Il da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do
fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida no caso de concesséo de seguranca quando do julgamento
definitivo. Vejamos.A Impetrante, segundo relato, busca, pelo conduto judicial, o parcelamento do débito retratado na
inscricdo de n. 80.6.08.006152-44, tendo em conta que a natureza do valor é de multa. De outra parte, sustenta que 0
débito consubstanciado no processo administrativo de n. 10.880.005526/2007-56 nao consta no sistema. Com efeito, 0s
7° e 8° do artigo 1° da Lei n. 11.941/09 prescrevem que: 70 As empresas que optarem pelo pagamento ou parcelamento
dos débitos nos termos deste artigo poderdo liquidar os valores correspondentes a multa, de mora ou de oficio, e a juros
moratorios, inclusive as relativas a débitos inscritos em divida ativa, com a utilizagéo de prejuizo fiscal e de base de
calculo negativa da contribuicéo social sobre o lucro liquido préprios. 8o Na hipotese do 70 deste artigo, o valor a ser
utilizado seré determinado mediante a aplicagdo sobre 0 montante do prejuizo fiscal e da base de calculo negativa das
aliquotas de 25% (vinte e cinco por cento) e 9% (nove por cento), respectivamente. Note-se que os valores
correspondentes a multa, de mora ou de oficio, e a juros moratdrios, inclusive as relativas a débitos inscritos em divida
ativa, poderdo ser liquidados mediante a utilizacdo de prejuizo fiscal e de base de calculo negativa da contribuicéo
social sobre o lucro liquido proprios. Neste particular, a Impetrante afirma que, como a inscri¢do de n. 80608006152-
44, tem natureza de multa (fls. 100), o valor ali consubstanciado poderia ser deduzido tomando por esteio o prejuizo
fiscal e base de céalculo negativa.No entanto, a interpretacéo dada pela Impetrante ndo se coaduna com a prépria
literalidade dos 7° e 8°. Isso porque os valores resultantes do prejuizo fiscal e da base de calculo negativa podem ser
utilizados como forma de deduzir valor relativo a consectérios legais (multa, juros etc) e ndo em relacéo a valor inscrito
como obrigacéo principal, independentemente de sua origem, até por conta do 1° do artigo 113, do CTN. De outro lado,
a Impetrante alega que o valor relativo ao Processo Administrativo de n. 10.880.005526/2007-56 ndo consta no sistema
como suscetivel de parcelamento. Ora, com base nos documentos coligidos aos autos, percebe-se que o valor
representativo do processo administrativo em referéncia é originario do Tribunal de Contas da Unido (fls.105-106). Nao
se trata, portanto, de valores subsumiveis ao conceito de tributo ou mesmo consectario dele. No caso, a Lei n. 11.941/09
teve por desiderato criar sistematica de parcelamento de tributos. Desse modo, se a natureza juridica for outra, ndo se
mostra possivel o parcelamento, ainda que a competéncia para executé-lo seja afeta & Procuradoria da Fazenda
Nacional. Confira-se, a respeito, a diccdo dos dispositivos da Lei n. 11.941/09 em comento:Art. 1 Poderdo ser pagos ou
parcelados, em até 180 (cento e oitenta) meses, nas condi¢des desta Lei, os débitos administrados pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil e os débitos para com a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, inclusive o saldo
remanescente dos débitos consolidados no Programa de Recuperacéo Fiscal - REFIS, de que trata a Lei no 9.964, de 10
de abril de 2000, no Parcelamento Especial - PAES, de que trata a Lei no 10.684, de 30 de maio de 2003, no
Parcelamento Excepcional - PAEX, de que trata a Medida Provisoria no 303, de 29 de junho de 2006, no parcelamento
previsto no art. 38 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, e no parcelamento previsto no art. 10 da Lei no 10.522, de
19 de julho de 2002, mesmo que tenham sido excluidos dos respectivos programas e parcelamentos, bem como os
débitos decorrentes do aproveitamento indevido de créditos do Imposto sobre Produtos Industrializados - IP1 oriundos
da aquisicdo de matérias-primas, material de embalagem e produtos intermediarios relacionados na Tabela de
Incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados - TIP1, aprovada pelo Decreto no 6.006, de 28 de dezembro de
2006, com incidéncia de aliquota O (zero) ou como ndo-tributados. Ademais, tal interpretacdo se extrai até por conta da
Ementa da Lei n. 11.941/09, verbis:Altera era a legislaco tributaria federal relativa ao parcelamento ordinario de
débitos tributarios; concede remisséo nos casos em que especifica; institui regime tributério de transic&o, alterando o
Decreto no 70.235, de 6 de margo de 1972, as Leis nos 8.212, de 24 de julho de 1991, 8.213, de 24 de julho de 1991,
8.218, de 29 de agosto de 1991, 9.249, de 26 de dezembro de 1995, 9.430, de 27 de dezembro de 1996, 9.469, de 10 de
julho de 1997, 9.532, de 10 de dezembro de 1997, 10.426, de 24 de abril de 2002, 10.480, de 2 de julho de 2002,
10.522, de 19 de julho de 2002, 10.887, de 18 de junho de 2004, e 6.404, de 15 de dezembro de 1976, o Decreto-Lei no
1.598, de 26 de dezembro de 1977, e as Leis nos 8.981, de 20 de janeiro de 1995, 10.925, de 23 de julho de 2004,
10.637, de 30 de dezembro de 2002, 10.833, de 29 de dezembro de 2003, 11.116, de 18 de maio de 2005, 11.732, de 30
de junho de 2008, 10.260, de 12 de julho de 2001, 9.873, de 23 de novembro de 1999, 11.171, de 2 de setembro de
2005, 11.345, de 14 de setembro de 2006; prorroga a vigéncia da Lei no 8.989, de 24 de fevereiro de 1995; revoga
dispositivos das Leis nos 8.383, de 30 de dezembro de 1991, e 8.620, de 5 de janeiro de 1993, do Decreto-Lei no 73, de
21 de novembro de 1966, das Leis nos 10.190, de 14 de fevereiro de 2001, 9.718, de 27 de novembro de 1998, e 6.938,
de 31 de agosto de 1981, 9.964, de 10 de abril de 2000, e, a partir da instalacdo do Conselho Administrativo de
Recursos Fiscais, 0os Decretos nos 83.304, de 28 de margo de 1979, e 89.892, de 2 de julho de 1984, e 0 art. 112 da Lei
no 11.196, de 21 de novembro de 2005; e da outrasRegistre-se, outrossim, que se a novel Lei n. 11.941/09 tivesse
elastecido a possibilidade de parcelar outros débitos, teria redacéo idéntica a constante na regra insculpida no artigo 10
da Lei n. 10.522/02, cuja dicgéo prevé, verbis.Art. 10. Os débitos de qualquer natureza para com a Fazenda Nacional
poderdo ser parcelados em até sessenta parcelas mensais, a exclusivo critério da autoridade fazendaria, na forma e
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condigBes previstas nesta Lei. (grifei)Noutra vertente, o artigo 111, do CTN, cuja hormativa baliza o tratamento
interpretativo, prescreve que:Art. 111 Interpreta-se literalmente a legislagdo tributéria que disponha sobre:| - suspenséo
ou exclusdo do crédito tributério;ll - outorga de isen¢do; Destarte, tratando-se de causa suspensiva ndo é possivel
invocar outras variantes interpretativas (teleoldgica, historica, 16gica etc), cabendo apenas a interpretagdo dita literal. No
caso dos autos, trata-se de causa suspensiva do crédito tributério, de modo que a interpretacdo ndo pode ser outra sendo
aquela preconizada pelo art. 111 do CTN, a saber, a literal.De qualquer forma, seria temerario acolher a pretensdo sem a
manifestacdo da autoridade Impetrada, motivo pelo qual ndo ha como deferir o pedido deduzido. Decis&ol- Diante do
exposto, INDEFIRO o pedido de liminar.Notifique-se a autoridade apontada na inicial para apresentagdo das
informacdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lei 12.016/2009. 1I- Tendo em vista que a inicial
veio instruida com apenas uma contrafé, determino a apresentacdo de nova copia da inicial, sem documentos, para
intimacao do 6rgdo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos
termos do art. 7, 11, da novel lei. Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para

sentenca. Intimem-se

0013539-61.2011.403.6100 - SONNERVIG S/A COM/ E IND/ X SONNERVIG AUTOMOVEIS LTDA(SP183422 -
LUIZ EDUARDO VIDIGAL LOPES DA SILVAE SP131737 - ANA LUCIA VIDIGAL LOPES DA SILVAE
SP121070 - PATRICIA DOS SANTOS CAMOCARDI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO - SP

1. O recolhimento das custas foi efetuado indevidamente no Banco do Brasil S/A.2. Assim, recolha a autora o valor das
custas junto a Caixa Econdmica Federal, nos termos da Lei n. 9.289/96, com observancia do disposto na Resolugéo n.
411/2010 - CJF.Prazo: 05 (cinco) dias, sob pena de extincao. Int.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0008883-74.2010.403.6301 - EDILEUDA MENDES DA SILVA(SP171526 - DUZOLINA HELENA LAHR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em decisdo.EDILEUDA MENDES DA SILVA ajuizou a presente medida cautelar cujo objeto é a exibicdo de
extratos de sua conta de poupanca.Requer a autora a concessao de liminar [...] determinando que a ré traga aos autos, de
imediato, a copia dos extratos bancérios das contas poupancas dos meses de abril, maio e junho de 1990: 1%) agéncia
0235, conta poupanga 99212143-4.A concessdo da liminar depende do preenchimento dos requisitos pertinentes ao
perigo da demora e a relevancia dos argumentos.N4o se verifica, a principio, a presenca de qualquer dos requisitos: 1) a
parte autora ajuizou esta agdo perante o Juizado Especial Federal Civel, em 26 de fevereiro de 2010, mesma data em
gue requereu administrativamente o fornecimento dos extratos; 2) ndo restou claro em que consiste a urgéncia do
provimento.Diante do exposto, INDEFIRO o pedido de liminar.Cite-se. Intimem-se.S&o Paulo, 28 de julho de
2011.GISELE BUENO DA CRUZ Juiza Federal Substituta

0000693-12.2011.403.6100 - CHILI MEXICAN FOOD LTDA - EPP(SP104016 - NOEMIA APARECIDA PEREIRA
VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAO DE FL. 42:Intime-se novamente o autor para cumprir o despacho de fl. 37, devendo recolher as custas na
CAIXA ECONOMICA FEDERAL.Prazo: 5 dias, sob pena de extingéo.

CAUTELAR INOMINADA

0006392-96.2002.403.6100 (2002.61.00.006392-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006371-23.2002.403.6100 (2002.61.00.006371-8)) EXPRESSO NORDESTE LTDA(Proc. EDISON FREITAS DE
SIQUEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 677 - RICARDO VILLAS BOAS CUEVA)

1. Recebo a Apelacdo da Ré no efeito devolutivo.2. Vista a parte contréria para contrarrazdes.3. Apos, remetam-se 0s
autos ao TRF3. Int.

Expediente N° 4828

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0033021-25.1993.403.6100 (93.0033021-7) - MANUEL DE SOUZA RODRIGUES X MARIA TERESA FRANCO
RODRIGUES(SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA E SP267106 - DAVI GRANGEIRO DA COSTA)
X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 380 - MARCIA PESSOA FRANKEL) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS
SAKUGAWA)

112 Vara Federal Civel de Sao PauloAutos n. 0033021-25.1993.403.6100 (antigo n. 93.0033021-7)Sentenca(tipo
B)Trata-se de execugdo de titulo judicial iniciada por MANUEL DE SOUZA RODRIGUES e MARIA TERESA
FRANCO RODRIGUES em face da Caixa Econdmica Federal. Intimada a efetuar o pagamento voluntéario do valor
indicado pela exeqliente, nos termos do artigo 475-J do Cadigo de Processo Civil, a Caixa Econdmica Federal efetuou o
deposito e apresentou a impugnacdo ao cumprimento de sentenca.Remetidos os autos a Secdo de Calculos de Execugdes
e Liquidacdes, foi elaborada conta de liquidagdo, com a qual ambas as partes concordaram.E o relatorio. Fundamento e
decido.Considerando que ambas as partes concordaram com referidos calculos, encontra-se superada a analise das
questdes suscitadas.Os autores ja levantaram o valor incontroverso (R$38.014,22 - fls. 468-469).DecisdoDiante do

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 17/08/2011 111/338



exposto, declaro, por sentenca, a EXTINCAO DA EXECUCAO, com fundamento no artigo 794, inciso |, do Codigo de
Processo Civil. Determino a expedicdo, da forma abaixo detalhada, de alvara do depdsito da fl. 437:a) Em favor dos
autores e/ou advogado no valor de R$36.115,43 (R$74.129,65 - R$38.014,22 = R$36.115,43).b) Em favor da CEF no
valor de R$6.621,37 (R$80.751,02 - R$74.129,65 = R$6.621,37).Liquidados os alvaras, arquivem-se os autos.Publique-
se, registre-se e intimem-se.S&o Paulo, 01 de agosto de 2011.GISELE BUENO DA CRUZJuiza Federal Substituta

0014003-47.1995.403.6100 (95.0014003-9) - ROSE DE CASSIA CARVALHO BIERBRAUER VIVIANI X RITADE
CASSIA BIERBRAUER X ROSANA APARECIDA BIERBRAUER X ROSELI BIERBRAUER NOGUEIRA DE SA
X ROSA KIOKO SAKITA SIMOES X JOSE LUIZ BLOTTA JUNIOR X BENJAMIM LUIZ ANTONIO
VIVIANI(SP076239 - HUMBERTO BENITO VIVIANI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 -
LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVAE
SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

112 Vara Federal Civel da Secao Judiciaria do Estado de Sdo PauloAutos n. 0014003-47.1995.403.6100 (antigo n.
95.0014003-9) - ACAO ORDINARIAAutor: JOSE LUIZ BLOTTA JUNIORRé: CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEFSentenga tipo: B Vistos em sentenca. Trata-se de execucdo de titulo judicial. Encaminhados os dados deste processo
a CEF para cumprimento da obrigagdo de fazer a que foi condenada, a executada apresentou os documentos, com 0s
créditos na conta do autor.Intimado, o autor concordou com os créditos efetuados pela ré e requereu a extingdo da
execucio (fl. 206).E o relatorio. Fundamento e decido.E desnecessario o envio dos autos & contadoria da Justica
Federal, uma vez que o cumprimento do julgado é de facil conferéncia e ndo apresenta complexidade.As contas foram
analisadas e a conclusao que se extrai € de que atenderam aos comandos do decreto condenatorio, que fixou as regras
que abaixo seguem.Correcdo monetaria e jurosAs contas do FGTS sdo corrigidas e remuneradas com aplicagdo do
sistema JAM. Assim, os valores decorrentes da aplicagdo dos indices expurgados receberdo incidéncia de juro e
correcdo monetaria proprios do sistema JAM.Os juros remuneratérios incidem de acordo com a situagéo de cada
exeqliente da seguinte forma:- 3% ao ano (art. 13 da Lei n. 8.036/90)- 3%, 4%, 5% ou 6%, progressivo, para contas
existentes em 22/9/71 (art. 13, , da Lei n. 8.036/90 e Simula n. 154/STJ)- 6% ao ano para contas sem depdsito ha mais
de trés anos (Lei n. 8.678/93)No presente caso 0 objeto da execugdo é apenas a corre¢do das contas vinculadas de FGTS
com os indices expurgados de inflagdo, assim, os juros remuneratérios incidiram corretamente sobre a situacdo de cada
autor nestes autos.IPC de janeiro de 1989A correcéo realizada na época, referente ao trimestre de dezembro de 1988,
janeiro de 1989 e fevereiro de 1989, foi composta dos indices de poupanga nos respectivos coeficientes 1,2879 X
1,2236 X 1,1835 = 1,865047, incluindo-se ao total do trimestre os juros remuneratdrios de acordo com a situacéo de
cada autor temos que 1,865047 X 1,0075 = 1,879035 (o coeficiente de 1,0075 é referente a 3% ao ano de juros
remuneratérios no trimestre )O acordao conferiu aos autores a diferenca entre os valores creditados na época e o IPC de
janeiro de 1989.Dessa forma, substituindo o coeficiente de poupanca aplicado na época pelo IPC de janeiro de 1989,
temos que 1,2879 X 1,4272 X 1,1835 = 2,175380 X 1,0075 = 2,191695.0 coeficiente de 0,312684 é resultante da
diferenca entre o coeficiente de 2,191695 e o coeficiente creditado na época 1,879035.0 indice de 42,72% esta incluido
no coeficiente de 0,312684 na forma acima demonstrada.IPC de Abril de 1990Na planilha apresentada pela CEF
observam-se duas linhas de correcdo monetaria no més de maio de 1990, referentes aos indices de abril de 1990.Na
primeira linha o coeficiente de JAM utilizado foi 0,45157 resultante da inclusdo do juro remuneratério de 3% ao ano no
IPC de abril de 1990, 44,80% (1,4480 X 1,0025). Na segunda linha consta o crédito referente aos saldos constantes na
conta dos autores no més de abril de 1990 com a correcdo do indice de 0,449104.0 coeficiente de 0,449104 é resultado
da diferenca do IPC de abril de 1990 no coeficiente de 0,45157 menos o indice de 0,00246 creditado pela CEF na
época.SucumbénciaA sentenca determinou as partes que arcassem com 0s honorérios advocaticios, nos termos e na
proporcao da respectiva sucumbéncia. Conforme disposto no artigo 21 do CPC, se cada litigante for em parte vencedor
e vencido, serdo reciproca e proporcionalmente distribuidos e compensados entre eles 0s honorérios e as despesas.
Diante da sucumbéncia reciproca, cada parte deve arcar com o pagamento dos honorarios de seus advogados. Assim,
verifica-se que os indices foram corretamente aplicados e a obrigacéo decorrente do julgado foi totalmente cumprida.
DecisdoDiante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, com resolugdo do mérito, nos termos artigo 794, inciso |
do Cddigo de Processo Civil. Apés o transito em julgado, arquivem-se os autos. Publique-se, registre-se e intimem-
se.Sao Paulo, 10 de agosto de 2011.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI Juiza Federal

0024351-27.1995.403.6100 (95.0024351-2) - ARMANDO TAVARES CARRILHO X ELIANA DOS SANTOS
CHAIM(SP132827 - SIDNEI DE CARVALHO GUEDES) X LOURIVALDO VALENTIM ZILET X ANIBAL
BARTOLOMEU FADIM PEDROZA X CARLOS MARIGO(SP155956 - DANIELA BACHUR E SP068599 -
DURVAL FIGUEIRA DA SILVA FILHO) X FRANCISCA SUELI DA SILVA(SP177240 - MARA CRISTINA
MAIA DOMINGUES E SP075267 - MONICA ZECCHIN DE A FORTES MUNIZ) X BRUNO ROBERTO VICTOR
CONCONE X MARCOS PADUA LIMA X MILTON MITSURO SHONO(SP038861 - TOSHIO YOSHIDA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA E SP245553 - NAILA
AKAMA HAZIME)

112 Vara Federal Civel - Secédo Judiciaria do Estado de Sao PauloAcao OrdinariaAutos n. 0024351-27.1995.403.6100
(antigo n. 95.0024351-2)Autores: ARMANDO TAVARES CARRILHO, ELIANA DOS SANTOS CHAIM,
LOURIVALDO VALENTIM ZILET, ANIBAL BARTOLOMEU FADIM PEDROZA, CARLOS MARIGO,
FRANCISCA SUELI DA SILVA, BRUNO ROBERTO VICTOR CONCONE E MARCOS PADUA LIMARE:
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEFSentenca tipo: BVistos em sentenca.Na peticdo inicial da presente ago foi
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requerida a condenagdo da ré a corrigir a conta vinculada de FGTS com os indices dos periodos de: junho a agosto de
1987, novembro de 1998 a fevereiro de 1989, marco a julho de 1990 e fevereiro e marco de 1991.0 pedido de
desisténcia do autor MILTON MITSURO SHONO foi homologado a fl. 192.0 processo encontrava-se suspenso em
decorréncia de Acdo Civil Publica ajuizada.Intimada, a CEF forneceu o termo de adeséo dos autores LOURIVALDO
VALENTIM ZILET, ANIBAL BARTOLOMEU FADIM PEDROZA, CARLOS MARIGO, FRANCISCA SUELI DA
SILVA e MARCOS PADUA LIMA, bem como informou que o autor ARMANDO TAVARES CARRILHO efetuou a
adesdo pela internet e que os autores ELIANA DOS SANTOS CHAIM e BRUNO ROBERTO VICTOR CONCONE ja
receberam créditos através de acdo anteriormente ajuizada.A ré contestou o feito; arguiu preliminares e, no mérito,
pediu pela improcedéncia. Intimados, apenas o autor CARLOS MARIGO se manifestou e requereu a intimagdo da ré
para que junte seu termo de ades&o (fl. 323).E o relatério, fundamento e decido.Conheco diretamente do pedido, pois a
questdo de mérito € unicamente de direito.Inicialmente verifico que embora a ré néo tenha sido citada, ap6s a intimacédo
da decisdo da fl. 240, a ré espontaneamente contestou o feito.Portanto, a data do protocolo da contestacao deve ser
considerada como a data da cita¢do, ou seja, em 16/06/2011(fl. 246). PreliminaresAs defesas processuais deduzidas pela
ré dispensam apreciacao. Tais preliminares sdo aquelas formuladas genericamente e inseridas em toda e qualquer pega
de contestacdo, sem qualquer vinculagdo ao caso concreto.Rejeito as preliminares pois verifico presentes os
pressupostos processuais e condi¢des da acdo. Coisa JulgadaEm relacéo aos autores ROBERTO VICTOR CONCONE e
ELIANA DOS SANTOS CHAIM, os documentos das fls. 299-314 comprovam que 0s autores ja receberam créditos
anteriormente através de acdo judicial.Intimado a dar regular andamento ao feito, o autor ROBERTO VICTOR
CONCONE quedou-se inerte (fl. 236), bem como a autora ELIANA DOS SANTOS CHAIM intimada das informac@es
da CEF na fl. 321 deixou de se manifestar.N&o € possivel admitir a utilizacdo repetida da mesma via, 0 que somente
acarretara na producdo do mesmo resultado, em prejuizo ndo sé ao direito da parte, mas também a prépria celeridade da
Justica.O pedido formulado pelos autores j& foi devidamente analisado, tendo sido proferida sentenca de mérito a qual
transitou em julgado.MéritoO objeto da acdo € o pagamento dos expurgos inflacionarios referentes aos saldos das
contas vinculadas ao Fundo de Garantia por Tempo de Servi¢co.Como é cedico, a corre¢cdo monetaria da moeda néo
representa um acréscimo patrimonial a sua importancia, ela é um simples meio de resgatar o seu valor nominal,
corroido pelo processo inflacionario.Assim deverdo ser aplicados, aos valores depositados em contas vinculadas ao
FGTS, os indices de correcdo monetaria que efetivamente refletiram a real inflagdo ocorrida em certo periodo. Com
relacdo aos indices de janeiro de 1989 e abril de 1990, o Superior Tribunal de Justica ja dirimiu definitivamente a
guestdo, no sentido de que deve ser aplicado o indice medido pelo IPC no percentual de 42,72% e 44,80%,
respectivamente. Neste sentido a Simula 252:Stmula 252 do STJ - Os saldos das contas do FGTS, pela legislacdo
infraconstitucional, sdo corrigidos em 42,72% (IPC) quanto as perdas de janeiro de 1989 e 44,80% (IPC) quanto as de
abril de 1990, acolhidos pelo STJ os indices de 18,02% (LBC) quanto as perdas de junho de 1987, de 5,38% (BTN)
para maio de 1990 e 7,00%(TR) para fevereiro de 1991, de acordo com o entendimento do STF (RE 226.855-7-
RS).Demais indicesQuanto aos indices referentes aos periodos de junho de 1987, maio de 1990 e fevereiro de 1991, o
Tribunal Pleno do Supremo Tribunal Federal, nos autos do Recurso Extraordinério n. 226.855-7/RS, firmou
entendimento no sentido da ndo existéncia de direito adquirido a aplicagdo dos indices pleiteados, posicdo esta adotada
majoritariamente pelo Superior Tribunal de Justica e, por isso, devem ser afastados.Por fim, ndo ha como acolher a
pretensdo de aplicagdo de outros indices de correcdo monetaria ndo admitidos pela jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores, em especial os indices de maio de 1987, julho de 1987, janeiro de 1990, fevereiro de 1990, marco de 1990,
junho de 1990, janeiro de 1991 e marco de 1991, especialmente apds a edi¢do da Simula supra mencionada. Juro e
corre¢do monetariaAs contas do FGTS sdo corrigidas e remuneradas com aplicagdo do sistema JAM, que € composto
por juros remuneratorios e atualizacdo monetaria. Conforme entendimento jurisprudencial predominante, os fundistas
gue ndo procederam ao levantamento do saldo ndo tém direito aos juros de mora, pois ja recebem a incidéncia dos juros
remuneratérios do sistema JAM.Os juros remuneratérios do sistema JAM séo capitalizados més a més e ndo podem ser
cumulados com os juros de mora.Os fundistas que ja procederam ao levantamento do saldo receberédo incidéncia do juro
de mora a partir do saque ou da citacdo (nos termos do artigo 406 do Cddigo Civil), o que ocorrer por ultimo para néo
ocasionar cumulagéo com os juros remuneratdrios.Quanto ao valor da taxa dos juros de mora, o acorddo proferido no
REsp n. 1102552/CE, 12 Secdo, publicado no DJE de 06/04/2009, fixou que a taxa dos juros moratorios a que se refere
0 artigo 406 do Cadigo Civil é a SELIC, porém, sua aplicagdo ndo pode ser cumulada com outros indices de corre¢do
monetaria.Dessa forma, durante a aplicacdo da taxa SELIC deverd ser excluido o sistema JAM, pela sua composi¢do de
correcdo monetaria e juros remuneratorios.Em conclusdo:1) os fundistas que ndo levantaram o saldo: ndo tém direito
aos juros de mora - terdo aplicados nos seus saldos os indices do Sistema JAM;2) os fundistas que efetuaram o
levantamento do saldo:a) apds a citacdo - receberdo a corre¢do monetaria pelo sistema JAM até a data do saque, a partir
de quando receberdo os juros moratorios e a correcdo monetaria da taxa SELIC.b) antes da citacdo - receberdo a
correcdo monetaria pelo sistema JAM até a data do saque; a partir do saque até a data da citacdo, a correcdo monetaria
sera aplicada pelos indices das agBes condenatdrias em geral, item 4.2.1, do capitulo 4, liquidacéo de sentencas, do
Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, previsto na Resolucdo n. 134, de 21 de
dezembro de 2010, do Conselho da Justica Federal e, a partir da citacéo, receberdo os juros moratorios e a corre¢do
monetaria da taxa SELIC (sem cumulagdo com os juros remuneratorios e outros indices de corre¢do monetaria). Adesao
a Lei complementar n. 110/01Quanto ao requerimento do autor CARLOS MARIGO da fl. 323, desnecessaria a
intimacdo da ré para fornecimento de seu termo de adesao, pois o termo foi juntado a fl. 318 e os extratos que
demonstram os saques de cada parcela creditada encontram-se nas fls. 265-267.Seus dados constantes no termo de
adesdo conferem com os documentos juntados na peticdo inicialOs autores ARMANDO TAVARES CARRILHO,
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LOURIVALDO VALENTIM ZILET, ANIBAL BARTOLOMEU FADIM PEDROZA, CARLOS MARIGO,
FRANCISCA SUELI DA SILV e MARCOS PADUA LIMA firmaram a ades&o aos termos da LC 110/01.N&o cabe
mais discussdo em relagdo aos autores que assinaram o termo de ades&o, nos termos da Sumula Vinculante n. 1 do
STF:Ofende a garantia constitucional do ato juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as circunstancias do caso
concreto, desconsidera a validez e a eficacia de acordo constante de termo de adesdo instituido pela lei complementar
110/2001.Assim, a parte autora ndo tem direito a aplicacdo dos expurgos inflacionarios requeridos na peticao inicial,
uma vez que realizou acordo e ja recebeu os valores correspondentes.DecisdoEm face do exposto, JULGO EXTINTO o
processo, nos termos do artigo 267, inciso V do Cadigo de Processo Civil em relagdo ao autor ROBERTO VICTOR
CONCONE, bem como em relacdo & autora ELIANA DOS SANTOS CHAIM quanto a aplicacdo do indice de 44,80%
de abril de 1990, em razéo da coisa julgada. HOMOLOGO, por sentenca a transacgao extrajudicial realizada pelas partes
e, por conseqiiéncia, JULGO EXTINTO o processo com julgamento de seu mérito, nos termos do artigo 269, inciso Il
do Cadigo de Processo Civil em relacdo aos autores ARMANDO TAVARES CARRILHO, LOURIVALDO
VALENTIM ZILET, ANIBAL BARTOLOMEU FADIM PEDROZA, CARLOS MARIGO, FRANCISCA SUELI DA
SILV e MARCOS PADUA LIMA.JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO em relagéo a autora
ELIANA DOS SANTOS CHAIM. Procedente para condenar a Caixa Econdmica Federal a creditar na conta da autora
os valores equivalentes & aplicacdo do indice de 42,72% sobre os saldos de janeiro de 1989, descontados os valores ja
creditados espontaneamente. Improcedente em relagéo aos demais indices.Quanto a corregdo monetaria e juros:1) os
fundistas que nao levantaram o saldo: ndo tém direito aos juros de mora - terdo aplicados nos seus saldos os indices do
Sistema JAM;2) os fundistas que efetuaram o levantamento do saldo:a) ap6s a citacdo: receberdo a corregdo monetéria
pelo sistema JAM até a data do saque, a partir de quando receberdo os juros moratorios e a corre¢cdo monetaria da taxa
SELIC.b) antes da citacdo - receberdo a correcdo monetaria pelo sistema JAM até a data do saque; a partir do saque até
a data da citacdo a correcdo monetéria sera aplicada pelos indices das acbes condenatdrias em geral, item 4.2.1, do
capitulo 4, liquidacéo de sentencas, do Manual de Orientacéo de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal,
previsto na Resolugdo n. 134, de 21 de dezembro de 2010, do Conselho da Justica Federal e, a partir da citacéo,
receberdo os juros moratorios e a corre¢do monetaria da taxa SELIC (sem cumulagéo com os juros remuneratérios e
outros indices de corre¢do monetéria).Na impossibilidade de crédito em conta fundiaria, determino que o pagamento
seja feito diretamente. Diante da sucumbéncia reciproca em propor¢des semelhantes, os honorérios e as despesas
deverdo ser compensados entre as partes, nos termos do artigo 21 do Cédigo de Processo Civil. A resolucdo do mérito
dé-se nos termos do artigo 269, inciso | do Cédigo de Processo Civil. Ap6s o transito em julgado da sentenca, intime-se
a CEF para cumprir a obrigacéo de fazer decorrente do julgado, no prazo de 60 (sessenta) dias. Com a informac&o do
creditamento, dé-se ciéncia a autora. Publique-se, registre-se e intimem-se. S&o Paulo, 10 de agosto de
2011.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESIJuiza Federal

0011039-61.2007.403.6100 (2007.61.00.011039-1) - GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA(SP104529 - MAURO
BERENHOLC E SP138481 - TERCIO CHIAVASSA E SP156680 - MARCELO MARQUES RONCAGLIA) X
UNIAO FEDERAL

CONCLUSAONESTADATA FACO CONCLUSOS ESTES AUTOS A MM. JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA,
DRA. GISELE BUENO DA CRUZ. SAO PAULO, 17 DE FEVEREIRO DE 2011. EU, ...., TEC. JUD. - RF 2918112
Vara Federal CivelAutos n. 0011039-61.2007.403.6100 (antigo n. 2007.61.00.011039-1)Sentenca(tipo A) Trata-se de
acdo ajuizada por GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA em face da UNIAO, objetivando a desconstituicdo dos
débitos consignados dos autos de infracdo que deram origem aos Processos Administrativos n.°s 11075.000030/00-79,
11075.000049/00-05, 11075.000073/00-81, 11075.002484/99-41, 11077.000778/99-28, 11075.000003/00-04,
11075.000048/00-34, 1010953/00040/03, 11075.000004/00-69, 11075.001181/00-90, 11075.01177/00-12,
11128.004146/00-14, 11077.000414/00-17, 11075.000081/00-18, 11075.000092/00-26, 11075.002500/99-04,
11077.000735/99-15, tendo em vista que o Imposto de Importacdo ndo incide sobre produtos nacionais e seria indevido
o IP1 sobre o valor supostamente devido a titulo de Imposto de Importacdo.Narra a autora, na peti¢do inicial, que teve
lavrados contra si 17 autos de infragdo, pelo ndo recolhimento de Imposto de Importagdo e da diferenga de IPI na
importacdo de mercadorias de procedéncia nacional. No tocante ao Imposto de Importacéo, sustenta que esse tributo
ndo incide sobre mercadorias nacionais importadas, pois o art. 93 do DL 37/66, norma que inicialmente estabelecia a
incidéncia do |1, foi declarada inconstitucional. Afirma que o Imposto de Importagdo s6 incide na importacéo de
produtos produzidos no exterior. Quanto ao IP1, sustenta que ndo hé incidéncia sobre os valores que seriam
supostamente devidos a titulo de I.Em suas coordenadas defensivas registra que, além de formalizarem a exigéncia do
I, esta sendo exigivel o IPI decorrente da importagdo de mercadorias de procedéncia nacional. O fundamento legal
apontado é o artigo 118, inciso |, alinea a, do Decreto n° 2.637, de 25.06.1998, que regulamenta a cobranca do IPI sobre
os produtos de procedéncia estrangeira. A autora esclarece desde ja que o IPI ndo é devido. Isso porque, as exigéncias
formalizadas nos respectivos Autos de Infragdo cobram da Autora a diferenca na base de célculo do IPI, que seria
acrescida com o valor supostamente devido a titulo de I.1. Entretanto, como a importacdo efetuada pela Autora se deu
com produtos fabricados no Brasil, o Il ndo era devido, muito menos essa diferenca do IPI apontada em alguns Autos de
Infrac8o.Pela decisdo de fls. 409/410, o pedido de tutela antecipada foi indeferido. Contra essa decisdo, a autora
interpds agravo de instrumento, ao qual foi atribuido o efeito suspensivo (fls. 456/461).Regularmente citada, a UNIAO
apresentou contestacéo (fls. 443/454). Preliminarmente, alegou inépcia da peticdo inicial. No mérito, sustentou a
constitucionalidade do art. 92 do Decreto-Lei n.? 37/66, com nova redacdo dada pelo Decreto-Lei n.° 2.472/88, pois é
irrelevante que tenha havido reproducdo legislativa de norma declarada inconstitucional. Afirma que o tributo é devido,
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uma vez que a autora deixou de cumprir as regras do regime aduaneiro de admissao temporaria.Na réplica a autora
assenta que questiona a aplicacéo do artigo 84, inciso I, 1° do RA, sobre a reintroducédo no territorio nacional de
produtos anteriormente exportados de forma definitiva e ndo o artigo 92, 4° do DL 37/66 (fls. 463/470).Vieram os autos
conclusos para sentenca.E o relatorio.Fundamento e decido.Preliminarmente, rejeito a alegacéo de inépcia da peticéo
inicial, tendo em vista que a autora narrou adequadamente os fatos e os fundamentos juridicos do pedido. Tanto é assim
que a UNIAO apresentou defesa de mérito.Presentes 0s pressupostos processuais e as condi¢des da agdo, passo a anélise
do mérito.Embora o pedido tenha por finalidade desconstituir os dezessete autos de infragdo, certo é que existem trés
questdes a serem dirimidas que, a rigor, tangenciam de alguma forma os autos de infragdo em testilha. Portanto, ndo se
trata de apenas uma causa de pedir, posto que os fundamentos faticos e juridicos dos valores glosados ndo s&o idénticos,
consonante sera explicitado a seguir. Vejamos.A primeira indagacéo consiste em perquirir se seria possivel a
desconstituicdo dos autos de infracdo lavrados contra a autora, sob 0 argumento de que néo incide Imposto de
Importacdo na hipotese de mercadoria fabricada no Brasil, que, depois de exportada para a Argentina a titulo definitivo,
foi reintroduzida no pais, agregando-se ao ativo imobilizado da empresa. A segunda, diz respeito a saber se houve 0
descumprimento do prazo de retorno das mercadorias ao Brasil quando exportadas com base no Regime de
Exportacdo/Importacdo Temporaria, a despeito de a autora afirmar a inexisténcia da admissdo temporaria no caso
concreto (fls. 469). E, por fim, se a devolugdo da mercadoria pela General Motors da Argentina se afigura hipdtese de
ndo incidéncia tributaria da exagdo questionada.Neste particular, impde-se como premissa fundamental verificar o
arquétipo da regra matriz de incidéncia do Imposto de Importagdo. Vejamos.O art. 153, inciso |, da Constituigdo
Federal outorga competéncia para instituir imposto sobre importacéo de produtos estrangeiros, ou seja, concede a Unido
a possibilidade de instituir imposto sobre a entrada no territério nacional, para incorporacdo a economia interna, de bem
destinado ou ndo ao comércio, produzido, pela natureza ou pela acdo humana, fora do territ6rio nacional, pela natureza
ou pela acdo humana, fora do territorio nacional . Evidente que a legislagdo sobre o tema foi alterada. Isso porque o
artigo 15, inciso |, da Constituicdo de 1946 prescrevia que a tributacdo do Imposto de Importacdo ocorreria em face da
importacdo de mercadorias de procedéncia estrangeira. No entanto, a Emenda Constitucional n. 18, de 1965, deu nova
redacdo a esse artigo, ocorrendo a substituicdo mercadoria de procedéncia estrangeira por produtos estrangeiros. Com
efeito, o significado literal da expressdo mercadoria de procedéncia estrangeira, resultaria na incidéncia tributéria de
tudo aquilo que proviesse do exterior. Ao contrario, o fraseado produtos estrangeiros corresponde melhor ao campo de
incidéncia do fato imponivel, sujeitando-se ao Imposto de Importacdo apenas mercadorias que, em tese, sdo produzidas
no exterior, sobretudo porque néo € o fato gerador de qualquer entrada de mercadoria estrangeira no Brasil. A entrada
ha de ser referida a mercadoria que se destina a uso ou consumo internos, mesmo porque, se assim nao fosse, o simples
transito de bens destinados a outro pais poderia ser o pressuposto de fato da obrigacéo tributaria , Enfim, é
imprescindivel a entrada no territério nacional para incorporagdo do bem a economia interna. De fato, conforme adverte
MISABEL DERZI somente se deve considerar entrada e importada aquela mercadoria estrangeira que ingressa no
territdrio nacional para uso comercial ou industrial e consumo, ndo aquela em transito, destinada a outro pais .De outro
lado, é consabido que as mercadorias submetidas ao controle administrativo de comércio exterior ficam jungidas ao
regime aduaneiro. No Brasil existem trés regimes; o Regime Aduaneiro Comum (Geral), Regimes Aduaneiros Especiais
e, por fim, Regimes Aduaneiros aplicados em areas especiais. O Regime Aduaneiro Comum ocorre naquelas hipoteses
em que as importacdes sao realizadas em carater definitivo. De outra parte, Os regimes aduaneiros especiais e aplicados
em areas especiais constituem excecdes as regras gerais estabelecidas no regime aduaneiro comum de
importacdo/exportacdo. Veicularam, como regra geral, incentivos ao desenvolvimento econémico, por meio de
beneficios fiscais aliados a facilitacbes procedimentais, permitindo a realizagdo de opera¢es de importacdo/exportacao
sem a exigéncia imediata dos tributos incidentes. Especificamente quanto aos Regimes Aduaneiros Aplicados em Areas
Especiais, pode-se afirmar que procuram incentivar o desenvolvimento regional, buscando minimizar os desequilibrios
econdmicos, em atendimento ao disposto no artigo 170, VII da Constituicdo .Em sintese, havendo fato subsumivel aos
regimes aduaneiros especiais podem ocorrer trés situacoes, a saber: (i) suspenséo da exigibilidade tributéaria; (ii) prazo e
condigBes para permanéncia da mercadoria no regime; e (iii) constituicdo das obrigacfes suspensas em termo de
responsabilidade. Além disso, e aqui reside a questéo fulcral, existem hipdteses em que, mediante ficcdo juridica,
considera-se como estrangeiro o produto nacional ou nacionalizado que retornar ao Pais, conforme artigo 1°, 1° do
Decreto-Lei n. 37/66, situacdo que serd detalhada mais adiante. De qualquer forma, se a mercadoria esta submetida ao
regime aduaneiro especial, imp&e-se observancia ao cumprimento dos prazos estabelecidos no R.A. Ao reveés, ndo
havendo regime especial, a importagdo fica sob a égide do sistema geral, exsurgindo base imponivel & tributagdo. No
caso em testilha, todos os autos lavrados serdo analisados individualmente, aplicando-se-lhes a normativa correlata.
Vejamos. | - EXPORTACAO DEFINITIVA/ REIMPORTACAODa analise dos autos, verifico que nos Processos
Administrativos de n.s 11075.00003/00-79 (fls. 34), 11075.00049/00-05 (fls. 35), 11075.000073/00-81 (fls. 37),
11075.002484/99-41 (fls. 41), 11077.000778/99-28 (fls. 42), 11075.000003/00-04 (fls. 44), 11.075.000048/00-79 (fls.
46), 11.075.000004/00-69 (fls. 60), 11075.001181/00-90 (fls. 61), 11075.001177/00-12 (fls. 72), 11075.000081/00-18
(fls. 100), 11.075.000092/00-26 (fls. 104), 11075.002500/99-04 (fls. 107) e 11077.000735/99-15 (fls. 108) o motivo da
autuacdo ocorreu pelo fato de que as mercadorias teriam sido exportadas definitivamente para a GENERAL MOTORS
ARGENTINA S/A. Contudo, essas mesmas mercadorias posteriormente ingressaram no pais sem o correspondente
recolhimento do Imposto de Importacdo. Pergunta-se: com a internalizacdo destas mercadorias haveria incidéncia do
Imposto de Importacdo? Entendo que sim.Com efeito, resta induvidoso que ndo cabe a exigéncia do Imposto sobre
Importacdo sobre produtos ou mercadorias que, embora tenham procedéncia estrangeira, sejam ainda nacionais,
mormente porgue tanto a Constituicdo Federal quanto o Codigo Tributario Nacional referem-se a importacéo de
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produtos estrangeiros como a hipétese de incidéncia da exag¢do. Contudo, no caso dos autos, a mercadoria foi exportada
para a Argentina com carater definitivo, situagdo subsumivel ao arquétipo normativo do artigo 1°, 1°, do Decreto-lei
37/66, cuja diccdo prescreve, verbis:Art.1° - O Imposto sobre a Importacéo incide sobre mercadoria estrangeira e tem
como fato gerador sua entrada no Territério Nacional. (Redagdo dada pelo Decreto-Lei n® 2.472, de 01/09/1988) 1° -
Para fins de incidéncia do imposto, considerar-se-a4 também estrangeira a mercadoria nacional ou nacionalizada
exportada , que retornar ao Pais, salvo se: (Incluido pelo Decreto-Lei n® 2.472, de 01/09/1988)a) enviada em
consignacéo e ndo vendida no prazo autorizado; (Incluido pelo Decreto-Lei n® 2.472, de 01/09/1988)b) devolvida por
motivo de defeito técnico, para reparo ou substitui¢do; (Incluido pelo Decreto-Lei n® 2.472, de 01/09/1988)c) por
motivo de modificacBes na sistemética de importagdo por parte do pais importador; (Incluido pelo Decreto-Lei n° 2.472,
de 01/09/1988)d) por motivo de guerra ou calamidade publica; (Incluido pelo Decreto-Lei n® 2.472, de 01/09/1988)e)
por outros fatores alheios & vontade do exportador. (Incluido pelo Decreto-Lei n® 2.472, de 01/09/1988) 2° - Para efeito
de ocorréncia do fato gerador, considerar-se-a entrada no Territorio Nacional a mercadoria que constar como tendo sido
importada e cuja falta venha a ser apurada pela autoridade aduaneira. (Paragrafo Unico renumerado para 2° pelo
Decreto-Lei n° 2.472, de 01/09/1988)]...].Confira-se, nesta linha de entendimento, precedente haurido do Superior
Tribunal de Justica, cuja ementa passo a reproduzir, verbis TRIBUTARIO. IMPOSTO DE IMPORTAGCAO.
DEVOLUGCAO DE MERCADORIAS EXPORTADAS POR EQUIVOCO. RETORNO POR MOTIVO ALHEIO A
VONTADE DO EXPORTADOR. ART. 1°, 1°, ALINEA E, DO DECRETO-LEI N. 37/66. NAO INCIDENCIA DA
EXACAO.1. O fato gerador do imposto de importagéo €, consoante o art. 19 do CTN e o art. 1° do DL 37/66, a entrada
de produto estrangeiro em territdrio nacional. O 1° do art. 1° do DL 37/66 também considera estrangeira, para fins de
incidéncia do imposto de importacdo, a mercadoria nacional ou estrangeira exportada que retornar ao Brasil, salvo se tal
retorno, dentre outras hipdteses, ocorrer por fatores alheios a vontade do exportador, consoante excecao prevista na
alinea e do referido dispositivo, com reproducéo no art. 70, V, do Decreto n. 4.345/2002 (Regulamento Aduaneiro de
2002).2. A devolucéo das mercadorias na hipotese ocorreu por fator alheio a vontade do exportador, eis que néo €
razoavel cogitar que este tenha dirigido sua vontade livre e consciente no envio equivocado de mercadorias para o
exterior, sobretudo em razéo dos incémodos suportados por ambos, importador e exportador, e as despesas que este terd
de arcar no reenvio de mercadorias ao estrangeiro. Assim, o caso esta albergado pela excecdo prevista na alinea e do 1°
do art. 1° do Decreto-Lei n. 37/66, ndo havendo que se falar em incidéncia de imposto de importagdo.3. Recurso
especial ndo provido. (REsp 1213245/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 16/11/2010, DJe 25/11/2010) (grifos nossos).De outra parte, 0 autor sustenta que, diante da
inconstitucionalidade do artigo 93 do Decreto-lei n. 37/66, conforme Resolucdo do Senado Federal de n. 436/87, ndo
haveria subsuncéo do fato a hip6tese de incidéncia tributaria. Isso porque os Autos de Infracdo apresentam como
fundamento de validade o artigo 84, inciso | e 1°, do Regulamento Aduaneiro vigente & época, cuja dic¢do ndo passa de
mera repeticdo do disposto no artigo 93 do DL 37/66 que, como visto, foi declarado alhures inconstitucional pelo
Supremo Tribunal Federal. No entanto, existe um elemento diferencial entre exportacdo definitiva e aquela realizada
com carater temporario. Por isso, torna-se imprescindivel realizar o que a doutrina constitucionalista denomina de
distinguishing, para fins de estabelecer distincédo entre o caso em analise e aquele que ensejou o precedente no Supremo
Tribunal Federal. Consectariamente, o magistrado [...] por entender que peculiaridades do caso concreto impedem a
aplicacdo da mesma tese outrora firmada (restrictive distinguishing) [...] julgara o processo livremente, sem vinculacao
ao precedente [...] . Com efeito, foi declarado inconstitucional o artigo 93 do Decreto-lei n. 37/66. Entrementes, o que
ali estava em jogo era a tributagdo do Imposto de Importacéo sobre a operagdo de entrada de mercadoria de fabricacéo
nacional, em carater temporéario. Confira-se, 0 seguinte excerto do voto vencedor:O tema, agora efetivamente
prequestionado, consiste em saber se a legislacdo ordinaria poderia, mediante uma ficcao, inserir, na rbita de
incidéncia do imposto aduaneiro, a operacgdo de entrada de mercadoria de fabricacdo nacional retirada do Pais, em
carater temporério e ulteriormente reintroduzida Vé-se, pois, que o precedente nao se refere a mercadoria de fabricacdo
nacional exportada com carater definitivo, a qual teria sido, posteriormente, internalizada no pais. Logo, os motivos ali
estabelecidos ndo se aplicam ao caso concreto, sobretudo porque o ratio decidendi daquela lide ndo pode ser transladado
juridicamente como fundamento para balizar a procedéncia do pedido desta demanda, até porque os motivos
determinantes daquele decisério ndo se aplicam ao tema em testilha.Conclui-se, portanto, que o artigo 84, com o seu
inciso I e seu 1°, do RA, ndo foram atingidos pela Resolugéo do Senado de n. 436/87. Destarte, tanto o artigo 84, |, c/c
seu 1°, aprovado pelo Decreto n. 91.030/85, bem como o artigo 1° c/c seu artigo 1°, do Decreto-lei n. 37/66, com a
redacdo que lhes foi dada pelo artigo 1° do Decreto-lei n. 2.472/88, consideram estrangeira mercadoria desnacionalizada
gue fora importada. Em sintese, tal como constou na deciséo administrativa Existem, obviamente, diferencas essenciais
entre a exportacdo definitiva e aquela realizada com carater temporario, sendo que as disposicOes do referido art. 93
eram claramente dirigidas e restritas ao regime especial de exportagao temporaria e ndo uma regra geral para todas as
exportacBes. Assim, resta claro que o STF ndo apreciou expressamente nagquela oportunidade, a questao no que
concerne as exportacdes de carater definitivo, ndo se podendo, a priori, afirmar que teria adotado, também em relacdo a
elas, idéntico posicionamento. Em virtude das alterac6es introduzidas pelo DL 2.472/88 e, em especial, por for¢a da
redacdo dada por seu art. 1° ao art. 1° do DL 37/66, que se encontram em vigor, conclui-se que ha incidéncia do imposto
de importacdo na reimportacdo de bens nacionais, previamente exportados a titulo definitivo, quando o motivo da
devolucdo ndo se enquadre nas excecdes previstas nas alineas a e e, do 1° do mesmo dispositivo (fls. 249).11- REGIME
ADUANEIRO ESPECIAL DE IMPORTACAO TEMPORARIA - Processo n. 1010953/00040-03 (fls. 50-51)A
autoridade Fiscal, na motivacdo do ato administrativo sancionatorio, lancou o seguinte fundamento, do qual extraio o
seguinte excerto, verbis:Na mercadoria, objeto desta Declaracdo Simplificada de Importacéo, foi aplicado o Regime
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Aduaneiro Especial de Importacdo Temporaria previsto no artigo 369 do Regulamento Aduaneiro, aprovado pelo
Decreto n® 91.030/85. A empresa exportadora General Motors do Brasil Ltda, conforme processo administrativo
11077.000087/97-35, solicitou pedido formal de regime a unidade local na qual foi concedido em 10/03/1997. O artigo
378 do R.A. menciona o prazo de vigéncia de até um ano, prorrogavel por mais dois anos (a juizo da autoridade
aduaneira), ndo superior em seu total, a cinco anos. Esta prorrogacéo até este prazo limite, a saber: 10/03/2002 foi
solicitado pelo exportador e concedido pela autoridade local -fls. 23 de processo n°® 11077.000087/97-35, em anexo. A
mercadoria ingressou no CUF - Centro Unificado de Fronteira sdo Borja - Sdo Tomé para regresso ao Pais de origem
em 22/05/2002 e o exportador registrou a DSI desta mercadoria em 31/05/2002 ap6s, portanto, o prazo limite que lhe
foi permitido para reimportar a mercadoria. Verifica-se que, ao contrario do afirmado na inicial, o aludido auto de
infracdo teve por base a sisteméatica denominada Regime Aduaneiro Especial de Importagcdo Temporéria. Dessa forma,
para a correta identificacdo das normas legais apliciveis a espécie, artigo 378 do R.A. menciona o prazo de vigéncia de
até um ano, prorrogavel por mais dois anos (a juizo da autoridade aduaneira), ndo superior em seu total, a cinco anos.
Logo, se ndo for dada uma das destinacGes previstas nos dispositivo citado, com extingdo do regime aduaneiro especial,
é devido o pagamento dos tributos incidentes sobre a importacéo, acrescidos da multa prevista no at. 521, do
Regulamento Aduaneiro. No caso em analise, ndo existe prova robusta a infirmar a veracidade, bem como a legalidade
do auto de infracdo. Assim, em consonancia com o principio da legitimidade ou veracidade dos atos administrativos,
presume-se que houve observancia as normas legais aplicaveis a espécie.Nesse sentido, veja-se a doutrina de Maria
Sylvia Zanella Di Pietro: Esse principio, que alguns chamam de principio da presuncao de legalidade, abrange dois
aspectos: de um lado, a presuncéao de verdade, que diz respeito a certeza dos fatos; de outro, a presuncao de legalidade,
pois, se a Administracdo Publica se submete a lei, presume-se, até prova em contrario, que todos 0s seus atos sejam
verdadeiros e praticados com observancia das normas legais pertinentes. Trata-se de presuncdo relativa (juris tantum)
gue, como tal, admite prova em contrério. O efeito de tal presuncéo € o de inverter o dnus da prova. (Direito
Administrativo, 192 edicdo, Editora Atlas, 2006, p. 86)A presuncao de legalidade e veracidade dos atos administrativos,
como acima referido, é relativa e, portanto, admite prova em contrario. Por conseguinte, cabia a Autora infirmar o ato
administrativo questionado nos autos, consistente no cumprimento do prazo estabelecido pela autoridade fiscal, o0 que
nao foi realizado de maneira cabal. N&o se trata, por fim, de regime aduaneiro especial de admissao temporaria para
aperfeicoamento ativo, cuja situacdo permitiria o ingresso, para permanéncia temporaria no Pais, com suspenséao do
pagamento de tributos, de mercadorias estrangeiras ou desnacionalizadas, destinadas a operacdes de aperfeicoamento
ativo e posterior reexportacio . II- REGIME ADUANEIRO ESPECIAL DE EXPORTACAO TEMPORARIA -
Processo Administrativo n. 11128.004146/00-14 (fls. 79/88).E consabido que O regime aduaneiro especial de
exportacdo temporaria € o que permite a saida, do Pais, com suspenséo do pagamento do imposto de exportagdo, de
mercadoria nacional ou nacionalizada, condicionada & reimportagdo em prazo determinado, no mesmo estado em que
foi exportada (RA, artigo 385). O regime é regulamentado pelos artigos 385 a 401 do RA, com base no artigo 92 do
Decreto-lei n° 37, de 1966, com a redacdo dada pelo Decreto-lei no 2.472, de 1988, e encontra-se disciplinado na IN
SRF n° 319, de 4 de abril de 2003, alterada pela IN SRF no 522, de 10 de marco de 2005.A entrada no territorio
aduaneiro de mercadoria a qual tenha sido aplicado o regime de exportacdo temporaria ndo constitui fato gerador do
imposto de importagcdo. Da mesma forma, ndo constitui fato gerador do IP1 o desembaraco aduaneiro de produtos
nacionais que retornem ao Pais sob o regime aduaneiro especial de exportacdo temporaria (Decreto-lei no 37, de 1966,
artigo 92, 40, com a redacdo dada pelo Decreto-lei no 2.472, de 1988, artigo 10, € RA, artigos 74 e 238, paragrafo
Unico) .Delineado o tratamento juridico do regime especial de exportagdo temporario, faz-se imprescindivel, pela
importancia dos fatos narrados no auto de infracdo em epigrafe, reproduzir trecho dos motivos pelos quais a importagéo
foi tangida pela tributacdo na espécie, verbis:O prazo de duracéo do regime estendeu-se até 0 maximo em que poderia
ser estendido, ou seja até 25/01/2000. Sendo que tal prazo, cumpridas as condi¢Bes do regime, poderia ser promovida a
reimportacdo da mercadoria sem a incidéncia de tributos incidentes na importacdo. Vencido o prazo, em despacho de
fls. 87- verso dia 16/03/2000, foi determinada a intimacg&o a que comprove a reimportacao pendente. Toma ciéncia em
03/04/2000 as fls. 87-verso. Em 07/04/2000 a interessada apresenta as fls. 88/94, em que se encontra inserida a DSI -
Declaracdo Simplificada de Importacdo n® 00/0011118-9, registrada no dia 29/03/2000 (fls. 88/92) e o Conhecimento de
Carga Maritimo (fls. 94) consigna a data de embarque como sendo o dia 07/02/2000. Portanto o cumprimento foi
extemporaneo e, por conseguinte, ao desabrigo da Lei e inclusive, da norma insculpida na Portaria SRF n® 1.703/98.
N&o houve o atendimento dos requisitos para 0 gozo dos beneficios advindos do regime, acarretando a incidéncia dos
tributos sobre a importagdo [...]. Ocorre que a entrada no territdrio nacional de mercadoria nacional ou nacionalizada,
exportada temporariamente, quando descumprido o prazo de concesséo do regime, constitui fato gerador do imposto de
importacdo, consoante os dispositivos legais apontados em campo préprio (fls. 80).Em face do excerto acima
mencionado, ressai evidente a inobservancia dos prazos estabelecidos. N&o havendo, pois, como acolher o pedido sob
pena de, pelo conduto judicial, malferir o principio da legalidade. I11- Hip6tese de ndo incidéncia tributaria pela
devolucdo da mercadoria por fato alheio a vontade do exportador/Processo n. 11077.000414/00-17 (fls. 89-99).Verifico,
ainda, que no auto de infracdo em epigrafe, a autoridade fiscal lancou o seguinte fundamento, verbis:O importador
submeteu a despacho 144 portas dianteiras direita, utilizadas em automéveis Corsa, classificavel na Tarifa Externa
Comum [...]. As mercadorias ingressaram no pais como devolucdo de mercadoria exportada em carater definitivo,
através da DSI 00/00178804-6, em 24/05/2000. Segundo o interessado, as mercadorias apresentaram defeitos de
qualidade e foram devolvidas pelo cliente., General Motors de Argentina S.A, ndo sendo solicitado seu reparo ou
substituicdo. Intimado a comprovar 0 motivo da devolucgdo, o interessado apresentou carta do Comprador na Argentina
descrevendo os defeitos apresentados e confirmando que a mercadoria estava sendo devolvida, sem previsdo de retorno.
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O motivo informado ndo configura caso de utilizacdo de Declaracdo Simplificada de Importacéo, conforme IN SRF
155/99. A declaracéo foi cancelada e o interessado foi convocado a registrar a Declaragdo de Importacgéo para consumo.
Foi Registrada a Declaracdo de Importacdo [...] sem pagamento dos impostos, alegando nédo incidéncia por tratar-se e
mercadoria nacional. A saida da mercadoria efetivou-se enquadrada em exportacdo normal [...]. Inclusive, consultando-
se 0s Res mencionados, constatou-se que as operagdes de cAmbio ja tinham sido liquidadas. Sendo efetivada a
exportacdo definitiva da mercadoria, esta é considerada estrangeira mesmo que retorne ao pais, segundo art.1°,
pardgrafo 1° do Decreto-Lei n. 37/66, com nova redacéo dada pelo Decreto-lei n.2.472/88 e,conforme o caput do
mesmo artigo, o imposto incide sobre mercadoria estrangeira. Por outro lado, 0 Regulamento Aduaneiro, em seu art. 88,
inciso 11, alinea e estabelece que ndo constitui fato gerador do imposto a entrada no territério aduaneiro de mercadorias
gue retornem ao pais por fatores alheios & vontade do exportador. Porém, a alegaco de que o retorno deu-se por
motivos alheios a sua vontade é fragil pois verifica-se que as empresas envolvidas pertencem ao mesmo grupo General
Motors, de modo que a figura do importador acaba se confundindo com a do exportador. Com base nos fatos acima
descritos pode-se concluir que a devolugdo em questdo ndo se enquadra na hipétese de ndo incidéncia mencionada
[...].Primeira conclusdo que se extrai € que a exportacao em comento foi qualificada de normal e, como tal, é-lhe
aplicavel o Regime Aduaneiro Geral. De outro lado, alegou a demandante que as mercadorias apresentaram defeitos de
qualidade e, por isso, foram devolvidas pela General Motors de Argentina. Dessa forma, ndo seria despropositado
excogitar que a situacdo em referéncia seria causa excludente da tipicidade tributéria, com base no artigo 1°, b, do
Decreto-Lei n.° 37/66, com a redacdo dada pelo Decreto-lei n. 2.472, de 01/09/1988).Confira-se, a respeito, a dic¢do da
normativa, verbis:Art.1° - O Imposto sobre a Importacéo incide sobre mercadoria estrangeira e tem como fato gerador
sua entrada no Territorio Nacional. (Redacdo dada pelo Decreto-Lei n® 2.472, de 01/09/1988) 1° - Para fins de
incidéncia do imposto, considerar-se-4 também estrangeira a mercadoria nacional ou nacionalizada exportada, que
retornar ao Pais, salvo se: (Incluido pelo Decreto-Lei n° 2.472, de 01/09/1988)a) enviada em consignacao e ndo vendida
no prazo autorizado; (Incluido pelo Decreto-Lei n® 2.472, de 01/09/1988)b) devolvida por motivo de defeito técnico,
para reparo ou substituicdo; (Incluido pelo Decreto-Lei n° 2.472, de 01/09/1988)c) por motivo de modificagdes na
sistemética de importagdo por parte do pais importador; (Incluido pelo Decreto-Lei n° 2.472, de 01/09/1988)d) por
motivo de guerra ou calamidade publica; (Incluido pelo Decreto-Lei n° 2.472, de 01/09/1988)e) por outros fatores
alheios a vontade do exportador. (Incluido pelo Decreto-Lei n° 2.472, de 01/09/1988).Na mesma linha normativa, o
artigo 88, inciso I, letra e, do Decreto n. 91.030/85, denominado Regulamento Aduaneiro e, o artigo 58, item VI, da
Portaria SECEX n° 02/92, preveem: Artigo 88. Nao constitui fato gerador do imposto a entrada no territdrio
aduaneiro:(...)Il - de mercadorias que retornem ao Pais nas seguintes condicdes:(...)e) por quaisquer outros fatores
alheios & vontade do exportador.Artigo 58. O retorno de mercadorias ao Pais, observadas as normas de importagédo em
vigor, é autorizado nos seguintes casos:(...)VII - por quaisquer outros fatores alheios a vontade do exportador.Em sendo
assim, cabe perquirir qual o conceito juridico de fato alheio. Nestes termos, em decis&o haurida do Tribunal Regional
Federal da 22 Regido, e cujo tema ali desvencilhado era similar ao versado nestes autos, assentou-se que:No
Vocabulario Juridico (Placido e Silva, Ed. Forense, 12 edicdo) consta que fato alheio é o acontecimento estranho que
ndo veio pela vontade da pessoa, mas por fato de outrem, embora, quando juridico, possa produzir efeitos juridicos a
respeito de direitos dela. E, assim, entende-se tudo que possa ser feito por acdo de outrem ou feito por alguém
relativamente a outra pessoa, capaz de gerar, modificar ou extinguir uma relacéo juridica. O fato alheio opGe-se ao fato
préprio, que é praticado intencionalmente ou ndo pela propria pessoa.Nessa condicdo, e com fulcro nos artigos 107 a
112 do Cddigo Tributario Nacional, que regem a interpretacéo e integracdo da legislacéo tributaria, conclui-se que
motivo alheio é aquele que independe da interferéncia do exportador [...]. O Regulamento Aduaneiro, referido pela
impetrante, estabelece no paragrafo 1°, do artigo 1°, a ndo ocorréncia do fato gerador do imposto de importagdo em
situacBes especiais como defeito técnico que exija devolucdo para reparo ou substituicdo (Portaria MF n° 150/82),
modificacdo na sistematica de importacdo do pais importador (alinea c), guerra ou calamidade publica (alinea d).A
aplicabilidade da hip6tese prevista na alinea e (motivos alheios a vontade do exportador), ndo pode deixar de constituir
uma situacdo que seja especial, sob pena de se admitir a re-importacdo, sem pagamento de tributos, de toda mercadoria
vendida ao exterior, pelo simples fato do importador nédo té-la vendido. Deciséo essa cujos fundamentos foram
sintetizados na seguinte ementa, verbis:EXPORTACAO DE DIAMANTES. REGULAMENTO ADUANEIRO.
PORTARIA SECEX N° 02/92. RETORNO DE MERCADORIA NAO VENDIDA. REGULARIZACAO DE
CONTRATO DE CAMBIO. NAO OCORRENCIA DE FATO ALHEIO A VONTADE DO EXPORTADOR.
INCIDENCIA DO IMPOSTO DE IMPORTACAO. 1. A aplicabilidade da hipdtese prevista na alinea e do
Regulamento Aduaneiro (motivos alheios & vontade do exportador), ndo pode deixar de constituir uma situagdo que seja
especial, sob pena de se admitir a re-importacdo, sem pagamento de tributos, de toda mercadoria vendida ao exterior,
pelo simples fato do importador néo té-la vendido. 2. Pela ordem cronoldgica dos fatos, extrai-se que a mercadoria
exportada retornou ao mercado brasileiro ndo por circunstancias alheias a vontade do exportador, mas pela necessidade
de regularizacéo do contrato cambiario firmado com o Unibanco S/A. 3. O retorno de parte dos diamantes, no valor
correspondente ao saldo do contrato cambiario (US$ 150.000,00), ap6s a cobranca pelo Unibanco, ndo obstante nao
servir para caracterizar fraude ou simulacéo, afasta a alegacdo da impetrante de ocorrido um fato alheio a sua vontade.
4. Incide o fato gerador do imposto de importacdo, nos termos do artigo 1°, paragrafo 1°, do Decreto-Lei n® 37/66:
considerar-se-a também estrangeira a mercadoria nacional ou nacionalizada exportada, que retornar ao pais. 5. Remessa
Necessaria a que se da provimento (X1l - REMESSA EX-OFFICIO, TRF 2, Regido, MS 444842002.02.01.033787. Rel.
DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ ANTONIO SOARES).Porém, conforme se depreende do auto de infracdo, o
importador, ora autor, submeteu a despacho 144 portas dianteiras, utilizadas em automoveis Corsa [...] As mercadorias
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ingressaram no Pais com devolucéo de mercadoria exportada em carater definitivo. Porém, a prova coligida nos autos
mostra-se insuficiente para afastar a alegacéo de que o retorno da mercadoria exportada constituiu um fato alheio a
vontade do importador, isso porque ndo houve prova contundente sobre tal alegagcdo.Em suma, a autora em nenhum
momento trouxe aporte documental a derruir os fatos alegados pela autoridade fiscal. Além disso, a motivacéo do ato da
autoridade foi explicita no sentido de que ndo se tratava de importagdo cuja consumacdo do ato poderia ocorrer
mediante a Declaragdo Simplificada de Importacéo, nos termos da IN SRF n. 155/99. Ao contrario, como visto, a
declaracéo foi cancelada sendo o autor instado a registrar a declaracéo de importacdo para consumo.De qualquer sorte,
0 conjunto fatico-probatorio acostado aos autos mostra-se insuficiente para o acolhimento da pretenséo da demandante.
Ora, determina o artigo 333, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, que o 6nus da prova incumbe ao autor, quanto a fato
constitutivo do seu direito. Nessa linha, NELSON NERY JUNIOR, ao comentar ao mencionado inciso, pondera que o
Onus da prova é regra de juizo, isto €, de julgamento, cabendo ao juiz, quando da prolacdo da sentenca, proferir
julgamento contrario aquele que tinha o 6nus da prova e dele ndo se desincumbiu. O sistema ndo determina quem deve
fazer a prova, mas sim quem assume 0 risco caso nao se produza (in Codigo de Processo Civil Comentado, Editora
Revista dos Tribunais, 42 Edicéo, pag. 835).Em suma, O art. 333, CPC, distribui 0 6nus da prova de acordo com a
natureza da alegacéo de fato a provar: ao autor cumpre provar a alegagdo que concerne ao fato constitutivo do direito
por ele afirmado; ao réu, a alegacao de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito afirmado pelo autor. A
atribuicdo do 6nus da prova no direito brasileiro é realizada de maneira fixa pela nossa legislacdo (Luiz Guilherme
Marinoni e Daniel Mitidiero, in Codigo de Processo Civil, Ed. RT/2010, p. 269/270).Nestes termos, se o Imposto de
Importacédo é devido, esmaece razdo juridica quanto ao Imposto de Importacdo que se Ihe exige. Ndo havendo, pois,
subsidio juridico a acolher o pedido em referéncia, notadamente porque a Constituicdo Federal, em seu art. 153, IV,
outorgou competéncia a Unido Federal, para a instituicdo do imposto sobre produtos industrializados. Em sintese, a
disciplina constitucional do IPI pressupfe uma operagdo com o produto industrializado, cujo objeto seja um produto
submetido ao processo de industrializacdo por um dos sujeitos da relagéo juridica. Desta forma, torna-se indiferente a
origem do produto industrializado para efeito da incidéncia do IPI1, desde que, repita-se, exista uma operacéo que tenha
por objeto um produto submetido a industrializacdo. Consectariamente, a previsdo acerca da ocorréncia do fato gerador
no momento do desembaraco aduaneiro leva em consideracdo, portanto, a operacdo antecedente com o produto
industrializado.Por fim, tendo o juiz encontrado motivo suficiente a fundamentar a decisdo, torna-se despicienda a
analise dos demais pontos ventilados pela impetrante, pois o juiz o julgador ndo é obrigado a discorrer sobre todos os
regramentos legais ou todos os argumentos alavancados pelas partes. Orientacdo sufragada tanto no STF quanto no STJ
(TRF4, APELREEX 2008.72.04.000647-0, Primeira Turma, Relator Marcos Roberto Araujo dos Santos, D.E.
01/02/2010).DecisdoDiante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 269, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil. Por fim, condeno a autora ao pagamento das custas processuais e dos honorarios
advocaticios, fixados estes, moderadamente, em R$ 5.000,00 (cinco mil reais). A partir da data da intimacéo da
sentenca até o efetivo pagamento, incidira correcdo monetéria calculada na forma prevista na Resolucdo 561 de 2 de
julho de 2007, do Conselho da Justica Federal (Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justi¢a
Federal), no capitulo liquidacdo de sentenca, item honorarios - 1.4.3.Encaminhe-se copia desta sentenca, via correio
eletrdnico, ao Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n.
2008.03.00.022827-5, comunicando-o (a) da prolacdo da presente sentenca.Publique, registre-se e intimem-se. Ap6s o
transito em julgado, ao arquivo.S&o Paulo, 1° de agosto de 2011.GISELE BUENO DA CRUZ Juiza Federal Substituta

0026184-60.2007.403.6100 (2007.61.00.026184-8) - AUTO POSTO 500 MILHAS LTDA(SP182865 - PAULO
ROBERTO BARROS DUTRA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

112 Vara Federal Civel - Sdo PauloAutos n. 0026184-60.2007.4036100Sentenca (tipo M)Trata-se de embargos de
declaracdo com os quais a Embargante alega que a sentenca de fls. 239/242v. apresenta vicio (extra petita) e, como tal,
deve ser corrigida [...] por erro material, reconhecida a total procedéncia da inicial e, por fim, reformados os honoréarios
de sucumbéncia deferidos a percentual minimo de 10% sobre o valor da condenagéo.Alega, em sintese que ndo pleiteou
a repeticdo de indébito das contribuicdes derivadas de suposta imunidade de combustiveis. Aponta, também, que ndo
pleiteou a repeticdo de indébito das contribuicdes derivadas da excluséo do ICMS da base de calculo dos combustiveis
comercializados. Por fim, assinala que ndo requereu a repeti¢do do PIS e da COFINS, seja em regime de substituicéo
tributéria, seja em relagdo as vendas de combustiveis e derivados de petréleo. Somente requereu a repeticdo dos tributos
gue foram recolhidos sobre as receitas ndo decorrentes das vendas de combustiveis e derivados de petrdleo.A Unido,
instada a manifestar-se sobre os declaratorios, opinou pelo acolhimento dos embargos. Contudo, quanto & condenagdo
ao pagamento de honorarios, defende o ndo provimento (fls. 249/251).E o breve relato. Decido.N&o Ihe assiste razio.
Consoante se depreende da inicial, verifica-se que a autora registrou, verbis:O autor, como pode ser percebido pelas
demonstracGes de resultados juntadas a presente acdo, sempre percebeu receitas oriundas de suas operacées, bem como
outras derivadas de rendimentos financeiras, bem como outras derivadas de rendimentos financeiros, bem como de
contrato firmado junto a sua franqueadora (Shell Brasil Ltda).Em suas conclusdes de fls. 12, consigna:1- Que até a
edicdo da Lei Federal 9.718/98, a base de calculo do PIS e da COFINS era o faturamento da empresa, assim
considerado o resultado da exploracdo da atividade fim da pessoa juridica, in casu, 0 comércio varejista de combustiveis
derivados ou ndo de petroleo, nos termos do artigo 195, 1, da Constituicdo Federal, bem como pelas Leis
Complementares 7/70 e 70/91.Percebe-se que, ao contrario da alegacéo vertida nos declaratérios, tornou-se
imprescindivel o enfrentamento da questdo atinente a restituicdo das contribuicdes atreladas as receitas decorrentes da
venda de combustivel, até por conta dos referidos excertos acima mencionados. Logo, o pronunciamento judicial
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ocorreu com base no principio da adstringéncia. De outra parte, a questdo afeta a fixacéo da verba honoraria é tema cuja
reapreciacdo somente pode ocorrer pela via recursal, sobretudo porque nao se trata de nenhuma hip6tese prevista no
artigo 535, do CPC, a saber, obscuridade, contradi¢do ou, mesmo, omissdo. Além disso, é consabido que o recurso em
referéncia é de fundamentacéo vinculada, por efeito do pardmetro do artigo 535. Consectariamente, ndo pode ser
utilizado como instrumento processual para fins de alterar o equacionamento juridico. Em suma, a embargante busca
provimento que dé efeito infringente ao recurso em questdo. Entretanto, tal efeito sé é admissivel de forma excepcional,
sobretudo em funcéo do principio da invariabilidade previsto no artigo 463, do Cddigo de Processo Civil. Desse modo,
como o0 suposto vicio apontado pelo Embargante diz respeito ao mérito da situacdo posta em juizo, seu inconformismo
deve ser deduzido mediante o recurso cabivel, a ser enderecado a autoridade competente para julga-lo, e ndo pela via
dos embargos de declaragdo.Diante do exposto, recebo o0s presentes embargos de declaracdo para, no mérito, rejeita-los
diante da auséncia dos requisitos previstos no artigo 535 do CPC.Publique, registre-se e intimem-se. S&o Paulo, 1° de
agosto de 2011.GISELE BUENO DA CRUZJuiza Federal Substituta

0026659-79.2008.403.6100 (2008.61.00.026659-0) - SOLLITTA ENGENHARIA E CONSTRUCOES
LTDA(SP066510 - JOSE ARTUR LIMA GONCALVES E SP101662 - MARCIO SEVERO MARQUES E SP193077 -
RONALDO DE SOUZA NAZARETH COIMBRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA)

112 Vara Federal Civel - SPAutos n. 0026659-79.2008.403.6100 (n. Antigo 2008.61.00.026659-0) Sentenca(tipo
A)SOLLITTA ENGENHARIA E CONTRUCOES LTDA, devidamente qualificada, ajuizou a presente ordinaria em
face da UNIAO FEDERAL, visando a provimento que declare a inexisténcia de relacéo juridica no que tange a
exigéncia da multa prevista no artigo 18, 4°, da Lei n. 10.833/03, objeto do processo administrativo de n
19515.001499/2006-02, declarando, ainda, a ilegalidade da inclusdo dos débitos referentes a multa isolada no PAEX,
formalizada por meio dos processos administrativos de ns. 18208.015622/2007-56 e 18208.015621/2007-10,
autorizando a compensacdo dos valores indevidamente recolhidos no ambito do PAEX.Alega que, em dezembro de
2004, a fiscalizacéo federal lavrou dois autos de infragdo, sendo-lhe exigidos débitos de PIS e COFINS relativos aos
periodos de 03/1999 a 06/2004, acrescidos de juros de mora e multa de oficio de 75%. Noticia que, em abril de 2005,
pretendeu efetuar a compensacdo desses débitos de PIS e COFINS com créditos que possuia contra a Unido, relativos a
titulos publicos. Em razéo disso, protocolizou declara¢do de compensagdo, dando ensejo a instauragdo do processo
administrativo de n. 12811.000929/2005-59. No entanto, a pretendida compensacao foi considerada ndo declarada, com
base o artigo 74, 12°, 11, alinea c, da Lei n. 9.430/96.Argumenta, entretanto, que ndo houve nenhuma compensaco, [...]
nem de fato (porque a Autora ndo suspendeu o pagamento de prestacdes vincendas do PIS e da COFINS, j& que
pretendeu compensar débitos ja constituidos e exigidos por meio dos autos de infracdo) e nem de direito (porque nao
havia - como ndo hé - previséo legal para a compensacéo pretendida, que por isso ndo foi reconhecida) (fls.
03).Contudo, a despeito da inexisténcia de compensacéo efetivada, a Receita Federal lavrou o auto de infragéo, por
meio do qual efetuou langamento de oficio, com base no artigo 18, 4° da Lei n. 10.833/03, cuja diccéo estabelece que é
aplicavel a multa sobre o valor total do débito compensado, na hip6tese de a compensacdo ter sido considerada como
ndo declarada.Nestes termos, articula tese defensiva no sentido de que essa multa isolada néo é possivel, posto que
nenhuma compensacéo teria sido perfectibilizada. Ademais, argumenta que a multa isolada néo foi calculada sobre o
valor de débito indevidamente compensado, mas sobre valor de débitos que ja estdo sendo cobrados por meio de autos
de infragdo e sobre os quais ja foi aplicada a multa de oficio de 75%.Noticia, ainda, que a Receita Federal incluiu o
suposto crédito tributario (multa) no PAEX, sem qualquer solicitacdo ou autorizacdo. De modo que, desde 2007, esta
sendo compelida ao pagamento mensal das prestacdes desse parcelamento.A inicial veio instruida com os documentos
de fls. 16-736.Emendou-se a inicial, atribuindo-se-lhe valor compativel como o beneficio patrimonial pretendido (fls.
741-742).0 pedido de tutela antecipada foi inicialmente indeferido (fls. 743-745). Todavia, com base na reconsideracao
formulada, foi concedido o pleito inicial (fls. 754-755). Houve a interposicdo de agravo de instrumento (fls. 770-780),
mas que, posteriormente, foi convertido em retido (fls. 766/767).A Unido Federal, devidamente citada, apresentou
contestacéo, pugnando pela improcedéncia do pedido (fls. 782-790)A autora apresentou réplica, ocasido em que os fatos
deduzidos na inicial foram ratificados (fls. 794-799).Vieram os autos conclusos para sentenca.E o relatério.
Fundamento e decido.Julgo antecipadamente a lide, na forma do artigo 330, inciso I, do Cadigo de Processo Civil, pois
se trata de questdo de direito, sendo que as questdes de fato j& estdo demonstradas nos autos. Por auséncia de
preliminares passo a enfrentar a questdo de fundo. Vejamos.O autor, consoante relato, pretende afastar a multa que lhe
foi aplicada, com base no 4° do artigo 18 da Lei n. 10.833/03, uma vez que, a Seu Viso, 0 ato sancionatorio pressupde a
presenca dois requisitos, a saber: (i) a existéncia de débito indevidamente compensado e (ii) compensacdo considerada
ndo declarada. No caso, afirma apoditicamente que ndo houve nenhum débito indevidamente compensado. N&o lhe
assiste razdo.Com efeito, o art. 74, 12, da Lei n. 9.430/96 prescreve, verbis: 12. Sera considerada nao declarada a
compensagdo nas hipdteses:| - previstas no 3o deste artigo; Il - em que o crédito: a) seja de terceiros; b) refira-se a
crédito-prémio instituido pelo art. 10 do Decreto-Lei no 491, de 5 de marco de 1969;c) refira-se a titulo publico; d) seja
decorrente de decisdo judicial ndo transitada em julgado; ou e) ndo se refira a tributos e contribuic¢6es administrados
pela Secretaria da Receita Federal - SRF (grifos nossos). Percebe-se que a compensacao considerada ndo declarada
ocorre naquelas situaces em que determinadas categorias juridicas (fattispecies), jamais poderiam ser utilizadas pelo
contribuinte como forma de extingdo do crédito tributério, diferentemente daquela que ndo foi homologada. Em suma,
compensagdo ndo homologada pressupde que o crédito é, prima facie, idoneo a pretensdo compensatéria. No entanto,
eventual indeferimento do pedido ocorre por questao afeta ao proprio mérito da compensacédo (valor errneo etc.).
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Noutro giro, a declaracdo ndo considerada revela que o contribuinte invocou direito creditério em relacdo ao qual a lei
vedou aprioristicamente. No caso dos autos, a compensacao foi considerada ndo declarada, com base no artigo 74, 12°,
I, alinea c da Lei n. 9.430/96, sendo-lhe aplicada, por isso, a multa prevista no 4° do artigo 18 da Lei n. 10.833/03, cuja
diccéo prescreve que 4 Serd também exigida multa isolada sobre o valor total do débito indevidamente compensado
guando a compensacao for considerada ndo declarada nas hipoteses do inciso Il do 12 do art. 74 da Lei no 9.430, de 27
de dezembro de 1996, aplicando-se o percentual previsto no inciso | do caput do art. 44 da Lei no 9.430, de 27 de
dezembro de 1996, duplicado na forma de seu 10, quando for o caso. Nestes termos, a autora alega, com base na
literalidade do paréagrafo, que néo lhe seria aplicvel a multa, porquanto a malsinada compensacdo néo foi realizada.
Consectariamente, ndo haveria suporte fatico a subsumir-se aos quadrantes da lei, pois a redacdo seria expressa no
sentido de que o fato jurigeno deflagrador da sangdo somente ocorre sobre o valor total do crédito indevidamente
compensado e diante de uma compensag¢do considerada ndo declarada. Sustenta, contudo, que nenhuma compensacao
teria sido efetivada, mormente porque foi considerada como nédo declarada. Ora, com base no artigo 74, 2° da Lei n.
9.430/96, a compensacdo declarada & Secretaria da Receita Federal extingue o crédito tributério, sob condicao
resolutoria de sua ulterior homologacdo. Conclui-se, portanto, que a partir da protocolizacdo da declaragdo de
compensagdo o crédito fica acobertado pela presuncdo relativa de que efetivamente encontra-se extinto, sem prejuizo de
o Fisco proceder & verificacdo da regularidade dos valores eleitos como compensatdrios frente ao crédito tributario.
Volvendo-se ao caso, a autora requereu a compensacao dos mencionados débitos de PIS e COFINS com supostos
créditos referentes a titulo pablicos, no que apresentou Declaragdo de Compensacéo (fls. 101), ao escopo de compensar
crédito no valor de R$ 1.734.354,74. Todavia, por vedagao expressa do artigo 74 da Lei n. 9.430/96, o crédito foi
glosado. Logo, a seu entender, ndo poderia ser aplicada a multa, por ser esta cabivel somente quando ocorrer a
compensacgdo, que, no caso ndo teria ocorrido. No entanto, a insurgéncia da autora ndo merece guarida, maxime quando
no auto de infracdo de fls. 586, constou expressamente que O contribuinte efetuou compensacdo indevida de valores em
declaracéo prestada, conforme Termo de Verificagdo [...]. Percebe-se, portanto, que, ao contrario da tese perfilhada pelo
autor, com a declaracdo da PER/DCOMP duas possibilidades surgiram, a saber (i) o valor ali confessado poderia ser
recolhido no prazo estabelecido na norma tributaria, com a extin¢éo imediata do correspectivo crédito; ou (ii) o fato
extintivo ocorreria, via compensacao, com valores efetivamente idéneos.No caso, como j4 assentado, entre a
PER/DECOMP e a glosa efetivada pela autoridade fiscal, ndo houve nenhum tipo de pagamento do crédito tributario,
embora até o pronunciamento da autoridade fiscal 0 montante estivesse abarcado por causa extintiva, nos termos do
artigo 156, do CTN. Além disso, o numerério declarado para fins de compensar eventuais créditos (titulos publicos),
ndo tinha lastro juridico para a finalidade a que 0 demandante visava, exsurgindo, entdo, a base de calculo sobre a qual a
multa foi aplicada. Portanto, consoante retratado nos autos, houve, sim, compensacdo realizada e, como tal, ndo existe
subsidio fatico a infirmar a aplicacdo do ato sancionatorio. Em sintese, enquanto ndo houver oposicdo do Fisco, tem-se
como eficaz a compensacéo realizada, a teor do art. 156 do CTN, cuja dicgdo a arrola como forma de extingdo do
crédito tributério, sob condigao resolutéria de ulterior homologacéao. Portanto, enquanto o Fisco ndo proceder a sua
resolugdo, nos casos em que entenda ser indevida, comunicando ao sujeito passivo a sua ndo homologagéo, e
intimando-o para pagamento, ela é eficaz e produz efeitos juridicos extintivos do crédito tributario. Ademais, acolher a
tese segundo a qual a multa ndo poderia ser aplicada, pois o crédito eleito para efeito compensatorio (titulos publicos)
ndo poderia ser utilizado, embora o tenha incluido na Declaragdo de Compensagdo (fls. 03 e fls. 100-101), fere o
principio da boa fé objetiva (venire contra factum proprium) pela regra conhecida como Tu Quoque segundo a qual [...]
aquele que venha a adquirir uma posicéo juridica indevidamente obtida, pois oriunda da violagdo de uma norma, nao
poderia exercé-la . Por palavras outras, ninguém pode invocar normas juridicas, apds descumpri-las. Acrescente-se, por
fim, que, para o fim de obstaculizar pedidos protocolizados sem supedéaneo juridico, com extinc¢do do crédito tributério,
durante certo tempo, foi idealizada a normativa questionada, cuja pretensao legal tem por escopo estabelecer san¢do em
relacdo a compensac@es utilizadas de forma temeraria em dissonancia com a sistematica preconizada pela lei.De outro
lado, a tese segundo a qual a inclusdo da multa no PAEX ocorreu por oficio, sem qualquer manifestacdo volitiva, ndo se
mostra em consonancia com os parametros legais. Ora, se a multa estava atrelada ao débito submetido ao parcelamento
PAEX, evidente que ao ter aderido ao beneplacito fiscal, a sua inclusdo era consectario 1dgico. Desse modo, a defesa
urdida deve ser refutada. Via de consequéncia, o pedido relativo a compensaco da multa com tributos encontra-se
prejudicado, sobretudo porque se trata de pedido eventual, cujo acolhimento deste pleito pressuporia, por logicidade, a
procedéncia do primeiro pedido (indevida inclusdo da multa). DecisdoDiante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o
pedido, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil. Revogo a tutela deferida as fls. 754-755.Por
fim, condeno a autora ao pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, fixados estes,
moderadamente, em R$ 5.000,00 (cinco mil reais). A partir da data da intimacao da sentenca até o efetivo pagamento,
incidira correcdo monetéaria calculada na forma prevista na Resolucdo 561 de 2 de julho de 2007, do Conselho da
Justica Federal (Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal), no capitulo liquidagdo de
sentenca, item honorarios - 1.4.3.Publique, registre-se e intimem-se.Apds o transito em julgado, ao arquivo.Séo Paulo,
1° de agosto de 2011.GISELE BUENO DA CRUZJuiza Federal Substituta

0029703-09.2008.403.6100 (2008.61.00.029703-3) - FERNANDO ANTONIO DE ALMEIDA(SP229461 -
GUILHERME DE CARVALHO E SP291815 - LUANA DA PAZ BRITO SILVA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP214060 - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

112 Vara Federal Civel da Secdo Judiciaria do Estado de Sdo PauloAutos n. 0029703-09.2008.403.6100 (antigo n.
2008.61.00.029703-3)- ACAO ORDINARIAAutor: FERNANDO ANTONIO DE ALMEIDARé: CAIXA
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ECONOMICA FEDERAL - CEFSentenca tipo: B Vistos em sentenca. Trata-se de execucéo de titulo judicial.
Encaminhados os dados deste processo & CEF para cumprimento da obrigacéo de fazer a que foi condenada, a
executada apresentou os documentos, com os créditos na conta do autor e informou que o autor ja havia recebido
créditos através de a¢do anteriormente ajuizada. Intimado, o autor concordou com os créditos e informacdes
apresentadas pela ré.E o relatorio. Fundamento e decido.E desnecessério o envio dos autos & contadoria da Justica
Federal, uma vez que o cumprimento do julgado é de facil conferéncia e ndo apresenta complexidade.As contas foram
analisadas e a conclusao que se extrai € de que atenderam aos comandos do decreto condenatorio, que fixou as regras
gue abaixo seguem.Correcdo monetaria e jurosAs contas do FGTS sdo corrigidas e remuneradas com aplicacéo do
sistema JAM. Assim, os valores decorrentes da aplicacdo dos indices expurgados receberdo incidéncia de juro e
correcdo monetaria proprios do sistema JAM.Os juros remuneratérios incidem de acordo com a situagéo de cada
exequente da seguinte forma:- 3% ao ano (art. 13 da Lei n. 8.036/90)- 3%, 4%, 5% ou 6%, progressivo, para contas
existentes em 22/9/71 (art. 13, , da Lei n. 8.036/90 e Simula n. 154/STJ)- 6% ao ano para contas sem depdsito ha mais
de trés anos (Lei n. 8.678/93)No presente caso 0 objeto da execugdo € apenas a correcdo das contas vinculadas de FGTS
com os indices expurgados de inflagdo, assim, os juros remuneratdrios incidiram corretamente sobre a situacdo do
autor.Os juros de mora foram corretamente incluidos pela taxa SELIC ap6s a citagdo em junho de 2009, conforme o
julgado.IPC de janeiro de 1989A correcao realizada na época, referente ao trimestre de dezembro de 1988, janeiro de
1989 e fevereiro de 1989, foi composta dos indices de poupanca nos respectivos coeficientes 1,2879 X 1,2236 X 1,1835
= 1,865047, incluindo-se ao total do trimestre os juros remunerat6rios de acordo com a situacéo de cada autor temos
que 1,865047 X 1,0075 = 1,879035 (o coeficiente de 1,0075 é referente a 3% ao ano de juros remuneratdrios no
trimestre )O acérddo conferiu aos autores a diferenca entre os valores creditados na época e o IPC de janeiro de
1989.Dessa forma, substituindo o coeficiente de poupanca aplicado na época pelo IPC de janeiro de 1989, temos que
1,2879 X 1,4272 X 1,1835 =2,175380 X 1,0075 = 2,191695.0 coeficiente de 0,312684 ¢é resultante da diferenca entre o
coeficiente de 2,191695 e o coeficiente creditado na época 1,879035.0 indice de 42,72% esté incluido no coeficiente de
0,312684 na forma acima demonstrada.IPC de Abril de 1990Na planilha apresentada pela CEF observam-se duas linhas
de correcdo monetaria no més de maio de 1990, referentes aos indices de abril de 1990.Na primeira linha o coeficiente
de JAM utilizado foi 0,45157 resultante da inclusdo do juro remuneratério de 3% ao ano no IPC de abril de 1990,
44,80% (1,4480 X 1,0025). Na segunda linha consta o crédito referente aos saldos constantes na conta dos autores no
més de abril de 1990 com a correcao do indice de 0,449104.0 coeficiente de 0,449104 é resultado da diferenca do IPC
de abril de 1990 no coeficiente de 0,45157 menos o indice de 0,00246 creditado pela CEF na época.SucumbénciaO
acordao excluiu os honorarios advocaticios nos termos da MP 2164-41/01.Assim, verifica-se que os indices foram
corretamente aplicados e a obrigacéo decorrente do julgado foi totalmente cumprida. DecisdoDiante do exposto,
JULGO EXTINTO O PROCESSO, com resolu¢cdo do mérito, nos termos artigo 794, inciso | do Cédigo de Processo
Civil. Ap6s o transito em julgado, arquivem-se 0s autos. Publique-se, registre-se e intimem-se.S&o Paulo, 01 de agosto
de 2011.GISELE BUENO DA CRUZJuiza Federal Substituta

0022117-47.2010.403.6100 - CARGILL AGRICOLA S/A(SP246569 - FABIANA CARSONI ALVES FERNANDES
DA SILVA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1094 - DEBORA MARTINS DE OLIVEIRA)

Sentenga tipo: M Vistos em embargos de declaragdo. O embargante alega haver omissdo e contradigdo na sentenga. Nao
se constata o vicio apontado. Em analise aos fundamentos lancados na peca do embargante, verifica-se que a pretensao
é a modificacdo da sentenga embargada, ndo a supressao de omissdes ou contradicdes. A lide posta a julgamento foi
decidida fundamentadamente e 0 embargante, que ndo concorda com 0s motivos expostos ha sentenca, deve socorrer-se
do recurso apropriado. N&o h4, na sentenca, a omissdo e/ou contradi¢do na forma aludida no artigo 535 do Cédigo de
Processo Civil. Apenas para evitar recursos desnecessarios, consigno que da sentenca de fls. 6469-6474 constou
expressamente que a decisdo administrativa ndo teve como base o artigo 2° da Instru¢cdo Normativa n. 23/97, sendo
certo que ndo foi a integra da referida Instrucdo Normativa que teve sua ilegalidade reconhecida pelo STJ, mas apenas o
paragrafo 2° do artigo 2°.E quanto a aplicagdo da SELIC, também constou da sentenca que o fato da autora estar em
litigio administrativo com a ré desde o protocolo do pedido de ressarcimento ndo configura resisténcia ilegitima.
Efetivamente, a decis@o em recurso repetitivo determina a aplicacdo da SELIC, porém somente diante da configuracéo
da resisténcia ilegitima. Diante do exposto, REJEITO os embargos de declaragdo.Publique-se, registre-se e intimem-se.

0010034-62.2011.403.6100 - PREVIDENT ASSISTENCIA ODONTOLOGICA LTDA(SP071779 - DURVAL
FERRO BARROS E SP240023 - ENI DESTRO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS X UNIAO FEDERAL X SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL

Sentenga Tipo: C Vistos em sentenca. HOMOLOGO, por sentenca, o pedido de desisténcia formulado pela parte autora.
JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUGCAO DO MERITO, nos termos do artigo 267, inciso VIl do Cddigo
de Processo Civil. Ap6s o transito em julgado, arquivem-se os autos. Publique-se, registre-se e intimem-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0025397-60.2009.403.6100 (2009.61.00.025397-6) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP246189 - HENRIQUE LAZZARINI MACHADO) X BOGAIR
NONATO X JOANA NONATO GRIJO

112 Vara Federal Civel Autos n. 025397-60.2009.403.6100 (antigo n. 2009.61.00.0025397-6)Sentenca(tipo A) Trata-se
de acéo ajuizada pela EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS em face de BOGAIR NONATO e
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de JOANA NONATO GRIJO objetivando provimento que condene os réus a reparacdo dos danos materiais no importe
de R$ 5.308,48 (cinco mil, trezentos e oito reais, e quarenta e oito centavos).Alega que é proprietaria do veiculo marca
FIAT/DUCATO MAXICARGO, placa DVC 9027. Noticia que, no dia 31/02/2008, por volta das 13hs e 05 minutos, na
cidade de S&o Paulo, o veiculo em questdo, apds ter reduzido a velocidade, foi abalroado na sua parte traseira pelo
veiculo Ford Fiesta, placa DCF-2095, conduzido pela corré JOANA NONATO GRIJO, que, de maneira imprudente,
nao freou o carro ao deparar-se com o congestionamento, causando-lhe estragos na parte traseira, bem como na parte
frontal do veiculo, pois, em virtude da colisdo em sua traseira, foi langado contra o veiculo da frente, um Peugeot. Aduz,
outrossim, que o veiculo estava sendo conduzido pelo Sra. Joana Nonato Grijo, mas o veiculo é de propriedade do Sr.
Bogair Nonato. A inicial veio instruida com os documentos de fls. 15/72.Designada audiéncia de conciliacdo, ndo
houve acordo entre as partes, tendo comparecido apenas a Sra. Joana Nonato Grijo, desacompanhada, entretanto, de
advogado (fls. 96.Vieram os autos conclusos para sentenca.E o relatorio.Fundamento e decido.Consoante provas dos
autos, constata-se que os réus, devidamente citados, ndo apresentaram qualquer tipo de defesa, ocorrendo, pois, a
revelia (artigo 319, do Codigo de Processo Civil), com a producgéo de todos os seus efeitos. Logo, reputam-se
verdadeiros os fatos afirmados pela autora e, como tal, o pedido é procedente.Ora, 0 ordenamento juridico patrio
sufraga o dever de reparacéo daquele que vem a causar danos a terceiros em razdo de sua conduta comissiva ou
omissiva, ao agir com imprudéncia ou negligéncia, nos termos do artigo 186, do Cédigo Civil. Com efeito, o condutor
dever ter o dominio de seu veiculo, dirigindo com a atencéo e cuidados indispensaveis a seguranca do transito, Nestes
termos, os artigos 28 e 29 do Codigo de Transito Brasileiro estabelecem que, verbis:Art. 28. O condutor deverd, a todo
momento, ter dominio de seu veiculo, dirigindo-o com atencdo e cuidados indispenséveis a seguranca do transito.Art.
29. O trénsito de veiculos nas vias terrestres abertas a circulacdo obedecera as seguintes normas:| - a circulagdo far-se-a
pelo lado direito da via, admitindo-se as exce¢des devidamente sinalizadas; I - o condutor devera guardar distancia de
seguranca lateral e frontal entre o seu e os demais veiculos, bem como em relagéo ao bordo da pista, considerando-se,
no momento, a velocidade e as condicbes do local, da circulagéo, do veiculo e as condic¢bes climaticas;No caso dos
autos, o veiculo da ré colidiu com a traseira do veiculo da autora, o que leva a presuncéo de culpa do condutor,
invertendo-se, em razdo disso, o 6nus probandi. Evidente que essa presuncdo néo € absoluta (iuris et de iure) e, como
tal, pode ser derruida mediante prova em contrario (iuris tantum). Contudo, conforme o quadro fatico dos autos, 0s réus
ndo articularam qualquer defesa no sentido de infirmar a presuncéo de veracidade da causa de pedir remota. Conclui-se,
portanto, que os fatos ocorreram tal como retratado na inicial e, por isso, a procedéncia do pedido mostra-se factivel.
Confira-se, a respeito, 0 seguinte julgado haurido do Superior Tribunal de Justi¢a, verbis:CIVIL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE TRANSITO. COLISAO PELA TRASEIRA. PRESUNCAO DE
CULPA DO MOTORISTA QUE ABALROA POR TRAS.INVERSAO DO ONUS DA PROVA. DOUTRINA.
REEXAME DE PROVA. INOCORRENCIA.RECURSO PROVIDO.- Culpado, em linha de principio, é o motorista
que colide por tras, invertendo-se, em razéo disso, 0 onus probandi, cabendo a ele a prova de desoneracéo de sua culpa.
(REsp 198.196/RJ, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, QUARTA TURMA, julgado em
18/02/1999, DJ 12/04/1999, p. 164).Acrescente-se, ainda, que é entendimento invaridvel no sentido de que o
proprietario do veiculo responde solidariamente com o condutor. Nessa linha de entendimento, reproduzo a ementa do
seguinte precedente, verbis. RESPONSABILIDADE CIVIL - ACIDENTE DE TRANSITO - OBRIGACAO DE
INDENIZAR - SOLIDARIEDADE - PROPRIETARIO DO VEICULO. - Quem permite que terceiro conduza seu
veiculo é responsavel solidario pelos danos causados culposamente pelo permissionario. - Recurso provido. (STJ -
RESP 200101026167, HUMBERTO GOMES DE BARROS, STJ - TERCEIRA TURMA, 25/02/2004). Desta forma,
embora o veiculo estivesse sendo conduzido pela Sra. Joana Nonato Grijo, a propriedade do carro ndo lhe pertence, mas
simao Sr. Bogair Nonato. Destarte, ressai evidente a extensdo da co-responsabilidade deste. Em sintese, consoante
precedente haurido do Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo, verbis: O proprietario do veiculo responde pelos
danos causados em acidente, mesmo que néo tenha sido o condutor. Responsabilidade solidaria do proprietério e do
condutor do veiculo. Legitimidade passiva do co-réu decorrente de sua condicdo de proprietario do veiculo causador do
dano. Colisdo na parte traseira. Presuncéo de culpa do motorista que bate na traseira do veiculo que segue a sua frente.
Imprudéncia do motorista que ndo guardou a distancia suficiente do veiculo que o precedia. Recurso desprovido
(Apelacéo s/ revisdo n 907.994-0/3, rei. Des. César Lacerda, 28a Camara de Direito).DecisdoDiante do exposto,
JULGO PROCEDENTE o pedido formulado para condenar os réus, solidariamente, ao pagamento de R$ 5.308,48
(cinco mil, trezentos e oito reais e quarenta e oito centavos) a titulo de indenizacdo por danos materiais. A correcdo
monetaria deverd ser calculada de acordo com o Manual de Orienta¢do de Procedimentos para Calculos da Justica
Federal, aprovado pela Resolugéo n° 561, de 02 de julho de 2007, do Conselho da Justi¢ca Federal, acrescidos de juros
de mora de 1,0% ao més, a partir da citagdo. Por fim, condeno os réus ao pagamento das custas processuais e dos
honorérios advocaticios, fixados estes, moderadamente, em R$ 600,00 (seiscentos reais). A partir da data da intimacao
da sentenca até o efetivo pagamento, incidira correcdo monetaria calculada na forma prevista na Resolucdo 561 de 2 de
julho de 2007, do Conselho da Justica Federal (Manual de Orientacéo de Procedimentos para os Calculos na Justica
Federal), no capitulo liquidacdo de sentenca, item honorarios - 1.4.3.Publique, registre-se e intimem-se.Apds o transito
em julgado, ao arquivo.S&o Paulo, 1° de agosto de 2011.GISELE BUENO DA CRUZ Juiza Federal Substituta

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0026947-90.2009.403.6100 (2009.61.00.026947-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X HELENA IMACULADA DOS SANTOS GOMES COIMBRA

Sentenga tipo: B Vistos em sentenca. HOMOLOGO, por sentenca, a transagdo extrajudicial realizada pelas partes. A
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resolugdo do mérito d-se nos termos do artigo 269, inciso Il do Cddigo de Processo Civil. Autorizo o
desentranhamento dos documentos que instruiram a peticdo inicial, & exce¢do do instrumento de mandato. Embora o
Provimento COGE n. 64/05 determine a substitui¢do por cdpia, excepcionalmente neste caso reputo desnecessaria, em
razdo da extingdo do processo. Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos. Publique-se, registre-se, intimem-se

0002729-27.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
MOVEIS E DECORACOES Y&M LTDA X ADRIANA CHIRICO EL GHANDOUR X MAJED YASSIN EL
GHANDOUR

Sentenca tipo: B Vistos em sentenca. HOMOLOGO, por sentenca, a transacdo extrajudicial realizada pelas partes. A
resolugdo do mérito da-se nos termos do artigo 269, inciso Il do Cddigo de Processo Civil. Autorizo o
desentranhamento dos documentos que instruiram a peticéo inicial, & exce¢do do instrumento de mandato. Embora o
Provimento COGE n. 64/05 determine a substitui¢do por cdpia, excepcionalmente neste caso reputo desnecessaria, em
razdo da extingdo do processo. Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos. Publique-se, registre-se, intimem-se

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL

0033555-75.2007.403.6100 (2007.61.00.033555-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP149225 - MOISES
BATISTA DE SOUZA E SP147020 - FERNANDO LUZ PEREIRA E SP096298 - TADAMITSU NUKUI E SP199759
- TONI ROBERTO MENDONCA) X DAMASIO SOARES(SP269697 - ALIPIO APARECIDO RAIMUNDO) X
LEONICE SOARES SIQUEIRA

Sentenca tipo: B Vistos em sentenca. Trata-se de acdo de execucdo de titulo extrajudicial. Foi noticiado o integral
pagamento do débito. Diante do exposto, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do artigo 794, inciso | do
Cadigo de Processo Civil. Levanto a penhora do bem indicado a fl. 62. Oficie-se o cartério de registro. Oportunamente,
arquivem-se os autos. Publique-se, registre-se e intime-se.

122 VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR

DRA. ELIZABETH LEAO

Diretora de Secretaria Viviane C. F. Fiorini Barbosa
Viviane C. F. Fiorini Barbosa

Expediente N° 2293

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0027620-59.2004.403.6100 (2004.61.00.027620-6) - DIOGENIO JOSE FIRME X COSMA ANGELICA
CAVALCANTE(SP135631 - PAULO SERGIO DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP057588 - JOSE GUILHERME BECCARI)

Vistos em despacho. Fls. 331/332 - Dé-se ciéncia as partes acerca da decisdo proferida em sede de agravo de
instrumento interposto pelos autores.Fl. 207 - Nada a decidir, eis que todos 0s elementos necessarios ao julgamento
encontram-se presentes nestes autos.Observadas as formalidades legais, venham os autos conclusos para sentenca.l.C.

0004163-85.2010.403.6100 (2010.61.00.004163-0) - SERGIO APARECIDO COLOMBO(SP158314 - MARCOS
ANTONIO PAULA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO E
SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP073809 - MARCOS UMBERTO
SERUFO) X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho.F1s.207/208: Dé-se vista & parte autora acerca das informag@es prestadas pelo 8° Cartorio de
Registro de Imdveis de Séo Paulo.Apds, nada mais havendo a ser requerido, cumpra-se a parte final do despacho de
f1.168 e remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, ap6s as formalidades legais. Int.

0009930-70.2011.403.6100 - ANTONIO SERGIO TOZZO(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES
PEREIRA) X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP108917 - CLAUDIA BOCARDI
ALLEGRETTI) X ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A(SP138990 -
PAULO RENATO FERRAZ NASCIMENTO E SP156830 - RICARDO SOARES CAIUBY) X AGENCIA
NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL

Vistos em despacho. Fls. 328/332: Recebo a peticao da parte autora como emenda & inicial. Defiro a gratuidade
requerida, nos termos da Lei 1060/50, artigo 4°. Junte a parte autora, copia da inicial e aditamentos, para intrucdo da
contra-fé. Prazo: 10(dez) dias. Silente, intime-se pesoalmente a parte autora. Com o cumprimento do acima
determinado, cite-se. I.C.

0011514-75.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010015-56.2011.403.6100)
NAP INSTITUTO DE ENSINO SUPERIOR LTDA(SP271335 - ALEX ALVES GOMES DA PAZ E MG071350 -
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EDGAR GASTON JACOBS FLORES FILHO) X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho. Considerando o que titulo 111, cldusula 162 da 32 Alteracdo e Consolidagéo do Contrato Social,
regularize a autora a sua representacdo processual, visto que o Instrumento de Mantado de fl. 126 encontra-se subscrito
por apenas um sdcio. Apds, cite-se, como ja determinado. Int.

0013624-47.2011.403.6100 - ROSA PEDRO DE LIMA DRUSKA(SP162315 - MARCOS RODOLFO MARTINS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em despacho.Defiro o pedido de Justica Gratuita, bem como a prioridade requerida.Considerando que os fatos
narrados, bem como os documentos juntados pela autora, ndo possuem a solidez que conduza & pronta aprecia¢do do
pedido de tutela antecipada, reputo necessaria a apresentacdo da contestagdo.Apds, voltem os autos conclusos.Intime-se.
Cite-se.Determino que o expediente encaminhado & CEUNI seja cumprido em regime de Plant&o, nos termos do artigo
9° da Ordem de Servigo n° 01/09 - CEUNI.

MANDADO DE SEGURANCA

0029620-18.1993.403.6100 (93.0029620-5) - RIVALE REPRESENTACOES LTDA(SP097477 - LAIS PONTES
OLIVEIRA PRADO PORTO ALEGRE E SP010067 - HENRIQUE JACKSON) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)

Vistos em despacho. Fls. 368/370 e 372/377: Assiste razdo a Unido Federal. O v. Acorddo proferido nestes autos, as fls.
342/347, NEGOU provimento a apelagcdo da impetrante, para manter a sentenca que denegou a ordem, tendo transitado
em julgado em 14/02/2008, conforme certiddo de fl. 350. O pedido de reniincia ao direito em que se funda a acéo,
apresentado pela impetrante as fls. 351/352, ficou prejudicado, a vista do transito em julgado do acérdao, como bem
asseverou o despacho de fl. 361. Os andamentos processuais apresentados pela impetrante as fls. 374/377, referem-se 0s
autos de outro processo, quais sejam a Medida Cautelar n® 0082931-12.1998.403.0000, que se encontra em apenso, e
tinha como objeto apenas a concesséao de efeito suspensivo ao recurso de apelagéo interposto nestes autos, ficando
prejudicado o pedido ap6s o julgamento do retromencionado recurso. Ante o exposto, defiro a expedicéao de oficio de
transformagdo em pagamento definitivo da Unido do depdsito efetuado a fl. 330, conforme requerido as fls. 378/379.
Decorrido o prazo recursal, expeca-se-0. Com o retorno do oficio cumprido, abra-se nova vista a Unido Federal e apds,
remetam-se 0s autos ao arquivo. Int. Cumpra-se.

0027343-92.1994.403.6100 (94.0027343-6) - ANGELO MARIN MUNARIN X ANISIO VICENTE LUCAS X
JOANA DE JESUS SILVA X JOSE JOAQUIM RODRIGUES X MAXIMIANO SILVA DOS SANTOS X NORIVAL
SAVIO X ORLANDO LOURENCATO X OSVALDO GONCALVES DA CRUZ X RAUL COUTO X VALDIR
APARECIDO TOSSATO(SP062577 - MANUEL DAS NEVES RODRIGUES E SP061769 - WALTER MARIA
PARENTE DE ANDRADE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE SAO BERNARDO DO CAMPO-SP(Prac.
1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO)

Vistos em despacho.Diante do transito em julgado da deciséo proferida no agravo de instrumento n°
2008.03.00.036527-8, que julgou prejudicado o recurso da Unido Federal, tendo transitado em julgado em 21/06/11 (fls.
545/546), cumpra-se o paragrafo 3° do despacho de fl. 334, expedindo-se alvaras de levantamento em favor do
impetrante ANGELO M. MUNARIN nos valores de R$ 480,68 e R$ 16.190,28, referentes as guias de fls. 75 e 85, e
oficio de conversdo em renda da Unido no valor de R$ 77,40, referente a guia de fl. 85, devidamente corrigidos,
conforme peticdo de fl. 324. Intime-se o impetrante ANGELO para informar em nome de qual dos procuradores
regularmente constituidos nos autos devera esta Secretaria expedir os alvaras de levantamento, fornecendo os dados do
mesmo (CPF e RG), necessarios para a sua confec¢do, nos termos da Resolucdo n® 509/06, do Eg. Conselho da Justica
Federal.Ressalto, para os devidos fins, que para o levantamento do crédito principal deve o procurador indicado possuir
poderes para receber e dar quitacdo em nome do credor.Fornecidos os dados, abra-se vista a Unido Federal para que
informe o codigo da receita que deve ser utilizado no oficio de converséo. Apos, expecam-se-0s.Quanto aos impetrantes
JOSE JOAQUIM e RAUL COUTO, aguarde-se o transito em julgado da decis&o proferida no agravo de instrumento n°
2010.03.00.017255-0, que rejeitou os embargos de declaragéo da Unido (fl. 550), para posterior cumprimento da
decisdo de fl. 505.Int. Cumpra-se.

0002760-33.2000.403.6100 (2000.61.00.002760-2) - BBA-CREDITANSTALT FINANCAS E REPRESENTACOES
LTDA(SP027708 - JOSE ROBERTO PISANI E SP156680 - MARCELO MARQUES RONCAGLIA E SP234490 -
RAFAEL MARCHETTI MARCONDES E SP109717 - LUCIANA ROSANOVA GALHARDO) X DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO(Proc. 446 - NAIARA PELLIZZARO
DE LORENZI CANCELLIER) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(SP150922 - TELMA
DE MELO SILVA)

Vistos em despacho. Fls. 465/466: Manifeste-se a impetrante quanto aos valores apresentados pela Unido Federal, quais
sejam o levantamento pela impetrante de R$ 46.240.105,22, e a conversdo em renda da Unido de R$92.111.193,58,
valores esses idénticos aos apresentados na planilha de fl. 418. Prazo: 10 (dez) dias. Apds, voltem conclusos. Int.

0005015-90.2002.403.6100 (2002.61.00.005015-3) - JOSE FRANCISCO PEREIRA GARCIA(SP139487 -

MAURICIO SANTOS DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1069 -
ADRIANA DE LUCA CARVALHO)
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Vistos em despacho. Ciéncia as partes da(s) decisdo(6es) proferida(s) no(s) agravo(s) de instrumento interposto(s)
perante o(s) E. TRF da 32 Regido, para que requeiram o que de direito no prazo de 5 (cinco) dias. No siléncio, retornem
0s autos ao arquivo. Int.

0014554-80.2002.403.6100 (2002.61.00.014554-1) - JORGE LUIZ DOS SANTOS X MARIA ELISAVAROTTO
MARQUES X RICHARD KING X VALTIR BONFIGLIOLI(SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI E
SP142004 - ODILON FERREIRA LEITE PINTO) X SUPERINTENDENTE REG RECEITA FED 8a REG FISCAL
EM SAQO PAULO - SP(Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO) X DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO(Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO)
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1069 -
ADRIANA DE LUCA CARVALHO)

Vistos em despacho. Fl. 995: Nada a deferir, ante a manifestacéo da Unido Federal de fls. 996/1001. Fls. 996/1001:
Manifeste-se o impetrante RICHARD KING quanto aos valores apresentados pela Unido Federal. Prazo: 10 (dez) dias.
No mesmo prazo supra, cumpram os demais impetrantes a determinacéo de fl. 992, apresentando os documentos
necessarios para a elaboracdo dos calculos. Int.

0037630-02.2003.403.6100 (2003.61.00.037630-0) - ALEXANDRE DONALD KEALMAN(SP173513 - RICARDO
LUIS MAHLMEISTER E SP130669 - MARIELZA EVANGELISTA DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 900 - LINBERCIO CORADINI E
SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)

Vistos em decisdo. Diante da deciséo proferida nos autos do agravo de instrumento n® 2010.03.00.021675-9 (fls.
336/338), que determinou ao Juizo de origem que procedesse a consolidagdo do debito, bem como a decisdo acerca da
destinacdo a ser dada aos depositos judiciais efetuados, passo a decidir. Manifestaram-se as partes, as fls. 325/329 e
332/339, e o impetrante requereu o levantamento de parte do depdsito, com fundamento na Lei n® 11.941/09 e na
Portaria Conjunta da PGFN/RFB n° 6 de 2009, tendo a Unido Federal discordado do pedido, requerendo a
transformacdo da integralidade do depdsito em pagamento definitivo da Unido. Considerando que ndo houve a
incidéncia de juros de mora, multa de mora e multa de oficio sobre o imposto discutido neste autos, uma vez que o
depdsito do valor devido foi realizado anteriormente ao vencimento do tributo em questéo, em 24/12/2003 (fl. 44),
incabivel a aplicagdo das reducGes previstas na Lei n°® 11.941/2009 ao caso em tela. Com efeito, a politica de pagamento
a vista com redugdo percentual de encargos (art. 1°, paragrafo 3°, | da Lei n® 11.941/2009) aplica-se aos tributos cuja
extincdo esteja legalmente condicionada a acréscimos de natureza moratoria ou punitiva. Na espécie, o valor integral do
tributo foi depositado, e sem atraso, de modo que na composi¢éo dos valores ndo existem acréscimos de multas, juros
nem encargo legal, assim permitindo concluir pela impertinéncia da reducao que, se fosse aplicada, reduziria o préprio
valor principal depositado. Ante o exposto, acolho as alegac6es da Unido Federal de fls. 326/329 e determino a
transformagdo em pagamento definitivo da Unido do valor total depositado a fl. 44. Decorrido o prazo recursal, expeca-
se o oficio de transformacdo em pagamento definitivo. Com o retorno do oficio cumprido, abra-se vista a Unido Federal
e apos, arquivem-se 0s autos com as cautelas legais. Int. Cumpra-se.

0007312-60.2008.403.6100 (2008.61.00.007312-0) - IBCA IND/ METALURGICA LTDA(SP124275 - CLAUDIA
RUFATO MILANEZ E SP065630 - VANIA FELTRIN E GO021915 - CAROLINA CORREA DE CASTRO
SANTOME) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM OSASCO -SP

Vistos em despacho. Recebo a apelacio do(a) IMPETRANTE em seu efeito meramente devolutivo.Vista a parte
contraria para contra-razfes no prazo legal. Ap6s, com a devida vista do DD. Representante do Ministério Pablico
Federal, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as formalidades legais. Int.

0002990-26.2010.403.6100 (2010.61.00.002990-2) - ROCHA E TOLEDO SERVICOS LTDA(SP023374 - MARIO
EDUARDO ALVES) X PRESIDENTE COMISSAO ESPECIAL LICITACAO DIRETORIA REG SP CORREIOS -
ECT(SP135372 - MAURY IZIDORO) X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho. Decorrido o prazo recursal, certifique a Secretaria o trénsito em julgado da sentenca. Apds,
arquivem-se os autos com as cautelas legais. Int.

0011279-11.2011.403.6100 - SENPAR LTDA(SP023437 - CARLOS ELY ELUF E SP298949 - MARCO AURELIO
FREITAS DE LIMA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Vistos em decisdo. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por SENPAR LTDA contra
suposto ato coator praticado pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO por meio do
qual visa o Impetrante a expedicdo de certiddo positiva de débitos, com efeito de negativa, nos termos dos artigos 205 e
206, ambos do Cdadigo Tributario Nacional.Sustenta, em sintese, a Impetrante que nao obteve a certidao negativa de
débitos em sede administrativa, o que configura ilegalidade a ser sanada pelo presente writ, uma vez que o crédito
tributario em cobranca, referente a COFINS e CSLL, teriam sido quitados por meio da compensacdo, autorizada nos
autos da Ac¢do Ordinaria n°® 93.0019721-5, cuja sentenca transitou em julgado em 31/07/2008.Alega que a autoridade
impetrada descumpriu a referida sentenca, negando-se a expedir certiddo de regularidade fiscal, 0 que ensejou a
impetracdo do mandado de seguranca n° 2008.61.00.027182-2, no qual foi proferida sentenca concedendo a seguranca,
para que a ndo homologacdo da compensagdo ndo seja Obice a expedicdo da certiddo positiva com feitos de
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negativa.Afirma, assim, a inexisténcia de pendéncias fiscais, razao pela qual requer provimento judicial que determine a
expedicéo de certiddo negativa de débitos.A anélise do pedido liminar foi postergada as fls. 109/110.Aditamento a
inicial as fls. 111/114.Notificada, a autoridade coatora apresentou informacdes as fls. 138/145, requerendo a denegagéo
da seguranca.E o relatério.Fundamento e decido.Os requisitos para a concess&o da liminar pretendida estdo previstos no
artigo 7°, inciso 11 da Lei 12.016/2009, quais sejam, a relevancia do fundamento - fumus boni iuris - e a possibilidade
de ineficécia de eventual concessdo de segurang¢a quando do julgamento da acéo, caso a medida néo seja concedida de
pronto (periculum in mora).Pretende a Impetrante a concessao de certidao positiva de débitos, com efeito de negativa,
na forma preconizada pelos artigos 205 e 206 do Codigo Tributario Nacional.Verifico, assim, que o cerne da
controvérsia a ser dirimida cinge-se em analisar se os débitos que obstaram & expedicdo da certiddo negativa de débito
ora postulada foram quitados ou estédo com a exigibilidade suspensa em razdo de procedimento administrativo de
compensagdo em curso. O Codigo Tributario Nacional, em seus artigos 205 e 206, disciplina a expedicéo de certiddo
perante o Fisco Federal da seguinte forma: Art. 205 - A lei podera exigir que a prova da quitacao de determinado tributo,
quando exigivel, seja feita por certiddo negativa, expedida a vista de requerimento do interessado, que contenha todas as
informacdes necessarias a identificacdo de sua pessoa, domicilio fiscal e ramo de negdcio ou atividade e indique o
periodo a que se refere o pedido. Paragrafo Unico. A certiddo negativa serd sempre expedida nos termos em que tenha
sido requerida e serd fornecida dentro de 10 (dez) dias da data da entrada do requerimento na reparticdo. Art. 206. Tem
0s mesmos efeitos previstos no artigo anterior a certiddo de que conste a existéncia de créditos nao vencidos, em curso
de cobranca executiva em que tenha sido efetivada a penhora, ou cuja exigibilidade esteja suspensa.Pois bem, da leitura
do relatorio acostado a fl. 78, verifico que a Impetrante possui débitos de COFINS, objetos do processo administrativo
n® 11831.004293/2003-99, com a seguinte situacdo: medida judicial pendente de comprovacéo, e outros débitos
constantes do processo administrativo n® 12157.000.852/2011-63, que constituiram ébice para a expedicdo de certiddo
negativa em sede administrativa. A Impetrante, no entanto, alega a inexisténcia de pendéncias fiscais, uma vez que
procedeu & compensacdo, com base em autorizagdo judicial proferida nos autos da Ac¢do Ordinaria n 93.0019721-5.Por
outro lado, a propria Impetrante noticia que ndo apresentou os documentos necessarios & homologacéo administrativa
do encontro de contas, por dificuldades em obter certiddo de objeto e pé da referida agdo ordinaria.Ocorre que a
compensacdo de tributos, realizada sem que a autoridade fiscal seja informada, ndo tem o condéo de gerar direito
liquido e certo a obtencéo de certiddo negativa.Nesse sentido, as seguintes ementas: Tributéario e Processo Civil.
Mandado de seguranca. Certidao negativa. Lancamento homologado. A compensacdo de tributos, feita sem prévia
aprovagao administrativa, ndo constitui direito liquido e certo & obtencdo de certiddo negativa. Em contrario pensar,
bastaria ao contribuinte alegar o direito a compensagdo para elidir o registro dos débitos existentes na reparticéo fiscal
(Resp 109.085-RS). 2. Precedentes jurisprudenciais. 3. Recurso Provido (STJ, Resp 161.442-RS, rel. Min. Milton Luiz
Pereira, j. 12.03.1998, DJU 11.05.1998, p.66.291).Tributério. Certiddo Negativa de Débito. Compensacéo de tributos da
mesma espécie. O contribuinte pode, sim, compensar tributos da mesma espécie, independentemente de prévia licenca
da autoridade fazendaria; ja a obtencao de certiddo negativa de tributos federais, por efeito desse procedimento,
depende da respectiva homologagéao - que deve ser requerida a autoridade administrativa. Recurso especial ndo
conhecido (STJ, Resp 081.556-DF, rel. Min. Ari Pargendler, j. 15.05.1997, DJU 02.06.1997, p. 23.776). NAO-
INCIDENCIA, PIS, E, COFINS, SOBRE, RECEITA BRUTA, ORIGEM, VARIACAO CAMBIAL, CONTRATO,
EXPORTACAO / HIPOTESE, MANDADO DE SEGURANCA, OBJETIVO, DECLARACAO, DIREITO,
COMPENSAGCAO, CREDITO TRIBUTARIO, FUNDAMENTACAO, IMUNIDADE TRIBUTARIA /
DECORRENCIA, STF, DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE, ARTIGO, LEI FEDERAL, 1998,
ALTERACAO, BASE DE CALCULO, COFINS, E, PIS, SEM, AUTORIZACAO, CONSTITUICAO FEDERAL;
EXISTENCIA, DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL, PREVISAO, CUSTEIO, SEGURIDADE SOCIAL, COM,
INCIDENCIA, SOBRE, FATURAMENTO, E, NAO, SOBRE, RECEITA BRUTA; NECESSIDADE, EXISTENCIA,
PREVISAO EXPRESSA, AMBITO, LEI COMPLEMENTAR; NAO CARACTERIZAGAO, FATURAMENTO;
OBSERVANCIA, IMUNIDADE TRIBUTARIA, PREVISAO, AMBITO, CONSTITUICAO FEDERAL,
OBSERVANCIA, JURISPRUDENCIA, STJ, ENTENDIMENTO, ISENCAO TRIBUTARIA, ABRANGENCIA,
VARIACAO CAMBIAL, PRODUTO EXPORTADO. (STJ, RESP 200702045325, Rel. Min. ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJE DATA:20/09/2010). Assim, considerado o conjunto probatdrio apresentado pela Impetrante,
ndo ha como reconhecer eventual estado de adimpléncia. E, nesse contexto, a negativa de expedicéo de certidao
negativa de tributo importa, a meu ver, no Unico comportamento aceitavel. Ademais, verifico a existéncia de outros
débitos pendentes - PA n° 12157.000.852/2011-63, em cobranca final, que sequer foram mencionados pela Impetrante
na exordial.Concluo, assim, neste juizo de cogni¢ao sumaria, que a autoridade impetrada ndo cometeu qualquer abuso a
direito liquido e certo da Impetrante a fundamentar, in limine, o deferimento do pedido. Posto isto, ausentes 0s
requisitos legais e essenciais para a concesséo do presente writ, INDEFIRO a liminar nos termos em que requerida.Dé-
se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, conforme determinado pelo artigo 7°, inciso I, da Lei 12.016/2009,
enviando-lhe cOpia da peticdo inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°,
inciso 11, da Lei 12.016/2009. O ingresso da Unido no feito e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado
independem de qualquer autorizacéo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo
prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso | do citado artigo 7°.Manifestando a Uni&o interesse em ingressar nos autos,
estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuicdo - SEDI, independentemente de ulterior
determinacdo deste juizo nesse sentido, para inclusdo da Unido na lide na posicéo de assistente litisconsorcial da
autoridade impetrada. Oportunamente, abra-se vista ao DD. Representante do Ministério Publico Federal e,
posteriormente, venham os autos conclusos para prolacdo de sentenca. Intimem-se.
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0011481-85.2011.403.6100 - ALEXANDRE TADEU SEGUIM(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI) X
SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Vistos em despacho. Cumpra o impetrante a determinac&o de fl. 74, atribuindo valor a causa que espelhe o montante a
ser recolhido a titulo de foro ou laudémio, recolhendo as custas complementares devidas. Prazo: 10 (dez) dias. No
siléncio, expecga-se Carta de Intimacéo ao impetrante para o seu cumprimento, no mesmo prazo supra, sob pena de
extincéo do feito. Int.

0013798-56.2011.403.6100 - IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE SAO PAULO(SP162694 -
RENATO GUILHERME MACHADO NUNES E SP287481 - FELIPE RUFALCO MEDAGLIA) X INSPETOR
CHEFE DA SECRETARIA RECEITA FEDERAL DO BRASIL-8 R FISCAL

Vistos em despacho.Verifico que ndo ha prevencdo com os autos relacionados no Termo de fls. 136/139, porquanto
distintos os objetos.Defiro o pedido de Justica Gratuita. Anote-se.Atribua corretamente o valor dado a causa, conforme
0 beneficio econdmico pretendido. Apos, considerando que os fatos narrados, bem como os documentos juntados pela
impetrante, ndo possuem a solidez que conduza a pronta apreciacdo do pedido de liminar, reputo necessaria a requisi¢éo
de informacGes ao impetrado, para que preste no prazo de 10 (dez) dias.Oportunamente, tornem 0s autos
conclusos.Intime-se.Determino que o expediente encaminhado 8 CEUNI seja cumprido em regime de Plantdo, nos
termos do artigo 9° da Ordem de Servico n° 01/09 - CEUN.

INTERPELACAO - PROCESSO CAUTELAR

0010932-75.2011.403.6100 - RIBELLO VALENTE DINI X RICARDO VALENTE DINI(SP021396 - LUIZ
GONZAGA MODESTO DE PAULA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em despacho. Considerando tratar a interpelagdo judicial de procedimento de jurisdicdo voluntéria, onde a
administracdo publica de interesses particularess é realizada pelo Poder Judiciario, bem como o fato do Cédigo de
Processo Civil determinar a intimacéo do requerido, que nestes casos doutrina ndo considera parte, visto ndo existir lide
envolvida, indefiro o pedido de citagdo formulado pelos requerentes. Cumpram os requerentes o despacho de fl. 18,
promovendo a carga definitiva dos autos nos termos do artigo 872 do Caodigo de Processo Civil. No siléncio, remetam-
se 0s autos ao arquivo. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0082931-12.1998.403.0000 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0029620-18.1993.403.6100
(93.0029620-5)) RIVALE REPRESENTACOES LTDA(SP022207 - CELSO BOTELHO DE MORAES) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)
Vistos em despacho. Tendo em vista que o objeto desta agdo era a concessdo de efeito suspensivo ao recurso de
apelacdo interposto nos autos do Mandado de Seguranga em apenso, este ficou prejudicado ap6s o julgamento do
retromencionado recurso. Outrossim, ndo ha quaisquer dep6sitos efetuados nestes autos para serem convertidos em
renda da Unido ou levantados pela impetrante. Assim sendo, determino o oportuno arquivamento dos autos com as
cautelas legais. Int. Cumpra-se.

0004299-93.2003.403.0000 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0029620-18.1993.403.6100
(93.0029620-5)) RIVALE REPRESENTACOES LTDA(SP022207 - CELSO BOTELHO DE MORAES) X UNIAO
FEDERAL(SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)

Vistos em despacho. Fls. 71 e 73/75: Assiste razdo a Unido Federal. O v. Acdrddo proferido nestes autos, as fls. 39/41,
julgou prejudicada a medida cautelar, tendo transitado em julgado em 04/12/2008, conforme certiddo de fl. 59. O
pedido de rendncia ao direito em que se funda a acdo, apresentado pela impetrante as fls. 60/61, ficou prejudicado, a
vista do transito em julgado do acérddo, como bem asseverou o despacho de fl. 64. Por fim, ndo ha quaisquer depdsitos
efetuados nestes autos para serem convertidos em renda da Unido ou levantados pela impetrante. Assim sendo,
determino o oportuno arquivamento dos autos com as cautelas legais. Int. Cumpra-se.

0010787-19.2011.403.6100 - VOITH PAPER MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA.(SP076944 - RONALDO

CORREA MARTINS E SP126647 - MARCIA DE LOURENCO ALVES DE LIMA) X UNIAO FEDERAL
Vistos em despacho. Fls. 97/100 - Ciéncia & autora. Oportunamente, voltem os autos conclusos para sentenca. Int.
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MONITORIA

0024521-08.2009.403.6100 (2009.61.00.024521-9) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X TI CORPORATE INFORMATICA LTDA X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X TI CORPORATE INFORMATICA LTDA

Ante a efetivacdo do bloqueio de valores, intime-se o devedor, nos termos do art. 475-J, paragrafo primeiro de CPC,
bem como dé-se ciéncia ao credor. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013409-14.1987.403.6100 (87.0013409-0) - AGENOR MANCILHA DOS SANTOS X AGOSTINHO SANTANA
RODRIGUES X ANTONIO ESAU DOS SANTOS X ANTONIO LEMOS CAPOEIRA X ANTONIO MATHIAS DE
OLIVEIRA X ANTONIO VENINO BARBOSA X ARISTEU ANTONIO RODRIGUES X ARNALDO GARCIADA
SILVA X ARNALDO VIBIANO X AURELIO ALVES DE MORAES X AURELINO VIEIRA DOS SANTOS X
BENEDITO ALVES MOREIRA X BELKIS LOURENCO CASSOLA X BENEDITO SOARES DA SILVA X
DELFIM PINTO X DIRCEU COUTINHO BARBOSA X DOMINGOS VIEIRA X EDMUNDO DE SA BRINGEL X
EUCLIDES GAZIZE X FRANCISCO ADELINO DA SILVA X MARIA APARECIDA NOGUEIRA DA PAZ X
FRANCISCO RODRIGUES DE SALLES X FRANCISCO SIQUEIRAPINTO X HEITOR VIANA X HERCIO
FRANCISCO X HIDEAKI UEMATSU X JAIR WALDIR BRASIL X JAYME CARDOSO X JOAO BATISTA
INOMOTO X JOAO BENEDITO DE MORAES X JOAO CASTELHANO FUENTES X JOAO LOURENCO
BRAGA X JOAO MARIANO X ISABEL AFFONSO MORAES X BENEDITA MORAES X MARILZA MORAES
RODRIGUES X REGINA CELIA MORAES X GERSON MORAES X ADIJALMA MORAES X ROBERTO DE
MORAES X PAULO DE MORAES X JOSE CANDURINETTO X JOSE DE PAULA X JOSE DOMINGUES X
LUIZ CARLOS DE MORAIS X SILVIA REGINA MORAES TASHIRO X ROSANGELA DE MORAES PIRES X
AYLTON DE MORAES X ECLAIR DE FATIMA MORAES CAMARGO X JOSE JERONIMO DA SILVA X JOSE
MARIO CENDRETTI X CARLOTA NEPOMUCENO BOTOSSI X MEIRE AMELIA BOTOSSI X MARLI
SANDRA BOTOSSI X JOSE OSCAR BOTOSSI JUNIOR X MILVIA BOTOSSI X FRANCISCO NAPOMUCENO
BOTOSSI X JOSE PEREIRA X JULINHO LACERDA X LUIZ PAVRET X MANCIR MUNIZ X MANOEL DE
FREITAS X MARIA DA GLORIA SIQUEIRA CORBANI X PAULO PAIVA X QUINTINO FELIX RIBEIRO X
REGINALDO MARQUES DO NASCIMENTO X RENATO JOSE DA COSTA X ROSENDO ALVES DE LIMA X
RUBENS ALTINO FACCIO X RUBENS GARCIA PERES X SALVADOR TEODORO SANTOS X SEBASTIAO
FAGUNDES DE ALMEIDA X SIDNEY ANTONIO CAMARGO X ELISABETH PEREIRA DE OLIVEIRA X
ELIANA PEREIRA DE OLIVEIRA X VIVALDO NOVAES GOMES X WALDEMAR AMANCIO DA SILVA X
WILMAR JORGE TELLES X ADEODATO CARLOS DE OLIVEIRA X BENEDITO GONCALVES X LEDICE DA
FONSECA X MANOEL JACINTO DO NASCIMENTO X LUIZ COUTINHO PACHECO(SP060286A - IZABEL
DILOHE PISKE SILVERIO) X UNIAO FEDERAL(SP025873A - FAUSTO FERREIRA FRANCO E SP028065 -
GENTILA CASELATO E SP026508 - HITOMI NISHIOKA YANO)

Considerando que até a presente data o agravo de instrumento nao transitou em julgado, oficie-se 0 E.TRF/3? Regido
para que liquide o precatdrio expedido pelo valor efetivamente pago.Com o julgamento final do agravo de instrumento,
sera analisada a necessidade de expedicdo de precatorio complementar. Intimem-se as partes.

0041180-88.1992.403.6100 (92.0041180-0) - SANTO ANDRE MONTAGENS E TERRAPLENAGEM S/A X
IRMAOS CORAGEM TERRAPLENAGEM E LOCACAO DE EQUIPAMENTOS LTDA(SP259475 - PAULO
HENRIQUE MENDES LUZ E SP117527 - CLEBER ROBERTO BIANCHINI E SP044781 - MAURICIO
BLECHER) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

Oficie-se o juizo falimentar da 322 Vara Civel do Foro Central noticiando o pagamento de parcela do precatério
expedido para as medidas necessarias. Intime-se o patrono da autora para que regularize a representacdo processual da
mesma junto a sindica da massa falida, no prazo de 10 (dez) dias.l.

0017459-53.2005.403.6100 (2005.61.00.017459-1) - AMARALDO DE SOUSA NUNES(SP181384 - CRISTIANE
LEANDRO DE NOVAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA
DE OLIVEIRA E SP073529 - TANIA FAVORETTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X AMARALDO
DE SOUSA NUNES

Fls. 486: defiro. Oficie-se 0 2° Cartério de Registro de Iméveis de Sdo Bernardo do Campo para proceder o
cancelamento da arrematagéo restaurando-se a hipoteca do bem em favor da CEF.Intime-se a CEF para proceder o
recolhimento das custas diretamente junto ao Cartorio.Apds, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicao.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0030326-49.2003.403.6100 (2003.61.00.030326-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0029397-16.2003.403.6100 (2003.61.00.029397-2)) CFI - CORPORACAO FINANCEIRA
INTERNACIONAL(SP028955 - ANTONIO URBINO PENNA JUNIOR E SP054224 - SILVANA BENINCASA DE
CAMPOS) X INDUSTRIAS ARTEB S/A(SP124363B - JOAO ANTONIO CESAR DA MOTTA) X ARTUR
EBERHARDT S/A(SP124363B - JOAO ANTONIO CESAR DA MOTTA) X ARTIL S/A MERCANTIL E
CONSTRUTORA(SP124363B - JOAO ANTONIO CESAR DA MOTTA) X ARTCRIS S/A IND E COM/(SP124363B
- JOAO ANTONIO CESAR DA MOTTA) X ARTEB FAROIS E LANTERNAS S/A(SP124363B - JOAO ANTONIO
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CESAR DA MOTTA)

Fls. 1926/1927: defiro o pedido de levantamento da penhora realizada sobre 0 bem imovel de propriedade das Industrias
Arteb S/A, objeto da matricula 73.971, conforme requerido.Oficie-se o 1° Cartdrio de Registro de Imoveis de Sdo
Bernardo do Campo para as anotacdes necessarias, ficando as custas a cargo das partes.Informe o C.STJ da presente
decisdo, considerando que as a¢bes ns. 2004.61.00.0018335-6 e 2003.61.00.029397-2 encontram-se ainda pendentes de
julgamento naquela Corte.l.

MANDADO DE SEGURANCA

0018927-76.2010.403.6100 - WALDEMAR GARCIA LEMOS - ESPOLIO X CHARLES HUDSON SERIQUE
RODRIGUES(SP143386 - ANA PAULA FREITAS CONSTANTINO) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO
DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP X UNIAO FEDERAL

VISTOS.O impetrante WALDEMAR GARCIA LEMOS - ESPOLIO impetrou o presente Mandado de Seguranga, com
pedido de liminar, contra ato do GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO
PAULO - SP a fim de que seja determinado a autoridade que atenda ao requerimento protocolado sob o n°
04977.010198/2009-08 em cinco dias, acatando o pedido de cadastramento do imével em nome do impetrante ou
apresentando as exigéncias necessarias ao ato.Posteriormente o impetrante peticionou informando que o processo
administrativo objeto do presente processo foi integralmente cumprido pela autoridade impetrada e requereu o
arquivamento do feito (fl. 113).E o breve relatério.FUNDAMENTO E DECIDO.Recebo a petigdo de fl. 113 como
pedido de desisténcia e nestes termos o acolho, impondo-se, como consequéncia, a extingdo do feito com fundamento
no artigo 267, VIII do Diploma Processual Civil, vez que segundo informagdes do impetrante o processo administrativo
objeto dos autos foi integralmente cumprido pela autoridade impetrada.Isto posto, homologo o pedido de desisténcia e,
em consequéncia, julgo extinto o processo sem julgamento de mérito, com fundamento no artigo 267, VIII do Cédigo
de Processo Civil.Sem condenagdo em verba honoraria, incabivel na espécie (Sumulas 105 do STJ e 512 do
STF).Custas ex lege.Transitada em julgado, arquive-se.P.R.1.C.S&o Paulo, 9 de agosto de 2011.WILSON ZAUHY
FILHOJuiz Federal

0009082-83.2011.403.6100 - TECELAGEM GUELFI LTDA(SP222420 - BRUNO SOARES DE ALVARENGA) X
PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP X UNIAO
FEDERAL

Verifico a existéncia de erro material na r. sentenca, uma vez que constou do seu cabegalho o nimero do processo como
0009081-83.2011.403.6100, o que caracteriza evidente equivoco.Desse modo, com fundamento no artigo 463, inciso |,
do Cadigo de Processo Civil, retifico o cabecalho da sentenca apenas para que conste o nimero correto do processo, a
saber 0009082-83.2011.403.6100.P.R.1I., retificando-se o registro anterior.S8o Paulo, 9 de agosto de 2011.WILSON
ZAUHY FILHOJUIZ FEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0006942-47.2009.403.6100 (2009.61.00.006942-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X SIRLEY APARECIDA DA COSTA GOMES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
SIRLEY APARECIDA DA COSTA GOMES

Dé-se ciéncia a(o) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo. Int.

0014478-75.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X ARTEMIS SILVA(SP223699 - ELI CARLOS HONORIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
ARTEMIS SILVA

Fls. 95/98: Manifeste-se a CEF acerca da possibilidade de transacdo, em 10 (dez) dias. Apés, tornem conclusos.Int.

142 VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL TITULAR*PA 1,0 DR. JOSE CARLOS FRANCISCO
Expediente N° 6257

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0021438-23.2005.403.6100 (2005.61.00.021438-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE) X CELSO
RICARDO DE MORAES TAVARES - ESPOLIO(Proc. 1309 - MAIRA SANTOS ABRAO) X SUELI DOS SANTOS
FERNANDES TAVARES X SUELI DOS SANTOS FERNANDES TAVARES(Proc. 1309 - MAIRA SANTOS
ABRAQ) X CIA/ NACIONAL DE SEGUROS GERAIS - SASSE(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E SP138597 -
ALDIR PAULO CASTRO DIAS)

Vistos, em sentenca. Trata-se de acdo ordinaria, sem pedido de tutela antecipada, em que se pleiteia a procedéncia da
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demanda para declaragdo de dissolucéo do contrato por instrumento particular de arrendamento residencial com opgao
de compra e venda travado ente as partes, para aquisi¢do de imdvel com recursos do PAR - programa de arrendamento
residencial -; bem como com a condenacdo da ré a reintegracdo da posse do imével em questéo a parte autora. Pleiteia
ainda a condenacdo da parte ré ao pagamento das taxas de arrendamentos em atraso, bem como os pagamentos das
custas processuais e honorarios advocaticios. Alega, para tanto, a parte autora ser legitima proprietaria do imovel
ocupado pela ré, situado na Rua Pedro Valadares, n°. 338, apto 08, 1° andar, bloco 03, conjunto residencial sideral,
municipio de Itapevi/SP, adquirido em nome do fundo de arrendamento residencial - FAR-, do qual a autora é gestora
do programa de arrendamento residencial - PAR -, nos termos da lei n°. 10.188/2001. Alega que em 10 de abril de 2002
realizou contrato por instrumento particular de arrendamento residencial com op¢do de compra e venda, tendo por
objeto o imovel descrito, entregando o imdvel aos réus, que restaram responséaveis pelo pagamento de 180 prestacoes,
no valor de R$168,82, corrigidos segundo os indices aplicaveis as contas do FGTS. Afirma que, tal como fora
contratado, ao final do prazo, a parte ocupante do imovel disporia da opgao de compra do imovel, mediante o
pagamento do valor residual, ou ainda a possibilidade de renovacéo do arrendamento, e por fim a possibilidade de
devolugdo do bem. Aduz que em 10 de junho de 2003 a parte ré deixou de quitar as prestacdes devidas, Taxa de
Arrendamento, estando o débito, corrigido para 12 de agosto de 2005, em R$4.986,68, além da falta de pagamento das
despesas condominiais, que conforme contrato igualmente eram de responsabilidade da arrendatéria, e perfazem para a
mesma data o valor de R$6.233,71. Afirma que a rescisdo contratual dispensa avisos prévios, mas que mesmo assim
foram encaminhados avisos de cobrancgas para os réus, notificacao extrajudicial. Diante dos fatos suscitados, além da
necessidade de retomada do imo6vel para disponibilizacdo de demais familias no aguardo da oportunidade, dando énfase
ao ndo atendimento dos avisos de cobrancas, sustenta a parte autora a ocorréncia de esbulho possessorio, requerendo a
sua reintegracdo na posse, e o pagamento dos valores devidos. Com a inicial vieram documentos. A parte ré foi citada,
apresentando Sueli dos Santos Fernandes Tavares, contestagdo, informando primeiramente o falecimento de seu esposo,
a falta de interesse de agir da autora, por ndo existéncia de esbulho possessorio, requerendo a denunciacéo da lide a
seguradora Sasse Companhia Nacional de Seguros Gerais. No mérito combateu as alega¢Bes da parte autora, aduzindo a
aplicacdo do Codigo de Defesa do Consumidor, a inconstitucionalidade e ilegalidade do PAR e das clausulas
contratuais firmadas, a funcéo social da propriedade e da posse, a inadmissibilidade do pagamento das prestacdes
vencidas, a ilegalidade dos valores cobrados pela ré. Levanta ainda questdes sobre o seguro travado, requerendo a
denunciacdo da lide & seguradora. Na oportunidade acosta a parte ré aos autos documentos. E na sequéncia pleiteia pela
concessdo da assisténcia judiciaria gratuita. Foi deferido o pedido de assisténcia judiciaria gratuita, e os beneficios da lei
complementar n°. 80/1994, tal como pleiteado, visto ser a defesa elaborada por defensora publica. Na oportunidade foi
determinada a regularizacdo do p6lo passivo da demanda, devido & noticia do falecimento do corréu. A ré acostou
documentos aos autos. Os autos foram enviados ao SEDI para regularizacdo do p6lo da demanda. Deu-se a citagdo do
espolio, que ndo apresentou defesa, sendo declarada sua revelia, fls. 179, sem, no entanto, a aplicacdo dos efeitos da
revelia, devido & contestacdo apresentada por Sueli, fazendo incidir artigo 320, inciso I, do CPC, contestacéo
apresentada por litisconsorte. Intimada a parte autora para manifestar-se em réplica, e as partes para manifestacdo sobre
provas. A parte ré requereu realizacdo de pericia contabil para apuracao dos valores alegados como devidos pela autora.
O que foi deferido. Apresentou a parte autora manifestagao fls. 207 retratando e reiterando os termos em que o contrato
fora firmado pelas partes, bem como alegando a ndo concluséo da analise da concesséao de cobertura do seguro por falta
de apresentacéo de boletim de ocorréncia. Na oportunidade acostou aos autos planilha com a evolucédo da divida. Ap6s
mais de um ano com o0s autos em seu poder, sem a realizacdo da pericia, o perito judicial foi intimado a realizar o mister
para o qual nomeado com a devolucgdo dos autos. Veio o laudo pericial, fls. 233, em que o perito manifestou-se sobre o0s
termos do contrato analisando-o sob a ética juridica. Contabilmente concordou com os valores indicados pela parte
autora no que diz respeito a quantia decorrente do ndo pagamento do condominio. As partes foram intimadas para
manifestarem-se sobre o laudo pericial, permanecendo ambas silentes, sem nada alegarem quanto aos termos em que
elaborada a prova, e sem pedidos de esclarecimento. Foi deferida a denunciacdo da lide & SASSE, determinando que a
parte procedesse a sua citagdo. Fls. 242 a 252. Providenciou 0 necessario para citagdo, bem como apresentou
memoriais. Citada apresentou a parte ré litisdenunciada, Caixa Seguradora S/A, contestacdo, alegando preliminares,
concentrando sua defesa na ocorréncia de prescricéo e inexisténcia de comunicacdo do sinistro a seguradora. A parte
autora foi intimada para manifestar-se sobre a contestagéo, e também para que as partes se manifestassem sobre provas.
Veio manifestagdo da CEF fls. 292. A Caixa Seguradora manifestou-se requerendo expedicdo de oficios a hospital que
tenha atendido o falecido. Manifestou-se a CEF, fls. 299, reiterando a independéncia entre seu direito as prestacdes
devidas e outros e as alegacdes da Caixa Seguro. Apresentou a parte ré manifestagéo nos autos, fls. 300. Foi indeferido
0 pedido da Caixa Seguradora, devido aos documentos ja acostados aos autos. Na mesma oportunidade foi requerida a
Caixa Seguradora esclarecimentos sobre a cobertura do seguro. Fls. 306. Manifestou-se a CEF no mesmo sentido antes
alegado, de independéncia das situacdes entre ela e a eventual responsabilidade da seguradora. Fls. 308. Na sequéncia
manifestou-se a Caixa Seguradora, sem esclarecimentos, reiterando os termos anteriores, fls. 309. E por fim apresentou
seus memoriais, retomando as alegac@es anteriores. Novamente apresentou a parte ré memoriais. O feito foi chamado a
ordem, para se dar vista ao Ministério Publico, tendo em vista interesse de menor, representado por Sueli, através da
representacdo do espdlio. Manifestou-se o Ministério Publico Federal, fls. 324. Os autos vieram conclusos para
sentenca. E o breve relatério. DECIDO. Sem mais provas a serem produzidas, devido & formagao da convicgdo do
Juizo, sendo por bem passar-se a fase da sentenca. Observo que a pericia é de ser aqui tomada com grandes ressalvas.
Deixou o perito de agir com a recomendada e vislumbrada técnica de sempre, opinando juridicamente sobre o que nao
Ihe cabia. Instado a realizar o laudo sobre sua especialidade, calculos contabeis, opinou sobre cobertura do seguro,
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simplesmente ratificando os calculos quanto aos valores do condominio em atraso. Assim, no que diz respeito a situagéo
juridica, absoluta desconsideracéo de suas conclusdes, posto que ultrapassaram suas atribuicdes; quanto a ratificagéo
dos célculos dos valores em atraso das taxas condominiais, acolhe-se, visto que indica os indices considerados e se trata,
ai sim, de questéo submetida ao perito, realizacao de pericia contébil. Registra-se, nesta linha, que quanto aos valores
das prestagdes em atraso, para a lide, ndo tem este Juizo necessidade de outros célculos do contador, em razéo das
fundamentacGes que se seguirdo. No mais, vé-se que parte alguma impugnou o laudo tal como realizado, sendo de se
prosseguir com o feito sem esclarecimentos desnecessarios para a configuracéo que o conflito tracado recebeu no
decorrer da demanda. Interessante deixar-se fixado a questdo da denunciacdo da lide, lide secundéria apresentada no
decorrer de lide principal, sob os aspectos tragado no artigo 70, do CPC, formando entre a litisdenunciante e a
litisdenunciada lide propria, e figurando ambas as partes desta demanda secundaria como litisconsorte passivo na
demanda principal, em que se tem como autora a CEF. Pelos termos apresentados processualmente, cabe a
litisdenunciada a apresentacdo de contestacao, arguindo defesa tanto diante das alegacdes da litisdenunciante, visto sua
relagdo juridico-processual e material com a mesma; bem como arguindo defesas das alegagdes da parte autora, nos
termos do artigo 302, do CPC, j& que integra a lide principal na qualidade de ré litisconsorte. A preliminar de falta de
interesse de agir, por inexisténcia de esbulho, obviamente é questdo de mérito, ja que trata do fundo de direito e ndo de
mera condi¢do da acdo, e entdo como mérito serd analisada. A denunciacdo da lide foi por fim realizada, restando
superada a questao, tal como a regularizagdo do feito quanto ao falecimento do corréu. Superada as preliminares passa-
se ao meérito. O programa de arrendamento residencial foi travado entre as partes nos termos da Legislacéo atual, qual
seja, Leis n° 10.188 e 10.859, regendo-se pelos principios e normas contratuais ai tracadas, bem como por toda a teoria
geral contratual. O que se percebe é que 0 PAR, como este programa residencial vem denominado, embora apresente
nitido carater social, ndo deixe de ser um contrato, regido pelas regras juridicas a todos impostas, sem exce¢do, sob pena
de criarem-se abomindveis privilégios e instaurar-se, assim, a inseguranca juridica. Em outros termos, esta-se aqui
diante de questéo, que conquanto socialmente outra possa até ser sua qualificacdo, ndo perde sua natureza contratual,
com 0s consectarios inerentes a esta identificacéo, de modo que aqueles que travam contrato licito, com manifestagéo
de vontade sem vicios, nos exatos termos legais, por certo, ficam obrigados as regras contratadas, se ndo violadoras de
direitos nem da moral ou bons costumes, bem como ficam submetidos ao que sempre estiveram, ao ordenamento
juridico como um todo. Isto ndo quer dizer que o aspecto social relevante da matéria fique perdido, de forma alguma,
mas sim que esta natureza social ja vem inserida na propria legislacéo e delineamento do instituto, surge juntamente
com o programa. Este programa residencial vem, sem dudvidas, na medida da necessidade basica demonstrada pela
populagdo, no que se refere ao seu direito de moradia. A moradia representa um aspecto da preservacdo e respeito a
dignidade humana, devendo ter a correta protecdo do ordenamento juridico e da Justica. Dai porque as leis citadas ao
criarem o programa PAR trouxeram regras mais benéficas que se em outros termos o contrato fosse travado,
considerando justamente a peculiar situacdo que os cidaddos para 0s quais a medida se volta encontram-se. Assim, as
regras tragadas, como os correspondentes valores a serem pagos mensalmente, possibilitando ao final a aquisicdo da
moradia, vem j& sob a consideracdo da situacao econdmica do arrendatario-locatario, traduzindo-se em normas
benéficas ao mesmo, como, por exemplo, aquelas que prevéem baixos juros, baixas multas diante de inadimpléncia, etc.
Vale dizer, a propria legislacéo ja traga regras que correspondam a situagdo econdmico-financeira dos individuos, e ao
fim que se pretende atingir, a facilidade na aquisicdo de moradia digna. De modo que, desconsiderar as regras
constantes do programa e sua legislacdo regente, quando ndo do gosto do arrendatéario, para entéo afasta-las, prejudica a
estabilidade e seguranca juridicas, pois aqueles preceitos vém na contrapartida dos beneficios também descritos e
assegurados as partes arrendatérias também pela legislacdo. Se a prépria lei ao tragar as regras a serem observadas j&
considerou a peculiar situacdo econdmico-financeira dos individuos para os quais ela se volta, bem como o fim visado
de possibilitar a moradia digna, nada justifica novamente a analise desta situacdo pelo Judiciario com a desconsideracao
dos tracos préprios do sistema em que a lide vem inserida, pois nao se teria entdo um beneficio a ser oferecido ao
individuo, mas sim a traducdo de verdadeiro, e injustificado, privilégio, o que ndo é albergado pelo nosso sistema, nem
em desfavor dos necessitados, nem mesmo para configurar privilégios. Voltando a questdo do programa em si, tem-se
gue a gestdo desse Programa cabe ao Ministério das Cidades e sua operacionaliza¢do a Caixa Econémica Federal - CEF,
para o que essa instituicao financeira receberd remuneracéo em razao das atividades exercidas, conforme valores
fixados pelo Executivo Federal. Para a operacionalizagéo desse Programa, a CEF esta autorizada a criar e fazer a gestéo
de fundo financeiro com o fim exclusivo de segregacdo patrimonial e contabil dos haveres financeiros e imobiliarios
destinados ao Programa, cabendo a fiscalizacdo ao Banco Central do Brasil (para o que a contabilidade ficard sujeita ao
Plano Contabil das Instituices do Sistema Financeiro Nacional - COSIF). O patrimdnio do fundo financeiro em
questdo sera constituido pelos bens e direitos adquiridos pela CEF no ambito do Programa instituido pela Lei
10.188/2001. Esses bens e direitos (incluidos seus frutos e rendimentos) ndo se comunicam com o patriménio da CEF,
observadas, quanto a tais bens e direitos, as seguintes restri¢cdes: ndo integram o ativo da CEF; néo respondem direta ou
indiretamente por qualquer obrigacdo da CEF; ndo compfem a lista de bens e direitos da CEF, para efeito de liquidacdo
judicial ou extrajudicial; ndo podem ser dados em garantia de débito de operagdo da CEF; ndo sdo passiveis de
execucao por quaisquer credores da CEF, por mais privilegiados que possam ser; ndo podem ser constituidos quaisquer
Onus reais sobre os imoveis. Por esse motivo, no titulo aquisitivo e no registro de imdveis, a CEF fara constar essas
restricGes e destacara que o bem adquirido constitui patriménio do fundo a que se refere o art. 2°, caput, da Lei
10.188/2001. Conforme previsto no art. 2°, 7°, da Lei 10.188/2001, a alienacédo dos im6veis pertencentes ao patrimdnio
desse fundo financeiro sera efetivada diretamente pela CEF, e o instrumento de alienagdo é documento habil para
cancelamento das averbacOes pertinentes as restrices e destaque perante o Cartorio de Registro de Imdveis. Nos
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moldes do art. 3°, 5°, da Lei 10.188/2001, a aquisi¢do de imdveis para atendimento dos objetivos do Programa de
Arrendamento Residencial seré limitada a valor a ser estabelecido pelo Poder Executivo, em face do que
sistematicamente sdo editados atos normativos federais (p. ex., 0 Decreto 4.918/2003 e o Decreto 5.434/2005). Se 0s
imoveis forem tombados pelo Poder Publico ou se estiverem inseridos em programas de revitalizacdo ou reabilitacdo de
centros urbanos, a CEF fica autorizada a adquirir os direitos de posse em que estiverem imitidos a Unido, Estados,
Distrito Federal, Municipios e suas entidades, desde que devidamente registrados no Registro Geral de Iméveis - RGlI,
nos termos do art. 167, I, item 36, da Lei 6.015/1973. A CEF ainda esta autorizada a expedir 0s atos necessarios a
operacionalizagdo do Programa de Arrendamento Residencial, a definir os critérios técnicos a serem observados na
aquisicao e no arrendamento com opgao de compra dos imoveis destinados ao Programa, a assegurar que os resultados
das aplicagdes sejam revertidos para o fundo e que as operacdes de aquisi¢do de imdveis sujeitar-se-d0 aos critérios
técnicos definidos para o Programa, e a promover, em nome do arrendador, o registro dos iméveis adquiridos.
Complementando sua ampla atuacao nesse Programa de Arrendamento Residencial, o art. 4°, VI, da Lei 10.188/2001
atribui & CEF a fungo de representar o arrendador ativa e passivamente, judicial e extrajudicialmente. O art. 8° da Lei
10.188/2001 (na redacdo dada pela Lei 10.859/2004) prevé que o contrato de aquisi¢do de imoveis pelo arrendador, as
cessOes de posse e as promessas de cessdo, bem como o contrato de transferéncia do direito de propriedade ou do
dominio Gtil ao arrendatério, serdo celebrados por instrumento particular com forca de escritura pablica e registrados em
Cartodrio de Registro de Imoveis competente. No mais, aplica-se ao arrendamento residencial a legislacdo pertinente ao
arrendamento mercantil, no que couber. E indiscutivel que essa Lei 10.188/2001 criou facilidades com esse Programa
de Arrendamento Residencial. Por outro lado, a contrapartida é o rigoroso cumprimento da obrigagcdo assumida pela
arrendataria. Dito isto, observa-se a previsao legal, constante do artigo a seguir citado, bem como das proprias clausulas
contratuais, no seguinte sentido: Art 9°. Na hipétese de inadimplemento no arrendamento, findo o prazo da notificacéo
ou interpelacdo, sem pagamento dos encargos em atraso, fica configurado o esbulho possessorio que autoriza o
arrendador a propor a competente acdo de reintegracéo de posse.E ainda: clausula décima oitava - da Resciséo do
Contrato - independentemente de qualquer aviso ou interpelacéo, este contrato considerar-se-4 rescindindo nos casos
abaixo mencionados, gerando, para os Arrendatérios, a obrigacéo de pagar as taxas de arrendamento vencidas
atualizadas na forma deste contrato, bem como a quitagéo das demais obrigages contratuais... Como se V&, para a
presente demanda, a parte autora vem amparada tanto na especifica legislacdo deste programa residencial, como no
préprio contrato travado livre e licitamente entre as partes e ainda na teoria geral contratual, haja vista que ao travar-se
um contrato a parte fica obrigacdo ao cumprimento das prestacdes assumidas. Se por um lado a CEF cumpriu com sua
obrigac¢do, possibilitando a moradia do réu, por outro cabe a este cumprir com os respectivos pagamentos. N&o se
podera permitir que este inadimplemento prossiga, com a moradia do individuo no imével, sem o correspondente
pagamento dos valores devidos, até mesmo como forma de demonstrar o valor do programa, deixando claro a todos 0s
arrendatarios da necessidade de cumprimento da contraprestacdo, sob pena deste programa tornar-se tdo prejudicial
guanto as aquisicdes imobiliérias efetuadas sob as regras do Sistema Financeiro Habitacional, que, por vezes, permitem
ao individuo residir por décadas sem pagar nem mesmo um valor correspondente ao pagamento de aluguel pelo imével,
prejudicando todos os demais cidaddos, em igual situacdo, desejosos de gozar dos empréstimos a este titulo efetuados.
Claro que situac@es por vezes inesperadas podem ocorrer, como falecimentos, doencas, desemprego, dividas excessivas,
etc., contudo, a uma, peculiaridades como estas deveriam estar previstas no contrato para levar ao inadimplemento sem
a resolucdo do acordo; a duas, ndo levam a alegac¢des tendentes a fixagdo da Teoria da Imprevisdo, que requer fatos
imprevisiveis ou ao menos imprevistos, o que aqui ndo ha, pois todos os exemplos citados decorrem de acontecimentos
facilmente imaginado a um contratante, ja que a todos os individuos estes fatos sdo possiveis; a trés, ndo justificam o
inadimplemento. Veja-se que a CEF ndo poderia retirar o imdvel do réu sob o pretexto de que travou novo contrato
dentro do PAR, e que ndo possui mais imoveis, necessitando, entdo, daquele que o réu reside; ou sob a alegacéo de que
precisa leiloa-lo para angariar recursos para fazer frente a despesas inesperadas, e acredite elas existem até mesmo para
Instituicdes Financeiras, como constantemente se tem visto com a preferéncia da CEF por acordos no seio do SFH, a
fim de viabilizar-lhe recursos para pagamento de valores. Ora, se 0 descumprimento da CEF ndo seria tolerado, nem
mesmo diante de fatos inesperados que se concretizem, igualmente ndo sdo as alegagdes ndo previstas no contrato,
como de desemprego e outras similares, que justificardo o descumprimento pelo arrendatério, ja que ndo se pode
estabelecer duas medidas para os contratantes, pois, como alhures visto, a peculiar situagéo do individuo arrendatario ja
foi considerada pela propria lei ao delinear o sistema do PAR. Neste caminhar, o fato de se tratar de residéncia e da
situacdo econémico-financeira do arrendatario ndo séo suficientes para autorizarem o descumprimento as regras
contratuais, exatamente porque, como alhures ressalvado, estas situacdes ja foram previamente consideradas quando do
estabelecimento das regras deste sistema, de modo que a repeticao destes dados, a fim de permitir que os arrendatarios
residam sem cumprir com os termos das obrigacfes a que livremente se sujeitaram, ndo se justifica juridicamente e nem
mesmo socialmente. Juridicamente, porque o direito ndo ampara a inadimpléncia, sob pena de tornar-se o caos a regra.
Socialmente, porque a todos cabe cumprir com as obrigac6es livremente assumidas, traduzindo um compromisso do
individuo com o cumprimento de suas obrigacoes. Conclui-se que a falta do pagamento mensal devido leva ao
descumprimento contratual, com todos 0s consectarios dai resultantes, dentre os quais, necessariamente, a
caracterizacao do esbulho possessério. Sabe-se que esbulho possessorio é uma das lesGes que pode atingir o direito de
propriedade em sua expressao econémica, vale dizer, a posse, configurando-se por indevida apropriacdo do outrem por
bem que ndo Ihe pertence, acarretando, portanto, a perda da posse contra a vontade do possuidor. Um dos exemplos de
esbulho constantemente visto e relatado tem-se quando o compromissario comprador deixa de pagar as prestacdes
avencadas, o que leva a propositura de acdo para rescisdo contratual cumulada com acéo de reintegracéo de posse. Ora,
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outro ndo é o caso agora visto. Aqui se tem a mesma situacdo, o locatério-arrendatario deixe de efetuar os pagamentos
mensais devidos, caracterizando, sim, esbulho possessorio. Nada obstante, a fim de ndo prejudicar o programa social
residencial, em decorréncia da inadimpléncia de muitos, o que levaria ao fim do programa, ja se previu no proprio
contrato a imediata resolucdo da avenca, simplificando a retomada do imével. Em outros termos. O esbulho € certo,
pois ao cessarem 0s pagamentos, da-se a inversdo no animus do possuidor, que passou a ocupar ndo como possuidor de
boa-fé, amparado por um contrato, mas como possuidor de ma-fé, na busca de adquirir a propriedade, com o vicio
relatado, consequentemente outra ndo poderia ser a medida sendo sua retirada. Observe que estes bens, sujeitos ao PAR,
sdo publicos, ndo podendo a CEF simplesmente dispor dos mesmos, o que levaria ao privilégio de uns diante de tantos
outros individuos, que podem até se encontrarem em piores situacdes. O patrimdnio publico ndo pode ser disposto por
guem quer que seja sem o cumprimento das regras legais a tanto, tanto que nem mesmo usucapido sob bem puablico é
possivel. Assim, a autora exerce direito previsto no contrato e na legislacéo, e mais que isto, cumpre dever, pois lhe
cabe atuar para a preservacao destes imoveis, sob pena de eventual responsabilizacdo. Sendo um contra senso a
Administracao, operando que estd em nome do ordenamento juridico, dos principios constitucionais e da sociedade
como um todo, lembrando-se da primazia do interesse publico sobre o privado, que o Judiciario obstasse esta devida
conduta, impedindo a reintegracdo de posse, mesmo diante de todas as previsdes citadas e do caracterizado
inadimplemento. Assim, observo que a autora trouxe com a inicial a demonstracdo da notificacdo extrajudicial para
purgacdo da mora, conforme documentos acostados aos autos, o que segundo o contrato nem mesmo era necessario, de
modo a encontrar-se a parte arrendataria ré ciente da pretensdo da parte autora, mas ndo sd. Trouxe ainda as planilhas e
indicacdo dos valores devidos, com as atualizacdes realizadas na forma como contratada e autorizada pelo sistema,
sendo lidima a cobranca efetuada. Até mesmo porque, veja-se que ndo é combatida a alegacdo de ndo pagamento, a
parte ré assume o fato de que néo efetuou o pagamento das prestacdes devidas, taxa de arrendamento, a partir de junho
de 2003, e das taxas condominiais, a partir de junho de 2004. Como se disse a notificacdo extrajudicial nem mesmo é
necessaria nos termos do contrato travado entre as partes, contudo, a par disto, a parte autora efetuou notificagbes
extrajudiciais, e neste diapaséo as alegacdes de ndo recebimento das notificacBes diretamente pela devedora ré néo
obsta a lide e suas consequiéncias legais, uma vez que a notificacdo era desnecessaria, e sua realizagdo ndo é suficiente
para a alteracdo dos termos do contrato. E ainda, tem-se o endereco corretamente indicado, sendo cumprido o aviso com
0 envio por aviso de recebimento nos moldes em que realizado, desnecessario o recebimento pela propria parte
devedora. Ademais, a citacdo ndo deixa de operar como possibilidade para negocia¢des em sendo 0 caso, sendo sempre
viabilizada, também na esfera judicial, como forma de compor a lide, a purga¢do da mora. O que na presente lide ndo
ganha relevo, ja que a parte assume o fato de ndo pagamento, bem como assume que ndo tem a obrigacdo de quitar o
débito, requerendo a cobertura pela seguradora, e nada alegando sobre eventual acordo a ser realizado com a credora.
Nem mesmo se dando a este trabalho, apesar de todos os anos de divida, sem quaisquer pagamento, e inten¢éo de fazé-
los, bem como todos os anos de processo. N&o se pode olvidar, ainda, que o programa residencial como um todo acaba
sofrendo com os inadimplementos, onerando eventuais interessados em velaram-se deste programa, com os devidos
correspondentes pagamentos. E também, tem-se que, diante da fatica situacdo de ser retirado do imével, no mais das
vezes, 0s ocupantes acabam por deixar de pagar valores devidos, como condominio, e negligenciam a preservacgao do
local. Sob a 6tica trabalhada, razdo assiste a parte autora. Mas ainda se prossegue para as demais questoes levantadas. O
contrato travado com a CEF é explicito no sentido de que ndo pagas as taxas condominiais ha causa para a rescisdo
contratual. Veja-se a clausula décima segunda, fls. 13: O cumprimento pelos ARRENDTARIOS das obrigactes
condominiais, consubstanciadas na Convencao e no Regimento Interno do Condominio, inclusive quanto ao pagamento
das taxas de condominios, constitui obrigacdo vinculada a este contrato, sendo que o ndo cumprimento das obrigac@es
condominiais podera ensejar a rescisdo antecipada deste contrato, BA forma prevista na Clausula Décima Oitava. A
autora, destarte, tem direito legal a rescisdo contratual, posto que a propria parte arrendataria assume que desde junho de
2004 ndo paga as taxas condominiais. Diferentemente ndo poderia a CEF contratar em se tratando de PAR. A natureza e
identificacdo deste caracteristico programa residencial fazem com que o programa seja previsto para sua continuidade,
impossibilitando a residéncia sem as contraprestacdes minimas devidas, como se passou em inimeros e inlmeros casos
de aquisicdes imobiliarias travadas no passado sob as regras de SFH. Assim sendo, a CEF encontra-se em seu direito ao
recebimento das prestacGes devidas, tal como constatado. E assim, ndo pela falta de pagamento da taxa de arrendamento
tem a CEF direito a rescisdo contratual, posto que como se vera para estas ha a questdo do seguro, mas sem divida
mantém este seu direito de rescisdo contratual e reintegracdo no imovel em decorréncia da falta de pagamento das taxas
condominiais, que sdo devidas pela parte autora ha quase ja uma década. Os valores cobrados a titulo de taxa
condominiais foram corroborados em seus calculos pelo perito, inclusive quanto & corre¢do dos indices indicados como
incidentes. Estando os valores em aberto. Justificando a correta rescisdo contratual. Observo que a situacdo em que a
parte ré se encontra € de dificuldade devido a perda de seu esposo, provavelmente mantenedor da familia. No entanto, o
ocorrido deu-se ha anos, e desde entdo ndo quitou parcela alguma de taxa condominial, ndo sé descumprindo com o
contrato travado com a CEF, como principalmente onerando todos os demais conddminos que se encontram em
situacOes financeiras similares, ja que ocupantes em mesmas circunstancias do condominio. Trata-se de situagdo em sua
desigual, uma vez que todos os conddminos geram as despesas condominiais, e por elas todos estdo obrigados, ndo
havendo justificativas para a omissdo adotada como conduta permanente pela parte devedora ré. Assim, o direito da
parte autora mostra-se configurado tal como alegado, tanto no que diz respeito a imediata retomada do bem, com a
reintegracdo da posse, dissolvendo-se o contrato travado entre as partes, e com a condenacao ao pagamento das taxas de
arrendamento e outras decorrentes. Passe-se entdo a demanda secundaria, a lide securitaria proposta pela parte ré
arrendataria, litisdenunciante, em face da seguradora, litisdenunciada, sobre o direito de aquela ver a incidéncia da
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cobertura do seguro, pelo evento morte de seu marido, tal como contratado assessoriamente, quando travado o contrato
com a CEF de arrendamento. Avancando na incursdo tedrica relevante para a causa, considera-se o contrato de seguro.
Prescricdo € fato juridico ordinério relacionado com o decurso do tempo e a inagéo do interessado, fundamentado na
estabilidade social, destarte contendo um interesse social, e ainda na aplicacdo de penalidade ao individuo inerte,
representando ai uma sangdo adveniente. Veja-se que a prescrigdo e a decadéncia séo fendmenos ligados ao tempo,
estabelecendo sancdes para aquele que no momento oportuno ndo atuou. Mas, advirta-se, a san¢ao que se impde é fim
secundério da norma, tendo primeiramente o fim de proteger situagdes consolidadas, de modo a ratificar a seguranca
juridica, valor que permeia todo o ordenamento juridico. Consequentemente o respeito que se deve ter com tais
institutos é justificado, ndo podendo se desconsiderar disposicdes expressas na lei neste sentido, o que violaria toda a
Idgica do ordenamento juridico, e ainda importaria em corroborar com a inseguranga juridica, o que ndo encontra razao
de ser. O Caodigo Civil de 1916, que previa em seu artigo 178, 6°, inciso Il: Prescreve em 1 (um) ano: a a¢do do
segurado contra o segurador e vice-versa, se 0 fato que a autoriza se verificar no pais; contado o prazo do dia em que o
interessado tiver conhecimento do mesmo fato (art.178, 7°, V); A situacdo ndo se alterou com o novo Cédigo Civil, que
em seu artigo 206, 1°, inciso Il, aliena b, trouxe disposicdo similar, prevendo: Prescreve em um ano a pretensao do
segurado contra o segurador, ou a deste contra aquele, contato o prazo, quanto aos demais seguros, da ciéncia do fato
gerador da pretenséo. Assim, 0 prazo que antes era de um ano, permaneceu inalterado. Este prazo prescricional, assim
como 0s demais prazos prescricionais, submete-se ao principio da actio nata, de modo que somente em havendo a
violag8o ao direito surge a pretensdo e inicia-se 0 prazo em questdo, de modo que a prescri¢cdo somente se inicia coma
violacdo ao direito e havendo esta violagdo estard iniciado o prazo. Sabe-se que as causas de suspensdo e interrupcéo do
prazo prescricional decorrem de previsao legal, contudo, diante da situacdo conflituosa gerada pela lacuna entre o prazo
de acionar a seguradora, sua resposta e a propositura da acdo, o Egrégio Superior Tribunal de Justica editou a Simula
229 no seguinte sentido: O pedido do pagamento de indenizacéo & seguradora suspende o prazo de prescri¢do até que o
segurado tenha ciéncia da decisdo. Portanto, imprescindivel para a verificagdo da questdo € a andlise sob esta Gtica,
sendo a jurisprudéncia enfatica neste sentido. Observa-se que a simula dita que o prazo se SUSPENDE, portanto com o
fato, sinistro, o prazo de um ano para comunicacéo a seguradora inicia-se, e feita a comunicagéo, suspende-se o prazo,
gue continuard a contar pelo restando, apds a comunicagao prestada pela seguradora. No que diz respeito a prescricéo,
destarte, ndo vejo como ser possivel a acolhida de prazo decenal. A lei civil atual é clara, em seu artigo, 206, 1°, inciso
11, ao prever o prazo de um ano para a pretensdo do segurado contra o segurador. Justamente o presente caso. N&o ha
alegac0es sobre a natureza da lide, vale dizer, se pessoal ou real, a alterar o prazo expressa e especificamente previsto
para esté pretensio. E bem verdade que o prazo é sucinto, contudo é prazo legal e deve ser cumprido, sob pena de n&o
aplicacdo aleatoria e circunstancial da lei, o que ndo se justifica em um Estado de Direito, tal como 0 nosso. A
divergéncia existente entre a ndo propositura da demanda dentro do prazo, devido & demora de resposta da seguradora,
ja foi decidida pelos tribunais em favor do segurado, sob perspectiva bem ajustada a situacdo. Assim, segundo a lei
pura, ocorrido o 6bito, ter-se-ia 0 prazo de um ano para o exercicio da pretenséo, no entanto, como 0s segurados, em
inimeras vezes procuram a seguradora, € mesmo a resposta sobre a cobertura do seguro, ndo sendo rapida, ndo propde,
para assegurar seus direitos, a acdo judicialmente, entendeu-se que o pedido a seguradora suspende o prazo anual de
prescricdo no caso em comento. Deste modo, se, por um lado, é possivel buscar a adequacéo da lei a realidade, por
outro ndo ha espagco juridico para aplicar a lei como melhor convier ao caso em concreto, esquecendo-se que a aplicagdo
da lei deve ser aquela possivel para todos os casos, como Unica forma de se assegurar a igualdade. Nesta linha, havendo
a aplicacdo correta do prazo prescricional em questdo, no periodo de um ano, nos termos do artigo 206, 1°, inciso I,
cddigo civil. No presente caso, entretanto, mesmo em se considerando o prazo prescricional correto, de um ano a contar
do fato, ndo se deu no caso a prescri¢do da pretensao, posto que, tal como ja retratado, o pedido de cobertura a
seguradora importou em suspenséao do prazo. No documento dos autos constata-se, fls. 79, a data descritiva do 6bito,
05/02/2003, mas o documento preenchido pelo funcionario Mauricio Cruz Azevedo, funcionéario da CEF, ndo veio com
a devida identificacdo da data em que foi comunicado o fato a seguradora, constando em branco o espaco referente a
data e local da comunicacéo, e sem qualquer outra data que possibilite a identificacdo da termo a quo para a
comunicagdo. Como se sabe, o comunicado a ser feito pela parte interessada segurada a seguradora, no caso de sinistro,
da-se por meio de documento preenchido diretamente na CEF, intermediadora que € dos contratos. Assim, o
procedimento adotado pela parte ré arrendatéria foi correto. Havendo omisséo do dado que deveria ter sido preenchido
obrigatoriamente pelo funcionério da CEF, sem a devida indicacdo da data da comunicacéo, & CEF repassa-se a
responsabilidade pela omisséo do preenchimento da data da informacéo, de modo a se presumir a informacéo a
seguradora dentro do prazo legal, com a suspensdo do prazo prescricional dentro do periodo possivel. Nesta esteira, até
mesmo ndo poderia ser de outro modo, posto que congquanto genericamente a seguradora alegue prescri¢do em sua
contestacdo, na verdade em contestacBes posteriores, ai sim relacionadas com a causa, € ndo mera peticdes genéricas,
alega a ndo conclusdo do procedimento, por falta da juntada de documento que caberia a parte acostar ao procedimento,
no caso, boletim de ocorréncia. Indicando ser a prescricao defesa genérica, posto que se assim o fosse, independe do
documento requerido para a conclusdo do procedimento, e nestes termos poderia desde logo ter concluido sua investida
na negativa da cobertura, atestando a prescri¢cdo. O que ndo foi 0 caso. Advirta-se que é com os elementos constantes
dos autos que se afere a cobertura securitaria, e nestes moldes, como registrado, ndo houve prescri¢do. Destaca-se que a
data de comunicacdo alegada extemporaneamente pela parte seguradora, 313, como tendo ocorrido em 14/06/2004, ndo
guarda qualquer relacdo com as demais alegagdes e provas dos autos; vindo desacompanhada de qualquer liame com os
dados dos autos, beirando a ma-fé por tentativa aparente de inducdo das partes em erro. Afasta-se, por conseguinte, a
alegagdo prescricional para a cobertura securitaria. Juntamente com o contrato de financiamento, por determinagéo
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legal, vem o contrato de seguro acessério, marcando-se, este, por certas peculiaridades que passam a diferencia-lo,
tornando-o préprio do programa de financiamento travado entre as partes na ocasido. Dentre estas caracteristicas ganha
relevo o fato de ter suas clausulas, limites e indices estabelecidos por lei. Outrossim, configura-se no mais das vezes
como clausula contratual do contrato de financiamento imobiliario e ndo como contrato autdbnomo. Estas especificas
caracteristicas, contudo, ndo o anulam, pelo contrario, resultam do tema contratado, fazendo parte do programa
habitacional visado, sistema imobiliario que por si sé traz inimeras distingdes, pois tem fim social a guid-lo. Advirta-se,
0 contrato de seguro, obrigatério no ambito de financiamento imobiliario, é de ser mantido, porque, tanto quanto os
demais pontos avaliados e detidamente considerados, este também serve para possibilitar o sistema como um todo, j&
gue o evento futuro e incerto ocorrendo poderia prejudicar o prosseguimento do cumprimento obrigacional mensal,
levando a inadimpléncia do arrendatario ou de seus sucessores, tendo-se ai, a CEF que providenciar a retomada do bem,
0 que ndo é vantajoso para nenhuma das partes. Como se viu, esse contrato decorre de peculiaridades a serem
observadas, dentre elas, por conseguinte, as regras adequadas, como o préprio contetido da Apdlice Habitacional, visto
que de acordo com o Decreto-Lei n°. 73/66, que Instituiu o Sistema Nacional de Seguros Privados - SUSEP- delegou a
este 6rgdo a competéncia para fixar as condi¢des de apolices a serem utilizadas obrigatoriamente pelo mercador
segurador nacional, artigo 36, alinea a, e no exercicio desta competéncia resta a clausula em questdo, ndo tendo as
sociedades seguradoras atribuicdo para diferentemente comporem suas apolices. Vale dizer, o contetido da apolice
mostra-se adequado as necessidades de ambas as partes, isto é, do interessado e do financeiro habitacional, sendo tais
estipulagdes reguladas por lei, e ndo arbitrariamente pelo segurador. No que diz respeito ao seguro, trata-se de contrato
por meio do qual o interessado direto na conservagdo de coisa ou de pessoa (segurado), mediante o pagamento de um
prémio periddico e moderado (contribuicdo), repassa o risco do acontecimento de um evento futuro e incerto, que pode
atingir aquela coisa ou pessoa, a outro individuo (sociedades anénimas autorizadas pelo Governo Federal, sob
fiscalizacdo da SUSEP), o segurador, que assume a possibilidade de ocorréncia do evento, situacdo em que cabera a
indenizacdo pelos danos sofridos ao segurado. Desta teoria sobressai-se o risco que compde o contrato em questdo,
posto que este elemento expressa o fato de estar o sujeito exposto a eventualidade da concretizagéo, no futuro, de um
dano a pessoa ou ao patrimo6nio. Disto decorre que o seguro é um contrato aleatério, pois o segurador, assumindo o
risco, isto é, a possibilidade de concretizacéo, devido ao acaso, do evento futuro e incerto, previsto expressamente na
apolice, tem que este elemento essencial podera ou ndo concretizar-se, e assim a vantagem do segurador dependera
desta ocorréncia do sinistro ou ndo ocorréncia; visto que ndo ocorrendo, recebera o prémio sem nada reembolsar ao
segurado. Dai salta com claridade Unica o porqué do risco ser elemento essencial a este espécie contratual, como evento
futuro e incerto. Ora, ser 0 evento assegurado futuro, significa que no momento do contrato ainda néo ocorreu; e
incerto, porque nenhuma das partes pode afirma que com certeza ocorrera. Sendo nulo que a causa do evento ja
antecede o contrato. Observe-se que este contrato tem como previsdo, artigo 765, 766 e seu pardgrafo Unico, todos do
Cadigo Civil, a imprescindivel boa-fé com a qual os participantes tém de atuar, agindo com lealdade e sinceridade em
suas declaragdes a respeito do contetdo do contrato, do objeto e dos riscos assegurados. Assim, por exemplo, no seguro
de vida, devera indicar moléstia de que sofre, pois se provado que ocultou qualquer coisa perdera o direito ao valor do
seguro e pagara o prémio vencido. A partir destas premissas analisa-se 0 presente caso. Destaca-se que 0 instrumento
contratual do pacto travado entre as partes nao deixa dividas de que incidira a cobertura pelo seguro, diante de
invalidez permanente ou morte do arrendatario desde que ndo tenha o evento - sinistro - como causa fatos anteriores a
assinatura do contrato de financiamento, momento em que resta estabelecido o contrato de seguro. Logo, o que se Vé é
gue doencas preexistentes ao estabelecimento do contrato de financiamento e seguro acessdrio entre as partes nao tém o
condao de levar a incidéncia do seguro, vale dizer, ndo levam a indenizacdo do risco assegurado (recebimento do
prémio), pois o evento entdo ndo podera ser classificado como futuro e incerto, abalando o contrato travado, ja que lhe
faltara seu elemento essencial. Igualmente, terd o segurado agiu com méa-fé, perdendo direito a indenizacdo, e devendo,
contudo, o valor ja vencido. Segundo o contrato acostado aos autos, fls. 12, vé-se pela clausula sétima: Durante a
vigéncia deste contrato de financiamento é obrigatdria a contratacdo de seguro de vida na modalidade prestamista, para
cobertura de riscos de morte e invalidez permanente, conforme previsto na Apélice de Seguro Habitacional do
Programa de Arrendamento Residencial - PAR, o qual sera processado por intermédio da CAIXA, obrigando-se 0s
ARRENDATARIOS a pagar os respectivos prémios. E na mesma cléusula, no paragrafo secundo: A contratag&o do
seguro de que trata esta clausula garante, em caso de sinistro, a continuidade do pagamento das taxas de arrendamento,
mensalmente, e do saldo residual, se for o caso, pela Seguradora, de forma a permitir a familia do arrendatério a
permanéncia no imovel até completar o prazo contratado e pagamento de eventual valor residual. Na sequéncia, sobre o
tema, cléusula oitava: SINISTRO - Em caso de sinistro, 0 ARRENDATARIO, ou quem suas vezes fizer, devera, por
intermédio da CAIXA, provar satisfatoriamente a ocorréncia do sinistro, bem como relatar todas as circunstancias com
ele relacionadas, facultando a Seguradora a adogao de medidas tendentes a plena elucidacdo do fato e prestando a
assisténcia que for necessaria a tal fim. N&o ha incertezas, portanto, quanto a existéncia do contrato assessorio de seguro
travado entre a parte ré arrendataria e a seguradora, sendo 0 mesmo intermediado pela CEF, tal como descrito. Certo,
ainda, que a manutencdo deste contrato fica restrita a hipétese de regular pagamento das prestacdes mensais, no caso,
taxa de arrendamento com os correspondentes valores agregados, dentre 0s quais o referente ao seguro. Bem como as
consideraces tracadas expressamente, como o fato ser efetivamente futuro e incerto, o que afasta a hipotese de
cobertura por doencas preexistentes a assinatura do contrato. Outrossim, dentre as hip6teses cobertas encontra-se o
evento morte. No caso se tem como alegacdo de evento a ensejar a incidéncia do contrato de seguro, com a cobertura
dos valores devidos a titulo de taxa de arrendamento, a morte do arrendatario. Segundo os documentos acostados aos
autos, este fato ndo foi controverso, efetivamente ocorreu a morte do arrendatario, por fato posterior a assinatura do
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contrato, qualificando efetivamente evento futuro e incerto que se concretizou. Como se afere pelas clausulas supra
mencionadas. A parte seguradora tem o direito de exigir o procedimento que tiver como necessario para a averiguagao
do evento, e ainda a cargo, o custo, da parte segurada. Entretanto, nos moldes em que restou a demanda, ndo se vé a
relevancia da juntada do boletim de ocorréncia, tal como insistido pela parte ré, na demanda judicial, quanto mais a
justificar a ndo conclusédo do procedimento quer na seara administrativa quer na judicial. Nada comprova quanto a
omissdo da parte na juntada deste documento, nem mesmo no que diz respeito a relevancia do documento para a
finalizacdo do procedimento sobre a cobertura securitéria. Portanto, considerando o que dos autos consta, com os dados
comprovados, entendo que a parte ré tem direito a cobertura securitéria para as prestagdes habitacionais, desde o
falecimento de seu esposo, nos termos do que fora contratado, quando da assinatura do contrato de arrendamento,
independentemente da conclusdo do procedimento administrativo. Ora, 0 Judiciério ndo se submete a burocracias sem
fundamentos da Administracdo, em setor interno a dada empresa publica, protelando a conclusdo de averiguacdes de
mote praticamente inexpressivos, ja que é um dos Poderes do Estado, dotado de autonomia para a conclusdo, e com
definitividade, sobre a incidéncia da lei. Alids, a exigéncia do documento, conquanto seja um direito da seguradora nos
termos do contrato travado, nao foi comprovada como ébice & conclusdo do mesmo, e muito menos restou comprovada
a requisicdo da seguradora a parte ré arrendataria para a juntada do documento citado, com a omisséo desta. O que,
entretanto, para o caso ndo ganha maior importancia, porque se administrativamente ndo pode concluir o procedimento,
ainda que por omissdo da parte autora - 0 que, reitere-se ndo restou comprovado, e nem mesmo em que termos e
relevancia - poderia té-lo feito a partir dos documentos acostados aos autos, e principalmente da provocacdao judicial a
que a lide deu causa. Em outras palavras, a partir da demanda proposta, também a parte ré litisdenunciada deveria ter
agido para a finalizagdo do procedimento, o que ndo se preocupou em fazer. Nesta conjuntura delineada, em que se
afastou a prescricdo, determinando a data de comunicacdo a seguradora realizada em tempo habil, em razdo a omissao
do documento preenchido por agente atuante em nome da CEF, seu funcionario. Bem como considerando que o
procedimento poderia ter sido hd muito concluido pela seguradora, ou ainda que ndo, poderia ter devidamente operado
para conclui-lo ao menos ap0s a vinda ao processo. E ainda tendo em vista os documentos dos autos, a lei e o contrato,
verificando a previsdo do evento morte, que efetivamente ocorreu como concretizacdo de evento futuro e incerto, e 0
pagamento em dia das taxas de arrendamento até 0 momento do sinistro, é que atua o Judiciario para declarar a
incidéncia do seguro, a cobrir os valores devidos pela parte devedora desde o evento morte, com as devidas
atualizagBes. Infelizmente esta cobertura ndo soluciona o problema enfrentado pela parte ré, litisdenunciante. Ocorrendo
0 evento morte faz-se, caso em dia o pagamento, incidente o direito da parte segurada a cobertura do seguro, vale dizer,
a quitacdo dos valores devidos, nos limites da apdlice. Verificando os termos dos contratos, tanto do contrato de
financiamento travado no ambito do PAR, como o contrato de seguro, assessorio aquele, a importancia assegurada pela
seguradora, em caso de risco pessoal, diz respeito unicamente & taxa de arrendamento, ndo incluindo outros valores
devidos, como a taxa condominial. Tendo em vista que a parte arrendataria ré é devedora, desde junho de 2003, de
valores decorrentes de taxa de arrendamento, cobertas pelo seguro, nos limites da apélice; bem como é devedora, desde
junho de 2004, de valores decorrentes de taxa condominial, valores estes ndo cobertos pelo seguro, mantém-se, mesmo
com o reconhecimento judicial da cobertura securitéria para aquela outra taxa, devedora da taxa condominial,
motivando a ruptura contratual, com a devolucdo imediata do imoével. Assim sendo, a parte ré arrendataria é devedora
das quantias cobradas pela CEF, tal como demonstradas em planilhas e ratificadas em pericia, ndo impugnada
contrariamente pelas partes constantes dos autos. Bem como acolhidas por este MM. Juizo, no cotejo entre os nimeros
devidos e apresentados em documentos, com demonstrativos progressivos dos valores; sendo as quantias atualizadas
com indices legais permitidos, e na forma correta de calculos matematicos aferiveis por meras quantias aritméticas.
Englobando tanto despesas decorrentes de taxas de arrendamento, com suas atualizacdes e demais consectarios pela
inadimpléncia, bem como pelas taxas condominiais, e em por valores processuais. Ja a seguradora ré litisdenunciada é
igualmente devedora, em prol da segurada, dos valores decorrentes de taxas de arrendamento, com as devidas
atualizac@es, no limite da apdlice. Servindo a cobertura securitéria para 0 pagamento de tais valores até 0 montante
alcancado, com repasse do valor devido para a CEF, visto que desde o evento morte a taxa de arrendamento deixou de
ser quitada. Importante destacar que a lide secundaria ndo atinge o direito que a autora venha a ter em face da
litisdenunciante; mas sim, somente assegura a parte litisdenunciante, desde logo, o reconhecimento de seu direito
regressivo. Dai porque 0s termos em que condenadas as partes, cada qual de acordo com sua relagdo juridico-material,
mas com o devido repasse de valores a ser efetivado, com o pagamento do montante da seguradora a CEF. Ante o
exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda principal, para condenar a parte autora ao pagamento das taxas de
arrendamento, taxas condominiais e demais valores devidos em decorréncia do contrato, todos devidamente corrigidos,
conforme os calculos apresentados pela CEF. Declaro dissolvido o contrato travado entre a parte autora e a ré
arrendataria, por descumprimento das clausulas contratuais, determinando a imediata desocupacéo do imovel descrito
na inicial, REINTEGRANDO imediatamente a CEF na posse direta do bem em quest&o, devendo ser expedido o
respectivo mandado em favor da parte autora. E ainda, condeno a parte ré arrendataria ao pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da condenacao, nos termos do artigo 20, 4°, do
CPC, incidindo as regras da justica gratuita anteriormente concedida a parte ré arrendataria. Igualmente, JULGO
PROCEDENTE a demanda secundaria, condenando a seguradora Companhia Nacional de Seguros Gerais - SASSE - ao
pagamento, a segurada, dos valores das taxas de arrendamento em atraso, nos limites da ap6lice de seguro, tal como
apresentada em planilha pela autora; valores estes a serem repassados a parte autora, para quitacdo de valores devidos
pela ré arrendataria. Condeno a parte ré litisdenunciada seguradora, em relacdo a lide secundaria, ao pagamento das
custas processuais e honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da condenag&o, nos termos do artigo 20,
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4° do CPC.P.R.I.

0012468-97.2006.403.6100 (2006.61.00.012468-3) - ALFREDO CASSINO(SP196173 - AMANDA CASSINO E
SP160795 - VALERIA MORAIS MISSINA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175193 - YOLANDA
FORTES Y ZABALETA) X IRB BRASIL RESSEGUROS S/A(SP113514 - DEBORA SCHALCH) X CAIXA
SEGUROS S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM)

Vistos, em sentenca. Trata-se de agdo ordinaria, sem pedido de tutela antecipada, em que se pleiteia a declaracéo de
quitacéo do financiamento obtido junto a ré, para aquisi¢do imobiliaria, devido & incidéncia da cobertura do seguro a
que o autor faz jus, em razdo de sua invalidez permanente, tal como atestada pelo INSS. Para tanto afirma a parte autora
gue travou contrato de financiamento imobiliario coma CEF em 27 de setembro de 2000. Alega que a partir de junho
de 2002 realizou uma serie de exames médicos, seguindo-se de vdrias cirurgias, iniciadas em dezembro daquele ano,
passando a receber auxilio-doenca, ficando afastado de sua atividade profissional. Aduz que ap6s mais de quatro
cirurgias e o agravamento de sua situacéo de salde, foi aposentado pelo INSS, por invalidez, em 07/10/2004, tendo
comunicado o sinistro a seguradora em 22/03/2005, de acordo com os termos do contrato de financiamento, recebendo,
em 06/06/2005, como resposta da seguradora a negativa da cobertura do seguro, entendo ser 0 autor incapacitado
parcialmente, com o que o autor ndo concorda. Alega o reconhecimento pelo INSS de sua situacao de incapacidade
permanente, com direito a cobertura securitéria, nos termos da clausula décima-nona, vigésima e vigésima primeira do
contrato travado entre as partes, bem como os termos da lei n°. 4.380/64. Com a inicial vieram documentos.
Contestacdo da CEF alegando preliminares de ilegitimidade passiva e requerendo a denunciacgdo da lide a seguradora.
No mérito combateu as alegaces da parte autora, alegando prescricdo e invalidez permanente. Intimado manifestou-se
o0 autor em réplica, reiterando suas alegacdes iniciais. Houve a baixa dos autos para tentativa de conciliagdo, conforme o
programa de concilia¢do travado na Justica Federal da Terceira Regido. Na audiéncia procedeu-se a incluséo da
seguradora, determinando sua citagéo, sem ocorrer tentativa de negociacéo da divida. Contestacdo da Caixa Seguradora
S/A, com preliminares, e no mérito combatendo as alegac6es da autora, afirmando, dentre outras alegaces, ser a
doenga pré-existente a contratacéo. Oportunidade em que se acostaram documentos aos autos. Houve réplica,
manifestando-se a autora no mesmo sentido da inicial, retomando ndo se tratar de doenca pré-existente. Devido a
omisséao da parte autora foi incluido na lide o IRB, tal como requerido pela seguradora. Este réu apresentou sua
contestacdo, com preliminares, e discordando das alegacdes da parte autora. Os autos foram remetidos ao SEDI para
retificacdo. Na sequéncia nova manifestacdo do réu insistindo em sua ilegitimidade passiva. O autor apresentou réplica
a ultima contestacdo, concordando pela ilegitimidade do IRB. O IRB requereu producéo de provas. Houve manifestagéo
da Seguradora, e posteriormente esta também requereu producgéo de prova pericial médica. O que foi deferido. Houve
nova remessa dos autos a conciliagdo, restando infrutifera a tentativa de composicéao entre as partes, entendendo o autor
que os valores cobrados pela CEF eram elevados, e que ele tem direito ao seguro. Foi realizada pericia médica, apos
nomeacdo do perito e juntada de quesito pelas partes. Com a intimac&o as partes manifestaram-se sobre a prova
produzida. Vieram os autos conclusos para sentenca. E o breve relatério. DECIDO. Quanto a alegac&o de ilegitimidade
da CEF, considerando que o contrato de seguro foi intermediado pela mesma, devera ela permanecer na lide, extensa a
jurisprudéncia neste sentido. A propria efetivacdo do seguro, com repasse de valores diretamente a CEF, em sendo o
caso, requer sua presenca na lide, posto que atinge, a decisdo, sua esfera juridica. Nao se perca de vista que, conquanto
demanda sob o fundamento de cobertura securitéria, f4-lo o autor em decorréncia de contrato firmado assessoriamente
com a Seguradora por intermédio da financiadora imobiliaria, CEF, e com o fim de quitar o financiamento em quest&o.
No que diz respeito a preliminar de litisconsércio passivo necessario com o Instituto de Resseguros do Brasil - IRB -
sem razao a ré seguradora, revendo este Juizo suas decisdes anteriores, para reconhecer a ilegitimidade passiva em
questdo. O artigo 68 do Decreto-Lei n.° 73/66, que estabelecia a necessidade de intervencdo do IRB nas a¢des de
seguro, foi revogado pela Lei n® 9.932/99, que em seu artigo 8° dispunha no sentido de que os estabelecimentos de
resseguros nao responderiam diretamente perante o segurado pelo montante assumido no resseguro. Conquanto esta
legislacdo tenha sido revogada pela Lei Complementar n.° 126/2007, esta praticamente repetiu a disposi¢do constante da
lei anterior (n.° 9.932/99), em seu artigo 14 dispondo: Os resseguradores e 0s seus retrocessionarios nao responderdo
diretamente perante o segurado, participante, beneficiario ou assistido pelo montante assumido em resseguro e em
retrocessdo, ficando as cedentes que emitiram o contrato integralmente responsaveis por indeniza-los. Deste modo, ndo
mais havendo disposicéo de lei obrigando o juiz a decidir a lide de modo uniforme em relagdo aos Autores e o Instituto
de Resseguros do Brasil, ndo ha que falar em litisconsércio passivo necessario. Ainda que assim ndo o fosse, afere-se
pelos fatos apresentados que ndo ha lide entre o IRB e a seguradora, posto que aquele ndo esta a resistir a pretensdo
desta Ultima. E caso existisse lide, seria mera relacéo regressiva, e ndo de garantia, com terceiro, justificando causa
prépria em sendo o caso, evitando mais uma discussao no feito, com prejuizo para questdes de financiamento
habitacional, em que se pretende pronta solucdo. No mérito. Prescricdo é fato juridico ordinario relacionado com o
decurso do tempo e a inacdo do interessado, fundamentado na estabilidade social, destarte contendo um interesse social,
e ainda na aplicacdo de penalidade ao individuo inerte, representando ai uma san¢do adveniente. Veja-se que a
prescri¢do e a decadéncia sdo fendmenos ligados ao tempo, estabelecendo san¢Bes para aquele que no momento
oportuno nao atuou. Mas, advirta-se, a sancdo que se impde € fim secundario da norma, tendo primeiramente o fim de
proteger situacoes consolidadas, de modo a ratificar a seguranca juridica, valor que permeia todo o ordenamento
juridico. Consequentemente o respeito que se deve ter com tais institutos é justificado, ndo podendo se desconsiderar
disposicOes expressas na lei neste sentido, o que violaria toda a l6gica do ordenamento juridico, e ainda importaria em
corroborar com a inseguranga juridica, o que ndo encontra razdo de ser. O Cadigo Civil de 1916, que previa em seu
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artigo 178, 6°, inciso Il: Prescreve em 1 (um) ano: a a¢do do segurado contra o segurador e vice-versa, se o fato que a
autoriza se verificar no pais; contado o prazo do dia em que o interessado tiver conhecimento do mesmo fato (art.178,
7°, V); Assituacdo ndo se alterou com o novo Caodigo Civil, que em seu artigo 206, 1°, inciso I, aliena b, trouxe
disposicao similar, prevendo: Prescreve em um ano a pretensdo do segurado contra o segurador, ou a deste contra
aquele, contato o prazo, quanto aos demais seguros, da ciéncia do fato gerador da pretensdo. Assim, o0 prazo que antes
era de um ano, permaneceu inalterado. Este prazo prescricional, assim como 0s demais prazos prescricionais, submete-
se ao principio da actio nata, de modo que somente em havendo a violacdo ao direito surge a pretenséo e inicia-se o
prazo em questdo, de modo que a prescricdo somente se inicia com a violagdo ao direito e havendo esta violagdo estard
iniciado o prazo. Sabe-se que as causas de suspensdo e interrupcdo do prazo prescricional decorrem de previsao legal,
contudo, diante da situacéo conflituosa gerada pela lacuna entre o prazo de acionar a seguradora, sua resposta e a
propositura da acéo, o Egrégio Superior Tribunal de Justica editou a Sumula 229 no seguinte sentido: O pedido do
pagamento de indenizagdo a seguradora suspende 0 prazo de prescrigdo até que o segurado tenha ciéncia da decisao.
Portanto, imprescindivel para a verificacdo da questdo é a analise sob esta ética, sendo a jurisprudéncia enfatica neste
sentido. Observa-se que a simula dita que o prazo se SUSPENDE, portanto com o fato, sinistro, 0 prazo de um ano para
comunicacgdo a seguradora inicia-se, e feita a comunicacdo, suspende-se 0 prazo, que continuara a contar pelo restando,
apds a comunicacdo prestada pela seguradora. Tem este Mm. Juizo ciéncia da jurisprudéncia que vem se formando no
sentido do prazo prescricional para a cobertura securitaria ser de dez anos, sob o fundamento de que incidiria o artigo
205 do Cddigo Civil, e ndo o especifico artigo 206. Nada obstante, e com 0 maximo de respeito, ndo vejo como ser
possivel a acolhida de prazo decenal. A lei civil atual € clara, em seu artigo, 206, 1°, inciso Il, ao prever o prazo de um
ano para a pretensdo do segurado contra o segurador. Justamente o presente caso. Ndo ha alegacBes sobre a natureza da
lide, vale dizer, se pessoal ou real, a alterar o prazo expressa e especificamente previsto para esta pretensao. Nem
mesmo alegacBes de que o prazo de um ano direcionar-se-ia & CEF, posto que segurado é o beneficiado do contrato
travado no seio do financiamento imobiliério, e este ndo é a CEF, mas sim o mutuario devedor, aquele quem é onerado
com os valores mensais do seguro, e seguradora a contratante para assumir o risco eventual e incerto, ndo havendo
como desconsiderar a posicdo contratual das partes, para afastar a lei. E bem verdade que o prazo é sucinto, contudo é
prazo legal e deve ser cumprido, sob pena de ndo aplicacdo aleatoria e circunstancial da lei, o que néo se justifica em
um Estado de Direito, tal como o nosso, passando o Judiciario a atuar ndo como interprete da lei, mas em efetivo
legislador, extrapolando sua funcéo. A divergéncia existente entre a ndo propositura da demanda dentro do prazo,
devido a demora de resposta da seguradora, ja foi decidida pelos tribunais em favor do segurado, sob perspectiva bem
ajustada a situacdo, como alhures retratada. Assim, segundo a lei pura, ocorrido o 6bito, ter-se-ia 0 prazo de um ano
para o exercicio da pretensdo, no entanto, como os segurados, em inlmeras vezes procuram a seguradora, € mesmo a
resposta sobre a cobertura do seguro, ndo sendo rapida, omitindo-se a seguradora por vezes propositalmente, deixam
aqueles interessados de propor, para assegurar seus direitos, a acao judicialmente, passou a jurisprudéncia a entender
gue o pedido a seguradora suspende o prazo anual de prescrigdo no caso em comento. Deste modo, se, por um lado, é
possivel buscar a adequacéo da lei a realidade, por outro ndo ha espaco juridico para aplicar a lei como melhor convier
ao caso em concreto, esquecendo-se que a aplicacao da lei deve ser aquela possivel para todos os casos, como Unica
forma de se assegurar a igualdade. Nesta linha, havendo a aplicagdo correta do prazo prescricional em questao, no
periodo de um ano, nos termos do artigo 206, 1°, inciso I, codigo civil. No presente caso o autor firmou contrato com a
CEF em 2000. O sinistro deu-se em 07/10/2004, com a ocorréncia da aposentadoria dor invalidez permanente do autor.
O autor realizou a comunicacdo a CEF, de acordo com o procedimento que se adota para tanto, em que a comunicacéo é
feita diretamente ao agente financeiro, intermediario entre o segurado e o segurador, em 22/03/2005. Destarte,
transcorreu o prazo de cinco meses entre 0 evento e a comunicacao a seguradora; com a comunicacéo operando-se, Nnos
termos da simula supra mencionada, a suspensao do prazo anual para a propositura da demanda judicial. Em
06/06/2005 deu-se a resposta da seguradora, com a negativa de cobertura do seguro, segundo o entendimento de parcial
invalidez, deflagrando a continuagdo do prazo antes suspenso. Contudo, somente em 06/06/2006 a parte autora prop6s a
presente demanda, requerendo a quitagdo do financiamento, com a incidéncia da cobertura do seguro. Como se vé, 12
meses apos a negativa. Periodo este que, conforme entendimento da simula do Egrégio STJ, soma-se ao periodo
anterior de cinco meses transcorrido entre o evento e a comunicacéao a seguradora, perfazendo um total de umano e
meio entre o sinistro e a comunicagdo a seguradora, superando o prazo descrito no codigo civil para a demanda em
guestdo, configurando a prescri¢do da pretensdo do autor. Ante o exposto, acolho a preliminar de ilegitimidade passiva
do IRB Brasil Resseguro S/A, excluindo-o da demanda, nos termos do artigo 267, inciso Vi, do CPC. JULGO
IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 269, inciso IV, do CPC, reconhecendo a prescri¢éo configurada,
condenando a parte autora ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, que fixo em R$300,00
(trezentos reais), nos termos do artigo 20, 4°, do CPC, incidindo as regras da justica gratuita anteriormente deferida.
Transitado em julgado, arquivem-se os autos com as formalidades legais. P.R.I.

0004831-74.2006.403.6301 (2006.63.01.004831-1) - NELSON VENCHE(Proc. 1487 - DANIELA DELAMBERT
CHRYSSOVERGIS COELHO) X FRANK NELSON FERREIRA VENCHE X IRANICE MENEZES FERREIRA
VENCHE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218965 - RICARDO SANTOS E SP096962 - MARIA
FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE) X CAIXA SEGURADORA S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM
E SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS E SP150692 - CRISTINO RODRIGUES BARBOSA)

DESPACHO PROFERIDO EM 18/07/2011: Demonstrado o prejuizo suportado pela corré Caixa Seguradora S/A, que
ficou impedida de apresentar resposta ao recurso interposto pela parte autora em razdo da remessa dos autos ao E. TRF
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da 32 regido, antes do término do prazo para contrarraz@es, expega-se oficio a Divisdo de Registro, Autuacao e
Distribuicéo do E. TRF da 3* Regido, requisitando a devolucéo dos autos a esta 142 Vara Civel. Com o retorno dos
autos, junte-se o presente expediente, intimando-se a Caixa Seguradora S/A para, querendo, apresentar contrarrazdes ao
recurso interposto pela parte autora. Oportunamente, remetam-se os autos ao E. TRF da 3?2 Regido. Int. Cumpra-
se.(ATO ORDINATORIO: Autos foram devolvidos a 142 Vara Civel em 02/08/2011 e encontram-se disponiveis em
Secretaria).

0011412-58.2008.403.6100 (2008.61.00.011412-1) - MARCIO ALEXANDRE DE SOUZA(SP182965 - SARAY
SALES SARAIVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175348 - ANDRE CARDOSO DA SILVA) X
EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

Vistos, em sentenca. Trata-se de agdo ordinaria, com pedido de antecipacdo de tutela, em que se pleiteia a Revisdo de
PrestagBes de Financiamento, para Aquisi¢ao de casa propria, bem como a revisdo do Saldo Devedor, cumulada com
pedido de repeticdo do indébito e compensacdo, sob 0s argumentos de que a ré ndo estaria cumprindo com os termos
contratuais e legais, haja vista as prestacdes estarem sendo majoradas indevidamente. Requer, a final, a procedéncia da
acdo, incidindo as regras do CDC, inclusive quanto a inversao da prova, com a condenacdo da ré para a alteragdo quanto
a forma de amortizagao utilizada pela ré, para que primeiro faca a amortizagao da divida e em um segundo momento
proceda a correcdo do saldo devedor, afastando o anatocisma, utilizando de TR pura, juros simples, de 6% ao ano;
requer também a reviséo do valor de seguro, bem como a excluséo da taxa de risco de crédito; discordando ainda
utilizacdo da tabela price. Ao final pleiteia ainda a condenacdo a repeti¢do do indébito pelo dobro do valor
indevidamente cobrado e a compensacao destes valores com o que deveria ser pago e a restituicdo dos valores pagos a
maior pelos autores, por fim, a declaragdo de inconstitucionalidade do Decreto Lei 70/66, por violagdo aos principios
constitucionais do contraditério e da ampla defesa, condenar a ré a ndo praticar nenhum ato constritivo dos direitos dos
mutuérios, como envio de seus nomes para érgdo protetivos do crédito. O feito foi instruido com documentos.Citada,
contestou a ré, CEF, juntamente com a EMGEA, argiindo preliminares. No mérito, alegou o devido cumpriu as
clausulas contratuais, entendendo pelo ndo acolhimento das argumentacfes da parte autora. Inicialmente o feito
processado no Juizado Especial Federal, devido ao valor atribuido a causa, sendo autuado em 06/08/2004, ao final com
a improcedéncia da acédo. Interposto recurso pela parte autora, a Colenda Turma Recursal entendeu haver incompeténcia
absoluta do JEF para apreciacdo e julgamento do feito, sendo o valor a ser atribuido & causa ndo o ofertado a inicial,
mas sim o valor integral do contrato, anulando a sentenca proferida e remetendo os autos a Justi¢a Federal competente.
Os autos foram distribuidos a esta Vara. A tutela antecipada foi deferida para pagamento diretamente a CEF.Novamente
contestou a ré coma EMGEA, nos mesmos termos anteriormente apresentados, argliindo preliminares e combatendo o
mérito. Interpds a ré agravo de instrumento contra a decisdo de deferimento da Tutela Antecipada. Foi deferida a
inclusdo da EMGEA, mantendo, contudo, a CEF no p6lo passivo da demanda. Manifestou-se a CEF no sentido de
impossibilidade de apropriacéo de quaisquer valores, ja que o contrato foi extinto em 2004, com a arrematagdo do bem
no mesmo ano, inclusive com o registro da Carta de Arrematacdo em 04/04/2007. Apresentou a ré réplica a contestacao,
reiterando os termos da inicial. Veio decisdo do agravo de instrumento autorizando a purga¢do da mora. Acostou a parte
ré copia integral do procedimento extrajudicial executivo. Realizada audiéncia de tentativa de conciliagdo a mesma
restou infrutifera. Foi proferido despacho com o deferimento da prova e nomeacao de perito judicial. As partes
acostaram aos autos seus quesitos para a realizagdo da pericia. Realizou-se a pericia. E na sequéncia foi dada
oportunidade para as partes manifestarem-se sobre a pericia. Apresentando a parte ré concordancia com as conclusdes
da pericia. Vieram os autos conclusos para sentenca.E o relatério. DECIDO.Analiso primeiramente as preliminares
levantadas. Afasto a alegacao tecida de ma-fé pela parte ré, podendo induzir o Juizo a erro. Ora, alega a parte a
impossibilidade de revisao contratual, ja que o contrato fora extinto em 2004. Ocorre que a demanda foi proposta
primeiramente no Juizado Especial Federal em 06 de agosto de 2004, e somente em 20 de agosto daquele ano a parte ré
arrematou o imdvel. Assim, quando da propositura da demanda a parte autora possuia o direito a revisdo contratual,
situaco esta que é a de ser considerada para a analise da causa. E em sendo o caso, com a decretacéo de nulidade de
tudo que se seguiu a partir de entdo. No que diz respeito a legitimidade passiva da demanda, entendo serem legitimas
tanto a CEF quanto a EMGEA. A Caixa Econ6mica Federal é empresa publica, vinculada ao Ministério da Fazenda. Foi
criada em 1969, por meio do Decreto-lei 759, com personalidade juridica de direito privado, com patrimdnio préprio e
autonomia administrativa. Em 1986, com a extin¢do do Banco Nacional de Habitagdo assumiu a especifica funcéo de
executora do programa de habitacdo do governo federal, sucedendo o BNH em todos os seus direitos e obrigagdes. Este
€ 0 panorama que se tem até mesmo, ou antes, principalmente, para o individuo leigo, pois constantemente nesta
posicdo aparece a CEF. Obviamente que, apesar de ser empresa publica, com personalidade juridica prépria, portanto, a
CEF desenvolve atividade que caberia ao Estado, mas que por conveniéncia e oportunidade Ihe foi transferida nos
termos da lei.Em 2001, o Governo Federal criou outra empresa publica, também vinculada ao Ministério da Fazenda, a
EMGEA - Empresa Gestora de Ativos -, com o fim unicamente de adquirir bens e direitos da Uni&o e das demais
entidades integrantes da administragdo puablica federal, podendo em contrapartida, assumir obrigagdes destas (MP n°
2.196-1, de 2001), mas, veja-se, como mera opgao a assuncéo de obrigacdes. Vale dizer, visando o governo a proteger
seus créditos, separou-os dos débitos, de modo que todos os créditos e direitos foram transferidos a uma nova empresa
publica, sadia financeiramente, ficando as demais ja existentes com os débitos. Aqui especificamente no que se refere a
CEF nos interessa, até porque foi justamente esta empresa que visava 0 Governo proteger. A cessédo travada entre estas
empresas, apesar de pessoas juridicas com personalidade distintas, ndo afeta quem respondera pelo adequado
cumprimento do contrato, haja vista que, se a EMGEA recebeu os créditos, no mesmo contexto passou para as
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instituicOes financeiras antigas titulares destes a responsabilidade de geri-los, inclusive devendo representé-la
judicialmente. E se a obrigacdo de gerir tais créditos é da CEF, ora, bastaria esta figurar na acéo para haver legitimidade
ad causam. A alegacéo de que houve cessdo e, portanto a parte legitima é a EMGEA, leva-nos a outra consideragéo,
somente diante de prova robusta de que a parte mutuéria teve pleno conhecimento desta alienagdo de direitos é que
surtira algum efeito. Nos exatos termos do Cadigo Civil, antes (CC de 1916) artigo 1069, agora (CC de 2002) artigo
290: A cessdo de crédito ndo tem eficécia em relacdo ao devedor, sendo quando a este notificada; mas por notificado se
tem o devedor que, em escrito publico ou particular, se declarou ciente da cessdo feita. Tendo de ser notificada, ainda
gue com aviso de recebimento, mas pessoalmente, vale dizer, ndo basta publicacdes genéricas sobre esta cessdo a toda
populagdo. N&o havendo prova quanto a isto, para 0 mutudrio € legitima a exigéncia de cumprimento do contratado
diante da CEF e, por conseguinte tenho por legitima a CEF. Caso o autor litigue em face da EMGEA esta serd legitima
presumindo-se seu conhecimento da Cesséo travada entre a CEF e a EMGEA, ou ainda caso haja efetivamente a
notificacdo. E ainda que litigue somente em face da CEF, mesmo sabedor da cessdo, também sera legitima a atuacéo da
CEF no polo passivo, pois a ela cabe gerir os créditos cedidos 8 EMGEA, bem como aquela também fora quem travou e
iniciou o cumprimento contratual. Por todo o exposto, entendo que sdo partes legitimas tanto uma, CEF, quanto outra,
EMGEA, podendo, inclusive, apenas uma ou outra figurar no p6lo passivo da agdo. Considerando-se que a demanda
encontra-se j& para sentenca, estando a CEF a figurar como parte passiva, tendo travado inicialmente o contrato com as
partes autoras, e que para qualquer alteracdo seria necessario a concordancia das partes autoras, tenho a CEF como
legitima para a demanda. Afasto a preliminar de Denunciagdo do Agente Fiduciario. O artigo 70, inciso Ill, do CPC
prevé outra hipotese a justificar o ingresso terceiro na lide, casos em que, pela condenacdo da ré, esta contratual ou
legalmente pode responsabilizar terceiro. No presente caso disto ndo se trata, haja vista que a ré contratou com um
terceiro para executar extrajudicialmente a divida, com todos os consectarios dai decorrentes, mas este terceiro, agente
fiduciario, ndo respondera por eventual condenacéo de revisdo das clausulas contratuais, nem mesmo pela execucdo do
procedimento para reaver o imovel, diante do mutuario, ja que com este ndo travou contrato algum. Em outras palavras,
0 agente fiduciario respondera pelos seus atos, como ocorre com subcontratados, isto €, terceirizados, contudo, quanto
ao objeto da lide, em nada afeta o direito da parte autora, este terceiro, posto que com ela a autora nao estabeleceu
contrato algum, sendo injustificada a vinda deste terceiro para o presente processo, 0 que somente o tumultuaria. No
mesmo sentido sem justificativa para a vinda da seguradora, Caixa Seguro, visto que este contrato é intermediado pela
CEF, sendo esta que pelo mesmo responderd em se tratando de valores e cobrancas. Somente dizendo respeito a
seguradora quando a lide exposta referir-se & cobertura do seguro, o que ndo é o caso. No mérito. A alegacéo quanto a
prescricdo, sob o fundamento de que j& teria esgotado-se o prazo tracado no artigo 178, 9°, inciso V, do Cadigo Civil,
ndo encontra razdo. Primeiro porque a parte autora pleiteia ndo a rescisdo ou anulagdo contratual, mas sim a reviséo das
parcelas devidas, por alegar descumprimento contratual por parte da ré no que se refere & adequada aplicagdo de indices
para corre¢do do valor devido. Segundo, este contrato é de prestagéo continuada, vale dizer, trata-se de contrato que se
prolonga em seu cumprimento no tempo, donde ver-se que, sob este aspecto também n&o assiste razdo a ré, pois durante
todo o tempo que o contrato vem sendo travado, poderé haver o pleito para revé-lo, j& que seria um contra-senso ter por
termo inicial de prazo prescricional qualquer data anterior ao final do contrato, haja vista que a prescri¢do surge diante
da inércia da parte, e se a parte ndo se mostrou inerte, até porque vinha no cumprimento do contrato, ndo se inicia o
prazo em questdo.Passo a analise do mérito propriamente dito. O Sistema Financeiro de Habitacdo (SFH) foi criado em
1964, pela Lei n°. 4.380, com o objetivo de facilitar a aquisicdo da casa propria, pela populacéo de baixa renda,
atendendo as necessidades sociais quanto ao déficit de moradias proprias. A fim de satisfazer as necessidades sociais,
viabilizando a aquisicdo da casa propria, € ao mesmo tempo possibilitar a continuidade na vida daqueles cidadaos
dispostos a concretizarem seus sonhos, 0 Governo Federal tragou regras especificas para este sistema, as quais,
justamente, o caracterizam e diferenciam. A principal caracteristica, que inclusive transformou-se em principio
norteador deste sistema, é que a aquisicao de imdvel pelo sistema em questédo, se daré pelo pagamento de prestaces
mensais, que deverdo guardar correspondéncia com a variacao salarial do adquirente, de modo a ndo prejudicar sua
subsisténcia, guardando obediéncia ao que foi pactuado no contrato. Esta correspondéncia a variacéo salarial do
adquirente veio no decorrer de anos de diferentes formas, a cada época prevendo-se certa forma de reajuste que pudesse
acompanhar os ganhos do mutuario, dentro da necessidade da restituicdo dos valores aos cofres financiadores.
Inicialmente cabia ao Banco Nacional da Habitagdo (BNH) orientar, disciplinar e controlar o SFH, bem como
estabelecer as condigBes gerais a que deviam satisfazer as aplicacfes do SFH quanto a limites de risco. Posteriormente,
em 1986, extinguiu-se 0 BNH, e tais atribui¢bes foram passadas para o Conselho Monetério Nacional e o Banco Central
do Brasil, cabendo a eles, entdo, legislar, orientar e fiscalizar o sistema habitacional. Neste momento, as relagbes
processuais foram igualmente transferidas para a Caixa Econdmica Federal.Intensa foi a alteracéo da legislacdo sobre
esta matéria, inclusive com inimeras Resolucdes editadas primeiramente pelo BNH e posteriormente pelo Banco
Central, no uso de suas atribui¢es. Assim, varios e distintos momentos podem ser identificados neste sistema a partir
da legislacdo. Houve épocas em que o reajuste das prestacdes mensais foi estabelecido pelo salario minimo,
posteriormente pelo plano de equivaléncia salarial segundo indices oficiais, também em outro momento pelo plano de
equivaléncia salarial, mas entdo por categoria profissional, dentre indmeros outros planos. Também quanto ao reajuste
dos valores em atraso e do saldo de devedor a situacdo legislativa € a mesma da antes exposta, passando-se por varios
indices. Houve épocas em que havia previsao para cobertura do saldo devedor, o denominado, Fundo de Compensacédo
de VariagBes Salariais (FCVS); posteriormente cabivel somente para contratos até certo valor, e, por fim, sendo
revogado este fundo, devendo a parte mutudaria arcar com o saldo devedor. Como muitas séo as diferentes épocas que se
pode ter diante do contrato firmado pelo Sistema de Financiamento Habitacional, para saber o direito das partes, sera

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 17/08/2011 141/338



necessario analisar cada contrato per si, identificando-o, para, entéo, concluir-se o direito aplicavel para aquele caso,
conforme sua identificagdo, época e, principalmente, contelido, haja vista a liberdade contratual que vigora também
nesta espécie.Os contratos travados no ambito do SFH possuem nitido cunho social, vez que criado exatamente para
viabilizar a aquisicao de casa prépria a classe menos favorecida, o que, em verdade, acabou por favorecer todas as
classes sociais, ansiosos os individuos de adquirir moradia, concentrando-se com o passar do tempo a incidéncia do
sistema pelo valor do imovel a ser adquirido. Por conseguinte, tais contratos regem-se por principios proprios, que
destacam este seu fim de satisfagdo de necessidade social. Entretanto, ndo se perde de vista que antes de ser um contrato
de cunho social, trata-se de contrato. Resulta, assim, da légica de sua conceituacdo que, primeiro é contrato, depois
contrato de cunho social. Vale dizer, esta sua finalidade social marca-0, mas ndo ao extremo de anular sua natureza
juridica primordial de contrato, ato juridico negocial, travado por vontade das partes, e nos termos em que acordo
assumida as obrigac@es decorrentes. Nesta esteira, tem-se que, se é verdade que se rege por principios compativeis com
sua finalidade, mais verdade ainda é que tera de respeitar os préprios principios contratuais, aqueles a que todas as
avencas, independentemente de suas finalidades, ficam submetidas.Portanto, sendo contrato valido e eficaz, deveré a
parte cumpri-lo, tal qual estipulado, somente se afastando clausulas violadoras da lei, da moral ou dos bons costumes,
sob pena de fragilizarem-se 0s principios e regras contratuais, gerando a instabilidade juridica, em clara dissonancia
coma ordem juridica. Dentro deste contexto efetiva-se a andlise dos contratos travados no ambito do SFH.Cabe, dentro
deste contexto, trazer a baila o relevo que aqui adquirem dois principios contratuais devido a finalidade destas avencas.
O primeiro deles é a autonomia de vontade, significando a liberdade das partes para contratar, tendo total faculdade de
estabelecer ou ndo avencas, e conseqiientemente, travado o acordo de vontades, torna-se ele obrigatério para as partes,
que deverdo cumpri-lo conforme o contratado, possibilitando a parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa
injustificada daquele que livre, valida e eficazmente se obrigou, tem-se ai 0 segundo principio a ser ressaltado, o da
obrigatoriedade contratual. A autonomia da vontade, em verdade, desdobra-se em dois subprincipios, o primeiro
expresso na liberdade de contratar, acima referido, significa a faculdade que o individuo possui para travar ou ndo dada
avenca. Em outras palavras, ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto retiraria sua validade.
Somente com livre manifestacdo de vontade, no sentido de travar o contrato, assumindo as obrigacBes decorrentes, é
que alguém restara pelo mesmo obrigado.Contudo, ndo se esgota neste postulado a autonomia de vontade, pois neste
principio encontra-se também a liberdade contratual, segundo a qual as partes podem estabelecer livremente o contelido
do contrato, isto €, as partes contratantes fixam a modalidade para a realizacéo da avenga. Consequientemente, por este
subprincipio contratual, tem-se a possibilidade de criacdo de contratos atipicos, vale dizer, ndo previstos
especificamente no ordenamento juridico, podendo as partes darem-lhe um contetido préprio, desde que observadas a
moral, 0s bons costumes e a lei. Assim, apesar das evolugdes legislativas alhures mencionadas, atenta-se que
estabelecida determinada clausula contratual, que ndo viole a lei, 0s bons costumes e a ordem publica, sendo
validamente aceita, encontrard aplicacdo, pois as partes podem livremente disciplinar dado contrato, hd o que se
denomina de atipicidade contratual, as partes podem criar conforme entenderem melhor a seus desideratos clausulas
contratuais diferenciadas, bastando o respeito aquelas trés ressalvas. O segundo principio a ganhar relevo, trata-se da
obrigatoriedade contratual, significando ser o contrato lei entre as partes, pois tem forca de vincular os contratantes ao
cumprimento das obrigacdes avencadas. E o que se denomina de pacta sunt servanda - os pactos devem ser observados.
Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convencdes, a fim de dar seriedade para as avencas e seguranca juridica quanto
ao estabelecido a titulo de obrigagdo. Por conseguinte qualquer alteracdo somente podera ser bilateral, porque, em
principio, o contrato é exigido como estipulado, ja que livremente pactuado. NO CASO DOS AUTOS. O contrato,
assinado em 17/03/2000, caracteriza-se por ter como sistema de reajuste das prestacdes mensais o recélculo anual em
funcdo do saldo devedor remanescente; como sistema de amortizacdo a Tabela Price, com prazo para tanto de 240
meses. Sem cobertura do FCVS. Os juros contratados foram de 8,00%. E saldo devedor com corre¢do dos mesmos
indices que aplicaveis para a correcdo da contas vinculadas ao FGTS. O contrato ndo esté atrelado ao PES/CP. A parte
autora encontra-se em débito com a ré desde outubro de 2001, sem efetuar qualquer pagamento, conguanto se encontre
residindo no imdvel. Portanto, dos 240 meses contratados para pagamento do valor mutuado, a parte autora pagou a ré
apenas 20 meses. Realizada pericia constatou a perita judicial que o contrato foi cumprido regularmente nos exatos
termos em que contratado, seja quanto ao recalculo seja quanto & atualiza¢do do saldo devedor. Outrossim, constatou a
perita que a inversdo na forma de amortizacdo ¢é descabida, e que ndo ha que se falar em anatocismo. Constatou que o
contrato foi devidamente cumprindo, sendo executado de acordo com as regras estipuladas, e em conformidade coma
lei. Verificou a correta evolugdo da divida, com a aplicacéo do indice devido a titulo de seguro e correcao de saldo
devedor. Desde logo ressalvo que é caso de adotar-se integralmente o laudo pericial, haja vista a tecnicidade com que
foi elaborado, e a confianga que o Juizo deposita em sua perita. A mesma valeu-se de dados constantes dos autos, bem
como da legislagdo regente da matéria a época correspondente e dos documentos correspondentes, guiando-se, portanto,
pelos fatos correspondentes a presente demanda, objetivamente. Desenvolveu, assim, seu trabalho na estreita
objetividade, sem desvios, valendo-se da técnica contabil para tanto, conforme a regéncia destas regras. Deixou de tecer
entendimentos pessoais, subjetivos, para expressar somente dentro da referida técnica, corroborando a credibilidade do
trabalho realizado.QUESTOES CONSIDERADAS.RELACAO DE CONSUMO E ABUSIVIDADE A parte autora
pugna pelo reconhecimento da existéncia de relagio de consumo entre mutuario e agente financeiro. E bem verdade que
a jurisprudéncia vem inclinando-se a reconhecer nas relag@es entre Instituicdo Financeira e cliente relacdo de consumo,
guanto mais apés a simula do Egrégio Superior Tribunal de Justica n°. 297, dispondo que o CDC aplica-se aos Bancos.
Contudo a presente relacdo, mais que relacdo juridica entre banco e pessoa, é relacdo de financiamento, o que por si SO
se afasta da logica e principalmente dos requisitos legais para o reconhecimento de relagdo consumeirista, haja vista que
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0 mutudrio ndo poderd ser visto como adquirente final, ja que € inerente a0 mutuo justamente a devolucédo do valor.
Contudo, tendo em vista que o pleito de ver-se aqui relagdo de consumo, vem porque 0s autores entendem que esta
situacdo lhes é benéfica, ainda que consideremos a caracteriza¢do desta relagdo como relagéo consumeirista, no presente
caso dai nada resta em favor do autor. A alegagdo de se tratar de relacdo de consumo a presente relagdo juridica ndo
gera para a parte autora qualquer beneficio, pois o que lhe falta ndo sdo diretrizes destes ou daquele subsistema juridico,
mas sim o fundo, o direito material alegado. Veja que as clausulas contratuais vieram previstas nos termos em que a
legislacdo possibilita, ndo havendo que se falar assim em ilegalidades das previs6es contratuais diante do CDC, a uma,
porque o contrato em si somente traz clausulas autorizadas por lei; a duas, o sistema habitacional como um todo ja vem
em beneficio do mutuério, trazendo regras benéficas ao mesmo. Portanto, concluo que ndo ha que se reconhecer a
abusividade de clausulas contratuais. Assim, conquanto tenha este Julgador significativas restri¢des ha ver no contrato
de mutuo relagéo consumeirista, a fim de evitar maiores procrastinacdes, desde logo analisa as questdes posta,
considerando a viabilidade da relagéo presente como tal. Contudo, mesmo neste diapaséo ver-se-a que néo se
configuram as ilegalidades requeridas pelos mutuarios. Nao encontra amparo eventual alegacdo de nulidade de clausula,
por se tratar de contrato de ades&o, caracterizando-a como abusiva, por desvantagem exagerada, nos termos do artigo
51, inciso 1V, do CDC, a justificar declaracdes de nulidade da mesma. Encontrando-se ainda as regras dispostas no
novo Cadigo Civil, em seus artigos 423 e 424, complementando as disposicdes especificadas no artigo 51 do CDC.
Clausulas Abusivas, dita 0 artigo 