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MONITORIA

0009231-34.2006.403.6107 (2006.61.07.009231-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI) X
VIENA ESTOFADOS ARACATUBA LTDA - ME X ZENAIDE MAIA DE SOUZA X LUIZ CARLOS DE SOUZA
X SIMONE APARECIDA FERREIRA X ALESSANDRO BARBOSA(SP084059 - JOSE ROBERTO PIRES)
VISTOS EM SENTENCA. Trata-se de agio monitoria em que a CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEF busca a
expedicdo de mandado monitorio, citando a parte ré a fim de que pague a sua divida, na quantia de R$ 4.865,53 (quatro
mil oitocentos e sessenta e cinco reais e cinquenta e trés centavos), em 20/06/2006, com os acréscimos legais, oriunda
da Cédula de Crédito Bancario GIROCAIXA Instantaneo - OP183, avencado entre as partes em 06/06/2003 e Termos
de Aditamento firmados em 24/05/2005, 10/05/2005, 31/05/2004, 05/04/2004 e 07/10/2003, contra VIENA
ESTOFADOS ARACATUBA LTDA. ME, ZENAIDE MAIA DE SOUZA, LUIZ CARLOS DE SOUZA, SIMONE
APARECIDA FERREIRA E ALESSANDRO BARBOSA, com qualificacdo na inicial. A inicial veio acompanhada de
procuracdo e documentos (fls. 05/28).Citada, a parte ré apresentou embargos (fls. 64/79-com documentos de fls. 79/80),
requerendo: 1) A extingdo da Agdo Monitdria sem resolucdo de mérito (artigo 267, inciso I, do CPC), ante a
conexdo/continéncia com a acdo ordinaria de revisdo contratual n® 2005.61.07.008336-7 ; 2) nulidade do contrato -
existéncia de clausulas abusivas e unilaterais; 3) desrespeito ao Codigo de Defesa do Consumidor; 4) vedacdo da
capitalizacdo mensal dos juros; 5) ilegalidade da comisséo de permanéncia cumulada com outros indexadores. Houve
audiéncia de tentativa de conciliacédo, a qual restou infrutifera (fl. 88/v).A Caixa Econdmica Federal ndo apresentou
impugnac&o aos embargos, embora regularmente intimada (fls. 81 e 95/v). A fl. 96 foi apreciada a alegag&o de conex&o
com o feito n® 2005.61.07.008336-7, indeferindo-se o pedido, ja que na acdo revisional havia sido proferida sentenca.
Juntada cOpia da sentenca as fls. 97/103.Facultada a especificacéo de provas (fl. 96), somente a CEF requereu o
julgamento antecipado da lide (fls. 96/107).Por determinagdo dos despachos de fls. 95/96, a CEF juntou aos autos 0s
extratos relativos ao contrato discutido nos autos (fls. 109/283). Oportunizada vista aos embargantes, estes ndo se
manifestaram (fl. 284/v). Na mesma decis&o, determinou-se a conclusdo dos autos para prolagdo da sentenca.E o
relatorio do necessario. DECIDO.Julgo o feito com fulcro no artigo 330, 1, do Codigo de Processo Civil, uma vez que a
matéria aqui discutida é eminentemente de direito. Afasto a alegacdo preliminar de extincdo do feito sem resolugéo de
mérito, ante a ocorréncia de conexdo/continéncia com a Acédo de Revisdo de Contrato n° 2005.61.07.008336-7.A
conexao entre Acdo Monitoria e Acdo de Revisdo de Contrato somente autoriza a reunido dos processos para
julgamento conjunto e ndo a extincdo do feito sem resolucdo do mérito. Todavia, como, alias, ja decidido a fl. 96, foi
proferida sentenca nos autos n° 2005.61.07.008336-7 (fls. 97/103), o que desautoriza o apensamento (Simula 235 do
STJ: A conexdo nédo determina a reunido dos processos, se um deles ja foi julgado). Também néo verifico a ocorréncia

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgacéo: 26/08/2011 1/841



de litispendéncia, ja que os pedidos e as causas de pedir ndo se assemelham. Na monitéria a pretensdo da CEF é a
obtenc¢do de um titulo judicial para satisfacéo do seu crédito; na revisional a pretensdo é a reviséo das clausulas dos
contratos.Observo que a peticéo inicial desta agdo veio instruida com todos os documentos hébeis e necessarios a
propositura da demanda, inclusive demonstrativo de como se chegou ao valor apontado, discriminando o montante
relativo ao principal e aos acréscimos contratuais. Outrossim, a CEF juntou, as fls. 109/283, extratos relativos ao
periodo de junho/2001 a novembro/2005, dos quais a embargante obteve vista.Os instrumentos contratuais vieram aos
autos em sua via original (fls. 07/25), no qual consta a assinatura da parte ré e de duas testemunhas, o que se mostra
suficiente para conferir embasamento processual a presente acdo monitéria, demonstrando que o ajuste bilateral se
mostrou valido e perfeito, tratando-se os agentes contratantes de pessoas capazes que manifestaram suas vontades sem
qualquer vicio de consentimento.Os embargantes questionam em sua peticdo de embargos a capitalizacdo mensal dos
juros e o calculo da comissdo de permanéncia e, conforme eles mesmos afirmam, ajuizaram a A¢do de Reviséo de
Contrato c/c Repeti¢do do Indébito n® 2005.61.07.008336-7, que tem por objeto o contrato que deu origem ao débito
cobrado por meio desta agdo, 0 que pode ser verificado as fls. 98 e 99/v: ...restou consignado que a demanda diz
respeito tdo-somente as avencas relacionadas a conta n. 110-3, agéncia 4122 da CEF, em nome de VIENA
ESTOFADOS LTDA ME (fls. 152 e pedido de fls. 238, item IV), a saber: contratos de empréstimo/financiamento de
pessoa juridica nn. 24.4122.702.0000234-09 (fls. 91/98) e 24.4122.606.0000005-37 (fls. 99 a 106) e cédula de crédito
bancério GIROCAIXA instantaneo (fls. 107 a 125)...Afasto a preliminar de falta de interesse de agir levantada pela
CEF, ja que mediante decisdo deste Juizo o pedido restou bem delimitado, de modo que a controvérsia dos autos gira
em torno apenas dos contratos relacionadas a conta n. 110-3, agéncia 4122 da CEF, em nome de VIENA ESTOFADOS
LTDA ME (fls. 152 e pedido de fls. 238, item 1V), a saber: contratos de empréstimo/financiamento de pessoa juridica
nn. 24.4122.702.0000234-09 (fls. 91/98) e 24.4122.606.0000005-37 (fls. 99 a 106) e cédula de crédito bancério
GIROCAIXA instantaneo (fls. 107 a 125).Assim, adoto como fundamento desta sentenca o ja decidido neste juizo
guando a revisdo do contrato bancério, em relacdo a capitalizacdo mensal de juros e calculo da comissdo de
permanéncia:...5.- No tocante a capitalizagdo mensal de juros, a verdade é que ha norma, com forga de lei e gozando de
presuncdo de constitucionalidade, prevendo-a para os contratos firmados por agentes financeiros, como ocorre no caso
dos autos.Da andlise detida dos autos, verifico que 0s contratos ora em discussao foram todos firmados apds o advento
da Medida Provisoria n° 2.170-36, de modo que se mostra correta a aplicacéo pela ré da capitalizagéo, por periodo
inferior a um ano, de juros, como, alids, prevista expressamente nos contratos questionados (fls. 94, 102 e 109).Nesse
sentido, assim estabelece o art. 5° da MP n°2.170-36: Art. 50 Nas operacdes realizadas pelas instituicbes integrantes do
Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano (Medida
Proviséria n. 2.170-36, de 23 de agosto de 2001).Do mesmo modo, este é o entendimento da jurisprudéncia do E.
Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o: ACAO DE COBRANCA - CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO
DIRETO AO CONSUMIDOR - INDEFERIMENTO DA PROVA PERICIAL CONTABIL - MATERIA DE DIREITO
- AGRAVO RETIDO IMPROVIDO - INEPCIA DA INICIAL - PRELIMINAR REJEITADA - CODIGO DE DEFESA
DO CONSUMIDOR - APLICABILIDADE - ENCARGOS CONTRATUAIS - COMISSAO DE PERMANENCIA
COBRANCA CUMULATIVA COM TAXA DE RENTABILIDADE - IMPOSSIBILIDADE - PRECEDENTES
CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS REMUNERATORIOS - POSSIBILIDADE - ENCARGOS
CONTRATUAIS - TERMO FINAL DE INCIDENCIA - RECURSO DE APELACAO PARCIALMENTE PROVIDO -
SENTENCA REFORMADA EM PARTE. 1.0 artigo 330 do Cédigo de Processo Civil permite ao magistrado julgar
antecipadamente a causa e dispensar a producdo de provas quando a questdo for unicamente de direito e os documentos
acostados aos autos forem suficientes ao exame do pedido. 2.0 artigo 130 do Cédigo de Processo Civil confere ao
magistrado a possibilidade de avaliar a necessidade da prova, e de indeferir as diligéncias inUteis ou meramente
protelatérias de modo que, caso a prova fosse efetivamente necesséria ao deslinde da questdo, teria 0 magistrado
ordenado sua realizacdo, independentemente de requerimento. 3.No caso, a autora instruiu a inicial com os extratos de
movimentagdo da conta corrente de titularidade da parte ré, comprovando o crédito efetuado; o demonstrativo de débito,
onde consta que, ap6s o vencimento do contrato a divida foi atualizada pela incidéncia da comissao de permanéncia,
composta pelo indice mensal do CDI - Certificado de Deposito Interbancario acrescido da taxa de rentabilidade de 5%,
ao més; a planilha de evolugdo da divida e, por fim, o contrato pactuado pelas partes. Ndo ha cobranga de juros de mora
e multa contratual. 4.Considerando que os valores, indices e taxas que incidiram sobre o valor do débito estdo bem
especificados nos autos e, além disso, a questdo relativa ao abuso na cobranga dos encargos contratuais é materia
exclusivamente de direito, porquanto basta mera interpretacéo das clusulas do contrato firmado entre as partes, para se
apurar eventuais ilegalidades praticadas, ndo ha necessidade de se anular o feito para a realizacdo da pericia contébil.
Agravo retido improvido. 5.Preliminar de inépcia rejeitada, porquanto a autora, como ja demonstrado, instruiu a inicial
com os documentos suficientes a propositura da acdo, até porque nao ha negativa da existéncia da divida, insurgindo-se
0 réu apenas contra os encargos contratuais decorrentes da mora. 6. Ademais, para o inicio da fase de cumprimento de
sentenca, devera a CEF apresentar novos calculos, adequando-os ao que ficou determinado no decisum, descontando-se
os valores comprovadamente pagos administrativamente, sem qualquer prejuizo ao réu. 7.0 Excelso Pretério
consolidou o entendimento, no julgamento da ADI n° 2591/DF, que as institui¢Bes bancérias, financeiras e securitarias
prestam servicos e, por conta disso, se submetem as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor, consoante artigo 3°
da Lei n® 8.078/90. 8.Nao obstante tratar a hip6tese de contrato de adesédo, nao ha qualquer dificuldade na interpretacéo
das clausulas contratuais, de modo que descabe alegar desconhecimento do contetido do contrato a época em que foi
celebrado. 9.0 Banco Central do Brasil, com os poderes conferidos pelo Conselho Monetario Nacional, por meio da
Resolucédo n° 1.129/86, na forma do artigo 9° da Lei 4.595/64, facultou as instituicdes financeiras a cobranca da
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comissao de permanéncia, sendo legitima a sua exigéncia, porquanto instituida por 6rgdo competente e de acordo com
previsdo legal. 10.A legitimidade da cobranga da comisséo de permanéncia nos contratos bancérios encontra-se
sufragada pela jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justi¢a, como se vé dos enunciados das Sumulas 30, 294 e
296. 11.A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que, ap6s o vencimento da divida,
somente é devida a incidéncia da comissao de permanéncia calcula pela taxa média de mercado apurada pelo BACEN,
que ndo podera ser cumulada com qualquer outro encargo, sob pena de se configurar verdadeiro bis in idem. 12.E
indevida a cobranga da taxa de rentabilidade que se encontra embutida na comissdo de permanéncia,consoante o
entendimento jurisprudencial acerca do tema. 13.E vedada a capitalizag&o dos juros, mesmo que convencionada, até
porque, na espécie, subsiste o preceito do artigo 4° do Decreto 22.626/33, contrario ao anatocismo, cuja redacdo ndo foi
revogada pela Lei n° 4.595/64, sendo permitida sua pratica somente nos casos expressamente previstos em lei (Simula
n° 121 do E. Pretdrio e precedentes jurisprudenciais do E. STJ). 14.0 artigo 5° da Medida Provisdria n® 1963-17 de
30.03.00, hoje sob 0 n® 2.170-36, autorizou a capitalizacdo de juros, nos contratos bancarios com periodicidade inferior
a um ano, desde que pactuada, nas operacdes realizadas pelas instituicBes financeiras integrantes do Sistema Financeiro
Nacional. 15. Considerando que o contrato firmado entre as partes é posterior a edi¢éo da referida Medida Provisdria,
admite-se a capitalizacdo mensal dos juros remuneratorios. 16.0 débito devera ser acrescido dos juros remuneratorios
segundo o critério previsto no contrato até o seu vencimento e, apds, incidira tdo somente a comisséo de permanéncia
obtida pela composicéo da taxa de CDI - Certificado de Depdsito Interbancério, divulgada pelo BACEN, limitada a taxa
de juros pactuada,(Stumula 296 do STJ), afastada a cobranca cumulativa com a taxa de rentabilidade ou qualquer outro
encargo. 17.0 artigo 4° da Resolucdo n° 1748/90 do Banco Central que prevé que as instituicdes financeiras ficam
obrigadas a tomar medidas judiciais visando a penhora, protesto ou outra semelhante para as operacfes ou parcelas
vencidas, de responsabilidade do setor privado, no prazo maximo de 180 (cento e oitenta) dias do vencimento do
contrato, independentemente de contarem ou ndo com garantias foi revogada pelo artigo 16 da Resolugéo n° 2682/99,
razdo pela qual a CEF somente ndo podera se utilizar dos encargos contratuais se o inadimplemento ocorreu antes de
sua revogacdo, ndo sendo esta a hipotese dos autos. 18.Todavia, a comissdo de permanéncia somente é devida até o
ajuizamento da agdo, posto que o contrato ja se encontrava rescindido, razdo pela qual ndo mais incidem os encargos ali
previstos para efeitos de atualizacdo da divida. 19.Apds o ajuizamento da agéo a divida serd atualizada como qualquer
outro débito judicial, ou seja pelos indices oficiais, com base nos critérios utilizados para as A¢des Condenatorias em
geral (Manual de Orientacéo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugdo n° 242, de
03.07.2001). 20.0s juros de mora s&o devidos a partir da citacdo, a teor do artigo 219 do Cdédigo de Processo Civil, e &
taxa de 0,5% ao més, nos termos do artigo 1062 do antigo Cédigo Civil, até a entrada em vigor do novo texto da Lei
Civil, em 11 de janeiro de 2003, quando se tornou aplicavel o disposto em seu artigo 406. 21.Agravo retido improvido.
Preliminar de inépcia da inicial rejeitada. Recurso de apelagdo parcialmente provido. Sentenca reformada em parte (AC
200461050105961 AC - APELACAO CIVEL - 1389613 DESEMBARGADORA FEDERAL RAMZA TARTUCE
DJF3 CJ2 DATA:29/09/2009 PAGINA: 100) (grifos nossos).De igual modo vem decidindo o E. Superior Tribunal de
Justica:Direito civil e processual civil. Agravo no recurso especial. Acdo revisional. Contrato de abertura de crédito em
conta corrente. Cheque especial. Taxa de juros remuneratérios. Capitalizacdo de juros. - Nos contratos bancarios
celebrados apds a vigéncia da Medida Provisoria n® 1.963-17/2000 (reeditada sob o n° 2.170/36), admite-se a
capitalizacdo mensal de juros, desde que pactuada. Recurso ndo provido (AGRESP 200501368736 AGRESP -
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 774662 MINISTRA NANCY ANDRIGHI DJ
DATA:05/12/2005 PG:00328) (grifos nossos).6.- Quanto a comisséo de permanéncia, nos termos dos contratos
firmados com a CEF, consoante as disposi¢des constantes as fls. 96, 104 e 157, a comissdo de permanéncia, devida na
situacdo de inadimpléncia, ndo se acumula com correcdo monetéria e juros remuneratorios. Tais normas contratuais
encontram-se consentaneas a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, que ja pacificou o entendimento
sobre a comissdo de permanéncia nos contratos de financiamento celebrados com as institui¢des financeira, de acordo
com a seguinte Sumula:Sumula 294: N&o é potestativa a clausula contratual que prevé a comissdo de permanéncia,
calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do contrato.Assim, a
fixag8o por si sé da comissdo de permanéncia como taxa a incidir no caso de mora no adimplemento da obrigacéo
pactuada em sede de contrato de financiamento ndo ofende o Cadigo de Defesa do Consumidor ou o Cédigo Civil,
desde que, como no presente caso, nao estejam cumulados com indices de corre¢do monetéria, juros moratérios ou
remuneratérios ou multas em face do inadimplemento contratual. Como reforgo deste entendimento, confira-se a ementa
abaixo:AGRAVO REGIMENTAL - COBRANCA DA COMISSAO DE PERMANENCIA, DESDE QUE NAO
CUMULADA COM JUROS REMUNERATORIOS, CORREGAO MONETARIA, JUROS MORATORIOS E
MULTA CONTRATUAL - ANALISE DO PERCENTUAL DEVIDO A TITULO DE MULTA CONTRATUAL -
QUESTAO PREJUDICADA - EXISTENCIA DE MA-FE NA CONDUTA DO RECORRENTE - ENTENDIMENTO
OBTIDO DA ANALISE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO - REEXAME DE PROVAS -
IMPOSSIBILIDADE - AGRAVO IMPROVIDO.1. Admitida a cobranca da comissdo de permanéncia, tanto que ndo
cumulada com juros remuneratorios, correcdo monetaria, juros moratérios e multa contratual, torna-se prejudicado o
exame de quaisquer desses encargos.2. Quanto a multa por litigancia de ma-fé, imposta pelo r. Juizo de primeiro grau e
mantida pelo acérdéo recorrido, constata-se que o entendimento assim esposado pelo Tribunal de origem baseou-se na
analise do conjunto fatico-probatério dos autos e, portanto, é insuscetivel de reforma em sede de recurso especial ante o
disposto na Simula n. 07/STJ.3. Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 682305 / RSAGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL2004/0117553-0 - DATA DO JULGAMENTO: 26/02/2008 - Relator Massami

Uyeda) Ademais, ndo ha amparo legal para o calculo da comissdo de permanéncia pelo INPC, conforme pleiteiam os
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demandantes.(...)9.- Sabe-se que, apds concluido o negécio juridico, pode sobrevir a uma das partes contratantes
diminuigdo em seu patrimdnio, capaz até mesmo de comprometer ou tornar impossivel a prestacdo pela qual se obrigou.
Assim é que, normalmente, a parte requer a revisao das clausulas contratuais onerosas a seu patrimdnio, como forma até
mesmo de adimplir com suas obrigac@es. E isso também ocorre nos contratos de matuo j& que, por ocasido da
realizagdo do contrato, pode o mutuario contar com uma situacgao financeira que, a um momento, é possivel modificar-
se, quer pela perda de seu emprego, separacdo de conjuges que juntos colaboravam para o pagamento das presta¢fes ou
por qualquer outra causa de diminuicdo de renda familiar, consistente em fato alheio & vontade do mutuario.No entanto,
ndo é o que ocorre no caso dos autos, ja que em nenhum momento houve comprovagdo, por parte dos autores, no
sentido da ocorréncia de algum fato que pudesse ensejar diminui¢do em seu patrimdnio, tornando impossivel a
prestacdo pela qual se obrigaram.Desse modo, ndo se pode aderir a clausula rebus sic standibus em detrimento do pacta
sunt servanda.Conclui-se, assim, pela regularidade e legalidade da cobranca pela ré dos valores contratuais, 0s quais
obedeceram as clausulas constantes do contrato de financiamento, firmado em estrita observancia a vontade das partes.
N&o se verificou, de outro lado, onerosidade excessiva (art. 6%, V, do CDC) a justificar a modificacéo ou revisdo de
qualquer clausula contratual, de modo que as partes sdo obrigadas a cumprir as estipulagfes contratuais, remanescendo,
pois, em sua inteireza, o pacta sunt servanda. Trata-se, pois, do principio da forca obrigatdria dos contratos, a significar
que o contrato faz lei entre as partes, ndo se podendo deixar de mencionar, nos termos do ensinamento de ORLANDO
GOMES, que essa forca obrigatoria atribuida pela lei aos contratos é a pedra angular da seguranca do comércio juridico
(Contratos, 122 edicdo, Ed. Forense).10.- O Cédigo de Defesa do Consumidor (Lei n® 8.078/90) é aplicavel aos
contratos em que se discutem clausulas de financiamento de contrato de mituo pelo Sistema Financeiro da Habitacéo,
como no caso em tela, tendo o STJ pacificado a jurisprudéncia nesse sentido, o que foi objeto da Sumula n°® 297 (O
Cadigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituicdes financeiras). No entanto, apesar da aplicacdo de tal diploma
legal aos autos, ndo ha que se falar em inversdo do dnus da prova, j& que ausente a verossimilhanca da alegacéo do
consumidor e a sua hipossuficiéncia. E o STJ também assentou entendimento no sentido de que, embora o CDC tenha
amparado o hipossuficiente em seus direitos, ndo pode servir de amparo a perpetuagdo de dividas (REsp n° 527.618-RS,
Rel. Min. César Asfor Rocha).Pelos mesmos fundamentos, ha que se falar em ofensa ao principio da dignidade humana.
A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica tem se firmado no sentido da aplicacdo do Céodigo de Defesa do
Consumidor em contratos como o dos autos. No entanto, tal aplicacdo é de forma mitigada e néo absoluta, dependendo
do caso concreto. Ocorre que, no caso dos autos, ndo houve comprovacdo da existéncia de clausula abusiva e de
onerosidade excessiva do contrato...No mais, o contrato celebrado preenche os requisitos de validade e foi devidamente
assinado pelos Embargantes, ndo havendo quaisquer irregularidades contidas no mesmo. Ante o exposto, e por tudo o
gue nos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 269, 1, do Cédigo de Processo Civil e julgo
IMPROCEDENTES OS EMBARGOS MONITORIOS e PROCEDENTE o pedido inicial da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, constituindo de pleno direito o titulo executivo judicial, com a obrigacéo de os Réus pagarem ao Autor a
quantia de R$ 4.865,53 (quatro mil oitocentos e sessenta e cinco reais e cinquenta e trés centavos), atualizado até
20/06/20086, referente & inadimpléncia ocorrida no contrato de Cédula de Crédito Bancéario GIROCAIXA Instantaneo -
OP183, avencado entre as partes em 06/06/2003 e Termos de Aditamento firmados em 24/05/2005, 10/05/2005,
31/05/2004, 05/04/2004 e 07/10/2003, negdcio juridico este firmado entre as partes. Apds 0 ajuizamento da acao,
deverdo incidir correcdo monetéria e juros de mora, na forma e nos termos previstos no Manual de Calculos da Justica
Federal.Condeno os Embargantes no pagamento de custas processuais e honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez
por cento) sobre o valor da causa, atualizado. P. R. 1.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0803373-72.1995.403.6107 (95.0803373-8) - NICOLA MACHI FILHO X ROSA BERTI MACHI(SP113501 -
IDALINO ALMEIDA MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 305 - ELIANE
MENDONCA CRIVELINI)

Vistos.1.- Trata-se de execucdo de acorddo (fls. 138/145) movida por ROSA BERTI MACHI em face do INSTITUTO
NACIONAL SO SEGURO SOCIAL, na qual a autora, devidamente qualificada, visa ao pagamento referentes aos
créditos, bem como aos honorarios advocaticios.Citada nos termos do art. 730 (fl. 162), o INSS concordou com 0s
calculos apresentados pela parte autora (fl. 169). Houve homologagdo (fl. 171).Solicitados os pagamentos, o Juizo foi
informado acerca dos depdsitos feitos em conta corrente remunerada nos valores de R$ 124,83 e R$ 2.565,69 (fls. 178 e
188), devidamente corrigidos e levantados atraves de RPV (fls. 195/197).Foi requerida a habilitacdo dos herdeiros
ROSA BERTI MACHI, SCHIRLEI APARECIDA MACHI BRAGA, OSWALDO MESSIAS BRAGA, GUILHERME
MACHI, SUELI FERRAZ MACHI, JOSE CARLOS MACHI, ALTEMIR CARLOS MACHI e EVA DA SILVA
MACHI devido ao falecimento do Sr. NICOLA MACHI FILHO (fls. 199/230), sendo habilitada ROSA BERTI
MACHI (fl. 237).Foi expedido alvara de levantamento do depdsito em favor da herdeira (fls. 252/254). E o
relatorio.DECIDO.2.- Ante 0 exposto, por entender satisfeita a obrigacdo, extingo a execucdo, a teor do artigo 794,
inciso I, do Cadigo de Processo Civil.Sem condenacdo em custas e honoréarios.Decorrido in albis o prazo recursal e
observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P. R. I.

0801153-33.1997.403.6107 (97.0801153-3) - SANTA POCAIA X SANTINA BOSCO SCUCULHA X SATURNINO
MENDES X SEBASTIANA ALDA SIQUEIRA DA SILVA(SP119384 - FATIMA APARECIDA ZULIANI
FIGUEIRA E SP057282 - MARIA ECILDA BARROS E SP103961 - APARECIDO GONCALVES MORAES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA
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SATIKO FUGI)

Vistos.1.- Trata-se de execucdo de sentenca (fls. 85/96), mantida em fase recursal (fls. 139/150) movida por SANTA
POCAIA, SANTINA BOSCO SCULHA, SATURNINO MENDES e SEBASTINA SIQUEIRA DA SILVA face da
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, na qual os autores, qualificados na inicial, visam aos pagamentos dos valores
referentes aos seus créditos, bem como honorarios advocaticios.A CEF manifestou-se as fls. 262/263, apresentou
calculos em relacdo ao autor Saturnino Mendes, bem como de honorérios, realizando depositados parciais (fls. 287/289,
304, 344/346 e 354). Quanto aos demais autores ndo foram realizados calculos, tendo em vista a adesdo aos termos da
LC 110/01 (fls. 319/323).0 patrono da parte autora se manifestou, requerendo a expedigdo de alvara de levantamento
dos valores depositados a titulo de honorarios advocaticios.E o relatorio. DECIDO.2.- Ante 0 exposto e do que mais dos
autos consta:a) homologo a adesdo dos exequentes Santa Pocaia da Silva, Sebastiana Alda Siqueira e Santina Bosco
Sculha ao acordo previsto na LC n° 110/01, a teor dos artigos. 794, Il, e 795 do CPC; b) extingo a execucéo, a teor do
artigo 794, inciso 1, do Codigo de Processo Civil, por entender satisfeita a obrigacdo em relagdo ao autor Saturnino
Mendes.Sem condenacdo em custas e honorarios nesta execucéo. Expeca-se alvara de levantamento dos depdsitos de
fls. 287/289, 304, 344/346 e 354, em nome do patrono dos autores. Decorrido in albis o prazo recursal e observadas as
formalidades legais, arquive-se este feito.P. R. I.

0802647-30.1997.403.6107 (97.0802647-6) - IN TERRAPLENAGEM E PAVIMENTACAO LTDA(SP093046 -
NAIR SANCHES SANCHEZ FILHA) X FAZENDA NACIONAL

Vistos em Sentenca. J. N. TERRAPLENAGEM E PAVIMENTAGCAO LTDA. ajuizou ago ordinaria contra a
FAZENDA NACIONAL, requerendo a anulagdo de auto de infracdo lavrado em 05/03/1993 pelo Fisco Federal
referente ao FINSOCIAL néo recolhido no periodo compreendido entre 11/91 a 03/92, com aplicacdo de multa de
100% (cem por cento), juros de mora e corregdo monetéria. Argumenta a autora que recolheu o FINSOCIAL no periodo
de 09/89 a 10/91 com aliquota majorada e, portanto, como possuia créditos junto a Fazenda Nacional, realizou spont
propria a compensacao destes valores com o montante a serem recolhidos da mesma contribuico, nos meses de 11/91 a
03/92. Alega que requereu, em 10/04/1996, a compensacdo de referido debito com seus créditos, o qual foi indeferido
pelo Fisco Federal. Aduz que o indeferimento do pedido viola o art. 66 da lei n° 8.383/91 e que caberia ao fiscal
promover a compensacdo posto que seu crédito era muito superior ao seu débito. Sustenta finalmente que, em
desrespeito a Lei n® 9.298/96, foi lavrada multa contra si no percentual de 100% (cem por cento). Por fim, para fins de
recurso, efetuou depdsito judicial, nos termos do inciso Il, artigo 151, CTN. A inicial veio acompanhada de varios
documentos (fls. 5/61), sendo aditada (fls. 63/93). A guia de fl. 95 foi juntada aos autos complementares (fl. 96). Citada,
a Fazenda Nacional contestou, alegando ser improcedente o pedido da autora, convertendo-se o depdsito judicial em
renda da Unido. Sustenta, ainda, que o Conselho de Contribuintes revisou o lan¢camento, para excluir da cobranca o que
excedesse a 0,5% (meio por cento). Acrescenta que o pedido de compensag&o, formulado pela autora, foi indeferido
porque ainda ndo havia deciséo judicial sobre a inexisténcia de relacdo juridica, e também porque havia dispositivo
legal determinando que ndo haveria restituicdo de quantias indevidamente pagas. A autora replicou. Na fase de
especificacdo de provas, a autora requereu prova pericial contabil (fl. 145), enquanto que a Unido nada requereu.
Informac&o da autora sobre o v. acorddo proferido no processo n° 97.03.037158-2 (fls. 147/149). Sentenca julgando
procedente o pedido para reconhecer o direito da autora de compensar as quantias recolhidas a titulo de FINSOCIAL,
com aliquota superior a 0,5% (meio por cento), no periodo de 09/89 a 10/91 com débitos da mesma contribuicéo
relativos ao periodo compreendido entre 11/91 a 03/92, corrigidos monetariamente desde o recolhimento indevido e
juros de mora (fls. 177/188). Recurso de apelacdo da Fazenda Nacional (fls. 196/205). A Autora ndo apresentou
contrarrazdes de recurso (fl. 221). Acérddo proferido pela Sexta Turma do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido
dando provimento a apelacdo para declarar a nulidade da sentenca e determinar o retorno dos autos a origem para que
outra seja proferida. E o relatorio do necesséario. DECIDO. Sem preliminares, passo ao exame do mérito. N&o se discute
a inconstitucionalidade das aliquotas majoradas do FINSOCIAL (1% - Lei 7787/89; 1,2% - Lei 7894/89 e 2% - lei
8114/90) para as empresas que ndo sejam exclusivamente prestadoras de servigo. De fato, 0 Supremo Tribunal Federal
ja reconheceu a inconstitucionalidade do artigo 9°, da Lei n® 7.689/88, do artigo 7° da Lei n.° 7.787/89, do artigo 1° da
Lei n.° 7.894, de 24.11.1989 e do artigo 1° da Lei n.° 8.147/90 (Recurso Extraordinario n.° 150.764-1 - Pernambuco, j.
16.12.92, D.J.U. 16/02/1.993, pag. 1.765), restando patente que os recolhimentos com aliquotas superiores a 0,5%
referente a indigitada exacéo, efetuados de acordo com as normas inconstitucionais, configuram créditos a favor do
contribuinte. Entretanto, para as sociedades empresarias exclusivamente prestadoras de servi¢o, como é o caso da
Autora, a Suprema Corte, quando do julgamento do Recurso Extraordinario n°® 187.436-8/RS (Pleno de 25/06/97), por
maioria de votos, entendeu pela constitucionalidade da majoragao das aliquotas do Finsocial. Ndo obstante, como tal
deciséo prolatada pelo Excelso Pretorio em sede de Recurso Extraordinario ndo produz, automaticamente, efeito erga
omnes, a parte Autora, empresa exclusivamente prestadora de servicos, obteve éxito em sua pretensdo declaratoria, nos
autos do processo n° 92.0075568-2, que tramitou perante a 172. Vara Federal em Séo Paulo, conforme cépia do acdrdéao
de fls. 148/149, raz&o pela qual, em face da coisa julgada material, resta superado que os valores recolhidos pela
mesma, acima de 0,5% (meio por cento), a titulo de Finsocial, nos periodos de 09/89 a 10/91, foram indevidos. Dai
concluir-se que a Autora possuia crédito para com o Fisco Federal decorrente das importancias comprovadamente
recolhidas a maior, a titulo de FINSOCIAL, ou seja, das parcelas excedentes as quantias apuradas mediante a aplicacdo
da aliquota de 0,5 % (meio por cento), no periodo de setembro de 1989 a dezembro de 1991. Por conseguinte, a
compensacdo realizada pela parte Autora, spont propria, dos valores recolhidos indevidamente a titulo de Finsocial com
0 proprio tributo, nos meses de 11/91 a 03/92, foi legitima, nos termos do artigo 66, da lei n® 8.383/91. Por outro lado,
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posteriormente, a Autora requereu administrativamente o reconhecimento de sua compensacgao (PA n°
10820.000.192/93-72), pedido este que foi indeferido pela Autoridade Fazendaria, cujo trecho da decisao vale ser
mencionado (fl. 60):... no caso em questéo, a cobranga do FINSOCIAL j& esté restrita a aliquota de 0,5% em face da
decisdo administrativa de segundo grau, porém, a a¢éo judicial relativa & inconstitucionalidade do FINSOCIAL ainda
nao foi objeto de decisdo definitiva. Seria inadequado, portanto, que a autoridade administrativa reconehcesse o direito
& compensacéo tal como requerido &s fls. 43, correndo o risco de sua deciséo conflitar com aquela a ser proferida
futuramente pela Justica Federal.(...)Desta forma, na auséncia de lei autorizativa ou de decisdo judicial transitada em
julgado deterimando a compensacéo dos tributos envolvidos, proponho o INDEFERIMENTO do pedido formulado as
fls. 43. Em suma, se 0 motivo pelo ndo reconhecimento da compensagdo realizada pela Autora foi, naquele momento,
pela inexisténcia de decisdo judicial reconhecendo o crédito da contribuinte decorrente do recolhimento a maior do
FINSOCIAL, tal argumento se esvaiu no tempo, ja que o processo n® 92.0075568-2, da 172, VVara Federal em Sédo
Paulo/SP, foi encerrado com ganho de causa para a requerente. Consequentemente, o auto de infragdo, lavrado em
05/03/1993, com fundamento no néo recolhimento de tal exacéo, resta também superado, ja que o procedimento
compensatorio da autora atendeu os ditames do artigo 66 da lei n® 8383/91. Assinale-se que o Fisco Federal, ao invés de
autuar a empresa pelo nao recolhimento do FINSOCIAL, deveria ter reconhecido a compensacao realizada pela Autora,
e apurado 0 an e 0 quantum debeatur. Logo, o auto de infracdo deve ser considerado totalmente nulo, haja vista que visa
punir o contribuinte pelo ndo recolhimento de FINSOCIAL em periodo que a autora realizou a compensagao dos
valores pagos indevidamente a titulo deste tributo, ato este que atendeu as exigéncias do referido dispositivo legal.
ISTO POSTO, resolvo 0 mérito nos termos do artigo 269, I, do Codigo de Processo Civil e JULGO PROCEDENTE o
pedido da parte Autora, para anular o auto de infracdo lavrado em seu desfavor no dia 05/03/1993, bem como para
considerar legitima a compensacdo efetuada pela contribuinte nos meses de 11/91 a 03/92, de créditos de FINSOCIAL
com os valores devidos do tributo, nos termos do artigo 66, da Lei n® 8.383/91. Condeno a ré a pagar honoréarios
advocaticios em favor da parte Autora, em percentual de 10% sobre o valor da causa, devidamente atualizado, nos
termos do artigo 20 do Codigo de Processo Civil. Custas, na forma da lei. Apds o transito em julgado, expeca-se 0
necessario para o levantamento dos depésitos de fls. 64 e de 03 dos autos suplementares em favor da parte Autora. Ato
continuo, remetam-se 0s autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuicdo. P.R.I.

0020192-33.1999.403.0399 (1999.03.99.020192-7) - ROSARIA APARECIDA RODRIGUES X ARLINDO
APARECIDO PRATES X JOSE VELOSO X EDILSON APARECIDO SALLES X ONOFRE SALES(SP059380 -
OSMAR JOSE FACIN E Proc. VALMIR AESSIO PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384
- FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP062754 - PAULO ROBERTO
ESTEVES)

1.- Trata-se de execucdo de sentenca (fls. 122/131) mantida em fase recursal (fls. 178/190) movida por ROSARIA
APARECIDA RODRIGUES, ARLINDO APARECIDO PRATES, JOSE VELOSO, EDILSON APARECIDO
SALLES e ONOFRE SALES em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, na qual os autores, devidamente
qualificados na inicial, visam ao pagamento das verbas de sucumbéncia.As fls. 268/269 foi homologada a transagio
ocorrida entre a CEF e o autor José Veloso.A CEF manifestou-se as fls. 277/293, informando que a conta vinculada do
autor Arlindo Aparecido Freitas, foi encontrada na base de dados PEF, conforme art. 29-v da Lei 8036/90. Quanto aos
demais autores ndo foram realizados célculos, tendo em vista a adesdo aos termos da LC 110/01.Foi efetivado pela
CEF, o dep6sito judicial referente ao pagamento das verbas de sucumbéncia (fls. 296/267).0 patrono da parte autora se
manifestou, requerendo a expedicdo de alvara de levantamento do valor depositado (fls. 305/306).Expedicdo de alvara a
fl. 315.Intimado a se manifestar sobre a satisfatividade do crédito exequendo, 0 advogado manteve-se inerte, ensejando
o siléncio, a extincéo da execucdo (fl. 327).E o relatério. DECIDO.2.- Ante 0 exposto e do que mais dos autos
consta:Homologo a adesdo dos exequentes Edilson Aparecido Salles, Onofre Sales e Roséria Aparecida Rodrigues ao
acordo previsto na LC n® 110/01, a teor dos artigos. 794, 11, e 795 do CPC; e por entender satisfeita a obrigacao, extingo
a execucdo, a teor do artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, em relagdo a Arlindo Aparecido Freitas. Sem
condenacdo em custas e honorarios nesta execucdo. Decorrido in albis o prazo recursal e observadas as formalidades
legais, arquive-se este feito.P. R. I.

0004328-97.1999.403.6107 (1999.61.07.004328-8) - AKIKO YAMADA(SP124909 - DIRCE DELAZARI BARROS E
Proc. EZIO BARCELLO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA L1Z MENANI) X CREFISA S/A -
CRIDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO(SP093190 - FELICE BALZANO E SP181251 - ALEX
PFEIFFER)

FI. 478: aguarde-se.Verifico que os advogados da corré Crefisa S/A ndo estavam incluidos no sistema processual,
portanto, intimem-se-os da sentenca de fls. 409/412, publicando-a.Cumpra-se. TOPICO FINAL DA R. SENTENCA de
fls. 409/412: Posto isso, JULGO EXTINTO O PROCESSO, SEM JULGAMENTO DE MERITO, por auséncia de
interesse processual, com fulcro no art. 267, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil. Fixo os honorérios advocaticios
em R$ 500,00 (quinhentos reais), que serdo divididos em partes iguais entre os vencedores. Custas pela autora. Aplique-
se, no que couber e ndo contrariar o teor da presente decisdo, o disposto no Provimento n.° 26/2001 da E. Corregedoria-
Geral da Justica Federal da Terceira Regido. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013460-68.2000.403.6100 (2000.61.00.013460-1) - CHADE & CIA/ LTDA(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS
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FRONZAGLIA) X INSS/FAZENDA(Proc. LUIS FERNANDO SANCHES)

Vistos. Trata-se de execucdo de sentenca (fls. 373/383) mantida em fase recursal (fls. 491/499) movida por CHADE &
CIA LTDA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, na qual a ré, ora exequente, visa ao
pagamento do valor referente aos honorarios advocaticios. Intimado nos termos do artigo 475-J do C6digo de Processo
Civil (fl. 517), requereu o autor a juntada do comprovante de pagamento referente aos honorarios advocaticios (fls.
522/523).0 réu requereu a conversdo do valor depositado a fl. 523 em renda da Unido (fl. 527) Converséo do saldo total
em renda da Unido, conforme comprovante de fls. 541/542.A Unido Federal requereu a extin¢do da execucdo (fl. 543-
v).E o relatério.DECIDO.Ante 0 exposto, por entender satisfeita a obrigag&o, extingo a execucao, a teor do artigo 794,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Sem condenacéo em custas e honorérios.Decorrido in albis o prazo recursal e
observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P. R. I.

0002234-45.2000.403.6107 (2000.61.07.002234-4) - AURENTINA FERNANDES DO NASCIMENTO(SP065035 -
REGINA SCHLEIFER PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP074701 - ELIANE
MENDONCA CRIVELINI)

Vistos em sentenca.l. - Trata-se de execucdo de sentenca movida por AURENTINA FERNANDES DO
NASCIMENTO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, na qual a autora, devidamente
qualificada na inicial, visa ao pagamento de seus créditos, e os valores referentes a honorarios advocaticios.O INSS
apresentou célculos (fls. 273/278), com os quais concordou a autora as fls. 282.Solicitado o pagamento (fls. 284/285), o
Juizo foi informado acerca do deposito feito em conta corrente remunerada dos valores de R$ 14.500,37 e R$ 1.450,02
(fls. 288/289), devidamente corrigidos e levantados (fls. 288/289 e 296/299).2. - Intimada a se manifestar sobre a
satisfatividade do crédito exequiendo a autora se pronunciou, as fls. 293/384 e 303/307, requerendo o0 pagamento de
diferenga, eis que ndo teriam sido computados juros de mora entre a data da requisicéo e a data do
pagamento.Manifestacdo do INSS, as fls. 310/323, pleiteando a desconsideracdo do pedido da autora, eis que ndo
incidem juros de mora no periodo requerido.Réplica as fls. 326/327.E o relatorio.DECIDO.3. - Questiona a autora a
auséncia do cdmputo dos juros de mora entre a data da expedicao da requisi¢do de pequeno valor e a data do
pagamento.A ndo incidéncia de juros de mora entre a data da expedicdo do precatério/RPV e 0 seu pagamento € matéria
pacificada em nossos Tribunais Superiores, sendo, inclusive, objeto da Simula Vinculante n° 17: Durante o periodo
previsto no pardgrafo 1° do artigo 100 da Constitui¢do, ndo incidem juros de mora sobre os precatdrios que nele sejam
pagos. E, da mesma maneira, ndo incidem juros de mora entre a data da conta de liquidagdo até a expedicéo do
precatdrio, conforme ja pacificado pelos nossos Tribunais Superiores:EMENTA: CONSTITUCIONAL. EMBARGOS
DE DECLARACAO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL.
PRECATORIO. MORA. INOCORRENCIA. AGRAVO IMPROVIDO. | - O entendimento firmado no julgamento do
RE 298.616/SP, Rel. Min. Gilmar Mendes, no sentido de que, ndo havendo atraso na satisfagéo do débito, ndo incidem
juros moratérios entre a data da expedi¢éo e a data do efetivo pagamento do precat6rio, também se aplica ao periodo
entre a elaboragdo da conta e a expedicéo do precatdrio. Il - Embargos de declara¢do convertidos em agravo regimental
a que se nega provimento.(RE-ED-496703- RE-ED - EMB.DECL.NO RECURSO EXTRAORDINARIO-Relator:
RICARDO LEWANDOWSKI-Supremo Tribunal Federal- Por maioria de votos, a Turma converteu os embargos de
declaracao no recurso extraordinario em agravo regimental no recurso extraordinario; vencido, nesta parte, 0 Ministro
Marco Aurélio, Presidente. Por unanimidade, lhe negou provimento, nos termos do voto do Relator. Ausentes,
justificadamente, o Ministro Carlos Britto e a Ministra Carmen LUcia. 12 Turma, 02.09.2008-- Acérdaos citados: RE
298616, Al 492779 AgR. - DecisGes monocraticas citadas: RE 449198, RE 552212. NUmero de paginas: 6. Analise:
07/11/2008, SEV. ..DSC_PROCEDENCIA_GEOGRAFICA: PR-PARANA).AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. REQUISICAO DE PEQUENO VALOR. PERIODO COMPREENDIDO ENTRE A DATA
DA ELABORACAO DOS CALCULOS E O EFETIVO PAGAMENTO DA RPV. JUROS DE MORA.
DESCABIMENTO. RECURSO REPETITIVO. IMPROVIMENTO. 1. (...) os juros moratérios ndo incidem entre a data
da elaboracéo da conta de liquidago e o efetivo pagamento do precatorio, desde que satisfeito o débito no prazo
constitucional para seu cumprimento (RE 298.616, Rel. Ministro Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, julgado em
31.10.2002, DJ 03.10.2003; Al 492.779 AgR, Rel. Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, julgado em 13.12.2005,
DJ 03.03.2006; e RE 496.703 ED, Rel. Ministro Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, julgado em 02.09.2008, DJe-
206 DIVULG 30.10.2008 PUBLIC 31.10.2008), exegese aplicavel & Requisi¢do de Pequeno Valor, por forca do
principio hermenéutico ubi eadem ratio ibi eadem legis dispositio (RE 565.046 AgR, Rel. Ministro Gilmar Mendes,
Segunda Turma, julgado em 18.03.2008, DJe-070 DIVULG 17.04.2008 PUBLIC 18.04.2008; e Al 618.770 AgR, Rel.
Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, julgado em 12.02.2008, DJe-041 DIVULG 06.03.2008 PUBLIC
07.03.2008). (REsp n° 1.143.677/RS, Relator Ministro Luiz Fux, in DJe 4/2/2010 - julgado sob o regime do artigo 543-
C do Cadigo de Processo Civil e da Resolugéo n°® 8/2008 do Superior Tribunal de Justica - recursos repetitivos). 2.
Agravo regimental improvido.(AGRESP 200901287184- AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL - 1124643-Relator: HAMILTON CARVALHIDO-Primeira turma do Superior Tribunal de Justica- DJE
DATA:03/08/2010).Deste modo, ndo ha que se falar em complementacao de pagamento, sendo suficientes os valores
levantados pelas partes.4. - Ante 0 exposto, por entender satisfeita a obrigacéo, extingo a execucao, a teor do artigo 794,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Custas ex lege. Sem condenacédo em honoréarios advocaticios.Decorrido in albis o
prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P. R. I.

0002762-97.2001.403.0399 (2001.03.99.002762-6) - FIDELCINO BENICIO X SEBASTIAO SOARES(SP068651 -
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REINALDO CAETANO DA SILVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP113107 - HENRIQUE
CHAGAS E SP083860 - JOAO AUGUSTO CASSETTARI E SP085931 - SONIA COIMBRA)

Vistos. Trata-se de execucdo de acdrddo (fls. 144/146), na qual a executada foi condenada a creditar nas contas
vinculadas ao FGTS dos exequentes, os valores referentes ao IPC integral de janeiro de 1989 e abril de 1990. As fls.
153/154 informou a CEF a adesdo do autor SEBASTIAO SOARES ao acordo de que trata a Lei Complementar n.
110/2001. Depositou honorarios relativos a sucumbéncia (fls.174/177). Apresentou os calculos relativos ao autor
FIDELCINO BENICIO (fls. 205/240), informando o depdsito diretamente na conta vinculada. As fls. 241/244, a CEF
requereu a juntada da autorizacéo de pagamento n. 11.567 devidamente quitada.Intimada a se manifestar sobre a
satisfatividade do credito exequendo, a parte autora ndo se manifestou, 0 que enseja a extin¢do da execugao nos termos
do despacho de fl. 247.E o relat6rio.DECIDO.2.- Ante 0 exposto e do que mais dos autos consta:a) homologo a adesio
do exequente Sebastido Soares ao acordo previsto na LC n® 110/01, a teor dos artigos. 794, 11, e 795 do CPC; b) extingo
a execucdo, a teor do artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil, por entender satisfeita a obrigacdo em relagéo ao
autor Fidelcino Benicio.Sem condenagdo em custas e honorarios nesta execu¢do. Com o transito em julgado, expeca-se
alvara de levantamento dos depositos de fls. 175 e 243 em favor da parte autora.Decorrido in albis o prazo recursal e
observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P. R. I.

0055019-02.2001.403.0399 (2001.03.99.055019-0) - ADALBERTA DE HOLANDA CAVALCANTE FORTES
MARTINS(SP020224 - ALCIDES FORTES MARTINS) X APARECIDO EVARISTO(SP119384 - FATIMA
APARECIDA ZULIANI FIGUEIRA) X DULCIDIO APARECIDO JUNQUEIRA(SP020224 - ALCIDES FORTES
MARTINS E SP119384 - FATIMA APARECIDA ZULIANI FIGUEIRA) X MARCO ANTONIO DE OLIVEIRA
COELHO X NIDIA CARNIER X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Vistos.1.- Trata-se de execucdo de acorddo (fls. 150/153) movido por ADALBERTA DE HOLANDA CAVALCANTE
FORTES MARTINS, APARECIDO EVARISTO, DULCIDIO APARECIDO JUNQUEIRA, MARCO ANTONIO DE
OLIVEIRA COELHO e NIDIA CARNIER face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, na qual os autores,
qualificados na inicial, visam aos pagamentos dos valores referentes aos seus créditos, bem como honorarios
advocaticios.A CEF manifestou-se, informando a adesdo dos autores Aparecido Evaristo, Dulcidio Aparecido
Jungueira, Marco Antonio de Oliveira Coelho e Nidia Carnier (fls. 157/160, 165/166 e 182/190).Despacho proferido a
fl. 204, homologando os valores apresentados pela CEF, referentes aos créditos da autora Adalberta de Holanda
Cavalcante Fortes, tendo em vista a concordancia da mesma (fl. 175). Houve concordancia das partes com os
documentos juntados pela CEF (fls. 227/231).E o relat6rio.DECIDO.2.- Ante 0 exposto e do que mais dos autos
consta:a) homologo a adesdo dos exequentes Aparecido Evaristo, Dulcidio Aparecido Junqueira, Marco Antonio de
Oliveira Coelho e Nidia Carnier ao acordo previsto na LC n° 110/01, a teor dos artigos. 794, 1l, e 795 do CPC; b)
extingo a execu¢do, a teor do artigo 794, inciso |, do Codigo de Processo Civil, por entender satisfeita a obrigacdo em
relagdo a autora Adalberta de Holanda Cavalcante Fortes.Sem condenagdo em custas e honorarios nesta execugao.
Decorrido in albis o prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P. R. I.

0004950-74.2002.403.6107 (2002.61.07.004950-4) - ZILA RUTE DE RESENDE X BENEDITO PINTO DE
RESENDE(SP044094 - CARLOS APARECIDO DE ARAUJO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 2232 - BRUNO BIANCO LEAL)

Vistos.1.- Trata-se de execucdo de sentenca (fls. 53/64), mantida em fase recursal (fls. 98/110) movido por BENEDITO
PINTO DE RESENDE em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, na qual o autor,
devidamente qualificado na inicial, visa ao pagamento de seus créditos, e os valores referentes a honorarios
advocaticios.Foi declarado habilitado o Sr. Bendito Pinto de Resende, herdeiro da Sra. Zilda Rute de Resende, bem
como o INSS foi intimado a cumprir a decisdo exequenda (fl. 205). O INSS apresentou célculos (fls. 207/214), com 0s
quais o autor habilitado concordou (fl. 217). Solicitados os pagamentos (fls. 219/220), o Juizo foi informado acerca dos
depésitos feitos em conta corrente remunerada nos valores de R$ 11.662,07 e R$ 1.166,20 (fls. 221/222), devidamente
corrigidos e levantados (fls. 226/228).E o relatério. DECIDO.2.- Ante 0 exposto, por entender satisfeita a obrigacéo,
extingo a execucdo, a teor do artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Sem condenagdo em custas e
honorarios.Decorrido in albis o prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P. R. 1.

0005801-79.2003.403.6107 (2003.61.07.005801-7) - NADIR CUSTODIO(SP189185 - ANDRESA CRISTINA DE
FARIA BOGO E SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. LUIS FERNANDO SANCHES)

Vistos.1.- Trata-se de execucdo de sentenca (fls. 357/359) movida por NADIR CUSTODIO em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, na qual a autora, devidamente qualificada na inicial, objetiva a revisao de
sua aposentadoria por tempo de servico.Apds sentenca que julgou procedente o pedido da autora, o INSS renunciou ao
direito de interpor recurso (fls. 362/363), apresentando calculos (fls. 366/369).A autora concordou com os calculos
apresentados pelo INSS (fl. 371).Solicitado o pagamento (fls. 372/373), o Juizo foi informado acerca do depésito feito
em conta corrente remunerada no valor de R$ 380,41 (fl. 374).E o relatério.DECIDO.2.- Ante 0 exposto, por entender
satisfeita a obrigacdo, extingo a execucdo, a teor do artigo 794, inciso |, do Codigo de Processo Civil.Sem condenacéo
em custas e honoréarios.Decorrido in albis o prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P.
R. L
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0000581-66.2004.403.6107 (2004.61.07.000581-9) - ELAINE RIBAS FERNANDES X MARCIA FERNANDES
RIBAS(SP179070 - FLAVIO RODRIGUES DA SILVA BATISTELLA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 2138 - TIAGO BRIGITE)

1.- Trata-se de execucdo de sentenca (fls. 97/106) mantida em fase recursal (fls. 138/144) movida por ELAINE RIBAS
FERNANDES, representada pela sua genitora Marcia Fernandes Ribas, em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL-INSS, na qual a autora, devidamente qualificada na inicial, visa aos pagamentos de seus créditos, e
os valores referentes a honorarios advocaticios.Intimado a cumprir a decisao exequenda (fl. 151), o INSS apresentou
calculos (fls. 153/161), com os quais a parte autora concordou (fls. 163/164).Solicitados os pagamentos (fls. 178/179), o
Juizo foi informado acerca dos depositos feitos em conta corrente remunerada nos valores de R$ 23.840,10 e R$
2.384,01 (fls. 180/181).E o relatério.DECIDO.2.- Ante 0 exposto, por entender satisfeita a obrigacéo, extingo a
execucao, a teor do artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Sem condenagdo em custas e honorarios.Decorrido
in albis o prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P. R. I.

0005519-70.2005.403.6107 (2005.61.07.005519-0) - OLIVEIRA LISBOA CARAVANTE X GILIARD OLIVEIRA
CARAVANTE(SP117209 - EZIO BARCELLOS JUNIOR E SP077713 - ELIANE DA SILVA LOPES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.1.- Trata-se de execucdo de sentenca (fls. 173/180), mantida em fase recursal (fls. 224/228) movido por
GILIARD OLIVEIRA CARAVANTE em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, na qual o
autor, devidamente qualificado na inicial, visa ao pagamento de seus créditos, e os valores referentes a honoréarios
advocaticios.Foi requerida a habilitacdo do herdeiro GILIARD OLIVEIRA CARAVANTE devido ao falecimento do
Sr. Oliveira Lisboa Caravante (fls. 232/238), o que foi aceito pela parte ré (fl. 241), sendo 0 mesmo declarado habilitado
por este Juizo (fl. 252).0 INSS apresentou calculos (fls. 242/250), com os quais o autor habilitado concordou (fls.
254/255), sendo homologado por este Juizo (fl. 258).Solicitados os pagamentos, o Juizo foi informado acerca dos
depositos feitos em conta corrente remunerada nos valores de R$ 17.512,97 e R$ 1.751,28 (fls. 280/281).E o
relatorio.DECIDO.2.- Ante 0 exposto, por entender satisfeita a obrigagéo, extingo a execucdo, a teor do artigo 794,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil.Sem condenagéo em custas e honorérios.Decorrido in albis o prazo recursal e
observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P. R. I.

0007124-17.2006.403.6107 (2006.61.07.007124-2) - CARMENIA NEVES DE MENEZES(SP119506 - MANOEL
JOSE FERREIRA RODAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc.1.- Trata-se de acdo de rito ordinario formulada por CARMENIA NEVES DE MENEZES, devidamente
qualificada nos autos, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando a concessdo do
beneficio de aposentadoria por idade, a partir do requerimento administrativo. Aduz a autora que é filha de pais
lavradores e que desde a infancia trabalhou na lida rural. Ap6s o casamento, continuou com o labor rural. Com a inicial,
vieram os documentos de fls. 07/14.Seguiu-se sentenca de improcedéncia do pedido (fls. 16/18), diante da auséncia de
inicio de prova material. Contra esta sentenca, houve apelacdo. A E. Relatora do recurso de apelacdo, Desembargadora
Federal Therezinha Cazerta, determinou a manifestacéo das partes diante dos documentos constantes do CNIS,
indicando que o marido da autora possuiu vinculos urbanos de 1974 a 2001 (fl. 54/61). O INSS se manifestou as fls.
64/66. No entanto, a parte autora ndo se manifestou (certiddo a fl. 67). Houve julgamento de provimento da apelacéo
para anular a sentenca e determinar o processamento e julgamento do feito (fls. 71/76).2.- Citado, o réu contestou o
pedido, sustentando a improcedéncia da acédo (fls. 82/91). Juntou documentos (fls. 92/102).Realizada a audiéncia, foram
ouvidas duas testemunhas, oportunidade na qual as partes reiteraram os termos da inicial e da contestacdo, em alegacdes
finais (fls. 103/105). E o relat6rio.DECIDO.3.- Nos termos da inicial, pretende a autora a concessao do beneficio de
aposentadoria por idade, sob o fundamento de que é filha de pais lavradores e que desde a infancia trabalhou na lida
rural. Apds o casamento, continuou com o labor rural. A aposentadoria por idade constitui beneficio previdenciario que
tem como objeto proteger o trabalhador em idade avancada, nos termos do art. 201, inciso |, da Constitui¢do Federal de
1988. O valor de renda mensal inicial desse beneficio corresponde a 70% do salario-de-beneficio, mais 1% deste, por
grupo de 12 contribuicGes, ndo podendo ultrapassar 100% do salério-de-beneficio. A Constituicdo Federal de 1988, em
seu art. 201, 7°, inciso I, incluido pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998, estabelece uma idade minima
diferenciada para a concessao do beneficio de acordo com o sexo e a atividade exercida pelo trabalhador. Para o
trabalhador urbano, a idade minima sera de 65 anos para homens, e 60 para mulher, sendo reduzido esse limite em 5
anos para os trabalhadores rurais.Por sua vez, ao regulamentar o assunto no nivel infraconstitucional, o art. 48 da Lei n°
8.213/91, com a redacdo dada pela Lei n°® 9.032/95, dispds da seguinte forma: Art. 48. A aposentadoria por idade sera
devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 anos de idade, se homem, e 60, se mulher.
1o Os limites fixados no caput séo reduzidos para 60 e 55 anos no caso de trabalhadores rurais, respectivamente homens
e mulheres, referidos na alinea a do inciso I, na alinea g do inciso V e nos incisos V1 e VIl do art. 11. (...).Além do
requisito etario, o mencionado dispositivo legal impde como condicéo para a obtencdo do beneficio a qualidade de
segurado e a caréncia exigida por lei.No que toca a caréncia, consistente no nimero de contribuicdes necessarias para a
implementacdo do beneficio, o art. 25, inciso 1, da Lei n® 8312/91, exige o nimero de 180 contribuicdes mensais para
os segurados inscritos no Regime Geral de Previdéncia Social apds a entrada em vigor da Lei n® 8.2138/91, ocorrida em
24 de julho de 1991. Para os segurados inscritos anteriormente a essa data, ha a regra de transicdo prevista no art. 142
da Lei n° 8.213/91, modificado pela Lei n® 9.032/95, que estabelece prazo de caréncia levando em consideragdo o ano
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em que foram preenchidas todas as condicfes necessarias a obtencdo do beneficio.Quanto & qualidade de segurado, o
artigo 3°, 1°, da Lei n.° 10.666/2003 estatuiu que sua comprovacgao ndo serd mais considerada como requisito para a
concessdo da aposentadoria por idade, de modo a ndo fazer distingdo entre a aposentadoria por idade rural e urbana, nos
seguintes termos: Art. 3°. A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao das aposentadorias
por tempo de contribuico e especial. 1°. Na hipdtese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado néo
sera considerada para a concessao desse beneficio, desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de
contribuicdo correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio. Quer dizer:
implementada a caréncia exigida pela lei, fica resguardado o direito & concessdo da aposentadoria por idade, sendo
irrelevante a auséncia da qualidade de segurado quando do preenchimento do requisito etério. Assim é que a partir da
vigéncia da Lei n° 10.666, de 08.05.2003, tornou-se possivel a concessdo da aposentadoria por idade & pessoa que
perdeu a qualidade de segurada, desde que possua, no minimo, tempo de labor rural correspondente ao exigido para
efeito de caréncia, conforme a tabela do art. 142 da Lei n° 8.213/91. Por fim, vale transcrever o enunciado n° 16 das
Turmas Recursais: Para a concessdo de aposentadoria por idade, desde que preenchidos os requisitos legais, é
irrelevante o fato de o requerente, ao atingir a idade minima, ndo mais ostentar a qualidade de segurado.A caréncia
sempre é verificada em razdo da data em que o segurado completa a idade minima para a concessao do beneficio, pois
este é o Unico requisito exigivel além da prépria caréncia. Note-se que a caréncia deve existir quando a parte completa a
idade minima. E irrelevante que o segurado estivesse trabalhando quando requereu o beneficio. Nesse sentido, o
Superior Tribunal de Justica, em caso andlogo ao presente, ja decidiu que tendo a autora completado o requisito de
idade de 55 anos, previsto pelo art. 48 da Lei 8.213/91, em 01/12/97, 0 ano de 1997 é que deve ser observado como
referéncia para a apuracdo do cémputo de caréncia e ndo 0 ano em que o requerimento administrativo ou o ajuizamento
da acdo teriam se dado. Entendimento contrério poderia implicar eventual prejuizo ao segurado que, por desinformacéo
ou pelas dificuldades inerentes vividas pelo trabalhador rural, adiasse a busca do seu direito em um dos postos do INSS
(AR n° 3.686. DJe de 20.11.2009). A mesma Corte, em similar orientacéo, ja teve a oportunidade de destacar que o
trabalhador rural pode requerer aposentadoria por idade, no valor de 1 (um) salario minimo, durante o prazo de 15
(quinze) anos contados da promulgacdo da Lei Federal n® 8.213/91. Para tanto, devera comprovar o exercicio da
atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao més em que cumprir o requisito
idade, em nimero de meses idéntico a caréncia exigida para a concessao do beneficio (REsp n° 1.115.892. DJe de
14.9.2009). Assinalou, ademais, que ndo se deve exigir do segurado rural que continue a trabalhar na lavoura até as
vésperas do dia do requerimento do beneficio de aposentadoria por idade, quando ele ja houver completado a idade
necessaria e comprovado o tempo de atividade rural em namero de meses idéntico a caréncia do beneficio (idem).Com
efeito, observo, em primeiro lugar, que a parte autora completou a idade necessaria - 55 anos -, nos termos do art. 48, 1°
do diploma legal supracitado, em 10.11.1998, e dependia da caréncia de 102 contribuicfes (art. 142 da Lei n° 8.213-
1991). Para o reconhecimento de periodo trabalhado sem registro, o ordenamento juridico exige, a0 menos, inicio
razoavel de prova material. Nesse sentido, veja-se o disposto no 3° do art. 55 da Lei 8.213/91: Art. 55 - O tempo de
servico sera comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades
de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de
segurado: .... 3° A comprovacdo do tempo de servico para os efeitos desta Lei, inclusive mediante justificacdo
administrativa ou judicial, conforme o disposto no art. 108, s6 produzira efeito quando baseada em inicio de prova
material, ndo sendo admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forga maior ou caso
fortuito, conforme disposto no Regulamento. No caso dos autos, verifico que a parte autora apresentou apenas como
inicio de prova material copia da certiddo de casamento, na qual consta a profissdo de seu marido como sendo a de
comerciério (fl. 10), a qual ndo ser como inicio de prova material.E, de fato, de acordo com a documentacéo juntada,
verifica-se que o marido da autora sempre trabalhou como urbano (fls. 95/96), desde 1974 a 2006, exercendo a
atividade de motorista de caminhdo (fl. 98), de modo que se aposentou por tempo de contribuicdo, na qualidade de
comerciario (fl. 102). Desse modo, diante da auséncia de inicio de prova material do labor rural exercido pela autora,
perde relevo a prova oral produzida. Ademais, a Simula n® 149 do Superior Tribunal de Justica prescreve que: A prova
exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovacéo de atividade de ruricola, para efeito da obtencéo de beneficio
previdenciario.Ainda que assim ndo fosse, a prova oral colhida é por demais genérica, fragil e imprecisa, ndo
corroborando os termos da inicial, bem como que em desarmonia com o alegado na inicial.4.- Pelo exposto, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo, nos termos do art. 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Honorarios advocaticios e custas processuais a serem suportados pela parte autora, no percentual que fixo em 10% (dez
por cento) do valor dado a causa, corrigido desde a data da propositura da agéo. Suspendo, contudo, esta imposi¢ao,
porque a parte autora é beneficiéria da assisténcia judiciaria gratuita, nos moldes do disposto nos arts. 3°, 11, 2° e 12, da
Lei n° 1060/50.Com o trénsito em julgado, ao arquivo com as cautelas de praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006000-62.2007.403.6107 (2007.61.07.006000-5) - LUIZA TOSSATTO CATHARIN(SP148942 - ANA MARIA
ELORZA TOSSATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Vistos em sentenca.1.- LUIZA TOSSATTO CATHARIN ajuizou esta agio em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF, requerendo o pagamento das diferencas resultantes da ndo aplicacdo da variacdo integral do IPC, na
correcdo monetaria do saldo de sua caderneta de poupanca, quando da decretacdo do chamado Plano Bresser e Plano
Verdo. Requereu a inversdo do 6nus da prova.Vieram aos autos os documentos trazidos pela autora (fls. 16/23), sendo
aditada as fls. 27 e 30/31.Foram deferidos os beneficios da assisténcia justica gratuita (fls. 28/29).2.- Citada, a CEF
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apresentou contestacéo, impugnando pela improcedéncia da acéo (fls. 37/45). Juntou documentos (fls. 46/49).A autora
requereu a desisténcia da agéo (fls. 62/63).Regularmente intimada, a parte ré concordou expressamente com a
desisténcia da autora, oportunidade em que requereu a condenacio da parte autora em honorarios advocaticios (fl. 66).E
o relatorio. DECIDO3. - Apds a citacdo, a autora sé pode desistir da agdo com o consentimento do réu (art. 267, 4°,
CPC), o que de fato ocorreu (fl. 66). Desse modo, o pedido apresentado as fls. 62/63 da ensejo a extingdo do feito, nos
termos do artigo 267, inciso VI1II, do CPC.4.- Ante o exposto, homologo o pedido de desisténcia e extingo o processo,
sem resolucdo do mérito, a teor do artigo 267, VIII, do Codigo de Processo Civil.Honorérios advocaticios e custas
processuais a serem suportados pela autora, no percentual que fixo em 10% (dez por cento) do valor dado a causa,
corrigido desde a data da propositura da acdo. Suspendo, contudo, esta imposi¢do, porque a autora é beneficiaria da
Assisténcia Judiciéria Gratuita, a teor do disposto nos arts. 3°, 11, 2° e 12, da Lei n® 1060/50 (neste sentido: TRF - 42
Regido - AC n° 0454394-4/95 - Decisdo 13/02/1996 - UF: SC - DJ 03/04/1996 - p. 21397).Com o transito em julgado,
arquivem-se 0s autos, com as cautelas e registros cabiveis.P.R.1I.

0006168-64.2007.403.6107 (2007.61.07.006168-0) - EMILIANE MIYAMOTO(SP232238 - LAURO GUSTAVO
MIYAMOTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E
SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ
MENANT)

Vistos.1.- Trata-se de execucdo de sentenca (fls. 89/92) movido por EMILIANE MIYAMOTO face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF, na qual a autora, qualificada na inicial, visa ao pagamento do valor referente ao seu
crédito, bem como honorérios advocaticios.A CEF manifestou-se as fls. 95/96, apresentou calculos (fls. 97/107) e
efetuou os depositos relativos a condenagdo (fls. 108/109). A autora concordou com os dep6sitos e requereu a
expedicéo de alvards de levantamento (fl. 112), sendo os mesmos expedidos as fls. 116/117 e devidamente levantados
conforme fl. 118.E o relat6rio.DECIDO.2.- Ante 0 exposto, por entender satisfeita a obrigagéo, extingo a execucio, a
teor do artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Sem condenagdo em custas e honorarios nesta
execucao.Decorrido in albis o prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P. R. 1.

0006233-59.2007.403.6107 (2007.61.07.006233-6) - MARIA APARECIDA BRANDAO CAMARGO(SP069730 -
NEUSA APARECIDA RODRIGUES FORNAZARI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)
Vistos. Trata-se de execucdo de sentenca (fls. 61/62-v) movida por MARIA APARECIDA BRANDAO CAMARGO, na
qual a CAIXA ECONOMICA FEDERAL foi condenada ao pagamento no percentual de 26,06%, relativo ao més de
junho de 1987, ao saldo de sua conta poupanca.Intimada, a CEF manifestou-se as fls. 66/67, apresentou calculos (fls.
68/73), efetuou o deposito relativo a condenacdo e aos honorérios (fls. 74/75).0 exequente concordou com os célculos e
depositos, requerendo a expedicdo de alvara (fl. 79). Os alvaréas foram expedidos as fls. 82/83.E o
relatorio.DECIDO. Ante 0 exposto, por entender satisfeita a obrigacgéo, extingo a execucdo, a teor do artigo 794, inciso |,
do Cadigo de Processo Civil.Sem condenagdo em custas e honorarios nesta execucdo.Decorrido in albis o prazo
recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P. R. 1.

0006392-02.2007.403.6107 (2007.61.07.006392-4) - ODETE DE SOUZA TRINDADE(SP178467 - DOUGLAS
ROBERTO BISCO FLOZI E SP284255 - MESSIAS EDGAR PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Vistos etc.1.- Trata-se de pedido formulado por ODETE DE SOUZA TRINDADE, devidamente qualificada nos autos,
em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, visando a concessao do beneficio de aposentadoria por idade
rural, a partir da citacdo.Alega a autora que sempre foi trabalhadora rural até os 56 anos de idade, em regime de
economia familiar. Teve domicilio rural na Fazenda Ponte Nova, Fazenda Mato Grosso e Fazenda Generoso, bem como
em sitio préprio, em Santdpolis do Aguapei, em Birigui e em Floreal. Por fim, permaneceram por seis anos na Fazenda
do Sr. Enesto Cavaleiro, em Nova Luzitania. Com a inicial, vieram os documentos de fls. 18/30.Seguiu-se sentenca de
extincéo do processo em razdo da decadéncia (fls. 34/36). Contra esta sentenca, houve apelacéo, a qual foi dado
provimento para anular a sentenca e determinar o regular processamento do feito (fls. 65/66).2.- Citado, o INSS
contestou o pedido, sustentando a improcedéncia da acéo (fls. 79/87). Juntou documentos (fls. 88/99).Realizada a
audiencia de instrucéo e julgamento, foram ouvidas trés testemunhas (fls. 100/103), oportunidade na qual as partes
reiteraram, em alegac0es finais, os termos da inicial e da contestagdo. A parte autora requereu o pedido de antecipagao
dos efeitos da tutela.E o relatério.DECIDO.3.- Nos termos da inicial, pretende a autora o beneficio de aposentadoria por
idade rural, sob o fundamento de que foi ruricola por tempo suficiente a concessao do beneficio. A aposentadoria por
idade constitui beneficio previdenciario que tem como objeto proteger o trabalhador em idade avangada, nos termos do
art. 201, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988. O valor de renda mensal inicial desse beneficio corresponde a 70%
do salario-de-beneficio, mais 1% deste, por grupo de 12 contribui¢des, ndo podendo ultrapassar 100% do salario-de-
beneficio.A Constituicdo Federal de 1988, em seu art. 201, 7°, inciso Il, incluido pela Emenda Constitucional n° 20, de
1998, estabelece uma idade minima diferenciada para a concessdo do beneficio de acordo com o sexo e a atividade
exercida pelo trabalhador. Para o trabalhador urbano, a idade minima sera de 65 anos para homens, e 60 para mulher,
sendo reduzido esse limite em 5 anos para os trabalhadores rurais.Por sua vez, ao regulamentar o assunto no nivel
infraconstitucional, o art. 48 da Lei n°® 8.213/91, com a reda¢do dada pela Lei n° 9.032/95, dispds da seguinte forma:
Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65
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anos de idade, se homem, e 60, se mulher. 10 Os limites fixados no caput sdo reduzidos para 60 e 55 anos no caso de
trabalhadores rurais, respectivamente homens e mulheres, referidos na alinea a do inciso I, na alinea g do inciso V e nos
incisos VI e VIl do art. 11. (...).Além do requisito etario, o mencionado dispositivo legal imp&e como condi¢do para a
obtencdo do beneficio a qualidade de segurado e a caréncia exigida por lei.No que toca a caréncia, consistente no
namero de contribui¢Bes necessarias para a implementacdo do beneficio, o art. 25, inciso |1, da Lei n® 8312/91, exige 0
namero de 180 contribui¢Bes mensais para os segurados inscritos no Regime Geral de Previdéncia Social apds a entrada
em vigor da Lei n° 8.2138/91, ocorrida em 24 de julho de 1991. Para os segurados inscritos anteriormente a essa data,
h& a regra de transicéo prevista no art. 142 da Lei n® 8.213/91, modificado pela Lei n° 9.032/95, que estabelece prazo de
caréncia levando em consideracéo o ano em que foram preenchidas todas as condi¢des necessarias a obtencgdo do
beneficio.Quanto a qualidade de segurado, o artigo 3°, 1°, da Lei n.° 10.666/2003 estatuiu que sua comprovagao ndo
serd mais considerada como requisito para a concessao da aposentadoria por idade, de modo a ndo fazer distingéo entre
a aposentadoria por idade rural e urbana, nos seguintes termos: Art. 3°. A perda da qualidade de segurado ndo sera
considerada para a concessdo das aposentadorias por tempo de contribuicao e especial. 1°. Na hip6tese de aposentadoria
por idade, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessdo desse beneficio, desde que o
segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuicdo correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do
requerimento do beneficio. Quer dizer: implementada a caréncia exigida pela lei, fica resguardado o direito a concesséo
da aposentadoria por idade, sendo irrelevante a auséncia da qualidade de segurado quando do preenchimento do
requisito etario. Assim é que a partir da vigéncia da Lei n° 10.666, de 08.05.2003, tornou-se possivel a concessdo da
aposentadoria por idade a pessoa que perdeu a qualidade de segurada, desde que possua, no minimo, tempo de labor
rural correspondente ao exigido para efeito de caréncia, conforme a tabela do art. 142 da Lei n® 8.213/91. Cumpre
ressaltar, ainda, que mesmo para 0s requerimentos de aposentadoria por idade protocolizados antes da mencionada
inovacdo legal, o entendimento jurisprudencial € no sentido de que ndo é necessario o preenchimento simultaneo dos
requisitos de idade minima e qualidade de segurado para a concessao do beneficio, em razdo da aplicacéo do art. 102, 1°
da Lei n° 8.213/91, conforme julgamento do Colendo Superior Tribunal de Justica, que transcrevo:PREVIDENCIARIO.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR IDADE.
TRABALHADOR URBANO. ARTIGOS 25, 48 E 142 DA LEI8.213/91. PERDA DA QUALIDADE DE
SEGURADO. IMPLEMENTACAO SIMULTANEA. PRESCINDIBILIDADE. VERIFICACAO DOS REQUISITOS
NECESSARIOS. IDADE MINIMA E RECOLHIMENTO DAS CONTRIBUICOES DEVIDAS. ARTIGO 102, 1° DA
LEI8.213/91. PRECEDENTES. EMBARGOS ACOLHIDOS. | - A aposentadoria por idade, consoante 0s termos do
artigo 48 da Lei 8.213/91, é devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta lei, completar 65 anos de idade,
se homem, e 60, se mulher. Il - O art. 25 da Lei 8.213/91 estipula a caréncia de 180 (cento e oitenta) meses de
contribuicdo para obtenc¢do da aposentadoria por idade para o trabalhador urbano. Il - O art. 142 da Lei 8.213/91, por
sua vez, estabelece regra transitdria de cumprimento do periodo de caréncia, restrito aos segurados urbanos inscritos na
Previdéncia Social até 24 de julho de 1991, data da vigéncia da Lei, conforme tabela inserta no referido dispositivo. IV -
A perda da qualidade de segurado, ap06s o atendimento aos requisitos da idade minima e do recolhimento das
contribuicGes previdenciarias devidas, ndo impede a concessdo da aposentadoria por idade. Precedentes. V - Ademais,
0s requisitos exigidos pela legislagdo previdenciaria ndo precisam ser preenchidos, simultaneamente, no caso de
aposentadoria por idade. Precedentes. Interpretacdo do artigo 102, 1° da Lei 8.213/91. VI - Sobre o0 tema, cumpre
relembrar que o carater social da norma previdenciaria requer interpretacdo finalistica, ou seja, em conformidade com
0s seus objetivos. VII - Embargos acolhidos, para prevalecer o entendimento desta Eg. 32 Secdo no sentindo de ndo se
exigir a implementacao simultanea dos requisitos para a aposentadoria por idade, sendo irrelevante o fato de o
trabalhador ter perdido a qualidade de segurado (EREsp 551977/RS, DJ 11/05/2005, p.162, Relator Ministro GILSON
DIPP, J. 27/04/2005, Terceira Secdo).Por fim, vale transcrever o enunciado n® 16 das Turmas Recursais: Para a
concessdo de aposentadoria por idade, desde que preenchidos os requisitos legais, é irrelevante o fato de o requerente,
ao atingir a idade minima, ndo mais ostentar a qualidade de segurado.A caréncia sempre ¢ verificada em razdo da data
em que o segurado completa a idade minima para a concessdo do beneficio, pois este € o Gnico requisito exigivel além
da propria caréncia. Nem se argumente, ainda, no que se refere a falta de comprovacéo da atividade rural em periodo
imediatamente anterior ao requerimento, ja que ndo se mostra necessario que o inicio de prova material abranja todo o
periodo de trabalho rural, desde que a prova testemunhal amplie a sua efic&cia probatéria ao tempo da caréncia, isto é,
desde que a prova oral permita a sua vinculagéo ao tempo de caréncia - como ocorre no caso dos autos, de modo que
nado se pode falar em ofensa ao art. 143 da Lei n° 8.213/91.Note-se que a caréncia deve existir quando a parte completa
a idade minima. E irrelevante que o segurado estivesse trabalhando quando requereu o beneficio. Nesse sentido, o
Superior Tribunal de Justica, em caso analogo ao presente, ja decidiu que tendo a autora completado o requisito de
idade de 55 anos, previsto pelo art. 48 da Lei 8.213/91, em 01/12/97, 0 ano de 1997 ¢ que deve ser observado como
referéncia para a apuracdo do computo de caréncia e ndo 0 ano em que o requerimento administrativo ou o ajuizamento
da acéo teriam se dado. Entendimento contrario poderia implicar eventual prejuizo ao segurado que, por desinformacao
ou pelas dificuldades inerentes vividas pelo trabalhador rural, adiasse a busca do seu direito em um dos postos do INSS
(AR n° 3.686. DJe de 20.11.2009). A mesma Corte, em similar orientacao, ja teve a oportunidade de destacar que o
trabalhador rural pode requerer aposentadoria por idade, no valor de 1 (um) salario minimo, durante o prazo de 15
(quinze) anos contados da promulgacdo da Lei Federal n® 8.213/91. Para tanto, devera comprovar o exercicio da
atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao més em que cumprir o requisito
idade, em niimero de meses idéntico a caréncia exigida para a concessdo do beneficio (REsp n® 1.115.892. DJe de
14.9.2009). Assinalou, ademais, que nédo se deve exigir do segurado rural que continue a trabalhar na lavoura até as
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vésperas do dia do requerimento do beneficio de aposentadoria por idade, quando ele ja houver completado a idade
necessaria e comprovado o tempo de atividade rural em namero de meses idéntico a caréncia do beneficio (idem).Com
efeito, observo, em primeiro lugar, que a parte autora completou a idade necessaria - 55 anos -, em 01.10.1983, e
dependia da caréncia de 60 contribuicBes (art. 142 da Lei n® 8.213-1991). Para o reconhecimento de periodo trabalhado
sem registro, o ordenamento juridico exige, a0 menos, inicio razodvel de prova material. Nesse sentido, veja-se 0
disposto no 3° do art. 55 da Lei 8.213/91: Art. 55 - O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no
Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que
trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado: .... 3° A comprovagao do tempo de
servico para os efeitos desta Lei, inclusive mediante justificacdo administrativa ou judicial, conforme o disposto no art.
108, s6 produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, ndo sendo admitida prova exclusivamente
testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forga maior ou caso fortuito, conforme disposto no Regulamento. No
caso dos autos, verifico que a parte autora apresentou os seguintes documentos como inicio de prova material: a)
certiddo de casamento, ocorrido em 18.07.1948, na qual consta a profissdo de seu marido como sendo a de lavrador (fl.
24); b) certiddo de casamento dos pais da autora, ocorrido em 23.10.1926, constando a profissdo de seu pai como sendo
a de lavrador (fl. 25); c) certidao de 6bito do pai da autora, ocorrido em 23.02.1981, constando sua profissao como
sendo a de lavrador (fl. 26); d) certiddo de nascimento de filho da autora, ocorrido em 16.05.1949, na qual ndo consta a
profissdo de seu marido, apenas domicilio na fazenda Ponte Nova (fl. 27); e) certiddo de nascimento de filho da autora,
ocorrido em 15.11.1950, na qual ndo consta a profissdo de seu marido, mas domicilio na Fazenda Mato Grosso; f)
certiddo de nascimento de filho da autora, ocorrido em 02.01.1954, na qual ndo consta a profissdo de seu marido, mas
domicilio em Major Prado; g) certiddo de nascimento de filho da autora, ocorrido em 06.01.1963, na qual consta a
profissdo de seu marido como sendo a de lavrador.No entanto, o marido da autora foi trabalhador tipicamente urbano,
nos termos constantes do CNIS, desde 1976, mantendo diversos vinculos urbanos até sua aposentadoria em 1993 na
Prefeitura de Aragatuba, na condi¢do de servidor pablico. Atualmente, a autora recebe o beneficio de penséo por morte
nessa condicao (servidor publico).E as testemunhas, mediante depoimentos frageis e imprecisos ,ndo corroboraram o
tempo de labor rural alegado pela autora. A testemunha Alcidia Garcia de Morais, embora tenha afirmado que conhece a
autora desde crianga, afirmou que a autora se mudou da fazenda Cérrego Fundo em 1950/1952 para outra fazenda, ndo
sabendo dizer ao certo o local onde a autora morou depois dessa época (1950/1952). Relatou, a testemunha, que ao
completar 18 anos (1950) passou a estudar em colégio interno na cidade de Aracatuba.Desse modo, considerando-se o
inicio de prova material apresentado (certiddo de casamento do ano de 1948), a testemunha corroborou curto periodo de
labor rural da autora, isto é, de 1948 a 1950/1952.No mesmo sentido, a testemunha Antenor Fernandes corroborou curto
periodo de tempo de labor rural da autora nos anos de 1967/1968, sendo que em 1969/1970 a testemunha se mudou para
Campinas e perdeu contato com a autora. A testemunha Aparecida Therezinha Piedade Martiliano disse que trabalhou
juntamente com a autora por bastante tempo, informando que a autora se mudou para a cidade em 1982/1983. Ocorre
que desde 1976 o marido da autora j& trabalhava na cidade, nos termos constantes do CNIS (fls. 88), de modo que perde
a credibilidade o depoimento prestado.Com efeito, ndo se ignora que ja pacifico o entendimento no sentido de que a
qualificacdo profissional do marido, como ruricola, constante de registro civil, se estende a esposa, configurando
razoavel inicio de prova material. Ocorre, no entanto, que os depoimentos colhidos, por si so, ndo configuram
supedaneo suficiente a corroborar o inicio de prova material carreado aos autos.Tudo a demonstrar que o conjunto
probatério ndo foi habil a comprovar as alegaces iniciais, pois ndo ha prova segura de que a autora realmente tenha
laborado como ruricola em todo o periodo alegado na inicial, condicédo essencial e primeira para a concessédo do
beneficio de aposentadoria por idade.4.- Pelo exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo,
nos termos do art. 269, inciso |, do Codigo de Processo Civil. Honorarios advocaticios e custas processuais a serem
suportados pela parte autora, no percentual que fixo em 10% (dez por cento) do valor dado a causa, corrigido desde a
data da propositura da acdo. Suspendo, contudo, esta imposi¢do, porque a parte autora é beneficiaria da assisténcia
judiciéria gratuita, nos moldes do disposto nos arts. 3°, 11, 2°e 12, da Lei n® 1060/50.Com o transito em julgado, ao
arquivo com as cautelas de praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006515-97.2007.403.6107 (2007.61.07.006515-5) - IZABEL CRISTINA FERNANDES(SP185735 - ARNALDO
JOSE POCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM SENTENCA. Trata-se de acdo de conhecimento, sob o rito ordinério ajuizada por IZABEL CRISTINA
FERNANDES, qualificada nos autos, ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS,
visando ao recebimento do beneficio previdenciario de auxilio-doenca, sob o argumento de que esta incapacitada para o
trabalho. Juntou documentos (fls. 07/16).Foram concedidos para a Autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita
(fs. 21/22).Decisao determinando a realizacdo de pericia médica (fls. 55/56). Quesitos do juizo (fl. 57).Juntada da
pericia médica (fls. 60/69).Citado (fl. 75), contestou o INSS, arrolando argumentos buscando demonstrar que a Autora
ndo preenche os requisitos legais para obtencao do beneficio pretendido, pugnando pela improcedéncia do pedido (fls.
76/80). Juntou documentos (fls. 81/84).A parte autora n&o se manifestou sobre o laudo médico (fl. 104-v). E o relatério
do necessario. DECIDO.Sem preliminares para apreciar. Passo ao exame do mérito.A Autora pretende seja 0 INSS
condenado a lhe conceder auxilio-doenga, sob o fundamento de que esta inapta para o trabalho.O auxilio-doenga é
devido ao segurado que ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze)
dias consecutivos, e enquanto ele permanecer incapaz (Lei n® 8.213/91, arts. 59 e 60). Determina a lei, ainda, que, 0
segurado em gozo de auxilio-doenca, insusceptivel de recuperacao para sua atividade habitual, devera submeter-se a
processo de reabilitacdo profissional para o exercicio de outra atividade. N&o cessara o beneficio até que seja dado
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como habilitado para o desempenho de nova atividade que lhe garanta a subsisténcia ou, quando considerado nédo-
recuperavel, for aposentado por invalidez (Lei n° 8.213/91, art. 62).S80, pois, requisitos para a concessdo do auxilio-
doenca: a) qualidade de segurado; b) caréncia; e c) incapacidade para o trabalho ou para a atividade habitual por mais
de 15 (quinze) dias consecutivos. Saliento que tais requisitos legais devem estar preenchidos cumulativamente, ou seja,
a falta de apenas um deles é suficiente para a improcedéncia do pedido.Constatou-se, por meio de pericia médica
judicial (fls. 60/69), de forma conclusiva, estar a Autora apta para o trabalho. Logo, ndo estando a autora incapaz para o
trabalho ou mesmo para a sua atividade habitual, ndo faz jus ao beneficio de auxilio-doenga, ndo havendo, por
conseguinte, necessidade de analisar se foram preenchidos os demais requisitos (qualidade de segurado e caréncia),
posto que para a sua concessdo, imprescindivel o preenchimento simultaneo de todos eles.ISTO POSTO e pelo que no
mais consta dos autos, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo, com resolugdo do mérito, nos
termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno a parte autora a pagar a parte ré o valor de 10%
(dez por cento) sobre o valor da causa, a titulo de honorarios advocaticios, bem como no pagamento dos honorarios
periciais, observada a regra do artigo 12 da Lei n. 1.060/50, em face da assisténcia judiciéria gratuita concedida para a
autora. Com o trénsito em julgado, solicite-se o pagamento dos honorérios ao patrono do autor, nomeado pela OAB,
arbitrados em R$ 350,00, nos moldes da Resolugéo n.° 558, de 22 de maio de 2007, do e. Conselho de Justica
Federal.Sentenca nao sujeita ao reexame necessario.P.R.1.

0008679-35.2007.403.6107 (2007.61.07.008679-1) - JOSIAS DA SILVA MATOS FILHO(SP117209 - EZIO
BARCELLOS JUNIOR E SP077713 - ELIANE DA SILVA LOPES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA)

VISTOS etc.Trata-se de execucdo de sentenca (fls. 135/138), na qual a executada foi condenada a creditar nas contas
vinculadas ao FGTS do exequente, os valores referentes ao IPC integral de 42,72% (janeiro de 1989) e 44,80% (abril de
1990).As fls. 142/163 apresentou a CEF extratos e calculos da conta vinculada do autor demonstrando o crédito dos
valores na conta vinculada.O autor se manifestou, as fls. 166/167, concordando com os célculos da CEF. E o
relatorio.DECIDO.Posto isso, declaro extinta a execucdo do julgado e considero cumprida a obrigagdo da CEF em
relacdo a JOSIAS DA SILVA MATOS FILHO, a teor dos artigos 794, |, e 795 do CPC, tendo em vista o depdsito do
valor devido ter sido efetuado diretamente na sua conta vinculada. Quanto ao levantamento dos valores depositados nas
contas vinculadas ao FGTS, devera ser pleiteado diretamente a Caixa Econdmica Federal, que observara as hip6teses do
artigo 20 da Lei n. 8.036/90.No que se refere aos honoréarios advocaticios, solicite-se 0 pagamento, como determinado
da sentenca de fl. 138.Decorrido in albis o prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.Sem
condenacdo em custas e honorarios advocaticios. P. R. 1.

0010459-10.2007.403.6107 (2007.61.07.010459-8) - ENCARNACAO TUNES GARDENAL(SP124955 -
NATANAEL BITTENCOURT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA L1Z MENANI)

Vistos. Trata-se de execucdo de sentenca (fls. 46/51), mantida em face recursal (fls. 75/76-v) movida por
ENCARNACAO TUNES GARDENAL, na qual a CAIXA ECONOMICA FEDERAL foi condenada ao pagamento
relativo ao més de abril de 1990, ao saldo da conta poupanca da parte autora. Intimada, a CEF manifestou-se as fls.
83/84, apresentou calculos (fls. 85/94), demonstrando o valor relativo a condenacdo (fls. 95/96).0 autor concordou com
os céalculos apresentados pela ré, requerendo o levantando dos valores demonstrados as fls. 95/96 (fl. 97).E o

relatério. DECIDO. Ante 0 exposto, por entender satisfeita a obrigacdo, extingo a execucao, a teor do artigo 794, inciso |,
do Cdédigo de Processo Civil.Sem condenagdo em custas e honoréarios nesta execucdo.Expecam-se alvaras de
levantamento dos valores demonstrados as fls. 95/96, em favor da parte autora e de seu patrono.Decorrido in albis o
prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P. R. I.

0010460-92.2007.403.6107 (2007.61.07.010460-4) - OLAIR VALENTIM PAZ X SUELI VIANA PAZ(SP258730 -
GLEDSON RODRIGUES DE MORAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO
HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI) X CAIXA
SEGUROS S/A(SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS E SP235013 - JORGE ANTONIO PEREIRA E
SP249716 - FABIANE JUSTINA TRIPUDI E SP022292 - RENATO TUFI SALIM)

Vistos em sentenga. OLAIR VALENTIM PAZ E SUELY VIANA PAZ opuseram os presentes Embargos de
Declaracéo em relacdo a sentenca prolatada as fls. 520/527, alegando a ocorréncia de omisséo, ja que a mesma néo teria
se pronunciado sobre 0 pagamento da multa diaria por descumprimento de obrigacdo, cominada por ocasido do
deferimento da tutela.Aduz que, com o depésito de fl. 426, a CEF teria descumprido ao determinado na deciséo de fls.
340/345, o que determinaria 0 pagamento da multa diéria estipulada, fato que foi omitido na sentenca.E o relatério do
necessario. DECIDO. Conheco dos presentes embargos de declaragdo porque tempestivos, passando a analisa-los no
mérito.N4o assiste razdo ao Embargante, posto que nao ha omisséo na sentenca de fls. 520/527.Verifico, assim, que
neste recurso ha apenas as razdes pelas quais o ora embargante diverge da decisdo proferida, querendo que prevalega o
seu entendimento, pretenséo inadmissivel nesta via recursal. Ainda que seja possivel acolher embargos de declaracéo
com efeito infringente, para tanto deve ocorrer erro material evidente ou de manifesta nulidade da sentenga, conforme
sedimentado pelo E.STJ no Embargos de Declaragéo no Agr. Reg. no Agr. de Instr. n° 261.283, Rel. Min. Fernando
Goncalves, j. 29.03.2000, DJ de 02.05.2000. Isto posto, conheco dos presentes embargos, posto que tempestivos, mas
nego-lhes provimento, mantendo, na integra, a r. sentenca de fls. 520/527, ja que ndo houve o alegado vicio da
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omissao.P.R.1.C.

0001187-55.2008.403.6107 (2008.61.07.001187-4) - GENOVEVA JUCIMARA BENEZ(SP131395 - HELTON
ALEXANDRE GOMES DE BRITO E SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS ETC.Trata-se de a¢do ordinaria, ajuizada por GENOVEVA JUCIMARA BENEZ em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, em que se pleiteia o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca
cessado na data de 23/10/2005, bem como a sua conversdo em aposentadoria por invalidez.Com a inicial vieram
documentos (fls. 09/29).Foram concedidos para a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fl.
32).Decisdo determinando a realizacdo de pericia médica (fls. 46/49).Citado (fl. 51-v), o INSS apresentou contestacao
requerendo a improcedéncia do pedido (fls. 53/61 e documentos de fls. 62/72).Juntada de laudo pericial médico (fls.
79/98) do qual as partes se manifestaram a respeito (fls. 101/103 e 105/106).Peti¢do da parte autora requerendo nova
pericia médica, com especialista na area de psiquiatria, juntando documentos (fls. 113/115 e 116/129).Deciséo
deferindo nova pericia médica (fl. 131).Juntada de laudo pericial (fls. 141/143) do qual as partes se manifestaram a
respeito (fls. 147/150 e 152/163).Peticio do autor (fls. 166/171).E o relatorio do necessario. DECIDO.Posteriormente
ao ajuizamento da acéo ordindria, 0 INSS concedeu administrativamente, por duas vezes o beneficio pleiteado pela
parte autora (NB 543.057.392-0, de 26/01/2009 a 31/05/2009 e NB 538.319.273-1, de 09/11/2009 até a presente data),
conforme CNIS de fl. 159.No que se refere a segunda pericia médica realizada nos autos, o perito judicial esclareceu
que a autora ¢é portadora de Episddio Depressivo Recorrente Grave ha oito anos, estando total e temporariamente
incapacitada para o exercicio de atividade remunerada. Como é temporaria a incapacidade, ndo ha que se falar em
recebimento de aposentadoria por invalidez.Entretanto, no CNIS juntado as fls. 160/161 estd comprovado que a autora
trabalhou perante a Prefeitura de Aracatuba nos periodos de 2005, 2006, 2007 e 2008, o que demonstra que estava
capacitada, pelo menos nesse periodo, a exercer atividade profissional, o que condiciona a sua impossibilidade de
trabalhar apenas a partir de 2009.Assim, nesse contexto, se 0 INSS esta pagando administrativamente o beneficio
pleiteado pela Autora desde 2009, significa que ela ja conseguiu o seu intento, de modo que o feito deve ser extinto sem
resolugdo do mérito, ante a flagrante perda do interesse processual.lsto posto, por ter a pretensdo inicialmente deduzida
perdido o seu objeto por causa superveniente, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO,
com fulcro no art. 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.Sem condenacgéo em honorarios advocaticios.Custas ex
lege.Decorrido in albis o prazo recursal, observadas as formalidades legais de praxe e efetivadas as providéncias
cabiveis, arquive-se este feito.P.R.I.C.

0003180-36.2008.403.6107 (2008.61.07.003180-0) - SEBASTIAO FERNANDES(SP120061 - MARIA LUCIA
ALVES CARDOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2138 - TIAGO BRIGITE)
Vistos.1.- Trata-se a¢io movida por SEBASTAO FERNANDES em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS, na qual o autor, devidamente qualificado na inicial, visa ao pagamento de seus créditos, e os valores
referentes a honorarios advocaticios.Apds a contestacao, pericia médica e laudo da assistente social (fls. 30/37, 47/50 e
52/60), o INSS apresentou proposta de acordo (fls. 67/68), sendo designada audiéncia de conciliacdo (fl. 69). Em
audiéncia o autor concordou com o0 a proposta apresentada pelo INSS, havendo homologagéo por este Juizo (fls.
73/74).0 INSS apresentou os calculos (fls. 85/91), havendo concordancia da parte (fl. 95). Homologacéo dos calculos
(fl. 98).Solicitados os pagamentos (fls. 99/100), o Juizo foi informado acerca dos depdsitos feitos em conta corrente
remunerada nos valores de R$ 344,13 e R$ 3.441,34 (fls. 101/102), devidamente corrigidos e levantados através de
RPV (fl. 104).E o relatério.DECIDO.2.- Ante 0 exposto, por entender satisfeita a obrigac&o, extingo a execucio, a teor
do artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Sem condenacéo em custas e honorérios.Decorrido in albis o prazo
recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P. R. 1.

0005130-80.2008.403.6107 (2008.61.07.005130-6) - CID VALVERDE(SP135305 - MARCELO RULI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO
FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)

Fls. 350/359: recebo como aditamento a inicial. Ao SEDI para anotacdo do valor da causa.Defiro a prova pericial
requerida, a ser suportada pela parte autora, tendo em vista que servira de auxilio ao deslinde da demanda.Nomeio como
perito judicial para realiza¢do do ato o senhor ELSO SIQUEIRA EZIDIO BARBOSA, com endereco conhecido da
Secretaria, que deverd ser intimado de sua nomeagéo e de que terd o prazo de dez dias para proposta do valor de seus
honorérios.Oferecida a proposta, dé-se vista as partes para manifestagdo, primeiro a parte autora, pelo prazo de dez dias.
Formulem as partes, quesitos, bem como, indiquem seus assistentes técnicos no prazo de dez dias. As partes deverao
disponibilizar ao perito todos os documentos necessarios a elaboracao do laudo. Cumpra-se. Publique-se.

0005465-02.2008.403.6107 (2008.61.07.005465-4) - APARECIDA DOS SANTOS COELHO(SP251282 - GABRIELA
ZARPELON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM SENTENCA. Trata-se de acdo de conhecimento, sob o rito ordinario, com ajuizada por APARECIDA
DOS SANTOS COELHO, qualificada nos autos, ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando ao recebimento do beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez, sob o argumento
de que esta totalmente incapacitada para o trabalho.Juntou documentos (fls. 06/42).Foram concedidos para a Autora 0s
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, determinada a realizagcdo de pericia médica e indeferido o pedido de tutela
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antecipada (fls. 46/48). Citado (fl. 54-v), contestou o INSS, arrolando argumentos buscando demonstrar que a Autora
ndo preenche os requisitos legais para obtencéo do beneficio pretendido, pugnando pela improcedéncia do pedido (fls.
56/67).Laudo pericial e sua complementacdo (fls. 85/89 e 96/97)Manifestacdo das partes (fls. 100/101, 103/107 e
111).E o relatério do necessario.DECIDO.Sem preliminares, passo ao exame do mérito.A Autora pretende seja o INSS
condenado a lhe conceder aposentadoria por invalidez, sob o fundamento de que esta inapta para o trabalho. A
aposentadoria por invalidez é devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado
incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-& paga
enquanto permanecer nesta condicdo. Pressup®e a incapacidade total e definitiva para o trabalho (Lei no 8.213/91, arts.
42 e 43, 10). Séo, portanto, requisitos para a concessdo da aposentadoria por invalidez: (i) a qualidade de segurado, (ii)
a caréncia (12 contribuicdes mensais - Lei n® 8.213/91, art. 25, 1) e (iii) a incapacidade laborativa.Saliento que tais
requisitos legais devem estar preenchidos cumulativamente, ou seja, a falta de apenas um deles é suficiente para a
improcedéncia do pedido.Nao hé que se falar em controvérsia quanto a qualidade de segurado e a caréncia, visto que a
Autora verte contribuicfes para a Seguridade Social desde maio de 2007, sendo que o proprio INSS ndo se insurgiu em
relagdo a esses requisitos.Entretanto, constatou-se, por meio de pericia médica judicial e sua complementacéo, de forma
conclusiva, estar a Autora apto para qualquer trabalho. Tal assertiva é complementada pelo CNIS, que anexo com a
presente, na qual demonstra que, ap0s 0 ajuizamento da acdo, a requerente recolhe as contribuicdes sociais para a
Seguridade Social no percentual relativo a um salario minimo mensal, 0 que demonstra que ela esta atualmente
exercendo atividade remunerada e, consequentemente, ndo esta incapacitada para o trabalho.Logo, ndo estando a autora
incapaz para o trabalho ou mesmo para a sua atividade habitual, ndo faz jus ao beneficio de aposentadoria por invalidez
e nem mesmo ao auxilio-doenc¢a.ISTO POSTO e pelo que no mais consta dos autos, JULGO IMPROCEDENTE o
pedido, extinguindo o processo, com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso |, do Cédigo de Processo
Civil.Condeno a parte autora a pagar a parte ré o valor de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, a titulo de
honorarios advocaticios, bem como no pagamento dos honorarios periciais, observada a regra do artigo 12 da Lei n.
1.060/50, em face da assisténcia judiciéria gratuita concedida.. Sentenga ndo sujeita ao reexame necessario. Apos o
transito em julgado, arquivem-se os autos com as cautelas de praxe.P.R.I.

0007420-68.2008.403.6107 (2008.61.07.007420-3) - RIHAD HASSIB CURY HARFUCH(SP055388 - PAULO
ROBERTO RODRIGUES PINTO E SP239416 - BARBARA MARIA DE MATOS RODRIGUES PINTO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc.1.- Trata-se de acdo ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, com
pedido de antecipacéo dos efeitos da tutela, na qual o autor, RIHAD HASSIB CURY, devidamente qualificado na
inicial, visa ao reconhecimento do direito de exercicio de dupla jornada, na forma da Lei n° 9.436/97, desde o
requerimento administrativo, em 14.05.2004.Alega que a Lei n® 9.436/97 facultou ao autor a dupla jornada de oito horas
diérias, de modo que o autor fez a opcao pela dupla jornada. Ocorre que, na via administrativa, a Gerente Executiva do
INSS opinou pelo indeferimento.Sustenta, ademais, que na APS de Lins houve um aumento crescente na demanda,
sendo maior até do que na APS da prdpria sede de Aragatuba, de modo a justificar a necessidade da dupla jornada.
Aponta ofensa ao principio constitucional da isonomia, tendo em vista a negativa apenas para trés médicos, entre quase
os dez médicos lotados na APS de Lins.Com a inicial vieram os documentos de fls. 16/550 pedido de antecipacdo dos
efeitos da tutela foi indeferido (fls. 59/60). Contra esta decisdo, foi interposto agravo de instrumento, ao qual foi
deferida a antecipacdo da tutela para determinar a formalizacdo da opcéo pela jornada de oito horas diarias, na forma do
1°do art. 1° da Lei n® 9.436/97 (fls. 99/101).2.- Citado, o INSS apresentou contestacdo (fls. 79/92 - com documentos de
fls. 93/96), sustentando a improcedéncia da acdo, diante do interesse da Administracdo Publica no indeferimento da
concessdo de jornada dupla ao autor, bem como alegando que o autor possui outros vinculos de emprego, 0s quais
impossibilitam a duplicacdo da jornada de trabalho.Facultada a especificacdo de provas (fl. 102), a parte autora nada
requereu (fls. 120/122). O INSS também se manifestou no sentido de ndo ter provas a produzir (fls. 134/140).0 INSS
informou o cumprimento da deciséo constante do agravo a partir da intimacdo (fls. 113/114).A parte autora requereu a
implantacdo da dupla jornada a partir da prolagéo do agravo (04.02.2009) (fls. 124/125).As partes apresentaram
alegag@es finais (fls. 144/150 e 160/161).E o relatorio. 3.- A Lei n® 9.436/97 permitiu a opcao pela dupla jornada,
estabelecendo que: Art. 1°. A jornada de trabalho de quatro horas diarias dos servidores ocupantes de cargos efetivos
integrantes das Categorias Funcionais de Médico, Médico de Saude Publica, Médico do Trabalho e Médico Veterinario,
de qualquer 6rgdo da Administracdo Publica Federal direta, das autarquias e das fundacdes publicas federais,
corresponde aos vencimentos basicos fixados na tabela constante do anexo a esta lei. 1°. Os ocupantes dos cargos
efetivos integrantes das Categorias Funcionais de que trata este artigo poderdo, mediante opcéo funcional, exercer suas
atividades em jornada de oito horas diarias, observada a disponibilidade orcamentaria e financeira.Da andlise detida dos
fatos, verifico que, em 11.06.2004, o autor requereu a dupla jornada perante o INSS, apresentando declaracdo de
inexisténcia de impedimento para o exercicio da jornada de trabalho (fls. 22). No entanto, apresentou declaragéo de
cargos por ele exercidos como médico do INSS (das 8:00 as 12:00 horas), médico da Secretaria de Estado da Salde (das
12:30 as 16:30 horas), médico de empresas privadas, Berthin (das 05:30 as 07:30 horas) e Equipav (trés horas diarias),
todos de segunda a sexta-feira (CNIS as fls. 93/95).Tudo a demonstrar que o autor trabalhava 15 (quinze) horas diéarias.
Nos termos do procedimento administrativo, verifico que tais informagdes constaram de parecer do INSS (fl. 25), sobre
o qual foi dada vista ao autor para manifestacéo sobre os vinculos referidos (fls. 26/27), oportunidade em que
apresentou novo requerimento de extensdo da jornada para quarenta horas semanais, datado de 06.04.2005, informando
gue o vinculo mantido com a secretaria do estado de Sao Paulo sera realizada em outro horario, no regime de plantdo e
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guanto aos vinculos das empresas privadas poderdo ser reduzidos ou pedir demissdo (fl. 28).De fato, ndo demonstrou o
autor a inexisténcia dos vinculos apontados, atentando-se aos termos constantes do CNIS (fls. 93/95). Embora facultada
a especificacdo de provas, destaco que o autor nada requereu.Atente-se, ademais, a0 Memorando-Circular Conjunto da
Previdéncia Social, datado de 27.12.2004, dirigido aos superintendentes, gerentes-executivos, chefes de divisdo/servicos
de beneficios e chefes de servico/secao de gerenciamento de beneficio por incapacidade e chefes de agéncia da
Previdéncia Social, assinado pelo Coordenador-Geral de Beneficios por Incapacidade, Coordenador-Geral de
Orcamentos, Finangas e Contabilidade e Coordenadora-Geral de Administragdo de Recursos Humanos de Brasilia,
determinando o sobrestamento dos processos de solicitagdo e concesséo de dupla jornada em andamento, diante da
publicacdo de edital de concurso publico, no qual foi estipulado 1.500 (mil e quinhentos) cargos para preenchimento de
vagas para perito médico da Previdéncia Social, anotando que até que haja nomeagao dos novos concursados, quando
deverd ser efetuado levantamento da real necessidade da forca de trabalho para a concessao de novas jornadas dupla de
Médicos (fl. 31).Seguiu-se manifestacdo da Geréncia Executiva de Aracatuba/SP, de 25.04.2005, no procedimento
administrativo, no sentido de que o processo ficaria sobrestado por periodo indeterminado (fl. 30). Também consta do
procedimento administrativo, memorando-circular, de 07.02.2006, encaminhando planilha de dados sobre a capacidade
de médico pericial por Geréncia-Executiva (fls. 34/36).Sobreveio a decisdo da Geréncia Executivo de Aragatuba/SP,
indeferindo o pleito do autor, de concessdo de dupla jornada, em 24.03.2006, sob o fundamento de que com a realizagao
de posterior concurso publico, visando a contratagdo de perito médico da Previdéncia Social, cujo edital data de 01 de
dezembro de 2004, o qual fixou 11 (onze) vagas para a Geréncia de Aragatuba, considerando o quadro atual dos
médicos, contando com as vagas do concurso, totalizando 32 (trinta e dois), a capacidade de atendimento da Geréncia
Executiva de Aracatuba supre a demanda (fls. 37/38).Restou comprovado que o procedimento administrativo pautou-se
dentro da legalidade quando do indeferimento do pedido de dupla jornada ao autor, que atendeu aos comandos contidos
no oficio de 27.12.2004, acima apontados, comprovando que a Geréncia Executiva de Aracatuba possui capacidade de
atendimento pericial médico de 8.000 (oito mil)/ més, muito além, da sua demanda de 2.972 (duas mil, novecentos e
setenta e duas)/ més (fls. 35/36). Desse modo, entendo que foram atendidos os critério legais, considerando-se a
disponibilidade orcamentéria e financeira, bem como o interesse publico, para o indeferimento do pedido do autor,
diante da capacidade da Geréncia Executiva em suprir a demanda, tal como destacado no oficio mencionado assinado
também pelo Coordenador-Geral de Orgamentos, Finangas e Contabilidade, determinando o sobrestamento dos
processos de solicitacdo e concessdo de dupla jornada em andamento, até nomeacéo dos novos concursados, quando
deverd ser efetuado levantamento da real necessidade da forca de trabalho para a concessao de novas jornadas dupla de
Médicos e Peritos Médicos.Assim é que ndo se pode falar que houve apenas discricionariade da Administracdo Publica
ao negar o pedido do autor. O fato de a Administracéo Publica facultar a ampliacdo da jornada de trabalho, mediante
opcdo do servidor, ndo pode deixar de ser confrontada com a necessidade do trabalho, em homenagem aos principios
constitucionais da moralidade e da eficiéncia. E claro que o gestor da coisa pablica ndo pode agir de forma
irresponsavel e gerar gasto publico desnecessario, de modo que o Gerente do INSS esté defendendo o interesse publico,
guando, com base no principio da legalidade, indeferiu o pleito do perito autor, j& que naquela oportunidade ndo fora
constatada a ocorréncia de qualquer motivo para que se estendesse a jornada de trabalho. Como ensina HELY LOPES
MEIRELLES, em sua obra Direito Administrativo Brasileiro (Malheiros, 23? edicdo, pag, 88), a finalidade do gestor
publico tera sempre um objetivo certo e inafastavel de qualquer ato administrativo: que € o interesse publico. Sendo
assim, é este escopo que deve pautar todas as acdes do administrador publico, qual seja, a finalidade publica, premissa
fundamental da gestacéo da res publica. Estamos falando em um regime juridico da coisa pUblica, um regime que tem
como meta a protecéo da coisa publica (citagdo as fls. 84/85).0ra, se 0 interesse publico prevalece sobre o particular e
h& indisponibilidade dos interesses publicos, a verdade é que ndo poderia haver deferimento da dupla jornada, como
requer o autor, ja que geraria um maior ganho de vencimentos sem necessidade. De outro lado, cabe a Administracdo
Publica definir a jornada de trabalho de seus servidores, ndo havendo direito adquirido a regime juridico, nos termos da
jurisprudéncia. Assim, ndo pode o servidor querer trabalhar o nimero de horas que bem entender para o fim de auferir
maiores vencimentos, sendo que tal medida geraria um gasto consideravel e desnecessario, contrariando o interesse
publico.Nesse sentido, aliés, cite-se a seguinte ementa de julgado: ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
DEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO COM FUNCAO COMISSIONADA. PROCURADOR DO BANCO
CENTRAL. ALTERACAO DA JORNADA DE TRABALHO. LEGITIMIDADE (LEI N° 8.112/90) - INEXISTENCIA
DE DIREITO ADQUIRIDO SOBRE REGIME JURIDICO. 1. E direito da Administracdo Publica (BACEN), no uso
legitimo de sua discricionariedade, sujeitar seus procuradores ao regime de dedica¢do exclusiva (jornada de 08h/d),
desde de que respeitados os limites constitucionais e legais (Lei n° 8.112/90), ndo havendo direito adquirido a jornada
de 4 horas diérias. 2. Apelacéo improvida (TRF - PRIMEIRA REGIAO Classe: AMS - APELACAO EM EMNDADO
DE SEGURANCA - 9601048995 - Processo: 9601048995 - UF: DF - Orgdo Julgador: SEGUNDA TURMA
SUPLEMENTAR - Data da decis&o: 06/04/2005 - Documento: TRF 100210123).DIREITO ADMINISTRATIVO.
RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. MEDICOS. CARGO PUBLICO DE SUPERVISOR-
MEDICO- PERITO DO QUADRO DO INSS. LEI FEDERAL 9620/98 DE CRIACAO DE CARGOS.
ESTIPULACAO EXPRESSA DA JORNADA SEMANAL DE TRABALHO DE 40 HORAS. NAO
CONFIGURACAO DE DIREITO LIQUIDO E CERTO A JORNADA SEMANAL DE 20 HORAS. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO. 1. A relagdo estatutaria, diferente da relagdo de trabalho contratual existente no ambito da
iniciativa privada, é a relacdo entre servidores e Poder Publico. 2. A fixacdo da jornada do servidor publico esta adstrita
ao interesse da Administragdo Pablica, tendo em conta critérios de conveniéncia e oportunidade no exercicio de seu
poder discricionario, voltado para o interesse publico e 0 bem comum da coletividade. 3. A lei nova pode extinguir,
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reduzir ou criar vantagens, inclusive alterar a carga horaria de trabalho dos servidores, ndo existindo no ordenamento
juridico pétrio, a garantia de que os servidores continuardo sempre disciplinados pelas disposi¢des vigentes quando do
ingresso no respectivo cargo publico. 4. Consoante orientacdo assentada na jurisprudéncia do STJ, o servidor publico
nado tem direito adquirido a regime juridico, sendo-lhe assegurado, apenas pelo ordenamento constitucional patrio, a
irredutibilidade de vencimentos. 5. Assim, em se tratando de relagdo estatutaria, deterd a Administragcdo Publica o poder
de alterar mediante lei o regime juridico de seus servidores, inexistindo a garantia de que continuardo sempre
disciplinados pelas disposi¢des vigentes quando de seu ingresso. 6. No presente caso ha peculiaridade, qual seja, 0s
recorrentes ocupam o cargo de Supervisor-Médico-Pericial do quadro do INSS criado pela lei federal 9.620/98, que em
seu artigo 20 prevé expressamente a jornada semanal de trabalho correspondente a quarenta horas semanais. Assim, ao
entrarem em exercicio, assumindo o compromisso de desempenho das respectivas fun¢des pablicas, concordaram com
0 regime da jornada de trabalho. 7. A jurisprudéncia do STJ ja esclareceu que os profissionais de salde tém uma
jornada diaria minima de 04 (quatro) horas e ndo obrigatoriamente de 04 (quatro) horas. Nesse sentido: Resp
263663/MG. 8. O recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, desprovido (STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 812811 - Processo: 200600169728 - UF: MG - Orgéo Julgador:
QUINTA TURMA - Data da decisdo: 06/12/2007 - Documento: STJ 000802557). ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. JORNADA DE TRABALHO. DIREITO ADQUIRIDO. INEXISTENCIA. 1. O tnico limite que ndo pode
ser ultrapassado é consagrado pela CF-88, obedecido este comando, ha espaco para discricionariedade da
Administracao Publica para fixacdo da jornada de trabalho. 2. Inexisténcia de direito adquirido a determinada jornada
de trabalho. 3. Apelacdo Improvida (TRF da 4] regido, 42 Turma, AC n° 9604422260, rel. Juiz José Luiz B. Germano da
Silva, j. em 13.10.98, DJ de 4.11.98, p.459).ADMINISTRATIVO - MANDADO DE SEGURANCA - SERVIDORES
DO MINISTERIO DA SAUDE - JORNADA DE TRABALHO REDUZIDA - ART. 19 DA LEI N° 8.112/90. 1. Os
servidores publicos deverdo cumprir a jornada de trabalho de que tera um minimo de seis e um maximo de oito horas
diérias, impondo-se reconhecer que fixa¢do dessa carga hordria esta adstrita ao interesse da Administracdo Puablica,
tendo em conta critérios de conveniéncia e oportunidade no exercicio de seu poder discricionario, voltado para o
interesse pablico e 0 bem comum da coletividade. (...) (STJ, 32 Se¢do, MS n° 199500643111, rel. Min. Anselmo
Santiago, j. em 25.11.98, DJ de 1.2.99, p. 101).De outro lado, o autor possuia outros vinculos de emprego, o que
impossibilitava a duplicagdo da jornada de trabalho, de modo que ndo haveria como compatibilizar as oito horas diérias
de atendimento pericial na APS de Lins, nos termos da pesquisa constante do CNIS (fls. 93/95), em afronta ao art. 37,
inciso XVI, da Constituicdo Federal. O autor apresentou declaracdo de cargos por ele exercidos como médico do INSS
(das 8:00 as 12:00 horas), médico da Secretaria de Estado da Satde (das 12:30 as 16:30 horas), médico de empresas
privadas, Berthin (das 05:30 as 07:30 horas) e Equipav (trés horas diarias), todos de segunda a sexta-feira, totalizando
15 (quinze) horas diérias de trabalho. Portanto, ndo ha que se falar em ofensa ao principio da isonomia diante da
situacdo fatica subjacente do autor.4.- Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO FORMULADO NA
PRESENTE ACAO, com resolugio de mérito do processo com fulcro no artigo 269, inciso I, do Cadigo de Processo
Civil.Honorarios advocaticios e custas processuais a serem suportados pelo Autor, no percentual que fixo em 10% (dez
por cento) do valor dado a causa, corrigido desde a data da propositura da agdo. Com o transito em julgado, arquivem-se
0s autos, com as cautelas e registros cabiveis.P.R.1.

0008830-64.2008.403.6107 (2008.61.07.008830-5) - JOSE CICERO DOS SANTOS(SP133196 - MAURO
LEANDRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E
SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANTI)

Tendo em vista o decidido nos autos do Agravo de Instrumento n® 7547451, determino a suspensdo do andamento do
presente feito, até que seja proferida decisdo final nos referidos autos com relacéo a corre¢cdo monetaria de cadernetas
de poupanca em decorréncia ao Plano Collor Il, pelo Eminente Ministro Gilmar Mendes, do E. Supremo Tribunal
Federal. Publique-se.

0011539-72.2008.403.6107 (2008.61.07.011539-4) - NUBIA CRISTINA DE ALMEIDA BRAGHIN(SP257654 -
GRACIELLE RAMOS REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA)
Vistos etc.Trata-se de acdo ordinéria ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal na qual a parte autora NUBIA
CRISTINA DE ALMEIDA BRAGHIN, visa ao pagamento da corre¢cdo monetéaria nos saldos de suas contas vinculadas
ao FGTS, com a aplicacéo do indice de Pregos ao Consumidor - IPC/INPC, nos meses janeiro/89 (42,72%) e abril/90
(44,80%).Com a inicial vieram os documentos de fls. 08/15, sendo aditada as fls. 19/27.A fl. 28 foram deferidos os
beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Na mesma deciséo, foi determinada a exclusdo da Unido do pdlo passivo e
a citacdo da CEF, bem como sua intimacao para que informasse sobre eventual Termo de adesdo assinado pela parte
autora.Citada, a Caixa Econdmica Federal apresentou contestacdo, alegando, preliminarmente: a) falta de interesse de
agir em virtude do acordo previsto na LC 110/01; b) da simula vinculante; ¢) auséncia de causa de pedir em relacdo a
fevereiro/89, marco/90 e junho/90; d) auséncia de causa de pedir quanto aos juros progressivos, caso a op¢do ao FGTS
tenha ocorrido apo6s a Lei n® 5.705/71, e prescricdo, caso a opcao tenha ocorrido antes; ) incompeténcia absoluta da
Justica Federal quanto a multa de 40% sobre os depdsitos fundiarios; e f) ilegitimidade passiva quanto a multa de 10%
prevista no art. 53 do Decreto n° 99.684/90. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido (fls. 30/47, com
documentos de fls. 48/49).A parte autora se manifestou sobre contestago (fls. 54/55).As fls. 63/66, a parte ré juntou o
termo de adesdo-FGTS que comprova a adesdo pela parte autora ao acordo firmado nos termos da LC 110/01.Intimada
a se manifestar, a parte autora manteve-se inerte, conforme certid&o de fl. 67.E o relatorio.Decido. Tendo a parte autora
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aderido as condigBes previstas na Lei Complementar n. 110/01, que trata do pagamento administrativo dos indices
referentes aos meses de janeiro de 1989 e abril de 1990, reconhecendo satisfeitos todos os direitos a reajustes de
atualizacdo referentes aos periodos supracitados, inexiste interesse-necessidade no provimento jurisdicional
pleiteado.N&o trouxe a parte autora aos autos qualquer elemento capaz de infirmar a avenca efetuada entre a CEF e o
autor (termo de adesdo).A validade do acordo, impossibilitando-se a desconsideragdo unilateral, foi, inclusive, objeto da
Stmula Vinculante n° 01 do STF: Ofende a garantia constitucional do ato juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar
as circunstancias do caso concreto, desconsidera a validez e a eficécia de acordo constante de termo de adesdo instituido
pela Lei Complementar n® 110/2001.Posto isto, julgo extinto o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no
art. 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.Tendo em vista a decisdo proferida pelo Plenario do Supremo Tribunal
Federal que, por unanimidade, julgou procedente a ADIn 2736, declarando inconstitucional a Medida Proviséria n°
2.164/01, os honorérios advocaticios e custas processuais deverdo ser suportados pela parte autora, no percentual que
fixo em 10% (dez por cento) do valor dado a causa, corrigido desde a data da propositura da a¢do. Suspendo, contudo,
esta imposicéo, porque a parte autora € beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita, nos moldes do disposto nos arts.
3%, 11, 2°¢ 12, da Lei n° 1060/50.Custas ex lege.Apds o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as
cautelas de praxe.P.R.1.

0011600-30.2008.403.6107 (2008.61.07.011600-3) - ANTONIO ROBERTO LOPES(SP044694 - LUIZ AUGUSTO
MACEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc.1.- Trata-se de acdo de rito ordinario, proposta por ANTONIO ROBERTO LOPES, devidamente qualificado
nos autos, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, com pedido de antecipacdo dos efeitos
da tutela, visando ao restabelecimento do beneficio de auxilio doenca, a partir da cessacdo administrativa, ou seja,
30.09.2008.Aduz, o autor, em apertada sintese, que ndo possui condi¢des de laborar em seus servigos habituais, tendo
recebido o beneficio de auxilio doenca no periodo de 08.09.2008 a 23.10.2008, por ser portador de dermatite de contato.
Na inicial, o autor apresentou quesitos para a pericia médica (fls. 08/09).Com a inicial vieram os documentos de fls.
10/41. O pedido de antecipacéo dos efeitos da tutela foi indefiro, determinando-se a realizacéo de pericia médica e
deferindo-se os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Foram juntados quesitos do Juizo pra a pericia médica (fls.
45/46). 2.- Citado, o INSS contestou, sustentando a improcedéncia da agdo (fls. 50/53, apresentando ainda quesitos para
a pericia média (fls. 54/55). Juntou documentos (fls. 56/58).Veio aos autos parecer médico do INSS (fls. 62/65) e laudo
pericial judicial (fls. 69/78 - documentos as fls. 79/87). A parte autora reiterou o pedido de antecipagdo dos efeitos da
tutela (fl. 92), bem como requereu a nomeagao de outro perito (fl. 94), o que foi deferido por este Juizo (fl. 95).Seguiu-
se a juntada de parecer médico do INSS, em razdo de sua participacao na pericia judicial (fls. 103/106 e 108/112).0
laudo do Sr. Perito Judicial foi juntado as fls. 117/126.A parte autora requereu a realizacdo de nova e terceira pericia (fl.
129), o que foi indeferido por este Juizo (fl. 147). Contra esta deciséo, a parte autora apresentou agravo retido (fls.
148/149).0 INSS se manifestou sobre o laudo médico (fls. 131/133).As fls. 136/146 constam copias do procedimento
administrativo. E o relatério.DECIDO.3.- O auxilio doenca é devido ao segurado que ficar incapacitado para o seu
trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos, e enquanto ele permanecer incapaz
(Lei no 8.213/91, arts. 59 e 60). Impde a lei que, o0 segurado em gozo de auxilio-doenca, insusceptivel de recuperagao
para sua atividade habitual, devera submeter-se a processo de reabilitacdo profissional para o exercicio de outra
atividade. Nao cessara o beneficio até que seja dado como habilitado para o desempenho de nova atividade que lhe
garanta a subsisténcia ou, quando considerado nao-recuperavel, for aposentado por invalidez (Lei no 8.213/91, art.
62).A distincdo entre a aposentadoria por invalidez e o auxilio doenca reside na intensidade do risco social que
acometeu o segurado e, por consequéncia, na extensao do tempo pelo qual o beneficio poderé ser mantido. Explicita-se:
0 auxilio doenca normalmente é concedido quando o segurado fica incapacitado temporariamente para exercer suas
atividades profissionais habituais, enquanto a aposentadoria por invalidez € devida nos casos em que o segurado fica
definitivamente impedido de desenvolver qualquer atividade laboral capaz de Ihe prover a subsisténcia (DANIEL
MACHADO DA ROCHA, DIREITO PREVIDENCIARIO, obra coletiva, coord. VLADIMIR PASSOS DE FREITAS,
Liv. do Advogado, 1999, p. 97). Para a concessao do auxilio doenga: a) a qualidade de segurado, b) a caréncia (12
contribuicbes mensais - Lei no 8.213/91, art. 25, 1) e c) a incapacidade para o seu trabalho ou para a sua atividade
habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos. Tais requisitos devem estar preenchidos cumulativamente, ou seja, a
falta de apenas um deles é suficiente para a improcedéncia do pedido.A controvérsia dos autos gira em torno da
incapacidade do autor, j& que presentes os requisitos da qualidade de segurado e caréncia, havendo, inclusive, prova nos
autos de que o autor est4 trabalhando na fun¢éo de frentista de posto de gasolina, conforme anotacdo em Carteira de
Trabalho a fl. 85 e descricdo nos laudos médicos (fls. 63, 71 e 104).Inicialmente, ressalto a desnecessidade da realizagdo
de nova e terceira pericia, indeferida a fl. 147, haja vista que, além do inconformismo demonstrado em relacdo aos
exames periciais realizados (fls. 69/78 e 117/126), nao apresenta a parte autora qualquer argumentacéo técnica que
possa desqualificar os laudos apresentados e nem mesmo apresenta qualquer fato novo que justifique outra avalia¢éo
pericial. Além do que, ndo vislumbro motivo para discordar das conclusdes dos peritos nomeados em Juizo, que podem
formar o seu livre entendimento de acordo com o conjunto probatorio, bem como com a entrevista e o exame clinico
realizados quando das pericias judiciais. Outrossim, ja que a pericia se faz por profissional médico, se este ndo se sentir
capaz, declinara em favor de especialista. Conforme se nota, os laudos elaborados apresentam-se higidos e bem
fundamentados, elaborados por médicos imparciais e da confianga deste juizo.Ademais, embora a pericia administrativa
e a judicial sejam independentes entre si, de modo que deve prevalecer o livre convencimento do juizo, a verdade é que
foram apresentados dois pareceres médicos do INSS no sentido da inexisténcia de incapacidade do autor, em absoluta
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sintonia com o afirmado nos laudos periciais judiciais;Assim € que h& nos autos quatro pareceres médicos desfavoraveis
ao autor, ndo podendo o pedido de realizacéo de nova e terceira pericia ser atendido, sob pena de eternizacdo nesta
instancia da sustentacdo de pontos de vista contrarios aos laudos, mediante a sé reiteragdo de argumentos contrarios as
conclusdes periciais.Da andlise detida dos autos, patente a inexisténcia de incapacidade do autor, de modo que ausente o
requisito da incapacidade o pedido se mostra improcedente.O primeiro laudo pericial judicial apresentado conclui que,
embora o0 autor seja portador de lesdes nas maos, punhos, regido frontal e perna esquerda, tratando-se de dermatite
psoriaseforme, atualmente esta capacitado para o exercicio de qualquer atividade labora que lhe garanta a sua
subsisténcia, bem como para as atividades do cotidiano (resposta aos quesitos 2, 3 e 12 do juizo - fls. 70 e 72). Além
disso, cumpre destacar que atualmente o autor estd exercendo sua atividade laboral habitual (frentista de posto de
combustivel) (resposta a quesito 7 do juizo - fl. 71).A segunda pericia judicial realizada também sustenta que, embora o
autor apresente dermatite de contato, atualmente ndo apresenta incapacidade (fl. 121), informando que o autor
atualmente é frentista de posto de gasolina.Os pareceres médicos do INSS apontam no sentido da inexisténcia da
incapacidade (fl. 64 e 105).4.- Pelo exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo, com
resolugdo de mérito, nos termos do art. 269, inciso |, do Cadigo de Processo Civil. Honoréarios advocaticios e custas
processuais a serem suportados pela parte autora, no percentual que fixo em 10% (dez por cento) do valor dado a causa,
corrigido desde a data da propositura da acdo. Suspendo, contudo, esta imposi¢do, porque a parte autora é beneficiaria
da assisténcia judiciaria gratuita, nos moldes do disposto nos arts. 3°, 11, 2° e 12, da Lei n® 1060/50.Com o transito em
julgado, ao arquivo com as cautelas de praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011667-92.2008.403.6107 (2008.61.07.011667-2) - DEMERSON LUIZ MORENO(SP194283 - VICENTE ULISSES
DE FARIAS E SP259132 - GISELE SILVA FARIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 -
SONIA COIMBRA)

Vistos etc.Trata-se de acdo ordinéria ajuizada em face da Caixa Econ6mica Federal na qual a parte autora DEMERSON
LUIZ MORENO, visa ao pagamento da correcdo monetaria nos saldos de suas contas vinculadas ao FGTS, coma
aplicacdo do Indice de Pregos ao Consumidor - IPC/INPC, nos meses janeiro/89 (42,72%) e abril/90 (44,80%).Com a
inicial vieram os documentos de fls. 06/13, sendo aditada a fl. 18.0 presente feito foi inicialmente interposto na Justica
Comum, sendo remetidos posteriormente a este Juizo (fls. 14/15).A fl. 19 foram deferidos os beneficios da assisténcia
judiciéria gratuita. Na mesma decisdo, foi determinada a citagdo da CEF, bem como sua intimag&o para que informasse
sobre eventual Termo de adesdo assinado pelo autor.Citada, a Caixa Econdmica Federal apresentou contestagao,
alegando, preliminarmente: a) falta de interesse de agir em virtude do acordo previsto na LC 110/01; b) auséncia de
causa de pedir em relacéo a fevereiro/89, margo/90 e junho/90; c¢) auséncia de causa de pedir quanto aos juros
progressivos, caso a opgao ao FGTS tenha ocorrido apds a Lei n® 5.705/71, e prescri¢do, caso a opcéo tenha ocorrido
antes; d) incompeténcia absoluta da Justica Federal quanto & multa de 40% sobre os depdsitos fundiarios; e €)
ilegitimidade passiva quanto & multa de 10% prevista no art. 53 do Decreto n® 99.684/90. No mérito, pugnou pela
improcedéncia do pedido (fls. 21/36, com documentos de fls. 37/41).0 autor apresentou réplica a contestacéo (fls.
45/48).As fls. 50/54 a parte ré juntou extrato do sistema cadastral da Caixa Econdmica Federal-CEF, informando que
houve ades&o aos termos da LC 110/01, efetuada via Internet.E o relatério.Decido. Tendo o autor aderido as condigdes
previstas na Lei Complementar n® 110/01, que trata do pagamento administrativo dos indices referentes aos meses de
janeiro de 1989 e abril de 1990, reconhecendo satisfeitos todos os direitos a reajustes de atualizacdo referentes ao
periodo de junho/1987 a fevereiro/1991, inexiste interesse-necessidade no provimento jurisdicional pleiteado.Nao
trouxe o autor aos autos qualquer elemento capaz de infirmar a avenca efetuada entre a CEF e o autor (termo de
adesdo).A validade do acordo, impossibilitando-se a desconsideracdo unilateral, foi, inclusive, objeto da Simula
Vinculante n° 01 do STF: Ofende a garantia constitucional do ato juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as
circunstancias do caso concreto, desconsidera a validez e a eficcia de acordo constante de termo de adesdo instituido
pela Lei Complementar n® 110/2001.E a adeséo via Internet encontra-se prevista no artigo 3°, paragrafo 1°, do Decreto
n°® 3.913/2001, regulamentador da LC n® 110/2001. Posto isto, julgo extinto o processo, sem resolucéo de mérito, com
fundamento no art. 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil. Tendo em vista a decisdo proferida pelo Plenario do
Supremo Tribunal Federal que, por unanimidade, julgou procedente a ADIn 2736, declarando inconstitucional a Medida
Proviséria n® 2.164/01, os honorarios advocaticios e custas processuais deverao ser suportados pelo autor, no percentual
gue fixo em 10% (dez por cento) do valor dado a causa, corrigido desde a data da propositura da a¢do. Suspendo,
contudo, esta imposicéo, porque o autor é beneficiério da assisténcia judiciaria gratuita, nos moldes do disposto nos arts.
3°,11, 2°e 12, da Lei n° 1060/50.Custas ex lege.Apds o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo com as
cautelas de praxe.P.R.1.

0011913-88.2008.403.6107 (2008.61.07.011913-2) - MARCELO ARAUJO(SP257654 - GRACIELLE RAMOS
REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA)

Vistos etc.Trata-se de acéo ordindria ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal na qual a parte autora MARCELO
ARAUJO, visa ao pagamento da corre¢do monetaria nos saldos de suas contas vinculadas ao FGTS, com a aplicagdo do
indice de Precos ao Consumidor - IPC/INPC, nos meses janeiro/89 (42,72%) e abril/90 (44,80%).Com a inicial vieram
os documentos de fls. 08/21.A fl. 24 foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Na mesma decisao,
foi determinada a exclusdo da Unido do pdlo passivo e a citacdo da CEF, bem como sua intimacéo para que informasse
sobre eventual Termo de adesdo assinado pela parte autora.Citada, a Caixa Econdmica Federal apresentou contestacéo,
alegando, preliminarmente: a) falta de interesse de agir em virtude do acordo previsto na LC 110/01; b) da simula
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vinculante; c) litigncia de ma fé; d) ilegitimidade ad causam; e) auséncia de causa de pedir em relacéo a fevereiro/89,
marco/90 e junho/90; f) auséncia de causa de pedir quanto aos juros progressivos, caso a op¢do ao FGTS tenha ocorrido
apés a Lei n° 5.705/71, e prescri¢do, caso a opcdo tenha ocorrido antes; g) incompeténcia absoluta da Justica Federal
guanto a multa de 40% sobre os depdsitos fundiarios; e h) ilegitimidade passiva quanto a multa de 10% prevista no art.
53 do Decreto n° 99.684/90. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido (fls. 29/51, com documentos de fls.
52/53).A parte autora se manifestou sobre contestacéo (fls. 58/59).As fls. 63/66, a parte ré juntou o termo de ades&o-
FGTS que comprova a adesao pela parte autora ao acordo firmado nos termos da LC 110/01.Intimada a se manifestar, a
parte autora manteve-se inerte, conforme certiddo de fl. 67.E o relat6rio.Decido.Tendo a parte autora aderido as
condigBes previstas na Lei Complementar n. 110/01, que trata do pagamento administrativo dos indices referentes aos
meses de janeiro de 1989 e abril de 1990, reconhecendo satisfeitos todos os direitos a reajustes de atualizagdo referentes
aos periodos supracitados, inexiste interesse-necessidade no provimento jurisdicional pleiteado.N&o trouxe a parte
autora aos autos qualquer elemento capaz de infirmar a avenca efetuada entre a CEF (termo de ades&o).A validade do
acordo, impossibilitando-se a desconsideracao unilateral, foi, inclusive, objeto da Simula Vinculante n°® 01 do STF:
Ofende a garantia constitucional do ato juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as circunstancias do caso concreto,
desconsidera a validez e a eficacia de acordo constante de termo de adesdo instituido pela Lei Complementar n°
110/2001.Posto isto, julgo extinto o processo, sem resolucdo de mérito, com fundamento no art. 267, inciso VI, do
Cadigo de Processo Civil. Tendo em vista a decisdo proferida pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal que, por
unanimidade, julgou procedente a ADIn 2736, declarando inconstitucional a Medida Proviséria n® 2.164/01, os
honorarios advocaticios e custas processuais deverdo ser suportados pela parte autora, no percentual que fixo em 10%
(dez por cento) do valor dado a causa, corrigido desde a data da propositura da a¢do. Suspendo, contudo, esta
imposicdo, porque a parte autora é beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita, nos moldes do disposto nos arts. 3°, 11,
2°¢ 12, da Lei n° 1060/50.Custas ex lege.Apds o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as cautelas
de praxe.P.R.1.

0012206-58.2008.403.6107 (2008.61.07.012206-4) - MARIA APARECIDA PANHAN FRACASSIO(SP257654 -
GRACIELLE RAMOS REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA)
Vistos etc.1.- Trata-se de acdo ordinaria ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal na qual a parte autora MARIA
APARECIDA PANHAN FRACASSIO, visa ao pagamento da corre¢do monetaria nos saldos de suas contas vinculadas
ao FGTS, com a aplicacéo do indice de Pregos ao Consumidor - IPC/INPC, nos meses janeiro/89 (42,72%) e abril/90
(44,80%).Com a inicial vieram os documentos de fls. 08/16.A fl. 19 foram deferidos os beneficios da assisténcia
judiciéria gratuita. Na mesma deciséo, foi determinada a exclusdo da Unido do p6lo passivo e a citagdo da CEF, bem
como sua intimacéo para que informasse sobre eventual Termo de adesé&o assinado pela parte autora.2.- Citada, a Caixa
Econdmica Federal apresentou contestacdo, alegando, preliminarmente: a) falta de interesse de agir em virtude do
acordo previsto na LC 110/01; b) da simula vinculante; c) da litigancia de méa fé; d) ilegitimidade ad causam; e)
auséncia de causa de pedir em relacéo a fevereiro/89, mar¢o/90 e junho/90; f) auséncia de causa de pedir quanto aos
juros progressivos, caso a opcdo ao FGTS tenha ocorrido apos a Lei n® 5.705/71, e prescrigdo, caso a op¢do tenha
ocorrido antes; g) incompeténcia absoluta da Justica Federal quanto a multa de 40% sobre os depdsitos fundiarios; e h)
ilegitimidade passiva quanto a multa de 10% prevista no art. 53 do Decreto n® 99.684/90. No mérito, pugnou pela
improcedéncia do pedido (fls. 27/49, com documentos de fls. 50/51).A parte autora se manifestou sobre a contestagéo
(fls. 56/57).As fls. 61/62, a parte ré juntou o termo de adesdo-FGTS que comprova a adesdo pela parte autora ao acordo
firmado nos termos da LC 110/01.Intimada a se manifestar, a parte autora manteve-se inerte, conforme certiddo de fl.
63.E o relatdrio.Decido.3.- Tendo a parte autora aderido as condices previstas na Lei Complementar n. 110/01, que
trata do pagamento administrativo dos indices referentes aos meses de janeiro de 1989 e abril de 1990, reconhecendo
satisfeitos todos os direitos a reajustes de atualizacdo referentes aos periodos supracitados, inexiste interesse-
necessidade no provimento jurisdicional pleiteado.N&o trouxe a parte autora aos autos qualquer elemento capaz de
infirmar a avenca efetuada entre a CEF e o autor (termo de ades&o).A validade do acordo, impossibilitando-se a
desconsideracdo unilateral, foi, inclusive, objeto da Simula Vinculante n° 01 do STF: Ofende a garantia constitucional
do ato juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as circunstancias do caso concreto, desconsidera a validez e a
eficacia de acordo constante de termo de adesdo instituido pela Lei Complementar n® 110/2001.4. - Posto isto, julgo
extinto o processo, sem resolucdo de mérito, com fundamento no art. 267, inciso VI, do Cadigo de Processo Civil.
Tendo em vista a decisdo proferida pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal que, por unanimidade, julgou
procedente a ADIn 2736, declarando inconstitucional a Medida Provisoria n® 2.164/01, os honorarios advocaticios e
custas processuais deverdo ser suportados pela parte autora, no percentual que fixo em 10% (dez por cento) do valor
dado a causa, corrigido desde a data da propositura da acdo. Suspendo, contudo, esta imposicdo, porque a parte autora é
beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita, nos moldes do disposto nos arts. 3°, 11, 2° e 12, da Lei n® 1060/50.Custas
ex lege.Apds o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as cautelas de praxe.P.R.1.

0012427-41.2008.403.6107 (2008.61.07.012427-9) - DIORANDE GUILHERME(SP106813 - GINEZ CASSERE E
SP257654 - GRACIELLE RAMOS REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA
COIMBRA)

Vistos etc. Trata-se de agédo ordindria ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal na qual a parte autora DIORANDE
GUILHERME, visa ao pagamento da corre¢do monetaria nos saldos de suas contas vinculadas ao FGTS, coma
aplicacdo do Indice de Pregos ao Consumidor - IPC/INPC, nos meses janeiro/89 (42,72%) e abril/90 (44,80%).Com a
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inicial vieram os documentos de fls. 08/19.A fl. 22 foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Na
mesma decisdo, foi determinada a excluséo da Uni&o do pdlo passivo e a citagdo da CEF, bem como sua intimacéo para
gue informasse sobre eventual Termo de adesdo assinado pela parte autora.Citada, a Caixa Econdmica Federal
apresentou contestacdo, alegando, preliminarmente: a) falta de interesse de agir em virtude do acordo previsto na LC
110/01; b) da sumula vinculante; c) litigancia de ma fé; d) auséncia de causa de pedir em relacdo a fevereiro/89,
marco/90 e junho/90; e) auséncia de causa de pedir quanto aos juros progressivos, caso a op¢do ao FGTS tenha ocorrido
apoés a Lei n° 5.705/71, e prescricdo, caso a opcdo tenha ocorrido antes; f) incompeténcia absoluta da Justiga Federal
quanto & multa de 40% sobre os dep6sitos fundirios; e g) ilegitimidade passiva quanto a multa de 10% prevista no art.
53 do Decreto n° 99.684/90. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido (fls. 27/49, com documentos de fls.
50/51).A parte autora se manifestou sobre contestacéo (fls. 56/57).As fls. 62/71, a parte ré anexou aos autos o termo de
adesdo-FGTS que comprova a adeséo pela parte autora ao acordo firmado nos termos da LC 110/01.Intimada a se
manifestar, a parte autora manteve-se inerte, conforme certidao de fl. 72.E o relatério.Decido.Tendo a parte autora
aderido as condigdes previstas na Lei Complementar n. 110/01, que trata do pagamento administrativo dos indices
referentes aos meses de janeiro de 1989 e abril de 1990, reconhecendo satisfeitos todos os direitos a reajustes de
atualizagdo referentes aos periodos supracitados, inexiste interesse-necessidade no provimento jurisdicional
pleiteado.N&o trouxe a parte autora aos autos qualquer elemento capaz de infirmar a avenca efetuada entre a CEF
(termo de adesdo).A validade do acordo, impossibilitando-se a desconsideracéo unilateral, foi, inclusive, objeto da
Stmula Vinculante n° 01 do STF: Ofende a garantia constitucional do ato juridico perfeito a decisao que, sem ponderar
as circunstancias do caso concreto, desconsidera a validez e a eficécia de acordo constante de termo de adesdo instituido
pela Lei Complementar n® 110/2001.Posto isto, julgo extinto o processo, sem resolucdo de mérito, com fundamento no
art. 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil.Tendo em vista a decisdo proferida pelo Plenério do Supremo Tribunal
Federal que, por unanimidade, julgou procedente a ADIn 2736, declarando inconstitucional a Medida Proviséria n°
2.164/01, os honoréarios advocaticios e custas processuais deverdo ser suportados pela parte autora, no percentual que
fixo em 10% (dez por cento) do valor dado a causa, corrigido desde a data da propositura da acdo. Suspendo, contudo,
esta imposicdo, porque a parte autora € beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita, nos moldes do disposto nos arts.
3°,11, 2°e 12, da Lei n° 1060/50.Custas ex lege.Apds o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as
cautelas de praxe.P.R.1.

0012689-88.2008.403.6107 (2008.61.07.012689-6) - JOAQUINA MARQUES CALDEIRA(SP044694 - LUIZ
AUGUSTO MACEDO E SP168866E - SIDNEY DE SOUZA LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

VISTOS EM SENTENCA. Trata-se de acdo de conhecimento, sob o rito ordinario ajuizada por JOAQUINA
MARQUES CALDEIRA, qualificada nos autos, ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando ao restabelecimento do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga, sob o argumento de que
esta incapacitada para o trabalho. Juntou documentos (fls. 09/40).Foram concedidos para a Autora os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita, indeferido o pedido de tutela antecipada e determinada a realizacéo de pericia médica (fls.
44/45). Quesitos do juizo (fl. 46).Citado (fl. 48-v), contestou o INSS, arrolando argumentos buscando demonstrar que a
Autora ndo preenche os requisitos legais para obtencéo do beneficio pretendido, pugnando pela improcedéncia do
pedido (fls. 50/54). Juntou quesitos e documentos (fls. 55/6 e 57/67).Juntada da pericia médica (fls. 79/98).As partes se
manifestaram sobre o laudo médico (fls. 102/103 e 106/109).Deciséo deferindo a realizacdo de nova pericia médica,
com médico ortopedista (fl. 111). Juntada da pericia médica (fls. 121/132).As partes se manifestaram sobre o laudo
médico (fls. 135/139 e 143/145).Decisao indeferindo o pedido de nova pericia (fl. 146).Agravo retido da parte Autora
(fl. 147/149). O INSS néo apresentou contra-minuta de agravo (fl. 153-v).E o relatério do necessario. DECIDO.Sem
preliminares para apreciar. Passo ao exame do mérito. A Autora pretende seja 0 INSS condenado a Ihe restabelecer o
beneficio previdenciario de auxilio-doenca, cessado em 31/03/2004, sob o fundamento de que esta inapta para o
trabalho.O auxilio-doenca é devido ao segurado que ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade
habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos, e enquanto ele permanecer incapaz (Lei n® 8.213/91, arts. 59 e 60).
Determina a lei, ainda, que, o segurado em gozo de auxilio-doenga, insusceptivel de recuperacdo para sua atividade
habitual, deverd submeter-se a processo de reabilitacdo profissional para o exercicio de outra atividade. N&o cessara o
beneficio até que seja dado como habilitado para o desempenho de nova atividade que Ihe garanta a subsisténcia ou,
guando considerado nao-recuperavel, for aposentado por invalidez (Lei n° 8.213/91, art. 62).S80, pois, requisitos para a
concessdo do auxilio-doenca: a) qualidade de segurado; b) caréncia; e ) incapacidade para o trabalho ou para a
atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos. Constatou-se, por meio de duas pericias médicas judiciais
(fls. 79/88 e 121/132), de forma conclusiva, estar a Autora apta para o trabalho. Logo, ndo estando a autora incapaz para
o trabalho ou mesmo para a sua atividade habitual, ndo faz jus ao beneficio de auxilio-doenga, ndo havendo, por
conseguinte, necessidade de analisar se foram preenchidos os demais requisitos (qualidade de segurado e caréncia),
posto que para a sua concessdo, imprescindivel o preenchimento simultaneo de todos eles.ISTO POSTO e pelo que no
mais consta dos autos, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo, com resolugéo do mérito, nos
termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno a parte autora a pagar a parte ré o valor de 10%
(dez por cento) sobre o valor da causa, a titulo de honorarios advocaticios, bem como no pagamento dos honorarios
periciais, observada a regra do artigo 12 da Lei n. 1.060/50, em face da assisténcia judiciaria gratuita concedida para a
autora. Sentenca nao sujeita ao reexame necessario.P.R.1.
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0000089-98.2009.403.6107 (2009.61.07.000089-3) - JOSE AIMAR BRAGUIN(SP194487 - EDMUR ADAO DA
SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 -
MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LI1Z MENANI)

Vistos. Trata-se de execucdo de sentenca (fls. 93/96-v) que condenou o autor JOSE AIMAR BRAGUIN, ao pagamento
de honorarios advocaticios e custas processuais a parte ré.O autor apresentou a guia de deposito referente ao pagamento
de honorérios sucumbenciais (fls.100/102), com o qual a parte ré concordou (fl. 107), requerendo a expedicao de alvaré
de levantamento.E o relatério. DECIDO.Ante 0 exposto, por entender satisfeita a obrigacio, extingo a execugio, a teor
do artigo 794, inciso |, do Codigo de Processo Civil.Sem condenacdo em custas e honorérios nesta execucao.Expega-se
alvara de levantamento do valor demonstrado a fl. 102, em favor da parte ré.Decorrido in albis o prazo recursal e
observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P. R. I.

0000474-46.2009.403.6107 (2009.61.07.000474-6) - JOAO FOGOLIN(SP257654 - GRACIELLE RAMOS
REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA)

Vistos etc.1.- Trata-se de agdo ordinéria ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal na qual a parte autora JOAQ
FOGOLIN, visa ao pagamento da correcao monetaria nos saldos de suas contas vinculadas ao FGTS, com a aplicagdo
do indice de Precos ao Consumidor - IPC/INPC, nos meses janeiro/89 (42,72%) e abril/90 (44,80%).Com a inicial
vieram os documentos de fls. 08/18.A fl. 21 foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Na mesma
decisdo, foi determinada a excluséo da Unido do pélo passivo e a citagdo da CEF, bem como sua intimag&o para que
informasse sobre eventual Termo de adesdo assinado pela parte autora.2.- Citada, a Caixa Econémica Federal
apresentou contestacdo, alegando, preliminarmente: a) falta de interesse de agir em virtude do acordo previsto na LC
110/01; b) da simula vinculante; c) litigancia de ma fé; d) ilegitimidade ad causam; €) auséncia de causa de pedir em
relacdo a fevereiro/89, mar¢o/90 e junho/90; f) auséncia de causa de pedir quanto aos juros progressivos, caso a op¢ao
ao FGTS tenha ocorrido ap6s a Lei n° 5.705/71, e prescri¢do, caso a opcdo tenha ocorrido antes; g) incompeténcia
absoluta da Justica Federal quanto a multa de 40% sobre os depoésitos fundiarios; e h) ilegitimidade passiva quanto a
multa de 10% prevista no art. 53 do Decreto n® 99.684/90. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido (fls. 26/48,
com documentos de fls. 49/50).A parte autora se manifestou sobre a contestacio (fls. 55/56).As fls. 60/64, a parte ré
juntou o termo de adesdo-FGTS que comprova a adesdo pela parte autora ao acordo firmado nos termos da LC
110/01.Intimada a se manifestar, a parte autora manteve-se inerte, conforme certidéo de fl. 65.E o relatério.Decido.3.-
Tendo a parte autora aderido as condices previstas na Lei Complementar n. 110/01, que trata do pagamento
administrativo dos indices referentes aos meses de janeiro de 1989 e abril de 1990, reconhecendo satisfeitos todos os
direitos a reajustes de atualizacdo referentes aos periodos supracitados, inexiste interesse-necessidade no provimento
jurisdicional pleiteado.N&o trouxe a parte autora aos autos qualquer elemento capaz de infirmar a avenca efetuada entre
a CEF e o autor (termo de adesdo).A validade do acordo, impossibilitando-se a desconsideracgéo unilateral, foi,
inclusive, objeto da Siumula Vinculante n® 01 do STF: Ofende a garantia constitucional do ato juridico perfeito a deciséo
que, sem ponderar as circunstancias do caso concreto, desconsidera a validez e a eficicia de acordo constante de termo
de adesdo instituido pela Lei Complementar n® 110/2001.4. - Posto isto, julgo extinto o processo, sem resolucéo de
mérito, com fundamento no art. 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil. Tendo em vista a deciséo proferida pelo
Plenario do Supremo Tribunal Federal que, por unanimidade, julgou procedente a ADIn 2736, declarando
inconstitucional a Medida Proviséria n® 2.164/01, os honoréarios advocaticios e custas processuais deverdo ser
suportados pela parte autora, no percentual que fixo em 10% (dez por cento) do valor dado a causa, corrigido desde a
data da propositura da acdo. Suspendo, contudo, esta imposi¢ao, porque a parte autora é beneficiaria da assisténcia
judiciéaria gratuita, nos moldes do disposto nos arts. 3°, 11, 2°e 12, da Lei n® 1060/50.Custas ex lege.Apos o transito em
julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as cautelas de praxe.P.R.I.

0000482-23.2009.403.6107 (2009.61.07.000482-5) - SERGIO CHERCI(SP257654 - GRACIELLE RAMOS
REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA)

Vistos etc.1.- Trata-se de agdo ordinéria ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal na qual a parte autora SERGIO
CHERCI, visa ao pagamento da corre¢cdo monetaria nos saldos de suas contas vinculadas ao FGTS, com a aplicacéo do
indice de Pregos ao Consumidor - IPC/INPC, nos meses janeiro/89 (42,72%) e abril/90 (44,80%).Com a inicial vieram
os documentos de fls. 08/17.A fl. 20 foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Na mesma decisao,
foi determinada a exclusdo da Unido do pdlo passivo e a citacdo da CEF, bem como sua intimacéo para que informasse
sobre eventual Termo de adesdo assinado pela parte autora.2.- Citada, a Caixa Econ6mica Federal apresentou
contestacdo, alegando, preliminarmente: a) falta de interesse de agir em virtude do acordo previsto na LC 110/01; b) da
simula vinculante; c) litigancia de ma fé; d) ilegitimidade ad causam; e) auséncia de causa de pedir em relagdo a
fevereiro/89, marco/90 e junho/90; f) auséncia de causa de pedir quanto aos juros progressivos, caso a op¢do ao FGTS
tenha ocorrido apo6s a Lei n° 5.705/71, e prescricdo, caso a opgdo tenha ocorrido antes; g) incompeténcia absoluta da
Justica Federal quanto a multa de 40% sobre os depdsitos fundiarios; e h) ilegitimidade passiva quanto a multa de 10%
prevista no art. 53 do Decreto n° 99.684/90. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido (fls. 25/47, com
documentos de fls. 48/49).A parte autora se manifestou sobre a contestacao (fls. 54/55).As fls. 59/65, a parte ré juntou o
termo de adesdo-FGTS que comprova a adesdo pela parte autora ao acordo firmado nos termos da LC 110/01.Intimada
a se manifestar, a parte autora manteve-se inerte, conforme certidao de fl. 66.E o relatério.Decido.3.- Tendo a parte
autora aderido as condices previstas na Lei Complementar n. 110/01, que trata do pagamento administrativo dos
indices referentes aos meses de janeiro de 1989 e abril de 1990, reconhecendo satisfeitos todos os direitos a reajustes de
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atualizaco referentes aos periodos supracitados, inexiste interesse-necessidade no provimento jurisdicional
pleiteado.N&o trouxe a parte autora aos autos qualquer elemento capaz de infirmar a avenca efetuada entre a CEF e o
autor (termo de adesdo).A validade do acordo, impossibilitando-se a desconsideragdo unilateral, foi, inclusive, objeto da
Stmula Vinculante n® 01 do STF: Ofende a garantia constitucional do ato juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar
as circunstancias do caso concreto, desconsidera a validez e a eficécia de acordo constante de termo de adesdo instituido
pela Lei Complementar n® 110/2001.4. - Posto isto, julgo extinto o processo, sem resolucéo de mérito, com fundamento
no art. 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil. Tendo em vista a decisdo proferida pelo Plenario do Supremo
Tribunal Federal que, por unanimidade, julgou procedente a ADIn 2736, declarando inconstitucional a Medida
Provisoria n® 2.164/01, os honorarios advocaticios e custas processuais deverao ser suportados pela parte autora, no
percentual que fixo em 10% (dez por cento) do valor dado & causa, corrigido desde a data da propositura da acéo.
Suspendo, contudo, esta imposicdo, porque a parte autora é beneficiaria da assisténcia judiciéria gratuita, nos moldes do
disposto nos arts. 3°, 11, 2° e 12, da Lei n® 1060/50.Custas ex lege.Apds o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao
arquivo com as cautelas de praxe.P.R.1.

0000903-13.2009.403.6107 (2009.61.07.000903-3) - ALAIR QUINTINO DA SILVA(SP257654 - GRACIELLE
RAMOS REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA)

Vistos etc. Trata-se de acéo ordindria ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal na qual a parte autora ALAIR
QUINTINO DA SILVA, visa ao pagamento da corre¢cdo monetaria nos saldos de suas contas vinculadas ao FGTS, com
a aplicacéo do indice de Precos ao Consumidor - IPC/INPC, nos meses janeiro/89 (42,72%) e abril/90 (44,80%).Coma
inicial vieram os documentos de fls. 08/18.A fl. 21 foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Na
mesma decisdo, foi determinada a exclusdo da Unido do pdlo passivo e a citagdo da CEF, bem como sua intimacéo para
gue informasse sobre eventual Termo de adesdo assinado pela parte autora.Citada, a Caixa Econdmica Federal
apresentou contestacéo, alegando, preliminarmente: a) falta de interesse de agir em virtude do acordo previsto na LC
110/01; b) simula vinculante; ¢) litigancia de ma fe; d) ilegitimidade ad causam; e) auséncia de causa de pedir em
relacdo a fevereiro/89, mar¢o/90 e junho/90; f) auséncia de causa de pedir quanto aos juros progressivos, caso a opgao
ao FGTS tenha ocorrido ap0s a Lei n° 5.705/71, e prescri¢do, caso a opcao tenha ocorrido antes; g) incompeténcia
absoluta da Justica Federal quanto & multa de 40% sobre os depoésitos fundiérios; e h) ilegitimidade passiva quanto a
multa de 10% prevista no art. 53 do Decreto n® 99.684/90. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido (fls. 26/48,
com documentos de fls. 49/50).A parte autora se manifestou sobre contestagio (fls. 55/56).As fls. 61/64, a parte ré
juntou o termo de adesdo-FGTS que comprova a adesdo pela parte autora ao acordo firmado nos termos da LC
110/01.Intimada a se manifestar, a parte autora manteve-se inerte, conforme certidéo de fl. 65.E o
relatorio.Decido. Tendo a parte autora aderido as condicdes previstas na Lei Complementar n. 110/01, que trata do
pagamento administrativo dos indices referentes aos meses de janeiro de 1989 e abril de 1990, reconhecendo satisfeitos
todos os direitos a reajustes de atualizagio referentes aos periodos supracitados, inexiste interesse-necessidade no
provimento jurisdicional pleiteado.N&o trouxe a parte autora aos autos qualquer elemento capaz de infirmar a avenga
efetuada entre a CEF (termo de adeséo).A validade do acordo, impossibilitando-se a desconsideragdo unilateral, foi,
inclusive, objeto da Simula Vinculante n° 01 do STF: Ofende a garantia constitucional do ato juridico perfeito a decisao
que, sem ponderar as circunstancias do caso concreto, desconsidera a validez e a eficacia de acordo constante de termo
de adesdo instituido pela Lei Complementar n® 110/2001.Posto isto, julgo extinto o processo, sem resolugdo de mérito,
com fundamento no art. 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.Tendo em vista a decisdo proferida pelo Plenario
do Supremo Tribunal Federal que, por unanimidade, julgou procedente a ADIn 2736, declarando inconstitucional a
Medida Proviséria n° 2.164/01, os honoréarios advocaticios e custas processuais deverdo ser suportados pela parte
autora, no percentual que fixo em 10% (dez por cento) do valor dado a causa, corrigido desde a data da propositura da
acdo. Suspendo, contudo, esta imposicdo, porque a parte autora é beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita, nos
moldes do disposto nos arts. 3°, 11, 2° e 12, da Lei n® 1060/50.Custas ex lege.Apos o transito em julgado, remetam-se 0s
autos ao arquivo com as cautelas de praxe.P.R.I.

0000921-34.2009.403.6107 (2009.61.07.000921-5) - JOSE ANTONIO PULZATTO(SP257654 - GRACIELLE
RAMOS REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA)

Vistos etc.Trata-se de acéo ordinéria ajuizada em face da Caixa Econ6mica Federal na qual a parte autora JOSE
ANTONIO PULZATTO, visa ao pagamento da correcdo monetéria nos saldos de suas contas vinculadas ao FGTS, com
a aplicagdo do indice de Precos ao Consumidor - IPC/INPC, nos meses janeiro/89 (42,72%) e abril/90 (44,80%).Coma
inicial vieram os documentos de fls. 08/17.A fl. 20 foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Na
mesma decisdo, foi determinada a citacdo da CEF, bem como sua intimacdo para que informasse sobre eventual Termo
de adesdo assinado pelo autor.Citada, a Caixa Econdmica Federal apresentou contestacéo, alegando, preliminarmente:
a) falta de interesse de agir em virtude do acordo previsto na LC 110/01; b) litigancia de ma-fé; c) ilegitimidade ativa ad
causam; d) auséncia de causa de pedir em relacdo a fevereiro/89, marco/90 e junho/90; €) auséncia de causa de pedir
guanto aos juros progressivos, caso a op¢do ao FGTS tenha ocorrido apds a Lei n® 5.705/71, e prescri¢do, caso a opgao
tenha ocorrido antes; f) incompeténcia absoluta da Justica Federal quanto a multa de 40% sobre os dep6sitos fundiarios;
e g) ilegitimidade passiva quanto a multa de 10% prevista no art. 53 do Decreto n° 99.684/90. No mérito, pugnou pela
improcedéncia do pedido (fls. 25/47, com documentos de fls. 48/51).As fls. 59/60 a parte ré juntou o termo de adeséo-
FGTS que comprova a adesao pelo autor ao acordo firmado nos termos da LC 110/01.A parte autora se manifestou
sobre a contestacao (fls. 63/65).E o relatorio.Decido.E desnecessaria a juntada de extratos para comprovacéo da
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existéncia de saldo no periodo de janeiro/1988 a 31 de dezembro de 1989 e em abril de 1990, uma vez que ja esta
demonstrado nos autos que a parte autora aderiu ao acordo previsto na LC n.° 110/01.Tendo o autor aderido as
condigBes previstas na Lei Complementar n® 110/01, que trata do pagamento administrativo dos indices referentes aos
meses de janeiro de 1989 e abril de 1990, reconhecendo satisfeitos todos os direitos a reajustes de atualizagdo referentes
aos periodos supracitados, inexiste interesse-necessidade no provimento jurisdicional pleiteado.N4o trouxe a parte
autora aos autos qualquer elemento capaz de infirmar a avenca efetuada entre a CEF e o autor (termo de adeso).A
validade do acordo, impossibilitando-se a desconsideracéo unilateral, foi, inclusive, objeto da Sumula Vinculante n° 01
do STF: Ofende a garantia constitucional do ato juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as circunstancias do caso
concreto, desconsidera a validez e a eficécia de acordo constante de termo de adeséo instituido pela Lei Complementar
n° 110/2001.Posto isto, julgo extinto o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no art. 267, inciso VI, do
Cadigo de Processo Civil. Tendo em vista a deciséo proferida pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal que, por
unanimidade, julgou procedente a ADIn 2736, declarando inconstitucional a Medida Proviséria n® 2.164/01, os
honoréarios advocaticios e custas processuais deverdo ser suportados pela parte autora, no percentual que fixo em 10%
(dez por cento) do valor dado a causa, corrigido desde a data da propositura da a¢do. Suspendo, contudo, esta
imposicdo, porque a parte autora é beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita, nos moldes do disposto nos arts. 3°, 11,
2°¢ 12, da Lei n° 1060/50.Custas ex lege.Apds o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as cautelas
de praxe.P.R.1.

0001155-16.2009.403.6107 (2009.61.07.001155-6) - LUIZ DE SOUSA LIMA JUNIOR(SP116708 - LUIZ DE SOUZA
LIMA E SP020394 - ACIOLY PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos. Trata-se de acdo ordinaria promovida por LUIZ DE SOUSA LIMA JUNIOR em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF, objetivando o pagamento da corre¢cdo monetaria nos saldos de suas contas vinculadas ao FGTS, com
a aplicagdo do Indice de Precos ao Consumidor - IPC/INPC, nos meses janeiro/89 (42,72%), fevereiro/89 (10,14%) e no
més de mar¢o/90 (84,32%).Com inicial vieram os documentos de fls. 07/09.0 despacho de fl. 12 determinou que a parte
autora, providenciasse o recolhimento das custas iniciais, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do feito sem
julgamento do mérito.O autor se manifestou, requerendo os beneficios da justi¢a gratuita (fls. 16/17), contudo ndo
juntou a devida declaracdo de pobreza. O r. despacho de fl. 18, concedeu o prazo de 10 (dez) dias para que a parte
autora juntasse a devida declaracéo, sob pena de extin¢do do feito.Embora regularmente intimado & fl. 18, o autor néo
providenciou a juntada aos autos da referida declaracéo de pobreza, motivo pelo qual, foram indeferidos os beneficios
da justica gratuita conforme despacho proferido a fl. 19. Na mesma oportunidade, o autor foi intimado novamente, sob
pena de extingdo da acdo, a recolher o valor das custas judiciais iniciais; a regularizar sua representacdo processual;
informar 0 n° da conta poupanca objeto da presente demanda e esclarecer acerca do documento de fl. 08. E, mais uma
vez, 0 autor ndo se manifestou consoante certidio de fl. 19-v.E o relatério. DECIDO.Decorrido o prazo concedido a fl.
19, para o autor regularizar a inicial, no sentido de recolher o valor das custas, regularizar sua representacdo processual,
informar o nimero da conta poupanca e esclarecer quanto ao documento de fl. 08, este permaneceu inerte (fl. 19-
v).Assim, ante a inércia do autor em sanar as irregularidades apontadas, o indeferimento da inicial é medida que se
impde.Pelo exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, nos termos do artigo 295, caput, inciso |, c.c. artigo 284,
paragrafo Gnico, do CPC, e declaro extinto o processo, sem resolucdo de mérito, consoante o disposto no artigo 267,
inciso l e IV, c.c. artigo 284, Unico, do Cddigo de Processo Civil.Sem condenacdo em honorarios advocaticios, tendo
em vista a auséncia de citacdo. Custas ex lege. Decorrido in albis o prazo recursal e observadas as formalidades legais,
arquive-se este feito.P.R.I.

0001637-61.2009.403.6107 (2009.61.07.001637-2) - CLICHERIA BIRIGUI LTDA(SP044927 - RAUL FARIA DE
MELLO FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E
SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANTI)

Vistos em sentenca. CLICHERIA BIRIGUI LTDA ajuizou esta agdo em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
com pedido de antecipag&o de tutela, requerendo ordem para néo inclusdo do seu nome nos cadastros restritivos de
crédito (SERASA ou SPC) decorrente da conta-corrente n. 0574/003/0001421-0, bem como que a ré traga aos autos os
extratos faltantes relativos & mencionada conta.Vieram aos autos os documentos trazidos pela autora (fls.
24/115).Foram indeferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fl. 118). As custas foram recolhidas a fls.
119/120.Citada, a CEF apresentou contestacdo pugnando a improcedéncia do pedido (fls. 128/153). Juntou documentos
(fls. 154/202).0 autor requereu a desisténcia da ac¢do (fls. 212/213).A parte ré, regularmente intimada, concordou
expressamente com a desisténcia do autor (fls. 216/217).E o relatério. DECIDOApGs a citagdo, o autor s6 pode desistir
da acdo com o consentimento do réu (art. 267, 4°, CPC), o que de fato ocorreu (fl. 216). Desse modo, o pedido
apresentado as fls. 212/213 da ensejo a exting¢ao do feito, nos termos do artigo 267, inciso V11, do CPC.Ante 0 exposto,
homologo o pedido de desisténcia e extingo o processo, sem resolucdo do mérito, a teor do artigo 267, V1II, do Codigo
de Processo Civil.Sem condenagdo em custas e honoréarios advocaticios, tendo em vista que ja foram recebidos,
conforme demonstrado a fl. 217. Com o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, com as cautelas e registros
cabiveis.P.R.I.

0005150-37.2009.403.6107 (2009.61.07.005150-5) - CLEUNICE RAMIRO DA SILVA(SP106813 - GINEZ

CASSERE E SP257654 - GRACIELLE RAMOS REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgacéo: 26/08/2011 25/841



Vistos etc.Trata-se de acdo ordinéria ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal na qual a parte autora CLEUNICE
RAMIRO DA SILVA, visa ao pagamento da correcdo monetéria nos saldos de suas contas vinculadas ao FGTS, com a
aplicacéo do Indice de Pregos ao Consumidor - IPC/INPC, nos meses janeiro/89 (42,72%) e abril/90 (44,80%).Com a
inicial vieram os documentos de fls. 08/14.A fl. 17 foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Na
mesma decisdo, foi determinada a citacdo da CEF, bem como sua intimag&o para que informasse sobre eventual Termo
de adesdo assinado pela parte autora.Citada, a Caixa Econémica Federal apresentou contestacdo, alegando,
preliminarmente: a) falta de interesse de agir em virtude do acordo previsto na LC 110/01; b) da ilegitimidade ad
causam; c¢) auséncia de causa de pedir em relagdo a fevereiro/89, mar¢o/90 e junho/90; d) auséncia de causa de pedir
guanto aos juros progressivos, caso a opgdo ao FGTS tenha ocorrido apds a Lei n® 5.705/71, e prescri¢do, caso a opgao
tenha ocorrido antes; €) incompeténcia absoluta da Justica Federal quanto & multa de 40% sobre os depdsitos fundiérios;
e f) ilegitimidade passiva quanto & multa de 10% prevista no art. 53 do Decreto n°® 99.684/90. No mérito, pugnou pela
improcedéncia do pedido (fls. 19/36, com documentos de fls. 37/38).A parte autora juntou novos documentos (fls.
42/50).As fls. 59/60, a parte ré anexou aos autos o termo de adesdo-FGTS que comprova a adesdo pela parte autora ao
acordo firmado nos termos da LC 110/01.Intimada a se manifestar, a parte autora manteve-se inerte, conforme certiddo
de fl. 60-V.E o relatério.Decido.A juntada de documentos pela parte autora as fls. 42/50 é desnecesséria ao deslinde da
causa, tendo em vista que ficou demonstrado ter a mesma aderido as condicdes previstas na Lei Complementar n.
110/01, que trata do pagamento administrativo dos indices referentes aos meses de janeiro de 1989 e abril de 1990,
reconhecendo satisfeitos todos os direitos a reajustes de atualizagdo referentes aos periodos supracitados, inexiste
interesse-necessidade no provimento jurisdicional pleiteado.N&o trouxe a parte autora aos autos qualquer elemento
capaz de infirmar a avenca efetuada entre a CEF (termo de adesdo).A validade do acordo, impossibilitando-se a
desconsideracdo unilateral, foi, inclusive, objeto da Simula Vinculante n® 01 do STF: Ofende a garantia constitucional
do ato juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as circunstancias do caso concreto, desconsidera a validez e a
eficacia de acordo constante de termo de adesdo instituido pela Lei Complementar n® 110/2001.Posto isto, julgo extinto
0 processo, sem resolugéo de mérito, com fundamento no art. 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.Tendo em
vista a decisdo proferida pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal que, por unanimidade, julgou procedente a ADIn
2736, declarando inconstitucional a Medida Provisoria n® 2.164/01, os honorarios advocaticios e custas processuais
deverdo ser suportados pela parte autora, no percentual que fixo em 10% (dez por cento) do valor dado a causa,
corrigido desde a data da propositura da acdo. Suspendo, contudo, esta imposi¢do, porque a parte autora é beneficiaria
da assisténcia judiciaria gratuita, nos moldes do disposto nos arts. 3°, 11, 2° e 12, da Lei n°® 1060/50.Custas ex lege.Ap6s
o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as cautelas de praxe.P.R.I.

0005205-85.2009.403.6107 (2009.61.07.005205-4) - VALDIR JOSE DOS SANTOS - ESPOLIO X SIRLENE
APARECIDA VALTERANO DOS SANTOS(SP257654 - GRACIELLE RAMOS REGAGNAN) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos. Trata-se de agdo ordinaria promovida por Valdir José dos Santos - esp6lio, neste ato representado por Sirlene
Aparecida Valterano dos Santos, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando o pagamento da
correcdo monetaria nos saldos de suas contas vinculadas ao FGTS, com a aplicag&o do indice de Precos ao Consumidor
- IPC/INPC, nos meses janeiro/89 (42,72%) e abril/90 (44,80%).Com inicial vieram os documentos de fls. 08/21.0
despacho de fl. 29 determinou que a parte autora, no prazo de 30 (trinta) dias e sob pena de extin¢do do feito sem
julgamento do mérito, providencia-se o aditamento da inicial, devendo constar na demanda os dois filhos do
falecido.Regularmente intimado, o autor n&o se manifestou, conforme certido de fl. 31-v.E o

relatério. DECIDO.Decorrido o prazo concedido a fl. 29, para que a parte autora fizesse o aditamento da inicial, a
mesma ndo se manifestou no sentido de incluir no pélo ativo os dois filhos do falecido.Assim, ante a inércia da parte
autora em sanar a irregularidade apontada, o indeferimento da inicial é medida que se impde.Pelo exposto, INDEFIRO
APETICAO INICIAL, nos termos do artigo 295, caput, inciso I, c.c. artigo 284, paragrafo tnico, do CPC, e declaro
extinto o processo, sem resolucdo de mérito, consoante o disposto no artigo 267, inciso | e 1V, c.c. artigo 284, unico, do
Cddigo de Processo Civil.Sem condenacdo em honorarios advocaticios, tendo em vista a auséncia de citacdo. Custas ex
lege. Decorrido in albis o prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P.R.I.

0005332-23.2009.403.6107 (2009.61.07.005332-0) - BERNARDINO BONFIM(SP189185 - ANDRESA CRISTINA
DE FARIA BOGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM SENTENCA.1. - Trata-se de acdo de rito ordinério, formulada por BERNAR-DINO BONFIM em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SO-CIAL-INSS, na qual o autor pleiteia a condenacdo do Réu a pagar todas
as dife-rengas oriundas da revisdo do beneficio (NB 46/055.672.814-9 - DIB 19/02/1993), mediante a correta aplicacdo
do decidido no feito trabalhista n® 481-1992.061.15.00.9, com pagamento das presta¢des quinquenais que antecederam
0 requerimento administrativo de revisdo (04/06/2008), bem como dos reflexos nas rendas mensais vincendas, acrescida
de juros e corre¢io monetaria.A inicial foi instruida com procuracéo e documentos (fls. 13/92).A fl. 95 foi deferido o
pedido de assisténcia judiciaria gratuita. 2. - Citado, contestou o INSS, alegando, preliminarmente, decadén-cia. No
mérito, pediu a improcedéncia do pedido (fls. 98/117-com documentos de fls. 118/119). Réplica as fls.
122/131.Facultada a especificacio de provas (fl. 120), & parte autora e o INSS néo se manifestaram (fl. 133v). E o
relatorio do necessario. DECIDO. O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 330, inciso |, do
Cadigo de Processo Civil. As partes sao legitimas e bem repre-sentadas, estando presentes as condicdes da acédo, bem
como 0s pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relacdo processual.Oportunamente, verifico
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gue o feito se processou com observancia do contraditdrio e ampla defesa, inexistindo situacdo que possa levar prejuizo
ao principio do devido processo legal.4. - Acolho a preliminar de mérito de decadéncia do direito do au-tor, aventada
pelo INSS.A Medida Provisoria n® 1523-9, de 27/06/1997, publicada no DOU de 28/06/1997, deu a seguinte redacéo ao
artigo 103 da Lei 8.213/91: Art. 103. E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agio do
segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguin-te ao
do recebimento da primeira prestacéo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisao indeferitoria
defini-tiva no ambito administrativo.Em 10/12/1997, a aludida medida proviséria foi convertida em Lei, que recebeu o
n°® 9.528. Houve reducdo do prazo decadencial para cinco anos (MP 1663-15/98, convertida na Lei n® 9.711/98) e,
posteriormente, com a MP 138/2003, convertida na Lei 10.839/04, fixou-se em dez anos.Ocorre que 0 prazo
decadencial instituido pela MP n° 1.523-9/97 ndo pode ter efeitos retroativos, motivo pelo qual entendo que o prazo ali
prescri-to deve ser contado a partir da vigéncia da lei, mesmo com relagdo aos bene-ficios concedidos
anteriormente.Deste modo, para os beneficios concedidos antes da vigéncia da MP 1.523-9/97, o prazo decadencial
iniciou-se em 28/06/1997 (data da publica-¢8o da medida provisoria), findando, portanto, em 28/06/2007.0bservo que,
no caso dos autos, o beneficio do autor foi concedido em 19/02/1993. Em maio/1995 (fl. 68) teve inicio a liquidagdo da
sentenca traba-lhista proferida nos autos de n® 481-1992-061.15.00.9 (antes do advento da MP 1.523-9/97) e ajuizada
esta agdo em 04/09/2009. Deste modo, resta decaido o di-reito da parte autora a revisdo da renda mensal inicial de seu
beneficio.Neste sentido, confira-se a ementa do Recurso Especial Repetitivo n® 1114938/AL, em que o Superior
Tribunal de Justica apreciou a interpretacdo do artigo 54 da Lei n° 9.784/99:RECURSO ESPECIAL REPETITIVO.
ART. 105, 111, ALINEA A DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL DOS
BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS CONCEDIDOS EM DATA ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI 9.787/99.
PRAZO DECADENCIAL DE 5 ANOS, A CONTAR DA DATA DA VIGENCIA DA LEI 9.784/99. RESSALVA DO
PONTO DE VISTA DO RELATOR. ART. 103-A DA LEI 8.213/91, ACRES-CENTADO PELA MP 19.11.2003,
CONVERTIDA NA LEI 10.839/2004. AUMENTO DO PRAZO DECADENCIAL PARA 10 ANOS. PARECER DO
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL PELO DESPROVIMENTO DO RECURSO. RECURSO ESPECIAL PRO-
VIDO, NO ENTANTO. 1. A colenda Corte Especial do STJ firmou o entendimento de que os atos administrativos
praticados antes da Lei 9.784/99 podem ser revistos pela Administracdo a qualquer tempo, por inexistir norma legal
expressa prevendo prazo para tal iniciativa. Somente apés a Lei 9.784/99 incide o prazo decadencial de 5 anos nela
previsto, tendo como termo inicial a data de sua vigéncia (01.02.99). Ressalva do ponto de vista do Relator. 2. Antes de
decorridos 5 anos da Lei 9.784/99, a matéria passou a ser tra-tada no ambito previdenciario pela MP 138, de
19.11.2003, con-vertida na Lei 10.839/2004, que acrescentou o art. 103-A a Lei 8.213/91 (LBPS) e fixou em 10 anos o
prazo decadencial para o INSS rever os seus atos de que decorram efeitos favoraveis a seus beneficiarios. 3. Tendo o
beneficio do autor sido concedido em 30.7.1997 e o procedimento de revisdo administrativa sido iniciado em janeiro de
2006, ndo se consumou 0 prazo decadencial de 10 anos para a Autarquia Previdenciaria rever o seu ato. 4. Recurso
Especial do INSS provido para afastar a incidéncia da decadéncia declarada e determinar o retorno dos autos ao TRF da
5a. Regido, para andlise da alegada inobservancia do contraditorio e da ampla defesa do procedimento que culminou
com a suspensdo do benefi-cio previdenciario do autor.(RESP 200900002405- RESP - RECURSO ESPECIAL -
1114938-Relator: NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO-Superior Tribunal de Justica-Terceira Secdo- DJE
DATA:02/08/2010).Neste sentido a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:PROCESSUAL
CIVIL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RMI - APLICACAO DO PRAZO DECADENCIAL DECENAL DO
AR-TIGO 103 DA LEI N° 8.213/91 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTERIOR E POSTERIORMENTE A
EDICAO DA MP 1.523-9/1997. POSSIBILIDADE. LOGICA INTERPRETATIVA DECOR-RENTE DO
JULGAMENTO DO RESP REPETITIVO 1114938/AL E DE PRECEDENTES DO TRF22 E 52 REGIOES, TURMAS
RE-CURSAIS DA BAHIA, PARANA, TRU DOS JEFS DA 22 REGIAO E TNU. APELACAO DA PARTE AUTORA
DESPROVIDA. SEN-TENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA EM RAZAO DO TRANSCURSO DO PRAZO
DECADENCIAL DECENAL. - Tra-tando-se de norma de direito publico, tem aplicacdo imediata a regra estatuida pelo
artigo 103 da LBPS que instituiu o prazo de-cadencial decenal para revisao de beneficio previdenciario. - N&o se
confunde o efeito no presente, imediato, pronto, com o efeito no passado. (Pontes de Miranda, in Comentarios a
Constituicdo Bra-sileira de 1946, apud Vicente R&o, O Direito e a Vida dos Direitos, Ed. Revista dos Tribunais, vol. |,
S&o Paulo: 1997, p. 379) - Alcan-ce dos beneficios concedidos anteriormente & data de institui¢do do prazo decadencial
decenal, com inicio de sua contagem, contudo, a partir da vigéncia da norma que inseriu o instituto no ordenamento
previdenciario. - O prazo decadencial decenal, muito embora te-nha sido reduzido em razédo da vigéncia da Lei n®
9.711/98, que introduziu o prazo decadencial quinguenal, foi reintroduzido no ordenamento pela MP n°138/2003 antes
gue se completasse 0 pra-zo quinquenal, de modo que nenhum beneficio foi atingido pelo prazo reduzido. Nesse
sentido, o entendimento de Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, em Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social - 92 edicdo revista e atualizada - Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora: Esmafe,
2009, pagi-nas 365 e 366s. 294, a Lei 9.711, publicada no DOU de 21.11.1998, em seu art. 30, convalidou os atos
praticados com base na MP n°® 1.663-14, de 24 de setembro de 1998, razéo pela qual a norma restritiva introduzida pela
MP 1663-15 formalmente néo foi convalidada. Este fato nos conduz a conclusao de que a redugdo do prazo vigoraria
apenas a partir da edigdo da Lei 9.711/98. Entre-tanto, houve restabelecimento do prazo original com a edi¢do da MP
138/03, convertida na Lei 10.839/04. - Tomando, por analo-gia, o raciocinio utilizado pelo STJ na interpretacédo do art.
54 da Lei 9.784/99 (REsp repetitivo n 1114938/AL), no caso dos benefi-cios concedidos anteriormente a entrada em
vigéncia da medida provisoéria (MP n° 1.523-9/97), deve ser tomado como termo a quo para a contagem do prazo
decadencial decenal, ndo a DIB (data de inicio do beneficio), mas a data da entrada em vigor do diplo-ma legal que
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introduziu o instituto. - O ordenamento juridico bra-sileiro ndo é afeito a situagBes imutaveis pela imprescritibilidade ja
que repele a existéncia de pretens@es eternas. - O prazo decaden-cial estabelecido no art. 103 da LBPS tem, portanto,
aplicacdo aos beneficios concedidos anteriormente. Contudo, o cdmputo do lap-so decenal, para esses beneficios, tem
inicio a partir da vigéncia da lei instituidora no novo instituto, isto é, a partir de 28/06/1997, data em que foi publicada a
nona edi¢do da Medida Provisdria n.° 1.523, sucessivamente reeditada, com o referido dispositivo, até converter-se na
Lei n® 9.528/97 (note-se que a MP n° 138/2003 tor-nou absolutamente ineficaz a redugdo introduzida pela Lei n°
9.711/98, ao revogar norma especifica antes da consumagdo do prazo decadencial quinquenal). - Desse modo, a partir
de 28/06/2007, esta atingido pela decadéncia o direito de revisar a renda mensal inicial dos beneficios concedidos hé
mais de dez anos.(a contagem dos prazos estipulados em anos expira no dia e no més iguais aos do inicio da contagem,
ao que se depreende da norma do art. 132, 3°, do Cadigo Civil/2002 e do art. 1° da Lei n® 810/1949). - O prazo de dez
anos ndo esta, desse modo, a ser apli-cado retroativamente, ndo incidindo desde a época da concessao do beneficio, mas
tdo somente a contar da data do inicio da vigén-cia do diploma que o instituiu. Precedentes da TNU, TRFs da 2% ¢ 5
Regides, Turmas Recursais da Bahia, Parana, Turma Regional de Uniformizacao dos JEFs da 22 Regido e julgamento de
recurso especial repetitivo do STJ em hipdtese e interpretacdo andloga (REsp 1114938/AL) - Na revisao dos beneficios
concedidos a partir da vigéncia da MP n° 1523-09/1997, o prazo decenal é contado a partir do dia primeiro do més
seguinte ao do recebimento da pri-meira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar co-nhecimento da
decisdo indeferitoria definitiva no &mbito adminis-trativo, de acordo com o texto legal. - No caso dos autos, tratan-do-se
de pedido de recélculo de RMI de beneficio com DIB 15/04/1994, concedido em 08/04/1995, tendo sido a acdo
revisional proposta em 07/11/2007, é manifesta a decadéncia do direito a re-visional. - Apelacdo da parte autora
desprovida. Manutencéo da sentenca por fundamentacéo diversa, em razdo do reconhecimento da decadéncia,
porquanto ultrapassado o prazo decadencial dece-nal.(AC 201003990179105- AC - APELACAO CIVEL - 1511975-
Relatora: Juiza Eva Regina-Sétima Turma do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido- DJF3 CJ1
DATA:04/10/2010 PAGI-NA: 2039).5. - Isto posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extin-guindo 0 processo
com resolucdo de mérito, e nos termos do artigo 269, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil, ante o reconhecimento da
decadéncia do direito da parte autora, de pedir revisdo da renda mensal inicial de seu beneficio previ-denciério n® 46/
055.672.814-9, concedido em 19/02/1993.Condeno a parte Autora no pagamento de honorarios ao Réu, o qual fixo em
10% (dez por cento) sobre o valor da causa, devidamente atualizado, su-jeitando-se a execu¢do ao disposto no art. 12 da
Lei n° 1.060/50, em razdo da as-sisténcia judiciaria gratuita concedida a fl. 95.Com o transito em julgado, arquivem-se
0s autos, dando baixa na distribuicéo.P.R.I1.C.

0005471-72.2009.403.6107 (2009.61.07.005471-3) - CLAUDINEI LUCIANO X REGINA RODRIGUES
LUCIANO(SP045142 - EDGARD ANTONIO DOS SANTOS E SP295929 - MAURICIO MENEGOTO NOGUEIRA)
X BANCO CENTRAL DO BRASIL

Vistos. Trata-se de agdo ordinaria promovida por CLAUDINEI LUCIANO e REGINA RODRIGUES LUCIANO em
face do BANCO CENTRAL DO BRASIL, objetivando a impenhorabilidade de bem imével, tendo em vista tratar de
bem de familia, requerendo o cancelamento das averbacdes de indisponibilidade.Com a inicial vieram documentos (fls.
06/15), sendo aditada as fls. 20/23.Foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fl. 24).Citado, o réu
ofertou contestacéo, suscitando, a sua ilegitimidade passiva e no mérito, pugnou pela extincéo da execucdo sem solucdo
do mérito e, caso analisado 0 mérito, que seja a acdo julgada improcedente (fls. 29/33).Manifestacdo dos autores (fls.
36/39).Ar. decisdo de fls. 40/41-v determinou que os autores, no prazo de 10 (dez) e sob de extinc¢do do feito sem
solucdo do mérito, aditasse sua peticdo inicial requerendo a citacdo do litisconsorte.Regularmente intimados, os autores
n&o se manifestaram (fl. 43-v).E o relatério. DECIDO.Decorrido o prazo concedido as fls. 40/40-v, os autores se
manteve inerte, ndo requerendo a citacdo do litisconsorte, conforme certidao de fl. 43-v.Assim, ante a inércia dos
autores em sanar a irregularidade apontada, o indeferimento da inicial é medida que se impde.Pelo exposto, INDEFIRO
APETICAO INICIAL, nos termos do artigo 295, caput, inciso I, c.c. artigo 284, paragrafo tnico, do CPC, e declaro
extinto o processo, sem resolucdo de mérito, consoante o disposto no artigo 267, inciso | e 1V, c.c. artigo 284, Unico, do
Cadigo de Processo Civil.Honorarios advocaticios e custas processuais a serem suportados pelos autores, no percentual
gue fixo em 10% (dez por cento) do valor dado & causa, corrigido desde a data da propositura da a¢do. Suspendo,
contudo, esta imposicdo, porgque os autores sao beneficiarios da Assisténcia Judiciaria Gratuita, a teor do disposto nos
arts. 3%, 11, 2°e 12, da Lei n® 1060/50 (neste sentido: TRF - 42 Regido - AC n° 0454394-4/95 - Decisdo 13/02/1996 -
UF: SC - DJ 03/04/1996 - p. 21397).Custas ex lege. Decorrido in albis o prazo recursal e observadas as formalidades
legais, arquive-se este feito.P.R.1.

0005851-95.2009.403.6107 (2009.61.07.005851-2) - ALVENITA BIZARRIA DOS SANTOS(SP257654 -
GRACIELLE RAMOS REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA)
Vistos etc.Trata-se de acéo ordinaria ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal na qual a parte autora ALVENITA
BIZARRIA DOS SANTOS, visa ao pagamento da correcdo monetaria nos saldos de suas contas vinculadas ao FGTS,
com a aplicago do indice de Precos ao Consumidor - IPC/INPC, nos meses janeiro/89 (42,72%) e abril/90
(44,80%).Com a inicial vieram os documentos de fls. 08/19.A fl. 22 foram deferidos os beneficios da assisténcia
judiciaria gratuita. Na mesma decisao, foi determinada a citacdo da CEF, bem como sua intimagéo para que informasse
sobre eventual Termo de adesdo assinado pela parte autora.Citada, a Caixa Econdmica Federal apresentou contestacéo,
alegando, preliminarmente: a) falta de interesse de agir em virtude do acordo previsto na LC 110/01; b) ilegitimidade ad
causam; ¢) auséncia de causa de pedir em relacdo a fevereiro/89, marco/90 e junho/90; d) auséncia de causa de pedir
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guanto aos juros progressivos, caso a op¢do ao FGTS tenha ocorrido apds a Lei n® 5.705/71, e prescri¢do, caso a opgao
tenha ocorrido antes; €) incompeténcia absoluta da Justica Federal quanto & multa de 40% sobre os depdsitos fundiarios;
e f) ilegitimidade passiva quanto a multa de 10% prevista no art. 53 do Decreto n° 99.684/90. No mérito, pugnou pela
improcedéncia do pedido (fls. 24/41, com documentos de fls. 42/43).As fls. 46/48 e 71/74, a parte ré juntou o termo de
adesdo-FGTS que comprova a adesao pela parte autora ao acordo firmado nos termos da LC 110/01.A autora
apresentou extratos as fls. 50/63.Intimada a se manifestar acerca do termo de adesdo - FGTS juntado aos autos pela
parte ré as fls. 46/48 e 71/74, a parte autora manteve-se silente, conforme certid&o de fl. 75.E o relatdrio.Decido.E
desnecesséria a juntada de extratos para comprovacédo da existéncia de saldo no periodo de janeiro/1988 a 31 de
dezembro de 1989 e em abril de 1990, uma vez que j& estd demonstrado nos autos que a parte autora aderiu ao acordo
previsto na LC n.° 110/01.Tendo a parte autora aderido as condicOes previstas na Lei Complementar n. 110/01, que trata
do pagamento administrativo dos indices referentes aos meses de janeiro de 1989 e abril de 1990, reconhecendo
satisfeitos todos os direitos a reajustes de atualizacao referentes aos periodos supracitados, inexiste interesse-
necessidade no provimento jurisdicional pleiteado.N&o trouxe a parte autora aos autos qualquer elemento capaz de
infirmar a avenca efetuada entre a CEF (termo de adeséo).A validade do acordo, impossibilitando-se a desconsideragao
unilateral, foi, inclusive, objeto da Simula Vinculante n° 01 do STF: Ofende a garantia constitucional do ato juridico
perfeito a decisdo que, sem ponderar as circunstancias do caso concreto, desconsidera a validez e a eficécia de acordo
constante de termo de ades&o instituido pela Lei Complementar n® 110/2001.Posto isto, julgo extinto o processo, sem
resolugdo de mérito, com fundamento no art. 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil. Tendo em vista a decisao
proferida pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal que, por unanimidade, julgou procedente a ADIn 2736,
declarando inconstitucional a Medida Provisdria n°® 2.164/01, os honorarios advocaticios e custas processuais deverdo
ser suportados pela parte autora, no percentual que fixo em 10% (dez por cento) do valor dado a causa, corrigido desde
a data da propositura da a¢do. Suspendo, contudo, esta imposi¢do, porque a parte autora € beneficiaria da assisténcia
judiciéaria gratuita, nos moldes do disposto nos arts. 3°, 11, 2°e 12, da Lei n® 1060/50.Custas ex lege.Ap6s o transito em
julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as cautelas de praxe.P.R.I.

0006068-41.2009.403.6107 (2009.61.07.006068-3) - ANTONIO CLEMENTE BENTO(SP073557 - CARLOS
ALBERTO GOMES DE SA E SP258730 - GLEDSON RODRIGUES DE MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS EM SENTENCA. Trata-se de acédo de rito ordinario, formulada por ANTONIO CLE-MENTE BENTO em
face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, na qual o autor pleiteia o recalculo da renda mensal
inicial de seu beneficio, c/c cobranca de diferencas em atraso, conforme prevé a Lei 8.213/91, artigos 29, 31 e 144, ja
que a revisdo foi procedida erroneamente, pagando o INSS o valor das diferencgas das prestaces do beneficio revisto
(NB 83.748.101-5 - DIB 24/01/1989), respeitada a pres-cri¢ao quiinqlienal, acrescida de juros e correcdo monetéria. A
inicial foi instruida com procurag&o e documentos (fls. 17/89).A fl. 92 foi deferido o pedido de assisténcia judiciaria
gratuita. Citado, contestou o INSS, alegando, preliminarmente, prescri¢do quiin-qlienal de eventuais créditos vencidos
antes do lustro que antecede o ajuizamento da presente demanda. No mérito, pediu a improcedéncia do pedido (fls.
94/98), seguido de documentos (fls. 99/105).Réplica as fls. 108/112Facultada a especificacdo de provas (fl. 106), a parte
autora e 0 INSS ndo se manifestaram.(fl. 112 e 113v). E o relat6rio do necessario.DECIDO. O feito comporta
julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 330, inciso |, do Cadigo de Processo Civil. As partes sdo legitimas e
bem representadas, es-tando presentes as condi¢bes da acdo, bem como os pressupostos de constituicdo e de-
senvolvimento valido e regular da relacdo processual.Oportunamente, verifico que o feito se processou com observancia
do contraditério e ampla defesa, inexistindo situacdo que possa levar prejuizo ao principio do devido processo legal.
Afasto a preliminar de auséncia de interesse de agir, ja que se confunde com o mérito da agdo. Por outro lado, acolho a
preliminar de prescrigdo por observar que, por forca do art. 98 do Decreto n® 89.312/84, e no atual paragrafo Unico do
art. 103 da Lei n°® 8.213/91, estdo prescritas as parcelas que deveriam ter sido pagas até o quinto ano an-terior a data do
ajuizamento da acdo. Veja-se o disposto no paragrafo Unico do art. 103: Paragrafo Unico. Prescreve em cinco anos, a
contar da data em que deveriam ter sido pagas, toda e qualquer acdo para haver prestaces vencidas ou quaisquer
restituicBes ou diferencgas devidas pela Previdéncia Social, salvo o direito dos menores, incapazes e ausentes, na forma
do Cddigo Civil. A Medida Proviséria n°® 1523-9, de 27/06/1997, publicada no DOU de 28/06/1997, deu a seguinte
redagio ao artigo 103 da Lei 8.213/91: Art. 103. E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direi-to ou
acdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de conces-séo de beneficio, a contar do dia primeiro do més
seguinte ao do recebi-mento da primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo
indeferitdria definitiva no ambito administrati-vo.Em 10/12/1997, a aludida medida provisoria foi convertida em Lei,
que recebeu o0 n° 9.528. Houve reducdo do prazo decadencial para cinco anos (MP 1663-15/98, convertida na Lei n°
9.711/98) e, posteriormente, com a MP 138/2003, converti-da na Lei 10.839/04, fixou-se em dez anos.Ocorre que o
prazo decadencial instituido pela MP n° 1.523-9/97 nao po-de ter efeitos retroativos, motivo pelo qual entendo que o
prazo ali prescrito deve ser contado a partir da vigéncia da lei, mesmo com relagdo aos beneficios concedidos
anteriormente.Deste modo, para os beneficios concedidos antes da vigéncia da MP 1.523-9/97, o prazo decadencial
iniciou-se em 28/06/1997 (data da publicacdo da medi-da provisoria), findando, portanto, em 28/06/2007.0bservo que,
no caso dos autos, o beneficio do autor foi concedido em 24/01/1989 (antes do advento da MP 1.523-9/97) e ajuizada
esta acdo em 29/05/2009. Deste modo, resta decaido o direito da parte autora a revisdo da renda mensal inicial de seu
beneficio.Neste sentido, confira-se a ementa do Recurso Especial Repetitivo n® 1114938/AL, em que o Superior
Tribunal de Justica apreciou a interpretacao do artigo 54 da Lei n°® 9.784/99:RECURSO ESPECIAL REPETITIVO.
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ART. 105, 111, ALINEA A DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL DOS
BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS CONCEDIDOS EM DATA ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI9.787/99.
PRAZO DECADENCIAL DE 5 ANOS, A CONTAR DA DATA DA VIGENCIA DA LEI 9.784/99. RESSALVA DO
PONTO DE VISTA DO RELATOR. ART. 103-A DA LEI 8.213/91, ACRESCENTADO PELA MP 19.11.2003,
CONVERTIDA NA LEI 10.839/2004. AUMENTO DO PRAZO DECADENCIAL PARA 10 ANOS. PARECER DO
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL PELO DES-PROVIMENTO DO RECURSO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO, NO ENTANTO. 1. A colenda Corte Especial do STJ firmou o entendimento de que os atos administrativos
praticados antes da Lei 9.784/99 podem ser revistos pela Administracéo a qualquer tempo, por inexistir norma legal
expressa prevendo prazo para tal iniciativa. Somente apds a Lei 9.784/99 incide o prazo decadencial de 5 anos nela
previsto, tendo co-mo termo inicial a data de sua vigéncia (01.02.99). Ressalva do ponto de vista do Relator. 2. Antes de
decorridos 5 anos da Lei 9.784/99, a ma-téria passou a ser tratada no &mbito previdenciario pela MP 138, de
19.11.2003, convertida na Lei 10.839/2004, que acrescentou o art. 103-A a Lei 8.213/91 (LBPS) e fixou em 10 anos o
prazo decadencial para o INSS rever os seus atos de que decorram efeitos favoraveis a seus bene-ficiarios. 3. Tendo o
beneficio do autor sido concedido em 30.7.1997 e o procedimento de revisdo administrativa sido iniciado em janeiro de
2006, nao se consumou 0 prazo decadencial de 10 anos para a Autarquia Previdenciaria rever o seu ato. 4. Recurso
Especial do INSS provido pa-ra afastar a incidéncia da decadéncia declarada e determinar o retorno dos autos ao TRF
da 5a. Regido, para analise da alegada inobservancia do contraditério e da ampla defesa do procedimento que culminou
com a suspensdo do beneficio previdenciario do autor.(RESP 200900002405- RESP - RECURSO ESPECIAL -
1114938-Relator: NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO-Superior Tribunal de Justi-ca-Terceira Se¢do- DJE
DATA:02/08/2010).Neste sentido a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:PROCESSUAL
CIVIL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RMI - APLICACAO DO PRAZO DECADENCIAL DECENAL DO
ARTIGO 103 DA LEI N° 8.213/91 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTERIOR E POSTERIORMENTE A
EDICAO DA MP 1.523-9/1997. POSSIBILI-DADE. LOGICA INTERPRETATIVA DECORRENTE DO
JULGAMEN-TO DO RESP REPETITIVO 1114938/AL E DE PRECEDENTES DO TRF22 E 52 REGIOES, TURMAS
RECURSAIS DA BAHIA, PARANA, TRU DOS JEFS DA 22 REGIAO E TNU. APELACAO DA PARTE AU-TORA
DESPROVIDA. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA EM RAZAO DO TRANSCURSO DO PRAZO
DECADENCIAL DECE-NAL. - Tratando-se de norma de direito publico, tem aplicacdo imediata a regra estatuida pelo
artigo 103 da LBPS que instituiu o prazo deca-dencial decenal para revisao de beneficio previdenciario. - N&o se con-
funde o efeito no presente, imediato, pronto, com o efeito no passado. (Pontes de Miranda, in Comentarios a
Constituicdo Brasileira de 1946, apud Vicente R4o, O Direito e a Vida dos Direitos, Ed. Revista dos Tri-bunais, vol. I,
S&o Paulo: 1997, p. 379) - Alcance dos beneficios conce-didos anteriormente & data de instituicdo do prazo decadencial
decenal, cominicio de sua contagem, contudo, a partir da vigéncia da norma que inseriu o instituto no ordenamento
previdenciario. - O prazo decadencial decenal, muito embora tenha sido reduzido em razéo da vigéncia da Lei n°
9.711/98, que introduziu o prazo decadencial quinquenal, foi rein-troduzido no ordenamento pela MP n°138/2003 antes
gue se completas-se o prazo quinquenal, de modo que nenhum beneficio foi atingido pelo prazo reduzido. Nesse
sentido, o entendimento de Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, em Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social - 9? edicdo revista e atualizada - Porto Alegre: Li-vraria do Advogado Editora:
Esmafe, 2009, paginas 365 e 366s. 294, a Lei 9.711, publicada no DOU de 21.11.1998, em seu art. 30, convalidou 0s
atos praticados com base na MP n° 1.663-14, de 24 de setembro de 1998, razdo pela qual a norma restritiva introduzida
pela MP 1663-15 formalmente nao foi convalidada. Este fato nos conduz a concluséo de que a reducédo do prazo
vigoraria apenas a partir da edicdo da Lei 9.711/98. Entretanto, houve restabelecimento do prazo original com a edi¢do
da MP 138/03, convertida na Lei 10.839/04. - Tomando, por a-nalogia, o raciocinio utilizado pelo STJ na interpretacdo
do art. 54 da Lei 9.784/99 (REsp repetitivo n 1114938/AL), no caso dos beneficios concedidos anteriormente a entrada
em vigéncia da medida provisoria (MP n° 1.523-9/97), deve ser tomado como termo a quo para a conta-gem do prazo
decadencial decenal, ndo a DIB (data de inicio do benefi-cio), mas a data da entrada em vigor do diploma legal que
introduziu o instituto. - O ordenamento juridico brasileiro ndo é afeito a situa¢des imutaveis pela imprescritibilidade ja
que repele a existéncia de preten-sdes eternas. - O prazo decadencial estabelecido no art. 103 da LBPS tem, portanto,
aplicacéo aos beneficios concedidos anteriormente. Con-tudo, o cdmputo do lapso decenal, para esses beneficios, tem
inicio a partir da vigéncia da lei instituidora no novo instituto, isto é, a partir de 28/06/1997, data em que foi publicada a
nona edi¢do da Medida Provi-soria n.° 1.523, sucessivamente reeditada, com o referido dispositivo, até converter-se na
Lei n® 9.528/97 (note-se que a MP n° 138/2003 tornou absolutamente ineficaz a reducdo introduzida pela Lei n°
9.711/98, ao revogar norma especifica antes da consumagdo do prazo decadencial quinquenal). - Desse modo, a partir
de 28/06/2007, esta atingido pela decadéncia o direito de revisar a renda mensal inicial dos beneficios concedidos ha
mais de dez anos.(a contagem dos prazos estipulados em anos expira no dia e no més iguais aos do inicio da contagem,
ao que se depreende da norma do art. 132, 3°, do Cadigo Civil/2002 e do art. 1° da Lei n® 810/1949). - O prazo de dez
anos ndo esta, desse modo, a ser aplicado retroativamente, ndo incidindo desde a época da concessédo do beneficio, mas
tdo somente a contar da data do inicio da vigéncia do di-ploma que o instituiu. Precedentes da TNU, TRFs da 2% e 52
Regides, Turmas Recursais da Bahia, Parana, Turma Regional de Uniformizacéo dos JEFs da 2% Regido e julgamento de
recurso especial repetitivo do STJ em hipotese e interpretagdo analoga (REsp 1114938/AL) - Na revi-sdo dos beneficios
concedidos a partir da vigéncia da MP n° 1523-09/1997, o prazo decenal é contado a partir do dia primeiro do més se-
guinte ao do recebimento da primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisao
indeferitoria definitiva no ambito administrativo, de acordo com o texto legal. - No caso dos au-tos, tratando-se de
pedido de recalculo de RMI de beneficio com DIB 15/04/1994, concedido em 08/04/1995, tendo sido a agdo revisional
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pro-posta em 07/11/2007, é manifesta a decadéncia do direito & revisional. - Apelacdo da parte autora desprovida.
Manutencdo da sentenca por fun-damentacdo diversa, em razdo do reconhecimento da decadéncia, por-quanto
ultrapassado o prazo decadencial decenal.(AC 201003990179105- AC - APELACAO CIVEL - 1511975-Relatora: Juiza
Eva Regina-Sétima Turma do Tribunal Regional Federal da Ter-ceira Regido- DJF3 CJ1 DATA:04/10/2010 PAGINA:
2039).Isto posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o pro-cesso com resolugdo de mérito, e nos
termos do artigo 269, inciso 1V, do Cddigo de Processo Civil, ante a decretacéo, de oficio, da decadéncia do direito da
parte autora, de pedir revisdo da renda mensal inicial de seu beneficio previdenciario n° 083.748.101-56, concedido em
24/01/1989.Condeno a parte Autora no pagamento de honorarios ao Réu, o qual fixo em 10% (dez por cento) sobre 0
valor da causa, devidamente atualizado, sujeitando-se a execucao ao disposto no art. 12 da Lei n® 1.060/50, em razdo da
assisténcia judiciéria gratuita concedida & fl. 92.Com o trénsito em julgado, arquivem-se 0s autos, dando baixa na distri-
buigdo.P.R.1.C.

0006313-52.2009.403.6107 (2009.61.07.006313-1) - JARBAS SCARPINO(SP073557 - CARLOS ALBERTO GOMES
DE SA E SP258730 - GLEDSON RODRIGUES DE MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS

VISTOS EM SENTENCA. Trata-se de acao de rito ordinario, formulada por JARBAS SCARPINO em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, na qual o autor pleiteia o recalculo da renda mensal inicial de
seu beneficio, c/c cobranga de diferengas em atraso, conforme prevé a Lei 8.213/91, artigos 29, 31 e 144, jaque a
revisdo foi pro-cedida erroneamente, pagando o INSS o valor das diferencas das prestaces do benefi-cio revisto (NB
86.001.095-3 - DIB 06/06/1990), respeitada a prescricdo quingtenal, acrescida de juros e correcdo monetaria.A inicial
foi instruida com procuracdo e documentos (fls. 16/91).A fl. 119 foi deferido o pedido de assisténcia judiciaria
gratuita.Peticdo do Autor fls. 117/118.Citado, contestou o INSS, alegando, preliminarmente, prescri¢do quin-qienal de
eventuais créditos vencidos antes do lustro que antecede o ajuizamento da presente demanda e decadéncia. No mérito,
pediu a improcedéncia do pedido (fls. 121/130), seguida de documentos (fls. 131/132).Réplica as (fls. 135/137),
requerendo a remessa dos autos ao contador do juizo(fl. 139). E o relatério do necessario.DECIDO. O feito comporta
julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 330, inciso |, do Cédigo de Processo Civil. As partes sdo legitimas e
bem representadas, es-tando presentes as condicdes da acéo, bem como os pressupostos de constituicdo e de-
senvolvimento véalido e regular da relacdo processual.Oportunamente, verifico que o feito se processou com observancia
do contraditorio e ampla defesa, inexistindo situa¢do que possa levar prejuizo ao principio do devido processo

legal. Acolho a preliminar de mérito de decadéncia do direito do autor, aventa-da pelo INSS.A Medida Proviséria n°
1523-9, de 27/06/1997, publicada no DOU de 28/06/1997, deu a seguinte redacdo ao artigo 103 da Lei 8.213/91: Art.
103. E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direi-to ou agio do segurado ou beneficiario para a revisio
do ato de conces-sao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebi-mento da primeira prestagao
ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no &mbito administrati-
v0.Em 10/12/1997, a aludida medida provisdria foi convertida em Lei, que recebeu o n° 9.528. Houve redu¢éo do prazo
decadencial para cinco anos (MP 1663-15/98, convertida na Lei n° 9.711/98) e, posteriormente, com a MP 138/2003,
converti-da na Lei 10.839/04, fixou-se em dez anos.Ocorre que o prazo decadencial instituido pela MP n° 1.523-9/97
ndo po-de ter efeitos retroativos, motivo pelo qual entendo que o prazo ali prescrito deve ser contado a partir da
vigéncia da lei, mesmo com relacéo aos beneficios concedidos anteriormente.Deste modo, para os beneficios
concedidos antes da vigéncia da MP 1.523-9/97, o prazo decadencial iniciou-se em 28/06/1997 (data da publicacéo da
medi-da proviséria), findando, portanto, em 28/06/2007.0bservo que, no caso dos autos, o beneficio do autor foi
concedido em 06/06/1990 (antes do advento da MP 1.523-9/97) e ajuizada esta acdo em 08/06/2009. Deste modo, resta
decaido o direito da parte autora a revisdo da renda mensal inicial de seu beneficio.Neste sentido, confira-se a ementa
do Recurso Especial Repetitivo n® 1114938/AL, em que o Superior Tribunal de Justica apreciou a interpretagdo do
artigo 54 da Lei n° 9.784/99:RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, 11I, ALINEA A DA CF. DIREITO
PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL DOS BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS
CONCEDIDOS EM DATA ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI9.787/99. PRAZO DECADENCIAL DE 5 ANOS, A
CONTAR DA DATA DA VIGENCIA DA LEI9.784/99. RESSALVA DO PONTO DE VISTA DO RELATOR. ART.
103-A DA LEI18.213/91, ACRESCENTADO PELA MP 19.11.2003, CONVERTIDA NA LEI 10.839/2004.
AUMENTO DO PRAZO DECADENCIAL PARA 10 ANOS. PARECER DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PELO DES-PROVIMENTO DO RECURSO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO, NO ENTANTO. 1. A colenda Corte
Especial do STJ firmou o entendimento de que os atos administrativos praticados antes da Lei 9.784/99 podem ser
revistos pela Administracdo a qualquer tempo, por inexistir norma legal expressa prevendo prazo para tal iniciativa.
Somente ap0s a Lei 9.784/99 incide o prazo decadencial de 5 anos nela previsto, tendo como termo inicial a data de sua
vigéncia (01.02.99). Ressalva do ponto de vista do Relator. 2. Antes de decorridos 5 anos da Lei 9.784/99, a matéria
passou a ser tratada no ambito previdenciario pela MP 138, de 19.11.2003, convertida na Lei 10.839/2004, que
acrescentou o art. 103-A a Lei 8.213/91 (LBPS) e fixou em 10 anos o prazo decadencial para o INSS rever os seus atos
de que decorram efeitos favoraveis a seus beneficiarios. 3. Tendo o beneficio do autor sido concedido em 30.7.1997 e 0
procedimento de revisdo administrativa sido iniciado em janeiro de 2006, ndo se consumou o prazo decadencial de 10
anos para a Autarquia Previdenciaria rever o seu ato. 4. Recurso Especial do INSS provido para afastar a incidéncia da
decadéncia declarada e determinar o retorno dos autos ao TRF da 5a. Regido, para analise da alegada inobservancia do
contraditorio e da ampla defesa do procedimento que culminou com a suspensao do beneficio previdenciario do
autor.(RESP 200900002405- RESP - RECURSO ESPECIAL - 1114938-Relator: NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO-
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Superior Tribunal de Justi-¢a-Terceira Se¢do- DJE DATA:02/08/2010).Neste sentido a jurisprudéncia do Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido:PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RMI - A-
PLICACAO DO PRAZO DECADENCIAL DECENAL DO ARTIGO 103 DA LEI N° 8.213/91 AOS BENEFICIOS
CONCEDIDOS ANTERIOR E POSTERIORMENTE A EDICAO DA MP 1.523-9/1997. POSSIBILIDA-DE.
LOGICA INTERPRETATIVA DECORRENTE DO JULGAMENTO DO RESP REPETITIVO 1114938/AL E DE
PRECEDENTES DO TRF22 E 52 REGIOES, TURMAS RECURSAIS DA BAHIA, PARANA, TRU DOS JEFS DA 22
REGIAO E TNU. APELACAO DA PARTE AUTORA DESPROVIDA. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA
MANTIDA EM RAZAO DO TRANSCURSO DO PRAZO DECADENCIAL DECENAL. - Tratando-se de norma de
direito publico, tem aplicacdo imediata a re-gra estatuida pelo artigo 103 da LBPS que instituiu o prazo decadenci-al
decenal para revisdo de beneficio previdenciério. - N&o se confunde o efeito no presente, imediato, pronto, com o efeito
no passado. (Pontes de Miranda, in Comentérios & Constituicdo Brasileira de 1946, apud Vicen-te Ro, O Direito e a
Vida dos Direitos, Ed. Revista dos Tribunais, vol. I, Sdo Paulo: 1997, p. 379) - Alcance dos beneficios concedidos
anterior-mente a data de instituicdo do prazo decadencial decenal, com inicio de sua contagem, contudo, a partir da
vigéncia da norma que inseriu o ins-tituto no ordenamento previdenciario. - O prazo decadencial decenal, muito embora
tenha sido reduzido em razéo da vigéncia da Lei n® 9.711/98, que introduziu o prazo decadencial quinquenal, foi
reintro-duzido no ordenamento pela MP n°138/2003 antes que se completasse o prazo quinquenal, de modo que nenhum
beneficio foi atingido pelo prazo reduzido. Nesse sentido, o entendimento de Daniel Machado da Rocha e José Paulo
Baltazar Junior, em Comentérios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social - 9 edigao revista e atualizada - Porto
Alegre: Li-vraria do Advogado Editora: Esmafe, 2009, paginas 365 e 366s. 294, a Lei 9.711, publicada no DOU de
21.11.1998, em seu art. 30, convalidou os atos praticados com base na MP n° 1.663-14, de 24 de setembro de 1998,
razdo pela qual a norma restritiva introduzida pela MP 1663-15 formalmente ndo foi convalidada. Este fato nos conduz
a conclusdo de que a reducdo do prazo vigoraria apenas a partir da edi¢do da Lei 9.711/98. Entretanto, houve
restabelecimento do prazo original com a edi¢do da MP 138/03, convertida na Lei 10.839/04. - Tomando, por a-nalogia,
o raciocinio utilizado pelo STJ na interpretacdo do art. 54 da Lei 9.784/99 (REsp repetitivo n 1114938/AL), no caso dos
beneficios concedidos anteriormente a entrada em vigéncia da medida proviséria (MP n° 1.523-9/97), deve ser tomado
como termo a quo para a conta-gem do prazo decadencial decenal, ndo a DIB (data de inicio do benefi-cio), mas a data
da entrada em vigor do diploma legal que introduziu o instituto. - O ordenamento juridico brasileiro néo ¢ afeito a
situacOes imutaveis pela imprescritibilidade j& que repele a existéncia de preten-sdes eternas. - O prazo decadencial
estabelecido no art. 103 da LBPS tem, portanto, aplicacéo aos beneficios concedidos anteriormente. Con-tudo, o
cdmputo do lapso decenal, para esses beneficios, teminicio a partir da vigéncia da lei instituidora no novo instituto, isto
é, a partir de 28/06/1997, data em que foi publicada a nona edigdo da Medida Provi-soria n.° 1.523, sucessivamente
reeditada, com o referido dispositivo, até converter-se na Lei n® 9.528/97 (note-se que a MP n° 138/2003 tornou
absolutamente ineficaz a reducéo introduzida pela Lei n® 9.711/98, ao revogar norma especifica antes da consumacao do
prazo decadencial quinquenal). - Desse modo, a partir de 28/06/2007, esté atingido pela decadéncia o direito de revisar
a renda mensal inicial dos beneficios concedidos hd mais de dez anos.(a contagem dos prazos estipulados em anos
expira no dia e no més iguais aos do inicio da contagem, ao que se depreende da norma do art. 132, 3°, do Cédigo
Civil/2002 e do art. 1° da Lei n°® 810/1949). - O prazo de dez anos nao esta, desse modo, a ser aplicado retroativamente,
ndo incidindo desde a época da concessdo do beneficio, mas tdo somente a contar da data do inicio da vigéncia do di-
ploma que o instituiu. Precedentes da TNU, TRFs da 22 e 52 Regifdes, Turmas Recursais da Bahia, Parana, Turma
Regional de Uniformizacao dos JEFs da 22 Regido e julgamento de recurso especial repetitivo do STJ em hipétese e
interpretacdo analoga (REsp 1114938/AL) - Na revi-sdo dos beneficios concedidos a partir da vigéncia da MP n° 1523-
09/1997, o prazo decenal é contado a partir do dia primeiro do més se-guinte ao do recebimento da primeira prestacdo
ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no &mbito administrativo,
de acordo com o texto legal. - No caso dos au-tos, tratando-se de pedido de recélculo de RMI de beneficio com DIB
15/04/1994, concedido em 08/04/1995, tendo sido a acdo revisional pro-posta em 07/11/2007, é manifesta a decadéncia
do direito a revisional. - Apelagdo da parte autora desprovida. Manutencdo da sentenca por fun-damentacéo diversa, em
razdo do reconhecimento da decadéncia, por-quanto ultrapassado o prazo decadencial decenal.(AC 201003990179105-
AC - APELACAO CIVEL - 1511975-Relatora: Juiza Eva Regina-Sétima Turma do Tribunal Regional Federal da Ter-
ceira Regido- DJF3 CJ1 DATA:04/10/2010 PAGINA: 2039).Isto posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO,
extinguindo o pro-cesso com resolucdo de mérito, e nos termos do artigo 269, inciso IV, do Cadigo de Processo Civil,
ante o reconhecimento da decadéncia do direito da parte autora, de pedir revisdo da renda mensal inicial de seu
beneficio previdenciario n° 86.001.095-3, conce-dido em 06/06/1990.Condeno a parte Autora no pagamento de
honorérios ao Réu, o qual fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, devidamente atualizado, sujeitando-se a
execucao ao disposto no art. 12 da Lei n° 1.060/50, em razdo da assisténcia judiciaria gratuita concedida a fl. 119.Como
transito em julgado, arquivem-se os autos, dando baixa na distri-buicdo.P.R.I.C.

0006584-61.2009.403.6107 (2009.61.07.006584-0) - MILTON IDARGO(SP073557 - CARLOS ALBERTO GOMES
DE SA E SP258730 - GLEDSON RODRIGUES DE MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS

VISTOS EM SENTENCA. Trata-se de agdo de rito ordinario, formulada por MILTON IDARGO em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, na qual o autor pleiteia o recalculo da renda mensal inicial de
seu beneficio, c/c cobranca de diferencas em atraso, conforme prevé a Lei 8.213/91, artigos 29, 31 e 144, jaque a
revisao foi pro-cedida erroneamente, pagando o INSS o valor das diferencas das prestagdes do benefi-cio revisto (NB
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084.397.997-6 - DIB 10/06/1991), respeitada a prescri¢do quinguenal, acrescida de juros e corre¢cdo monetaria.A inicial
foi instruida com procuragio e documentos (fls. 17/111).A fl. 114 foi deferido o pedido de assisténcia judiciaria
gratuita. Citado, contestou o INSS, alegando, preliminarmente, prescri¢do quin-qlienal de eventuais créditos vencidos
antes do lustro que antecede o ajuizamento da presente demanda. No mérito, pediu a extingdo do feito ante a auséncia
de interesse de agir (fls. 116/120), seguido de documentos (fls. 121/126).Réplica as fls. 129/133Facultada a
especificacdo de provas (fl. 127), a parte autora e o INSS ndo se manifestaram.(fl. 133 e 134v). E o relatério do
necessario.DECIDO. O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 330, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil. As partes sdo legitimas e bem representadas, es-tando presentes as condi¢fes da agdo, bem como os
pressupostos de constitui¢do e de-senvolvimento valido e regular da relagéo processual.Oportunamente, verifico que o
feito se processou com observancia do contraditorio e ampla defesa, inexistindo situacdo que possa levar prejuizo ao
principio do devido processo legal. Afasto a preliminar de auséncia de interesse de agir, ja que se confunde com o
mérito da ag&o. Por outro lado, acolho a preliminar de prescrigdo por observar que, por forca do art. 98 do Decreto n°
89.312/84, e no atual paragrafo unico do art. 103 da Lei n® 8.213/91, estdo prescritas as parcelas que deveriam ter sido
pagas até o quinto ano an-terior & data do ajuizamento da aco. Veja-se o disposto no paréagrafo tnico do art. 103;
Paragrafo Unico. Prescreve em cinco anos, a contar da data em que deveriam ter sido pagas, toda e qualquer agdo para
haver prestacBes vencidas ou quaisquer restituicdes ou diferengas devidas pela Previdéncia Social, salvo o direito dos
menores, incapazes e ausentes, na forma do Codigo Civil. A Medida Proviséria n® 1523-9, de 27/06/1997, publicada no
DOU de 28/06/1997, deu a seguinte redagio ao artigo 103 da Lei 8.213/91: Art. 103. E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direi-to ou acdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de conces-sdo de
beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebi-mento da primeira prestacdo ou, quando for o caso, do
dia em que tomar conhecimento da decisao indeferitéria definitiva no &mbito administrati-vo.Em 10/12/1997, a aludida
medida proviséria foi convertida em Lei, que recebeu o n° 9.528. Houve reducédo do prazo decadencial para cinco anos
(MP 1663-15/98, convertida na Lei n® 9.711/98) e, posteriormente, com a MP 138/2003, converti-da na Lei 10.839/04,
fixou-se em dez anos.Ocorre que o prazo decadencial instituido pela MP n® 1.523-9/97 ndo po-de ter efeitos retroativos,
motivo pelo qual entendo que o prazo ali prescrito deve ser contado a partir da vigéncia da lei, mesmo com rela¢éo aos
beneficios concedidos anteriormente.Deste modo, para os beneficios concedidos antes da vigéncia da MP 1.523-9/97, o
prazo decadencial iniciou-se em 28/06/1997 (data da publicacio da medi-da provisoria), findando, portanto, em
28/06/2007.0bservo que, no caso dos autos, o beneficio do autor foi concedido em 10/06/1991 (antes do advento da MP
1.523-9/97) e ajuizada esta acdo em 18/06/2009. Deste modo, resta decaido o direito da parte autora a revisdo da renda
mensal inicial de seu beneficio.Neste sentido, confira-se a ementa do Recurso Especial Repetitivo n°® 1114938/AL, em
gue o Superior Tribunal de Justica apreciou a interpretacdo do artigo 54 da Lei n° 9.784/99:RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA A DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RENDA MENSAL
INICIAL DOS BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS CONCEDIDOS EM DATA ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI
9.787/99. PRAZO DECADENCIAL DE 5 ANOS, A CONTAR DA DATA DA VIGENCIA DA LEI 9.784/99.
RESSALVA DO PONTO DE VISTA DO RELATOR. ART. 103-A DA LEI8.213/91, ACRESCENTADO PELA MP
19.11.2003, CONVERTIDA NA LEI 10.839/2004. AUMENTO DO PRAZO DECADENCIAL PARA 10 ANOS.
PARECER DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL PELO DES-PROVIMENTO DO RECURSO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO, NO ENTANTO. 1. A colenda Corte Especial do STJ firmou o entendimento de que 0s atos
administrativos praticados antes da Lei 9.784/99 podem ser revistos pela Administracdo a qualquer tempo, por inexistir
norma legal expressa prevendo prazo para tal iniciativa. Somente ap6s a Lei 9.784/99 incide o prazo decadencial de 5
anos nela previsto, tendo co-mo termo inicial a data de sua vigéncia (01.02.99). Ressalva do ponto de vista do Relator.
2. Antes de decorridos 5 anos da Lei 9.784/99, a ma-téria passou a ser tratada no ambito previdenciario pela MP 138, de
19.11.2003, convertida na Lei 10.839/2004, que acrescentou o art. 103-A a Lei 8.213/91 (LBPS) e fixou em 10 anos o
prazo decadencial para o INSS rever 0s seus atos de que decorram efeitos favoraveis a seus bene-ficiarios. 3. Tendo o
beneficio do autor sido concedido em 30.7.1997 e o procedimento de revisdo administrativa sido iniciado em janeiro de
2006, ndo se consumou o prazo decadencial de 10 anos para a Autarquia Previdenciaria rever o seu ato. 4. Recurso
Especial do INSS provido pa-ra afastar a incidéncia da decadéncia declarada e determinar o retorno dos autos ao TRF
da 5a. Regido, para analise da alegada inobservancia do contradit6rio e da ampla defesa do procedimento que culminou
com a suspensdo do beneficio previdenciario do autor.(RESP 200900002405- RESP - RECURSO ESPECIAL -
1114938-Relator: NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO-Superior Tribunal de Justi-ca-Terceira Se¢io- DJE
DATA:02/08/2010).Neste sentido a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:PROCESSUAL
CIVIL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RMI - APLICACAO DO PRAZO DECADENCIAL DECENAL DO
ARTIGO 103 DA LEI N° 8.213/91 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTERIOR E POSTERIORMENTE A
EDICAO DA MP 1.523-9/1997. POSSIBILI-DADE. LOGICA INTERPRETATIVA DECORRENTE DO
JULGAMEN-TO DO RESP REPETITIVO 1114938/AL E DE PRECEDENTES DO TRF2? E 52 REGIOES, TURMAS
RECURSAIS DA BAHIA, PARANA, TRU DOS JEFS DA 22 REGIAO E TNU. APELACAO DA PARTE AU-TORA
DESPROVIDA. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA EM RAZAO DO TRANSCURSO DO PRAZO
DECADENCIAL DECE-NAL. - Tratando-se de norma de direito publico, tem aplicacdo imediata a regra estatuida pelo
artigo 103 da LBPS que instituiu o prazo deca-dencial decenal para revisdo de beneficio previdenciario. - Nao se con-
funde o efeito no presente, imediato, pronto, com o efeito no passado. (Pontes de Miranda, in Comentarios a
Constituicdo Brasileira de 1946, apud Vicente Rao, O Direito e a Vida dos Direitos, Ed. Revista dos Tri-bunais, vol. I,
Sédo Paulo: 1997, p. 379) - Alcance dos beneficios conce-didos anteriormente a data de instituicdo do prazo decadencial
decenal, cominicio de sua contagem, contudo, a partir da vigéncia da norma que inseriu o instituto no ordenamento
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previdenciario. - O prazo decadencial decenal, muito embora tenha sido reduzido em razéo da vigéncia da Lei n°
9.711/98, que introduziu o prazo decadencial quinguenal, foi rein-troduzido no ordenamento pela MP n°138/2003 antes
gue se completas-se 0 prazo quinquenal, de modo que nenhum beneficio foi atingido pelo prazo reduzido. Nesse
sentido, o entendimento de Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, em Comentérios & Lei de
Beneficios da Previdéncia Social - 9 edigdo revista e atualizada - Porto Alegre: Li-vraria do Advogado Editora:
Esmafe, 2009, paginas 365 e 366s. 294, a Lei 9.711, publicada no DOU de 21.11.1998, em seu art. 30, convalidou os
atos praticados com base na MP n° 1.663-14, de 24 de setembro de 1998, razdo pela qual a norma restritiva introduzida
pela MP 1663-15 formalmente néo foi convalidada. Este fato nos conduz & conclusdo de que a reducéo do prazo
vigoraria apenas a partir da edicdo da Lei 9.711/98. Entretanto, houve restabelecimento do prazo original com a edicéo
da MP 138/03, convertida na Lei 10.839/04. - Tomando, por a-nalogia, o raciocinio utilizado pelo STJ na interpretagdo
do art. 54 da Lei 9.784/99 (REsp repetitivo n 1114938/AL), no caso dos beneficios concedidos anteriormente a entrada
em vigéncia da medida proviséria (MP n° 1.523-9/97), deve ser tomado como termo a quo para a conta-gem do prazo
decadencial decenal, ndo a DIB (data de inicio do benefi-cio), mas a data da entrada em vigor do diploma legal que
introduziu o instituto. - O ordenamento juridico brasileiro ndo é afeito a situagdes imutaveis pela imprescritibilidade j&
que repele a existéncia de preten-sdes eternas. - O prazo decadencial estabelecido no art. 103 da LBPS tem, portanto,
aplicacdo aos beneficios concedidos anteriormente. Con-tudo, o cdbmputo do lapso decenal, para esses beneficios, tem
inicio a partir da vigéncia da lei instituidora no novo instituto, isto é, a partir de 28/06/1997, data em que foi publicada a
nona edi¢do da Medida Provi-soria n.° 1.523, sucessivamente reeditada, com o referido dispositivo, até converter-se na
Lei n°® 9.528/97 (note-se que a MP n° 138/2003 tornou absolutamente ineficaz a reducéo introduzida pela Lei n®
9.711/98, ao revogar norma especifica antes da consumacéo do prazo decadencial quinquenal). - Desse modo, a partir
de 28/06/2007, esta atingido pela decadéncia o direito de revisar a renda mensal inicial dos beneficios concedidos ha
mais de dez anos.(a contagem dos prazos estipulados em anos expira no dia e no més iguais aos do inicio da contagem,
ao que se depreende da norma do art. 132, 3°, do Cédigo Civil/2002 e do art. 1° da Lei n® 810/1949). - O prazo de dez
anos nao esta, desse modo, a ser aplicado retroativamente, ndo incidindo desde a época da concessdo do beneficio, mas
tdo somente a contar da data do inicio da vigéncia do di-ploma que o instituiu. Precedentes da TNU, TRFs da 2% e 52
Regides, Turmas Recursais da Bahia, Parang, Turma Regional de Uniformizacdo dos JEFs da 2% Regido e julgamento de
recurso especial repetitivo do STJ em hipétese e interpretacdo andloga (REsp 1114938/AL) - Na revi-sdo dos beneficios
concedidos a partir da vigéncia da MP n° 1523-09/1997, o prazo decenal é contado a partir do dia primeiro do més se-
guinte ao do recebimento da primeira prestacéo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo
indeferitdria definitiva no ambito administrativo, de acordo com o texto legal. - No caso dos au-tos, tratando-se de
pedido de recalculo de RMI de beneficio com DIB 15/04/1994, concedido em 08/04/1995, tendo sido a acéo revisional
pro-posta em 07/11/2007, é manifesta a decadéncia do direito a revisional. - Apelacdo da parte autora desprovida.
Manutencdo da sentenca por fun-damentacdo diversa, em razdo do reconhecimento da decadéncia, por-quanto
ultrapassado o prazo decadencial decenal.(AC 201003990179105- AC - APELACAO CIVEL - 1511975-Relatora: Juiza
Eva Regina-Sétima Turma do Tribunal Regional Federal da Ter-ceira Regifo- DJF3 CJ1 DATA:04/10/2010 PAGINA:
2039).Isto posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o pro-cesso com resolucdo de mérito, e nos
termos do artigo 269, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil, ante a decretacdo, de oficio, da decadéncia do direito da
parte autora, de pedir revisdo da renda mensal inicial de seu beneficio previdenciario n® 084.397.997-6, concedido em
10/06/1991.Condeno a parte Autora no pagamento de honorarios ao Réu, o qual fixo em 10% (dez por cento) sobre o
valor da causa, devidamente atualizado, sujeitando-se a execuc¢do ao disposto no art. 12 da Lei n° 1.060/50, em razéo da
assisténcia judiciaria gratuita concedida a fl. 114.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando baixa na
distri-buicdo.P.R.I.C.

0008147-90.2009.403.6107 (2009.61.07.008147-9) - SEIKO TAKAY AMA NAKAMURA(SP172926 - LUCIANO
NITATORI E SP184780 - MARCOS ALVES DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384
- FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)
Vistos etc.1.- Trata-se de embargos de declaracdo opostos em face da sentenca de fls. 129/131, que julgou procedente o
pedido de remuneragdo da conta-poupanca n. 0574-013.00035785-9, referente ao IPC do més de abril de 1990, no
percentual de 44,80%, quanto aos valores nao bloqueados pela MP n° 168/90 (até NCz$50.000,00).Pugna a embargante
pela ocorréncia de omissdo no julgado, ja que ndo teria sido apreciada a alegacéo de que, por ser pensionista, ndo sofreu
a limitacdo de NCz$50.000,00 na sua conta-poupanca.E o relatério.Decido.2.- Inicialmente, observo que os presentes
embargos sdo tempestivos, razdo pela qual passo a sua analise.Verifico, assim, que neste recurso ha apenas as razées
pelas quais 0 ora Embargante diverge da deciséo proferida as fls. 129/131, querendo que prevalega o seu entendimento,
pretensao inadmissivel nesta via recursal. Ainda que seja possivel acolher embargos de declaragdo com efeito
infringente, para tanto deve ocorrer erro material evidente ou de manifesta nulidade da sentenca, conforme sedimentado
pelo E.STJ no Embargos de Declaragdo no Agr. Reg. no Agr. de Instr. n® 261.283, Rel. Min. Fernando Gongalves, j.
29.03.2000, DJ de 02.05.2000. Isto posto, conhego dos presentes embargos, posto que tempestivos, mas nego-lhes
provimento, mantendo, na integra, a r. decisdo de fls. 129/131, ja que ndo houve o alegado vicio da omissdo.P.R.I.C.

0009594-16.2009.403.6107 (2009.61.07.009594-6) - ANA CAROLINA LUIZ FERREIRA - INCAPAZ X PAULO
SERGIO FERREIRA X MIRIAM LUIZ(SP068651 - REINALDO CAETANO DA SILVEIRA E SP220606 -
ALEXANDRE PEREIRA PIFFER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc.1.- Trata-se de acdo previdenciaria, com pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, proposta por ANA
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CAROLINA FERREIRA - INCAPAZ, representada por seus genitores PAULO SERGIO FERREIRA E MIRIAM
LUIZ devidamente qualificado nos autos, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS,
visando a concessdo do beneficio assistencial, em razdo de ser incapaz por estar acometido de Displasia acetabular
direita com luxacdo coxa femoral, a partir da data do indeferimento administrativo.Com a inicial vieram os documentos
de fls. 08/55.Foi indeferido o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela. Foram deferidos os beneficios da assisténcia
judiciéria e determinada a realizacdo de estudo social e pericia médica, com a apresentagdo de quesitos do juizo (fls.
59/61). Juntada de quesitos apresentados pelo INSS (fls. 64/66) e quesitos apresentados pela parte autora (fls.
68/71)Parecer médico do INSS as fls. 79/82.Vieram aos autos o estudo socioecondmico (fls. 83/90), bem como a pericia
médica judicial (fls. 108/113), sobre os quais as partes se manifestaram (fls. 93/94 e 97/107 e 116/117 e
119/132).Parecer do Ministério Plblico Federal opinando pela procedéncia do pedido (fl. 134/142).E o relatorio.
DECIDO.2.- O beneficio da prestacéo continuada esta previsto no art. 203, inciso V, da Constituicdo Federal (Art. 203 -
A assisténcia social seré prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a seguridade social, e tem
por objetivo: ... V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso
gue comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutencdo ou té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei), regulamentado pela Lei n° 8.742/93 e Decreto n°® 1.744/95, de modo que a concessdo do beneficio esta
condicionada a prova da idade (a) Lei n® 8.742/93, art. 20: O beneficio de prestacdo continuada é a garantia de 01(um)
salario minimo mensal & pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem
ndo possuir meios de prover a propria manutengdo e nem de té-la provida por sua familia; art.38 - A idade prevista no
art. 20 desta Lei reduzir-se-4 para sessenta e sete anos a partir de 1° de janeiro de 1998 (com a redacdo dada pela Lei n®
9.720, de 30/11/1998); b) Decreto n°® 1.744/95, art. 5°: Para fazer jus ao salario minimo mensal o beneficiario, idoso
devera comprovar que: | - possui setenta anos de idade ou mais; (...).; art. 42: A partir de 1° de janeiro de 1998, a idade
prevista no inciso | do art. 5° deste Regulamento reduzir-se-a para 67 anos e, a partir de 1° de janeiro de 2000, para 65
anos) ou de que a pessoa seja portadora de deficiéncia (art. 20, 2° - Para efeito de concessao deste beneficio, a pessoa
portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho) e ndo possua outro meio de
prover a propria subsisténcia, nem de té-la provida por sua familia. (art. 20, 3° - Considera-se incapaz de prover a
manutenc¢do da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda per capita seja inferior a (um quarto) do
salario minimo), bem como de que ndo recebe outro beneficio, exceto o da assisténcia médica (art. 20, 4° - O beneficio
de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito da seguridade social ou
de outro regime, salvo o da assisténcia médica).Passo, assim, a averiguar se preenchidos os requisitos legais pelo
autor.No tocante & incapacidade, o laudo pericial sustenta que, embora a autora se trate de uma criancga de 08 anos de
idade, é portadora de Displasia acetabular direita com luxacéo coxa femoral, que necessitou de procedimento cirirgico
h& aproximadamente um ano, devendo evoluir com encurtamento importante do membro inferior direito no futuro e
com déficit funcional da articulacdo coxo-femoral (quadril) que necessitard provavelmente de outros procedimentos
cirrgicos, portanto a incapacidade é parcial e definitiva para atividades que exija sobrecarga da coxa femoral e membro
inferior direito do ponto de vista medico pericial (fls. 108/113). No mesmo sentido, o parecer médico do INSS sustenta
gue a autora, menor e estudante, apresenta a menor seqliela de displasia acetabular direita, com limitacdo funcional
deste membro, tratando-se de patologia congénita (fl. 81) e comprometendo a marcha.No que se refere a situagao
financeira da familia, apurou a assistente social, quando de sua visita in loco (fls. 83/90), que a autora reside com seus
pais, em casa cedida por terceiro, onde mora ha aproximadamente um més. O imovel ¢ antigo, edificado em alvenaria,
cdmodos forrados de madeira, piso de cimento, de modo que pela descrigdo do laudo assistencial se mostra bastante
simples. A autora ndo possui veiculo.A renda familiar € composta pelo que o genitor da autora recebe, nos termos
constantes do CNIS, constando o valor de R$799,00 no més de marco de 2011, estando empregado desde setembro de
2010 (CNIS anexo nos autos).Desse modo, verifico que ndo restou demonstrada a hipossuficiéncia financeira, de modo
que a renda familiar de R$799,00 (setecentos e noventa e nove reais), em valores de marco de 2011 (CNIS anexo),
proveniente do salario do pai da autora, faz com que a renda per capita ultrapassa o teto legal de (um quarto) do salario
minimo, muito superior ao limite legal.De outro lado, verifico que ndo foram apurados gastos extraordinarios pela
familia da autora.Embora a autora tenha um padrao de vida simples, considerando a renda auferida pela familia, a
despeito dos problemas de salde vividos pela autora, tenho que néo restou preenchido o requisito da miserabilidade,
constante do art. 20, 3°, da Lei n°® 8.742/93, cabendo ressaltar, no ensejo, que o beneficio pretendido ndo tem por
objetivo complementar o orcamento doméstico, mas sim, amparar aquela pessoa que se encontra em efetivo estado de
necessidade. Desse modo, entendo que néo restou preenchido o requisito da hipossuficiéncia financeira, nos termos em
gue disposto no art. 20, 3°, da Lei n° 8.742/93, de modo que se mostra indevido o pedido de restabelecimento do
beneficio.4.- Pelo exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido deduzido na presente acdo, extinguindo o processo com
resolucdo do mérito, nos termos do art. 269, inc. I, do C4digo de Processo Civil. Honorarios advocaticios e custas
processuais a serem suportados pela parte autora, no percentual que fixo em 10% (dez por cento) do valor dado a causa,
corrigido desde a data da propositura da acdo. Suspendo, contudo, esta imposicao, porque a parte autora € beneficiaria
da assisténcia judiciaria gratuita (fl. 29), nos moldes do disposto nos arts. 3°, 11, 2° e 12, da Lei n® 1060/50 (neste
sentido: TRF - 42 Regido- AC n° 0454394-4/95 - Decisdo 13/02/1996 - UF: SC - DJ 03/04/1996 - p. 21397).Arbitro os
honorérios do perito médico e da assistente social no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolucao n®
558/2007, do Conselho da Justica Federal. Solicite-se o0 pagamento.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos,
com as cautelas de praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0009793-38.2009.403.6107 (2009.61.07.009793-1) - APARECIDA DONIZETE SABINO(SP201981 - RAYNER DA
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SILVA FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTOS em sentenca. APARECIDA DONIZETE SABINO, qualificada nos autos, ajuizou a presente a¢do em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando a concessao de beneficio assistencial de amparo ao
deficiente, porquanto se trata de pessoa portadora de deficiéncia que ndo dispde de meios de prover a prépria
subsisténcia ou de té-la provida por sua familia. Com a inicial vieram documentos (fls. 02/07 e 08/18).Foram
concedidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, bem como foi deferida a realiza¢&o do estudo
socioeconémico e de pericia médica (fl. 21/25).Quesitos do INSS (fl. 26/28).Juntada do laudo pericial médico (fls.
32/39).Juntada do estudo socioecondmico da familia do Autor (fls. 43/50).Contestacdo requerendo a improcedéncia do
pedido da Autora (fls. 54/65). Juntou documentos (fls. 66/73).Manifestacdo do Ministério Plblico Federal (fl. 79).E o
relatorio do necessario. DECIDO.Sem preliminares, passo ao exame do mérito.O beneficio da prestacéo continuada estéa
previsto no artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal, regulamentado pela Lei n. 8.742/93 e Decreto n. 1.744/95, de
modo que a sua concessao esta condicionada ao preenchimento simultaneo dos seguintes requisitos: (i) a prova da idade
(65 anos) ou de que a pessoa seja portadora de deficiéncia; e (ii) ndo possuir outro meio de prover a propria
subsisténcia, nem de té-la provida por sua familia, bem como néo receber outro beneficio, exceto o da assisténcia
médica.Sendo assim, passo a analisar se a parte autora preencheu todos requisitos legais para fazer jus ao beneficio
vindicado.Como a requerente ndo completou a idade minima legal, porque nascida aos 17/12/1991 (fl. 11), deve
comprovar sua deficiéncia e que ndo possui outro meio de prover a propria subsisténcia, nem de té-la provida por sua
familia.Pois bem, constatou-se por intermédio da pericia médica judicial (fls. 32/39), tratar-se a autora de pessoa parcial
e definitivamente incapaz para o desempenho de atividades pesadas, podendo trabalhar em servicos leves. Logo, dou
por ndo comprovada a deficiéncia da autora, nos termos do art. 20, 2°, da Lei n. 8.742/93, tendo em vista que ela ndo
esta totalmente incapacitada para o trabalho, ndo se encaixando no conceito legal de deficiente.Por outro lado, com
relagdo & situacéo econdmica familiar, constatou-se, por meio do estudo social que as condi¢des de vida da autora,
considerando o nivel de renda familiar em que se enquadra, permite uma sobrevivéncia, ao menos, digna, ja que vive
com seu companheiro (Sr. Antonio Luiz Malvéstio) e seu enteado (Méarcio Luiz de Souza Malvéstio), em casa cedida
por parente, a qual é guarnecida de méveis e eletrodomésticos, telefone e um automével (Belina, ano 1991). O
companheiro da Autora recebe em média R$ 1155,00 por més de aposentadoria por invalidez, fato esse comprovado no
documento de fl. 73.Portanto, a pretensdo da Autora ndo merece ser acolhida pois, além de nédo ser pessoa deficiente
para o trabalho, a renda per capita da sua familia ultrapassa o limite imposto de do salario minimo vigente, o que
impede seja considerado pessoa hipossuficiente economicamente, nos temos legais atinentes ao caso. Isto é, sua
pretensdo se esbarra no teor do art. 20, 3°, da Lei 8.742/93, que assim dispde:Art. 20. O beneficio de prestacéo
continuada € a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta)
anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutencao e nem de té-la provida por sua
familia.[...] 3° Considera-se incapaz de prover a manuten¢do da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja
renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do sal&rio minimo. Alids, a constitucionalidade deste dispositivo
legal j& foi aferida pelo pleno do Supremo Tribunal Federal:EMENTABeneficio assistencial (CF, art. 203, V; L.
8.742/93, art. 20, 3°): ao afastar a exigéncia de ser comprovada renda familiar inferior a 1/4 do salario minimo per
capita para a concesséo do beneficio, o acérddo recorrido divergiu do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal na
ADIn 1232, Galvéo, DJ 01.06.2001, quando o Tribunal afirmou a constitucionalidade das exigéncias previstas na L.
8.742/93 (Re-Agr - Ag.Reg. no Recurso Extraordinario - n® 348399/SP - DJ 24-03-2006 p. 31 - EMENT VOL-02226-
03 PP-00450 - Relator(a) SEPULVEDA PERTENCE)Logo, ndo estando presentes nenhum dos requisitos justificadores
da concessdo do beneficio assistencial pleiteado, hada mais resta decidir sendo pela improcedéncia do pedido.Ante o
exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO deduzido na peticdo inicial, com resolu¢do de mérito, nos termos do
art. 269, inc. 1, do Cddigo de Processo Civil.Condeno a parte autora a pagar ao réu o valor de 10% (dez por cento) sobre
o valor da causa a titulo de honorarios advocaticios, bem como no pagamento dos honorarios periciais, observada a
regra do art. 12 da Lei n. 1.060/50, em face da assisténcia judiciaria gratuita concedida.Custas ex lege.Com o transito
em julgado, arquivem-se os autos com as cautelas de praxe.P. R. I.

0010335-56.2009.403.6107 (2009.61.07.010335-9) - DANIEL APARECIDO NUNES DE OLIVEIRA X DENISE
APARECIDA NUNES DE OLIVEIRA - INCAPAZ X MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA X MARIA
APARECIDA DE OLIVEIRA(SP201981 - RAYNER DA SILVA FERREIRA E SP201965 - MARCELO IGRECIAS
MENDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos. Trata-se de agdo ordinaria promovida por Daniel Aparecido Nunes de Oliveira, Denise Aparecida Nunes de
Oliveira - incapaz, neste ato representada por Maria Aparecida de Oliveira, em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL, requerendo o beneficio de pensdo por morte.O despacho de fl. 27 determinou que o0 autor, no prazo
de 15 (quinze) dias e sob pena de extincao do feito sem julgamento do mérito, providenciasse o aditamento da inicial.
Regularmente intimado, o autor ndo se manifestou, conforme certiddo de fl. 30-v.A parte autora foi intimada
pessoalmente para cumprir o despacho de fl. 27, em 48 (quarenta e oito) horas, sob pena de indeferimento da peti¢do
inicial (fl. 31) e mais uma vez manteve-se silente (fl. 34).E o relatério.DECIDO.Decorrido o prazo concedido as fls. 27
e 31, o autor ndo providenciou o aditamento a inicial, embora regularmente intimado conforme fls. 30-v e 34.Assim,
ante a inércia dos autores, o indeferimento da inicial é medida que se impde.Pelo exposto, INDEFIRO A PETICAO
INICIAL, nos termos do artigo 295, caput, inciso |, c.c. artigo 284, paragrafo Unico, do CPC, e declaro extinto o
processo, sem resolucao de mérito, consoante o disposto no artigo 267, inciso | e IV, c.c. artigo 284, Unico, do Cédigo
de Processo Civil.Sem condenagdo em honorarios advocaticios, tendo em vista a auséncia de citagdo. Custas ex lege.
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Decorrido in albis o prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.P.R.I.

0000459-43.2010.403.6107 (2010.61.07.000459-1) - ABILIO BISPO RIBEIRO(SP068651 - REINALDO CAETANO
DA SILVEIRA E SP220606 - ALEXANDRE PEREIRA PIFFER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

VISTOS EM SENTENCA.1.- Trata-se de acéo de rito ordinério, formulada por ABILIO BISPO RIBEIRO em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, na qual o autor pleiteia o recalculo da renda mensal inicial de
seu beneficio, c/c cobranga de diferengas em atraso, enquadrar como a-tividade especial e aplicar os 40%(quarenta por
cento) de insalubridade, no periodo trabalhado na Nestlé Industrial e Comercial Ltda, durante 20/03/1963 a 31/05/1992
e aplicar os reajustes previstos na legislacdo, respeitada a prescri¢éo qlinguenal, acrescida de juros e corre¢cdo mone-
taria.A inicial foi instruida com procuragio e documentos (fls. 10/34).A fl. 43 foi deferido o pedido de assisténcia
judiciéria gratuita. 2. - Citado, contestou o INSS, alegando, preliminarmente, prescrigdo qiinguenal de eventuais
créditos vencidos antes do lustro que antecede 0 ajuizamento da presente demanda e decadéncia. No mérito, pediu a
improcedéncia do pedido (fls. 45/56).E o relatério do necessario.DECIDO.3.- O feito comporta julgamento antecipado
da lide, nos ter-mos do art. 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil. As partes sdo legi-timas e bem representadas,
estando presentes as condigdes da acdo, bem como o0s pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular
da relacéo processual.Oportunamente, verifico que o feito se processou com ob-servancia do contraditdrio e ampla
defesa, inexistindo situacdo que pos-sa levar prejuizo ao principio do devido processo legal.4. - Acolho a preliminar de
mérito de decadéncia do direito do autor, aventada pelo INSS.A Medida Proviséria n® 1523-9, de 27/06/1997, publicada
no DOU de 28/06/1997, deu a seguinte redag&o ao artigo 103 da Lei 8.213/91: Art. 103. E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessao de
beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo ou, quando for o caso, do
dia em que tomar co-nhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito ad-ministrativo.Em 10/12/1997, a aludida
medida proviséria foi convertida em Lei, que recebeu o n® 9.528. Houve reducéo do prazo decadencial para cinco anos
(MP 1663-15/98, convertida na Lei n® 9.711/98) e, poste-riormente, com a MP 138/2003, convertida na Lei 10.839/04,
fixou-se em dez anos.Ocorre que o prazo decadencial instituido pela MP n® 1.523-9/97 ndo pode ter efeitos retroativos,
motivo pelo qual entendo que o prazo ali prescrito deve ser contado a partir da vigéncia da lei, mesmo com relacdo aos
beneficios concedidos anteriormente.Deste modo, para os beneficios concedidos antes da vigén-cia da MP 1.523-9/97, o
prazo decadencial iniciou-se em 28/06/1997 (da-ta da publica¢do da medida proviséria), findando, portanto, em
28/06/2007.0bservo que, no caso dos autos, o beneficio do autor foi concedido em 11/06/1992 (antes do advento da MP
1.523-9/97) e ajuiza-da esta acdo em 22/01/2010. Deste modo, resta decaido o direito da par-te autora a revisdo da renda
mensal inicial de seu beneficio.Neste sentido, confira-se a ementa do Recurso Especial Re-petitivo n® 1114938/AL, em
que o Superior Tribunal de Justi¢a apreciou a interpretagdo do artigo 54 da Lei n° 9.784/99:RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA A DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RENDA MENSAL
INICIAL DOS BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS CONCEDIDOS EM DATA ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI
9.787/99. PRAZO DE-CADENCIAL DE 5 ANOS, A CONTAR DA DATA DA VIGENCIA DA LEI 9.784/99.
RESSALVA DO PONTO DE VISTA DO RELATOR. ART. 103-A DA LEI 8.213/91, ACRESCENTADO PELA MP
19.11.2003, CONVERTIDA NA LEI 10.839/2004. AUMENTO DO PRAZO DECADENCIAL PARA 10 ANOS.
PARECER DO MINIS-TERIO PUBLICO FEDERAL PELO DESPROVIMENTO DO RE-CURSO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO, NO ENTANTO. 1. A colenda Corte Especial do STJ firmou o entendimento de que 0s a-tos
administrativos praticados antes da Lei 9.784/99 podem ser revis-tos pela Administracdo a qualquer tempo, por inexistir
norma legal expressa prevendo prazo para tal iniciativa. Somente ap6s a Lei 9.784/99 incide o prazo decadencial de 5
anos nela previsto, tendo como termo inicial a data de sua vigéncia (01.02.99). Res-salva do ponto de vista do Relator.
2. Antes de decorridos 5 anos da Lei 9.784/99, a matéria passou a ser tratada no ambito previdenciario pela MP 138, de
19.11.2003, convertida na Lei 10.839/2004, que a-crescentou o art. 103-A a Lei 8.213/91 (LBPS) e fixou em 10 anos o
prazo decadencial para o INSS rever os seus atos de que decorram efeitos favoraveis a seus beneficiarios. 3. Tendo o
beneficio do autor sido concedido em 30.7.1997 e o procedimento de revisdo adminis-trativa sido iniciado em janeiro de
2006, ndo se consumou o prazo decadencial de 10 anos para a Autarquia Previdenciaria rever o seu ato. 4. Recurso
Especial do INSS provido para afastar a incidéncia da decadéncia declarada e determinar o retorno dos autos ao TRF da
5a. Regido, para analise da alegada inobservancia do contradité-rio e da ampla defesa do procedimento que culminou
com a suspen-sdo do beneficio previdenciario do autor.(RESP 200900002405- RESP - RECURSO ESPECIAL -
1114938-Relator: NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO-Superior Tribunal de Justica-Terceira Segio- DJE
DATA:02/08/2010).Neste sentido a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:PROCESSUAL
CIVIL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RMI - APLICACAO DO PRAZO DECADENCIAL DECENAL DO
ARTIGO 103 DA LEI N° 8.213/91 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTE-RIOR E POSTERIORMENTE A
EDICAO DA MP 1.523-9/1997. POSSIBILIDADE. LOGICA INTERPRETATIVA DECORRENTE DO
JULGAMENTO DO RESP REPETITIVO 1114938/AL E DE PRE-CEDENTES DO TRF22 E 52 REGIOES, TURMAS
RECURSAIS DA BAHIA, PARANA, TRU DOS JEFS DA 22 REGIAO E TNU. APELA-CAO DA PARTE AUTORA
DESPROVIDA. SENTENCA DE IM-PROCEDENCIA MANTIDA EM RAZAO DO TRANSCURSO DO PRAZO
DECADENCIAL DECENAL. - Tratando-se de norma de direito publico, tem aplicacdo imediata a regra estatuida pelo
ar-tigo 103 da LBPS que instituiu o prazo decadencial decenal pa-ra revisdo de beneficio previdenciario. - Néo se
confunde o efeito no presente, imediato, pronto, com o efeito no passado. (Pontes de Miranda, in Comentarios a
Constituicdo Brasileira de 1946, apud Vi-cente Réo, O Direito e a Vida dos Direitos, Ed. Revista dos Tribunais, vol. I,
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S&o Paulo: 1997, p. 379) - Alcance dos beneficios concedidos anteriormente a data de instituicdo do prazo decadencial
decenal, com inicio de sua contagem, contudo, a partir da vigéncia da norma que inseriu o instituto no ordenamento
previdenciario. - O prazo de-cadencial decenal, muito embora tenha sido reduzido em razdo da vigéncia da Lei n°
9.711/98, que introduziu o prazo decaden-cial quinquenal, foi reintroduzido no ordenamento pela MP n°138/2003 antes
gue se completasse o prazo quinquenal, de modo que nenhum beneficio foi atingido pelo prazo reduzido. Nesse sentido,
o0 entendimento de Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, em Comentarios a Lei de Beneficios da Pre-
vidéncia Social - 92 edi¢do revista e atualizada - Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora: Esmafe, 2009, paginas
365 e 366s. 294, a Lei 9.711, publicada no DOU de 21.11.1998, em seu art. 30, convalidou os atos praticados com base
na MP n° 1.663-14, de 24 de setembro de 1998, raz&o pela qual a norma restritiva introduzida pela MP 1663-15
formalmente ndo foi convalidada. Este fato nos conduz a concluséo de que a reducdo do prazo vigoraria apenas a partir
da e-dicdo da Lei 9.711/98. Entretanto, houve restabelecimento do prazo original com a edi¢éo da MP 138/03,
convertida na Lei 10.839/04. - Tomando, por analogia, o raciocinio utilizado pelo STJ na interpreta-cdo do art. 54 da
Lei 9.784/99 (REsp repetitivo n 1114938/AL), no caso dos beneficios concedidos anteriormente a entrada em vigéncia
da medida provisoria (MP n° 1.523-9/97), deve ser tomado como termo a quo para a contagem do prazo decadencial
decenal, ndo a DIB (data de inicio do beneficio), mas a data da entrada em vigor do diploma legal que introduziu o
instituto. - O orde-namento juridico brasileiro ndo é afeito a situacdes imutéveis pela imprescritibilidade j& que repele a
existéncia de pretensdes eternas. - O prazo decadencial estabelecido no art. 103 da LBPS tem, por-tanto, aplicaco aos
beneficios concedidos anteriormente. Con-tudo, o cdmputo do lapso decenal, para esses beneficios, tem inicio a partir
da vigéncia da lei instituidora no novo instituto, is-to é, a partir de 28/06/1997, data em que foi publicada a nona edi-¢ao
da Medida Proviséria n.° 1.523, sucessivamente reeditada, com o referido dispositivo, até converter-se na Lei n°
9.528/97 (note-se que a MP n° 138/2003 tornou absolutamente ineficaz a reducdo in-troduzida pela Lei n® 9.711/98, ao
revogar norma especifica antes da consumacéo do prazo decadencial quinquenal). - Desse modo, a partir de 28/06/2007,
esta atingido pela decadéncia o direito de revisar a renda mensal inicial dos beneficios concedidos ha mais de dez
anos.(a contagem dos prazos estipulados em anos expira no dia e no més iguais aos do inicio da contagem, ao que se
depreende da norma do art. 132, 3°, do Cédigo Civil/2002 e do art. 1° da Lei n® 810/1949). - O prazo de dez anos ndo
esta, desse modo, a ser aplicado retroativamente, ndo incidindo desde a época da concesséo do beneficio, mas tdo
somente a contar da data do i-nicio da vigéncia do diploma que o instituiu. Precedentes da TNU, TRFs da 22 e 52
Regides, Turmas Recursais da Bahia, Parang, Tur-ma Regional de Uniformizacéo dos JEFs da 22 Regiéo e julgamento
de recurso especial repetitivo do STJ em hipétese e interpretacdo andloga (REsp 1114938/AL) - Na reviséo dos
beneficios concedidos a partir da vigéncia da MP n° 1523-09/1997, o prazo decenal é con-tado a partir do dia primeiro
do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar co-nhecimento da
deciséo indeferitoria definitiva no &mbito administrati-vo, de acordo com o texto legal. - No caso dos autos, tratando-se
de pedido de recélculo de RMI de beneficio com DIB 15/04/1994, con-cedido em 08/04/1995, tendo sido a a¢do
revisional proposta em 07/11/2007, é manifesta a decadéncia do direito & revisional. - Ape-lagdo da parte autora
desprovida. Manutencéo da sentenca por fun-damentacao diversa, em razdo do reconhecimento da decadéncia,
porquanto ultrapassado o prazo decadencial decenal.(AC 201003990179105- AC - APELACAO CIVEL - 1511975-
Relatora: Juiza Eva Regina-Sétima Turma do Tribunal Regional Fe-deral da Terceira Regido- DJF3 CJ1
DATA:04/10/2010 PAGINA: 2039).5. - Isto posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extin-guindo o processo
com resolucédo de mérito, e nos termos do artigo 269, in-ciso IV, do Codigo de Processo Civil, ante o reconhecimento
da decadéncia do direito da parte autora, de pedir revisdo da renda mensal inicial de seu beneficio previdenciario n°
047.917.884-4 concedido em 11/06/1992.Condeno a parte Autora no pagamento de honorérios ao Réu, o qual fixo em
10% (dez por cento) sobre o valor da causa, devida-mente atualizado, sujeitando-se a execucdo ao disposto no art. 12 da
Lei n° 1.060/50, em razdo da assisténcia judiciéria gratuita concedida a fl. 43.Com o transito em julgado, arquivem-se
0s autos, dando bai-xa na distribui¢do.P.R.I.C.

0000855-20.2010.403.6107 (2010.61.07.000855-9) - CARMEN MONREAL ORTEGA DOS SANTOS(SP219117 -
ADIB ELIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E
SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANTI)

Vistos etc. CARMEN MONREAL ORTEGA DOS SANTOS ajuizou a presente acéo, pelo rito ordinério, em face da
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando, em sintese, a condenago da ré ao pagamento das diferencas
resultantes da néo aplicacéo da variacéo integral do IPC, na corre¢cdo monetéria do saldo da caderneta de poupanca que
possuia (cf. documentacéo acostada), quando da decretacdo do chamado Plano Collor I, nos meses abril e maio de 1990,
nos percentuais de 44,80% e 7,87% respectivamente. Sustenta a parte autora, em suma, que os planos governamentais
em questdo deixaram de remunerar, corretamente, a caderneta de poupanca, sendo esse procedimento incompativel com
o0 ordenamento juridico vigente, ferindo, entre outros, direitos consagrados no art. 5°, XXXVI, da Constituicdo Federal.
Requereu, também, a inversao do 6nus da prova.Com a inicial vieram documentos (fls. 13/22).Foram deferidos o0s
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fl. 25).Citada, a CEF ofertou contestacdo, munida de documentos,
suscitando, preliminarmente, a suspensao do processo até a solucdo da ADPF n.165-0 e dos recursos especiais
repetitivos n. 1.107.201/DF e 1.147.595/RS, caréncia da agdo por auséncia de extratos, sua ilegitimidade passiva ad
causam; como prejudicial de mérito arguiu prescricdo; e no mérito propriamente dito, pugnou pela improcedéncia da
acao (fls. 28/51).Houve impugnacao & contestacao (fls. 55/57).E o relatério.Decido. Aplico & espécie a regra do artigo
330, inc. I, do Cdédigo de Processo Civil (CPC), decidindo antecipadamente a lide, tendo em vista que a matéria aqui
tratada dispensa dilacdo probatéria.Passo a analisar a(s) questdo(Ges) prejudicial(is) suscitada(s). Afasto a preliminar de
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suspensdo do feito arguida pela CEF, j& que os mencionados feitos ndo atingiram 0s processos em curso em Primeira
Instancia.N&o ha que se falar em falta de interesse processual, por auséncia de extratos, haja vista que a documentagéo
gue instrui a inicial ja é suficiente para o julgamento da lide (fls. 16/19).Rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva ad
causam. A Caixa Econbmica Federal é parte legitima para compor o pélo passivo da a¢do no que tange a corre¢do
monetaria relativa aos periodos questionados, porque foi a institui¢do financeira com a qual a parte-autora se vinculou.
Nesse sentido:PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA. CORRECAO MONETARIA DE POUPANCA.
PLANOS COLLOR E COLLOR II. ATIVOS FINANCEIROS NAO BLOQUEADOS. LEGITIMIDADE PASSIVA
DA INSTITUICAO FINANCEIRA. INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO NECESSARIO. INVIABILIDADE DE
DENUNCIACAO DA LIDE DA UNIAO E DO BACEN. PRESCRICAO VINTENARIA. DIREITO ADQUIRIDO,
SALVO EM RELACAO AO PLANO COLLOR Il (FEVEREIRO/91), QUANDO SE APLICA A TRD.
SUCUMBENCIA RECIPROCA.1. A jurisprudéncia ja firmou entendimento de que a instituicao financeira é parte
legitima para responder pelas a¢bes onde se pleiteia as diferencgas ndo depositadas em caderneta de poupanca referente
aos Planos Bresser e Verdao. Com relacéo ao Plano Collor, cuidando-se de ativos néo transferidos ao Banco Central do
Brasil, a legitimidade passiva também é do banco depositéario.ll. Ndo ha litisconsorcio passivo necessario, ja que
eventual responsabilizacdo da Unido extrapola os limites objetivos da acao proposta.lll. Ndo é possivel a denunciacdo
da lide quando eventual direito regressivo extrapola o &mbito objetivo da agdo proposta, exigindo abordagem de
fundamentos juridicos novos e estranhos a demanda principal.lV. Prescreve em 20 anos o direito do poupador de
reclamar em juizo o crédito de expurgos inflacionarios.V. Sobre os ativos financeiros ndo bloqueados a época do Plano
Collor (marco/90) deve prevalecer o disposto na Lei n® 7.730/89 até a entrada em vigor da Lei n° 8.088/90, em
junho/90.VI. Encontra-se consagrado no ambito da Turma o entendimento de que a TRD é o indice aplicavel para as
correcBes monetarias das cadernetas de poupanca mantidas em fevereiro/91, quando em vigor o chamado Plano Collor
I (Lei n®8.177/91).VII. A Lei n°8.088/90 previa a aplicacdo do BTN Fiscal para a corre¢éo das cadernetas de
poupanca, tendo a Lei n® 8.177/91 substituido este indice pela TRD. Por conseguinte, ndo ha que se falar na aplicacdo
do IPC como indice de corregdo monetéria a ser aplicado no periodo.VIIl. Tendo a autora decaido de parte do pedido,
justa a fixacdo da sucumbéncia reciproca. IX. Preliminares rejeitadas. Apelagdes improvidas.(Origem: TRIBUNAL -
TERCEIRA REGIAOClIasse: AC - APELAGCAO CIVEL - 1319021Processo: 200761110025114 UF: SP Orgéo
Julgador: TERCEIRA TURMA Data da decisdo: 13/11/2008 Documento: TRF300201763 - Relatora:JUIZA CECILIA
MARCONDES)Improcede, outrossim, a prejudicial de mérito alegada pela ré, eis que nado se aplica, a hipotese em
apreco, tanto para o principal quanto para as prestacfes de natureza acessoria, a prescri¢do quinquenal, dada a
configuracdo processual reputada correta. Aplica-se-lhe, ao contrério, a regra geral do art. 177 do Caodigo Civil de 1916,
vigente a época, relativa as a¢bes pessoais, ndo cabendo a invocacdo ao paragrafo 10, 11, do art. 178 do mesmo
diploma, pois a correcdo monetaria constitui mera atualizaco do valor principal, ou do capital investido, ndo podendo
ser equiparada a juros ou quaisquer prestacdes acessorias. Neste sentido a jurisprudéncia do STJ:PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS.
INTERESSE DE AGIR. JUROS REMUNERATORIOS. PRESCRIGCAO VINTENARIA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. SUMULA N. 83/STJ.1. Assiste legitimo interesse ao correntista para propor acdo de prestacoes
de contas quando, recebendo extratos bancarios, discorde dos lancamentos dele constantes.2. A cobranca judicial da
correcdo monetaria e dos juros remuneratdrios em caderneta de poupanca prescreve em vinte anos.3. N&o se conhece de
recurso especial pela divergéncia quando a orientagdo do tribunal firmou-se no mesmo sentido da decisdo recorrida
(Stmula n. 83/ STJ).4. Agravo regimental ndo provido.(Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICACIasse:
AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL -705871-Processo: 200401675669 UF: SP Orgio
Julgador: QUARTA TURMA-Data da decisdo: 16/09/2008 Documento: STJ000338008-Relator: CARLOS
FERNANDO MATHIAS (JUIZ FEDERAL CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO)PROCESSO CIVIL E
ADMINISTRATIVO - ACAO DE COBRANCA - CORRECAO MONETARIA - PRESCRICAO - ATIVOS
RETIDOS E CADERNETA DE POUPANCA - PEDIDOS CUMULADOS: POSSIBILIDADE.1. A correcdo monetaria
das contas de poupanca nos meses de junho/87 e janeiro/89, segundo jurisprudéncia do STJ, obedecem ao IPC, sendo
responsavel pelo pagamento o banco depositario. A acdo de cobranca dessa diferenca de corre¢cdo monetéria de saldo de
caderneta de poupanca prescreve em vinte anos.2. A corre¢do dos ativos retidos, de responsabilidade do BACEN, deve
ser realizada pelo BTNF.3. Possibilidade de cumulacéo dos expurgos inflacionarios das contas de poupanca e dos ativos
retidos.4. Recurso da CEF improvido e recurso do BACEN provido.(STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 636396 Processo: 200302369050 UF: RS Orgdo Julgador: SEGUNDA
TURMA Data da decisdo: 12/04/2005 Documento: STJ000612939 Fonte: DJ DATA:23/05/2005 PAGINA:212
Relator(a) ELIANA CALMON)Passo, pois, ao exame do mérito propriamente dito. Observo que a parte autora
mantinha junto a agéncia n. 0329, de Penapolis, a conta poupanca de n. 0329.013.0005032-7, nos meses pleiteados na
presente acdo (fls. 18/19).Do Plano Collor | (Margo a Maio de 1990). Com relacdo a correcdo monetaria dos valores
que ficaram na conta-poupanca (ativos de até NCz$ 50.000,00), no periodo supramencionado, tratando-se de valores
ndo-bloqueados, aplica-se o IPC nos saldos das cadernetas de poupanca para o més de abril (44,80%), ja que 0 2° do art.
6° da Lei n° 8.024/90 n&o se aplica aos montantes que ndo foram repassados ao Banco Central, permanecendo sob
custodia das instituiges financeiras depositarias. Com efeito, somente em junho de 1990 é que o IPC fora efetivamente
substituido pelo indice do BTN, nos moldes da Lei n° 8.088/90 e da MP n° 189/90.Nesse sentido:DIREITO
ECONOMICO. CADERNETAS DE POUPANCA. LEGITIMIDADE DA CEF E DO BACEN. CRUZADOS NOVOS
BLOQUEADOS. MARCO, ABRIL E MAIO/90. TRD. FEVEREIRO/91. JUROS REMUNERATORIOS.
CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. No que pertine ao Plano Collor I, tém legitimidade passiva os
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bancos depositarios para responder pela remuneracdo das contas de poupanga do més de margo de 1990 e do saldo
disponivel depositado perante eles. Por outro lado, 0 BACEN é responsavel pela corre¢cdo monetaria do més de marco
das contas com aniversario na segunda quinzena do més, bem como pela correcdo devida durante os meses em que
permaneceu com os valores a sua disposicao, ou seja, de abril de 1990 a fevereiro de 1991. Afastada a alegada
inconstitucionalidade da MP n. 168/90 pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal (RE n. 206.048, DJ de 19.10.2001),
posteriormente convertida na Lei n. 8.024/90, no ponto em que fixou 0 BTN Fiscal como indice de correcdo monetaria
aplicivel as cadernetas de poupanca com data-base posterior ao dia 16.3.90, ante a conclusdo de que os cruzados novos
blogueados passaram a constituir uma nova conta individualizada no Banco Central, de natureza diferente da conta de
poupanca de origem. O IPC é o indice a ser utilizado para a corre¢do monetéria dos ativos retidos até a transferéncia
destes para 0 BACEN, para as contas de poupanga com aniversario na primeira quinzena, bem como nos meses de abril
e maio de 1990 com relagdo ao deposito de valores ndo bloqueados. Em relagéo as contas de poupanga com aniversario
na segunda quinzena, assim como nos meses posteriores a transferéncia do numerario (abril de 1990 a fevereiro de
1991), aplica-se 0 BTNF como indice de corre¢do monetaria dos saldos de cruzados novos bloqueados, a teor do
disposto no art. 6°, 2°, da Lei n. 8.024/90. Com relacdo ao Plano Collor I, é devida a diferenga entre o que foi creditado,
com base na variacdo da TRD e o que foi apurado com a aplicagdo do indice de 21,87% correspondente ao IPC de
fevereiro. Os juros remuneratdrios devem ser computados no calculo da remuneracéo devida aos poupadores, que
promoveram a a¢do ordinaria para receber o valor que lhes era devido, entre eles, 0s juros do capital. Os juros de mora
devem ser de 6% ao ano, de acordo com a previsdo expressa do art. 1.062 do antigo Codigo Civil até a entrada em vigor
do novo Cadigo Civil (11.01.2003), quando os juros passam a ser de 1% ao més (art. 406 do CCB/02 c/c 1°do art. 161
do CTN). A correcdo monetaria das diferencas reconhecidas na via jurisdicional - relativas aos valores que
indevidamente deixaram de ser creditados em favor do poupador por ocasido dos Planos Collor I e Il -, deve ser apurada
nos termos da Lei 6.899/80. (TRF4, AC 2002.71.05.008765-5, Quarta Turma, Relator(a) Valdemar Capeletti, D.E.
13/08/2007) (negritos nossos).Assiste, portanto, razao a autora, quando pede a aplicagdo do IPC no saldo da caderneta
de poupanga n.° 0329.013.0005032-7 com relacéo aos meses de abril 1990 (44,80%) e maio de 1990 (7,87%), no que se
refere aos valores ndo-bloqueados pela MP n° 168/90 (ativos de até NCz$ 50.000,00), visto que a partir de junho do
mesmo ano o IPC passou a ser substituido pelo BTN Fiscal.Em vista do exposto e do que mais dos autos consta JULGO
PROCEDENTE o pedido da autora, fazendo-o com resolucéo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso 1, do Cédigo
de Processo Civil, para condenar a CAIXA ECONOMICA FEDERAL ao pagamento das diferencas resultantes da n&o
aplicacdo da variaco integral do IPC (indice de Pregos do Consumidor), elaborado pelo IBGE, ao saldo da conta-
poupanca n. 0329.013.0005032-7 (comprovadamente nos autos as fls. 18/19), os percentuais de 44,80% (abril/90) e
7,87% (maio/1990), quanto aos valores ndo blogueados pela MP n° 168/90 (até NCz$ 50.000,00).Sobre as diferencas
devidas, deverd, ainda, incidir corre¢cdo monetaria a partir da data em que ndo houve o crédito integral do rendimento,
nos termos do Manual de Célculos da Justica Federal.Determino, também, a aplicagdo de juros de mora, de acordo com
0 Manual de Célculos da Justica Federal .Esclarego, por oportuno, que 0s juros remuneratorios, que ndo se confundem
com 0s moratorios, sao devidos apenas enquanto tiver sido mantida a conta de poupanca. Os valores finais devidos
serdo apurados na liquidacdo da sentenca.Condeno a parte ré no pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em
10% (dez por cento) sobre o valor da condenacédo, devidamente atualizado.Custas ex lege.Com o transito em julgado,
arquivem os autos, com as cautelas de praxe.P.R.1.C.

0001047-50.2010.403.6107 (2010.61.07.001047-5) - APARECIDA FERNANDES DOS SANTOS(SP087169 - IVANI
MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc.Trata-se de acdo ordinaria ajuizada por APARECIDA FERNANDES DOS SANTOS, em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando a concessao de aposentadoria por invalidez, desde o
indeferimento do pedido administrativo.Com a inicial vieram os documentos de fls. 09/23.Foi efetivada consulta para
verificacdo da prevencédo apontada a fl. 24, conforme documentos juntados as fls. 27/29.Decisdo concedendo a parte
autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e determinando a realizacdo da pericia médica, seguida da
apresentacdo dos quesitos do juizo (fls. 30/33).Juntada da pericia médica (fls. 46/53). Citado (fl. 54) o INSS apresentou
sua contestacdo alegando a improcedéncia do pedido (fls. 55/59) com documentos de fls. 60/63. Realizada a audiencia
de instrugdo e julgamento, foram ouvidas trés testemunhas (fls. 67/69). O julgamento foi convertido em diligéncia para
gue a parte autora esclarecesse sobre 0 ajuizamento da a¢do de n 2009.6107.007606-0, em tramite pela Segunda Vara
deste Juizo (fl. 70). Embora regularmente intimada a fl. 70-v, a autora néo se manifestou conforme certidéo de fl. 71. E
o relatorio. Decido.Compulsando os autos verifico que a parte autora possui outra agéo (n.° 2009.61.07.007606-0) com
as mesmas partes, pedido e causa de pedir, que se encontra em tramite nesta Vara, conforme informacéo obtida (fls.
27/29).A litispendéncia, por sua natureza de direito publico, enseja a extingdo do processo conforme dispbe o paragrafo
3° do artigo 267 do Cédigo de Processo Civil.Posto isso, extingo 0 processo sem julgamento de mérito, nos termos do
artigo 267, inciso V, do Codigo de Processo Civil, na forma da fundamentacéo acima.Condeno a parte autora no
pagamento dos honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa a titulo de
honorérios advocaticios, observada a regra do artigo 12 da Lei n°® 1.060/50, em face da assisténcia judiciaria gratuita
concedida a fl. 30.Custas ex lege. Decorrido in albis o prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se
este feito.P. R. I. C.

0001133-21.2010.403.6107 (2010.61.07.001133-9) - FLORENCIO VICENTE OTERO X ELISEU
CASARINI(SP113112 - LUCIA MUNIZ DE ARAUJO CASTANHAR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
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CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA
LIZ MENANI)

Vistos etc.FLORENCIO VICENTE OTERO e ELISEU CASARINI, ajuizaram a presente acdo, pelo rito ordinario, em
face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando, em sintese, a condenagio da ré ao pagamento das diferencas
resultantes da néo aplicacéo da variacéo integral do IPC, na corre¢cdo monetéria do saldo da caderneta de poupanca que
possuiam (cf. documentacédo acostada), quando da decretagdo dos chamados Plano Verdo, no més de janeiro de 1989,
no percentual de 42,72% e fevereiro de 1989, no percentual de 10,14% e Plano Collor I, no més de marco de 1990, no
percentual de 84,32%. Sustentam os autores, em suma, que 0s planos governamentais em questéo deixaram de
remunerar, corretamente, a caderneta de poupanca, sendo esse procedimento incompativel com o ordenamento juridico
vigente, ferindo, entre outros, direitos consagrados no art. 5°, XXXVI, da Constituicdo Federal. Requereram, também, a
inversdo do 6nus da prova.Com a inicial vieram documentos (fls. 11/16).Citada, a CEF ofertou contestacdo, munida de
documentos, suscitando, preliminarmente, a suspensdo do processo até a solugdo da ADPF n.165-0 e dos recursos
especiais repetitivos n. 1.107.201/DF e 1.147.595/RS, caréncia da acdo, tendo em vista que a conta foi aberta e
encerrada em 1989 e por auséncia de extratos, sua ilegitimidade passiva ad causam; como prejudicial de mérito arguiu
prescricdo do Plano Verdo; e no mérito propriamente dito, pugnou pela improcedéncia da acao (fls. 23/47). Juntou
documentos (fls. 49/51).Impugnagcao a contestacao (fls. 54/62).E o relatério.Decido. Aplico a espécie a regra do artigo
330, inc. I, do Cddigo de Processo Civil (CPC), decidindo antecipadamente a lide, tendo em vista que a matéria aqui
tratada dispensa dilagdo probatdria.Passo a analisar a(s) questdo(6es) prejudicial(is) suscitada(s).Afasto a preliminar de
suspensdo do feito arguida pela CEF, j& que os mencionados feitos ndo atingiram 0s processos em curso em Primeira
Instancia.Com relagdo ao chamado Plano Verdo o direito dos autores encontra-se prescrito, tendo em vista que o
ajuizamento da acdo ocorreu em 26/02/2010, ultrapassando o prazo prescricional de 20 (vinte) anos, entendimento este
ja pacificado na jurisprudéncia. Nesse sentido: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. POUPANCA. DIREITO
ADQUIRIDO. PRESCRICAOQ. IMPROVIMENTO. 1. O titular da caderneta de poupanca possui direito adquirido aos
expurgos inflacionérios dos planos econdmicos, uma vez que a lei superveniente ndo se aplica a contratos de dep6sito
celebrados anteriormente. 2. Em relacéo a prescricéo, é pacifica a jurisprudéncia no sentido de que se aplica o prazo
prescricional de vinte anos, nas acdes em que sdo postuladas as diferengas decorrentes dos critérios de remuneragdo das
cadernetas de poupanca. 3. Recurso improvido. (Origem: Tribunal - Segunda Regiéo - Classe: AC - APELACAO
CIVEL - 453666 Processo: 200851010179984 UF: RJ Orgdo Julgador: SETIMA TURMA ESPECIALIZADA Data da
decisdo: 07/04/2010 - Relatora: Desembargadora Federal SALETE MACCALOZ)Nao ha que se falar em falta de
interesse processual, por auséncia de extratos, haja vista que a parte ré, juntou com a contestacéo cdpia de extratos da
conta-poupanca em nome dos autores (fls. 49/51).Rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva ad causam. A Caixa
Econdmica Federal é parte legitima para compor o pélo passivo da agéo no que tange a correcdo monetéaria relativa aos
periodos questionados, porque foi a instituicao financeira com a qual a parte-autora se vinculou. Nesse
sentido:PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA. CORRECAO MONETARIA DE POUPANCA. PLANOS
COLLOR E COLLOR II. ATIVOS FINANCEIROS NAO BLOQUEADOS. LEGITIMIDADE PASSIVA DA
INSTITUICAO FINANCEIRA. INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO NECESSARIO. INVIABILIDADE DE
DENUNCIACAO DA LIDE DA UNIAO E DO BACEN. PRESCRICAO VINTENARIA. DIREITO ADQUIRIDO,
SALVO EM RELACAO AO PLANO COLLOR Il (FEVEREIRO/91), QUANDO SE APLICA A TRD.
SUCUMBENCIA RECIPROCA.I. A jurisprudéncia ja firmou entendimento de que a institui¢do financeira é parte
legitima para responder pelas acOes onde se pleiteia as diferencas ndo depositadas em caderneta de poupanca referente
aos Planos Bresser e Verdo. Com relacdo ao Plano Collor, cuidando-se de ativos ndo transferidos ao Banco Central do
Brasil, a legitimidade passiva também é do banco depositéario.ll. N&o ha litisconsorcio passivo necessario, ja que
eventual responsabilizacdo da Unido extrapola os limites objetivos da acdo proposta.lll. N&o é possivel a denunciacdo
da lide quando eventual direito regressivo extrapola o &mbito objetivo da acdo proposta, exigindo abordagem de
fundamentos juridicos novos e estranhos a demanda principal.IV. Prescreve em 20 anos o direito do poupador de
reclamar em juizo o crédito de expurgos inflacionarios.V. Sobre 0s ativos financeiros ndo blogueados a época do Plano
Collor (mar¢o/90) deve prevalecer o disposto na Lei n® 7.730/89 até a entrada em vigor da Lei n° 8.088/90, em
junho/90.VI. Encontra-se consagrado no ambito da Turma o entendimento de que a TRD é o indice aplicavel para as
correcGes monetérias das cadernetas de poupanga mantidas em fevereiro/91, quando em vigor o chamado Plano Collor
I (Lei n®8.177/91).VII. A Lei n°8.088/90 previa a aplicacdo do BTN Fiscal para a correcéo das cadernetas de
poupanca, tendo a Lei n® 8.177/91 substituido este indice pela TRD. Por conseguinte, ndo ha que se falar na aplicacdo
do IPC como indice de corre¢do monetéria a ser aplicado no periodo.VIII. Tendo a autora decaido de parte do pedido,
justa a fixacdo da sucumbéncia reciproca.lX. Preliminares rejeitadas. Apelagdes improvidas.(Origem: TRIBUNAL -
TERCEIRA REGIAOCIasse: AC - APELACAO CIVEL - 1319021Processo: 200761110025114 UF: SP Orgéo
Julgador: TERCEIRA TURMA Data da decisdo: 13/11/2008 Documento: TRF300201763 - Relatora:JUIZA CECILIA
MARCONDES)Improcede, outrossim, a prejudicial de mérito alegada pela ré, eis que nao se aplica, a hipdtese em
apreco, tanto para o principal quanto para as prestacOes de natureza acessoria, a prescri¢do quinquenal, dada a
configuracédo processual reputada correta. Aplica-se-lhe, ao contrario, a regra geral do art. 177 do Cdédigo Civil de 1916,
vigente a época, relativa as acbes pessoais, ndo cabendo a invocacdo ao paragrafo 10, 11, do art. 178 do mesmo
diploma, pois a correcdo monetaria constitui mera atualizacéo do valor principal, ou do capital investido, ndo podendo
ser equiparada a juros ou quaisquer prestacdes acessdrias. Neste sentido a jurisprudéncia do STJ:PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS.
INTERESSE DE AGIR. JUROS REMUNERATORIOS. PRESCRICAO VINTENARIA. DISSIDIO
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JURISPRUDENCIAL. SUMULA N. 83/STJ.1. Assiste legitimo interesse ao correntista para propor acio de prestagdes
de contas quando, recebendo extratos bancarios, discorde dos lancamentos dele constantes.2. A cobranca judicial da
correcdo monetaria e dos juros remuneratdrios em caderneta de poupanca prescreve em vinte anos.3. Nao se conhece de
recurso especial pela divergéncia quando a orientagdo do tribunal firmou-se no mesmo sentido da deciséo recorrida
(Stmula n. 83/ STJ).4. Agravo regimental ndo provido.(Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICACIasse:
AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL -705871-Processo: 200401675669 UF: SP Orgao
Julgador: QUARTA TURMA-Data da decisdo: 16/09/2008 Documento: STJ000338008-Relator: CARLOS
FERNANDO MATHIAS (JUIZ FEDERAL CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO)PROCESSO CIVIL E
ADMINISTRATIVO - ACAO DE COBRANCA - CORRECAO MONETARIA - PRESCRICAO - ATIVOS
RETIDOS E CADERNETA DE POUPANCA - PEDIDOS CUMULADOS: POSSIBILIDADE.1. A corre¢do monetéria
das contas de poupanca nos meses de junho/87 e janeiro/89, segundo jurisprudéncia do STJ, obedecem ao IPC, sendo
responsavel pelo pagamento o banco depositario. A acdo de cobrancga dessa diferenca de corre¢do monetaria de saldo de
caderneta de poupanca prescreve em vinte anos.2. A corre¢do dos ativos retidos, de responsabilidade do BACEN, deve
ser realizada pelo BTNF.3. Possibilidade de cumulacéo dos expurgos inflacionarios das contas de poupanca e dos ativos
retidos.4. Recurso da CEF improvido e recurso do BACEN provido.(STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 636396 Processo: 200302369050 UF: RS Orgao Julgador: SEGUNDA
TURMA Data da decisdo: 12/04/2005 Documento: STJ000612939 Fonte: DJ DATA:23/05/2005 PAGINA:212
Relator(a) ELIANA CALMON)Passo, pois, ao exame do mérito propriamente dito.Observo que os autores realizaram a
abertura de sua conta-poupanca (n. 888332, agéncia 0281, em Aracatuba), na data de 10/02/1989 (fl. 50), sendo a
mesma encerrada no més de novembro de 1989 (fl. 51).Do Plano Verao (janeiro de 1989).Relativamente ao intitulado
Plano Verao (jan/89), aplica-se a correcdo monetaria em 42,72%, consoante pleiteado pela parte autora. Isto porque o
Superior Tribunal de Justica também ja firmou, em definitivo, o entendimento de que no calculo da corre¢cdo monetaria
para efeito de atualizag@o de cadernetas de poupanga iniciadas e renovadas até 15 de janeiro de 1989, aplica-se o IPC
relativo aquele més em 42,72% (Precedente: REsp n. 43.055-0/SP, Relator Ministro Sélvio de Figueiredo Teixeira, DJU
de 20.02.95).Entretanto, conforme ja citado outrora, o direitos dos autores em relaco ao referido plano encontra-se
prescrito, razdo pela qual ndo procede pedido ora pleiteado. Quanto ao indice de 10,14%, referente a fevereiro/89,
falece interesse aos demandantes, uma vez que a CEF, com base no inciso Il do artigo 17 da Lei 7.730/89, corrigiu 0s
saldos das cadernetas de poupanca pelo indice da Letra Financeira do Tesouro - LFT -, cujo percentual foi de
18,9456%, superior ao pleiteado pelo autor (10,14%).Do Plano Collor | (Marco a Maio de 1990). A responsabilidade
pela correcdo monetéria dos ativos blogueados pela Medida Provisdria n® 168/90 (convertida na Lei n° 8.024/90) € do
BACEN (Banco Central do Brasil). Consequientemente, ser& analisado aqui o direito da parte autora relativo a corregéo
monetaria dos valores que ficaram em sua conta-poupanga (ativos de até NCz$ 50.000,00), no periodo
supramencionado.Nesse caso, tratando-se de valores ndo-bloqueados, aplica-se o IPC nos saldos das cadernetas de
poupanca para 0s meses de marco (84,32%), abril (44,80%) e maio (7,87%) de 1990, ja que o 2° do art. 6° da Lei n°
8.024/90 ndo se aplica aos montantes que ndo foram repassados ao Banco Central, permanecendo sob custodia das
instituicBes financeiras depositarias. Com efeito, somente em junho de 1990 é que o IPC fora efetivamente substituido
pelo indice do BTN, nos moldes da Lei n° 8.088/90 e da MP n° 189/90.Nesse sentido: DIREITO ECONOMICO.
CADERNETAS DE POUPANCA. LEGITIMIDADE DA CEF E DO BACEN. CRUZADOS NOVOS
BLOQUEADOS. MARCO, ABRIL E MAIO/90. TRD. FEVEREIRO/91. JUROS REMUNERATORIOS.
CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. No que pertine ao Plano Collor I, tém legitimidade passiva 0s
bancos depositarios para responder pela remuneracdo das contas de poupanca do més de marco de 1990 e do saldo
disponivel depositado perante eles. Por outro lado, 0 BACEN ¢é responséavel pela correcdo monetéaria do més de marcgo
das contas com aniversario na segunda quinzena do més, bem como pela correcdo devida durante 0s meses em que
permaneceu com os valores a sua disposicao, ou seja, de abril de 1990 a fevereiro de 1991. Afastada a alegada
inconstitucionalidade da MP n. 168/90 pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal (RE n. 206.048, DJ de 19.10.2001),
posteriormente convertida na Lei n. 8.024/90, no ponto em que fixou o BTN Fiscal como indice de corre¢cdo monetaria
aplicivel as cadernetas de poupanca com data-base posterior ao dia 16.3.90, ante a concluséo de que os cruzados novos
bloqueados passaram a constituir uma nova conta individualizada no Banco Central, de natureza diferente da conta de
poupanca de origem. O IPC é o indice a ser utilizado para a corre¢do monetéria dos ativos retidos até a transferéncia
destes para 0 BACEN, para as contas de poupanga com aniversario na primeira quinzena, bem como nos meses de abril
e maio de 1990 com relagdo ao deposito de valores ndo bloqueados. Em relagéo as contas de poupanga com aniversario
na segunda quinzena, assim como nos meses posteriores a transferéncia do numerario (abril de 1990 a fevereiro de
1991), aplica-se o BTNF como indice de corre¢do monetaria dos saldos de cruzados novos bloqueados, a teor do
disposto no art. 6°, 2°, da Lei n. 8.024/90. Com relagdo ao Plano Collor Il, é devida a diferenca entre o que foi creditado,
com base na variacdo da TRD e o que foi apurado com a aplicagdo do indice de 21,87% correspondente ao IPC de
fevereiro. Os juros remuneratérios devem ser computados no calculo da remuneragdo devida aos poupadores, que
promoveram a agdo ordinaria para receber o valor que lhes era devido, entre eles, os juros do capital. Os juros de mora
devem ser de 6% ao ano, de acordo com a previsao expressa do art. 1.062 do antigo Codigo Civil até a entrada em vigor
do novo Cadigo Civil (11.01.2003), quando os juros passam a ser de 1% ao més (art. 406 do CCB/02 c/c 1° do art. 161
do CTN). A correcdo monetaria das diferencas reconhecidas na via jurisdicional - relativas aos valores que
indevidamente deixaram de ser creditados em favor do poupador por ocasido dos Planos Collor I e 1l -, deve ser apurada
nos termos da Lei 6.899/80. (TRF4, AC 2002.71.05.008765-5, Quarta Turma, Relator(a) Valdemar Capeletti, D.E.
13/08/2007) (negritos nossos).Com relacdo as contas-poupanga com aniversario na primeira quinzena de margo/1990, a
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correcdo monetaria dos ativos retidos até a transferéncia destes para 0 BACEN, é o IPC do més de marco de 1990, qual
seja, 84,32% (oitenta e quatro virgula trinta e dois por cento).O Comunicado BACEN n° 2.067, no entanto, ja
determinou a aplicacao de referido indice apurado de 15 de fevereiro a 15 de marg¢o, no més de abril de 1990. A CEF
afirma que referido indice foi aplicado. N&o ha prova nos autos de que referido indice néo tenha sido aplicado. Assim, o
pedido ndo procede quanto a esse indice.Dispositivo.a) JULGO EXTINTO O FEITO sem resolucdo do mérito, nos
termos do art. 267, VI, face a auséncia de interesse de agir, quanto aos pedidos de aplicacdo dos indices de fevereiro de
1989 (10,14%) e marco de 1990 (84,32%).b) JULGO IMPROCEDENTE o pedido dos autores, fazendo-o com
resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, com relagdo ao pedido janeiro de
1989, no percentual de 42,72%.Honorérios advocaticios e custas processuais a serem suportados pelos autores, no
percentual que fixo em 10% (dez por cento) do valor dado & causa, corrigido desde a data da propositura da a¢do.Com o
transito em julgado, arquivem os autos, com as cautelas de praxe.P.R.I.C.

0001145-35.2010.403.6107 (2010.61.07.001145-5) - EDSON IGLESIAS(SP207263 - ALAN RODRIGO BORIM E
SP128352 - EDMILSON MARCOS ALVES DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANTI)
Vistos etc.1.- EDSON IGLESIAS ajuizou a presente acéo, pelo rito ordinario, em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF, objetivando, em sintese, a condenacgdo da ré ao pagamento das diferencas resultantes da ndo
aplicacdo da variagao integral do IPC, na correcdo monetaria do saldo da caderneta de poupanca que possuia (cf.
documentacdo acostada), quando da decretacdo do chamado Plano Collor I, no més de abril de 1990. Sustenta, a parte
autora, em suma, que os planos governamentais em questdo deixaram de remunerar, corretamente, a caderneta de
poupanga, sendo esse procedimento incompativel com o ordenamento juridico vigente, ferindo, entre outros, direitos
consagrados no art. 5°, XXXVI, da Constituicdo Federal. Com a inicial vieram documentos (fls. 11/13), sendo aditada
(fls. 20/22).Foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fl. 23).2.- Citada, a CEF ofertou
contestacdo, munida de documentos, suscitando, preliminarmente, a suspensdo do processo até a solugdo da ADPF n.
165-0 e dos recursos especiais repetitivos n. 1.107.201/DF e 1.147.595/RS; a caréncia da a¢&o por auséncia de extratos
e sua ilegitimidade passiva ad causum. Como prejudicial de mérito, arguiu prescricdo. No mérito propriamente dito
pugnou pela total improcedéncia da acéo (fls. 26/42). Juntou documento a fl. 43. Réplica as fls. 45/53.E o
relatério.Decido. 3.- Aplico a espécie a regra do artigo 330, inc. |, do Cddigo de Processo Civil (CPC), decidindo
antecipadamente a lide, tendo em vista que a matéria aqui tratada dispensa dilacéo probatdria.4. - Passo a analisar a(s)
questdo(des) prejudicial(is) suscitada(s).Afasto a preliminar de suspenséo do feito arguida pela CEF, ja que os
mencionados feitos ndo atingiram os processos em curso em Primeira Instancia.N&do ha que se falar em falta de interesse
processual por auséncia de extratos, uma vez que 0s extratos juntados as fls. 11/12 comprovam a existéncia da conta-
poupanca em nome da parte autora, o que € suficiente para o julgamento da lide. A Caixa Econémica Federal é parte
legitima para compor o p6lo passivo da agdo no que tange a corre¢do monetéria relativa aos periodos questionados,
porque foi a instituicdo financeira com a qual a parte-autora se vinculou. Nesse sentido:PROCESSUAL CIVIL. ACAO
DE COBRANCA. CORRECAO MONETARIA DE POUPANGCA. PLANOS COLLOR E COLLOR II. ATIVOS
FINANCEIROS NAO BLOQUEADOS. LEGITIMIDADE PASSIVA DA INSTITUICAO FINANCEIRA.
INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO NECESSARIO. INVIABILIDADE DE DENUNCIACAO DA LIDE DA
UNIAO E DO BACEN. PRESCRICAO VINTENARIA. DIREITO ADQUIRIDO, SALVO EM RELACAO AO
PLANO COLLOR Il (FEVEREIRO/91), QUANDO SE APLICA A TRD. SUCUMBENCIA RECIPROCA.I. A
jurisprudéncia ja firmou entendimento de que a instituicdo financeira é parte legitima para responder pelas a¢cdes onde
se pleiteia as diferencas ndo depositadas em caderneta de poupanca referente aos Planos Bresser e Verdo. Com relacéo
ao Plano Collor, cuidando-se de ativos ndo transferidos ao Banco Central do Brasil, a legitimidade passiva também é do
banco depositéario.ll. Ndo ha litisconsércio passivo necessario, ja que eventual responsabilizacdo da Unido extrapola os
limites objetivos da acdo proposta.lll. Ndo é possivel a denunciacdo da lide quando eventual direito regressivo extrapola
0 &mbito objetivo da acéo proposta, exigindo abordagem de fundamentos juridicos novos e estranhos & demanda
principal.lV. Prescreve em 20 anos o direito do poupador de reclamar em juizo o crédito de expurgos inflacionarios.V.
Sobre os ativos financeiros ndo bloqueados a época do Plano Collor (mar¢o/90) deve prevalecer o disposto na Lei n®
7.730/89 até a entrada em vigor da Lei n® 8.088/90, em junho/90.VI. Encontra-se consagrado no ambito da Turma o
entendimento de que a TRD é o indice aplicavel para as correcGes monetérias das cadernetas de poupanca mantidas em
fevereiro/91, quando em vigor o chamado Plano Collor Il (Lei n®8.177/91).VII. A Lei n° 8.088/90 previa a aplicacdo do
BTN Fiscal para a corre¢do das cadernetas de poupanca, tendo a Lei n® 8.177/91 substituido este indice pela TRD. Por
conseguinte, ndo ha que se falar na aplicacéo do IPC como indice de corregdo monetaria a ser aplicado no periodo.VIII.
Tendo a autora decaido de parte do pedido, justa a fixacao da sucumbéncia reciproca.X. Preliminares rejeitadas.
Apelacdes improvidas.(Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAOClIasse: AC - APELACAO CIVEL -
1319021Processo: 200761110025114 UF: SP Orgéo Julgador: TERCEIRA TURMA Data da decisdo: 13/11/2008
Documento: TRF300201763 - Relatora:JUIZA CECILIA MARCONDES)5.- Improcede, outrossim, a prejudicial de
mérito alegada pela ré, uma vez que a data limite para a interposicédo da acéo ocorreu em 30 de abril de 2010 e ndo em
31.03.2010. Néo se aplica, a hipotese em apreco, tanto para o principal quanto para as prestaces de natureza acessoria,
a prescricdo quinquenal, dada a configuragdo processual reputada correta. Aplica-se-lhe, ao contrario, a regra geral do
art. 177 do Cadigo Civil de 1916, vigente a época, relativa as acGes pessoais, ndo cabendo a invocacdo ao paragrafo 10,
111, do art. 178 do mesmo diploma, pois a correcdo monetaria constitui mera atualizacdo do valor principal, ou do
capital investido, ndo podendo ser equiparada a juros ou quaisquer prestacdes acessorias. Neste sentido a jurisprudéncia
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do STJ:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
PRESTAGAO DE CONTAS. INTERESSE DE AGIR. JUROS REMUNERATORIOS. PRESCRICAO VINTENARIA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SUMULA N. 83/STJ.1. Assiste legitimo interesse ao correntista para propor agio de
prestacdes de contas quando, recebendo extratos bancérios, discorde dos langamentos dele constantes.2. A cobranca
judicial da corre¢do monetéria e dos juros remuneratorios em caderneta de poupanca prescreve em vinte anos.3. N&o se
conhece de recurso especial pela divergéncia quando a orientagéo do tribunal firmou-se no mesmo sentido da deciséo
recorrida (Simula n. 83/ STJ).4. Agravo regimental ndo provido.(Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICACIasse: AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL -705871-Processo:
200401675669 UF: SP Orgéo Julgador: QUARTA TURMA-Data da decis&o: 16/09/2008 Documento: STJ000338008-
Relator: CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ FEDERAL CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO)PROCESSO
CIVIL E ADMINISTRATIVO - ACAO DE COBRANCA - CORRECAO MONETARIA - PRESCRICAO - ATIVOS
RETIDOS E CADERNETA DE POUPANCA - PEDIDOS CUMULADOS: POSSIBILIDADE.1. A corregdo monetaria
das contas de poupanca nos meses de junho/87 e janeiro/89, segundo jurisprudéncia do STJ, obedecem ao IPC, sendo
responsavel pelo pagamento o banco depositario. A acdo de cobranca dessa diferenca de corre¢do monetaria de saldo de
caderneta de poupanca prescreve em vinte anos.2. A corre¢do dos ativos retidos, de responsabilidade do BACEN, deve
ser realizada pelo BTNF.3. Possibilidade de cumulacéo dos expurgos inflacionarios das contas de poupanca e dos ativos
retidos.4. Recurso da CEF improvido e recurso do BACEN provido.(STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 636396 Processo: 200302369050 UF: RS Orgao Julgador: SEGUNDA
TURMA Data da deciso: 12/04/2005 Documento: STJ000612939 Fonte: DJ DATA:23/05/2005 PAGINA:212
Relator(a) ELIANA CALMON)6.- Passo, pois, ao exame do mérito propriamente dito.Observo que a parte autora
mantinha junto a agéncia n® 0574, de Birigui/SP, a conta-poupanca n°® 0574.013.00024161-3, durante 0 més de abril de
1990 (fl. 11).Com relagdo a corre¢do monetaria dos valores que ficaram na conta-poupanga (ativos de até NCz$
50.000,00), no periodo supramencionado, tratando-se de valores ndo-bloqueados, aplica-se o IPC nos saldos das
cadernetas de poupanga para 0 més de abril (44,80%), ja que 0 2° do art. 6° da Lei n® 8.024/90 n&o se aplica aos
montantes que ndo foram repassados ao Banco Central, permanecendo sob custddia das institui¢des financeiras
depositarias. Com efeito, somente em junho de 1990 é que o IPC fora efetivamente substituido pelo indice do BTN, nos
moldes da Lei n° 8.088/90 e da MP n° 189/90.Nesse sentido:DIREITO ECONOMICO. CADERNETAS DE
POUPANCA. LEGITIMIDADE DA CEF E DO BACEN. CRUZADOS NOVOS BLOQUEADOS. MARCO, ABRIL
E MAIO/90. TRD. FEVEREIRO/91. JUROS REMUNERATORIOS. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE
MORA. No que pertine ao Plano Collor I, tém legitimidade passiva os bancos depositarios para responder pela
remuneracao das contas de poupanca do més de mar¢o de 1990 e do saldo disponivel depositado perante eles. Por outro
lado, 0 BACEN ¢ responsavel pela corre¢cdo monetéria do més de margo das contas com aniversario na segunda
quinzena do més, bem como pela correcdo devida durante 0s meses em que permaneceu com os valores a sua
disposicao, ou seja, de abril de 1990 a fevereiro de 1991. Afastada a alegada inconstitucionalidade da MP n. 168/90
pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal (RE n. 206.048, DJ de 19.10.2001), posteriormente convertida na Lei n.
8.024/90, no ponto em que fixou 0 BTN Fiscal como indice de correcdo monetéaria aplicavel as cadernetas de poupanca
com data-base posterior ao dia 16.3.90, ante a concluséo de que os cruzados novos bloqueados passaram a constituir
uma nova conta individualizada no Banco Central, de natureza diferente da conta de poupanca de origem. O IPC é o
indice a ser utilizado para a correcdo monetaria dos ativos retidos até a transferéncia destes para 0 BACEN, para as
contas de poupanca com aniversario na primeira quinzena, bem como nos meses de abril e maio de 1990 com relacéo ao
depdsito de valores ndo bloqueados. Em relacéo as contas de poupanga com aniversario na segunda quinzena, assim
como nos meses posteriores a transferéncia do numerario (abril de 1990 a fevereiro de 1991), aplica-se 0 BTNF como
indice de correcdo monetaria dos saldos de cruzados novos blogueados, a teor do disposto no art. 6°, 2°, da Lei n.
8.024/90. Com relacdo ao Plano Collor I, é devida a diferenca entre o que foi creditado, com base na variacdo da TRD
e o que foi apurado com a aplicacdo do indice de 21,87% correspondente ao IPC de fevereiro. Os juros remuneratérios
devem ser computados no calculo da remuneragdo devida aos poupadores, que promoveram a a¢do ordindria para
receber o valor que lhes era devido, entre eles, os juros do capital. Os juros de mora devem ser de 6% ao ano, de acordo
com a previsdo expressa do art. 1.062 do antigo Cédigo Civil até a entrada em vigor do novo Cédigo Civil
(11.01.2003), quando os juros passam a ser de 1% ao més (art. 406 do CCB/02 c/c 1° do art. 161 do CTN). A correcao
monetaria das diferencas reconhecidas na via jurisdicional - relativas aos valores que indevidamente deixaram de ser
creditados em favor do poupador por ocasido dos Planos Collor I e Il -, deve ser apurada nos termos da Lei 6.899/80.
(TRF4, AC 2002.71.05.008765-5, Quarta Turma, Relator(a) Valdemar Capeletti, D.E. 13/08/2007) (negritos
nossos).Assiste, portanto, razao a requerente, quando pede a aplicacao do IPC no saldo da caderneta de poupanga com
relagdo ao més de abril de 1990 (44,80%), no que se refere aos valores ndo-bloqueados pela MP n° 168/90 (ativos de até
NCz$ 50.000,00), visto que a partir de junho do mesmo ano o IPC passou a ser substituido pelo BTN Fiscal.7.- Em
vista do exposto e do que mais dos autos consta JULGO PROCEDENTE o pedido da parte autora, fazendo-o com
resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para condenar a CAIXA
ECONOMICA FEDERAL ao pagamento das diferencas resultantes da n&o aplicacio da variacdo integral do IPC
(indice de Precos do Consumidor), elaborado pelo IBGE, ao saldo da conta-poupanca n® 0574.013.00024161-3
(comprovadamente nos autos a fl. 11), no percentual de 44,80% (abril/90), quanto aos valores ndo blogueados pela MP
n° 168/90 (até NCz$ 50.000,00).Sobre as diferencas devidas, devera, ainda, incidir correcdo monetaria a partir da data
em que ndo houve o crédito integral do rendimento, nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal.Determino,
também, a aplicacdo de juros de mora, de acordo com o Manual de Calculos da Justica Federal.Esclareco, por oportuno,
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gue 0s juros remuneratérios, que ndo se confundem com os moratérios, sdo devidos apenas enquanto tiver sido mantida
a conta de poupanga. Os valores finais devidos serdo apurados na liquidacéo da sentenca.Condeno a parte ré no
pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacgdo, devidamente
atualizado.Custas ex lege.Com o transito em julgado, arquivem os autos, com as cautelas de praxe.P.R.I.C.

0001320-29.2010.403.6107 - ADILSON SIQUEIRA LIMA(SP255048 - ANA LAURA MAMPRIM CORTELAZZI E
SP135305 - MARCELO RULI) X UNIAO FEDERAL

Vistos em sentenca. Trata-se de acéo ordindria ajuizada em face da Unido Federal, na qual o autor, ADILSON
SIQUEIRA LIMA visa a repeti¢do do imposto de renda retido e pago em 10/10/2002, em razéo de recebimento de
verba oriunda de decisdo judicial trabalhista (processo n° 1783/1996).Sustenta que ajuizou reclamacéo trabalhista em
1996 (proc. 1783/96 - 1* Vara do Trabalho de S&o José do Rio Preto) onde, quando da apuragdo do valor devido, foi
retido e recolhido, a titulo de imposto de renda retido na fonte, o valor de R$ 17.434.06 (dezessete mil quatrocentos e
trinta e quatro reais e seis centavos). Aduz que tal retencdo ocorreu em razdo do calculo ter incidido sob regime global e
ndo més a més. Afirma, também, que ndo deveriam os juros de mora compor a base de calculo do tributo. Com a inicial
vieram os documentos de fls. 08/29A fl. 32 foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciéria gratuita.Citada, a ré
apresentou contestacéo (fls. 36/41), arguindo, preliminarmente, prescricdo. No mérito, reconheceu que o célculo deveria
ter sido efetuado més a més, mas contestou a exclusio dos juros de mora da base de calculo. Réplica as fls. 44/45.E o
relatorio do necessario.DECIDO. Verifico que o feito se processou com observancia do contraditério e ampla defesa,
inexistindo situacdo que possa levar prejuizo ao principio do devido processo legal. Afasto a preliminar de prescricdo
arguida pela Unido Federal. Tratando-se de langamento por homologacéo, cujo fato gerador ocorreu antes da entrada em
vigor da Lei Complementar n® 118/05 (09/06/2005), o prazo para repeticdo € de dez anos, ja que, conforme pacificado
pelo Superior Tribunal de Justica, contam-se cinco anos a partir da data da ocorréncia do fato gerador, acrescido de
mais cinco contados da homologacéo téacita (artigos 150, 4°, c/c artigo 173, inciso I, do CTN).Tal conclusdo decorre da
interpretacdo do artigo 3° da Lei complementar n® 118/05 c/c artigo 105 do Caodigo Tributério Nacional que
dispdem: Art. 30 Para efeito de interpretacdo do inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cadigo
Tributario Nacional, a extin¢do do crédito tributério ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologac&o,
no momento do pagamento antecipado de que trata o 1o do art. 150 da referida Lei.Art. 105. A legislacdo tributaria
aplica-se imediatamente aos fatos geradores futuros e aos pendentes, assim entendidos aqueles cuja ocorréncia tenha
tido inicio mas néo esteja completa nos termos do artigo 116. Também esclareco que a disposigdo do artigo 3° da Lei
Complementar n® 118/05 ndo tem carater meramente interpretativo, mas sim cria direito novo, restando inconstitucional
a remissdo a aplicacdo do artigo 106, inciso I, do Codigo Tributrio Nacional. Aplica-se, no caso, o artigo 105 do CTN,
ou seja, 0 novo prazo prescricional aplica-se apenas aos fatos geradores futuros e pendentes.No sentido acima disposto,
confira-se a jurisprudéncia que cito.PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAOQ. OMISSAO
CONFIGURADA. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE.
CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. JULGAMENTO DO RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (RESP 1.002.932/SP). FINALIDADE DE
PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA OBJETO DE POSSIVEL RECURSO EXTRAORDINARIO. REJEICAO.
PRECEDENTES DO STJ. 1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando houver no acorddo ou sentenga, omissao,
contrariedade ou obscuridade, nos termos do art. 535, I e Il, do CPC. 2. O prazo prescricional das acdes de
compensacdo/repeticdo de indébito, do ponto de vista pratico, deve ser contado da seguinte forma: relativamente aos
pagamentos efetuados a partir da vigéncia da Lei Complementar 118/2005 (09.06.05), o prazo para se pleitear a
restituicdo é de cinco anos a contar da data do recolhimento indevido; e relativamente aos pagamentos anteriores, a
prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco anos a contar da
vigéncia da novel lei complementar (Precedente da Primeira Secdo submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: RESP
1.002.932/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Secdo, julgado em 25.11.2009). 3. Isto porque a Corte Especial
declarou a inconstitucionalidade da expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, |, da Lei n® 5.172, de
25 de outubro de 1966 - Codigo Tributério Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar
118/2005 (Al nos ERESP 644.736/PE, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 06.06.2007). 4. Deveras, a
norma inserta no artigo 3°, da lei complementar em tela, indubitavelmente, cria direito novo, ndo configurando lei
meramente interpretativa, cuja retroacdo é permitida, consoante apregoa doutrina abalizada: Denominam-se leis
interpretativas as que tém por objeto determinar, em caso de divida, o sentido das leis existentes, sem introduzir
disposicdes novas. {nota: A questéo da caracterizacdo da lei interpretativa tem sido objeto de ndo pequenas
divergéncias, na doutrina. Ha a corrente que exige uma declaracao expressa do proprio legislador (ou do 6rgao de que
emana a norma interpretativa), afirmando ter a lei (ou a norma juridica, que ndo se apresente como lei) carater
interpretativo. Tal é o entendimento da AFFOLTER (Das intertemporale Recht, vol. 22, System des deutschen
blrgerlichen Uebergangsrechts, 1903, pag. 185), julgando necessaria uma Auslegungsklausel, ao qual GABBA, que
cita, nesse sentido, deciséo de tribunal de Parma, (...) Compreensao também de VESCOV I (Intorno alla misura dello
stipendio dowvuto alle maestre insegnanti nelle scuole elementari maschili, in Giurisprudenza italiana, 1904, 1,1, cols.
1191, 1204) e a que adere DUGUIT, para quem nunca se deve presumir ter a lei carater interpretativo - os tribunais ndo
podem reconhecer esse carater a uma disposicao legal, sendo nos casos em que o legislador Iho atribua expressamente
(Traité de droit constitutionnel, 3a ed., vol. 20, 1928, pag. 280). Com 0 mesmo ponto de vista, 0 jurista patrio PAULO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 26/08/2011 45/841



DE LACERDA concede, entretanto, que seria exagero exigir que a declaracéo seja inseri da no corpo da prépria lei ndo
vendo motivo para despreza-la se langada no preAmbulo, ou feita noutra lei. Encarada a questdo, do ponto de vista da lei
interpretativa por determinag&o legal, outra indagacéo, que se apresenta, é saber se, manifestada a explicita declaragéo
do legislador, dando caréater interpretativo, a lei, esta se deve reputar, por isso, interpretativa, sem possibilidade de
andlise, por ver se reline requisitos intrinsecos, autorizando uma tal consideracéo. (...) ... SAVIGNY coloca a questao
Nnos seus precisos termos, ensinando: trata-se unicamente de saber se o legislador fez, ou quis fazer uma lei
interpretativa, e, ndo, se na opinido do juiz essa interpretacdo est conforme com a verdade (System des heutigen
romischen Rechts, vol. 8o, 1849, pag. 513). Mas, ndo é possivel dar coeréncia a coisas, que sdo de si incoerentes, ndo se
consegue conciliar o que é inconciliavel. E, desde que a chamada interpretagdo auténtica é realmente incompativel com
0 conceito, com os requisitos da verdadeira interpretagdo (v., supra, a nota 55 ao n 67), ndo admira que se procurem
torcer as conseqliéncias inevitaveis, fatais de tese forcada, evitando-se-lhes os perigos. Compreende-se, pois, que muitos
autores ndo aceitem o rigor dos efeitos da impropria interpretacdo. Ha quem, como GABBA (Teoria delta retroattivita
delle leggi, 3a ed., vol. 10, 1891, pag. 29), que invoca MAILHER DE CHASSAT (Traité de la rétroactivité des lois,
vol. 10, 1845, pags. 131 e 154), sendo seguido por LANDUCCI (Trattato storico-teorico-pratico di diritto civile
francese ed italiano, versione ampliata del Corso di diritto civile francese, secondo il metodo dello Zachari, di Aubry e
Rau, vol. 1o e Unico, 1900, pag. 675) e DEGNI (Linterpretazione della legge, 2a ed., 1909, pag. 101), entenda que é de
distinguir quando uma lei é declarada interpretativa, mas encerra, ao lado de artigos que apenas esclarecem, outros
introduzido novidade, ou modificando dispositivos da lei interpretada. PAULO DE LACERDA (loc. cit.) reconhece ao
juiz competéncia para verificar se a lei €, na verdade, interpretativa, mas somente quando ela propria afirme que o é.
LANDUCCI (nota 7 a pag. 674 do vol. cit.) é de prudéncia manifesta: Se o legislador declarou interpretativa uma lei,
deve-se, certo, negar tal carater somente em casos extremos, quando seja absurdo liga-la com a lei interpretada, quando
nem mesmo se possa considerar a mais errada interpretacdo imaginavel. A lei interpretativa, pois, permanece tal, ainda
gue errdnea, mas, se de modo insuperavel, que suplante a mais aguda conciliagéo, contrastar com a lei interpretada,
desmente a propria declaracéo legislativa. Ademais, a doutrina do tema é pacifica no sentido de que: Pouco importa que
o legislador, para cobrir o atentado ao direito, que comete, dé a sua lei o carater interpretativo. E um ato de hipocrisia,
gue ndo pode cobrir uma violacéo flagrante do direito (Traité de droit constitutionnel, 3* ed., vol. 2°, 1928, pégs. 274-
275). (Eduardo Espinola e Eduardo Espinola Filho, in A Lei de Introdugéo ao Cédigo Civil Brasileiro, Vol. |, 3aed.,
pags. 294 a 296). 5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da
LC 118/05 (09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos
tributos sujeitos a langcamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde
gue, na data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal
(regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: Serdo os da lei anterior
0s prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.). 6. Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a
vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do
recolhimento indevido. 7. In casu, a empresa impetrou 0 mandamus em 25.04.2001, pretendendo a compensacéo de
valores indevidamente recolhidos a titulo de contribuicdo ao PIS, cujos fatos geradores ocorreram no periodo de janeiro
de 1992 a novembro de 1995, o que, nos termos dos arts. 168, I, e 150, 4°, do CTN, revela inequivoca a inocorréncia da
prescricdo, porquanto tributo sujeito a lancamento por homologacao, cuja prescricdo opera-se 5 (cinco) anos apds
expirado o prazo para aquela atividade. 8. Outrossim, no que pertine aos pagamentos indevidos ocorridos apds
09.06.2005, verifica-se que 0 ajuizamento da a¢do ndo se deu em prazo superior a cinco anos da data da vigéncia da LC
118/05. 9. O inconformismo, cujo real objetivo é o prequestionamento de dispositivos e principios constitucionais, nao
h& como prosperar, porquanto evidentemente desborda dos estreitos limites previstos pelo artigo 535 do CPC. 10. Os
embargos de declaracdo tém como requisito de admissibilidade a indicacdo de algum dos vicios previstos no art. 535 do
CPC, constantes do decisum embargado, ndo se prestando, portanto, ao rejulgamento da matéria posta nos autos,
tampouco ao mero prequestionamento de dispositivos constitucionais, para a viabilizacao de eventual recurso
extraordinario, porquanto visam unicamente completar a decisdo quando presente omissao de ponto fundamental,
contradicao entre a fundamentacéo e a concluséo, ou obscuridade nas razdes desenvolvidas. 11. Impde-se a rejeicdo de
embargos declaratdrios que tém o Unico propoésito de prequestionar a matéria objeto de recurso extraordinario a ser
interposto (Precedentes: EDcl no AgRg no REsp 708062/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, DJ 13.03.2006; EDcl no REsp
415.872/SC, Rel. Ministro Castro Meira, DJ de 24.10.2005; e EDcl no AgRg no AG 630.190/MG, Rel. Ministro
Francisco Falcéo, DJ de 17.10.2005). 12. Embargos de declaracdo parcialmente acolhidos, tdo-somente para esclarecer
que o julgado da Corte Especial, que decidiu a argilicdo de inconstitucionalidade do ERESP 644.736/PE, restou
aplicado in casu, mantendo, no mais, 0 acorddo embargado.(EARESP 200401759776- EARESP - EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 709805-Relator: LUIZ FUX-Primeira
Turma do Superior Tribunal de Justica- DJE DATA:01/07/2010).Assim, considerando que o ajuizamento desta agao se
deu em 08/03/2010, o tributo recolhido em 10/10/2002 pode ser objeto de ressarcimento, j& que nao alcangado pela
prescri¢do. Para fins de tributacdo sobre a renda, deve ser considerado o total, més a més, do efetivamente recebido,
utilizando-se a legislacdo em vigor na época de cada vencimento. N&o seria justo punir o autor por ato a que nao deu
causa. Em outras palavras, se 0 empregador tivesse efetuado os pagamentos corretamente, desde a época em que eram
devidos, o autor poderia entrar em outra faixa de contribuintes ou até poderia ficar isento do pagamento do tributo. Nédo
é logico conceber que, além de receber o que Ihe é de direito somente anos depois, ainda tenha que arcar com vultuoso
pagamento do imposto. Ademais, tal conduta estaria em afronta aos Principios Constitucionais da Isonomia (artigo 150,
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inciso 11, da Constituicdo Federal) e Capacidade Contributiva (artigo 145, 1°, da Constituicdo Federal).Além do mais, a
Unido Federal reconheceu, quanto a este topico, a procedéncia do pedido, alicercada no Ato Declaratério do Procurador
Geral da Fazenda Nacional n° 01, de 27/03/2009, esclarecendo somente que eventual apuracdo de valores devera levar
em conta a Declaracéo de Ajuste Anual e ndo apenas os valores recebidos por meio da Justica do Trabalho.Em relagéo
aos juros de mora na base de calculo do imposto, sdo devidos, ja que tém carater acessorio e seguem a sorte do
principal, inserindo-se na descricéo do artigo 43 do Codigo Tributério Nacional.Afasto o laudo de fls. 13/29, j& que
efetuado unilateralmente, sem o crivo do contraditério.Pelo exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o
pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, incisos | e I, do Cddigo de Processo Civil, apenas para
determinar o direito de reaver o imposto de renda recolhido em virtude do decidido nos autos da reclamagcéo trabalhista
n° 1783/96, que foi calculado de forma global, determinando que deverd ser apurado més a més, observando-se a real
aliquota na Declaracéo de Ajuste Anual, nos termos da fundamentagdo acima.Os valores serdo apurados em execugao
de sentenca. Sobre o valor apurado deverdo incidir correcdo monetaria e juros de mora, nos termos do Manual de
Célculos da Justica Federal.Sem condenag&o em honorarios advocaticios ante a sucumbéncia reciproca. Custas ex
lege.Deixo de remeter o pleito ao reexame necessario, ja que o valor controvertido é inferior a sessenta salarios
minimos (artigo 475, 2°, do CPC).Com o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, com as cautelas e registros
cabiveis.P.R.I.C.

0001724-80.2010.403.6107 - NILSON SOARES FERREIRA(SP131469 - JOSE RIBEIRO PADILHA) X FAZENDA
NACIONAL

Vistos em sentenca. 1.- Trata-se de Acdo Declaratéria de Inexisténcia de Relagdo Juridica Tributaria c/c Repeticdo de
Indébito, na qual a parte autora NILSON SOARES FERREIRA, produtor rural pessoa fisica, devidamente qualificado
na inicial, requer, em sintese, a declaracéo incidental de inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92, com
redacdo atualizada até a Lei n° 9.528/97, declarando-se a inexisténcia de relacéo juridica relativa as contribui¢des
previdenciarias incidentes sobre a comercializa¢do de sua producdo rural, previstas no artigo 25, incisos | e 11, da Lei n°
8.212/91, bem como a restitui¢do do indevidamente pago entre o periodo de 29/03/2005 a 29/03/2010.Para tanto, diz
que o legislador ordinério, ao instituir o FUNRURAL, o fez em desacordo com as hip6teses constitucionais disponiveis
para a constituicdo da exacdo. Afirmam que o artigo 25, incisos | e 1l, da Lei n® 8.212/91, instituiu nova fonte de custeio
da seguridade social e, para tanto, deveria, nos termos do que dispdem os artigos 195, 4° c/c 154, inciso I, da
Constituicdo Federal, ser normatizada por meio de Lei Complementar e ndo Ordinaria, como o foi (Lei n° 8.540/92
atualizada pela n® 9.528/97). Também estaria havendo bi-tributacdo. Requerem o reconhecimento incidental da
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92, com a reda¢do atualizada até a Lei n® 9.528/97. Mencionam que,
no julgamento do Recurso Extraordinério n® 363.852/MG, o Pleno do Supremo Tribunal Federal, considerou
inconstitucional o artigo 25, incisos I e 11, da Lei n° 8.212/91.Juntou procuracio e documentos (fls. 35/132).As fls.
167/171 foi indeferido o pedido de antecipacéo da tutela.2.- Citada, a Unido Federal apresentou contestacéo (fls.
139/165), alegando, preliminarmente, auséncia de interesse de agir. No mérito, pugnou pela improcedéncia do
pedido.Réplica as fls. 174/188.E o relatdrio do necessario.DECIDO. 3. - O feito comporta julgamento antecipado da
lide, nos termos do art. 330, I, do Cédigo de Processo Civil. As partes sdo legitimas e bem representadas, estando
presentes as condicdes da acdo, bem como os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da
relagdo processual. Oportunamente, verifico que o feito se processou com observancia do contraditério e ampla defesa,
inexistindo situacdo que possa levar prejuizo ao principio do devido processo legal.4.- Afasta-se a preliminar de
auséncia de interesse de agir, ja que a questdo da existéncia ou ndo de prejuizo decorrente da substituicdo da base de
calculo e aliquota da contribuicdo social devida pelo empregador rural pessoa fisica empregadora, refere-se ao mérito da
demanda e a este titulo sera analisada.5.- Passo a apreciacdo do pedido de declaracdo de inexisténcia de relagdo juridica.
O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 363.852, declarou a inconstitucionalidade do art. 1° da Lei n°
8.540/92, que deu nova redacdo aos arts. 12, V e VII, 25, 1 e I1, e 30, 1V, da Lei n® 8.212-1991, com a redacdo
atualizada pela Lei n® 9.528/1997. A questdo foi decidida pelo c. STF - Superior Tribunal Federal, em julgamento que
se deu repercussio geral:EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL
PREVIDENCIARIA. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. INCIDENCIA SOBRE A COMERCIALIZACAO
DA PRODUCAO. ART. 25 DA LEI8.212/91, NA REDACAO DADA A PARTIR DA LEI 8.540/92. RE 363.852/MG,
REL. MIN. MARCO AURELIO, QUE TRATA DA MESMA MATERIA E CUJO JULGAMENTO JA FOI
INICIADO PELO PLENARIO. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1 (RE 596177 RG, Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 17/09/2009, DJe-191 DIVULG 08-10-2009 PUBLIC 09-10-2009 EMENT
VOL-02377-07 PP-01439 LEXSTF v. 31, n. 370, 2009, p. 288-293 ).Todavia, ha que se perquirir sobre o alcance
material da decisdo.Fazendo um breve retrocesso sobre a legislagdo do FUNRURAL, é possivel verificar sua instituicdo
pela Lei Complementar n° 11/71, sob os ditames da Constituicio Federal de 1967. Dizia a Lei:Art. 1° E instituido o
Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural (PRORURAL), nos termos da presente Lei Complementar. 1° Ao Fundo
de Assisténcia ao Trabalhador Rural - FUNRURAL -, diretamente subordinado ao Ministro do Trabalho e Previdéncia
Social e ao qual é atribuida personalidade juridica de natureza autarquica, cabera a execucdo do Programa de
Assisténcia ao Trabalhador Rural, na forma do que dispuser o Regulamento desta Lei Complementar. 2° O
FUNRURAL gozara em toda a sua plenitude, inclusive no que se refere a seus bens, servigos e acdes, das regalias,
privilégios e imunidades da Unido e tera por foro o da sua sede, na Capital da Republica, ou o da Capital do Estado para
o0s atos do ambito déste. Art. 15. Os recursos para o custeio do Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural proviréo
das seguintes fontes: | - da contribuicdo de 2% (dois por cento) devida pelo produtor sébre o valor comercial dos
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produtos rurais, e recolhida: ...Deste modo, sob o império desta Lei, o produtor recolhia 0o FUNRURAL sobre o valor
comercial dos produtos rurais.Todavia, a Carta Magna de 1988 trouxe, em seu artigo 195, um novo panorama sobre o
custeio da seguridade social, a saber, a exigéncia de respaldo constitucional. E, nos termos do que dispunha o artigo 34
do Ato das Disposicbes Transitorias, se aplicaria a legislacdo tributéria anterior somente naquilo que ndo fosse
incompativel com o novo sistema.Deste modo, ndo estando o valor comercial dos produtos rurais do produtor rural
empregador pessoa fisica arrolado no artigo 195 da CF/88, como fonte de custeio da seguridade social, 0o FUNRURAL
ndo poderia prevalecer em relacéo a estes. Observo que o artigo 195, 8°, expressamente menciona o produtor rural que
exerce seu trabalho em economia familiar, sem empregados permanentes, excluindo, por 6bvio, o produtor rural com
empregados.Em consequéncia disto, adveio a Lei n° 7.787/89, que assim previu: Art. 3° A contribuigdo das empresas em
geral e das entidades ou 6rgdos a ela equiparados, destinada a Previdéncia Social, incidente sobre a folha de salérios,
serd: | - de 20% sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, no decorrer do més, aos
segurados empregados, avulsos, autdbnomos e administradores; (Expressdo suspensa pela RSF n° 14, de 1995 II - de 2%
sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e avulsos, para o
financiamento da complementacéo das prestacdes por acidente do trabalho. 1° A aliquota de que trata o inciso | abrange
as contribuicBes para o salario-familia, para o salario-maternidade, para o abono anual e para 0 PRORURAL, que ficam
suprimidas a partir de 1° de setembro, assim como a contribuicdo basica para a Previdéncia Social. 2° No caso de
bancos comerciais, bancos de investimentos, bancos de desenvolvimento, caixas econdmicas, sociedades de crédito,
financiamento e investimento, sociedades de crédito imobiliério, sociedades corretoras, distribuidoras de titulos e
valores mobiliarios, empresas de arrendamento mercantil, cooperativas de crédito, empresas de seguros privados e
capitalizacdo, agentes autdnomos de seguros privados e de crédito e entidades de previdéncia privada abertas e
fechadas, além da contribuicdes referidas nos incisos | e 11, é devida a contribuicdo adicional de 2,5% sobre a base de
calculo referida no inciso 1.Foi, pela redacéo da Lei, extinto o FUNRURAL, como, alias, a Constituicio Federal j&
previa, passando o empregador rural a recolher como empresa (20% sobre a folha de salarios).N&o bastasse a Lei n°
7.787/89, a Lei n° 8.213/91 assim dispds:Art. 138. Ficam extintos os regimes de Previdéncia Social instituidos pela Lei
Complementar n° 11, de 25 de maio de 1971, e pela Lei n® 6.260, de 6 de novembro de 1975, sendo mantidos, com
valor ndo inferior ao do salario minimo, os beneficios concedidos até a vigéncia desta Lei. Paragrafo Unico. Para os que
vinham contribuindo regularmente para os regimes a que se refere este artigo, sera contado o tempo de contribuigéo
para fins do Regime Geral de Previdéncia Social, conforme disposto no Regulamento.Assim, estava extinto o
FUNRURAL. Nao possuindo o produtor rural, pessoa fisica, nem faturamento, nem lucro, recolhia sobre a folha de
salarios, derradeira opcdo estabelecida pelo artigo 195, inciso |, da CF/88.Todavia, adveio, em 1992, a Lei n° 8.540, que
assim dispbs em seu artigo 1°: Art. 1 A Lei n 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com altera¢fes nos
seguintes dispositivos: Art. 12. .....ccvvereiiieieieierieie s Vit s a) a pessoa fisica,
proprietaria ou ndo, que explora atividade agropecuéria ou pesqueira, em carater permanente ou temporario, diretamente
ou por intermédio de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo, ainda que de forma nao
continua; b) a pessoa fisica, proprietaria ou ndo, que explora atividade de extracdo mineral garimpo , em carater
permanente ou temporario, diretamente ou por intermédio de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a
qualquer titulo, ainda que de forma ndo continua; c) o ministro de confissao religiosa e 0 membro de instituto de vida
consagrada e de congregacdo ou de ordem religiosa, este quando por ela mantido, salvo se filiado obrigatoriamente a
Previdéncia Social em razdo de outra atividade, ou a outro sistema previdenciario, militar ou civil, ainda que na
condicdo de inativo; d) o empregado de organismo oficial internacional ou estrangeiro em funcionamento no Brasil,
salvo quando coberto por sistema préprio de previdéncia social; €) o brasileiro civil que trabalha no exterior para
organismo oficial internacional do qual o Brasil € membro efetivo, ainda que 14 domiciliado e contratado, salvo quando
coberto por sistema de previdéncia social do pais do domicilio; Art. 22.
.................................................................................. 5 O disposto neste artigo ndo se aplica a pessoa fisica de que trata a
alineaa do inciso V do art. 12 desta lei. .....ccceeevevevvvvcenene e, Art. 25. A contribuicdo da pessoa fisica e do
segurado especial referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta lei, destinada a
Seguridade Social, é de: 1 dois por cento da receita bruta proveniente da comercializagéo da sua producéo; 11 um décimo
por cento da receita bruta proveniente da comercializacdo da sua producdo para financiamento de complementacéo das
prestacdes por acidente de trabalho. 1 O segurado especial de que trata este artigo, além da contribuigdo obrigatoria
referida no caput podera contribuir, facultativamente, na forma do art. 21 desta lei. 2 A pessoa fisica de que trata a
alinea a do inciso V do art. 12 contribui, também, obrigatoriamente, na forma do art. 21 desta lei. 3 Integram a
producdo, para os efeitos deste artigo, os produtos de origem animal ou vegetal, em estado natural ou submetidos a
processos de beneficiamento ou industrializacdo rudimentar, assim compreendidos, entre outros, 0s processos de
lavagem, limpeza, descarocamento, pilagem, descascamento, lenhamento, pasteurizacéo, resfriamento, secagem,
fermentacdo, embalagem, cristalizacdo, fundi¢do, carvoejamento, cozimento, destilacdo, moagem, torrefagcdo, bem
como os subprodutos e os residuos obtidos através desses processos. 4 Nao integra a base de calculo dessa contribuicao
a producdo rural destinada ao plantio ou reflorestamento, nem sobre o produto animal destinado a reproducéo ou
criacdo pecudria ou granjeira e a utilizacdo como cobaias para fins de pesquisas cientificas, quando vendido pelo
proprio produtor e quem a utilize diretamente com essas finalidades, e no caso de produto vegetal, por pessoa ou
entidade que, registrada no Ministério da Agricultura, do Abastecimento e da Reforma Agraria, se dedique ao comércio
de sementes e mudas no Pais. 5 (Vetado). ........ccceovrvrrieninierennennneseeenen, Art. 30, o
............................................... IV - 0 adquirente, o consignatario ou a cooperativa ficam sub-rogados nas obrigacdes da
pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e do segurado especial pelo cumprimento das obrigacdes do
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art. 25 desta lei, exceto no caso do inciso X deste artigo, na forma estabelecida em regulamento;
............................................... X - a pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e o segurado especial sdo
obrigados a recolher a contribuico de que trata o art. 25 desta lei no prazo estabelecido no inciso 111 deste artigo, caso
comercializem a sua producédo no exterior ou, diretamente, no varejo, a0 CONSUMIAOL. ......cc.ceevvvvreririnriencnns Assim, esta
Lei, equiparando o empregador rural pessoa fisica ao segurado especial, determinou o que anteriormente havia sido
revogado em razdo de incompatibilidade constitucional, ou seja, a incidéncia da contribuicdo previdenciéria do
empregador pessoa fisica sobre a produgdo rural. Observo, mais uma vez, que, quanto ao segurado especial, ha
especifica fonte de custeio (artigo 195, 8°, da Constituicdo Federal).Resta, pois, flagrante a inconstitucionalidade do
artigo 25 da Lei n° 8.212/91, na redagdo da Lei n° 8.540/92, j& que ndo havia fonte de custeio a amparar a estipulacéo
legal, e somente Lei Complementar poderia crid-la (artigo 154, inciso |, da CF/88). Adveio, entdo, em 1998, a Emenda
Constitucional n° 20, que dispds:Art.195. A seguridade social sera financiada...e das seguintes contribui¢des sociais. | -
do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: a) a folha de salarios e
demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que Ihe preste servi¢o, mesmo
sem vinculo empregaticio; b) a receita ou o faturamento; c) o lucro; Como pode ser notado, a Emenda Constitucional n®
20/98 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribui¢do
previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de salérios, o faturamento e o lucro).Nestes
termos, apds a Emenda Constitucional n° 20/98, ndo ha que falar em inconstitucionalidade da incidéncia de contribuigéo
previdenciaria sobre a produgdo rural (receita) de empregador, desde que haja legislagdo infraconstitucional posterior a
tal mudanca constitucional prevendo esta fonte de custeio.E foi neste contexto que veio a viger a Lei n°® 10.256/2001,
que dispds:Art. 10 A Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteracfes:...Art. 25. A
contribuicdo do empregador rural pessoa fisica, em substitui¢do a contribuicdo de que tratam os incisos | e Il do art. 22,
e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei,
destinada a Seguridade Social, € de:.......ccoveieieiiii i Observo que a Lei dispbe que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribuicéo a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e Il, da Lei n® 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribuicdo social sobre a folha de
salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salérios, para tributar a receita do produtor rural empregador, tudo
dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, I, b, CF).Subsiste, assim, a obrigacao do
recolhimento da contribuicdo previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n® 10.256/2001, a qual norma esta que reputo
constitucional, j& que esté de acordo com o artigo 195, |, b, CF, com redacéo dada pela EC n° 20/98.Ressalto que a
decisdo proferida pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal, nos autos do recurso extraordinario n® 363.852, foi
exatamente neste sentido:Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, conheceu e deu
provimento ao recurso extraordinario para desobrigar os recorrentes da retencdo e do recolhimento da contribuicdo
social ou do seu recolhimento por subrrogacdo sobre a receita bruta proveniente da comercializagéo da produgéo rural
de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate, declarando a inconstitucionalidade do artigo 1°
da Lei n® 8.540/92, que deu nova redacédo aos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos | e 11, e 30, inciso 1V, da Lei n°
8.212/91, com a redacdo atualizada até a Lei n°® 9.528/97, até que legislacdo nova, arrimada na Emenda Constitucional
n° 20/98, venha a instituir a contribuicdo, tudo na forma do pedido inicial, invertidos os 6nus da sucumbéncia. Em
seguida, o Relator apresentou peti¢do da Unido no sentido de modular os efeitos da decisao, que foi rejeitada por
maioria, vencida a Senhora Ministra Ellen Gracie. Votou o Presidente, Ministro Gilmar Mendes. Ausentes, licenciado, o
Senhor Ministro Celso de Mello e, neste julgamento, o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, com voto proferido na
assentada anterior. Plenario, 03.02.2010. (grifei)E nem poderia ser de outra maneira. O Recurso Extraordinario n°
363.852 foi interposto nos autos da acdo n® 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento da Lei
n° 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou ndo da Lei n° 8.540/92.Esclareco mais uma vez
que o artigo 25 da Lei n° 8.212/91 diz respeito apenas aos produtores rurais empregadores pessoas fisicas. Quanto a
pessoa juridica, a legislacdo é outra (artigo 25 da Lei n° 8.870/94), destacando-se que o0 ora autor é pessoa fisica.Assim,
a partir de 08/10/2001 (noventa dias apds a publicacdo da Lei n® 10.256/2001), é lidima a cobranca da contribuic¢do do
empregador rural pessoa fisica, nos termos do inciso | e 1l do artigo 25 da Lei n° 8.212/91. Observo que, a despeito do
disposto no artigo 5° da Lei n° 10.256/2001, aplica-se no presente caso o artigo 195, 6°, da Constituicdo Federal, ante a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n° 8.540/92.Fica prejudicado o pedido de repeticéo do tributo recolhido entre
29/03/2005 a 29/03/2010.6.- Pelo exposto JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, julgando o feito com
resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, 1, do Codigo de Processo Civil, DECLARANDO incidentalmente a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92, com redacdo atualizada até a Lei n® 9.528/97, e DECLARANDO
inexistente a relacdo juridica tributaria relativa as contribui¢Ges previdenciarias incidentes sobre a comercializagéo de
sua producéo rural, previstas no artigo 25, incisos | e 1, da Lei n® 8.212/91 somente até noventa dias contados do
advento da Lei n° 10.256/2001, ou seja, até 08/10/2001. Sem condenacdo em honorarios advocaticios, ante a
sucumbéncia reciproca. Custas ex lege. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas e registros
cabiweis. P.R.I.

0001734-27.2010.403.6107 - FRANCISCO CARLOS BRANDAO MAIA(SP091222 - MASSAMI YOKOTA E
SP131469 - JOSE RIBEIRO PADILHA) X FAZENDA NACIONAL

Vistos em sentenca. 1.- Trata-se de Acdo Declaratdria de Inexisténcia de Relacdo Juridica Tributaria c/c Repeticdo de
Indébito, na qual a parte autora FRANCISCO CARLOS BRANDAO MAIA, produtor rural pessoa fisica, devidamente
qualificado na inicial, requer, em sintese, a declaracdo incidental de inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n°
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8.540/92, com redago atualizada até a Lei n® 9.528/97, declarando-se a inexisténcia de relacdo juridica relativa as
contribuicOes previdenciarias incidentes sobre a comercializagdo de sua producéo rural, previstas no artigo 25, incisos |
e Il, da Lei n° 8.212/91, bem como a restituicdo do indevidamente pago entre o periodo de 30/03/2005 a
30/03/2010.Para tanto, diz que o legislador ordinario, ao instituir o FUNRURAL, o fez em desacordo com as hip6teses
constitucionais disponiveis para a constituicdo da exag¢do. Afirmam que o artigo 25, incisos | e |1, da Lei n® 8.212/91,
instituiu nova fonte de custeio da seguridade social e, para tanto, deveria, nos termos do que dispdem os artigos 195, 4°
c/c 154, inciso 1, da Constituicdo Federal, ser normatizada por meio de Lei Complementar e ndo Ordinéria, como o foi
(Lei n° 8.540/92 atualizada pela n® 9.528/97). Também estaria havendo bi-tributacdo. Requerem o reconhecimento
incidental da inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n° 8.540/92, com a redacéo atualizada até a Lei n® 9.528/97.
Mencionam que, no julgamento do Recurso Extraordinério n® 363.852/MG, o Pleno do Supremo Tribunal Federal,
considerou inconstitucional o artigo 25, incisos | e I, da Lei n® 8.212/91.Juntou procuracdo e documentos (fls.
44/294).A fls. 331/335 foi indeferido o pedido de antecipacio da tutela.2.- Citada, a Unifio Federal apresentou
contestacdo (fls. 300/326), alegando, preliminarmente, auséncia de interesse de agir. No mérito, pugnou pela
improcedéncia do pedido.Réplica as fls. 337/351.E o relatério do necessario.DECIDO. 3. - O feito comporta julgamento
antecipado da lide, nos termos do art. 330, I, do Cédigo de Processo Civil. As partes sao legitimas e bem representadas,
estando presentes as condigdes da acdo, bem como o0s pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular
da relacéo processual. Oportunamente, verifico que o feito se processou com observancia do contraditério e ampla
defesa, inexistindo situacdo que possa levar prejuizo ao principio do devido processo legal.4.- Afasta-se a preliminar de
auséncia de interesse de agir, ja que a questdo da existéncia ou ndo de prejuizo decorrente da substituicdo da base de
calculo e aliquota da contribuicdo social devida pelo empregador rural pessoa fisica empregadora, refere-se ao mérito da
demanda e a este titulo sera analisada.5.- Passo a apreciacdo do pedido de declaracéo de inexisténcia de relagdo juridica.
O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 363.852, declarou a inconstitucionalidade do art. 1° da Lei n°
8.540/92, que deu nova redacdo aos arts. 12, Ve VII, 25, I e Il, e 30, 1V, da Lei n® 8.212-1991, com a redagao
atualizada pela Lei n® 9.528/1997. A questdo foi decidida pelo c. STF - Superior Tribunal Federal, em julgamento que
se deu repercussio geral:EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL
PREVIDENCIARIA. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. INCIDENCIA SOBRE A COMERCIALIZACAO
DA PRODUCAO. ART. 25 DA LEI8.212/91, NA REDACAO DADA A PARTIR DA LEI 8.540/92. RE 363.852/MG,
REL. MIN. MARCO AURELIO, QUE TRATA DA MESMA MATERIA E CUJO JULGAMENTO JA FOI
INICIADO PELO PLENARIO. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1 (RE 596177 RG, Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 17/09/2009, DJe-191 DIVULG 08-10-2009 PUBLIC 09-10-2009 EMENT
VOL-02377-07 PP-01439 LEXSTF v. 31, n. 370, 2009, p. 288-293 ).Todavia, ha que se perquirir sobre o alcance
material da decisdo.Fazendo um breve retrocesso sobre a legislagdo do FUNRURAL, é possivel verificar sua institui¢do
pela Lei Complementar n° 11/71, sob os ditames da Constituicdo Federal de 1967. Dizia a Lei:Art. 1° E instituido o
Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural (PRORURAL), nos termos da presente Lei Complementar. 1° Ao Fundo
de Assisténcia ao Trabalhador Rural - FUNRURAL -, diretamente subordinado ao Ministro do Trabalho e Previdéncia
Social e ao qual é atribuida personalidade juridica de natureza autarquica, cabera a execucdo do Programa de
Assisténcia ao Trabalhador Rural, na forma do que dispuser o Regulamento desta Lei Complementar. 2° O
FUNRURAL gozara em téda a sua plenitude, inclusive no que se refere a seus bens, servigos e acdes, das regalias,
privilégios e imunidades da Unido e tera por foro o da sua sede, na Capital da Republica, ou o da Capital do Estado para
o0s atos do ambito déste. Art. 15. Os recursos para o custeio do Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural provirdo
das seguintes fontes: | - da contribuicdo de 2% (dois por cento) devida pelo produtor sébre o valor comercial dos
produtos rurais, e recolhida: ...Deste modo, sob o império desta Lei, o produtor recolhia 0 FUNRURAL sobre o valor
comercial dos produtos rurais.Todavia, a Carta Magna de 1988 trouxe, em seu artigo 195, um novo panorama sobre o
custeio da seguridade social, a saber, a exigéncia de respaldo constitucional. E, nos termos do que dispunha o artigo 34
do Ato das Disposicdes Transitdrias, se aplicaria a legislacéo tributéria anterior somente naquilo que néo fosse
incompativel com o novo sistema.Deste modo, ndo estando o valor comercial dos produtos rurais do produtor rural
empregador pessoa fisica arrolado no artigo 195 da CF/88, como fonte de custeio da seguridade social, 0o FUNRURAL
ndo poderia prevalecer em relacéo a estes. Observo que o artigo 195, 8°, expressamente menciona o produtor rural que
exerce seu trabalho em economia familiar, sem empregados permanentes, excluindo, por 6bvio, o produtor rural com
empregados.Em consequéncia disto, adveio a Lei n° 7.787/89, que assim previu: Art. 3° A contribuigéo das empresas em
geral e das entidades ou 6rgéos a ela equiparados, destinada a Previdéncia Social, incidente sobre a folha de salérios,
serd: | - de 20% sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, no decorrer do més, aos
segurados empregados, avulsos, autdnomos e administradores; (Expressdo suspensa pela RSF n® 14, de 1995 Il - de 2%
sobre o total das remuneracGes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e avulsos, para o
financiamento da complementacéo das prestagdes por acidente do trabalho. 1° A aliquota de que trata o inciso | abrange
as contribuicGes para o salario-familia, para o salario-maternidade, para o abono anual e para 0o PRORURAL, que ficam
suprimidas a partir de 1° de setembro, assim como a contribuicdo basica para a Previdéncia Social. 2° No caso de
bancos comerciais, bancos de investimentos, bancos de desenvolvimento, caixas econdmicas, sociedades de crédito,
financiamento e investimento, sociedades de crédito imobiliario, sociedades corretoras, distribuidoras de titulos e
valores mobiliarios, empresas de arrendamento mercantil, cooperativas de crédito, empresas de seguros privados e
capitalizacdo, agentes autbnomos de seguros privados e de crédito e entidades de previdéncia privada abertas e
fechadas, além da contribuigGes referidas nos incisos | e Il, é devida a contribui¢do adicional de 2,5% sobre a base de
calculo referida no inciso I.Foi, pela redacdo da Lei, extinto o FUNRURAL, como, alias, a Constituicdo Federal ja
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previa, passando o empregador rural a recolher como empresa (20% sobre a folha de salarios).N&o bastasse a Lei n°
7.787/89, a Lei n° 8.213/91 assim dispds:Art. 138. Ficam extintos os regimes de Previdéncia Social instituidos pela Lei
Complementar n° 11, de 25 de maio de 1971, e pela Lei n° 6.260, de 6 de novembro de 1975, sendo mantidos, com
valor ndo inferior ao do salario minimo, os beneficios concedidos até a vigéncia desta Lei. Paragrafo Unico. Para os que
vinham contribuindo regularmente para os regimes a que se refere este artigo, sera contado o tempo de contribuigéo
para fins do Regime Geral de Previdéncia Social, conforme disposto no Regulamento.Assim, estava extinto o
FUNRURAL. Néo possuindo o produtor rural, pessoa fisica, nem faturamento, nem lucro, recolhia sobre a folha de
salarios, derradeira opcdo estabelecida pelo artigo 195, inciso |, da CF/88.Todavia, adveio, em 1992, a Lei n° 8.540, que
assim dispds em seu artigo 1°: Art. 1 A Lei n 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com alteragdes nos
seguintes dispositivos: Art. 12. .....ccvevviineineiene e V ot a) a pessoa fisica,
proprietaria ou ndo, que explora atividade agropecuéria ou pesqueira, em carater permanente ou temporario, diretamente
ou por intermédio de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo, ainda que de forma nao
continua; b) a pessoa fisica, proprietaria ou ndo, que explora atividade de extracdo mineral garimpo , em carater
permanente ou temporério, diretamente ou por intermédio de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a
qualquer titulo, ainda que de forma ndo continua; ¢) o ministro de confissao religiosa e 0 membro de instituto de vida
consagrada e de congregacao ou de ordem religiosa, este quando por ela mantido, salvo se filiado obrigatoriamente a
Previdéncia Social em razdo de outra atividade, ou a outro sistema previdenciario, militar ou civil, ainda que na
condicdo de inativo; d) o empregado de organismo oficial internacional ou estrangeiro em funcionamento no Brasil,
salvo quando coberto por sistema préprio de previdéncia social; €) o brasileiro civil que trabalha no exterior para
organismo oficial internacional do qual o Brasil € membro efetivo, ainda que 14 domiciliado e contratado, salvo quando
coberto por sistema de previdéncia social do pais do domicilio; Art. 22.
.................................................................................. 5 O disposto neste artigo ndo se aplica a pessoa fisica de que trata a
alinea a do inciso V do art. 12 desta lei. .....c.ccccvvereirneicnennicseneen, Art. 25. A contribuicdo da pessoa fisica e do
segurado especial referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta lei, destinada a
Seguridade Social, é de: 1 dois por cento da receita bruta proveniente da comercializa¢éo da sua producéo; 11 um décimo
por cento da receita bruta proveniente da comercializacdo da sua producdo para financiamento de complementacéo das
prestacdes por acidente de trabalho. 1 O segurado especial de que trata este artigo, além da contribui¢do obrigatoria
referida no caput podera contribuir, facultativamente, na forma do art. 21 desta lei. 2 A pessoa fisica de que trata a
alinea a do inciso V do art. 12 contribui, também, obrigatoriamente, na forma do art. 21 desta lei. 3 Integram a
producdo, para os efeitos deste artigo, os produtos de origem animal ou vegetal, em estado natural ou submetidos a
processos de beneficiamento ou industrializacdo rudimentar, assim compreendidos, entre outros, 0s processos de
lavagem, limpeza, descarocamento, pilagem, descascamento, lenhamento, pasteurizacdo, resfriamento, secagem,
fermentacéo, embalagem, cristaliza¢do, fundigdo, carvoejamento, cozimento, destilacdo, moagem, torrefacdo, bem
como o0s subprodutos e os residuos obtidos através desses processos. 4 Nao integra a base de calculo dessa contribuicéo
a producdo rural destinada ao plantio ou reflorestamento, nem sobre o produto animal destinado a reproducéo ou
criacdo pecudria ou granjeira e a utilizacdo como cobaias para fins de pesquisas cientificas, quando vendido pelo
proprio produtor e quem a utilize diretamente com essas finalidades, e no caso de produto vegetal, por pessoa ou
entidade que, registrada no Ministério da Agricultura, do Abastecimento e da Reforma Agraria, se dedique ao comércio
de sementes e mudas no Pais. 5 (Vetado). ......c.ccceevrvrrieninirennenseeneeenen, Art. 30, o
............................................... IV - 0 adquirente, o consignatario ou a cooperativa ficam sub-rogados nas obrigacdes da
pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e do segurado especial pelo cumprimento das obrigacdes do
art. 25 desta lei, exceto no caso do inciso X deste artigo, na forma estabelecida em regulamento;
............................................... X - a pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e o segurado especial sdo
obrigados a recolher a contribuicdo de que trata o art. 25 desta lei no prazo estabelecido no inciso Il deste artigo, caso
comercializem a sua producdo no exterior ou, diretamente, no varejo, a0 CONSUMIOT. .........ccccvvveeerverinrnns Assim, esta
Lei, equiparando o empregador rural pessoa fisica ao segurado especial, determinou o que anteriormente havia sido
revogado em razdo de incompatibilidade constitucional, ou seja, a incidéncia da contribuicdo previdenciéria do
empregador pessoa fisica sobre a produgéo rural. Observo, mais uma vez, que, quanto ao segurado especial, ha
especifica fonte de custeio (artigo 195, 8°, da Constituicdo Federal).Resta, pois, flagrante a inconstitucionalidade do
artigo 25 da Lei n° 8.212/91, na redagdo da Lei n° 8.540/92, j& que ndo havia fonte de custeio a amparar a estipulacéo
legal, e somente Lei Complementar poderia crid-la (artigo 154, inciso |, da CF/88). Adveio, entdo, em 1998, a Emenda
Constitucional n° 20, que dispds:Art.195. A seguridade social sera financiada...e das seguintes contribui¢des sociais. | -
do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: a) a folha de salarios e
demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que Ihe preste servi¢o, mesmo
sem vinculo empregaticio; b) a receita ou o faturamento; c) o lucro; Como pode ser notado, a Emenda Constitucional n®
20/98 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribuicéo
previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nestes
termos, apds a Emenda Constitucional n°® 20/98, ndo ha que falar em inconstitucionalidade da incidéncia de contribuicao
previdenciaria sobre a produgdo rural (receita) de empregador, desde que haja legislagdo infraconstitucional posterior a
tal mudanca constitucional prevendo esta fonte de custeio.E foi neste contexto que veio a viger a Lei n® 10.256/2001,
que dispds:Art. 10 A Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteracfes:...Art. 25. A
contribuicdo do empregador rural pessoa fisica, em substituicdo a contribuicdo de que tratam os incisos | e 1l do art. 22,
e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VIl do art. 12 desta Lei,
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destinada a Seguridade Social, € de:.......ccccvevieieiiiiiiec e Observo que a Lei dispbe que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribuicéo a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 1l, da Lei n® 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribuicdo social sobre a folha de
salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para tributar a receita do produtor rural empregador, tudo
dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, I, b, CF).Subsiste, assim, a obrigacéo do
recolhimento da contribuicdo previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n® 10.256/2001, a qual norma esta que reputo
constitucional, j& que esté de acordo com o artigo 195, |, b, CF, com redacéo dada pela EC n° 20/98.Ressalto que a
deciséo proferida pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal, nos autos do recurso extraordinario n® 363.852, foi
exatamente neste sentido:Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, conheceu e deu
provimento ao recurso extraordinario para desobrigar os recorrentes da retencdo e do recolhimento da contribuicdo
social ou do seu recolhimento por subrrogacdo sobre a receita bruta proveniente da comercializagéo da produgdo rural
de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate, declarando a inconstitucionalidade do artigo 1°
da Lei n® 8.540/92, que deu nova redacéo aos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos | e 11, e 30, inciso IV, da Lei n°
8.212/91, com a redac¢do atualizada até a Lei n°® 9.528/97, até que legislacdo nova, arrimada na Emenda Constitucional
n° 20/98, venha a instituir a contribuicdo, tudo na forma do pedido inicial, invertidos os 6nus da sucumbéncia. Em
seguida, o Relator apresentou peti¢do da Unido no sentido de modular os efeitos da deciséo, que foi rejeitada por
maioria, vencida a Senhora Ministra Ellen Gracie. VVotou o Presidente, Ministro Gilmar Mendes. Ausentes, licenciado, o
Senhor Ministro Celso de Mello e, neste julgamento, o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, com voto proferido na
assentada anterior. Plenario, 03.02.2010. (grifei)E nem poderia ser de outra maneira. O Recurso Extraordinario n°
363.852 foi interposto nos autos da acdo n® 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento da Lei
n° 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou ndo da Lei n° 8.540/92.Esclareco mais uma vez
que o artigo 25 da Lei n° 8.212/91 diz respeito apenas aos produtores rurais empregadores pessoas fisicas. Quanto a
pessoa juridica, a legislagdo é outra (artigo 25 da Lei n® 8.870/94), destacando-se que o ora autor € pessoa fisica.Assim,
a partir de 08/10/2001 (noventa dias apds a publicacdo da Lei n® 10.256/2001), é lidima a cobranca da contribuic¢do do
empregador rural pessoa fisica, nos termos do inciso | e 1l do artigo 25 da Lei n° 8.212/91. Observo que, a despeito do
disposto no artigo 5° da Lei n° 10.256/2001, aplica-se no presente caso o artigo 195, 6°, da Constituicdo Federal, ante a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n° 8.540/92.Fica prejudicado o pedido de repeticdo do tributo recolhido entre
30/03/2005 a 30/03/2010.6.- Pelo exposto JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, julgando o feito com
resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, 1, do Codigo de Processo Civil, DECLARANDO incidentalmente a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92, com redacdo atualizada até a Lei n® 9.528/97, e DECLARANDO
inexistente a relacéo juridica tributéria relativa as contribui¢@es previdencidrias incidentes sobre a comercializagéo de
sua producdo rural, previstas no artigo 25, incisos | e 11, da Lei n® 8.212/91 somente até noventa dias contados do
advento da Lei n° 10.256/2001, ou seja, até 08/10/2001. Sem condenacdo em honorérios advocaticios, ante a
sucumbéncia reciproca. Custas ex lege. Com o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, com as cautelas e registros
cabiwveis. P.R.I.

0001800-07.2010.403.6107 - IRACEMA VIDAL X MARLENE VIDAL(SP172926 - LUCIANO NITATORI E
SP184780 - MARCOS ALVES DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)
Vistos etc.1.- IRACEMA VIDAL e MARLENE VIDAL ajuizaram a presente agdo, pelo rito ordinario, em face da
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando, em sintese, a condenacao da ré ao pagamento das diferencas
resultantes da ndo aplicacdo da variacdo integral do IPC, na correcdo monetaria do saldo da caderneta de poupanca que
possuia (cf. documentacéo acostada), quando da decretacdo do chamado Plano Collor I, no més de abril de 1990.
Sustenta, a parte autora, em suma, que os planos governamentais em questdo deixaram de remunerar, corretamente, a
caderneta de poupanca, sendo esse procedimento incompativel com o ordenamento juridico vigente, ferindo, entre
outros, direitos consagrados no art. 5°, XXXV|, da Constitui¢cdo Federal. Com a inicial vieram documentos (fls.
12/21).Foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fl. 23).2.- Citada, a CEF ofertou contestacéo,
munida de documentos, suscitando, preliminarmente, a suspensdo do processo até a solu¢do da ADPF n. 165-0 e dos
recursos especiais repetitivos n. 1.107.201/DF e 1.147.595/RS e sua ilegitimidade passiva ad causum. Como prejudicial
de mérito, arguiu prescricdo do Plano Collor I. No mérito propriamente dito pugnou pela total improcedéncia da a¢do
(fls. 26/42). Juntou documento a fl. 43. Réplica as fls. 45/54.E o relatério. Decido.3.- Aplico a espécie a regra do artigo
330, inc. |, do Cddigo de Processo Civil (CPC), decidindo antecipadamente a lide, tendo em vista que a matéria aqui
tratada dispensa dilagdo probatoria.4. - Passo a analisar a(s) questdo(des) prejudicial(is) suscitada(s). Afasto a preliminar
de suspensdo do feito arguida pela CEF, ja que os mencionados feitos ndo atingiram 0s processos em curso em Primeira
Instancia. A Caixa Econdmica Federal ¢ parte legitima para compor o pélo passivo da agdo no que tange a correcao
monetaria relativa aos periodos questionados, porque foi a instituicdo financeira com a qual a parte-autora se vinculou.
Nesse sentido:PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA. CORRECAO MONETARIA DE POUPANCA.
PLANOS COLLOR E COLLOR II. ATIVOS FINANCEIROS NAO BLOQUEADOS. LEGITIMIDADE PASSIVA
DA INSTITUICAO FINANCEIRA. INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO NECESSARIO. INVIABILIDADE DE
DENUNCIACAO DA LIDE DA UNIAO E DO BACEN. PRESCRICAO VINTENARIA. DIREITO ADQUIRIDO,
SALVO EM RELACAO AO PLANO COLLOR Il (FEVEREIRO/91), QUANDO SE APLICA A TRD.
SUCUMBENCIA RECIPROCA.I. A jurisprudéncia ja firmou entendimento de que a instituicio financeira é parte
legitima para responder pelas acOes onde se pleiteia as diferencas ndo depositadas em caderneta de poupanca referente
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aos Planos Bresser e Verdo. Com relacdo ao Plano Collor, cuidando-se de ativos néo transferidos ao Banco Central do
Brasil, a legitimidade passiva também é do banco depositario.ll. Ndo ha litisconsércio passivo necessario, ja que
eventual responsabilizacdo da Unido extrapola os limites objetivos da a¢éo proposta.lll. N&o é possivel a denuncia¢do
da lide quando eventual direito regressivo extrapola o &mbito objetivo da agdo proposta, exigindo abordagem de
fundamentos juridicos novos e estranhos a demanda principal.IV. Prescreve em 20 anos o direito do poupador de
reclamar em juizo o crédito de expurgos inflacionarios.V. Sobre os ativos financeiros nao bloqueados a época do Plano
Collor (mar¢o/90) deve prevalecer o disposto na Lei n® 7.730/89 até a entrada em vigor da Lei n° 8.088/90, em
junho/90.V1. Encontra-se consagrado no &mbito da Turma o entendimento de que a TRD é o indice aplicavel para as
correcBes monetérias das cadernetas de poupanga mantidas em fevereiro/91, quando em vigor o chamado Plano Collor
I (Lei n®8.177/91).VII. A Lei n°8.088/90 previa a aplicacdo do BTN Fiscal para a corre¢do das cadernetas de
poupanca, tendo a Lei n® 8.177/91 substituido este indice pela TRD. Por conseguinte, ndo ha que se falar na aplicacdo
do IPC como indice de corre¢do monetéria a ser aplicado no periodo.VIII. Tendo a autora decaido de parte do pedido,
justa a fixacdo da sucumbéncia reciproca. IX. Preliminares rejeitadas. Apelagdes improvidas.(Origem: TRIBUNAL -
TERCEIRA REGIAOCIasse: AC - APELACAO CIVEL - 1319021Processo: 200761110025114 UF: SP Orgéo
Julgador: TERCEIRA TURMA Data da decisdo: 13/11/2008 Documento: TRF300201763 - Relatora:JUIZA CECILIA
MARCONDES)5.- Improcede, outrossim, a prejudicial de mérito alegada pela ré, pois, conforme extrato de fl. 20, a
conta poupanca em debate possui o dia 08 de maio de 1990 como data de aniversario e consequentemente a prescrigdo
para a propositura da presente demanda ocorreria em 08/05/2010, mas a mesma foi habilmente proposta em 05/04/2010
(fl. 02). Néo se aplica, a hipotese em apreco, tanto para o principal quanto para as prestacdes de natureza acesséria, a
prescri¢do quinquenal, dada a configuracdo processual reputada correta. Aplica-se-lhe, ao contrario, a regra geral do art.
177 do Cadigo Civil de 1916, vigente a época, relativa as acdes pessoais, ndo cabendo a invocacao ao paragrafo 10, 111,
do art. 178 do mesmo diploma, pois a corre¢do monetaria constitui mera atualizacdo do valor principal, ou do capital
investido, ndo podendo ser equiparada a juros ou quaisquer prestacdes acessorias. Neste sentido a jurisprudéncia do
STJ:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
PRESTAGAO DE CONTAS. INTERESSE DE AGIR. JUROS REMUNERATORIOS. PRESCRIGAO VINTENARIA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SUMULA N. 83/STJ.1. Assiste legitimo interesse ao correntista para propor agio de
prestacdes de contas quando, recebendo extratos bancérios, discorde dos langamentos dele constantes.2. A cobranga
judicial da corre¢do monetéria e dos juros remuneratorios em caderneta de poupanca prescreve em vinte anos.3. N&o se
conhece de recurso especial pela divergéncia quando a orientagéo do tribunal firmou-se no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Simula n. 83/ STJ).4. Agravo regimental ndo provido.(Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICACIasse: AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL -705871-Processo:
200401675669 UF: SP Orgéo Julgador: QUARTA TURMA-Data da decis&o: 16/09/2008 Documento: STJ000338008-
Relator: CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ FEDERAL CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO)PROCESSO
CIVIL E ADMINISTRATIVO - ACAO DE COBRANCA - CORRECAO MONETARIA - PRESCRICAO - ATIVOS
RETIDOS E CADERNETA DE POUPANCA - PEDIDOS CUMULADOS: POSSIBILIDADE.1. A correcdo monetéria
das contas de poupanca nos meses de junho/87 e janeiro/89, segundo jurisprudéncia do STJ, obedecem ao IPC, sendo
responsavel pelo pagamento o banco depositario. A acdo de cobranca dessa diferenca de correcdo monetéaria de saldo de
caderneta de poupanca prescreve em vinte anos.2. A correcdo dos ativos retidos, de responsabilidade do BACEN, deve
ser realizada pelo BTNF.3. Possibilidade de cumulacéo dos expurgos inflacionarios das contas de poupanga e dos ativos
retidos.4. Recurso da CEF improvido e recurso do BACEN provido.(STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 636396 Processo: 200302369050 UF: RS Orgao Julgador: SEGUNDA
TURMA Data da deciso: 12/04/2005 Documento: STJ000612939 Fonte: DJ DATA:23/05/2005 PAGINA:212
Relator(a) ELIANA CALMON)6.- Passo, pois, ao exame do mérito propriamente dito.Observo que a parte autora
mantinha junto a agéncia n® 0281, de Aragatuba/SP, a conta-poupanca n° 0281.013.00103917-3, durante o més de abril
de 1990 (fl. 20).Com relacéo a correcdo monetaria dos valores que ficaram na conta-poupanca (ativos de até NCz$
50.000,00), no periodo supramencionado, tratando-se de valores ndo-bloqueados, aplica-se o IPC nos saldos das
cadernetas de poupanga para 0 més de abril (44,80%), ja que o0 2° do art. 6° da Lei n° 8.024/90 ndo se aplica aos
montantes que ndo foram repassados ao Banco Central, permanecendo sob custddia das institui¢des financeiras
depositarias. Com efeito, somente em junho de 1990 € que o IPC fora efetivamente substituido pelo indice do BTN, nos
moldes da Lei n° 8.088/90 e da MP n° 189/90.Nesse sentido:DIREITO ECONOMICO. CADERNETAS DE
POUPANCA. LEGITIMIDADE DA CEF E DO BACEN. CRUZADOS NOVOS BLOQUEADOS. MARCO, ABRIL
E MAIO/90. TRD. FEVEREIR0/91. JUROS REMUNERATORIOS. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE
MORA. No que pertine ao Plano Collor I, tém legitimidade passiva os bancos depositarios para responder pela
remuneracao das contas de poupanca do més de marco de 1990 e do saldo disponivel depositado perante eles. Por outro
lado, 0 BACEN é responsavel pela corregdo monetaria do més de marco das contas com aniversario na segunda
quinzena do més, bem como pela corre¢do devida durante 0s meses em que permaneceu com os valores a sua
disposicéo, ou seja, de abril de 1990 a fevereiro de 1991. Afastada a alegada inconstitucionalidade da MP n. 168/90
pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal (RE n. 206.048, DJ de 19.10.2001), posteriormente convertida na Lei n.
8.024/90, no ponto em que fixou 0 BTN Fiscal como indice de correcdo monetaria aplicavel as cadernetas de poupanca
com data-base posterior ao dia 16.3.90, ante a concluséo de que os cruzados novos bloqueados passaram a constituir
uma nova conta individualizada no Banco Central, de natureza diferente da conta de poupanca de origem. O IPC é 0
indice a ser utilizado para a correcdo monetaria dos ativos retidos até a transferéncia destes para 0 BACEN, para as
contas de poupanga com aniversario na primeira quinzena, bem como nos meses de abril e maio de 1990 com relagéo ao
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deposito de valores ndo blogueados. Em relagéo as contas de poupanca com aniversario na segunda quinzena, assim
€omo nos meses posteriores a transferéncia do numerario (abril de 1990 a fevereiro de 1991), aplica-se 0 BTNF como
indice de corre¢do monetéria dos saldos de cruzados novos bloqueados, a teor do disposto no art. 6°, 2°, da Lei n.
8.024/90. Com relagéo ao Plano Collor Il, é devida a diferenca entre o que foi creditado, com base na variagdo da TRD
e 0 que foi apurado com a aplicacdo do indice de 21,87% correspondente ao IPC de fevereiro. Os juros remuneratorios
devem ser computados no calculo da remunera¢do devida aos poupadores, que promoveram a a¢éo ordindria para
receber o valor que lhes era devido, entre eles, os juros do capital. Os juros de mora devem ser de 6% ao ano, de acordo
com a previsdo expressa do art. 1.062 do antigo Codigo Civil até a entrada em vigor do novo Caodigo Civil
(11.01.2003), quando os juros passam a ser de 1% ao més (art. 406 do CCB/02 c/c 1° do art. 161 do CTN). A correcdo
monetaria das diferencas reconhecidas na via jurisdicional - relativas aos valores que indevidamente deixaram de ser
creditados em favor do poupador por ocasido dos Planos Collor | e Il -, deve ser apurada nos termos da Lei 6.899/80.
(TRF4, AC 2002.71.05.008765-5, Quarta Turma, Relator(a) Valdemar Capeletti, D.E. 13/08/2007) (negritos
nossos).Assiste, portanto, razao a requerente, quando pede a aplicacéo do IPC no saldo da caderneta de poupanga com
relagdo ao més de abril de 1990 (44,80%), no que se refere aos valores ndo-bloqueados pela MP n° 168/90 (ativos de até
NCz$ 50.000,00), visto que a partir de junho do mesmo ano o IPC passou a ser substituido pelo BTN Fiscal.7.- Em
vista do exposto e do que mais dos autos consta JULGO PROCEDENTE o pedido da parte autora, fazendo-o com
resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para condenar a CAIXA
ECONOMICA FEDERAL ao pagamento das diferencas resultantes da nao aplicacio da variacdo integral do IPC
(indice de Precos do Consumidor), elaborado pelo IBGE, ao saldo da conta-poupanca n® 0281.013.00103917-3
(comprovadamente nos autos a fl. 20), no percentual de 44,80% (abril/90), quanto aos valores ndo bloqueados pela MP
n°® 168/90 (até NCz$ 50.000,00).Sobre as diferencas devidas, deverd, ainda, incidir correcdo monetaria a partir da data
em que ndo houve o crédito integral do rendimento, nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal.Determino,
também, a aplicacéo de juros de mora, de acordo com o Manual de Célculos da Justica Federal .Esclareco, por oportuno,
gue 0s juros remuneratérios, que ndo se confundem com os moratérios, sdo devidos apenas enquanto tiver sido mantida
a conta de poupanga. Os valores finais devidos serdo apurados na liquidacdo da sentenca.Condeno a parte ré no
pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacdo, devidamente
atualizado.Custas ex lege.Defiro a prioridade na tramitacdo do feito nos ditames da Lei n°® 10.741/03.Com o transito em
julgado, arquivem os autos, com as cautelas de praxe.P.R.I.C.

0001888-45.2010.403.6107 - ROSA MARIA PEREIRA GIAMPIETRO BRANDAO(SP227435 - BRUNO
HENRIQUE PERIA ARNONI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANTI)

Vistos etc.1.- ROSA MARIA PEREIRA GIAMPIETRO BRANDAO ajuizou a presente acéo, pelo rito ordinario, em
face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando, em sintese, a condenagio da ré ao pagamento das
diferencas resultantes da ndo aplicacdo da variacdo integral do IPC, na corre¢do monetéria do saldo da caderneta de
poupanca que possuia (cf. documentacdo acostada), quando da decretacdo do chamado Plano Collor I, no més de abril
de 1990, no percentual de 44,80%. Sustenta, a parte autora, em suma, que 0s planos governamentais em questdo
deixaram de remunerar, corretamente, a caderneta de poupanca, sendo esse procedimento incompativel com o
ordenamento juridico vigente, ferindo, entre outros, direitos consagrados no art. 5°, XXXVI, da Constituicdo Federal.
Coma inicial vieram documentos (fls. 19/25).Foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fl. 27).2.-
Citada, a CEF ofertou contestacdo, munida de documentos, suscitando, preliminarmente, a suspensdo do processo até a
solucdo da ADPF n. 165-0 e dos recursos especiais repetitivos n. 1.107.201/DF e 1.147.595/RS, e a falta de interesse de
agir em relacdo a abril e maio de 1990. Como prejudicial de mérito, arguiu prescricdo. No mérito propriamente dito
pugnou pela total improcedéncia da aco (fls. 23/42). Juntou documentos as fls. 43/45. Réplica as fls. 47/62.E o
relatério.Decido. 3.- Aplico a espécie a regra do artigo 330, inc. |, do Cddigo de Processo Civil (CPC), decidindo
antecipadamente a lide, tendo em vista que a matéria aqui tratada dispensa dilagéo probatéria.4 - Afasto a preliminar de
suspensdo do feito arguida pela CEF, j& que os mencionados feitos ndo atingiram 0s processos em curso em Primeira
Instancia. A falta de interesse de agir em relagdo a abril e maio de 1990 sera analisada juntamente com o mérito.5.-
Improcede, outrossim, a prejudicial de mérito alegada pela ré, eis que ndo se aplica, a hipdtese em apreco, tanto para o
principal quanto para as prestacfes de natureza acessoria, a prescri¢do quinquenal, dada a configuracdo processual
reputada correta. Aplica-se-lhe, ao contrério, a regra geral do art. 177 do Cédigo Civil de 1916, vigente a época, relativa
as acOes pessoais, ndo cabendo a invocagdo ao paragrafo 10, 111, do art. 178 do mesmo diploma, pois a corre¢ao
monetaria constitui mera atualizacdo do valor principal, ou do capital investido, ndo podendo ser equiparada a juros ou
quaisquer prestacOes acessorias. Neste sentido a jurisprudéncia do STJ:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS. INTERESSE DE
AGIR. JUROS REMUNERATORIOS. PRESCRICAO VINTENARIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SUMULA
N. 83/STJ.1. Assiste legitimo interesse ao correntista para propor acdo de prestacdes de contas quando, recebendo
extratos bancarios, discorde dos lancamentos dele constantes.2. A cobranca judicial da corregdo monetaria e dos juros
remuneratérios em caderneta de poupanca prescreve em vinte anos.3. Nao se conhece de recurso especial pela
divergéncia quando a orientacdo do tribunal firmou-se no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula n. 83/ STJ).4.
Agravo regimental ndo provido.(Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICAClasse: AGRESP - AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL -705871-Processo: 200401675669 UF: SP Orgdo Julgador: QUARTA
TURMA-Data da decisdo: 16/09/2008 Documento: STJ000338008-Relator: CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ
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FEDERAL CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO)PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO - ACAO DE
COBRANCA - CORRECAO MONETARIA - PRESCRICAO - ATIVOS RETIDOS E CADERNETA DE
POUPANCA - PEDIDOS CUMULADOS: POSSIBILIDADE.1. A corre¢do monetéria das contas de poupanga nos
meses de junho/87 e janeiro/89, segundo jurisprudéncia do STJ, obedecem ao IPC, sendo responsavel pelo pagamento o
banco depositario. A agdo de cobranca dessa diferenca de corre¢do monetéria de saldo de caderneta de poupanca
prescreve em vinte anos.2. A corre¢do dos ativos retidos, de responsabilidade do BACEN, deve ser realizada pelo
BTNF.3. Possibilidade de cumulagéo dos expurgos inflacionarios das contas de poupanga e dos ativos retidos.4.
Recurso da CEF improvido e recurso do BACEN provido.(STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP
- RECURSO ESPECIAL - 636396 Processo: 200302369050 UF: RS Orgéo Julgador: SEGUNDA TURMA Data da
decisdo: 12/04/2005 Documento: STJ000612939 Fonte: DJ DATA:23/05/2005 PAGINA:212 Relator(a) ELIANA
CALMON)6.- Passo, pois, ao exame do mérito propriamente dito.Observo que a parte autora mantinha junto a agéncia
n° 0574, de Birigui/SP, a conta-poupanca n® 0574.013.00023759-4, durante o més de abril de 1990 (fls. 23 e 44).Com
relagdo & correcdo monetaria dos valores que ficaram na conta-poupanga (ativos de até NCz$ 50.000,00), no periodo
supramencionado, tratando-se de valores ndo-bloqueados, aplica-se o IPC nos saldos das cadernetas de poupanca para o
més de abril (44,80%), ja que 0 2° do art. 6° da Lei n° 8.024/90 ndo se aplica aos montantes que nao foram repassados
ao Banco Central, permanecendo sob custddia das instituicdes financeiras depositarias. Com efeito, somente em junho
de 1990 é que o IPC fora efetivamente substituido pelo indice do BTN, nos moldes da Lei n° 8.088/90 e da MP n°
189/90.Nesse sentido:DIREITO ECONOMICO. CADERNETAS DE POUPANCA. LEGITIMIDADE DA CEF E DO
BACEN. CRUZADOS NOVOS BLOQUEADOS. MARCO, ABRIL E MAIO/90. TRD. FEVEREIRO/91. JUROS
REMUNERATORIOS. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. No que pertine ao Plano Collor I, tém
legitimidade passiva 0s bancos depositarios para responder pela remuneracdo das contas de poupanca do més de margo
de 1990 e do saldo disponivel depositado perante eles. Por outro lado, 0 BACEN é responsavel pela corre¢do monetaria
do més de marco das contas com aniversario na segunda quinzena do més, bem como pela correcéo devida durante os
meses em que permaneceu com os valores a sua disposi¢ao, ou seja, de abril de 1990 a fevereiro de 1991. Afastada a
alegada inconstitucionalidade da MP n. 168/90 pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal (RE n. 206.048, DJ de
19.10.2001), posteriormente convertida na Lei n. 8.024/90, no ponto em que fixou 0 BTN Fiscal como indice de
correcdo monetaria aplicavel as cadernetas de poupanga com data-base posterior ao dia 16.3.90, ante a conclusdo de que
o0s cruzados novos blogueados passaram a constituir uma nova conta individualizada no Banco Central, de natureza
diferente da conta de poupanca de origem. O IPC é o indice a ser utilizado para a corre¢do monetéria dos ativos retidos
até a transferéncia destes para 0 BACEN, para as contas de poupanga com aniversario na primeira quinzena, bem como
nos meses de abril e maio de 1990 com relagdo ao depdsito de valores ndo bloqueados. Em relacéo as contas de
poupancga com aniversario na segunda quinzena, assim como nos meses posteriores a transferéncia do numerario (abril
de 1990 a fevereiro de 1991), aplica-se 0o BTNF como indice de corre¢do monetéria dos saldos de cruzados novos
blogueados, a teor do disposto no art. 6°, 2°, da Lei n. 8.024/90. Com relacéo ao Plano Collor 11, é devida a diferenga
entre o que foi creditado, com base na varia¢do da TRD e o que foi apurado com a aplicagdo do indice de 21,87%
correspondente ao IPC de fevereiro. Os juros remuneratorios devem ser computados no calculo da remuneracao devida
aos poupadores, que promoveram a acdo ordinaria para receber o valor que lhes era devido, entre eles, 0s juros do
capital. Os juros de mora devem ser de 6% ao ano, de acordo com a previsdo expressa do art. 1.062 do antigo Codigo
Civil até a entrada em vigor do novo Caédigo Civil (11.01.2003), quando os juros passam a ser de 1% ao més (art. 406
do CCB/02 c/c 1° do art. 161 do CTN). A correcdo monetaria das diferencas reconhecidas na via jurisdicional - relativas
aos valores que indevidamente deixaram de ser creditados em favor do poupador por ocasido dos Planos Collor I e Il -,
deve ser apurada nos termos da Lei 6.899/80. (TRF4, AC 2002.71.05.008765-5, Quarta Turma, Relator(a) VValdemar
Capeletti, D.E. 13/08/2007) (negritos nossos).Assiste, portanto, razdo a requerente, quando pede a aplica¢do do IPC no
saldo da caderneta de poupanca apenas com relacdo ao més de abril de 1990 (44,80%), no que se refere aos valores ndo-
bloqueados pela MP n° 168/90 (ativos de até NCz$ 50.000,00), visto que a partir de junho do mesmo ano o IPC passou
a ser substituido pelo BTN Fiscal.7.- Em vista do exposto e do que mais dos autos consta JULGO PROCEDENTE o
pedido da parte autora, fazendo-o com resolugéo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil, para condenar a CAIXA ECONOMICA FEDERAL ao pagamento das diferencas resultantes da ndo aplicagio da
variagdo integral do IPC (indice de Pregos do Consumidor), elaborado pelo IBGE, ao saldo da conta-poupanga n°
0574.013.00023759-4 (comprovadamente nos autos as fls. 23 e 44), no percentual de 44,80% (abril/90), quanto aos
valores ndo bloqueados pela MP n° 168/90 (até NCz$ 50.000,00).Sobre as diferencas devidas, deverd, ainda, incidir
correcdo monetaria a partir da data em que ndo houve o crédito integral do rendimento, nos termos do Manual de
Calculos da Justica Federal.Determino, também, a aplicagdo de juros de mora, de acordo com o Manual de Calculos da
Justica Federal.Esclareco, por oportuno, que 0s juros remuneratorios, que ndo se confundem com os moratorios, sao
devidos apenas enquanto tiver sido mantida a conta de poupanca. Os valores finais devidos serdo apurados na
liquidacéo da sentenca.Condeno a parte ré no pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento)
sobre o valor da condenagdo, devidamente atualizado.Custas ex lege.Com o transito em julgado, arquivem os autos,
com as cautelas de praxe.P.R.I.C.

0001952-55.2010.403.6107 - HILDA MARTINS(SP244252 - THAIS CORREA TRINDADE E SP121478 - SILVIO
JOSE TRINDADE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc.1.- Trata-se de acéo de rito ordinario, proposta por HILDA MARTINS, devidamente qualificada nos autos,
em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, visando a concessao do beneficio de
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aposentadoria por invalidez ou auxilio doenca.Aduz a autora, em apertada sintese, que ndo possui condicdes de laborar
em seus servicos habituais.Com a inicial vieram os documentos de fls. 10/22.As fls. 27/30 foram deferidos os beneficios
da assisténcia judiciaria gratuita, com os quesitos do Juizo para a pericia medica.Veio aos autos o laudo do Sr. Perito
Judicial as fls. 34/35.2. - Citado, o INSS apresentou contestacéo, seguida de documentos, pugnando pela improcedéncia
do pedido fls. 37/45. A fl. 48 & autora requereu a desisténcia da ag&o. A fl. 52 o INSS rejeitou a proposta de desisténcia
da acéo, requerendo o julgamento do mérito.E o relatrio.DECIDO.3.- Apesar de a autora pleitear a desisténcia da agéo,
diante do resultado da pericia (fl. 48), que constatou que a autora ndo se encontra incapacitada para o exercicio de suas
atividades laborativas, a verdade é que o INSS ndo concordou com a desisténcia, sob o fundamento de que foi citado,
tendo contestado a acéo (fl. 52), de modo que o pedido de desisténcia somente poderia ser aceito com o assentimento do
réu, o que ndo ocorreu no caso dos autos, nos termos do artigo 267, 4°, do Codigo de Processo Civil, de modo que passo
ao julgamento do mérito propriamente dito.4.- A aposentadoria por invalidez € devida ao segurado que, estando ou nao
em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condi¢do. Pressupde a incapacidade total e definitiva
para o trabalho (Lei no 8.213/91, arts. 42 e 43, 10) e ... é devida nos casos em que o segurado fica definitivamente
impedido de desenvolver qualquer atividade laboral capaz de Ihe prover a subsisténcia (DANIEL MACHADO DA
ROCHA, DIREITO PREVIDENCIARIO, obra coletiva, coord. VLADIMIR PASSOS DE FREITAS. Liv. Do
Advogado, 1999, p. 97). Ja o auxilio doenca é devido ao segurado que ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a
sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos, e enquanto ele permanecer incapaz (Lei no 8.213/91,
arts. 59 e 60). Impde a lei que, o segurado em gozo de auxilio-doenca, insusceptivel de recuperacéo para sua atividade
habitual, devera submeter-se a processo de reabilitagdo profissional para o exercicio de outra atividade. N&o cessara o
beneficio até que seja dado como habilitado para o desempenho de nova atividade que Ihe garanta a subsisténcia ou,
guando considerado néo-recuperavel, for aposentado por invalidez (Lei no 8.213/91, art. 62).A distin¢do entre a
aposentadoria por invalidez e o auxilio doenca reside na intensidade do risco social que acometeu o segurado e, por
consequiéncia, na extensdo do tempo pelo qual o beneficio podera ser mantido. Explicita-se: o auxilio doenga
normalmente é concedido quando o segurado fica incapacitado temporariamente para exercer suas atividades
profissionais habituais, enquanto a aposentadoria por invalidez € devida nos casos em que o segurado fica
definitivamente impedido de desenvolver qualquer atividade laboral capaz de lhe prover a subsisténcia (DANIEL
MACHADO DA ROCHA, DIREITO PREVIDENCIARIO, obra coletiva, coord. VLADIMIR PASSOS DE FREITAS,
Liv. do Advogado, 1999, p. 97).Sé&o requisitos para a concesséo da aposentadoria por invalidez: a) a qualidade de
segurado; b) a caréncia (12 contribuicGes mensais - Lei no 8.213/91, art. 25, I); e ¢) a incapacidade total para o exercicio
de atividade que lhe garanta a subsisténcia. E, para a concessao do auxilio doenga: a) a qualidade de segurado, b) a
caréncia (12 contribui¢des mensais - Lei no 8.213/91, art. 25, 1) e ¢) a incapacidade para o seu trabalho ou para a sua
atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos. Tais requisitos devem estar preenchidos cumulativamente,
ou seja, a falta de apenas um deles é suficiente para a improcedéncia do pedido.A controvérsia dos autos gira em torno
da incapacidade da autora, j& que presentes os requisitos da qualidade de segurado e caréncia.Da anélise detida do laudo
pericial, bem como de todos os exames e documentos médicos juntados aos autos, conclui-se que o quadro da autora é
passivel de controle clinico e cura, o que ndo impede a autora de realizar as suas atividades habituais que lhe garanta a
sua subsisténcia, de modo que nédo restou comprovada a incapacidade laborativa.5.- Pelo exposto, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo, com resolucéo de mérito, nos termos do art. 269, inciso |, do
Cadigo de Processo Civil. Honorarios advocaticios e custas processuais a serem suportados pela parte autora, no
percentual que fixo em 10% (dez por cento) do valor dado a causa, corrigido desde a data da propositura da agéo.
Suspendo, contudo, esta imposicdo, porque a parte autora é beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita, nos moldes do
disposto nos arts. 3°, 11, 2° e 12, da Lei n° 1060/50.Com o transito em julgado, ao arquivo com as cautelas de
praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002276-45.2010.403.6107 - GERALDO ANTONIO DA SILVA(SP083710 - JOAO DUTRA DA COSTA NETO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)

Vistos etc.1.- GERALDO ANTONIO DA SILVA ajuizou a presente acéo, pelo rito ordinario, em face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando, em sintese, a condenagio da ré ao pagamento das diferencas resultantes
da néo aplicacdo da variacéo integral do IPC, na corre¢do monetéaria do saldo da caderneta de poupanga que possuia (cf.
documentagdo acostada), quando da decretacéo do chamado Plano Collor I, no més de abril de 1990. Sustenta, a parte
autora, em suma, que os planos governamentais em questdo deixaram de remunerar, corretamente, a caderneta de
poupanca, sendo esse procedimento incompativel com o ordenamento juridico vigente, ferindo, entre outros, direitos
consagrados no art. 5°, XXXVI, da Constituicdo Federal. Com a inicial vieram documentos (fls. 08/14).Foram deferidos
os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fl. 61).2.- Citada, a CEF ofertou contestagdo, munida de documentos,
suscitando, preliminarmente, a suspensao do processo até a solucdo da ADPF n. 165-0 e dos recursos especiais
repetitivos n. 1.107.201/DF e 1.147.595/RS e sua ilegitimidade passiva ad causum. Como prejudicial de mérito, arguiu
prescricdo do Plano Collor I. No mérito propriamente dito pugnou pela total improcedéncia da acdo (fls. 64/80). Juntou
documento a fl. 81. Réplica as fls. 84/102.E o relatorio. Decido.3.- Aplico & espécie a regra do artigo 330, inc. |, do
Cadigo de Processo Civil (CPC), decidindo antecipadamente a lide, tendo em vista que a matéria aqui tratada dispensa
dilacéo probatoria.4. - Passo a analisar a(s) questdo(6es) prejudicial(is) suscitada(s).Afasto a preliminar de suspensdo do
feito arguida pela CEF, ja que os mencionados feitos ndo atingiram os processos em curso em Primeira Instancia. A
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Caixa Econdmica Federal é parte legitima para compor o p6lo passivo da agéo no que tange a corre¢do monetéria
relativa aos periodos questionados, porque foi a institui¢do financeira com a qual a parte-autora se vinculou. Nesse
sentido:PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA. CORRECAO MONETARIA DE POUPANCA. PLANOS
COLLOR E COLLOR II. ATIVOS FINANCEIROS NAO BLOQUEADOS. LEGITIMIDADE PASSIVA DA
INSTITUICAO FINANCEIRA. INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO NECESSARIO. INVIABILIDADE DE
DENUNCIACAO DA LIDE DA UNIAO E DO BACEN. PRESCRICAO VINTENARIA. DIREITO ADQUIRIDO,
SALVO EM RELACAO AO PLANO COLLOR Il (FEVEREIRO/91), QUANDO SE APLICA A TRD.
SUCUMBENCIA RECIPROCA.1. A jurisprudéncia ja firmou entendimento de que a instituicao financeira é parte
legitima para responder pelas a¢bes onde se pleiteia as diferencas ndo depositadas em caderneta de poupanca referente
aos Planos Bresser e Verdao. Com relacéo ao Plano Collor, cuidando-se de ativos néo transferidos ao Banco Central do
Brasil, a legitimidade passiva também é do banco depositéario.ll. Ndo ha litisconsorcio passivo necessario, ja que
eventual responsabilizacdo da Unido extrapola os limites objetivos da agdo proposta.lll. Nao é possivel a denunciacéo
da lide quando eventual direito regressivo extrapola o &mbito objetivo da agdo proposta, exigindo abordagem de
fundamentos juridicos novos e estranhos & demanda principal.IV. Prescreve em 20 anos o direito do poupador de
reclamar em juizo o crédito de expurgos inflacionarios.V. Sobre os ativos financeiros ndo bloqueados a época do Plano
Collor (mar¢o/90) deve prevalecer o disposto na Lei n® 7.730/89 até a entrada em vigor da Lei n° 8.088/90, em
junho/90.VI. Encontra-se consagrado no &mbito da Turma o entendimento de que a TRD é o indice aplicavel para as
correcGes monetérias das cadernetas de poupanga mantidas em fevereiro/91, quando em vigor o chamado Plano Collor
I (Lei n°8.177/91).VII. A Lei n°8.088/90 previa a aplicacdo do BTN Fiscal para a corre¢do das cadernetas de
poupanga, tendo a Lei n® 8.177/91 substituido este indice pela TRD. Por conseguinte, ndo ha que se falar na aplicacdo
do IPC como indice de correcdo monetéria a ser aplicado no periodo.VIIIl. Tendo a autora decaido de parte do pedido,
justa a fixacdo da sucumbéncia reciproca.IX. Preliminares rejeitadas. Apelagdes improvidas.(Origem: TRIBUNAL -
TERCEIRA REGIAOClIasse: AC - APELAGCAO CIVEL - 1319021Processo: 200761110025114 UF: SP Orgéo
Julgador: TERCEIRA TURMA Data da decisdo: 13/11/2008 Documento: TRF300201763 - Relatora:JUIZA CECILIA
MARCONDES)5.- Improcede, outrossim, a prejudicial de mérito alegada pela ré, pois, conforme extrato de fl. 11, a
conta poupanca em debate possui o dia 06/05/1990 como data de aniversario e consequentemente a prescri¢do para a
propositura da presente demanda ocorreria em 06/05/2010, mas a mesma foi habilmente proposta em 30/04/2010 (fl.
02). Nao se aplica, & hipétese em apreco, tanto para o principal quanto para as prestacdes de natureza acessoria, a
prescricdo quinquenal, dada a configuracéo processual reputada correta. Aplica-se-lhe, ao contrério, a regra geral do art.
177 do Cddigo Civil de 1916, vigente & época, relativa as acdes pessoais, ndo cabendo a invocacéo ao paragrafo 10, Ill,
do art. 178 do mesmo diploma, pois a correcdo monetaria constitui mera atualizagdo do valor principal, ou do capital
investido, ndo podendo ser equiparada a juros ou quaisquer prestacdes acessorias. Neste sentido a jurisprudéncia do
STJ:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
PRESTAGAO DE CONTAS. INTERESSE DE AGIR. JUROS REMUNERATORIOS. PRESCRIGAO VINTENARIA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SUMULA N. 83/STJ.1. Assiste legitimo interesse ao correntista para propor agdo de
prestacdes de contas quando, recebendo extratos bancarios, discorde dos langamentos dele constantes.2. A cobranga
judicial da correcdo monetaria e dos juros remuneratérios em caderneta de poupanca prescreve em vinte anos.3. Nao se
conhece de recurso especial pela divergéncia quando a orientacdo do tribunal firmou-se no mesmo sentido da deciséo
recorrida (Sumula n. 83/ STJ).4. Agravo regimental ndo provido.(Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICACIasse: AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL -705871-Processo:
200401675669 UF: SP Orgéo Julgador: QUARTA TURMA-Data da decisao: 16/09/2008 Documento: STJ000338008-
Relator: CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ FEDERAL CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO)PROCESSO
CIVIL E ADMINISTRATIVO - ACAO DE COBRANCA - CORRECAO MONETARIA - PRESCRICAO - ATIVOS
RETIDOS E CADERNETA DE POUPANCA - PEDIDOS CUMULADOS: POSSIBILIDADE.1. A corregdo monetaria
das contas de poupanca nos meses de junho/87 e janeiro/89, segundo jurisprudéncia do STJ, obedecem ao IPC, sendo
responsavel pelo pagamento o banco depositario. A acdo de cobranca dessa diferenca de corre¢cdo monetéria de saldo de
caderneta de poupanca prescreve em vinte anos.2. A corre¢do dos ativos retidos, de responsabilidade do BACEN, deve
ser realizada pelo BTNF.3. Possibilidade de cumulacéo dos expurgos inflacionarios das contas de poupanca e dos ativos
retidos.4. Recurso da CEF improvido e recurso do BACEN provido.(STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 636396 Processo: 200302369050 UF: RS Orgéo Julgador: SEGUNDA
TURMA Data da decisdo: 12/04/2005 Documento: STJ000612939 Fonte: DJ DATA:23/05/2005 PAGINA:212
Relator(a) ELIANA CALMON)6.- Passo, pois, ao exame do mérito propriamente dito.Observo que a parte autora
mantinha junto a agéncia n° 0574, de Birigui/SP, a conta-poupanca n® 0574.013.00018740-6, durante o més de abril de
1990 (fl. 11).Com relacdo a correcdo monetaria dos valores que ficaram na conta-poupanca (ativos de até NCz$
50.000,00), no periodo supramencionado, tratando-se de valores nao-bloqueados, aplica-se o IPC nos saldos das
cadernetas de poupanga para 0 més de abril (44,80%), ja que o0 2° do art. 6° da Lei n° 8.024/90 ndo se aplica aos
montantes que ndo foram repassados ao Banco Central, permanecendo sob custddia das instituicOes financeiras
depositarias. Com efeito, somente em junho de 1990 é que o IPC fora efetivamente substituido pelo indice do BTN, nos
moldes da Lei n® 8.088/90 e da MP n° 189/90.Nesse sentido:DIREITO ECONOMICO. CADERNETAS DE
POUPANCA. LEGITIMIDADE DA CEF E DO BACEN. CRUZADOS NOVOS BLOQUEADOS. MARCO, ABRIL
E MAIO/90. TRD. FEVEREIR0O/91. JUROS REMUNERATORIOS. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE
MORA. No que pertine ao Plano Collor I, tém legitimidade passiva os bancos depositarios para responder pela
remuneracao das contas de poupanca do més de marco de 1990 e do saldo disponivel depositado perante eles. Por outro
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lado, 0 BACEN ¢ responsavel pela corre¢cdo monetéaria do més de marco das contas com aniversario na segunda
guinzena do més, bem como pela correcdo devida durante 0s meses em que permaneceu com os valores a sua
disposicéo, ou seja, de abril de 1990 a fevereiro de 1991. Afastada a alegada inconstitucionalidade da MP n. 168/90
pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal (RE n. 206.048, DJ de 19.10.2001), posteriormente convertida na Lei n.
8.024/90, no ponto em que fixou o BTN Fiscal como indice de correcdo monetéria aplicavel as cadernetas de poupanca
com data-base posterior ao dia 16.3.90, ante a concluséo de que os cruzados novos bloqueados passaram a constituir
uma nova conta individualizada no Banco Central, de natureza diferente da conta de poupanca de origem. O IPC é 0
indice a ser utilizado para a corre¢do monetaria dos ativos retidos até a transferéncia destes para 0 BACEN, para as
contas de poupanga com aniversario na primeira quinzena, bem como nos meses de abril e maio de 1990 com relagéo ao
deposito de valores ndo blogueados. Em relagéo as contas de poupanga com aniversario na segunda quinzena, assim
como nos meses posteriores & transferéncia do numerério (abril de 1990 a fevereiro de 1991), aplica-se 0 BTNF como
indice de correcdo monetéaria dos saldos de cruzados novos blogqueados, a teor do disposto no art. 6°, 2°, da Lei n.
8.024/90. Com relagéo ao Plano Collor Il, é devida a diferenca entre o que foi creditado, com base na variacdo da TRD
e 0 que foi apurado com a aplicacdo do indice de 21,87% correspondente ao IPC de fevereiro. Os juros remuneratorios
devem ser computados no célculo da remuneragéo devida aos poupadores, que promoveram a acdo ordindria para
receber o valor que Ihes era devido, entre eles, 0s juros do capital. Os juros de mora devem ser de 6% ao ano, de acordo
com a previsdo expressa do art. 1.062 do antigo Codigo Civil até a entrada em vigor do novo Caodigo Civil
(11.01.2003), quando os juros passam a ser de 1% ao més (art. 406 do CCB/02 c/c 1° do art. 161 do CTN). A correcao
monetéria das diferencas reconhecidas na via jurisdicional - relativas aos valores que indevidamente deixaram de ser
creditados em favor do poupador por ocasido dos Planos Collor | e 1l -, deve ser apurada nos termos da Lei 6.899/80.
(TRF4, AC 2002.71.05.008765-5, Quarta Turma, Relator(a) Valdemar Capeletti, D.E. 13/08/2007) (negritos
nossos).Assiste, portanto, razéo a requerente, quando pede a aplica¢do do IPC no saldo da caderneta de poupanga com
relagdo ao més de abril de 1990 (44,80%), no que se refere aos valores ndo-bloqueados pela MP n° 168/90 (ativos de até
NCz$ 50.000,00), visto que a partir de junho do mesmo ano o IPC passou a ser substituido pelo BTN Fiscal.7.- Em
vista do exposto e do que mais dos autos consta JULGO PROCEDENTE o pedido da parte autora, fazendo-o com
resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para condenar a CAIXA
ECONOMICA FEDERAL ao pagamento das diferencas resultantes da n&o aplicagdo da variagdo integral do IPC
(indice de Pregos do Consumidor), elaborado pelo IBGE, ao saldo da conta-poupanca n® 0574.013.00018740-6
(comprovadamente nos autos a fl. 11), no percentual de 44,80% (abril/90), quanto aos valores ndo bloqueados pela MP
n° 168/90 (até NCz$ 50.000,00).Sobre as diferencas devidas, devera, ainda, incidir correcdo monetaria a partir da data
em que ndo houve o crédito integral do rendimento, nos termos do Manual de Céalculos da Justica Federal.Determino,
também, a aplicacao de juros de mora, de acordo com o Manual de Calculos da Justica Federal.Esclare¢o, por oportuno,
gue 0s juros remuneratérios, que ndo se confundem com os moratérios, sdo devidos apenas enquanto tiver sido mantida
a conta de poupanca. Os valores finais devidos serdo apurados na liquidacéo da sentenca.Condeno a parte ré no
pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo, devidamente
atualizado.Custas ex lege.Defiro a prioridade na tramitagdo do feito nos ditames da Lei n°® 10.741/03.Com o transito em
julgado, arquivem os autos, com as cautelas de praxe.P.R.I.C.

0002282-52.2010.403.6107 - JULIA TAKATA OKAMOTO(SP077111 - LUIZ FERNANDO SANCHES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO
FUGI E SP171477 - LEILA LI1Z MENANTI)

Vistos etc.1.- JULIA TAKATA OKAMOTO ajuizou a presente acao, pelo rito ordinario, em face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando, em sintese, a condenagio da ré ao pagamento das diferencas resultantes
da ndo aplicacdo da variagdo integral do IPC, na corre¢do monetéria do saldo da caderneta de poupanca que possuia (cf.
documentacdo acostada), quando da decretacdo do chamado Plano Collor I, no més de abril de 1990, no percentual de
44,80%. Sustenta, a parte autora, em suma, que os planos governamentais em questdo deixaram de remunerar,
corretamente, a caderneta de poupanga, sendo esse procedimento incompativel com o ordenamento juridico vigente,
ferindo, entre outros, direitos consagrados no art. 5°, XXXVI, da Constituicdo Federal. Requereu, também, a inverséo
do 6nus da prova.Com a inicial vieram documentos (fls. 06/11).Foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita (fl. 26).2.- Citada, a CEF ofertou contesta¢do, munida de documentos, suscitando, preliminarmente, a
suspensao do processo até a solu¢do da ADPF n. 165-0 e dos recursos especiais repetitivos n. 1.107.201/DF e
1.147.595/RS, e a falta de interesse de agir em relagdo a abril e maio de 1990. Como prejudicial de mérito, arguiu
prescricdo. No mérito propriamente dito pugnou pela total improcedéncia da agdo (fls. 28/41). Juntou documentos as
fls. 42/45. Réplica as fls. 48/53.E o relatdrio.Decido. 3.- Aplico a espécie a regra do artigo 330, inc. I, do Cédigo de
Processo Civil (CPC), decidindo antecipadamente a lide, tendo em vista que a matéria aqui tratada dispensa dilacdo
probatéria.4. - Passo a analisar a(s) questao(Ges) prejudicial(is) suscitada(s).Afasto a preliminar de suspensdo do feito
arguida pela CEF, j& que os mencionados feitos ndo atingiram 0s processos em curso em Primeira Instancia.A falta de
interesse de agir em relag&o a abril e maio de 1990 sera analisada juntamente com o mérito.5.- Improcede, outrossim, a
prejudicial de mérito alegada pela ré, eis que ndo se aplica, a hip6tese em apreco, tanto para o principal quanto para as
prestacOes de natureza acessoria, a prescricdo quinquenal, dada a configuracédo processual reputada correta. Aplica-se-
Ihe, ao contrério, a regra geral do art. 177 do Codigo Civil de 1916, vigente a época, relativa as agdes pessoais, nao
cabendo a invocacao ao paragrafo 10, 111, do art. 178 do mesmo diploma, pois a corregdo monetaria constitui mera
atualizacdo do valor principal, ou do capital investido, ndo podendo ser equiparada a juros ou quaisquer prestagdes
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acessorias. Neste sentido a jurisprudéncia do STJ:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS. INTERESSE DE AGIR. JUROS
REMUNERATORIOS. PRESCRIGAO VINTENARIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SUMULA N. 83/STJ.1.
Assiste legitimo interesse ao correntista para propor agdo de prestacdes de contas quando, recebendo extratos bancarios,
discorde dos langcamentos dele constantes.2. A cobranga judicial da correcdo monetéria e dos juros remuneratorios em
caderneta de poupanca prescreve em vinte anos.3. N&o se conhece de recurso especial pela divergéncia quando a
orientacéo do tribunal firmou-se no mesmo sentido da deciséo recorrida (Simula n. 83/ STJ).4. Agravo regimental ndo
provido.(Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICACIasse: AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL -705871-Processo: 200401675669 UF: SP Orgao Julgador: QUARTA TURMA-Data da
deciséo: 16/09/2008 Documento: STJ000338008-Relator: CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ FEDERAL
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO)PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO - ACAO DE COBRANCA -
CORRECAO MONETARIA - PRESCRICAO - ATIVOS RETIDOS E CADERNETA DE POUPANCA - PEDIDOS
CUMULADOS: POSSIBILIDADE.1. A correcdo monetaria das contas de poupanga nos meses de junho/87 e
janeiro/89, segundo jurisprudéncia do STJ, obedecem ao IPC, sendo responsavel pelo pagamento o banco depositéario. A
acdo de cobranga dessa diferenca de corre¢do monetaria de saldo de caderneta de poupancga prescreve em vinte anos.2.
A corre¢do dos ativos retidos, de responsabilidade do BACEN, deve ser realizada pelo BTNF.3. Possibilidade de
cumulagdo dos expurgos inflacionarios das contas de poupanga e dos ativos retidos.4. Recurso da CEF improvido e
recurso do BACEN provido.(STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL -
636396 Processo: 200302369050 UF: RS Orgéo Julgador: SEGUNDA TURMA Data da decisio: 12/04/2005
Documento: STJ000612939 Fonte: DJ DATA:23/05/2005 PAGINA:212 Relator(a) ELIANA CALMON)6.- Passo,
pois, ao exame do mérito propriamente dito.Observo que a parte autora mantinha junto a agéncia n® 0281, de
Aracatuba/SP, a conta-poupanca n® 0281.013.00043192-4, durante o més de abril de 1990 (fl. 43).Com relacéo a
correcdo monetaria dos valores que ficaram na conta-poupanga (ativos de até NCz$ 50.000,00), no periodo
supramencionado, tratando-se de valores ndo-bloqueados, aplica-se o IPC nos saldos das cadernetas de poupanca para o
més de abril (44,80%), ja que 0 2° do art. 6° da Lei n® 8.024/90 ndo se aplica aos montantes que nao foram repassados
ao Banco Central, permanecendo sob custddia das instituices financeiras depositéarias. Com efeito, somente em junho
de 1990 é que o IPC fora efetivamente substituido pelo indice do BTN, nos moldes da Lei n° 8.088/90 e da MP n°
189/90.Nesse sentido:DIREITO ECONOMICO. CADERNETAS DE POUPANCA. LEGITIMIDADE DA CEF E DO
BACEN. CRUZADOS NOVOS BLOQUEADOS. MARCO, ABRIL E MAIO/90. TRD. FEVEREIRO/91. JUROS
REMUNERATORIOS. CORREGCAO MONETARIA. JUROS DE MORA. No que pertine ao Plano Collor I, tém
legitimidade passiva os bancos depositarios para responder pela remuneracéo das contas de poupancga do més de margo
de 1990 e do saldo disponivel depositado perante eles. Por outro lado, o BACEN é responsavel pela corre¢do monetaria
do més de marco das contas com aniversario na segunda quinzena do més, bem como pela corre¢ao devida durante 0s
meses em que permaneceu com os valores a sua disposic¢do, ou seja, de abril de 1990 a fevereiro de 1991. Afastada a
alegada inconstitucionalidade da MP n. 168/90 pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal (RE n. 206.048, DJ de
19.10.2001), posteriormente convertida na Lei n. 8.024/90, no ponto em que fixou 0 BTN Fiscal como indice de
correcdo monetaria aplicavel as cadernetas de poupanca com data-base posterior ao dia 16.3.90, ante a concluséo de que
o0s cruzados novos blogueados passaram a constituir uma nova conta individualizada no Banco Central, de natureza
diferente da conta de poupanca de origem. O IPC é o indice a ser utilizado para a corre¢do monetaria dos ativos retidos
até a transferéncia destes para 0 BACEN, para as contas de poupanga com aniversario na primeira quinzena, bem como
nos meses de abril e maio de 1990 com relacdo ao depdsito de valores ndo bloqueados. Em relagdo as contas de
poupanga com aniversario na segunda quinzena, assim como nos meses posteriores a transferéncia do numerario (abril
de 1990 a fevereiro de 1991), aplica-se 0 BTNF como indice de corre¢cdo monetéria dos saldos de cruzados novos
bloqueados, a teor do disposto no art. 6°, 2°, da Lei n. 8.024/90. Com relagdo ao Plano Collor Il, é devida a diferenca
entre o que foi creditado, com base na variacdo da TRD e o que foi apurado com a aplicacdo do indice de 21,87%
correspondente ao IPC de fevereiro. Os juros remuneratorios devem ser computados no calculo da remuneragéo devida
aos poupadores, que promoveram a ac¢éo ordindria para receber o valor que Ihes era devido, entre eles, os juros do
capital. Os juros de mora devem ser de 6% ao ano, de acordo com a previsao expressa do art. 1.062 do antigo Cédigo
Civil até a entrada em vigor do novo Cédigo Civil (11.01.2003), quando o0s juros passam a ser de 1% ao més (art. 406
do CCB/02 c/c 1° do art. 161 do CTN). A correcdo monetaria das diferencas reconhecidas na via jurisdicional - relativas
aos valores que indevidamente deixaram de ser creditados em favor do poupador por ocasido dos Planos Collor 1 e |1 -,
deve ser apurada nos termos da Lei 6.899/80. (TRF4, AC 2002.71.05.008765-5, Quarta Turma, Relator(a) VValdemar
Capeletti, D.E. 13/08/2007) (negritos nossos).Assiste, portanto, razdo a requerente, quando pede a aplicagdo do IPC no
saldo da caderneta de poupanca apenas com relacdo ao més de abril de 1990 (44,80%), no que se refere aos valores néo-
blogueados pela MP n° 168/90 (ativos de até NCz$ 50.000,00), visto que a partir de junho do mesmo ano o IPC passou
a ser substituido pelo BTN Fiscal.7.- Em vista do exposto e do que mais dos autos consta JULGO PROCEDENTE o
pedido da parte autora, fazendo-o com resolucao de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil, para condenar a CAIXA ECONOMICA FEDERAL ao pagamento das diferencas resultantes da n&o aplicacio da
variacdo integral do IPC (indice de Pregos do Consumidor), elaborado pelo IBGE, ao saldo da conta-poupanca n°
0281.013.00043192-4 (comprovadamente nos autos a fl. 43), no percentual de 44,80% (abril/90), quanto aos valores
ndo bloqueados pela MP n° 168/90 (até NCz$ 50.000,00).Sobre as diferencas devidas, deverd, ainda, incidir correcéo
monetéaria a partir da data em que ndo houve o crédito integral do rendimento, nos termos do Manual de Célculos da
Justica Federal.Determino, também, a aplicacdo de juros de mora, de acordo com o Manual de Célculos da Justica
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Federal.Esclareco, por oportuno, que os juros remuneratorios, que ndo se confundem com os moratérios, sdo devidos
apenas enquanto tiver sido mantida a conta de poupanca. Os valores finais devidos serdo apurados na liquidagdo da
sentenca.Condeno a parte ré no pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor
da condenacéo, devidamente atualizado.Custas ex lege.Com o transito em julgado, arquivem os autos, com as cautelas
de praxe.P.R.I1.C.

0002283-37.2010.403.6107 - IVANILDE BEZERRA DE LIMA(SP077111 - LUIZ FERNANDO SANCHES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LI1Z MENANI)

Vistos etc.1.- IVANILDE BEZERRA DE LIMA ajuizou a presente a¢do, pelo rito ordinério, em face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando, em sintese, a condenacao da ré ao pagamento das diferencas resultantes
da ndo aplicacdo da variacao integral do IPC, na corre¢do monetaria do saldo da caderneta de poupanca que possuia (cf.
documentagéo acostada), quando da decretacdo do chamado Plano Collor I, nos meses de abril e maio de 1990.
Sustenta, a parte autora, em suma, que os planos governamentais em questao deixaram de remunerar, corretamente, a
caderneta de poupanca, sendo esse procedimento incompativel com o ordenamento juridico vigente, ferindo, entre
outros, direitos consagrados no art. 5°, XXXVI, da Constitui¢cdo Federal. Requereu, também, a inversdo do énus da
prova.Com a inicial vieram documentos (fls. 08/12).Foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fl.
30).2.- Citada, a CEF ofertou contestacdo, munida de documentos, suscitando, preliminarmente, a suspenséo do
processo até a solucdo da ADPF n. 165-0 e dos recursos especiais repetitivos n. 1.107.201/DF e 1.147.595/RS; a
caréncia da agdo por auséncia de extratos; o ndo cumprimento do artigo 356 do CPC e sua ilegitimidade passiva ad
causum. Como prejudicial de mérito, arguiu prescricdo do Plano Collor I. No mérito propriamente dito pugnou pela
total improcedéncia da ag&o (fls. 33/52). Juntou documentos as fls. 53/64. Réplica as fls. 67/74.E o relatdrio. Decido.
Decido.3.- Aplico a espécie a regra do artigo 330, inc. |, do Cédigo de Processo Civil (CPC), decidindo
antecipadamente a lide, tendo em vista que a matéria aqui tratada dispensa dilacéo probatdria.4. - Passo a analisar a(s)
questdo(des) prejudicial(is) suscitada(s).Afasto a preliminar de suspenséo do feito arguida pela CEF, ja que os
mencionados feitos ndo atingiram os processos em curso em Primeira Instancia.N&do ha que se falar em falta de interesse
processual por auséncia de extratos, uma vez que o extrato juntado a fl. 12 comprova a existéncia da conta-poupanca em
nome da parte autora, o que € suficiente para o julgamento da lide. Observo, inclusive, que, nos termos requeridos, a
parte ré, aps contestar a acéo, apresentou copia de extratos de contas-poupanca em nome da parte autora (fls. 56/64). A
Caixa Econdmica Federal é parte legitima para compor o p6lo passivo da agéo no que tange a corre¢do monetéria
relativa aos periodos questionados, porque foi a institui¢do financeira com a qual a parte-autora se vinculou. Nesse
sentido:PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA. CORRECAO MONETARIA DE POUPANCA. PLANOS
COLLOR E COLLOR II. ATIVOS FINANCEIROS NAO BLOQUEADOS. LEGITIMIDADE PASSIVA DA
INSTITUICAO FINANCEIRA. INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO NECESSARIO. INVIABILIDADE DE
DENUNCIACAO DA LIDE DA UNIAO E DO BACEN. PRESCRICAO VINTENARIA. DIREITO ADQUIRIDO,
SALVO EM RELACAO AO PLANO COLLOR Il (FEVEREIRO/91), QUANDO SE APLICA A TRD.
SUCUMBENCIA RECIPROCA.1. A jurisprudéncia ja firmou entendimento de que a instituigo financeira é parte
legitima para responder pelas acOes onde se pleiteia as diferencas ndo depositadas em caderneta de poupanca referente
aos Planos Bresser e Verdo. Com relacdo ao Plano Collor, cuidando-se de ativos néo transferidos ao Banco Central do
Brasil, a legitimidade passiva também é do banco depositario.ll. N&o ha litisconsorcio passivo necessario, ja que
eventual responsabilizacdo da Unido extrapola os limites objetivos da acdo proposta.lll. Ndo é possivel a denunciagio
da lide quando eventual direito regressivo extrapola o &mbito objetivo da acdo proposta, exigindo abordagem de
fundamentos juridicos novos e estranhos a demanda principal.IV. Prescreve em 20 anos o direito do poupador de
reclamar em juizo o crédito de expurgos inflacionarios.V. Sobre os ativos financeiros ndo bloqueados a época do Plano
Collor (marco/90) deve prevalecer o disposto na Lei n® 7.730/89 até a entrada em vigor da Lei n® 8.088/90, em
junho/90.VI. Encontra-se consagrado no ambito da Turma o entendimento de que a TRD é o indice aplicavel para as
correcGes monetérias das cadernetas de poupanga mantidas em fevereiro/91, quando em vigor o chamado Plano Collor
I (Lei n®8.177/91).VII. A Lei n°8.088/90 previa a aplicacdo do BTN Fiscal para a corre¢do das cadernetas de
poupanca, tendo a Lei n® 8.177/91 substituido este indice pela TRD. Por conseguinte, ndo ha que se falar na aplicacdo
do IPC como indice de corre¢do monetéria a ser aplicado no periodo.VIII. Tendo a autora decaido de parte do pedido,
justa a fixacdo da sucumbéncia reciproca.IX. Preliminares rejeitadas. Apelagdes improvidas.(Origem: TRIBUNAL -
TERCEIRA REGIAOClIasse: AC - APELAGAO CIVEL - 1319021Processo: 200761110025114 UF: SP Orgo
Julgador: TERCEIRA TURMA Data da decisdo: 13/11/2008 Documento: TRF300201763 - Relatora:JUIZA CECILIA
MARCONDES)5.- Improcede, outrossim, a prejudicial de mérito alegada pela ré, uma vez que a data limite para a
interposic¢do da acdo ocorreu em 30 de abril de 2010 e ndo em 31.03.2010. Nao se aplica, a hipotese em apreco, tanto
para o principal quanto para as prestacGes de natureza acessoria, a prescricdo quinquenal, dada a configuracao
processual reputada correta. Aplica-se-lhe, ao contrario, a regra geral do art. 177 do Cddigo Civil de 1916, vigente a
época, relativa as a¢Bes pessoais, nao cabendo a invocacéo ao paragrafo 10, 111, do art. 178 do mesmo diploma, pois a
correcdo monetaria constitui mera atualizacéo do valor principal, ou do capital investido, ndo podendo ser equiparada a
juros ou quaisquer prestacdes acessorias. Neste sentido a jurisprudéncia do STJ:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS. INTERESSE DE
AGIR. JUROS REMUNERATORIOS. PRESCRICAO VINTENARIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SUMULA
N. 83/STJ.1. Assiste legitimo interesse ao correntista para propor acao de prestacdes de contas quando, recebendo
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extratos bancérios, discorde dos langamentos dele constantes.2. A cobranca judicial da corre¢do monetaria e dos juros
remuneratérios em caderneta de poupanca prescreve em vinte anos.3. N&o se conhece de recurso especial pela
divergéncia quando a orientagdo do tribunal firmou-se no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula n. 83/ STJ).4.
Agravo regimental ndo provido.(Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICACIasse: AGRESP - AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL -705871-Processo: 200401675669 UF: SP Orgéo Julgador: QUARTA
TURMA-Data da decisdo: 16/09/2008 Documento: STJ000338008-Relator: CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ
FEDERAL CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO)PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO - ACAO DE
COBRANCA - CORRECAO MONETARIA - PRESCRICAO - ATIVOS RETIDOS E CADERNETA DE
POUPANCA - PEDIDOS CUMULADOS: POSSIBILIDADE.1. A corre¢do monetéria das contas de poupanga nos
meses de junho/87 e janeiro/89, segundo jurisprudéncia do STJ, obedecem ao IPC, sendo responsével pelo pagamento o
banco depositario. A agdo de cobranca dessa diferenca de corre¢do monetéria de saldo de caderneta de poupanca
prescreve em vinte anos.2. A corre¢do dos ativos retidos, de responsabilidade do BACEN, deve ser realizada pelo
BTNF.3. Possibilidade de cumulacéo dos expurgos inflacionarios das contas de poupanca e dos ativos retidos.4.
Recurso da CEF improvido e recurso do BACEN provido.(STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP
- RECURSO ESPECIAL - 636396 Processo: 200302369050 UF: RS Org#o Julgador: SEGUNDA TURMA Data da
decisdo: 12/04/2005 Documento: STJ000612939 Fonte: DJ DATA:23/05/2005 PAGINA:212 Relator(a) ELIANA
CALMON)6.- Passo, pois, ao exame do mérito propriamente dito.Observo que a parte autora mantinha junto a agéncia
n° 0281, de Aracatuba/SP, a conta-poupanca n® 0281.013.00082736-4, durante 0 més de abril de 1990 (fls. 59) e 0 més
de maio de 1990 (fl. 60).Com relagdo a correcdo monetéria dos valores que ficaram na conta-poupanca (ativos de até
NCz$ 50.000,00), no periodo supramencionado, tratando-se de valores ndo-bloqueados, aplica-se o IPC nos saldos das
cadernetas de poupanca para 0 més de abril (44,80%), ja que 0 2° do art. 6° da Lei n® 8.024/90 nao se aplica aos
montantes que ndo foram repassados ao Banco Central, permanecendo sob custddia das institui¢des financeiras
depositarias. Com efeito, somente em junho de 1990 é que o IPC fora efetivamente substituido pelo indice do BTN, nos
moldes da Lei n° 8.088/90 e da MP n° 189/90.Nesse sentido:DIREITO ECONOMICO. CADERNETAS DE
POUPANGCA. LEGITIMIDADE DA CEF E DO BACEN. CRUZADOS NOVOS BLOQUEADOS. MARCO, ABRIL
E MAIO/90. TRD. FEVEREIRO/91. JUROS REMUNERATORIOS. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE
MORA. No que pertine ao Plano Collor I, tém legitimidade passiva 0s bancos depositarios para responder pela
remuneracao das contas de poupanca do més de mar¢o de 1990 e do saldo disponivel depositado perante eles. Por outro
lado, 0 BACEN ¢ responsavel pela corre¢do monetéria do més de marco das contas com aniversario na segunda
guinzena do més, bem como pela correcdo devida durante os meses em que permaneceu com os valores a sua
disposicéo, ou seja, de abril de 1990 a fevereiro de 1991. Afastada a alegada inconstitucionalidade da MP n. 168/90
pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal (RE n. 206.048, DJ de 19.10.2001), posteriormente convertida na Lei n.
8.024/90, no ponto em que fixou o BTN Fiscal como indice de correcdo monetéria aplicavel as cadernetas de poupanca
com data-base posterior ao dia 16.3.90, ante a concluséo de que os cruzados novos bloqueados passaram a constituir
uma nova conta individualizada no Banco Central, de natureza diferente da conta de poupanca de origem. O IPC é 0
indice a ser utilizado para a correcdo monetaria dos ativos retidos até a transferéncia destes para o BACEN, para as
contas de poupanca com aniversario na primeira quinzena, bem como nos meses de abril e maio de 1990 com relagéo ao
deposito de valores ndo bloqueados. Em relagdo as contas de poupanca com aniversario na segunda quinzena, assim
€omo nos meses posteriores a transferéncia do numerario (abril de 1990 a fevereiro de 1991), aplica-se 0 BTNF como
indice de correcdo monetéaria dos saldos de cruzados novos bloqueados, a teor do disposto no art. 6°, 2°, da Lei n.
8.024/90. Com relacdo ao Plano Collor I, é devida a diferenca entre o que foi creditado, com base na variacdo da TRD
e o que foi apurado com a aplicacdo do indice de 21,87% correspondente ao IPC de fevereiro. Os juros remuneratorios
devem ser computados no célculo da remuneracdo devida aos poupadores, que promoveram a a¢do ordinaria para
receber o valor que lhes era devido, entre eles, 0s juros do capital. Os juros de mora devem ser de 6% ao ano, de acordo
com a previsdo expressa do art. 1.062 do antigo Cddigo Civil até a entrada em vigor do novo Cédigo Civil
(11.01.2003), quando os juros passam a ser de 1% ao més (art. 406 do CCB/02 c/c 1° do art. 161 do CTN). A correcao
monetaria das diferencas reconhecidas na via jurisdicional - relativas aos valores que indevidamente deixaram de ser
creditados em favor do poupador por ocasido dos Planos Collor I e Il -, deve ser apurada nos termos da Lei 6.899/80.
(TRF4, AC 2002.71.05.008765-5, Quarta Turma, Relator(a) Valdemar Capeletti, D.E. 13/08/2007) (negritos
nossos).Assiste, portanto, razdo a requerente, quando pede a aplicacéo do IPC no saldo da caderneta de poupanga com
relagdo aos meses de abril de 1990 (44,80%) e maio de 1990 (7,87%), no que se refere aos valores ndo-bloqueados pela
MP n° 168/90 (ativos de até NCz$ 50.000,00), visto que a partir de junho do mesmo ano o IPC passou a ser substituido
pelo BTN Fiscal.7.- Em vista do exposto e do que mais dos autos consta JULGO PROCEDENTE o pedido da parte
autora, fazendo-o com resolucéo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, para
condenar a CAIXA ECONOMICA FEDERAL ao pagamento das diferencas resultantes da n&o aplicagio da variacio
integral do IPC (indice de Precos do Consumidor), elaborado pelo IBGE, ao saldo da conta-poupanca n°
0281.013.00082736-4 (comprovadamente nos autos as fls. 59 e 60), no percentual de 44,80% (abril/90), e no percentual
de 7,87% (maio/90), quanto aos valores ndo bloqueados pela MP n° 168/90 (até NCz$ 50.000,00).Sobre as diferencas
devidas, devera, ainda, incidir correcdo monetaria a partir da data em que nao houve o crédito integral do rendimento,
nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal.Determino, também, a aplicacdo de juros de mora, de acordo com
0 Manual de Calculos da Justica Federal.Esclarego, por oportuno, que 0s juros remuneratorios, que ndo se confundem
com os moratorios, sdo devidos apenas enquanto tiver sido mantida a conta de poupanca. Os valores finais devidos
serdo apurados na liquidacdo da sentenca.Condeno a parte ré no pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em
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10% (dez por cento) sobre o valor da condenacéo, devidamente atualizado.Custas ex lege.Com o transito em julgado,
arquivem os autos, com as cautelas de praxe.P.R.1.C.

0002382-07.2010.403.6107 - ANTONIO ALFREDO DOS SANTOS(SP213007 - MARCO AURELIO
CARRASCOSSI DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc.1.- A presente acdo foi originariamente distribuida perante a Justica Estadual de Guararapes.2.- Trata-se de
acdo de rito ordinario, com pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, proposta por ANTONIO ALFREDO DOS
SANTOS, devidamente qualificado nos autos, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS,
na qual o autor pleiteia a concesséo do beneficio de auxilio doenca cumulado com aposentadoria por invalidez, a partir
do ajuizamento da agdo.Aduz que sempre trabalhou em servigos que exigem grande esforgo fisico, pois é portador de
Sindrome do manguito rotador esquerdo e lesdo oftdlmica em olho direito, o que o incapacita para o trabalho.Com a
inicial, vieram os documentos de fls. 07/18.Foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciéria e indeferido o pedido
de antecipacéo dos efeitos da tutela, determinando-se a realizagéo de pericia médica com apresentagdo de quesitos do
Juizo (fls. 19/20).A parte autora apresentou quesitos (fls. 21/22). 3- Citado, o INSS contestou, sustentando,
preliminarmente falta de interesse de agir diante da auséncia de requerimento administrativo. No mérito, pugna pela
improcedéncia da agdo (fls. 28/34). Apresentou quesitos (fls. 35/36). Juntou documentos (fls. 38/40).Seguiu-se sentenca
proferida pelo Juizo Estadual da Comarca de Guararapes, reconhecendo a incompeténcia material da Justica Estadual e
remetendo 0s autos para esta Justica Federal de Aragatuba (fls. 51/54), sob o fundamento de que o requerente ndo reside
na cidade de Guararapes, e sim na cidade de Aragatuba, sendo falsa a declaracdo constante da procuracéo de fl. 08.Veio
aos autos laudo do Perito do INSS, que acompanhou a pericia médica realizada no autor (fl. 60/61), bem como o laudo
do Sr. Perito Judicial (fls. 63/69).A parte autora se manifestou sobre o laudo pericial (fls. 78/80).Aceita a competéncia
nesta 12 Vara da Justica Federal de Aracatuba, foi determinada a ciéncia as partes da redistribuicdo do feito e a
manifestacdo do INSS sobre o laudo pericial (fl. 85).0 INSS se manifestou sobre o laudo pericial, juntando documentos
(fls. 87/97).A parte autora se manifestou sobre os documentos juntados (fls. 101/104). E o relat6rio.DECIDO.4.-
Inicialmente, afasto a preliminar de falta de interesse de agir apontada pelo Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS.Ora, a inafastabilidade da jurisdicéo é garantia constitucional (art. 5°, XXXV, da CF), de modo que néo se pode
negar a autora a prestacao jurisdicional. Ademais, como se sabe, é frequiente a negativa de beneficios por parte do
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, de modo que ndo se pode obstar o acesso ao Judiciario.Resta, pois,
prejudicada tal preliminar em razdo do réu, em contestacéo, opor-se & pretensdo deduzida na inicial, tornando, desse
modo, controversa a questao e exigindo a intervencao judicial, razdo pela qual dispensa-se a prévia postulacéo
administrativa para o ingresso da acdo.Este entendimento, alias, j& esta pacificado no E. Tribunal Regional da 3% Regido
no sentido de que o exaurimento da via administrativa ndo constitui pressuposto para a concessdo do beneficio pela via
jurisdicional. 5.- A aposentadoria por invalidez € devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca,
for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e
ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢do. Pressupde a incapacidade total e definitiva para o trabalho (Lei no
8.213/91, arts. 42 e 43, 10) e ... € devida nos casos em que o segurado fica definitivamente impedido de desenvolver
qualquer atividade laboral capaz de Ihe prover a subsisténcia (DANIEL MACHADO DA ROCHA, DIREITO
PREVIDENCIARIO, obra coletiva, coord. VLADIMIR PASSOS DE FREITAS. Liv. Do Advogado, 1999, p. 97). Jdo
auxilio doenca é devido ao segurado que ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais
de 15 (quinze) dias consecutivos, e enquanto ele permanecer incapaz (Lei no 8.213/91, arts. 59 e 60). Impde a lei que, 0
segurado em gozo de auxilio-doenca, insusceptivel de recuperacdo para sua atividade habitual, devera submeter-se a
processo de reabilitacdo profissional para o exercicio de outra atividade. N&o cessara o beneficio até que seja dado
como habilitado para o desempenho de nova atividade que lhe garanta a subsisténcia ou, quando considerado ndo-
recuperavel, for aposentado por invalidez (Lei no 8.213/91, art. 62).A distincdo entre a aposentadoria por invalidez e o
auxilio doenca reside na intensidade do risco social que acometeu o segurado e, por conseqiéncia, na extensao do
tempo pelo qual o beneficio podera ser mantido. Explicita-se: o auxilio doenca normalmente é concedido quando o
segurado fica incapacitado temporariamente para exercer suas atividades profissionais habituais, enquanto a
aposentadoria por invalidez é devida nos casos em que o segurado fica definitivamente impedido de desenvolver
qualquer atividade laboral capaz de lhe prover a subsisténcia (DANIEL MACHADO DA ROCHA, DIREITO
PREVIDENCIARIO, obra coletiva, coord. VLADIMIR PASSOS DE FREITAS, Liv. do Advogado, 1999, p. 97). Séo
requisitos para a concessdo da aposentadoria por invalidez: a) a qualidade de segurado; b) a caréncia (12 contribuicbes
mensais - Lei no 8.213/91, art. 25, I); e ¢) a incapacidade total para o exercicio de atividade que lhe garanta a
subsisténcia. E, para a concessdo do auxilio doenca: a) a qualidade de segurado, b) a caréncia (12 contribui¢des mensais
- Lei no 8.213/91, art. 25, 1) e ¢) a incapacidade para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos. Tais requisitos devem estar preenchidos cumulativamente, ou seja, a falta de apenas um
deles é suficiente para a improcedéncia do pedido.A controvérsia dos autos gira em torno da incapacidade do autor, ja
gue presentes 0s requisitos da qualidade de segurado e caréncia.O Sr. Perito Judicial descreve que o autor apresenta
incapacidade parcial permanente, decorrente de sindrome do manguito rotador esquerdo e lesdo oftalmica em olho
direito, de modo que considerou que ha necessidade de realizacdo de tratamento do ombro e reavaliacéo posterior.
Ocorre que, nos termos da consulta ao CNIS, o autor retornou ao trabalho em 17.03.2010 para a empresa SOLUCAQO
SERVICOS TERCEIRIZADOS LTDA, fato, inclusive, confirmado pelo autor em sua manifestagdo de fls. 101, de
modo a se presumir que houve a auto-reabilitacdo do autor, diante de seu retorno ao trabalho.Ressalto, ademais, que a
incapacidade alegada pelo autor nunca o impossibilitou de trabalhar, visto que existem vinculos de trabalho, inclusive
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na data em que apresentou as moléstias mencionadas (CNIS - vinculo de 13.08.2008 a 14.03.2009). Atente-se que 0
laudo j& havia informado tratar-se de incapacidade parcial, o que ndo permite a concessao dos beneficios de
aposentadoria por invalidez ou auxilio doenca, pois se mostra necessario que o segurado esteja invalido para todo e
qualquer exercicio laboral, ainda que temporariamente, porém sempre total.6.- Pelo exposto, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo, com resolucdo de mérito, nos termos do art. 269, inciso |, do
Cadigo de Processo Civil. Honorérios advocaticios e custas processuais a serem suportados pela parte autora, no
percentual que fixo em 10% (dez por cento) do valor dado & causa, corrigido desde a data da propositura da acéo.
Suspendo, contudo, esta imposicdo, porque a parte autora é beneficiaria da assisténcia judiciéria gratuita, nos moldes do
disposto nos arts. 3°, 11, 2° e 12, da Lei n® 1060/50.Com o transito em julgado, ao arquivo com as cautelas de
praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002510-27.2010.403.6107 - JAIME MONSALVARGA(SP036489 - JAIME MONSALVARGA E SP146890 - JAIME
MONSALVARGA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Vistos em sentenca. 1.- Trata-se de A¢do Declaratdria de Inexisténcia de Relagdo Juridica Tributaria c/c Repeticdo de
Indébito, na qual o autor JAIME MONSALVARGA, produtor rural pessoa fisica, devidamente qualificado na inicial,
requer, em sintese, a declaracdo incidental de inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92, com redacéo
atualizada até a Lei n® 9.528/97, declarando-se a inexisténcia de relagdo juridica relativa as contribuicdes
previdenciarias incidentes sobre a comercializagdo de sua produgdo rural, previstas no artigo 25, incisos | e I, da Lei n°
8.212/91, bem como a restituicdo do indevidamente pago entre o periodo de 18/05/2000 a 18/05/2010.Para tanto, afirma
que o legislador ordinério, ao instituir o FUNRURAL, o fez em desacordo com as hipéteses constitucionais disponiveis
para a constituicao da exacdo. Afirmam que o artigo 25, incisos I e 11, da Lei n® 8.212/91, instituiu nova fonte de custeio
da seguridade social e, para tanto, deveria, nos termos do que dispdem os artigos 195, 4° ¢/c 154, inciso |, da
Constituicdo Federal, ser normatizada por meio de Lei Complementar e ndo Ordinaria, como o foi (Lei n° 8.540/92
atualizada pela n® 9.528/97). Também estaria havendo bi-tributacdo. Requer o reconhecimento incidental da
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92, com a redacdo atualizada até a Lei n® 9.528/97. Menciona que, no
julgamento do Recurso Extraordinario n® 363.852/MG, o Pleno do Supremo Tribunal Federal, considerou
inconstitucional o artigo 25, incisos | e 1, da Lei n® 8.212/91.Juntou procuragdo e documentos (fls. 10/60 e 63).2.-
Citada, a Unido Federal apresentou contestacao (fls. 66/96), alegando, preliminarmente, auséncia de interesse de agir.
No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido.Réplica as fls. 100/112.E o relatério do necesséario.DECIDO. 3. - O
feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 330, I, do Cédigo de Processo Civil. As partes sdo
legitimas e bem representadas, estando presentes as condi¢Oes da agéo, bem como os pressupostos de constituicéo e
desenvolvimento valido e regular da relacdo processual. Oportunamente, verifico que o feito se processou com
observancia do contraditério e ampla defesa, inexistindo situacdo que possa levar prejuizo ao principio do devido
processo legal.4.- Afasta-se a preliminar de auséncia de interesse de agir, ja que a questao da existéncia ou ndo de
prejuizo decorrente da substituicdo da base de célculo e aliquota da contribuicéo social devida pelo empregador rural
pessoa fisica empregadora, refere-se ao mérito da demanda e a este titulo sera analisada.Observo que a condicéo de
empregador rural pessoa fisica esta devidamente documentada nos autos (fls. 12 e 23/58).5.- Passo a apreciacdo do
pedido de declaracdo de inexisténcia de relacdo juridica. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 363.852,
declarou a inconstitucionalidade do art. 1° da Lei n® 8.540/92, que deu nova redacgdo aos arts. 12, Ve VII, 25, e ll, e
30, IV, da Lei n° 8.212-1991, com a redacéo atualizada pela Lei n® 9.528/1997. A questdo foi decidida pelo c. STF -
Superior Tribunal Federal, em julgamento que se deu repercussao geral: EMENTA: CONSTITUCIONAL.
TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL PREVIDENCIARIA. EMPREGADOR RURAL PESSOA FiSICA.
INCIDENCIA SOBRE A COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO. ART. 25 DA LEI18.212/91, NA REDACAO
DADA APARTIR DA LEI 8.540/92. RE 363.852/MG, REL. MIN. MARCO AURELIO, QUE TRATA DA MESMA
MATERIA E CUJO JULGAMENTO JA FOI INICIADO PELO PLENARIO. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. 1 (RE 596177 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 17/09/2009, DJe-191
DIVULG 08-10-2009 PUBLIC 09-10-2009 EMENT VOL-02377-07 PP-01439 LEXSTF v. 31, n. 370, 2009, p. 288-
293 ).Todavia, ha que se perquirir sobre o alcance material da decisdo.Fazendo um breve retrocesso sobre a legislagéo
do FUNRURAL, é possivel verificar sua instituicdo pela Lei Complementar n® 11/71, sob os ditames da Constituigéo
Federal de 1967. Dizia a Lei:Art. 1° E instituido o Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural (PRORURAL), nos
termos da presente Lei Complementar. 1° Ao Fundo de Assisténcia ao Trabalhador Rural - FUNRURAL -, diretamente
subordinado ao Ministro do Trabalho e Previdéncia Social e ao qual é atribuida personalidade juridica de natureza
autarquica, cabera a execucdo do Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural, na forma do que dispuser o
Regulamento desta Lei Complementar. 2° O FUNRURAL gozara em t6da a sua plenitude, inclusive no que se refere a
seus bens, servicos e acGes, das regalias, privilégios e imunidades da Unido e tera por foro o da sua sede, na Capital da
Republica, ou o da Capital do Estado para os atos do ambito déste. Art. 15. Os recursos para o custeio do Programa de
Assisténcia ao Trabalhador Rural provirdo das seguintes fontes: | - da contribuigéo de 2% (dois por cento) devida pelo
produtor sbbre o valor comercial dos produtos rurais, e recolhida: ...Deste modo, sob o império desta Lei, o produtor
recolhia 0 FUNRURAL sobre o valor comercial dos produtos rurais.Todavia, a Carta Magna de 1988 trouxe, em seu
artigo 195, um novo panorama sobre o custeio da seguridade social, a saber, a exigéncia de respaldo constitucional. E,
nos termos do que dispunha o artigo 34 do Ato das DisposicBes Transitorias, se aplicaria a legislacéo tributaria anterior
somente naquilo que ndo fosse incompativel com o novo sistema.Deste modo, ndo estando o valor comercial dos
produtos rurais do produtor rural empregador pessoa fisica arrolado no artigo 195 da CF/88, como fonte de custeio da
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seguridade social, 0 FUNRURAL ndo poderia prevalecer em relacéo a estes. Observo que o artigo 195, 8°,
expressamente menciona o produtor rural que exerce seu trabalho em economia familiar, sem empregados permanentes,
excluindo, por 6bvio, o produtor rural com empregados.Em consequéncia disto, adveio a Lei n® 7.787/89, que assim
previu: Art. 3° A contribuicdo das empresas em geral e das entidades ou 6rgdos a ela equiparados, destinada a
Previdéncia Social, incidente sobre a folha de salarios, seré: | - de 20% sobre o total das remuneracgdes pagas ou
creditadas, a qualquer titulo, no decorrer do més, aos segurados empregados, avulsos, autbnomos e administradores;
(Expressdo suspensa pela RSF n° 14, de 1995 I1 - de 2% sobre o total das remuneracGes pagas ou creditadas, no
decorrer do més, aos segurados empregados e avulsos, para o financiamento da complementacéo das prestagdes por
acidente do trabalho. 1° A aliquota de que trata o inciso | abrange as contribuicGes para o sal&rio-familia, para o salério-
maternidade, para o abono anual e para 0 PRORURAL, que ficam suprimidas a partir de 1° de setembro, assim como a
contribuicéo bésica para a Previdéncia Social. 2° No caso de bancos comerciais, bancos de investimentos, bancos de
desenvolvimento, caixas econdmicas, sociedades de crédito, financiamento e investimento, sociedades de crédito
imobiliario, sociedades corretoras, distribuidoras de titulos e valores mobiliarios, empresas de arrendamento mercantil,
cooperativas de crédito, empresas de seguros privados e capitalizagdo, agentes autbnomos de seguros privados e de
crédito e entidades de previdéncia privada abertas e fechadas, além da contribuicGes referidas nos incisos | e 11, é devida
a contribuicao adicional de 2,5% sobre a base de célculo referida no inciso I.Foi, pela redagdo da Lei, extinto o
FUNRURAL, como, alias, a Constituigdo Federal ja previa, passando o empregador rural a recolher como empresa
(20% sobre a folha de salarios).Nao bastasse a Lei n® 7.787/89, a Lei n® 8.213/91 assim dispds:Art. 138. Ficam extintos
o0s regimes de Previdéncia Social instituidos pela Lei Complementar n°® 11, de 25 de maio de 1971, e pela Lei n° 6.260,
de 6 de novembro de 1975, sendo mantidos, com valor ndo inferior ao do sal&rio minimo, os beneficios concedidos até a
vigéncia desta Lei. Paragrafo Unico. Para os que vinham contribuindo regularmente para os regimes a que se refere este
artigo, serd contado o tempo de contribuicéo para fins do Regime Geral de Previdéncia Social, conforme disposto no
Regulamento.Assim, estava extinto o FUNRURAL. N4&o possuindo o produtor rural, pessoa fisica, nem faturamento,
nem lucro, recolhia sobre a folha de salérios, derradeira opcéo estabelecida pelo artigo 195, inciso |, da CF/88.Todavia,
adveio, em 1992, a Lei n° 8.540, que assim dispds em seu artigo 1°: Art. 1 A Lei n 8.212, de 24 de julho de 1991, passa
a vigorar com alteragBes nos seguintes dispositivos: Art. 12.

............................................... Vot .8) @ PESS0A fisica, proprietaria ou ndo, que explora
atividade agropecuaria ou pesqueira, em carater permanente ou temporario, diretamente ou por intermédio de prepostos
e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo, ainda que de forma ndo continua; b) a pessoa fisica,
proprietaria ou ndo, que explora atividade de extragdo mineral garimpo , em carater permanente ou temporario,
diretamente ou por intermédio de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo, ainda que de
forma ndo continua; c) o ministro de confissdo religiosa e 0 membro de instituto de vida consagrada e de congregacao
ou de ordem religiosa, este quando por ela mantido, salvo se filiado obrigatoriamente & Previdéncia Social em razdo de
outra atividade, ou a outro sistema previdenciario, militar ou civil, ainda que na condicdo de inativo; d) o empregado de
organismo oficial internacional ou estrangeiro em funcionamento no Brasil, salvo quando coberto por sistema proprio
de previdéncia social; €) o brasileiro civil que trabalha no exterior para organismo oficial internacional do qual o Brasil
é membro efetivo, ainda que 14 domiciliado e contratado, salvo quando coberto por sistema de previdéncia social do
pais do dOMICIIIO; Art. 22, ....oviieiceeree e 5 O disposto neste artigo ndo se aplica a
pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 desta lei. .........cccoovrrrreierercenirreenenen, Art. 25. A contribuicdo
da pessoa fisica e do segurado especial referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12
desta lei, destinada a Seguridade Social, é de: | dois por cento da receita bruta proveniente da comercializacdo da sua
producdo; Il um décimo por cento da receita bruta proveniente da comercializagdo da sua producéo para financiamento
de complementacdo das prestacdes por acidente de trabalho. 1 O segurado especial de que trata este artigo, alem da
contribuicdo obrigatéria referida no caput podera contribuir, facultativamente, na forma do art. 21 desta lei. 2 A pessoa
fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 contribui, também, obrigatoriamente, na forma do art. 21 desta lei. 3
Integram a producéo, para os efeitos deste artigo, os produtos de origem animal ou vegetal, em estado natural ou
submetidos a processos de beneficiamento ou industrializagéo rudimentar, assim compreendidos, entre outros, 0s
processos de lavagem, limpeza, descarogamento, pilagem, descascamento, lenhamento, pasteurizagéo, resfriamento,
secagem, fermentacéo, embalagem, cristalizago, fundicéo, carvoejamento, cozimento, destilagdo, moagem, torrefacéo,
bem como os subprodutos e os residuos obtidos através desses processos. 4 Ndo integra a base de céalculo dessa
contribuicdo a producdo rural destinada ao plantio ou reflorestamento, nem sobre o produto animal destinado a
reproducéo ou criagdo pecudria ou granjeira e a utilizagdo como cobaias para fins de pesquisas cientificas, quando
vendido pelo préprio produtor e quem a utilize diretamente com essas finalidades, e no caso de produto vegetal, por
pessoa ou entidade que, registrada no Ministério da Agricultura, do Abastecimento e da Reforma Agraria, se dedique ao
comércio de sementes e mudas no Pais. 5 (Vetado). .......ccoevvrierneiennnnsciesecieeees Art. 30, oo
............................................... IV - 0 adquirente, o consignatario ou a cooperativa ficam sub-rogados nas obrigacdes da
pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e do segurado especial pelo cumprimento das obrigacdes do
art. 25 desta lei, exceto no caso do inciso X deste artigo, na forma estabelecida em regulamento;
............................................... X - a pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e 0 segurado especial sdo
obrigados a recolher a contribuicdo de que trata o art. 25 desta lei no prazo estabelecido no inciso Il deste artigo, caso
comercializem a sua producédo no exterior ou, diretamente, no varejo, 80 CONSUMIAON. ......cc.ceevrerverireriencnns Assim, esta
Lei, equiparando o empregador rural pessoa fisica ao segurado especial, determinou o que anteriormente havia sido
revogado em razdo de incompatibilidade constitucional, ou seja, a incidéncia da contribuicéo previdenciaria do
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empregador pessoa fisica sobre a produgéo rural. Observo, mais uma vez, que, quanto ao segurado especial, ha
especifica fonte de custeio (artigo 195, 8°, da Constituicdo Federal).Resta, pois, flagrante a inconstitucionalidade do
artigo 25 da Lei n° 8.212/91, na redagdo da Lei n° 8.540/92, j& que ndo havia fonte de custeio a amparar a estipulacéo
legal, e somente Lei Complementar poderia crid-la (artigo 154, inciso |, da CF/88). Adveio, entdo, em 1998, a Emenda
Constitucional n° 20, que dispds:Art.195. A seguridade social sera financiada...e das seguintes contribui¢des sociais. | -
do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: a) a folha de salarios e
demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que Ihe preste servi¢o, mesmo
sem vinculo empregaticio; b) a receita ou o faturamento; c) o lucro; Como pode ser notado, a Emenda Constitucional n®
20/98 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribui¢do
previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de salérios, o faturamento e o lucro).Nestes
termos, apds a Emenda Constitucional n° 20/98, ndo ha que falar em inconstitucionalidade da incidéncia de contribuigéo
previdenciaria sobre a produgdo rural (receita) de empregador, desde que haja legislagao infraconstitucional posterior a
tal mudanca constitucional prevendo esta fonte de custeio.E foi neste contexto que veio a viger a Lei n® 10.256/2001,
que dispOs:Art. 10 A Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragfes:...Art. 25. A
contribuicdo do empregador rural pessoa fisica, em substituicao a contribuicdo de que tratam os incisos | e 1l do art. 22,
e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei,
destinada a Seguridade Social, € de:........ccceveiiiireiiiiiie e Observo que a Lei disp8e que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribuicdo a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n® 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribuicéo social sobre a folha de
salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salérios, para tributar a receita do produtor rural empregador, tudo
dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b, CF).Subsiste, assim, a obrigacéo do
recolhimento da contribuicdo previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n® 10.256/2001, a qual norma esta que reputo
constitucional, ja que esté de acordo com o artigo 195, |, b, CF, com redacéo dada pela EC n° 20/98.Ressalto que a
decisdo proferida pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal, nos autos do recurso extraordinario n® 363.852, foi
exatamente neste sentido:Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, conheceu e deu
provimento ao recurso extraordinario para desobrigar os recorrentes da retencdo e do recolhimento da contribuicdo
social ou do seu recolhimento por subrrogacdo sobre a receita bruta proveniente da comercializacdo da produg&o rural
de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate, declarando a inconstitucionalidade do artigo 1°
da Lei n® 8.540/92, que deu nova redacédo aos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos | e 11, e 30, inciso IV, da Lei n°
8.212/91, com a redac¢do atualizada até a Lei n° 9.528/97, até que legislacdo nova, arrimada na Emenda Constitucional
n° 20/98, venha a instituir a contribuicdo, tudo na forma do pedido inicial, invertidos os 6nus da sucumbéncia. Em
seguida, o Relator apresentou peti¢do da Uni&o no sentido de modular os efeitos da deciséo, que foi rejeitada por
maioria, vencida a Senhora Ministra Ellen Gracie. Votou o Presidente, Ministro Gilmar Mendes. Ausentes, licenciado, o
Senhor Ministro Celso de Mello e, neste julgamento, o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, com voto proferido na
assentada anterior. Plenario, 03.02.2010. (grifei)E nem poderia ser de outra maneira. O Recurso Extraordinario n°
363.852 foi interposto nos autos da acdo n® 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento da Lei
n° 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou ndo da Lei n°® 8.540/92.Esclareco mais uma vez
gue o artigo 25 da Lei n° 8.212/91 diz respeito apenas aos produtores rurais empregadores pessoas fisicas. Quanto a
pessoa juridica, a legislacdo é outra (artigo 25 da Lei n° 8.870/94), destacando-se que o ora autor é pessoa fisica.Assim,
a partir de 08/10/2001 (noventa dias apés a publicacédo da Lei n® 10.256/2001), é lidima a cobranca da contribuicéo do
empregador rural pessoa fisica, nos termos do inciso | e 11 do artigo 25 da Lei n° 8.212/91. Observo que, a despeito do
disposto no artigo 5° da Lei n® 10.256/2001, aplica-se no presente caso o artigo 195, 6°, da Constituicdo Federal, ante a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n° 8.540/92.6.- Passo a apreciar o pedido de repeticdo do tributo recolhido
entre 18/05/2000 a 18/05/2010.Primeiro, observo que, de acordo com o exposto no item acima, somente os tributos
recolhidos anteriormente a 08/10/2001 padeciam de inconstitucionalidade.Todavia, h4 que se atentar para a prescri¢éo
tributaria. Tratando-se de langamento por homologag&o, cujo fato gerador ocorreu antes da entrada em vigor da Lei
Complementar n° 118/05 (09/06/2005), o prazo para repeticdo é de dez anos, j& que, conforme pacificado pelo Superior
Tribunal de Justica, contam-se cinco anos a partir da data da ocorréncia do fato gerador, acrescido de mais cinco
contados da homologag&o tacita (artigos 150, 4°, c/c artigo 173, inciso |, do CTN).Tal concluséo decorre da
interpretacdo do artigo 3° da Lei complementar n® 118/05 c/c artigo 105 do Caodigo Tributério Nacional que
dispdem: Art. 30 Para efeito de interpretacéo do inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cadigo
Tributario Nacional, a extin¢do do crédito tributério ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologacéo,
no momento do pagamento antecipado de que trata o 1o do art. 150 da referida Lei.Art. 105. A legislagdo tributaria
aplica-se imediatamente aos fatos geradores futuros e aos pendentes, assim entendidos aqueles cuja ocorréncia tenha
tido inicio mas nao esteja completa nos termos do artigo 116.Também esclareco que a disposicéo do artigo 3° da Lei
Complementar n® 118/05 ndo tem carater meramente interpretativo, mas sim cria direito novo, restando inconstitucional
a remissdo a aplicacédo do artigo 106, inciso I, do Codigo Tributario Nacional. Aplica-se, no caso, o artigo 105 do CTN,
0u seja, 0 novo prazo prescricional aplica-se apenas aos fatos geradores futuros e pendentes.No sentido acima disposto,
confira-se a jurisprudéncia que cito.PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAOQ. OMISSAO
CONFIGURADA. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE.
CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. JULGAMENTO DO RECURSO
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ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (RESP 1.002.932/SP). FINALIDADE DE
PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA OBJETO DE POSSIVEL RECURSO EXTRAORDINARIO. REJEICAO.
PRECEDENTES DO STJ. 1. Os embargos de declaracdo séo cabiveis quando houver no ac6rddo ou sentenca, omissao,
contrariedade ou obscuridade, nos termos do art. 535, I e Il, do CPC. 2. O prazo prescricional das a¢des de
compensagdo/repeticdo de indébito, do ponto de vista prético, deve ser contado da seguinte forma: relativamente aos
pagamentos efetuados a partir da vigéncia da Lei Complementar 118/2005 (09.06.05), o prazo para se pleitear a
restituicdo é de cinco anos a contar da data do recolhimento indevido; e relativamente aos pagamentos anteriores, a
prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo méximo de cinco anos a contar da
vigéncia da novel lei complementar (Precedente da Primeira Se¢do submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: RESP
1.002.932/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Secdo, julgado em 25.11.2009). 3. Isto porque a Corte Especial
declarou a inconstitucionalidade da expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n® 5.172, de
25 de outubro de 1966 - Cédigo Tributario Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar
118/2005 (Al nos ERESP 644.736/PE, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 06.06.2007). 4. Deveras, a
norma inserta no artigo 3°, da lei complementar em tela, indubitavelmente, cria direito novo, nao configurando lei
meramente interpretativa, cuja retroacdo é permitida, consoante apregoa doutrina abalizada: Denominam-se leis
interpretativas as que tém por objeto determinar, em caso de divida, o sentido das leis existentes, sem introduzir
disposicdes novas. {nota: A questéo da caracterizacdo da lei interpretativa tem sido objeto de ndo pequenas
divergéncias, na doutrina. Ha a corrente que exige uma declaragdo expressa do préprio legislador (ou do 6rgdo de que
emana a norma interpretativa), afirmando ter a lei (ou a norma juridica, que ndo se apresente como lei) carater
interpretativo. Tal é o entendimento da AFFOLTER (Das intertemporale Recht, vol. 22, System des deutschen
birgerlichen Uebergangsrechts, 1903, pag. 185), julgando necessaria uma Auslegungsklausel, ao qual GABBA, que
cita, nesse sentido, decisao de tribunal de Parma, (...) Compreensao também de VESCOVI (Intorno alla misura dello
stipendio dowvuto alle maestre insegnanti nelle scuole elementari maschili, in Giurisprudenza italiana, 1904, 1,1, cols.
1191, 1204) e a que adere DUGUIT, para quem nunca se deve presumir ter a lei carater interpretativo - os tribunais néo
podem reconhecer esse carater a uma disposicao legal, sendo nos casos em que o legislador Iho atribua expressamente
(Traité de droit constitutionnel, 3a ed., vol. 20, 1928, pag. 280). Com 0 mesmo ponto de vista, o jurista patrio PAULO
DE LACERDA concede, entretanto, que seria exagero exigir que a declaragéo seja inseri da no corpo da prépria lei ndo
vendo motivo para desprezé-la se langada no predmbulo, ou feita noutra lei. Encarada a quest&o, do ponto de vista da lei
interpretativa por determinag&o legal, outra indagacéo, que se apresenta, é saber se, manifestada a explicita declaragéo
do legislador, dando carater interpretativo, a lei, esta se deve reputar, por isso, interpretativa, sem possibilidade de
andlise, por ver se redne requisitos intrinsecos, autorizando uma tal consideracao. (...) ... SAVIGNY coloca a questéo
Nos seus precisos termos, ensinando: trata-se unicamente de saber se o legislador fez, ou quis fazer uma lei
interpretativa, e, ndo, se na opinido do juiz essa interpretacdo est4 conforme com a verdade (System des heutigen
romischen Rechts, vol. 8o, 1849, pag. 513). Mas, ndo é possivel dar coeréncia a coisas, que sdo de si incoerentes, ndo se
consegue conciliar o que é inconciliavel. E, desde que a chamada interpretacdo auténtica é realmente incompativel com
0 conceito, com 0s requisitos da verdadeira interpretacdo (v., supra, a nota 55 ao n 67), ndo admira que se procurem
torcer as conseqliéncias inevitaveis, fatais de tese forcada, evitando-se-lhes os perigos. Compreende-se, pois, que muitos
autores ndo aceitem o rigor dos efeitos da impropria interpretacdo. Ha quem, como GABBA (Teoria delta retroattivita
delle leggi, 3aed., vol. 10, 1891, pag. 29), que invoca MAILHER DE CHASSAT (Traité de la rétroactivité des lois,
vol. 1o, 1845, pags. 131 e 154), sendo seguido por LANDUCCI (Trattato storico-teorico-pratico di diritto civile
francese ed italiano, versione ampliata del Corso di diritto civile francese, secondo il metodo dello Zachari, di Aubry e
Rau, vol. 10 e Unico, 1900, pag. 675) e DEGNI (Linterpretazione della legge, 2a ed., 1909, p4g. 101), entenda que é de
distinguir quando uma lei € declarada interpretativa, mas encerra, ao lado de artigos que apenas esclarecem, outros
introduzido novidade, ou modificando dispositivos da lei interpretada. PAULO DE LACERDA (loc. cit.) reconhece ao
juiz competéncia para verificar se a lei €, na verdade, interpretativa, mas somente quando ela prépria afirme que o é.
LANDUCCI (nota 7 a pag. 674 do vol. cit.) é de prudéncia manifesta: Se o legislador declarou interpretativa uma lei,
deve-se, certo, negar tal carater somente em casos extremos, quando seja absurdo liga-la com a lei interpretada, quando
nem mesmo se possa considerar a mais errada interpretacdo imaginavel. A lei interpretativa, pois, permanece tal, ainda
gue errdnea, mas, se de modo insuperavel, que suplante a mais aguda conciliacéo, contrastar com a lei interpretada,
desmente a propria declaracéo legislativa. Ademais, a doutrina do tema é pacifica no sentido de que: Pouco importa que
o legislador, para cobrir o atentado ao direito, que comete, dé a sua lei o caréter interpretativo. E um ato de hipocrisia,
gue ndo pode cobrir uma violacéo flagrante do direito (Traité de droit constitutionnel, 3* ed., vol. 2°, 1928, pégs. 274-
275). (Eduardo Espinola e Eduardo Espinola Filho, in A Lei de Introdugéo ao Cédigo Civil Brasileiro, Vol. |, 3a ed.,
pags. 294 a 296). 5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da
LC 118/05 (09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restitui¢do do indébito, nos casos dos
tributos sujeitos a langcamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde
gue, na data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal
(regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: Serdo os da lei anterior
0s prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.). 6. Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apés a
vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do
recolhimento indevido. 7. In casu, a empresa impetrou 0 mandamus em 25.04.2001, pretendendo a compensacéo de
valores indevidamente recolhidos a titulo de contribuicdo ao PIS, cujos fatos geradores ocorreram no periodo de janeiro
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de 1992 a novembro de 1995, o que, nos termos dos arts. 168, I, e 150, 4°, do CTN, revela inequivoca a inocorréncia da
prescri¢do, porquanto tributo sujeito a lancamento por homologacéo, cuja prescri¢do opera-se 5 (cinco) anos apds
expirado o prazo para aquela atividade. 8. Outrossim, no que pertine aos pagamentos indevidos ocorridos apos
09.06.2005, verifica-se que o ajuizamento da a¢do ndo se deu em prazo superior a cinco anos da data da vigéncia da LC
118/05. 9. O inconformismo, cujo real objetivo é o prequestionamento de dispositivos e principios constitucionais, ndo
h& como prosperar, porquanto evidentemente desborda dos estreitos limites previstos pelo artigo 535 do CPC. 10. Os
embargos de declaracdo tém como requisito de admissibilidade a indicacdo de algum dos vicios previstos no art. 535 do
CPC, constantes do decisum embargado, ndo se prestando, portanto, ao rejulgamento da matéria posta nos autos,
tampouco ao mero prequestionamento de dispositivos constitucionais, para a viabilizacdo de eventual recurso
extraordindrio, porquanto visam unicamente completar a decisdo quando presente omissdo de ponto fundamental,
contradicdo entre a fundamentacéo e a concluséo, ou obscuridade nas razdes desenvolvidas. 11. Impde-se a rejeicdo de
embargos declaratérios que tém o Unico propdsito de prequestionar a matéria objeto de recurso extraordindrio a ser
interposto (Precedentes: EDcl no AgRg no REsp 708062/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, DJ 13.03.2006; EDcl no REsp
415.872/SC, Rel. Ministro Castro Meira, DJ de 24.10.2005; e EDcl no AgRg no AG 630.190/MG, Rel. Ministro
Francisco Falcdo, DJ de 17.10.2005). 12. Embargos de declaracdo parcialmente acolhidos, tdo-somente para esclarecer
que o julgado da Corte Especial, que decidiu a argliicdo de inconstitucionalidade do ERESP 644.736/PE, restou
aplicado in casu, mantendo, no mais, 0 acorddo embargado.(EARESP 200401759776- EARESP - EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 709805-Relator: LUIZ FUX-Primeira
Turma do Superior Tribunal de Justica- DJE DATA:01/07/2010).Assim, considerando que o ajuizamento desta acdo se
deu em 18/05/2010, os tributos recolhidos entre 18/05/2000 a 07/10/2001 poderiam ser objeto de ressarcimento, j& que
ndo alcancados pela prescri¢do. Todavia, a parte autora ndo tem legitimidade para postular restituicdo. Diz o CTN
guanto & sujeicao passiva tributaria e repeticdo do pagamento indevido: Art. 121. Sujeito passivo da obrigac¢éo principal
é a pessoa obrigada ao pagamento de tributo ou penalidade pecunidria.Paragrafo Gnico. O sujeito passivo da obrigacdo
principal diz-se:l - contribuinte, quando tenha relacdo pessoal e direta com a situacéo que constitua o respectivo fato
gerador; I - responsével, quando, sem revestir a condi¢do de contribuinte, sua obrigacéo decorra de disposigéo expressa
de lei. Art. 123. Salvo disposi¢Bes de lei em contrério, as convences particulares, relativas a responsabilidade pelo
pagamento de tributos, ndo podem ser opostas a Fazenda Publica, para modificar a defini¢do legal do sujeito passivo
das obrigac0es tributarias correspondentes.Art. 165. O sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio
protesto, & restituicao total ou parcial do tributo, seja qual for a modalidade do seu pagamento, ressalvado o disposto no
4° do artigo 162, nos seguintes casos: | - cobranga ou pagamento espontaneo de tributo indevido ou maior que o devido
em face da legislacdo tributéria aplicavel, ou da natureza ou circunstancias materiais do fato gerador efetivamente
ocorrido; Il - erro na edificagdo do sujeito passivo, na determinacdo da aliquota aplicével, no calculo do montante do
débito ou na elaboracéo ou conferéncia de qualquer documento relativo ao pagamento; 11 - reforma, anulag&o,
revogacao ou rescisao de decisdo condenatoria. Art. 166. A restituicdo de tributos que comportem, por sua natureza,
transferéncia do respectivo encargo financeiro somente serd feita a quem prove haver assumido o referido encargo, ou,
no caso de té-lo transferido a terceiro, estar por este expressamente autorizado a recebé-la. No caso da contribuicéo
prevista no artigo 25 da Lei n® 8.212/91, incumbe ao adquirente da producéo rural destacar do preco pago o montante
correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, consoante o disposto no artigo 30, incisos Il e IV, da mesma Lei.Art.
30. A arrecadacéo e o recolhimento das contribuicGes ou de outras importancias devidas a Seguridade Social obedecem
as seguintes normas: (Redacgdo dada pela Lei n 8.620, de 5.1.93) ...11I - a empresa adquirente, consumidora ou
consignataria ou a cooperativa sdo obrigadas a recolher a contribuicdo de que trata o art. 25 até o dia 20 (vinte) do més
subsequente ao da operacdo de venda ou consignacao da producdo, independentemente de essas operacdes terem sido
realizadas diretamente com o produtor ou com intermediario pessoa fisica, na forma estabelecida em regulamento;
(Redacédo dada pela Lei n® 11.933, de 2009). (Producdo de efeitos).IV - a empresa adquirente, consumidora ou
consignataria ou a cooperativa ficam sub-rogadas nas obriga¢es da pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do
art. 12 e do segurado especial pelo cumprimento das obrigacdes do art. 25 desta Lei, independentemente de as
operacOes de venda ou consignacéo terem sido realizadas diretamente com o produtor ou com intermediério pessoa
fisica, exceto no caso do inciso X deste artigo, na forma estabelecida em regulamento; (Redagéo dada pela Lei 9.528, de
10.12.97) .... Deste modo, sd0 0s autores sujeitos passivos diretos, eis que sofrem o abalo econémico. Os adquirentes da
producdo sdo os sujeitos passivos indiretos, ja que procedem ao recolhimento do tributo.Ou seja, a relacéo juridica
tributaria é formada somente entre o adquirente da produgo e o fisco. Por consequéncia, somente o adquirente da
producdo, o qual efetuou o pagamento do tributo indevido, tem legitimidade para postular sua repeticéo frente ao
fisco.Nao se nega ao produtor rural o direito de pugnar pela devolugdo do valor descontado a titulo de contribuicao
previdenciaria incidente sobre a venda de sua producédo. Todavia, somente podera fazé-lo frente ao contribuinte de
direito e apos este ter reavido 0 montante junto ao fisco. Sao duas relagdes juridicas instauradas: uma de carater
tributario, entre o Fisco e o adquirente da producao rural e outra, de carater privado, entre o produtor rural e o
adquirente da produgdo rural.Deste modo, os autores padecem de legitimidade para postular a repeticdo do indébito
tributario.Neste sentido, confira-se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que cito:TRIBUTARIO.
PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA DO PRODUTOR RURAL. RECOLHIMENTO.
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. LEI8.212/91, ARTS. 25 E 30. RESTITUICAO DO INDEBITO. LEGITIMIDADE
AD CAUSAM PARA O PEDIDO. PROVA DO ENCARGO FINANCEIRO. CTN, ART. 166. SUMULA 546/STF.
DIREITO AO DEPOSITO DO SUBSTITUTO PARA DISCUTIR EXACAO E ILEGITIMIDADE PARA ESSE FIM
DO SUBSTITUIDO. 1. O fendmeno da substituicao tributaria impde ao substituto a responsabilidade legal pelo
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pagamento do tributo por motivos que escapam a sindicancia do Poder Judiciario, salvo a inconstitucionalidade.
Instituida a substituicdo, o substituto, sujeito passivo tributario indireto, assume os dnus, por isso que se Ihe estendem os
bonus. Consectariamente, o substituto tributario pode repetir, compensar, bem como realizar, a luz da lei, tudo quanto
diga respeito ao 6nus que suportou. O substituido, posto ndo despender reservas financeiras ndo pode efetivar operacdes
tributérias que tenham como premissa esse aspecto oneroso econdmico dos tributos. Nesse seguimento, € cedico no Eg.
STJ que a legitimidade para postular em juizo a restituicdo de valores indevidamente recolhidos, em principio, é do
sujeito passivo da obrigacéo tributéria, isto €, daquele a quem a lei impde o dever de pagar o tributo, seja ele
contribuinte (CTN, art. 121, 1) ou responsavel (CTN, art. 121, Il). 2. Moderando essa orientagdo, a fim de evitar
enriquecimento ilicito de quem ndo suportou de fato o 6nus financeiro da tributacdo, o art. 166 do CTN e a Sumula
546/STF preconizam que somente cabe a restituicdo quando evidenciado que o contribuinte de direito ndo recuperou do
contribuinte de fato o valor recolhido. 3. Gravitando o litigio em torno da contribuicdo previdenciaria exigida do
produtor rural (Lei 8.212/91, art. 25, | e 1l) incumbe ao adquirente de sua producéo destacar do prego pago 0 montante
correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS (Lei 8.212/91, art. 30, 111 e IV). Evidencia-se, nessa sistematica, que o
adquirente ndo sofre diminuicao patrimonial pelo recolhimento da exacdo, pois separou do pagamento ao produtor rural
o valor do tributo. 4. Permite-se ao adquirente, contudo, discutir a legalidade da exigéncia, caso a entenda descabida, de
modo a obter provimento jurisdicional que Ihe autorize a recolhé-la da forma que entende conforme a lei. 5. Deveras,
ausente o direito de repetir, ou qualquer outro de ordem financeira, falece ao produtor rural o direito de depositar para
discutir a exigibilidade da referida exagdo. 6. Recurso Especial parcialmente conhecido, e, nessa parte,
desprovido.(RESP-200400607811- RESP - RECURSO ESPECIAL - 654038-relator: Luiz Fux- Primeira Truma do
Superior Tribunal de Justica- DJ DATA:17/10/2005 PG:00183 RDDT VOL..:00123 PG:00200).Ademais, mesmo que se
admitisse a legitimidade dos autores, para o fim de repeticdo do indébito, ndo foi juntada aos autos comprovacdo de
recolhimento do tributo, mas tdo-somente notas fiscais que demonstram a reteng&o tributéria, insuficientes a
demonstracgdo do direito que se busca por meio desta acdo. Deste modo, com relagdo ao pedido de repeti¢do do indébito,
a acdo deve ser extinta, sem resolucdo de mérito, por ilegitimidade de parte.7.- Pelo exposto JULGO: -
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido de declaracéo de inexisténcia de relacéo juridica, julgando o feito com
resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, 1, do Codigo de Processo Civil, DECLARANDO incidentalmente a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92, com redacdo atualizada até a Lei n® 9.528/97, e DECLARANDO
inexistente a relacdo juridica tributéria relativa as contribui¢@es previdencidrias incidentes sobre a comercializagéo de
sua producdo rural, previstas no artigo 25, incisos | e 11, da Lei n® 8.212/91 somente até noventa dias contados do
advento da Lei n° 10.256/2001, ou seja, até 08/10/2001. - EXTINTO o processo, sem resolucéo de mérito, nos termos
do artigo 267, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, com relacdo ao pedido de repeti¢do de indébito. Honorérios
advocaticios e custas processuais a serem suportados pela parte Autora, no percentual que fixo em 10% (dez por cento)
do valor dado a causa, corrigido desde a data da propositura da agdo. Com o transito em julgado, arquivem-se 0s autos,
com as cautelas e registros cabiveis. P.R.I.

0002532-85.2010.403.6107 - CRISTINA DE REZENDE GOULART XANDE(SP140780 - VIRGINIA ABUD
SALOMAQO E SP279986 - HENRIQUE STAUT AYRES DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL

Vistos em sentenca. 1.- Trata-se de Acdo Declaratdria de Inexisténcia de Relacdo Juridica Tributaria c/c Repeticdo de
Indébito, na qual a parte autora CRISTINA DE REZENDE GOULART XANDE, produtora rural pessoa fisica,
devidamente qualificada na inicial, requer, em sintese, a declaragdo incidental de inconstitucionalidade do artigo 1° da
Lei n° 8.540/92, com redacdo atualizada até a Lei n® 9.528/97, declarando-se a inexisténcia de relacdo juridica relativa
as contribuicdes previdenciarias incidentes sobre a comercializacdo de sua producao rural, previstas no artigo 25,
incisos | e 1l, da Lei n° 8.212/91, bem como a restituicdo do indevidamente pago entre o periodo de 26/05/2005 a
26/05/2010.Para tanto, diz que o legislador ordinario, ao instituir o FUNRURAL, o fez em desacordo com as hipdteses
constitucionais disponiveis para a constituicdo da exacdo. Afirmam que o artigo 25, incisos | e Il, da Lei n® 8.212/91,
instituiu nova fonte de custeio da seguridade social e, para tanto, deveria, nos termos do que dispdem os artigos 195, 4°
c/c 154, inciso 1, da Constituicdo Federal, ser normatizada por meio de Lei Complementar e ndo Ordinéria, como o foi
(Lei n° 8.540/92 atualizada pela n® 9.528/97). Também estaria havendo bi-tributacdo. Requerem o reconhecimento
incidental da inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n° 8.540/92, com a redacéo atualizada até a Lei n°® 9.528/97.
Mencionam que, no julgamento do Recurso Extraordinario n° 363.852/MG, o Pleno do Supremo Tribunal Federal,
considerou inconstitucional o artigo 25, incisos | e 1, da Lei n® 8.212/91.Juntou procuragdo e documentos (fls. 27/53).A
deciséo de fls. 55/59 indeferiu o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela. Contra essa decisdo a parte autora interpds
Agravo de Instrumento, distribuido em 27.07.2010, sob o n° 2010.03.00.022538-4, em tramite na e. Segunda Turma -
TRF - 3% Regido, conforme extrato referente a consulta processual que segue em anexo. 2.- Citada, a Unido Federal
apresentou contestacdo (fls. 150/174), alegando, preliminarmente, auséncia de interesse de agir. No mérito, pugnou pela
improcedéncia do pedido.Réplica as fls. 177/189.E o relatorio do necessario.DECIDO. 3. - O feito comporta julgamento
antecipado da lide, nos termos do art. 330, I, do Cddigo de Processo Civil. As partes sdo legitimas e bem representadas,
estando presentes as condi¢es da acdo, bem como 0s pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular
da relacéo processual. Oportunamente, verifico que o feito se processou com observancia do contraditorio e ampla
defesa, inexistindo situacdo que possa levar prejuizo ao principio do devido processo legal.4.- Afasta-se a preliminar de
auséncia de interesse de agir, ja que a questdo da existéncia ou ndo de prejuizo decorrente da substituicdo da base de
calculo e aliquota da contribuicdo social devida pelo empregador rural pessoa fisica empregadora, refere-se ao mérito da
demanda e a este titulo sera analisada.5.- Passo a apreciacdo do pedido de declaracédo de inexisténcia de relacéo juridica.
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O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 363.852, declarou a inconstitucionalidade do art. 1° da Lei n®
8.540/92, que deu nova redacdo aos arts. 12, Ve VII, 25, I e Il, e 30, 1V, da Lei n® 8.212-1991, com a redagao
atualizada pela Lei n® 9.528/1997. A questdo foi decidida pelo c. STF - Superior Tribunal Federal, em julgamento que
se deu repercussio geral:EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL
PREVIDENCIARIA. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. INCIDENCIA SOBRE A COMERCIALIZACAO
DA PRODUCAO. ART. 25 DA LEI8.212/91, NA REDACAO DADA A PARTIR DA LEI 8.540/92. RE 363.852/MG,
REL. MIN. MARCO AURELIO, QUE TRATA DA MESMA MATERIA E CUJO JULGAMENTO JA FOI
INICIADO PELO PLENARIO. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1 (RE 596177 RG, Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 17/09/2009, DJe-191 DIVULG 08-10-2009 PUBLIC 09-10-2009 EMENT
VOL-02377-07 PP-01439 LEXSTF v. 31, n. 370, 2009, p. 288-293 ).Todavia, ha que se perquirir sobre o alcance
material da decisdo.Fazendo um breve retrocesso sobre a legislacdo do FUNRURAL, é possivel verificar sua institui¢do
pela Lei Complementar n° 11/71, sob os ditames da Constituicdo Federal de 1967. Dizia a Lei:Art. 1° E instituido o
Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural (PRORURAL), nos termos da presente Lei Complementar. 1° Ao Fundo
de Assisténcia ao Trabalhador Rural - FUNRURAL -, diretamente subordinado ao Ministro do Trabalho e Previdéncia
Social e ao qual é atribuida personalidade juridica de natureza autérquica, cabera a execu¢do do Programa de
Assisténcia ao Trabalhador Rural, na forma do que dispuser o Regulamento desta Lei Complementar. 2° O
FUNRURAL gozara em toda a sua plenitude, inclusive no que se refere a seus bens, servigos e agdes, das regalias,
privilégios e imunidades da Unido e terd por foro o da sua sede, na Capital da Republica, ou o da Capital do Estado para
0s atos do ambito déste. Art. 15. Os recursos para o custeio do Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural provirdo
das seguintes fontes: | - da contribuicdo de 2% (dois por cento) devida pelo produtor sébre o valor comercial dos
produtos rurais, e recolhida: ...Deste modo, sob o império desta Lei, o produtor recolhia 0 FUNRURAL sobre o valor
comercial dos produtos rurais.Todavia, a Carta Magna de 1988 trouxe, em seu artigo 195, um novo panorama sobre o
custeio da seguridade social, a saber, a exigéncia de respaldo constitucional. E, nos termos do que dispunha o artigo 34
do Ato das DisposicOes Transitorias, se aplicaria a legislacdo tributéria anterior somente naquilo que néo fosse
incompativel com o novo sistema.Deste modo, ndo estando o valor comercial dos produtos rurais do produtor rural
empregador pessoa fisica arrolado no artigo 195 da CF/88, como fonte de custeio da seguridade social, 0o FUNRURAL
ndo poderia prevalecer em relacéo a estes. Observo que o artigo 195, 8°, expressamente menciona o produtor rural que
exerce seu trabalho em economia familiar, sem empregados permanentes, excluindo, por 6bvio, o produtor rural com
empregados.Em consequéncia disto, adveio a Lei n° 7.787/89, que assim previu:Art. 3° A contribuicio das empresas em
geral e das entidades ou 6rgéos a ela equiparados, destinada a Previdéncia Social, incidente sobre a folha de salérios,
serd: | - de 20% sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, no decorrer do més, aos
segurados empregados, avulsos, autdbnomos e administradores; (Expressdo suspensa pela RSF n° 14, de 1995 II - de 2%
sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e avulsos, para o
financiamento da complementacéo das prestagdes por acidente do trabalho. 1° A aliquota de que trata o inciso | abrange
as contribuicBes para o salario-familia, para o saldrio-maternidade, para o abono anual e para 0 PRORURAL, que ficam
suprimidas a partir de 1° de setembro, assim como a contribuicéo basica para a Previdéncia Social. 2° No caso de
bancos comerciais, bancos de investimentos, bancos de desenvolvimento, caixas econdmicas, sociedades de crédito,
financiamento e investimento, sociedades de crédito imobiliario, sociedades corretoras, distribuidoras de titulos e
valores mobiliarios, empresas de arrendamento mercantil, cooperativas de crédito, empresas de seguros privados e
capitalizacédo, agentes autbnomos de seguros privados e de crédito e entidades de previdéncia privada abertas e
fechadas, além da contribuicdes referidas nos incisos | e 11, é devida a contribuicdo adicional de 2,5% sobre a base de
calculo referida no inciso I.Foi, pela redacdo da Lei, extinto o FUNRURAL, como, alias, a Constituicdo Federal ja
previa, passando o empregador rural a recolher como empresa (20% sobre a folha de salérios).N&o bastasse a Lei n°
7.787/89, a Lei n° 8.213/91 assim dispds:Art. 138. Ficam extintos os regimes de Previdéncia Social instituidos pela Lei
Complementar n° 11, de 25 de maio de 1971, e pela Lei n° 6.260, de 6 de novembro de 1975, sendo mantidos, com
valor ndo inferior ao do salario minimo, os beneficios concedidos até a vigéncia desta Lei. Paragrafo Unico. Para os que
vinham contribuindo regularmente para os regimes a que se refere este artigo, sera contado o tempo de contribuigdo
para fins do Regime Geral de Previdéncia Social, conforme disposto no Regulamento.Assim, estava extinto o
FUNRURAL. Néo possuindo o produtor rural, pessoa fisica, nem faturamento, nem lucro, recolhia sobre a folha de
salarios, derradeira opcao estabelecida pelo artigo 195, inciso |, da CF/88.Todavia, adveio, em 1992, a Lei n° 8.540, que
assim dispbs em seu artigo 1°: Art. 1 A Lei n 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com altera¢des nos
seguintes dispositivos: Art. 12. ......ccccccviviiiieceeieeieeceee e Ve e a) a pessoa fisica,
proprietaria ou ndo, que explora atividade agropecuaria ou pesqueira, em carater permanente ou temporario, diretamente
ou por intermédio de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo, ainda que de forma nao
continua; b) a pessoa fisica, proprietaria ou nao, que explora atividade de extracdo mineral garimpo , em carater
permanente ou temporario, diretamente ou por intermédio de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a
qualquer titulo, ainda que de forma ndo continua; c) o ministro de confissao religiosa e 0 membro de instituto de vida
consagrada e de congregacéo ou de ordem religiosa, este quando por ela mantido, salvo se filiado obrigatoriamente a
Previdéncia Social em razdo de outra atividade, ou a outro sistema previdenciario, militar ou civil, ainda que na
condicdo de inativo; d) o empregado de organismo oficial internacional ou estrangeiro em funcionamento no Brasil,
salvo quando coberto por sistema proprio de previdéncia social; €) o brasileiro civil que trabalha no exterior para
organismo oficial internacional do qual o Brasil € membro efetivo, ainda que 14 domiciliado e contratado, salvo quando
coberto por sistema de previdéncia social do pais do domicilio; Art. 22.
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.................................................................................. 5 O disposto neste artigo ndo se aplica a pessoa fisica de que trata a
alinea a do inciso V do art. 12 desta lei. .....c.ccccvereiinniinenecseneen, Art. 25. A contribuicdo da pessoa fisica e do
segurado especial referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VIl do art. 12 desta lei, destinada a
Seguridade Social, é de: | dois por cento da receita bruta proveniente da comercializa¢do da sua producéo; 11 um décimo
por cento da receita bruta proveniente da comercializa¢do da sua producéo para financiamento de complementacdo das
prestacdes por acidente de trabalho. 1 O segurado especial de que trata este artigo, além da contribuigéo obrigatoria
referida no caput podera contribuir, facultativamente, na forma do art. 21 desta lei. 2 A pessoa fisica de que trata a
alinea a do inciso V do art. 12 contribui, também, obrigatoriamente, na forma do art. 21 desta lei. 3 Integram a
producdo, para os efeitos deste artigo, 0s produtos de origem animal ou vegetal, em estado natural ou submetidos a
processos de beneficiamento ou industrializagdo rudimentar, assim compreendidos, entre outros, 0s processos de
lavagem, limpeza, descarocamento, pilagem, descascamento, lenhamento, pasteurizacdo, resfriamento, secagem,
fermentacdo, embalagem, cristalizacdo, fundicdo, carvoejamento, cozimento, destilacdo, moagem, torrefacdo, bem
como 0s subprodutos e os residuos obtidos através desses processos. 4 Nao integra a base de calculo dessa contribuicao
a producdo rural destinada ao plantio ou reflorestamento, nem sobre o produto animal destinado a reprodugdo ou
criacdo pecudria ou granjeira e a utilizacdo como cobaias para fins de pesquisas cientificas, quando vendido pelo
préprio produtor e quem a utilize diretamente com essas finalidades, e no caso de produto vegetal, por pessoa ou
entidade que, registrada no Ministério da Agricultura, do Abastecimento e da Reforma Agraria, se dedique ao comércio
de sementes e mudas nNo Pais. 5 (Vetado). ......ccccovveeereriniinieieieiise e, Art. 30, o
............................................... IV - 0 adquirente, o consignatario ou a cooperativa ficam sub-rogados nas obrigacGes da
pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e do segurado especial pelo cumprimento das obrigacdes do
art. 25 desta lei, exceto no caso do inciso X deste artigo, na forma estabelecida em regulamento;
............................................... X - a pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e o segurado especial sdo
obrigados a recolher a contribuicdo de que trata o art. 25 desta lei no prazo estabelecido no inciso 111 deste artigo, caso
comercializem a sua producédo no exterior ou, diretamente, no varejo, a0 CONSUMIAOL. ......cc.coevrerverireriencnns Assim, esta
Lei, equiparando o empregador rural pessoa fisica ao segurado especial, determinou o que anteriormente havia sido
revogado em razdo de incompatibilidade constitucional, ou seja, a incidéncia da contribuicdo previdenciéria do
empregador pessoa fisica sobre a produgdo rural. Observo, mais uma vez, que, quanto ao segurado especial, ha
especifica fonte de custeio (artigo 195, 8°, da Constituicdo Federal).Resta, pois, flagrante a inconstitucionalidade do
artigo 25 da Lei n® 8.212/91, na redagdo da Lei n° 8.540/92, j& que ndo havia fonte de custeio a amparar a estipulagdo
legal, e somente Lei Complementar poderia crid-la (artigo 154, inciso |, da CF/88). Adveio, entdo, em 1998, a Emenda
Constitucional n° 20, que dispds:Art.195. A seguridade social sera financiada...e das seguintes contribui¢des sociais. | -
do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: a) a folha de salarios e
demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que Ihe preste servi¢o, mesmo
sem vinculo empregaticio; b) a receita ou o faturamento; ¢) o lucro; Como pode ser notado, a Emenda Constitucional n®
20/98 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribui¢do
previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nestes
termos, ap6s a Emenda Constitucional n° 20/98, ndo ha que falar em inconstitucionalidade da incidéncia de contribuicdo
previdenciaria sobre a producdo rural (receita) de empregador, desde que haja legislacéo infraconstitucional posterior a
tal mudanca constitucional prevendo esta fonte de custeio.E foi neste contexto que veio a viger a Lei n® 10.256/2001,
que dispds:Art. 10 A Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteracdes:...Art. 25. A
contribuicdo do empregador rural pessoa fisica, em substitui¢do a contribuicdo de que tratam os incisos | e Il do art. 22,
e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei,
destinada a Seguridade SOCial, € A&:.......ceiviveieririe e Observo que a Lei dispde que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribuicdo a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 1l, da Lei n® 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribuicdo social sobre a folha de
salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salérios, para tributar a receita do produtor rural empregador, tudo
dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, |, b, CF).Subsiste, assim, a obrigacgéo do
recolhimento da contribuicdo previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n® 10.256/2001, a qual norma esta que reputo
constitucional, j& que est4 de acordo com o artigo 195, |, b, CF, com redacéo dada pela EC n° 20/98.Ressalto que a
decisdo proferida pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal, nos autos do recurso extraordinario n® 363.852, foi
exatamente neste sentido:Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, conheceu e deu
provimento ao recurso extraordinario para desobrigar os recorrentes da retencdo e do recolhimento da contribuicdo
social ou do seu recolhimento por subrrogacéo sobre a receita bruta proveniente da comercializacdo da producéo rural
de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate, declarando a inconstitucionalidade do artigo 1°
da Lei n° 8.540/92, que deu nova redagdo aos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e 11, e 30, inciso IV, da Lei n°
8.212/91, com a redacdo atualizada até a Lei n°® 9.528/97, até que legislacdo nova, arrimada na Emenda Constitucional
n° 20/98, venha a instituir a contribuicdo, tudo na forma do pedido inicial, invertidos os 6nus da sucumbéncia. Em
seguida, o Relator apresentou peti¢do da Unido no sentido de modular os efeitos da deciséo, que foi rejeitada por
maioria, vencida a Senhora Ministra Ellen Gracie. Votou o Presidente, Ministro Gilmar Mendes. Ausentes, licenciado, o
Senhor Ministro Celso de Mello e, neste julgamento, o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, com voto proferido na
assentada anterior. Plenario, 03.02.2010. (grifei)E nem poderia ser de outra maneira. O Recurso Extraordinario n°
363.852 foi interposto nos autos da acdo n® 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento da Lei
n° 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou ndo da Lei n°® 8.540/92.Esclareco mais uma vez
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que o artigo 25 da Lei n° 8.212/91 diz respeito apenas aos produtores rurais empregadores pessoas fisicas. Quanto a
pessoa juridica, a legislagdo é outra (artigo 25 da Lei n® 8.870/94), destacando-se que o ora autor € pessoa fisica.Assim,
a partir de 08/10/2001 (noventa dias apés a publicacdo da Lei n® 10.256/2001), é lidima a cobranca da contribuicdo do
empregador rural pessoa fisica, nos termos do inciso | e 1l do artigo 25 da Lei n° 8.212/91. Observo que, a despeito do
disposto no artigo 5° da Lei n° 10.256/2001, aplica-se no presente caso o artigo 195, 6°, da Constituicdo Federal, ante a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92.Fica prejudicado o pedido de repeticdo do tributo recolhido entre
26/05/2005 a 26/05/2010.6.- Pelo exposto JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, julgando o feito com
resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, |, do Cadigo de Processo Civil, DECLARANDO incidentalmente a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92, com redacdo atualizada até a Lei n® 9.528/97, e DECLARANDO
inexistente a relacdo juridica tributéria relativa as contribuicGes previdenciérias incidentes sobre a comercializacéo de
sua producéo rural, previstas no artigo 25, incisos | e 11, da Lei n® 8.212/91 somente até noventa dias contados do
advento da Lei n° 10.256/2001, ou seja, até 08/10/2001. Sem condena¢do em honoréarios advocaticios, ante a
sucumbéncia reciproca. Custas ex lege. Remeta-se cOpia desta sentenca ao E. Desembargador Federal Peixoto Junior,
D. Relator do Agravo de Instrumento n® 2010.03.00.022538-4. Com o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, com
as cautelas e registros cabiveis. P.R.I.

0002626-33.2010.403.6107 - MANOEL VALCI ALVES PINTO(SP036489 - JAIME MONSALVARGA E SP146890
- JAIME MONSALVARGA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Vistos em sentenca. 1.- Trata-se de Acdo Declaratéria de Inexisténcia de Relagdo Juridica Tributéria c/c Repeticdo de
Indébito, na qual o autor MANOEL VALCI ALVES PINTO, produtor rural pessoa fisica, devidamente qualificado na
inicial, requer, em sintese, a declaracao incidental de inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92, com redacéo
atualizada até a Lei n° 9.528/97, declarando-se a inexisténcia de relagdo juridica relativa as contribuic@es
previdenciarias incidentes sobre a comercializagdo de sua produgdo rural, previstas no artigo 25, incisos I e 11, da Lei n°
8.212/91, bem como a restitui¢do do indevidamente pago entre o periodo de 01/06/2000 a 01/06/2010.Para tanto, afirma
que o legislador ordinério, ao instituir o FUNRURAL, o fez em desacordo com as hip6teses constitucionais disponiveis
para a constituicdo da exacdo. Afirmam que o artigo 25, incisos | e 11, da Lei n® 8.212/91, instituiu nova fonte de custeio
da seguridade social e, para tanto, deveria, nos termos do que dispdem os artigos 195, 4° ¢/c 154, inciso |, da
Constituicdo Federal, ser normatizada por meio de Lei Complementar e ndo Ordinaria, como o foi (Lei n° 8.540/92
atualizada pela n® 9.528/97). Também estaria havendo bi-tributacdo. Requer o reconhecimento incidental da
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92, com a reda¢do atualizada até a Lei n® 9.528/97. Menciona que, no
julgamento do Recurso Extraordinario n® 363.852/MG, o Pleno do Supremo Tribunal Federal, considerou
inconstitucional o artigo 25, incisos | e 11, da Lei n® 8.212/91.Juntou procura¢do e documentos (fls. 10/39 e 42).2.-
Citada, a Unido Federal apresentou contestacao (fls. 45/77), alegando, preliminarmente, auséncia de interesse de agir.
No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido.Réplica as fls. 82/94.E o relatério do necessario.DECIDO. 3. - O feito
comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 330, I, do Codigo de Processo Civil. As partes sdo legitimas
e bem representadas, estando presentes as condi¢des da acdo, bem como 0s pressupostos de constituicao e
desenvolvimento valido e regular da relacdo processual. Oportunamente, verifico que o feito se processou com
observancia do contraditério e ampla defesa, inexistindo situacdo que possa levar prejuizo ao principio do devido
processo legal.4.- Afasta-se a preliminar de auséncia de interesse de agir, ja que a questao da existéncia ou nao de
prejuizo decorrente da substituicdo da base de calculo e aliquota da contribuicéo social devida pelo empregador rural
pessoa fisica empregadora, refere-se ao mérito da demanda e a este titulo sera analisada.Observo que a condicdo de
empregador rural pessoa fisica esta devidamente documentada nos autos (fls. 22/37).5.- Passo a apreciacdo do pedido de
declaracdo de inexisténcia de relacdo juridica. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n°® 363.852, declarou
a inconstitucionalidade do art. 1° da Lei n® 8.540/92, que deu nova redacdo aos arts. 12, Ve VII, 25, 1 e 11, e 30, IV, da
Lei n° 8.212-1991, com a redacdo atualizada pela Lei n® 9.528/1997. A questéo foi decidida pelo ¢. STF - Superior
Tribunal Federal, em julgamento que se deu repercussio geral:EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO SOCIAL PREVIDENCIARIA. EMPREGADOR RURAL PESSOA FiSICA. INCIDENCIA
SOBRE A COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO. ART. 25 DA LEI8.212/91, NA REDACAO DADA A PARTIR
DA LEI 8.540/92. RE 363.852/MG, REL. MIN. MARCO AURELIO, QUE TRATA DA MESMA MATERIA E CUJO
JULGAMENTO JA FOI INICIADO PELO PLENARIO. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1 (RE 596177
RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 17/09/2009, DJe-191 DIVULG 08-10-2009 PUBLIC
09-10-2009 EMENT VOL-02377-07 PP-01439 LEXSTF v. 31, n. 370, 2009, p. 288-293 ).Todavia, ha que se perquirir
sobre 0 alcance material da decisdo.Fazendo um breve retrocesso sobre a legislagdo do FUNRURAL, é possivel
verificar sua instituicdo pela Lei Complementar n® 11/71, sob os ditames da Constitui¢do Federal de 1967. Dizia a
Lei:Art. 1° E instituido o Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural (PRORURAL), nos termos da presente Lei
Complementar. 1° Ao Fundo de Assisténcia ao Trabalhador Rural - FUNRURAL -, diretamente subordinado ao
Ministro do Trabalho e Previdéncia Social e ao qual é atribuida personalidade juridica de natureza autarquica, cabera a
execucdo do Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural, na forma do que dispuser o Regulamento desta Lei
Complementar. 2° O FUNRURAL gozara em toda a sua plenitude, inclusive no que se refere a seus bens, servicos e
acoes, das regalias, privilégios e imunidades da Unido e tera por foro o da sua sede, na Capital da Republica, ou o da
Capital do Estado para os atos do ambito déste. Art. 15. Os recursos para o custeio do Programa de Assisténcia ao
Trabalhador Rural provirdo das seguintes fontes: I - da contribuicdo de 2% (dois por cento) devida pelo produtor s6bre
o valor comercial dos produtos rurais, e recolhida: ...Deste modo, sob o império desta Lei, o produtor recolhia o
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FUNRURAL sobre o valor comercial dos produtos rurais.Todavia, a Carta Magna de 1988 trouxe, em seu artigo 195,
um novo panorama sobre o custeio da seguridade social, a saber, a exigéncia de respaldo constitucional. E, nos termos
do que dispunha o artigo 34 do Ato das Disposi¢des Transitdrias, se aplicaria a legislacdo tributaria anterior somente
naquilo que ndo fosse incompativel com o novo sistema.Deste modo, ndo estando o valor comercial dos produtos rurais
do produtor rural empregador pessoa fisica arrolado no artigo 195 da CF/88, como fonte de custeio da seguridade
social, 0 FUNRURAL ndo poderia prevalecer em relagdo a estes. Observo que o0 artigo 195, 8°, expressamente
menciona o produtor rural que exerce seu trabalho em economia familiar, sem empregados permanentes, excluindo, por
6bvio, o produtor rural com empregados.Em consequéncia disto, adveio a Lei n° 7.787/89, que assim previu:Art. 3° A
contribuicdo das empresas em geral e das entidades ou 6rgéos a ela equiparados, destinada & Previdéncia Social,
incidente sobre a folha de salérios, serd: | - de 20% sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer
titulo, no decorrer do més, aos segurados empregados, avulsos, autdbnomos e administradores; (Expressao suspensa pela
RSF n° 14, de 1995 Il - de 2% sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados
empregados e avulsos, para o financiamento da complementacgéo das prestacfes por acidente do trabalho. 1° A aliquota
de que trata o inciso | abrange as contribuicGes para o salario-familia, para o salario-maternidade, para o abono anual e
para 0 PRORURAL, que ficam suprimidas a partir de 1° de setembro, assim como a contribuicdo basica para a
Previdéncia Social. 2° No caso de bancos comerciais, bancos de investimentos, bancos de desenvolvimento, caixas
econbmicas, sociedades de crédito, financiamento e investimento, sociedades de crédito imobiliario, sociedades
corretoras, distribuidoras de titulos e valores mobiliarios, empresas de arrendamento mercantil, cooperativas de crédito,
empresas de seguros privados e capitalizacdo, agentes autbnomos de seguros privados e de crédito e entidades de
previdéncia privada abertas e fechadas, além da contribuices referidas nos incisos I e 11, € devida a contribuicdo
adicional de 2,5% sobre a base de calculo referida no inciso I.Foi, pela redacéo da Lei, extinto o FUNRURAL, como,
alias, a Constituicao Federal ja previa, passando o empregador rural a recolher como empresa (20% sobre a folha de
salarios).Nao bastasse a Lei n° 7.787/89, a Lei n° 8.213/91 assim disp0s:Art. 138. Ficam extintos os regimes de
Previdéncia Social instituidos pela Lei Complementar n® 11, de 25 de maio de 1971, e pela Lei n® 6.260, de 6 de
novembro de 1975, sendo mantidos, com valor ndo inferior ao do salario minimo, os beneficios concedidos até a
vigéncia desta Lei. Paragrafo Gnico. Para os que vinham contribuindo regularmente para os regimes a que se refere este
artigo, ser& contado o tempo de contribuicéo para fins do Regime Geral de Previdéncia Social, conforme disposto no
Regulamento.Assim, estava extinto o FUNRURAL. N4o possuindo o produtor rural, pessoa fisica, nem faturamento,
nem lucro, recolhia sobre a folha de salérios, derradeira opcéo estabelecida pelo artigo 195, inciso |, da CF/88.Todavia,
adveio, em 1992, a Lei n° 8.540, que assim dispds em seu artigo 1°: Art. 1 A Lei n 8.212, de 24 de julho de 1991, passa
a vigorar com alteragBes nos seguintes dispositivos: Art. 12.

............................................... Vot @ PESS0a fisica, proprietéria ou ndo, que explora
atividade agropecudria ou pesqueira, em carater permanente ou temporario, diretamente ou por intermédio de prepostos
e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo, ainda que de forma ndo continua; b) a pessoa fisica,
proprietaria ou ndo, que explora atividade de extragdo mineral garimpo , em caréter permanente ou temporério,
diretamente ou por intermédio de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo, ainda que de
forma ndo continua; c) o ministro de confissdo religiosa e 0 membro de instituto de vida consagrada e de congregacao
ou de ordem religiosa, este quando por ela mantido, salvo se filiado obrigatoriamente a Previdéncia Social em razdo de
outra atividade, ou a outro sistema previdenciario, militar ou civil, ainda que na condicdo de inativo; d) o empregado de
organismo oficial internacional ou estrangeiro em funcionamento no Brasil, salvo quando coberto por sistema préprio
de previdéncia social; €) o brasileiro civil que trabalha no exterior para organismo oficial internacional do qual o Brasil
é membro efetivo, ainda que 14 domiciliado e contratado, salvo quando coberto por sistema de previdéncia social do
pais do dOMICHiO; At 22. ..c..oeeece e 5 O disposto neste artigo ndo se aplica a
pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 desta lei. ........ccovevvvveeeieecescvncirienens Art. 25. A contribuicdo
da pessoa fisica e do segurado especial referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VIl do art. 12
desta lei, destinada a Seguridade Social, é de: | dois por cento da receita bruta proveniente da comercializagéo da sua
producdo; Il um décimo por cento da receita bruta proveniente da comercializagdo da sua producéo para financiamento
de complementagdo das prestacfes por acidente de trabalho. 1 O segurado especial de que trata este artigo, além da
contribuicdo obrigatoria referida no caput podera contribuir, facultativamente, na forma do art. 21 desta lei. 2 A pessoa
fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 contribui, também, obrigatoriamente, na forma do art. 21 desta lei. 3
Integram a producéo, para os efeitos deste artigo, os produtos de origem animal ou vegetal, em estado natural ou
submetidos a processos de beneficiamento ou industrializacéo rudimentar, assim compreendidos, entre outros, 0s
processos de lavagem, limpeza, descarogamento, pilagem, descascamento, lenhamento, pasteurizag8o, resfriamento,
secagem, fermentacdo, embalagem, cristalizagdo, fundicdo, carvoejamento, cozimento, destilacdo, moagem, torrefacéo,
bem como os subprodutos e os residuos obtidos através desses processos. 4 Nao integra a base de calculo dessa
contribuicdo a produgdo rural destinada ao plantio ou reflorestamento, nem sobre o produto animal destinado a
reproducdo ou criacdo pecuaria ou granjeira e a utilizagdo como cobaias para fins de pesquisas cientificas, quando
vendido pelo proprio produtor e quem a utilize diretamente com essas finalidades, e no caso de produto vegetal, por
pessoa ou entidade que, registrada no Ministério da Agricultura, do Abastecimento e da Reforma Agraria, se dedique ao
comércio de sementes € mudas no Pais. 5 (Vetado). .......ccovvererrrieresnnscieneeeenees Art. 30, oo
............................................... IV - 0 adquirente, o consignatario ou a cooperativa ficam sub-rogados nas obrigacdes da
pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e do segurado especial pelo cumprimento das obrigacdes do
art. 25 desta lei, exceto no caso do inciso X deste artigo, na forma estabelecida em regulamento;
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............................................... X - a pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e o segurado especial sdo
obrigados a recolher a contribuicdo de que trata o art. 25 desta lei no prazo estabelecido no inciso 111 deste artigo, caso
comercializem a sua producédo no exterior ou, diretamente, no varejo, 80 CONSUMIAOL. ......cccceevervrerreerienenns Assim, esta
Lei, equiparando o empregador rural pessoa fisica ao segurado especial, determinou o que anteriormente havia sido
revogado em razdo de incompatibilidade constitucional, ou seja, a incidéncia da contribuicéo previdenciéria do
empregador pessoa fisica sobre a produgdo rural. Observo, mais uma vez, que, quanto ao segurado especial, h4
especifica fonte de custeio (artigo 195, 8°, da Constituicdo Federal).Resta, pois, flagrante a inconstitucionalidade do
artigo 25 da Lei n° 8.212/91, na redagdo da Lei n° 8.540/92, j& que ndo havia fonte de custeio a amparar a estipulacéo
legal, e somente Lei Complementar poderia crid-la (artigo 154, inciso |, da CF/88). Adveio, entdo, em 1998, a Emenda
Constitucional n° 20, que dispds:Art.195. A seguridade social sera financiada...e das seguintes contribui¢des sociais. | -
do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: a) a folha de salarios e
demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servi¢o, mesmo
sem vinculo empregaticio; b) a receita ou o faturamento; c¢) o lucro; Como pode ser notado, a Emenda Constitucional n°
20/98 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribui¢do
previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nestes
termos, apds a Emenda Constitucional n° 20/98, ndo ha que falar em inconstitucionalidade da incidéncia de contribuigao
previdenciaria sobre a produgdo rural (receita) de empregador, desde que haja legislagdo infraconstitucional posterior a
tal mudanca constitucional prevendo esta fonte de custeio.E foi neste contexto que veio a viger a Lei n° 10.256/2001,
que dispds:Art. 1o A Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alterac@es:...Art. 25. A
contribuicdo do empregador rural pessoa fisica, em substituicdo a contribuicdo de que tratam os incisos I e 1l do art. 22,
e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei,
destinada a Seguridade SOCial, € AE:.......ccoveieieierice s Observo que a Lei dispbe que 0
empregador rural pessoa fisica recolhe contribuicéo a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n® 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribuicéo social sobre a folha de
salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salérios, para tributar a receita do produtor rural empregador, tudo
dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, I, b, CF).Subsiste, assim, a obriga¢do do
recolhimento da contribui¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n® 10.256/2001, a qual norma esta que reputo
constitucional, ja que est de acordo com o artigo 195, I, b, CF, com redacéo dada pela EC n° 20/98.Ressalto que a
decisdo proferida pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal, nos autos do recurso extraordinario n® 363.852, foi
exatamente neste sentido:Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, conheceu e deu
provimento ao recurso extraordinario para desobrigar os recorrentes da retencdo e do recolhimento da contribuicéo
social ou do seu recolhimento por subrrogacdo sobre a receita bruta proveniente da comercializacdo da produg&o rural
de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate, declarando a inconstitucionalidade do artigo 1°
da Lei n® 8.540/92, que deu nova redacéo aos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos | e 11, e 30, inciso 1V, da Lei n°
8.212/91, com a redagdo atualizada até a Lei n°® 9.528/97, até que legislacdo nova, arrimada na Emenda Constitucional
n° 20/98, venha a instituir a contribuicdo, tudo na forma do pedido inicial, invertidos os 6nus da sucumbéncia. Em
seguida, o Relator apresentou peti¢do da Unido no sentido de modular os efeitos da deciséo, que foi rejeitada por
maioria, vencida a Senhora Ministra Ellen Gracie. Votou o Presidente, Ministro Gilmar Mendes. Ausentes, licenciado, o
Senhor Ministro Celso de Mello e, neste julgamento, o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, com voto proferido na
assentada anterior. Plenario, 03.02.2010. (grifei)E nem poderia ser de outra maneira. O Recurso Extraordinario n®
363.852 foi interposto nos autos da acdo n® 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento da Lei
n° 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou ndo da Lei n® 8.540/92.Esclareco mais uma vez
que o artigo 25 da Lei n® 8.212/91 diz respeito apenas aos produtores rurais empregadores pessoas fisicas. Quanto a
pessoa juridica, a legislacdo é outra (artigo 25 da Lei n° 8.870/94), destacando-se que o0 ora autor é pessoa fisica.Assim,
a partir de 08/10/2001 (noventa dias ap0s a publicacdo da Lei n® 10.256/2001), é lidima a cobranca da contribui¢do do
empregador rural pessoa fisica, nos termos do inciso | e Il do artigo 25 da Lei n° 8.212/91. Observo que, a despeito do
disposto no artigo 5° da Lei n° 10.256/2001, aplica-se no presente caso o artigo 195, 6°, da Constituicdo Federal, ante a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92.6.- Passo a apreciar o pedido de repeticéo do tributo recolhido
entre 01/06/2000 a 01/06/2010.Primeiro, observo que, de acordo com o exposto no item acima, somente os tributos
recolhidos anteriormente a 08/10/2001 padeciam de inconstitucionalidade. Todavia, ha que se atentar para a prescricéo
tributaria. Tratando-se de langcamento por homologag&o, cujo fato gerador ocorreu antes da entrada em vigor da Lei
Complementar n° 118/05 (09/06/2005), o prazo para repeticao é de dez anos, j& que, conforme pacificado pelo Superior
Tribunal de Justica, contam-se cinco anos a partir da data da ocorréncia do fato gerador, acrescido de mais cinco
contados da homologacéo tacita (artigos 150, 4°, c/c artigo 173, inciso |, do CTN).Tal conclusao decorre da
interpretagdo do artigo 3° da Lei complementar n® 118/05 c/c artigo 105 do Cdédigo Tributario Nacional que
dispdem: Art. 30 Para efeito de interpretacéo do inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo
Tributario Nacional, a extingdo do crédito tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a lancamento por homologacao,
no momento do pagamento antecipado de que trata o 1o do art. 150 da referida Lei.Art. 105. A legislacdo tributaria
aplica-se imediatamente aos fatos geradores futuros e aos pendentes, assim entendidos aqueles cuja ocorréncia tenha
tido inicio mas ndo esteja completa nos termos do artigo 116.Também esclareco que a disposicédo do artigo 3° da Lei
Complementar n® 118/05 ndo tem carater meramente interpretativo, mas sim cria direito novo, restando inconstitucional
a remissdo a aplicacédo do artigo 106, inciso |, do Codigo Tributario Nacional. Aplica-se, no caso, o artigo 105 do CTN,
0u seja, 0 novo prazo prescricional aplica-se apenas aos fatos geradores futuros e pendentes.No sentido acima disposto,
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confira-se a jurisprudéncia que cito.PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAOQ. OMISSAO
CONFIGURADA. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE.
CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. JULGAMENTO DO RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (RESP 1.002.932/SP). FINALIDADE DE
PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA OBJETO DE POSSIVEL RECURSO EXTRAORDINARIO. REJEICAO.
PRECEDENTES DO STJ. 1. Os embargos de declaracdo séo cabiveis quando houver no acordao ou sentenca, omissao,
contrariedade ou obscuridade, nos termos do art. 535, I e Il, do CPC. 2. O prazo prescricional das acfes de
compensagao/repeti¢do de indébito, do ponto de vista prético, deve ser contado da seguinte forma: relativamente aos
pagamentos efetuados a partir da vigéncia da Lei Complementar 118/2005 (09.06.05), o prazo para se pleitear a
restituicao é de cinco anos a contar da data do recolhimento indevido; e relativamente aos pagamentos anteriores, a
prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo méaximo de cinco anos a contar da
vigéncia da novel lei complementar (Precedente da Primeira Secdo submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: RESP
1.002.932/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Secdo, julgado em 25.11.2009). 3. Isto porque a Corte Especial
declarou a inconstitucionalidade da expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n°®5.172, de
25 de outubro de 1966 - Cédigo Tributario Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar
118/2005 (Al nos ERESP 644.736/PE, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 06.06.2007). 4. Deveras, a
norma inserta no artigo 3°, da lei complementar em tela, indubitavelmente, cria direito novo, ndo configurando lei
meramente interpretativa, cuja retroacdo é permitida, consoante apregoa doutrina abalizada: Denominam-se leis
interpretativas as que tém por objeto determinar, em caso de divida, o sentido das leis existentes, sem introduzir
disposicbes novas. {nota: A questéo da caracterizagdo da lei interpretativa tem sido objeto de ndo pequenas
divergéncias, na doutrina. Ha a corrente que exige uma declaragéo expressa do préprio legislador (ou do 6rgdo de que
emana a norma interpretativa), afirmando ter a lei (ou a norma juridica, que ndo se apresente como lei) carater
interpretativo. Tal é o entendimento da AFFOLTER (Das intertemporale Recht, vol. 22, System des deutschen
birgerlichen Uebergangsrechts, 1903, pag. 185), julgando necessaria uma Auslegungsklausel, ao qual GABBA, que
cita, nesse sentido, decisao de tribunal de Parma, (...) Compreenséo também de VESCOV!I (Intorno alla misura dello
stipendio dowvuto alle maestre insegnanti nelle scuole elementari maschili, in Giurisprudenza italiana, 1904, 1,1, cols.
1191, 1204) e a que adere DUGUIT, para quem nunca se deve presumir ter a lei carater interpretativo - os tribunais néo
podem reconhecer esse carater a uma disposic¢ao legal, sendo nos casos em que o legislador lho atribua expressamente
(Traité de droit constitutionnel, 3a ed., vol. 20, 1928, pag. 280). Com 0 mesmo ponto de vista, o jurista patrio PAULO
DE LACERDA concede, entretanto, que seria exagero exigir que a declaragdo seja inseri da no corpo da propria lei ndo
vendo motivo para desprezé-la se langada no predmbulo, ou feita noutra lei. Encarada a quest&o, do ponto de vista da lei
interpretativa por determinagdo legal, outra indagacéo, que se apresenta, é saber se, manifestada a explicita declaracdo
do legislador, dando caréter interpretativo, a lei, esta se deve reputar, por isso, interpretativa, sem possibilidade de
analise, por ver se redine requisitos intrinsecos, autorizando uma tal consideracao. (...) ... SAVIGNY coloca a questédo
Nnos seus precisos termos, ensinando: trata-se unicamente de saber se o legislador fez, ou quis fazer uma lei
interpretativa, e, ndo, se na opinido do juiz essa interpretacdo esta conforme com a verdade (System des heutigen
romischen Rechts, vol. 8o, 1849, pag. 513). Mas, nao é possivel dar coeréncia a coisas, que sao de si incoerentes, ndo se
consegue conciliar o que é inconciliavel. E, desde que a chamada interpretacdo auténtica é realmente incompativel com
0 conceito, com 0s requisitos da verdadeira interpretacdo (v., supra, a nota 55 ao n 67), ndo admira que se procurem
torcer as consequéncias inevitaveis, fatais de tese forcada, evitando-se-lhes os perigos. Compreende-se, pois, que muitos
autores ndo aceitem o rigor dos efeitos da impropria interpretacdo. Ha quem, como GABBA (Teoria delta retroattivita
delle leggi, 3a ed., vol. 10, 1891, pag. 29), que invoca MAILHER DE CHASSAT (Traité de la rétroactivité des lois,
vol. 10, 1845, pégs. 131 e 154), sendo seguido por LANDUCCI (Trattato storico-teorico-pratico di diritto civile
francese ed italiano, versione ampliata del Corso di diritto civile francese, secondo il metodo dello Zachari, di Aubry e
Rau, vol. 1o e Unico, 1900, pag. 675) e DEGNI (Linterpretazione della legge, 2a ed., 1909, pag. 101), entenda que € de
distinguir quando uma lei é declarada interpretativa, mas encerra, ao lado de artigos que apenas esclarecem, outros
introduzido novidade, ou modificando dispositivos da lei interpretada. PAULO DE LACERDA (loc. cit.) reconhece ao
juiz competéncia para verificar se a lei €, na verdade, interpretativa, mas somente quando ela prépria afirme que o é.
LANDUCCI (nota 7 a pag. 674 do vol. cit.) é de prudéncia manifesta: Se o legislador declarou interpretativa uma lei,
deve-se, certo, negar tal carater somente em casos extremos, quando seja absurdo liga-la com a lei interpretada, quando
nem mesmo se possa considerar a mais errada interpretacdo imaginavel. A lei interpretativa, pois, permanece tal, ainda
que errbnea, mas, se de modo insuperavel, que suplante a mais aguda conciliagdo, contrastar com a lei interpretada,
desmente a prépria declaracéo legislativa. Ademais, a doutrina do tema é pacifica no sentido de que: Pouco importa que
o legislador, para cobrir o atentado ao direito, que comete, dé & sua lei o carater interpretativo. E um ato de hipocrisia,
gue ndo pode cobrir uma violacéo flagrante do direito (Traité de droit constitutionnel, 3* ed., vol. 2°, 1928, pags. 274-
275). (Eduardo Espinola e Eduardo Espinola Filho, in A Lei de Introdugéo ao Codigo Civil Brasileiro, Vol. |, 3a ed.,
pags. 294 a 296). 5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da
LC 118/05 (09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos
tributos sujeitos a langcamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde
gue, na data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal
(regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: Serdo os da lei anterior
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0s prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.). 6. Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apés a
vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do
recolhimento indevido. 7. In casu, a empresa impetrou 0 mandamus em 25.04.2001, pretendendo a compensagéo de
valores indevidamente recolhidos a titulo de contribuicdo ao PIS, cujos fatos geradores ocorreram no periodo de janeiro
de 1992 a novembro de 1995, o que, nos termos dos arts. 168, I, e 150, 4°, do CTN, revela inequivoca a inocorréncia da
prescri¢do, porquanto tributo sujeito a lancamento por homologacéo, cuja prescri¢do opera-se 5 (cinco) anos apds
expirado o prazo para aquela atividade. 8. Outrossim, no que pertine aos pagamentos indevidos ocorridos ap6s
09.06.2005, verifica-se que o ajuizamento da a¢do ndo se deu em prazo superior a cinco anos da data da vigéncia da LC
118/05. 9. O inconformismo, cujo real objetivo € o prequestionamento de dispositivos e principios constitucionais, ndo
h& como prosperar, porquanto evidentemente desborda dos estreitos limites previstos pelo artigo 535 do CPC. 10. Os
embargos de declaracdo tém como requisito de admissibilidade a indicacdo de algum dos vicios previstos no art. 535 do
CPC, constantes do decisum embargado, nao se prestando, portanto, ao rejulgamento da matéria posta nos autos,
tampouco ao mero prequestionamento de dispositivos constitucionais, para a viabilizacdo de eventual recurso
extraordindrio, porquanto visam unicamente completar a decisdo quando presente omisséo de ponto fundamental,
contradicdo entre a fundamentacéo e a conclusdo, ou obscuridade nas razdes desenvolvidas. 11. Impde-se a rejeicéo de
embargos declaratérios que tém o Unico propdsito de prequestionar a matéria objeto de recurso extraordinario a ser
interposto (Precedentes: EDcl no AgRg no REsp 708062/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, DJ 13.03.2006; EDcl no REsp
415.872/SC, Rel. Ministro Castro Meira, DJ de 24.10.2005; e EDcl no AgRg no AG 630.190/MG, Rel. Ministro
Francisco Falcdo, DJ de 17.10.2005). 12. Embargos de declaracdo parcialmente acolhidos, tdo-somente para esclarecer
que o julgado da Corte Especial, que decidiu a argiiicdo de inconstitucionalidade do ERESP 644.736/PE, restou
aplicado in casu, mantendo, no mais, 0 acérddo embargado.(EARESP 200401759776- EARESP - EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 709805-Relator: LUIZ FUX-Primeira
Turma do Superior Tribunal de Justica- DJE DATA:01/07/2010).Assim, considerando que o ajuizamento desta a¢ao se
deu em 01/06/2010, os tributos recolhidos entre 01/06/2000 a 07/10/2001 poderiam ser objeto de ressarcimento, ja que
ndo alcangados pela prescri¢do. Todavia, a parte autora ndo tem legitimidade para postular restitui¢do. Diz o CTN
guanto a sujeicdo passiva tributaria e repeticdo do pagamento indevido: Art. 121. Sujeito passivo da obrigacdo principal
é a pessoa obrigada ao pagamento de tributo ou penalidade pecunidria.Paragrafo Gnico. O sujeito passivo da obrigacéo
principal diz-se:l - contribuinte, quando tenha relacdo pessoal e direta com a situagéo que constitua o respectivo fato
gerador; 1 - responsével, quando, sem revestir a condi¢éo de contribuinte, sua obrigacéo decorra de disposi¢ao expressa
de lei. Art. 123. Salvo disposic@es de lei em contrério, as convencdes particulares, relativas a responsabilidade pelo
pagamento de tributos, ndo podem ser opostas a Fazenda Publica, para modificar a defini¢do legal do sujeito passivo
das obrigac0es tributarias correspondentes.Art. 165. O sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio
protesto, & restituicao total ou parcial do tributo, seja qual for a modalidade do seu pagamento, ressalvado o disposto no
4° do artigo 162, nos seguintes casos: | - cobranga ou pagamento espontaneo de tributo indevido ou maior que o devido
em face da legislacgéo tributaria aplicavel, ou da natureza ou circunstancias materiais do fato gerador efetivamente
ocorrido; Il - erro na edificacdo do sujeito passivo, na determinacdo da aliquota aplicavel, no calculo do montante do
débito ou na elaboracédo ou conferéncia de qualquer documento relativo ao pagamento; 11 - reforma, anulagéo,
revogacao ou rescisao de decisdo condenatoria. Art. 166. A restituicdo de tributos que comportem, por sua natureza,
transferéncia do respectivo encargo financeiro somente sera feita a quem prove haver assumido o referido encargo, ou,
no caso de té-lo transferido a terceiro, estar por este expressamente autorizado a recebé-la. No caso da contribuicéo
prevista no artigo 25 da Lei n® 8.212/91, incumbe ao adquirente da producdo rural destacar do preco pago o montante
correspondente ao tributo e repasséa-lo ao INSS, consoante o disposto no artigo 30, incisos Il e IV, da mesma Lei.Art.
30. A arrecadacdo e o recolhimento das contribuicdes ou de outras importancias devidas a Seguridade Social obedecem
as seguintes normas: (Redacao dada pela Lei n 8.620, de 5.1.93) ...111 - a empresa adquirente, consumidora ou
consignataria ou a cooperativa séo obrigadas a recolher a contribuicdo de que trata o art. 25 até o dia 20 (vinte) do més
subsequente ao da operagdo de venda ou consignagdo da producdo, independentemente de essas operacOes terem sido
realizadas diretamente com o produtor ou com intermediario pessoa fisica, na forma estabelecida em regulamento;
(Redacgdo dada pela Lei n® 11.933, de 2009). (Producéo de efeitos).IV - a empresa adquirente, consumidora ou
consignataria ou a cooperativa ficam sub-rogadas nas obrigacfes da pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do
art. 12 e do segurado especial pelo cumprimento das obriga¢des do art. 25 desta Lei, independentemente de as
operacOes de venda ou consignacéo terem sido realizadas diretamente com o produtor ou com intermediério pessoa
fisica, exceto no caso do inciso X deste artigo, na forma estabelecida em regulamento; (Redagdo dada pela Lei 9.528, de
10.12.97) .... Deste modo, s&0 0s autores sujeitos passivos diretos, eis que sofrem o abalo econémico. Os adquirentes da
producdo sdo os sujeitos passivos indiretos, ja que procedem ao recolhimento do tributo.Ou seja, a relacéo juridica
tributaria é formada somente entre o adquirente da produgdo e o fisco. Por consequencia, somente o adquirente da
producéo, o qual efetuou o pagamento do tributo indevido, tem legitimidade para postular sua repeticdo frente ao
fisco.Nao se nega ao produtor rural o direito de pugnar pela devolugdo do valor descontado a titulo de contribuigdo
previdenciaria incidente sobre a venda de sua producédo. Todavia, somente podera fazé-lo frente ao contribuinte de
direito e apos este ter reavido 0 montante junto ao fisco. Sdo duas relagdes juridicas instauradas: uma de carater
tributario, entre o Fisco e o adquirente da producao rural e outra, de carater privado, entre o produtor rural e o
adquirente da producdo rural.Deste modo, os autores padecem de legitimidade para postular a repeticdo do indébito
tributario.Neste sentido, confira-se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que cito:TRIBUTARIO.
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PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA DO PRODUTOR RURAL. RECOLHIMENTO.
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. LEI8.212/91, ARTS. 25 E 30. RESTITUICAO DO INDEBITO. LEGITIMIDADE
AD CAUSAM PARA O PEDIDO. PROVA DO ENCARGO FINANCEIRO. CTN, ART. 166. SUMULA 546/STF.
DIREITO AO DEPOSITO DO SUBSTITUTO PARA DISCUTIR EXACAO E ILEGITIMIDADE PARA ESSE FIM
DO SUBSTITUIDO. 1. O fendmeno da substituicio tributaria impde ao substituto a responsabilidade legal pelo
pagamento do tributo por motivos que escapam a sindicancia do Poder Judiciario, salvo a inconstitucionalidade.
Instituida a substituicdo, o substituto, sujeito passivo tributario indireto, assume os 6nus, por isso que se lhe estendem os
bdnus. Consectariamente, o substituto tributério pode repetir, compensar, bem como realizar, & luz da lei, tudo quanto
diga respeito ao 6nus que suportou. O substituido, posto ndo despender reservas financeiras ndo pode efetivar operacdes
tributarias que tenham como premissa esse aspecto oneroso econdmico dos tributos. Nesse seguimento, € cedico no Eg.
STJ que a legitimidade para postular em juizo a restituicao de valores indevidamente recolhidos, em principio, é do
sujeito passivo da obrigacao tributéria, isto €, daquele a quem a lei impde o dever de pagar o tributo, seja ele
contribuinte (CTN, art. 121, 1) ou responsavel (CTN, art. 121, Il). 2. Moderando essa orientacéo, a fim de evitar
enriquecimento ilicito de quem néo suportou de fato o dnus financeiro da tributacéo, o art. 166 do CTN e a Sumula
546/STF preconizam que somente cabe a restitui¢do quando evidenciado que o contribuinte de direito ndo recuperou do
contribuinte de fato o valor recolhido. 3. Gravitando o litigio em torno da contribuicdo previdenciaria exigida do
produtor rural (Lei 8.212/91, art. 25, I e Il) incumbe ao adquirente de sua producdo destacar do pre¢o pago 0 montante
correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS (Lei 8.212/91, art. 30, 111 e IV). Evidencia-se, nessa sistematica, que o
adquirente ndo sofre diminuicdo patrimonial pelo recolhimento da exacédo, pois separou do pagamento ao produtor rural
o valor do tributo. 4. Permite-se ao adquirente, contudo, discutir a legalidade da exigéncia, caso a entenda descabida, de
modo a obter provimento jurisdicional que Ihe autorize a recolhé-la da forma que entende conforme a lei. 5. Deveras,
ausente o direito de repetir, ou qualquer outro de ordem financeira, falece ao produtor rural o direito de depositar para
discutir a exigibilidade da referida exacéo. 6. Recurso Especial parcialmente conhecido, e, nessa parte,
desprovido.(RESP-200400607811- RESP - RECURSO ESPECIAL - 654038-relator: Luiz Fux- Primeira Truma do
Superior Tribunal de Justica- DJ DATA:17/10/2005 PG:00183 RDDT VOL.:00123 PG:00200).Ademais, mesmo que se
admitisse a legitimidade dos autores, para o fim de repeticdo do indébito, ndo foi juntada aos autos comprovacéo de
recolhimento do tributo, mas tdo-somente notas fiscais que demonstram a retencéo tributaria, insuficientes a
demonstracgdo do direito que se busca por meio desta acdo. Deste modo, com relagdo ao pedido de repeticdo do indébito,
a acdo deve ser extinta, sem resolugdo de mérito, por ilegitimidade de parte.7.- Pelo exposto JULGO: -
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido de declaracéo de inexisténcia de relagéo juridica, julgando o feito com
resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, 1, do Codigo de Processo Civil, DECLARANDO incidentalmente a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92, com redacdo atualizada até a Lei n® 9.528/97, e DECLARANDO
inexistente a relacéo juridica tributéria relativa as contribui¢des previdenciérias incidentes sobre a comercializacéo de
sua producdo rural, previstas no artigo 25, incisos | e I, da Lei n® 8.212/91 somente até noventa dias contados do
advento da Lei n° 10.256/2001, ou seja, até 08/10/2001. - EXTINTO o processo, sem resolucéo de mérito, nos termos
do artigo 267, inciso VI, do Cadigo de Processo Civil, com relacdo ao pedido de repeticdo de indébito. Honorarios
advocaticios e custas processuais a serem suportados pela parte Autora, no percentual que fixo em 10% (dez por cento)
do valor dado a causa, corrigido desde a data da propositura da acdo. Defiro a prioridade na tramitacdo do feito nos
ditames da Lei n° 10.741/2003. Anote-se. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas e registros
cabiwveis. P.R.I.

0002660-08.2010.403.6107 - RODRIGO APARECIDO SANTANA RODRIGUES(SP036489 - JAIME
MONSALVARGA E SP146890 - JAIME MONSALVARGA JUNIOR E SP273725 - THIAGO TEREZA) X UNIAO
FEDERAL

Vistos em sentenca. 1.- Trata-se de Acdo Declaratéria de Inexisténcia de Relagdo Juridica Tributéria c/c Repeticdo de
Indébito, na qual o autor RODRIGO APARECIDO SANTANA RODRIGUES produtor rural pessoa fisica,
devidamente qualificado na inicial, requer, em sintese, a declaracdo incidental de inconstitucionalidade do artigo 1° da
Lei n° 8.540/92, com redacéo atualizada até a Lei n® 9.528/97, declarando-se a inexisténcia de relagdo juridica relativa
as contribuicgBes previdenciarias incidentes sobre a comercializagdo de sua producéo rural, previstas no artigo 25,
incisos | e Il, da Lei n° 8.212/91, bem como a restituicao do indevidamente pago entre o periodo de 07/06/2000 a
07/06/2010.Para tanto, afirma que o legislador ordinario, ao instituir o FUNRURAL, o fez em desacordo com as
hipoteses constitucionais disponiveis para a constituicdo da exacdo. Afirma que o artigo 25, incisos | e 11, da Lei n°
8.212/91, instituiu nova fonte de custeio da seguridade social e, para tanto, deveria, nos termos do que dispGem os
artigos 195, 4° c/c 154, inciso |, da Constituicdo Federal, ser normatizada por meio de Lei Complementar e nao
Ordinaria, como o foi (Lei n® 8.540/92 atualizada pela n°® 9.528/97). Também estaria havendo bi-tributacdo. Requer o
reconhecimento incidental da inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92, com a redacéo atualizada até a Lei
n° 9.528/97. Menciona que, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 363.852/MG, o Pleno do Supremo Tribunal
Federal, considerou inconstitucional o artigo 25, incisos | e Il, da Lei n® 8.212/91.Juntou procuracdo e documentos (fls.
21/36).Aditamento a inicial (fl. 38).2.- Citada, a Unido Federal apresentou contestacao (fls. 41/73), alegando,
preliminarmente, auséncia de interesse de agir. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido.Réplica as fls. 76/87.E
o relatorio do necessario.DECIDO. 3. - O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 330, I, do
Cadigo de Processo Civil. As partes sdo legitimas e bem representadas, estando presentes as condicdes da acdo, bem
como 0s pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relacédo processual. Oportunamente,
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verifico que o feito se processou com observancia do contraditorio e ampla defesa, inexistindo situagdo que possa levar
prejuizo ao principio do devido processo legal.4.- Afasta-se a preliminar de auséncia de interesse de agir, ja que a
guestdo da existéncia ou ndo de prejuizo decorrente da substituicdo da base de calculo e aliquota da contribuicdo social
devida pelo empregador rural pessoa fisica empregadora, refere-se ao mérito da demanda e a este titulo sera
analisada.Observo que a condicao de empregador rural pessoa fisica estd devidamente documentada nos autos (fls. 25 e
26/31).5.- Passo a apreciagdo do pedido de declaracéo de inexisténcia de relacéo juridica. O Supremo Tribunal Federal,
no julgamento do RE n° 363.852, declarou a inconstitucionalidade do art. 1° da Lei n® 8.540/92, que deu nova redacéo
aosarts. 12, Ve VII, 25, l e Il, e 30, IV, da Lei n° 8.212-1991, com a redacéo atualizada pela Lei n® 9.528/1997. A
questdo foi decidida pelo ¢. STF - Superior Tribunal Federal, em julgamento que se deu repercussdo geral:EMENTA:
CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL PREVIDENCIARIA. EMPREGADOR RURAL
PESSOA FiSICA. INCIDENCIA SOBRE A COMERCIALIZACAO DA PRODUGAO. ART. 25 DA LEI 8.212/91,
NA REDACAO DADA A PARTIR DA LEI 8.540/92. RE 363.852/MG, REL. MIN. MARCO AURELIO, QUE
TRATA DA MESMA MATERIA E CUJO JULGAMENTO JA FOI INICIADO PELO PLENARIO. EXISTENCIA
DE REPERCUSSAO GERAL. 1 (RE 596177 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em
17/09/2009, DJe-191 DIVULG 08-10-2009 PUBLIC 09-10-2009 EMENT VOL-02377-07 PP-01439 LEXSTF v. 31, n.
370, 2009, p. 288-293 ).Todavia, ha que se perquirir sobre o alcance material da deciséo.Fazendo um breve retrocesso
sobre a legislagdo do FUNRURAL, é possivel verificar sua instituicdo pela Lei Complementar n® 11/71, sob os ditames
da Constituicdo Federal de 1967. Dizia a Lei:Art. 1° E instituido o Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural
(PRORURAL), nos termos da presente Lei Complementar. 1° Ao Fundo de Assisténcia ao Trabalhador Rural -
FUNRURAL -, diretamente subordinado ao Ministro do Trabalho e Previdéncia Social e ao qual é atribuida
personalidade juridica de natureza autarquica, cabera a execucdo do Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural, na
forma do que dispuser o Regulamento desta Lei Complementar. 2° O FUNRURAL gozara em tdda a sua plenitude,
inclusive no que se refere a seus bens, servicos e a¢oes, das regalias, privilégios e imunidades da Unido e tera por foro o
da sua sede, na Capital da Republica, ou o da Capital do Estado para os atos do dmbito déste. Art. 15. Os recursos para
o custeio do Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural provirdo das seguintes fontes: | - da contribuico de 2%
(dois por cento) devida pelo produtor s6bre o valor comercial dos produtos rurais, e recolhida: ...Deste modo, sob o
império desta Lei, o produtor recolhia 0o FUNRURAL sobre o valor comercial dos produtos rurais. Todavia, a Carta
Magna de 1988 trouxe, em seu artigo 195, um novo panorama sobre o custeio da seguridade social, a saber, a exigéncia
de respaldo constitucional. E, nos termos do que dispunha o artigo 34 do Ato das Disposi¢des Transitdrias, se aplicaria
a legislacdo tributaria anterior somente naquilo que ndo fosse incompativel com o novo sistema.Deste modo, ndo
estando o valor comercial dos produtos rurais do produtor rural empregador pessoa fisica arrolado no artigo 195 da
CF/88, como fonte de custeio da seguridade social, 0 FUNRURAL néo poderia prevalecer em relagdo a estes. Observo
que o artigo 195, 8°, expressamente menciona o produtor rural que exerce seu trabalho em economia familiar, sem
empregados permanentes, excluindo, por ébvio, o produtor rural com empregados.Em consequéncia disto, adwveio a Lei
n° 7.787/89, que assim previu:Art. 3° A contribuicdo das empresas em geral e das entidades ou 6rgéos a ela equiparados,
destinada a Previdéncia Social, incidente sobre a folha de salarios, sera: | - de 20% sobre o total das remuneragdes
pagas ou creditadas, a qualquer titulo, no decorrer do més, aos segurados empregados, avulsos, autdnomos e
administradores; (Expressao suspensa pela RSF n° 14, de 1995 |1 - de 2% sobre o total das remuneracdes pagas ou
creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e avulsos, para o financiamento da complementacgéo das
prestacdes por acidente do trabalho. 1° A aliquota de que trata o inciso | abrange as contribuicdes para o salario-familia,
para o salario-maternidade, para o abono anual e para 0 PRORURAL, que ficam suprimidas a partir de 1° de setembro,
assim como a contribuicéo basica para a Previdéncia Social. 2° No caso de bancos comerciais, bancos de investimentos,
bancos de desenvolvimento, caixas econdmicas, sociedades de crédito, financiamento e investimento, sociedades de
crédito imobiliario, sociedades corretoras, distribuidoras de titulos e valores mobiliarios, empresas de arrendamento
mercantil, cooperativas de crédito, empresas de seguros privados e capitalizacdo, agentes autbnomos de seguros
privados e de crédito e entidades de previdéncia privada abertas e fechadas, além da contribuic¢des referidas nos incisos
I e I, é devida a contribuigdo adicional de 2,5% sobre a base de calculo referida no inciso I.Foi, pela redacéo da Lei,
extinto o FUNRURAL, como, alids, a Constituicdo Federal ja previa, passando o empregador rural a recolher como
empresa (20% sobre a folha de salarios).Né&o bastasse a Lei n® 7.787/89, a Lei n® 8.213/91 assim dispds:Art. 138. Ficam
extintos os regimes de Previdéncia Social instituidos pela Lei Complementar n® 11, de 25 de maio de 1971, e pela Lei n°
6.260, de 6 de novembro de 1975, sendo mantidos, com valor ndo inferior ao do salario minimo, os beneficios
concedidos até a vigéncia desta Lei. Paragrafo Gnico. Para os que vinham contribuindo regularmente para os regimes a
que se refere este artigo, sera contado o tempo de contribuicdo para fins do Regime Geral de Previdéncia Social,
conforme disposto no Regulamento.Assim, estava extinto 0 FUNRURAL. N&o possuindo o produtor rural, pessoa
fisica, nem faturamento, nem lucro, recolhia sobre a folha de salarios, derradeira opcao estabelecida pelo artigo 195,
inciso I, da CF/88.Todavia, adveio, em 1992, a Lei n° 8.540, que assim dispds em seu artigo 1°: Art. 1 A Lei n 8.212, de
24 de julho de 1991, passa a vigorar com alteracfes nos seguintes dispositivos: Art. 12.

............................................... Vet n.8) @ PESSOA fisica, proprietéria ou ndo, que explora
atividade agropecudria ou pesqueira, em carater permanente ou temporario, diretamente ou por intermédio de prepostos
e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo, ainda que de forma ndo continua; b) a pessoa fisica,
proprietaria ou ndo, que explora atividade de extragdo mineral garimpo , em carater permanente ou temporario,
diretamente ou por intermédio de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo, ainda que de
forma ndo continua; c) o ministro de confissdo religiosa e 0 membro de instituto de vida consagrada e de congregacao
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ou de ordem religiosa, este quando por ela mantido, salvo se filiado obrigatoriamente a Previdéncia Social em razéo de
outra atividade, ou a outro sistema previdenciario, militar ou civil, ainda que na condic&o de inativo; d) o empregado de
organismo oficial internacional ou estrangeiro em funcionamento no Brasil, salvo quando coberto por sistema préprio
de previdéncia social; €) o brasileiro civil que trabalha no exterior para organismo oficial internacional do qual o Brasil
é membro efetivo, ainda que 1a domiciliado e contratado, salvo quando coberto por sistema de previdéncia social do
pais do domICilio; Art. 22. .....cve o 5 O disposto neste artigo ndo se aplica a
pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 desta lei. ........ccccoevevivcievcccic e, Art. 25. A contribuicdo
da pessoa fisica e do segurado especial referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12
desta lei, destinada a Seguridade Social, € de: | dois por cento da receita bruta proveniente da comercializa¢do da sua
producdo; Il um décimo por cento da receita bruta proveniente da comercializagdo da sua producéao para financiamento
de complementagdo das prestacfes por acidente de trabalho. 1 O segurado especial de que trata este artigo, além da
contribuicdo obrigatoria referida no caput podera contribuir, facultativamente, na forma do art. 21 desta lei. 2 A pessoa
fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 contribui, também, obrigatoriamente, na forma do art. 21 desta lei. 3
Integram a producéo, para os efeitos deste artigo, os produtos de origem animal ou vegetal, em estado natural ou
submetidos a processos de beneficiamento ou industrializagao rudimentar, assim compreendidos, entre outros, 0s
processos de lavagem, limpeza, descarogcamento, pilagem, descascamento, lenhamento, pasteurizacdo, resfriamento,
secagem, fermentacdo, embalagem, cristalizagdo, fundicdo, carvoejamento, cozimento, destilacdo, moagem, torrefacéo,
bem como os subprodutos e os residuos obtidos através desses processos. 4 N&o integra a base de calculo dessa
contribuicdo a producdo rural destinada ao plantio ou reflorestamento, nem sobre o produto animal destinado a
reproducdo ou criacdo pecuaria ou granjeira e a utilizacdo como cobaias para fins de pesquisas cientificas, quando
vendido pelo proprio produtor e quem a utilize diretamente com essas finalidades, e no caso de produto vegetal, por
pessoa ou entidade que, registrada no Ministério da Agricultura, do Abastecimento e da Reforma Agréria, se dedique ao
comércio de sementes e mudas no Pais. 5 (Vetado). ......ccccocvvvviveieieviiccne s Art. 30, o
............................................... IV - 0 adquirente, o consignatario ou a cooperativa ficam sub-rogados nas obrigacdes da
pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e do segurado especial pelo cumprimento das obrigacdes do
art. 25 desta lei, exceto no caso do inciso X deste artigo, na forma estabelecida em regulamento;
............................................... X - a pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e o segurado especial sdo
obrigados a recolher a contribuicdo de que trata o art. 25 desta lei no prazo estabelecido no inciso 111 deste artigo, caso
comercializem a sua producéo no exterior ou, diretamente, no varejo, a0 CONSUMIAON. .........ccccevvrerreerrenenns Assim, esta
Lei, equiparando o empregador rural pessoa fisica ao segurado especial, determinou o que anteriormente havia sido
revogado em razdo de incompatibilidade constitucional, ou seja, a incidéncia da contribuigéo previdenciaria do
empregador pessoa fisica sobre a produgdo rural. Observo, mais uma vez, que, quanto ao segurado especial, h4
especifica fonte de custeio (artigo 195, 8°, da Constituicdo Federal).Resta, pois, flagrante a inconstitucionalidade do
artigo 25 da Lei n° 8.212/91, na redagdo da Lei n° 8.540/92, j& que ndo havia fonte de custeio a amparar a estipulacéo
legal, e somente Lei Complementar poderia crid-la (artigo 154, inciso |, da CF/88). Adveio, entdo, em 1998, a Emenda
Constitucional n° 20, que dispds:Art.195. A seguridade social sera financiada...e das seguintes contribuicdes sociais. | -
do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: a) a folha de salarios e
demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo
sem vinculo empregaticio; b) a receita ou o faturamento; c) o lucro; Como pode ser notado, a Emenda Constitucional n°
20/98 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribuicéo
previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de salérios, o faturamento e o lucro).Nestes
termos, apds a Emenda Constitucional n® 20/98, ndo ha que falar em inconstitucionalidade da incidéncia de contribuicao
previdenciaria sobre a producdo rural (receita) de empregador, desde que haja legislacdo infraconstitucional posterior a
tal mudanca constitucional prevendo esta fonte de custeio.E foi neste contexto que veio a viger a Lei n® 10.256/2001,
que dispds:Art. 1o A Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alterac@es:...Art. 25. A
contribuicdo do empregador rural pessoa fisica, em substituicéo & contribuicéo de que tratam os incisos | e 1l do art. 22,
e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei,
destinada a Seguridade SoCial, € A&:.......ccciviveiieicie i Observo que a Lei dispde que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribuicéo a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n® 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribuicdo social sobre a folha de
salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para tributar a receita do produtor rural empregador, tudo
dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, |, b, CF).Subsiste, assim, a obrigagdo do
recolhimento da contribuicdo previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n® 10.256/2001, a qual norma esta que reputo
constitucional, ja que esta de acordo com o artigo 195, |, b, CF, com redacdo dada pela EC n° 20/98.Ressalto que a
deciséo proferida pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal, nos autos do recurso extraordinario n® 363.852, foi
exatamente neste sentido:Deciséo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, conheceu e deu
provimento ao recurso extraordinario para desobrigar os recorrentes da retencdo e do recolhimento da contribuicéo
social ou do seu recolhimento por subrrogacdo sobre a receita bruta proveniente da comercializacdo da produgéo rural
de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate, declarando a inconstitucionalidade do artigo 1°
da Lei n° 8.540/92, que deu nova redacgéo aos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos | e |1, e 30, inciso IV, da Lei n°
8.212/91, com a redacdo atualizada até a Lei n°® 9.528/97, até que legislacdo nova, arrimada na Emenda Constitucional
n° 20/98, venha a instituir a contribuicdo, tudo na forma do pedido inicial, invertidos os 6nus da sucumbéncia. Em
seguida, o Relator apresentou peti¢do da Unido no sentido de modular os efeitos da deciséo, que foi rejeitada por
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maioria, vencida a Senhora Ministra Ellen Gracie. Votou o Presidente, Ministro Gilmar Mendes. Ausentes, licenciado, o
Senhor Ministro Celso de Mello e, neste julgamento, o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, com voto proferido na
assentada anterior. Plenario, 03.02.2010. (grifei)E nem poderia ser de outra maneira. O Recurso Extraordinario n°
363.852 foi interposto nos autos da acdo n® 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento da Lei
n° 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou ndo da Lei n® 8.540/92.Esclareco mais uma vez
gue o artigo 25 da Lei n° 8.212/91 diz respeito apenas aos produtores rurais empregadores pessoas fisicas. Quanto a
pessoa juridica, a legislagdo é outra (artigo 25 da Lei n° 8.870/94), destacando-se que o ora autor é pessoa fisica.Assim,
a partir de 08/10/2001 (noventa dias apés a publicacdo da Lei n® 10.256/2001), é lidima a cobranca da contribuicdo do
empregador rural pessoa fisica, nos termos do inciso | e 1l do artigo 25 da Lei n® 8.212/91. Observo que, a despeito do
disposto no artigo 5° da Lei n° 10.256/2001, aplica-se no presente caso o artigo 195, 6°, da Constitui¢do Federal, ante a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92.6.- Passo a apreciar o pedido de repeticéo do tributo recolhido
entre 07/06/2000 a 07/06/2010.Primeiro, observo que, de acordo com o exposto no item acima, somente os tributos
recolhidos anteriormente a 08/10/2001 padeciam de inconstitucionalidade.Todavia, hé& que se atentar para a prescrigao
tributaria. Tratando-se de langcamento por homologag&o, cujo fato gerador ocorreu antes da entrada em vigor da Lei
Complementar n° 118/05 (09/06/2005), o prazo para repeticao é de dez anos, j& que, conforme pacificado pelo Superior
Tribunal de Justica, contam-se cinco anos a partir da data da ocorréncia do fato gerador, acrescido de mais cinco
contados da homologag&o tacita (artigos 150, 4°, c/c artigo 173, inciso |, do CTN).Tal conclusdo decorre da
interpretagdo do artigo 3° da Lei complementar n® 118/05 c/c artigo 105 do Cdédigo Tributério Nacional que
dispdem: Art. 30 Para efeito de interpretacdo do inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo
Tributario Nacional, a extin¢do do crédito tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologacéo,
no momento do pagamento antecipado de que trata o 10 do art. 150 da referida Lei.Art. 105. A legislagdo tributaria
aplica-se imediatamente aos fatos geradores futuros e aos pendentes, assim entendidos aqueles cuja ocorréncia tenha
tido inicio mas néo esteja completa nos termos do artigo 116. Também esclareco que a disposigao do artigo 3° da Lei
Complementar n® 118/05 ndo tem carater meramente interpretativo, mas sim cria direito novo, restando inconstitucional
a remissdo a aplicacédo do artigo 106, inciso I, do Codigo Tributério Nacional. Aplica-se, no caso, o artigo 105 do CTN,
0u seja, 0 novo prazo prescricional aplica-se apenas aos fatos geradores futuros e pendentes.No sentido acima disposto,
confira-se a jurisprudéncia que cito.PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAOQ. OMISSAO
CONFIGURADA. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE.
CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. JULGAMENTO DO RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (RESP 1.002.932/SP). FINALIDADE DE
PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA OBJETO DE POSSIVEL RECURSO EXTRAORDINARIO. REJEICAO.
PRECEDENTES DO STJ. 1. Os embargos de declaracéo sdo cabiveis quando houver no ac6rddo ou sentenga, omissao,
contrariedade ou obscuridade, nos termos do art. 535, I e Il, do CPC. 2. O prazo prescricional das acfes de
compensagdo/repeticdo de indébito, do ponto de vista pratico, deve ser contado da seguinte forma: relativamente aos
pagamentos efetuados a partir da vigéncia da Lei Complementar 118/2005 (09.06.05), o prazo para se pleitear a
restituicdo é de cinco anos a contar da data do recolhimento indevido; e relativamente aos pagamentos anteriores, a
prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco anos a contar da
vigéncia da novel lei complementar (Precedente da Primeira Secdo submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: RESP
1.002.932/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do, julgado em 25.11.2009). 3. Isto porque a Corte Especial
declarou a inconstitucionalidade da expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, |, da Lei n®5.172, de
25 de outubro de 1966 - Codigo Tributério Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar
118/2005 (Al nos ERESP 644.736/PE, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 06.06.2007). 4. Deveras, a
norma inserta no artigo 3°, da lei complementar em tela, indubitavel mente, cria direito novo, ndo configurando lei
meramente interpretativa, cuja retroacdo é permitida, consoante apregoa doutrina abalizada: Denominam-se leis
interpretativas as que tém por objeto determinar, em caso de ddvida, o sentido das leis existentes, sem introduzir
disposicbes novas. {nota: A questéo da caracterizagdo da lei interpretativa tem sido objeto de ndo pequenas
divergéncias, na doutrina. Ha a corrente que exige uma declaracao expressa do proprio legislador (ou do 6rgéo de que
emana a norma interpretativa), afirmando ter a lei (ou a norma juridica, que ndo se apresente como lei) carater
interpretativo. Tal é o entendimento da AFFOLTER (Das intertemporale Recht, vol. 22, System des deutschen
birgerlichen Uebergangsrechts, 1903, pag. 185), julgando necessaria uma Auslegungsklausel, ao qual GABBA, que
cita, nesse sentido, deciséo de tribunal de Parma, (...) Compreensao também de VESCOV I (Intorno alla misura dello
stipendio dowvuto alle maestre insegnanti nelle scuole elementari maschili, in Giurisprudenza italiana, 1904, 1,1, cols.
1191, 1204) e a que adere DUGUIT, para quem nunca se deve presumir ter a lei carater interpretativo - os tribunais ndo
podem reconhecer esse carater a uma disposicao legal, sendo nos casos em que o legislador Iho atribua expressamente
(Traité de droit constitutionnel, 3a ed., vol. 20, 1928, pag. 280). Com 0 mesmo ponto de vista, 0 jurista patrio PAULO
DE LACERDA concede, entretanto, que seria exagero exigir que a declaracao seja inseri da no corpo da prépria lei ndo
vendo motivo para despreza-la se langada no preambulo, ou feita noutra lei. Encarada a questéo, do ponto de vista da lei
interpretativa por determinacéo legal, outra indagacéo, que se apresenta, é saber se, manifestada a explicita declaragdo
do legislador, dando carater interpretativo, a lei, esta se deve reputar, por isso, interpretativa, sem possibilidade de
analise, por ver se reline requisitos intrinsecos, autorizando uma tal consideracao. (...) ... SAVIGNY coloca a questao
Nnos seus precisos termos, ensinando: trata-se unicamente de saber se o legislador fez, ou quis fazer uma lei
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interpretativa, e, ndo, se na opinido do juiz essa interpretacdo est conforme com a verdade (System des heutigen
romischen Rechts, vol. 8o, 1849, pag. 513). Mas, ndo é possivel dar coeréncia a coisas, que séo de si incoerentes, nao se
consegue conciliar o que é inconciliavel. E, desde que a chamada interpretagéo auténtica é realmente incompativel com
0 conceito, com os requisitos da verdadeira interpretagdo (v., supra, a nota 55 ao n 67), ndo admira que se procurem
torcer as conseqliéncias inevitaveis, fatais de tese forcada, evitando-se-lhes os perigos. Compreende-se, pois, que muitos
autores ndo aceitem o rigor dos efeitos da impropria interpretacdo. Ha quem, como GABBA (Teoria delta retroattivita
delle leggi, 3a ed., vol. 10, 1891, pag. 29), que invoca MAILHER DE CHASSAT (Traité de la rétroactivité des lois,
vol. 1o, 1845, pags. 131 e 154), sendo seguido por LANDUCCI (Trattato storico-teorico-pratico di diritto civile
francese ed italiano, versione ampliata del Corso di diritto civile francese, secondo il metodo dello Zachari, di Aubry e
Rau, vol. 1o e Unico, 1900, p4g. 675) e DEGNI (Linterpretazione della legge, 2a ed., 1909, pag. 101), entenda que é de
distinguir quando uma lei é declarada interpretativa, mas encerra, ao lado de artigos que apenas esclarecem, outros
introduzido novidade, ou modificando dispositivos da lei interpretada. PAULO DE LACERDA (loc. cit.) reconhece ao
juiz competéncia para verificar se a lei é, na verdade, interpretativa, mas somente quando ela prépria afirme que o é.
LANDUCCI (nota 7 a pag. 674 do vol. cit.) é de prudéncia manifesta: Se o legislador declarou interpretativa uma lei,
deve-se, certo, negar tal carater somente em casos extremos, quando seja absurdo liga-la com a lei interpretada, quando
nem mesmo se possa considerar a mais errada interpretacdo imaginavel. A lei interpretativa, pois, permanece tal, ainda
que errbnea, mas, se de modo insuperavel, que suplante a mais aguda conciliagdo, contrastar com a lei interpretada,
desmente a prépria declaracéo legislativa. Ademais, a doutrina do tema é pacifica no sentido de que: Pouco importa que
o legislador, para cobrir o atentado ao direito, que comete, dé a sua lei o carater interpretativo. E um ato de hipocrisia,
que ndo pode cobrir uma violacdo flagrante do direito (Traité de droit constitutionnel, 32 ed., vol. 2°, 1928, pags. 274-
275). (Eduardo Espinola e Eduardo Espinola Filho, in A Lei de Introducdo ao Cédigo Civil Brasileiro, Vol. 1, 3a ed.,
pags. 294 a 296). 5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da
LC 118/05 (09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos
tributos sujeitos a langamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde
que, na data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal
(regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cadigo Civil de 2002, segundo o qual: Serdo os da lei anterior
0s prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.). 6. Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a
vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do
recolhimento indevido. 7. In casu, a empresa impetrou o mandamus em 25.04.2001, pretendendo a compensacéo de
valores indevidamente recolhidos a titulo de contribuicdo ao PIS, cujos fatos geradores ocorreram no periodo de janeiro
de 1992 a novembro de 1995, o que, nos termos dos arts. 168, I, e 150, 4°, do CTN, revela inequivoca a inocorréncia da
prescri¢do, porquanto tributo sujeito a lancamento por homologacéo, cuja prescricdo opera-se 5 (cinco) anos apds
expirado o prazo para aquela atividade. 8. Outrossim, no que pertine aos pagamentos indevidos ocorridos apds
09.06.2005, verifica-se que o ajuizamento da a¢do ndo se deu em prazo superior a cinco anos da data da vigéncia da LC
118/05. 9. O inconformismo, cujo real objetivo é o prequestionamento de dispositivos e principios constitucionais, ndo
ha como prosperar, porquanto evidentemente desborda dos estreitos limites previstos pelo artigo 535 do CPC. 10. Os
embargos de declaracdo tém como requisito de admissibilidade a indicacdo de algum dos vicios previstos no art. 535 do
CPC, constantes do decisum embargado, ndo se prestando, portanto, ao rejulgamento da matéria posta nos autos,
tampouco ao mero prequestionamento de dispositivos constitucionais, para a viabilizagéo de eventual recurso
extraordinario, porquanto visam unicamente completar a decisdo quando presente omissdo de ponto fundamental,
contradicdo entre a fundamentacéo e a conclusao, ou obscuridade nas razdes desenvolvidas. 11. Impde-se a rejeicao de
embargos declaratdrios que tém o Unico propoésito de prequestionar a matéria objeto de recurso extraordinario a ser
interposto (Precedentes: EDcl no AgRg no REsp 708062/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, DJ 13.03.2006; EDcl no REsp
415.872/SC, Rel. Ministro Castro Meira, DJ de 24.10.2005; e EDcl no AgRg no AG 630.190/MG, Rel. Ministro
Francisco Falcéo, DJ de 17.10.2005). 12. Embargos de declaracdo parcialmente acolhidos, tdo-somente para esclarecer
gue o julgado da Corte Especial, que decidiu a argliicdo de inconstitucionalidade do ERESP 644.736/PE, restou
aplicado in casu, mantendo, no mais, 0 acérddao embargado.(EARESP 200401759776- EARESP - EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 709805-Relator: LUIZ FUX-Primeira
Turma do Superior Tribunal de Justica- DJE DATA:01/07/2010).Assim, considerando que o ajuizamento desta a¢ao se
deu em 07/06/2010, os tributos recolhidos entre 07/06/2000 a 07/10/2001 poderiam ser objeto de ressarcimento, ja que
ndo alcangados pela prescri¢do. Todavia, a parte autora ndo tem legitimidade para postular restitui¢do. Diz o CTN
quanto a sujeicdo passiva tributaria e repeticdo do pagamento indevido: Art. 121. Sujeito passivo da obrigacéao principal
é a pessoa obrigada ao pagamento de tributo ou penalidade pecuniaria.Paragrafo Unico. O sujeito passivo da obrigacéo
principal diz-se:l - contribuinte, quando tenha relacdo pessoal e direta com a situacdo que constitua o respectivo fato
gerador; 1 - responsavel, quando, sem revestir a condicéo de contribuinte, sua obrigacdo decorra de disposicao expressa
de lei. Art. 123. Salvo disposic@es de lei em contrario, as convencdes particulares, relativas a responsabilidade pelo
pagamento de tributos, ndo podem ser opostas a Fazenda Publica, para modificar a definicédo legal do sujeito passivo
das obrigac0es tributarias correspondentes.Art. 165. O sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio
protesto, a restituicdo total ou parcial do tributo, seja qual for a modalidade do seu pagamento, ressalvado o disposto no
4° do artigo 162, nos seguintes casos: | - cobran¢a ou pagamento espontaneo de tributo indevido ou maior que o devido
em face da legislacdo tributaria aplicavel, ou da natureza ou circunstancias materiais do fato gerador efetivamente
ocorrido; Il - erro na edificacdo do sujeito passivo, na determinacdo da aliquota aplicavel, no calculo do montante do
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débito ou na elaboracéo ou conferéncia de qualquer documento relativo ao pagamento; 11 - reforma, anulagéo,
revogacdo ou resciséo de decisdo condenatéria. Art. 166. A restituicdo de tributos que comportem, por sua natureza,
transferéncia do respectivo encargo financeiro somente sera feita a quem prove haver assumido o referido encargo, ou,
no caso de té-lo transferido a terceiro, estar por este expressamente autorizado a recebé-la. No caso da contribuigéo
prevista no artigo 25 da Lei n° 8.212/91, incumbe ao adquirente da producdo rural destacar do pre¢o pago o montante
correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, consoante o disposto no artigo 30, incisos Il e IV, da mesma Lei.Art.
30. A arrecadacéo e o recolhimento das contribuicfes ou de outras importancias devidas a Seguridade Social obedecem
as seguintes normas: (Redagdo dada pela Lei n 8.620, de 5.1.93) ...11I - a empresa adquirente, consumidora ou
consignataria ou a cooperativa séo obrigadas a recolher a contribuicdo de que trata o art. 25 até o dia 20 (vinte) do més
subsequente ao da operagdo de venda ou consignacgdo da producdo, independentemente de essas operacdes terem sido
realizadas diretamente com o produtor ou com intermediario pessoa fisica, na forma estabelecida em regulamento;
(Redacdo dada pela Lei n® 11.933, de 2009). (Producéo de efeitos).IV - a empresa adquirente, consumidora ou
consignataria ou a cooperativa ficam sub-rogadas nas obrigacfes da pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do
art. 12 e do segurado especial pelo cumprimento das obrigacdes do art. 25 desta Lei, independentemente de as
operacOes de venda ou consignacao terem sido realizadas diretamente com o produtor ou com intermediério pessoa
fisica, exceto no caso do inciso X deste artigo, na forma estabelecida em regulamento; (Redacgao dada pela Lei 9.528, de
10.12.97) .... Deste modo, s&o os autores sujeitos passivos diretos, eis que sofrem o abalo econdémico. Os adquirentes da
producdo sdo 0s sujeitos passivos indiretos, ja que procedem ao recolhimento do tributo.Ou seja, a relacédo juridica
tributéaria é formada somente entre o adquirente da producdo e o fisco. Por consequencia, somente o adquirente da
producdo, o qual efetuou o pagamento do tributo indevido, tem legitimidade para postular sua repeticdo frente ao
fisco.N&o se nega ao produtor rural o direito de pugnar pela devolugdo do valor descontado a titulo de contribuicdo
previdenciaria incidente sobre a venda de sua produgdo. Todavia, somente podera fazé-lo frente ao contribuinte de
direito e apos este ter reavido 0 montante junto ao fisco. S&o duas relagBes juridicas instauradas: uma de carater
tributério, entre o Fisco e o adquirente da producéo rural e outra, de carater privado, entre o produtor rural e o
adquirente da producdo rural.Deste modo, os autores padecem de legitimidade para postular a repeti¢do do indébito
tributério.Neste sentido, confira-se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que cito:TRIBUTARIO.
PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA DO PRODUTOR RURAL. RECOLHIMENTO.
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. LEI8.212/91, ARTS. 25 E 30. RESTITUICAO DO INDEBITO. LEGITIMIDADE
AD CAUSAM PARA O PEDIDO. PROVA DO ENCARGO FINANCEIRO. CTN, ART. 166. SUMULA 546/STF.
DIREITO AO DEPOSITO DO SUBSTITUTO PARA DISCUTIR EXACAO E ILEGITIMIDADE PARA ESSE FIM
DO SUBSTITUIDO. 1. O fenémeno da substituicio tributaria impde ao substituto a responsabilidade legal pelo
pagamento do tributo por motivos que escapam a sindicancia do Poder Judiciério, salvo a inconstitucionalidade.
Instituida a substituicdo, o substituto, sujeito passivo tributario indireto, assume os dnus, por isso que se Ihe estendem os
bdnus. Consectariamente, o substituto tributério pode repetir, compensar, bem como realizar, & luz da lei, tudo quanto
diga respeito ao 6nus que suportou. O substituido, posto ndo despender reservas financeiras ndo pode efetivar operacfes
tributarias que tenham como premissa esse aspecto oneroso econdémico dos tributos. Nesse seguimento, é cedico no Eg.
STJ que a legitimidade para postular em juizo a restituicdo de valores indevidamente recolhidos, em principio, é do
sujeito passivo da obrigacdo tributaria, isto é, daquele a quem a lei imp0e o dever de pagar o tributo, seja ele
contribuinte (CTN, art. 121, 1) ou responsavel (CTN, art. 121, Il). 2. Moderando essa orientacéo, a fim de evitar
enriquecimento ilicito de quem ndo suportou de fato o dnus financeiro da tributacdo, o art. 166 do CTN e a Sumula
546/STF preconizam que somente cabe a restituicdo quando evidenciado que o contribuinte de direito ndo recuperou do
contribuinte de fato o valor recolhido. 3. Gravitando o litigio em torno da contribuicao previdenciaria exigida do
produtor rural (Lei 8.212/91, art. 25, | e Il) incumbe ao adquirente de sua producéo destacar do preco pago 0 montante
correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS (Lei 8.212/91, art. 30, Il e V). Evidencia-se, nessa sistematica, que o
adquirente ndo sofre diminuicdo patrimonial pelo recolhimento da exacéo, pois separou do pagamento ao produtor rural
o valor do tributo. 4. Permite-se ao adquirente, contudo, discutir a legalidade da exigéncia, caso a entenda descabida, de
modo a obter provimento jurisdicional que Ihe autorize a recolhé-la da forma que entende conforme a lei. 5. Deveras,
ausente o direito de repetir, ou qualquer outro de ordem financeira, falece ao produtor rural o direito de depositar para
discutir a exigibilidade da referida exacéo. 6. Recurso Especial parcialmente conhecido, e, nessa parte,
desprovido.(RESP-200400607811- RESP - RECURSO ESPECIAL - 654038-relator: Luiz Fux- Primeira Truma do
Superior Tribunal de Justica- DJ DATA:17/10/2005 PG:00183 RDDT VOL.:00123 PG:00200).Ademais, mesmo que se
admitisse a legitimidade dos autores, para o fim de repeti¢do do indébito, ndo foi juntada aos autos comprovacéo de
recolhimento do tributo, mas tdo-somente notas fiscais que demonstram a retencgdo tributaria, insuficientes a
demonstragdo do direito que se busca por meio desta acdo. Deste modo, com relagdo ao pedido de repeticéo do indébito,
a acdo deve ser extinta, sem resolucdo de mérito, por ilegitimidade de parte.7.- Pelo exposto JULGO: -
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido de declaragdo de inexisténcia de relagdo juridica, julgando o feito com
resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, 1, do Cddigo de Processo Civil, DECLARANDO incidentalmente a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92, com redacdo atualizada até a Lei n® 9.528/97, e DECLARANDO
inexistente a relacdo juridica tributaria relativa as contribuic@es previdenciarias incidentes sobre a comercializacdo de
sua producéo rural, previstas no artigo 25, incisos | e 1, da Lei n® 8.212/91 somente até noventa dias contados do
advento da Lei n° 10.256/2001, ou seja, até 08/10/2001. - EXTINTO o processo, sem resolucéo de mérito, nos termos
do artigo 267, inciso VI, do Cadigo de Processo Civil, com relacdo ao pedido de repeticdo de indébito. Honorarios
advocaticios e custas processuais a serem suportados pela parte Autora, no percentual que fixo em 10% (dez por cento)
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do valor dado a causa, corrigido desde a data da propositura da agdo. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos,
com as cautelas e registros cabiveis. P.R.I.

0002672-22.2010.403.6107 - JOSE AIRES FABRE(SP036489 - JAIME MONSALVARGA E SP146890 - JAIME
MONSALVARGA JUNIOR E SP273725 - THIAGO TEREZA) X UNIAO FEDERAL

Vistos em sentenca. 1.- Trata-se de A¢do Declaratdria de Inexisténcia de Relagdo Juridica Tributaria c/c Repeticdo de
Indébito, na qual o autor JOSE AIRES FABRE produtor rural pessoa fisica, devidamente qualificado na inicial, requer,
em sintese, a declaracéo incidental de inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92, com redacdo atualizada até
a Lei n®9.528/97, declarando-se a inexisténcia de relacdo juridica relativa as contribuicdes previdencidrias incidentes
sobre a comercializacdo de sua producdo rural, previstas no artigo 25, incisos | e 11, da Lei n® 8.212/91, bem como a
restituicao do indevidamente pago entre o periodo de 07/06/2000 a 07/06/2010.Para tanto, afirma que o legislador
ordinério, ao instituir o FUNRURAL, o fez em desacordo com as hipoteses constitucionais disponiveis para a
constituicdo da exacdo. Afirma que o artigo 25, incisos | e 11, da Lei n® 8.212/91, instituiu nova fonte de custeio da
seguridade social e, para tanto, deveria, nos termos do que dispdem os artigos 195, 4° ¢/c 154, inciso |, da Constitui¢do
Federal, ser normatizada por meio de Lei Complementar e nao Ordinéria, como o foi (Lei n° 8.540/92 atualizada pela n®
9.528/97). Também estaria havendo bi-tributacdo. Requer o reconhecimento incidental da inconstitucionalidade do
artigo 1° da Lei n° 8.540/92, com a redacdo atualizada até a Lei n® 9.528/97. Menciona que, no julgamento do Recurso
Extraordinario n°® 363.852/MG, o Pleno do Supremo Tribunal Federal, considerou inconstitucional o artigo 25, incisos |
e I, da Lei n° 8.212/91.Juntou procuracdo e documentos (fls. 10/36).Aditamento a inicial (fl. 39).2.- Citada, a Unido
Federal apresentou contestacdo (fls. 42/72 ), alegando, preliminarmente, auséncia de interesse de agir. No mérito,
pugnou pela improcedéncia do pedido.Réplica as fls. 76/87.E o relatdrio do necessario.DECIDO. 3. - O feito comporta
julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 330, |, do Cédigo de Processo Civil. As partes sdo legitimas e bem
representadas, estando presentes as condi¢des da acdo, bem como os pressupostos de constitui¢do e desenvolvimento
vélido e regular da relac@o processual. Oportunamente, verifico que o feito se processou com observancia do
contraditorio e ampla defesa, inexistindo situagdo que possa levar prejuizo ao principio do devido processo legal.4.-
Afasta-se a preliminar de auséncia de interesse de agir, ja que a questao da existéncia ou ndo de prejuizo decorrente da
substituicdo da base de calculo e aliquota da contribuicdo social devida pelo empregador rural pessoa fisica
empregadora, refere-se ao mérito da demanda e a este titulo sera analisada.Observo que a condi¢do de empregador rural
pessoa fisica estd devidamente documentada nos autos (fls. 13 e 25/33).5.- Passo a aprecia¢do do pedido de declaracdo
de inexisténcia de relacdo juridica. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 363.852, declarou a
inconstitucionalidade do art. 1° da Lei n® 8.540/92, que deu nova redacdo aos arts. 12, Ve VII, 25, l e Il, e 30, IV, da
Lei n®8.212-1991, com a redacdo atualizada pela Lei n® 9.528/1997. A questdo foi decidida pelo ¢. STF - Superior
Tribunal Federal, em julgamento que se deu repercussido geral: EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO.
CONTRIBUIGCAO SOCIAL PREVIDENCIARIA. EMPREGADOR RURAL PESSOA FiSICA. INCIDENCIA
SOBRE A COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO. ART. 25 DA LEI8.212/91, NA REDACAO DADA A PARTIR
DA LEI 8.540/92. RE 363.852/MG, REL. MIN. MARCO AURELIO, QUE TRATA DA MESMA MATERIA E CUJO
JULGAMENTO JA FOI INICIADO PELO PLENARIO. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1 (RE 596177
RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 17/09/2009, DJe-191 DIVULG 08-10-2009 PUBLIC
09-10-2009 EMENT VOL-02377-07 PP-01439 LEXSTF v. 31, n. 370, 2009, p. 288-293 ).Todavia, ha que se perquirir
sobre 0 alcance material da decisdo.Fazendo um breve retrocesso sobre a legislagdo do FUNRURAL, é possivel
verificar sua instituicdo pela Lei Complementar n® 11/71, sob os ditames da Constituicdo Federal de 1967. Dizia a
Lei:Art. 1° E instituido o Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural (PRORURAL), nos termos da presente Lei
Complementar. 1° Ao Fundo de Assisténcia ao Trabalhador Rural - FUNRURAL -, diretamente subordinado ao
Ministro do Trabalho e Previdéncia Social e ao qual ¢ atribuida personalidade juridica de natureza autarquica, cabera a
execucdo do Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural, na forma do que dispuser o Regulamento desta Lei
Complementar. 2° O FUNRURAL gozara em tdda a sua plenitude, inclusive no que se refere a seus bens, servicos e
acdes, das regalias, privilégios e imunidades da Unido e terd por foro o da sua sede, na Capital da Republica, ou o da
Capital do Estado para os atos do ambito déste. Art. 15. Os recursos para o custeio do Programa de Assisténcia ao
Trabalhador Rural provirdo das seguintes fontes: | - da contribuigéo de 2% (dois por cento) devida pelo produtor sébre
o valor comercial dos produtos rurais, e recolhida: ...Deste modo, sob o império desta Lei, o produtor recolhia o
FUNRURAL sobre o valor comercial dos produtos rurais.Todavia, a Carta Magna de 1988 trouxe, em seu artigo 195,
um novo panorama sobre o custeio da seguridade social, a saber, a exigéncia de respaldo constitucional. E, nos termos
do que dispunha o artigo 34 do Ato das Disposi¢des Transitdrias, se aplicaria a legislagao tributaria anterior somente
naquilo que néo fosse incompativel com o novo sistema.Deste modo, ndo estando o valor comercial dos produtos rurais
do produtor rural empregador pessoa fisica arrolado no artigo 195 da CF/88, como fonte de custeio da seguridade
social, 0o FUNRURAL n&o poderia prevalecer em relacdo a estes. Observo que o artigo 195, 8°, expressamente
menciona o produtor rural que exerce seu trabalho em economia familiar, sem empregados permanentes, excluindo, por
obvio, o produtor rural com empregados.Em consequéncia disto, adveio a Lei n° 7.787/89, que assim previu:Art. 3° A
contribuicdo das empresas em geral e das entidades ou 6rgaos a ela equiparados, destinada a Previdéncia Social,
incidente sobre a folha de salarios, sera: | - de 20% sobre o total das remuneracdes pagas ou creditadas, a qualquer
titulo, no decorrer do més, aos segurados empregados, avulsos, autbnomos e administradores; (Expressao suspensa pela
RSF n° 14, de 1995 II - de 2% sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados
empregados e avulsos, para o financiamento da complementacdo das prestacfes por acidente do trabalho. 1° A aliquota
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de que trata o inciso | abrange as contribuicGes para o salario-familia, para o salario-maternidade, para o abono anual e
para 0 PRORURAL, que ficam suprimidas a partir de 1° de setembro, assim como a contribuicdo béasica para a
Previdéncia Social. 2° No caso de bancos comerciais, bancos de investimentos, bancos de desenvolvimento, caixas
econbmicas, sociedades de crédito, financiamento e investimento, sociedades de crédito imobiliério, sociedades
corretoras, distribuidoras de titulos e valores mobiliarios, empresas de arrendamento mercantil, cooperativas de crédito,
empresas de seguros privados e capitalizacdo, agentes autbnomos de seguros privados e de crédito e entidades de
previdéncia privada abertas e fechadas, além da contribuices referidas nos incisos | e |1, € devida a contribui¢do
adicional de 2,5% sobre a base de calculo referida no inciso I.Foi, pela redagdo da Lei, extinto o FUNRURAL, como,
alias, a Constituicao Federal ja previa, passando o empregador rural a recolher como empresa (20% sobre a folha de
salarios).Néo bastasse a Lei n° 7.787/89, a Lei n° 8.213/91 assim dispds:Art. 138. Ficam extintos os regimes de
Previdéncia Social instituidos pela Lei Complementar n® 11, de 25 de maio de 1971, e pela Lei n° 6.260, de 6 de
novembro de 1975, sendo mantidos, com valor ndo inferior ao do sal&rio minimo, os beneficios concedidos até a
vigéncia desta Lei. Paragrafo Gnico. Para 0s que vinham contribuindo regularmente para os regimes a que se refere este
artigo, sera contado o tempo de contribuicdo para fins do Regime Geral de Previdéncia Social, conforme disposto no
Regulamento.Assim, estava extinto o FUNRURAL. N&o possuindo o produtor rural, pessoa fisica, nem faturamento,
nem lucro, recolhia sobre a folha de salarios, derradeira opgéao estabelecida pelo artigo 195, inciso |, da CF/88.Todavia,
adveio, em 1992, a Lei n° 8.540, que assim dispds em seu artigo 1°: Art. 1 A Lei n 8.212, de 24 de julho de 1991, passa
a vigorar com alteracdes nos seguintes dispositivos: Art. 12.

............................................... Voo 8) @ PS04 fisica, proprietaria ou ndo, que explora
atividade agropecuaria ou pesqueira, em carater permanente ou temporario, diretamente ou por intermédio de prepostos
e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo, ainda que de forma ndo continua; b) a pessoa fisica,
proprietaria ou ndo, que explora atividade de extragdo mineral garimpo , em carater permanente ou temporério,
diretamente ou por intermédio de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo, ainda que de
forma néo continua; c) o ministro de confissdo religiosa e 0 membro de instituto de vida consagrada e de congregacao
ou de ordem religiosa, este quando por ela mantido, salvo se filiado obrigatoriamente a Previdéncia Social em razdo de
outra atividade, ou a outro sistema previdenciario, militar ou civil, ainda que na condic&o de inativo; d) o empregado de
organismo oficial internacional ou estrangeiro em funcionamento no Brasil, salvo quando coberto por sistema préprio
de previdéncia social; €) o brasileiro civil que trabalha no exterior para organismo oficial internacional do qual o Brasil
é membro efetivo, ainda que 1a domiciliado e contratado, salvo quando coberto por sistema de previdéncia social do
pais do domICHlio; Art. 22. .....coveoiiiecece e s 5 O disposto neste artigo ndo se aplica a
pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 desta lei. ........cccccvevvieeiiecccvcicciiiens Art. 25. A contribuigdo
da pessoa fisica e do segurado especial referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12
desta lei, destinada & Seguridade Social, € de: | dois por cento da receita bruta proveniente da comercializacéo da sua
producdo; Il um décimo por cento da receita bruta proveniente da comercializagdo da sua producao para financiamento
de complementacdo das prestacOes por acidente de trabalho. 1 O segurado especial de que trata este artigo, além da
contribuicéo obrigatoria referida no caput podera contribuir, facultativamente, na forma do art. 21 desta lei. 2 A pessoa
fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 contribui, também, obrigatoriamente, na forma do art. 21 desta lei. 3
Integram a producéo, para os efeitos deste artigo, os produtos de origem animal ou vegetal, em estado natural ou
submetidos a processos de beneficiamento ou industrializagdo rudimentar, assim compreendidos, entre outros, 0s
processos de lavagem, limpeza, descarocamento, pilagem, descascamento, lenhamento, pasteurizacao, resfriamento,
secagem, fermentacdo, embalagem, cristalizacdo, fundicdo, carvoejamento, cozimento, destilacdo, moagem, torrefacdo,
bem como os subprodutos e os residuos obtidos através desses processos. 4 Nao integra a base de calculo dessa
contribuicdo a producdo rural destinada ao plantio ou reflorestamento, nem sobre o produto animal destinado a
reproducdo ou cria¢do pecuaria ou granjeira e a utilizacdo como cobaias para fins de pesquisas cientificas, quando
vendido pelo préprio produtor e quem a utilize diretamente com essas finalidades, e no caso de produto vegetal, por
pessoa ou entidade que, registrada no Ministério da Agricultura, do Abastecimento e da Reforma Agraria, se dedique ao
comércio de sementes e mudas no Pais. 5 (Vetado). ......cccocvvveeeieeceve v, Art. 30, o
............................................... IV - 0 adquirente, o consignatario ou a cooperativa ficam sub-rogados nas obrigacdes da
pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e do segurado especial pelo cumprimento das obriga¢des do
art. 25 desta lei, exceto no caso do inciso X deste artigo, na forma estabelecida em regulamento;
............................................... X - a pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e o segurado especial sdo
obrigados a recolher a contribui¢do de que trata o art. 25 desta lei no prazo estabelecido no inciso Il deste artigo, caso
comercializem a sua producéo no exterior ou, diretamente, no varejo, 80 CONSUMICOL. .........ccccrververireriencnns Assim, esta
Lei, equiparando o empregador rural pessoa fisica ao segurado especial, determinou o que anteriormente havia sido
revogado em razdo de incompatibilidade constitucional, ou seja, a incidéncia da contribuicéo previdenciaria do
empregador pessoa fisica sobre a produgdo rural. Observo, mais uma vez, que, quanto ao segurado especial, ha
especifica fonte de custeio (artigo 195, 8°, da Constituicdo Federal).Resta, pois, flagrante a inconstitucionalidade do
artigo 25 da Lei n° 8.212/91, na redagdo da Lei n° 8.540/92, ja que ndo havia fonte de custeio a amparar a estipulacao
legal, e somente Lei Complementar poderia crid-la (artigo 154, inciso I, da CF/88). Adveio, entdo, em 1998, a Emenda
Constitucional n° 20, que dispds:Art.195. A seguridade social sera financiada...e das seguintes contribui¢des sociais. | -
do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: a) a folha de saléarios e
demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que Ihe preste servico, mesmo
sem vinculo empregaticio; b) a receita ou o faturamento; c) o lucro; Como pode ser notado, a Emenda Constitucional n®
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20/98 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribui¢do
previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de salérios, o faturamento e o lucro).Nestes
termos, apds a Emenda Constitucional n° 20/98, ndo ha que falar em inconstitucionalidade da incidéncia de contribuigéo
previdenciaria sobre a producdo rural (receita) de empregador, desde que haja legislacdo infraconstitucional posterior a
tal mudanca constitucional prevendo esta fonte de custeio.E foi neste contexto que veio a viger a Lei n® 10.256/2001,
gue dispOs:Art. 10 A Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteracfes:...Art. 25. A
contribuicdo do empregador rural pessoa fisica, em substituicdo a contribuicéo de que tratam os incisos | e Il do art. 22,
e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei,
destinada & Seguridade Social, € Ae:.......ccoviiieiiiiiieiiie e Observo que a Lei dispde que o
empregador rural pessoa fisica recolhe contribuicéo & seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos I e 11, da Lei n® 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribuicéo social sobre a folha de
salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salérios, para tributar a receita do produtor rural empregador, tudo
dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, |, b, CF).Subsiste, assim, a obrigacgdo do
recolhimento da contribui¢do previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n® 10.256/2001, a qual norma esta que reputo
constitucional, ja que esta de acordo com o artigo 195, I, b, CF, com redacéo dada pela EC n° 20/98.Ressalto que a
deciséo proferida pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal, nos autos do recurso extraordinario n® 363.852, foi
exatamente neste sentido:Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, conheceu e deu
provimento ao recurso extraordinario para desobrigar os recorrentes da retencdo e do recolhimento da contribuicdo
social ou do seu recolhimento por subrrogacdo sobre a receita bruta proveniente da comercializa¢do da produgéo rural
de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate, declarando a inconstitucionalidade do artigo 1°
da Lei n° 8.540/92, que deu nova redacdo aos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos | e 11, e 30, inciso IV, da Lei n°
8.212/91, com a redagdo atualizada até a Lei n° 9.528/97, até que legislacio nova, arrimada na Emenda Constitucional
n° 20/98, venha a instituir a contribuicdo, tudo na forma do pedido inicial, invertidos os 6nus da sucumbéncia. Em
seguida, o Relator apresentou peti¢do da Unido no sentido de modular os efeitos da decisdo, que foi rejeitada por
maioria, vencida a Senhora Ministra Ellen Gracie. Votou o Presidente, Ministro Gilmar Mendes. Ausentes, licenciado, o
Senhor Ministro Celso de Mello e, neste julgamento, o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, com voto proferido na
assentada anterior. Plenario, 03.02.2010. (grifei)E nem poderia ser de outra maneira. O Recurso Extraordinario n°
363.852 foi interposto nos autos da acdo n® 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento da Lei
n° 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou ndo da Lei n° 8.540/92.Esclareco mais uma vez
gue o artigo 25 da Lei n° 8.212/91 diz respeito apenas aos produtores rurais empregadores pessoas fisicas. Quanto a
pessoa juridica, a legislagdo é outra (artigo 25 da Lei n° 8.870/94), destacando-se que o ora autor € pessoa fisica.Assim,
a partir de 08/10/2001 (noventa dias apds a publicacdo da Lei n® 10.256/2001), é lidima a cobranca da contribuicdo do
empregador rural pessoa fisica, nos termos do inciso | e Il do artigo 25 da Lei n° 8.212/91. Observo que, a despeito do
disposto no artigo 5° da Lei n° 10.256/2001, aplica-se no presente caso o artigo 195, 6°, da Constitui¢do Federal, ante a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92.6.- Passo a apreciar o pedido de repeticéo do tributo recolhido
entre 07/06/2000 a 07/06/2010.Primeiro, observo que, de acordo com o exposto no item acima, somente os tributos
recolhidos anteriormente a 08/10/2001 padeciam de inconstitucionalidade. Todavia, ha que se atentar para a prescricéo
tributaria. Tratando-se de lancamento por homologacéo, cujo fato gerador ocorreu antes da entrada em vigor da Lei
Complementar n°® 118/05 (09/06/2005), o prazo para repeticdo é de dez anos, ja que, conforme pacificado pelo Superior
Tribunal de Justica, contam-se cinco anos a partir da data da ocorréncia do fato gerador, acrescido de mais cinco
contados da homologacéo técita (artigos 150, 4°, c/c artigo 173, inciso I, do CTN).Tal conclusdo decorre da
interpretacdo do artigo 3° da Lei complementar n® 118/05 c/c artigo 105 do Codigo Tributario Nacional que
dispdem: Art. 30 Para efeito de interpretacdo do inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - C4digo
Tributario Nacional, a extin¢do do crédito tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologacéo,
no momento do pagamento antecipado de que trata o 10 do art. 150 da referida Lei.Art. 105. A legislacdo tributaria
aplica-se imediatamente aos fatos geradores futuros e aos pendentes, assim entendidos aqueles cuja ocorréncia tenha
tido inicio mas néo esteja completa nos termos do artigo 116. Também esclareco que a disposicéo do artigo 3° da Lei
Complementar n® 118/05 ndo tem carater meramente interpretativo, mas sim cria direito novo, restando inconstitucional
a remissdo a aplicacédo do artigo 106, inciso I, do Codigo Tributério Nacional. Aplica-se, no caso, o artigo 105 do CTN,
0u seja, 0 novo prazo prescricional aplica-se apenas aos fatos geradores futuros e pendentes.No sentido acima disposto,
confira-se a jurisprudéncia que cito.PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAOQ. OMISSAO
CONFIGURADA. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE.
CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. JULGAMENTO DO RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (RESP 1.002.932/SP). FINALIDADE DE
PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA OBJETO DE POSSIVEL RECURSO EXTRAORDINARIO. REJEICAO.
PRECEDENTES DO STJ. 1. Os embargos de declaracéo sao cabiveis quando houver no acordao ou sentenca, omissao,
contrariedade ou obscuridade, nos termos do art. 535, I e Il, do CPC. 2. O prazo prescricional das a¢fes de
compensagdo/repeticdo de indébito, do ponto de vista pratico, deve ser contado da seguinte forma: relativamente aos
pagamentos efetuados a partir da vigéncia da Lei Complementar 118/2005 (09.06.05), o prazo para se pleitear a
restituicao é de cinco anos a contar da data do recolhimento indevido; e relativamente aos pagamentos anteriores, a
prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco anos a contar da
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vigéncia da novel lei complementar (Precedente da Primeira Se¢do submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: RESP
1.002.932/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Secéo, julgado em 25.11.2009). 3. Isto porque a Corte Especial
declarou a inconstitucionalidade da expressédo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n° 5.172, de
25 de outubro de 1966 - Codigo Tributario Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar
118/2005 (Al nos ERESP 644.736/PE, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 06.06.2007). 4. Deveras, a
norma inserta no artigo 3°, da lei complementar em tela, indubitavelmente, cria direito novo, ndo configurando lei
meramente interpretativa, cuja retroacdo é permitida, consoante apregoa doutrina abalizada: Denominam-se leis
interpretativas as que tém por objeto determinar, em caso de divida, o sentido das leis existentes, sem introduzir
disposicdes novas. {nota: A questao da caracterizagdo da lei interpretativa tem sido objeto de ndo pequenas
divergéncias, na doutrina. Ha a corrente que exige uma declaragdo expressa do prdprio legislador (ou do 6rgéo de que
emana a norma interpretativa), afirmando ter a lei (ou a norma juridica, que ndo se apresente como lei) carater
interpretativo. Tal é o entendimento da AFFOLTER (Das intertemporale Recht, vol. 22, System des deutschen
blrgerlichen Uebergangsrechts, 1903, pag. 185), julgando necessaria uma Auslegungsklausel, ao qual GABBA, que
cita, nesse sentido, deciséo de tribunal de Parma, (...) Compreensao também de VESCOVI (Intorno alla misura dello
stipendio dowvuto alle maestre insegnanti nelle scuole elementari maschili, in Giurisprudenza italiana, 1904, 1,1, cols.
1191, 1204) e a que adere DUGUIT, para quem nunca se deve presumir ter a lei carater interpretativo - os tribunais ndo
podem reconhecer esse carater a uma disposi¢ao legal, sendo nos casos em que o legislador lho atribua expressamente
(Traité de droit constitutionnel, 3a ed., vol. 20, 1928, pag. 280). Com 0 mesmo ponto de vista, o0 jurista patrio PAULO
DE LACERDA concede, entretanto, que seria exagero exigir que a declaracao seja inseri da no corpo da prépria lei ndo
vendo motivo para despreza-la se langada no predmbulo, ou feita noutra lei. Encarada a questdo, do ponto de vista da lei
interpretativa por determinacdo legal, outra indagacdo, que se apresenta, € saber se, manifestada a explicita declaracdo
do legislador, dando caréter interpretativo, a lei, esta se deve reputar, por isso, interpretativa, sem possibilidade de
analise, por ver se reline requisitos intrinsecos, autorizando uma tal consideracdo. (...) ... SAVIGNY coloca a questdo
Nnos seus precisos termos, ensinando: trata-se unicamente de saber se o legislador fez, ou quis fazer uma lei
interpretativa, e, ndo, se na opinido do juiz essa interpretacdo esti conforme com a verdade (System des heutigen
romischen Rechts, vol. 80, 1849, pag. 513). Mas, ndo é possivel dar coeréncia a coisas, que sdo de si incoerentes, ndo se
consegue conciliar o que é inconciliavel. E, desde que a chamada interpretagdo auténtica é realmente incompativel com
0 conceito, com os requisitos da verdadeira interpretagdo (v., supra, a nota 55 ao n 67), ndo admira que se procurem
torcer as conseqliéncias inevitaveis, fatais de tese forcada, evitando-se-lhes os perigos. Compreende-se, pois, que muitos
autores ndo aceitem o rigor dos efeitos da impropria interpretacdo. Ha quem, como GABBA (Teoria delta retroattivita
delle leggi, 3a ed., vol. 10, 1891, pag. 29), que invoca MAILHER DE CHASSAT (Traité de la rétroactivité des lois,
vol. 1o, 1845, pags. 131 e 154), sendo seguido por LANDUCCI (Trattato storico-teorico-pratico di diritto civile
francese ed italiano, versione ampliata del Corso di diritto civile francese, secondo il metodo dello Zachari, di Aubry e
Rau, vol. 1o e Unico, 1900, p4g. 675) e DEGNI (Linterpretazione della legge, 2a ed., 1909, pdg. 101), entenda que € de
distinguir quando uma lei é declarada interpretativa, mas encerra, ao lado de artigos que apenas esclarecem, outros
introduzido novidade, ou modificando dispositivos da lei interpretada. PAULO DE LACERDA (loc. cit.) reconhece ao
juiz competéncia para verificar se a lei €, na verdade, interpretativa, mas somente quando ela prépria afirme que o é.
LANDUCCI (nota 7 a pag. 674 do vol. cit.) é de prudéncia manifesta: Se o legislador declarou interpretativa uma lei,
deve-se, certo, negar tal carater somente em casos extremos, quando seja absurdo liga-la com a lei interpretada, quando
nem mesmo se possa considerar a mais errada interpretacdo imaginavel. A lei interpretativa, pois, permanece tal, ainda
que errbnea, mas, se de modo insuperavel, que suplante a mais aguda conciliacdo, contrastar com a lei interpretada,
desmente a prépria declaracdo legislativa. Ademais, a doutrina do tema € pacifica no sentido de que: Pouco importa que
o legislador, para cobrir o atentado ao direito, que comete, dé a sua lei o carater interpretativo. E um ato de hipocrisia,
que ndo pode cobrir uma violacdo flagrante do direito (Traité de droit constitutionnel, 32 ed., vol. 2°, 1928, pags. 274-
275). (Eduardo Espinola e Eduardo Espinola Filho, in A Lei de Introducéo ao Codigo Civil Brasileiro, Vol. |, 3aed.,
pégs. 294 a 296). 5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da
LC 118/05 (09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos
tributos sujeitos a langamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde
que, na data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal
(regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: Serdo os da lei anterior
0s prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.). 6. Por outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apés a
vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do
recolhimento indevido. 7. In casu, a empresa impetrou o mandamus em 25.04.2001, pretendendo a compensacéao de
valores indevidamente recolhidos a titulo de contribuicéo ao PIS, cujos fatos geradores ocorreram no periodo de janeiro
de 1992 a novembro de 1995, o que, nos termos dos arts. 168, I, e 150, 4°, do CTN, revela inequivoca a inocorréncia da
prescricdo, porquanto tributo sujeito a lancamento por homologacao, cuja prescricdo opera-se 5 (cinco) anos apds
expirado o prazo para aquela atividade. 8. Outrossim, no que pertine aos pagamentos indevidos ocorridos apés
09.06.2005, verifica-se que 0 ajuizamento da a¢do ndo se deu em prazo superior a cinco anos da data da vigéncia da LC
118/05. 9. O inconformismo, cujo real objetivo é o prequestionamento de dispositivos e principios constitucionais, ndo
ha como prosperar, porquanto evidentemente desborda dos estreitos limites previstos pelo artigo 535 do CPC. 10. Os
embargos de declaracdo tém como requisito de admissibilidade a indicacdo de algum dos vicios previstos no art. 535 do
CPC, constantes do decisum embargado, nao se prestando, portanto, ao rejulgamento da matéria posta nos autos,
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tampouco ao mero prequestionamento de dispositivos constitucionais, para a viabilizacao de eventual recurso
extraordinario, porquanto visam unicamente completar a decisdo quando presente omissdo de ponto fundamental,
contradicdo entre a fundamentacéo e a conclusdo, ou obscuridade nas razdes desenvolvidas. 11. Impde-se a rejeicéo de
embargos declaratdrios que tém o Unico propdésito de prequestionar a matéria objeto de recurso extraordinario a ser
interposto (Precedentes: EDcl no AgRg no REsp 708062/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, DJ 13.03.2006; EDcl no REsp
415.872/SC, Rel. Ministro Castro Meira, DJ de 24.10.2005; e EDcl no AgRg no AG 630.190/MG, Rel. Ministro
Francisco Falcdo, DJ de 17.10.2005). 12. Embargos de declaracdo parcialmente acolhidos, tdo-somente para esclarecer
que o julgado da Corte Especial, que decidiu a argliicdo de inconstitucionalidade do ERESP 644.736/PE, restou
aplicado in casu, mantendo, no mais, 0 acorddo embargado.(EARESP 200401759776- EARESP - EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 709805-Relator: LUIZ FUX-Primeira
Turma do Superior Tribunal de Justica- DJE DATA:01/07/2010).Assim, considerando que o0 ajuizamento desta a¢do se
deu em 07/06/2010, os tributos recolhidos entre 07/06/2000 a 07/10/2001 poderiam ser objeto de ressarcimento, j& que
ndo alcangados pela prescri¢do. Todavia, a parte autora ndao tem legitimidade para postular restitui¢do. Diz o CTN
quanto a sujeicao passiva tributaria e repeticdo do pagamento indevido: Art. 121. Sujeito passivo da obrigacdo principal
€ a pessoa obrigada ao pagamento de tributo ou penalidade pecunidria.Paragrafo Gnico. O sujeito passivo da obrigacéo
principal diz-se:l - contribuinte, quando tenha relagéo pessoal e direta com a situagéo que constitua o respectivo fato
gerador; 1 - responsavel, quando, sem revestir a condi¢éo de contribuinte, sua obrigacao decorra de disposigao expressa
de lei. Art. 123. Salvo disposic@es de lei em contrdrio, as convencgoes particulares, relativas a responsabilidade pelo
pagamento de tributos, ndo podem ser opostas a Fazenda Publica, para modificar a definicdo legal do sujeito passivo
das obrigac0es tributarias correspondentes.Art. 165. O sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio
protesto, a restituicdo total ou parcial do tributo, seja qual for a modalidade do seu pagamento, ressalvado o disposto no
4° do artigo 162, nos seguintes casos: | - cobranga ou pagamento esponténeo de tributo indevido ou maior que o devido
em face da legislacdo tributéria aplicavel, ou da natureza ou circunstancias materiais do fato gerador efetivamente
ocorrido; II - erro na edificagdo do sujeito passivo, na determinagdo da aliquota aplicavel, no célculo do montante do
débito ou na elaboracéo ou conferéncia de qualquer documento relativo ao pagamento; 11 - reforma, anulagéo,
revogacdo ou resciséo de decisdo condenatéria. Art. 166. A restituicdo de tributos que comportem, por sua natureza,
transferéncia do respectivo encargo financeiro somente sera feita a quem prove haver assumido o referido encargo, ou,
no caso de té-lo transferido a terceiro, estar por este expressamente autorizado a recebé-la. No caso da contribuigéo
prevista no artigo 25 da Lei n° 8.212/91, incumbe ao adquirente da producdo rural destacar do preco pago o0 montante
correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, consoante o disposto no artigo 30, incisos Il e IV, da mesma Lei.Art.
30. A arrecadacéo e o recolhimento das contribuicfes ou de outras importancias devidas & Seguridade Social obedecem
as seguintes normas: (Redagdo dada pela Lei n 8.620, de 5.1.93) ...11I - a empresa adquirente, consumidora ou
consignataria ou a cooperativa sao obrigadas a recolher a contribuicdo de que trata o art. 25 até o dia 20 (vinte) do més
subsequente ao da operagdo de venda ou consignacgdo da producdo, independentemente de essas operacdes terem sido
realizadas diretamente com o produtor ou com intermediario pessoa fisica, na forma estabelecida em regulamento;
(Redacédo dada pela Lei n® 11.933, de 2009). (Producdo de efeitos).IV - a empresa adquirente, consumidora ou
consignataria ou a cooperativa ficam sub-rogadas nas obrigacfes da pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do
art. 12 e do segurado especial pelo cumprimento das obriga¢@es do art. 25 desta Lei, independentemente de as
operacOes de venda ou consignacéo terem sido realizadas diretamente com o produtor ou com intermediario pessoa
fisica, exceto no caso do inciso X deste artigo, na forma estabelecida em regulamento; (Redacéo dada pela Lei 9.528, de
10.12.97) .... Deste modo, sd0 0s autores sujeitos passivos diretos, eis que sofrem o abalo econémico. Os adquirentes da
producdo sdo os sujeitos passivos indiretos, ja que procedem ao recolhimento do tributo.Ou seja, a relacdo juridica
tributéaria é formada somente entre o adquirente da producdo e o fisco. Por consequencia, somente 0 adquirente da
producdo, o qual efetuou o pagamento do tributo indevido, tem legitimidade para postular sua repeticdo frente ao
fisco.N&o se nega ao produtor rural o direito de pugnar pela devolugdo do valor descontado a titulo de contribuicdo
previdenciaria incidente sobre a venda de sua produgdo. Todavia, somente podera fazé-lo frente ao contribuinte de
direito e apos este ter reavido 0 montante junto ao fisco. S&o duas relagdes juridicas instauradas: uma de carater
tributério, entre o Fisco e o adquirente da producéo rural e outra, de carater privado, entre o produtor rural e 0
adquirente da producdo rural.Deste modo, os autores padecem de legitimidade para postular a repeticdo do indébito
tributario.Neste sentido, confira-se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que cito:TRIBUTARIO.
PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA DO PRODUTOR RURAL. RECOLHIMENTO.
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. LEI 8.212/91, ARTS. 25 E 30. RESTITUICAO DO INDEBITO. LEGITIMIDADE
AD CAUSAM PARA O PEDIDO. PROVA DO ENCARGO FINANCEIRO. CTN, ART. 166. SUMULA 546/STF.
DIREITO AO DEPOSITO DO SUBSTITUTO PARA DISCUTIR EXACAO E ILEGITIMIDADE PARA ESSE FIM
DO SUBSTITUIDO. 1. O fendmeno da substituicdo tributaria impde ao substituto a responsabilidade legal pelo
pagamento do tributo por motivos que escapam a sindicancia do Poder Judiciario, salvo a inconstitucionalidade.
Instituida a substituicdo, o substituto, sujeito passivo tributario indireto, assume os dnus, por isso que se lhe estendem os
bonus. Consectariamente, o substituto tributario pode repetir, compensar, bem como realizar, a luz da lei, tudo quanto
diga respeito ao 6nus que suportou. O substituido, posto ndo despender reservas financeiras ndo pode efetivar operacGes
tributarias que tenham como premissa esse aspecto oneroso econdmico dos tributos. Nesse seguimento, é cedico no Eg.
STJ que a legitimidade para postular em juizo a restituicdo de valores indevidamente recolhidos, em principio, é do
sujeito passivo da obrigacdo tributaria, isto €, daquele a quem a lei impde o dever de pagar o tributo, seja ele
contribuinte (CTN, art. 121, ) ou responsavel (CTN, art. 121, Il). 2. Moderando essa orientacéo, a fim de evitar
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enriguecimento ilicito de quem néo suportou de fato o dnus financeiro da tributacéo, o art. 166 do CTN e a Sumula
546/STF preconizam que somente cabe a restituicdo quando evidenciado que o contribuinte de direito ndo recuperou do
contribuinte de fato o valor recolhido. 3. Gravitando o litigio em torno da contribuicdo previdencidria exigida do
produtor rural (Lei 8.212/91, art. 25, | e 11) incumbe ao adquirente de sua producéo destacar do pre¢o pago o montante
correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS (Lei 8.212/91, art. 30, Il e V). Evidencia-se, nessa sistematica, que o
adquirente ndo sofre diminuicéo patrimonial pelo recolhimento da exacdo, pois separou do pagamento ao produtor rural
o valor do tributo. 4. Permite-se ao adquirente, contudo, discutir a legalidade da exigéncia, caso a entenda descabida, de
modo a obter provimento jurisdicional que Ihe autorize a recolhé-la da forma que entende conforme a lei. 5. Deveras,
ausente o direito de repetir, ou qualquer outro de ordem financeira, falece ao produtor rural o direito de depositar para
discutir a exigibilidade da referida exacdo. 6. Recurso Especial parcialmente conhecido, e, nessa parte,
desprovido.(RESP-200400607811- RESP - RECURSO ESPECIAL - 654038-relator: Luiz Fux- Primeira Truma do
Superior Tribunal de Justica- DJ DATA:17/10/2005 PG:00183 RDDT VOL.:00123 PG:00200).Ademais, mesmo que se
admitisse a legitimidade dos autores, para o fim de repeti¢do do indébito, ndo foi juntada aos autos comprovacéo de
recolhimento do tributo, mas tdo-somente notas fiscais que demonstram a reten¢do tributéria, insuficientes a
demonstracgdo do direito que se busca por meio desta acdo. Deste modo, com relagéo ao pedido de repeticdo do indébito,
a acdo deve ser extinta, sem resolugdo de mérito, por ilegitimidade de parte.7.- Pelo exposto JULGO: -
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido de declaracao de inexisténcia de relacéo juridica, julgando o feito com
resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, 1, do Codigo de Processo Civil, DECLARANDO incidentalmente a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92, com redacao atualizada até a Lei n® 9.528/97, e DECLARANDO
inexistente a relacdo juridica tributéria relativa as contribuicdes previdenciarias incidentes sobre a comercializacdo de
sua producdo rural, previstas no artigo 25, incisos I e 1, da Lei n® 8.212/91 somente até noventa dias contados do
advento da Lei n° 10.256/2001, ou seja, até 08/10/2001. - EXTINTO o processo, sem resolucéo de mérito, nos termos
do artigo 267, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, com relacdo ao pedido de repeti¢do de indébito. Honorérios
advocaticios e custas processuais a serem suportados pela parte Autora, no percentual que fixo em 10% (dez por cento)
do valor dado a causa, corrigido desde a data da propositura da a¢éo. Defiro a prioridade na tramitacéo do feito nos
ditames da Lei n° 10.741/2003. Anote-se. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas e registros
cabiwveis. P.R.1.

0002696-50.2010.403.6107 - FENELON SANTOS VELLUDO(SP081543 - SONIA ROSANGELA MORETTE
GIAMPIETRO) X UNIAO FEDERAL

Vistos em sentenga. 1.- Trata-se de A¢do Declaratdria de Inexisténcia de Relagdo Juridica Tributaria c/c Repeticdo de
Indébito, na qual o autor FENELON SANTOS VELLUDO produtor rural pessoa fisica, devidamente qualificado na
inicial, requer, em sintese, a declaragdo incidental de inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n° 8.540/92, com redagdo
atualizada até a Lei n° 9.528/97, declarando-se a inexisténcia de relagdo juridica relativa as contribuicdes
previdenciarias incidentes sobre a comercializa¢do de sua producdo rural, previstas no artigo 25, incisos | e 11, da Lei n°
8.212/91, bem como a restituicdo do indevidamente pago entre o periodo de 07/06/2000 a 07/06/2010.Para tanto, afirma
que o legislador ordinario, ao instituir o FUNRURAL, o fez em desacordo com as hip6teses constitucionais disponiveis
para a constitui¢do da exacdo. Afirma que o artigo 25, incisos | e 11, da Lei n° 8.212/91, instituiu nova fonte de custeio
da seguridade social e, para tanto, deveria, nos termos do que dispdem os artigos 195, 4° c/c 154, inciso I, da
Constituicdo Federal, ser normatizada por meio de Lei Complementar e ndo Ordinaria, como o foi (Lei n°® 8.540/92
atualizada pela n° 9.528/97). Também estaria havendo bi-tributacdo. Requer o reconhecimento incidental da
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92, com a redacdo atualizada até a Lei n® 9.528/97. Menciona que, no
julgamento do Recurso Extraordinario n® 363.852/MG, o Pleno do Supremo Tribunal Federal, considerou
inconstitucional o artigo 25, incisos | e 11, da Lei n° 8.212/91.Juntou procuracdo e documentos (fls. 23/47).Aditamento a
inicial (fl. 51).2.- Citada, a Unido Federal apresentou contestacdo (fls. 56/87), alegando, preliminarmente, auséncia de
interesse de agir. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido.Réplica as fls. 90/111.E o relatério do
necessario.DECIDO. 3. - O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 330, I, do Codigo de
Processo Civil. As partes sdo legitimas e bem representadas, estando presentes as condi¢des da a¢do, bem como os
pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual. Oportunamente, verifico que o
feito se processou com observancia do contraditorio e ampla defesa, inexistindo situacdo que possa levar prejuizo ao
principio do devido processo legal.4.- Afasta-se a preliminar de auséncia de interesse de agir, ja que a questao da
existéncia ou ndo de prejuizo decorrente da substituicdo da base de calculo e aliquota da contribuicéo social devida pelo
empregador rural pessoa fisica empregadora, refere-se a0 mérito da demanda e a este titulo serd analisada.Observo que
a condicdo de empregador rural pessoa fisica esta devidamente documentada nos autos (fls. 30/45).5.- Passo a
apreciacao do pedido de declaracdo de inexisténcia de relacdo juridica. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
RE n° 363.852, declarou a inconstitucionalidade do art. 1° da Lei n° 8.540/92, que deu nova redacdo aos arts. 12, V e
VII, 25, e 11, e 30, IV, da Lei n® 8.212-1991, com a redacdo atualizada pela Lei n® 9.528/1997. A questéo foi decidida
pelo c. STF - Superior Tribunal Federal, em julgamento que se deu repercussao geral:EMENTA: CONSTITUCIONAL.
TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL PREVIDENCIARIA. EMPREGADOR RURAL PESSOA FIiSICA.
INCIDENCIA SOBRE A COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO. ART. 25 DA LEI18.212/91, NA REDACAO
DADA A PARTIR DA LEI 8.540/92. RE 363.852/MG, REL. MIN. MARCO AURELIO, QUE TRATA DA MESMA
MATERIA E CUJO JULGAMENTO JA FOI INICIADO PELO PLENARIO. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. 1 (RE 596177 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 17/09/2009, DJe-191
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DIVULG 08-10-2009 PUBLIC 09-10-2009 EMENT VOL-02377-07 PP-01439 LEXSTF v. 31, n. 370, 2009, p. 288-
293 ).Todavia, ha que se perquirir sobre o alcance material da decisdo.Fazendo um breve retrocesso sobre a legislagdo
do FUNRURAL, é possivel verificar sua instituicio pela Lei Complementar n® 11/71, sob os ditames da Constituigao
Federal de 1967. Dizia a Lei:Art. 1° E instituido o Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural (PRORURAL), nos
termos da presente Lei Complementar. 1° Ao Fundo de Assisténcia ao Trabalhador Rural - FUNRURAL -, diretamente
subordinado ao Ministro do Trabalho e Previdéncia Social e ao qual é atribuida personalidade juridica de natureza
autarquica, caberd a execucdo do Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural, na forma do que dispuser o
Regulamento desta Lei Complementar. 2° O FUNRURAL gozard em t6da a sua plenitude, inclusive no que se refere a
seus bens, servicos e acOes, das regalias, privilégios e imunidades da Unido e tera por foro o da sua sede, na Capital da
Republica, ou o da Capital do Estado para os atos do &mbito déste. Art. 15. Os recursos para o custeio do Programa de
Assisténcia ao Trabalhador Rural provirdo das seguintes fontes: | - da contribuicdo de 2% (dois por cento) devida pelo
produtor sébre o valor comercial dos produtos rurais, e recolhida: ...Deste modo, sob o império desta Lei, o produtor
recolhia o FUNRURAL sobre o valor comercial dos produtos rurais.Todavia, a Carta Magna de 1988 trouxe, em seu
artigo 195, um novo panorama sobre o custeio da seguridade social, a saber, a exigéncia de respaldo constitucional. E,
nos termos do que dispunha o artigo 34 do Ato das Disposi¢Bes Transitorias, se aplicaria a legislagdo tributaria anterior
somente naquilo que ndo fosse incompativel com o novo sistema.Deste modo, ndo estando o valor comercial dos
produtos rurais do produtor rural empregador pessoa fisica arrolado no artigo 195 da CF/88, como fonte de custeio da
seguridade social, 0 FUNRURAL n&o poderia prevalecer em relacdo a estes. Observo que o artigo 195, 8°,
expressamente menciona o produtor rural que exerce seu trabalho em economia familiar, sem empregados permanentes,
excluindo, por 6bvio, o produtor rural com empregados.Em consequéncia disto, adveio a Lei n® 7.787/89, que assim
previu:Art. 3° A contribuicdo das empresas em geral e das entidades ou érgaos a ela equiparados, destinada a
Previdéncia Social, incidente sobre a folha de salarios, serd: | - de 20% sobre o total das remunerac6es pagas ou
creditadas, a qualquer titulo, no decorrer do més, aos segurados empregados, avulsos, autbnomos e administradores;
(Expressdo suspensa pela RSF n° 14, de 1995 I1 - de 2% sobre o total das remunera¢Ges pagas ou creditadas, no
decorrer do més, aos segurados empregados e avulsos, para o financiamento da complementacgéo das prestacdes por
acidente do trabalho. 1° A aliquota de que trata o inciso | abrange as contribuicGes para o sal&rio-familia, para o salério-
maternidade, para o abono anual e para 0 PRORURAL, que ficam suprimidas a partir de 1° de setembro, assim como a
contribuicdo bésica para a Previdéncia Social. 2° No caso de bancos comerciais, bancos de investimentos, bancos de
desenvolvimento, caixas econdmicas, sociedades de crédito, financiamento e investimento, sociedades de crédito
imobiliario, sociedades corretoras, distribuidoras de titulos e valores mobiliarios, empresas de arrendamento mercantil,
cooperativas de crédito, empresas de seguros privados e capitalizagdo, agentes autdbnomos de seguros privados e de
crédito e entidades de previdéncia privada abertas e fechadas, além da contribuices referidas nos incisos I e 11, é devida
a contribuicéo adicional de 2,5% sobre a base de célculo referida no inciso I.Foi, pela redagdo da Lei, extinto o
FUNRURAL, como, alias, a Constituicdo Federal ja previa, passando o empregador rural a recolher como empresa
(20% sobre a folha de salérios).N&o bastasse a Lei n® 7.787/89, a Lei n® 8.213/91 assim dispds:Art. 138. Ficam extintos
os regimes de Previdéncia Social instituidos pela Lei Complementar n® 11, de 25 de maio de 1971, e pela Lei n° 6.260,
de 6 de novembro de 1975, sendo mantidos, com valor ndo inferior ao do salario minimo, os beneficios concedidos até a
vigéncia desta Lei. Paragrafo Unico. Para os que vinham contribuindo regularmente para os regimes a que se refere este
artigo, sera contado o tempo de contribuicao para fins do Regime Geral de Previdéncia Social, conforme disposto no
Regulamento.Assim, estava extinto o FUNRURAL. Né&o possuindo o produtor rural, pessoa fisica, nem faturamento,
nem lucro, recolhia sobre a folha de salarios, derradeira opcao estabelecida pelo artigo 195, inciso I, da CF/88.Todavia,
adveio, em 1992, a Lei n° 8.540, que assim disp6s em seu artigo 1°: Art. 1 A Lei n 8.212, de 24 de julho de 1991, passa
a vigorar com alteracdes nos seguintes dispositivos: Art. 12.

............................................... Vo2 8) @ PESS0A fisica, proprietaria ou ndo, que explora
atividade agropecuaria ou pesqueira, em carater permanente ou temporario, diretamente ou por intermédio de prepostos
e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo, ainda que de forma ndo continua; b) a pessoa fisica,
proprietaria ou ndo, que explora atividade de extragdo mineral garimpo , em carater permanente ou temporério,
diretamente ou por intermédio de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo, ainda que de
forma ndo continua; ¢) o ministro de confissdo religiosa e 0 membro de instituto de vida consagrada e de congregacéao
ou de ordem religiosa, este quando por ela mantido, salvo se filiado obrigatoriamente a Previdéncia Social em razéo de
outra atividade, ou a outro sistema previdenciario, militar ou civil, ainda que na condicéo de inativo; d) o empregado de
organismo oficial internacional ou estrangeiro em funcionamento no Brasil, salvo quando coberto por sistema préprio
de previdéncia social; €) o brasileiro civil que trabalha no exterior para organismo oficial internacional do qual o Brasil
é membro efetivo, ainda que a4 domiciliado e contratado, salvo quando coberto por sistema de previdéncia social do
pais do dOMICIIIO; Art. 22, ...ooeiiceseeee e s 5 O disposto neste artigo ndo se aplica a
pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 desta lei. .........oceoevvveerirrienrcieninennen, Art. 25. A contribuicdo
da pessoa fisica e do segurado especial referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VIl do art. 12
desta lei, destinada a Seguridade Social, € de: | dois por cento da receita bruta proveniente da comercializacdo da sua
producdo; Il um décimo por cento da receita bruta proveniente da comercializagdo da sua producdo para financiamento
de complementacdo das prestacOes por acidente de trabalho. 1 O segurado especial de que trata este artigo, além da
contribuicéo obrigatoria referida no caput podera contribuir, facultativamente, na forma do art. 21 desta lei. 2 A pessoa
fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 contribui, também, obrigatoriamente, na forma do art. 21 desta lei. 3
Integram a producéo, para os efeitos deste artigo, os produtos de origem animal ou vegetal, em estado natural ou
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submetidos a processos de beneficiamento ou industrializacéo rudimentar, assim compreendidos, entre outros, 0s
processos de lavagem, limpeza, descarogamento, pilagem, descascamento, lenhamento, pasteurizagéo, resfriamento,
secagem, fermentacdo, embalagem, cristalizagdo, fundicdo, carvoejamento, cozimento, destilagdo, moagem, torrefagéo,
bem como os subprodutos e os residuos obtidos através desses processos. 4 Ndo integra a base de céalculo dessa
contribuicdo a producdo rural destinada ao plantio ou reflorestamento, nem sobre o produto animal destinado a
reproducéo ou criacdo pecudria ou granjeira e a utilizagdo como cobaias para fins de pesquisas cientificas, quando
vendido pelo proprio produtor e quem a utilize diretamente com essas finalidades, e no caso de produto vegetal, por
pessoa ou entidade que, registrada no Ministério da Agricultura, do Abastecimento e da Reforma Agréria, se dedique ao
comércio de sementes e mudas no Pais. 5 (Vetado). .......coeevvereivinciienciseens Art. 30,
............................................... IV - 0 adquirente, o consignatario ou a cooperativa ficam sub-rogados nas obrigacdes da
pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e do segurado especial pelo cumprimento das obrigac6es do
art. 25 desta lei, exceto no caso do inciso X deste artigo, na forma estabelecida em regulamento;
............................................... X - a pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 e o segurado especial sao
obrigados a recolher a contribui¢do de que trata o art. 25 desta lei no prazo estabelecido no inciso Il deste artigo, caso
comercializem a sua producdo no exterior ou, diretamente, no varejo, a0 CONSUMICOL. .......ccooervevrierieennne. Assim, esta
Lei, equiparando o empregador rural pessoa fisica ao segurado especial, determinou o que anteriormente havia sido
revogado em razdo de incompatibilidade constitucional, ou seja, a incidéncia da contribuicdo previdenciaria do
empregador pessoa fisica sobre a produgdo rural. Observo, mais uma vez, que, quanto ao segurado especial, ha
especifica fonte de custeio (artigo 195, 8°, da Constituicdo Federal).Resta, pois, flagrante a inconstitucionalidade do
artigo 25 da Lei n° 8.212/91, na redacdo da Lei n® 8.540/92, j& que ndo havia fonte de custeio a amparar a estipulago
legal, e somente Lei Complementar poderia crid-la (artigo 154, inciso I, da CF/88). Adveio, entdo, em 1998, a Emenda
Constitucional n° 20, que dispds:Art.195. A seguridade social serd financiada...e das seguintes contribuicdes sociais. | -
do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: a) a folha de salérios e
demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que Ihe preste servico, mesmo
sem vinculo empregaticio; b) a receita ou o faturamento; ¢) o lucro; Como pode ser notado, a Emenda Constitucional n°
20/98 ampliou as fontes de custeio da seguridade social, incluindo a possibilidade de incidéncia da contribuicdo
previdenciaria sobre a receita do empregador (antes eram somente a folha de salarios, o faturamento e o lucro).Nestes
termos, ap6s a Emenda Constitucional n° 20/98, ndo ha que falar em inconstitucionalidade da incidéncia de contribuigéo
previdenciaria sobre a producdo rural (receita) de empregador, desde que haja legislacdo infraconstitucional posterior a
tal mudanca constitucional prevendo esta fonte de custeio.E foi neste contexto que veio a viger a Lei n° 10.256/2001,
que dispOs:Art. 10 A Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:...Art. 25. A
contribuicdo do empregador rural pessoa fisica, em substituicdo a contribuicdo de que tratam os incisos | e 1l do art. 22,
e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei,
destinada & Seguridade Social, € Ae:........cccoerivieieniiieiic e Observo que a Lei dispde que 0
empregador rural pessoa fisica recolhe contribuigdo a seguridade social, nos termos do artigo 25, excluindo-se a
incidéncia do artigo 22, incisos | e 1l, da Lei n® 8.212/91 (que trata da incidéncia de contribuicdo social sobre a folha de
salarios). Ou seja, deixou-se de tributar a folha de salarios, para tributar a receita do produtor rural empregador, tudo
dentro do permissivo constitucional trazido pela emenda 20/98 (art. 195, 1, b, CF).Subsiste, assim, a obrigacdo do
recolhimento da contribuicdo previdenciaria, nos moldes previstos na Lei n® 10.256/2001, a qual norma esta que reputo
constitucional, ja que esta de acordo com o artigo 195, |, b, CF, com redacdo dada pela EC n° 20/98.Ressalto que a
decisdo proferida pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal, nos autos do recurso extraordinario n® 363.852, foi
exatamente neste sentido:Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, conheceu e deu
provimento ao recurso extraordinario para desobrigar os recorrentes da retencdo e do recolhimento da contribuicdo
social ou do seu recolhimento por subrrogacdo sobre a receita bruta proveniente da comercializacdo da producédo rural
de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate, declarando a inconstitucionalidade do artigo 1°
da Lei n° 8.540/92, que deu nova redacéo aos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos I e 11, e 30, inciso IV, da Lei n°
8.212/91, com a redagdo atualizada até a Lei n° 9.528/97, até que legislacdo nova, arrimada na Emenda Constitucional
n°® 20/98, venha a instituir a contribuicdo, tudo na forma do pedido inicial, invertidos os énus da sucumbéncia. Em
seguida, o Relator apresentou peti¢do da Unido no sentido de modular os efeitos da deciséo, que foi rejeitada por
maioria, vencida a Senhora Ministra Ellen Gracie. Votou o Presidente, Ministro Gilmar Mendes. Ausentes, licenciado, o
Senhor Ministro Celso de Mello e, neste julgamento, o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, com voto proferido na
assentada anterior. Plenario, 03.02.2010. (grifei)E nem poderia ser de outra maneira. O Recurso Extraordinario n°
363.852 foi interposto nos autos da acdo n® 1999.01.00.111.378-2 (ajuizada em 1999), ou seja, antes do advento da Lei
n° 10.256/2001, o que delimitou a lide apenas a constitucionalidade ou ndo da Lei n° 8.540/92.Esclareco mais uma vez
que o artigo 25 da Lei n° 8.212/91 diz respeito apenas aos produtores rurais empregadores pessoas fisicas. Quanto a
pessoa juridica, a legislacdo é outra (artigo 25 da Lei n° 8.870/94), destacando-se que 0 ora autor é pessoa fisica.Assim,
a partir de 08/10/2001 (noventa dias apds a publicacdo da Lei n° 10.256/2001), ¢ lidima a cobranca da contribuicdo do
empregador rural pessoa fisica, nos termos do inciso | e 1l do artigo 25 da Lei n® 8.212/91. Observo que, a despeito do
disposto no artigo 5° da Lei n® 10.256/2001, aplica-se no presente caso o artigo 195, 6°, da Constituicdo Federal, ante a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92.6.- Passo a apreciar o pedido de repeticdo do tributo recolhido
entre 07/06/2000 a 07/06/2010.Primeiro, observo que, de acordo com o exposto no item acima, somente os tributos
recolhidos anteriormente a 08/10/2001 padeciam de inconstitucionalidade.Todavia, ha que se atentar para a prescrigao
tributaria. Tratando-se de lancamento por homologacdo, cujo fato gerador ocorreu antes da entrada em vigor da Lei
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Complementar n° 118/05 (09/06/2005), o prazo para repeti¢do é de dez anos, j& que, conforme pacificado pelo Superior
Tribunal de Justica, contam-se cinco anos a partir da data da ocorréncia do fato gerador, acrescido de mais cinco
contados da homologagéo tacita (artigos 150, 4°, c/c artigo 173, inciso I, do CTN).Tal concluséo decorre da
interpretacdo do artigo 3° da Lei complementar n® 118/05 c/c artigo 105 do Cdédigo Tributério Nacional que
dispdem: Art. 30 Para efeito de interpretacéo do inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cadigo
Tributario Nacional, a extin¢do do crédito tributério ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologag&o,
no momento do pagamento antecipado de que trata o 1o do art. 150 da referida Lei.Art. 105. A legislacdo tributéria
aplica-se imediatamente aos fatos geradores futuros e aos pendentes, assim entendidos aqueles cuja ocorréncia tenha
tido inicio mas ndo esteja completa nos termos do artigo 116.Também esclareco que a disposicéo do artigo 3° da Lei
Complementar n° 118/05 ndo tem cardter meramente interpretativo, mas sim cria direito novo, restando inconstitucional
a remissdo a aplicacédo do artigo 106, inciso I, do 