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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n°® 181/2011 — S&o Paulo, sexta-feira, 23 de setembro de 2011

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA
Expediente Processual (Despacho/Decisédo) Nro 12964/2011
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 RECURSO ESPECIAL EM ACR N° 0005021-56.2005.4.03.6112/SP
2005.61.12.005021-2/SP

APELANTE : ARNON FRANCISCO DE MELO

ADVOGADO : MARCELO AGAMENON GOES DE SOUZA e outro
APELANTE : 1ZILDO APARECIDO PEREIRA

ADVOGADO : ANTONIO EDUARDO SILVA e outro

APELADO . Justica Publica

PETICAO : RESP 2011001831

RECTE : ARNON FRANCISCO DE MELO

No. ORIG. : 00050215620054036112 5 VVr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Arnon Francisco de Melo, com fulcro no artigo 105, inciso 111, letras "a" e "'c", da
Constituicdo Federal, contra acorddo que, a unanimidade, acolheu o parecer ministerial para declarar a extingdo da
punibilidade de Izildo Aparecido Pereira em relacéo aos fatos anteriores a 26.05.2003 e reduzir a pena-base dos
acusados, bem como negou provimento as apelacdes dos réeus.

Alega-se:

a) violagdo do artigo 232, paragrafo unico, do C.P.P., pois os documentos que instruiram o feito ndo sdo autenticados;
b) auséncia de prova de dolo ou culpa em relacdo ao suposto crédito sonegado;

c) inexigibilidade de conduta diversa, ja que ndo havia a possibilidade de realizar o recolhimento por dificuldades
financeiras;

d) negativa de vigéncia dos artigos 232 do C.P.P., 365, inciso Ill, e 384 do C.P.C,;

e) dissidio jurisprudencial com julgados do TJISC, TAPR e Tribunais Regionais Federais das 22, 32 e 4% Regifes.
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Contrarrazdes ministeriais, as fls. 478/488, em que se requer o ndo conhecimento ou o desprovimento da impugnacdo
por auséncia de prequestionamento, incidéncia da Sumula n® 07 do S.T.J. e inexisténcia da suposta afronta a legislacdo
federal.

Decido.
Presentes pressupostos genéricos do recurso.

Ausente o indispenséavel prequestionamento dos artigos 232 do C.P.P., 365, inciso Ill, e 384 do C.P.C., 0s quais ndo
foram examinados e ndo se opuseram embargos declaratérios para sanear eventuais omissfes, de modo a atrair a
incidéncia das Sumulas n® 282 e 356 do S.T.F.. O acorddo recorrido manifestou-se sobre a auséncia de autenticacao das
clpias reprografica a luz do artigo 24 da Lei n® 10.522/02 (fl. 427 \P).

No tocante a auséncia de dolo para a perpetracdo do delito e a inexigibilidade de conduta diversa por dificuldades
financeiras, o recurso ndo explicita a legislacdo federal vulnerada, de modo que incide a Simula n® 284 do S.T.F.. No
mesmo sentido, a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, segundo a qual:

"a auséncia de indicacdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal
apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a
violacdo, por meio da demonstracao inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples menc¢éo
aos aludidos dispositivos". (in AGRESP n° 445134/RS, 18 Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); e ainda, "a auséncia de indicacdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do
recurso especial, fazendo incidir a Simula 284 do STF:(...)". (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 12 Turma,
j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003).

No mais, cumpre anotar que as vedacdes decorrentes da auséncia de prequestionamento e da Simula n® 284 do S.T.F.
incidem no dissenso jurisprudencial, verbis:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. FALTA. ACORDAO COM
FUNDAMENTO EXCLUSIVAMENTE CONSTITUCIONAL. 1. Se o acdrd&o recorrido decide a controvérsia sob o
enfoque exclusivamente constitucional, a matéria ndo pode ser examinada em recurso especial. 2. No exame de recurso
especial, ndo se conhece de matéria que nao foi objeto de apreciacdo pelo Tribunal de origem, inexistente, assim, o
necessario prequestionamento. 3. Na compreensdo desta Corte, "'a exigéncia do prequestionamento também se aplica
ao recurso fundamentado em dissidio jurisprudencial, pois é impossivel haver divergéncia sobre questdo néo
apreciada pelo julgado impugnado' (REsp. n® 595.135/SC, Relator o Ministro Fernando Gongalves, DJU de
19/4/2004). 4. Agravo regimental a que se nega provimento.(AGA 200702387660, PAULO GALLOTTI, STJ - SEXTA
TURMA, 30/06/2008-grifei)

PROCESSUAL CIVIL E ECONOMICO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. ALEGACOES GENERICAS.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO STF. AUSENCIA DE DISCUSSAO DA TESE PELA ORIGEM. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 211 DESTA CORTE SUPERIOR. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO ESPECIFICACAO DO
DISPOSITIVO VIOLADO. SUMULA 284. DEPOSITO JUDICIAL. CORREGAO MONETARIA. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. PRAZO PRESCRICIONAL. 1. A recorrente deixou de explicitar, nas razdes do recurso especial,
quais teriam sido os artigos de lei federal sobre 0s quais a Corte a quo nao teria se manifestado. Assim, a alegacéo
genérica de violacao do art. 535 do CPC atrai a incidéncia da Simula n. 284 do STF no ponto: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacao ndo permitir a exata compreensao da
controvérsia”. 2. Ndo houve discusséo pela origem acerca dos indices aplicaveis no calculo da corre¢cdo monetéria dos
depdsitos judiciais , motivo pelo qual aplica-se, na espécie, a SGUmula n. 211 do Superior Tribunal de Justica. 3. N&o é
possivel conhecer do especial com fundamento na alinea **'c¢** do permissivo constitucional, porque a parte recorrente
nao indicou dispositivo de legislacao federal sobre o qual recai a suposta divergéncia jurisprudencial. Incide, no
ponto, a SUmula n. 284 do Supremo Tribunal Federal, por analogia. 4. O prazo prescricional para postular as
diferencas de corre¢do monetaria dos depdsitos judiciais é vintenario, nos termos do art. 177 do Cddigo Civil de 1916,
vigente a época dos fatos. Precedentes: AGA 522.427/SP, Terceira Turma, rel. Ministro Vasco Della Giustina
(Desembargador Convocado), DJ de 2/10/2009; REsp 162.079/SP, Quarta Turma, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha,
DJ 26.04.1999. 5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, ndo provido.(RESP 200502097748,
MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, 04/11/2009-grifei)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 20 de setembro de 2011.

André Nabarrete
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Vice-Presidente
Expediente Processual (Despacho/Decisédo) Nro 12966/2011
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CRIMINAL N° 0001126-71.2006.4.03.6106/SP
2006.61.06.001126-1/SP

APELANTE . ELIAS CORDEIRO

ADVOGADO . WELINGTON FLAVIO BARZI e outro

APELADO . Justica Publica

No. ORIG. : 00011267120064036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Elias Cordeiro, com fulcro no artigo 105, inciso 11, letras "a" e "c", da Constituigéo
Federal, contra acérdao deste tribunal, que, a unanimidade, negou provimento ao recurso do réu, de oficio, reduziu a
pena de multa para o pagamento de 12 (doze) dias-multa e destinou a pena pecuniaria em favor da Unido Federal.

Alega-se, em sintese:

a) deve ser reconhecida a excludente de ilicitude da inexigibilidade de conduta diversa;

b) ausente o dolo especifico necessario a configuracéo do crime;

c) inexisténcia de provas suficientes para a condenagao;

d) caso seja mantida a condenacéo, a pena deve ser fixada aquém do minimo legal, em razdo da incidéncia da confissdo
espontanea.

Contrarrazdes ministeriais as fls. 538/553, nas quais se pleiteia o conhecimento parcial do recurso e seu ndo
provimento.

Decido.
Presentes 0s pressupostos genéricos recursais.
A ementa do acorddo recorrido tem a seguinte redacéo:

PROCESSO PENAL E PENAL. APELACAO CRIMINAL. ART. 168A DO CP. MATERIALIDADE E AUTORIA
COMPROVADAS. DOLO GENERICO. INEXIGIBILIDADE DE CONDUTA DIVERSA. DOSIMETRIA DA PENA.
APELACAO DESPROVIDA.

1. Materialidade comprovada por diversos documentos que instruiram o procedimento fiscalizatério.

2. Autoria demonstrada. O conjunto probatdrio aponta o réu como responsavel pela instituic&o.

3. Dolo configurado na vontade livre e consciente de deixar de repassar as contribui¢ées. O tipo penal da apropriacédo
indébita exige apenas o dolo genérico, e ndo o animus rem sibi habendi dos valores descontados e ndo repassados. A
consumagc&o do delito se d& com a mera auséncia de recolhimento dessas contribuicoes.

4. Nao comprovada a causa supralegal de exclusdo de ilicitude caracterizadora da inexigibilidade de conduta diversa,
em razdo de dificuldades financeiras.

5. Manutencao da pena privativa de liberdade aplicada na r. sentenca.

6. Tendo a pena-base fixada no minimo legal, ndo ha como aplicar qualquer atenuante, diante da Simula 231 do STJ.
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7. Aplicada a causa de aumento atinente a continuidade delitiva, pois, mediante mais de uma a¢&o ou omisséo, foram
praticados dois ou mais crimes da mesma espécie que, pelas condicdes de tempo e maneira de execugdo, devem ser
havidos como continuagéo do primeiro.

8. A pena de multa deve seguir o critério da proporcionalidade com a pena privativa de liberdade.

9. Pena pecuniaria destinada, de oficio, a Unido Federal, consoante entendimento desta C. 12 Turma.

10. Manutencéo da substituicio da pena privativa de liberdade por duas restritivas de direitos.

11. Recurso desprovido. Reduzida, de oficio, a pena de multa para o pagamento de 12 (doze) dias-multa e destinada a
pena pecuniaria em favor da Unido Federal.

Da leitura das razdes recursais verifica-se que o recorrente ndo apresenta quais os dispositivos de lei federal considera
afrontados pelo acorddo impugnado. Ocorre que, para demonstrar a contrariedade ou negativa de vigéncia a lei federal,
ensejadores da interposicao de recurso especial, é necessario indicar de forma clara e especifica qual o dispositivo teria
sido violado, seja para demonstrar que a decisdo adotada desvirtuou o conteldo da norma, que ndo a aplicou ou que a
aplicou a situacdo diferente da prevista no texto legal. Nesse sentido, confira-se:

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. INDICACAO GENERICA DE OFENSA A LEI FEDERAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. A auséncia de indicacao do dispositivo constitucional em que se funda o recurso especial impede o seu
conhecimento. Precedentes.

2. Conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, a indicacdo de ofensa genérica a lei federal, sem
particularizacdo precisa dos dispositivos violados, implica deficiéncia de fundamentacdo do recurso especial, atraindo
a incidéncia da Simula 284/STF.

3. Hipotese em que parte a parte recorrente sustentou apenas que o acdrdao recorrido teria negado vigéncia aos
Decretos 4.950/2004 e 93.617/86 e aos Decretos-Lei 2.299/86 e 968/69, sem particularizar quais os dispositivos dos
referidos diplomas legais teriam sido violados.

4. A teor da pacifica e numerosa jurisprudéncia, para a abertura da via especial, requer-se o prequestionamento, ainda
que implicito, da matéria infraconstitucional. A exigéncia tem como desiderato principal impedir a condugéo ao
Superior Tribunal de Justica de questdes federais ndo debatidas no Tribunal de origem.

5. Tem-se como ndo prequestionada a matéria que, apesar de opostos embargos declaratérios, nao foi apreciada pelo
Tribunal a quo. Simula 211/STJ.

6. Recurso especial ndo conhecido.

(grifo nosso)

(REsp 689095 / PB, Relator Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, 5a. TURMA, j. 03/04/2007, DJ 07/05/2007, p. 358).

Acrescente-se que, mesmo quando o recurso € interposto com fundamento na alinea "c" do inciso Il do artigo 105 da
Constituicdo Federal, exige-se a indicacao expressa do dispositivo de lei federal objeto da divergéncia de interpretacéo
entre os tribunais, o que ndo se verifica nas razdes recursais. Incide, assim, a Simula n® 284 do Superior Tribunal de
Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. NECESSIDADE DE INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL NO
RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO PELA ALINEA "C". SUMULA N° 284/STF.

1. Nao se verifica ofensa ao art. 535 do CPC, tendo em vista que o0 acordao recorrido analisou, de forma clarae
fundamentada, todas as questdes pertinentes ao julgamento da causa, ainda que ndo no sentido invocado pela parte.

2. A jurisprudéncia desta Corte orienta-se no sentido de que, para ser apreciado 0 recurso especial interposto pela
alinea "c" do art. 105 da Constituicdo Federal, cabe ao recorrente indicar o dispositivo de lei federal violado, pois 0
dissidio jurisprudencial baseia-se na interpretacéo divergente da norma federal. Aplica-se, por analogia, o disposto na
Sumula n° 284 do Excelso Pretério diante da deficiéncia na fundamentacéo do recurso, na espécie, caracterizada pela
auséncia de indicacdo da norma federal tida por violada.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(grifei)

(STJ - AgRg no REsp 1099762/RJ, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/RS), TERCEIRA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 25/05/2009)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2011.
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André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 APELAGCAO CRIMINAL N° 0001126-71.2006.4.03.6106/SP
2006.61.06.001126-1/SP

APELANTE . ELIAS CORDEIRO

ADVOGADO . WELINGTON FLAVIO BARZI e outro

APELADO . Justica Publica

No. ORIG. : 00011267120064036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Recurso extraordindrio interposto por ELIAS CORDEIRO, com fulcro no artigo 102, inciso 111, letra "a", da
Constituicdo Federal, contra acorddo deste tribunal, que, a unanimidade, negou provimento ao recurso do réu, de oficio,
reduziu a pena de multa para o pagamento de 12 (doze) dias-multa e destinou a pena pecuniaria em favor da Unido
Federal.

Alega-se, em sintese:

a) inicialmente, suscita repercussao geral do tema;

b) deve ser reconhecida a excludente de ilicitude da inexigibilidade de conduta diversa;
b) ausente o dolo especifico necessario & configuracdo do crime;

¢) inexisténcia de provas suficientes para a condenagéo.

Contrarrazdes ministeriais as fls. 554/563, nas quais se pleiteia 0 ndo conhecimento do recurso ou 0 seu ndo
provimento.

Decido.
Presentes 0s pressupostos recursais genéricos.
A repercussao geral do tema cabe ao Supremo Tribunal Federal dizer.

A ementa do acorddo esta redigida, verbis:

PROCESSO PENAL E PENAL. APELACAO CRIMINAL. ART. 168A DO CP. MATERIALIDADE E AUTORIA
COMPROVADAS. DOLO GENERICO. INEXIGIBILIDADE DE CONDUTA DIVERSA. DOSIMETRIA DA
PENA. APELACAO DESPROVIDA.

1. Materialidade comprovada por diversos documentos que instruiram o procedimento fiscalizatorio.

2. Autoria demonstrada. O conjunto probatério aponta o réu como responsavel pela instituicao.

3. Dolo configurado na vontade livre e consciente de deixar de repassar as contribuicdes. O tipo penal da apropriacdo
indébita exige apenas o dolo genérico, e ndo o animus rem sibi habendi dos valores descontados e ndo repassados. A
consumacdo do delito se da com a mera auséncia de recolhimento dessas contribuicdes.

4. Nao comprovada a causa supralegal de excluso de ilicitude caracterizadora da inexigibilidade de conduta diversa,
em razdo de dificuldades financeiras.

5. Manutencdo da pena privativa de liberdade aplicada na r. sentenca.

6. Tendo a pena-base fixada no minimo legal, ndo ha como aplicar qualquer atenuante, diante da Simula 231 do STJ.
7. Aplicada a causa de aumento atinente a continuidade delitiva, pois, mediante mais de uma agdo ou omissao, foram
praticados dois ou mais crimes da mesma espécie que, pelas condicdes de tempo e maneira de execu¢do, devem ser
havidos como continuacgéo do primeiro.

8. A pena de multa deve seguir o critério da proporcionalidade com a pena privativa de liberdade.

9. Pena pecuniéria destinada, de oficio, a Unido Federal, consoante entendimento desta C. 12 Turma.

10. Manutencéo da substituicdo da pena privativa de liberdade por duas restritivas de direitos.

11. Recurso desprovido. Reduzida, de oficio, a pena de multa para o pagamento de 12 (doze) dias-multa e destinada a
pena pecuniaria em favor da Unido Federal.

Da leitura das razdes recursais expendidas constata-se que a recorrente ndo indica expressamente o texto constitucional
ofendido, além de ndo demonstrar em que e como ocorreu eventual violagdo a dispositivo da Constituicdo Federal, 0
que, igualmente, denota deficiéncia na fundamentacéo recursal e faz incidir o enunciado da Simula n°® 284 do Supremo
Tribunal Federal, segundo a qual:
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA A
CONSTITUICAO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA STF 284 . 1. A fundamentag&o suficiente para
permitir a exata compreensao da controvérsia dos autos é imprescindivel para a admissdo do recurso extraordinario.
2. Incidéncia ao caso da Simula STF 284 . Precedentes. 3. Agravo regimental improvido.

(RE-AgR 481823, ELLEN GRACIE, STF)

Ocorre que, para demonstrar a contrariedade ou negativa de vigéncia & Constituicdo, ensejadores da interposicéo de
recurso extraordinario, é necessario indicar de forma clara e especifica qual o dispositivo teria sido violado, seja para
demonstrar que a decisao adotada desvirtuou o contetido da norma, que ndo a aplicou ou que a aplicou a situacdo
diferente da prevista no texto legal. Nesse sentido, confira-se:

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. INDICACAO GENERICA DE OFENSA A LEI FEDERAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284 /STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. A auséncia de indicacdo do dispositivo constitucional em que se funda o recurso especial impede o seu
conhecimento. Precedentes.

2. Conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, a indicagéo de ofensa genérica a lei federal, sem
particularizacdo precisa dos dispositivos violados, implica deficiéncia de fundamentacdo do recurso especial, atraindo
a incidéncia da Sumula 284 /STF.

3. Hipbtese em que parte a parte recorrente sustentou apenas que o acérdado recorrido teria negado vigéncia aos
Decretos 4.950/2004 e 93.617/86 e aos Decretos-Lei 2.299/86 e 968/69, sem particularizar quais os dispositivos dos
referidos diplomas legais teriam sido violados.

4. A teor da pacifica e numerosa jurisprudéncia, para a abertura da via especial, requer-se o prequestionamento, ainda
gue implicito, da matéria infraconstitucional. A exigéncia tem como desiderato principal impedir a conducéo ao
Superior Tribunal de Justica de questdes federais ndo debatidas no Tribunal de origem.

5. Tem-se como nado prequestionada a matéria que, apesar de opostos embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo. SUmula 211/STJ.

6. Recurso especial nao conhecido.

(REsp 689095 / PB, Relator Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, 5a. TURMA, j. 03/04/2007, DJ 07/05/2007, p. 358)
Grifei

Os recorrentes alegam, em sintese, a inexigibilidade de conduta diversa, auséncia de dolo especifico necessario e
inexisténcia de provas suficientes para a condenacdo. O que se pretende discutir é a observancia ou ndo de regras de
natureza infraconstitucional, situacdo que revela ofensa reflexa a Carta Magna e que ndo autoriza o uso da via
extraordindria, limitada aos casos de maltrato direto e frontal & Constituicdo, segundo pacifica orientagéo do Excelso
Pretério.

A jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal, exigente no que tange aos requisitos de admissibilidade do recurso
extraordinario, firmou-se no sentido de que "A alegacao de contrariedade a Constituicdo deve ser necessaria,
indispensavel. Ndo é necessaria a arguicdo de principio constitucional genérico e abrangente, quando a lei ordinaria
contém disposicéo particular sobre a matéria. Se para provar a contrariedade a Constituico tem-se antes, de
demonstrar a ofensa a lei ordinéria, é esta que conta para a admissibilidade do recurso" (RE n° 94.264-SP, rel. Décio
Miranda, RTJ 94/462 -grifei).

Da leitura dos argumentos apresentados nas razGes recursais, verifica-se que a discussao versada nesse ponto néo diz
respeito a uma violacéo direta ao mencionado dispositivo da Constitui¢do da Republica, mas meramente reflexa, pois
sua configuragdo depende da resolucdo de questdes anteriores, reguladas por lei federal, conforme j& asseverou o C.
S.T.F., reiteradamente, consoante ilustram os seguintes precedentes que versam sobre os dispositivos constitucionais
invocados:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE OFENSA AOS
PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. VIOLACOES
DEPENDENTES DE REEXAME PREVIO DE NORMAS INFERIORES. OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. As
alegacdes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivagédo dos atos decisérios, do
contraditério, dos limites da coisa julgada e da prestacao jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituigdo. Agravo
regimental a que se nega provimento.(RE 268681 AgR, Relator(a): Min. EROS GRAU, Primeira Turma, julgado em
16/12/2004, DJ 22-04-2005 PP-00012 EMENT VOL-02188-02 PP-00296)

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL. VIOLACAO DO ART. 5°, Il e LIV. INEXISTENCIA.CONTRIBUICAO SESC E
SENAI. ANALISE DE MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. VEDACAO. OFENSAS REFLEXAS OU INDIRETAS A
CONSTITUICAO. 1. A questdo referente & alegaco de ofensa aos arts. 5°, Il e LIV, da Constituicio, ndo merece
prosperar, dado que a decisio agravada esta em harmonia com a jurisprudéncia firmada nesta Corte. 2. Este Tribunal
ja pacificou entendimento no sentido de que "em regra, as alegacGes de desrespeito aos postulados da legalidade, da
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motivagéo dos atos decisorios, do contraditorio, do devido processo legal, dos limites da coisa julgada e da prestacédo
jurisdicional podem configurar, quando muito, situa¢Bes caracterizadoras de ofensa meramente reflexa ao texto da
Constituicdo, hipteses em que também n&o se revelara cabivel o recurso extraordinario™ (Al 477.645-AgR, rel. min.
Celso de Mello). 3. Cumpre ressaltar, ainda, que mesmo que fosse superado o ébice supramencionado, também ndo
assistiria razao a ora agravante, em relagdo ao mérito, visto que a decisdo do Tribunal de Origem decidiu sobre a
sujeicdo das empresas prestadoras de servigos as contribuicdes destinadas ao Sesc/Senac a luz da legislacédo
infraconstitucional pertinente a matéria. Para ser reexaminada, seria necessaria a analise de normas
infraconstitucionais. Ou seja, a afronta & Constituicao, se tivesse ocorrido, seria também indireta. Agravo regimental
ao qual se nega provimento.(Al 513804 AgR, Relator(a): Min. JOAQUIM BARBOSA, Segunda Turma, julgado em
07/12/2010, DJe-020 DIVULG 31-01-2011 PUBLIC 01-02-2011 EMENT VOL-02454-05 PP-01090)

EMENTA: PROCESSO PENAL . ACORDAO CONDENATORIO. IRRESIGNAGAO VEICULADA EM RECURSO
EXTRAORDINARIO SOB ALEGAGCAO DE OFENSA AOS ARTS. 1., E 5., XXXVII, XXXIX, XLVI, LI, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. Recurso que, quanto ao principio da ampla defesa e do contraditorio, carece de
prequestionamento, enfrentando, ainda, o obice da Simula 279. Alegacdes, de resto, insuscetiveis de serem apreciadas
senao por via da interpretacdo da legislacao infraconstitucional, relativas ao processo penal , procedimento inviavel
em sede de recurso extraordinario, onde nédo tem guarida alegaces de ofensa reflexa e indireta a Constitui¢do
Federal. Agravo regimental improvido.(Al-AgR 179216, Relator(a): Min. ILMAR GALVAO, STF-grifei)

Os varios precedentes colacionados demonstram o posicionamento do Supremo Tribunal Federal quanto a
impossibilidade de apreciacdo da matéria objeto da impugnacéo.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Dé-se ciéncia.
S&o Paulo, 20 de setembro de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisédo) Nro 12981/2011
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 RECURSO ESPECIAL EM ACR N° 0006074-30.2003.4.03.6181/SP
2003.61.81.006074-9/SP

APELANTE : MARIO HERMINIO GOMES

ADVOGADO : GILBERTO CEDANO e outro

APELADO  : Justica Publica

PETICAO : RESP 2011153124
RECTE : MARIO HERMINIO GOMES
DECISAO

Recurso especial interposto por Méario Herminio Gomes, com fulcro no artigo 105, inciso 111, letra "a", da Constitui¢do
Federal, contra ac6rdao que, a unanimidade, rejeitou a preliminar e negou provimento a apelacéo (fls. 228/230 ).

Alega-se:

a) violagdo dos artigos 29, § 1°, do Cadigo Penal e 5°, incisos LIV e LV, da Carta Magna;
b) a autoria delitiva ndo foi comprovada;
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¢) os elementos objetivo e subjetivo do delito e sua consumacéao néo se configuraram;

d) se crime houve, é de tentativa em relagdo ao estelionato;

e) cabivel a aplicacdo do principio da insignificancia;

f) apenas a palavra da vitima ndo é suficiente para a condenacéo, por isso cumpre-se invocar o principio da
proporcionalidade das provas, o qual é relativo ao devido processo legal e a garantia da amplitude da defesa;
g) ante a auséncia de certeza quanto ao autor, imp&e-se a observancia dos principios da presuncdo de inocéncia e in
dubio pro reo, sob pena de wulnerar o principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1°, inciso Ill, da C.F.);
h) ndo h& comprovacéo do conhecimento acerca da contrafacdo;

i) a moeda ndo entrou em circulagdo;

j) cuida-se de falsificacéo grosseira;

k) inexisténcia do dolo direto.

Contrarrazdes ministeriais, as fls. 257/262 \°, em que se requer 0 ndo conhecimento ou o desprovimento da impugnacao
por incidéncia das Simulas n® 284 do S.T.F. e 07 do S.T.J., auséncia de prequestionamento e inexisténcia da suposta
afronta a legislacdo federal.

Decido.
Presentes pressupostos genéricos do recurso.
Primeiramente, ressalte-se que a espécie é inadequada para 0 exame de eventual transgressao da Lei Maior.

Ausente o indispensavel prequestionamento dos artigos 29, paragrafo 1°, do C.P., o qual néo foi examinado e ndo se
opuseram embargos declaratérios para sanear eventuais omissdes, de modo a atrair a incidéncia das Simulas n° 282 e
356 do S.T.F..

No tocante a autoria delitiva ndo comprovada, aos elementos objetivo e subjetivo do delito e sua consumacao, os quais
ndo se configuraram, a tentativa em relagdo ao estelionato, ao cabimento da aplicacéo do principio da insignificancia, &
insuficiéncia probatoria para a condenacéo, ao principio da proporcionalidade das provas, ao devido processo legal e &
garantia da amplitude da defesa, & observancia dos principios da presungéo de inocéncia e in dubio pro reo e ao
principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1°, inciso Ill, da C.F.), ao conhecimento acerca da contrafacéo, a
circunstancia de a moeda néo ter entrado em circulacéo, a falsificacdo grosseira e & inexisténcia do dolo direto, o
recurso ndo explicita a legislacdo federal wulnerada, de modo que incide a Simula n® 284 do S.T.F.. No mesmo sentido,
a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, segundo a qual:

""a auséncia de indicacdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal
apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a
violagdo, por meio da demonstracdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mencao
aos aludidos dispositivos™. (in AGRESP n° 445134/RS, 12 Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); e ainda, "a auséncia de indicacéo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das raz6es do
recurso especial, fazendo incidir a Simula 284 do STF:(...)". (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 12 Turma,
j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003).

De qualquer modo para a analise de tais alegac@es seria imprescindivel o revolvimento de provas, vedado pela Simula
n°07 do S.T.J..

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 20 de setembro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisédo) Nro 12983/2011
DIVISAO DE RECURSOS

Sec¢do de Procedimentos Diversos - RPOD
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00001 EMBARGOS DE DECLARAGAO EM Caulnom N° 0019660-72.2011.4.03.0000/MS
2011.03.00.019660-1/MS

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete
REQUERENTE : UIRSON MIRANDA FONSECA e outros
. EDNA SALDANHA FONSECA
. JURANDIR DA SILVA SANTOS
ADVOGADO . CORNELIO AFONSO CAPAVERDE
REPRESENTANTE : SALETE PETRICOSKI
REQUERIDO . Caixa Economica Federal - CEF
PETICAO . EDE 2011188031
EMBGTE . UIRSON MIRANDA FONSECA
No. ORIG. : 2000.60.00.002641-3 2 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Embargos de declaracdo opostos por Uirson Miranda Fonseca e Edna Saldanha Fonseca contra deciséo que denegou
liminar para atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso especial, para que Ihe seja conferido efeitos infringentes e, em
consequéncia, seja reconhecida a plausibilidade do direito e concedida a liminar pleiteada.

Alega-se que:

a) ainda ndo foi realizado o juizo de admissibilidade do recurso especial e que, contra essa decisdo cabera agravo ao
STJ, de sorte que, em razdo do tramite pelo qual ainda passard, resta plausivel o reconhecimento do direito dos
recorrentes;

b) a deciséo impugnada comete impropriedade ao sustentar a possibilidade de notificagdo por edital, por ndo observar
gue esse ato s6 se admite ap0Os esgotadas 0s meio possiveis para localizar os mutuarios;

c) o resultado da acéo de anulagdo de ato juridico € o mesmo da acdo revisional de contrato, de modo que aplica-se o
entendimento do STJ, no REsp n° 1.123.528, no sentido de que a execucao extrajudicial deve ser suspensa enquanto
pendente a lide.

Inicialmente, recebo os embargos de declaracdo como pedido de reconsideracdo, a vista de, claramente, os requerentes
pleitearem a modificacdo do decisum impugnado, sem indicar qualquer omisséo, obscuridade ou contradicdo.

A relevancia da fundamentacgio da cautelar esta estreitamente ligada a admissibilidade dos recursos excepcionais aos
quais se quer dar o efeito suspensivo, assim entendida como a presenca dos recursos genéricos e especificos, nos

moldes da Sumula 127 do STJ. O juizo envolve, portanto, a plausibilidade, a possibilidade de sucesso do recurso, a luz
da jurisprudéncia dos tribunais superiores. Nesse sentido, a vista da superveniéncia de decisdo de ndo admissao do
recurso especial (autos n® 2000.60.00002641-3), afasta-se, por completo, o fumus boni juris. Por outro lado, o periculum
in mora, conforme j& mencionado na decisdo anterior, ndo justifica, por si s6, a concessdo da medida cautelar

Ante 0 exposto, mantenho a deciséo de fls.173/174.

Publique-se.

Sao Paulo, 08 de setembro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 CAUTELAR INOMINADA N° 0027825-11.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.027825-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal VICE PRESIDENTE

REQUERENTE : SETEC TECNOLOGIA S/A

ADVOGADO : ROGERIO PIRES DA SILVA
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REQUERIDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
No. ORIG. : 00076101420114030000 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Medida cautelar ajuizada por SETEC TECNOLOGIA S/A. Pede seja concedido efeito suspensivo ao recurso especial
interposto nos autos do Agravo de Instrumento n.° 2011.03.00.007610-3 por meio do qual impugnou decisdo que
rejeitou excecao de pré-executividade. Relata que, sob fundamento de auséncia de peca obrigatoria, foi negado
seguimento ao aludido agravo por decisdo singular. Interposto agravo legal, a Sexta Turma néo Ihe deu provimento.
Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Sustenta que:

a) a medida cautelar é cabivel, a teor do artigo 800 do CPC;

b) os débitos exigidos na execucdo fiscal originaria foram fulminados pela prescricéo e foi desleal o argumento do fisco
de que ndo foi consumada em virtude da inclusdo no PAES, na medida em que est&4 demonstrado que ndo foi o que
ocorreu;

c) a prescricao deve ser contada nos moldes do decidido pelo STJ no paradigma REsp n° 1.120.295/SP;

d) ndo ha noticia ou certiddo da serventia acerca da suposta omissdo do requerente no que diz respeito a formacéo do
instrumento;

e) o periculum in mora esta configurado, sofrerd prejuizos patrimoniais, que montam aproximadamente trinta e dois
milhGes de reais.

Decido.

O recurso especial ainda nao foi processado, de modo que pende o respectivo juizo de admissibilidade. Inegavel assim o
cabimento da medida cautelar, in casu, a teor da Simula 634 do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual a
competéncia dos tribunais superiores para analise da medida cautelar, com objetivo de atribuir efeito suspensivo aos
recursos excepcionais, somente se configura apds o exame do recurso pelo tribunal a quo.

O acorddo impugnado esta assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 557, §1° DO CPC. INSTRUCAO
DEFICIENTE. AUSENCIA DE PECAS OBRIGATORIAS EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRECLUSAO
CONSUMATIVA.

I - Nos termos do art. 525, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, com a nova redacdo dada pela Lei n. 9.139, de 30 de
novembro de 1995, a peti¢do de agravo sera acompanhada das pegas obrigatdrias ali apontadas.

Il - Necessidade de juntada das pecas obrigatorias e facultativas simultaneamente a interposi¢éo do recurso, sob pena
de precluséo consumativa.

111 - Agravo legal improvido.

O acorddo que julgou os embargos de declaracéo tem a seguinte ementa, verbis:

EMBARGOS DE DECLARACAQ. OMISSAO. PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. AUSENCIA DE VICIOS.

I - A fundamentacao adotada no acordé&o é suficiente para respaldar a conclusdo alcancada, pelo qué ausente
pressuposto a ensejar a oposi¢io de embargos de declaracéo.

I - N&o existindo a omisséo apontada, o pretendido efeito modificativo do julgado somente pode ser obtido em sede de
recurso.

111 - Desnecessario estampar no acordao referéncia expressa a dispositivo legal empregado na fundamentacao do
recurso. Hip6tese em que configurado o prequestionamento implicito.

IV - Embargos de declaracéo rejeitados.

O fumus boni iuris na medida cautelar intentada para conferir efeito suspensivo a recurso excepcional esta estreitamente
relacionado a sua admissibilidade. Embora evidentemente ndo se cogite de examinar seu mérito, é indispensavel o
reconhecimento de seu cabimento, assim entendido seus requisitos genéricos e especificos, nos termos em que
prescreve a Sumula 123 do STJ ("a decisdo que admite, ou nédo, recurso especial deve ser fundamentada, com o exame
de seus pressupostos gerais e constitucionais").

No caso dos autos, o recurso especial da requerente alega negativa de vigéncia aos artigos 525, 535, 219, §5°, 398 e
243, todos do CPC, bem como ao artigo 174, paragrafo Unico, incisos | e VI, do CTN. A argumentacéo, salvo melhor
juizo, é plausivel. O requerente pretendeu por meio dos embargos declaratérios que a turma se manifestasse acerca do
mérito recursal, qual seja, a ocorréncia de prescri¢ao, sob o fundamento de que pode ser conhecida de oficio e a
qualquer tempo ou grau de jurisdigéo, a teor do artigo 219, § 5°, do CPC e da Simula 409 do STJ. O colegiado, todavia,
ndo apreciou a questdo, sequer para justificar porque néo o fez. Caracterizada, pois, em principio, a violagéo do
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mencionado dispositivo processual, bem como ao artigo 535 do mesmo c6digo, razéo suficiente para justificar a
admissao do recurso especial.

Nesta cautelar, o requerente pede que seja suspensa a exigibilidade do débito, precisamente sob o fundamento de que
esta prescrito. Sob esse aspecto é que reside a particularidade da medida. A matéria, como dito, ndo foi apreciada neste
tribunal. O STJ poderia, em tese, conhecé-la diretamente. Tem reiteradamente entendido, no entanto, que a questao
demanda o exame de prova, 0 que ndo é possivel no ambito do recurso especial, a teor da sua Simula n® 7. Nesse
sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
SUMULA 393/STJ. PRESCRICAO OCORRIDA ANTES DA CITACAO. DECRETACAO DE OFiCIO.
POSSIBILIDADE, INDEPENDENTEMENTE DA PREVIA OITIVA DA FAZENDA PUBLICA. SUMULA 106/STJ.
REEXAME DE PROVA. SUPOSTA NECESSIDADE DE INTIMACAO PESSOAL DO EXEQUENTE, NA FORMA DO
ART. 40 DA LEI 6.830/80. FUNDAMENTACAOQ DEFICIENTE. OBICE DA SUMULA 284/STF.

1. O reexame de matéria de prova é inviavel em sede de recurso especial (Sumula 7/STJ).

2."E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia” (Simula 284/STF).

3. "A excecdo de pré-executividade é admissivel na execugéo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que
nao demandem dilacéo probatdria” (Sumula 393/STJ). Ressaltes-e que a prescri¢do é matéria cognoscivel de oficio
pelo juiz, na forma do art. 219, § 5°, do CPC, razdo pela qual se encontra entre as questdes que podem ser suscitadas
via excecdo de pré-executividade, desde que para sua afericdo ndo haja necessidade de dilacdo probatéria.

4. Em execucao fiscal, a prescricio ocorrida antes da propositura da agdo pode ser decretada de oficio,
independentemente da prévia oitiva da fazenda pablica (Simula 409/STJ; REsp 1.100.156/RJ, 12 Secdo, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, DJe de 18.6.2009 - recurso submetido a sistemética prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolu¢éo
8/2008 - Presidéncia/STJ).

5. A Primeira Se¢do desta Corte, ao apreciar o REsp 999.901/RS (Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 10.6.2009 - recurso
submetido & sistematica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolucéo 8/2008 - Presidéncia/STJ), confirmou a
orientacdo no sentido de que: 1) no regime anterior & vigéncia da LC 118/2005 (caso dos autos), o despacho de citacéo
do executado ndo interrompia a prescri¢éo do crédito tributdrio, uma vez que somente a citacio pessoal valida era
capaz de produzir tal efeito; 2) a alteracéo do art. 174, paragrafo unico, I, do CTN, pela LC 118/2005, o qual passou a
considerar o despacho do juiz que ordena a citacdo como causa interruptiva da prescrigdo, somente deve ser aplicada
nos casos em que esse despacho tenha ocorrido posteriormente a entrada em vigor da referida lei complementar. No
caso concreto, o despacho que ordenou a citacdo ndo ensejou a interrupgdo do prazo prescricional, porquanto
proferido no regime anterior & vigéncia da LC 118/2005.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1256111/ SP; RECURSO ESPECIAL2011/0077485-3; Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES; 22 Turma;
DJe 25/08/2011)

No caso dos autos, é inegavel que a ocorréncia da prescricao esta necessariamente vinculada ao exame dos documentos
acerca da incluséo ou ndo dos débidos cobrados no PAES, como se depreende da seguinte passagem do recurso:

""49. Pela singela leitura dos autos é possivel que a empresa optou por indicar a inclusdo no PAES apenas parte de
sua diivida com o fisco federal e com a Previdéncia Social, formalizando, naqueles expedientes, sua opéo pela
indicacdo especifica dos poucos débitos que pretendia parcelar. A opg¢ao pela referida sistematica, como se sabe,
afastou de plano a possibilidade de inclusdo da totalidade dos débitos do contribuite a que se refere o artigo 13 do
Regulamento (Lei n° 10.684/03 - Regime Especial do Parcelamento), de tal forma gue a confissdo dos débitos s6
operou efeitos sobre a divida efetivamente declarada naguela oportunidade - gue, de qualguer forma, ndo
corresponde ao débito exigido nestes autos.

50. Tanto é assim que 0 mero confronto entre os relatdrios fazendarios e o formulario de adesdo ao PAES apresentado
pela Recorrente ja permite, por si s6, comprovar a inexisténcia de identidade entre débitos confessados e débitos em
execucao - o que sugere a ocorréncia de inclusdo ex officio, pelo fisco, naquele Parcelamento, dos débitos exigisdo na
presente execuc¢do, e afasta a tese fazendéria da interrupgéo do prazo prescricional.” (grifos do original - fls. 293/294)

Inviavel, assim, o reconhecimento da prescricao pelo juizo ad quem. Esta Vice-Presidéncia, que age por delegagédo
daquela, tampouco pode fazé-lo. Logo, ausente a relevancia da fundamentacéo para efeito de suspender a exigibilidade
do crédito tributério, tal como pleiteado.

Por fim, cumpre ressaltar que a cautelar inominada em casos que tais constitui medida que se exaure em si mesma, ndo
depende da ulterior efetivacdo da citacdo da requerida, nem tampouco de contestacdo, uma vez que representa mero
incidente peculiar ao julgamento dos recursos excepcionais, consoante tem enfatizado, em sucessivas decisdes,
precedentes do Supremo Tribunal Federal (RTJ 167/51, Rel. Min. MOREIRA ALVES - AC 175-QO/SP, Rel. Min.
CELSO DE MELLO - Pet 1.158-AgR/SP, Rel. Min. FRANCISCO REZEK - Pet 1.256/SP, Rel. Min. SEPULVEDA
PERTENCE - Pet 2.246-QO/SP, Rel. Min. MOREIRA ALVES - Pet 2.267/PR, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE -
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Pet 2.424/PR, Rel. Min. ILMAR GALVAO - Pet 2.466-QO/PR, Rel. Min. CELSO DE MELLO - Pet. 2.514/PR, Rel.
Min. CARLOS VELLOSO).

Ante o exposto, indefiro a medida cautelar.
Oportunamente, arquive-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 21 de setembro de 2011.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 CAUTELAR INOMINADA N° 0028873-05.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.028873-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal VICE PRESIDENTE
REQUERENTE : HELENA ALVES CAZETTA e outro

: CLAUDIO RODRIGUES CAZETTA
ADVOGADO : SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS
REPRESENTANTE : VANDA AURELIO DA CRUZ
REQUERIDO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . SILVIO TRAVAGLI
No. ORIG. : 00764786620054036301 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Medida cautelar ajuizada por HELENA ALVES CAZETTA e outro. Pedem seja concedido efeito suspensivo ao recurso
especial que interpuseram e, em consequéncia, sejam suspensa a execuc¢do extrajudicial.

Verifica-se que o feito ndo esta minimamente instruido, sequer com cdpias da peti¢do inicial da agao principal, da
apelacéo, do acdrddo, embargos de declaragdo e decisum que os julgou (se tiverem sido apresentados) e recurso ao qual
se pretende a concessdo do aludido efeito. Emendem os requerentes, portanto, a inicial, em dez dias.

Intime-se.

Sdo Paulo, 21 de setembro de 2011.

André Nabarrete
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

Expediente Processual (Despacho/Decisédo) Nro 12951/2011

00001 MANDADO DE SEGURANCA N° 0008427-15.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.008427-2/SP

RELATORA . Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

IMPETRANTE : ANDRE PUCCINELLI JUNIOR

ADVOGADO : ALBERTO ZACHARIAS TORON

IMPETRADO : DESEMBARGADOR FEDERAL BAPTISTA PEREIRA ORGAO ESPECIAL
INTERESSADO : EDMILSON ROSA

. EDSON GIROTO
MIRCHED JAFAR JUNIOR
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No. ORIG. : 2007.60.00.003258-4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

I- Trata-se de "writ" originario impetrado por ANDRE PUCCINELLI JUNIOR contra decisdo proferida pelo 1.
Desembargador Federal Relator BAPTISTA PEREIRA nos autos do IP 786 (200760000032584), que recebeu recurso
especial do Impetrante na forma retida.

Determinado o processamento do feito independentemente da providéncia requerida pelo despacho de fls. 101/102.
Informacdes da autoridade impetrada a fls. 108/1009.

O ilustre representante ministerial opina pelo indeferimento do "mandamus" ou, no mérito, pela denegagdo da ordem
(fls. 120/126).

Afls. 129/130, o Ministério Pablico Federal informa do julgamento, pelo C. STJ, do Habeas Corpus n. 160.696-MS,
concedida a ordem para o fim de "determinar que o Tribunal Regional Federal da 3% Regi@o examine a admissibilidade
do recurso especial interposto pela defesa contra acord&o proferido por seu Orgéo Especial” (fl. 136).

11- Observo que, com o julgamento do HC 160.969, pelo C. STJ, houve reforma da r. decisdo impugnada no presente
"mandamus”.

Destarte, ocorreu a perda de objeto do presente "writ", impondo-se sua extin¢do, sem apreciacdo do mérito, nos exatos
termos do art. 33, XII, do Regimento Interno, desta E. Corte Regional, combinado com o art. 267, VI do Estatuto
Processual Civil.

Observadas as formalidades legais, apds o decurso de prazo, encaminhem-se 0s autos ao arquivo.

P. 1.

Sao Paulo, 08 de setembro de 2011.
Salette Nascimento
Desembargadora Federal

00002 MANDADO DE SEGURANGCA N° 0025865-20.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.025865-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

IMPETRANTE : MARLENE COSTA

ADVOGADO : ARIEL MARTINS

IMPETRADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. . 2006.61.83.001676-7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Marlene Costa.

O ato tido como coator ¢ a decisdo monocratica da lavra da Desembargadora Federal Vera Jucovsky, proferida nos
autos de embargos a execu¢do n° 2006.61.83.001676-7, cujo dispositivo é: "Posto isso, declaro a nulidade da
execucao, bem como de todos os atos processuais subseqiientes. Dou provimento a remessa oficial, dada por
interposta, em face da sentenca na acdo de conhecimento, para julgar improcedente o pedido. Condenacgéo da parte
autora ao pagamento da verba honoraria, advocaticia. Com fundamento no artigo 557, caput, da CPC, nego
seguimento a apelacdo do INSS nos embargos a execugéo.".

Alega a impetrante, em sintese, que a decisdo viola direito liquido e certo, sendo inexigivel no caso o exame da remessa
oficial, bem como sustenta que houve violag&o a coisa julgada.

E o relatério. DECIDO:

O mandado de seguranca - bem o sabemos - ndo se pode prestar ao reexame de mérito de decisdo judicial, nem pode ser
manejado como sucedaneo de recurso. Neste sentido, é o teor da Simula n° 267 do STF.

Na hipétese vertente, a decisdo impingida de ilegal, deu interpretacdo a questéo do cabimento da remessa oficial, sendo
gue a autoridade judicial que praticou o ato esta devidamente investida na funcdo, e proferiu decisdo em acdo
distribuido & sua relatoria, langando fundamentos que decorrem de seu livre convencimento.

Neste mandado de seguranga, procura-se afirmar que o entendimento adotado na deciséo é ilegal.

Com efeito, ndo é flagrantemente ilegal a deciséo. Ela poderia estar incorreta, errada, na visdo da impetrante, o que se
afirma apenas em tese. Mas a corregdo de erro de interpretacdo ou aplicacdo das normas legais e infralegais, a
superposicao de um entendimento sobre outro - porque em tese constituiria constru¢do normativa melhor ou mais
razoavel - ndo é objeto do mandado de seguranca. Aqui se discute ilegalidade, teratologia, sendo que, ndo vislumbro
que isto esteja a ocorrer na hipotese sub-exame. Neste ponto, ad argumentandum o ato tido como coator esta em
consonancia coma Sumula n® 423 do STF "N&o transita em julgado a sentenga por haver omitido o recurso "ex
officio", que se considera interposto 'ex lege'.".

Postas estas razdes, 0 mandamus carece de elementos essenciais para sua admissao.
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Ante o exposto, indefiro a inicial do presente mandamus.
As medidas cabiveis. Apds, arquivem-se 0s autos.

Séo Paulo, 12 de setembro de 2011.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

SUBSECRETARIA DA 12 SECAO

Boletim de Acordao Nro 4837/2011

00001 EMBARGOS