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BEL? MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 3809

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002621-32.2010.403.6100 (2010.61.00.002621-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X PROBANK S/A(MG070429 - PAULO ROBERTO COIMBRA SILVA)

Ciéncia a PROBANK para que informe a testemunha Alex de Jesus Ricomini Gabriel o comparecimento a audiéncia
em face das informagdes trazidas pela Receita Federal de fl.141.

Expediente N° 3811

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0038213-41.1990.403.6100 (90.0038213-0) - CARMEN CAMPANHA VERA X BARALITES CAMPANHA
VERA(SP075941 - JOAO BOSCO MENDES FOGACA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIADONA
PEREIRA)

Adoto como corretos, os calculos da contadoria do juizo de fls.204/209. Dé-se vista as partes pelo prazo sucessivo de 05
(cinco) dias, sendo o primeiro a parte autora e o posterior a Unido Federal. Ap0s, expeca-se o Oficio Requisitdrio, nos
termos das resolugdes 055/09 do SJF/STJ e 154/06 do TRF da 3% Regido. Com a transmisséo eletronica do oficio ao
TRF, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado, onde deverdo aguardar a autorizagdo de pagemento. Int.

0006363-32.1991.403.6100 (91.0006363-0) - SANSUY S/A INDUSTRIA DE PLASTICOS(SP067564 - FRANCISCO
FERREIRA NETO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Defiro requerimento da Unido Federal de fls.365/377. Em face da compensacdo, indefiro o pedido da parte autora de
reserva de honorarios, as fls.391.

0015661-48.1991.403.6100 (91.0015661-2) - SUMARE IND/ QUIMICA S/A(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO E SP223828 - OTAVIO AUGUSTO JULIANO) X INSS/FAZENDA(Proc. 172 - EDVALDO DE
OLIVEIRA DUTRA)

Adoto como corretos, e em consonancia com o decidido no v. acorddo transitado em julgado, os calculos de fls.
309/316, elaborados pela Contadoria do Juizo. Dé-se vista as partes pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, sendo o
primeiro & parte autora e o posterior & Unido Federal. Apds, expeca-se o Oficio Requisitorio, nos termos das resolugdes
055/09 do SJF/STJ e 154/06 do TRF da 3% Regido. Com a transmissdo eletronica do oficio ao TRF, remetam-se 0s autos
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ao arquivo sobrestado, onde deverdo aguardar a autorizacdo de pagemento. Remetam-se 0s autos ao SEDI para
alteracdo do polo ativo da a¢do nos termos do item 15 da peticéo de fl.323. Diga ainda a Unido Federal nos termos do
artigo 100 da CF. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0057185-83.1995.403.6100 (95.0057185-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0053907-
74.1995.403.6100 (95.0053907-1)) LOMBARDI SERVICOS GERAIS A BANCOS E EMPRESAS LTDA(SP052694 -
JOSE ROBERTO MARCONDES E SP119757 - MARIA MADALENA ANTUNES GONCALVES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA) X LOMBARDI SERVICOS GERAIS ABANCOS E
EMPRESAS LTDA X UNIAO FEDERAL

Regularize a parte autora a representagdo processual apresentando procuragdo ad judicia da parte autora para o
advogado MARCOS TANAKA DE AMORIM, no prazo de 10 (dez) dias.

Expediente N° 3813

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0022756-65.2010.403.6100 - ANERCIDES VALENTE(SP111301 - MARCONI HOLANDA MENDES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1280 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES MILLER)

ANERCIDES VALENTE, qualificado na inicial, propde a presente a¢do ordinaria, com pedido de antecipacdo de tutela,
em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensio da Execucao Fiscal n°.
2000.61.82.035431-5, até decisdo definitiva.E O RELATORIO. DECIDO.Nos termos do artigo 273 do Codigo de
Processo Civil ndo vislumbro a presenca de relevancia na fundamentacdo do autor, bem como perigo da demora da
medida, requisitos necessarios a ensejar a medida ora pleiteada. Pretende o autor a concessao de tutela antecipada para
gue seja determinada a suspensdo da Execucéo Fiscal n°. 2000.61.82.035431-5, até deciséo definitiva. Verifica-se ter
sido apresentada defesa incidental, pelo executado, nos autos da acéo de Execucdo Fiscal, que foi rejeitada, tendo sido
determinada a expedicéo de mandado de penhora em 05/11/2009 (fl. 116/119). Portanto, nos termos do artigo 16 da Lei
n°. 6.830/80, teria o executado o direito a opor embargos, com o fim de alegar e comprovar a inexisténcia de previsao
legal para a inclusdo dos sécios na a¢do executiva - 0 que ndo restou comprovado documentalmente nestes autos.
Portanto, o pedido de deferimento de antecipagdo de tutela nestes autos néo é o instrumento processual adequado para
garantir a suspenséo da acéo de Execuc¢do Fiscal.Pelo exposto, ausentes os requisitos do artigo 273 do Codigo de
Processo Civil, INDEFIRO OS EFEITOS DA TUTELA ANTECIPADA. Manifeste-se o autor sobre a contestagdo
apresentada. Int.

22 VVARA CIVEL

Dr2 ROSANA FERRI VIDOR - Juiza Federal
Bel?2 Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora de Secretaria.**

Expediente N° 3192

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0039063-90.1993.403.6100 (93.0039063-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP172416 - ELIANE HAMAMURA) X LOJA EDU LOTERIAS LTDA X
SAMIR ELIAS SWAID X ANTONIO VITOR ELIAS SWAID X FELICIO ELIAS SWAID

Manifeste-se a CEF , no prazo de cinco dias, expressamente acerca do acordo noticiado as fls. 209/302.Sem
manifestacdo, venham os autos conclusos para extingéo. Int.

0010014-67.1994.403.6100 (94.0010014-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA) X IPANEMA COM/ E CONSTRUCOES LTDA X WALDEMAR BRUNELLO(SP034694 -
JORGE MERCHED MUSSI)

Proceda-se a consulta junto a CEF para que informe os nimeros das contas para as quais foram transferidos os valores
bloqueados por meio do sistema BACENJUD, em nome de Waldemar Brunello, CPF: 609.031.558-34. Com a resposta
expecam-se alvaras de levantamento em favor do exequente. Defiro o prazo de 60 (sessenta) dias para que a CEF dé
regular prosseguimento ao feitolnt.

0036861-72.1995.403.6100 (95.0036861-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO E SP169012 - DANILO BARTH PIRES) X PATICA CONFECCOES LTDA X EDISON
SHIGUETO MAEDA X IAEKO KAKITSUKA MAEDA

Tendo em vista o desbloqueio dos valores as fls. 219/220, ndo ha que se falar em expedigdo de alvara de levantamento.
Requeira a exequente o que entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias. Silente, aguarde-se eventual provocagao no
arquivo. Int.
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0011439-12.2006.403.6100 (2006.61.00.011439-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X RODRIGO DA SILVA X SANTINA APARECIDA DA SILVA(SP049919 - MANUEL
PACHECO DIAS MARCELINO)

Ciéncia a exequente das diligéncias infrutiferas por meio do sistema RENAJUD, para que requeira o que entender de
direito, no prazo de 05 (cinco) dias. Silente, aguarde-se eventual provocacéo no arquivo. Int.

0020651-57.2006.403.6100 (2006.61.00.020651-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X ALESSANDRO DOMINGOS MARTINS(SP089534 - JOSE CARLOS MIRANDA) X
CLAUDIO DOMINGOS MARTINS(SP089534 - JOSE CARLOS MIRANDA) X SUELI APARECIDA
MARTINS(SP089534 - JOSE CARLOS MIRANDA)

Ciéncia a exequente das diligéncias infrutiferas por meio do sistema RENAJUD, para que requeira o que entender de
direito, no prazo de 05 (cinco) dias. Silente, aguarde-se eventual provocacdo no arquivo. Int.

0026568-57.2006.403.6100 (2006.61.00.026568-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X JRW COML/ ELETRICA LTDA X PEDRO ANTONIO MOURA SAMPAIO X CELINA
MARIA DE MOURA SAMPAIO SOBREIRA

Compulsando os autos nesta data verifico que as fls. 135 \* a co-executada JRW COML/ ELETRICA LTDA foi citada
na pessoa de CELINA MARIA DE MOURA SAMPAIO SOBREIRA, assim torno sem efeito o despacho de fls. 286 no
que concerne a citacdo da referida empresa. Assim, ante a auséncia de citacdo do co-executado Pedro Antonio Moura
Sampaio, conforme certiddes de fls. 300 e 304, requeira a exequente o que entender de direito no prazo de cinco
dias.Int.

0011457-96.2007.403.6100 (2007.61.00.011457-8) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP199759 -
TONI ROBERTO MENDONCA) X BEIJAMIN DUARTE DOS SANTOS X ADIL DUARTE DOS SANTOS
Intime-se a exequente para que retire, em Secretaria, a carta precatoria n® 153/2011, comprovando sua distribuicéo no
prazo de 10 (dez) dias. Int.

0029817-79.2007.403.6100 (2007.61.00.029817-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X IBIRAPUERA COM/ E SERVICOS FOTOGRAFICOS LTDA X RIOZOU HASE

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2011) Ciéncia a parte autora da certidao negativa de fls., para que
requeira o que entender de direito, em dez dias. Sem manifestacéo, venham os autos conclusos para extingéo. Int.

0001076-92.2008.403.6100 (2008.61.00.001076-5) - AGENCIA ESPECIAL DE FINANCIAMENTO INDUSTRIAL -
FINAME(SP156859 - LUIZ CLAUDIO LIMA AMARANTE E SP136989 - NELSON ALEXANDRE PALONI) X
FERRAMENTARIA OLIANI IND/ COM/ LTDA X WALTER OLIANI X DIMARA PEDROSO(SP110204 - JOAO
CARLOS DE CAMPOS BUENO)

Manifeste-se a exequente acerca da avaliacdo de fls. 128/130, no prazo de cinco dias.

0004323-81.2008.403.6100 (2008.61.00.004323-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X NTG ENERGIA LTDA X GERMANO GIACOMELI
X APARECIDA DE FATIMA GIACOMELI

Dé-se ciéncia a Caixa Econ6mica Federal - CEF da resposta ao oficio n°756/11 , para que requeira o qué de direito no
prazo de 10 (dez) dias. Sem manifestacdo ou apds consulta, proceda a Secretaria a inutilizacdo das informacdes. Silente,
aguarde-se eventual provocagdo no arquivo. Int.

0005114-50.2008.403.6100 (2008.61.00.005114-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X COML/ DE ALIMENTOS COTIMIX SP
LTDA X SAMIR CURY TARIF X ELY FUAD SAAD

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2011) Ciéncia & parte autora da certidao negativa de fls., para que
requeira o que entender de direito, em dez dias. Sem manifestacéo, venham os autos conclusos para extingdo. Int.

0009134-84.2008.403.6100 (2008.61.00.009134-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ROMA MULTIMARCAS VEICULOS LTDA X
SANDRO VIEIRA ROMAGNOLLO X JULIANA AGUILERA ROMAGNOLLO

Ciéncia a exequente das diligéncias infrutiferas por meio do sistema RENAJUD, para que requeira o que entender de
direito, no prazo de 05 (cinco) dias. Silente, aguarde-se eventual provocagdo no arquivo. Int.

0010783-84.2008.403.6100 (2008.61.00.010783-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ATLANTIS ATLANTIS COM/ DE FERROS ACOS
E ALUMINIOS LTDA X DANIELA BENEVIDES DOS SANTOS X WELLINGTON REIS DA SILVA X CLAUDIA
MARIA EDUARDA FERREIRA

Intime-se a CEF para que retire, em Secretaria, a carta precatéria n® 158/2011, comprovando sua distribuicdo no prazo
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de 10 (dez) dias. Int.

0012577-43.2008.403.6100 (2008.61.00.012577-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA) X OLIBRAN CABELEREIROS S/C LTDA ME X MARIA DA PAIXAO PEREIRA
FERREIRA X MARIA BENEDITA PEREIRA FERREIRA

Tendo em vista o estado dos bens penhorados, conforme laudo de reavaliagéo juntado as fls. 260/264, requeira a CEF o
gue entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias. Silente, aguarde-se eventual provocacdo no arquivo. Int.

0014996-36.2008.403.6100 (2008.61.00.014996-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP062397 - WILTON
ROVERI) X ADRIANO SAEZ E CIA LTDA X ADRIANO SAEZ ALQUEZAR X ADRIANO SAEZ SANZ X
SERGIO SAEZ SANZ(SP178485 - MARY MARINHO CABRAL)

1. Com fundamento na autorizagdo contida no paragrafo Gnico do artigo 1.° da Resolugéo 524/2006, do Conselho da
Justica Federal, e ante a auséncia de pagamento pelo executado, DEFIRO o pedido do exequente e determino que se
proceda & pesquisa, por meio do sistema informatizado Bacen Jud, das informagdes bancérias do(s) executado(s), a fim
de saber este(s) mantém(ém) valores em depositos de qualquer natureza em institui¢des financeiras no Pais, salvo
quanto as contas correntes destinadas ao recebimento de salarios, vencimentos, pensdes de qualquer natureza e
aposentadorias.2. Solicite-se no mesmo ato da consulta o bloqueio, por meio do Bacen Jud, dos valores encontrados,
respeitado o limite do valor atualizado da execugdo. Caso tenham sido bloqueados valores em mais de uma conta
bancaria ou instituicdo financeira, em montante superior ao valor atualizado da execucado, o excedente devera ser
desbloqueado assim que as informac@es forem prestadas pelas institui¢des financeiras revelando tal fato (Resolucéo
527/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.°, 1.°).3. Efetivado o bloqueio, proceda-se a transferéncia, por meio
do Bancen Jud, dos valores bloqueados para a agéncia da Caixa Econdmica Federal deste Forum, a fim de serem
mantidos como valores arrestados, em dep6sito judicial a ordem desta 2.2 Vara da Justica Federal em S&o Paulo.4.
Consumada a transferéncia a ordem desta Vara, os valores arrestados serdo convertidos em penhora, dela se intimando
o(s) executado(s), na pessoa de seu advogado, para fins de contagem de prazo para recurso ou oposicao de embargos
(Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.2, 2.9).5. Ultimadas todas essas providéncias, publique-se
esta decisdo, para os fins indicados no item 4.

0016662-72.2008.403.6100 (2008.61.00.016662-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X JOSEANE LOPES DA SILVA(SP170915 -
CLAUDIA SUMAN E SP203901 - FERNANDO FABIANI CAPANO)

1. Com fundamento na autorizacéo contida no paragrafo Gnico do artigo 1.° da Resolucéo 524/2006, do Conselho da
Justica Federal, e ante a auséncia de pagamento pelo executado, DEFIRO o pedido do exequente e determino que se
proceda & pesquisa, por meio do sistema informatizado Bacen Jud, das informagdes bancérias do(s) executado(s), a fim
de saber este(s) mantém(ém) valores em depésitos de qualquer natureza em institui¢des financeiras no Pais, salvo
quanto as contas correntes destinadas ao recebimento de salarios, vencimentos, pensdes de qualquer natureza e
aposentadorias.2. Solicite-se no mesmo ato da consulta o bloqueio, por meio do Bacen Jud, dos valores encontrados,
respeitado o limite do valor atualizado da execugdo. Caso tenham sido blogueados valores em mais de uma conta
bancéria ou instituicao financeira, em montante superior ao valor atualizado da execugdo, o excedente devera ser
desbloqueado assim que as informacGes forem prestadas pelas institui¢des financeiras revelando tal fato (Resolucéo
527/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.°, 1.9).3. Efetivado o bloqueio, proceda-se a transferéncia, por meio
do Bancen Jud, dos valores blogueados para a agéncia da Caixa Econdmica Federal deste Forum, a fim de serem
mantidos como valores arrestados, em deposito judicial a ordem desta 2.2 Vara da Justica Federal em Séo Paulo.4.
Consumada a transferéncia a ordem desta Vara, os valores arrestados serdo convertidos em penhora, dela se intimando
o(s) executado(s), na pessoa de seu advogado, para fins de contagem de prazo para recurso ou oposicao de embargos
(Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.2, 2.°).5. Ultimadas todas essas providéncias, publique-se
esta decisdo, para os fins indicados no item 4.

0016670-49.2008.403.6100 (2008.61.00.016670-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X G1 ALTERNATIVAEM LOGISTICAE
TRANSPORTES X LAIS NAZARE DE OLIVEIRA GARCIA X RAFAEL LUIZ JUSTO GARCIA

Fls. 100: Defiro o prazo requerido pela exequente. Decorrido o prazo sem manifestacdo, aguarde-se eventual
provocagao no arquivo. Int.

0019554-51.2008.403.6100 (2008.61.00.019554-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X REGINA APARECIDA LEIKO MIYAMOTO
BRAGATTO

Fls. 102: Defiro a suspensdo do feito pelo prazo de 180 dias, nos termos do art. 791, inciso 11, do Cédigo de Processo
Civil. Int.

0024161-10.2008.403.6100 (2008.61.00.024161-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI

JOAO PAULO VICENTE) X ROBERTO LUIZ PEREZ
(Ato praticado nos termos da Ordem de Servico n° 01/2011) Ciéncia a parte autora da certiddo negativa de fls., para que
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requeira o que entender de direito, em dez dias. Sem manifestacéo, venham os autos conclusos para extingéo. Int.

0024534-41.2008.403.6100 (2008.61.00.024534-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP114487 - RODRIGO MASCHIETTO TALLI) X ZETAZUK COM/ DE
CONFECCOES LTDA X ANDRESSA ROSA DE ALMEIDA HENRIQUE DA SILVA

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servico n° 01/2011) Ciéncia a parte autora da certidao negativa de fls., para que
requeira o que entender de direito, em dez dias. Sem manifestacéo, venham os autos conclusos para extingéo. Int.

0034218-87.2008.403.6100 (2008.61.00.034218-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X FATIMA REGINA DE PAULA GONCALVES

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo n® 01/2011) Tendo em vista as diligéncias infrutiferas para realizacdo
da penhora eletrdnica, requeira o(a) exequente o que entender de direito, em dez dias. In albis, arquivem-se 0s autos,
sem prejuizo de diligéncias futuras pela parte para prosseguimento da cobranca. Int.

0014680-86.2009.403.6100 (2009.61.00.014680-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X AKI ART CONFECCOES,CALCADOS E ARTIGOS TEXTEIS LTDA - EPP X
REINALDO REZENDE DOS SANTOS X SILVANIRA VIEIRA DE SOUSA

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2011) Ciéncia a parte autora da certidao negativa de fls., para que
requeira o que entender de direito, em dez dias. Sem manifestacdo, venham os autos conclusos para extin¢ao. Int.

0016363-61.2009.403.6100 (2009.61.00.016363-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP265080 - MARCELO MARTINS FRANCISCO E SP135372 - MAURY IZIDORO) X SYDATA
ADMINISTRADORA DE CARTOES LTDA X ANDRE LUIS BARBOSA FURTADO

Intimem-se as partes da penhora realizada. Requeira a exequente o que entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Proceda-se a consulta junto a CEF para que informe a este Juizo o nimero da conta para a qual foi transferido o valor
bloqueado por meio do sistema BACENJUD. Apo6s, tornem 0s autos conclusos. Int.

0021074-12.2009.403.6100 (2009.61.00.021074-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ALCEBIADES SANTOS DA SILVA

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2011) Ciéncia a parte autora da certiddo negativa de fls., para que
requeira o que entender de direito, em dez dias. Sem manifestacéo, venham os autos conclusos para extingéo. Int.

0025073-70.2009.403.6100 (2009.61.00.025073-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X HELIO GOMES
Tendo em vista o acordo firmado entre as partes as fls. 65/67, arquivem-se 0s autos, com baixa na distribuicgo. Int.

0025384-61.2009.403.6100 (2009.61.00.025384-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X DANIEL MARCOS FERREIRA

Intime-se a CEF para que retire, em Secretaria, a carta precatéria n® 161/2011, comprovando sua distribui¢do no prazo
de 10 (dez) dias. Int.

0005018-64.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMAE
SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X ARAKEN MARCO PEREZ
(Ato praticado nos termos da Ordem de Servico n° 01/2011) Ciéncia a parte autora da certiddo negativa de fls., para que
requeira o que entender de direito, em dez dias. Sem manifestagdo, venham os autos conclusos para extingdo. Int.

0008082-82.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIAE
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X CONFECCOES PAUNAS LTDA - EPP X PAULO INACIO DOS
SANTOS X ANA MARIA FREITAS

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2011) Ciéncia & parte autora da certidao negativa de fls., para que
requeira o que entender de direito, em dez dias. Sem manifestacdo, venham os autos conclusos para extingéo. Int.

0011106-21.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X MARIA CRISTINA MAZZANATTI VALERO FERNANDES

Intime-se a CEF para que retire, em secretaria, a carta precatéria n 156, comprovando sua distribui¢do, no prazo de 10
(dez) dias. Int.

0017327-20.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X BELATRIX CONFECCOES LTDA - ME X MARTA BEATRIZ SOARES

Fls. 69: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias para que a CEF dé regular prosseguimento ao feito. Decorrido o prazo sem
manifestacdo venham os autos concluso para extingéo. Int.

0002257-26.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
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GENY ROZENDO DE LIMA - CONFECCOES DE ROUPAS X GENY ROZENDO DE LIMA
(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2011) Ciéncia & parte autora da certidao negativa de fls., para que
requeira o que entender de direito, em dez dias. Sem manifestacéo, venham os autos conclusos para extingdo. Int.

0003328-63.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X BENEDITO DE SANCTIS PIRES DE ALMEIDA - ESPOLIO X JOSE
VALLIM PIRES DE ALMEIDA

Fls. 56: Defiro o prazo requerido pela exequente. Decorrido o prazo sem manifestacdo, aguarde-se eventual provocacdo
no arquivo. Int.

0006148-55.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X JAI COMERCIO E SERVICOS DE MATERIAIS LTDA - ME X IRINEU ALVES DOS SANTOS X ABILIO
MAGALHANIS X JOSE MOURA DA SILVA

Ciéncia ao exequente das certiddes de fls. 108, 110, 112 para que requeira o que de direito em cinco dias.In albis, face a
oposicao de Embargos, aguarde-se provocagdo no arquivo. Int.

0007642-52.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE
E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X DECIO LUIZ CASSULINO

Fls. 35: Anote-se. Intime-se a CEF para que requeira o que entender de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Sem
manifestacdo, intime-se pessoalmente a exequente, para que dé regular prosseguimento ao feito, no prazo de 48
(quarenta e oito) horas, sob pena de extin¢do, nos termos do art. 267, paragrafo primeiro, do C6digo de Processo Civil.
Int.

0012714-20.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
MARILDO MARTINS DE SOUSA

Trata-se de pedido da exequente, de bloqueio das movimentacdes financeiras do(s) executado(s), com vistas a reaver 0s
seus créditos.O pedido formulado ndo ha de ser acolhido, vez que importa a quebra do sigilo bancario o que, além de
nao ter sido objeto de pedido nos autos, vulnera o direito a privacidade dos dados pessoais e interesse patrimonial dos
devedores. No mais, entende-se que o interesse patrimonial do credor ndo autoriza, em principio, a atuacdo judicial,
ordenando a quebra do sigilo bancério, na busca de bens do executado para satisfacéo da divida (REsp n° 144062/SP, 22
Turma, Rel. Min. Francisco Pecanha Martins, DJ de 13/03/2000). Desta forma, indefiro o pedido de fls. 44.Decorridos
05 (cinco) dias sem manifestacdo, aguarde-se eventual provocacédo, no arquivo. Int.

0015273-47.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X KELLEN CRISTINE PENACCHIONI

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2011) Ciéncia a parte autora da certiddo negativa de fls., para que
requeira o que entender de direito, em dez dias. Sem manifestagdo, venham os autos conclusos para extingdo. Int.

0015760-17.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
ERIVAN TENORIO PINTO X ERIVAN TENORIO PINTO

Recebo a apelacdo de fls. 53/61, e mantenho a sentenca, por seus proprios fundamentos. Nos termos do art. 296,
paragrafo Gnico, do Cédigo de Processo Civil, encaminhem-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal- 32 Regido. Int.

Expediente N° 3194

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004101-70.1995.403.6100 (95.0004101-4) - AMADO HENRIQUE LATTANZI X ROSEMARY SLEPICKA
LATTANZI(SP021134 - MANOEL FERRAZ WHITAKER SALLES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA) X CIA/ METROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO PAULO -
COHAB(SP028623 - CELIA REGINA ASHCAR POLLINI)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servico 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0025151-21.1996.403.6100 (96.0025151-7) - JEFERSON JOSE PACHECO X MARIA MADALENA MONTANHER
PACHECO(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS E SP073529 - TANIA FAVORETTO)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servico 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0014978-64.1998.403.6100 (98.0014978-3) - CARLOS EDUARDO LOPES BONNA X EDUARDO BURLAMAQUI
SIMONES BONNA X MARIA CECILIA LOPES BONNA(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)

Dé-se vista a CEF da peticéo de fls. 435/437 para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Int.
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0031530-07.1998.403.6100 (98.0031530-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020968-
36.1998.403.6100 (98.0020968-9)) ODETE MARGARIDA RODRIGUES(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA
FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. LUIZ AUGUSTO DE FARIAS)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0048456-63.1998.403.6100 (98.0048456-6) - ULISSES VIEIRA RODRIGUES X STELLA ORTEGA
RODRIGUES(SP180593 - MARA SORAIA LOPES DA SILVA E SP255321 - DEBORA RODRIGUES TEIXEIRA
MENEZES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)
Expeca-se alvara em favor da CEF dos valores depositados na conta n°® 0265.005.179094-6.

0033111-23.1999.403.6100 (1999.61.00.033111-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0019959-05.1999.403.6100 (1999.61.00.019959-7)) DIOGENES RIBEIRO DE LIMA NETO - ESPOLIO X DEYSE
CRISTINA TONIETTO RIBEIRO DE LIMA X DEYSE CRISTINA TONIETTO RIBEIRO DE LIMA(SP138864 -
RENATO DE QUEIROZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI E SP072682 - JANETE ORTOLANI)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0018709-29.2002.403.6100 (2002.61.00.018709-2) - EDNEI PRADO SAUCEDO X LADY GODIVA OLIVEIRA
DOS SANTOS SAUCEDO X ANDRE LUIS KRAUSS X MARIA CLAUDIA CASTELLO BRANCO PACHI
KRAUSS(SP116131 - DAVE GESZYCHTER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA
FAVORETTO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0025733-40.2004.403.6100 (2004.61.00.025733-9) - BANCO ITAU S/A(SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO DE
MENDONCA E SP143968 - MARIA ELISA NALESSO CAMARGO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOY E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO
BERE) X PEDRO MOROLLO JUNIOR X IVETE MARIA CAMINHA MOROLLO X UNIAO FEDERAL
Certifique-se o transito em julgado da sentenca de fls.250/251. Expeca-se alvara de levantamento do depoésito de fls.
261 em favor da CEF. Ap6s, arquivem-se 0s autos com baixa na distribuicéo.

0027634-43.2004.403.6100 (2004.61.00.027634-6) - VERA LUCIA DA SILVA MELGREJO X LUIZ CARLOS
MELGAREJO(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 -
ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servico 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0019715-66.2005.403.6100 (2005.61.00.019715-3) - JOAO BATISTA FERNANDES CASSIOLI X ELIZABETH
NOGUEIRA FIGUEIREDO CASSIOLI(SP195637A - ADILSON MACHADO E SP254684 - TIAGO JOHNSON
CENTENO ANTOLINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servi¢o 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0026165-54.2007.403.6100 (2007.61.00.026165-4) - PEDRO TAKAHASHI X ALBERTINA FLORENTINO DE
SOUZA(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X BANCO DO BRASIL S/A(SP124517 - CLAUDIA NAHSSEN DE
LACERDA FRANZE E SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP122221 - SIDNEY GRACIANO FRANZE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA
E SP267078 - CAMILA GRAVATO CORREA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL

Recebo os recursos, de ambas as partes, em seus legais efeitos. Vista as partes, no prazo sucessivo, a comegar pela parte
autora, para respostas.Apos, encaminhem-se o0s autos ao E. TRF-3% Regido, observadas as formalidades legais e de
cautela. Abra-se vista para a Unido Federal.Int.

0009476-95.2008.403.6100 (2008.61.00.009476-6) - CELINA DIAS(SP135631 - PAULO SERGIO DE ALMEIDA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRAE
SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA E SP205411B - RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER E
SP267078 - CAMILA GRAVATO CORREA DA SILVA)

FIs.267: Defiro o prazo conforme requerido. Int.

0005272-71.2009.403.6100 (2009.61.00.005272-7) - MARLI FREDERICO X NILVA MARTINS VEGIDO(SP160377
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- CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP205411B - RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER E
SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

F1s.333: Defiro o prazo conforme requerido. Int.

0008730-96.2009.403.6100 (2009.61.00.008730-4) - PEDRO TAKAHASHI X ALBERTINA FLORENTINO DE
SOUZA(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP075284 - MARCOS
VINICIO JORGE DE FREITAS E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X BANCO NOSSA CAIXA
SIA(SP124517 - CLAUDIA NAHSSEN DE LACERDA FRANZE) X UNIAO FEDERAL

Recebo o recurso (do réu Banco do Brasil) em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contraria para
resposta.Ap6s, com ou sem manifestacéo, encaminhem-se o0s autos ao E.TRF-32 Regido, observadas as formalidades
legais.Abra-se vista para a Unido Federal. Int.

0007915-65.2010.403.6100 - RITA MONTES DIAS DE ANDRADE X ALBERTO DIAS DE ANDRADE X
MARCOS DIAS DE ANDRADE X RICARDO DIAS DE ANDRADE(SP173628 - HUGO LUIS MAGALHAES) X
BAMERINDUS SAO PAULO CIA DE CREDITO IMOBILIARIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
UNIAO FEDERAL

Recebo o recurso da Unido em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contraria para resposta. Apds, com ou
sem manifestacdo, encaminhem-se 0s autos ao E. TRF-32 Regido, observadas as formalidades legais. Int.

0024499-13.2010.403.6100 - WALDEI PEREIRA DOS SANTOS(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP205411B - RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER E
SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP267078 - CAMILA GRAVATO CORREA DA SILVA)

Tendo em vista manifestacéo da parte autora em peticéo de fls. 178/179, tornem os autos ao Sr. Perito para os devidos
esclarecimentos. Int.

0013800-26.2011.403.6100 - MARILAINE DE SOUZA PIRES(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANAE
SP276048 - GISLAINE CARLA DE AGUIAR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO E SP267078 - CAMILA GRAVATO CORREA DA SILVA)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servico n® 01/2011)Especifiquem as partes as provas que pretendam produzir,
no prazo de cinco dias, justificando sua pertinéncia.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0021944-43.1998.403.6100 (98.0021944-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012049-
58.1998.403.6100 (98.0012049-1)) JULIA DE CASSIA BARBOSA(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA
MARINHO E SP261040 - JENIFER KILLINGER CARA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. JOSE
ADAO FERNANDES LEITE E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X JULIA DE CASSIA BARBOSA

Ciéncia a CEF da auséncia de pagamento dos honoréarios advocaticios, para que requeira o que entender de direito no
prazo de 05 ( cinco) dias.Nada sendo requerido, aguarde-se provocacao no arquivo.Intime-se.

0026987-53.2001.403.6100 (2001.61.00.026987-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0019672-71.2001.403.6100 (2001.61.00.019672-6)) AMILCAR FRANCISCO TANQUELLA X MARIA TEREZA
FIORAVANTE TANQUELLA(SP109708 - APOLLO DE CARVALHO SAMPAIO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA
SENNE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X AMILCAR FRANCISCO TANQUELLA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA TEREZA FIORAVANTE TANQUELLA

Verifico que a conta informada no Oficio 846/2011 est4 incorreta. Assim, expecga-se novo oficio. Intime-se a CEF para
gue dé regular prosseguimento a execucéo no prazo de 05 (cinco) dias. Silente, aguarde-se eventual provocagéo no
arquivo. Int.

32 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dr2. ANA LUCIA JORDAO PEZARINI
MM?, Juiza Federal Titular

Bel®. CILENE SOARES

Diretora de Secretaria

Expediente N° 2810

MANDADO DE SEGURANCA
0002753-60.2008.403.6100 (2008.61.00.002753-4) - LIMOR REPRESENTACAO COML/ LTDA(SP165202A -
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ANDRE RICARDO PASSOS DE SOUZA E SP163199 - ANALICE HEGG) X PROCURADOR REGIONAL DA
FAZENDA NACIONAL DE SAO PAULO - SP X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP

Manifeste-se a impetrante acerca dos célculos apresentados pela Unido Federal as fls. 727/768.Apds, tornem
conclusos.Int.

0005376-92.2011.403.6100 - TNT ARACATUBA TRANSPORTES E LOGISTICA S/A(SP152232 - MAURO
HENRIQUE ALVES PEREIRA E SP192798 - MONICA PIGNATTI LOPES) X DELEGADO DA REC FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Cuida-se de mandado de seguranca no qual a impetrante pretende a concesséo da ordem para, uma vez reconhecida a
ilegalidade da incidéncia da contribuicdo previdenciéria para o RAT de forma global, desconsiderado o grau de risco de
cada estabelecimento da pessoa juridica, seja-lhe assegurado o direito de recolher a contribuicéo para o Seguro de
acidente do Trabalho (SAT) correspondente ao grau de risco da atividade desenvolvida em cada estabelecimento
individualizada pelo seu CNPJ.Afirma ser prestadora de servicos de transporte de cargas rodoviarias em todo o
territdrio nacional, tendo estabelecimentos com CNPJs proprios e individualizados.Sustenta a impetrante que o INSS
adota entendimento segundo o qual a aliquota do RAT deve ser aplicada de acordo com o grau de risco da atividade
preponderante do contribuinte, ou seja, independentemente de a pessoa juridica possuir diversos estabelecimentos com
CNPJ préprio, para fins de cobranca do SAT, o fisco considera a aliquota do SAT néo de forma individualizada para
cada pessoa juridica, mas sim o grau de risco e a correspondente aliquota do SAT de acordo com a atividade
preponderante da pessoa juridica, metodologia essa que aumenta o valor da carga tributaria.Pugna, assim, pela cobranca
do RAT de forma individualizada para cada um dos seus estabelecimentos com CNPJ prdprio, bem como seja declarado
o direito & compensacao dos valores indevidamente recolhidos.Com a inicial vieram os documentos de fls. 12/89.0
pedido liminar foi deferido as fls.133/135.A autoridade impetrada prestou informacoes as fls. 172/178, sustentando a
legalidade da atuacdo administrativa. A Unido comunicou a interposicao de agravo de instrumento (fls.179/192), ao
qual foi negado seguimento (fls. 197/201).0s autos foram remetidos ao Ministério Publico Federal, que afirmou
inexistir interesse publico a justificar a sua manifestagéo acerca do pedido, protestando pelo prosseguimento do feito
(fls. 194/195).Relatado. Decido.As questdes relativas a legalidade do ato praticado pela autoridade administrativa foram
analisadas de forma exauriente na decisdo liminar, que transcrevo: A questionada contribuicéo para financiamento do
beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lei n° 8.213/91 e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de
incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho (RAT), com assento constitucional no artigo 195,
I, a, vem, sem vicio formal, imposta por lei ordinaria. O artigo 22, 11, da Lei n® 8.212/91 dispde sobre os elementos do
tributo, isto &, sujeito passivo, hipétese de incidéncia, base de calculo e aliquota. Na prdpria lei, alineas a, b e ¢ do inciso
1, fixou-se aliquota em raz&o do grau de risco de acidentes do trabalho. Deixou-se & norma regulamentadora, hoje, o
Decreto n° 3.048/99, e, portanto, ao Executivo (artigo 84, inciso IV, da Carta Magna), apenas o elenco das atividades
cujo risco seja leve, médio e grave. O maior ou menor risco a que estdo submetidos os empregados € o fator que conduz
ao maior ou menor valor da contribuicédo, que tem como finalidade especifica custear beneficios acidentarios. A
aplicagdo de aliquotas diferenciadas reparte o dnus tributario de maneira mais justa, sob a 6tica da igualdade.Conclui-se,
portanto, que a definicdo do grau de periculosidade das atividades desenvolvidas pelas empresas, mediante Decreto,
visa, tdo-s0, sua regulamentacéo, impondo critério uniforme para a execucdo da lei pela administracdo tributaria. Os
Decretos e as Instrucdes Normativas, que regulamentaram a matéria, ndo extrapolaram os limites insertos no artigo 22,
inciso 11, da Lei n® 8.212/91, porquanto tenha apenas detalhado o seu contetido, sem alterar nenhum dos elementos
essenciais da hipétese de incidéncia. Ausente, portanto, ofensa ao principio da legalidade pela normatizacdo que
instituiu 0 SAT.A legitimidade da contribuicéo foi objeto de pronunciamento do Colendo Supremo Tribunal Federal,
consoante RE 343.446/SC.No presente caso, o fundamento da impetracao ¢ a ilegalidade da posi¢cdo do INSS no sentido
de que a aliquota do RAT deve ser aplicada de acordo com o grau de risco da atividade preponderante do contribuinte,
independentemente de a pessoa juridica possuir diversos estabelecimentos com CNPJ proprio.A Lei n® 8.212/91, em seu
artigo 22, 11, e suas alteragdes, sempre utilizou o termo empresa para estabelecer a atividade preponderante. No mesmo
sentido, o Decreto n°® 3.048/99, que aprova o Regulamento da Previdéncia Social, em seu artigo 202, 3°. Veja-se:Art.
202. A contribuicdo da empresa, destinada ao financiamento da aposentadoria especial, nos termos dos arts. 64 a 70, e
dos beneficios concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais
do trabalho corresponde & aplicacdo dos seguintes percentuais, incidentes sobre o total da remuneragéo paga, devida ou
creditada a qualquer titulo, no decorrer do més, ao segurado empregado e trabalhador avulso:l - um por cento para a
empresa em cuja atividade preponderante o risco de acidente do trabalho seja considerado leve; 11 - dois por cento para
a empresa em cuja atividade preponderante o risco de acidente do trabalho seja considerado médio; ou IlI - trés por
cento para a empresa em cuja atividade preponderante o risco de acidente do trabalho seja considerado grave. 3°
Considera-se preponderante a atividade que ocupa, na empresa, 0 maior nimero de segurados empregados e
trabalhadores avulsos.Nao obstante, consoante posi¢do consolidada nos Tribunais, restou adotado entendimento de que
as filiais, com personalidade juridica propria para fins tributarios, deverdo ser consideradas como empresa para efeito de
definicdo da aliquota do RAT aplicavel em razéo da atividade nelas preponderante, desde que tenham CNPJ proprio.
Vale dizer, no caso de cada estabelecimento possuir um cadastro fiscal proprio, a aliquota do RAT devera ser
considerada de forma individualizada, hipétese que se verifica in casu.A propdsito:EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
CONTRIBUICAO SOCIAL AO SEGURO DE ACIDENTES DO TRABALHO - SAT. ALIQUOTA. GRAU DE
RISCO. ART. 22, 11 DA LEI8.212/91. ESTABELECIMENTO DA EMPRESA. INSCRICAO DA UNIDADE NO
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CNPJ. NECESSIDADE. 1. Entendimento pacificado na Corte de que, para fins de apuracéo da aliquota do SAT, deve-
se levar em consideracdo o grau de risco da atividade desenvolvida em cada estabelecimento da empresa. Persiste,
entretanto, a divergéncia no tocante ao registro da unidade no CNPJ para que seja obtido o grau de risco por
estabelecimento da empresa, pardmetro aferidor da aliquota da contribuicéo para o SAT, razdo pela qual devem ser
conhecidos os embargos. 2. O Cadastro Nacional das Pessoas Juridicas-CNPJ, sucessor do Cadastro Geral de
Contribuintes-CGC, é a base de dados utilizada pela administracéo tributéria, em todos os niveis, para identificar o
sujeito passivo da obrigacéo fiscal. 3. Atento & evolucdo das préaticas comerciais, 0 Fisco exige o registro no CNPJ de
cada filial ou sucursal da empresa, para uma melhor fiscalizacéo acerca do cumprimento das obriga¢des tributarias por
parte dos contribuintes. 4. N&o ha como se impor ao INSS que individualize os graus de riscos (art. 22, I, da Lei n°
8.212/91) em funcéo de unidades da empresa que nao estéo sequer registradas no CNPJ. Tal imposi¢éo redundaria em
premiar 0s que ndo providenciam a regularizagdo de suas filiais perante o fisco, em detrimento das sociedades que,
cadastrando suas sucursais, assumem 0s 6nus administrativos, fiscais e contabeis decorrentes da gestdo de uma unidade
devidamente registrada. 5. Embargos de divergéncia conhecidos e providos. (ERESP - EMBARGOS DE
DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL - 478100 - STJ - 12 Secéao - Relator CASTRO MEIRA - DJ
DATA:28/02/2005 PG:00182 - v.u.)PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, 1°.
APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE DECISAO. 1. A utilizagdo do agravo previsto no art. 557, 1°, do
CPC, deve enfrentar a fundamentac¢do da decisdo agravada, ou seja, deve demonstrar que ndo € caso de recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. 2. As filiais tém
personalidade juridica prépria para fins tributarios. Em conformidade com a jurisprudéncia predominante do Superior
Tribunal de Justica, desde que tenham CNPJ préprio, devem ser consideradas como empresa para efeito de definicdo da
aliquota do SAT aplicavel em razéo da atividade nelas preponderante (Decreto n. 3.048/99, art. 202, 3°). 3. Agravo legal
n&o provido.(APELREE - APELACAO/REEXAME NECESSARIO - 1278377 -TRF3? Regifo - 5* Turma - Relator
DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NEKATSCHALOW - DJF3 CJ1 DATA:10/03/2011 PAGINA: 380 -
v.u.)Nesse sentido a Simula n® 351 do egrégio Superior Tribunal de Justica: A aliquota de contribuicdo para o Seguro de
Acidente do Trabalho (SAT) é aferida pelo grau de risco desenvolvido em cada empresa, individualizada pelo seu
CNPJ, ou pelo grau de risco da atividade preponderante quando houver apenas um registro.Caracterizada, portanto,
plausibilidade de fundamentos, bem como periculum in mora, decorrente da continuidade do recolhimento indevido ou
da sujeicdo a autuacdes fiscais.Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR para afastar a incidéncia da contribuicéo
previdenciaria para 0 RAT de forma global, ou seja, determinando a autoridade coatora que considere o grau de risco de
cada estabelecimento da pessoa juridica que possua CNPJ préprio e individualizado na incidéncia do RAT.Inalterada
situacdo fatica ou juridica a ensejar modificacdo do posicionamento firmado, tais fundamentos sdo adotados como razao
de decidir.Assim, apurados pagamentos a maior da contribui¢do, hd que ser reconhecido o direito & compensagdo dos
montantes indevidamente recolhidos, apds o transito em julgado da presente decisdo (artigo 170-A do CTN), observado
0 prazo de cinco anos a contar do ajuizamento da acdo (artigo 168, I, do CTN e artigo 3° da LC 118/05) e assegurada ao
Fisco conferéncia dos valores, nos termos dos artigos 88 e 89 da Lei n° 8.212/91.Contudo, ndo merece ser acolhido o
pedido voltado a compensacao com os demais tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal, uma vez que a
Lei n° 9.430/1996 néo se aplica a hipotese (artigos 26, paragrafo Unico, e 27 da Lei n® 11.457/2007). A compensacao,
portanto, esta adstrita a débitos de contribuicGes previdenciarias, nos termos e condicGes estabelecidas pela Secretaria
da Receita Federal do Brasil (artigo 89 da Lei n° 8.212/91 e Instrucdo Normativa RFB n° 900/2008, artigos 44 a 48).Isto
posto, CONCEDO EM PARTE A SEGURANCA e julgo extinto o processo, nos termos do artigo 269, inciso |, do
Cadigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n® 12.016/09, para afastar a incidéncia da contribuicéo
previdenciaria para 0 RAT de forma global, ou seja, determinando a autoridade coatora que considere o grau de risco de
cada estabelecimento da pessoa juridica que possua CNPJ prdprio e individualizado na incidéncia do RAT. Ainda, para
assegurar o direito & compensacao dos recolhimentos a maior com outros débitos relativos a contribuicées
previdenciarias, apés o transito em julgado e observado o prazo de cinco anos contados do ajuizamento da
acdo.Sentenca sujeita a reexame necessario (artigo 14 da Lei n® 12.026/09).Sem condenac¢do em honorarios advocaticios
(artigo 25 da Lei n° 12.026/09). Custas ex lege.P.R.l. e Comunique-se.

0007714-39.2011.403.6100 - ICA TELECOMUNICACOES LTDA(SP235027 - KLEBER GIACOMINI) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Recebo a apelagdo de fls. 109/116 no efeito devolutivo.Vista & impetrante para contrarrazdes.Oportunamente, ao
Ministério Pablico Federal.Apos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as cautelas
de estilo.Int.

0011393-47.2011.403.6100 - MAG AVICULTURA LTDA-ME(SP187342 - CHRISTIAN ALBERTO LEONE
GARCIA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REG MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP -
CRMV/SP(SP233878 - FAUSTO PAGIOLI FALEIROS)

Recebo a apelagdo de fls. 71/88 no efeito devolutivo.Vista a impetrante para contrarrazdes. Oportunamente, ao
Ministério Publico Federal.Apos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as cautelas
de estilo.Int.

0013367-22.2011.403.6100 - PALHARES ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP246750 - MARCELLO DANIEL
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CRISTALINO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de embargos de declaracdo opostos pelo impetrante sob o argumento da existéncia de obscuridade na sentenca
de fls. 407/408 verso, que denegou o pedido voltado a determinagdo de cumprimento de decisdo administrativa para o
abatimento de créditos do impetrante de seu débito tributério incluido no parcelamento da Lei n® 11.941/09, tendo em
vista a necessidade de dilagéo probatdria a justificar o alegado descumprimento da decisdo proferida em processo
administrativo.Alega o impetrante que a prova documental constituida nos autos aponta a auséncia de qualquer
abatimento promovido pela Receita Federal, o que justificaria a concessdo da seguranca pleiteada.Os embargos foram
interpostos no prazo legal .E o relato. Decido.Na sentenca proferida as fls. 407/408 verso ficou consignado que a decis&o
administrativa restou cumprida, com acréscimo de que nem a simulagdo de consolidacéao (fl. 353), nem os extratos
trazidos pela impetrante (fls. 376/393), relativos ao Parcelamento da Lei n® 11.941/09, permitem aferir sobre a auséncia
de cumprimento dos procedimentos propostos ou outra espécie de equivoco quanto aos montantes que deveriam ter sido
abatidos.Ressalte-se que na via mandamental a prova dos fatos constitutivos do direito alegado pela parte impetrante
deve ser demonstrada de plano, com a peticdo inicial, pois o seu rito especial ndo comporta dilacao probatdria. Mais, 0s
atos administrativos gozam de presuncgdo de legalidade e legitimidade, ndo se justificando desconsiderar as informacées
prestadas pela DRF. Os argumentos expendidos, no sentido de que os documentos carreados aos autos séo suficientes
para comprovar a auséncia do referido abatimento pela Receita Federal em face dos créditos existentes, revelam que o
embargante pretende dar efeito infringente aos presentes embargos, devendo veicular o seu inconformismo por meio do
recurso adequado, enderecado a autoridade competente para julga-lo.A rigor, de suas razdes nao se extrai obscuridade
alguma entre os fundamentos da decisdo, ou entre estes e o dispositivo. Ndo ha vicio no provimento jurisdicional a ser
sanado, nos moldes do artigo 536 do Cddigo de Processo Civil.lsto posto, recebo os presentes embargos de declaracéo,
visto que tempestivos, para, no mérito, REJEITA-LOS.P. R. I.

0013774-28.2011.403.6100 - PAULO MARQUES COSTA RIBEIRAO PRETO -ME X JOANA DARC
SAMARITANA BENEGUINI-ME X PETRUCIO ROMEIRO TITARA- ME(SP142553 - CASSANDRA LUCIA S
DE OLIVEIRAE SILVA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REG MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP -
CRMV/SP(SP197777 - JULIANA NOGUEIRA BRAZ)

Recebo a apelagdo de fls. 78/95 no efeito devolutivo.Vista aos impetrantes para contrarrazdes.Oportunamente, ao
Ministério Publico Federal. Ap6s, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3?2 Regido, observadas as cautelas
de estilo.Int.

0013816-77.2011.403.6100 - INSTITUTO ADVENTISTA DE ENSINO(SP243240 - JOSE SERGIO MIRANDA E
SP134958 - ADRIANA CRISTINAF LEITE DE CARVALHO) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA
ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP277746B -
FERNANDA MAGNUS SALVAGNI)

Trata-se de mandado de seguranca preventivo no qual pretendida a concessdo da ordem para assegurar a sentenca
arbitral da impetrante efetivamente a forca necessaria para que as Instituicdes a acolham e a cumpram, sem embaracos,
para a efetiva liberacdo do FGTS e do Seguro Desemprego, atribuindo a ela forca de decisdo do Poder Judiciério.
Ainda, seja reconhecido o efeito extensivo as demais decisGes do FGTS e do Seguro Desemprego, diretamente ao
beneficiario. A impetrante alega, em sintese, que tem como objeto social a prestagdo de servicos de mediacéo de
negocios e arbitragem. Afirma desenvolver atividade tendente a resolucdo de conflitos de interesses disponiveis,
contando, para tanto, com a atuacao de profissionais equiparados a servidores publicos. Aduz ter receio de ser
compelida a formalizar Termo de Ajustamento de Conduta perante o Ministério Publico do Trabalho, conforme,
sistematicamente, vem ocorrendo com outras sociedades que oferecem o mesmo tipo de servi¢o. Argumenta que o
referido compromisso impede o desempenho de seu objeto social. Relata, ainda, que o Gerente Geral da Caixa
Econbmica Federal e 0 Delegado Regional do Trabalho em S&o Paulo negam-se a reconhecer os efeitos legais das
sentencas arbitrais, impedindo, assim, que o trabalhador submetido & arbitragem possa levantar os depdsitos constantes
da sua respectiva conta vinculada ao FGTS e os valores correspondentes ao Seguro Desemprego.Em suma, objetiva a
concessdo de ordem judicial para salvaguardar, genericamente, sua atividade de arbitragem.Documentos as fls.
14/116.Foi determinada a regularizacdo da peti¢éo inicial a fl. 120, com o correto recolhimento das custas processuais.
Ainda, a retificacdo do pblo passivo, para constar apenas 0 GERENTE REGIONAL DO FGTS DA CAIXA
ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO como impetrado. Nao houve insurgéncia por parte da impetrante (fls.
121/122). Relatado. Decido.Cumpre assinalar, inicialmente, que a autora ndo se op6s a determinagdo de fl. 120,
aceitando a restrigéo do polo passivo, o que guarda consonancia com o pedido formulado, voltado ao reconhecimento
das sentencas arbitrais, a fim de que as InstituicGes as acolham e as cumpram, sem embaracos, para efeito de liberacdo
do FGTS e do Seguro Desemprego (fl. 10)Assim, em face dos limites da demanda, tem-se por desnecessaria a
apreciacao das questdes relativas ao receio de ser compelida a formalizar Termo de Ajustamento de Conduta perante o
Ministério Publico do Trabalho - a rigor, ndo consta pedido expresso nesse sentido.A pretensdo da impetrante, contudo,
ndo comporta apreciagdo pelo mérito, ante a auséncia de requisitos de admissibilidade da demanda. O pedido é
juridicamente impossivel, uma vez que a agravante pretende a prolacéo de sentenca genérica, dispondo para o futuro. E
a sentenca ¢ ato que aplica o direito ao caso concreto, ndo se prestando para a normatizacdo de casos hipotéticos. (TRF
3 - Al n°0109883-47.2006.4.03.0000/SP). Nao ha falar em sentenca preventiva genérica, aplicavel para todos os
eventuais conflitos. A violagdo a direito liquido e certo deve ser aferida em cada caso, possibilitando a analise do
cumprimento dos requisitos formais das sentencas arbitrais.Nenhum caso concreto de violagdo a direito da impetrante
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foi descrito. Grande parte dos julgados trazidos aos autos refere-se a pedidos formulados pelos titulares do FGTS, ante a
impossibilidade de levantamento dos respectivos saldos, ou pelos beneficiarios do seguro desemprego, envolvendo
litigio determinado.Por outro lado, a postulacéo voltada a afastar embaracos para efeito de liberagdo do FGTS ou do
Seguro Desemprego também esbarra na ilegitimidade ativa. Do mesmo modo, o pedido para que seja reconhecido o
efeito extensivo as demais decis@es, para as liberagBes do FGTS e do Seguro Desemprego, diretamente ao
beneficiario.Como sabido, possui legitimacdo ordinaria para o processo o titular da relacéo juridica material, salvo 0s
casos de legitimacdo extraordinéria ou substitui¢do processual.O Codigo de Processo Civil dispbe sobre o tema: Art. 6°
Ninguém poderé pleitear, em nome préprio, direito alheio, salvo quando autorizado em lei.Extrai-se que a legitimacdo
extraordindria esté adstrita & expressa permissdo legal. Tal excepcionalidade néo se verifica in casu, uma vez que a
legitimidade para buscar a execucéo das sentencas arbitrais € reservada aos atores da relagéo trabalhista e ndo aos
arbitros ou as camaras de arbitragem, cujas atribui¢cdes ndo se confundem com a defesa de direitos alheios em
Juizo.Nesse sentido: MANDADO DE SEGURANCA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO POR
SENTENCA ARBITRAL. LEVANTAMENTO DE DEPOSITOS VINCULADOS AO FGTS. ACAO IMPETRADA
PELOS ARBITROS. 1. Os impetrantes, que exercem a atividade de arbitros, na forma da Lei n° 9.307/96, objetivam
que a autoridade impetrada reconheca a validade de todas as sentengas arbitrais de sua lavra, bem como cumpra o que
nelas estiver determinado a respeito da liberacdo de saldos de contas vinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de
Servigo (FGTS), sempre que dessas decis@es arbitrais decorrer rescisdo de contrato de trabalho. 2. Quanto ao pedido
para que a Caixa Econdmica Federal seja obrigada a liberar o FGTS por forga das sentengas arbitrais da lavra dos
impetrantes € evidente a ilegitimidade ativa. Isto porque, ainda que com fundamento em termo de compromisso arbitral
homologado pela parte, o direito ao levantamento do FGTS pertence aos titulares das contas vinculadas. 3. Com relacéo
ao pedido de que lhe seja assegurado o reconhecimento e cumprimento das sentencas prolatadas por seus arbitros, o
pedido é juridicamente impossivel, uma vez que a agravante pretende a prolagdo de sentenca genérica, dispondo para o
futuro. E a sentenca € ato que aplica o direito ao caso concreto, ndo se prestando para a normatiza¢éo de casos
hipotéticos. 4. Remessa oficial, tida por ocorrida, provida. Apelacdo prejudicada.(TRF3 - AMS 200461000054027 -
Juiz Marcio Mesquita, Primeira Turma. DJ1:29/05/2007).PROCESSUAL CIVIL: REMESSA OFICIAL TIDA POR
OCORRIDA - FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO - LEVANTAMENTO - DECISAO ARBITRAL
- MANDADO DE SEGURANCA - ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM.1 - Verifica-se que as sentencas arbitrais
tém eficacia de titulo executivo extrajudicial, nos termos do artigo 31 da Lei n® 9.307/96, contudo, a legitimidade para
buscar a execucdo essas sentengas € exclusivamente das partes e ndo dos arbitros ou dos Tribunais de Arbitragem, cujas
atribui¢des ndo incluem a defesa em juizo dos direitos alheios.2 - No caso em tela é manifesta a ilegitimidade ad
causam do impetrante, uma vez que somente possui legitimidade ativa para executar as sentencas arbitrais e solicitar a
movimentagdo da conta vinculada do FGTS o titular da mesma, ou seja, o trabalhador que preenche os requisitos
contidos na Lei n° 8.036/90.3 - Em face do que dispde o artigo 6° do Cddigo de Processo Civil, Ninguém, podera
pleitear, em nome préprio, direito alheio, salvo quando autorizado por lei. Verifica-se, nesse passo, que o impetrante
ndo recebeu autorizacdo na Lei n° 9.307/96 para defender os direitos difusos das partes submetidas as sentengas
arbitrais, pelo que ndo é titular de legitimidade ativa ad causam, pois ndo detém os direitos envolvidos no procedimento
arbitral .4 - A aferi¢do da validade de cada sentenca arbitral e do direito ao levantamento deve ser efetivada na
singularidade do caso concreto e ndo por atacado, de forma abstrata e geral como pretende o impetrante, ainda mais que
0 mandado de seguranca ndo se presta a obtencao de sentenca preventiva genérica, aplicavel a todos os casos futuros e
da mesma espécie. Precedente: AgRg no Ag 376.334/MG, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 22/03/2005, DJ 16/05/2005 p. 283. (TRF3, AMS 311647, Primeira Turma. Relator
Desembargador Federal Johonsom Di Salvo.DJF3 CJ1: 02/09/2009.) PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE
SEGURANCA IMPETRADO POR TRIBUNAL ARBITRAL. ILEGITIMIDADE ATIVA.Cinge-se a questdo a
legitimidade da ora agravante, em Mandado de Seguranca, para que a Caixa Econémica Federal reconheca suas
sentencas, com obtencdo do imediato levantamento do FGTS dos trabalhadores dispensados sem justa causa e
submetidos a procedimento arbitral. 2. Sob o argumento de pretender garantir a eficicia de suas sentencas, a agravante
busca, em verdade, proteger, por via obliqua, o direito individual de cada trabalhador que venha a se utilizar da via
arbitral. 3. Apenas em caso de lei expressa, admite-se que alguém demande sobre direito alheio, conforme preceituado
no art. 6° do CPC. 4. Cada um dos trabalhadores submetidos ao procedimento arbitral deve pleitear seu direito, sendo
parte legitima para ajuizamento da acéo, pois titular do direito supostamente violado pela ora agravada. 5. A Camara
Arbitral carece de legitimidade ativa para impetrar Mandado de Seguranca contra ato que recusa a liberacdo de saldo de
conta vinculada do FGTS, reconhecida por sentenca arbitral. A legitimidade, portanto, € somente do titular da conta. 6.
Agravo Regimental ndo provido (STJ, AgRg no REsp 1059988/SP, Segunda Turma , Relator Min. Herman Benjamin,
DJe: 24.09.2009). Assim, caracterizada a falta de requisito de admissibilidade para a acdo mandamental, quer em face
da impossibilidade juridica do pedido, quer sob o angulo da ilegitimidade ativa ad causam, imp&e-se seu
reconhecimento de oficio, porquanto matéria de ordem publica (artigo 267, 3°, do Cédigo de Processo Civil).Diante do
exposto, INDEFIRO A INICIAL e julgo extinto o processo, com fulcro no artigo 267, inciso I, c.c. o artigo 295, inciso
I, e paragrafo Unico, inciso 11, ambos do Codigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n® 12.016/09. Sem
condenac@o em honoréarios advocaticios (artigo 25 da Lei n® 12.016/09). Custas pela impetrante.P.R.1.

0015111-52.2011.403.6100 - METALURGICA AROUCA LTDA(SP138374 - LUIZ ALBERTO TEIXEIRAE

SP188905 - CARLA ANDREIA ALCANTARA COELHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO - SP
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Trata-se de mandado de seguranca no qual se pretende a concesséo da ordem para determinar a anélise do
Envelopamento/Impugnacdo, ou o reconhecimento da prescricéo dos débitos constantes nos processos administrativos
n° 13804.004.614/2002-08 e 13804.004.862/2001-97, consolidados no parcelamento de que trata a Lei n®
11.941/2009.Defende a impetrante que os valores exigidos nos processos n° 13804.004.614/2002-08 e
13804.004.862/2001-97 (doc. 04), estdo suspensos para revisdo de lan¢camento/impugnacdo por mais de 05 anos, e
ainda como demonstrado nas impugnagdes dos respectivos processos (doc. 05), os débitos foram pagos e néo foram
alocados pela RFB tendo em vista o preenchimento equivocado das DCTF’S, diante de tal fato a impetrante foi
obrigada a incluir os referidos processos no parcelamento da Lei n°® 11.941/2009 (doc. 06), ja que por um erro no
sistema da RFB o0s processos ficaram disponiveis com o Status de Em Negociacdo de Parcelamento, o que levaria a
restricdo para emissdo de CND.Alternativamente, postula sejam declarados extintos os créditos tributarios em questao,
por entender que estdo prescritos. Sustenta, ainda, a quitacdo divida.Ainda, afirma haver formalizado pedido
administrativo de envelopamento/impugnacao em face dos autos de infragdo eletronicos, ainda ndo apreciados, em
afronta ao disposto no artigo 24 da Lei n® 11.457/2007. A apreciagdo da medida liminar foi diferida para ap6s a vinda
das informacdes (fl. 116).Nas informaces de fls. 119/122 a autoridade impetrada defende a legalidade da atuacéo
administrativa, bem assim a inocorréncia da prescri¢ao.O pedido liminar foi indeferido as fls. 123/124 verso.O
Ministério Publico Federal entendeu ndo haver interesse publico primério a fundamentar sua intervencéo (fls. 134/135).
Relatado. Decido.As questdes relativas a prescricdo, bem como a legalidade dos atos praticados pela autoridade
administrativa foram analisadas de forma exauriente na deciséo liminar, que transcrevo: A impetrante busca o
reconhecimento da prescricdo ou a imediata apreciacdo do Envelopamento/Impugnacéo relativo aos debitos constantes
nos processos administrativos n° 13804.004641/2002-08 e 13804.004862/2001-97. Conquanto se refira a quitacdo dos
créditos tributarios, ndo ha pedido formulado dirigido ao reconhecimento do respectivo pagamento.Observados o0s
documentos e informacges trazidos aos autos, ndo se verifica a ocorréncia da prescri¢cdo.Quanto ao processo n°
13804.004641/2002-08 (fls. 19/68), a impetrante apresentou impugnacédo ao auto de infracdo n® 0043738, com amparo
no artigo 15 do Decreto 79.235/72, relativo ao IRRF do 3° e 4° trimestres de 1997 (fls. 55/67).Segundo esclarecimentos
da autoridade impetrada, o contribuinte recebeu a Cobranga dos débitos em 07/12/2001, e em 28/12/2001 apresentou
impugnacédo tempestiva. Alegou que os débitos estavam inclusos no PAES, fato este desmentido pela Equipe de
Parcelamento - EQPAC, como estava tempestiva a Impugnacéo o saldo remanescente passou a ser discutido no dmbito
da DRJ (Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento), onde se encontra atualmente. Assim, é possivel
verificar que desde a apresentacdo da Impugnacéo, o referido processo encontra-se com a exigibilidade suspensa
aguardando decisdo. (fl. 151)Ao que se extrai das informagdes, houve apreciagdo de alega¢bes do contribuinte,
inclusive com apuracéo de saldo remanescente. N&o constam dos autos todas as pegas do processo, ndo sendo possivel
verificar as decisdes prolatadas na esfera administrativa. De qualquer forma, a pendéncia de impugnacao obsta a
fluéncia do prazo prescricional, porquanto suspensa a exigibilidade dos créditos tributarios nos moldes do artigo 151,
inciso 111, do Cddigo Tributario Nacional. Também foi apresentada impugnacdo nos autos do processo n°
13804.004862/2001-97, com amparo no artigo 15 do Decreto 79.235/72 (fls. 69/72), em face do auto de infragéo n°
0014155, relativo a débitos de IP1/97.A autoridade impetrada esclarece que o contribuinte apresentou impugnacéo
tempestiva em 05/07/2002. Alega que todos os débitos foram recolhidos, procedida revisdo de lancamento, restou saldo
de R$ 302,71 (trezentos e dois reais e setenta e um centavos). Realizada cobranga amigavel ndo houve manifestacdo do
contribuinte. Antes da adesdo ao parcelamento da Lei n® 11.941/2009 o processo seguiria a DRJ, a fim de seguir o rito
do Processo Administrativo Fiscal, porém nos sistemas aparece a mensagem de que o referido processo esta controlado
no parcelamento, portanto seguira paraa EQPAC. (fl. 151)Também n&o se trouxe aos autos cdpia das decisGes
administrativas, inclusive daquela relativa a revisdo de lancamento, ndo se podendo verificar a efetiva tramitacdo do
procedimento. Mais uma vez cumpre assinalar que a impugnacao tempestiva obstou o inicio do prazo prescricional. A
insuficiéncia de esclarecimentos sobre o curso dos processos - ressalte-se que 0 mandado de seguranca exige prova pre-
constituida, a cargo do impetrante - inviabiliza a aferi¢cdo da apontada paralisacéo, em afronta ao artigo 24 da Lei n°
11.457/2007.Some-se a superveniente adesdo ao parcelamento da Lei n° 11.941/2009, confirmada pela propria
impetrante, com indicagéo dos débitos objeto dos processos n°s 13804.004641/2002-08 e 13804.004862/2001-97, a
serem encaminhados a EQPAC para controle. Ora, 0 artigo 5° da referida lei dispde que a op¢do do contribuinte importa
confissao irrevogavel e irretratvel dos débitos, fato que prejudica a apreciacdo das defesas ofertadas no sentido de que
0s débitos ja se encontravam quitados. Dai ndo se cogitar de omissdo administrativa ou de provimento jurisdicional
voltado & apreciagao das impugnacdes ofertadas. Tampouco restou demonstrado nos autos obstaculo criado & emisséo de
certidBes de regularidade fiscal.lsto posto, INDEFIRO A LIMINAR. Inalterada situagdo fatica ou juridica a ensejar
modificac¢do do posicionamento firmado, tais fundamentos sdo adotados como razéo de decidir.Diante do exposto,
DENEGO A SEGURANCA e julgo extinto o processo, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil,
aplicado subsidiariamente a Lei n° 12.016/09.Sem condenagdo em honorérios advocaticios (artigo 25 da Lei n°
12.026/09).Custas ex lege.P.R.1. e Comunique-se.

0019552-76.2011.403.6100 - ARTEIRA COUTRY CLASSICS COM/ E IND/ DE MOVEIS LTDA(SP109652 -
FERNANDO ALBERTO CIARLARIELLO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP

1 - Recebo a peticdo de fls. 67/68 como aditamento a inicial.2 - Trata-se de mandado de seguranca no qual a Impetrante
ARTEIRA COUTRY CLASSICS COM/ E IND/ DE MOVEIS LTDA, postula a concessao de liminar para que seja
expedida Certiddo Negativa ou Certidao Positiva com efeito de Negativa de Tributo junto a Secretaria da Receita
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Federal do Brasil em S&o Paulo, bem como para que seja retirado o seu nome do CADIN.Alega que aderiu aos
beneficios da Lei n® 11.941/09, com o fim de efetuar o pagamento de seus débitos a vista. Entretanto, quando do
preenchimento da guia DARF para a concretizacdo do pagamento, a impetrante utilizou c6digo equivocado. Diante de
tal equivoco de preenchimento, as inscri¢des incluidas no referido pagamento continuam com a informacéo de ativas
ajuizadas, fato este que impede a expedicdo por parte da autoridade coatora da pretendida certid&o.E o relato.Os
documentos que acompanham a inicial ndo se revestem da robustez necessaria a firmar convic¢do acerca do pagamento
do débito objeto da lide, sob a competéncia da Receita Federal do Brasil.As questdes de fato - erro no preenchimento de
DARF (fl. 46) e quitacdo dos créeditos tributérios pendentes junto a Receita Federal (fls. 47/48) - podem vir a ser
confrontadas ou esclarecidas pela autoridade impetrada, o que recomenda sua oitiva antes de qualquer pronunciamento
favoravel & impetrante.Reservo, pois, a aprecia¢do do pedido liminar para apds a vinda das informag@es.Notifique-se a
autoridade impetrada, com urgéncia, para que preste suas informacdes no prazo legal. Ap6s, tornem os autos conclusos.
Publigue-se e intime-se.

0019631-55.2011.403.6100 - SP ALIMENTACAOQ E SERVICOS LTDA(SP223146 - MAURICIO OLAIAE
SP260081 - ANNA CAROLINA ALVES DE SOUZA OLAIA E SP170507A - SERGIO LUIZ CORREA E SP278524
- MARCOS VINICIUS ZENUN) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
Retorna a impetrante, com novos documentos concernentes a licitagdes, requerendo a concessao de medida liminar para
determinar a suspenséo da exigibilidade do crédito tributario inscrito na CDA Previdenciaria n® 354690043 (...) até que
se decida acerca do mérito do presente mandado de seguranca. Alega periculum in mora no aguardo do pronunciamento
final, tendo em vista o0 vencimento, em 26/10/2011, de sua certiddo positiva com efeitos de negativa de débitos
(CPD/EM - INSS), estando impossibilitada de exercer livremente sua atividade econémica, participando de licitacdes
(Editais de Preg@es e Concorréncias em 04/11/2011, 08/11/2011 e 09/11/2011 - documentos anexos).Segundo alegado
na inicial, houve falha do departamento financeiro da empresa ao efetuar o pagamento da guia DARF correlata ao més
de maio/2011, com vencimento em 31.05.2011, que somente se realizou em 01.07.2011. Ressalta que pagou a guia
DARF do més de junho/2011, na data do vencimento, ou seja, 30.06.2011. Ainda, que para garantir o seu direito a
consolidacéo do débito no parcelamento, informou o ocorrido & Receita Federal, mediante peti¢do protocolada em
30.06.2011, todavia, o Pedido de Consolidagdo Manual do Parcelamento da Lei n® 11.941/09 ainda néo foi apreciado
administrativamente.De fato, a certiddo positiva com efeitos de negativa da impetrante teve validade até 26/10/2011,
necessitando da sua renovacdo para participar de licitagbes no ramo de prestacdo de servicos de fornecimento e
distribuicdo de refei¢cBes (Editais de Pregdes e Concorréncias em 04/11/2011, 08/11/2011 e 09/11/2011 - documentos
anexos).Por outro lado, a impetrante confessa 0 equivoco no pagamento a destempo da parcela do més de maio/2011,
antes de qualquer pronunciamento da autoridade impetrada, que ainda ndo apreciou o Pedido de Consolidacdo Manual
do Parcelamento da Lei n® 11.941/09, protocolado em 30.06.2011Ressalta, a impetrante, ter pretenséo de continuar no
parcelamento da Lei n° 11.941/09, argumentando, ainda, que ndo acarretou prejuizo algum ao Fisco! (fl. 23).Nesse
quadro, ndo obstante a necessidade de esclarecimentos da autoridade impetrada, ante a pendéncia de pedido
administrativo voltado a consolidacdo manual do parcelamento e a urgéncia na obtencéo de certiddo de regularidade
fiscal, demonstrada pela nova documentacdo trazida aos autos, DEFIRO EM PARTE o pedido liminar para determinar
gue o crédito tributario inscrito na CDA Previdenciaria n°® 354690043 permaneca com sua exigibilidade suspensa até
ulterior decisdo deste Juizo.Quanto ao mais, aguarde-se a vinda das informagdes.P. R. I. Oficie-se.Cumpra-se com
urgéncia.

0019662-75.2011.403.6100 - CAMARA DE CONCILIACAO PREVIA,MEDIACAO E ARBITRAGEM DO ESTADO
DE SAO PAULO LTDA(SP126634 - LUIS PAVIA MARQUES E SP145248 - SILVIO LUIS DE ALMEIDA) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO DO ESTADO DE SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, proposto pela Camara de Conciliacdo Prévia, Mediacao e
Avrbitragem do Estado de Sao Paulo - SP em face do Superintendente Regional do Trabalho e Emprego do Estado de
S&o Paulo, objetivando o reconhecimento da validade das sentencas arbitrais prolatadas pela impetrante, especialmente
para a liberagéo das parcelas do seguro-desemprego aos trabalhadores, sempre que dessas decisfes arbitrais decorrerem
rescisOes de contrato de trabalho.Relata que foi legalmente constituida em 03/01/2011, a fim de atuar na solucéo de
conflitos promovendo o entendimento entre as partes através de mediagdo, conciliagdo e arbitragem, conforme previsto
na Lei n® 9.307/96. A partir de agosto/2011, os prepostos da impetrada ndo mais reconhecem a validade das decis6es
proferidas pela impetrante. Aduz que procurou a autoridade impetrada e foi por ela informada de que tal recusa tinha
como origem o Parecer/Conjur/TEM 72/2009, elaborado pela Advocacia Geral da Unido.Com a inicial vieram o0s
documentos de fls. 10/22.Relatado. Decido.A pretensao da impetrante ndo comporta apreciacao pelo mérito, ante a
auséncia de requisitos de admissibilidade da demanda. O pedido € juridicamente impossivel, uma vez que a agravante -
entenda-se, impetrante - pretende a prolacao de sentenca genérica, dispondo para o futuro. E a sentenca é ato que aplica
o direito ao caso concreto, ndo se prestando para a normatizacdo de casos hipotéticos. (TRF 3 - Al n°® 0109883-
47.2006.4.03.0000/SP). Néo ha falar em sentenca preventiva genérica, aplicavel para todos os eventuais conflitos. A
violacéo a direito liquido e certo deve ser aferida em cada caso, possibilitando a analise do cumprimento dos requisitos
formais das sentengas arbitrais.Nenhum caso concreto de violacao a direito da impetrante foi descrito.Por outro lado, a
postulacéo voltada a afastar embaracos para efeito de liberacdo do seguro-desemprego aos trabalhadores, em
cumprimento de sentengas arbitrais das quais decorra rescisdo de contrato de trabalho, também esbarra na ilegitimidade
ativa.Como sabido, possui legitimacéo ordinaria para o processo o titular da relagdo juridica material, salvo os casos de
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legitimag&o extraordindria ou substitui¢do processual.O Codigo de Processo Civil dispde sobre o tema: Art. 6° Ninguém
podera pleitear, em nome pradprio, direito alheio, salvo quando autorizado em lei.Extrai-se que a legitimacdo
extraordinaria esta adstrita a expressa permissdo legal. Tal excepcionalidade ndo se verifica in casu, uma vez que a
legitimidade para buscar a execucdo das sentencas arbitrais € reservada aos atores da relagdo trabalhista e ndo aos
arbitros ou as camaras de arbitragem, cujas atribui¢des ndo se confundem com a defesa de direitos alheios em
Juizo.Nesse sentido: MANDADO DE SEGURANCA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO POR
SENTENCA ARBITRAL. LEVANTAMENTO DE DEPOSITOS VINCULADOS AO FGTS. ACAO IMPETRADA
PELOS ARBITROS. 1. Os impetrantes, que exercem a atividade de arbitros, na forma da Lei n® 9.307/96, objetivam
gue a autoridade impetrada reconheca a validade de todas as sentengas arbitrais de sua lavra, bem como cumpra o que
nelas estiver determinado a respeito da liberacdo de saldos de contas vinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de
Servico (FGTS), sempre que dessas decisdes arbitrais decorrer rescisdo de contrato de trabalho. 2. Quanto ao pedido
para que a Caixa Econdmica Federal seja obrigada a liberar o FGTS por forga das sentengas arbitrais da lavra dos
impetrantes € evidente a ilegitimidade ativa. Isto porque, ainda que com fundamento em termo de compromisso arbitral
homologado pela parte, o direito ao levantamento do FGTS pertence aos titulares das contas vinculadas. 3. Com relacdo
ao pedido de que Ihe seja assegurado o reconhecimento e cumprimento das sentencas prolatadas por seus arbitros, o
pedido é juridicamente impossivel, uma vez que a agravante pretende a prolagdo de sentenca genérica, dispondo para 0
futuro. E a sentenca € ato que aplica o direito ao caso concreto, nao se prestando para a normatizagéo de casos
hipotéticos. 4. Remessa oficial, tida por ocorrida, provida. Apelacao prejudicada.(TRF3 - AMS 200461000054027 -
Juiz Mércio Mesquita, Primeira Turma. DJ1:29/05/2007).PROCESSUAL CIVIL: REMESSA OFICIAL TIDA POR
OCORRIDA - FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO - LEVANTAMENTO - DECISAO ARBITRAL
- MANDADO DE SEGURANCA - ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM.1 - Verifica-se que as sentengas arbitrais
tém eficacia de titulo executivo extrajudicial, nos termos do artigo 31 da Lei n® 9.307/96, contudo, a legitimidade para
buscar a execucdo essas sentengas € exclusivamente das partes e ndo dos rbitros ou dos Tribunais de Arbitragem, cujas
atribui¢des ndo incluem a defesa em juizo dos direitos alheios.2 - No caso em tela é manifesta a ilegitimidade ad
causam do impetrante, uma vez que somente possui legitimidade ativa para executar as sentencas arbitrais e solicitar a
movimentagdo da conta vinculada do FGTS o titular da mesma, ou seja, o trabalhador que preenche os requisitos
contidos na Lei n° 8.036/90.3 - Em face do que dispde o artigo 6° do Cédigo de Processo Civil, Ninguém, podera
pleitear, em nome préprio, direito alheio, salvo quando autorizado por lei. Verifica-se, nesse passo, que 0 impetrante
ndo recebeu autorizacdo na Lei n® 9.307/96 para defender os direitos difusos das partes submetidas as sentengas
arbitrais, pelo que ndo é titular de legitimidade ativa ad causam, pois ndo detém os direitos envolvidos no procedimento
arbitral.4 - A aferi¢do da validade de cada sentenca arbitral e do direito ao levantamento deve ser efetivada na
singularidade do caso concreto e ndo por atacado, de forma abstrata e geral como pretende o impetrante, ainda mais que
0 mandado de seguranca ndo se presta a obtencdo de sentenca preventiva genérica, aplicivel a todos os casos futuros e
da mesma espécie. Precedente: AgRg no Ag 376.334/MG, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 22/03/2005, DJ 16/05/2005 p. 283. (TRF3, AMS 311647, Primeira Turma. Relator
Desembargador Federal Johonsom Di Salvo.DJF3 CJ1: 02/09/2009.) PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE
SEGURANCA IMPETRADO POR TRIBUNAL ARBITRAL. ILEGITIMIDADE ATIVA.Cinge-se a questdo a
legitimidade da ora agravante, em Mandado de Seguranca, para que a Caixa Econdmica Federal reconheca suas
sentengas, com obtencdo do imediato levantamento do FGTS dos trabalhadores dispensados sem justa causa e
submetidos a procedimento arbitral. 2. Sob o argumento de pretender garantir a eficacia de suas sentencas, a agravante
busca, em verdade, proteger, por via obliqua, o direito individual de cada trabalhador que venha a se utilizar da via
arbitral. 3. Apenas em caso de lei expressa, admite-se que alguém demande sobre direito alheio, conforme preceituado
no art. 6° do CPC. 4. Cada um dos trabalhadores submetidos ao procedimento arbitral deve pleitear seu direito, sendo
parte legitima para ajuizamento da acgdo, pois titular do direito supostamente violado pela ora agravada. 5. A Camara
Arbitral carece de legitimidade ativa para impetrar Mandado de Seguranca contra ato que recusa a liberagdo de saldo de
conta vinculada do FGTS, reconhecida por sentenca arbitral. A legitimidade, portanto, é somente do titular da conta. 6.
Agravo Regimental ndo provido (STJ, AgRg no REsp 1059988/SP, Segunda Turma , Relator Min. Herman Benjamin,
DJe: 24.09.2009). Assim, caracterizada a falta de requisito de admissibilidade para a acdo mandamental, quer em face
da impossibilidade juridica do pedido, quer sob o angulo da ilegitimidade ativa ad causam, impde-se seu
reconhecimento de oficio, porquanto matéria de ordem publica (artigo 267, 3°, do Cdodigo de Processo Civil).Diante do
exposto, INDEFIRO A INICIAL e julgo extinto o processo, com fulcro no artigo 267, inciso |, c.c. o artigo 295, inciso
I, e paragrafo Unico, inciso I11, ambos do Cédigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n°® 12.016/09. Sem
condenacdo em honorérios advocaticios (artigo 25 da Lei n°® 12.016/09). Custas pela impetrante.P.R.1.

0020016-03.2011.403.6100 - KONSTAN CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA(SP071746 - EUCARIO
CALDAS REBOUCAS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
KONSTAN CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA, qualificada na inicial, impetrou mandado de seguranca
contra 0 DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP, a fim de que Ihe seja
assegurado, liminarmente e definitivamente, o direito a consolidacdo do REFIS a destempo, por meio do sistema
eletronico da Receita Federal ou via papel, com fruicdo de todos os beneficios da Lei n® 11.941/2009 (reducao de
multas e juros, suspensao da exigibilidade dos débitos, evitando-se a inscricdo em divida ativa da Unido, bem como no
CADIN e SERASA).Alega a impetrante que, no periodo de 07 a 30/06/2011, ndo pbde prestar devidamente as
informacGes necessarias a consolidagdo dos débitos no parcelamento, nos termos da Portaria Conjunta PGFN/RFB n°
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2/2011, em virtude de problemas operacionais da Receita Federal.Narra ter se dirigido, por varias oportunidades, a sede
da impetrada, que Ihe informou que a consolidagdo somente poderia ser realizada pelo sitio eletrdnico da Receita
Federal, no prazo estabelecido.Em 29/07/2011, solicitou a reabertura do sistema eletrénico para inclusdo das
informacBes necessarias a consolidagdo dos parcelamentos, com todas as parcelas vencidas devidamente recolhidas,
mas até a propositura da presente a¢do, ainda ndo houve apreciacgao do requerimento da impetrante. Defende que a
Portaria Conjunta da RFB/PGFN N° 5 de 2011, ao estabelecer que o prazo para a apresentacdo das informagdes
necessarias a consolidacao do parcelamento somente seria reaberto as pessoas fisicas, teria violado os principios da
isonomia e da proporcionalidade, entendendo que o beneficio teria de ser estendido as pessoas juridicas. Observo que a
impetrante apresentou requerimento de dilacdo de prazo, & Delegacia da Receita Federal, em 29/07/2011, ndo constando
dos autos a decisdo administrativa.Dessa forma, tem-se por necessario o pronunciamento da autoridade apontada como
coatora.Assinale-se inexistir hipotese de perecimento até a vinda das informagdes. Postergo, assim, a apreciacgao da
liminar.Notifique-se a autoridade coatora para que preste suas informac6es no prazo legal.Intime-se a Procuradoria da
Fazenda Nacional para fins do artigo 7°, inciso 1, da Lei n® 12.016/2009.Apds, venham o0s autos conclusos.Cumpra-se
com urgéncia.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0019777-82.2000.403.6100 (2000.61.00.019777-5) - BOLA DE NEVE JARDIM DA INFANCIA S/C(SP138152 -
EDUARDO GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL E SP130754 - MAURICIO SILVEIRA LOCATELLI) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSS EM SAO PAULO-SP(Proc. RENATA CRISTINA MORETTO) X
GERENTE REGIONAL DO SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC(Proc. FERNANDA HESKETH) X
GERENTE REGIONAL DO SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC X BOLA DE NEVE JARDIM DA
INFANCIA S/C

Julgo extinto o processo com fundamento no artigo 794, inciso |, combinado com 795, ambos do Cédigo de Processo
Civil, em face do pagamento efetuado.Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, com baixa na distribuic&o.P.
R. 1

42 \VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6284

MONITORIA

0006548-40.2009.403.6100 (2009.61.00.006548-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X
GEREMIAS CARMO NASCIMENTO

Tendo em vista o e-mail recebido e considerando que o presente feito ndo encontra-se em termos para realizacéo de
audiéncia de conciliacdo, intime-se a autora acerca do despacho de fls. 168.Int.

ACAO POPULAR

0020705-81.2010.403.6100 - OSWALDO LUIZ FRANCO REGO(RJ153856 - HELDER COSTA BARIZON) X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP

Vistos. Trata-se de embargos de declaragéo opostos por OSWALDO LUIZ FRANCO REGO, reclamando de omisséo da
sentenca prolatada nos presentes autos (444/446).Conhecgo 0s embargos, posto que tempestivos. Assiste razdo a
embargante quanto a omissdo na analise do pedido constante as fls. 21 para impor tutela inibitéria compelindo os
requeridos a deixarem de consignar também nos préximos editais, as clausulas aqui impugnadas, sob pena de multa.
Desta forma, acolho os presentes embargos de declaracéo e passo a completar referida sentenga, nos termos seguintes:
Quanto ao pedido para impor tutela inibitéria compelindo os requeridos a deixarem de consignar também nos proximos
editais, as clausulas impugnadas nos presentes Autos, a requerente é carecedora de agdo.Analisando os autos, verifico
que tal pedido formulado é juridicamente impossivel, pelo que, neste tocante, a inicial merece ser indeferida de
plano.Com efeito, 0 que busca o autor é uma decisdo que representa verdadeira norma de conduta genérica a ser
aplicada em casos futuros e incertos, sendo que tal tipo de decisdo ndo esta no ambito de atuacdo da Justica Comum,
que atua diante de casos concretos e especificos.Segundo a licdo de Hely Lopes Meirelles, ndo ha que se confundir
seguranga preventiva, plenamente cabivel, e a chamada seguranga normativa. Esta seria aquela que estipula norma de
conduta para casos futuros e indeterminados, sendo que tal decisdo esta fora do &mbito de poder do Judiciario, que
somente atua diante de casos concretos, ndo cria normas genéricas e abstratas de conduta; tal atuagio é de atribuicdo do
Legislativo. Interessante a transcricdo de suas ligBes:Seguranga preventiva é a que se concede para impedir a
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consumacédo de uma ameaca a direito individual em determinado caso; seguranca normativa seria a que estabelecesse
regra geral de conduta para casos futuros, indeterminados. A Justica Comum n&o dispde do poder de fixar normas de
conduta, nem lhe é permitido estender a casos futuros a decisdo proferida no caso presente, ainda que ocorra a mesma
razdo de decidir em ambas as hipdteses. Embora se reitere a ilegalidade em casos idénticos, havera sempre necessidade
de uma decisdo para cada caso, sem que os efeitos da sentenca anterior se convertam em regra para as situagdes futuras.
E assim é porque a sentenga concessiva da seguranga apenas invalida o ato impugnado, deixando intacta a norma tida
por ilegal ou inconstitucional até que outra norma de categoria igual ou superior a revogue, ou o0 Senado Federal
suspenda sua execu¢do em face da inconstitucionalidade declarada pelo STF. Desta forma, néo é possivel o que pleiteia
a impetrante. Também neste sentido s&o os julgados que ora trago: TRIBUTARIO. ICMS. MANDADO DE
SEGURANCA PREVENTIVO. PRETENSAO DE IMEDIATA COMPENSACAO. IMPOSSIBILIDADE NO CASO
CONCRETO SOB ANALISE.- O Mandado de Seguranca ndo se presta a obtencéo de sentenca preventiva genérica,
aplicavel a todos os casos futuros e da mesma espécie.- Questdo juridica apresentada pela impetrante que néo se
limitou, apenas, a pedir declarag&o a respeito da existéncia de determinada relacdo juridico-tributaria.- Hipotese em que
ndo se trata de mera declaragdo do direito a compensagdo, mas sim, de imediato creditamento dos valores supostamente
recolhidos a maior.- Agravo regimental improvido. - grifeiCONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. ICMS.
COMPENSACAO DO QUE FOI PAGO A MAIOR EM REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. 1. Para que
haja possibilidade da empresa contribuinte do ICMS se valer da regra do art. 23, 1°, da LC 87/96, h& que comprovar, de
modo inequivoco, 0 pagamento a maior do imposto.2. O nosso ordenamento juridico ndo aceita a possibilidade do
mandado de seguranga normativo, isto €, o que estabelece regra geral de conduta, para casos futuros, indeterminados,
conforme a licdo de Hely Lopes Meirelles.3. A restituicdo de tributo oriunda de diferencas monetérias entre o valor do
fato gerador presumido e o efetivamente ocorrido, no regime de substituicdo tributaria, depende da prova inequivoca da
ocorréncia de tal fendmeno.4. Impossivel, quando inexiste tal prova, debater-se a respeito em sede de mandado de
seguranga.5. A via excepcional do writ ndo se adequa para viabilizar pedido de repeti¢do de indébito.6. Recurso
improvido. - grifeiPREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO
LIQUIDO E CERTO. INEXISTENCIA. PEDIDO GENERICO.I - N&o h4 justo receio de lesdo a direito liquido e certo
se 0 interesse é indeterminado quanto ao seu objeto e os pedidos s&o genéricos.ll - O mandado de seguranga preventivo
nao é a via processual adequada para o estabelecimento de regras gerais de conduta, para todos os casos futuros,
indeterminados. Il - Remessa oficial e apelacdo da autoridade impetrada providas. Apelagdo da parte autora desprovida.
Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO O FEITO SEM JULGAMENTO DO MERITO em relacéo ao pedido de impor
tutela inibit6éria compelindo os requeridos a deixarem de consignar também nos proximos editais, as clausulas aqui
impugnadas, com fulcro no artigo 267, VI, do Cédigo de Processo Civil. No mais, persiste a sentenca tal como esté
langada.Retifique-se o registro de sentenca, anotando-se.P.R.I.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0008291-17.2011.403.6100 - CONDOMINIO TORRES ANDALUZIA(SP059107 - ANTONIO ISAC FERNANDES
PEDROSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

Intime-se a Caixa Econémica Federal para que promova o recolhimento do montante devido no prazo de 15 (quinze)
dias, estando ciente de que ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo
inadimplemento, nos termos do art. 475-J do CPC.Caso permaneca inerte, expe¢a-se mandado de penhora e avaliacéo.

EMBARGOS A EXECUCAO

0012700-36.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008637-65.2011.403.6100)
KUIN S PECAS INDUSTRIAIS LTDA - ME X VALDECI TONIN X SILENE KUIN(SP211096 - GIULIANO
BURATTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO)
Tendo em vista a ndo realizacdo do acordo, intime-se novamente o embargante a cumprir a determinacgéo de fls. 36.

0013286-73.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009757-46.2011.403.6100)
ROBERTO JARDIM CABRAL CULTURAL - ME X ROBERTO JARDIM CABRAL(SP286481 - CARLOS
EDUARDO GARCIA DOZZ0O) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA
PRATES BIZARRO E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA)

Tendo em vista a ndo realizagdo do acordo, intime-se novamente o embargante a cumprir a determinagdo de fls. 09.

0017888-10.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009753-09.2011.403.6100)
MARIAH BIJU COMERCIO DE BIJUTERIAS LTDA - ME X MARIA JOSE FERREIRA PALOPOLI X NICOLAU
ROQUE PALOPOLI FILHO(SP185028 - MARCELO ANTONIO ROXO PINTO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO)

Defiro os beneficios da Justica Gratuita com relagdo aos autores Maria José Ferreira Palopoli e Nicolau Roque Palopoli
Filho e indefiro o beneficio da gratuidade a empresa Mariah Biju Comércio de Bijuterias Ltda-me, por ndo conter
amparo legal. Regularize a embargante Mariah Biju Comércio de Bijuterias Ltda-me a regularizar a representacéo
processual, juntando aos autos copias autenticadas ou ainda, com declaracédo de que conferem com o original, dos
documentos societarios que comprovem quem tem poderes para outorga de procuracao, no prazo de 10 (dez) dias. Por
fim, concedo a embargante o prazo de 10 (dez) dias para regularizar a inicial, nos termos do artigo 739-A, 5° do Codigo
de Processo Civil, apresentando a memoria discriminada do calculo que entende devido, sob pena de extingdo do feito.
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Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0005560-87.2007.403.6100 (2007.61.00.005560-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP173013 - FERNANDO RICARDO LEONARDI E SP241040 - JULIANO BASSETTO
RIBEIRO) X ROCHEL REPRESENTACAO COML/ LTDA X PATRICIA HELENA PASSONI X JORGE PAULO
PASSONI(SP104658 - ROSANE PEREZ FRAGOSO)

Preliminarmente, forneca a autora copia do cartdo de CNPJ da ré comprovando a alteragdo cadastral mencionada as fls.
251/252. Apos, voltem conclusos para a apreciacdo dos demais itens expostos na petigdo de fls. 251/252. Int.

0005758-27.2007.403.6100 (2007.61.00.005758-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP053556 - MARIA CONCEICAO DE MACEDO E SP195148 - KAREN NYFFENEGGER
OLIVEIRA SANTOS E SP135372 - MAURY IZIDORO E SP135372 - MAURY IZIDORO) X RUSK
CONSULTORIA E ADMINISTRACAO LTDA-ME(SP217642 - LAURO RENATO SCHIAVINATO) X SUELI
PIMENTA DE MORAIS ARIAS X LESSANDRA PIMENTA DE MORAIS ARIAS SOUZA X ANTONIO ARIAS
Tendo em vista o retorno da carta precatdria, intime-se a autora a recolher a diligéncia do Oficial de Justiga. Apoés, se
em termos, desentranhe-se e adite-se a carta precatoria de fls. 299/312 para integral cumprimento.Int.

0001891-89.2008.403.6100 (2008.61.00.001891-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X GEODATUM TOPOGR E GEOPROCESS LTDA
X EDUARDO SANCHEZ CAPELLA X JOSMARI APARECIDA SIQUEIRA

Requeira a autora o que de direito para o regular prosseguimento do feito.Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo
sobrestado.

0010993-04.2009.403.6100 (2009.61.00.010993-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X EXPRESSAO EDITORIAL LTDA X
MARINA LUCI PELEGRINO SENA(SP267546 - ROGERIO FRANCISCO)

Intime-se exequente para que tome ciéncia do oficio n® 821331/11, da Delegacia da Receita Federal, que se encontra
arquivado em pasta propria da Secretaria.Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado. Int.

0014670-42.2009.403.6100 (2009.61.00.014670-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA
DE BONIS E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA) X NG BAR E PASTELARIA LTDA X MAURO SOON LEE
CHENG X CHENTEC ASSESSORIA EMPRESARIAL(SP091968 - REGINA SOMEI CHENG)

Requeira a autora o que de direito para o regular prosseguimento do feito.Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo
sobrestado.

0024482-74.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X ADELINA ARNAUD MASCARENHAS KRAUSE

Requeira a autora objetivamente o que de direito para o regular prosseguimento do feito.Silente, aguarde-se provocagao
no arquivo sobrestado.

0024898-42.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X MARIA APARECIDA DE MATOS AGUIAR

Intime-se exequente para que tome ciéncia do oficio n° 820833/11, da Delegacia da Receita Federal, que se encontra
arquivado em pasta propria da Secretaria.Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado. Int.

0000169-15.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X NILZA TEIXEIRA DANTAS

Requeira a autora o que de direito para o regular prosseguimento do feito.Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo
sobrestado.

0008164-79.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MARIA APARECIDA JULIO

Requeira a autora o que de direito para o regular prosseguimento do feito.Silente, aguarde-se provocagao no arquivo
sobrestado.

0008539-80.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X EDSON ITAMAR PAIVA

Requeira a autora o que de direito para o regular prosseguimento do feito.Silente, aguarde-se provocagao no arquivo
sobrestado.

0008637-65.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
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BIZARRO) X KUIN S PECAS INDUSTRIAIS LTDA - ME(SP211096 - GIULIANO BURATTI) X VALDECI
TONIN(SP211096 - GIULIANO BURATTI) X SILENE KUIN(SP211096 - GIULIANO BURATT]I)
Requeira a autora o que de direito para o regular prosseguimento do feito.Int.

0009757-46.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X ROBERTO JARDIM CABRAL CULTURAL -
ME(SP286481 - CARLOS EDUARDO GARCIA DOZZ0) X ROBERTO JARDIM CABRAL(SP286481 - CARLOS
EDUARDO GARCIA DOZZO0)

Requeira a autora o que de direito para o regular prosseguimento do feito.Int.

0009761-83.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X SAVE CAR GUINCHOS LTDA - EPP X CLAUDIA MARIA DE ALBUQUERQUE OLIVEIRA
GOMES DE SA X GILBERTO GOMES DE SA

Fls. 70: Defiro a devolugdo de prazo para manifestacdo da Caixa Econdmica Federal. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0008609-39.2007.403.6100 (2007.61.00.008609-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X LD MATERIAIS ELETRICOS LTDA ME X
DOUGLAS ALEXANDRE SILVA X LEONTINA DA SILVA(SP104658 - ROSANE PEREZ FRAGOSO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X LD MATERIAIS ELETRICOS LTDA ME X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X DOUGLAS ALEXANDRE SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X LEONTINA DA SILVA
Tendo em vista o e-mail recebido e considerando que o presente feito ndo encontra-se em termos para realizacéo de
audiéncia de conciliacéo, defiro a suspenséo do feito nos termos do artigo 791, 111 do CPC. Aguarde-se provocacdo do
interessado no arquivo sobrestado.Int.

0020328-18.2007.403.6100 (2007.61.00.020328-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MARCOS VINICIUS LARA
DENIGRES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARCOS VINICIUS LARA DENIGRES

Requeira a autora o que de direito para o regular prosseguimento do feito.Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo
sobrestado.

0006441-59.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X ROGERIO BUONANNO COSTA(SP150042 - ALESSANDRA
FERNANDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ROGERIO BUONANNO COSTA

Requeira a autora o que de direito para o regular prosseguimento do feito.Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo
sobrestado.

Expediente N° 6296

MONITORIA

0026545-14.2006.403.6100 (2006.61.00.026545-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
CAROLINE DENISE SILVA LEAO SOARES(SP137224 - RICARDO RODRIGUES SUCUPIRAPINTO) X MARIA
CECILIASILVA LEAO SOARES X DIRVO LEAO SOARES

Requeira a autora objetivamente o que de direito no prazo de 10(dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocagao no
arquivo sobrestado.

0023753-19.2008.403.6100 (2008.61.00.023753-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA) X VINICIUS RIUJI SHIMBO X RICARDO FERNANDES
NAZARETH

Requeira a autora o que de direito no prazo de 10(dez) dias.Int.

0006540-63.2009.403.6100 (2009.61.00.006540-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X
JOAO ALVES DOS SANTOS NETO(SP200632 - ISABEL ALVES DOS SANTOS ORTEGA) X FARNELLY
DESCARTES ALVES PESSOA(SP104658 - ROSANE PEREZ FRAGOSO)

Vistos.A CEF ingressou com a presente acdo monitéria, ao fundamento de que os réus sdo devedores do montante de
R$ 25.369,39 (vinte e cinco mil, trezentos e sessenta e nove reais e trinta e nove centavos), atualizado até 03/04/2009,
referente ao Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil - FIES, firmado entre as partes.Juntou
documentos.O réu JOAO ALVES DOS SANTOS foi citado por hora certa (fls. 65/66), mas, posteriormente ingressou
nos autos e apresentou Embargos Monitorios, alegando, preliminarmente, ilegitimidade de parte, ante a auséncia de
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comprovagdo da inadimpléncia do devedor principal. No mérito, alega que as clausulas contratuais séo abusivas,
insurgindo-se contra os juros estipulados, a pratica de anatocismo e a utilizacdo da Tabela Price (fls. 73/77).0 réu
FARNELLY DESCARTES ALVES PESSOA FOI CITADO POR EDITAL (fls. 125/127) e ndo tendo apresentado
defesa foi a ele nomeado curador especial (fls. 144), que apresentou Embargos Monitdrios, alegando, preliminarmente,
inadequacéo de via. No mérito, defende a necessidade de revisdo do contrato, insurgindo-se contra o percentual de juros
cobrado, a capitaliza¢do de juros e a comissdo de permanéncia (fls. 149/155).A CEF impugnou os embargos (fls.
158/178, 179/197).E o breve relatério. DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, uma vez que a questo é de
fato e de direito, mas os fatos se encontram suficientemente comprovados nos autos, nos termos do artigo 330, I, do
Cadigo de Processo Civil.Presentes os pressupostos para a valida formacéo e desenvolvimento do processo. Ausentes
pressupostos negativos.Considerando os embargos monitérios apresentados, bem como a identidade de alguns
argumentos expendidos, passo a anélise das alegacdes trazidas sem, contudo, observar estritamente a ordem em que
foram postas. Afasto, de inicio, a alegacdo de falta de interesse processual.O rito adotado se mostra plenamente possivel
para os fins a que se destina. O contrato que instruiu a inicial ndo esté revestido da necessaria liquidez e certeza, apta ao
ajuizamento da agdo de execucdo eis que ha necessidade de complementa-lo, tal como foi, com o demonstrativo de
débito.Realmente, a acdo monitdria é meio habil para satisfagdo de pretensdo baseada em prova escrita e sem eficécia
de titulo executivo, sendo suficientes para sua propositura, no caso em destaque, 0 contrato que origina o crédito e a
discriminacdo do débito pela autora do feito. Também néo assiste razdo ao embargante Jodo Alves dos Santos Neto ao
alegar ser parte ilegitima, posto que tratando-se de fiador da divida, nos termos do contrato firmado, é co-responsavel
solidario da mesma, devendo, pois, permanecer no feito.No mérito, melhor sorte ndo lhes assiste.Inicialmente, anoto
ndo ser aplicavel o Codigo de Defesa do Consumidor, uma vez que nao se trata de relacdo tipica de consumo entre a
instituicdo financeira e os embargantes, mas sim de um programa governamental de fomento ao estudo, gerido pela
CEF. A respeito, confira-se a jurisprudéncia do E. ST ADMINISTRATIVO E PROCESSO CIVIL - CREDITO
EDUCATIVO - CORRECAO MONETARIA - CLAUSULA DE SEGURO HONORARIOS DE ADVOGADO -
MULTA CONTRATUAL.1. A correcio monetéria é devida em todos os contratos, mesmo quando ndo haja previséo.
Pode, entretanto, exclui-la as partes contratantes, de forma expressa, incidindo os indices oficiais calculados
mensalmente.2. Inexiste dbice legal que se celebre contratos geminados, em que um deles esteja inserido como clausula
de um outro, como ocorre no contrato de mituo com seguro.3. Na relagdo travada com o estudante que adere ao
programa do crédito educativo, ndo se identifica relacdo de consumo, porque o objeto do contrato é um programa de
governo, em beneficio do estudante, sem conotacéo de servigo bancério, nos termos do art. 3°, 2°, do CDC. Assim, na
linha dos precedentes da Segunda Turma do STJ afasta-se a aplicacdo do CDC e, em conseqiiéncia, mantém-se a multa
contratual pactuada, por ndo incidir a espécie a Lei 9.298/96.4. Recursos especiais conhecidos para negar provimento ao
recurso da autora e dar provimento ao recurso da CEF. Assim sendo, ndo ha como se admitir que o contrato guerreado
seja abusivo ou que seja praticada leséo por parte da CEF. Com efeito, a institui¢do financeira ré ndo estabelece
livremente as clausulas contratuais de referido pacto, mas to somente aplica as determinacdes legalmente previstas,
estando vinculada aos termos legais no proprio desenvolvimento de tal contrato.Analisando-se atentamente o contrato e
seus aditivos, verifico que este foi celebrado em total acordo com as normas vigentes, ndo havendo qualquer
irregularidade em seus termos, sendo, vejamos. O contrato foi celebrado em 02/02/2000, sob a vigéncia da MP 1827/99
e suas posteriores reedicGes, que foi depois convertida na Lei 10.260/2001, portanto no &mbito da regulamentacdo do
FIES. Estava especificamente em vigor a MP no 1972-9.Tal diploma legal estabelecia em seu artigo 5° de forma
expressa as hormas que deveriam ser obedecidas no contrato, no que dizia respeito ao prazo, juros, garantias, risco e
amortizacdo. Tais mandamentos foram repetidos de forma idéntica nas reedicGes e na lei oriunda da conversdo.Pois
bem, as clausulas combatidas pelos embargantes repetem os exatos termos legais contidos no artigo mencionado,
prevendo pagamento de juros trimestralmente, em um valor maximo de R$ 50,00 (cingiienta reais) por vez e a
amortizacdo da divida logo ap6s a conclusdo do curso, em duas etapas: nos primeiros doze meses, com um valor de
prestacdo idéntico ao valor que era pago pelo estudante ao estabelecimento de ensino em complementacéo ao valor
financiado e, ap0s tal prazo, parcelando-se o saldo devedor restante, adotado para tal fim o calculo da prestacéo de
acordo com a Tabela Price. Cumpre asseverar, quanto ao método de amortizacdo contratualmente eleito, que trata-se de
sistema de amortizagdo, ou seja, uma técnica desenvolvida para a obtencdo de prestagdes a serem pagas ao longo do
tempo para quitar um montante emprestado com a incidéncia de juros. Varios sdo os sistemas de amortizagdo existentes,
montados com férmulas proprias e caracteristicas distintas, entretanto todos possuem a mesma finalidade: estipular as
prestacdes, formadas por uma parcela de juros e outra de amortizacdo, para o desenvolvimento do débito até sua
quitacdo.Em alguns sistemas, a prestacéo é constante; em outros, a amortiza¢do. Em alguns, a amortizagéo inicial é
muito baixa, crescendo consideravelmente na evolugdo da tabela e, em conseqiiéncia, paga-se mais a titulo de juros nas
prestacoes iniciais; em outros, a amortizacdo ja € significativa desde logo, decrescendo o valor dos juros e da propria
prestacdo ao longo do tempo. Hé ainda aqueles em que a amortizagdo é mantida alta e também h4 estabilidade das
prestacoes, que sdo recalculadas para o periodo de um ano. Enfim, diversas sao as formas de amortizar uma divida, mas
a finalidade é sempre idéntica. Assim sendo, € irrelevante no aspecto teleolégico qual sistema é adotado pelo contrato;
todos possuem finalidade igual, com aspectos positivos e negativos a serem ponderados pelas partes.
Exemplificativamente, a tabela price oferece a menor prestacgao inicial, porém somente leva a uma amortizagao
expressiva ap6s a metade da evolucdo do contrato.A lei, por seu turno, nao prevé, nem nunca previu, qual sistema de
amortizacdo deveria ser adotado pela autora, portanto sendo absolutamente lidimo que fosse inserido no contrato
qualquer dos sistemas existentes, ou até mesmo criasse sistema novo, desde que atingida a finalidade que lhe é
prépria.Além disso, quando aplicada de forma pura e simples a Tabela Price, esta ndo implica em capitalizagdo de
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juros.Capitalizar juros significa somar juros ao capital, fazendo com que incidam novos juros sobre os juros
anteriormente cobrados. Tal prética é vedada pelo nosso ordenamento juridico, salvo, ap6s medida proviséria de 2001,
se expressamente contratada pelas partes.A Tabela Price, como mencionado, é uma técnica de determinacéo de valor
uniforme para prestacdes, quando hé incidéncia de juros sobre um capital emprestado por determinado prazo,
compondo-se tais prestacdes de juros e parcela de amortizagdo.Sabendo-se a taxa de juros, o valor do capital e 0 nimero
de prestacdes, aplica-se formula matematica que estabelece qual o valor da prestacdo, que se mantém constante. A tabua
da tabela é formada aplicando-se més a més a taxa integral de juros do periodo, donde se conclui qual o montante da
parcela que corresponde ao pagamento destes e entdo, em conseqiiéncia chega-se ao valor da prestagdo que é
direcionado ao efetivo pagamento do principal, do empréstimo, ou seja, 0 valor da amortizagéo.Desta forma, em uma
aplicacdo ideal, jamais ha capitalizagdo, ja que ndo ha montante a titulo de juros somado ao capital, para a incidéncia no
més seguinte da taxa mensal; o valor integral dos juros mensais s&o pagos, a vista, pela prestacéo, variando a
amortizacdo, que € crescente conforme sdo cumpridas as prestagdes.Pois bem, como dito, em condicdes ideais, a Tabela
Price ndo representa juros capitalizados; porém, pode configurar capitalizacdo se houver amortizacéo negativa. Tal
fenbmeno ocorre quando a prestacao paga ndo chega sequer a quitar a parcela referente aos juros do més, que acabam
sendo integrados ao capital, portanto consubstanciando juros sobre juros. Entretanto, ainda que se entenda que tal
capitalizacdo ocorreu no periodo anterior ao calculo da amortizagéo, ndo ha qualquer irregularidade em tal fato.Com
efeito, a Medida Provisoria 2.170-36/2001, (reedicdo da de n® 1963-17, de marco de 2000) que permanece em vigor por
forga da EC no 32/01, em seu artigo 5° permite tal procedimento, sendo que, firmado o contrato em data posterior a
edicdo deste ato normativo, plenamente cabivel a capitalizagcdo, na esteira da jurisprudéncia . Pois bem, apesar de o
contrato origindrio ser anterior a edi¢do de tal medida proviséria, existem aditivos posteriores que ratificam as clausulas
do contrato originario restabelecendo sua for¢a pelo acordo de vontades. Assim, correto considerar-se a clausula
posterior ao permissivo legal, demonstrando-se sua regularidade. No tocante ao percentual de juros aplicado, é de se ver
gue obedece ao disposto no inciso Il do artigo 5° da Lei 10.260/01 (MP n° 1827/99), ademais, retrata percentual inferior
ao previsto constitucionalmente e as taxas praticadas pelo mercado financeiro, razao pela qual ndo se afigura abusivo ou
de onerosidade excessiva.Por fim, ndo restou demonstrada a cobranga de comisséo de permanéncia, tal como alegado,
razdo pela qual desnecessério tecer qualquer consideracéo a esse respeito.Concluindo, sendo o contrato legitimo, néo
possuindo qualquer vicio, posto que em consonancia com a lei de regéncia, assim como tendo a CEF realizado a sua
aplicacédo de forma regular, é de se reconhecer ser plenamente exigivel o valor cobrado pela autora.Ante o exposto,
rejeito os embargos e julgo PROCEDENTE o pedido inicial, constituindo de pleno direito o titulo executivo judicial,
com a obrigacdo de os réus pagarem a quantia de R$ 25.369,39 (vinte e cinco mil, trezentos e sessenta e nove reais e
trinta e nove centavos), atualizada até 03/04/2009, quantia esta que devera ser apurada até seu efetivo pagamento, nos
termos previstos no contrato firmado entre as partes. CONDENO, ainda, 0s réus ao pagamento das custas e despesas
processuais, assim como de honorarios advocaticios, que fixo em 5% (dez por cento) do valor da causa, de acordo com
0s critérios contidos no artigo 20, 4°, do Cédigo de Processo Civil.Apés o transito em julgado, intimem-se os devedores
a pagarem o debito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) do valor do
titulo executivo, nos termos do artigo 475-J do Cadigo de Processo Civil.Arbitro os honorarios da Curadora no valor
minimo da Tabela da Resolucgdo 558, de 22/05/2007, Tabela I, Anexo | - para Acdes Diversas.P. R. I.

0008405-53.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X NICOLLE DE CASSIA PEREIRA DA SILVA
Face a pesquisa de fls. retro, requeira a autora o que de direito no prazo de 10(dez) dias.Int.

0009987-88.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X ROSALVO DOS SANTOS

Vistos, etc.Trata-se de acdo monitoria interposta pela CEF pretendendo a cobranca de Contrato de Abertura de Crédito -
Credito Direto Caixa - CDC.Regulamente citado (fls. 45/46), o réu ndo ofereceu embargos monitérios (fl.
84).Designada audiéncia de tentativa de conciliacdo para o dia 22.08.2011 a ser realizada pela Central de Conciliacdo
da Justica Federal de S&o Paulo o réu ndo compareceu (fl. 71) mas, diante da auséncia de comprovacéo de ter havido a
devida intimacéo, foi a audiéncia redesignada e, diante da auséncia da parte requerida, os autos foram devolvidos para
esta 42 Vara Federal/SP (fl. 74).Melhor analisando a questéo, reconsidero posicionamento anteriormente adotado e
passo, nos termos do ja decidido pelo E. STJ (v.g. REsp n 1.120.051, 3% Turma, Rel. Min. Massami Uyeda, j.
24.08.2010, DJ 149.10), a entender que a conversao do mandado monit6rio em titulo executivo tem natureza juridica de
sentenca. Deste modo, com fulcro no art. 1.102-C do CPC, julgo procedente o pedido e constituo de pleno direito o
titulo executivo judicial, com a obrigacdo de o réu pagar o valor de R$ 13.818,45, valor este atualizado até 29/04/2011
(fl. 25), quantia esta que deve ser apurada nos termos do contrato.Condeno, ainda, 0 réu ao pagamento das custas e
despesas processuais, assim como de honorarios advocaticios, que fixo em 5% sobre o valor do titulo executivo aqui
declarado (valor da condenacdo), de acordo com os critérios contidos no artigo 20, 4°, do Codigo de Processo
Civil.Intime-se pessoalmente o devedor a pagar o débito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa
de 10% (dez por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil.P.R.I.

0012501-14.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIAE

SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X GERALDO ANASTACIO DE SOUZA
Requeira a autora o que de direito no prazo de 10(dez) dias.Int.
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0014006-40.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP223649 - ANDRESSA BORBA PIRES) X VERONICA MARIA CORREIA

Vistos.Homologo, por sentenga, para que produza seus legais e juridicos efeitos o acordo noticiado as fls. 41/45 e julgo
extinto o feito nos termos do artigo 794, 1l do CPC. Honorarios Advocaticios nos termos do acordo noticiado. No caso
de ndo terem sido previstos, cada parte arcara com os honorarios de seus advogados.Oportunamente, transitada esta em
julgado, remetam-se os autos ao arquivo findo, dando-se baixa na distribuicdo.P.R.I.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0000284-36.2011.403.6100 - RESIDENCIAL SAO JOAO CLIMACO(SP058526 - NATANAEL IZIDORO E
SP275583 - WELLINGTON IZIDORO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP230827 - HELENA YUMY
HASHIZUME)

Face a manifestagdo de fls. retro, expeca-se alvara de levantamento em favor do autor. Intime-se o interessado a
informar os dados para expedicdo do alvard. Apos e tendo em vista 0 cumprimento da obrigacéo, remetam-se 0s autos ao
arquivo findo.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0079830-10.1992.403.6100 (92.0079830-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0036503-
83.1990.403.6100 (90.0036503-1)) CHRISANTHO FLORIANO PAIXAO DE GOES X TERESA SILVEIRA DE
GOES(SP051050 - SERGIO VASCONCELOS SILOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 -
LOURDES RODRIGUES RUBINO)

Defiro o prazo de 30(trinta) dias requerido pela Caixa Econdmica Federal.Decorrido sem manifestacdo, desapense-se e
remeta-se 0s autos ao arquivo findo.

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0017915-90.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000971-18.2008.403.6100
(2008.61.00.000971-4)) RENILDES GONCALVES DE CARVALHO X SANDOVAL DE OLIVEIRA
JUNIOR(PA013533A - GILBERTO DE PINHO OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 -
RENATO VIDAL DE LIMA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA)

Preliminarmente, apensem-se estes autos & monitdria n. 2008.61.00.000971-4. Vista ao excepto da exce¢do de
incompeténcia no prazo legal. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0036503-83.1990.403.6100 (90.0036503-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES
RODRIGUES RUBINO) X CHRISANTHO FLORIANO PAIXAO DE GOES(SP051050 - SERGIO VASCONCELOS
SILOS) X TERESA SILVEIRA DE GOES

Fls. 88: Por primeiro, traga a autora certiddo atualizada do imovel. Apds, conclusos.

0010629-37.2006.403.6100 (2006.61.00.010629-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE
LIMA E SP160416 - RICARDO RICARDES) X EDNA SENA BOAVENTURA X JOSE PINTO DOS SANTOS X
MARIA DO CARMO BOAVENTURA SANTOS X MARCELO MARQUES DA SILVA X ALESSANDRA
FERREIRA MARQUES DA SILVA X WILLIAN BOAVENTURA SANTOS X FABIANA BATISTA DE LIMA
SANTOS

Esclareca a autora o requerido, tendo em vista tratar-se de execucdo de titulo extrajudicial e que nem todos os réus
foram citados.Int.

0012583-50.2008.403.6100 (2008.61.00.012583-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS
GAVIOLI) X KORTECHNIK COM,IMP/,EXP/ E REPRESENTACOES LTDA X RONALD GUENTHER KRAMM
X ROBERTO WAGNER GUERALDO X CELSO GONCALVES BARBOSA

Requeira a autora o que de direito para o prosseguimento do feito. Prazo 10(dez) dias.Int.

0014294-90.2008.403.6100 (2008.61.00.014294-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO E SP235460 - RENATO VIDAL
DE LIMA) X PEDRO LUIZ SANTOS CRUZ BERNARDO(SP109176 - LUIZ ALBERTO DA SILVA)

Defiro a suspenséo do feito nos termos do artigo 791, 111 do CPC.Aguarde-se provocacao do interessado no arquivo
sobrestado. Int.

0017328-73.2008.403.6100 (2008.61.00.017328-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738B -
NELSON PIETROSKI E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X JURACI DA SILVA

Defiro o prazo de 30(trinta) dias para manifestacdo da autora.Decorrido o prazo sem manifestagdo, remetam-se os autos
ao arquivo sobrestado.
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0015608-37.2009.403.6100 (2009.61.00.015608-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X SKY BEACH CONFECCOES LTDA EPP X
FRANCISCO IRAM FIDELIS DO NASCIMENTO(SP104658 - ROSANE PEREZ FRAGOSO)

Defiro o prazo de 30(trinta) dias para manifestacdo da autora.Decorrido o prazo sem manifestacéo, remetam-se os autos
ao arquivo sobrestado.

0021581-70.2009.403.6100 (2009.61.00.021581-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X RENATO DE CARVALHO OSORIO(SP095086 - SUELI TOROSSIAN E SP159598 - EDLAMAR
SOARES MENDES)

Aguarde-se provocagdo do interessado no arquivo sobrestado.

0007662-43.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X RAFAEL FUENTES GARCIA

Defiro o prazo suplementar de 30(trinta) dias para manifestacéo da autora.Decorrido o prazo sem manifestacdo, venham
0s autos conclusos para sentenga nos termos do artigo 267, 111 da CPC.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0660371-51.1984.403.6100 (00.0660371-8) - SOMEPA SOCIEDADE MELHORAMENTOS PECUARIAE
AGRICOLA LTDA X BENEDITO VIEIRA JUNIOR X SUDMAR ANTONIO VIZEU TODESCAN X ERNESTO
RUPPERT FILHO(SP006875 - JOAO PENIDO BURNIER JUNIOR E SP188565 - PAULA PENIDO BURNIER
MARCONDES PINTO E SP074558 - MARIO ANTONIO DUARTE) X JOSE ARTUR PEREIRA DE LUCENA X
SOCRATES ALBERTO BORGES PITTA X BUJUNG WITARSA X MARIA CELIA DE CAMARGO PENTEADO
X GUIDO DE CAMARGO PENTEADO SOBRINHO X MARCO AURELIO DE PAOLI(SP006875 - JOAO PENIDO
BURNIER JUNIOR E SP074558 - MARIO ANTONIO DUARTE) X JOSE DA SILVA X ALEKSIS ATVARS X
EDUARDO JOAQUIM DE SOUZA VICHI X ROY EDWARD BRUNS X SEBASTIAO FERREIRA FONSECA X
ATTILIO BOSCHERO X INDUSTRIA DE CONFECCOES SARDELLI LTDA X ANGELINO PANZINI X TERESA
PULCINI SARDELLI X FRANCISCO ANTONIO SARDELLI X RAIBEL ROUPAS INFANTIS NOVA ODESSA X
INDUSTRIA DE PENAS DE AVES MIABEL LTDA X CONFECCOES TREVISAN LTDA X LAURINDO
ANTONIO TREVIZAN X DISTRIBUIDORA AMERICANENSE DE AUTOMOVEIS S/A X TIPOGRAFIA
ADONIS LTDA X FORTUNATO FARAONE NETO X GERSON DA SILVA X RUBENS DA SILVA X JOSE
MESSIAS DA SILVA X RETEX REPRESENTACOES TEXTEIS LTDA X POLITEX REPRESENTACOES DE
MAQUINAS E FIOS TEXTEIS LTDA X ALMERINDA GALACI DA SILVA X GAMALIER PEDRO LUCHIARI X
ATTILIO BOSCHERO REPRESENTACOES LTDA X ERIZ ANTONIO RANDO X MEDON CORRETAGEM E
ADMINISTRACAO DE SEGUROS LTDA X CITRUS - CORRETORA DE SEGUROS LTDA X GILDO BOER X
GERALDO FRANCOZO X EDUARDO DA SILVA MEDON NETO X EDSON MENDES VIEIRA X MARIA ELSE
NASCIMENTO GUATELLI X BENEDITO EUGENIO DE OLIVEIRA X ADIMO ADMINISTRACAO DE
IMOVEIS LTDA X AUTO ESCOLA BEIRA RIO LTDA X MARISA DASCENZI X STELIO DASCENZI(SP006875
- JOAO PENIDO BURNIER JUNIOR E SP074558 - MARIO ANTONIO DUARTE) X GIORGIO DASCENZI X
SAMUEL CARLOS BUDAHAZI X INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS E BOLSAS DASCENZI LTDA X
INTERFACE INSTRUMENTACAQ CIENTIFICAE INDL/ LTDA X CERAMICA ARGITEL LTDA X ARNALDO
CARLOS DA SILVA X RENATO PRADO CAMARINHA X HELIO ROCHA MATTOS X JOAO BAPTISTA
TADANOBU YABU UTI X LAMARTINE JOSE FERREIRA DE CAMARGO X WALTER KUNIO SASSAKI X
WANDER LOUSADA X FERNANDO DE ALMEIDA PAULA FREITAS X SANDRA SERRA SILVA X JOSE
LUIZ DA GAMA SILVA X JOSE CARLOS MARQUES X JOSE ROBERTO FERREIRA DE CAMARGO X P.1. -
PLANEJAMENTO IMOBILIARIO S/C LTDA(SP006875 - JOAO PENIDO BURNIER JUNIOR E SP074558 -
MARIO ANTONIO DUARTE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA) X SOMEPA
SOCIEDADE MELHORAMENTOS PECUARIA E AGRICOLA LTDA X UNIAO FEDERAL(SP210611 - ANDRE
HEDIGER CHINELLATO)

1. Intimem-se as partes acerca da decisdo de fls. 1424/1425.2. Tendo em vista a juntada de nova procuracéo as fls.
1426/1427, intimem-se os patronos para que informem a favor de quem devera ser expedido o oficio requisitério
referente aos honorérios advocaticios.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0027607-89.2006.403.6100 (2006.61.00.027607-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA) X VANESSA BEATRIZ FERNANDES ZARZOZA X NEDDA IDILIAZARZOZA
RIVAS(SP104658 - ROSANE PEREZ FRAGOSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X VANESSA
BEATRIZ FERNANDES ZARZOZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X NEDDA IDILIA ZARZOZA
RIVAS(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
VANESSA BEATRIZ FERNANDES ZARZOZA(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO)

Defiro a suspenséo do feito nos termos do artigo 791, 111 do CPC.Aguarde-se provocacao do interessado no arquivo
sobrestado. Int.
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Expediente N° 6297

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0029723-05.2005.403.6100 (2005.61.00.029723-8) - ESTADO DE SAO PAULO(SP107329 - MARTINA LUISA
KOLLENDER E SP117697 - FLAVIA CRISTINA PIOVESAN) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO
ESTADO DE SAO PAULO (SP163674 - SIMONE APARECIDA DELATORRE)

Vistos.Embora se trate de processo incluido na Meta 2, o feito ndo se encontra em termos para prolago de sentenca,
uma vez que deve a autora se manifestar sobre o contido na peticéo de fls. 1755/1758.Realmente, considerando 0s
termos da manifestacéo de fls. 1755/1758, deve a autora ser intimada para se manifestar, sob pena de eventual
caracterizacao de cerceamento de defesa. Tal situa¢do poderia causar nulidade da sentenca e maior demora na prestagao
jurisdicional, circunstancia que ndo se coaduna com os proprios objetivos da Meta 2. Assim, converto o feito em
diligéncia e determino a autora que se manifeste, no prazo de 5 (cinco) dias sobre o alegado pelo réu.Apds,
conclusos.Int.

52 VARA CIVEL

DR. PAULO SERGIO DOMINGUES

MM. JUIZ FEDERAL

DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7562

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011085-11.2011.403.6100 - JOSE MAURICIO GARRIDO(SP149211 - LUCIANO SOUZA DE OLIVEIRA) X
UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a decisdo proferida no Agravo de Instrumento n® 0022985-55.2011.403.0000/SP (fls. 96/98), a qual
indeferiu o pedido de tutela antecipada, cumpra o Autor, no prazo de 5 (cinco) dias a decisdo de fl. 76.No siléncio,
venham os autos conclusos para extingdo sem julgamento do mérito. Intime-se.

0012631-04.2011.403.6100 - ROGERIO COIMBRA(SP291698 - DEBORA PEREIRA FORESTO E SP292123 -
LUCIA DARAKDJIAN SILVA E SP290445 - ROSELY RAPOSO MARQUES BAZZEGGIO) X UNIAO FEDERAL
X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Trata-se de Acdo Ordinéria, proposta por ROGERIO COIMBRA em face da UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO
PAULO e MUNICIPIO DE SAO PAULO, em que requer a antecipagio dos efeitos de tutela para fornecimento de
medicamento para tratamento de sindrome autoinflamatoria (CINCA/NOMID). Informa o autor, atualmente com 49
anos, que é portador da referida doenca desde o nascimento, tratando-se de uma enfermidade inflamatéria
multissistémica rara, de inicio no periodo neonatal e caracterizada por febre, exantema cutaneo, envolvimento articular
e do sistema nervoso central. Alega que em sua Gltima consulta, a profissional que o acompanha prescreveu o uso do
medicamento llaris Canakinumab 150 mg - U30/ a cada oito semanas pelo periodo de 1 ano. Sustenta que o alto custo
do medicamento o impede de ter acesso ao tratamento adequado e seu requerimento administrativo sequer foi
analisado.Foi determinada de oficio a inclusdo do Municipio de Sdo Paulo no polo passivo e postergada a apreciacdo do
pedido de antecipacéo de tutela. Tendo em vista a Recomendagdo 31/2010 do CNJ, foi determinado aos réus o
esclarecimento quanto ao fornecimento do medicamento indicado ou outros equivalentes pelo SUS (fls. 47).0
Municipio de Séo Paulo apresentou resposta de fls. 58/60, informando que o grau de evidéncia para o controle de
complicacbes advindas da doenga é muito baixo. Em contestacéo de fls. 83/88 alegou falta de interesse de agir e sua
ilegitimidade passiva, haja vista que a responsabilidade por fornecimento de medicamentos de alto custo seria do Estado
de S&o Paulo, nos termos da Portaria n® 968/02 e 409/99, art. 4°, do Ministério da Salide. A Unido apresentou parecer
técnico de fls. 61/80, informando que a CITEC - Comissdo de incorporacéo de tecnologia do Ministério da Salde
decidiu desfavoravelmente quanto & incorporagdo do medicamento pleiteado no &mbito do SUS. Na contestagéo de fls.
94/114 alegou sua ilegitimidade passiva e a conseqiiente incompeténcia da Justica Federal. Sustenta, no mérito, que
pelo principio da triparticdo do poder ndo seria possivel a ingeréncia do Judiciario sobre a atuagdo do Executivo.O
Estado de S&o Paulo, por sua vez, em sua contestacdo (fls. 117/119) requereu a improcedéncia do feito e afirmou que o
autor pretende receber medicamento de sua livre escolha as custas do erario, sem se submeter a avaliacdo clinica por
especialista do Estado. E o relatdrio. Decido.Tendo em vista as informagdes apresentadas juntamente com as
contestacgdes, ndo verifico a presenca da verossimilhanca das alegagdes do autor, essencial a concesséo da medida
liminar pleiteada.O direito a saide tem expressa previsdo na Constituicdo Federal, estabelecendo o art. 196 que a satde
é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e econdmicas que visem a redugdo do risco de
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doenga e de outros agravos e ao acesso universal e igualitario as acOes e servi¢os para sua promogao, protecdo e
recuperac¢do.O registro dos medicamentos e a autorizacdo para sua comercializacdo sdo limitados pelo poder publico,
para garantir sua qualidade e eficécia, reduzindo os riscos da sua utilizagdo.Da mesma forma, a selecdo dos
medicamentos fornecidos pelo SUS depende de estudos técnicos, considerados varios fatores, inclusive
epidemioldgicos, além da necessidade de se atender o maior nimero possivel de usuarios. Evidentemente, tais estudos e
escolhas cabem discricionariamente ao Poder Executivo. Contudo, ainda que o SUS deva atender prioritariamente a
demanda pelos medicamentos essenciais que atendam o maior nimero de pacientes, justamente para garantir 0 acesso
universal e igualitério das politicas publicas de salde, ndo pode se omitir diante da necessidade de grupos reduzidos que
necessitam de tratamentos especificos e dispendiosos, pois tanto os portadores de doengas comuns como aqueles
acometidos por patologias raras, tém direito constitucional ao tratamento adequado. A inexisténcia de recursos
suficientes para atender todas as necessidades é realidade conhecida por todos, mas ndo pode fundamentar a negativa de
um direito assegurado constitucionalmente. A politica farmacéutica da rede publica ndo contempla medicamentos de
alto custo destinados a doencas raras, mas tais produtos podem ser incluidos na politica de medicamentos excepcionais.
No caso concreto, 0 medicamento ILARIS CANAKINUMAB, embora tenha registro perante a ANVISA, nao foi
incorporado ao SUS porque a CITEC - Comisséo de incorporacdo de tecnologia do Ministério da Sadde decidiu
desfavoravelmente a sua disponibilizacdo por meio da assisténcia farmacéutica publica. O registro do medicamento
perante a ANVISA indica que o0 medicamento € minimamente seguro e eficaz. Contudo, para sua incorporacdo ao SUS,
0 Ministério da Salde procede a analises mais profundas quanto a seguranga, eficacia, efetividade e custo do novo
medicamento. Assim, para que 0 medicamento seja disponibilizado pelo SUS, € necessaria a observancia de um
procedimento fixado discricionariamente em normas administrativas.Como ja exposto, cabe ao executivo eleger
discricionariamente as prioridades para atender a maior parte possivel dos usuarios de medicamentos pelo SUS, mas
n&do pode o poder publico se furtar de atender também aqueles excluidos da politica pablica no primeiro momento,
cabendo ao Judiciario determinar a correcdo de tal omissdo.Por isso, o fornecimento de medicamento especifico
mediante decisdo judicial ndo representa tratamento privilegiado ao beneficiario, nem ingeréncia injustificada do
Judiciario nas politicas publicas, pois apenas assegura o direito a vida através das atividades que sdo inerentes ao Estado
e financiadas pelo conjunto da sociedade por meio dos tributos.E evidente que o SUS ndo pode fornecer medicamento
sem registro perante a ANVISA, pois ndo ha reconhecimento de sua seguranca e eficacia. Quando o SUS fornece
tratamento alternativo com o mesmo grau de eficiéncia ou o tratamento pretendido pelo paciente ndo possui
comprovagcdo cientifica suficiente, também se justifica a recusa do SUS em fornecer determinado medicamento, que € o
gue ocorreu no caso em andlise.Conforme informacoes de fls. 80, o ILARIS CANAQUINUMABE néo foi incorporado
ao SUS porque a CITEC concluiu que se trata de medicamento paliativo dos sintomas da sindrome periddica, cuja
efetividade ndo foi demonstrada com evidéncias cientificas de qualidade aceitavel. O relatério publico europeu de
avaliacdo informa que a EMA (agéncia européia de medicamentos) recomendou a concessao de autorizacao de
introducéo do medicamento no mercado em circunstancias excepcionais, uma vez que a doenca é rara e ndo foi possivel
obter informagdes completas sobre 0 medicamento (fls. 74/76).Assim, embora 0 medicamento pleiteado tenha registro
perante a ANVISA e ndo exista qualquer medicamento similar fornecido pelo SUS, ndo me parece ser o caso de
compelir o poder publico a fornecé-lo ao autor, pois 0 Ministério da Satde deixou de incorpora-lo ao SUS em razdo da
falta de comprovacdo de sua eficacia, devendo-se considerar ainda seu altissimo custo, segundo consta da inicial, de
cerca de R$ R$ 49.557,46 por ampola. Em face do exposto, INDEFIRO A CONCESSAO DA TUTELA
ANTECIPADA. Manifeste-se a parte autora sobre as contestacfes apresentadas, no prazo legal. Especifiquem as partes,
as provas que pretendem produzir, justificando-as.Intimem-se. Cumpra-se.

0016885-20.2011.403.6100 - ODILA PEIXOTO DE OLIVEIRA(SP255459 - RENATA GARCIA CHICON) X
UNIAO FEDERAL

Trata-se de acdo ordinaria em que a Autora requer a concessao de penséo por morte de seu ex-marido, nos termos do
artigo 215 da Lei 8.112/90. Requer antecipagdo de tutela para que Ihe seja liminarmente concedido o beneficio. Relata
ter sido casada com o Sr. Daniel Roque de Oliveira, funcionario publico federal e que, por ocasido da separacdo
consensual, foi fixado o pagamento de penséo alimenticia no importe de 30% (trinta por cento) em seu favor e em favor
da filha do casal.Aduz que por ocasido da maioridade atingida pela filha, o Sr. Daniel Roque de Oliveira requereu ao
Juizo da Familia a exoneracdo da penséo alimenticia nesta parte, entretanto, em raz&o de erro de interpretacéo da ré,
foram cessados também os pagamentos que lhe eram devidos.Seu ex-marido faleceu no ano de 2001 e ao requerer a
pensdo por morte, seu pedido foi indeferido sob a alegacdo de que a autora ndo era beneficiaria de penséo alimenticia.
Com a inicial, vieram os documentos de fls. 23/384.A deciséo de fls. 387 determinou a regularizacdo do feito quanto ao
valor da causa, o que foi cumprido na petigdo de fls. 392.E o relatério. Decido.Recebo a peticio de fls. 392 como
emenda a inicial.O Codigo de Processo Civil, em seu artigo 273, ao tratar da concessao da antecipacao dos efeitos da
tutela jurisdicional, prevé sua concessao quando for verossimil a alegacdo e puder resultar ineficacia da medida ao final
do procedimento.Contudo, no caso em exame, nenhum dos requisitos mostra-se presente. O pedido de penséo por morte
formulado administrativamente foi indeferido porque na ocasido do 6bito a autora, na condicdo de ex-esposa, ndo era
beneficiaria de pensdo alimenticia. Consta dos documentos apresentados que a autora deixou de receber a pensdo
alimenticia fixada na separagéo consensual em dezembro de 2001. A informagéo de fls. 171 esclarece que houve
desconto da penséo dos proventos do servidor até janeiro de 2001 porque o oficio expedido pelo Juizo da Familia e
Sucessdes foi recebido apds o fechamento da folha de janeiro e houve novo desconto em marco do mesmo em razao de
falha operacional. Assim, a autora ja ndo recebia pensao alimenticia quando do falecimento do servidor em 15/07/2001.
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Verifico ainda que o pedido administrativo de pensdo por morte s6 foi formulado pela autora em margo de 2004, ou
seja, mais de trés anos apos a cessagdo da pensao alimenticia, o que por si s retira a urgéncia da medida pleiteada.
Ainda que a cessacdo da pensdo alimenticia tenha se dado equivocadamente, observo a auséncia de qualquer medida &
época pela autora para sanar tal irregularidade. Consta entre os documentos juntados que somente em julho de 2008, ou
seja, mais de sete anos apos a cessagdo do pagamento, a autora peticionou ao juizo da familia e sucessdes para
comunicar o alegado equivoco, constando da decisdo judicial de fls. 362/364 as inUmeras oportunidades em que a
autora, por sua advogada, teve acesso aos autos do processo, sem jamais alegar qualquer erro, o que leva a evidente
conclusdo de que o valor que deixou de ser pago & autora ndo era necessario a sua subsisténcia, tanto que, mesmo com a
ciéncia pelos seus patronos regularmente constituidos, que apresentaram inimeros pedidos de desarquivamento dos
autos, nao houve qualquer pedido de reconsideracdo ou retificacdo da decisdo que determinou a cessa¢éo da pensao
alimenticia. Ainda que se considere a alegacéo constante na inicial, de que em razéo de estar acometida de grave doenca
e submetida a tratamento, a autora ndo verificou a auséncia dos dep0ésitos até requerer a penséo por morte, verifico que
a autora é portadora da doenga desde pelo menos 1997, ndo afastando a 6bvia concluséo de que néo ha qualquer
urgéncia na medida, além do que as alegacGes carecem de verossimilhanga. Além disso, embora a autora ndo tenha
formulado pedido de pensdo por morte & época, apressou-se em requerer o auxilio funeral, inclusive interpondo 0s
recursos em face do indeferimento parcial do pedido. E evidente que se existisse a minima dependéncia econdmica da
autora em relacdo ao seu ex-marido falecido, o pedido de penséo por morte teria sido formulado com a mesma
agilidade. Por fim, diante do disposto no art. 7, 2 e 5 da Lei n 12.016/09, que traz expressa veda¢do a concessdo de
medidas liminares ou antecipacdes de tutela para a reclassificacdo ou equiparacdo de servidores publicos e a concessdo
de aumento ou a extensao de vantagens ou pagamento de qualquer natureza, incabivel a antecipacdo de tutela. Diante do
exposto, INDEFIRO o pedido de antecipacdo de tutela, com fundamento no artigo 7°, 2° e 5° da Lei n®
12.016/2009.Cite-se. Intimem-se.

0019721-63.2011.403.6100 - TAIS MARINO(SP142343 - ALEXANDRE SALAS E SP222342 - MARCOS DE
OLIVEIRA MONTEMOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de A¢do Ordinaria com pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, em que a Autora visa provimento judicial
que proiba a inscri¢do de seu nome nos servicos de prote¢do ao crédito. Pleiteia, ainda, a decretagdo de nulidade da
clausula 19, e do Contrato de Financiamento - FIES n° 21.1617.185.0003747-77, bem como a declaracdo de
inexisténcia da divida. Para tanto, a Autora atribuiu a causa o valor de R$ 17.894,14 (dezessete mil, oitocentos e
noventa e quatro reais e quatorze centavos).Entendo que o valor da causa deve, sempre que possivel, corresponder ao
beneficio econdmico pretendido pela Autora ou, pelo menos, a um valor aproximado deste.No caso dos presentes autos,
acredito que o valor da causa ndo reflete o beneficio econ6mico ou 0 bem da vida que a Autora quer obter com a
decisdo judicial, qual seja, o valor do financiamento. Ademais, da leitura da Inicial verifica-se que a Autora pretende
discutir a existéncia do negdcio juridico, fato este que enseja a aplicagdo do art. 259, V do CPC:O valor da causa
constard sempre da peticdo inicial e serd:(...)V - quando o litigio tiver por objeto a existéncia, validade, cumprimento,
modificacdo ou rescisao de negdcio juridico, o valor do contrato; A despeito do processamento do rito ordinario prever
oportunidade de impugnacdo ao valor da causa, entendo que deve o juiz efetuar tal controle. Nesse sentido, a
jurisprudéncia vem se firmando, conforme as decis@es abaixo: AC 94.04.05484-4: PR Ementa: PROCESSO CIVIL.
VALOR DA CAUSA. LIBERACAO DE CRUZADOS RETIDOS. CONFIRMACAO DA SENTENCA QUE
INDEFERIU A INICIAL POR NAO ATENDIDA A ORDEM DE EMENDA PARA ATRIBUIR CORRETO VALOR
A CAUSA, EIS QUE PODE 0 JUIZ APRECIAR DE OFICIO A ADEQUACAO DA ESTIMATIVA DA PARTE
AUTORA. Relator: JUIZA VIRGINIA AMARAL SCHEIBE.AC 200783000120826: Ementa: PROCESSUAL CIVIL.
SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CONTRATO DE MUTUO HABITACIONAL. ACAO REVISIONAL
(INCLUSIVE PEDIDO DE INVALIDACAO DA CLAUSULA DE RESIDUO). VALOR DA CAUSA.
DISCREPANCIA EM RELAGAO AO VERDADEIRO CONTEUDO ECONOMICO DA DEMANDA. CORRECAO
DE OFICIO. POSSIBILIDADE. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL COMUM E NAO DO JUIZADO
ESPECIAL FEDERAL. PRECEDENTES DO STJ. APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA.
PROSSEGUIMENTO DO FEITO. (...) 4. E possivel ao Juizo, mesmo inexistindo impugnagao ao valor da causa,
determinar a retificacdo do montante indicado a esse titulo, quando apresentado em desconformidade com os critérios
legais. Relator: Desembargador Federal Francisco Cavalcanti.Pelas razdes acima, determino a Autora que emende a
Inicial para adequar o valor atribuido a causa ao beneficio econdmico pretendido, bem como complementar o valor das
custas, no prazo de 10 (dez) dias. Intime-se.

0017354-14.2011.403.6182 - LUIZ CARLOS BORGES(SP155076 - IZILDINHA MACHADO BORGES) X
CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO DE SP - CRC(SP028222 - FERNANDO LUIZ VAZ
DOS SANTOS)

Trata-se de acdo ordinaria em que o Autor requer a concessdo de tutela antecipada que determine a suspensao da
execucdo fiscal em tramite perante a 7.2 Vara de Execuc6es Fiscais de S&do Paulo.Aduz o Autor ter sido inscrito no
Conselho Regional de Contabilidade sob n.° 1SP101224/0-4. Da mesma forma, a empresa ACI Contabilidade S/C Ltda,
de que era socio, também estava inscrita no Conselho sob o n.° 2SP017874/0-4.Em 29 de abril de 2004 requereu a baixa
de seu registro profissional junto ao Conselho, bem como a baixa da inscricdo da sociedade de que era sécio, entretanto,
recebeu comunicado do Conselho de que o pedido de baixa encontrava-se sobrestado em razdo da empresa encontrar-se
ativa e com o parcelamento de anuidade em atraso.O autor comprovou a auséncia de débitos da empresa, mas somente
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em 28 de setembro de 2004 foi efetuada a baixa do registro da empresa. A baixa do registro do Autor, por sua vez, s6
foi efetivada na data provavel de 28 de setembro de 2005. Além disso, o Conselho propds a¢do de execugéo fiscal
objetivando o pagamento da anuidade relativa ao ano de 2005. .PA 1,10 E o relatorio. .PA 1,10 Recebo a peticéo de fls.
41/42 como emenda & inicial. .PA 1,10 Para fins de concessdo dos beneficios da justica gratuita, devera o autor
apresentar as Ultimas declara¢des de imposto de renda, no prazo de 10 dias, tendo em vista sua profissdo de economista.
Ainda que tenha requerido sua baixa no Conselho de contabilidade, ndo consta que esteja desempregado, nem justifica
de qualquer forma a impossibilidade de arcar com as custas do processo. Além disso, no termo de fls. 27 consta a
informacdo de que no local fiscalizado funciona escritdrio de advocacia e que o autor dedica-se atualmente apenas a
area juridica, de forma que ndo se justifica a concessdo da justiga gratuita, salvo se o autor comprovar a situacdo de
hipossuficiéncia. A antecipacdo dos efeitos da tutela requer a comprovacéo dos requisitos legais insertos no artigo 273
do Cadigo de Processo Civil, quais sejam: a verossimilhanca das alega¢des e o risco de dano irreparavel ou de dificil
reparacdo. .PA 1,10 Nesta analise de cognicdo sumaria, tenho por presentes os requisitos legais. .PA 1,10 O documento
acostado as fls. 19 indica que o autor requereu a baixa do seu registro profissional em 29/04/2004. O Conselho
informou a impossibilidade de baixa, alegando que a empresa de que 0 autor era sdcio apresentava parcelamento em
atraso (fls. 20), o que foi reiterado as fls. 22. .PA 1,10 O Autor apresentou 0s documentos que comprovaram a
regularizacdo dos pagamentos, tanto que o Conselho providenciou a baixa definitiva do registro da empresa (n.° 17.874)
em 28/09/2004, mas a do autor s6 foi concluida em 06/09/2005. .PA 1,10 Nao ha qualquer justificativa para a baixa do
registro do autor ter sido realizada ap6s quase um ano da baixa do registro da empresa. Além disso, apds o requerimento
de baixa do registro em 2004, ndo se justifica a cobranca da anuidade do ano de 2005. .PA 1,10 A jurisprudéncia é
assente que no que diz respeito a obrigacdo com o Conselho Profissional no tocante ao pagamento de anuidades, que
cessa a partir da data em que o associado manifesta seu interesse de se desvincular do drgéo, o que restou comprovado
pelo documento de fls. 19. .PA 1,10 Neste sentido: ADMINISTRATIVO - CONSELHO REGIONAL DE
ADMINISTRACAO - PEDIDO DE CANCELAMENTO DO REGISTRO PROFISSIONAL CONDICIONADO A
ADIMPLENCIA - IMPOSSIBILIDADE - COBRANCA DE ANUIDADES - MEIOS LEGAIS PROPRIOS -
EXECUCAO FISCAL - APELACAO NAO PROVIDA.1- A hipGtese € recurso contra sentenca que determinou a
abstencéo da cobranca pelo CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DO CEARA (CRA/CE) das anuidades
referentes aos anos de 1996 a 1999, por ter o autor formulado o pedido de cancelamento do registro profissional em
10/07/1996. 2- Este egrégio Tribunal Regional Federal ja se manifestou diversas vezes quanto a impossibilidade de o
Conselho Profissional condicionar o cancelamento do registro a adimpléncia de débitos relativos a anuidades passadas;
Tendo em vista a existéncia de meios legais apropriados para tal cobranca (Execucéo Fiscal). Precedentes. 3- N&o hé
gue se falar em cobranca por parte do conselho fiscalizador de anuidades posteriores ao pedido de cancelamento do
registro, tendo em vista inexistir obrigacgao tributaria apds o desligamento do profissional. 4- Apelacdo néo provida.
(AC 2000.81.00.000440-2 - (344562/CE) - 22 T. - Rel. Des. Fed. Francisco Barros Dias - Dje 20.05.2009 - p.
215)Evidentemente, este juizo ndo tem competéncia para suspender executivos fiscais em curso, contudo, tendo em
vista 0 manifesta ilegalidade na cobranga impugnada, mostra-se adequada a suspensdo da exigibilidade do crédito
discutido. Diante de todo exposto, DEFIRO PARCIALMENTE a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar a
suspensao da exigibilidade da cobranca da anuidade relativa ao ano de 2005.Cite-se 0 Réu.Registre-se. Intimem-se.

HABEAS DATA

0013758-74.2011.403.6100 - MARCOS GARCIA(SP180276A - FERNANDO MAURICIO ALVES ATIE) X
SUPERINTENDENTE DA SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS - SUSEP

Determino a baixa dos autos em diligéncia.Diante do teor das informacgdes prestadas as fls. 25/29, manifeste-se o
Impetrante o interesse no prosseguimento do feito.Em caso positivo, devera esclarecer a propositura da acdo nesta
subsecdo judiciaria, tendo em vista que apontam endereco em S&o Paulo, enquanto o Impetrado afirma estar sediado no
Rio de Janeiro.Intime-se. Apds, retornem conclusos.

MANDADO DE SEGURANCA

0004192-04.2011.403.6100 - ITAUSEG SAUDE S/A(SP117611 - CRISTIANE APARECIDA MOREIRA
KRUKOSKI E SP233109 - KATIE LIE UEMURA) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC NO
EST DE SAO PAULO-DEINF-SP

A peticdo de fls. 157/168 nédo trouxe nenhum aspecto relevante que possa autorizar a reforma da deciséo. Isto posto,
mantenho a decisédo de fl. 154 por seus proprios fundamentos.Cumpra-se a parte final da decisao de fl. 154.Int.

0008592-61.2011.403.6100 - ITAUTEC S.A.-GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC
S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC
S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC
S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC
S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC
S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC
S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC
S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC
S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC
S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC
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S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC
S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC
S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC X ITAUTEC
S/A - GRUPO ITAUTEC(SP156680 - MARCELO MARQUES RONCAGLIA E SP222832 - CRISTIANE IANAGUI
MATSUMOTO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO SP

Recebo a Apelagdo da Unido Federal em seu efeito devolutivo.Vista & parte contraria para resposta. Apos, vista ao D.
Representante do Ministério Publico Federal. Oportunamente, subam os autos ao E. TRF - 32 Regido. Intime-se.

0012455-25.2011.403.6100 - MARILENE DOMINGUES DA CONCEICAO(SP099047 - EDISON GONCALVES
PAIVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante pleiteia a concessdo de medida liminar que determine a
Autoridade Impetrada a expedi¢do de certidao negativa de débitos relativa a 60 metros quadrados do imovel descrito na
inicial.Relata que a Impetrante e suas irmés receberam, por direito sucessorio, a propriedade sobre o im6vel localizado
na Rua Lactancio, n.% 41 e 55, cujo langamento fiscal relativo a construcdo sobre ele concluida se deu no ano de
1996.Explica que pretende regularizar a propriedade perante o Registro de Imdveis, mas para tanto, necessita da
certidao negativa de débitos perante o Instituto Nacional do Seguro Social.Aduz nao ter obtido o documento ao
argumento de que necessita providenciar documentos que ndo possui. Além disso, argumenta que ndo ha o que ser
apresentado, tampouco lancado a titulo de débito tributéario, na medida em que qualquer valor que se pretendesse cobrar
estaria atingido pela prescricdo. A apreciacdo do pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informacgdes (fls.
34).Nas informacdes prestadas as fls. 39/42 a Autoridade Impetrada defende, em sintese, a necessidade de atendimento
das exigéncias descritas no Regulamento da Previdéncia Social para que possa obter a certiddo pretendida.As fls. 45 foi
determinado que a Impetrante comprovasse a realizacéo do pedido administrativo, bem como da resposta negativa da
Autoridade Impetrada, de modo que sobreveio a petigéo de fls. 45/46.Por fim, os autos vieram conclusos para exame do
pedido liminar. .PA 1,10 E o relat6rio do essencial. Decido.A concessdo da medida liminar requer a comprovagio dos
requisitos legais insertos no artigo 7, inciso Il da Lei n. 12.016/09, quais sejam: a relevancia dos fundamentos (fumus
boni iuris) e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida (periculum in mora).Nesta analise
superficial, ndo vislumbro a relevancia dos fundamentos.Importa esclarecer que a expedicao de certiddo negativa de
débitos depende da demonstracdo, pelo interessado, da auséncia de pendéncias que recaiam sobre o imovel.A Instrucdo
Normativa RFB n.° 971/2009 contém os requisitos pelos quais o interessado deve atender, consistente na apresentacéo
de diversos documentos, para o fim de, verificada a regularidade, a Receita Federal do Brasil possa emitir a certiddo de
regularidade.O artigo 383 da IN RFB n.° 971/2009, debaixo do Titulo IV - Das Normas e Procedimentos Aplicéveis a
Atividade de Construcdo Civil, no capitulo 6 que cuida da Regularizagdo de Obra de Construcéo Civil, descreve os
documentos a serem apresentados, a saber: Art. 383. Compete ao responsavel ou ao interessado pela regularizagdo da
obra na RFB, a apresentacéo dos seguintes documentos, conforme o caso:| - DISO, conforme modelo previsto no
Anexo V, preenchida e assinada pelo responsavel pela obra ou representante legal da empresa, em 2 (duas) vias,
destinadas ao CAC ou a ARF e ao declarante; |l - planilha com relacéo de prestadores de servicos assinada pelos
responsaveis pela empresa, em 2 (duas) vias, conforme o modelo do Anexo VI;111 - alvara de concessao de licenca para
construcédo ou projeto aprovado pela prefeitura municipal, este quando exigido pela prefeitura ou, na hipdtese de obra
contratada com a Administragdo Publica, ndo sujeita a fiscalizacdo municipal, o contrato e a ordem de servico ou a
autorizacdo para o inicio de execucdo da obra; IV - habite-se, certiddo da prefeitura municipal ou projeto aprovado ou,
na hipotese de obra contratada com a Administracdo PUblica, termo de recebimento da obra ou outro documento oficial
expedido por érgdo competente, para fins de verificacdo da &rea a regularizar;V - quando houver méao-de-obra prépria,
documento de arrecadacdo comprovando o recolhimento de contribui¢des sociais, com vinculagdo inequivoca a
matricula CEI da obra, a respectiva GFIP relativa a matricula CEI da obra e, quando ndo houver mdo-de-obra propria, a
GFIP com declaragdo de auséncia de fato gerador (GFIP sem movimento);V1 - a nota fiscal, a fatura ou o recibo de
prestacdo de servicos em que conste o destaque da retencdo de 11% (onze por cento) sobre o valor dos servigos, emitido
por empreiteira ou subempreiteira que tiverem sido contratadas, com vinculagdo inequivoca a matricula CEl da obra, e a
GFIP relativa a matricula CEI da obra;VII - a nota fiscal ou a fatura relativa aos servigos prestados por cooperados
intermediados por cooperativa de trabalho, que, de forma inequivoca, esteja vinculada a matricula CEl da obra e a GFIP
do responsavel pela obra referente a matricula CEI da referida obra, na qual foi declarado o valor pago a cooperativa de
trabalho, observado o disposto no inciso Il do art. 356. (destaquei).Consta do dispositivo transcrito a necessidade de
apresentacdo de alvara de concesséo de licenga para construcdo, bem como o habite-se. No entanto, 0 5.° do mesmo
dispositivo determina que a falta dos documentos previstos nos incisos Il e IV do caput pode ser suprida por outro
documento capaz de comprovar a veracidade das informacdes prestadas na DISO em relagdo a area da obra ou as datas
de inicio e de término, tais como o contrato, as notas fiscais ou as faturas de prestacdo de servigos. No que toca a
alegada prescricdo, a mesma Instrucdo Normativa antes citada prevé no artigo 390, o seguinte:Da Decadéncia na
Construcao CivilArt. 390. O direito de a RFB apurar e constituir créditos relacionados a obras de construgao civil
extingue-se no prazo decadencial previsto na legislacéo tributaria. 1° Cabe ao interessado a comprovacao da realizacao
de parte da obra ou da sua total conclusdo em periodo abrangido pela decadéncia. 2° Servira para comprovar o inicio da
obra em periodo decadencial um dos seguintes documentos, contanto que tenha vinculacdo inequivoca a obra e seja
contemporaneo do fato a comprovar, considerando-se como data do inicio da obra 0 més de emissdo do documento
mais antigo:| - comprovante de recolhimento de contribuigdes sociais na matricula CEI da obra;ll - notas fiscais de
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prestacdo de servicos; Il - recibos de pagamento a trabalhadores; IV - comprovante de ligacéo de dgua ou de luz;V -
notas fiscais de compra de material, nas quais conste o endereco da obra como local de entrega; V1 - ordem de servico
ou autorizagdo para o inicio da obra, quando contratada com 6rgéo publico;VII - alvara de concessdo de licenca para
construcéo. 3° A comprovacdo do término da obra em periodo decadencial dar-se-4 com a apresentacdo de um ou mais
dos seguintes documentos:| - habite-se, Certiddo de Conclusdo de Obra (CCO);ll - um dos respectivos comprovantes de
pagamento de Imposto Predial e Territorial Urbano (IPTU), em que conste a &rea da edificacdo; 1l - certiddo de
langamento tributario contendo o histdrico do respectivo IPTU; 1V - auto de regularizacdo, auto de concluséo, auto de
conservacdo ou certiddo expedida pela prefeitura municipal que se reporte ao cadastro imobiliario da época ou registro
equivalente, desde que conste o respectivo nimero no cadastro, langados em periodo abrangido pela decadéncia, em que
conste a area construida, passivel de verificagdo pela RFB;V - termo de recebimento de obra, no caso de contratagéo
com 6rgdo publico, lavrado em periodo decadencial; V1 - escritura de compra e venda do imével, em que conste a sua
area, lavrada em periodo decadencial; V1l - contrato de locagdo com reconhecimento de firma em cartorio em data
compreendida no periodo decadencial, onde conste a descri¢do do imdvel e a &rea construida. 4° A comprovacéo de que
trata o 3° dar-se-4 também com a apresentacdo de, no minimo, 3 (trés) dos seguintes documentos:| - correspondéncia
bancéria para o endereco da edificacdo, emitida em periodo decadencial; 1l - contas de telefone ou de luz, de unidades
situadas no ultimo pavimento, emitidas em periodo decadencial;lll - declaracdo de Imposto sobre a Renda
comprovadamente entregue em época propria a RFB, relativa ao exercicio pertinente a periodo decadencial, na qual
conste a discriminagdo do imovel, com endereco e area;lV - vistoria do corpo de bombeiros, na qual conste a area do
imovel, expedida em periodo decadencial;V - planta aerofotogramétrica do periodo abrangido pela decadéncia,
acompanhada de laudo técnico constando a area do imdvel e a respectiva ART no Crea. 5° As cdpias dos documentos
gue comprovam a decadéncia deverdo ser anexadas a DISO. 6° A falta dos documentos relacionados nos 3° e 4°, podera
ser suprida pela apresentacdo de documento expedido por 6rgéo oficial ou documento particular registrado em cartério,
desde que seja contemporaneo a decadéncia alegada e nele conste a area do imovel. (destaquei).Portanto, embora
sensivel aos argumentos da parte Impetrante de que nédo seréa cobrado a taxa do INSS - Instituto Nacional do Seguro
Social, quando a obra for feita por mdo de obra ndo remunerada, que é monetariamente impossivel para a impetrante
€om parcos recursos, pois para obté-lo tem que contratar um engenheiro, que fara uma nova planta, que sera entregue a
prefeitura de S&o Paulo (...), e ainda que ndo tem condi¢des de contratar o engenheiro e nem idade para esperar tanto
tempo (...) (fls. 03), ndo pode simplesmente furtar-se a cumprir a legislacdo pertinente e imposta a todos, mormente em
existindo meios variados, alternativos, para o cumprimento da obrigacéo.Diante do exposto, INDEFIRO a medida
liminar.Defiro os beneficios da justica gratuita requeridos a fl. 05, ante a declaracédo de fl. 27. Anote-se.Comuniquem-se
as partes o teor desta decisdo.Ao Ministério Pablico Federal para parecer e, ap6s, venham conclusos para sentenga.
Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0016534-47.2011.403.6100 - SIMONE DA SILVA GALDINO COSTA - ME(SP141754 - SILVIO VITOR DONATI E
SP138722 - RENILDA NOGUEIRA DA COSTA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REG MEDICINA
VETERINARIA DO EST DE SP - CRMV/SP

Trata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante pleiteia a concessdo de medida liminar que determine a
suspensédo do auto de infragdo n.° 2725/2011, bem como a abstencdo da Autoridade Impetrada na lavratura de outros
sob 0 mesmo fundamento.Sustenta a auséncia de respaldo legal para a autuacéo, pois sua atividade fim é comércio
varejista de venda de produtos para animais domésticos, totalmente incompativel com aquela em que se exige a
presenca de veterinario, pois néo exerce nenhuma atividade de particularidade & medicina veterinaria (fls. 04).As fls. 29
foi determinada a regularizacdo do valor dado a causa, sobrevindo a regularizacdo as fls. 31/32, bem como o
requerimento de fls. 33/34 no sentindo da concessao de prazo para efetuar o pagamento da complementacdo das custas,
em razdo da greve bancéria. .PA 1,10 E o relatério. Decido.Recebo a peticio de fls. 31/32 como emenda & inicial.Fls.
33/34: concedo o prazo de 05 (cinco) dias para que a Impetrante efetue o recolhimento das custas complementares, ante
o fim da paralisagdo dos Bancos.A concessdo da medida liminar requer a comprovacgao dos requisitos legais insertos no
artigo 7, inciso Il da Lei n. 12.016/09, quais sejam: a relevancia dos fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade
de ineficicia da medida, se ao final concedida (periculum in mora).Por ora, ndo vislumbro a relevancia das alega¢des.O
artigo 1° da Lei n.° 6.839/80 assevera a obrigatoriedade do registro de empresa nas entidades competentes para a
fiscalizacdo das diversas profissfes, em razéo da atividade bésica ou atividade em relagdo aquela pela qual prestem
servicos a terceiros.O documento de fls. 16, consistente no requerimento de empresario apresentado pela impetrante
perante a Junta Comercial, descreve como atividade econdmica o0 comércio varejista de racdo para animais de
estimacao, artigos em geral.Contudo, consta no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (fls. 16) e no cadastro de fls. 18,
que a atividade da impetrante consiste no comércio varejista de animais vivos e de artigos e alimentos para animais de
estimacao. Por sua vez, o Auto de Infracdo n.? 2725/2011 impugnado também aponta a constatagdo da atividade de
comércio de ragdes, acessorios para animais, medicamentos veterinarios e animais vivos.Contatado o comércio de
medicamentos veterinarios e animais vivos, evidentemente a necessidade de sujeicao ao registro e anotacdo de
profissionais legalmente habilitados no cadastro do CRMV, visando a manutengdo de boas condigBes de higiene e salde
dos animais mantidos no estabelecimento e dos clientes.Ademais, ante a presuncdo de legalidade e legitimidade dos
atos administrativos, ndo reconheco, por ora, qualquer vicio na autuacéo efetuada pelo Conselho Impetrado.Diante do
exposto, INDEFIRO a medida liminar.Notifique-se a autoridade coatora para que preste as informac6es necessarias, no
prazo de 10 dias. Apds, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, entdo, venham conclusos para sentenga.Registre-se.
Intimem-se. Oficie-se.
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0017199-63.2011.403.6100 - MONTE MOR S/A COM, IMP/ E EXP/(SP281653 - ALINE BRIAMONTE DA
SILVEIRA E SP129374 - FABRICIO HENRIQUE DE SOUZA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Recebo a peticdo de fls. 97 como emenda a inicial. Trata-se de mandado de seguranga com pedido de liminar em que a
Impetrante requer o imediato desbloqueio do veiculo I/Nissan Maxima 30, placa CMF - 5959, RENAVAM 694657700,
junto ao 6rgdo competente, DETRAN/SP (fls. 09).Sustenta a ilegalidade do procedimento de constri¢éo de bens levada
a efeito por meio do processo administrativo n.° 19515.000432/2006-42. Aduz, ainda, que o veiculo arrolado encontra-
se sinistrado, em razdo de seu envolvimento em um acidente de transito, ndo tendo qualquer valor para garantir eventual
execucdo.E o relatorio.Decido.A impetrante pretende afastar o arrolamento de bens exigido pelo fisco como garantia da
solvabilidade dos débitos apurados.A Lei n°. 9.532/1997 dispde que em sendo o valor dos créditos apurados pela
Administracéo superior a R$ 500.000,00 e a soma desses créditos superior a 30% do patrimdnio conhecido do devedor,
deve-se proceder ao arrolamento de bens e direitos do sujeito passivo, de tantos bens quantos forem necessarios para
garantia de futura satisfacdo de créditos tributarios.O arrolamento de bens tem fundamento em lei especifica e na
legislacdo tributéria geral, uma vez que o Codigo Tributario Nacional, no artigo 183, estabelece a possibilidade de
previsdo de outras garantias para o crédito tributario, desde que decorram expressamente de lei. Isto porque as garantias
de eventual execugdo de crédito tributario atendem ao interesse de toda a sociedade, j& que servem para assegurar a
efetivacdo do crédito tributario utilizado para fazer frente as necessidades publicas, representando bem publico.
Evidentemente, € do interesse de toda a sociedade que a Administracao disponha de meios eficientes para concretizar
cobrancas. Além disso, este procedimento cautelar utilizado pelo fisco ndo torna indisponiveis os bens e direitos do
contribuinte, mas apenas permite a autoridade administrativa tributaria 0 acompanhamento da sucessao de titularidades
eventualmente efetuada pelo sujeito passivo devedor, a fim de constatar, no futuro, e em sendo o caso, a caracterizagéo
de fraude a execucdo, isto porque, o periodo de tempo entre a formalizag&o do crédito tributario e a posterior execugéo,
por vezes, alcanga anos, criando obstaculos no posterior encontro dos bens do devedor para fazer frente as dividas
constatadas.Assim, se por um lado representa uma garantia para o fisco, assegurando o atendimento de toda a
coletividade, por outro, em nada prejudica o titular da propriedade, que nao perde a disponibilidade do bem, mantendo-
se todos os direitos inerentes a propriedade. Somente acompanhara a Administracdo a sucessdo de titularidades destes
bens, como forma de evitar-se o esvaziamento do patrim6nio do devedor.Logo, a alegacéo de que o bem esta
blogueado, causando prejuizos ao impetrante, ndo tem qualquer fundamento. Por outro lado, a destrui¢do do bem deve
ser informada ao fisco para que se proceda a substitui¢do da garantia, se 0 caso, sendo absurda a pretensdo de simples
exclusdo automatica do bem do arrolamento. Este procedimento fiscal ndo foi elaborado e executado alheio a
legislacdo, ao contrério, ha lei especifica regulamentando-o, ndo se tratando, assim, de arbitrariedade eleita sem
fundamentos pela autoridade administrativa, mas sim de aplicacéo da lei. Além disso, a lei estabelece critérios razoaveis
para o arrolamento de bens, exigindo uma divida de certo montante e ainda que ultrapasse certo percentual dos bens do
devedor, nos termos da Lei n°. 9.532/1997 e Instrucdo Normativa SRF n°. 264/2002.A atua¢do administrativa em
precaver futura execucdo atende o interesse publico, ndo havendo que se falar em violacdo da lei, porque € a lei que
justamente impde este procedimento, bem como nao ha qualquer violagdo da Constituicdo Federal, nem quanto ao
devido processo legal, contraditério ou mesmo ampla defesa, isto porque o contribuinte autuado pode exercer
amplamente seu direito de defesa sem qualquer prejuizo em face da administracao, e, muito provavelmente, ainda o fara
no futuro em face do Judiciério. Por fim, quanto a alega¢do deduzida administrativamente, de ter o Egrégio Supremo
Tribunal Federal reconhecido a inconstitucionalidade desta medida cautelar, ululante a ma-fé do autor. O STF tdo
somente reconheceu a inconstitucionalidade da utilizacdo do arrolamento como condicao para 0 prosseguimento de
recurso voluntario junto ao Conselho de Contribuintes, ADI n°. 1.976-7, com eficacia erga omnes e efeito vinculante.
Em decorréncia disto a Receita Federal do Brasil - RFB - emitiu 0 Ato Declaratério Interpretativo n°. 09/2007, dispondo
sobre a inexigibilidade do arrolamento de bens como condicdo para 0 seguimento de recurso voluntario junto aos
Conselhos de Contribuintes. Obviamente, ndo se trata da questdo discutida nesta acdo.Diante do exposto, INDEFIRO A
LIMINAR pleiteada. Em caso de irresignacdo, devera a interessada socorrer-se dos recursos adequados. Notifique-se a
autoridade impetrada para que preste as informagdes, no prazo legal. Intime-se o 6rgéo de representacédo judicial da
pessoa juridica interessada, na forma do art. 7, inciso Il da Lei n 12.016/09. Apo6s vista ao Ministério Publico Federal e
conclusos para sentenca. Intime-se. Oficie-se.

0017914-08.2011.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE BIOMEDICINA - CRBM X GERENTE DE RECURSOS
HUMANOS INST ASSIST MEDICA SERVIDOR PUBL ESTADUAL

Trata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante pleiteia a concessdo de medida liminar que determine a
Autoridade Impetrada aceitar a inscricdo dos profissionais Biomédicos, ainda, com exiguo tempo, e/ou a prorrogacao do
prazo para possibilitar a inscricdo dos biomédicos brasileiros, a fim de participarem do concurso publico (fls. 24).Relata
que o Hospital do Servidor Publico Estadual de Sdo Paulo abriu inscricdes por meio do Edital n.° 30/2011 visando a
contratacdo de pessoal para diversas funcbes, no entanto, deixou de prever a possibilidade do preenchimento das vagas
ao profissional biomédico.Sustenta, em sintese, que o profissional biomédico possui habilitacdo para exercer
concorrentemente as atividades do farmacéutico como também as do médico patologista, tornando ilegal o contetdo do
edital.O pedido liminar teve sua apreciacdo postergada para apés a vinda das informacdes (fls. 194).A Autoridade
Impetrada prestou informagdes de fls. 202/213, alegando, preliminarmente, a auséncia de direito liquido e certo. No
mérito, alega que ainda que fosse possivel ao biomédico desempenhar a fungéo de analises clinicas, ndo existe no
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guadro de funcbes do IAMSPE a fungéo de biomédico. Sustenta que a exclusdo dos biomédicos do certame néo fere
qualquer regra do ordenamento juridico, estando dentro do &mbito de livre escolha da autoridade responsavel pelo
concurso. Pugna pela denegacio da seguranga.Os autos vieram a conclus&o para anélise do pedido liminar. PA 1,10 E o
relatério. Decido.Defiro o requerimento de fls. 202/203, determinando a incluséo do Instituto de Assisténcia Médica ao
Servidor Publico Estadual - IAMSPE como interessado no feito.A concesséo da medida liminar requer a comprovagao
dos requisitos legais insertos no artigo 7, inciso 1l da Lei n. 12.016/09, quais sejam: a relevancia dos fundamentos
(fumus boni iuris) e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida (periculum in mora).No caso
concreto, nenhum dos requisitos encontra-se presente. Tendo em vista o principio da legalidade estrita, 0 administrador
somente esta autorizado a agir estritamente nos termos da lei. No caso em analise, a impetrante pretende impor a
participacdo de biomédicos em certame realizado pela autoridade impetrada, sem qualquer respaldo legal. O simples
cotejo das atribuicbes dos biomédicos previstas na legislacdo com as atribui¢Bes previstas no edital do concurso ndo
obrigam o administrador a oferecer vagas para os biomédicos, ainda que se conclua pela identidade de atribui¢des, o
que sequer é o caso.Ademais, a alegacéo de perigo da demora ndo se justifica tendo em vista que o Edital do Concurso
previu o prazo para inscri¢des de 29/08/2011 a 30/09/2011, enquanto a propositura da acdo se deu apenas no dia 29 de
setembro.Se urgéncia existe neste momento, inclusive porque as inscri¢des ja se encerraram, foi ela criada pela propria
parte Impetrante que deixou para propor a presente medida judicial apenas um dia antes do encerramento das
inscri¢des.Diante do exposto, INDEFIRO a medida liminar. A impetrante devera socorrer-se dos recursos cabiveis no
caso de irresignacdo. Ciéncia a Autoridade Impetrada, bem como ao Instituto de Assisténcia Médica ao Servidor
Publico Estadual - IAMSPE, acerca da presente decisdo. Apds, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, entéo,
venham 0s autos conclusos para sentenca.Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0018030-14.2011.403.6100 - SUPERMERCADO BARATAO DE ALIMENTOS LTDA(SP237360 - MARCELINO
ALVES DE ALCANTARA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM
SAO PAULO

Trata-se de Mandado do Seguranga em que a impetrante requer a concessdo de medida liminar para que a Autoridade
Impetrada se abstenha de exigir o recolhimento da contribuicéo previdenciaria (cota patronal, SAT e entidades
terceiras) quando incidente sobre os valores pagos aos seus empregados a titulo de: a) horas-extras; b) quebra de caixa;
c) alimentacdo em peclnia. Ao final do processo pleiteia, além do reconhecimento da inexisténcia de relacdo juridica
tributéria, a compensagao dos valores recolhidos nos Gltimos 5 anos. Foram juntados documentos.E a sintese do
necessario. Decido em primeira analise. A impetrante sustenta que referidas verbas tém carater indenizatério, uma vez
gue ndo estaria havendo remuneracao por trabalho exercido e, assim, ndo poderia haver a incidéncia contributiva,
inclusive em situacdes nas quais o trabalhador esteja afastado. Estes sdo os termos do tributo impugnado: Art. 22. A
contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, € de:l - vinte por cento
sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados
e trabalhadores avulsos que Ihe prestem servigos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma,
inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial,
quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servicos, nos
termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convencéo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.(...)Diante
de seu teor, se verifica que a contribuicdo devida pelo empregador tem como fato gerador a remuneragdo paga aos
empregados e aos que lhe prestam servigos, para retribuir o trabalho, ou seja, a lei considera o vinculo laborativo, e ndo
0 momento em que o servico é prestado para tributar o empregador.Desta forma, tanto a remuneracao percebida em
decorréncia de efetiva prestacéo de servico quanto a obtida no periodo de tempo em que o empregado esta afastado,
desde que seja mantido o regular vinculo empregaticio, devem ser objetos de incidéncia da contribuicdo social. Se o
entendimento sustentado na inicial fosse acolhido, seria também caso de ndo-incidéncia o descanso semanal
remunerado. Pelo mesmo motivo, ndo se deve acolher o pedido relativo a ndo-incidéncia tributéria sobre as verbas
pretendidas pela impetrante.Como j& exposto, a exa¢do decorre da remuneragdo paga pelo empregador em razéo do
vinculo empregaticio, e ndo da efetiva prestacdo de servico. Além disso, o conceito doutrindrio de salario, elaborado por
Amauri Mascaro do Nascimento (Curso de Direito do Trabalho. 192 ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Saraiva, 2004. p. 777),
corrobora o entendimento esposado, pelo que vale transcrevé-lo:Salario ¢ a totalidade das percepgdes econdmicas dos
trabalhadores, qualquer que seja a forma ou meio de pagamento, quer retribuam o trabalho efetivo, os periodos de
interrupcdo do contrato e 0s descansos computaveis na jornada de trabalho. H& expressa previsdo do pagamento de
salarios ao trabalhador quando preenchidas, v.g., situa¢des de gozo de férias (na qual ha o pagamento do adicional de
1/3 da remuneracéo) e de realizacdo de horas extras, nos termos da Constituicdo Federal, artigo 7°, incisos XVl e XVI,
o0 que Ihes retira o carater indenizatorio conquanto mantida a relacdo trabalhista. Também a luz do enunciado 60 do
TST, se reconhece o carater salarial das horas de trabalho extraordinarias, razdo pela qual incide a contribuicdo
previdenciaria.No mais, tanto é manifesto o carater remunerat6rio das horas extras que o Superior Tribunal de Justica
reconheceu a incidéncia do IRPF quando do seu pagamento, nos termos da simula n® 463. Da mesma forma, reconhego
a natureza salarial da verba paga a titulo de quebra de caixa, pois trata-se de valor que compdem a remuneracao do
empregado que ocupa funcdo de caixa, ainda que acarrete a obrigacéo de ressarcir eventual prejuizo. O carater salarial
da verba denominada quebra de caixa tem sido reconhecida pela jurisprudéncia de nossos tribunais, em especial do
Tribunal Regional Federal da 22 Regido (AC 199951010552849, Desembargadora Federal SANDRA CHALU
BARBOSA, TRF2 - TERCEIRA TURMA ESPECIALIZADA, E-DJF2R - Data: 09/05/2011) e do Tribunal Regional
Federal da 42 Regido (AC 200504010005405, DIRCEU DE ALMEIDA SOARES, TRF4 - SEGUNDA TURMA, DJ
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30/03/2005, e AC 200572000112219, VIVIAN JOSETE PANTALEAO CAMINHA, TRF4 - PRIMEIRA TURMA,
D.E. 28/02/2007). Veja-se a seguinte ementa, in verbis:TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
AUXILIO QUEBRA DE CAIXA. TERCO DE FERIAS.1. O auxilio quebra-de-caixa constitui verba que possui
natureza essencialmente salarial, por integrar a remuneragdo paga mensalmente ao empregado que desempenha funcéo
de caixa, independentemente da existéncia de um prejuizo a ser ressarcido, incidindo contribuicdo previdenciaria sobre
a verba paga a esse titulo.2. E devida a contribuicio previdenciaria sobre a complementagio do tergo constitucional
sobre férias, por sua natureza salarial, habitual e permanente. A par de ser um direito com sede constitucional (art. 7°,
XVII, da Carta Magna), é percebida a razéo de 1/3 da remuneracéo no periodo de férias.(AC 200572000112219,
VIVIAN JOSETE PANTALEAO CAMINHA, TRF4 - PRIMEIRA TURMA, D.E. 28/02/2007.)No que se refere ao
vale-alimentagdo, quando h4 seu creditamento com habitualidade pelo empregador ao empregado, este passa a integrar
o salario, até porque a refeigdo ndo é fornecida in natura. Quando a propria alimentacgdo é fornecida pela empresa ndo ha
a incidéncia da contribuicdo previdenciaria, por ndo possuir natureza salarial. Desta forma, quando a alimentagdo néo é
provida pela prépria empresa, o auxilio-alimentacéo passa a compor a base de calculo da contribuicdo, possuindo
carater salarial, mesmo tratando-se de entrega de vale-refei¢do.Ainda com relacdo ao auxilio-alimentacéo, cumpre frisar
gue ao ser pago in natura este apenas gera despesa operacional ao passo que aquele pago em espécie € salario. Como é
cedigo, somente aquele, por gerar despesas operacionais, de acordo com o art. 28, 9°, alinea ¢, ndo integra o salério
inibindo, pois, a carga tributaria, ao passo que se pago em espécie e com habitualidade € passivel de incidéncia da
contribuicéo previdenciaria (STJ, REsp 895.146).A prestacdo de servigos remunerados da ensejo a exagdo. Logo, o fato
gerador da contribuicdo previdenciéria é a essa remuneracdo, que é paga tanto na prestacdo efetiva do trabalho quanto
na mera disponibilidade do empregado, ou seja, enquanto mantido o vinculo laboral.Portanto, é possivel se concluir que
no presente caso o fumus boni juris ndo se encontra presente.Diante do exposto, INDEFIRO A LIMINAR. Notifique-se
a autoridade coatora para que preste as informagdes necessarias, no prazo de 10 dias. Intime-se a respectiva
procuradoria. Apds, dé-se vista ao Ministério Pablico Federal e, entdo, venham conclusos para sentenca.l.C.

0019668-82.2011.403.6100 - EMPRESA MUNICIPAL DE DESENVOLVIMENTO E HABITACAO DE MOGI
GUACU - PROGUACU(SP224869 - DANILO ALVES FALSETTI E SP304810 - MONIQUE MENDES MARETTI
MARCHESI) X PRIMEIRA TURMA DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca em que o Impetrante requer provimento liminar que determine & Autoridade
Impetrada que proceda ao arquivamento do ato de transformacgéo da sociedade an6nima de capital fechado, declarando-
se a ilegalidade da exigéncia de apresentacdo de certidGes negativas de débitos.Relata ter sido transformada em
Sociedade Andnima de capital fechado através da Lei Municipal n.° 4.671/2011, de modo que buscou, junto a Junta
Comercial do Estado de S&o Paulo, o arquivamento do ato de transformacéo.Aduz que o pedido administrativo de
arquivamento restou devolvido com a exigéncia de que deveria apresentar certiddes negativas. Narra que para conseguir
a inscri¢do na Junta Comercial e consequentemente o seu NIRE, precisa apresentar a certiddo negativa do INSS; para
conseguir a certiddo negativa do INSS, precisa modificar o seu representante perante a Receita Federal e fazer o
parcelamento dos débitos; mas para efetuar a modificacéo do representante perante a Receita, esta exige para tal ato o
NIRE da empresa (fls. 05).Explica que sem NIRE a empresa ndo consegue formalizar o parcelamento, e sem
parcelamento ndo consegue a certidao negativa (fls. 06).Defende a ilegalidade da exigéncia feita pela Junta Comercial,
consistente na necessidade de apresentacdo de certiddes negativas de débitos. Aduz que a exigéncia de certidGes
negativas como condicdo para atuar na economia constitui um meio indireto de cobranca, o que fere os principios
constitucionais. .PA 1,10 E o relatério. Decido.Para a concessdo da liminar é necessério que a parte cumpra 0s
requisitos legais, nos termos do artigo 7.°, inciso Il, da Lei 1.533/51, quais sejam, o periculum in mora e o fumus boni
iuris.Neste exame superficial, proprio das tutelas de urgéncia, tenho por viavel a concessao da medida pleiteada.O art.
37 da Li 8.934/94 apresenta quais 0s documentos que devem ser exigidos das empresas para o arquivamento dos atos
registrais, dentre 0s quais ndo se encontra as certiddes negativas. Parece, assim, clara a ilegalidade da exigéncia, contida
em instrugéo normativa que ndo se sobrepde a lei formal. Ademais, o retardamento do arquivamento provoca diversos
empecilhos ao exercicio da atividade econdmica, além de, como ressaltado na inicial, impedir a alteracéo do
responsavel pela empresa. Demonstrada esta, assim, a urgéncia na concessao da medida.Diante do exposto, DEFIRO a
liminar, para determinar ao Impetrado que proceda ao arquivamento do ato de transformacéo da Empresa Municipal de
Desenvolvimento e Habitacdo de Mogi Guagu em sociedade anénima de capital fechado. Notifique-se a autoridade
Impetrada para que preste suas informagdes no prazo legal. Apds, ao Ministério Publico Federal para parecer e, por fim,
venham conclusos para sentenca. Intimem-se. Oficie-se.

0019758-90.2011.403.6100 - MARCELO NANNI DOS SANTOS(SP170245 - CRISTIAN VINICIUS MENCK DOS
SANTOS) X CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA - CRO

Intime-se a parte Impetrante para que esclare¢a a propositura da presente em face do Vice-Presidente do Conselho
Federal de Odontologia, tendo em vista que o pedido formulado e posterior indeferimento se deu em face e por parte do
Conselho Regional de Odontologia de Séo Paulo.Apds, retornem conclusos para apreciagdo do pedido liminar e,
eventualmente, para retificacdo do polo passivo da lide.

0019915-63.2011.403.6100 - ROHR S/A ESTRUTURAS TUBULARES(SP168566 - KATIA CRISTIANE ARJONA

MACIEL RAMACIOTI E SP276514 - ANDRE ZANOTTO DA COSTA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
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Trata-se de Mandado de Seguranga com pedido de liminar, por meio do qual a Impetrante busca provimento judicial
gue suspenda a exigibilidade da aplicacdo do fator FAP as aliquotas das contribui¢des do SAT. Para tanto, a Impetrante
atribuiu a causa o valor de R$ 1.000,00 (um mil reais).Entendo que o valor da causa deve, sempre que possivel,
corresponder ao beneficio econdmico pretendido pelas Impetrantes ou, pelo menos, a um valor aproximado deste.No
caso dos presentes autos, acredito que o valor da causa nao reflete o beneficio econ6mico ou 0 bem da vida que a
Impetrante quer obter com a decisdo judicial, qual seja, a diferen¢a entre o valor que entende correto a titulo de
recolhimento e 0 que esté sendo cobrado com o acréscimo decorrente da multiplicagdo do fator FAP.Como o
processamento do Mandado de Seguranca ndo prevé oportunidade de impugnacéao ao valor da causa, deve o juiz efetuar
tal controle. Nesse sentido vem se firmando a jurisprudéncia, conforme segue:PROCESSUAL CIVIL - MANDADO
DE SEGURANCA - COMPENSACAO TRIBUTARIA - VALOR DA CAUSA - MODIFICACAO EX OFFICIO. 1.
Por ser requisito da peticao inicial, o valor da causa deve ser fixado de acordo com a previsao legal e nada impede que 0
juiz ex officio, determine a sua modificacao. 2. O valor atribuido a causa deve guardar correspondéncia com o beneficio
patrimonial almejado, ainda que se trate de mandado de seguranca. 3. Sendo objeto da acdo o reconhecimento do direito
a compensacdo tributéria, o valor da causa deve refletir o beneficio patrimonial almejado, no caso, a totalidade do
alegado crédito decorrente do recolhimento do tributo indevido. 4. Agravo de instrumento improvido. Agravo
regimental prejudicado. (AG 2001.03.00.0236000-9, Desembargadora Federal Mairan Maia, TRF3 - Sexta Turma,
10/01/2001).PROCESSUAL CIVIL. VALOR DA CAUSA. MANDADO DE SEGURANCA. RECURSO
ADMINISTRATIVO. DEPOSITO PREVIO DE 30%. DETERMINACAO DE EMENDA A INICIAL.
DESCUMPRIMENTO. EXTINCAO DO FEITO SEM JULGAMENTO DE MERITO. 1. A correta indicagdo do valor
da causa é requisito de admissibilidade da peticdo inicial, a teor do que prescrevem os arts. 258, 259, caput, e 282, V, do
CPC. 2. E possivel ao juiz alterar o valor da causa ex officio, ou ainda determinar & parte que emende a inicial, de sorte
a conferir a demanda valor compativel ao proveito econdmico pretendido, sob pena de exting¢do do feito (arts. 284,
par.un. e 295, VI, c/c 267, I, do CPC). 3. Na presente hipotese, o r. Juizo a quo determinou a adequag&o do valor da
causa ao beneficio pleiteado, bem como o recolhimento das custas complementares, providéncias que nao foram
cumpridas pela impetrante, a qual, na ocasido, requereu a manutengao do valor atribuido (R$ 1.000,00), assim como
interpbs agravo de instrumento, ao qual ndo foi concedido efeito suspensivo. Posteriormente, foi negado seguimento ao
referido recurso, cujos autos baixaram ao r. Juizo de origem em abril/2002, razdo pela qual, ndo ha se falar no seu
julgamento definitivo. 4. O pedido vertido no presente mandamus visa assegurar a aprecia¢do do recurso administrativo
interposto sem a exigéncia do depdsito prévio de 30% (trinta por cento) do débito tributario, pleito que tem repercussao
econdmica para o impetrante, portanto, deve guardar correspondéncia com o valor da demanda. 5. Embora concedida a
oportunidade & impetrante para regularizacéo do feito, através de emenda & inicial, a fim de conferir a causa valor
condizente com o beneficio econdmico pretendido, tal diligéncia ndo restou cumprida, cabivel, portanto, o
indeferimento da inicial com a extingdo do processo sem julgamento do mérito. 6. Precedentes do E. STJ e desta Corte.
7. Apelacéo improvida. (AMS 200161140006041, Juiz Marcelo Aguiar, TRF3, Sexta Turma, 18/03/2008).Pelas razdes
acima, determino a Impetrante que emende a Inicial para adequar o valor atribuido & causa ao beneficio econémico
pretendido, bem como complementar o valor das custas, no prazo de 10 (dez) dias.No que tange a representagdo
processual, a procuracéo de fl. 15 foi outorgada pelo Sr. Oscar Vicente Ferro e pela Sré. Kéatia Cristiane Arjona Maciel
Ramacioti, 0s quais possuem o cargo de Diretor, conforme o documento de fl. 33.Contudo, o art. 10, paragrafo 3° do
Estatuto Social juntado a fl. 19 dispde que as procuracGes para fins judiciais serdo outorgadas por 2 (dois) Diretores,
sendo que um deles deverda ser o Diretor-Presidente. Assim, no mesmo prazo, a Impetrante devera regularizar a
representacdo processual, tendo em vista a necessidade de que as procuracgdes para fins judiciais sejam outorgadas por 2
(dois) Diretores, sendo um deles o Diretor-Presidente. Observo, outrossim, que todos os eventuais aditamentos da
Peticdo Inicial deverdo ser protocolados com a respectiva contrafé. Intime-se.

0004599-71.2011.403.6112 - VALDEMIR KOVALTSCHUK(SP297265 - JOSE FELIX DE OLIVEIRA) X
MINISTERIO DA PESCA E AQUICULTURA

Trata-se de mandado de seguranca em que o Impetrante requer liminarmente a emissdo da licenga/carteira de pescador
profissional.Alega dedicar-se a pesca profissional ha mais de oito anos, vinculado a Col6nia de Pescadores Z-28 André
Franco Montoro de Rosana/ Sao Paulo.Ao enviar sua carteira profissional a Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca,
por intermédio da Colénia de Pescadores, a renovagdo da licenca lhe foi negada sob a alegacéo de existéncia de
vinculos empregaticios pendentes em sua CTPS e no CAGED. Aduz que através do Oficio n.° 0227/2011/SFPA-SP-
MPA, datado de 26 de fevereiro de 2011, foram requisitadas informacdes sobre baixas em sua Carteira de Trabalho
relativas a empresas em que nunca trabalhou, e que desde o ano de 1998 o Impetrante e sua familia sobrevivem
exclusivamente da pesca profissional.O pedido liminar teve a apreciacdo postergada para apds a vinda das informacdes
(fls. 45).Notificada, a Autoridade Impetrada prestou informagdes de fls. 50/66. .PA 1,10 E o relat6rio. Decido.A
concessdo da medida liminar requer a comprovacgdo dos requisitos legais insertos no artigo 7, inciso 1l da Lei n.
12.016/09, quais sejam: a relevancia dos fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade de ineficacia da medida, se
concedida apenas ao final (periculum in mora).Contudo, no caso em exame, ndo vislumbro a presenca dos requisitos
legais. A renovacéo de licenga de pesca é regulamentada pelo Ministério da Pesca e Aquicultura - MPA cuja Instrugdo
Normativa n.° 6, de 16 de abril de 2010, ao dispor sobre os procedimentos administrativos para a inscri¢do de pessoas
fisicas no Registro Geral da Atividade Pesqueira, prevé também as condi¢Ges necessarias para a renovagdo no artigo 5°,
exigindo a comprovacéo de auséncia de vinculo empregaticio, atividade econdmica ndo relacionada a atividade de
pesca e certiddo negativa de débito junto ao IBAMA, nos seguintes termos: Art. 5.°. Serdo considerados, também, para a
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concessdo da Licenca Probatoria de Pescador Profissional e a conseqiiente inscri¢do do interessado no RGP, as
seguintes condi¢des complementares:| - a comprovacdo que ndo hé qualquer vinculo empregaticio em outra atividade
profissional, inclusive junto ao setor pablico federal, estadual ou municipal;ll - A verificacdo de que ndo ha outra
atividade econdmica nao relacionada diretamente com a atividade de pesca, mesmo que sem vinculo empregaticio; elll
- O atestado de nada consta ou certiddo negativa de débito junto ao Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos
Recursos Naturais Renovaveis - IBAMA. (destaquei)Tendo em vista as presunc¢des de legalidade e veracidade dos atos
administrativos, cabe ao particular comprovar a ilegalidade ou irregularidade combatida. Contudo, nédo verifico
qualquer ilegalidade na negativa de renovagao da licenca de pesca em favor do impetrante, uma vez que realmente
constam vinculos empregaticios em seu nome, inclusive nos cadastros previdenciarios.Em que pese a alega¢éo de que
os vinculos indicados na inicial jamais existiram, cabe ao interessado retificar os dados erroneamente cadastrados em
registros publicos, de forma que restam duvidas inclusive quanto & adequagdo do meio processual escolhido pelo
impetrante, diante da evidente constatacdo de que a autoridade impetrada ndo poderia conceder a renovacao de sua
licenca de pescador enquanto pendentes vinculos empregaticios. O mandado de seguranca é medida adequada contra
ato ilegal de autoridade. No caso concreto ndo verifico qualquer ilegalidade a ser sanada. Diante do principio da
legalidade estrita, 0 agente publico somente esta autorizado a agir nos termos estritamente determinados pela lei.
Considerando que objetivamente o impetrante ndo preenche os requisitos legais para a renovacao da sua licenca de
pescador, ndo poderia a autoridade impetrada concedé-la. N&o se discute nesta agdo a responsabilidade pelos eventuais
registros equivocados em nome do impetrante, mas tdo somente a legalidade ou ilegalidade do ato imputado a
autoridade impetrada. Evidentemente, a retificacdo das informacdes constantes nos cadastros pubicos citados ndo
compete a autoridade apontada nesta a¢do. Além disso, o documento de fls. 72 indica que o Impetrante foi cientificado
pessoalmente acerca da sua situacdo perante o Ministério da Pesca e da necessidade de apresentacdo de documentos,
tanto que ficou de trazer a documentacéo na coldnia constando que néo possuia nenhum vinculo, mas ndo apresentou o0s
documentos.O Impetrante ndo comprovou a auséncia de vinculos empregaticios/atividade econ6mica perante o
Ministério da Pesca, como também néo o faz no bojo destes autos.Diante do exposto, INDEFIRO a medida
liminar.Ciéncia a Autoridade Impetrada. Apds, ao Ministério Plblico Federal para parecer e, por fim, venham conclusos
para sentenca.Oportunamente, encaminhem-se 0s autos ao SEDI para retificagdo do pdlo passivo, conforme
cabecalho.Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

CAUTELAR INOMINADA

0723060-87.1991.403.6100 (91.0723060-5) - HICAD SISTEMAS LTDA(SP046372 - ARTHUR BRANDI
SOBRINHO E SP079647 - DENISE BASTOS GUEDES) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a Requerente, no prazo de 5 (cinco) dias acerca da peti¢do de fls. 142/145 da Unido Federal. Intime-se.

0008838-57.2011.403.6100 - DIOGENES MARINS FAVERY JUNIOR(PR024615 - FABIO ARTIGAS GRILLO) X
UNIAO FEDERAL

Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia e relevancia. Int. JUIZ
FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao
artigo 6° da Portaria n°® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao lancamento do ato ordinatério supra.

Expediente N° 7563

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0022025-11.2006.403.6100 (2006.61.00.022025-8) - SERGIO ARAUJO CALDAS(SP015886 - REYNALDO
AUGUSTO CARNEIRO E SP142417 - MARCELLO AUGUSTO DE ALENCAR CARNEIRO) X UNIAO FEDERAL
Fls. 191/192 - defiro a vista dos autos, conforme requerido pela parte autora. Em seguida venham os autos conclusos
para sentenca.

0013440-91.2011.403.6100 - ARTE TRIBAL LTDA.-ME(SP133071 - RENATO MAZZAFERA FREITAS E
SP099246 - CARLOS FERNANDO NEVES AMORIM) X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMB E DOS RECURSOS
NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

Fls. 391/553 e 556/557 - Recebo como emenda & peticdo inicial.Considerando que a discussdo do auto de infragéo
impugnado envolve questdes juridicas e faticas cuja analise depende de verificagdo mais profunda da prova, é
necessaria a prévia oitiva da parte contraria.Cite-se e apds, tornem conclusos para analise do pedido antecipatorio.
Intime-se.

0013638-31.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009458-69.2011.403.6100)
ADRIANA DEBBAS(SP243719 - JOSE ALBERTO FROES CAL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

DECISAOTrata-se de acdo ordinaria em que a Autora requer antecipacdo de tutela a fim de que seja ordenada a
imediata exclusdo do apontamento do nome da Autora no SERASA.Relata que abriu a Conta Corrente n 1.229-6,
mediante contrato assinado com a Ré em 19.11.2004, a fim de facilitar recebimentos de ente publico, oriundos da
realizacdo de obra publica. Alega que, finalizada a contratacdo com o ente publico e cessados 0s pagamentos, solicitou
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0 encerramento da conta corrente a sua gerente, mediante contato telefénico, de sorte que ndo mais movimentou a
conta. Nada obstante, foi surpreendida, em meados de junho de 2010, com o0 apontamento de seu nome junto ao
SERASA pelo ndo pagamento do suposto débito de R$ 6.772,03, eis que ndo recebeu qualquer notificacdo prévia acerca
de tal inclusdo.Em atenc&o aos despachos de fls. 77 e 80, a Autora manifesta-se as fls. 79 e 82/83.E o breve relatério.
Decido.Fls. 79 e 82/83 - Recebo como emenda a inicial.O documento de fl. 31 demonstra que o nome da Autora foi
incluido no SERASA em virtude de débito no montante de R$ 6.772,03, valido para 30.04.2010. J& o documento de fl.
70 faz prova de que o saldo negativo da Conta Corrente n 1.229-6 correspondia a R$ 6.772,03 em 30.04.2010. Portanto,
h& indicativo de que o apontamento no SERASA deve-se ao débito oriundo da aludida conta corrente.Observa-se que a
ltima movimentag&o realizada na conta corrente ocorreu em 03.05.2005, mediante retirada de R$ 350,00,
permanecendo a conta com saldo positivo (fl. 40). Desde entdo, ndo ha registro de outras movimentacfes que ndo sejam
relativas a débitos de juros, IOF, CPMF e tarifa de manutencdo (fls. 40/70), os quais provocaram o saldo devedor que
levou ao apontamento no SERASA.Assim e por ora, ante a notoria auséncia de movimentagao bancaria, parece-me
claro o intuito de encerramento da conta, hipdtese em que ndo caberia a instituicao financeira permanecer a promover
reiterados débitos durante anos, ao invés de simplesmente entrar em contato com o cliente para verificar seu interesse na
manutenc¢do da conta. N&o era nada incomum, na época em que existente a CPMF, que houvesse dificuldades na
apuracdo do exato saldo a ser retirado de uma conta para chegar a saldo zero e ao encerramento automatico da conta.
Sé&o diversas as agdes judiciais semelhantes.Nesse sentido, tem se manifestado a jurisprudéncia de nossos tribunais, in
verbis:ACAO MONITORIA - CONTA-CORRENTE INATIVA - COBRANCA DE TARIFAS - PRATICA ABUSIVA
- NEGATIVAGAO INDEVIDA - INDENIZAGAO POR DANO MORAL - RECONVENGAO - HONORARIOS.1. A
CEF, ao cobrar tarifas sobre conta inativa, busca uma vantagem exagerada e abusiva violando os arts. 39, V e 51, 10, Il
da Lei 8.078/90, pois é uma vantagem excessivamente onerosa ao consumidor além de causar um desequilibrio
contratual. Precedentes do TJ/RJ (AC 2008.001.18679 e AC 2007.001.68563).2. Quanto ao cancelamento da conta,
diante da auséncia de movimentacdo em um periodo superior a dois anos o banco deveria notificar o correntista sobre
sua inatividade e questionar o interesse na manutengdo ou ndo da conta. Precedentes do TJ/RJ (AC 2007.001.59261 e
AC 2007.001.43259) (...)(AC 200450010096761, Desembargador Federal RALDENIO BONIFACIO COSTA, TRF2 -
OITAVA TURMA ESPECIALIZADA, 09/06/2010)RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL. CONTA
CORRENTE NAO MOVIMENTADA. COBRANCA DE ENCARGOS. DIREITO DE INFORMACAO.-
Permanecendo inativa a conta corrente por longo tempo, a instituicao financeira deve verificar o interesse do correntista
em manté-la, avisando-lhe dos encargos a serem langados no caso de inatividade, ante o direito de informacéo que
possui (art. 6°, 111, do Cédigo de Defesa do Consumidor).- Ao efetuar a cobranga de valores, sem tomar as cautelas
referidas, a instituicdo age culposamente, causando dano & esfera moral do correntista, que faz jus & indenizagéo
compensatoria.(AC 200871040005255, MARCIO ANTONIO ROCHA, TRF4 - QUARTA TURMA, 15/09/2008)Além
disso, é intuitivo que a negativacdo do nome da Autora nos cadastros de prote¢do ao crédito tem o conddo de gerar-lhe
prejuizos quanto a realizagdo de contratos, transag@es financeiras, etc.Diante do exposto, defiro a antecipagdo de tutela
para determinar que a Ré providencie a retirada do nome da Autora dos cadastros do SERASA, em relagdo ao
apontamento oriundo do débito vinculado a Conta Corrente n 1.229-6.Ndo me parece que faltem os extratos de 05 a
11/04, 02/05 e 04/05 (fls. 06/07), eis que o contrato de abertura de conta corrente foi firmado em 19/11/04 e os extratos
de 02/05 e 04/05 estéo a fl. 40.Registre-se. Cite-se. Intimem-se.

0015896-14.2011.403.6100 - POSTO JOTAS LTDA(SP244467 - ALEXANDRE OLIVEIRA MILEN) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAOTrata-se de acéo ordinaria em que se postula a antecipago dos efeitos da tutela para o fim de determinar que
a Ré adote providéncias no sentido de excluir o seu nome do Autor e o dos antigos sécios, EZILEIDE MENEZES
RIBEIRO e MARCO CESAR SILVA, dos cadastros de protecdo ao crédito (SPC, SERASA) e do Banco Central, bem
como a suspensao do pagamento das parcelas remanescentes até apresentacdo do contrato de empréstimo firmado entre
as partes pela Ré.Relata que firmou com a Ré a Cédula de Crédito Bancéario - Empréstimo a Pessoa Juridica n
21.4077.606.0000010-62 em 14.06.2010, mas, como incorreu em inadimpléncia, a instituicdo financeira incluiu o nome
dos antigos s6cios nos cadastros de protecéo ao crédito (SPC, SERASA) e do Banco Central. Argumenta que o contrato
viola normas consumeristas e contém clausulas abusivas sobre taxa de juros, capitalizagdo e comissdo de permanéncia.
Além disso, defende a inconstitucionalidade da Medida Proviséria n 1963/00 e 2170-36/01.Intimado nos termos do
despacho de fl. 35, 0 Autor manifesta-se as fls. 37/42.E o breve relatério. Decido.Primeiramente, ndo me parece que o
Autor possua legitimidade ativa para postular, em nome prdprio, direito de terceiros, quais sejam, 0s seus antigos
socios. Por isso, neste momento, deixo de apreciar o pedido de antecipacdo de tutela formulado em favor deles.Os
parcos documentos acostados aos autos ndo demonstram que o nome da empresa tenha sido incluido nos cadastro de
protecdo ao crédito (SPC, SERASA) e do Banco Central. Também ndo consta qualquer planilha de céalculos que
indique, v.g., 0 periodo da inadimpléncia e a capitalizagdo dos juros. Além disso, ndo ha causa de pedir que autorize
apreciacao judicial quanto a abusividade da comissao de permanéncia (fl. 09). Ja a alegacao de inconstitucionalidade da
Medida Provisoria n 1963/00 e 2170-36/01 sera analisada em sentenca, de sorte que, por ora, prevalece a presungéo de
legitimidade dos atos administrativos.No mais, ainda que o contrato contivesse alguma abusividade, ndo me parece que
a simples suspensao dos pagamentos seja medida adequada, eis que a parte pode depositar em juizo o valor discutido,
sendo esta uma providéncia apta a resguardar os interesses de ambas as partes.Nesse contexto, é recomendavel a oitiva
da parte contréria, a fim de que a questao posta em juizo seja melhor apreciada. Assim, ndo vislumbro os requisitos
legais e indefiro o pedido antecipatério.Diante do contetido da peticdo inicial e do pedido B) de fl. 18, concedo o prazo
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de 10 (dez) dias para que o Autor relacione as clausulas contratuais que entende abusivas, aditando o pedido final
formulado.Atendida a determinac&o supra, cite-se. Registre-se. Intimem-se.

0015996-66.2011.403.6100 - LIQUIGAS DISTRIBUIDORA S/A(RJ102094 - WLADIMIR MUCURY CARDOSO E
RJ137443 - PEDRO HENRIQUE ALVES SANTANA) X AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO,GAS NATURAL
E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP/SP

Em atendimento & decisdo de fl. 114, a Autora indicou os pedidos a serem analisados em sede de antecipacéo dos
efeitos da tutela e requereu a juntada de documentos societarios, bem como de procuragdo por instrumento publico. No
entanto, a procuracdo juntada ndo outorga poderes aos subscritores da Peticdo Inicial e da peticéo de fls.
116/133.Assim, concedo o prazo de 5 (cinco) dias para que a Autora apresente documento, em via original, que
comprove o0s poderes outorgados aos subscritores das peticdes supra elencadas. Intime-se.

0018245-87.2011.403.6100 - JOAO MARCOS RIBEIRO(SP104240 - PERICLES ROSA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Concedo o prazo de dez dias para o Autor promova e comprove o recolhimento do valor das custas judiciais, sob pena
de indeferimento da inicial. No entanto, o recolhimento devera ser realizado conforme art. 1 da Portaria n 6.467 de
29.09.2011, que assim dispds: Suspender, a partir de 27/09/2011 até 3 (trés) dias ap6s o término da greve dos bancérios,
independentemente de nova intimagao, o prazo para as partes procederem ao recolhimento das custas processuais
relativas aos processos da Justica Federal da 3% Regido. Diante do contetido da peticdo inicial e do pedido b) de fl. 55,
concedo também o prazo de 10 (dez) dias para que o Autor relacione as clausulas contratuais que entende abusivas,
aditando o pedido final formulado.Atendida a segunda determinacédo supra, tornem conclusos para analise do pedido de
antecipacdo de tutela. Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0001308-70.2009.403.6100 (2009.61.00.001308-4) - ANTONIO SERGIO MONTEIRO DA FONSECA(MG048885 -
LILIANE NETO BARROSO E SP231875 - CAIO EDUARDO OLIVEIRA CHINAGLIA) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Fl. 157 e fl.161: Defiro o prazo de 10 (dez) dias requerido pelo Impetrante para que se cumpra a decisao de fl.
154.Intime-se.

0010289-54.2010.403.6100 - SODEXHO DO BRASIL COML/ LTDA(SP130599 - MARCELO SALLES
ANNUNZIATA) X INSPETOR CHEFE DA INSPETORIA RECEITA FEDERAL BRASIL EM SAO PAULO 8 REG
X UNIAO FEDERAL

Recebo a Apelagdo da Unido Federal em seu efeito devolutivo.Vista & parte contréria para resposta. Apos, vista ao D.
Representante do Ministério Publico Federal. Oportunamente, subam os autos ao E. TRF - 32 Regido. Intime-se.

0002923-27.2011.403.6100 - LINX TECNOLOGIA ELETRONICA LTDA(SP213576 - RICARDO DE OLIVEIRA
CONCEICAO) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

Recebo a Apelagdo da Unido Federal em seu efeito devolutivo.Vista a parte contraria para resposta. Ap0s, vista ao D.
Representante do Ministério Pablico Federal. Oportunamente, subam os autos ao E. TRF - 32 Regido. Intime-se.

0012106-22.2011.403.6100 - TECNOLOGIA QUANTUM IND/ ELETRONICA LTDA(SP162998 - DIRCEU HELIO
ZACCHEU JUNIOR E SP204996 - RICARDO CHAMMA RIBEIRO) X INSPETOR CHEFE DA SECRETARIA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL-8 R FISCAL X UNIAO FEDERAL

A peticdo de fls. 469/514 ndo trouxe nenhum aspecto relevante que possa autorizar a reforma da decisdo. Isto posto,
mantenho a decisédo de fls. 412/413 por seus proprios fundamentos.Encaminhem-se os autos ao Ministério Pablico
Federal para o devido parecer.Ap0s, tornem os autos conclusos para prolacéo de sentenca.Int.

0012952-39.2011.403.6100 - PROTOGENES PINHEIRO DE QUEIROZ(SP212574A - FELIPE INACIO ZANCHET
MAGALHAES E SP207281 - CASSIO RODRIGO DE ALMEIDA) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DA
POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO

EMBARGOS DE DECLARACAOFIs. 475/478 - Trata-se de embargos de declaracio opostos pelo Impetrante em face
da decisao de fls. 463/464, por meio da qual foi indeferido o pedido liminar.Sustenta a que a decisdo é omissa, eis que
este juizo ndo se manifestou acerca da alegacdo de que o processo administrativo deve ser declarado nulo devido ao fato
de que ndo pode sofrer a penalidade prevista no caso de condenacao, qual seja, a suspensao de um cargo que ndo mais
exerce.Os embargos foram opostos tempestivamente.O processo administrativo ainda esta em curso e, embora possa
resultar em absolvicéo ou condenagéo, nao ha noticias de que tenha havido condenacdo e aplicacdo da penalidade de
suspensao. Além disso, os documentos de fls. 437/443 demonstram que o Impetrante estd momentaneamente afastado
do cargo para exercicio de mandato eletivo. Contudo, considerando que 0 mandato esta em curso e que a situacéo é
modificavel, a tese de que a execucdo de eventual penalidade de suspensdo aplicada ndo possa ser concretizada carece
de relevancia e ndo merece ser acolhida, ao menos nesta analise superficial e antes da prolacao de sentenca. Ademais,
considerando que o Impetrante associou a alegacdo que ora aprecio a falta de finalidade do ato, a ela também se aplica a
esséncia do que foi exposto no seguinte paragrafo da decisdo embargada, in verbis:Ja o interesse pablico revela-se na
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prépria instauracdo, conducgdo e encerramento do PAD, com a observancia das formalidades legais, a busca pela lisura
do procedimento e o respeito as garantias constitucionais, ndo importando se a conclusdo resultard na absolvi¢do ou na
condenacdo do servidor. Noutras palavras, o interesse publico reside, antes de tudo, no esclarecimento dos fatos que séo
objeto de apuracéo e que, de algum modo, relacionam-se com as atividades desempenhadas pelo Poder Publico.Diante
do exposto, recebo os embargos de declarago, eis que tempestivos para, no mérito, acolhé-los, nos termos supra.
Mantenho, todavia, o indeferimento da medida liminar.Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a Autoridade
Impetrada informe se houve resposta ao Oficio n 844/2011 COGER/DPF, de 11.05.2011, enderecado ao Corregedor
Setorial da Controladoria-Geral da Unido (fls. 461). Em caso positivo, deverd juntar a respectiva copia aos presentes
autos.Apos, cumpram-se 0s tdpicos finais da decisdo de fls. 463/464.Retifique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0013022-56.2011.403.6100 - AGRONIZA INDL/ E COM/ LTDA(SP159498 - SYLVIO TEIXEIRA) X DELEGADO
DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante pleiteia a concessdo de medida liminar que ordene o
prosseguimento do pedido de parcelamento.Nada obstante a urgéncia alegada, é necessaria a prévia oitiva da parte
contréria. Assim, notifique-se a Autoridade Impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez)
dias.Intime-se 0 6rgdo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7, inciso 1l da Lei n
12.016/09.Ap0s, venham conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

0016858-37.2011.403.6100 - CLAUDIO ALVES PORTO(MT009104 - IVO AGUIAR LOPES BORGES E SP115933
- ANTONIO RENAN ARRAIS) X PRESIDENTE DA COMISSAO ELEITORAL DO CONSELHO REG
ENFERMAGEM DE S PAULO

Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que o Impetrante manifeste-se sobre a peticdo de fls. 261/266, bem como para
gue promova a inclusdo dos representantes das chapas cujo registro se pretende cassar, como litisconsorte passivo
necessarios.Devera o Impetrante juntar aos autos as respectivas contrafés. Intime-se e apds, tornem conclusos.

0017966-04.2011.403.6100 - ELTON VOLTEI VOLLMER ME(MT012736 - ARI FRIGERI E MT007028 -
REGINALDO SIQUEIRA FARIA) X SUPERINTENDENTE INST BRAS MEIO AMBIENTE E RECURSOS
RENOVAVEIS - IBAMA

Vistos em decisdo. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, em que a Impetrante visa obter
provimento que determine: a suspensdo da decisdo administrativa de primeira instancia que determinou a transferéncia
da totalidade dos bens apreendidos ao patrimdnio da autarquia; a liberacdo da carga apreendida e veiculos apreendidos;
a exclusdo da multa majorada por reincidéncia; a anulacéo do valor da penalidade fixada; e a suspensdo da notificacdo
de cobranca de multa, tudo até decisdo final nestes autos.Relata a Impetrante que em 13/12/2008 teve lavrado em seu
desfavor o Auto de Infragdo n.° 521055 pelo IBAMA.Explica que em face do auto de infracéo apresentou defesa, mas
no curso do processo administrativo sobreveio o agravamento do valor da multa. Diante disso, apresentou nova defesa,
entretanto a Autoridade Administrativa julgou procedente a autuacdo, mantendo a penalidade administrativa e a multa
aplicada.E O RELATORIO. DECIDO.Para a concessao da liminar é preciso que o Impetrante cumpra os requisitos
legais, nos termos do artigo 7., inciso Il da Lei 12.016/09, quais sejam: a relevancia dos fundamentos (fumus boni
iuris) e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida (periculum in mora).Por ora, ndo vislumbro a
relevancia das alegagdes da Impetrante.Compulsando os autos, verifico que a Impetrante foi autuada por transportar
52,09 metros cubicos de madeira nativa com guia florestal - GF 3- MT em desacordo, por levar quantidade maior do
que a autorizada, na BR 153, KM 58, Municipio de S&o José do Rio Preto/ Sdo Paulo.A Impetrante impugna uma série
de questdes relacionadas a autuacdo, a exemplo da apreensdo total da carga, enquanto a irregularidade era apenas
parcial; desproporcionalidade da apreensdo dos veiculos transportadores (caminhdo e semi reboque); auséncia de
descarregamento da madeira para fins de medicdo, entre outros.Neste exame inicial e superficial que faco do tema,
entendo ausente a relevancia dos argumentos invocados pela Impetrante.O auto de infragdo n.° 521055 levou a
instauracdo do processo administrativo n.° 02027.004062/2008-83, no bojo do qual foram tomadas as decisBes cabiveis,
assegurando-se a ciéncia e prazo para defesa do Impetrante. Consta dos autos que em face das decisfes proferidas, o
Impetrante apresentou defesa administrativa. Ainda assim, decidiu a autoridade administrativa pela a manutencédo da
multa aplicada pelo agente autuante e majoracdo do valor da multa em raz&o das circunstancias agravantes constantes
no processo e detalhadas no parecer instrutdrio (fls. 148), da qual poderia a parte interessada recorrer no prazo de vinte
dias.Ao final, decidiu a Autoridade pela manutengdo do agravamento do auto de infracdo em razéo da reincidéncia pelo
cometimento de nova infracdo ambiental no periodo de cinco anos, contados da lavratura de auto de infracdo anterior
(fls. 153). Deste modo, ao que tudo indica, a Impetrante reiterou a conduta irregular, pelo que teve agravada a infragdo
imposta.Embora a Impetrante refute as decisdes tomadas no bojo do processo administrativo, ndo nega a existéncia de
infracdo ambiental, de modo que, a principio, os atos praticados pelo agente federal, no exercicio de suas funcdes de
policiamento ambiental, gozam de presuncéo de veracidade e legitimidade, eis que amparados por lei.Portanto, ndo
verifico, nesta analise sumaria, ilegalidade ou abuso de poder no ato da autoridade impetrada.No mais, nao ha falar em
urgéncia na concessao da medida pois a apreensdo da carga e veiculos se deu ha mais de dois anos, por ocasido da
lavratura do auto de infracdo ora impugnado.Em consonancia com os argumentos expendidos, INDEFIRO o pedido
liminar.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0017973-93.2011.403.6100 - TANIA DE OLIVEIRA ORTEGA(SP115933 - ANTONIO RENAN ARRAIS) X

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 07/11/2011 37/241



PRESIDENTE DA COMISSAQ ELEITORAL DO CONSELHO REG ENFERMAGEM DE S PAULO
Primeiramente, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a Impetrante promova a inclusdo dos representantes das
demais chapas que participaram da eleicdo, como litisconsortes passivos necessarios.Devera a Impetrante juntar aos
autos as respectivas contrafés. Intime-se e ap6s, tornem conclusos.

0018361-93.2011.403.6100 - SDG PROMOCAO E NEGOCIOS LTDA(SP232818 - LUIZ GUSTAVO PRIOLLI DA
CUNHA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Trata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante formula diversos pedidos em sede de liminar relacionados, em
suma, & sua reinclusao no parcelamento instituido pela Lei n 11.941/09.Nada obstante a urgéncia alegada, é necesséria a
prévia oitiva da parte contraria. Assim, notifique-se a Autoridade Impetrada para que preste suas informaces, no prazo
de 10 (dez) dias.Intime-se o 6rgéo de representacao judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7, inciso Il
da Lei n 12.016/09.Apd6s, venham conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

0018533-35.2011.403.6100 - INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS VENTIL MANETTI
LTDA(SP088491 - CARLOS LOPES E SP191581 - ALFREDO TADEU DE SOUSA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a Impetrante apresente as cOpias dos documentos integrantes da Peti¢do
Inicial, em observancia a disposicdo contida no art. 6° da Lei n® 12016/2009.Intime-se.

0018671-02.2011.403.6100 - PAULO EDUARDO ALVES DE OLIVEIRA SILVA(SP272445 - FERNANDO DA
SILVAPINTO) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES IMOVEIS SP - CRECI SP
Trata-se de Mandado de Seguranga com pedido de liminar, por meio do qual o Impetrante visa obter inscri¢do definitiva
perante o Conselho Regional de Corretores de Imdveis - 22 Regido - Se¢do S&o Paulo.O Impetrante sustenta que seu
pedido de inscri¢do foi indeferido por existir processo-crime em seu nome, j& que uma Resolucéo editada por aquele
Conselho elencaria como requisito para inscrigdo o fato da pessoa ndo possuir antecedentes criminais. Alega, ainda, que
por ndo haver decisdo definitiva na seara criminal, nfo héa que se falar em antecedentes criminais.E certo que o
Impetrante ndo juntou aos autos a Resolu¢do mencionada, tampouco o documento que o teria informado acerca do
indeferimento de seu pedido, qual seja, 0 Oficio DESEC n° 15807/08/2011.smc, conforme fl. 03.Assim, concedo o
prazo de 10 (dez) dias para que o Impetrante apresente a legislacao pertinente e o Oficio DESEC n° 15807/08/2011.smc.
Observo, outrossim, que todos os eventuais aditamentos da Peticéo Inicial deverdo ser protocolados com a respectiva
contrafé. Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0011908-82.2011.403.6100 - DEXBRASIL LTDA(SP153881 - EDUARDO DE CARVALHO BORGES E SP162312 -
MARCELO DA SILVA PRADO) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, c/c o artigo 327, do CPC, fica a parte autora intimada para a apresentacéo de
réplica. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao lancamento do ato ordinatério supra.

Expediente N° 7564

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003059-24.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000082-59.2011.403.6100)
LIBERTY SEGUROS S/A(SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X UNIAO FEDERAL

Especifiqguem as partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia e relevancia. Int. JUIZ
FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao
artigo 6° da Portaria n°® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

0014143-22.2011.403.6100 - NESTLE BRASIL LTDA(SP154384 - JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA
FAGUNDES E SP257874 - EDUARDO VITAL CHAVES E SP304590 - ANDREA HORTA PEGORARO E
SP288016 - MARCIA REGINA FERNANDES DE AMORIM) X CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO
DE SAO PAULO-CRASP

A peticdo de fls. 111/125 ndo trouxe nenhum aspecto relevante que possa autorizar a reforma da decis&o.Isto posto,
mantenho a decisdo de fls. 104/106 por seus proprios fundamentos. Int.

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0011471-41.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007821-83.2011.403.6100)
BEBIDAS GRASSI DO BRASIL LTDA(PR024590 - OKSANDRO OSDIVAL GONCALVES) X INSTITUTO
NACIONAL DE PROPRIEDADE INDUSTRIAL-INPI X REALITY COMERCIO IMP/ E EXP/ LTDA(SP188129 -
MARCOS KERESZTES GAGLIARDI)

A peticdo de fls. 66/90 ndo trouxe nenhum aspecto relevante que possa autorizar a reforma da deciséo. Isto posto,
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mantenho a decisdo de fls. 61/62 por seus prdprios fundamentos. Intime-se.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0018001-61.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017641-29.2011.403.6100)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO) X EDUARDO CESAR
FURLAN X SELMA WATSON FURLAN(SP254750 - CRISTIANE TAVARES MOREIRA)

Ante a distribuicéo por dependéncia ao processo n° 0017641-29.2011.403.6100, apensem-se os feitos.Recebo a presente
Impugnacéo para discussdo.Vista aos Impugnados para manifestagéo, no prazo de 5 (cinco) dias.Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0015136-41.2006.403.6100 (2006.61.00.015136-4) - TAQUARI PARTICIPACOES S/A(SP257105 - RAFAEL
GASPARELLO LIMA E SP173439 - MURILO CRUZ GARCIA) X PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO

Concedo a impetrante o prazo de dez dias para juntar aos autos copia de seu contrato social que comprove a nomeagao
de Elisabeth Steinbruch Schwarz diretora presidente, bem como que esta possui poderes para constituir procuradores
em nome da empresa.Cumprida a determinacdo acima, expecam-se o alvara de levantamento e o oficio determinados na
deciséo de fls. 272/273. Int.

0022779-11.2010.403.6100 - IND/ DE MALHAS FINAS HIGHSTIL LTDA(SP015581 - CARLOS GILBERTO
CIAMPAGLIA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Dé-se ciéncia a Impetrante acerca dos esclarecimentos prestados pela Autoridade Impetrada em fls. 191/192.Ap06s,
remetam-se os autos ao SEDI para inclusdo da Unido Federal, conforme determinado na sentenca.Por fim, subam os
autos ao E. TRF da 32 Regido para 0 reexame necessario. Intime-se.

0025135-76.2010.403.6100 - HOCHTIEF DO BRASIL S/A(SP207760 - VAGNER APARECIDO NOBREGA
VALENTE E SP252918 - LUCIANO FRANCISCO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Recebo a Apelagéo da Unido Federal em seu efeito devolutivo.Vista & parte contraria para resposta. Apos, vista ao D.
Representante do Ministério Publico Federal. Oportunamente, subam os autos ao E. TRF - 3% Regido. Intime-se.

0007882-41.2011.403.6100 - VAGNER MEIRELES(SP184308 - CRISTIANE SILVA OLIVEIRA) X PRESIDENTE
DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP163674 - SIMONE APARECIDA
DELATORRE)

Recebo a Apelagdo do Impetrante em seu efeito devolutivo.Vista & parte contraria para resposta.Apos, vista ao D.
Representante do Ministério Publico Federal.Oportunamente, subam os autos ao E. TRF - 3% Regido. Intime-se.

0015922-12.2011.403.6100 - TECHINT ENGENHARIA E CONSTRUCAO S/A(SP179209 - ALESSANDRA
FRANCISCO E SP282139 - JULIANA SERRAGLIO) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM
SAO PAULO X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL - SAO PAULO - CENTRO

A peticdo de fls. 370/394 ndo trouxe nenhum aspecto relevante que possa autorizar a reforma da decis&o. Isto posto,
mantenho a decisdo de fls. 289/290 por seus proprios fundamentos.Encaminhem-se os autos ao SEDI para inclusdo da
Unido Federal no polo passivo da lide, na qualidade de interessada.Ap6s, ao Ministério Publico Federal para o devido
parecer.Por fim, tornem os autos conclusos para prolacdo de sentenca. Intime-se.

0015980-15.2011.403.6100 - USINA SONORA PROJETOS ACUSTICOS LTDA(SP052406 - CARLOS ROBERTO
DA SILVEIRA) X PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL

Trata-se de Mandado do Seguranga em que a impetrante requer a concessdo de medida liminar para que seja
determinada a imediata expedicdo da Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa Quanto aos Tributos Federais e Divida
Ativa da Unido, nos termos do art. 206 do CTN. Alega, em sintese, que a Autoridade Impetrada se nega a emitir a
certiddo, ao argumento de que existem obices consubstanciados nas Inscricbes em Divida Ativa ns 80.2.08.041814-44,
80.6.08.150503-53, 80.6.08.150504-34 e 80.7.08.19588-00 (fl. 41).Entretanto, defende que as inscri¢des foram
incluidas no Parcelamento instituido pela Lei n 11.941/09, que esta sendo honrado em dia, e, com isso, ndo representam
impedimento a emissdo da certiddo, a teor dos art. 151, VI c/c 206 do CTN.Notificada, a Autoridade Impetrada informa
que os pedidos de parcelamentos apresentados para as aludidas inscri¢des foram indeferidos, de modo que os débitos
ndo estdo amparados por quaisquer das causas de suspensdo da exigibilidade, o que afasta o a existéncia do direito
liquido e certo.E o breve relatério. Decido em primeira anélise.De fato, a Autoridade Impetrada junta aos autos copia da
decisdo administrativa proferida em 28.09.2011, mediante a qual foi indeferido o pedido de consolidacdo manual das
Inscri¢Bes em Divida Ativa ns 80.2.08.041814-44, 80.6.08.150503-53, 80.6.08.150504-34 e 80.7.08.19588-00 no
parcelamento instituido pela Lei n 11.941/09. Nos fundamentos da decisdo, consignou-se que tais débitos sdo oriundos
do parcelamento efetuado no ambito do SIMPLES NACIONAL e, com isso, ndo sao passiveis de ingresso no
parcelamento previsto pela Lei n 11.941/09 (fl. 71).0 ato coator impugnado nesta acdo é a negativa de fornecimento da
certiddo, e ndo a decisdo administrativa. Assim, com o indeferimento do pedido de consolidac&o, a suposta causa
suspensiva da exigibilidade das aludidas inscricGes em divida ativa ndo mais persiste.Com isso e por ora, soa-me que 0S
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débitos em tela ndo se encontram amparados por quaisquer das causas de suspensao elencadas no art. 151 do CTN nem
garantidos por penhora em execucao, € invidvel a expedicdo da certiddo prevista no art. 206 do CTN.Diante do exposto,
ausente o fumus boni juris, INDEFIRO A LIMINAR. Ciéncia a Autoridade Impetrada. Ao SEDI para retificacéo do polo
passivo, conforme cabecalho supra e fl. 47.FI. 50 - A Unido ja é intimada dos atos processuais, na qualidade de
representante judicial da Autoridade Impetrada. Apds, dé-se vista ao Ministério Pablico Federal e, entdo, venham
conclusos para sentenca.P.R.1.0.

0016074-60.2011.403.6100 - CLAUDIA MADEIRA DE BARROS(SP023957 - MAX LEFTEL) X REITOR DAS
FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS - FMU

Trata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante pleiteia a concessdo de medida liminar que determine a
Autoridade Impetrada designar datas proximas para a realizagéo das provas especiais a que tem direito.Explica que seu
genitor foi internado em estado grave no periodo de 12 a 16 de junho de 2011, data em que faleceu. Em razéo do
ocorrido, ndo teve condigdes fisicas e emocionais para comparecer a trés provas finais, marcadas para os dias 17 e
20/06/2011.Aduz ter efetuado pedido de prova especial por motivo de luto, entretanto seu pedido foi indeferido
verbalmente.Efetuado pedido de reconsideracéo, foi cientificada de que teria sido autorizada apenas a realizacdo da
prova ocorrida exatamente no mesmo horario em que se deu o enterro, mas ndo as demais.O pedido liminar teve a
apreciacao postergada para apo6s a vinda das informagdes (fls. 21).Notificada, a Autoridade Impetrada prestou
informag@es (fls. 25/28).0s autos vieram conclusos para exame do pedido liminar. .PA 1,10 E o relatério. Decido.A
concessdo da medida liminar requer a comprovacgdo dos requisitos legais insertos no artigo 7, inciso Il da Lei n.
12.016/09, quais sejam: a relevancia dos fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade de ineficacia da medida, se
ao final concedida (periculum in mora).Por ora, ndo vislumbro a relevancia das alegac6es.Por ocasido das informac6es
prestadas, a Autoridade Impetrada esclareceu que as provas semestrais sdo sempre passiveis de segunda chamada,
oportunidade em que, independentemente do motivo, pode o aluno requerer a aplicagdo de prova substitutiva. Contudo,
a Impetrante deixou de comparecer exatamente as provas substitutivas, chamadas de provas de reavaliacéo, as quais ja
constituem uma segunda chance a aprovacdo.Ocorre que as ditas provas de reavaliacdo chamadas pelo Manual do
Aluno de Provas em Segunda Chamada, ndo permitem a sua realizagdo em nova data.Acerca da realizaco das provas,
prevé o Manual do Aluno no item 2, debaixo do tépico Provas em segunda chamada o seguinte:(...) As provas em
Segunda Chamada serdo realizadas fora do horario regular das aulas, nas datas divulgadas e agendadas pela secretaria
do curso. Nédo havera Segunda Chamada das Dependéncias e Adaptacdes e nem do Exame de Reavaliacéo (fls. 44).Com
iSs0, neste exame de cognigao sumaria, soa-me que a negativa perpetrada pela Autoridade Impetrada ndo se afigura
ilegal, porquanto em consonancia com as disposi¢des contidas no Manual do Aluno.No mais, a Constitui¢do Federal, no
artigo 207, assegura as universidades autonomia didatico-cientifica, bem como o artigo 53, V, da Lei de Diretrizes e
Bases da Educacéo (Lei 9.394/96) confere o poder de elaborar e reformar seus estatutos e regimentos, em consonancia
com as normas gerais atinentes, dentro de um planejamento necessario a melhor formacéo de seus alunos. Ao Poder
Judiciério cabe apenas averiguar acerca da ocorréncia de eventuais ilegalidades, o que néo se observa no caso em
analise.Diante do exposto, INDEFIRO a medida liminar.Ciéncia a Autoridade Impetrada. Apds, ao Ministério Pablico
Federal para parecer e, por fim, venham conclusos para sentenca.Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0018861-62.2011.403.6100 - ALG TERCEIRIZACAO E SERVICOS LTDA(SP260447A - MARISTELA ANTONIA
DA SILVA) X DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FED DO BRASIL EM SAO PAULO - TATUAPE
EM DECISAO LIMINAR Trata-se de mandado de seguranca em que o Impetrante requer a concesséo de medida
liminar para determinar que a Autoridade Impetrada informe a situacdo dos Pedidos de Restituicdo, Ressarcimento ou
Reembolso e Declaragdo de Compensacéo relacionados as fls. 04/08, protocolados em meados de
janeiro/2011.Argumenta, em sintese, que a omissdo e a demora da Autoridade Impetrada quanto a analise dos pedidos
ultrapassa o prazo de trinta dias previsto no art. 49 da Lei n 9.784/99 e Decreto n 2.477/80 (que alterou a Lei n 133/80),
os quais ndo foram revogados pelo art. 24 da Lei n 11.457/07. .PA 1,10 E o relatério. Decido.A concessdo de medida
liminar exige o preenchimento de dois requisitos legais, quais sejam: a relevancia do fundamento e a possibilidade de
ineficcia do provimento, se ao final concedido. No caso dos autos, ndo vislumbro a presenca de tais requisitos.Em
consulta a rede de internet, verifica-se que o Decreto n 2.477/80 foi expedido pelo Prefeito do Municipio do Rio de
Janeiro. Portanto, tendo natureza de norma municipal, ndo se aplica aos 6rgdos e as autoridades vinculados a esfera
federal. A Lei n 9.784/99 regula o processo administrativo no &mbito da Administracdo Publica Federal. O art. 49
estabelece que: Concluida a instrucdo de processo administrativo, a Administracdo tem o prazo de até trinta dias para
decidir, salvo prorrogacdo por igual periodo expressamente motivada.Ja a Lei n 11.457/07 dispde sobre a
Administracdo Tributéria Federal, altera e revoga leis, bem como da outras providéncias. O sart. 24 fixa, in verbis: E
obrigatdrio que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do
protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.Note-se que a primeira lei tem carater geral,
sendo aplicavel no ambito de toda a Administragdo Federal. Por sua vez, a segunda é mais especifica, porquanto se
refere a questdes tributarias, inseridas na seara da Administracao Tributaria Federal.Com isso, a lei especifica prevalece
guanto as questdes que disciplinou, de modo que a lei geral deve ser aplicada de forma subsidiaria. Essa assertiva é
corroborada pelo art. 69 da Lei n 9.784/99: Os processos administrativos especificos continuardo a reger-se por lei
propria, aplicando-se-lhes apenas subsidiariamente os preceitos desta Lei.No mais, a mera ansia da parte em obter
rapidamente o pronunciamento judicial requerido ndo se confunde com a possibilidade de ineficacia do provimento
jurisdicional, se ao final concedido. Este requisito legal diz com uma situagdo de extrema urgéncia que, se ndo tutelada
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de plano, acarretara a ineficacia do provimento futuro. No caso dos autos, o requisito ndo esta demonstrado.Assim,
indefiro a medida liminar.Notifique-se a Autoridade Impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez)
dias. Intime-se o érgéo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7, inciso 1l da Lei n
12.016/09.A0 Ministério Publico Federal para parecer €, ap6s, tornem conclusos para sentenca.Registre-se. Intimem-se.
Oficie-se.

0018985-45.2011.403.6100 - CIA/ DE LOCACAO DAS AMERICAS X LOCARVEL LOCADORA DE VEICULOS
LTDA(MG070429 - PAULO ROBERTO COIMBRA SILVA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se de Mandado de Seguranga com pedido de liminar, por meio do qual as Impetrantes buscam provimento judicial
gue determine o ndo recolhimento de contribuicao previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de terco constitucional
de férias, auxilio-doenca, auxilio-acidente, aviso prévio indenizado, adicional de periculosidade, adicional noturno,
adicional de insalubridade, adicional de hora extra, auxilio creche e salario maternidade. Ademais, requerem
autorizagdo para compensar os valores recolhidos nos Gltimos dez anos. Para tanto, as Impetrantes atribuiram a causa o
valor de R$ 1.000,00 (um mil reais).Entendo que o valor da causa deve, sempre que possivel, corresponder ao beneficio
econbmico pretendido pelas Impetrantes ou, pelo menos, a um valor aproximado deste.No caso dos presentes autos,
acredito que o valor da causa ndo reflete o beneficio econdmico ou 0 bem da vida que as Impetrantes querem obter com
a decisao judicial, qual seja, o valor recolhido, anualmente, referente a contribuigdo previdenciaria sobre as verbas supra
discriminadas, nos termos do art. 260 do CPC. Como o processamento do Mandado de Seguranca ndo prevé
oportunidade de impugnacdo ao valor da causa, deve o juiz efetuar tal controle. Nesse sentido vem se firmando a
jurisprudéncia, conforme segue:PROCESSUAL CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA - COMPENSACAO
TRIBUTARIA - VALOR DA CAUSA - MODIFICACAO EX OFFICIO. 1. Por ser requisito da petigdo inicial, o valor
da causa deve ser fixado de acordo com a previsdo legal e nada impede que o juiz ex officio, determine a sua
modificacdo. 2. O valor atribuido & causa deve guardar correspondéncia com o beneficio patrimonial almejado, ainda
gue se trate de mandado de seguranca. 3. Sendo objeto da agéo o reconhecimento do direito & compensacéo tributaria, o
valor da causa deve refletir o beneficio patrimonial almejado, no caso, a totalidade do alegado crédito decorrente do
recolhimento do tributo indevido. 4. Agravo de instrumento improvido. Agravo regimental prejudicado. (AG
2001.03.00.0236000-9, Desembargadora Federal Mairan Maia, TRF3 - Sexta Turma, 10/01/2001).PROCESSUAL
CIVIL. VALOR DA CAUSA. MANDADO DE SEGURANCA. RECURSO ADMINISTRATIVO. DEPOSITO
PREVIO DE 30%. DETERMINACAO DE EMENDA A INICIAL. DESCUMPRIMENTO. EXTINCAO DO FEITO
SEM JULGAMENTO DE MERITO. 1. A correta indicagio do valor da causa é requisito de admissibilidade da peticio
inicial, a teor do que prescrevem os arts. 258, 259, caput, e 282, V, do CPC. 2. E possivel ao juiz alterar o valor da
causa ex officio, ou ainda determinar a parte que emende a inicial, de sorte a conferir a demanda valor compativel ao
proveito econdmico pretendido, sob pena de extingéo do feito (arts. 284, par.un. e 295, VI, ¢/c 267, 1, do CPC). 3. Na
presente hip6tese, o r. Juizo a quo determinou a adequacéao do valor da causa ao beneficio pleiteado, bem como o
recolhimento das custas complementares, providéncias que ndo foram cumpridas pela impetrante, a qual, na ocasido,
requereu a manutencéo do valor atribuido (R$ 1.000,00), assim como interp6s agravo de instrumento, ao qual néo foi
concedido efeito suspensivo. Posteriormente, foi negado seguimento ao referido recurso, cujos autos baixaram ao r.
Juizo de origem em abril/2002, razdo pela qual, ndo ha se falar no seu julgamento definitivo. 4. O pedido vertido no
presente mandamus visa assegurar a apreciacao do recurso administrativo interposto sem a exigéncia do dep0sito prévio
de 30% (trinta por cento) do débito tributario, pleito que tem repercussdo econémica para o impetrante, portanto, deve
guardar correspondéncia com o valor da demanda. 5. Embora concedida a oportunidade a impetrante para regularizacéo
do feito, através de emenda a inicial, a fim de conferir a causa valor condizente com o beneficio econdmico pretendido,
tal diligéncia ndo restou cumprida, cabivel, portanto, o indeferimento da inicial com a extin¢do do processo sem
julgamento do mérito. 6. Precedentes do E. STJ e desta Corte. 7. Apelacdo improvida. (AMS 200161140006041, Juiz
Marcelo Aguiar, TRF3, Sexta Turma, 18/03/2008).Pelas raz6es acima, determino a Impetrante que emende a Inicial
para adequar o valor atribuido a causa ao beneficio econdmico pretendido, bem como recolher o valor das custas, no
prazo de 10 (dez) dias. E certo que o recolhimento devera ser realizado conforme o art. 1° da Portaria n° 6.467 de
29/09/2011, que assim dispbe: Suspender, a partir de 27/09/2011 até 3 (trés) dias apds o término da greve dos bancarios,
independentemente de nova intimacéo, o prazo para as partes procederem ao recolhimento das custas processuais
relativas aos processos da Justica Federal da 3% Regido..No mesmo prazo, as Impetrantes deveréo juntar aos autos a
procuragdo em via original e copia dos Estatutos Sociais atualizados, a fim de que se regularize a representacao
processual.Observo, outrossim, que todos os eventuais aditamentos da Peticdo Inicial deverdo ser protocolados com a
respectiva contrafé. Intimem-se.

CAUTELAR INOMINADA

0013423-22.1992.403.6100 (92.0013423-8) - CONSTRUTORA SIMOSO LTDA X CONSTRUTORA SCALA
GUACU LTDA(SP152485 - RICARDO FORMENTI ZANCO) X UNIAO FEDERAL

Com a finalidade de viabilizar a expedigdo de alvara de levantamento, conforme determinado na decisao de fls. 212,
providencie a parte autora a juntada de procuracdo outorgando poderes para dar e receber quitacéo ao patrono indicado
na peticdo de fls. 214/217. Apo6s, expeca-se.

0035574-35.1999.403.6100 (1999.61.00.035574-1) - ISAAC MINICHILLO DE ARAUJO X MARIA DA
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CONCEICAO BENFICA BORGES ARAUJO(SP045068 - ALBERTO JOSE MARIANO E SP094357 - ISAAC
MINICHILLO DE ARAUJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI E SP072682 - JANETE ORTOLANI)

Traslade-se para os autos da a¢do principal n® 0039836-28.1999.403.6100 cdpia do julgado destes autos, desapensando-
se os feitos. Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s
mesmos permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima
fixado e nada sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.

0000082-59.2011.403.6100 - LIBERTY SEGUROS S/A(SP153967 - ROGERIO MOLLICA E SP130599 -
MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X UNIAO FEDERAL

Ante o tempo transcorrido, dé-se nova vista a Unido Federal para manifestacéo, no prazo de dez dias, acerca do pedido
de fls. 628.Em seguida, voltem os autos conclusos.

0015781-90.2011.403.6100 - BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A(SP169042 - LIVIA BALBINO FONSECA
SILVA E SP305625 - RENATA HOLLANDA LIMA) X UNIAO FEDERAL

Fls. 155/160: Recebo como aditamento a Peticéo Inicial.O deposito do valor do débito, desde que integral, suspende a
exigibilidade do crédito tributério, consoante o art. 151, Il do CTN. Logo, por ser decorréncia legal, ndo se faz
necessaria declaracao judicial para o reconhecimento de tal suspenséo.Cite-se e intime-se.

0017641-29.2011.403.6100 - EDUARDO CESAR FURLAN X SELMA WATSON FURLAN(SP254750 -
CRISTIANE TAVARES MOREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO
SERUFO E SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO)

Nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, c/c o artigo 327, do CPC, fica a parte autora intimada para a apresentacéo de
réplica. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao lancamento do ato ordinatério supra.

0017986-92.2011.403.6100 - JOMAZIO AVELINO DE AVELAR(SP280437 - FELIPE CARVALHO DE OLIVEIRA
LIMA E SP220788 - WILTON LUIS DA SILVA GOMES) X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA
ARQUITETURA E AGRONOMIA SP - CREA/SP

Trata-se de medida cautelar, com pedido de liminar, objetivando a Requerente obter provimento jurisdicional que
determine ao Réu a apresentagdo da Ata de Assembléia realizada pelo Conselho, ocorrida em 15/09/2011.Alega, em
suma, ser candidato a Presidente do CREA, cuja eleicéo ocorrerd em 08/11/11. Diante disso, aduz interesse no acesso a
documentagdo do conselho, entretanto o0 acesso a Ata de Assembléia realizada em 15 de setembro passado Ihe foi
negado.Defende que a manutencéo do contetido da citada Ata em sigilo viola o disposto no artigo 25 da Resolugdo
CONFEA n.° 1021/2007.E o relatério. Decido.O Cédigo de Processo Civil, em seu artigo 273, ao tratar da concesséo da
antecipacéo dos efeitos da tutela jurisdicional, prevé a concessao de antecipacgdo de tutela quando for verossimil a
alegagdo e puder resultar ineficacia da medida ao final do procedimento.Encontram-se presentes os requisitos
autorizadores da concessdo da liminar requerida.Pretende o Requerente o acesso a Ata de Assembleia relativa ao
Conselho de Engenharia, realizada em 15 de setembro de 2011.Constitui postulado da conduta administrativa a
publicidade dos atos administrativos, ndo s6 pelo propésito de conferir ciéncia aos administrados, mas também para
servir como instrumento eficaz de garantia contra atos arbitrérios, na medida em que viabilizam, em tais casos, o
exercicio das vias jurisdicionais.Prova disso é o fato do principio da publicidade estar previsto na Constituicdo Federal,
ndo so entre aqueles que conformam o agir do administrador publico (art. 37, caput), como também se encontra arrolado
entre os direitos fundamentais (art. 5°, XXXII1). Trata-se, portanto, de principio de carater impositivo e de prescricdo
geral, apenas restrito em casos excepcionais.No caso dos autos o Requerente pretende obter acesso ao teor das
deliberages tomadas na Assembléia realizada, cujo teor deve ter assegurada a publicidade, conforme dispde o artigo 25
da Resolucdo CONFEA n.° 1.021/07, verbis:O Plenario do CREA definird a composicéo e a localiza¢do das mesas
receptoras no minimo quinze dias antes da eleicéo, publicando a decisdo no mural eleitoral, podendo sua localiza¢do e
sua composicdo serem impugnadas no prazo de dois dias.Diante de tais argumentos, é de se conceder o pedido
antecipatério.Diante do exposto, CONCEDO O PEDIDO DE ANTECIPACAO DE TUTELA, para determinar que o
Conselho Requerido apresente nos autos, no prazo de 05 (cinco) dias, copia do inteiro teor da Ata de Assembléia
ocorrida em 15 de setembro de 2011.Oficie-se para o seu devido cumprimento.Cite-se o Réu. Intimem-se. Registre-se a
presente deciséo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0028804-65.1995.403.6100 (95.0028804-4) - NILZA RASABONI SMODIC(SP099818 - MILTON TEIXEIRA
JUNQUEIRA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 699 - LUIZ SERGIO ZENHA DE FIGUEIREDO) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL X NILZA RASABONI SMODIC

Verifico que a parte exequente nos presentes autos é o Banco Central do Brasil, motivo pelo qual torno sem efeito a
determinagédo contida no Gltimo paragrafo da decisdo de fl. 221.Diante do decurso do prazo para a executada apresentar
impugnacdo ao cumprimento de sentenca, bem como dos valores bloqueados e transferidos, representados pelas guias
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de fls. 227/229, requeira 0 exequente o que requerer de direito, no prazo de dez dias.Ap0ds, venham os autos
conclusos.Intime-se o Banco Central do Brasil.

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 3421

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0457348-52.1982.403.6100 (00.0457348-0) - MARIA OTAVIA DE OLIVEIRA SANTOS(SP152966 - CASSIANO
RICARDO SILVA DE OLIVEIRA) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM -
DNER(Proc. 904 - KAORU OGATA)

Trata-se de pedido formulado pelos sucessores da autora, MARIA OTAVIA DE OLIVEIRA SANTOS, visando a
execucdo do julgado nos termos do art.730 do Codigo de Processo Civil. Da anélise da documentacéo carreada as
1s.259/305 e 311/319, defiro a habilitagdo dos herdeiros e determino a remessa dos autos ao SEDI, para retificacdo do
polo ativo da demanda, na qual deverdo constar seus nomes, como sucessores da autora falecida, Maria Otavia de
Oliveira Santos, quais sejam: EMERCELISA MARIA DE FATIMA DOS SANTOS - CPF n° 738.624.448-72; JOMAR
VICENTE DOS SANTOS - CPF n° 739.353.958-68; JULIO CESAR SANTOS - CPF n° 548.001.028-04;ELOTISA
MARIA OTAVIA GARCIA - CPF n° 041.275.168-28 EVALDERISA MARIA GORETE DOS SANTOS - CPF n°
052.728.358-40.Intime-se a herdeira, ELOISA MARIA DOS SANTOS SANTANA para que traga aos autos, 0 nimero
correto de seu CPF , haja vista que o nimero fornecido(CPF n° 031.841.858-48) esta invalido perante a Receita Federal,
bem como apresente a parte autora a planilha de calculos para execucdo e as cdpias das pecas que irdo intruir o
mandado de citacdo. Prazo: 10(dez) dias. Cumprida a determinacdo, tornem os autos conclusos para deliberagdes.No
siléncio, aguarde-se provocacao no arquivo.l.C.

0011775-75.1990.403.6100 (90.0011775-5) - AMERICO SOARES DE LIMA X EURICO NETO
FERNANDES(SP015678 - ION PLENS E SP083015 - MARCO ANTONIO PLENS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 242
- RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA)

Vistos. Aceito a conclusdo nesta data. Malgrado peticionou a parte autora as fls. 217/219, haja vista equivocadamente
0s autos ndo terem sido remetidos ao setor de calculos para homologag&o das contas, conforme o determinado no v.
Acorddo, a fl. 201. Assim, remetam-se 0s autos a Contadoria para que efetuem os célculos quanto aos indices acolhidos
pelo v. acdrddo, transitado em julgado, bem como os honorérios e custas processuais devidos, em consonancia com a
Resolucéo n° 561 de 02/07/2007, do Conselho da Justica Federal, conforme o estabelecido a fl. 203. I.C.

0680185-05.1991.403.6100 (91.0680185-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0666715-
04.1991.403.6100 (91.0666715-5)) VIMAN INFORMATICA LTDA(SP124462 - FAUSTO ALEXANDRE PULTZ
FACCIOLI E SP137877 - ANA PAULA PULTZ FACCIOLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 834 - ODILON ROMANO NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)
Inicialmente, comparega em Secretaria o patrono, Dr. Fausto Alexandre Pultz Faccioli, OAB/SP n° 124.462, a fim de
regularizar a peticéo de fls. 144/159, apondo sua respectiva assinatura, no prazo de 05 (cinco) dias. Silente, arquivem-se
0s autos, observadas as formalidades legais. I. C.

0702769-66.1991.403.6100 (91.0702769-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0680769-
72.1991.403.6100 (91.0680769-0)) MOINHO PACIFICO S/A X SHIELD IND/ E COM/ LTDA(SP022207 - CELSO
BOTELHO DE MORAES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1688 - JULIANA MARIA BARBOSA ESPER)

Acolho o pedido de fls. 141 para conceder prazo adicional de 10 (dez) dias para cumprimento do determinado as fls.
140. 1.

0705978-43.1991.403.6100 (91.0705978-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0685917-
64.1991.403.6100 (91.0685917-8)) SOMAPLAST IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA(SP009970 - FAUSTO
RENATO DE REZENDE E Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do art. 16 da Lei n® 11.457/2007, que transferiu a titularidade do direito versado nos autos, ao SEDI para
retificacdo do pélo passivo da demanda fazendo constar UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL) - CNPJ n°
00.394.460/0001-41, em substituicdo ao INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS.Verifico que a parte
autora apresentou planilha de célculos conforme acostado as fls. 190/193.Atendidos, ainda que precariamente 0s
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requisitos do art. 614 CPC, determino o prosseguimento.Cite-se a ré, Unido Federal (PFN) nos termos do art. 730 CPC,
desde que a parte autora traga aos autos, no prazo de 10 (dez) dias, as cOpias das pegas que irdo instruir o mandado, nos
termos do disposto no art. 616 CPC.Decorrido o prazo supra in albis, arquivem-se.l.C.

0743821-42.1991.403.6100 (91.0743821-4) - ANTONIO LUIZ DE FREITAS(SP067275 - CLEDSON CRUZ) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP129551 - DANIELLE ROMEIRO PINTO HEIFFIG) X BANCO ITAU
S/IA(SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO E SP182694 - TAYLISE CATARINA ROGERIO)

Fls. 503/504: requer o Banco Central do Brasil a execucdo dos honorérios advocaticios arbitrados pelo v.acorddo de fls.
177/184, nos termos do artigo 497-CPC.Antes de analisar o pleito, algumas consideracdes devem ser tracadas. Iniciada a
execucao para recebimento da verba honoréria, apresentou o autor-devedor impugnagao (fls. 443/446), aduzindo ser 0
BACEN parte ilegitima para tal cobranga e o titulo judicial inexigivel.Essa controvérsia foi decidida a fl. 483, restando
consignada a legitimidade do BACEN para a execugao dos honorarios advocaticios, questao j& protegida pelo manto da
coisa julgada.Entretanto, o autor interpds agravo de instrumento, pleiteando a reforma da decisdo de 1.483, sob os
mesmos argumentos da impugnagdo ao cumprimento da sentenca (ilegitimidade do Bacen para receber a verba de
sucumbéncia e inexigibilidade do titulo judicial).Proferida decisdo negando provimento ao recurso do autor, este
interpds Recurso Especial, cuja admissibilidade ainda ndo foi apreciada.De fato, o recurso especial ndo impede a
execucdo do decisum e 0 agravo de instrumento ndo obsta ao andamento do feito, salvo nas situacdes apontadas pelo
artigo 558-CPC.Todavia, visto que o autor apresenta como razdes para combater a determinacdo para pagamento da
verba honoréria ao Bacen a ilegitimidade deste e a inexigibilidade do titulo, ha que se aguardar o desfecho do recurso
interposto, por uma questao de seguranca juridica.Anoto que, se mantida a decisdo atacada, 0 BACEN terd a
oportunidade de atualizar seus célculos e nenhum prejuizo concretizar-se-a. Portanto, aguarde-se o desfecho do agravo
de instrumento n°® 0006066-59.2009.4.03.0000, remetendo-se os autos arquivo (sobrestado). Int.Cumpra-se.

0041413-85.1992.403.6100 (92.0041413-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0029462-
94.1992.403.6100 (92.0029462-6)) RETEL ELETRICIDADE E TELECOMUNICACOES LTDA(SP087658 -
MARCO ANTONIO SIMOES GOUVEIA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)
Oportunamente, arquivem-se 0s autos, obedecidas as formalidades proprias. Int.Cumpra-se.

0084050-51.1992.403.6100 (92.0084050-7) - CIMAF COML/ EXPORTADORA LTDA X CIMAF
ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA(SP026854 - ROGERIO BORGES DE CASTRO E SP120084 -
FERNANDO LOESER E SP169118A - DURVAL ARAUJO PORTELA FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 -
FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Vistos. Fls. 316/317: Dé-se vista a PFN da peticao juntada, no prazo de 10(dez) dias. Esclareca, Loeser e Portela
Advogados, a razao da manifestacdo de fls. 319/385, tendo em vista o disposto no paragrafo 2°, do artigo 70 da
Instrugdo Normativa RFB n° 900, de 30 de dezembro de 2008, no prazo de 10(dez) dias. I.C.

0092723-33.1992.403.6100 (92.0092723-8) - CONCEICAO APARECIDA DE CAMARGO BUENO
MASCARENHAS(SP073399 - VICENTE FERREIRA DE ALMEIDA) X UNIAO FEDERAL(Proc. KAORU
OGATA)

Tendo em vista a manifestacdo da Unido Federal a fl. 76, remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades
legais. I.C.

0036219-70.1993.403.6100 (93.0036219-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015724-
05.1993.403.6100 (93.0015724-8)) CERAMICA DURATELHA LTDA X CERAMICA SANTA LUIZA LTDA X
CERAMICA TRES BARRAS LTDA X ALASMAR & CIALTDA. - ME X COM/ DE ROUPAS ROSELI LTDA X
EMPREENDIMENTOS BARBO LTDA(SP025194 - PEDRO JOAO BOSETTI E SP038499 - FERNANDO DE
OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

FIs.624/625: No que tange ao co-autor, Cerdmica Duratelha Ltda., ante a comprovacédo da inscricdo na Divida Ativa,
conforme atestam as fls.626/638, bem como, considerando o noticiado as fls.640641, determino a SUSPENSAO do
levantamento da importancia referente ao RPV N° 20110057874 depositado pelo Banco do Brasil a ordem do juizo e
acostado as fls.616, pelo prazo 60(sessenta) dias, contados da intimagéo da Unido Federal(PFN). Sem informagdes,
certifique-se o decurso do prazo e expega-se correio eletrénico ao Juizo da Execucdo(1? Vara da Comarca de Barra
Bonita) solicitando informagé&o sobre pedido de penhora noticiado pela Procuradoria da Fazenda Nacional as
fls.624/625. Aguarde-se em Secretaria por 15(quinze) dias. Ultrapassado se qualquer manifestagdo, os valores ficardo
liberados para levantamento a favor da parte autora, independentemente de nova vista a Unido Federal(PFN). Quanto ao
pedido de fls.639, expeca-se oficio requisitorio referente aos honorarios advocaticios no valor de R$ 5.841,58(cinco
mil, oitocentos e quarenta e um reais e cingquenta e oito centavos), atualizado até 15/12/08, conforme determinado as
fls.518, das quais as partes serdo intimadas, em conformidade com o art.12 da Resolugéo n°® 055 de 14/05/09 do
Conselho da Justica Federal. Apos a aprovagdo, a referida minuta serd convalidada e encaminhada ao E. Tribunal
Regional Federal-3? Regido.Por fim, ante o informado as fls.640/641, expeca-se oficio enderecado ao MM .Juiz da 1?
Vara da Comarca de Barra Bonita/SP noticiando a suspensdo do levantamento referente a co-autora, Ceramica
Duratelha Ltda.l.C.PUBLIQUE-SE O DESPACHO DE FLS.645:Em complemento ao despacho de fls.642 e ante o
informado as fls.644, expeca-se correio eletronico enderecado a 12 Vara do Trabalho de
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Jal/SP(www.saj.1vt.jau@trt15.jus.br) noticiando a suspensédo do levantamento da importancia do RPV n° 2011005787
disponibilizado a ordem do juizo e juntada as fls.616 referente a empresa-autora, Ceramica Duratelha Ltda. I. O
DESPACHO DE FLS.656:FIs.648/653: Em complemento aos despachos de fls.642 e 645 e ante o informado as
fls.654/655, expecam-se correios eletrdnicos endere¢ados a0 MM.Juiz da 12 VVara da Comarca de Barra Bonita/SP e da
62 Vara de Execucdes Fiscais/SP comunicando que a disponibilizacdo da importancia enviada via on line ao E.T.R.F.32
Regido referente ao Precatorio n° 20110057875, cujo beneficiario é a empresa-autora, CERAMICA TRES BARRAS
LTDA., somente sera pago no ano-proposta 2012.1.PUBLIQUE-SE O DESPACHO DE FLS.665:Em complemento aos
despachos de fls.642, 645 e 656: Fls.664: Anote-se. Ciéncia as partes da realizagéo da penhora no rosto dos autos
referente a co-autora, CERAMICA TRES BARRAS LTDA. I.C.

0056416-75.1995.403.6100 (95.0056416-5) - ALCEBINA RIBEIRO PALMA RAMOS X ANA MARIA COSTA X
ARLINDO RODRIGUES DE OLIVEIRA X ERCIO PASQUINI X HANNA AUGUSTA ROTHSCHILD X IZABEL
JORDAO MORENO X JESUINA RIBEIRO X MARIA APPARECIDA CAPUCHO PASQUINI X MARIA HELENA
DA SILVAFRANCISCO X MARINA SAMPAIO LEITE LISANTI(SP049389 - AGOSTINHO TOFOLI E SP222521
- FERNANDA DE OLIVEIRA BIAGIONI) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(SP067977
- CARMEN SILVIAPIRES DE OLIVEIRA E SP107288 - CLAUDIA MARIA SILVEIRA)

Acolho o pedido de fls. 505 para conceder a parte autora prazo de 30 (trinta) dias, visando o cumprimento do
determinado as fls. 504. 1.

0041084-34.1996.403.6100 (96.0041084-4) - DEUSDEDITH DE OLIVEIRA(SP107960 - LUIS ROBERTO
BUELONI SANTOS FERREIRA E SP176857 - FERNANDA VITA PORTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1286 -
JULIANA M B ESPER PICCINNO)

Intime-se a parte autora para que se manifeste quanto a proposta enunciada pela Unido Federal (PGFN) as fls. 184/184
verso no prazo de dez dias. I. C.

0008927-71.1997.403.6100 (97.0008927-4) - NELSON LAURENTINO MENDES X PAULO ROBERTO ALVES
RODRIGUES X ROBERTO SCIGLIANO X SEBASTIAO LOPES X ULISSES BARBIERI(SP140038 - ANTONIO
ALVES BEZERRA E SP115154 - JOSE AURELIO FERNANDES ROCHA E SP144634 - DIRCEU ANTONIO
PASSOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1445 - SAMIR DIB BACHOUR)

Tendo em vista o Transito em Julgado do Agravo de Instrumento n® 2011.03.00.008733-2, a fl. 246v, reconsidero a
parte final do despacho de fl.232, quanto ao acolhimento dos calculos da contadoria as fls. 208/227. Por conseguinte,
ndo ha valor complementar devido aos autores, em decorréncia da exclusdo dos juros de mora no periodo compreendido
entre a data de elaboragdo da conta e o da expedi¢do das minutas. Assim, nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s
autos obedecidas as formalidade legais. I.C.

0011759-77.1997.403.6100 (97.0011759-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018904-
24.1996.403.6100 (96.0018904-8)) MERCABAT COM/ DE ACUMULADORES LTDA(SP110906 - ELIAS
GIMAIEL E SP224992 - MARCO ANTONIO BERNARDES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 456 - MARCOS
ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Inicialmente, carreie aos autos a empresa autora documentos que comprovem a alteracdo do nome para MERCABAT
BATERIAS LTDA, conforme consta na Receita Federal, quais sejam, ata de assembléia, eventuais alteracdes
contratuais, etc, visando a expedicdo de Requisitério de Pequeno Valor (RPV), no prazo de 10 (dez) dias. Silente,
tornem os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

0029632-90.1997.403.6100 (97.0029632-6) - JOSE CARLOS DE ALMEIDA FRAGA X ANNA ALMEIDA
BORGES(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP077580 - IVONE
COAN E SP096090 - SANDRA ROSA BUSTELLI)

Fls. 192/193: defiro o pedido da parte ré e determino seja expedido oportunamente o alvara de levantamento em nome
da CEF, CNPJ N° 00.360.305/0001-04, esclarecendo que o advogado que ira retira-lo devera estar constituido nos
autos.Nada mais sendo requerido e com a vinda do alvara de levantamento liquidado, arquivem-se 0s autos com as
cautelas de praxe.l.C.

0046551-57.1997.403.6100 (97.0046551-9) - AKEMI KURODA CHIBA X AUDACI DE SOUZA GONZAGA X
BENEDICTA VIEIRA DE LIMA X CARLOS ROBERTO SAVIANO X CARLOS ROBERTO SERACHI X CELIA
MARIA GOMES GONCALVES X CLAUDINO AMERICO DE SOUZA(SP097365 - APARECIDO INACIO E
SP116800 - MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO -
UNIFESP(SP131102 - REGINALDO FRACASSO)

Aceito a conclusao nesta data.Concedo a parte autora vista dos autos, pelo prazo de 10 (dez) dias, mediante carga por
advogado devidamente constituido nos autos.Nada sendo requerido, arquivem-se os autos, obedecidas as formalidades
proprias.Int.Cumpra-se

0003001-75.1998.403.6100 (98.0003001-8) - RITA MOURA FORTES X ROALDO TONHON FILHO X ROBERTO
ABRAHAO BARHUM X ROBERTO ALEXANDRE DA SILVA X ROBERTO AKIO KOMATSU X ROBERTO
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GOMIDE COLLET E SILVA FILHO X ROBERTO RODRIGUES ALVES PEREIRA X ROBERTO YAMAOKA X
ROBSON DE OLIVEIRA X ROBSON NUNES DA SILVA X ROGERIO APARECIDO BERCOT X ROGERIO
MARQUES DA COSTA X ROSANA CAMARGO X ROSANA RODRIGUES DA MOTTA X ROSELI MARIA DE
CASTRO X ROSEMARY PEREIRA X ROSEMEIRE TEIXEIRA FELIX DE ALMEIDA X ROSELI APARECIDA
BROWN X ROSELI DE FATIMA MIRANDA GOMAZAKO X ROSELI DIAS DE OLIVEIRA PEREIRA SILVA X
RUI ARAUJO DA SILVA X RUTH JUVENTINA MIRANDA X RUTH PIANA CARDOSO CAMPELLO X
SANDRA REGINA CASAGRANDE X SARKIS MELCONIAN X SARKIS HOTOTIAN X SATORU IMURA X
SAULO FERNANDES X SEBASTIANA NELSA DA SILVA COSTA X SEBASTIAO GONCALVES DE
OLIVEIRA X SELENE FRANCISCHINI TONON X SELMA SINELLI ROSSI X SERGIO FERNANDES DANNA
X SVERGIO FREDERICO JUNIOR X SERGIO LUIZ KYRILLOS X SILMA BATISTA DE SOUZA X SILVERIO
DIAS DE OLIVEIRA FILHO X SILVIO REININGER X SIMONE APARECIDA DE LIMA SILVA X SIMONE
CARDOSO X SIMONE VILORIA RIBAS X SIOMARY SOUZA RODRIGUES X SIONY DA SILVA X SONIA
MARIA DE CARVALHO LESSA X SONIA REGINA PERSEGHUN DA SILVA PINTO X SONIA REGINA ZORZI
GUIDI X SONIA SUELY BARRADAS PRICOLI X SUELI CLEIDE MACHADO TEIXEIRA X SUELY
CORVACHO X SUELY HELENA SPOSITO OLIVA X SUELI RIBEIRO VILLELA X SYNVAL BITENCOURT
JUNIOR X TADAYOSHI SASAKI X TEREZA GARCIA ALONSO X TEREZA GONCALVES X TEREZINHA DE
QUEIROZ MIRANDA X THELMO JOAO MARTINS MESQUITA X THEOPHILO CARNIER X TIKARA FORTE
ANZAI X UTABAJARA RODRIGUES PINTO X VAGNER AMARAL X VALDEMAR RODRIGUES LOPES X
VALDECI BATISTA BRAGA X VALERIA AZZI COLLETI DA GRACA X VALERIA MIOLA ROBERTI X
VALTER SANCHES X VANDER BOAVENTURA X VANDETE AMELIA REGIS LIMA X VANILDA PAIS DE
LIMA X VERA LUCIA BORDIERI PELEGRINI X VERA LUCIA MARQUES MERGULHAO X VICENTE
GRACIANO X VICENTE SALEMI FILHO X VICTOR RODOLFO LOMNITZER X VILMA MITSUE ANZAI X
VICENT CARMEL POSELLA FLORES X VIRGINIO QUEIROZ DE ANDRADE X VITORIO STRINGARI X
VIZMARK KIYOSHI IMAMURA X WAGNER COSTA BARROS X WAGNER VARGAS JUNIOR X
WALDOMIRO APARECIDO AMARAL X WALDOMIRO APARECIDO DE MORAES X WALDIR LOPES X
WALTER ALEXANDRE DA SILVA X WALTER AUGUSTO VARELLA X WALKYRIA MIOLA X WANDERLEI
FARIAS DE SOUZA X WANIA TEDESCHI X WELLINGTON AZEVEDO VIDAL X WILMA DEYSE CUSATO
DE VICENZO X WILSON MITIHARU SHIBATA X WILSON ROBERTO DOZZA X WILSON RUIZ X YARA
MARIA CAZZOLI X YARA MARIA DO NASCIMENTO X YUKIO HANAYAMA X ZILDA STONOGA
KAWAMOTO(SP107666 - FLAVIO PADUAN FERREIRA) X ETF - ESCOLA TECNICA FEDERAL DE SAO
PAULO(Proc. 904 - KAORU OGATA E Proc. YOSHUA SHIGEMURA)

Detectada a falta das fls. 1079 e 1080 pela d.Procuradora Federal, conclamo as partes a verificarem em seus respectivos
arquivos a possibilidade de fornecer copias, a fim de restaurar os autos, em especial o volume n° 05. Prazo: 10 (dez)
dias.Decorrido 0 prazo supra, tornem conclusos para novas delibera¢fes. Int. Cumpra-se.

0031981-32.1998.403.6100 (98.0031981-6) - JOSE SOARES X AGILMAR SILVA NASCIMENTO X PEDRO
JERONIMO FILHO X LUCAS GONCALVES DE SOUZA X ADELIA PEREIRA DOS REIS SERRA X JOSE
CARLOS LANZOTTI X EUCLIDES DE MORAES TEIXEIRA X GILBERTO DE LIMA X VALDY FERREIRA
RIBEIRO X MARCIA FRANCO OKUNO(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA E SP096298 - TADAMITSU NUKUI E SP210937 -
LILIAN CARLA FELIX THONHOM)

Dé-se vista a parte autora-exequente sobre guia de recolhimento efetuada pela parte executada, CEF, referente a verba
honoraéria, juntada as fls. 498. Prazo: 10 (dez) dias. .

0036964-74.1998.403.6100 (98.0036964-3) - ENVASAMENTO TECNOLOGIA DE AEROSOIS LTDA(SP167198 -
GABRIEL ANTONIO SOARES FREIRE JUNIOR E SP056329A - JUVENAL DE BARROS COBRA E SP172559 -
ELLEN FALCAO DE BARROS C PELACANI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
762 - MARINEY DE BARROS GUIGUER)

Fls. 285/296: Manifeste-se a parte autora para efetuar o pagamento da verba honoréaria na quantia de R$4.008,78 (quatro
mil, oito reais e setenta e oito centavos), atualizada até o més 08/2011, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da
publicacdo deste despacho na Imprensa Oficial.Silente, expeca-se mandado de penhora e avaliagdo em bens do
devedor,devidamente instruido com o demonstrativo do débito, acrescido & condenacdo, multa de 10%, conforme
preceitua o artigo 475-J do Codigo de Processo Civil, desde que a exequente, PFN, independentemente de nova
intimacdo, proceda a juntada da planilha com as respectivas cdpias, bem como endereco atualizado do devedor. Prazo
de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem manifestagéo, remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades
legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0016235-90.1999.403.6100 (1999.61.00.016235-5) - MARCOS RICARDO GUARNIERI(SP150079 - ROBERTO
CARDOSO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 769 - DIANA VALERIA LUCENA GARCIA)

Dé-se vista de fls. 206/209 ao patrono, Dr. Roberto Cardoso, OAB/SP n° 150.079, para requerer o que entender de
direito, no prazo de 10 (dez) dias. Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo. I. C.

0046622-88.1999.403.6100 (1999.61.00.046622-8) - MARILENE BERTOLAZZO X ZORAIDE DE MOURA X

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 07/11/2011 46/241



MERCEDES MIYOKO YOSHIURA X ANA CRISTINA CRUZ DE OLIVEIRA X ANGELA MARIA DA
SILVA(SP071334 - ERICSON CRIVELLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Expeca-se alvara de levantamento em favor da coautora ANA CRISTINA CRUZ DE OLIVEIRA, referente ao
pagamento comprovado a fl. 240, visto que ndo ha mais dbices, consoante manifestacdo da Unido Federal (fls.284/287),
desde que seja indicado 0 nome, RG e CPF de patrono devidamente constituido nestes autos. Prazo: 10 (dez) dias.No
siléncio, arquivem-se os autos, obedecidas as formalidades préprias. Int.Cumpra-se.

0027114-25.2000.403.6100 (2000.61.00.027114-8) - MANOEL JUVINO DA SILVA(SP067563 - FRANCISCO
CARDOSO DE OLIVEIRA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP106450 - SOLANGE ROSA SAO JOSE
MIRANDA) X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A(SP098247 - BENEDITA ALVES DE SOUZA E SP114904 -
NEI CALDERON E SP113887 - MARCELO OLIVEIRA ROCHA)

Vista as partes da peticdo de fl. 271, pelo prazo de 10 (dez) dias. Silente ou nada mais sendo requerido, tornem os autos
conclusos para sentenca de extingéo. I. C.

0015396-28.2001.403.0399 (2001.03.99.015396-6) - ESTAMPARIA SAO JOAO LTDA X CELSO
FORMIGONI(SP095188 - SIBELI RITA DE JESUS E SP097162 - MARIA ESTELA NEUMANN MENDEZ) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 394 - AFONSO GRISI NETO)

Aceito a conclusdo nesta data. Primeiramente intime-se a patrona subscritora das peticdes de fls.961 e 965/967, Dra.
Maria Estela Neumann Mendez- OAB/SP n° 97.162 para que regularize sua representacdo processual, no prazo de
10(dez) dias, haja vista que ndo esta constituida nos autos. Cumprida a determinacdo supra, recebo a peticdo e calculos
de f1s.965/967 como inicio do processo de execucéo, desde que a parte autora traga aos autos, no prazo de 10 (dez) dias,
as copias das pecas que irdo instruir o mandado de citacdo. Apos, cite-se a parte ré, Unido Federal(PFN) nos termos do
artigo 730 do Cdédigo de Processo Civil.l.C.

0024682-62.2002.403.6100 (2002.61.00.024682-5) - MARIO SERNAGIOTTO(SP038150 - NELSON ESMERIO
RAMOS E SP242710 - THAIS NEVES ESMERIO RAMOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI
FRANCA)

Aceito a conclusao nesta data. Expecam-se as MINUTAS dos oficios requisitorios relativos as custas, em favor do
autor, e a verba honoraria, para a advogada indicada a fl. 268, intimando-se as partes, nos termos do artigo 9°, da
Resolucéo n° 122, de 28/10/2010, do Conselho da Justiga Federal. Aprovadas as minutas, convalidem-se e
encaminhem-se ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, observadas as formalidades

préprias. Tratando-se de requisi¢do de pequeno valor, aguarde-se em secretaria o efetivo pagamento.Int.Cumpra-se.

0033959-68.2003.403.6100 (2003.61.00.033959-5) - JORGE DE MEDEIROS FRIDMAN X LUIZ ALBERTO
FERNANDES X PEDRO MOREIRA DA SILVA X RONI CANDIDO DE ASSIS X RONALDO MIRANDA
SANTOS X WAGNER ALEXANDRE ALBUQUERQUE PESSOA X WALTER LUIZ LEMOS(SP183960 -
SIMONE MASSENZI SAVORDELLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 904 - KAORU OGATA)

Vistos, Registro que os valores a serem objeto de oficios requisitorios condizem com os apurados por ocasido dos
embargos a execugdo, promovendo o Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido sua atualizacéo por ocasido
de seu pagamento. Posto isto, indefiro os valores apurados pela parte autora (fls. 523/524) fixando que a execugédo
devera prosseguir com o valor histérico obtido dos embargos a execucdo (célculo fls. 491/513. Considerando as
alteracdes trazidas pela Resolucdo n° 200, de 18 de maio de 2009 e Resolugdo n° 230, de 15 de junho de 2010 ambas do
E. TRF da 03?2 Regido, as modificacBes introduzidas pela Emenda Constitucional n° 62, de 09 de dezembro de 2009, a
edicdo da Orientacdo Normativa CJF n° 04, de 08 de julho de 2010 e os termos da Resolucdo n° 55, de 14 de maio de
2009 do Conselho da Justica Federal, todas referentes a expedi¢ao e processamento das requisi¢cdes de pagamento de
pequeno valor e precatérios, providencie a parte autora as informagdes necessarias ao preenchimento do oficio, quais
sejam: 1. calculo individualizado por beneficiario, incluindo a divisdo proporcional das custas processuais; 2. nome e
nimero do CPF/CNPJ de cada beneficiario que devera ser acompanhado dos respectivos comprovantes de inscricdo e
de situagdo cadastral obtidos do sitio da Receita Federal. Registro que o cadastro dos autos devera ser idéntico ao da
Receita Federal, sob pena de cancelamento da requisi¢do. Na hipétese de divergéncia, a parte devera providenciar os
documentos necessarios a retificacdo; Nos casos de requisi¢do referentes a servidor publico, a parte credora devera
informar ainda: 1. o érgao a que estiver vinculado o servidor publico da administracéo direta; 2. o valor da contribuigdo
para o Plano de Seguridade do Servidor Pablico Civil - PSS, com indicacéo da condicéo de ativo, inativo ou
pensionista. Saliento que a indicacéo tem carater informativo, NAO devendo ser descontado e/ou acrescentado do valor
a ser requisitado.Ressalvo que nas requisicdes de pagamento de Servidor PUblico da Administracdo Direta, 0s valores
sacados estardo sujeitos a retencdo da contribuicdo para o PSS, bem como do Imposto de Renda, quando se tratar de
acdo de natureza salarial, conforme disposto no art. 02° da Resolucéo n® 200/2009 da Presidéncia do TRF da 03? Regido
e do paragrafo 03° do art. 17 da Resolugo n° 55/2009 do CJF. Tratando-se de PRECATORIO de natureza alimenticia,
devera ainda, ser informada a data de nascimento do beneficiario, e no caso, de portador de doenca grave € ja
comprovado nos autos, devera ser anotado no corpo da requisicdo.Para os fins do art. 09° e 10 do art. 100 da
Constituicio Federal, nos casos de PRECATORIOS, dé-se vista ao devedor. Na hipétese de indicagio dos valores a
serem compensados, dé-se vista ao credor.Sem manifestacdo ou com a concordéncia, expeca-se a minuta de PRC,
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intimando-se as partes do teor.No siléncio, aguarde-se provocacgdo no arquivo.l.C.

0025076-64.2005.403.6100 (2005.61.00.025076-3) - CARLOS ROBERTO CORREA(SP171711 - FLAVIO ANTAS
CORREA) X UNIAO FEDERAL

Recebo a peticéo de fls. 183/184 como inicio de execucdo, desde que a parta autora apresente a planilha de calculos no
prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, arquivem-se os autos. I.C.

0010991-05.2007.403.6100 (2007.61.00.010991-1) - JUDITH JANDYRA DE BRITO(SP177326 - PATRICIA
EVANGELISTA DE OLIVEIRA) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(Proc. 229 - DALVA
VIEIRADAMASO MARUICH]I)

Vistos. Fls. 287/289: Dé-se vista as partes dos esclarecimentos complementares elaborados pelo Sr. Perito, pelo prazo
de 10 (dez) dias. Cumpra a secretaria o determinado a fl. 286. Ap6s, tornem os autos conclusos para prolacéo de
sentenca. I.C.

0022611-14.2007.403.6100 (2007.61.00.022611-3) - JOSE AUGUSTO DE OLIVEIRA X MARCIA MARIA DE
CARVALHO OLIVEIRA(SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAO E SP254684 - TIAGO JOHNSON
CENTENO ANTOLINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116795 - JULIA LOPES PEREIRAE
SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOQY)

Haja vista ter decorrido o prazo concedido em audiéncia, conforme fl. 344, intimem-se as partes para que manifestem se
hé& interesse no prosseguimento do feito ou apenas noticiem eventual acordo firmado, no prazo de 10(dez) dias. No
siléncio, arquivem-se os autos obedecidas as formalidades legais. I.C.

0032787-52.2007.403.6100 (2007.61.00.032787-2) - AMERICA SAO PAULO FRUTAS E ALIMENTOS
LTDA(SP156661 - ADRIANO FERREIRA NARDI) X UNIAO FEDERAL

Vistos,Fls. 217/237: Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial, no prazo de 20 (vinte) dias, sendo os primeiros 10
(dez) dias, para a parte autora e os 10 (dez), subsequentes, para a parte ré. Defiro a expedi¢do do Alvara de
Levantamento dos honorarios depositados em favor do Sr. Perito.l.C.

0019019-25.2008.403.6100 (2008.61.00.019019-6) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X COOPER GENERAL DO BRASIL MANUTENCAO DE
APARELHOS TELEFONICOS LTDA(SP072214 - WALDEREZ GOMES)

Manifeste-se a parte autora, Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, acerca da certiddo negativa do senhor oficial
de justica, & fl. 224-verso, no prazo de 10 (dez) dias. Silente, aguarde-se provocacao no arquivo. I. C.

0004709-77.2009.403.6100 (2009.61.00.004709-4) - RUTH BRAGA DE OLIVEIRA(SP111805 - JARBAS
ALBERTO MATHIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP277746B - FERNANDA MAGNUS
SALVAGNI)

Remetam-se os autos ao SEDI, para converséo para o rito ordinario, nos termos da r. deciséo de fls. 95. Dé-se ciéncia da
baixa dos autos, para que a parte interessada requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.Int. Cumpra-se.

0000630-21.2010.403.6100 (2010.61.00.000630-6) - SERV SAL DO NORDESTE COM/ REPRESENTACOES E
TRANSPORTES LTDA X INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -
INMETRO X INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO - IPEM/SP

Aceito a conclusdo nesta data. FIs.415/416: intime-se a parte executada, SERV SAL DO NORDESTE COM/
REPRESENTACOES E TRANSPORTES LTDA, para efetuar o pagamento da quantia de R$ 1.127,79 (Hum mil cento
e vinte e sete reais e setenta e nove centavos), atualizada até junho de 2011, referente aos honorarios advocaticios da
exequente INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO - IPEM/SP, no prazo de 15 (quinze)
dias, contados da publicacéo deste despacho na Imprensa Oficial.Silente, expega-se mandado de penhora e avaliagdo em
bens do devedor, devidamente instruido com o demonstrativo do débito, acrescido & condenagéo, multa de 10%,
conforme preceitua o artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil, desde que o autor, independentemente de nova
intimacdo, proceda a juntada da planilha com as respectivas copias, bem como endereco atualizado do devedor. Prazo
de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacéo, remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades
legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0007185-54.2010.403.6100 - ALLPARK EMPREENDIMENTOS, PARTICIPACOES E SERVICOS S.A.(SP221692 -
MARCOS AVELINO MENEZES DE ALMEIDA) X UNIAO FEDERAL

Aceito a conclusdo nesta data.Remetam-se 0s autos ao SEDI para retificagdo do polo passivo, face a incorporagao
noticiada, as fls. 139-187.Fls. 192-193: apresente a parte autora, ALLPARK EMPREENDIMENTOS,
PARTICIPACOES E SERVICOS S.A,, copia de seu estatuto social, bem como comprove que os signatérios da
procuracdo de fl. 193 tém poderes para representa-la em Juizo, no prazo de 10 (dez) dias.No mesmo prazo, manifeste-se
sobre o pleito da ré, as fls. 195-196.1. C.

0009752-58.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 07/11/2011 48/241



IZIDORO) X POTENCIAL COBRANCAS SP LTDA
Manifeste-se a parte autora sobre a certiddo exarada pelo Sr. Oficial de Justiga as fls. 100 e 103, no prazo de 30(trinta)
dias, nos termos do artigo 267 111 do CPC. I.

0017540-26.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP194200 - FERNANDO
PINHEIRO GAMITO E SP135372 - MAURY IZIDORO) X FABIANA LEAO CARTUCHOS ME

Fls.120/122: Intime-se a parte ré, para efetuar o pagamento da quantia de R$ 14.761,86(catorze mil, setecentos e
sessenta e um reais e oitenta e seisx centavos), atualizada até 06/2011, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da
publicacdo deste despacho na Imprensa Oficial. Silente, expeca-se mandado de penhora e avaliagcdo em bens do
devedor, devidamente instruido com o demonstrativo do débito, acrescido a condenagdo, multa de 10%, conforme
preceitua o artigo 475-J do Codigo de Processo Civil, desde que a exequente, ECT, independentemente de nova
intimacao, proceda a juntada da planilha com as respectivas copias, bem como enderec¢o atualizado do devedor. Prazo
de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades
legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0018960-66.2010.403.6100 - PERNOD RICARD BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP125378 - EDMILSON GOMES
DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E
SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) X EVOLUCAO SERVICOS TEMPORARIOS LTDA

Vistos. FI. 113: Considerando o trénsito em julgado da r. sentenca de fls. 109/111, requeira a CEF o qué de direito no
prazo legal. Silente, aguarde-se manifestacdo no arquivo. 1.C

0019763-49.2010.403.6100 - BFB LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL(SP131896 - BENEDICTO
CELSO BENICIO JUNIOR E SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1505 -
DANIELA CARVALHO DE ANDRADE)

Informe a empresa autora, a este Juizo, se o depositario fiel, Sr. Leandro Barros da Fonseca, cumpriu a obrigacdo para a
qual foi intimado (fls. 269), entregando a BFB Leasing S/A Arrendamento Mercantil o veiculo que encontrava-se em
seu poder. Prazo: 10 (dez) dias. I.

0009955-83.2011.403.6100 - RENATO PAGNI CORREA(SP306548 - THAIS QUEIROZ DE BARROS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos. Fl. 35: Considerando o transito em julgado da r. sentenca de fl. 28, remetam-se 0s autos ao arquivo, com as
cautelas de praxe. I.C.

EMBARGOS A EXECUCAO

0004097-76.2008.403.6100 (2008.61.00.004097-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0020733-79.1992.403.6100 (92.0020733-2)) UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRAE
SP059891 - ALTINA ALVES) X PAPEIS JARAGUA LTDA(SP066202 - MARCIA REGINA MACHADO MELARE
E SP009434 - RUBENS APPROBATO MACHADO)

Primeiramente, intime-se a parte embargada para que traga aos autos, no prazo de 10(dez) dias, instumento de
procuracdo. Cumprida a determinacdo supra, intime-se a parte embargada para que indique a espécie de execucao
pertinente, com a ressalva que se trata de execu¢do por quantia certa contra Fazenda Publica.Decorrido o prazo sem
manifestacdo da parte autora, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. I.C.

0006418-84.2008.403.6100 (2008.61.00.006418-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0033959-68.2003.403.6100 (2003.61.00.033959-5)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1152 - ANIZIO JOSE DE FREITAS) X
JORGE DE MEDEIROS FRIDMAN X LUIZ ALBERTO FERNANDES X PEDRO MOREIRA DA SILVA X RONI
CANDIDO DE ASSIS X RONALDO MIRANDA SANTOS X WAGNER ALEXANDRE ALBUQUERQUE PESSOA
X WALTER LUIZ LEMOS(SP142326 - LUCINEIA FERNANDES FRANCISCHINELLI)

A peticéo de fls. 123/124 perdeu seu objeto, apesar de ap6crifa, uma vez que a Unido Federal concordou com a
compensagéo dos honorérios devidos nestes autos com o crédito ostentado pela parte autora nos autos principais (fls.
530/531). Desapensem-se estes autos dos principais, remetendo-0s ao arquivo, com a observancia das formalidades
legais. I. C.

0013104-24.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0026387-95.2002.403.6100
(2002.61.00.026387-2)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA) X ALZIRA ALVES DE
FARIA X DALVA APARECIDA GHISSONI TAPPARO X DOROTI VICTORINO X HELOISA CAVALCANTI DE
ALBUQUERQUE LACERDA CATELAN X IDALINA SENHORINHA TIBURCIO DA SILVA X JURANI
PEREIRA DA SILVA X MARIA MORALES FRAGOSO X MARIA ORIDES LAZARINI MURAKAMI X
MARILDA FERRETTI VIRGULIN X VALDECIR SOLDAN(SP144049 - JULIO CESAR DE FREITAS SILVA)
Concedo prazo derradeiro de 20(vinte) dias, a fim de que a parte embargada cumpra o determinado as fls.24.Atendida a
determinacédo supra, retornem os autos a Contadoria Judicial.l.C.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA
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0000969-19.2006.403.6100 (2006.61.00.000969-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0655730-20.1984.403.6100 (00.0655730-9)) CIA/ LUZ E FORCA SANTA CRUZ(SP126504 - JOSE EDGARD DA
CUNHA BUENO FILHO) X MUNICIPIO DE JACAREZINHO/PR X MUNICIPIO DE RIBEIRAO CLARO/PR X
MUNICIPIO DE OLEO/SP X MUNICIPIO DE SAO PEDRO DO TURVO/SP(SP050644 - EDUARDO NELSON
CANIL REPLE) X UNIAO FEDERAL(SP067159 - ROSANA INFANTE ZANOTTA PAVAN)

Vistos.Recebo o agravo retido interposto tempestivamente pela embargante as fls. 186/191. Dé-se vista ao agravado.
Prazo de 10 (dez) dias. O exame seré efetuado em sede de preliminar de eventual recurso de apelacéo, consoante
disciplinado pelo artigo 522, caput, com nova redacdo dada pela Lei 11.187/05, c/c art. 523, caput ambos da lei
Processual Civil.Fls. 194/195: Dé-se vista ao embargante da demonstracdo das horas consumidas para a elaboragdo do
laudo. Providencie o recolhimento dos honorérios definitivos (R$ 10.000,00), no prazo de 10 (dez) dias. Defiro, desde
ja, 0 pagamento em 4 (quatro) parcelas mensais.l. C.

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0004190-34.2011.403.6100 - (DISTRIBUiDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0019763-49.2010.403.6100)
UNIAO FEDERAL (Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE) X BFB LEASING S/A
ARRENDAMENTO MERCANTIL(SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR E SP020047 -
BENEDICTO CELSO BENICIO)

Junte-se. Intimem-se.

CAUTELAR INOMINADA

0020375-22.1989.403.6100 (89.0020375-4) - PHILIP MORRIS MARKETING S/A(SP164453 - FLAVIO RANIERI
ORTIGOSA E SP199735 - FABIANA HELENA LOPES DE MACEDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL
DALLA VALLE PALMEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA(Proc. 311 - JOSE JORGE NOGUEIRA MELLO)

Ante o informado as fls.819/822, acolho o pedido da empresa-autora de fls.811/818, para manter a decisao de fls.796
por seus préprios e juridicos fundamentos.Assim sendo, o pedido da parte ré, Unido Federal (PFN) na cota de fls.810
verso somente serd apreciado apds o decurso de prazo do Agravo de Instrumento n® 0039200-77.2009.403.0000.Por
fim, aguarde-se no arquivo-sobrestado seu julgamento definitivo.l.C.

0722583-64.1991.403.6100 (91.0722583-0) - PARDELLI S/A IND/ E COM/(Proc. MARCOS ROBERTO NUNES DA
SILVA E SP043705 - CARLOS PINTO DEL MAR E SP090796 - ADRIANA PATAH E SP070477 - MAURICIO
ANTONIO MONACO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1322 - GABRIELA ARNAULD SANTIAGO)

Devido a insurgéncia da Unido Federal diante da planilha de célculos elaborada pela Contadoria Judicial (fls. 267/270),
retornaram os autos aquela Secdo.Apos analisar os argumentos da requerida, a sra. contadora judicial ratificou seus
calculos anteriores, posto que elaborados consoante o julgado.Por conseguinte, restam acolhidos os célculos de fls.
267/270, tal como decidido a fl. 273.Decorrido prazo para eventual interposicao de recurso, cumpra a secretaria aquela
determinacédo, expedindo o alvara de levantamento e o oficio de conversdo em renda de acordo com 0s percentuais
apontados a f.267.Int. CUmpra-se.

0029462-94.1992.403.6100 (92.0029462-6) - RETEL ELETRICIDADE E TELECOMUNICACOES LTDA(SP087658
- MARCO ANTONIO SIMOES GOUVEIA E SP089660 - RICARDO ANDRE G GONCALVES DE OLIVEIRA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Estdo as partes a discutir o quantum a levantar e a converter em renda da Unido Federal.Diante desse impasse, foram os
autos remetidos a Contadoria Judicial, contudo os esclarecimentos do 6rgéo de suporte ao juizo ndo foram suficientes a
dirimir a celeuma atinente aos valores a que cada parte tem direito.Feita uma analise mais profunda dos autos, algumas
consideracOes devem ser tracadas. A autora, inicialmente, ajuizou a presente medida cautelar, em marg¢o/1992, com o
intuito de depositar, em juizo, quantias concernentes a contribuicdo social sobre lucro, a fim de discutir a
inconstitucionalidade da Lei 7.789/88.0s depositos judiciais efetuados pela autora abrangem periodos dos anos de 1992,
1993, 1994, 1995, consoante autos suplementares em apenso.As fls. 23/32 da agdo ordinéria, a autora acostou copias
das DARFs relativas ao recolhimento da CSL, abrangendo o periodo de 1988 a 1989. A acéo ordinéria, distribuida por
dependéncia a cautelar, foi julgada parcialmente procedente, pela sentenca de fls. 38/46, condenando a ré a devolugéo
do indébito relativo ao ano base de 1988, com recolhimento comprovado nos autos. Em sede de apelacgdo, o v.acérdao
(fls. 76/84) manteve a sentenca a quo, consoante sufragou o C.Supremo Tribunal Federal, declarando a
constitucionalidade da Lei 7.689/88, a exce¢do do artigo 8°, dispositivo que desobedecia o principio da
irretroatividade.Conclui-se, portanto, que: a) o julgado conferiu a autora o direito de restituir os valores recolhidos a
titulo de contribuigao social sobre lucro apurado no periodo-base de 1988; b) ndo ha valores vinculados aos autos da
cautelar ou da ordinaria relativos ao lucro auferido em 1988;Por conseguinte, 0 numerario depositado pela autora deve
ser convertido em renda da Unido Federal.Decorrido o prazo para eventual interposi¢ao de recurso, expeca a secretaria
oficio de conversdo em renda em favor da Unido Federal do saldo total vinculado a estes autos.Com a resposta, dé-se
vista a Unido Federal (PFN), pelo prazo de 10 (dez) dias.Nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s autos, obedecidas
as formalidades préprias. Int.Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
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0024166-61.2010.403.6100 - MERONI FECHADURAS LTDA(SP061593 - ISRAEL MOREIRA AZEVEDO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X FAZENDA NACIONAL X MERONI
FECHADURAS LTDA

Fls. 393v: autorizo a transferéncia dos valores blogueados as fls. 391-392 para uma conta a disposicéo deste Juizo junto
a agéncia da Caixa Econdmica Federal 0265-8 - PAB Justica Federal.Intime-se a parte executada para, querendo,
oferecer impugnacao ao cumprimento de sentenca, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicagdo deste no Diario
Eletrdnico da Justica Federal da 32 Regido, nos termos do artigo 475-J, paragrafo 1°, do CPC.Silente, e com a noticia da
transferéncia e nimero da conta, defiro, desde j4, a expedicdo de oficio para conversao em renda da Uni&o (cddigo de
receita 2864).Com a juntada do oficio cumprido, dé-se vista a exequente, pelo prazo de 10 (dez) dias.Nada mais sendo
requerido, tornem os autos conclusos para sentenca de extingao da execucao.l. C.

Expediente N° 3515

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0018824-35.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0016270-30.2011.403.6100)
UNIAO FEDERAL(Proc. 1918 - MARCOS LISANDRO PUCHEVITCH) X BIOMET 31 DO BRASIL
LTDA(SP120807 - JULIO MARIA DE OLIVEIRA E SP163223 - DANIEL LACASA MAYA)

Vistos.Folhas 04/04: Manifeste-se a parte impugnada no prazo legal em face das alegaces tecidas pela Unido
Federal.Apds, voltem os autos conclusos.Int. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0046219-08.1988.403.6100 (88.0046219-7) - RESULT SYSTEMS LTDA(SP026854 - ROGERIO BORGES DE
CASTRO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DA 8 REGIAO FISCAL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Na atual fase processual, estdo as partes a discutir questao relativa ao levantamento dos valores depositados, a fim de
suspender a exigibilidade dos débitos objeto deste feito.Anoto que a impetrante interpds agravo de instrumento contra a
decisdo de fl. 405, que acolheu a planilha de f1.403, com o fito de impedir a conversdo em renda da Unido Federal, de
acordo com os percentuais apontados pela Contadoria Judicial Ressalte-se, ainda, que ndo ha decisdo transitada em
julgado, nos autos do agravo de instrumento, que permitam o prosseguimento deste feito, com a devida destinagao dos
depositos judiciais.Portanto, indefiro o pleito da impetrante para expedico de alvard de levantamento do numerério
vinculado a este feito, posto que imprescindivel aguardar o transito em julgado da decisdo proferida nos autos do agravo
de instrumento n° 0011823-73.2005.403.0000, interposto pela prépria impetrante.Remetam-se estes autos ao arquivo
(sobrestado) até decisdo final a ser proferida nos autos do agravo de instrumento.Int.Cumpra-se.

0006149-70.1993.403.6100 (93.0006149-6) - ABC BULL S/A TELEMATIC(SP125601 - LUCIA CRISTINA
COELHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - OESTE(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Folhas 316/319 e 321/324: Tendo em vista o deslinde do agravo de instrumento n® 0020902-03.2010.403.0000 e
manifestacdo da Unido Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional) prossiga-se nos termos da r. determinacéo de folhas
282.No siléncio, dé-se nova vista a Unido Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional) para que fornega o endereco do
banco fiador.Int. Cumpra-se.

0025937-23.2001.403.0399 (2001.03.99.025937-9) - IND/ E COM/ DE CALHAS OLIMPIA LTDA(SP166423 - LUIZ
LOUZADA DE CASTRO) X GERENTE REGIONAL DE ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO INSS EM SP-
STO AMARO(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Ciéncia as partes do desarquivamento e traslado de agravo. Requeiram as partes o que de direito, no prazo de 5
(cinco) dias.Silentes, arquivem-se 0s autos observadas as formalidades legais.PRAZO DE CARGA: 5 (CINCO) dias
nos termos do artigo 195 do Cdédigo de Processo Civil.Int. Cumpra-se.

0008254-79.2005.403.6106 (2005.61.06.008254-8) - CARLOS TADEU ALVES(SP014853 - JOSE FERRAZ DE
ARRUDA NETTO E SP212457 - THIAGO FERRAZ DE ARRUDA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL
DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP163674 - SIMONE APARECIDA DELATORRE)

Vistos.Folhas 253/254: Ciéncia do desarquivamento.Requeira 0 CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DE SAO
PAULO o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias.Retornem o0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais. Int.
Cumpra-se.

0010409-63.2011.403.6100 - COML/ E INDL/ BRANCO PERES DE CAFE LTDA(SP169715A - RUTE DE
OLIVEIRA PEIXOTO BEHRENDS E RS052096 - ILO DIEHL DOS SANTOS E RS051139 - RUBENS DE
OLIVEIRAPEIXOTO E RS052344 - LUIS AUGUSTO DE OLIVEIRA AZEVEDO E RS069722 - LINARA
PANTALEAO DE FREITAS) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIAEM
SP - DERAT(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Folhas 148/149: Cumpra a parte impetrante, no prazo de 5 (cinco) dias, a r. determinacéo de folhas 148.Prossiga-
se nos termos da r. determinacéo de folhas 148.Int. Cumpra-se.
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0015086-39.2011.403.6100 - SPIRAL DO BRASIL LTDA(SP207478 - PAULO ROGERIO MARCONDES DE
ANDRADE) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X
PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA DIVIDA ATIVA FAZENDA NACIONAL S PAULO SP(Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Recebo a apelagdo tempestivamente apresentada pela parte impetrada em seu efeito devolutivo. Dé-se vista para
contrarrazdes. Apds, ao Ministério Publico Federal.Destarte, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal
- 3% Regido, com as cautelas de estilo.Int. Cumpra-se.

0015820-87.2011.403.6100 - DANIEL TAPIA X ISIS HARUMI AKAGI X IRIS SALVAGNINI X SYDNEY CRUZ
DO VALLE X MAURICIO BRUNO DAMIAO X WILSON JOSE TEIXEIRA DE OLIVEIRA X JULIANO PERES
RAMOS X LEONARDO PADOVANI MACHADO X LARA MENDES CESAR X NATALIA MATOS
RODRIGUES X LUCAS ZANGIROLAMI BONETTI X FABIO OCANA VIEIRA X LUIZ FERNANDO VALENTE
ROVERAN X RAPHAEL HOSHI ZULLI X PEDRO HENRIQUE SILVEIRA MARTINS X BRUNO RAMOS
BALDIM X MAURICIO DE OLIVEIRA JUNIOR X DIOGO SALMERON CARVALHO(SP196356 - RICARDO
PIEDADE NOVAES) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DA ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL -
SP(SP068853 - JATYR DE SOUZA PINTO NETO)

Vistos.Folhas 204/205: Expeca-se a certiddo de inteiro teor, conforme requerido pela parte impetrante, devendo a parte
interessada retird-la no prazo de 5 (cinco) dias.Voltem os autos conclusos.Int. Cumpra-se.

CAUTELAR INOMINADA

0016270-30.2011.403.6100 - BIOMET 31 DO BRASIL LTDA(SP120807 - JULIO MARIA DE OLIVEIRAE
SP163223 - DANIEL LACASA MAYA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
Vistos.Oportunamente, dé-se vista a Unido Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional), conforme requerido as folhas
266.Prossiga-se nos termos do item 3 da r. determinacéo de folhas 264.Int. Cumpra-se.

72 VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN

Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 5521

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0521540-57.1983.403.6100 (00.0521540-4) - HOCHTIEF DO BRASIL S/A(SP007315 - RENATO DARCY DE
ALMEIDA E SP130603 - MARCOS MINICHILLO DE ARAUJO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 446 - NAIARA
PELLIZZARO DE LORENZI CANCELLIER)

Diante do informado pela Unido Federal a fls. 312/317, prossiga-se nos termos do penultimo tdpico da decisdo de fls.
304/306, expedindo-se o competente alvara de levantamento dos montantes depositados a fls. 234 e fls. 285 em favor da
parte autora, observando-se os dados indicados pelo patrono a fls. 230.Publique-se, inclusive a decisdo de fls. 304/306
e, apos, cumpra-se.DECISAO DE FLS. 304/306: Indefiro o requerido pela Unido Federal a fls. 286/300 no tocante &
compensagdo dos valores objeto de precatério expedido nestes autos em relagdo a Autora HOCHTIEF DO BRASIL
S/A. Nao se aplica ao presente caso a disciplina da Lei n. 12.431/11, que veio a regulamentar a Emenda Constitucional
namero 62/2009.A Emenda Constitucional trata dos precatdrios expedidos apés a sua edigdo, conforme decorre da
leitura dos pardgrafos 9° e 10° de seu texto: 9° No momento da expedicdo dos precatérios, independentemente de
regulamentacéo, deles deverd ser abatido, a titulo de compensagdo, valor correspondente aos débitos liquidos e certos,
inscritos ou ndo em divida ativa e constituidos contra o credor original pela Fazenda Publica devedora, incluidas
parcelas vincendas de parcelamentos, ressalvados aqueles cuja execucao esteja suspensa em virtude de contestacéo
administrativa ou judicial.10. Antes da expedicdo dos precatorios, o Tribunal solicitara a Fazenda Publica devedora,
para resposta em até 30 (trinta) dias, sob pena de perda do direito de abatimento, informacdo sobre os débitos que
preencham as condi¢Bes estabelecidas no 9°, para os fins nele previstos.Ademais, o disposto invocado pela Unido -
artigo 43 da Lei 12.431/2011 - refere-se a forma de amortizacdo de parcelamento inserida no poder dispositivo do
contribuinte, ou seja, uma faculdade.Entendimento diverso ndo se compatibiliza com o ordenamento constitucional.De
fato, quando do julgamento da ADI 3453/DF, o STF ja definiu que a matéria relativa a precatorios ndo chama a atuacgao
do legislador infraconstitucional, menos ainda para impor restricdes que ndo se coadunam com o direito a efetividade da
jurisdicdo e o respeito a coisa julgada.O proprio pagamento parcelado de precatorio, operado por emenda
constitucional, foi tido por inconstitucional pela Corte no julgamento da ADI 2356.No caso dos autos, a Autora ja
deveria ter recebido seu crédito, ndo podendo ser compelido a compensar valores a que tem direito por decisdo
transitada em julgado e ndo cumprida por mora imputada ao Estado.Por fim, saliento que a prépria Emenda
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Constitucional nimero 62/2009 é objeto de agBes diretas de inconstitucionalidade. Fls. 286/300:Manifeste-se a Unido
Federal se persiste interesse na realizacéo de penhora no rosto destes autos, referente ao Processo nimero
2009.61.82.044489-7, em tramite perante 0 Juizo da 112 Vara Federal de Execucfes Fiscais, no prazo de 05 (cinco)
dias. Silente, expeca-se o competente alvard de levantamento dos montantes depositados a fls. 234 e 285 em favor da
parte autora, observando-se o0s dados indicados pelo patrono a fls. 230. Intime-se a Unido Federal (Fazenda Nacional) e,
apos, publique-se.

0017092-88.1989.403.6100 (89.0017092-9) - INDUSTRIA DE EMBALAGENS SANTA INES LTDA X ROMEO
BALBO X ROMEU BALBO FILHO X IOLE BALBO PERES X MARILENE BALBO BEZERRA X OSMAR
BALBO X ELIDE BALBO DA SILVA X JUREMA BALBO FERREIRA X HUMBERTO BALBO X FLAVIO
MARQUES FERREIRA(SP015406 - JAMIL MICHEL HADDAD E SP137980 - MAURICIO GEORGES HADDAD)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X INDUSTRIA DE EMBALAGENS
SANTA INES LTDA X UNIAO FEDERAL

Diante das alegacBes da Unido Federal de fls. 483/489 no tocante ao interesse desta em promover a compensagao dos
valores objeto de pagamento do oficio precatdrio expedido nestes autos para amortizagdo do parcelamento previsto na
Lei n. 11.941/09 existente em nome da co-autora INDUSTRIA DE EMBALAGENS SANTA INES LTDA., manifeste-
se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 31, da Lei n. 12.431/2011. Publique-se, inclusive o
despacho de fls. 481.DESPACHO DE FLS. 481: Ciéncia do desarquivamento. Diante do deposito efetuado a fls. 480,
expeca-se alvara de levantamento mediante a indicagio de nome, RG e CPF do patrono da co-autora INDUSTRIA DE
EMBALAGENS SANTA INES LTDA. que efetuara o referido levantamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Silente,
aguarde-se no arquivo sobrestado manifestacdo da parte interessada bem como o pagamento de préxima parcela
atinente ao precatorio expedido a fls. 469. Intime-se a Unido Federal, apds publique-se e, na auséncia de impugnacéo,
cumpra-se.

0665242-80.1991.403.6100 (91.0665242-5) - FABIO PAULO RICCO X MARIA CECILIA DA SILVA
RICCO(SP051497 - MARIA CELESTE CARDOZO SASPADINI E SP131890 - ROBERTA GONCALVES PITA DE
ALENCAR MEDEIROS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Tendo em vista a consulta de fls. 120/121, informando que a transmissdo de Oficio Precatério encontra-se
temporariamente suspensa, para adequagdo as alteracdes trazidas pela Resolugéo n°. 122/2010 - CJF e Emenda
Constitucional n°. 62/2009, aguardem-se as providéncias para liberaco da transmissdo a serem adotadas pela Divisdo
de Sistemas Judiciarios do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, para posterior transmissdo do mesmo. Intime-se,
inclusive a Unido Federal.

0039917-21.1992.403.6100 (92.0039917-7) - GILBERTO TEIXEIRA DA SILVA X OLGA MARTINS MIMURA X
ITIRIKI MIMURA X NILZA MARIA GODOY X FRANCISCO CARLOS TROLEZI SIMOES(SP027096 - KOZO
DENDA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 446 - NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI CANCELLIER)

Fls. 169: Reporto-me ao decidido a fls. 168.Fls. 171/172: Defiro. Anote-se, excluindo-se do sistema de
acompanhamento processual o nome das advogadas Dra. Vilma Prates Vieira Maciel da Silva - OAB/SP n. 92.699 e
Dra. Eliza Denda - OAB/SP n. 108.836, bem como proceda-se a inclusdo do nome do advogado Dr. Kozo Denda -
OABI/SP n. 27.096. Publique-se e, ap6s, prossiga-se nos termos do despacho de fls. 168.

0015720-65.1993.403.6100 (93.0015720-5) - RICARGRAF GRAFICA E EDITORA LTDA(SP048852 - RICARDO
GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1958 - DENISE BACELAR MENEZES) X RICARGRAF
GRAFICA E EDITORA LTDA X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a manifestacdo de fls. 468/474, indefiro o requerido pela Unido Federal a fls. 463/466 no tocante a
compensagdo dos valores objeto de precatdrio expedido nesses autos. N&o se aplica ao presente caso a disciplina da Lei
n. 12.431/11, que veio a regulamentar a EC n. 62/2009. A Emenda Constitucional trata dos precat6rios expedidos apds a
sua edi¢do, conforme decorre da leitura dos paragrafos 9° e 10° de seu texto: 9° No momento da expedicdo dos
precatérios, independentemente de regulamentacdo, deles devera ser abatido, a titulo de compensagéo, valor
correspondente aos débitos liquidos e certos, inscritos ou ndo em divida ativa e constituidos contra o credor original
pela Fazenda Publica devedora, incluidas parcelas vincendas de parcelamentos, ressalvados aqueles cuja execucao
esteja suspensa em virtude de contestacdo administrativa ou judicial. 10. Antes da expedi¢éo dos precatérios, o Tribunal
solicitara a Fazenda Publica devedora, para resposta em até 30 (trinta) dias, sob pena de perda do direito de abatimento,
informacédo sobre os débitos que preencham as condicdes estabelecidas no 9°, para os fins nele previstos. Ademais, o
disposto invocado pela Uni&o - artigo 43 da Lei 12.431/2011 - refere-se a forma de amortiza¢do de parcelamento
inserida no poder dispositivo do contribuinte, ou seja, uma faculdade. Entendimento diverso ndo se compatibiliza com o
ordenamento constitucional. De fato, quando do julgamento da ADI 3453/DF, o STF ja definiu que a matéria relativa a
precatorios ndo chama a atuacdo do legislador infraconstitucional, menos ainda para impor restrigdes que ndo se
coadunam com o direito a efetividade da jurisdicéo e o respeito a coisa julgada. O préprio pagamento parcelado de
precatorio, operado por emenda constitucional, foi tido por inconstitucional pela Corte no julgamento da ADI 2356. Por
fim, saliento que a prépria EC n. 62/2009 é objeto de a¢les diretas de inconstitucionalidade. Dessa forma, indefiro o
requerido pela Unido e determino a expedicdo de alvara de levantamento do montante depositado a fls. 460,
observando-se os dados indicados pelo patrono da parte autora a fls. 474. Oportunamente, aguarde-se no arquivo
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(sobrestado) o pagamento da préxima parcela atinente ao precat6rio expedido nos autos. Intime-se a Unido Federal e,
apos, publigue-se e, ao final, cumpra-se.

0028157-41.1993.403.6100 (93.0028157-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006419-
94.1993.403.6100 (93.0006419-3)) ROSA MARIA RAINHO TANAKA X ROSALINA APARECIDA FURLAN
ZAGO X SANDRA LUCIA CAMOLEZ D ASSUNPCAOQ X SILVIA APARECIDA LAZARINI X SILVIO
RICARDO THEODORO X SUELI SOLDAN DA SILVEIRA X TANIA MARIA SIMOES COSTA X VERGILIO
BRAGGIO NETO X BEATRIZ SETSUKO MISUTANI SUJUKI X JOSE CELSO ASSEF(SP088660 - ANTONIO
DINIZETE SACILOTTO E SP099566 - MARIA LUCIA DELFINA DUARTE SACILOTTO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. MANOEL DE SOUZA FERREIRA)

Ciéncia do desarquivamento. Fls. 506: Defiro prazo de 20 (vinte) dias aos Autores. Silentes, retornem os autos ao
arquivo findo, observadas as formalidades legais.Int.

0034277-17.2004.403.6100 (2004.61.00.034277-0) - MIRTES AGOSTINHO DE MORAES OLIVEIRA X JEAN
CARLOS FERNANDES OLIVEIRA(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP057588 - JOSE GUILHERME BECCARI)

Considerando-se que o alvara n® 750/2010 encontra-se com o prazo de validade expirado, proceda a Secretaria ao
cancelamento do mesmo, arquivando-o em livro préprio. Requeira a Caixa Econdmica Federal - CEF o qué de direito
no prazo de 05 (cinco) dias.Silente, aguarde-se no arquivo (baixa-findo) manifestacdo da parte interessada. Int.

0024405-07.2006.403.6100 (2006.61.00.024405-6) - FORMIL QUIMICA LTDA(SP262429 - MARIVALDO
OLIVEIRA DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL

Proceda-se ao desblogueio dos valores excedentes.Considerando o bloqueio efetuado, intime-se a parte executada, para,
caso queira, ofereca Impugnagdo ao cumprimento de sentenca, no prazo de 15 (quinze) dias.Decorrido o prazo acima
fixado, sem manifestacéo, proceda-se a transferéncia do numerario bloqueado para conta de depdsito vinculada a este
Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal - Agéncia PAB 0265 da Justica Federal, apds expeca-se oficio de conversao
em renda da Unido.Com a conversdo, dé-se vista a Unido e, nada mais sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo
(baixa-findo), observadas as formalidades legais. Intime-se.

0028215-87.2006.403.6100 (2006.61.00.028215-0) - SS PLANEJAMENTO E CONTROLE DE PORTARIA LTDA
EPP(SP174159A - ALBERTO TEIXEIRA XAVIER) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS(SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO E SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA
RESENDE) X UNIAO FEDERAL

Mantenho o valor excedente de R$ 224,72 (duzentos e vinte e quatro reais e setenta e dois centavos), bloqueado junto
ao Banco do Brasil, para complementar o valor devido & Unido Federal.Assim, considerando os bloqueios efetuados,
intime-se a parte executada, para, caso queira, ofereca Impugnacdo ao Cumprimento de Sentenca, no prazo de 15
(quinze) dias.Decorrido o prazo acima fixado, sem manifestacdo, proceda-se a transferéncia dos numerarios bloqueados
para conta de depdsito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econémica Federal - Agéncia PAB 0265 da Justica
Federal. Sobrevindo as guias de depdsito, expeca-se o alvara de levantamento do valor de R$ 2.270,88 (dois mil
duzentos e setenta reais e oitenta e oito centavos) em favor das Centrais Elétricas Brasileiras S/A - Eletrobras, mediante
apresentacdo do nome, OAB, RG e CPF do patrono que efetuara o levantamento, bem como oficio para conversao em
renda, em favor da Unido dos valores de R$ 260,53 (duzentos e sessenta reais e cinglienta e trés centavos) e R$ 224,72
(duzentos e vinte e quatro reais e setenta e dois centavos).Dé-se vista a Unido Federal para que apresente bens passiveis
de penhora, no prazo de 05 (cinco) dias.Silente, aguarde-se a iniciativa da parte interessada no arquivo (baixa-findo).

0020722-20.2010.403.6100 - ALFREDO PUJOL EXPRESS SERVICOS POSTAIS LTDA - EPP(SP280203 - DALILA
WAGNER) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E
SP246189 - HENRIQUE LAZZARINI MACHADO)

Diante do transito em julgado certificado a fls. 414, promova a parte autora o recolhimento do montante devido a
Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT a titulo de honorérios advocaticios, nos termos da planilha
apresentada a fls. 412, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a quantia fixada,
sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 475, j do Cédigo de Processo Civil,
devendo comprovar o recolhimento nos autos. Intime-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0046203-05.1998.403.6100 (98.0046203-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0039917-
21.1992.403.6100 (92.0039917-7)) UNIAO FEDERAL (Proc. 642 - TELMA BERTAO CORREIA LEAL) X
GILBERTO TEIXEIRA DA SILVA X OLGA MARTINS MIMURA X ITIRIKI MIMURA X NILZA MARIA
GODOY X FRANCISCO CARLOS TROLEZI SIMOES(SP027096 - KOZO DENDA E SP048276 - YARA
APARECIDA FERREIRA BITENCOURT E SP158147 - MARIA CECILIA MARTINS MIMURA)

Fls. 93: Nada a considerar, tendo em vista que a execucao do julgado devera prosseguir nos autos da acao principal
(Processo n. 0039917-21.1992.403.6100), conforme determinado a fls. 85, assim, retornem 0s autos ao arquivo,
observadas as formalidades legais. Int.
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EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0048946-95.1992.403.6100 (92.0048946-0) - CNEC ENGENHARIA S/A X CAEEL CONSULTAS E APLICACOES
DE ENG ELETRICA LTDA(SP130183 - GUILHERME AMORIM CAMPOS DA SILVA E SP138979 - MARCOS
PEREIRA OSAKI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1322 - GABRIELA ARNAULD SANTIAGO) X CNEC
ENGENHARIA S/A X UNIAO FEDERAL

Fls. 762/763: Diante da informacdo da Unido Federal a fls. 627 de que os débitos da parte autora encontram-se com a
exigibilidade suspensa, defiro a expedicdo de alvara de levantamento dos depdsitos noticiados a fls. 434 e 596, em favor
do patrono da parte autora indicado a fls. 763.Intimem-se as partes e, apds, cumpra-se.

0022406-68.1996.403.6100 (96.0022406-4) - ADAG SERVICOS DE PUBLICIDADE LTDA(SP081442 - LUIZ
RICCETTO NETO) X INSS/FAZENDA(Proc. 648 - JOAO CARLOS VALALA) X ADAG SERVICOS DE
PUBLICIDADE LTDA X INSS/FAZENDA

Considerando o blogueio efetuado, intime-se a parte executada, para, caso queira, ofereca Impugnacdo ao cumprimento
de sentenca, no prazo de 15 (quinze) dias.Decorrido o prazo acima fixado, sem manifestacéo, proceda-se a transferéncia
do numerério bloqueado para conta de depdsito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econémica Federal - Agéncia
PAB 0265 da Justica Federal. Isto feito, expeca-se oficio para conversao em renda, em favor da Unido. Dé-se vista a
Unido Federal para que apresente bens passiveis de penhora, no prazo de 05 (cinco) dias. Silente, aguarde-se a iniciativa
da parte interessada no arquivo (baixa-findo).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0042921-37.1990.403.6100 (90.0042921-8) - JOSE MARIA RIBEIRO X EDINEIA MADI RIBEIRO X VINICIUS
MADI RIBEIRO X MICHELE MADI RIBEIRO X MIRELE MADI RIBEIRO(SP026106 - JOSE CARLOS
BIZARRA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116361 - OSWALDO LUIS CAETANO SENGER) X BANCO
SANTANDER (BRASIL) S.A.(SP221386 - HENRIQUE JOSE PARADA SIMAO E SP221386 - HENRIQUE JOSE
PARADA SIMAO) X BANCO BRADESCO S/A(SP150289 - ALEXANDRE TAKASHI SAKAMOTO) X JOSE
MARIA RIBEIRO X BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

Recebo as Impugnag¢des a Execucéo de fls. 832/843 e fls. 877/915 nos seus efeitos suspensivos nos termos do artigo
475, M, do Cddigo de Processo Civil.Intime-se a parte impugnada para resposta no prazo de 15 (quinze) dias.Apés
tornem os autos conclusos. Int.

Expediente N° 5522

MONITORIA

0035301-80.2004.403.6100 (2004.61.00.035301-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO) X ROSANGELA APARECIDA MACHADO

Conforme mensagem eletronica recebida por este Juizo, o presente feito foi incluido na pauta de audiéncias, da Central
de Conciliacdo de Sdo Paulo (CECONY/SP).Assim sendo, intimem-se as partes, em carater de urgéncia, para que
comparecam a audiéncia de conciliacdo designada para o dia 22 de novembro de 2011, as 15:00 (quinze horas), na mesa
04, da sede da Central de Conciliagdo em Sao Paulo, situada na Praca da Republica n® 299, Centro - 1° andar - Sao
Paulo/SP.Esclareca-se, por oportuno, que as partes deverdo comparecer pessoalmente e acompanhadas de seus
procuradores, munidas dos demonstrativos que cada qual possuir do debito em discussao e de eventual proposta de
acordo.Publique-se.

0019223-40.2006.403.6100 (2006.61.00.019223-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP172416 - ELIANE HAMAMURA) X JOSE COLTRO JUNIOR X MARCIA FRANCO
PONTES BORGES COLTRO(SP079091 - MAIRA MILITO GOES E SP163220 - CRISTIANO ISAO BABA)
Trata-se de impugnacio a penhora de ativos financeiros, em que requer a executada MARCIA FRANCO PONTES
BORGES COLTRO o desblogueio do valor penhorado, ao importe de R$ 37,26 (trinta e sete reais e vinte e seis
centavos), em funcgdo de tal montante ser decorrente do recebimento de salario e penséo.Devidamente intimada, a CEF
manifestou-se a fls. 271, concordando com o pedido formulado pela corré, pugnando, ao final, pela expedi¢do de alvara
de levantamento, em relagdo ao montante de R$ 621,28 (seiscentos e vinte e um reais e vinte e oito centavos).A fls.
223/270, requer a juntada, aos autos, de pesquisas de bens e, ao final, pugna pela vista dos autos.E o
relatorio.Fundamento e Decido.Prejudicada a impugnacgdo ofertada.Com efeito, ja houve a solicitacdo de desbloqueio do
valor de R$ 37,26, em virtude de ser considerado irrisorio, assim como os valores de R$ 15,22, R$ 0,35 e R$ 0,01,
conforme se extrai das fls. 203/205.Em relacdo ao pedido de expedicao de alvara de levantamento, formulado pela
Caixa Econdmica Federal, aguarde-se o decurso do prazo, para a apresentacio de impugnagao, pelo corréu JOSE
COLTRO JUNIOR, tendo em vista a suspensao dos prazos processuais, por forca da Portaria n° 6474/2011, de 10 de
outubro de 2011, da Presidéncia do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.N&do havendo impugnacao,
proceda-se a transferéncia do valor de R$ 621,28, tal como determinado anteriormente. Ao final, expeca-se alvara de
levantamento, em favor da Caixa Econémica Federal (CNPJ n° 00.360.305/0001-04).Defiro o pedido de vista dos autos,
pelo prazo de 10 (dez) dias. Intime-se.
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0030979-12.2007.403.6100 (2007.61.00.030979-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X HIDEAKI EGUTI(SP094160 - REINALDO
BASTOS PEDRO)

Aceito a conclusdo supra.Considerando o blogueio efetuado no valor de R$ 1.766,12 (um mil setecentos e sessenta e
seis reais e doze centavos), intime-se a parte ré para, caso queira, ofereca Impugnagdo ao Cumprimento de Sentenga, no
prazo de 15 (quinze) dias.Decorrido o prazo acima fixado, sem manifestacéo, proceda-se a transferéncia do numerario
bloqueado para conta de depésito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econ6mica Federal - Agéncia PAB 0265 da
Justica Federal.Apds, expeca-se alvara de levantamento em favor da exequiente, mediante a indicacdo do nome, nlmero
do R.G. e C.P.F. do patrono que efetuard o levantamento.Sem prejuizo, indique a exeqiiente, no prazo de 10 (dez) dias,
outros bens passiveis de constrigdo judicial.Intime-se.

0001937-78.2008.403.6100 (2008.61.00.001937-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
PAULO MATHIAS NIEMEYER(SP192366 - ANA CAROLINA CARLOS DE ALMEIDA)

Conforme mensagem eletrdnica recebida por este Juizo, o presente feito foi incluido na pauta de audiéncias, da Central
de Conciliacao de S&o Paulo (CECONY/SP).Assim sendo, intimem-se as partes, em carater de urgéncia, para que
comparecam a audiéncia de conciliacdo designada para o dia 22 de novembro de 2011, as 15:00 (quinze horas), na mesa
07, da sede da Central de Conciliacdo em S&o Paulo, situada na Praca da Republica n® 299, Centro - 1° andar - Séo
Paulo/SP.Esclareca-se, por oportuno, que as partes deverdo comparecer pessoalmente e acompanhadas de seus
procuradores, munidas dos demonstrativos que cada qual possuir do débito em discussao e de eventual proposta de
acordo.Publique-se.

0020162-15.2009.403.6100 (2009.61.00.020162-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
MARCIA DA SILVA ALVES ME X MARCIA DA SILVA ALVES(SP113156 - MAURA ANTONIA RORATO
DECARO E SP023943 - CLAUDIO LOPES CARTEIRO E SP167658 - ALESSANDRA GERALDO CARTEIRO)
Aceito a concluséo supra.Em face da consulta formulada acima, a intimagéo da Caixa Econdmica Federal, para
apresentar outros bens passiveis de penhora, seria de rigor.No entanto, conforme mensagem eletrénica recebida por este
Juizo, o presente feito foi incluido na pauta de audiéncias, da Central de Conciliacdo de S&o Paulo (CECON/SP).Assim
sendo, intimem-se as partes, em carater de urgéncia, para que comparecam a audiéncia de concilia¢do designada para o
dia 22 de novembro de 2011, as 15:00 (quinze horas), na mesa 05, da sede da Central de Conciliagdo em S&o Paulo,
situada na Praca da Republica n® 299, Centro - 1° andar - S&o Paulo/SP.Esclareca-se, por oportuno, que as partes
deverdo comparecer pessoalmente e acompanhadas de seus procuradores, munidas dos demonstrativos que cada qual
possuir do débito em discusséo e de eventual proposta de acordo.Publique-se.

0000182-48.2010.403.6100 (2010.61.00.000182-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVAE SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X AGNALDO DOS SANTOS BASTOS(SP066493
- FLAVIO PARREIRA GALLI E SP095271 - VANIA MARIA CUNHA)

Considerando os bloqueios efetuados nos valores de R$ 134,14 e R$ 29,84, intime-se a parte ré para, caso queira,
ofereca Impugnacdo ao Cumprimento de Sentenca, no prazo de 15 (quinze) dias.Decorrido o prazo acima fixado, sem
manifestacdo, proceda-se a transferéncia do numeréario bloqueado para conta de depoésito vinculada a este Juizo, perante
a Caixa Econdmica Federal - Agéncia PAB 0265 da Justica Federal. Apds, expeca-se alvara de levantamento em favor
da exequente, mediante a indicacdo do nome, nimero do R.G. e C.P.F. do patrono que efetuard o levantamento.Sem
prejuizo, promova a Secretaria ao desbloqueio do valor de R$ 5,33, eis que irrisorio. Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0009188-79.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X TIAGO FERREIRA DA SILVA(Proc. 2186 - FABIANA GALERA
SEVERO)

Baixo os autos em Secretaria. Designo audiéncia de tentativa de conciliagdo para o dia 11 de janeiro de 2012, as 14:30
horas. Intimem-se.

0022902-09.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X PAULO EDSON ORDONES(SP158449 - AFFONSO PAULO
COMISSARIO LOPES)

Trata-se de impugnac&o a penhora de ativos financeiros, em que requer o executado, em sintese, o desbloqueio dos
valores penhorados, em funcdo de tais montantes ostentarem natureza alimentar, em raz&o da rescisdo do seu contrato
de trabalho.Devidamente intimada, a CEF manifestou-se a fls. 88/90, concordando com o pedido formulado pelo réu,
pugnando, ao final, pela expedicio de oficio & Delegacia da Receita Federal.Vieram os autos a conclusio.E o
relatorio.Fundamento e Decido.A impugnacdo merece ser acolhida.Com efeito, o artigo 649, inciso 1V, do Cédigo de
Processo Civil estabelece a impenhorabilidade das verbas de natureza trabalhista, o que alcanga, in casu, a indenizacéo
recebida pelo executado PAULO EDSON ORDONES, por meio da conta n® 0012410-9, mantida no Banco Bradesco
S/A.Deveras, 0 executado logrou comprovar a origem dos proventos blogueados, ao apresentar o Termo de Resciséo do
Contrato de Trabalho (fls. 74), juntamente com a cdpia de sua CTPS (fls. 75/78), bem como o extrato bancario de fls.
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73, de modo que reputo cabivel o pedido de desblogueio.Em face do exposto, JULGO PROCEDENTE a impugnagéao
ofertada pelo réu PAULO EDSON ORDONES.Proceda-se ao desbloqueio do valor de R$ 12.917,03 (doze mil,
novecentos e dezessete reais e trés centavos).Indefiro, por ora, o pedido de expedicdo de Oficio & Delegacia da Receita
Federal.Com efeito, a intervenco judicial para localizagdo da pessoa e dos bens do réu é providéncia cabivel somente
apds a comprovacdo, pela parte autora, de haver esgotado as diligéncias ao seu encargo, comprovando, inclusive, buscas
junto aos Cartdrios de Registro de Imdveis, Orgos de Protecio ao Crédito, Instituicdes Financeiras, DETRAN, etc. 0
gue ndo restou demonstrado nos autos.Desta forma, concedo a Caixa Econdmica Federal o prazo de 15 (quinze) dias,
para realizar pesquisas, na esfera administrativa. No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), observadas
as formalidades legais. Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0023371-55.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X JOSE JORGE BATISTADASILVA

Fls. 52 - Ciéncia a Caixa Econdmica Federal, acerca do desarquivamento dos autos. Indefiro o pedido de suspensao do
prazo, visto que o acordo de renegociacdo da divida implica a extingdo do processo.Desta forma, apresente a Caixa
Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, a Termo de Renegociagao da Divida, para homologa¢do.No siléncio,
retornem os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.Intime-se.

0024815-26.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X ROSEMEIRE RODRIGUES FERREIRA

Em face da consulta supra, dando conta que o valor bloqueado é infimo ao requerido no feito, proceda-se ao seu
desbloqueio, haja vista que tal numerério néo satisfaz o crédito exeqiiendo.Assim sendo e tendo em conta a ndo
localizacéo de ativos penhoraveis, aguarde-se a iniciativa da parte interessada no arquivo (baixa-findo), observadas as
formalidades legais. Intime-se.

0004583-56.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X GENIVALDO SAULO DA SILVA(SP156309 - MARCIO ANTONIO
CORREA DA SILVA)

Considerando-se o ingresso do réu, aos autos, solicite-se - via correio eletronico - a imediata devolugdo da Carta
Precatoria expedida a fls. 41.Manifeste-se a Caixa Econ6mica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da proposta de
acordo, formulada a fls. 43/46.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0005098-91.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X REGINALDO PEREIRA DE OLIVEIRA

Em face da consulta supra, dando conta que o valor bloqueado € infimo ao requerido no feito, proceda-se ao seu
desbloqueio, haja vista que tal numerario néo satisfaz o crédito exeqiiendo.Assim sendo e tendo em conta a ndo
localizacéo de ativos penhoraveis, aguarde-se a iniciativa da parte interessada no arquivo (baixa-findo), observadas as
formalidades legais. Intime-se.

0005135-21.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X MARINA BOSNIC DE ALMEIDA

Fls. 46 - Indefiro o pedido de suspensdo do prazo, visto que o acordo de renegociagdo da divida implica a extin¢do do
processo.Desta forma, apresente a Caixa Econémica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, a Termo de Renegociacdo da
Divida, para homologagdo.Sem prejuizo, esclareca o pedido formulado a fls. 49.No siléncio, cumpra-se o tépico final
do despacho de fls. 45, tornando-se 0s autos conclusos, para prolacdo de sentenca de extincao. Intime-se.

0005734-57.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X CESAR AUGUSTO DA SILVA PEREIRA

Aceito a conclusdo supra.Em face da consulta acima, indique a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias,
bens passiveis de serem penhorados.No siléncio, aguarde-se a iniciativa da parte interessada no arquivo (baixa-findo),
observadas as formalidades legais.Intime-se.

0011586-62.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X ELIAS DE LIMA MONTEIRO(SP242298 - DANIEL
CHRISTIAN CARDOSO E SP246911 - THAIS DORTA SANTIAGO DALLE LUCCA)

Baixo os autos em Secretaria. Designo audiéncia de tentativa de conciliagdo para o dia 11 de janeiro de 2012, as 15:30
horas. Intimem-se.

0012085-46.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X JOHN ARAUJO RAMOS

Fls. 47/51 - Indefiro o pedido de suspensao do prazo, visto que o acordo de renegociacdo da divida implica a extingdo
do processo.Desta forma, apresente a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, a Termo de Renegociacdo da
Divida, para homologagéo.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de
estilo.Intime-se.
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0012540-11.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X HOMERO DE AZEVEDO

Primeiramente, regularizem os i. subscritores de fl. 45, a peti¢do que se encontra apdcrifa.Prazo: 10 (dez)
dias.Regularizado, ou decorrido o prazo sem manifestagéo, venham os autos conclusos para deliberacdo. Intime-se.

0013590-72.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X LENAURA SANTOS DO NASCIMENTO ARAUJO

Fls. 41 - Indefiro o pedido de suspensédo do prazo, visto que o acordo de renegociacao da divida implica a extingdo do
processo.Desta forma, apresente a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, a Termo de Renegociacao da
Divida, para homologacgao.Sem prejuizo, aguarde-se a eventual oposi¢do de Embargos Monitorios.Intime-se.

0018425-06.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMAE
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X CAMILA CRISTINA LEONE DA SILVA

Primeiramente, esclareca a Caixa Econdmica Federal as divergéncias apresentadas nos nimeros de contratos constantes
nas planilhas de fls. 59, 61, 68 e 75, uma vez que o contrato apresentado na exordial € somente o de n°
000000413.Prazo: 10 (dez) dias.No siléncio, venham os autos conclusos para indeferimento da inicial.Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0031827-96.2007.403.6100 (2007.61.00.031827-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X GIRANA MOVEIS E DECORACOES LTDA
ME X ELZA FLORENTINA DARWICHE(SP249644 - AHMAD KASSIM SLEIMAN E SP247957 - CARLOS
EDUARDO COSTA ALVES CARLOS) X ALEXANDRA MAJIDA DARWICHE

Conforme mensagem eletronica recebida por este Juizo, o presente feito foi incluido na pauta de audiéncias, da Central
de Conciliacéo de S&o Paulo (CECONY/SP).Assim sendo, intimem-se as partes, em carater de urgéncia, para que
comparecam a audiéncia de conciliacdo designada para o dia 22 de novembro de 2011, as 15:00 (quinze horas), ha mesa
06, da sede da Central de Conciliacdo em S&o Paulo, situada na Praca da Republica n® 299, Centro - 1° andar - S&o
Paulo/SP.Esclare¢a-se, por oportuno, que as partes deverdo comparecer pessoalmente e acompanhadas de seus
procuradores, munidas dos demonstrativos que cada qual possuir do débito em discussdo e de eventual proposta de
acordo.Publique-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0023539-67.2004.403.6100 (2004.61.00.023539-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP226336 - ANA CAROLINA NOGUEIRA SALIBA) X ANA LUCIA
DIAS DA SILVA KEUNECKE(SP220791 - TEREZINHA CRUZ OLIVEIRA QUINTAL) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X ANA LUCIADIAS DA SILVA KEUNECKE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
ANA LUCIA DIAS DA SILVA KEUNECKE

Conforme mensagem eletrdnica recebida por este Juizo, o presente feito foi incluido na pauta de audiéncias, da Central
de Conciliacdo de Sdo Paulo (CECONY/SP).Assim sendo, intimem-se as partes, em carater de urgéncia, para que
comparecam a audiéncia de conciliacdo designada para o dia 22 de novembro de 2011, as 15:00 (quinze horas), na mesa
03, da sede da Central de Conciliacdo em Sao Paulo, situada na Praca da Republica n° 299, Centro - 1° andar - Sao
Paulo/SP.Esclareca-se, por oportuno, que as partes deverdo comparecer pessoalmente e acompanhadas de seus
procuradores, munidas dos demonstrativos que cada qual possuir do débito em discussao e de eventual proposta de
acordo.Publique-se.

0025046-92.2006.403.6100 (2006.61.00.025046-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP076153 - ELISABETE PARISOTTO) X ADRIANA DOS SANTOS AMARANTES(SP104240
- PERICLES ROSA) X ADELINO GOMES DE AMARANTES(SP104240 - PERICLES ROSA) X MARIA
APARECIDA DOS SANTOS(SP104240 - PERICLES ROSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
ADRIANA DOS SANTOS AMARANTES

Fls. 529/557: Concedo o prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido. Todavia, decorrido o prazo sem manifestacéo,
remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-findo).Intime-se.

0033010-05.2007.403.6100 (2007.61.00.033010-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP135618 -
FRANCINE MARTINS LATORRE E SP252737 - ANDRE FOLTER RODRIGUES) X LUIS ROGERIO
SALES(SP094160 - REINALDO BASTOS PEDRO) X ANA MADALENA CRUZ X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X LUIS ROGERIO SALES

Considerando o blogueio efetuado no valor de R$ 562,41 (quinhentos e sessenta e dois reais e quarenta e um centavos),
intime-se a parte ré para, caso queira, ofereca Impugnacdo ao Cumprimento de Sentenca, no prazo de 15 (quinze)
dias.Decorrido o prazo acima fixado, sem manifestacdo, proceda-se a transferéncia do numerario bloqueado para conta
de dep6sito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal - Agéncia PAB 0265 da Justica Federal. Apds,
expeca-se alvara de levantamento em favor da exequiente, mediante a indicacdo do nome, nimero do R.G. e C.P.F. do
patrono que efetuara o levantamento.Sem prejuizo, promova a Secretaria ao desblogueio do valor de R$ 1,74, eis que
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irrisério. Publique-se esta decisdo, juntamente com o despacho de fls. 302.Cumpra-se, intimando-se, ao

final. DESPACHO DE FLS. 302: Fls. 300/301 - Mantenho a decisao proferida a fls. 279/280, a qual - inclusive - nao foi
objeto de recurso.Considerando que ndo houve o adimplemento voluntario a obrigagdo consubstanciada no titulo
judicial, determino o blogueio judicial, via sistema BACEN JUD, dos ativos financeiros da parte ré, observado o limite
do crédito exeqiiendo, excluindo-se, entretanto, o valor da multa de 10%, tal como anteriormente decidido. Acresca-se,
ao célculo, o valor dos honorérios advocaticios, arbitrados na sentenga prolatada a fls. 216/222, atualizados a partir da
data do transito em julgado, da referida sentenga.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0016983-10.2008.403.6100 (2008.61.00.016983-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE E SP114487 - RODRIGO
MASCHIETTO TALLI) X QUITERIA VICENTE DOS SANTOS X PAULO SERGIO DE ASSIS X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X QUITERIA VICENTE DOS SANTOS

Aceito a concluséo supra.Considerando os bloqueios efetuados nos valores de R$ 404,09, R$ 88,45 e R$ 73,98, intime-
se a parte ré para, caso queira, oferega Impugnacéo ao Cumprimento de Sentenca, no prazo de 15 (quinze)
dias.Decorrido o prazo acima fixado, sem manifestacdo, proceda-se a transferéncia do numerario bloqueado para conta
de depdsito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal - Agéncia PAB 0265 da Justiga Federal. Apos,
expeca-se alvara de levantamento em favor da exeqiiente, mediante a indicacdo do nome, nimero do R.G. e C.P.F. do
patrono que efetuara o levantamento.Sem prejuizo, indique a exequiente, no prazo de 10 (dez) dias, outros bens passiveis
de constricdo judicial.Intime-se.

Expediente N° 5525

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0024195-87.2005.403.6100 (2005.61.00.024195-6) - ELIANA MARIA LINS(SP175292 - JOAO BENEDITO DA
SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE
SOUZA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Manifeste-se a Ré sobre o pedido de audiéncia de conciliagdo formulado pela parte autora a fls. 207.Apds, tornem os
autos conclusos. Int.

0013470-29.2011.403.6100 - COMPANHIA INDUSTRIAL CATAGUASES X S A INDUSTRIAS REUNIDAS F
MATARAZZO X INDUSTRIAS MATARAZZO DE ARTEFATOS DE CERAMICA LTDA X AGRO INDUSTRIAL
AMALIA SA(SP042817 - EDGAR LOURENCO GOUVEIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

As Autoras COMPANHIA INDUSTRIAL CATAGUASES, S A INDUSTIRAS REUNIDAS F MATARAZZO,
INDUTRIAS MATARAZZO DE ARTEFATOS DE CERAMICA LTDA e AGRO INDUSTRIAL AMALIA S/A
ingressaram com a presente acdo visando o pagamento dos expurgos de correcdo monetaria relativos a janeiro de 1989
(42,72%) e abril de 1990 (44,80%) nos saldos das contas vinculadas de FGTS referentes a ex- empregados ndo
optantes.Aduzem, na inicial, que pelo fato de se tratarem de contas ndo-optantes, o levantamento de tais contas foi
efetivado apo6s abril de 1990.No entanto, ndo trouxeram aos autos nenhuma documentacao relativa a tais levantamentos.
E se ndo ha comprovagdo do pagamento do valor principal, ndo had como condenar a CEF a proceder a correcdo de
diferencas havidas como acessérias.Note-se que os documentos de fls. 38/39 dizem respeito a Indistria Irméos Peixoto
S/A, que sequer é autora nestes autos. E 0s acostados a fls. 63/154 ndo fazem comprovacdo dos saques.Nesse passo,
converto o julgamento em diligéncia para determinar, sob pena de extin¢do dos autos sem resolucéo do mérito, que a
parte autora providencie, em 20 (vinte) dias, a juntada dos documentos que comprovem o levantamento, em seu favor,
dos saldos das respectivas contas vinculadas do FGTS de seus ex empregados ndo optantes, nos termos do artigo 19,
inciso 11, da Lei 8036/90.Int.-se.

82 VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI
JUIZFEDERAL TITULAR
BEL.JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6130

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0059045-57.1974.403.6100 (00.0059045-2) - EMPRESA FOLHA DA MANHA S/A(SP099939 - CARLOS SUPLICY
DE FIGUEIREDO FORBES E SP086915 - ORLANDO MOLINA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 740 - RENATA
CRISTINA MORETTO)

1. Cientifico as partes da juntada aos autos da comunicacdo de pagamento do precatorio (fl. 616).2. Cumpra-se a
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decisdo de fl.608. Publique-se. Intime-se.

0014891-79.1996.403.6100 (96.0014891-0) - FERNANDO CASTRO BARBOSA(SP114189 - RONNI FRATTI) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(SP020720 - LUIZ HAROLDO GOMES DE SOUTELLO E
SP129551 - DANIELLE ROMEIRO PINTO HEIFFIG)

Arquivem-se os autos.Publique-se. Intime-se.

0082105-16.1999.403.0399 (1999.03.99.082105-0) - JOSE MOURA NEVES - ESPOLIO X JOSE MOURA NEVES
FILHO(SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO E SP243212 - FABIANE BIANCHINI FALOPPA E SP096225 -
MARIA APARECIDA MARINHO DE CASTRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 929 - LUCIANO ESCUDEIRO)

Fls. 531/535: recebo os embargos de declaracdo, porque tempestivos e fundamentados.Passo ao julgamento do mérito
do recurso.No que diz respeito a extingdo da execucdo, ha contradicdo na decisdo embargada. O exequente interpds no
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido agravo de instrumento, autuado sob n.° 0042359-28.2009.4.03.0000,
ainda pendente de julgamento, em que impugna a parte da deciséo de fl. 469.Se o julgamento desse recurso for
favoravel ao exequente, ele terd diferencas a executar. A decisdo embargada incorreu em contradicao na parte em que
decreta a extingdo da execu¢do e simultaneamente determina que se aguarde o julgamento do agravo de instrumento.
N&o cabia a extingdo da execucdo. A depender do julgamento do agravo de instrumento o exequente podera executar o
montante até entdo controverso.Quanto a determinacéo de expedicao de alvara de levantamento do depdsito de fl. 524
em beneficio do exequente, ndo houve omissdo na decisdo embargada. Trata-se de liquidacdo de pagamento de
requisitério de pequeno valor. O beneficiario deveré levantar o seu crédito diretamente na Caixa Econémica Federal. O
saque dessa quantia independe de alvara, nos termos do artigo 46, 1°, da Resolugdo n.° 122/2010 do Conselho da Justica
Federal.Ante 0 exposto, provejo os embargos de declaracdo para excluir da decisdo de fl. 526 seu item 2. Aguarde-se no
arquivo o transito em julgado nos autos do agravo de instrumento.Publique-se. Intime-se a Unido (AGU).

0032798-23.2003.403.6100 (2003.61.00.032798-2) - SERGIO BORTOLAI LIBONATI X SOLANGE PISTORI
TEIXEIRA LIBONATI(SP057519 - MARIA ELISABETH DE MENEZES CORIGLIANO E SP183285 - ALINE
CRISTINA DE MIRANDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES
DE AZEVEDO BERE E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

1. Ficam os autores intimados da juntada aos autos dos documentos apresentados pela Caixa Econdmica Federal (fls.
292/294).2. Fls. 287/289: indefiro, por ora, o pedido dos autores de intima¢&o da ré para os fins do artigo 475-J do CPC
relativamente aos honorarios advocaticios. O dnus de apresentar memdria de calculo discriminada e atualizada é do
credor, nos termos dos artigos 475-B e 475-J, do CAdigo de Processo Civil.3. No prazo de 10 (dez) dias, apresentem 0s
autores peticdo inicial da execu¢do com memdria de calculo discriminada e atualizada dos valores que pretendem
executar.Publique-se.

0005372-82.2007.403.6104 (2007.61.04.005372-2) - JOSE LUIZ LOES(SP070262B - JOAO BATISTA NARCIZO
PEREIRA E SP063536 - MARIA JOSE NARCIZO PEREIRA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116361 -
OSWALDO LUIS CAETANO SENGER E SP162640 - LUIZ AFONSO COELHO BRINCO)

Manifeste-se o autor, José Luiz Loes, no prazo improrrogavel de 48 (quarenta e oito) horas, nos termos do artigo 8° da
Lei n.° 1060/50, sobre o pedido do Banco Central do Brasil de cassacdo das isencOes legais da assisténcia
judiciaria.Publique-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0937541-47.1986.403.6100 (00.0937541-4) - SPAL - IND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS S/A(SP079966 - SONIA
GOMES LABELLA E SP095262 - PERCIO FARINA E SP156997 - LUIS HENRIQUE SOARES DA SILVA) X
FAZENDA NACIONAL(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM) X SPAL - IND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS S/A X
FAZENDA NACIONAL

1. Altere a Secretaria a classe processual destes autos, nos moldes do artigo 16, cabeca e pardgrafo Gnico, da Resolugéo
441/2005, do Conselho da Justica Federal, para Execucéo contra a Fazenda Publica.2. Ficam as partes cientificadas da
juntada aos autos da comunicacéo de pagamento do precatorio (fl. 467) e do extrato do precatério no Tribunal, cuja
juntada aos autos ora determino valendo esta decisdo como termo de juntada deste Ultimo documento.3. Declaro
satisfeita a obrigagdo e julgo extinta a execucao nos termos do artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil. 4. No
prazo sucessivo de 10 dias, manifestem-se as partes.Publique-se. Intime-se.

0036840-72.1990.403.6100 (90.0036840-5) - PREFEITURA M MENDONCA(SP077001 - MARIA APARECIDA
DIAS PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA E Proc. 163 -
MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL X PREFEITURA M MENDONCA

1. Altere a Secretaria a classe processual destes autos, nos moldes do artigo 16, cabeca e paragrafo Unico, da Resolucédo
441/2005, do Conselho da Justica Federal, para Execucdo Contra a Fazenda Publica.2. Ficam as partes cientificadas da
juntada aos autos da comunicacdo de pagamento de fl. 336, com prazo sucessivo de 10 (dez) dias para
requerimentos.Publigue-se. Intime-se.

0030785-71.1991.403.6100 (91.0030785-8) - LOWE LTDA(SP042047 - MARCO ANTONIO FRASCINO E
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SP039325 - LUIZ VICENTE DE CARVALHO E SP273119 - GABRIEL NEDER DE DONATO) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM) X LOWE LTDA X FAZENDA NACIONAL

1. Altere a Secretaria a classe processual destes autos para Execu¢do Contra a Fazenda Pablica, nos termos do artigo 16,
cabeca e paréagrafo Unico, da Resolugdo n° 441/2005, do Conselho da Justica Federal.2. Fica a Unido cientificada da
juntada aos autos da comunicacéo de pagamento de fl. 459.3. Fl. 462: ndo conheco do pedido de expedi¢do de alvara de
levantamento. Falta o nimero do RG da advogada indicada na fl.462, informag&o essa que deve constar do alvara de
levantamento.4. Fixo prazo de 5 dias para que se informe 0 RG da advogada indicada na peticéo de fl. 462.Publique-se.
Intime-se.

0002114-04.1992.403.6100 (92.0002114-0) - ANGELO CRISTOFANI X ELZA ARLOCHI DA LUZ X ARTHUR
GOMES SANTIAGO(SP089646 - JEFERSON BARBOSA LOPES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 163 - MARGARETH
ALVES DE OLIVEIRAE Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA) X ARTHUR GOMES SANTIAGO X
UNIAO FEDERAL X ANGELO CRISTOFANI X UNIAO FEDERAL X ELZA ARLOCHI DA LUZ X UNIAO
FEDERAL

1. Ante a auséncia de impugnacdo das partes ao oficio requisitdrio de pequeno valor n.° 20110000201 (fl. 180),
transmito-o ao Tribunal Regional Federal da 3% Regido.2. Aguarde-se em Secretaria 0 pagamento do oficio requisitorio
de pequeno valor.Publique-se. Intime-se.

0022896-32.1992.403.6100 (92.0022896-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0737129-
27.1991.403.6100 (91.0737129-2)) ATOLL TEXTIL LTDA(SP068152 - ADALBERTO SIMAO FILHO E SP055294 -
DAGMAR SILVA POMPEU SIMAO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM) X ATOLL TEXTIL
LTDA X UNIAO FEDERAL

1. Fls. 302/312: mantenho a decisdo agravada, por seus proprios fundamentos.2. Ante o disposto nos artigos 34, 1°, e
35, da Lei 12.431/2011, fica sobrestada a requisi¢do do precatério ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido até
o transito em julgado nos autos do agravo de instrumento.3. Aguarde-se no arquivo o transito em julgado nos autos do
agravo de instrumento.Publique-se. Intime-se.

0039411-45.1992.403.6100 (92.0039411-6) - MARIA DALVA COSTA SARDO X MARIA HELENA PEREIRA
SARTORELLI X JOSE LEOPOLDO PEREIRA X WALTER DA ROCHA PEREIRA X JOSE ROBERTO PEREIRA
X ALFREDO SARTORELI X JOSE SILVEIRA LIMA X AMBROSINA ATAIDE DA SILVA FREITAS
ROCHA(SP053621 - JOSE SILVEIRA LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE
OLIVEIRA E SP118956B - DERLY BARRETO E SILVA FILHO) X MARIA DALVA COSTA SARDO X UNIAO
FEDERAL X JOSE ROBERTO PEREIRA X UNIAO FEDERAL X AMBROSINA ATAIDE DA SILVA FREITAS
ROCHA X UNIAO FEDERAL

1. Fls. 324 e 354: ndo conheco do pedido de expedicéo de oficio requisitdrio de pequeno valor dos honorérios
advocaticios, que ja foram incluidos proporcionalmente nos oficios requisitorios de pequeno valor expedidos em nome
dos autores desta demanda (fls. 307/311).2. Arquivem-se 0s autos, em cumprimento ao item 3 da deciséo de fl.
322.Publique-se. Intime-se.

0052919-58.1992.403.6100 (92.0052919-4) - NILTON PEDRO FURLANETTO X JOAO BATISTA LUCATO X
EDUARDO INSTALACOES ELETRICAS LTDA ME X SONIA MARIA ALONSO TORINO X JOSE EDUARDO
TORINO X GENIVALDO SAVIO(SP087649 - FERNANDO AUGUSTO SANGALETTI E SP167836 - RAFAEL DE
OLIVEIRA SIMOES FERNANDES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM) X NILTON PEDRO
FURLANETTO X UNIAO FEDERAL X JOAO BATISTA LUCATO X UNIAO FEDERAL X EDUARDO
INSTALACOES ELETRICAS LTDA ME X UNIAO FEDERAL X SONIA MARIA ALONSO TORINO X UNIAO
FEDERAL X JOSE EDUARDO TORINO X UNIAO FEDERAL X GENIVALDO SAVIO X UNIAO FEDERAL

1. Certifique a Secretaria o decurso de prazo para manifestacdo da Unido sobre os célculos de fls. 160/169.2. Altere a
Secretaria a classe processual destes autos para Execugdo Contra a Fazenda Publica, nos termos do artigo 16, cabecga e
paragrafo Unico, da Resolugéo n® 441/2005, do Conselho da Justica Federal.3. Fl. 173: os honorarios sucumbenciais
decorrentes dos servicos de advocacia contratados antes da Lei 8.906/1994, por meio de contrato estabelecido por
ocasido do ajuizamento mediante simples outorga, ao advogado, pela parte, do instrumento de mandato, pertencem a
esta (parte). Na auséncia de contrato escrito que estabeleca pertencerem ao advogado, e ndo a parte, tais honorarios
advocaticios de sucumbéncia, estes somente podem ser executados pela prépria parte, em nome proprio, e deverdo
constar do requisitorio de pequeno valor ou do precatorio expedido em beneficio desta. Ap6s o pagamento da verba
honoréria, o respectivo alvara de levantamento néo podera ser expedido em beneficio do advogado, e sim, tdo-somente,
da parte.Desse modo, tendo o contrato de prestacdo de servicos de advocacia sido criado, por ocasido do ajuizamento da
demanda, por meio da simples outorga de instrumento de mandato, sem a assinatura de contrato acerca da forma de
pagamento dos honorarios advocaticios, apenas se 0 advogado apresentar contrato escrito firmado com a parte,
prevendo pertencerem os honorarios advocaticios sucumbenciais ao advogado, € que este pode executar tais honorarios,
figurar como beneficiario do precatério ou requisitério de pequeno valor e, efetuado o pagamento, ter o respectivo
alvara expedido em nome proprio.O Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento de que, se ndo ha contrato
firmado entre a parte e o0 advogado que estabeleca pertencerem a este os honorarios advocaticios sucumbenciais, no que
diz respeito os servigos de advocacia contratados antes da Lei 8.906/1994, tais honorarios pertencem exclusivamente a
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parte, para reparar ou minimizar os prejuizos decorrentes da demanda, e ndo ao advogado (Corte Especial, embargos de
divergéncia no agravo n° 884.487/SP, relator para o acérddo Ministro Humberto Martins, julgamento concluido em
1.6.2011, acordao publicado em 17.6.2011):PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONDENAGAO NO PERIODO DA VIGENCIA DA LEI N. 4.215/1963 (ART.
99, 1°) E DO ART. 20 DO CPC. VERBAS PERTENCENTES A PARTE. SUBMETIDO O DIREITO SUBJETIVO
DO ADVOGADO A CONVENCAO EXISTENTE COM A PARTE.1. O cerne da divergéncia é a definigio da
extensdo do direito subjetivo dos advogados as verbas de sucumbéncia, estatuido no revogado art. 99, 1°, da Lei n.
4.215/1963, em relagdo ao direito da parte vencedora, tal como definido pelo art. 20 do Cé6digo de Processo Civil. Esta
fora de questdo a incidéncia da Lei n. 8.906/1994, diploma legal superveniente em relagdo a defini¢do do direito em
questdo.2. Certo que ndo houve revogacao do art. 99, 1°, da Lei n. 4.215/1963, ocorreu a necessidade de uma nova
interpretacdo sistematica que visasse dar prevaléncia, no tocante ao manejo das verbas sucumbenciais, ao direito
subjetivo do advogado ou da parte vencedora. Seria pouco razoavel considerar que o advento do art. 20 do Cddigo de
Processo Civil ndo trouxe nenhuma alteracdo ao panorama normativo patrio, suposta tese que seria esposada se definida
a prevaléncia do art. 99, 1°, do antigo estatuto.3. A anélise da legislag&o enseja a conclusdo de que a modificagao do
panorama normativo foi efetivada do modo mais legitimo existente para o ordenamento: por meio de produgdo de uma
nova lei. Nao reconhecer isso seria considerar que o legislador produziu nova lei de forma in6cua, ja que ela ndo
serviria para alterar 0 ambiente normativo existente.4. O estudo da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
demonstra que existe a divergéncia suscitada, com énfase em julgados das Primeira, Segunda e Quarta Turmas. Definiu-
se 0 contorno da quaestio juris na Terceira Turma a partir de acordaos recentes.5. Hao de ser consideradas a evolugéo
legislativa e a fixacdo do direito previsto no ordenamento patrio, com respeito ao tempo de cada lei em relacéo a sua
incidéncia. Assim, interpretar o direito também requer ter analisada a situacdo temporal de cada momento factual da
constituicdo da relacdo juridica.6. A legislacéo antiga (Lei n. 4.215/1963, anterior ao Cadigo de Processo Civil de 1973)
abrigou a atribuicdo de tal direito subjetivo aos causidicos, com poucas restri¢des. O legislador patrio modificou este
guadro normativo e reforgou as restri¢des, por meio da norma trazida pelo Codigo de Processo Civil.7. Resta evidente
gue, sob a égide do antigo estatuto, e apds o advento do CPC, o grau de autonomia da execucéo dos honorarios
sucumbenciais pelos advogados submetia-se a prevaléncia do direito subjetivo da parte vencedora.8. No caso concreto,
€ necessario reconhecer que inexiste nos autos a demonstracéo de que houve avencga entre a parte vencedora e seus
advogados, para atribuicdo do direito subjetivo autdnomo as verbas sucumbenciais; logo, ndo ha falar em cessdo do
direito da parte aos advogados.9. Ao se valorar o passado, é preciso ter em conta o ordenamento juridico vigente aquela
época, sob pena de regrd-lo com um direito que era inexistente, acrescido do risco de perda da seguranca juridica, ja que
seria impossivel prever a avaliagéo juridica que seria usada no futuro para julgar determinada rela¢do.10. Consigne-se
que faz parte integrante da fundamentacéo do presente acdrdéo tanto o voto-vista, quanto o voto-desempate, proferidos,
respectivamente, pelo Ministro Mauro Campbell Marques e pelo Ministro Felix Fischer.Embargos de divergéncia
providos.N&o héa contrato escrito firmado entre o advogado e os autores. Além disso, esta preclusa a pretensdo de que o
oficio requisitdrio de pequeno valor, quanto aos honorérios sucumbenciais, seja expedido em nome do advogado.O
artigo 23 da Lei 8.906/1994 dispde que Os honorarios incluidos na condenacdo, por arbitramento ou sucumbéncia,
pertencem ao advogado, tendo este direito autbnomo para executar a sentenga nesta parte, podendo requerer que o
precatorio, quando necessario, seja expedido em seu favor.Ocorre que o proprio advogado ndo exerceu esse direito
auténomo de executar a sentenca, na parte relativa aos honorarios advocaticios, ao apresentar a peticéo inicial da
execucdo exclusivamente em nome da parte e sempre falar nos autos, na fase de execugdo, em nome dela. A peticao
inicial da execucdo foi ajuizada exclusivamente pelos autores, em nome préprio.Nao ha nos autos como nunca houve
qualquer peticéo inicial da execucdo autbnoma dos honorarios advocaticios promovida pelo advogado, em nome
préprio.Nao se pode presumir que o advogado tenha sido incluido implicitamente como exequente, quando da peticdo
inicial da execucgdo ndo consta nenhum advogado, sob pena de violagdo de regra elementar de processo civil, segundo a
qual ninguém pode pleitear direito préprio em nome de outrem.N&o ha autorizacdo legal para o advogado executar os
honorarios sucumbenciais em nome do constituinte e, depois, ter o oficio precat6rio ou requisitério de pequeno valor
expedido exclusivamente em seu nome (do advogado). A inconveniéncia deste procedimento é patente: somente o
constituinte ficaria sujeito a sucumbéncia em eventuais embargos, e ao advogado, que ndo é exequente nem parte na
execucao, restariam somente os bénus, sem o risco dos dnus sucumbenciais. Admitir agora que o advogado possa pegar
carona na execucao alheia, para ter expedido em seu nome (do advogado) requisicdo de pagamento, sem nunca haver
apresentado qualquer peticéo inicial autbnoma da execucéo dos honorarios sucumbenciais nem ter figurado como
litisconsorte na execucdo promovida pela propria parte, significaria permitir que a primeira peti¢ao inicial da execuco,
que serviu de fundamento para a citagdo da Unido nos termos do artigo 730 do CPC, fosse aditada no seu pélo ativo,
para incluir parte que ndo figurara como exequente, o que se revela manifestamente incabivel nesta fase processual. N&o
cabe mais tal aditamento. A Unido ja foi citada para os fins do artigo 730 com base na peticéo inicial da execucao, de
que ndo constava como exequente nenhum advogado. Houve preclusdo consumativa, na apresentacéo da peticdo inicial
da execugdo somente em nome da parte. Ante 0 exposto, indefiro o requerimento do advogado de expedicdo, em seu
beneficio, de oficio requisitdrio de pequeno valor.4. Expeca a Secretaria oficios requisitorios de pequeno valor - RPVs
em beneficio dos exequentes Nilton Pedro Furlanetto, Jodo Batista Lucato, José Eduardo Torino e Genivaldo Savio,
cujos nomes no Cadastro da Pessoa Fisica - CPF na Receita Federal do Brasil correspondem aos cadastrados na
autuacao dos presentes autos.5. Junte a Secretaria aos autos 0s comprovantes da situacdo cadastral no CPF dos
exequentes mencionados no item anterior.6. Ficam as partes intimadas da expedicdo dos RPVs em beneficio dos
exequentes Nilton Pedro Furlanetto, Jodo Batista Lucato, José Eduardo Torino e Genivaldo Savio, com prazo sucessivo
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de 10 dias para impugnacdo.7. Regularizem as exequentes Sonia Maria Alonso Torino e Eduardo Instalacdes Elétricas
Ltda ME seus nomes nos autos, no prazo de 10 (dez) dias. Se 0os nomes corretos forem, 0s descritos nestes autos,
deverdo promover sua retificacdo na Receita Federal do Brasil. Se os corretos forem os cadastrados na Receita Federal
do Brasil, as exequentes deverdo comprovar tal fato nos autos, mediante a apresentacdo de copia da certidao de
nascimento e de cédula de identidade, no caso dos exequentes pessoas fisicas, e copia das altera¢des contratuais, no
caso da exequente pessoa juridica, a fim de que seus nomes sejam retificados na autuagdo.Publique-se. Intime-se.

0094034-59.1992.403.6100 (92.0094034-0) - DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS PACE LTDA(SP010837 - GASTAO
LUIZ FERREIRA DA GAMA LOBO DECA E SP066899 - FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO DECA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA E Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA)
X DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS PACE LTDA X UNIAO FEDERAL

1. Altere a Secretaria a classe processual destes autos, nos moldes do artigo 16, cabeca e paragrafo Unico, da Resolucdo
n°® 441/2005, do Conselho da Justiga Federal, para Execugdo Contra a Fazenda Publica.2. Cientifico as partes da juntada
aos autos da comunicacdo de pagamento de fl. 328 e fixo prazo sucessivo de 10 (dez) dias para requerimentos.Publique-
se. Intime-se.

0095726-80.1999.403.0399 (1999.03.99.095726-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001201-17.1995.403.6100 (95.0001201-4)) INVESTIMOVEIS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA(SP076714 - JULIANA PANDINI SILVA MUSSOLINI E SP106090 - FABIO LUIS MUSSOLINO DE
FREITAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 648 - JOAO CARLOS VALALA) X INVESTIMOVEIS
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA X UNIAO FEDERAL

1. Altere a Secretaria a classe processual destes autos, nos moldes do artigo 16, cabeca e paragrafo Unico, da Resolucdo
441/2005, do Conselho da Justica Federal, para Execucéo contra a Fazenda Publica.2. Ficam as partes cientificadas da
juntada aos autos da comunicacéo de pagamento do precatorio (fl. 301) e do extrato do precatdrio no Tribunal, cuja
juntada aos autos ora determino valendo esta decisdo como termo de juntada deste Ultimo documento.3. Declaro
satisfeita a obrigacdo e julgo extinta a execucao nos termos do artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. 4. No
prazo sucessivo de 10 dias, manifestem-se as partes.Publique-se. Intime-se.

0033636-63.2003.403.6100 (2003.61.00.033636-3) - BANCO ITAU HOLDING FINANCEIRA S/A(SP226799A -
RAFAEL BARRETO BORNHAUSEN E SP198040A - SANDRO PISSINI ESPINDOLA) X UNIAO FEDERAL (Proc.
740 - RENATA CRISTINA MORETTO) X BANCO ITAU HOLDING FINANCEIRA S/A X UNIAO FEDERAL X
SANDRO PISSINI ESPINDOLA X UNIAO FEDERAL

1. Cientifico as partes da transferéncia, & ordem do juizo da 3% Vara Especializada das Execuces Fiscais em S&o Paulo,
do valor penhorado no rosto destes autos (fls. 487 e 560/561).2. Fls. 551/552: concedo vista dos autos Banco Itad
Holding Financeira S.A., pelo prazo de 10 (dez) dias.Publique-se. Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0668897-70.1985.403.6100 (00.0668897-7) - ANTONIO GOTARDI BUSSOLETTI(SP081422 - SONIA
APARECIDA ARAUJO OZANAN) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP018881 - MARLI NATALI FERREIRA)
X BANCO CENTRAL DO BRASIL X ANTONIO GOTARDI BUSSOLETTI

Cientifico as partes da devolu¢do do mandado de constatacao, avaliacdo e intimacgdo, com diligéncia negativa ( fl.
289).Publique-se. Intime-se.

0089612-28.1999.403.0399 (1999.03.99.089612-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0091549-86.1992.403.6100 (92.0091549-3)) TOBRI IND/ E COM/ DE LOUCAS LTDA(SP086962 - MONICA
ANGELA MAFRA ZACCARINO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM) X CENTRAIS
ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP113806 - LUIS FERNANDO FEOLA LENCIONI E SP011187
- PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO E SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO) X
UNIAO FEDERAL X RUBENS RODRIGUES

Arquivem-se 0s autos (baixa-findo).Publique-se. Intime-se.

0020128-84.2002.403.6100 (2002.61.00.020128-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0017016-10.2002.403.6100 (2002.61.00.017016-0)) ADRIANA FERREIRA DA CUNHA X CARLOS EDUARDO
MIRANDA BARBOSA(SP042897 - JORSON CARLOS DE OLIVEIRA E SP111807 - JORSON CARLOS SILVA
DE OLIVEIRA E SP188216 - SANDRA ARAGON) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 -
ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ADRIANA FERREIRA DA CUNHA X CARLOS EDUARDO MIRANDA
BARBOSA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1. Altere a Secretaria a classe processual destes autos, nos moldes do artigo 16, cabeca e paragrafo Gnico, da Resolugao
441/2005, do Conselho da Justica Federal, para Cumprimento de Sentenca.2. FI. 237: ficam intimados os executados,
por meio de publicacdo na imprensa oficial, na pessoa de seus advogados, para pagar a Caixa Econdmica Federal os
honorérios advocaticios, no valor de R$ 1.441,72, atualizado para o més de julho de 2011, no prazo de 15 (quinze) dias,
nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil. O valor devera ser atualizado até a data do efetivo pagamento
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pelos indices da tabela das a¢Bes condenatorias em geral, sem a Selic, da Resolucéo 134/2010, do Conselho da Justica
Federal.Publique-se.

0035373-07.2008.403.6301 (2008.63.01.035373-6) - AILTON JOSE PEREIRA(PR036059 - MAURICIO DEFASSI) X
UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X AILTON JOSE PEREIRA

1. Reconsidero o item 2 da decisdo de fl. 223. Nao esta configurada a hip6tese dos artigos 792 e 265, 3°, do Cddigo de
Processo Civil. Néo se trata de prazo concedido pelo credor ao devedor para este pagar o valor do débito, no processo
de execucgdo. Ndo estdo credor e devedor a acertar transa¢do. N&o se trata de suspensao do processo por convengdo das
partes. Trata-se de arquivamento dos autos porque ndo foram localizados bens penhoraveis do devedor. O caso € de
arquivamento dos autos, nos termos do artigo 791, I11, do Cadigo de Processo Civil, uma vez que nao foram localizados
bens para penhora. 2. Aguarde-se no arquivo (baixa-findo) manifestagdo da Unido quanto ao prosseguimento da
execucao.Publique-se. Intime-se a Unido (AGU).

0003807-27.2009.403.6100 (2009.61.00.003807-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP166349 - GIZA HELENA
COELHO) X SC EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
SC EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

1. Fl. 156: ndo h& imdveis em nome da executada, SC EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA. Os
documentos de fls. 87/142 ja comprovavam este fato.De qualquer modo, junte-se aos autos o resultado da pesquisa
negativa de imdveis em nome dessa executada, pesquisa essa realizada pela Secretaria nos Cartorios de Registro de
Imdveis associados da Associacdo dos Registradores Imobilidrios de Sdo Paulo.2. Arquivem-se os autos (baixa-
findo).Publique-se.

Expediente N° 6161

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0028164-47.2004.403.6100 (2004.61.00.028164-0) - OSCAR FARIA PACHECO BORGES(SP254936 - MARLENE
INACIO DOS SANTOS E SP250495 - MARTINHA INACIO DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

FI. 447: defiro & Caixa Econdmica Federal - CEF prazo de 10 dias para apresentar o instrumento de autorizacdo do
cancelamento da hipoteca que grava o imdvel objeto desta demanda.Publique-se.

0023835-50.2008.403.6100 (2008.61.00.023835-1) - CAMARGO CAMPOS S/A ENGENHARIA E COM/(SP205034
- RODRIGO MAURO DIAS CHOHFI E SP199551 - DANIEL RUBIO LOTTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1830 -
DAVI CHICOSKI)

de demanda de procedimento ordinario em que a autora pede o seguinte (fls. 2/46):0 exposto, requerjulgar totalmente
procedente a presente medida judicial para anular o débito objeto do Processo Administrativo n® 10880.067828/93-14,
pelos seguintes fundamentos:preliminarmente, reconhecer a nulidade do auto de infragdo:Em razéo da total falta de
producéo de provas que comprovassem que as obrigac6es mantidas do passivo ndo foram efetivamente pagas;Pela
auséncia de fundamento legal que permitisse ao Fisco presumir omissao de receita pela manutencéo no passivo de
obrigacGes ndo comprovadas;Pela pretensdo da Autoridade Fazendaria de fazer retroagir os efeitos do art. 40 da Lei n°
9.430/96, vigente somente a partir de 27 de dezembro de 1996, para fatos geradores do ano-calendéario de 1988;Pelo
reconhecimento de ter-se operado a prescri¢do intercorrente, com fundamento no 1°, do artigo 1°, da Lei n°
9.873/1999quanto ao mérito, pelo reconhecimento de que todas as obriga¢des mantidas no passivo foram efetivamente
quitadas no ano-calendéario de 1989 e, portanto, o balanco patrimonial deveria contemplé-las no passivo;na hipétese de
manutenc¢do do Auto de Infracdo, requere seja reduzida a multa aplicada, ao percentual arbitrado por Vossa Exceléncia,
em razdo de seu carater confiscatdrio;o deposito efetuado nos autos, foi declarada suspensa a exigibilidade do crédito
tributario (fl. 2.837).essa decisdo a Unido interpds agravo de instrumento no Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, que deu provimento ao recurso, por considerar insuficiente o valor depositado para suspender a exigibilidade do
crédito tributario (fls. 2.941/2.944 e 3.177/3.184).a Unido contestou requerendo a improcedéncia dos pedidos (fls.
2.876/2.892).autora se manifestou sobre a contestacéao (fls. 2.903/2.910 e 2.927/2.935).a produc¢do de prova pericial
contabil (fl. 2.952), foi apresentado o laudo pericial (fls. 3.089/3.108).autora impugnou parcialmente o laudo pericial
(fls. 3.192/3.195).Unido apresentou manifestacdo da Receita Federal do Brasil em que esta concordou com o laudo (fl.
3.205).a impugnacéo da autora o perito prestou esclarecimentos (fls. 3.209/3.211).autora apresentou alegacGes finais em
gue manifestou concordéncia com o laudo pericial e com os esclarecimentos prestados pelo perito e afirmou que se
abstém de litigar em relacéo a parte até entdo controversa (fls. 3.220/3.223).a Unido ndo se manifestou sobre os
esclarecimentos apresentados pelo perito nem apresentou alegacoes finais (fl. 3.324).deferido o pedido da autora de
antecipacdo da tutela para determinar a Unido que, no prazo de 15 (quinze) dias, cumprisse a obrigacéo de fazer a
revisao do valor do crédito tributario e, considerado o novo valor que resultasse dessa revisao, registrasse no sistema a
suspensao da exigibilidade do crédito tributario, sendo integral o valor ja depositado nos autos a ordem da Justica
Federal (fls. 3.250/3.251).essa decisdo a Unido interp0s agravo de instrumento no Tribunal Regional Federal da
Terceira Regifo, que negou provimento ao recurso (fls. 3.343/3.350).Unido comprovou o cumprimento da decisdo em
gue antecipada a tutela (fls. 3.328/3.341).autora pediu: i) a conversdo em renda da Unido do valor de R$ 3.726,55,
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relativo & inscrigdo na Divida Ativa da Uni&o n° 80.02.08.008294-4; ii) a expedicéao de alvara de levantamento dos
valores remanescentes depositados; iii) a prolagdo de sentenga de procedéncia do pedido (fls. 3.352/3.356).0 relatério.
Fundamento e decido.autora concordou com o laudo pericial e com os esclarecimentos prestados pelo perito e afirmou
ndo pretender mais litigar em relacéo a parte até entdo controversa (fls. 3.220/3.223 e 3.352/3.356) razéo dessa
concordancia, a autora postulou a transformagéo, em pagamento definitivo da Unido, do valor de R$ 3.726,55, relativo &
inscricdo na Divida Ativa da Unido n° 80.02.08.008294-4 (fls. 3.352/3.356).tais manifestagdes da autora, julgo
prejudicadas as questdes e os pedidos por ela deduzidos na peticdo inicial no que diz respeito aos vicios formais
atribuidos ao lancamento tributario.para julgamento a questao sobre o valor do lancamento.Receita Federal procedeu ao
langamento, em face da autora, de crédito tributério do imposto de renda, em razdo de omissao de receita operacional,
caracterizada pela manutencdo, no passivo, de obrigacdo j& paga e/ou incomprovada, no exercicio terminado em
31.12.1988.laudo pericial o perito apurou que o imposto de renda era devido sobre 0 passivo ndo comprovado no valor
de Cz$6.815.317,37 em 31.12.1988.autora concordou com o laudo pericial no sentido de que seu passivo néo
comprovado era no valor de Cz$ 6.815.317,37 em 31.12.1988.a Unido apresentou manifestacdo da Receita Federal do
Brasil em que esta também concordou com a conclusdo do perito no sentido de que o passivo ndo comprovado da
autora era de Cz$6.815.317,37 em 31.12.1988 (fl. 3.205).deciséo em que antecipada a tutela foi determinado & Unido
que procedesse a revisdo do valor langamento, considerando que o laudo pericial, com o qual as partes concordaram,
apurou passivo ndo comprovado da autora no valor de Cz$ 6.815.317,37 em 31.12.1988.cumprimento a decisdo em que
antecipada a tutela, ao fazer a revis@o do langamento realizado nos autos do processo administrativo fiscal n°
10880.067828/93-14, o qual compreendia as inscri¢des na Divida Ativa da Unido sob n°s 80.2.08.008293-69,
80.2.08.008294-40, 80.6.08.020758-83 e 80.7.08.005604-98, a Unido noticiou a nova situacdo dessas inscricdes
resultante da indigitada revisdo (fl. 3.328)(...) conforme relatérios do sistema da Divida ativa anexos, ultimadas as
providéncias de revisdo pela Receita Federal do Brasil, a Divisdo de Divida ativa da PRFN3 procedeu a alteracdo na
situacdo das inscrigdes referentes ao processo administrativo 10880.067828/93-14, conforme passamos a
expor:inscricdo 80 2 08 008293-69 - extinta por pagamento (compensacao de oficio);inscri¢do 80 2 08 008294-40 -
ativa ajuizada com registro de garantia ante o deposito realizado nestes autos judiciais;inscri¢des 80 6 08 020758-83 e
80 7 08 005604-98 - extintas por cancelamento em consonancia com o artigo 18, 1°, da Lei 10.522/2002, visto que 0s
valores retificados eram inferiores a R$ 100,00 (cem reais).o exposto, procede em parte o pedido, a fim de desconstituir
parcialmente o langamento, para que adote como base tributavel o valor de Cz$ 6.815.317,37 em 31.12.1988, a titulo de
passivo ndo comprovado, valor este com o qual concordaram tanto a autora e como a ré.valor de R$ 3.726,55 (trés mil
setecentos e vinte e cinco reais e cinquenta e cinco centavos), para 25.9.2008, relativo & inscri¢do na Divida Ativa da
Unido n° 80.02.08.008294-4, sera transformado em pagamento definitivo da Unido, sobre o depdsito de fl. 2.938,
realizado em 25.9.2008, independentemente do transito em julgado desta sentenca, ante a expressa concordancia da
autora quanto a tal pagamento.deposito de fl. 2.938, efetivado em 25.9.2008 no valor de R$ 626.913,86, a autora podera
levantar o valor de R$ 623.187,31 (seiscentos e vinte e trés mil cento e oitenta e sete reais e trinta e um centavos), para
25.9.2008, também independentemente do transito em julgado da sentencga, em razo de ndo haver mais nenhuma
controvérsia sobre o valor do crédito tributario que restou devido depois da concordancia da Unido quanto a base
tributavel de Cz$ 6.815.317,37 em 31.12.1988.depdsito de fl. 3.295, efetivado em 26.5.2011, a autora podera o valor
integral, de R$ 174.421,87, para 26.5.2011, pelo mesmo motivo exposto no paragrafo anterior.0 mérito nos termos do
artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para julgar parcialmente procedente o pedido, a fim de desconstituir
em parte o lancamento, que devera incidir sobre a base tributavel no valor de Cz$ 6.815.317,37 em
31.12.1988.integralmente a decisdo em que antecipada a tutela (fls. 3.250/3.251).sucumbiu em grande parte do pedido,
condeno a Unido a restituir as custas e 0s honorarios periciais despendidos pela autora, atualizados desde 0 més em que
ocorreram tais despesas pelos indices da tabela das a¢fes condenatdrias em geral, sem a Selic, da Resolucéo n°
134/2010, do Conselho da Justica Federal, bem como os honorarios advocaticios, os quais arbitro em R$ 10.000,00 (dez
mil reais), com correcdo monetéria pelos mesmos indices, a partir desta data, e sem juros moratérios, nos termos do
artigo 20, 4°, do Cddigo de Processo Civil.sentenga esta sujeita ao reexame necessério pelo Tribunal Regional Federal
da Terceira Regido.de publicada esta sentenca e dela intimada pela Unido, seré determinada, oportunamente, antes da
remessa dos autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regi&o, em virtude do reexame necessério: i) a expedicdo
do oficio & Caixa Econémica Federal, para transformagao, em pagamento definitivo da Unido, do valor acima descrito;
e ii) a expedicéo de alvaré de levantamento, em beneficio da autora, dos valores acima especificados, mediante petigao
da autora que indique advogado com poderes especiais para tanto e informe o nimeros de OAB, CPF e RG desse
profissional.Publique-se. Intime-se a Unido.

0023474-62.2010.403.6100 - CARLOS ANDRES RODRIGUEZ PANTANALI(SP249915 - ANTONIO CARLOS DE
SOUZA NAVES E SP249767 - FLAVIO ROCCHI JUNIOR) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO -
UNIFESP(Proc. 2008 - RIE KAWASAKI)

1. Rejeito a impugnacdo apresentada pelo autor contra as copias reprograficas ndo autenticadas que instruem a
contestacdo.Na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € pacifico o entendimento de que as pessoas juridicas de
direito publico, incluidas as autarquias, encontram-se dispensadas do encargo de autenticar as cOpias reprograficas
apresentadas em juizo, nos termos da Medida Provisoria n® 1.542/97 e suas reedicdes, convertida, no que interessa a
espécie, no artigo 24 da Lei n® 10.522/2002: As pessoas juridicas de direito publico sdo dispensadas de autenticar as
copias reprograficas de quaisquer documentos que apresentem em juizo.Nesse sentido o seguinte julgamento do
Superior Tribunal de Justica:PROCESSUAL CIVIL. INSS. AGRAVO DE INSTRUMENTO. FOTOCOPIA
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AUTENTICADA POR SERVIDOR DA AUTARQUIA. POSSIBILIDADE.A Corte Especial pacificou o entendimento
de que, nos termos da Medida Provisoria n® 1.542/97 e suas reedi¢Bes, as pessoas juridicas de direito publico, incluida a
autarquia previdencidria, encontram-se dispensadas do encargo de autenticar copias reprogréaficas que apresentem em
juizo. Recurso conhecido e provido (REsp 303.170/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado
em 19/06/2001, DJ 20/08/2001, p. 519).2. Rejeito a impugnagdo apresentada pela ré contra a copia do parecer médico
apresentada pelo autor, impugnacao essa fundada na auséncia de reconhecimento de firma dos particulares que
subscrevem tal parecer. A auséncia de reconhecimento de firma dos médicos que assinam o parecer técnico que instrui a
peticdo inicial ndo afasta a presuncdo de veracidade, em relacéo a eles, dos fatos que afirmaram. A teor da cabeca do
artigo 368 do CPC As declara¢des constantes do documento particular, escrito e assinado, ou somente assinado,
presumem-se verdadeiras em relagdo ao signatario. Além disso, ndo ha no Codigo de Processo Civil nenhuma
disposicao que exija o reconhecimento de firma do assistente técnico da parte.De qualquer modo, néo tendo sido
impugnada a autenticidade do documento, incide o principio previsto no artigo 225 do Cdédigo Civil, segundo o qual As
reproducdes fotograficas, cinematograficas, os registros fonograficos e, em geral, quaisquer outras reproducoes
mecanicas ou eletrdnicas de fatos ou de coisas fazem prova plena destes, se a parte, contra quem forem exibidos, néo
Ihes impugnar a exatiddo.3. Defiro os requerimentos formulados pelo autor de producéo de provas pericial, testemunhal
e documental, bem como o requerimento formulado pela ré de producdo de prova testemunhal. 4. Registro desde j4,
quanto a prova testemunhal, que fica indeferida a possibilidade de acareagdo entre as testemunhas da ré e os assistentes
técnicos do autor. A acareacgao tem cabimento quando duas ou mais pessoas prestam testemunhos diferentes sobre 0
mesmo fato que presenciaram. A divergéncia de opiniBes técnicas entre 0s assistentes técnicos do autor e as
testemunhas da ré sobre os afirmados erros técnicos cometidos pelo autor ndo autoriza a acareacao. Os assistentes
técnicos do autor ndo presenciaram os fatos que caracterizariam os supostos erros técnicos cometidos por ele, mas sim
emitiram opinido técnica com base em analise meramente documental.5. A prova pericial consistira em exame médico
documental dos relatérios das cirurgias e dos prontuérios médicos dos pacientes descritos na motivacdo do ato estatal
impugnado nesta demanda.Cabera ao autor suportar o dnus de adiantar os honorarios do perito que, oportunamente, sera
nomeado por este juizo (segunda parte do artigo 33, cabega, do CPC).6. A prova documental consistira na exibigdo em
juizo, pela ré, nos termos dos artigos 355, 358, I, e 359, I, do CPC, dos prontuérios dos pacientes descritos no ato
estatal impugnado na demanda, sem possibilidade de invocacéo de sigilo médico para obstar tal exibicdo, presentes as
circunstancias de haver justa causa para determinar a exibi¢do dos documentos em juizo, a fim de garantir o exercicio
do contraditdrio e da ampla defesa ao autor, bem como ja terem sido exibidos em juizos os relatérios médicos das
cirurgias dos indigitados pacientes.Determino a ré que, no prazo de 5 (cinco) dias, exiba em juizo todos os prontuarios
médicos dos pacientes descritos no ato estatal impugnado nesta demanda.Fica a ré intimada para tal finalidade, quando
de sua intimacgdo para apresentar quesitos e indicar assistentes técnicos nos termos do item 7 a seguir.7. Ficam as partes
intimadas para, no prazo sucessivo de 5 dias, formular quesitos e indicar assistentes técnicos.8. Depois de apresentagao
dos quesitos pelas partes, a depender do teor deles, este juizo nomeara o perito, na area de conhecimento que se revelar
adequada.9. Oportunamente, o perito nomeado sera intimado para apresentar estimativa de honorérios periciais
definitivos, sobre cujo valor as partes terdo oportunidade de manifestacdo, nos termos do artigo 10 da Lei n°
9.289/1996.10. Também oportunamente, depois de apresentado o laudo pericial, sera designada audiéncia de instrugdo e
julgamento.Publique-se. Intime-se.

92 VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR? LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta

Expediente N° 10960

MONITORIA

0029319-80.2007.403.6100 (2007.61.00.029319-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X JAMYSON ANDRADE SAMPAIO

Manifeste-se a CEF acerca da certiddo negativa de citacdo do réu as fls. 170, sob pena de extincéo.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0010864-24.1994.403.6100 (94.0010864-8) - LINEINVEST PARTICIPACOES LTDA(SP076681 - TANIA MARIA
DO AMARAL DINKHUYSEN E SP091050 - WANDERLEY BENDAZZOLI E SP226799A - RAFAEL BARRETO
BORNHAUSEN) X UNIAO FEDERAL

INFORMACAO DE SECRETARIA: Fica o patrono Rafael Barreto Bornhausen, OAB/SP n° 226.799 intimado a retirar
as peticbes desentranhadas de fls. 246/267 e 272/273.

0003366-66.1997.403.6100 (97.0003366-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000103-
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26.1997.403.6100 (97.0000103-2)) BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A - BANESPA(SP110862 - RUBENS
JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA E SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X
INSS/FAZENDA(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA)

Em face da manifestacdo da Uni&o Federal as fls. 6768/6771, e consideramdo que referido processo esta incluido na
Meta 2 do Conselho Nacional de Justica devendo-se obedecer, portanto, a prioridade no cumprimento das
determinagdes judiciais, concedo o prazo improrrogével de 30 (trinta) dias para a Unido Federal cumprir o primeiro
paragrafo do despacho de fls. 6766.Ap6s, dé-se vista a parte autora. Int.INFORMACAO DE SECRETARIA: Ficaa
parte autora intimada para vista da peti¢do da Unido de fls. 6774/6785.

0023862-14.2000.403.6100 (2000.61.00.023862-5) - MARIA INEZ DE SOUZA X LUZIA CARDOSO DOS SANTOS
X HELENAVIEIRA CAVALCANTE X GUIOMAR RAMOS NEGRAO X FRANCISCO DONIZETE PAQUARELI
X JOSE CARLOS GABRIEL DE LIMA X IARA ANTUNES X IRIBE NATALINA PELLEGRINI X IGNES
APARECIDA MEDEIROS FELICIANO X LUCIELIA MARQUES SANTOS(SP044499 - CARLOS ALBERTO
HILDEBRAND E SP208231 - GUILHERME BORGES HILDEBRAND) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA)

Fls. 574/575: Prejudicado, em virtude de fls. 479/573.Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial de fls. 497/573, no
prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora. Int.

0029938-20.2001.403.6100 (2001.61.00.029938-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X CAMILO AUGUSTO LEITE
CINTRA(SP220915 - JOAO GUILHERME DE ANDRADE CINTRA) X ODILA DE ANDRADE
CINTRA(SP062011 - JOSE DANIEL FARAT JUNIOR)

Especifiqguem as partes as provas gque eventualmente pretendem produzir, justificando a sua pertinéncia, bem como
informem se tém interesse na realizacdo de audiéncia de conciliagio perante este Juizo. Int.

0027604-37.2006.403.6100 (2006.61.00.027604-5) - FRETTE & CARGO INTERMODAL LTDA(SP120415 - ELIAS
MUBARAK JUNIOR E SP138874 - LIVIA DE SENNE BADARO MUBARAK) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP174460 - VALDIR BENEDITO RODRIGUES) X NUTRIN-COMERCIO E
REPRESENTACOES LTDA

Tendo em vista os pedidos de depoimento pessoal formulados a fls. 203 e 204, indiqguem a CEF e a autora os nomes dos
representantes legais das empresas Frette & Cargo Intermodal Ltda. e Nutrin - Comércio e Representagdes Ltda.,
respectivamente, que deverdo ser ouvidos, qualificando-os e apresentando seus enderecos para intima¢do. Cumprido,
tornem-me os autos conclusos. Int.

0008592-03.2007.403.6100 (2007.61.00.008592-0) - QUEFIO IND/ E COM/ LTDA(SP026463 - ANTONIO PINTO)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 1094 - DEBORA MARTINS DE OLIVEIRA)

Fls. 351/359: Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias, acerca dos esclarecimentos prestados pelo
perito judicial.Int.

Expediente N° 10963

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0030606-44.2008.403.6100 (2008.61.00.030606-0) - SILVIO OGINIBENE - ESPOLIO X SILVIO DE FREITAS
OGNIBENE X ANDREA FRIZZO OGNIBENE LERARIO X SILVIO FRIZZO OGNIBENE X MARIA DE
LOURDES CAETANO MONTEIRO(SP149942 - FABIO APARECIDO GASPAROTO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Fls. 156/179: Intime(m)-se o(s) devedor(es), na pessoa de seu patrono por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia
relacionada no célculo apresentado pelo credor, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
multa de 10% (dez por cento) do valor da condenacéo (art. 475-J do CPC).Decorrido o prazo sem o efetivo pagamento,
proceda-se a intimagdo da parte credora e, nada requerido, arquivem-se os autos. Int.

Expediente N° 10964

MANDADO DE SEGURANCA

0007147-08.2011.403.6100 - SATIRO JUSTINO DINIZ NETO(SP283418 - MARTA REGINA GARCIA) X
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO EST DE SAO PAULO(SP267010B -
ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA E SP220653 - JONATAS FRANCISCO CHAVES)

Fls. 95/100: Preliminarmente, tendo em vista o certificado as fls. 101, esclareca o impetrante a auséncia de recolhimento
das custas judiciais. Int.

0016832-39.2011.403.6100 - BIO INTER INDL/ E COML/LTDA(MG072002 - LUIZ GUSTAVO ROCHA
OLIVEIRA E MG110233 - MARCELA TURANI PALHARES) X PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO
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ESTADO DE SAO PAULO - JUCESP(SP120139 - ROSANA MARTINS KIRSCHKE E SP094551 - MARIA
CRISTINA MIKAMI)

Fls. 101/152: Dé-se ciéncia ao impetrante, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para manifestacdo acerca do interesse no
prosseguimento do feito. Apds, vista ao Ministério Publico Federal e tornem os autos conclusos para prolacéo de
sentenca. Int.

0019794-35.2011.403.6100 - DDCOM SYSTEMS LTDA(SP067189 - ENAURA PEIXOTO COSTA) X GERENTE
REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Vistos, Pretende a impetrante a concessdo de liminar que determine & autoridade impetrada que proceda a imediata
conclusdo do processo administrativo protocolizado sob o n°. 04977.004502/2009-70 e, por conseguinte, a inscrigdo da
impetrante como foreira do bem imével RIP n°. 62130000645-53.1nicialmente, observo que ndo se discute no presente
mandado de seguranga o mérito do pedido formulado pela impetrante na esfera administrativa. O que se alega é, to-
somente, a morosidade da autoridade impetrada para analisar e concluir o aludido pedido. Quanto a este aspecto, sdo
relevantes os fundamentos juridicos invocados, tendo em vista o art. 3°, 2°, do Decreto-lei n® 2.398, de 1987, com a
redacdo dada pela Lei n° 9.636, de 15 de maio de 1998.N&o ha como deixar de reconhecer que a Administracdo Publica
enfrenta dificuldades estruturais para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre com o
Poder Judiciario, em relacdo aos seus jurisdicionados.Contudo, ndo se pode olvidar que, em face do ordenamento
juridico, a atividade da administracdo deve ser exercida dentro de um prazo razoavel, que ndo pode prolongar-se por
tempo indeterminado. Ademais, sdo evidentes 0s prejuizos a que esta sujeita a impetrante, em face da omisséo da
Administracdo Publica, tendo em vista que ficara impedida de dispor livremente do imével adquirido.Todavia, a fim de
resguardar a eficiéncia do servigo publico e direitos de terceiros que se encontram na mesma situacdo da impetrante,
afigura-se necesséria a fixacdo de um prazo para a analise do processo administrativo.Destarte, presentes 0s
pressupostos legais (art. 7°, 111, da Lei n® 12.016/2009), concedo a liminar, para determinar a autoridade impetrada que,
no prazo de 15 (quinze) dias, adote as providéncias necessarias no sentido de concluir o processo administrativo n°.
04977.004502/2009-70.Notifique-se a autoridade impetrada. Apds, vista ao Ministério Publico Federal.Oficie-se.
Intimem-se.

0019876-66.2011.403.6100 - TELEBANK COM/ E INSTALACOES DE PROGRAMAS DE COMPUTADOR
LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E SP267044 - ALEXANDRE NICOLETTI) X
DELEGADO DA DELEGACIA DA REC FEDERAL ADM TRIBUTARIA SAO PAULO-DERAT/SP
Preliminarmente, tendo em vista o informado as fls. 45/46, verifico a inexisténcia de prevencdo, consoante o disposto
no Provimento COGE n° 68. Providencie a impetrante, em aditamento a inicial, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento, a regularizacéo da representacéo processual, com a apresentacdo do contrato social de Telebank
Comércio e Instalaces de Programas de Computador Ltda., em substituicdo aquele apresentado as fls. 24/31, por se
tratar de documentacéo estranha aos autos. Proceda a Secretaria ao desentranhamento dos documentos de fls. 24/31,
acostando-se-0s a contracapa, para posterior retirada pelo impetrante. Int.

0019892-20.2011.403.6100 - CRISMAC IND/ MECANICA LTDA(SP168709 - MIGUEL BECHARA JUNIOR) X
DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO X PROCURADOR CHEFE DA
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Preliminarmente, tendo em vista depreender-se do proprio termo de fls. 85 a distin¢do de objeto e/ou parte entre este e 0
feito ali apontado, verifico a inexisténcia de prevencdo, consoante o disposto no Provimento COGE n° 68. Providencie a
impetrante, em aditamento a inicial, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento: I- A indicacdo correta da
primeira autoridade apontada para figurar no p6lo passivo do feito, nos termos do art. 222 da Portaria MF n° 587/2010;
I1- A adequacéo do valor atribuido a causa ao seu contetdo econdmico, e o recolhimento da eventual diferenca de
custas devida. Int.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

0023681-61.2010.403.6100 - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE BEBIDAS - ABRABE(SP135089A - LEONARDO
MUSSI DA SILVA E SP147239 - ARIANE LAZZEROTTI) X SUPERINTENDENTE REG RECEITA FEDERAL
BRASIL 8.REG FISCAL EM SAO PAULO(Proc. 1951 - MARIANA DE ALMEIDA CHAVES)

Recebo o recurso de apelacdo de fls. 446/485 em seu efeito devolutivo. Vista & Unido Federal, para contrarrazdes. Apds,
subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

Expediente N° 10965

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0021478-39.2004.403.6100 (2004.61.00.021478-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 -
EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X TALENTO SERVICOS E MAO DE OBRA LTDA X CAMILA
COLACICCO HOLPERT X ESTEVAM COLACICCO HOLPERT X ANGELINA COLACICCO HOLPERT X
LEIRSON HOLPERT DA SILVA(SP158659 - JOAO LUIZ FURTADO E SP050754 - MARCIO LEO GUZ)

A Lein° 11.382, de 6 de dezembro de 2006, publicada em 7 de dezembro de 2006, alterou 0 CPC quando incluiu 0s
depositos e aplicagdes em instituicOes financeiras como bens preferenciais na ordem de penhora como se fossem
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dinheiro em espécie (artigo 655, I) e admitiu que a constri¢do se realizasse por meio eletrénico (artigo 655-A).0
bloqueio (até o limite do débito) de ativos financeiros pelo Bacenjud, regulamentado pela referida lei, no que se refere
ao atendimento da ordem preferencial de penhora nas execucdes (CPC, art. 655, 1), prescinde da exaustdo das
diligéncias para localizaco de outros bens penhoraveis que ndo dinheiro.Desta forma, para que o Juizo determine a
penhora por meio do sistema BACENJUD, basta que o executado, citado ou intimado, ndo tenha efetuado o pagamento
da divida ou garantido a execucdo. Nesse sentido: STJ, RESP 1100228, Relatora Eliana Calmon, j. em 17/03/2009, DJE
data 27/05/2009; TRF 3% Regido, Al n® 354496, 12 Turma, Rel. Marcio Mesquita, j. em 14/04/2009, DJF3 data:
27/04/2009, p. 132.Assim, defiro a penhora on-line conforme requerido. Providencie-se o bloqueio de ativos financeiros
do devedor até o limite da divida exequenda. Na eventualidade de blogueio de valores superiores ao necessério,
proceda-se ao seu imediato desbloqueio. Blogueado o valor necessario a garantia de execugdo, proceda-se a sua
transferéncia para a Caixa Econdmica Federal, agéncia 0265, em conta a ser aberta a disposicao deste Juizo. Apds,
intime-se o devedor/executado acerca da penhora efetuada.Na impossibilidade de serem bloqueados valores, por
insuficiéncia de saldo ou inexisténcia de contas bancdrias, dé-se vista a parte credora.Os demais requerimentos de fls.
156/157 serdo apreciados em momento oportuno. Int.INFORMACAO DE SECRETARIA: Ficam os executados
intimados acerca do Detalhamento de Ordem Judicial de Bloqueio de Valores juntado as fls. 189/191.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0032198-90.1989.403.6100 (89.0032198-6) - JOSE CEZAR MATTOS(SP109097 - ENILDA TAVARES RIBEIRO
PORTO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X JOSE CEZAR MATTOS

Fls. 200: Providencie-se o bloqueio de ativos financeiros do devedor até o limite da divida exequenda observando-se o
calculo de fls. 201. Na eventualidade de bloqueio de valores superiores ao necessario, proceda-se ao seu imediato
desblogueio. Bloqueado o valor necessério a garantia de execucéo, proceda-se a sua transferéncia para a Caixa
Econdmica Federal, agéncia 0265, em conta a ser aberta & disposi¢ao deste Juizo. Apés, intime-se o devedor/executado
acerca da penhora efetuada. Na impossibilidade de serem bloqueados valores, por insuficiéncia de saldo ou inexisténcia
de contas bancérias, dé-se vista a parte credora e ap0s, arquivem-se os autos.Int.INFORMACAO DE SECRETARIA:
Fica o executado intimado acerca do Detalhamento de Ordem Judicial de Bloqueio de Valores de fls. 208/208°,
conforme determinado pelo despacho de fls. 202.

0062122-39.1995.403.6100 (95.0062122-3) - AUBERT ENGRENAGENS LTDA(SP130489 - JOAO MARCOS
PRADO GARCIA E SP015422 - PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA) X INSS/FAZENDA(Proc. 403 - RUBENS
DE LIMA PEREIRA) X INSS/FAZENDA X AUBERT ENGRENAGENS LTDA

A Lein°. 11.382, de 6 de dezembro de 2006, publicada em 7 de dezembro de 2006, alterou 0 CPC quando incluiu os
depositos e aplicagdes em institui¢Bes financeiras como bens preferenciais na ordem de penhora como se fossem
dinheiro em espécie (artigo 655, I) e admitiu que a constri¢do se realizasse por meio eletrdnico (artigo 655-A).0
blogueio (até o limite do débito) de ativos financeiros pelo Bacenjud, regulamentado pela referida lei, no que se refere
ao atendimento da ordem preferencial de penhora nas execug¢des (CPC, art. 655, I), prescinde da exaustdo das
diligéncias para localizacdo de outros bens penhoraveis que ndo dinheiro.Desta forma, para que o Juizo determine a
penhora por meio do sistema BACENJUD, basta que o executado, citado ou intimado, ndo tenha efetuado o pagamento
da divida ou garantido a execucdo. Nesse sentido: STJ, RESP 1100228, Relatora Eliana Calmon, j. em 17/03/2009, DJE
data 27/05/2009; TRF 3% Regido, Al n°® 354496, 12 Turma, Rel. Marcio Mesquita, j. em 14/04/2009, DJF3 data:
27/04/2009, p. 132.Assim, defiro a penhora on-line nos termos requeridos. Providencie-se o bloqueio de ativos
financeiros do devedor até o limite da divida exequenda. Na eventualidade de blogueio de valores superiores ao
necessario, proceda-se ao seu imediato desbloqueio. Bloqueado o valor necessario a garantia de execucdo, proceda-se a
sua transferéncia para a Caixa Econdmica Federal, agéncia 0265, em conta a ser aberta a disposicéo deste Juizo. Apos,
intime-se o devedor/executado acerca da penhora efetuada.Na impossibilidade de serem bloqueados valores, por
insuficiéncia de saldo ou inexisténcia de contas bancarias, dé-se vista a parte credora e, apds, arquivem-se 0s autos.
Expeca-se oficio de conversdo em renda em favor da Unido Federal relativo ao depdsito efetuado as fls. 65. Int.
INFORMACAO DE SECRETARIA: Nos termos do despacho de fls. 140, fica o executado intimado acerca do
Detalhamento de Ordem Judicial de Bloqueio de Valores juntado as fls. 148/149.

Expediente N° 10966

CAUTELAR INOMINADA

0042526-45.1990.403.6100 (90.0042526-3) - CIA/ INDL/ E AGRICOLA OMETTO(SP107088 - NADIA CRISTINA
RIBEIRO BRUGNARO FABRI E SP086640B - ANTONIO CARLOS BRUGNARO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA

Em face da consulta de fls. 174, manifeste-se a Unido Federal, apresentando os codigos para possibilitar a conversdo em
renda nos termos da planilha de fls. 156.Ap6s, cumpra-se o despacho de fls. 172.Int.INFORMAGCAO DE
SECRETARIA:Nos termos do item 1.20 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica a parte autora
intimada para retirada do(s) alvara(s) de levantamento expedido(s) nestes autos.
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102 VARA CIVEL

DRA. LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DR. DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS
Juiz Federal Substituto

MARCOS ANTONIO GIANNINI

Diretor de Secretaria

Expediente N° 7080

MONITORIA

0025052-02.2006.403.6100 (2006.61.00.025052-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA) X SERGIO GABRIEL CALFAT(SP026599 - PEDRO ORLANDO PIRAINO E SP157109
- ANGELICA BORELLI E SP037361 - LIGIA MARIA BARBOSA LIMA MORENO)

Tendo em vista o programa de audiéncias da Central de Conciliagdo de S&o Paulo, designo audiéncia de conciliacao
para o dia 23/11/2011, as 14:00 horas, a ser realizada na Praca da RepuUblica, n.° 299, 1° andar, Centro - SP, CEP 01045-
001.Determino, com urgéncia, a INTIMACAO mediante a disponibilizacdo via imprensa oficial das partes acerca da
data e do horério designados para audiéncia de conciliacdo.Aguarde-se a audiéncia. Int.

0001256-11.2008.403.6100 (2008.61.00.001256-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X VANITY AESTHETIC MEDICAL CENTER LTDA X MARIO
GELLENI X GIANPAOLO ADOLFO SIMON GELLENI(SP086406 - ELIZEU CARLOS SILVESTRE E SP162417 -
PETRONIO MARTINS PIMENTEL E SP283205 - LEANDRO DUTRA DA SILVA)

Tendo em vista o programa de audiéncias da Central de Conciliacdo de S&o Paulo, designo audiéncia de conciliagdo
para o dia 23/11/2011, as 14:00 horas, a ser realizada na Praca da Republica, n.° 299, 1° andar, Centro - SP, CEP 01045-
001.Determino, com urgéncia, a INTIMACAO mediante a disponibilizagio via imprensa oficial das partes acerca da
data e do horério designados para audiéncia de conciliagdo.Aguarde-se a audiéncia. Int.

0002042-55.2008.403.6100 (2008.61.00.002042-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X STILLUS SEGURANCA PATRIMONIAL LTDA X RUBENS MARQUES DA SILVA(SP157278 -
MARCUS JOSE ADRIANO GONCALVES) X ANA PAULA DAS FONTES PEREIRA ALVES X NIVALDA DOS
SANTOS LIMA

Tendo em vista o programa de audiéncias da Central de Conciliagdo de S&o Paulo, designo audiéncia de conciliacao
para o dia 23/11/2011, as 14:00 horas, a ser realizada na Praca da Republica, n.° 299, 1° andar, Centro - SP, CEP 01045-
001.Determino, com urgéncia, a INTIMACAO mediante a disponibilizacio via imprensa oficial das partes acerca da
data e do horério designados para audiéncia de conciliacdo.Aguarde-se a audiéncia. Int.

0022510-06.2009.403.6100 (2009.61.00.022510-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X EUCLIDES BIMBATTI FILHO(SP199789 - DANIEL ROSSI NEVES E SP200312 - ALEXANDRE
PANARIELLO E SP274911 - ANA PAULA OROS JORGE)

Tendo em vista o programa de audiéncias da Central de Conciliacdo de So Paulo, designo audiéncia de conciliagéo
para o dia 23/11/2011, as 14:00 horas, a ser realizada na Praca da Republica, n.° 299, 1° andar, Centro - SP, CEP 01045-
001.Determino, com urgéncia, a INTIMACAO mediante a disponibilizagio via imprensa oficial das partes acerca da
data e do horério designados para audiéncia de conciliagdo.Aguarde-se a audiéncia. Int.

112 VARA CIVEL

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4934

USUCAPIAO
0008636-85.2008.403.6100 (2008.61.00.008636-8) - ALMIR DOS SANTOS X JURACI DOS SANTOS(SP224351 -
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SIMONE PAULA MIRANDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI E SP197093 - IVO ROBERTO COSTA DA SILVA)

Determino aos sucessores de Almir dos Santos que regularizem o pedido de de habilitacdo, esclarecendo se houve a
propositura de inventario dos bens.a) se subsistir inventario ou arrolamento, o pedido de habilitacdo dever ser
formulado pelo Espdlio, mediante a apresentacéo de certiddo de inventarianca e procuracdo; b) se findo o inventério, o
pedido de habilitacdo deverd ser requerido pelos sucessores comprovados por meio de formal de partilha (somente a
relagdo dos sucessores), instruido com cépias dos documentos pessoais e procuracdes;Prazo: 10 (dez) dias.
Regularizado o pedido de habilitagdo, dé-se vista a parte contraria. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004757-61.1994.403.6100 (94.0004757-6) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP152368 - SIMONE REZENDE AZEVEDO DAMINELLO E SP068632 -
MANOEL REYES E SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X ARTHE COMUNICACOES E
EMPREENDIMENTOS LTDA(Proc. 2417 - TIAGO CAMPANA BULLARA)

Fls. 458-459: manifeste-se a autora.Prazo: 05 (cinco) dias. Int.

0000919-42.1996.403.6100 (96.0000919-8) - JOAO ROSSI X JULIA ASSACO MATSUMOTO X JULIO MONICI
NETTO X JUSTINA APARECIDA BERGAMO X KAMAL EID X LAURO SALLES CUNHA X MARIA
APARECIDA FONTERRADAEID X OTTO ALFREDO GORES(SP119299 - ELIS CRISTINA TIVELLI) X PAULO
DE MELO(SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS E SP150927 - CHRISTIANE
CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP112058 - LUIZ ANTONIO
BERNARDES) X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A(SP098247 - BENEDITA ALVES DE SOUZA)

Determino aos sucessores de Otto Alfredo Gores que regularizem o pedido de habilitaco, observando que: a) se
subsistir o Arrolamento, o pedido de habilitacdo devera ser formulado pelo Espolio de Otto Gores, mediante
apresentacdo da certiddo de inventarianca e procuracgéo do Espdlio representado pelo inventariante; b) concluido o
Arrolamento, a habilitacdo deverd ser requerida pelo herdeiro, mediante apresentacdo de procuragdo, cdpia do formal de
partilha e dos documentos pessoais. Prazo: 10 (dez) dias.Regularizado o pedido, dé-se vista a executada Nossa Caixa
Nosso Banco S/A. Int.

0042628-23.1997.403.6100 (97.0042628-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0028835-
17.1997.403.6100 (97.0028835-8)) CLAUDIO SERGIO SPERANDIN X APARECIDA DONIZETTI FRENZONI
SPERANDIN(SP243786 - ELIZABETH MOREIRA ANDREATTA MORO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP077580 - IVONE COAN E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP119738 - NELSON
PIETROSKI)

1. Regularize a co-autora Aparecida Donizeti Franzoni Sperandin a sua representacéo processual, no prazo de 10 dias.2.
Diante do decidido pelo TRF3, nomeio o perito Sr. WALDIR LUIZ BULGARELLI (tel. 3811.5584) e fixo 0s
honorérios definitivos em R$ 1.200,00 (um mil e duzentos reais). 3. Determino a parte autora que deposite 0s
honorérios periciais, no prazo de 10 dias. 4. Apresentem as partes 0s quesitos e indiquem assistentes técnicos, no prazo
legal. 5. Cumpridas as determinagdes anteriores, intime-se o perito para que apresente o laudo pericial, em 30 dias. Int.

0032961-76.1998.403.6100 (98.0032961-7) - ADILSON MOREIRA DO NASCIMENTO X ELIETE TRINDADE
MIRANDA NASCIMENTO(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP069444 - LIDIA MARIA DOS SANTOS EXMAN E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA
SENNE)

1. Diante do decidido pelo TRF3, nomeio o perito Sr. WALDIR LUIZ BULGARELLI (tel. 3811.5584) e fixo os
honorarios definitivos em R$ 1.200,00 (um mil e duzentos reais). 2. Determino a parte autora que deposite 0s
honorarios periciais, no prazo de 10 dias. 3. Apresentem as partes 0s quesitos e indiquem assistentes técnicos, no prazo
legal. 4. Cumpridas as determinag@es anteriores, intime-se o perito para que apresente o laudo pericial, em 30 dias. Int.

0030791-29.2001.403.6100 (2001.61.00.030791-3) - MIRIAN ANNITA MARQUES PEREIRA X JOAQUIM ALVES
PEREIRA FILHO(SP161721B - MARCO ANTONIO DOS SANTOS DAVID E SP107699B - JOAO BOSCO BRITO
DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO)

1. Diante do decidido pelo TRF3, nomeio o perito Sr. WALDIR LUIZ BULGARELLI (tel. 3811.5584) e fixo 0s
honorérios definitivos em R$ 1.200,00 (um mil e duzentos reais). 2. Determino a parte autora que deposite 0s
honorérios periciais, no prazo de 10 dias. 3. Apresentem as partes 0s quesitos e indiquem assistentes técnicos, no prazo
legal. 4. Cumpridas as determinagdes anteriores, intime-se o perito para que apresente o laudo pericial, em 30 dias. Int.

0026184-60.2007.403.6100 (2007.61.00.026184-8) - AUTO POSTO 500 MILHAS LTDA(SP182865 - PAULO
ROBERTO BARROS DUTRA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

1. Recebo a Apelagdo da parte autora nos efeitos devolutivo e suspensivo.2. Vista a parte contraria para contrarrazdes.3.
Apés, remetam-se os autos ao TRF3. Int.

0030055-98.2007.403.6100 (2007.61.00.030055-6) - SEBASTIAO EDUARDO DE MELLO RIBEIRO X DEYSE
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LOPES RIBEIRO(SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE
SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE)

Diante do decidido no TRF3, nomeio o perito Sr. WALDIR LUIZ BULGARELLIL, cadastrado no sistema AJG da 32
Regido e cuja remuneracao obedecera o disposto na Resolucéo 558/2007 do Conselho da Justica Federal. Arbitro, desde
ja, 0s honorérios periciais pelo valor maximo da tabela vigente a época do pagamento. Apresentem as partes 0s quesitos
e indiguem assistentes técnicos se assim o desejarem. Apdés, intime-se o perito para que apresente, em 30 (trinta) dias, o
laudo pericial.Int.

0015036-18.2008.403.6100 (2008.61.00.015036-8) - AUTO POSTO AGUAPEI ARACATUBA LTDA(SP172256 -
SANDRO MARCONDES RANGEL) X AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO,GAS NATURAL E
BIOCOMBUSTIVEIS - ANP/SP(Proc. 1485 - WAGNER MONTIN)

1. Recebo a Apelacéo da parte autora nos efeitos devolutivo e suspensivo.2. Vista & parte contraria para contrarrazoes.3.
Apds, remetam-se 0s autos ao TRF3. Int.

0001199-56.2009.403.6100 (2009.61.00.001199-3) - TIBERIO MANUEL NEVES - ESPOLIO X SILVIO AUGUSTO
NEVES(SP182845 - MICHELE PETROSINO JUNIOR E SP293376 - ANDERSON ROBERTO DANIEL) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES E SP218575 - DANIELE CRISTINA
ALANIZ MACEDO)

Manifeste-se a CEF sobre o pedido de habilitacdo de Silvio Augusto Neves.Prazo: 05 (cinco) dias.Int.

0002616-44.2009.403.6100 (2009.61.00.002616-9) - MARIA BERNADETE DA SILVA(SP182346 - MARIA DE
FATIMA ALVES PINHEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA)

Manifestem-se as partes sobre os céalculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls.136-139.Prazo: 30 (trinta) dias
sucessivos, sendo os 15 (quinze) primeiros ao(s) autor(es) e o restante a Caixa Econ6mica Federal - CEF. Int.

0004050-68.2009.403.6100 (2009.61.00.004050-6) - ANTONIO REGNANI X CINIRA DA CONCEICAQO DIAS X
DOMINGOS BONIFACIO DA SILVA X DOMINGOS PAVANI X EUGENIA RODRIGUES GARBOSA X
HELENA RIBEIRO DOS SANTOS ANGELO X IRACEMA ANSANELO GARCIA X JOSE PISATURO X JOAO
AMADEU DETILLI MARTINS X APARECIDA DE OLIVEIRA DA SILVA X ISAURA DA CRUZ
PAVANI(SP198155 - DEYSE OLIVIA PEDRO RODRIGUES DO PRADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

A CEF arguiu na contestag&o, em preliminar, a incompeténcia absoluta deste Juizo, ante o valor da causa. A fl. 423 foi
determinado aos autores que demonstrassem os valores pretendidos por autor, com o objetivo de verificar a
competéncia deste Juizo.As fls. 424-426 os autores apresentaram demonstrativo dos valores considerados para cada
litisconsorte ativo, no total de R$ 75.817,08.Para efeito de competéncia dos Juizados Especiais Federais, deve-se
considerar o valor correspondente a pretensdo de cada autor.Segundo planilha de fls. 425-426, o valor pretendido por
litisconsorte ativo ¢ inferior a sessenta salarios minimos. Assim, a competéncia para o processamento e julgamento das
pretensdes de cada um dos autores é do Juizado Especial Federal Civel, de forma individualizada pelo nimero de
litisconsortes. Nos termos do artigo 3° da Lei 10.259/01, ao Juizado Especial Federal Civel é atribuida competéncia
absoluta para processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) salarios
minimos, bem como executar as suas sentencas.Assim, diante do valor pretendido por autor, acolho a preliminar
aduzida pela CEF, DECLARO A INCOMPETENCIA deste Juizo e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial
Federal Civel.Dé-se baixa na distribuicdo. Int.

0010801-37.2010.403.6100 - URBANIZADORA CONTINENTAL S/A - EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES(SP118245 - ALEXANDRE TADEU NAVARRO PEREIRA GONCALVES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

1)A embargante interpde embargos de declaracdo, com alegacdo de haver obscuridade na decisdo de fl. 522.N&o se
constatam os vicios apontados.Em analise aos fundamentos langados na sua pega, verifica-se que a pretenséo é a
modificacdo da decisdo embargada, e ndo o esclarecimento da obscuridade. A embargante entendeu bem o contetido da
decisdo e, ndo concordando com os fundamentos expostos, deve socorrer-se do recurso apropriado.N&o ha, na deciséo, a
obscuridade, na forma aludida no artigo 535, do Cédigo de Processo Civil.Diante do exposto, nao recebo os embargos
de declaragdo.2)Recebo a peticdo de fls. 523-531 como pedido de reconsideracéo.a. nos termos do artigo 259, I, do
Cadigo de Processo Civil, o valor da causa deve ser atribuido levando-se em consideracdo o contelldo econdmico
almejado. Assim, determino a correcdo do valor da causa, para que corresponda ao proveito econdmico que a impetrante
pretende obter por meio desta acdo, devendo ser recolhidas as custas relativas a diferenga. Caso seja inauferivel o valor,
ou superior ao correspondente a 180.000 UFIRs, devera ser atribuido o valor de R$191.538,00, e pagas as custas
equivalentes a0 maximo da tabela prevista na Lei n. 9.289, de 4 de julho de 1996, a saber R$1.915,38 (ou metade
correspondente a R$957,69). Intime-se a parte autora a retificar o valor dado a causa, atentando-se ao proveito
econdmico visado e recolher as custas complementares, no prazo de 10 (dez) dias.b. exibicdo de documentos -
reconsidero a decisdo que indeferiu a exibicdo de documentos. A analise da eventual necessidade de exibicdo de
documentos sera realizada na fase de producéo de prova.c. apresentacdo das cdpias - reconsidero a decisdo que
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determinou a apresentacdo das copias (item c) da deciséo de fl. 522.d. reunido do processo em tramite perante a 252
Vara Civel - os titulos que deram origem as ac¢Oes de execucdo sao distintos e ndo ha fundamento juridico para justificar
a reunido. Prazo para cumprimento do item a: 10 dias, sob pena de indeferimento da peticdo inicial.Int.

0013656-86.2010.403.6100 - JOSE DERLEI CORREIA DE CASTRO(SP249288 - JOSE DERLEI CORREIA DE
CASTRO) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X UNIAO FEDERAL

1. Fls. 119-120: Acolho os embargos de declaragéo.2. Recebo o agravo retido. Tendo em vista que a ré ndo foi citada
desnecesséria a vista para contrarrazdes.3. Aguarde-se eventual manifestacdo por cinco dias.No siléncio, venham os
autos conclusos para extingao.Int.

0000194-28.2011.403.6100 - SUPORTE SERVICOS DE SEGURANCA LTDA(SP123643 - VERIDIANA MARIA
BRANDAO COELHO CARDOSO E SP266281 - JEFFERSON FERNANDO HISATSUGA MORIYAMA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP169001 - CLAUDIO
YOSHIHITO NAKAMOTO)

1. Informem as partes se concordam com o julgamento antecipado da lide.2. Em caso de discordancia, especifiquem as
provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia. Int.

0001425-90.2011.403.6100 - FERNANDO ANTONIO FARIAS X MARCIA KASSAB FARIAS X MARIA
KASSAB(SP048489 - SEBASTIAO FERNANDO ARAUJO DE CASTRO RANGEL) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Os autores deverdo juntar o original do instrumento de mandato, no prazo de 15 (quinze) dias.No mesmo prazo,
manifestem se h4 interesse na restitui¢do do valor das custas indevidamente recolhidas junto ao Banco do Brasil; em
caso positivo, deverdo proceder conforme orienta 0 Comunicado n. 021/2011-NUAJ.Regularizada a representacéo
processual, cite-se. Na contestacéo a parte ré deverd mencionar se concorda com o julgamento antecipado ou se
pretende a producdo de alguma prova e, em caso positivo, especifica-la e ndo apenas protestar genericamente por todos
0s meios de prova. Int.

0011150-06.2011.403.6100 - ALVARO RODRIGUEZ PEREZ X GEMA APARECIDA PIACENTINI RODRIGUEZ
X PATRICIA DE OLIVEIRA MORAIS(SP158314 - MARCOS ANTONIO PAULA) X BANCO SANTANDER
S/IA(SP221386 - HENRIQUE JOSE PARADA SIMAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105836 -
JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Os autos vieram conclusos para apreciagdo do pedido de antecipacdo da tutela. Da andlise dos autos, verifico que: a) 0s
autores ndo trouxeram nenhum documento comprovando a negativa de cobertura pelo FCVS; b) a Caixa disse que a
cobertura ja foi deferida; e c) o Santander opds-se ao pedido mas ndo trouxe documento algum. Diante do exposto: 1)
manifestem-se os autores sobre as contestacfes; 2) informem as partes se concordam com o julgamento antecipado da
lide.3) em caso de discordancia, especifiquem as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia.Int.

0018604-37.2011.403.6100 - MARLENE NIVOLONI DE MENEZES X FABIANA SANTIAGO MENEZES DE
ALMEIDA X FABIO SANTIAGO DE MENEZES X JOSE NIVOLONI X ANA VITORIA PAIVANIVOLONI X
ANA PATRICIA NIVOLONI X ANTONIO CARLOS NIVOLONI X JOAO CARLOS NIVOLONI X NELLY
NIVOLONI X JOSE ROBERTO NIVOLONI X IVONE APARECIDA NIVOLONI X CLAUDETE NIVOLONI X
AMILTON APARECIDO NIVOLONI X ROSELANGE NIVOLONI X ANTONIA NIVOLONI PEREIRA X JOSE
LUIZ PEREIRA X VANDERLEI APARECIDO PEREIRA X NAIR NIVOLONI BARBOSA X SUZANA CRISTINA
BARBOSA X PAULO SERGIO APARECIDO BARBOSA X CENILDA CORREIA NIVOLONE X AGUINALDO
NIVOLONE X MARCIA NIVOLONI(SP055064 - FRANCISCO CARLOS VIEIRA DE ANDRADE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Os seguintes autores devem regularizar a representacdo processual:Ana Patricia Nivoloni, Antonio Carlos Nivoloni,
Jodo Carlos Nivoloni, Nelly Nivoloni, José Roberto Nivoloni, Ivone Aparecida Nivoloni, Claudete Nivoloni, Amilton
Aparecido Nivoloni, Roselange Nivolioni, Cenilda Correa Nivoloni, Aguinaldo Nivolone e Marcia Nivoloni.Os
seguintes autores devem esclarecer a divergéncia de grafia de seu nome entre o que consta da petigéo inicial e 0
comprovante do CPF:Ana Patricia Nivoloni, Jodo Carlos Nivoloni, Ivone Aparecida Nivoloni, Roselange Nivolioni,
Nair Nivoloni Barbosa, Suzana Cristina Barbosa, Paulo Sergio Aparecido Barbosa, Cenilda Correa Nivoloni e Marcia
Nivoloni.Prazo: 10 (dez) dias.Feito isso, cite-se. Na contestacdo a parte ré deverd mencionar se concorda com o
julgamento antecipado ou se pretende a producdo de alguma prova e, em caso positivo, especifica-la e ndo apenas
protestar genericamente por todos os meios de prova. Int.

132 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dr-WILSON ZAUHY FILHO
MM.JUIZ FEDERAL

DIRETORA DE SECRETARIA
CARLA MARIA BOSI FERRAZ
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Expediente N° 4227

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0677256-96.1991.403.6100 (91.0677256-0) - GEA DO BRASIL INTERCAMBIADORES LTDA(SP067860 -
ADELSON ALVES DA SILVA E SP087342 - EDI BARDUZI CANDIDO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 498 -
HELENA M JUNQUEIRA)

Designo o dia 21 de novembro de 2011, as 15 horas, na secretaria desta Vara Federal, para inicio dos trabalhos
periciais, devendo ser intimados para o ato o perito, as partes, ficando facultada a presenca dos assistentes técnicos
(CPC, art. 431-A) .Int.

0029489-28.2002.403.6100 (2002.61.00.029489-3) - INDUSTRIAS JB DUARTE S/A(Proc. ADRIANE TURIN DOS
SANTOS) X UNIAO FEDERAL

Fls. 733: Defiro a conversdo em renda, conforme requerida. Oficie-se. Apds, ante a satisfacdo do crédito pelo devedor,
com o cumprimento do julgado, arquivem-se os autos dando-se baixa na distribui¢&o. Int.

0008202-28.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005943-94.2009.403.6100
(2009.61.00.005943-6)) CARLOS EDUARDO CAMARGO BARONI DE ALMEIDA X FABRICIO FERNANDES
FERREIRA X JOAO CARLOS VIOLARDI LOPES(SP156830 - RICARDO SOARES CAIUBY) X CONSELHO
REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREF4(SP220653 - JONATAS
FRANCISCO CHAVES)

Recebo a apelagdo interposta pela parte ré em seus regulares efeitos.Dé-se vista a parte autora para contrarrazfes. Apos,
subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Int.

0009396-63.2010.403.6100 - LUCIANA CELESTINO DA PAIXAO(SP188497 - JOSE LUIZ FERREIRA MENDES)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215220 - TANIA RODRIGUES DO NASCIMENTO)

LUCIANA CELESTINA DA PAIXAO propds acio em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL em que requer
indenizacdo por danos morais e materiais em decorréncia de saques indevidos realizados em sua conta, com pedido de
antecipacdo de tutela. Alega que entre os dias 15.06.09 e 23.07.09 foram realizados diversos saques indevidos em sua
conta poupanca, totalizando R$ 8.793,00 (fls. 15/19).Sustenta que descobriu 0s saques quando sua filha havia nascido
ha poucos dias (fl. 20) e teve de ir ao banco, levando a bebé, para contestar os saques (fl. 21), além de fazer boletim de
ocorréncia (fls. 22/23). Catorze dias depois da contestagdo a ré pagou a quantia de R$ 7.563,00 (fl. 24), restando R$
1.230,00 sem devolugdo. Afirma que ao retornar a agéncia foi tratada de forma desrespeitosa por funcionarios da ré, que
afirmaram que em relagdo ao valor ndo devolvido a autora estaria mentindo.Requer a condenacéo da ré ao pagamento
em dobro do valor ndo devolvido, bem como indenizacéo por danos morais no valor de 100 salarios minimos.O pedido
de antecipacao de tutela foi indeferido. Foi deferida a justica gratuita.A ré foi citada e contestou a acdo alegando que
deixaram de restituir o valor informado pela autora por romperem com o padréo de fraudes, sendo certo que foi a autora
quem os realizou (fls. 65/72).Sustenta que o0 acordo administrativo realizado ndo implica em reconhecimento das
fraudes e que ndo ha prova do dano moral. Anexou aos autos copia do procedimento administrativo interno de
contestacdo dos saques (fls. 54/74).Foi apresentada réplica. Intimadas as partes para especificacdo das provas, ambas
requereram o julgamento antecipado da lide.E o relatério. Fundamento e decido.O feito comporta julgamento
antecipado, uma vez que, apesar de a questdo ser de fato e de direito, os fatos ja se encontram suficientemente provados
nos presentes autos, nos termos do artigo 330, |, do Cédigo de Processo Civil.Presentes 0s pressupostos processuais e as
condicBes da acdo, passo ao julgamento de mérito.O pedido é parcialmente procedente.O Codigo de Defesa do
Consumidor dispde expressamente que consumidor € a pessoa fisica ou juridica que adquire ou utiliza produto ou
servico como destinatario final (art. 2°, caput) e que o conceito de servigo abarca qualquer atividade fornecida no
mercado de consumo, mediante remuneracdo, inclusive as de natureza bancéria (...).Esse ja era o entendimento do
Superior Tribunal de Justica, conforme se verifica de sua Simula 297, e a questéo foi também decidida pelo Supremo
Tribunal Federal, no julgamento Acéo Direta de Inconstitucionalidade n 2591/DF, proposta pela Confederagéo Nacional
do Sistema Financeiro. Assim, é aplicavel o Codigo de Defesa do Consumidor a relagdo existente entre a ré e a autora, e
é também caso de inversdo do 6nus da prova.De acordo com o art. 6°, I1l, do CDC, o juiz pode inverter o énus da prova
no processo civil quando for verossimil a alegacéo ou quando for o consumidor hipossuficiente, segundo as regras
ordinarias de experiéncia. No caso, estdo presentes ambos 0s requisitos.A autora demonstrou a ocorréncia de operacoes
bancéarias em sua conta poupanca que nao identificou. Comunicou ao banco e este concluiu pelo ressarcimento parcial,
pois foram verificados indicios de fraude nas transag@es contestadas, exceto nas efetuadas no periodo de 02.07.09 a
10.07.09 (fl. 68), quando foram realizados trés saques nos valores de R$ 1.000,00 (02.07.09), R$ 180,00 (08.07.09) e
R$ 50,00 (10.07.09).De acordo com documento anexado com a contestagdo (fl. 65), os saques de R$ 1.000,00 e de R$
50,00 foram realizados em dois locais distintos em Diadema. N&o ha informagGes nos autos sobre onde teria sido
realizado o saque de R$ 180,00, nem os demais saques cujos valores foram devolvidos a autora.Entendo que deveria ter
sido apurado pela Caixa e trazido aos autos os enderecos de todos os locais de saque para que se pudesse verificar onde
estdo localizados, se s&o proximos ao domicilio da autora e dos locais onde realizava seus saques e dep6sitos.E fato
notorio que sdo indmeras as fraudes contra clientes de bancos. Nesses casos, os clientes ndo tém como saber, por seus
extratos, onde e como foram realizadas eventuais operacdes por eles ndo identificadas, mas estas informagdes estdo em
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poder do banco.No caso, a ré ndo realizou as diligéncias que estavam ao seu alcance para identificar os enderecos dos
locais onde foram supostamente realizadas saques pela autora. Poderia, inclusive, ter sido apresentado o video de tais
saques, na medida em que a contestacéo foi feita antes de decorrido um més do primeiro saque questionado. Além
disso, deveria ter sido trazido aos autos informac6es sobre os locais onde a autora costuma fazer saques, para que se
pudesse verificar se a movimentacdo segue os padrdes utilizados pela cliente. Essa prova estava disponivel a ré, que
deveria té-la produzido, em razéo da inversdo do 6nus da prova. Sobre o tema, julgado do Superior Tribunal de
Justica:Direito processual civil. A¢do de indenizacéo. Saques sucessivos em conta corrente. Negativa de autoria do
correntista. Invers&o do dnus da prova.- E plenamente viavel a invers&o do 6nus da prova (art. 333, Il do CPC) na
ocorréncia de saques indevidos de contas-correntes, competindo ao banco (réu da agdo de indenizacgao) o 6nus de provar
os fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito do autor.- Incumbe ao banco demonstrar, por meios idoneos,
a inexisténcia ou impossibilidade de fraude, tendo em vista a notoriedade do reconhecimento da possibilidade de
violacéo do sistema eletrdnico de saque por meio de cartdo bancario e/ou senha.- Se foi o cliente que retirou o dinheiro,
compete ao banco estar munido de instrumentos tecnolégicos seguros para provar de forma inegavel tal ocorréncia.
Recurso especial parcialmente conhecido, mas ndo provido. (REsp 727843/SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, 3% Turma, DJ
01/02/2006). (grifei)No mais, ndo se sustenta a alegacdo da ré acerca de néo ter sido retirado o valor maximo permitido.
No saque do dia 02.07.09 foi retirado o valor de R$ 1.000,00, valor idéntico ao de varios dos saques devolvidos pela
ré.Ja em relagdo aos demais saques, de baixo valor, ainda que de regra os saques fraudulentos sejam de maior valor, tal
fato, por si s0, ndo exclui a possibilidade de fraude, ainda mais quando se considera que o saque de R$ 50,00 foi
realizado as 18:20 do dia 10.07.09, em Diadema, e a filha da autora nasceu no mesmo dia, 3 horas depois do saque, em
hospital localizado no bairro do Paraiso, em Sdo Paulo (fl. 20).Diante disso, fica evidente a responsabilidade do réu por
ter, de alguma forma, autorizado saque e débitos na conta do autor sem a sua aquiescéncia, nos termos dos arts. 186 e
927, caput e Paragrafo Gnico, ambos do Cédigo Civil.Devida, portanto, a devolugdo dos R$ 1.230,00 faltantes.A
devolugéo em dobro, contudo, néo é cabivel, na medida em que o paragrafo Gnico do art. 42 do Cddigo de Defesa do
Consumidor prevé tal penalidade apenas na hip6tese de pagamento em excesso. No caso, hdo houve cobranca indevida
e muito menos pagamento, razdo pela qual ndo se aplica referido dispositivo legal.Passo a apreciar o pedido de
indenizacdo por dano moral.Entendo que inexiste dano moral a ser indenizado. Ainda que seja inegavel o aborrecimento
passado pela autora para reaver os valores indevidamente sacados de sua conta, entendo que tal ndo é suficiente para
caracterizar o dano moral. Apresar de configurada a responsabilidade da ré em ressarcir a autora dos saques
considerados indevidos, isso ndo afasta a legitimidade do procedimento adotado pela ré para apurar a existéncia de sua
responsabilidade.A Caixa adotou seus parametros para decidir pelo ndo ressarcimento, parametros estes que sao
objetivos, ainda que afastados pela presente sentenca diante da presenca de outros elementos. Ndo houve comprovacéo
de qualquer desrespeito & autora, mas apenas cumprimento do dever de zelar pelo patrimbnio do banco, cabendo a
autora questionar a decisdo ali proferida judicialmente, como, de fato, fez. Destaco que com relagéo as alegacdes de
desrespeito por parte de funcionarios da Caixa ndo se aplica a inversdo do 6nus da prova prevista no Codigo de Defesa
do Consumidor. Isso, pois ndo se trata de matéria afeta a relacdo de consumo entre as partes, cabendo a autora a sua
comprovagdo, o que ndo foi feito nos autos. Também ndo ficou demonstrado a ocorréncia de um sofrimento desmedido
por parte da autora, pois a Caixa restituiu a maior parte dos valores 14 dias ap6s a contesta¢do.Diante disso, entendo ndo
configurado o dano moral alegado.Sobre a questdo, acérdao do C. Superior Tribunal de Justica;RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. BANCO. SAQUE FRAUDULENTO NA CONTA DE CORRENTISTA. DANO
MORAL.O saque fraudulento feito em conta bancaria pode autorizar a condenacao do banco por omisséo de vigilancia.
Todavia, por maior que seja 0 incdbmodo causado ao correntista ou poupador, o fato, por si s8, ndo justifica a reparacao
por dano moral. Recurso ndo conhecido. (Resp 540681/RJ, Rel. Min. Castro Filho, 32 Turma, DJ 10.10.2005, p.
357)Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido inicial, com fundamento no art. 269, | do
Codigo de Processo Civil, para condenar a ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL ao pagamento de indenizacao por
danos materiais no valor de R$ 1.230,00 (mil duzentos e trinta reais), para julho de 2009. Esse montante devera sofrer a
incidéncia de juros moratérios e correcdo monetaria, ambos desde a data do dano (julho de 2009), de acordo com o
Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugdo 134/2010 do
Conselho da Justica Federal. Em razdo da sucumbéncia reciproca, cada parte arcara com os encargos dai decorrentes,
compensando-se as verbas referentes a honorarios e despesas processuais (CPC, art. 21 caput). Entretanto, tendo em
vista que a autora é beneficiario da Assisténcia Judiciaria, somente serdo exigiveis observada a disciplina do artigo 12
da Lei 1.060/50.P.R.1.S&0 Paulo, 21 de outubro de 2011.

0025015-33.2010.403.6100 - JOAO ROBERTO ANDRADE GARVE(SP246196 - CARLOS ROGERIO SOUZA
ESTEVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME)

Trata-se de acdo ajuizada por Jodo Roberto Andrade Garve em face da Caixa Econdmica Federal, em que requer a
condenacdo a indenizagdo por danos morais e materiais.Alega que realizou aposta no concurso 868 da Dupla Sena (fl.
15) e ao checar o resultado verificou que havia acertado a quadra, cuja premiacdo seria de R$ 116.853,76, conforme
resultado impresso em lotérica (fl. 16).Dirigiu-se a agéncia da Caixa, quando lhe foi informado que havia um erro no
impresso e que o prémio para a quadra era de R$ 63,86, conforme resultado extraido da internet (fl. 18).Sustenta que
ficou muito abalado e que ndo pode prevalecer a mera alegacéo de erro da Caixa, ainda mais considerando que,
posteriormente, descobriu que o erro também havia ocorrido nos dois concursos anteriores.Requereu a condenacdo da ré
ao pagamento de indenizacdo por danos morais no valor de R$ 116.853,76 e danos materiais no mesmo valor (R$
116.853,76).Foi deferido o beneficio da justica gratuita.Citada, a ré contestou alegando, em preliminar, a auséncia de
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causa de pedir para o pedido de condenagdo por danos morais.No mérito, requereu a improcedéncia do pedido. Afirma
gue houve um acréscimo de faixas de premiacdo a partir do concurso 866. N&o obstante o resultado na internet tenha
sido corretamente divulgado, os resultados impressos em lotéricas continham erros.Sustenta que adotou todas as
medidas a seu alcance, respondendo solicitagBes administrativas (fl.42) e publicando em jornais informes sobre 0s
problemas nos resultados da Dupla Sena, nos dias 09.06.10 e 30.06.10 (fls. 43/53). Além disso, comunicou todas as
lotéricas para que ndo mais imprimissem o resultado pelo sistema. Afirma, ainda, que o erro era evidente, na medida em
gue a premiacdo da sena e da quina tinha valores inferiores & quadra.Por fim, aduz que o autor pretende enriquecer
ilicitamente em virtude de problema técnico da ré.O autor apresentou réplica. Intimadas as partes para especificacéo de
provas, a Caixa requereu o julgamento antecipado da lide e o autor deixou de se manifestar.E o relatorio. Fundamento e
decido.O feito comporta julgamento antecipado, uma vez que, apesar de a questao ser de fato e de direito, os fatos ja se
encontram suficientemente provados nos presentes autos, nos termos do artigo 330, I, do Cédigo de Processo
Civil.Afasto a preliminar de falta de causa de pedir para o pedido de danos materiais, pois entendo se tratar de questdo
probatdria que sera enfrentada no mérito.Presentes 0s pressupostos processuais e as condi¢des da agdo, passo ao
julgamento de mérito.O Cddigo Civil trouxe previsdo expressa acerca da reparagdo do dano moral, prevendo em seu art.
186 que aquele que, por acdo ou omissdo voluntéria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem,
ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.O préprio Codigo Civil também previu a responsabilidade
independente de culpa quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza,
risco para os direitos de outrem. (art. 927, paragrafo Unico).Analisando os autos, verifico ser incontroverso que houve
um erro na divulgacgdo do resultado do Concurso n° 868 da Dupla Sena por meio de impressdo nas lotéricas.O Decreto
Lei 204/67 e a Lei 6.717/79 autorizaram a realizacdo dos concursos de progndsticos pela Caixa Econdmica Federal,
cabendo a ela a administracdo e organizagdo dos concursos.Assim, é evidente sua responsabilidade pelo erro na
divulgacéo do resultado.Resta verificar a ocorréncia de dano.N&o ha na peticéo inicial nenhuma prova de dano material
que o autor teria sofrido. E de se destacar que na inicial o autor afirma expressamente que:Esta agdo nio busca receber o
premio pois conforme a propria Requerida diz o Resultado foi divulgado errado, o autor busca uma indenizacéo pelos
danos Materiais e Morais pelo ndo recebimento do prémio (destaques no original, fl. 07).Como o autor afirma que nao
quer o recebimento do prémio, mas nao especifica quais seriam os danos materiais que teria sofrido, deve ser de plano
rejeitado o pedido de condenacdo a indenizacdo por danos materiais.Cabia ao autor ter demonstrado, nos termos 333, |
do Cddigo de Processo Civil, os fatos constitutivos de seu direito, demonstrando o que perdeu ou deixou de ganhar em
virtude do erro da Caixa. N&o o tendo feito, ndo h&4 como acolher o seu pedido de indenizag¢do por danos materiais.Resta
a apreciagao do dano moral.Para Yussef Said Cahali, dano moral é a privacdo ou diminui¢do daqueles bens que tém um
valor precipuo na vida do homem e que séo a paz, a tranquilidade de espirito, a liberdade individual, a integridade
individual, a integridade fisica, a honra e os demais sagrados afetos, classificando-se desse modo, em dano que afeta a
parte social do patrimdnio moral(honra, reputacao, etc.) e dano que molesta a parte afetiva do patriménio moral (dor,
tristeza, saudade, etc.), dano moral que provoca direta ou indiretamente dano patrimonial (cicatriz deformante, etc.) e
dano moral puro (dor, tristeza, etc.) (Dano Moral, 2% ed., Sdo Paulo : Editora Revista dos Tribunais, 1998, p. 20).Consta
dos autos que o autor dirigiu-se a uma lotérica em 02.06.2010 e obteve resultado impresso do concurso 868 da Dupla
Sena, tendo verificado que havia acertado quatro nimeros. O prémio para a quadra, de acordo com o impresso de fl. 16,
era de R$ 116.853,76.Diante de tal resultado é dificil afirmar que haveria algum apostador que ndo ficasse exultante
com a possibilidade de recebimento de prémio de tal montante.N&o era exigivel do autor que num momento como esse
tivesse a capacidade de examinar as demais faixas de prémio para verificar que provavelmente havia um erro, na
medida em que o prémio da quadra era superior ao da quina e da sena.Aliés, caso o autor ndo seja um jogador habitual,
seria necessario que tivesse raciocinio 16gico matematico para concluir que era praticamente impossivel que houvesse
mais acertadores da sena do que da quadra. A alegacdo da Caixa de que divulgou em diversos meios o erro ocorrido ndo
se aplica ao caso do autor, na medida em que iniciou as publicacfes em jornais em 09.06.10 e o fato ocorreu em
02.06.10.Entendo que em decorréncia do erro da Caixa o autor teve frustrada legitima expectativa de ganho de prémio
de elevada monta, que certamente teria grande impacto em sua vida.Assim, o sofrimento experimentado pelo autor
configura dano moral a ser indenizado pela Caixa.Entendo, contudo, absolutamente elevado e desproporcional o
montante pleiteado pela parte autora, diante da dimensao dos fatos. Néo se pode comparar, como fez o autor na inicial,
a morte de uma pessoa com a frustragéo vivida pelo autor. O valor da indenizacgéo deve ser razoavel de forma
desestimular a reiteracdo da conduta e também ser hébil a compensar o dano, mas ndo pode servir como causa de
enriquecimento sem causa da vitima. Assim, considerando tais parametros, fixo a indenizacéo por danos morais em R$
5.000,00, valor para a data da prolacéo da sentenca.Pelo que foi exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o
pedido inicial para condenar a CAIXA ECONOMICA FEDERAL a indenizar o autor pelos danos morais sofridos, no
valor de R$ 5.000,00 (CINCO MIL REAIS), para outubro de 2011. O valor devera sofrer a incidéncia de juros
moratérios e correcdo monetaria de acordo com o Manual de Orientacao de Procedimentos para os Calculos na Justica
Federal, aprovado pela Resolugdo 134/2010 do Conselho da Justica Federal.Considerando o valor pleiteado de R$
233.707,52 e o valor da condenacdo, a Caixa decaiu de parte minima do pedido, razdo pela qual condeno a parte autora
ao pagamento de custas processuais e honorarios advocaticios, estes fixados em 20% (vinte por cento) sobre o valor da
condenacdo, nos termos do paragrafo Unico do art. 21 do Codigo de Processo Civil, devidamente atualizados quando do
efetivo pagamento. Entretanto, tendo em vista que o autor é beneficiario da Assisténcia Judiciaria, somente serdo
exigiveis observada a disciplina do artigo 12 da Lei 1.060/50.P.R.1.0.Séao Paulo, 20 de outubro de 2011.

0001195-48.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP069878 - ANTONIO CARLOS
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FERREIRA) X MAURO ABDALLA JUNIOR(SP285900 - ANDRE LUIZ MACHADO BORGES E SP026548 -
EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO E SP041336 - OLGA MARIA DO VAL)

Recebo a apelagdo interposta pela parte ré em seus regulares efeitos.Dé-se vista a parte autora para contrarrazfes. Apos,
subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Int.

0005286-84.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021039-18.2010.403.6100)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182831 - LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE E SP162329 -
PAULO LEBRE) X ORGANIZACAO MOFARREJ AGRICOLA E INDL/ LTDA(SP196655 - ELIAS MARQUES DE
MEDEIROS NETO)

A autora CAIXA ECONOMICA FEDERAL ajuiza a presente acio declaratoria de reconhecimento de excesso de
execucdo em face de ORGANIZACAO MOFARREJ AGRICOLA E INDUSTRIAL LTDA., a fim de que seja
discutido o excesso de execugdo tendo em vista 0 ndo recebimento da impugnacéao a execugdo n° 0021039-
18.2010.403.6100.Relata, em sintese, que é ré em acéo revisional de aluguel (processo n® 95.0005981-9) em que foi
condenada ao pagamento de R$ 8.648.078,30. Em raz&o da existéncia de excesso de execucéo, apresentou embargos a
execucao (processo n° 2005.61.00.017962-0) que foram acolhidos parcialmente, tendo sido condenada ao pagamento de
honorérios de 5% do valor atualizado da diferenca entre os calculos apresentados na planilha inicial e aqueles
apresentados pela contadoria. Inconformada, apelou e, em seguida interpds recurso especial ao qual foi negado
seguimento, sendo que atualmente aguarda julgamento o agravo de instrumento interposto contra a decisdo que negou
seguimento ao especial. Deu-se inicio a execucao proviséria e nos autos do processo n® 0021039-18.2010.403.6100 a
CEF foi intimada a pagar R$ 6.246,285,59, sob pena de aplicagdo de multa de 10% nos termos do artigo 475-J do
CPC.Entende, contudo, que tal valor é excessivo. Mesmo assim, procedeu a dois depésitos, sendo o primeiro referente
ao principal (R$4.903.719,91) e o segundo (R$ 1.342.565,68) a titulo de garantia do juizo para que se efetivasse a
penhora. Entendeu o juizo que ndo havia necessidade de intimagdo para impugnacao por se tratar de dep6sito em
dinheiro. Em seguida ambas as partes interpuseram agravos de instrumento que foram julgados monocraticamente e
atacados por agravos regimentais.Nestas condicdes, entende que remanesce direito & CEF de debater o excesso de
execucao pela via ordinéria por meio do ajuizamento de nova ac¢éo.Prossegue, por fim, defendendo a existéncia de
excesso de execucdo e argumentando que os valores exigidos na execucdo provisoria expressam erros matematicos
cometidos porque o titulo executivo judicial nao foi seguido, ocasionando apuragdo a maior de R$
1.342.565,68.Indeferida a antecipagdo dos efeitos da tutela as fls. 319/322. Interposto agravo de instrumento pela
autora.Citada, a ré contestou, suscitando as preliminares de falta de interesse de agir, inépcia da inicial e
impossibilidade juridica do pedido. No mérito, pede a improcedéncia do pedido e a condenagao da autora por litigancia
de mé& fé.0 autor apresentou réplica reiterando os pedidos da inicial.Intimadas as partes para especificacdo de provas, a
autora requereu producéo de prova pericial, enquanto que o réu quedou-se inerte.O réu agravou na forma retida do
despacho de especificacdes de provas. Contraminuta apresentada pela autora.E o relatério. Fundamento e decido.Em
rigorosa andlise das alegagdes desenvolvidas pela autora € possivel perceber que se busca reinstalar com o ajuizamento
da presente acdo discussao ja apreciada tanto por este juizo, como pelo E. TRF da 3% Regido. Com efeito, este juizo ja
reconheceu nos autos da Execucédo Proviséria n° 0021039-18.2010.403.6100 a intempestividade da impugnacédo
apresentada pela autora naquela acdo. Inconformada, a autora interpds agravo de instrumento, sendo que o E. TRF da 32
Regido igualmente reconheceu a intempestividade da impugnacdo apresentada.Percebe-se, assim, que a discussao que
ora se pretende instalar ja foi exaustivamente analisada pela primeira e segunda instancia do judiciario federal que de
forma unissona reconheceu a intempestividade da impugnacéao apresentada pela CEF. Vale dizer: ndo cabe mais
qualquer discusséo a respeito dos valores a serem executados, ja que a CEF deixou de fazé-lo em seu tempo.Além
disso, os argumentos relativos aos indices da execucao igualmente ja foram apreciados em sede de embargos a
execucdo por este juizo. Da mesma forma, o E. TRF da 32 Regido ja julgou apelagdo interposta pela autora nos autos
dos embargos, bem como negou seguimento ao Recurso Especial interposto pela autora. Atualmente, pende de
julgamento apenas o Agravo de Instrumento interposto contra o despacho que negou seguimento ao Recurso Especial,
sendo certo o insucesso da empreitada da autora em todas as instancias anteriores.Desta forma, tomo por pertinente,
neste caso, a preliminar de inadequacdo da via eleita, como prejudicial &s demais suscitadas pela parte ré, razdo pela
qual passo a enfrentd-la.Com efeito, a acdo declaratdria tem por finalidade a declaracéo de existéncia ou inexisténcia de
relacdo juridica concreta, identificavel, ndo se prestando para obter provimento jurisdicional sobre matéria especifica
para a qual existe meio adequado para tanto, qual seja, a impugnacéo a execucdo.Assim, tenho que a agéo ordinéria ndo
se presta a discussao que pretende a autora nos presente autos, por se tratar de procedimento inadequado ao provimento
pretendido pela autora, que busca discutir o excesso de execugdo, caracterizando a falta de interesse de agir. Dai
evidente a inadequac&o da via eleita para discussdo do objeto posto nos autos.No que diz respeito ao pedido de
condenacéo da autora por litigancia de ma fé, ndo assiste razéo a parte ré.N&o vislumbro no caso concreto as hip6teses
legais que autorizam a condenacao da autora nas penas relativas a litigancia de ma-fé (art. 17, do Cédigo de Processo
Civil).Face ao exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolucéo do mérito, o que faco com fundamento no
artigo 267, inciso VI, terceira figura (interesse processual), do Cédigo de Processo Civil.Condeno a parte vencida ao
pagamento de custas processuais e verba honoréria, esta fixada em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa,
devidamente atualizada quando do efetivo pagamento.Comunique-se a prolacéo de sentenca ao Excelentissimo
Desembargador Relator do agravo de instrumento interposto.PRI1.S&o Paulo, 25 de outubro de 2011.

0011839-50.2011.403.6100 - CELSO FERNANDES DA ROCHA(SP309596 - ADRIANO MARTINS PINHEIRO) X

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 07/11/2011 77/241



CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES)

Trata-se de acdo ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal, em que o autor requer a desconstituicdo de gravame
incidente sobre o veiculo Toyota Hilux SW4 DLX, ano fabricagdo 1993, ano modelo 1994, placas LAA 6223/SP,
RENAVAM 618869140 de sua propriedade, com pedido de antecipag&o de tutela, bem como a condenagdo a
indenizacdo por danos morais e materiais.Relata, em sintese, que em 22.09.2008 adquiriu o veiculo descrito pelo valor
de R$ 27.513,50 pagos a vista mediante transferéncia bancaria em nome de pessoa indicada pela empresa vendedora,
sendo a transferéncia do bem realizada em 02.09.2008. Afirma que antes da compra do veiculo certificou-se sobre a
inexisténcia de gravame, alienacéo ou outras pendéncias financeiras, procedendo, entéo, a transferéncia do bem.
Todavia, quase um ano (10.09.2009) ap6s a venda, registro e tradicdo do bem verificou que havia sido incluida restrigao
denominada Veiculo ¢/ alienacdo.Sustenta que jamais manteve qualquer relacéo contratual com a ré e que o bloqueio
resultou na inutilidade do bem, j& que se transitar com o veiculo podera ser apreendido pelas autoridades de transito em
razdo da auséncia de licenciamento anual. Pleiteia, ao final, a condenacéo da ré ao pagamento de indenizagéo a titulo de
danos materiais e morais.A analise do pedido de antecipacdo de tutela foi reservada para ap6s a apresentagdo da
contestacdo (fl. 46).Citada (fl. 52), a CEF apresentou contestacdo alegando, preliminarmente, ilegitimidade passiva ou,
subsidiariamente, a integracio da empresa THE MAX COMERCIO DE ARTIGOS DO VESTUARIO a lide. Afirma
que o veiculo foi dado em garantia em contrato firmado com a empresa The Max Comércio de Artigos de Vestuario que
atualmente encontra-se inadimplente, tendo sido enviado para execucdo comercial. Assim, defende a responsabilidade
da antiga proprietaria do veiculo que ofereceu o bem em garantia e posteriormente, vendeu-o sem comunicar ao
comprador ou a prépria CEF. No mérito, defende a inexisténcia do dever de indenizar, por ndo ter praticado qualquer
conduta dolosa ou culposa apta a causar danos (fls. 53/81).0 pedido de antecipacdo de tutela foi parcialmente deferido
para que a ré se abstivesse de realizar procedimento de busca e apreensdo do veiculo (fls. 84/85).0 autor apresentou
réplica, reiterando os pedidos formulados. Intimadas as partes para especificacdo de provas, ambas requereram o
julgamento antecipado da lide.E o relatério. Fundamento e decido. Inicialmente, indefiro os beneficios da justica
gratuita. O art. 4°, da Lei 1060/50, dispbe que a parte gozara dos beneficios da assisténcia judiciaria, mediante simples
afirmacéo, mas o 1°, do mesmo artigo, afirma que se trata de uma presuncao iuris tantum. Ainda que tenha sido
afirmado pela parte autora que ndo possui condic¢@es financeiras de arcar com os custos do processo, a aquisi¢do do
veiculo objeto dos autos, a vista, conforme noticiado na peti¢do inicial ndo permite chegar & mesma conclusao,
afastando a presuncéo de que néo tém condi¢des de arcar com as custas processuais. O feito comporta julgamento
antecipado, uma vez que, apesar de a questdo ser de fato e de direito, os fatos ja se encontram suficientemente provados
nos presentes autos, nos termos do artigo 330, I, do Cddigo de Processo Civil. Afasto a alegagdo de ilegitimidade
passiva, tendo em vista que foi a ré quem constituiu gravame sobre o bem do autor. Incabivel, também, o ingresso da
empresa devedora no polo passivo, na medida em que sequer era proprietéria do veiculo objeto do processo, ndo
possuindo qualquer relagdo com o autor.Presentes 0s pressupostos processuais e as condi¢fes da a¢do, passo ao
julgamento de mérito. A propriedade fiduciaria esta prevista no Cédigo Civil em seus arts. 1361 e ss., embora ja
estivesse prevista em no ordenamento juridico brasileiro desde a Lei de Mercado de Capitais, de 1965.Na definicéo de
César Filza, a alienacdo fiduciaria em garantia é o contrato pelo qual uma pessoa, o devedor fiduciante, a fim de
garantir o adimplemento de uma obrigacdo e, mantendo-se na posse direta, obriga-se a transferir a propriedade de uma
coisa ou a titularidade de um direito a outra pessoa, o credor fiduciario, que fica adstrito a retransmitir a propriedade ou
a titularidade do direito ao devedor fiduciante, assim que paga a divida garantida. (Direito Civil: Curso Completo, 10
ed., Belo Horizonte : Del Rey, 2007, p. 841).0 Cddigo Civil prevé no 1° do art. 1361, que, em se tratando de veiculos, a
propriedade fiduciaria apenas se constitui com o registro do contrato na reparticdo competente para o licenciamento,
fazendo-se a anotagdo no certificado de registro.No presente caso, 0 veiculo em questdo era de propriedade de empresa
gue tinha como s6cio Maximiliano Rangel Gazzi, que também é sécio da empresa The Max Comércio de Artigos de
Vestuério e figurou como avalista do contrato firmado por esta Gltima com a ré.O contrato em questdo foi firmado em
10.09.2008 (fls. 73 e 75), sendo que tal restricdo foi inserida no S.N.G - Sistema Nacional de Gravames somente em
09.10.2008, como se percebe as fls. 63/64. Registre-se que a data a informada no documento de fl. 26 - Resultado
Pesquisa Gravame/Departamento Estadual de Transito - 10.09.2009 interpretada pelo autor como sendo a data de
inscricdo do gravame é, na verdade, a data de vencimento do contrato de empréstimo (fl. 74).0 autor é pessoa
absolutamente estranha ao contrato realizado entre a ré e a empresa acima mencionada.No periodo de quase um més
decorrido entre a assinatura do contrato e a ado¢do pela ré das medidas destinadas a constituicdo da propriedade
fiduciaria, o bem foi vendido ao autor, tendo a transferéncia sido realizada em 02.10.08, conforme Certificado de
Registro do Veiculo (fls. 19/20).Assim, vé-se que na data da venda e da transferéncia a Caixa ainda néo havia adotado
as providéncias necessarias para a constituicdo do contrato, o que impediu o autor de tomar conhecimento da existéncia
de alienacéo fiduciéria do veiculo que veio a adquirir.E certo, pois, que tal gravame néo pode prejudicar o autor,
terceiro de boa fé, que adotou todas as medidas a seu alcance para verificar eventuais restricdes a venda do bem que
adquiriu.Sobre o tema ha Stimula 92 do C. Superior Tribunal de Justica, com o seguinte teor:A terceiro de boa-fé ndo é
oponivel a alienacéo fiduciaria ndo anotada no certificado de registro do veiculo automotor. Veja-se, também, acordao
do mesmo Tribunal em caso semelhante: ADMINISTRATIVO - AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC
- TERCEIRO ADQUIRENTE DE AUTOMOVEL - CERTIFICADO DE REGISTRO DE VEICULO EMITIDO SEM
ANOTACAO DE NENHUM GRAVAME - ULTERIOR IMPORTACAO DE RESTRICOES PRETERITAS -
VIOLACAO DA BOA-FE E DO PRINCIPIO DA CONFIANCA. 1. O recorrente adquiriu um automével, sobre o qual
ndo havia qualquer gravame registrado no 6rgdo de transito, e na emisséo do Certificado de Registro e Licenciamento
do Veiculo também ndo constava qualquer observacdo. Posteriormente, quando a autarquia passou a integrar o Sistema
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Nacional de Gravame, houve a importacdo de restricBes pretéritas. 2. A situagdo descrita no acorddo recorrido malfere o
principio segundo o qual se deve proteger terceiros de boa-fé. Abala tambeém a confianga que deve existir entre 0s
administrados e o Poder Publico, em ultima anélise, viola o direito fundamental & boa administracéo publica. 3. N&o é
concebivel que um cidadao que adquire um automével e se cerca de todas as providéncias cabiveis para conhecer da
existéncia de possiveis gravames sobre o bem, que obtém uma certidao oficial de um érgéo publico no qual é atestado a
inexisténcia de 6nus, venha, posteriormente, a ser surpreendido com a importacéo de restricdes pretéritas. Quando agiu
desta forma, a administracéo publica violou uma das dimensdes do principio da confianga - quebrar as expectativas
legitimas depositadas nos atos administrativos. 4. Com efeito, a anotacéo de restri¢des pretéritas a transferéncia, uma
vez que ndo constavam no certificado de registro do veiculo automotor quando adquirido por terceiro de boa-fé é ato
ilegal, imputavel & autoridade administrativa, que merece ser extirpado. Aplicacédo, no caso, da ratio essendi da Sumula
92/STJ, segundo a qual, A terceiro de boa-fé ndo é oponivel a alienagéo fiducidria ndo anotada no certificado de registro
do veiculo automotor. Recurso especial provido.( RESP 200901722930, RESP - RECURSO ESPECIAL - 1139486,
Relator Ministro HUMBERTO MARTINS, Org#o julgador SEGUNDA TURMA, Fonte DJE
DATA:07/12/2009)Diante disso, impde-se a desconstitui¢do do gravame incidente sobre 0 bem. Passo a apreciar 0
pedido de indenizacdo. O Cadigo Civil trouxe previsao expressa acerca da reparacdo de danos, prevendo em seu art.
186 que aquele que, por acdo ou omissdo voluntéria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem,
ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.O prdprio Codigo Civil também previu a responsabilidade
independente de culpa quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza,
risco para os direitos de outrem. (art. 927, paragrafo Unico).No presente caso, portanto, basta apenas a demonstracédo de
acdo ou omissdo do agente, nexo causal e dano, sem necessidade de demonstragdo de culpa.Entendo, contudo, que a
Caixa ndo praticou nenhum ato ilicito.A Caixa, também de boa fé, recebeu o veiculo em garantia de contrato de
empréstimo e adotou, ainda que tardiamente, as providéncias para constituicdo da propriedade fiduciaria.Quem agiu de
ma fé foi o proprietario do veiculo, que, poucos dias ap6s dar 0 bem em garantia, vendeu-o a terceiro, provocando a
situacdo ora em debate. Assim, entendo que a Caixa ndo praticou qualquer ato antijuridico, ndo podendo ser
responsabilizada por danos morais ou materiais alegados pelo autor.No mais, sequer hd menc&o a quais seriam os danos
materiais suportados.Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido inicial para determinar a
desconstituicdo da propriedade fiduciaria da Caixa sobre o veiculo Toyota Hilux SW4 DLX, ano fabricagdo 1993, ano
modelo 1994, placas LAA 6223/SP, RENAVAM 618869140.Em razdo da sucumbéncia reciproca, cada parte arcara
com os encargos dai decorrentes, compensando-se as verbas referentes a honorarios e despesas processuais, pro rata
(CPC, art. 21 caput). Oficiem-se 0s 6rgdos responsaveis para que procedam & exclusdo da restricdo sobre o veiculo do
autor.P.R.1.0.S&o Paulo, 26 de outubro de 2011.

0019697-35.2011.403.6100 - ERBORISTERIA AUREA FARMACIA DE MANIPULACAO,COMERCIO E
IMPORTACAO LTDA(MG061430 - FREDERICO SANT ANA KLAUSHOFER) X FAZENDA NACIONAL
Regularize o autor a inicial, apresentando o contrato social da empresa e os documentos comprobatorios do alegado,
alterando o p6lo passivo e recolhendo as custas iniciais, no prazo de 05 (cinco) dias.Ap6s, venham conclusos para
aprecicdo do pedido de tutela. Int.

0019814-26.2011.403.6100 - JORGE LUIS YAMUNAQUE MIRANDA(SP060921 - JOSE GALHARDO VIEGAS
DE MACEDOQ) X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA E AGRONOMIA SP - CREA/SP
Trata-se de acdo declaratéria com pedido de antecipacao de tutela proposta por JORGE LUIS YAMUNAQUE
MIRANDA, em face do CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA DE SAO
PAULO - CREA/SP, em que requer seja declarado valido o seu diploma de curso superior, independente de condicao,
exame ou revalidacdo, bem como para efetivacao da inscri¢do ou registro definitivo do autor nos quadros do Conselho,
ora réu.Relata, em sintese, que é engenheiro formado na Republica do Peru e que, depois de estabelecido no Brasil,
tomou ciéncia da necessidade de validacao de seu diploma para atuar no territério nacional. Afirma que o procedimento
para validacdo e inscricdo no CREA/SP ¢é demasiado dificil e demorado, o que impossibilita o autor de exercer
plenamente sua profissdo. Argumenta, ainda, que o Brasil é signatario de tratados internacionais que dispensariam a
validag&o do diploma e que o decreto n°® 80.419/77, que Promulga a Convencdo Regional sobre Reconhecimento de
Estudos, Titulos e diplomas e Ensino Superior na América Latina e no Caribe, ndo poderia ser revogado pelo decreto n®
3.007/99, por violar Convengdes Internacionais e desrespeitar a Constitui¢do.A peticdo inicial veio acompanhada de
documentos (fls. 29/162).E o breve relatdrio. Decido. A concesséo de tutela antecipada esta condicionada & presenca dos
requisitos previstos no art. 273 e seus incisos, do Cédigo de Processo Civil, que séo: a verossimilhanga da alegacéo e
existéncia de fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo.Entendo que ndo estdo presentes 0s
requisitos.Num primeiro momento, ndo ha de se falar na revogacdo do Decreto que promulgou a Convencédo da
América Latina e do Caribe em foco, pois o Decreto n® 3.007/99 nédo tem essa propriedade, conforme entendimento do
Colendo Superior de Justica.N&o se pode, igualmente, inferir que, como o Decreto ainda esta vigente, necessariamente o
autor tera o direito de validacdo automatica do diploma, tendo em vista que 0 mesmo néo exclui a apreciagao
administrativa para revalidagdo do diploma, matéria esta introduzida na legislacéo brasileira pela Lei n® 9.394/99.Nesse
sentido, pronunciou-se o Colendo Superior Tribunal de Justica:PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
RECURSO ESPECIAL. ENSINO SUPERIOR. CURSO DE MEDICINA. CONVENCAO REGIONAL SOBRE O
RECONHECIMENTO DE ESTUDOS, TiTULOS E DIPLOMAS DE ENSINO SUPERIOR NA AMERICA LATINA
E NO CARIBE. NAO REVOGAGCAO DO DECRETO N. 80.419/77 PELO DECRETO N. 3.007/99. INEXISTENCIA
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DE PREVISAO LEGAL PARA VALIDACAO AUTOMATICA DE DIPLOMA OBTIDO NO EXTERIOR. NORMA
DE CUNHO MERAMENTE PROGRAMATICO. 1. A Convencéo Regional sobre o Reconhecimento de Estudos,
Titulos e Diplomas de Ensino Superior na América Latina e no Caribe, incorporada ao ordenamento juridico nacional
por meio do Decreto n. 80.419/77, ndo foi, de forma alguma, revogada pelo Decreto n. 3.007, de 30 de mar¢o de 1999.
Isso porque o aludido ato internacional foi recepcionado pelo Brasil com status de lei ordinaria, sendo valido
mencionar, acerca desse particular, a sua ratificacdo pelo Decreto Legislativo n. 66/77 e a sua promulgagdo através do
Decreto n. 80.419/77. Dessa forma, ndo ha se falar na revogacdo do Decreto que promulgou a Convencao da América
Latina e do Caribe em foco, pois o Decreto n. 3.007/99, exarado pelo Sr. Presidente da Republica, ndo tem essa
propriedade. Precedente do STF: ADI 1.480 MC/DF, Relator Ministro Celso de Mello, Tribunal Pleno, DJ de 18 de
maio de 2001. 2. A Convencdo Regional sobre o Reconhecimento de Estudos, Titulos e Diplomas de Ensino Superior
na América Latina e no Caribe ndo confere o direito a validagéo de diplomas obtidos no exterior. Essa é a exegese que
se infere da leitura atenta do art. 5° da indigitada Conveng&o. 3. Dessarte, ressoa inequivoco que o preceito normativo
em comento €, tdo somente, programatico e, nesse sentido, sugere que os Estados signatarios criem mecanismos simples
e 4geis para o reconhecimento dos diplomas obtidos no exterior. 4. Ademais, a referida Convencgdo, em nenhum dos
seus dispositivos, autoriza 0 imediato reconhecimento de diplomas estrangeiros sem prévio procedimento
administrativo de revalidagdo. 5. Logo, é defeso o reconhecimento automatico de diplomas obtidos no exterior sem o
anterior procedimento administrativo de revalidacdo, consoante determina a Lei de Diretrizes e Bases (Lei n. 9.394/96),
em seu art. 48, 2° Precedente: REsp 939.880/RS, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJ de 29
de outubro de 2008. 6. Recurso especial ndo provido.(RESP 200900414441, BENEDITO GONCALVES, STJ -
PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:13/05/2010.) Ndo ha igualmente o pressuposto da existéncia de fundado receio de
dano irreparavel ou de dificil reparacdo demonstrado nos autos para a concessdo da tutela, na medida em que, de acordo
com o documento de fl. 33, o autor graduou-se em 1990, e mora no Brasil, segundo alega, desde 1991, mas s6 20 anos
depois pretendeu seu registro perante 0 Conselho réu.Ante o exposto, INDEFIRO a antecipagdo de tutela postulada
pelos autores.Cite-se e intimem-se.S&o Paulo, 28 de outubro de 2011.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0002929-44.2005.403.6100 (2005.61.00.002929-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X ANTONIO CARLOS DAGA

Conforme pautado pelo Setor de Conciliagdo, designo o dia 22 de novembro de 2011, as 16h30min para realizacdo de
audiéncia de conciliacéo, a ser realizada na Sede da Central de Conciliacdo de Sdo Paulo, situada na Pra¢a da
Republica, 299, 1° andar, Centro-S&o Paulo/SP.Intimem-se pessoalmente as partes da presente audiéncia.Publique-se.

0003076-60.2011.403.6100 - FUNDACAO HABITACIONAL DO EXERCITO - FHE(SP034905 - HIDEKI
TERAMOTO E SP135618 - FRANCINE MARTINS LATORRE) X RICARDO CORREIA DE SA
LEITAO(SP281785 - DOUGLAS APOLINARIO DA SILVA)

Vistos, etc.A Fundacdo Habitacional do Exército - FHE ajuiza a presente acdo de execucdo de titulo extrajudicial em
face do réu, alegando, em sintese, que foi celebrado Contrato de Adesao - Empréstimo Simples. Aduz, porém, que o
requerido deixou de efetuar o pagamento dos valores devidos. Requer, assim, a citagdo do réu para o pagamento do
débito de R$ 24.315,22.Citado, o executado ndo se manifestou. Intimado a se manifestar, 0 exequente requereu penhora
on line de conta. Deferida a penhora, o requerido peticionou solicitando o desbloqueio, tendo em vista que se tratava de
conta pela qual recebe seu salério. Requereu, ainda, 0 executado os beneficios da justica gratuita, os quais foram
deferidos.Solicitada pela exequente a expedicdo de oficio a Delegacia da Receita Federal requisitando copia das ultimas
trés declaracGes de renda do executado, o que restou deferido pelo Juizo.Intimada a se manifestar acerca da resposta do
referido oficio, a autora apresentou sua desisténcia da presente acdo. Isto posto, HOMOLOGO, por sentenca, a
desisténcia formulada, para que produza seus regulares efeitos, e, em consequéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO
sem resolucdo de mérito, nos termos do artigo 267, V11l do Cédigo de Processo Civil.Custas na forma da lei. Apds o
transito em julgado, arquivems-se os autos com baixa na distribui¢do.P.R.1.S&o Paulo, 27 de outubro de 2011.

MANDADO DE SEGURANCA

0009943-60.1997.403.6100 (97.0009943-1) - BUDAI IND/ METALURGICA LTDA(SP182064 - WALLACE JORGE
ATTIE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI - SP X UNIAO FEDERAL

Ante a certiddo de fls. 363, apresente a impetrante as pe¢as necessarias para instrugéo do oficio, no prazo de 05 (cinco)
dias. Com o cumprimento, oficie-se nos termos do despacho de fls. 362.Int.

0014450-44.2009.403.6100 (2009.61.00.014450-6) - COMPRINT IND/ E COM/ DE MATERIAIS GRAFICOS
LTDA(SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

A impetrante interpde embargos de declaragdo, apontando omissdo na sentenca quanto ao pedido de compensagdo dos
valores indevidamente recolhidos com tributos administrados pela Receita Federal, nos termos da Instru¢cdo Normativa
SRF 900/2008 ¢ legislacdo aplicavel a matéria.Com razdo a impetrante, razdo pela qual passo a sanar a omissdo
apontada.A compensacdo tributaria vem disciplinada no artigo 170, do Cédigo Tributario Nacional, condicionada sua
execucao as condicOes e garantias estipuladas pela Lei. Com a edicdo da Lei n° 8.383, de 30 de dezembro de 1991, foi
previsto o direito de compensagdo de maneira genérica, como se vé da redacdo de seu artigo 66, caput, verbis:Nos casos
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de pagamento indevido ou maior de tributos e contribuicdes federais, inclusive previdenciarias, mesmo quando
resultante de reforma, anulacéo ou resciséo de decisdo condenatdria, o contribuinte poderd efetuar a compensacdo desse
valor recolhimento de importancia correspondente a periodos subsequentes.Posteriormente, foi editada a Lei n.° 9.430,
de 27 de dezembro de 1996, que tratou da restituicdo e compensacéo de tributos e contribuicdes no artigo 74, cuja
redacdo foi alterada, sucessivamente, pelas Leis n°s. 10.637/2002, 10.833/2003, 11.051/2004 e 12.249/2010, passando a
assim dispor sobre a matéria, verbis:Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em
julgado, relativo a tributo ou contribuicéo administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituicdo ou de
ressarcimento, podera utiliz&-lo na compensacéo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicbes
administrados por aquele Orgo. 10 A compensacéo de que trata o caput sera efetuada mediante a entrega, pelo sujeito
passivo, de declaracdo na qual constardo informagdes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos débitos
compensados. 20 A compensacao declarada & Secretaria da Receita Federal extingue o crédito tributario, sob condicdo
resolutodria de sua ulterior homologacdo. 30 Além das hip6teses previstas nas leis especificas de cada tributo ou
contribuicdo, ndo poderdo ser objeto de compensagdo mediante entrega, pelo sujeito passivo, da declaracdo referida no
1o: | - o saldo a restituir apurado na Declaragdo de Ajuste Anual do Imposto de Renda da Pessoa Fisica; Il - os débitos
relativos a tributos e contribuicBes devidos no registro da Declaracdo de Importacdo. 111 - os débitos relativos a tributos
e contribui¢Bes administrados pela Secretaria da Receita Federal que ja tenham sido encaminhados a Procuradoria-
Geral da Fazenda Nacional para inscricdao em Divida Ativa da Unido; IV - o débito consolidado em qualquer
modalidade de parcelamento concedido pela Secretaria da Receita Federal - SRF; V - 0 débito que ja tenha sido objeto
de compensac¢do ndo homologada, ainda que a compensacao se encontre pendente de decisdo definitiva na esfera
administrativa; e VI - o valor objeto de pedido de restituicdo ou de ressarcimento ja indeferido pela autoridade
competente da Secretaria da Receita Federal - SRF, ainda que o pedido se encontre pendente de decisdo definitiva na
esfera administrativa. 40 Os pedidos de compensagdo pendentes de apreciagdo pela autoridade administrativa seréo
considerados declaracéo de compensacéo, desde o seu protocolo, para os efeitos previstos neste artigo. 50 O prazo para
homologacdo da compensagao declarada pelo sujeito passivo sera de 5 (cinco) anos, contado da data da entrega da
declaracéo de compensacdo. 60 A declaracéo de compensacao constitui confissdo de divida e instrumento habil e
suficiente para a exigéncia dos débitos indevidamente compensados. 70 Ndo homologada a compensacéo, a autoridade
administrativa devera cientificar o sujeito passivo e intima-lo a efetuar, no prazo de 30 (trinta) dias, contado da ciéncia
do ato que ndo a homologou, o pagamento dos débitos indevidamente compensados. 80 N&o efetuado o pagamento no
prazo previsto no 70, o débito serd encaminhado & Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional para inscri¢do em Divida
Ativa da Unifo, ressalvado o disposto no 90. 90 E facultado ao sujeito passivo, no prazo referido no 70, apresentar
manifestacdo de inconformidade contra a ndo-homologac¢ao da compensagdo. 10. Da decisdo que julgar improcedente a
manifestacdo de inconformidade cabera recurso ao Conselho de Contribuintes. 11. A manifestagéo de inconformidade e
0 recurso de que tratam os 90 e 10 obedecerdo ao rito processual do Decreto no 70.235, de 6 de marco de 1972, e
enquadram-se no disposto no inciso Il do art. 151 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo Tributério
Nacional, relativamente ao débito objeto da compensagdo. 12. Seré considerada ndo declarada a compensacao nas
hipoteses: | - previstas no 3o deste artigo; Il - em que o crédito: a) seja de terceiros; b) refira-se a crédito-prémio
instituido pelo art. 10 do Decreto-Lei no 491, de 5 de marco de 1969; c) refira-se a titulo pablico; d) seja decorrente de
decisdo judicial ndo transitada em julgado; ou e) ndo se refira a tributos e contribui¢des administrados pela Secretaria da
Receita Federal - SRF. f) tiver como fundamento a alegacdo de inconstitucionalidade de lei, exceto nos casos em que a
lei: 1 - tenha sido declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal em acgdo direta de inconstitucionalidade ou
em acdo declaratoria de constitucionalidade; 2 - tenha tido sua execucdo suspensa pelo Senado Federal; 3 - tenha sido
julgada inconstitucional em sentenca judicial transitada em julgado a favor do contribuinte; ou 4 - seja objeto de simula
vinculante aprovada pelo Supremo Tribunal Federal nos termos do art. 103-A da Constituicdo Federal. 13. O disposto
nos 20 e 50 a 11 deste artigo ndo se aplica as hipdteses previstas no 12 deste artigo. 14. A Secretaria da Receita Federal
- SRF disciplinara o disposto neste artigo, inclusive quanto a fixagao de critérios de prioridade para apreciacdo de
processos de restitui¢do, de ressarcimento e de compensacédo.Verifica-se que a legislacdo ordinaria esgotou o direito a
compensagdo, sem prejuizo de o Fisco exigir a comprovacdo dos recolhimentos reconhecidos como
indevidos.Importante ressaltar que, conquanto a Lei n® 11.457/2007 tenha unificado as Receitas Federal e
Previdenciria, incumbindo a entfo criada Secretaria da Receita Federal do Brasil de administrar, arrecadar, fiscalizar e
cobrar as contribui¢Bes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo Gnico do artigo 11 da Lei no 8.212/91, deve-se
ter em conta a destinacao diversa que cada uma das receitas apresenta: aquelas decorrentes da arrecadacdo dos tributos e
contribuicBes antes administrados pela Secretaria da Receita Federal sdo destinadas aos cofres da Unido Federal,
enquanto a arrecadacdo atinente as contribuicdes previdenciarias é reservada ao Fundo do Regime Geral de Previdéncia
Social, devendo a Secretaria da Receita Federal do Brasil prestar contas anualmente ao Conselho Nacional da
Previdéncia Social acerca dos resultados advindos da referida arrecadagéo, nos termos do disposto no artigo 2°, 1° e 2°
da Lei n® 11.457/07.Dessa forma, diante da destinacéo especifica da arrecadacao das diferentes exacoes, repita-se,
cabendo o fruto da cobranca dos tributos e contribui¢fes antes arrecadados pela Secretaria da Receita Federal ao
Orcamento da Unido, ao passo que o resultado do recolhimento das contribuicGes previdenciarias € repassado ao
Orcamento da Previdéncia Social, nao é possivel a compensacdo de valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS e
COFINS com as contribuicGes previdenciarias. Tanto assim que o artigo 26 da Lei n°® 11.457/07 vedou a aplicacdo do
disposto no artigo 74 da Lei n° 9.430/96, verbis:Art. 26. O valor correspondente a compensacdo de débitos relativos as
contribuicGes de que trata o art. 20 desta Lei sera repassado ao Fundo do Regime Geral de Previdéncia Social no
maximo 2 (dois) dias Uteis apds a data em que ela for promovida de oficio ou em que for deferido o respectivo
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requerimento.Paragrafo Unico. O disposto no art. 74 da Lei no 9.430, de 27 de dezembro de 1996, ndo se aplica as
contribuicOes sociais a que se refere o art. 20 desta Lei. (grifei) Desse modo, a impetrante tem assegurado o direito de
compensar os valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS e COFINS com tributos e contribui¢des administrados
pela Receita Federal, nos termos dispostos no artigo 74 da Lei n® 9.430/96 c.c. o artigo 26, paragrafo Unico, da Lei n°
11.457/07.Face ao exposto, conheco dos presentes embargos de declaracéo e lhes dou provimento para acrescentar a
fundamentacdo da sentencga o quanto acima deliberado e para que o dispositivo da sentencga passe a ter a seguinte
redacdo:Face a todo o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e, em consequéncia, CONCEDO a seguranca para o
efeito de (i) reconhecer o direito liquido e certo de a impetrante recolher as contribui¢des ao PIS e a COFINS sema
inclusdo nas respectivas bases de célculo do valor pago a titulo de ICMS e ISS, bem como (ii) declarar o direito da
impetrante de compensar os valores indevidamente pagos sob tais titulos nos dez anos que antecederam o ajuizamento
da acdo com quaisquer tributos e contribui¢des administrados pela Receita Federal, nos termos dispostos no artigo 74 da
Lei n® 9.430/96 c.c. o artigo 26, paragrafo Gnico, da Lei n® 11.457/07.No mais, permanece a sentenca tal como
langada.P.R.I., retificando-se o registro anterior.S&o Paulo, 24 de outubro de 2011.

0002768-24.2011.403.6100 - JONETES VITAL DA SILVA(SP134437 - ANTONIO STAQUE ROBERTO E
SP084163 - PAULO AMERICO DE ANDRADE E SP218589 - FABIANA DOS SANTOS MEDEIROS) X DIRETOR
DA FACULDADE SANTA RITA DE CASSIA(SP183481 - RODRIGO LUIZ DE OLIVEIRA STAUT)

Recebo a apelagdo interposta pela parte impetrante, no efeito devolutivo. Intime-se a parte contraria para contrarrazées.
Apos, dé-se ciéncia da Sentenca ao MPF. Em seguida, subam os autos ao E. TRF, com as homenagens de estilo. Int.

0009909-94.2011.403.6100 - DROGARIA FERREIRA SANTOS LTDA(SP174840 - ANDRE BEDRAN JABR E
SP249813 - RENATO ROMOLO TAMAROZZI) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA
DO ESTADO DE SAO PAULO(SP295339 - AMILTON DA SILVA TEIXEIRA)

Recebo a apelagdo interposta pela parte impetrante, no efeito devolutivo. Intime-se a parte contraria para contrarrazées.
Apds, dé-se ciéncia da Sentenca a0 MPF. Em seguida, subam os autos ao E. TRF, com as homenagens de estilo. Int.

0013749-15.2011.403.6100 - GRACE KELLY CONCEICAO SEMEDO(SP151232 - JOSE ROBERTO PARRA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
Fls. 89 e ss: dé-se vista & impetrante. Apés, tornem conclusos para sentenca. |.

0016501-57.2011.403.6100 - ITAGUASSU CMO CONSTRUCOES E MAO DE OBRA LTDA(SP242540 -
ARGEMIRO MATIAS DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por ITAGUASSU CMO
CONSTRUCOES E MAO DE OBRA LTDA contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, a fim de que seja determinado & autoridade que
aprecie os pedidos de restituicdo de contribuicdes recolhidas a maior, com fundamento na Lei n® 9.711/98 e IN
MPS/SRP n° 3, de 14 de julho de 2005.Relata, em sintese, que tendo em vista as atividades que desenvolve, as empresas
contratantes dos servicos por ela prestadas estdo obrigadas a reter 11% do valor da nota fiscal e proceder ao
recolhimento aos cofres da previdéncia social em seu nome. A impetrante, por sua vez, podera compensar o valor retido
por ocasido do recolhimento das contribuicfes destinadas a Seguridade Social devida sobre a folha de pagamento de
seus segurados. Caso haja impossibilidade de compensacdo integral, entretanto, o saldo remanescente seré objeto de
restituicdo nos termos do artigo 31, 2° da Lei n® 9.711/98.Em 27.04.2007, a impetrante procedeu, entdo, ao pedido de
restituicdo relativa aos exercicios de 2002, 2003, 2004, 2005, 2006 e 2007, no montante total de R$ 348.264,56, com
fundamento na IN MPS/SRP n° 3/2005, posteriormente revogada pela IN n° 900/08, instruindo o pedido com todos 0s
documentos necessarios e atendendo a todas as exigéncias normativas. A partir desta data, teria a autoridade o prazo de
trinta dias, prorrogaveis por igual periodo, para apresentar decisao. Apos o transcurso do prazo de cinquenta e trés
meses da formalizacéo do pedido, todavia, a autoridade se mantém inerte.Deste modo, argumenta a impetrante que a
conduta da autoridade viola os artigos 5°, LXXVIII, 24, 25 e 37 da Constituicdo Federal, bem como a Lei n® 9.784/99.A
peticdo inicial foi instruida com documentos (fls. 29/68).A liminar foi deferida (fls. 74/76).Diante de tal deciséo, a
Unido Federal interpOs agravo de instrumento perante o Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (fls.
86/98), ao qual foi negado provimento (fl. 104/106). Notificada (fl. 84), a autoridade impetrada apresentou suas
informagdes (fls. 99/101).Em seu parecer, a representante do Ministério Publico Federal opinou pelo acolhimento do
pedido deduzido na peticdo inicial para que a autoridade impetrada proceda a analise dos pedidos de restituicdes (fls.
109/111).E o relatério. Fundamento e decido.Presentes os pressupostos processuais e as condicdes da agao, passo ao
julgamento de mérito.Com efeito, a Emenda Constitucional n® 19/98 elevou o principio da eficiéncia como um dos
pilares da atividade da Administragdo Publica, dando nova redacéo ao artigo 37 da Constituigdo Federal, in verbis: Art.
37. A administracdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia, e, também, ao
seguinte: (...). (destaquei).Destarte, o principio da eficiéncia importa na prestagdo dos servicos por parte da
Administracdo PUblica com presteza, visando a consecucdo do bem comum.Ademais, o artigo 49 da Lei federal n°
9.784/1999 prevé um prazo de 30 (trinta) dias para que a Administracdo Publica responda ao pleito do
administrado.Deve-se citar, ainda, a Lei n°® 11.457/07, que dispde sobre a Administracdo Tributaria. Tal texto normativo
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estabeleceu a obrigatoriedade de decisdo administrativa em requerimento formulado pelo contribuinte no prazo maximo
de 360 dias.Ora, no presente caso, o impetrante aguarda a andlise e conclusdo dos pedidos formulados por meio do
protocolo n® 35466.005439/2007-11, ocorrido em 27 de abril de 2007, ou seja, em tempo superior a previsao nas leis
federais supracitadas.Friso que a responsabilidade pelo zelo e pela devida apreciagdo do requerimento administrativo no
prazo cabe a autoridade impetrada, e, em razéo do lapso temporal j& decorrido, entendo necessario fixar um termo para
a efetiva concluséo da anélise.Considerando, contudo, a informacéao acerca da complexidade e volumes do processo,
entendo que 30 (trinta) dias sdo razoaveis para que a autoridade impetrada ultime a analise e conclua o pedido
formulado pela parte impetrante.O Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido ja se manifestou a respeito da
demora por parte da Administracdo Publica para apreciacdo do pedido administrativo, conforme indica a ementa do
seguinte julgado:MANDADO DE SEGURANCA. REQUERIMENTO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA
APRECIACAO DO PEDIDO ADMINISTRATIVO. | - Aplicacio da Lei n® 9.784/99, que regula o processo
administrativo no &mbito da administracdo federal e prevé expressamente no art. 49 o prazo de até trinta dias, apos
conclusdo do processo, para decisdo da Administragdo. Il - Lei n® 11.457/07, que dispde sobre a Administragao
Tributaria Federal e cria a Secretaria da Receita Federal do Brasil, estabelecendo obrigatoriedade de decisdo
administrativa em requerimento formulado pelo contribuinte no prazo maximo de 360 dias. Il - Constatado que a
Receita Federal ndo respeitou o prazo legal, sem apresentar qualquer justificativa para a demora na finalizagdo do
processo administrativo, a seguranca deve ser concedida. IV - Remessa oficial desprovida.(REOMS 201061000147492,
JUIZ PEIXOTO JUNIOR, TRF3 - SEGUNDA TURMA, DJF3 CJ1 DATA:07/07/2011 PAGINA: 139.)Assim sendo,
restando comprovada a conduta desidiosa da autoridade impetrada, mister o acolhimento do pedido formulado pela
impetrante, a fim de ser analisado e concluido o processo administrativo em tela. Ante o exposto, julgo procedentes 0s
pedidos formulados na peticdo inicial, CONCEDENDO A SEGURANCA, para o fim de determinar a autoridade
impetrada (Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria em S&o Paulo - DERAT), ou quem lhe
faca as vezes, que proceda, no prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias, contados da efetiva intimacdo desta sentenga, a
analise do pedido protocolizado sob 0 n° 35466.005439/2007-11, em nome da impetrante. Por conseguinte, declaro o
processo extinto, com o julgamento de mérito, nos termos do artigo 269, inciso |, do C6digo de Processo Civil (aplicado
de forma subsidiaria).Sem condenacdo em verba honoréria, incabivel na espécie (artigo 25 da Lei n® 12.016/09 e
sumulas 105 do STJ e 512 do STF).Custas na forma da lei.Sentenca sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo
14, Unico, da Lei federal n® 12.016/2009, motivo pelo qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 32 Regido, sem prejuizo de eventual recurso voluntario.P.R.I. e oficie-se.S&o Paulo, 27 de outubro de 2011.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0016017-62.1999.403.6100 (1999.61.00.016017-6) - SERAC DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP155962 - JOSE
VICENTE CERA JUNIOR E SP154402 - RENATO PACHECO E SILVA BACELLAR NETO) X INSS/FAZENDA X
INSS/FAZENDA X SERAC DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA

Proceda a secretaria a transferéncia do valor bloqueado para conta a disposicéo deste juizo. Por fim, converta-se em
renda da Unido Federal conforme requerido. Dou por cumprida a sentenca. Com a conversdo, arquivem-se 0s autos
dando-se baixa na distribuicdo. Int.

0004540-22.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X ALEXSANDRA BORGES(SP123947 - ERIVANE JOSE DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
ALEXSANDRA BORGES

Aré ALEXSANDRA BORGES requer o desblogueio da conta n® 013.0001996-9, agéncia n°® 2924 da Caixa Econémica
Federal, cuja movimentacao encontra-se impedida por ordem deste juizo (fl. 45) sob a alegacao de que a conta
bloqueada é utilizada apenas e tdo somente para recebimento de penséo alimenticia paga por seu ex-marido. Para
comprovar suas alegac@es junta os documentos de fls. 52/91.0s documentos juntados pela autora indicam que a conta
cuja movimentag&o estd bloqueada foi indicada nos autos da acéo de alimentos n® 008.09.201780-8 da 3% Vara da
Familia e Sucessdes do Foro Regional do Tatuapé para recebimento de penséo alimenticia paga por seu ex-marido,
Roberto Lourengo Célio, a seu filho Enzo Borges Lourenco Célio. Os extratos bancarios (fls. 53/54) indicam que desde
o inicio de setembro referida conta recebeu apenas um crédito no valor de R$ 12.626,45 (em 02.09), referente a
transferéncia do deposito feito no juizo estadual das prestagBes alimenticias em atraso (fls. 82/87).Diante de tal
constatacdo, a constri¢do imposta a conta corrente da autora ndo deve ser mantida em razdo da impenhorabilidade de
vencimentos, subsidios, soldos, salarios, remuneracfes, proventos de aposentadoria, pensdes, pectlios e montepios
prevista pelo inciso 649, IV do Diploma Processual Civil e que tem como fundamento a natureza alimentar de tais
verbas.Constato, ainda, que a conta cuja movimentagdo encontra-se impedida por ordem deste juizo € do tipo conta-
poupanca, bem como foi bloqueado o montante de R$ 1.675,48 (fl. 46). Nestas condi¢des, 0 embarago imposto a autora
ndo merece prosperar diante da impenhorabilidade das quantias depositadas em poupanca até o limite de 40 (quarenta)
salarios minimos, nos termos do inciso X do mesmo dispositivo legal.Diante do exposto, determino o desbloqueio dos
valores depositados na conta-corrente da ré.Remetam-se os autos ao SEDI para retificagdo do nome da ré, fazendo
constar ALEXSANDRA BORGES. Apos, manifeste-se a exequente requerendo o que de direito.Intimem-se. Sdo Paulo,
6 de outubro de 2011.
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MM. JUIZ FEDERAL TITULAR*PA 1,0 DR. JOSE CARLOS FRANCISCO
Expediente N° 6433

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0015566-61.2004.403.6100 (2004.61.00.015566-0) - ENILDA MARIA DE BARROS(SP095011B - EDUIRGES JOSE
DE ARAUJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO
VALVERDE PEREIRA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido em S&o Paulo. Tendo em
vista que houve homologac&o da renuincia ao direito em que se funda a acéo, transitada em julgado (fls. 455 e verso e
fls. 462), em raz&o de acordo formulado administrativamente pelas partes (fls. 445/448), bem como ambas as partes
peticionam solicitando o levantamento dos valores (fls. 483/484 e 485/489), com urgéncia, em favor da CEF para que
haja formalizagdo e validagdo do acordo firmado sem alteracdo dos valores, e visando a rapida solugdo do levantamento
independentemente de alvara de levantamento, defiro a apropriacdo pela parte ré CEF, por intermédio de seu patrono,
dos valores existentes na conta judicial 0265.005.204.475-2, vinculada ao presente feito e contrato 1.0235.0000372-0
(conforme documento de fls. 459), os quais deverdo ser utilizados na renegociagdo e amortizacao da divida do contrato
desta demanda, encerrando-se a ordem para imediato levantamento. Devera a CEF informa este juizo da concretizagdo
da amortizacdo no prazo de cinco dias, contados da intimacdo deste despacho, mediante peticdo nos autos. Coma
juntada desta informacéo, arquivem-se os autos baixa findo. Intime-se.

0016395-32.2010.403.6100 - GETULIO PINTO DA ROCHA X MARIA HELENA DE CAMPOS ROCHA(SP254750
- CRISTIANE TAVARES MOREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO
FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFQO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE
ATIVOS(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE)

Tendo em vista a incluséo do presente feito no Programa de Conciliagdo promovido pela Central de Conciliagéo da 12
Subsecéo da Secéo Judiciaria de S&o Paulo - CECON-SP, com a designacao de audiéncia de tentativa de conciliagdo
para o dia 29/11/2011, as 14h, MESA 02, a ser realizada no MEMORIAL DA AMERICA LATINA, situado na
Avenida Auro Soares de Moura Andrade, 664 - CEP 01156-001, no espaco destinado ao Tribunal Regional Federal da
3% Regido - setor AZUL, S&o Paulo, SP, expecam-se as cartas de intimag¢do com aviso de recebimento para a parte
autora, intimem-se os patronos da parte autora e ré pela imprensa oficial (diario eletrdnico) e se possivel fagam contatos
telefénicos (exceto celular) para os autores, em carater excepcional e de urgéncia em razéo da proximidade da audiéncia
designada.Caso haja necessidade, resta autorizada a consulta aos dados dos cadastros das entidades conveniadas a esta
Justica Federal exclusivamente para obtencéo de enderecos visando a localizagdo do(s) autor(es).Cumpridas as
determinagdes acima, aguarde-se a audiéncia. Int.

0016952-19.2010.403.6100 - CREUSA BIUDE MENDES X ALBINO RODRIGUES MENDES X MARIA
APARECIDA BIUDE(SP158314 - MARCOS ANTONIO PAULA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE)

Tendo em vista a inclusdo do presente feito no Programa de Conciliacdo promovido pela Central de Conciliagcdo da 12
Subsecdo da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo - CECON-SP, com a designacdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo
para o dia 29/11/2011, as 14h, MESA 01, a ser realizada no MEMORIAL DA AMERICA LATINA, situado na
Avenida Auro Soares de Moura Andrade, 664 - CEP 01156-001, no espaco destinado ao Tribunal Regional Federal da
3% Regido - setor AZUL, Séao Paulo, SP, expecam-se as cartas de intimacdo com aviso de recebimento para a parte
autora, intimem-se os patronos da parte autora e ré pela imprensa oficial (diario eletrdnico) e se possivel fagam contatos
telefonicos (exceto celular) para os autores, em carater excepcional e de urgéncia em razdo da proximidade da audiéncia
designada.Caso haja necessidade, resta autorizada a consulta aos dados dos cadastros das entidades conveniadas a esta
Justica Federal exclusivamente para obtencéo de enderegos visando a localizagdo do(s) autor(es).Cumpridas as
determinagBes acima, aguarde-se a audiéncia. Int.

0000414-26.2011.403.6100 - IVETTE CLAIDE FURLAN FRANCO X JOSE DARCY FRANCO X DEBORAH
FURLAN FRANCO(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO E SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X EMGEA - EMPRESA
GESTORA DE ATIVOS(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Tendo em vista a inclusdo do presente feito no Programa de Conciliagdo promovido pela Central de Conciliagdo da 12
Subsecdo da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo - CECON-SP, com a designacdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo
para o dia 29/11/2011, as 13h, MESA 07, a ser realizada no MEMORIAL DA AMERICA LATINA, situado na
Avenida Auro Soares de Moura Andrade, 664 - CEP 01156-001, no espago destinado ao Tribunal Regional Federal da
32 Regido - setor AZUL, Séao Paulo, SP, expecam-se as cartas de intimacgéo com aviso de recebimento para a parte
autora, intimem-se os patronos da parte autora e ré pela imprensa oficial (diario eletrénico) e se possivel fagam contatos
telefénicos (exceto celular) para os autores, em carater excepcional e de urgéncia em razdo da proximidade da audiéncia
designada.Caso haja necessidade, resta autorizada a consulta aos dados dos cadastros das entidades conveniadas a esta
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Justica Federal exclusivamente para obtencéo de enderecos visando a localizagdo do(s) autor(es).Cumpridas as
determinagBes acima, aguarde-se a audiéncia. Int.

152 VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL
DR. MARCELO MESQUITA SARAIVA ***

Expediente N° 1415

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0018848-68.2008.403.6100 (2008.61.00.018848-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0013724-07.2008.403.6100 (2008.61.00.013724-8)) INCAL MAQUINAS INDUSTRIAIS E CALDEIRAS
LTDA(SP172838A - EDISON FREITAS DE SIQUEIRA) X UNIAO FEDERAL

15% Vara CivelProcesso n° 0018848-68.2008.403.6100Embargante: Incal Maquinas Industriais e Caldeiras
Ltda.Sentenca Tipo MRecebo os presentes embargos de declaracéo, porquanto tempestivamente opostos, mas deixo de
acolhé-los em razdo da inexisténcia dos vicios apontados pela Embargante.Com efeito, as questdes relevantes ao
deslinde do caso foram suficientemente apreciadas na sentenca e, conforme orientacao jurisprudencial unanime, o juiz
ndo esta obrigado a pronunciar-se sobre cada questdo que compde a controvérsia se foram expostos motivos suficientes
para a fundamentag&o da decisdo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: (...) Quanto as demais questdes
suscitadas, revelam-se improcedentes os embargos declaratérios em que os temas levantados traduzem inconformidade
com o teor da decisdo embargada, pretendendo rediscutir matérias j& decididas, razdo pela qual € inteiramente aplicavel
a orientacdo segundo a qual ndo viola o art. 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, a deciséo
que, mesmo sem ter examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pelo vencido, adotou, entretanto,
fundamentacdo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta (...). (EDcl no MS 9213/DF, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki, Primeira Secao, j. 13.12.2004, DJ 21.02.2005). (...)O julgador ndo esta obrigado a responder a
todos os questionamentos formulados pelas partes, competindo-lhe, apenas, indicar a fundamentacéo adequada ao
deslinde da controvérsia, observadas as peculiaridades do caso concreto, como ocorreu in casu, ndo havendo qualquer
omissdo ou obscuridade no julgado embargado. V - Inviavel a utilizacdo dos embargos de declaracéo, sob a alegacéo de
pretensa omissdo, quando a pretensdo almeja - em verdade - reapreciar o julgado, objetivando a alteragdo do contetido
meritdrio da decisdo embargada.(...) (EDcl no AgRg nos EREsp 254.949/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Terceira Seg¢ao,
j.25.5.2005, DJ 8.6.2005, p. 148).Diante do exposto, rejeito os presentes embargos declaratdrios.P. R. Intimem-se.

IMISSAO NA POSSE

0058801-93.1995.403.6100 (95.0058801-3) - FRANCISCO JOSE CARLOS STEIN ALVIM X ELIZABETH REGINA
FERREIRA ALVIM(SP091241 - MARIA DA GLORIA NOGUEIRA DE SA E SP139116 - ANDRE MENDONCA
LUZ) X DARIO Y MORISHITA X RUY MENDES DE FREITAS - ESPOLIO X ARNALDO MENDES DE
FREITAS - ESPOLIO X JULIA MENDES DE FREITAS(SP057056 - MARCOS FURKIM NETTO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP176586 - ANA CAROLINA CAPINZAIKI DE MORAES NAVARRO E
SP095740 - ELZA MEGUMI IIDA SASSAKI)

FIs.419: 15 Vara Civel Processo n° 0058801-93.1995.4.03.6100Sentenc¢a Tipo M Recebo os presentes embargos de
declaracéo, porquanto tempestivamente opostos, mas deixo de acolhé-los em razdo da inexisténcia dos vicios apontados
pela Embargante, uma vez que a intervencdo da causa deu-se por determinacao do juizo e ndo por iniciativa da parte
(fls.130). Intimem-se.Fls.426: 152 Vara Civel Processo n® 0058801-93.1995.4.03.6100 Sentenca Tipo M Recebo os
presentes embargos de declaragdo, porquanto tempestivamente opostos, e 0s acolho para a apreciacdo da legitimidade
da CEF para figurar nos autos como litisdenunciada. Com efeito, tampouco pela denunciagéo a lide a Caixa Econdmica
Federal pode permanecer no polo passivo da agdo. A denunciagdo a lide é forma de intervenc&o de terceiro que garante
o direito de regresso contra o litisdenunciado; ocorre que, no caso em testilha, a pretenséo circunscreve-se a protecéo
possessoria, e, no tocante & indenizacdo pela permanéncia dos Réus na posse do imdvel, inexiste liame que possa
obrigar a CEF a indenizar, ja que a causa de pedir é o fato da posse, conforme exposto na sentenca. Intimem-se.

MONITORIA

0024133-13.2006.403.6100 (2006.61.00.024133-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X JACKSON OURIQUE DE CARVALHO X MARILENA OURIQUE DE
CARVALHO(SP049532 - MAURO BASTOS VALBAO E SP285630 - FABIANA DIANA NOGUEIRA)

152 Vara CivelProcesso n° 0024133-13.2006.403.6100Embargante: Jackson Ourique de Carvalho e Marilena Ourique
de CarvalhoSentenca Tipo MRecebo os presentes embargos de declaracdo, porquanto tempestivamente opostos, mas
deixo de acolhé-los em razéo da inexisténcia do vicio apontado pelo Embargante.Com efeito, 0s embargos, no caso em
testilha, possuem eficacia infringente e, para a corre¢do dos fundamentos da decisdo, deve a Embargante utilizar o meio
processual adequado. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justiga: (...) Quanto as demais questfes suscitadas,
revelam-se improcedentes os embargos declaratérios em que os temas levantados traduzem inconformidade com o teor
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da decisdo embargada, pretendendo rediscutir matérias ja decididas, razao pela qual é inteiramente aplicavel a
orientacdo segundo a qual ndo viola o art. 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, a deciso que,
mesmo sem ter examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pelo vencido, adotou, entretanto,
fundamentacdo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta (...). (EDcl no MS 9213/DF, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki, Primeira Secéo, j. 13.12.2004, DJ 21.02.2005). (...)O julgador ndo esta obrigado a responder a
todos os questionamentos formulados pelas partes, competindo-lhe, apenas, indicar a fundamentacéo adequada ao
deslinde da controvérsia, observadas as peculiaridades do caso concreto, como ocorreu in casu, ndo havendo qualquer
omissdo ou obscuridade no julgado embargado. V - Invidvel a utilizacdo dos embargos de declaracéo, sob a alegacéo de
pretensa omissdo, quando a pretensdo almeja - em verdade - reapreciar o julgado, objetivando a alteragdo do contetido
meritdrio da decisdo embargada.(...) (EDcl no AgRg nos EREsp 254.949/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Terceira Se¢éo,
J.25.5.2005, DJ 8.6.2005, p. 148).Ademais, é pacifico na jurisprudéncia a ndo configuracéo da falta de interesse de agir
da CEF ao propor Monitdria para a cobranca de valores relativos ao Financiamento Estudantil - FIES. Importando
destacar, nesse sentido, os seguintes julgados: ACAO MONITORIA - CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO
PARA FINANCIAMENTO ESTUDANTIL - FIES - TABELA PRICE - HONORARIOS ADVOCATICIOS.1. Acéo
monitdria ou procedimento monitério € um procedimento especial de jurisdigao contenciosa pelo qual se busca a
concessdo liminar de providéncia condenatdria com vistas a rapida constituicdo de titulo executivo. 2. Descabida a
alegacdo de que a via monitoria é inadequada para a cobranca da divida vencida e ndo paga, advinda de contrato de
abertura de crédito para financiamento estudantil (FIES). (...).(TRF-2, Apelacao Civel n.® 492571, processo:
200951010069678, Relator: Desembargador Federal Reis Friede, Sétima Turma Especializada, E-DJF2R -
Data:14/03/2011, p. 238).CIVIL. ACAO MONITORIA. CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL - FIES
FIRMADO EM 2005. JUROS REMUNERATORIOS. AUSENCIA DE ONEROSIDADE EXCESSIVA. ARTIGO 5°,
I, DA LEI 10.260/2001. RESOLUCAO BACEN N° 3.415/2006. 1 - E possivel, pela via da agio monitoria, a cobranca
de valores decorrentes do descumprimento do pagamento das parcelas do FIES (...).(TRF-5, Apelagdo Civel n.° 496543,
processo: 200980000046914, Relator: Desembargador Federal Francisco Wildo, Segunda Turma, DJE
Data:18/11/2010, p. 279).Diante do exposto, rejeito os presentes embargos declaratérios.P. R. Intimem-se.

0029262-62.2007.403.6100 (2007.61.00.029262-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X CARLA CRISTINA ARANDA CHIRUMBO(SP187108 - DAY NEVES BEZERRA
JUNIOR) X BARGIS MAGDESIAN NETTO(SP187108 - DAY NEVES BEZERRA JUNIOR) X LOURDES DA
SILVA MAGDESIAN(SP187108 - DAY NEVES BEZERRA JUNIOR E SP187108 - DAY NEVES BEZERRA
JUNIOR)

Processo n° 0029262-62.2007.4.03.6100A¢40 MonitoriaAutora: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEFRéus:
CARLA CRISTINA ARANDA CHIRUMBO, BARGIS MAGDESIAN NETTO E LOURDES DA SILVA
MAGDESIANSentenga Tipo AVISTOS. Trata-se de acdo monitoria, promovida pela Caixa Econ6mica Federal para a
cobranca do valor de R$10.757,03 (dez mil setecentos e cingiienta e sete reais e trés centavos).A autora afirma que os
réus ndo adimpliram suas obrigacfes assumidas em decorréncia do Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento
Estudantil - FIES n° 21.4085.185.0000007-69, celebrado em 05/11/99, razéo pela qual seriam devedores do valor
supracitado, atualizado até 14/09/2007.A peticdo inicial veio acompanhada dos documentos de fls. 05/25. Regularmente
citados, os réus opuseram embargos (fls. 44/77), defendendo, em sintese, a extingdo dos juros, a extincdo da
capitalizacdo dos juros de amortizagdo, bem como o calculo mensal, a ndo utilizacdo da Taxa Referencial - TR, bem
como a utilizagdo da correcdo pelo indice da Tabela do Tribunal do Estado de Sdo Paulo. Requerem, ainda, sejam
julgados procedentes os embargos.Impugnacao aos embargos oferecida a fls. 85/91.Remetidos os autos a Contadoria
Judicial, apresentaram os calculos de fls. 94/97, manifestando-se as partes as fls. 101/109 e 114, respectivamente.Houve
o deferimento dos beneficios da justica gratuita aos réus (fls. 115).E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO. O feito
comporta julgamento antecipado, pois a matéria controvertida é unicamente de direito, nos termos do art. 330, |, do
Cddigo de Processo Civil.No mérito, os embargos sdo improcedentes. A atividade bancéria esta sob a protecdo da
legislacdo consumerista, pois o art. 3°, 2°, da Lei 8.078/90, a inclui no conceito de servicos. Nesse sentido, veja-se a
sumula 297 do E. Superior Tribunal de Justica: O Codigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituicbes
financeiras. Entretanto, o Contrato de Financiamento Estudantil - FIES n&o est4 inserido no &mbito de protecdo do
Cddigo de Defesa do Consumidor, porguanto se trata de continuacéo do crédito educativo, que constitui politica de
cunho social do Estado Brasileiro e cujos participes ndo se incluem nos conceitos de fornecedor e consumidor previstos
na Lei 8.078/90. Nesse sentido decidiu o Superior Tribunal de Justica: ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
PROGRAMA DE CREDITO EDUCATIVO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INCOMPATIBILIDADE.
PRECEDENTES. 1. A Segunda Turma do STJ firmou entendimento de que o Cddigo de Defesa do Consumidor (Lei n.
8.078/90) néo se compatibiliza com os contratos de crédito educativo (regidos pela Lei n. 8.436/92). 2. Recurso especial
improvido. (REsp 600.677/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, DJ 31.5.2007, p. 416).0 art. 5°
da Lei 10.260, de 12 de julho de 2001, disciplina o financiamento em questéo:Art. 50 Os financiamentos concedidos
com recursos do FIES deverdo observar o seguinte: | - prazo: ndo podera ser superior a duracéo regular do curso; Il -
juros: a serem estipulados pelo CMN, para cada semestre letivo, aplicando-se desde a data da celebracao até o final da
participacdo do estudante no financiamento; Il - oferecimento de garantias adequadas pelo estudante financiado;lV -
amortizacdo: terd inicio no més imediatamente subseqtiente ao da concluséo do curso, ou antecipadamente, por
iniciativa do estudante financiado, calculando-se as presta¢@es, em qualquer caso:a) nos doze primeiros meses de
amortizacdo, em valor igual ao da parcela paga diretamente pelo estudante financiado a instituicdo de ensino superior
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no semestre imediatamente anterior;b) parcelando-se o saldo devedor restante em periodo equivalente a até uma vez e
meia o prazo de permanéncia na condicdo de estudante financiado;Verifica-se, destarte, que o valor das doze primeiras
prestacdes imediatamente subsequentes & conclusdo do curso sera igual ao valor da prestagdo paga pelo estudante
diretamente & instituicdo de ensino superior e, a partir dai, ou seja, do 13° (décimo terceiro) més posterior ao término do
curso, o saldo remanescente seré dividido pelo periodo equivalente a uma vez e meia o prazo de financiamento. Torna-
se evidente, portanto, que a partir do 13° més subsequente & conclusdo do curso o valor da prestacdo sofrerd elevagao
para a amortizac¢do do saldo devedor. No que se refere a taxa de juros aplicada ao contrato em questdo. Verifica-se que
sdo aplicawveis taxas anuais de juros de 9% (nove por cento) ao ano. A Lei 10.260/01 estabelece em seu art. 5° que 0s
financiamentos concedidos com recursos do FIES deverdo observar o seguinte: Il - juros: a serem estipulados pelo
CMN, para cada semestre letivo, aplicando-se desde a data da celebragéo até o final da participagdo do estudante no
financiamento;Em razdo da exigéncia legal de regulamentagdo, o Conselho Monetéario Nacional, no exercicio da
competéncia que outorga o art. 192 da Constituicdo Federal e a Lei 4.595/64, editou a Resolugdo n° 2.647, de 22 de
setembro de 1999, que limita a taxa anual de juros a 9,0% (nove por cento) ao ano, in verbis:Art. 6° Para 0s contratos
firmados no segundo semestre de1999, bem como no caso daqueles de que trata o art. 15 da Medida Provisoria n® 1.865,
de 1999, a taxa efetiva de juros sera de 9% a.a. (nove inteiros por cento ao ano), capitalizada mensalmente.O art. 4° do
Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, autorizava a capitalizacéo de juros, em periodicidade anual, conforme se verifica
pela leitura do dispositivo legal: E proibido contar juros dos juros: esta proibi¢do ndo compreende a acumulagéo de
juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano. A par da existéncia do autorizativo legal, também o
Cadigo Civil de 2002, em seu art. 591, permite a capitalizagdo anual de juros nos mdtuos feneraticios. Por conseguinte,
aquém do limite anual legalmente previsto no art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, incide a proibicdo
veiculada pela simula n® 121 do Supremo Tribunal Federal, que dispde que é vedada a capitalizagdo de juros, ainda que
expressamente convencionada. Todavia, a forma pela qual se da a incidéncia dos juros no contrato em questéo implica
reconhecer que ndo existe prejuizo de nenhuma forma ao contratante.Com efeito, conforme acima expendido, a
disciplina legal da matéria limita os juros a taxa de 9,0% (nove por cento) ao ano. A institui¢do financeira cobra a taxa
de juros, ainda que de forma capitalizada, fracionadamente, incidindo o percentual de 0,0720732% ao més, mas
observando o limite anual de 9,0% (nove por cento) ao ano. Caso fosse afastada a capitalizacdo dos juros, a incidéncia
da fracdo mensal seria elevada a 0,75%, para o fim de alcancar a taxa de 9,0% anuais, legalmente permitida. Por
conseguinte, entremostra-se possivel, no caso em testilha, a capitalizacéo de juros em periodicidade inferior a um ano,
porquanto observada a taxa anual de juros estabelecida pelo Conselho Monetario Nacional, inexistindo ofensa a
interpretacdo do Supremo Tribunal Federal e ao disposto no art. 4° do Decreto 22.626/33.0 contrato, no que pese ser de
adesdo, € plenamente valido e foi celebrado por partes capazes.Ao langarem suas assinaturas, 0s réus aceitaram in totum
com o contrato firmado, cujas clausulas constituem-se em fontes formais de direitos e obrigagdes que devem ser
respeitadas pelas partes, em obediéncia ao principio do pacta sunt servanda. Desse modo, devem as partes respeitar as
clausulas contratuais que aceitaram ao manifestarem suas declaracfes de vontade nesse sentido, de modo que ndo
podem vir agora os réus eximirem-se do pagamento do seu débito. Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTES os
embargos monitorios opostos por CARLA CRISTINA ARANDA CHIRUMBO, BARGIS MAGDESIAN NETTO E
LOURDES DA SILVA MAGDESIAN, declarando constituido de pleno direito o titulo executivo judicial, para acolher
o pedido da autora, reconhecendo-lhe o direito ao crédito no valor de R$10.757,03 (dez mil setecentos e cinqlienta e
sete reais e trés centavos), atualizado até 14/09/2007, devido pelos réus, razdo pela qual fica convertido o mandado
inicial em mandado executivo, com fundamento no artigo 1.102c, e paragrafos, do Cadigo de Processo Civil. Dispenso
0s Embargantes do pagamento das custas processuais, porquanto lhes foi concedida a assisténcia judiciaria gratuita.
Condeno-os, contudo, ao pagamento dos honorarios advocaticios dos procuradores da Caixa Econdmica Federal,
arbitrados, por forca do disposto no art. 20, 3° e 4°, do Cédigo de Processo Civil, em R$ 500,00 (quinhentos reais),
permanecendo suspenso 0 pagamento enquanto 0s Embargantes mantiverem a situacdo que deu causa a concessao do
beneficio, nos termos do art. 12 da Lei 1.060/50.Prossiga-se nos termos do 3.° do art. 1.102c do Cédigo de Processo
Civil, devendo, para tanto, o credor apresentar memoria discriminada e atualizada do calculo, na forma prevista no art.
475-B do mesmo diploma legal. P.R.I.

0033859-74.2007.403.6100 (2007.61.00.033859-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP034905 - HIDEKI
TERAMOTO E SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE) X DANIELA PORTAL JORGE(SP258948
- JULIANO DE PAULA IGNACIO) X IGOR BLUMTRITT GENNARI(SP104416 - ELAINE CATARINA
BLUMTRITT GOLTL)

Processo n® 0033859-74.2007.403.6100A¢d0 MonitoriaAutora: Caixa Econdmica Federal - CEFRéu: Daniela Portal
Jorge e Igor Blumtritt GennariSentenca Tipo AVISTOS. Trata-se de agdo monitdria, promovida pela Caixa Econdmica
Federal para a cobranca do valor de R$ 12.147,37 (doze mil cento e quarenta e sete reais e trinta e sete centavos).A
autora afirma que o réu ndo adimpliu suas obrigacGes assumidas em decorréncia do Contrato de Abertura de Crédito
para Financiamento Estudantil - FIES n° 21.1572.185.0003587/00, celebrado em 15/05/2002, razéo pela qual seria
devedor do valor supracitado, atualizado até 14/09/2007.A peticdo inicial veio acompanhada de documentos (fls.
10/27). Regularmente citados, o réu opuseram embargos (fls. 41/57 e 121/135), alegando, preliminarmente, a caréncia
da acdo; a ilegitimidade passiva ad causam do corréu Igor Blumtritt Gennari; a irregularidade da representacdo
processual da CEF e a ocorréncia da prescricdo. No mérito, em sintese, assumem a existéncia da inadimpléncia,
alegando que enfrentam dificuldade financeira.Foram deferidos os beneficios da justica gratuita aos réus (fls. 80 e
136).Impugnacio aos embargos oferecida pela CEF (fls. 84/96 e 182/191).E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO.
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O feito comporta julgamento antecipado, pois a matéria controvertida é unicamente de direito, nos termos do art. 330, I,
do Cdédigo de Processo Civil.Deixo de acolher as preliminares suscitadas pelo embargante Igor Blumtritt Gennari, pois
incabiveis. Com efeito ndo se verifica a caréncia da acdo, uma vez que estdo presentes as condicdes da acdo, sendo o
pedido possivel, licito e ndo defeso em lei; as partes legitimas; e existe o interesse processual. Ndo merece prosperar
ainda, a preliminar de ilegitimidade passiva alegada, pois 0 embargante consta como fiador do contrato, conforme termo
assinado (fls. 19/21), respondendo solidariamente pela divida discutida nos autos.Afasto, também, as preliminares
suscitadas pela embargante Daniela Portal Jorge. De fato ndo ha irregularidade na representacéo processual da autora,
conforme procurages carreadas na inicial (fls. 08/09); nem se verifica a ocorréncia da prescricdo, pois o
inadimplemento iniciou-se com o ndo pagamento da prestacéo de 15/05/2007, e a agdo foi proposta em 11/12/2007,
dentro, portanto, do prazo prescricional.No mérito, os embargos séo improcedentes.A atividade bancaria esta sob a
protecdo da legislacdo consumerista, pois o art. 3°, 2°, da Lei 8.078/90, a inclui no conceito de servigos. Nesse sentido,
veja-se a sumula 297 do E. Superior Tribunal de Justica: O Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituicdes
financeiras. Entretanto, o Contrato de Financiamento Estudantil - FIES ndo esta inserido no ambito de protecéo do
Caodigo de Defesa do Consumidor, porquanto se trata de continuacéo do crédito educativo, que constitui politica de
cunho social do Estado Brasileiro e cujos participes ndo se incluem nos conceitos de fornecedor e consumidor previstos
na Lei 8.078/90. Nesse sentido decidiu o Superior Tribunal de Justica: ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
PROGRAMA DE CREDITO EDUCATIVO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INCOMPATIBILIDADE.
PRECEDENTES. 1. A Segunda Turma do STJ firmou entendimento de que o Cédigo de Defesa do Consumidor (Lei n.
8.078/90) ndo se compatibiliza com 0s contratos de crédito educativo (regidos pela Lei n. 8.436/92). 2. Recurso especial
improvido. (REsp 600.677/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, DJ 31.5.2007, p. 416).0 art. 5°
da Lei 10.260, de 12 de julho de 2001, disciplina o financiamento em questdo:Art. 50 Os financiamentos concedidos
com recursos do FIES deverdo observar o seguinte: | - prazo: ndo poderd ser superior a duracéo regular do curso; Il -
juros: a serem estipulados pelo CMN, para cada semestre letivo, aplicando-se desde a data da celebracéo até o final da
participacdo do estudante no financiamento; 11 - oferecimento de garantias adequadas pelo estudante financiado;IV -
amortizacdo: terd inicio no més imediatamente subseqiente ao da conclusdo do curso, ou antecipadamente, por
iniciativa do estudante financiado, calculando-se as prestacfes, em qualquer caso:a) nos doze primeiros meses de
amortizacdo, em valor igual ao da parcela paga diretamente pelo estudante financiado a instituicdo de ensino superior
no semestre imediatamente anterior;b) parcelando-se o saldo devedor restante em periodo equivalente a até uma vez e
meia o prazo de permanéncia na condicdo de estudante financiado;Verifica-se, destarte, que o valor das doze primeiras
prestacdes imediatamente subsequentes & conclusdo do curso sera igual ao valor da prestagdo paga pelo estudante
diretamente & instituicdo de ensino superior e, a partir dai, ou seja, do 13° (décimo terceiro) més posterior ao término do
curso, o saldo remanescente seré dividido pelo periodo equivalente a uma vez e meia o prazo de financiamento. Torna-
se evidente, portanto, que a partir do 13° més subsequente a conclusdo do curso o valor da prestacéo sofrera elevacéo
para a amortizacdo do saldo devedor. No que se refere & taxa de juros aplicada ao contrato em questdo. Verifica-se que
sdo aplicaveis taxas anuais de juros de 9% (nove por cento) ao ano. A Lei 10.260/01 estabelece em seu art. 5° que 0s
financiamentos concedidos com recursos do FIES deverdo observar o seguinte: Il - juros: a serem estipulados pelo
CMN, para cada semestre letivo, aplicando-se desde a data da celebracdo até o final da participacdo do estudante no
financiamento;Em razdo da exigéncia legal de regulamentag&o, o Conselho Monetario Nacional, no exercicio da
competéncia que outorga o art. 192 da Constituicdo Federal e a Lei 4.595/64, editou a Resolucdo n° 2.647, de 22 de
setembro de 1999, que limita a taxa anual de juros a 9,0% (nove por cento) ao ano, in verbis:Art. 6° Para os contratos
firmados no segundo semestre de1999, bem como no caso daqueles de que trata o art. 15 da Medida Proviséria n° 1.865,
de 1999, a taxa efetiva de juros sera de 9% a.a. (nove inteiros por cento ao ano), capitalizada mensalmente.O art. 4° do
Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, autorizava a capitalizacdo de juros, em periodicidade anual, conforme se verifica
pela leitura do dispositivo legal: E proibido contar juros dos juros: esta proibicdo ndo compreende a acumulagéo de
juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano. A par da existéncia do autorizativo legal, também o
Cadigo Civil de 2002, em seu art. 591, permite a capitalizacfo anual de juros nos mituos feneraticios. Por conseguinte,
aquém do limite anual legalmente previsto no art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, incide a proibigéo
veiculada pela simula n® 121 do Supremo Tribunal Federal, que dispde que é vedada a capitalizacéo de juros, ainda que
expressamente convencionada. Todavia, a forma pela qual se da a incidéncia dos juros no contrato em questdo implica
reconhecer que ndo existe prejuizo de nenhuma forma ao contratante.Com efeito, conforme acima expendido, a
disciplina legal da matéria limita os juros a taxa de 9,0% (nove por cento) ao ano. A institui¢do financeira cobra a taxa
de juros, ainda que de forma capitalizada, fracionadamente, incidindo o percentual de 0,0720732% ao més, mas
observando o limite anual de 9,0% (nove por cento) ao ano. Caso fosse afastada a capitalizacdo dos juros, a incidéncia
da fragdo mensal seria elevada a 0,75%, para o fim de alcancar a taxa de 9,0% anuais, legalmente permitida. Por
conseguinte, entremostra-se possivel, no caso em testilha, a capitalizacéo de juros em periodicidade inferior a um ano,
porquanto observada a taxa anual de juros estabelecida pelo Conselho Monetério Nacional, inexistindo ofensa a
interpretagdo do Supremo Tribunal Federal e ao disposto no art. 4° do Decreto 22.626/33.Por este mesmo motivo, desde
gue respeitados os limites anuais previstos no contrato e na legislacdo de regéncia, ndo ha ilegalidade da aplicagdo do
Sistema Francés de Amortizagdo - Tabela Price, quem em sua formulagdo matematica, indica parcelas iguais e
sucessivas, em que o valor de cada prestacdo é constituida de uma quota de juros que se reduz ao longo do periodo e de
outra parcela de amortizacdo, que cresce exponencialmente. Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados do
Tribunal Regional Federal da 42 Regido e da 12 Regido: EMBARGOS INFRINGENTES. CONTRATOS BANCARIOS.
FIES. INAPLICABILIDADE DO CDC. LEGALIDADE DA TABELA PRICE. O FIES é uma iniciativa que visa
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colocar um maior nimero de estudantes em posi¢do de frequientar um curso superior, sem que isto signifique, no
entanto, o sacrificio do orcamento publico. Nesta linha, o Superior Tribunal de Justica ja decidiu, hd tempos, ainda &
época do CREDUC, que estes contratos ndo se submetem ao CDC, dada a sua natureza. Embora, 0 CDC seja aplicavel,
em regra, perante as institui¢fes financeiras, ndo o é em qualquer caso, como comprova a questao do FIES, que é a
excecao que valida a regra, sendo inaplicdvel a Sim. 297/STJ. Inexiste qualquer ilegalidade na ado¢&o do sistema de
amortizacdo introduzido pela Tabela Price, ndo implicando tal formula de apuracdo da prestacdo a ser paga em
acréscimo indevido do valor da divida. (EIAC 2005.71.00.029656-0/RS, Rel. Desembargador Federal Waldemar
Capeletti, Segunda Sec&o, D.E. 11.1.2008). CAPITALIZACAO DE JUROS EM PERIODO INFERIOR AO ANUAL.
TABELA PRICE. 1. O financiamento através do Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior (FIES) é
constituido de verba publica, estando suas fontes enumeradas no artigo 2° da Lei 10.260/2001 (art. 2° da Mp 1.865-
4/99). A concessao do financiamento aos alunos se d& em condicdes privilegiadas, segundo a legislacéo pertinente,
ficando tdo-somente a gestdo a cargo da Caixa Econdmica Federal. 2. A resolucéo n° 2.647/99 do BACEN, de 22 de
setembro de 1999, fixou a taxa efetiva de juros em 9% ao ano, capitalizada mensalmente, o que restou observado na
clausula 10 do contrato celebrado. 3. A contratagao dos juros (9% ao ano), e a formulacéo de sua aplicacdo mensal de
forma fracionéria (0,720732), se conforma a Simula 121 do STF, na medida que o relevante é a forma de sua
operacionalizagdo dentro do termo anual, ou seja, deve se limitar ao teto de 9% ao ano, inexistindo na hipotese
onerosidade excessiva ou capitalizacdo possivel de confrontar o entendimento sumulado. Dessa forma, respeitados 0s
limites contratuais, ndo existe ilegalidade na aplicacdo da Tabela Price. 4. Em se tratando de Contrato de Financiamento
Estudantil, regido pela Lei n°® 10.260/2001, diante das especificidades do contrato em tela, quanto a periodicidade da
capitalizacdo de juros, o provimento jurisdicional almejado ndo tem utilidade préatica alguma, restando prejudicado no
ponto o recurso da CEF. 5. Apelo improvido. (AG 2007.71.04.000742-9/RS, Rel. Desembargador Federal Carlos
Eduardo Thompson Flores Lenz, Terceira Turma, D.E. 9.1.2008). PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARAGCAO OPOSTOS CONTRA DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR. CONHECIMENTO COMO
AGRAVO REGIMENTAL. PROGRAMA DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL - FIES. CAPITALIZACAO
MENSAL DE JUROS. TABELA PRICE. OFERTA DE VALOR INSUFICIENTE. AGRAVO NAO PROVIDO. 1.
Descabem embargos de declaracdo contra decisdo monocrética do Relator (CPC, arts. 535 e 557, 1°), sendo possivel,
porém, o seu recebimento como agravo regimental, em homenagem ao principio da fungibilidade recursal, desde que
opostos no prazo legal de 5 dias. Precedentes desta Corte e do STF. 2. Tendo o contrato estabelecido a incidéncia de
taxa efetiva de juros de 9% (nove por cento) ao ano, a ressalva de que essa taxa resulta da capitalizacdo mensal
equivalente a 0,72073% ao més ndo passa de mera explicitacéo da forma de incidéncia da taxa anual, ndo implicando
prética vedada de anatocismo. 3. A eventual ilegitimidade da capitalizacdo prevista no contrato implicara apenas a
nulidade da explicitacdo da taxa mensal de 0,720732%, pois esta resulta diretamente da impugnada capitalizacéo,
restando imaculada a taxa anual de juros de 9% (art. 153, primeira parte, do Cddigo Civil/1916 - em vigor ao tempo do
contrato). 4. A capitalizagdo mensal de 0,72073% ao més, culminando com uma taxa anual efetiva de 9%, é bem mais
benéfica ao mutuério do que a aplicacéo da taxa de 0,75% ao més com capitalizacdo anual. 5. A capitalizacdo mensal de
juros pode ser legitimamente pactuada nos contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000 - data da primitiva
publicagdo do art. 5° da MP n° 1.963-17/2000 (STJ). 6. N&o se vislumbra onerosidade excessiva na taxa de 9% ao ano
(prevista no contrato), a qual, mesmo apds sucessivas reduges da SELIC, ainda continua inferior a esta. 7. A mera
utilizagio da Tabela Price ndo implica capitalizacdo mensal de juros. Precedentes. 8. E legitima a sistemética de
amortizacdo prevista na Lei 10.260/2001 (advinda da conversao da Medida Provisoria 1.972/1999 e suas reedicdes) e
no contrato entabulado entre as partes. 9. E destituida de razoabilidade a pretenséo deduzida pela agravante de continuar
pagando a prestacdo fixada para os doze meses imediatamente seguintes a concluséo do curso (R$ 694,48) nos periodos
subseqientes. 10. Néao procede o pedido de depdsito do valor incontroverso como forma de afastar os efeitos da
inadimpléncia quando a impugnacéao da parte remanescente das prestacdes ndo se funda na aparéncia do bom direito.
11. Agravo regimental ndo provido. (AGA 2007.01.00.029338-2/MT, Rel. Juiz Federal Convocado Marcelo Albernaz,
Quinta Turma, DJ 23.11.2007, p. 98). O contrato, no que pese ser de adesdo, é plenamente valido e foi celebrado por
partes capazes.Ao langarem suas assinaturas, 0s réus aceitaram in totum com o contrato firmado, cujas clausulas
constituem-se em fontes formais de direitos e obrigagdes que devem ser respeitadas pelas partes, em obediéncia ao
principio do pacta sunt servanda. Desse modo, devem as partes respeitar as clausulas contratuais que aceitaram ao
manifestarem suas declaragBes de vontade nesse sentido, de modo que ndo podem vir agora 0s réus eximirem-se do
pagamento do seu débito.Por fim, ndo merece acolhida a alegacdo do embargante Igor Blumtritt Gennari referente a
invalidade do termo de aditamento subscrito pelo mesmo, pelo fato de constar restri¢do ao seu nome nos 6rgdos de
protecdo a época, tendo em vista que consta no préprio termo assinado (clausula sétima) a vigéncia de medida liminar
proibindo a CEF de exigir a idoneidade cadastral das partes para sua assinatura.Diante do exposto, julgo
IMPROCEDENTES os pedidos formulados nos embargos monitérios opostos, declarando constituido de pleno direito o
titulo executivo judicial.Dispenso os Embargantes do pagamento das custas processuais, porquanto lhes foi concedida a
assisténcia judiciaria gratuita. Condeno-os, contudo, ao pagamento dos honorarios advocaticios dos procuradores da
Caixa Econdmica Federal, arbitrados, por forca do disposto no art. 20, 3° e 4°, do Cédigo de Processo Civil, em 5%
(cinco por cento) sobre o valor atualizado atribuido a causa, permanecendo suspenso 0 pagamento enquanto 0s
Embargantes mantiverem a situacdo que deu causa a concessdo do beneficio, nos termos do art. 12 da Lei
1.060/50.Prossiga-se nos termos do 3.° do art. 1.102c do Cédigo de Processo Civil, devendo, para tanto, o credor
apresentar memoria discriminada e atualizada do calculo, na forma prevista no art. 475-B do mesmo diploma legal.
P.R.L
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0011175-24.2008.403.6100 (2008.61.00.011175-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X PREDILECTA COM/ DE MOVEIS PARA DECORACAO LTDA ME(SP090079 - MONICA
ALVES PICCHI) X ODAIR FERNANDES DE OLIVEIRA(SP090079 - MONICA ALVES PICCHI) X FATIMA
ALVES FERREIRA

152 Vara Civel A¢do MonitoriaProcesso n° 0011175-24.2008.403.6100Autor: Caixa Econdmica Federal - CEF Réus:
Predilecta Comércio de Moveis para Decoragdo Ltda Me, Odair Fernandes de Oliveira e Fatima Alves
Ferreira.Sentenga Tipo AVistos.Trata-se de agcdo monitdria, promovida pela Caixa Econdmica Federal para a cobranca
do valor de R$ 95.413,47 (noventa e cinco mil quatrocentos e treze reais e quarenta e sete centavos).A autora afirma
gue os réus ndo adimpliram suas obrigacdes assumidas em decorréncia do Contrato de Cédula de Crédito Bancério -
Cheque Empresa, tendo assinado Contrato Particular de Consolidagéo, Confissao, Renegociacéo de Divida e Outras
Obrigagdes n° 0000003689, operacdo 0990, Agéncia 0268, subscrito em 23/03/2006, razdo pela qual seriam devedores
do valor supracitado, atualizado até 29/02/2008.A petigdo inicial veio acompanhada de documentos (fls. 08/26).
Devidamente citados, Odair Fernandes de Oliveira e Predilecta Comércio de Mdveis para Decoracao Ltda. Me
opuseram embargos & monitéria (fls. 67/104 e 135/174), alegando, preliminarmente, a auséncia de documento essencial.
No mérito, propugna, em sintese, pela nulidade das clausulas contratuais que estabelecem: a) a capitalizagdo mensal de
juros e 0 anatocismo; e b) a cobranga da comissdo de permanéncia cumulada com correcdo monetaria. Requerem a
aplicacéo do Codigo de Processo Civil, o deferimento da justica gratuita e a inverséo do 6nus da prova. A CEF
apresentou impugnacao aos embargos oferecidos (fls. 117/122 e 177/213).Foram deferidos os beneficios da justica
gratuita ao corréu Odair Fernandes de Oliveira (fls. 110).E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO. Afasto a
preliminar de auséncia de documento indispensavel para a proposicao da acéo, suscitada pelos embargantes, pois 0s
documentos carreados na inicial sdo suficientes para comprovar o direito alegado pela CEF. O feito comporta
julgamento antecipado, nos termos do art. 330, | do Cédigo de Processo Civil, porquanto a matéria alegada pelos
Embargantes em suas peticOes é de direito, ndo demandando dilagdo probatéria. Com efeito, a solucéo a todos os pontos
constantes nos embargos depende da andlise de clausulas contratuais e das normas legais aplicaveis a espécie.O pedido
formulado nos embargos é parcialmente procedente.O Codigo de Defesa do Consumidor definiu consumidor como toda
pessoa fisica e juridica que adquire e utiliza produto ou servigo como destinatério final e servico como qualquer
atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragao, inclusive as de natureza bancéria, financeira, de
crédito e securitéria, salvo as decorrentes de das relagdes de carater trabalhista (art. 2° e 3°, 2°). Portanto, sendo o0s
servicos bancérios e financeiros incluidos no conceito de servi¢o pelo CDC e o mutudrio como destinatério final do
crédito oferecido, conclui-se que se aplicam as regras do estatuto consumerista. A jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica orientou-se no mesmo sentido, conforme se verifica pela analise na sumula XX de sua jurisprudéncia
predominante: O Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituicbes financeiras. Por este motivo, a verificacao
da ocorréncia de qualquer clausula abusiva por parte da institui¢do financeira pode ser declarada nula, inclusive de
oficio, pelo Poder Judiciario. O contrato, no que pese ser de adesdo, é plenamente valido e foi celebrado por partes
capazes. Ao langar sua assinatura, o réu aceitou in totum com o contrato firmado, cujas clausulas constituem-se em
fontes formais de direitos e obrigacdes que devem ser respeitadas por ambas as partes, em obediéncia ao principio do
pacta sunt servanda. Desse modo, devem as partes respeitarem as clausulas contratuais que aceitaram ao manifestarem
suas declaragdes de vontade nesse sentido. Portanto, o contrato € lei entre as partes, uma vez celebrado, com
observancia de todos 0s pressupostos e requisitos necessarios a sua validade, deve ser executado como se suas clausulas
fossem preceitos legais imperativos, uma vez que obriga 0s contratantes, sejam quais forem as circunstancias em que
tenham que ser cumpridas.Nesse sentido, colaciona-se o julgamento do Tribunal Regional Federal da 22 Regido, que ora
transcrevo: PROCESSUAL CIVIL - ACAO DE COBRANCA - CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS -
PROVADA A VALIDADE E O CUMPRIMENTO DOS SERVICOS PELA EMPRESA PUBLICA. 1- A autora juntou
aos autos faturas ndo quitadas de servicos prestados, acenando no sentido de validade e cumprimento do contrato. A ré
ndo acostou qualquer prova de existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor como imp&e
o art. 333 do CPC. 2- Tratando-se de contrato de adeséo, seu contetdo é predeterminado mediante clausulas
uniformemente elaboradas por uma das partes, o0 que ndo impede uma coincidéncia de vontades. As clausulas foram
livremente aceitas pelo aderente, instaurando-se uma relacéo juridica de carater negocial, criando direitos e obrigac6es
correlatos. 3- Recurso improvido. (TRF 22 REGIAO; AC - 256733; RJ; SEXTA TURMA,; Decis&o: 20/03/2002; DJU
DATA:23/05/2002 PAGINA: 303 Relator(a) JUIZ ANDRE KOZLOWSKI).No que diz respeito ao alegado excesso da
taxa de juros, o art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, autorizava a capitalizacéo de juros, em periodicidade
anual, conforme se verifica pela leitura do dispositivo legal: E proibido contar juros dos juros: esta proibicdo ndo
compreende a acumulagao de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano. A par da existéncia do
autorizativo legal, também o Cédigo Civil de 2002, em seu art. 591, permite a capitalizacdo anual de juros nos mituos
feneraticios. Por conseguinte, aquém do limite anual legalmente previsto no art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de
1933, incide a proibicdo veiculada pela simula n® 121 do Supremo Tribunal Federal, que dispGe que € vedada a
capitalizacdo de juros, ainda que expressamente convencionada.Entretanto, da Medida Provisoria n°® 2.170-36/2001
(reedicdo da Medida Provisoria 1.963-17, de 31.3.2000), tornada definitiva pela Emenda Constitucional 32/01,
estabelece em seu art. 5° que Nas operac0es realizadas pelas instituicdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é
admissivel a capitalizagéo de juros com periodicidade inferior a um ano..Conclui-se, portanto, que até o advento da
Medida Provisoria 1.963-17, publicada em 31 de marco de 2000, posteriormente reeditada sob o n° 2.170-36, ndo era
possivel a capitalizacdo de juros em periodos inferiores a um ano. Contudo, a partir de 31 de marco de 2000, o
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ordenamento péatrio passou a permitir a capitalizagdo mensal, mas tdo-somente pelas instituices integrantes do Sistema
Financeiro Nacional.Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: CONTRATO BANCARIO.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. INSCRICAO NOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO.
REQUISITOS. REPETICAO DO INDEBITO. IMPOSSIBILIDADE. - E licita a capitalizago mensal de juros nos
contratos bancarios celebrados a partir de 31.03.2000 (MP 1.963-17, atual MP n° 2.170-36), desde que pactuada. - Para
evitar sua inscricdo nos cadastros restritivos de crédito o devedor deve provar os requisitos fixados pela jurisprudéncia
(REsp 527.618/CESAR). - Descabe a repeticio de indébito pois ndo houve pagamento indevido. (Ag no REsp
890.719/RS, Rel. Ministro Humberto Gomes de Barros, Terceira Turma, DJ 18.12.2007, p. 270). AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. COMISSAO DE PERMANENCIA. INACUMULABILIDADE COM
QUAISQUER OUTROS ENCARGOS. COMPENSACAO E REPETICAO DE INDEBITO. POSSIBILIDADE.
AGRAVO IMPROVIDO. 1. Com a edi¢do da MP n° 1.963-17/2000, atualmente reeditada sob o n® 2.170-36/2001, a
Segunda Secdo deste Tribunal passou a admitir a capitalizagdo mensal nos contratos firmados posteriormente a sua
entrada em vigor, desde que houvesse expressa previsdo contratual; contudo, a agravante pretende a reforma da decisao
monocratica com base nas condicdes e clausulas do contrato firmado entre as partes, o que € vedado pelos verbetes
sumulares n°s 5 e 7, do Superior Tribunal de Justica. (...) (AG no REsp 980.197/RS, Rel. Ministro Hélio Quaglia
Barbosa, Quarta Turma, DJ 3.12.2007, p. 336). Desta forma, inexiste ébice as institui¢des financeiras para a fixagdo das
taxas de juros, desde que obedecam aos valores comumente praticados no mercado. Vale ressaltar, ademais, que até que
sobrevenha a lei complementar exigida pelo art. 192 da Constituicdo Federal, 0 agente normativo do Sistema Financeiro
Nacional € o Conselho Monetéario Nacional, como determina a Lei 4.595/64. Essa € a razdo da edi¢cdo da sumula 596 do
Supremo Tribunal Federal, in verbis: As disposi¢Ges do Dec. 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros a aos outros
encargos cobrados nas operagdes realizadas por institui¢des pablicas ou privadas que integram o sistema financeiro
nacional.E cedico que o Conselho Monetario Nacional n&o limita a cobranga de juros pelas instituigdes financeiras,
deixando ao sabor do mercado a fixacéo das taxas aplicdveis e, desde que os valores, embora reconhecidamente altos,
sejam aqueles cobrados pelo mercado, ndo é dado ao Poder Judiciario intervir para corrigir as tarifas acordadas. As
partes contratam e devem cumprir o contratado, prevalecendo o principio da autonomia da vontade e o da forga
obrigatoria (pacta sunt servanda).O contrato bancario que embasa a cobranca dos encargos data de 23 de marg¢o de 2006
(fls. 08/12), por conseguinte, entremostra-se possivel, no caso em testilha, a capitalizacdo de juros em periodicidade
inferior a um ano, porguanto observada a taxa anual de juros estabelecida pelo Conselho Monetario Nacional,
inexistindo ofensa a interpretacéo do Supremo Tribunal Federal e ao disposto no art. 4° do Decreto 22.626/33. Ademais,
desde que respeitados os limites anuais previstos no contrato e na legislagéo de regéncia, ndo ha ilegalidade da
aplicacdo do Sistema Francés de Amortizacéo - Tabela Price, quem em sua formulagdo matemética, indica parcelas
iguais e sucessivas, em que o valor de cada prestacdo é constituida de uma quota de juros que se reduz ao longo do
periodo e de outra parcela de amortizagdo, que cresce exponencialmente. Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes
julgados do Tribunal Regional Federal da 22 Regido e da 42 Regido: ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A
EXECUCAO. CONTRATO DE MUTUO PARA FINANCIAMENTO DE MATERIAL DE CONSTRUCAO -
CONSTRUCARD. TABELA PRICE. LEGALIDADE. JUROS REMUNERATORIOS E MORATORIOS.
CUMULACAO. POSSIBILIDADE. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE NAO
CONFIGURADA. MANUTENCAO DA TAXA PACTUADA. 1) A utilizagdo da Tabela Price como técnica de
amortizagdo ndo implica em capitalizagdo de juros. No sistema Price ndo ha previsdo para a incidéncia de juros sobre
juros. Tal pratica somente ocorre quando verificada a amortizagdo negativa, inocorrente na espécie. 2) A cobranca de
juros remuneratdrios apds o inadimplemento ¢ autorizada pela Simula 296, do STJ, desde que ndo cumulada com
comissao de permanéncia nos seguintes termos, verbis: Os juros remuneratdrios, ndo cumulaveis com a comisséo de
permanéncia, sdo devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo Banco Central do
Brasil, limitada ao percentual contratado. 3) Os moratorios, por sua vez, sao devidos como indenizagdo pelo
descumprimento do contrato e decorrem da mora, enquanto 0s remuneratérios servem como compensacgdo pelo uso do
capital adiantado pela institui¢do financeira. 4) Quanto a suposta abusividade do indice, em si, verifico que a taxa
pactuada é de 1,65% a.m., nos termos das clausulas nona e décima sexta, paragrafo primeiro (fls. 34 e 35), 0 que néo
denota abusividade, & mingua de demonstracéo de que tal indice estaria afastado dos patamares normalmente praticados
no mercado, o que atrai a incidéncia da Sumula 382, do STJ (A estipulacdo de juros remuneratdrios superiores a 12% ao
ano, por si s6, ndo indica abusividade). 5) Nego provimento ao recurso. (TRF 2 - Apelacéo Civil - AC 461413,
processo: 200850010109980, Rel. Desembargador Federal POUL ERIK DYRLUND, Oitava Turma Especializada, E-
DJF2R - Data::24/05/2010 - p. 315/316). MONITORIA. CONTRATOS BANCARIOS. CONSTRUCARD.
LIMITACAO DOS JUROS. CAPITALIZACAO MENSAL. TABELA PRICE. RESTITUICAO EM DOBRO. 1. As
limitacOes fixadas pelo Dec. n° 22.626/33, relativas a taxa de juros remuneratdrios de 12% ao ano, ndo séo aplicadas aos
contratos firmados com instituigBes financeiras. 2. A capitalizagdo mensal de juros é admitida somente em casos
especificos, previstos em lei, v.g., cédulas de crédito rural, comercial e industrial, incidindo, portanto, a letra do art. 4°
do Dec. n° 22.626/33, bem como a Simula n® 121 do STF. 3. N&o ha nulidade na utilizacdo da Tabela Price nos
contratos bancérios. E vedada a prética de anatocismo, todavia, a simples utilizagio da Tabela Price ndo significa
aplicacdo de juros capitalizados. 4. Logo, tratando-se de contrato de abertura de crédito Fixo a ser pago mediante em
multiplas prestagBes calculadas pelo Sistema Francés de Amortizacéo - Tabela Price e ndo verificada a ocorréncia de
amortizacGes negativas, ndo ha falar em capitalizacdo mensal de juros. 5. Aplicavel a repeticdo do indébito em dobro,
prevista no art. 42, Gnico, do CDC, tdo-somente naquelas hipoteses em que ha prova de que o credor agiu com ma-fé, o
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gue ndo restou demonstrado no caso dos autos. (TRF 4 - Apelacéo Civil processo: 200770000086500, Rel. MARGA
INGE BARTH TESSLER, Quarta Turma, ED.E. 30/11/2009).No caso dos autos, foi cobrada pela Caixa Econémica
Federal, ora embargada, a comissao de permanéncia e taxa de rentabilidade conforme restou demonstrado nos
documentos de fls. 24/26. Ressalte-se que somente a cobranca de comissdo de permanéncia, ndo é vedada pela
jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, desde que ndo cumulada com juros, corre¢cdo monetaria, multa
contratual e taxa de rentabilidade, conforme se verifica pela apreciagdo dos seguintes julgados do Superior Tribunal de
Justica e do Tribunal Regional Federal da 4% Regido: AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AGAO DE COBRANGA. CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO. CREQUE AZUL. COMISSAO DE
PERMANENCIA ADMITIDA, SEM CUMULACAO, TODAVIA, COM A TAXA DE RENTABILIDADE. | -
Exigéncia da chamada taxa de rentabilidade, presente na comissdo de permanéncia, cuja exata qualificacdo juridica esta
a depender da anélise de estipulacéo contratual (Sumula n. 5-STJ). 1l - Admitida pela agravante que a taxa de
rentabilidade é um dos elementos da comissdo de permanéncia, resta claro ser indevida a cobranca cumulativa das duas
parcelas. Il - Consoante assentou a Segunda Se¢do, a comissdo de permanéncia abrange, além dos juros remuneratdrios
e da correcdo monetéaria, a multa e os juros de mora (AgRg no REsp n. 706.368-RS e 712.801-RS. Agravo regimental
improvido, com imposicao de multa. (AgRg no Ag 656.884/RS, Rel. Ministro Barros Monteiro, Quarta Turma, DJ
03.04.2006 p. 353). ACAO MONITORIA. CONTRATO BANCARIO. CARENCIA DE ACAO. JUROS.
LIMITACAO. CAPITALIZACAO. COMISSAO DE PERMANENCIA. REPETICAO DE INDEBITO. - Improcedente
0 argumento de caréncia de a¢do, uma vez que, nos termos da Simula 247 do Superior Tribunal de Justiga, 0 contrato
de abertura de crédito, acompanhado por demonstrativo de divida, é titulo apto a instruir a agdo monitéria. - Para
contratos bancarios a capitalizacdo mensal de juros se faz presente sob a forma de numerus clausus, ou seja, apenas com
permissivo legal especifico, notadamente na concesséo de créditos rurais (art. 5° do decreto-lei n® 167/67), créditos
industriais (art. 5° do decreto-lei 167/67) e comerciais (art. 5° da lei n°® 6.840/80). Excetuadas tais hipéteses, resta a regra
geral, presente na simula 121 do pretério excelso: é vedada a capitalizacdo de juros, ainda que expressamente
convencionada. - O art. 50 da Medida Proviséria 2.170/36 (reedicdo da MP 1.963/17), autorizativo da capitalizacao
mensal, foi declarado inconstitucional pela Corte Especial deste Sodalicio (Incidente de Arguicéo de
Inconstitucionalidade 2001.71.00.004856-0/RS). - Quanto & taxa de juros remuneratérios, inaplicavel a limitagdo do
Decreto 22.626/33, de 12% ao ano, aos contratos celebrados com institui¢ces integrantes do Sistema Financeiro
Nacional, ndo se podendo considerar presumidamente abusivas taxas acima de tal patamar. - Invidvel a cobranca
cumulada de comissdo de permanéncia e taxa de rentabilidade. Precedentes desta Corte. A comissdo de permanéncia
deve incidir apenas até o ajuizamento da acdo. A partir dai, nos termos do entendimento firmado nesta Colenda 42
Turma, cabe apenas a corregio monetaria e os juros de mora proprios dos débitos judiciais - E vedada, nos contratos
bancérios, a cobranca cumulativa de comisséo de permanéncia e juros remuneratorios, corre¢do monetaria e juros e
multa moratorios. - Inaplicivel a repeticdo de indébito em dobro prevista no CDC, face a inocorréncia do dolo na
cobranga. (AC 200872150002561, Rel. Desembargador Federal Mércio Antonio Rocha, Quarta Turma, D.E.
18.12.2009). Ressalte-se, por fim, que apos o ajuizamento da agdo, ndo ha se falar em incluséo de encargos contratuais,
pois depois de consolidado o débito, os encargos incidentes ndo mais se regulam pelos termos da avenca, mas sim pelos
indices praticados pelo Poder Judiciario.Nesse sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 42
Regi&0:ACAO MONITORIA. CONTRATO BANCARIO. COMISSAO DE PERMANENCIA. TAXA DE
RENTABILIDADE. PARCELAS INACUMULAVEIS. ATUALIZACAO DA DIVIDA. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. 1 - A comiss&o de permanéncia incide a partir da impontualidade do devedor, sendo vedada sua
cobranca com corre¢ao monetaria, juros remuneratérios, multa contratual e taxa de rentabilidade, segundo precedentes
do Superior Tribunal de Justica. 2 - Ap6s 0 ajuizamento da a¢do, ndo ha se falar em inclusdo de encargos contratuais
como a comissdo de permanéncia, pois depois de consolidado o débito, os encargos incidentes ndo mais se regulam
pelos termos da avenca, mas sim pelos indices praticados pelo Poder Judiciério. 3 - Configurada a sucumbéncia
reciproca, nos termos do art. 21, do CPC. (TRF-42 Regido. Processo n°® 200340000609216, DJU 28/06/2006,
Documento: TRF400127540, DJU DATA:28/06/2006 PAGINA: 727, Relator Fernando Quadros da Silva).Diante do
exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado pelos Embargantes para determinar que se
aplique, no caso em questdo, durante toda a execugao do contrato, somente a comissdo de permanéncia, com exclusdo
da taxa de rentabilidade. Honorarios compensados, na forma do art. 21 do C6digo de Processo Civil.Prossiga-se nos
termos do 3.° do art. 1.102c¢ do Cddigo de Processo Civil, devendo, para tanto, o credor apresentar memoria
discriminada e atualizada do calculo, na forma prevista no art. 475-B do mesmo diploma legal. P.R.I.

0012599-04.2008.403.6100 (2008.61.00.012599-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X ANTONIO ALOINETO X VIVA IND/ DE BEBIDAS LTDA

152 Vara Civel Acdo MonitériaProcesso n® 0012599-04.2008.403.6100Autor: Caixa Econdmica Federal - CEFRéus:
Antonio Aloi Neto e Viva IndUstria de Bebidas Ltda.Sentenga Tipo A VISTOS.A Caixa Econdmica Federal - CEF
ajuizou a presente acdo monitdria, visando o recebimento da importancia de R$ 28.512,60, corrigida até 30/04/2008.A
autora afirma que os réus ndo adimpliram suas obriga¢es assumidas em decorréncia do Contrato de
Empréstimo/Financiamento a Pessoa Juridica n.° 21.4154.605.0000039/79, celebrado em 22/02/2006, razdo pela qual
seriam devedores do valor supracitado.A inicial veio instruida com documentos (fls. 06/97).E o

relatorio. FUNDAMENTO E DECIDO.A Caixa Econdmica Federal - CEF visa o recebimento da importancia de R$
28.512,60, em razdo da inadimpléncia dos réus. O Codigo Civil fixa o prazo prescricional, para tal relacdo juridica, em
5 (cinco) anos (artigo 206, 5°). Com efeito, o contrato foi celebrado pelas partes em 22/02/2006 e o inadimplemento
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iniciou-se na data de 20/09/2006.No caso em testilha, os réus, até o presente momento, ndo foram citados. Como se
sabe, a realizacdo da citagdo é apta a fazer operarem diversos efeitos no plano processual, bem como no plano
material. Tais efeitos vém disciplinados pelo art. 219, do CPC, que assim dispde:Art. 219. A citacdo valida torna
prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz incompetente, constitui
em mora o devedor e interrompe a prescricdo. 1° A interrupcdo da prescri¢do retroagira & data da propositura da acéo. 2°
Incumbe & parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subseqlientes ao despacho que a ordenar, ndo ficando
prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servico judicidrio. 3° N&o sendo citado o réu, o juiz prorrogard o
prazo até o maximo de 90 (noventa) dias. 4° N&o se efetuando a citagdo nos prazos mencionados nos paragrafos
antecedentes, haver-se-4 por ndo interrompida a prescri¢do. 5° O juiz pronunciara, de oficio, a
prescricdo.Especificamente quanto a prescricao, percebe-se, pela regra acima exposta, que efetivada a citagdo, tem-se
por interrompida a prescricao, dentro dos prazos fixados em lei, ou seja, em até 10 dias do despacho que a ordenar, ou
em até 90 dias, contados do 11° dia apds o despacho.Tal regra processual foi mitigada caso a demora seja imputavel
exclusivamente & morosidade do judiciario, conforme entendimento pacifico e. STJ (s. 106). Todavia, se a demora for
imputavel somente ao autor, a citacdo feita, no que tange a interrupcéo da prescri¢éo, nao terd o conddo de retroagir a
data da propositura da a¢do, de modo que a prescri¢ao considerar-se-a interrompida apenas na data da citacdo.A respeito
do tema, salienta Luiz Guilherme Marinoni, que submete-se, porém, essa retroatividade a condi¢do de que a citacdo se
faca validamente dentro dos prazos fixados em lei (art. 219, 4°, do CPC). Caso contrdrio, sendo desobedecidos esses
prazos por culpa da parte a quem incumbia o dnus de promover a citacdo, € a citagdo 0 momento em que efetivamente
se tem por interrompida a prescri¢ao sendo irrelevante a data da propositura da acdo .In casu, a prescri¢do ndo foi
interrompida, porque os réus ndo foram citados dentro do prazo prescricional, e nem poderé retroagir a data da
propositura da acdo, pois de longe foram ultrapassados os prazos previstos na lei processual, sendo, ainda, que, a
demora para a citacdo, ndo pode ser imputada ao Poder Judiciério.Portanto, tendo transcorrido mais de 5 anos sem a
citacdo da executada, conclui-se que o direito de crédito reclamado ja esté prescrito. Confiram-se, a respeito, 0s
seguintes julgados dos e. Tribunais Regionais Federais da 22 e 4° Regides:AGRAVO EM APELACAO. AUSENCIA
DE ASSINATURA NA PETICAO DE INTERPOSICAO DA APELACAO DA CEF. PETICAO APOCRIFA. FIES.
PRESCRICAO. CAPITALIZACAO DE JUROS. TABELA PRICE. SUCUMBENCIA. 1. E considerada inexistente a
apelacdo ndo assinada pelo representante processual da parte, ndo se adminindo, nesta instancia superior, a realizagéo de
diligéncias para corrigir a falha. Precedentes do STJ. 2. Aplicada a regra geral do art. 177 do Codigo Civil/1916, a
prescri¢do ocorreria em 20 anos, mas, em face do novo Cddigo Civil/2002, afastada a regra do art. 2.028, a prescrigao
seria de 10 anos nos termos do art. 205, nao fosse o disposto no art. 206, 5°, inciso |, que a estabelece em 5 anos para a
hipotese da pretenséo de cobranca de dividas liquidas constantes de instrumento publico ou particular. Logo,
considerado o prazo de 5 anos para a propositura da agéo, esté prescrita a pretensdo para exigir as parcelas ndo pagas
anteriores a 03/04/2002. 3. Nos contratos do FIES, a manuten¢do da Tabela Price ndo viola as Simulas 121 e 596 do
STF, respeitados os limites contratuais. 4. A compensac¢ao de honorérios advocaticios em casos de sucumbéncia
reciproca revela-se admissivel, inexistindo incompatibilidade entre os arts. 21, caput, CPC, e 23 da Lei n° 8.906/94
(Estatuto da Advocacia). 5. Agravos improvidos. (AC 200770100007517, Rel. Desembargador Federal Carlos Eduardo
Thompson Flores Lenz, Terceira Turma, D.E. 19.5.2010). PROCESSO CIVIL. MONITORIA. CONTRATO DIRETO
DE CREDITO AO CONSUMIDOR. EFICACIA INTERRUPTIVA DO DESPACHO DE CITACAO.
FORMALIZACAO NO PRAZO E FORMA PROCESSUAIS. ART. 219, 4° DO CPC. AUSENCIA DE CITACAO.
PRESCRICAO. I. Diz o art. 202, I, do CC/2002 que a prescricao sera interrompida pelo despacho que ordena a citacao,
se 0 interessado a promover no prazo e na forma da lei processual. Ora, 0 prazo previsto na legislacdo processual é o
constante dos 2° e 4° do art. 219 do CPC. II. O problema surge quando se cogita da necessidade de citacdo para que o
ato interruptivo seja eficaz. No sistema do CPC, a interrupc¢do fica condicionada a ocorréncia da citacdo, que a parte
deve requerer em até 10 dias do despacho (art. 219, 2°, do CPC) e se em até 90 dias, contados do 11° dia apds o
despacho, ela ndo se aperfeicoar considerar-se-a ndo interrompida a prescricdo (art. 219, 4°, do CPC). Ill. No caso, ndo
tendo o exequente logrado éxito em promover a citacéo da executada e, tendo transcorrido o quinqiiénio prescricional a
partir do inadimplemento contratual, sem que tenha ocorrido a citagdo da Ré, deve ser reconhecida a prescri¢éo do
crédito reclamado. IV. Agravo Interno improvido (APELACAO CIVEL 200551010070055 - RELATOR
DESEMBARGADOR FEDERAL REIS FRIEDE E-DJF2R - DATA: 12/05/2010)Diante do exposto, EXTINGO O
PROCESSO, COM RESOLUCAO DE MERITO, com fulcro no art. 269, IV, do Cédigo de Processo Civil.Apés o
transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.I.C.

0016248-74.2008.403.6100 (2008.61.00.016248-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X CARLA LOVITTO(SP274797 - MARIA FERNANDA SIERRA ZANCOPE SIMOES) X
EDUARDO PALITO GONCALVES

152 Vara CivelProcesso n° 0016248-74.2008.4.03.6100Sentenca Tipo M Recebo os presentes embargos de declaracéo,
porquanto tempestivamente opostos e os acolho para suprir a contradicdo relatada pela Embargante. Com efeito, foi
concedido o beneficio da Assisténcia Judiciaria (fls.145), razdo pela qual declaro a parte dispositiva da sentenca para
fazer constar da seguinte forma: Dispenso a embargante do pagamento das custas processuais, porquanto Ihe foi
concedida a Assisténcia Judiciaria gratuita. Condeno-a, contudo, ao pagamento dos honoréarios advocaticios dos
procuradores da Caixa Econdmica Federal, arbitrados, por forca do disposto no art. 20, 3° e 4°, do Cédigo de Processo
Civil, em R$ 500,00 (quinhentos reais), permanecendo suspenso o0 pagamento enquanto a embargante mantiver a
situacdo que deu causa a concessao do beneficio, nos termos do art. 12 da Lei 1.060/50. P. Retifique-se o registro de
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sentenca, anotando-se. Intimem-se.

0018462-38.2008.403.6100 (2008.61.00.018462-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X ELIANE GONCALVES DE ALMEIDA SILVA X LINDINALVA GONCALVES DE
ALMEIDA(SP124619 - CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRA)

Processo n° 0018462-38.2008.403.6100A¢d0 MonitériaAutora: Caixa Econdmica Federal - CEFRéus: Eliane Gongalves
de Almeida Silva e Lindinalva Gongalves de AlmeidaSentenca Tipo AVISTOS.Trata-se de acdo monitdria, promovida
pela Caixa Econdmica Federal para a cobranca do valor de R$ 10.578,47 (dez mil quinhentos e setenta e oito reais e
guarenta e sete centavos).A autora afirma que os réus ndo adimpliram suas obrigacGes assumidas em decorréncia do
Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil - FIES n°® 21.1653.185.0003633/72, celebrado em
07/12/2001, razéo pela qual seriam devedores do valor supracitado, atualizado até 04/08/2008.A peticéo inicial veio
acompanhada de documentos (fls. 08/29). Regularmente citado, os réus opuseram embargos (fls. 57/68), alegando, em
sintese, serem indevidas as clausulas contratuais que estipulam: a) a capitalizacdo trimestral e semestral dos juros; e b) a
cobranga de juros sobre juros (anatocismo). Requerem a aplicagdo do Cddigo de Defesa do Consumidor, bem como a
declaracédo de nulidade das clausulas abusivas e excessivamente onerosas. Pleiteiam, ainda, a concessao dos beneficios
da justica gratuita. Impugnagéo aos embargos oferecida pela CEF (fls. 115/128).E o relatério. FUNDAMENTO E
DECIDO. Inicialmente, defiro os beneficios da justica gratuita aos réus, conforme requerido.O feito comporta
julgamento antecipado, pois a matéria controvertida € unicamente de direito, nos termos do art. 330, I, do Codigo de
Processo Civil.No mérito, os embargos sdo improcedentes. A atividade bancéria esta sob a protecéo da legislacdo
consumerista, pois o art. 3%, 2°, da Lei 8.078/90, a inclui no conceito de servicos. Nesse sentido, veja-se a simula 297
do E. Superior Tribunal de Justica: O Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituicdes financeiras.
Entretanto, o Contrato de Financiamento Estudantil - FIES néo esta inserido no &mbito de protecéo do Codigo de
Defesa do Consumidor, porguanto se trata de continuacéo do crédito educativo, que constitui politica de cunho social do
Estado Brasileiro e cujos participes ndo se incluem nos conceitos de fornecedor e consumidor previstos na Lei 8.078/90.
Nesse sentido decidiu o Superior Tribunal de Justica: ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. PROGRAMA DE
CREDITO EDUCATIVO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INCOMPATIBILIDADE. PRECEDENTES.
1. A Segunda Turma do STJ firmou entendimento de que o Cédigo de Defesa do Consumidor (Lei n. 8.078/90) nado se
compatibiliza com os contratos de crédito educativo (regidos pela Lei n. 8.436/92). 2. Recurso especial improvido.
(REsp 600.677/RS, Rel. Ministro Jodo Otéavio de Noronha, Segunda Turma, DJ 31.5.2007, p. 416).0 art. 5° da Lei
10.260, de 12 de julho de 2001, disciplina o financiamento em questdo: Art. 50 Os financiamentos concedidos com
recursos do FIES deverdo observar o seguinte: | - prazo: ndo poderd ser superior & duracdo regular do curso; Il - juros: a
serem estipulados pelo CMN, para cada semestre letivo, aplicando-se desde a data da celebracéo até o final da
participacdo do estudante no financiamento; 111 - oferecimento de garantias adequadas pelo estudante financiado;IV -
amortizacdo: terd inicio no més imediatamente subsequente ao da conclusdo do curso, ou antecipadamente, por
iniciativa do estudante financiado, calculando-se as prestacfes, em qualquer caso:a) nos doze primeiros meses de
amortizacdo, em valor igual ao da parcela paga diretamente pelo estudante financiado a instituicdo de ensino superior
no semestre imediatamente anterior;b) parcelando-se o saldo devedor restante em periodo equivalente a até uma vez e
meia o prazo de permanéncia na condi¢do de estudante financiado;Verifica-se, destarte, que o valor das doze primeiras
prestacdes imediatamente subsequentes a conclusdo do curso sera igual ao valor da prestagdo paga pelo estudante
diretamente a instituicdo de ensino superior e, a partir dai, ou seja, do 13° (décimo terceiro) més posterior ao término do
curso, o saldo remanescente seré dividido pelo periodo equivalente a uma vez e meia o prazo de financiamento. Torna-
se evidente, portanto, que a partir do 13° més subseqtiente a conclusdo do curso o valor da prestacao sofrera elevacao
para a amortizacdo do saldo devedor. No que se refere a taxa de juros aplicada ao contrato em questdo. Verifica-se que
sdo aplicaveis taxas anuais de juros de 9% (nove por cento) ao ano. A Lei 10.260/01 estabelece em seu art. 5° que 0s
financiamentos concedidos com recursos do FIES deverdo observar o seguinte: Il - juros: a serem estipulados pelo
CMN, para cada semestre letivo, aplicando-se desde a data da celebragéo até o final da participagdo do estudante no
financiamento;Em razdo da exigéncia legal de regulamentacdo, o Conselho Monetario Nacional, no exercicio da
competéncia que outorga o art. 192 da Constituicdo Federal e a Lei 4.595/64, editou a Resolugdo n°® 2.647, de 22 de
setembro de 1999, que limita a taxa anual de juros a 9,0% (nove por cento) ao ano, in verbis:Art. 6° Para os contratos
firmados no segundo semestre de1999, bem como no caso daqueles de que trata o art. 15 da Medida Proviséria n° 1.865,
de 1999, a taxa efetiva de juros sera de 9% a.a. (nove inteiros por cento ao ano), capitalizada mensalmente.O art. 4° do
Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, autorizava a capitaliza¢éo de juros, em periodicidade anual, conforme se verifica
pela leitura do dispositivo legal: E proibido contar juros dos juros: esta proibicdo ndo compreende a acumulagéo de
juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano. A par da existéncia do autorizativo legal, também o
Cadigo Civil de 2002, em seu art. 591, permite a capitalizacdo anual de juros nos mituos feneraticios. Por conseguinte,
aquém do limite anual legalmente previsto no art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, incide a proibicao
veiculada pela simula n® 121 do Supremo Tribunal Federal, que dispde que é vedada a capitalizacao de juros, ainda que
expressamente convencionada. Todavia, a forma pela qual se da a incidéncia dos juros no contrato em questéo implica
reconhecer que ndo existe prejuizo de nenhuma forma ao contratante.Com efeito, conforme acima expendido, a
disciplina legal da matéria limita os juros a taxa de 9,0% (nove por cento) ao ano. A instituicdo financeira cobra a taxa
de juros, ainda que de forma capitalizada, fracionadamente, incidindo o percentual de 0,0720732% ao més, mas
observando o limite anual de 9,0% (nove por cento) ao ano. Caso fosse afastada a capitalizacdo dos juros, a incidéncia
da fragdo mensal seria elevada a 0,75%, para o fim de alcancar a taxa de 9,0% anuais, legalmente permitida. Por
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conseguinte, entremostra-se possivel, no caso em testilha, a capitalizacdo de juros em periodicidade inferior a um ano,
porquanto observada a taxa anual de juros estabelecida pelo Conselho Monetario Nacional, inexistindo ofensa a
interpretacdo do Supremo Tribunal Federal e ao disposto no art. 4° do Decreto 22.626/33.Por este mesmo motivo, desde
gue respeitados os limites anuais previstos no contrato e na legislacdo de regéncia, ndo ha ilegalidade da aplicagdo do
Sistema Francés de Amortizagéo - Tabela Price, quem em sua formulagdo matematica, indica parcelas iguais e
sucessivas, em que o valor de cada prestacao é constituida de uma quota de juros que se reduz ao longo do periodo e de
outra parcela de amortizagdo, que cresce exponencialmente. Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados do
Tribunal Regional Federal da 42 Regi&o e da 12 Regido: EMBARGOS INFRINGENTES. CONTRATOS BANCARIOS.
FIES. INAPLICABILIDADE DO CDC. LEGALIDADE DA TABELA PRICE. O FIES é uma iniciativa que visa
colocar um maior nimero de estudantes em posi¢ao de freqiientar um curso superior, sem que isto signifique, no
entanto, o sacrificio do orcamento puablico. Nesta linha, o Superior Tribunal de Justica ja decidiu, h4 tempos, ainda &
época do CREDUC, que estes contratos ndo se submetem ao CDC, dada a sua natureza. Embora, 0 CDC seja aplicavel,
em regra, perante as institui¢fes financeiras, ndo o é em qualquer caso, como comprova a questdo do FIES, que é a
excecao que valida a regra, sendo inaplicdvel a Sim. 297/STJ. Inexiste qualquer ilegalidade na ado¢&o do sistema de
amortizacdo introduzido pela Tabela Price, ndo implicando tal formula de apuracéo da prestacdo a ser paga em
acréscimo indevido do valor da divida. (EIAC 2005.71.00.029656-0/RS, Rel. Desembargador Federal Waldemar
Capeletti, Segunda Secéo, D.E. 11.1.2008). CAPITALIZACAO DE JUROS EM PERIODO INFERIOR AO ANUAL.
TABELA PRICE. 1. O financiamento através do Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior (FIES) é
constituido de verba publica, estando suas fontes enumeradas no artigo 2° da Lei 10.260/2001 (art. 2° da Mp 1.865-
4/99). A concessdo do financiamento aos alunos se d& em condi¢des privilegiadas, segundo a legislacdo pertinente,
ficando tdo-somente a gestdo a cargo da Caixa Econdmica Federal. 2. A resolucdo n°® 2.647/99 do BACEN, de 22 de
setembro de 1999, fixou a taxa efetiva de juros em 9% ao ano, capitalizada mensalmente, o que restou observado na
clausula 10 do contrato celebrado. 3. A contratagéo dos juros (9% ao ano), e a formulacéo de sua aplicacdo mensal de
forma fracionéria (0,720732), se conforma a Sumula 121 do STF, na medida que o relevante € a forma de sua
operacionalizagdo dentro do termo anual, ou seja, deve se limitar ao teto de 9% ao ano, inexistindo na hipotese
onerosidade excessiva ou capitalizagdo possivel de confrontar o entendimento sumulado. Dessa forma, respeitados 0s
limites contratuais, ndo existe ilegalidade na aplicacdo da Tabela Price. 4. Em se tratando de Contrato de Financiamento
Estudantil, regido pela Lei n® 10.260/2001, diante das especificidades do contrato em tela, quanto a periodicidade da
capitalizacéo de juros, o provimento jurisdicional almejado ndo tem utilidade préatica alguma, restando prejudicado no
ponto o recurso da CEF. 5. Apelo improvido. (AG 2007.71.04.000742-9/RS, Rel. Desembargador Federal Carlos
Eduardo Thompson Flores Lenz, Terceira Turma, D.E. 9.1.2008). PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARAGAO OPOSTOS CONTRA DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR. CONHECIMENTO COMO
AGRAVO REGIMENTAL. PROGRAMA DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL - FIES. CAPITALIZACAO
MENSAL DE JUROS. TABELA PRICE. OFERTA DE VALOR INSUFICIENTE. AGRAVO NAO PROVIDO. 1.
Descabem embargos de declaracéo contra decisdo monocréatica do Relator (CPC, arts. 535 e 557, 1°), sendo possivel,
porém, o seu recebimento como agravo regimental, em homenagem ao principio da fungibilidade recursal, desde que
opostos no prazo legal de 5 dias. Precedentes desta Corte e do STF. 2. Tendo o contrato estabelecido a incidéncia de
taxa efetiva de juros de 9% (nove por cento) ao ano, a ressalva de que essa taxa resulta da capitalizacdo mensal
equivalente a 0,72073% ao més ndo passa de mera explicitagdo da forma de incidéncia da taxa anual, ndo implicando
pratica vedada de anatocismo. 3. A eventual ilegitimidade da capitalizacdo prevista no contrato implicara apenas a
nulidade da explicitacdo da taxa mensal de 0,720732%, pois esta resulta diretamente da impugnada capitalizacdo,
restando imaculada a taxa anual de juros de 9% (art. 153, primeira parte, do Cadigo Civil/1916 - em vigor ao tempo do
contrato). 4. A capitalizacdo mensal de 0,72073% ao més, culminando com uma taxa anual efetiva de 9%, é bem mais
benéfica ao mutuério do que a aplicacdo da taxa de 0,75% ao més com capitalizacdo anual. 5. A capitalizacdo mensal de
juros pode ser legitimamente pactuada nos contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000 - data da primitiva
publicacdo do art. 5° da MP n° 1.963-17/2000 (STJ). 6. N&o se vislumbra onerosidade excessiva na taxa de 9% ao ano
(prevista no contrato), a qual, mesmo ap6s sucessivas redugdes da SELIC, ainda continua inferior a esta. 7. A mera
utilizagio da Tabela Price ndo implica capitalizacdo mensal de juros. Precedentes. 8. E legitima a sistemética de
amortizacdo prevista na Lei 10.260/2001 (advinda da converséo da Medida Provisoria 1.972/1999 e suas reedicdes) e
no contrato entabulado entre as partes. 9. E destituida de razoabilidade a pretenséo deduzida pela agravante de continuar
pagando a prestacdo fixada para os doze meses imediatamente seguintes & conclusdo do curso (R$ 694,48) nos periodos
subseqientes. 10. Néao procede o pedido de depdsito do valor incontroverso como forma de afastar os efeitos da
inadimpléncia quando a impugnacéao da parte remanescente das prestacdes ndo se funda na aparéncia do bom direito.
11. Agravo regimental ndo provido. (AGA 2007.01.00.029338-2/MT, Rel. Juiz Federal Convocado Marcelo Albernaz,
Quinta Turma, DJ 23.11.2007, p. 98). O contrato, no que pese ser de adesao, € plenamente valido e foi celebrado por
partes capazes.Ao langar sua assinatura, 0s réus aceitaram in totum com o contrato firmado, cujas clausulas constituem-
se em fontes formais de direitos e obrigaces que devem ser respeitadas pelas partes, em obediéncia ao principio do
pacta sun servanda. Desse modo, devem as partes respeitar as clausulas contratuais que aceitaram ao manifestarem suas
declaracOes de vontade nesse sentido, de modo que ndo podem vir agora 0s réus eximirem-se do pagamento do seu
débito.Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados nos embargos monitérios opostos,
declarando constituido de pleno direito o titulo executivo judicial.Dispenso as Embargantes do pagamento das custas
processuais, porquanto lhes foi concedida a assisténcia judiciaria gratuita. Condeno-as, contudo, ao pagamento dos
honorérios advocaticios dos procuradores da Caixa Econdmica Federal, arbitrados, por forca do disposto no art. 20, 3° e
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4°, do Cadigo de Processo Civil, em 5% (cinco por cento) sobre o valor atualizado atribuido a causa, permanecendo
suspenso 0 pagamento enquanto as Embargantes mantiverem a situacdo que deu causa a concesséo do beneficio, nos
termos do art. 12 da Lei 1.060/50.Prossiga-se nos termos do 3.° do art. 1.102¢ do Cddigo de Processo Civil, devendo,
para tanto, o credor apresentar memoria discriminada e atualizada do célculo, na forma prevista no art. 475-B do mesmo
diploma legal. P.R.I.

0022553-74.2008.403.6100 (2008.61.00.022553-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP114487 - RODRIGO MASCHIETTO TALLI) X GERSON TAVARES DA
SILVA X ANA DE FATIMA RIBEIRO PEREIRA X IRINEU CASEMIRO PEREIRA(SP256194 - MARCELO
ALVARENGA DIAS)

152 Vara CivelProcesso n° 0022553-74.2008.403.6100Embargante: Caixa Econdmica Federal - CEFSentenca Tipo
MRecebo os presentes embargos de declaracdo, porquanto tempestivamente opostos, mas deixo de acolhé-los em razéo
da inexisténcia do vicio apontado pelo Embargante.Com efeito, os embargos, no caso em testilha, possuem eficacia
infringente e, para a corre¢do dos fundamentos da decisdo, deve a Embargante utilizar o meio processual adequado.
Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: (...) Quanto as demais questdes suscitadas, revelam-se
improcedentes os embargos declaratérios em que os temas levantados traduzem inconformidade com o teor da deciséo
embargada, pretendendo rediscutir matérias ja decididas, razdo pela qual é inteiramente aplicavel a orientacao segundo
a qual ndo viola o art. 535 do CPC, nem importa negativa de prestagdo jurisdicional, a decisdo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pelo vencido, adotou, entretanto, fundamentacédo
suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta (...). (EDcl no MS 9213/DF, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, Primeira Sec¢do, j. 13.12.2004, DJ 21.02.2005). (...)O julgador néo esta obrigado a responder a todos 0s
guestionamentos formulados pelas partes, competindo-lhe, apenas, 