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Expediente N° 3784

ACAO CIVIL PUBLICA

0015673-08.2004.403.6100 (2004.61.00.015673-0) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X UNIAO FEDERAL(Proc.
1137 - INES VIRGINIA PRADO SOARES E Proc. 1102 - RICARDO NAKAHIRA E Proc. 1138 - RODRIGO
BERNARDES DIAS E Proc. 793 - ANTONIO LEVI MENDES E SP155968 - GISLEINE REGISTRO) X CANOY
ENTRETENIMENTO E PRODUCOES LTDA(SP061704 - MARIO ENGLER PINTO JUNIOR E SP155449 -
HELENA FURTADO DE A. CAVALCANTI E SP198154 - DENNIS MARTINS BARROSO) X ASSOCIACAO
DESPORTIVA DOS MESATENISTAS DE MARILHA X ASSOCIACAO PAULISTA DE FUTEBOL DE SALAO X
ASSOCIACAO DESPORTIVA DURVAL GUIMARAES - TREVO BAR E DIVERSOES LTDA(SP065511 -
GILBERTO CEDANO E SP188461 - FABIO LUIS GONCALVES ALEGRE)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE os pedidos constantes na inicial, com fulcro no art.269,1,
do CPC, para condenar as rés CANOY ENTRETENIMENTOS E PRODUCOES LTDA E ASSOCIACAO
DESPORTIVA DOS MESATENISTAS DE MARILIA, ao cumprimento das seguintes obrigacdes de fazer e no fazer:
a) a definitiva interdicdo das casas de bingos e similares administrativas pelas rés e quaisquer outros futuros
empreendimentos neste sentdo, sob pena de multa diaria de R$ 100.000,00 (cem mil reais); b) a imediata interdi¢do e
indisponibilidade de todas as maquinas caga-niqueis, maquinas de bingos-eletrénicos, maquinas eletrdnicas
programadas - MEO’s” ou ndo e equipamentos utilizados para esse fim e relacionadas direta ou indiretamente com a
atividade de jogos de azar (maquina que, por introducdo de ficha, moeda, cédula, cartdo ou assemelhado, permita
qualquer pessoa jogar, oferecendo a possibilidade de prémio, em dinheiro ou de outra espécie), mediante o envio das
referidas maquinas, interditadas nos estabelecimentos ou dadas em fiel depdsito aos interessados, para a Secretaria da
Receita Federal em S&o Paulo, ato este a ser realizado com o apoio da Policia Federal, se necessario, no intuito de dara
destinagdo legal mediante procedimento administrativo proprio, nos termos da Instrugcdo Normativa SRF 172, de
30/12/1999 e IN/SRF n.309/2003; c) a remocéo de qualquer propaganda ou identificacdo afixada nos estabelecimentos,
tais como letreiros, anincios, faixas e avisos, sob pena de multa diaria de R$ 100.000,00(cem mil reais). Em
consequéncia, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos de indenizacéo por dano moral e de publicacdo em jornais de
circulacdo local e regional do inteiro teor da sentenga em relagdo as rés CANOY ENTRETENIMENTOS E
PRODUGQOES LTD, ASSOCIAGCAO DESPORTIVA DOS MESATENISTAS DE MARILIA E ASSOCIAGAO
DESPORTIVA DURVAL GUIMARAES, nos termos do art.269, I, do CPC, extinguindo o feito com resolugéo do
mérito. Com relagéo a ré ASSOCIACAO PAULISTA DE FUTEBOL DE SALAO, face ao pedido de desisténcia,
JULGO EXTINTOo feito, sem resolu¢do do mérito, nos termos do art.267, V111, do CPC. Condeno as rés CANOY
ENTRETENIMENTOS E PRODUQOES LTDA E ASSOCIAQAO DESPORTIVA DOS MESATENISTAS DE
MARILIA ao pagamento das custas e honorériosadvocaticios, que arbitro em R$25.000,00 (vinte e cinco mil reais)-
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equivalente a 5% (cinco por cento) sobre o valor da causa, com observancia do que estabelece o art.20,4°, do CPC,
conforme apreciacao equitativa das alineas do 3° do mesmo artigo. Deixo de condenar os autores nos dnus da
sucumbéncia, visto que decairam de parte minima do pedido, na forma do que estabelece o art.21, paragrafo Unico, do
CPC. Oficie-se a Delegacia da Receita Federal para que proceda ao cumprimento da Instrucdo Normativa SRF 172, de
30/12/1999, para a destinacdo legal das maquinas de videopdquer, videobingo, caca-niqueis, bem assim, quaisquer
outras maquinas eletrénicas programadas para exploragéo de jogos de azar que foram apreendidas nos autos. Sentenca
sujeita ao reexame necessario, na parte vencida da peticéo inicial. P.R.

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0083308-60.1991.403.6100 (91.0083308-8) - ROBERIO VIVEIROS BARBOSA(SP102409 - JOSELI SILVA GIRON
BARBOSA) X JOSELI SILVA GIRON BARBOSA(SP102409 - JOSELI SILVA GIRON BARBOSA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E SP208037 - VIVIAN LEINZ)
Tendo as partes livremente manifestado intencédo de por termo a lide, mediante as concessdes reciprocas acima
referidas, das quais foram amplamente esclarecidas, ao que acresco estarem as respectivas condi¢cdes em consonancia
com os principios gerais que regem as relac@es obrigacionais, homologo a transacdo, com fundamento no art.269,111, do
CPC, e na Resolucdo n.392, de 19 de marco de 2010 do Egrério Conselho de Administracdo do Tribunal Regional
Federal da 3% Regido e declaro extinto(s) o(s) processo(s), com julgamento de mérito. Desta decisdo, publicada em
audiéncia, as partes ficam intimadas e desistem dos prazos para eventuais recursos. Realizando o registro eletrénico e
certificado o transito em julgado desta deciséo, remetam-se os autos ao Juizo de origem. Este termo de audiéncia serve
como alvard e encerra a ordem para o imediato levantamento ou transferéncia, pela CEF/EMGEA, das quantias que se
encontrem em depésito judicial, em qualquer instituicdo financeira, tal como acima estabelecido, as quais serdo
utilizadas na composicao/liquidagdo da divida, nos termos deste acordo.

USUCAPIAO

0026550-31.2009.403.6100 (2009.61.00.026550-4) - GETULIO BARBOSA DE SANTANA(SP121709 - JOICE
CORREA SCARELLI) X UNIAO FEDERAL X CIA/ PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS -
CPTM(SP089246 - ROSANGELA PENHA F DA SILVA E VELHA) X COMPANHIA FAZENDA BELEM

O processo deve ser extinto sem julgamento de mérito em razdo da impossibilidade juridica do pedido e da falta de
interesse processual do autor. Acolho a preliminar de impossibilidade juridica, arguidas pelas rés Unido Federal e
CPTM em sua contestacdo, bem como a manifestacdo do Ministério Publico Federal; sendo que, ap6s a noticia de
acordo (fls.1202/1207 e 1208/1216), sobreveio a falta de interesse de agir do autor. Pela prépria documentacdo juntada
com a inicial, verifica-se que a posse do autor decorreu da celebracdo de contrato de permisséo de uso com a requerida
CPTM. De fato, em tal situacéo, ndo era possivel ao autor agir com animus domini, que € um dos requisitos do
usucapido. Note-se: possuir com seu.Ou seja, é necessario que possua como seu, tenha animus domini, que significa
animo de dono, animo de senhor. E, como visto, alguém que tem a permissdo de uso em razéo de contrato, é caso, 0
pedido é juridicamente impossivel. Além disso, ao ser noticiado acordo entre autor e requerida CPTM, o que se observa
€ que sobrevém mais uma razao para a extingdo da acdo sem julgamento de mérito, ou seja, a falta de interesse de agir.
Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, acolhendo as preliminares de impossibilidade juridica do pedido
e de falta de interesse processual, julgo extinto o processo sem julgamento de mérito, fazendo-o na forma do artigo 267,
inciso VI, do Cédigo de Processo Civil. Deixo de condenar o autor ao pagamento de custas e de honorarios advocaticios
em razdo da gratuidade de justica (f.633). P.R.1.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0010510-04.1991.403.6100 (91.0010510-4) - (DISTRIBUfDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0041563-
37.1990.403.6100 (90.0041563-2)) ROSANA ORDONHEZ(SP124787 - APARECIDO TOSHIAKI SHIMIZU) X
ROSINEIDE DE OLIVEIRA ROCHA JACOB(SP205805 - ELAINE CRISTINA MARTINS E SP224988 - MARCIO
FERNANDES SILVA) X ROSIVAL FERREIRA MONTEIRO(SP087762 - EUCLECIO TURCI) X RUY BARBOSA
SALGADO(SP149240 - MARIA DE FATIMA BERTOGNA E SP145846 - MARIA ARLENE CIOLA) X RUY
CANTERGIANI X MAURICIO CANTERGIANI(SP145846 - MARIA ARLENE CIOLA) X MARCOS
CANTERGIANI(SP145846 - MARIA ARLENE CIOLA) X HEITOR CANTERGIANI(SP145846 - MARIA ARLENE
CIOLA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Julgo EXTINTA a presente execucdo, por sentenga, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do
artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil, em relacdo aos autores ROSANA ORDONHEZ, ROSIVAL
FERREIRA MONTEIRO, RUY BARBOSA SALGADO e aos autores MAURICIO CANTERGIANI, MARCOS
CANTERGIANI e HEITOR CANTERGIANI, sucessores de Ruy Cantergiani.Apo6s o transito em julgado, dé-se baixa
na distribuicdo e arquivem-se os autos.P. R. .

0665739-94.1991.403.6100 (91.0665739-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0086711-
37.1991.403.6100 (91.0086711-0)) ESSO BRASILEIRA DE PETROLEO LTDA(SP087788 - CARLOS LEDUAR DE
MENDONCA LOPES) X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA - IV REGIAO(SP116579B - CATIA STELLIO
SASHIDA BALDUINO E SP120154 - EDMILSON JOSE DA SILVA E SP106872 - MARCELO JOSE OLIVEIRA
RODRIGUES)

Iniciada a fase de execugéo da presente acéo, foi 0 CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA DA IV REGIAO
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devidamente citado nos termos do artigo 730 do CPC (fl. 500). Nao houve oposicdo de embargos a execucdo. Sendo
assim, HOMOLOGO os célculos de fls. 488/490 para que produzam seus efeitos e, via de consequéncia, extingo o
presente feito, com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, 11, do Cddigo de Processo Civil. Expeca-se o oficio
requisitdrio/precatdrio, nos termos das Resolugdes 559/07 do CIJF/STJ e 154/06, do TRF da 32 Regido, devendo, desde
logo, autor e procuradores apresentarem os nimeros de seus documentos (RG, CPF/CNPJ e n.° de inscricdo na OAB)
nos termos das referidas Resolucdes. Apds, aguarde-se 0 pagamento supra com os autos em arquivo sobrestado. P.R.I.

0037805-74.1995.403.6100 (95.0037805-1) - ABET ASSOCIACAO BENEFICIENTE DOS FUNCIONARIOS DA
TELESP(SP179957 - MARGARETH ROSSINI E SP189387A - JEAN MAURICIO MENEZES DE AGUIAR) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Pelo exposto, com fundamento no inciso | do art.269 do CPC, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela
parte autora. Ante a sucumbéncia da parte autora, condeno-a aoc pagamento das custas processuais e honorarios, que
fixo em R$10.000,00 (dez mil reais), nos termos do art.20,4°, do CPC. Sentenca ndo sujeita a reexame necessario.

0010324-29.2001.403.6100 (2001.61.00.010324-4) - CIMENFORTE COML/ E DISTRIBUIDORA DE CIMENTO
LTDA X 1ZZO INSTRUMENTOS MUSICAIS LTDA(SP054261 - CLAYTON LUGARINI DE ANDRADE E
SP164840 - FABIO CESAR PEREIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1280 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO
FORTES MILLER)

CIMENFORTE COMERCIAL E DISTRIBUIDORA DE CIMENTO LTDA. e IZZO INSTRUMENTOS MUSICAIS
LTDA., qualificados nos autos, ajuizaram agéo declaratéria, com pedido de antecipacéo de tutela, em face da UNIAO
FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que as autorize a proceder a compensacgdo dos valores recolhidos a
titulo de Finsocial com tributos e contribui¢des federais administrados pela Secretaria da Receita Federal, nos termos da
Lei n.° 9.430/96.0 pedido de tutela antecipada foi indeferido as fls. 149/152.Estando o processo em regular tramitacéo,
as fls. 188/190 a co-autora Izzo Instrumentos Musicais Ltda. foi excluida do polo ativo da a¢do e condenada ao
pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% do valor atribuido a causa.A co-autora 1zzo Instrumentos
Musicais Ltda. as fls. 221/222 noticiou o pagamento da verba honoraria a que foi condenada.A fl. 232, em atendimento
a determinacéo de fl. 227, a co-autora Cimenforte Comercial e Distribuidora de Cimento Ltda. requereu a extingdo da
acdo.A fl. 234 a Unido Federal informou nada ter a requerer em relagéo a Izzo Instrumentos Musicais Ltda. e, em
relagdo a Cimenforte Comercial e Distribuidora de Cimento Ltda., ndo se opds ao pedido de extingdo, desde que
houvesse rentincia ao direito sobre o qual se funda a ag4o e a condenagéo da autora ao pagamento de honorarios. E o
breve relatorio.Decido.Merece acolhida o pedido de desisténcia. 1sso porque, ap6s embate juridico sobre o tema
principal, a parte autora pleiteou a desisténcia do processo. Em oposi¢do, a ré arguiu que o feito deveria ser extinto pela
rendncia. Ora, é consabido que embora a partes litigantes tenham pretensdo adversa na lide, ndo se pode esquecer que a
relagdo processual pode sofrer variagdo em decorréncia do exercicio do direito potestativo que Ihes é facultado, a
exemplo da desisténcia e mesmo da rentncia. No entanto, tal direito ndo pode ser exercido sem limitag&o temporal.
Nisso 0 4° do artigo 267 do Cdadigo de Processo Civil é preciso ao dispor que: Depois de decorrido o prazo para a
resposta, 0 autor ndo poderd, sem o consentimento do réu, desistir da acdo. Por corolario, a desisténcia ndo pode ser
placitada sem a aquiescéncia da parte adversa. No entanto, se a ré nega o seu consentimento, mas deseja provimento
abdicativo do direito material (renincia), tal pedido ndo pode ser acolhido pelo juiz sem que a ré explicite os motivos
pelos quais se deve acolher o pedido de rentincia e ndo a desisténcia. Desse modo, a simples manifestacdo de
contrariedade, sem a declinagdo de motivos, ndo legitima o acolhimento do pedido de rendncia. Em suma, ndo basta
apenas aviar pedido requerendo a rendncia, mas, ao contrario, é exigivel recusa justificada, submetida ao crivo judicial,
para que a desisténcia seja recusada. Além disso, a possibilidade de o autor repropor a agdo, por si s6, hdo implica
prejuizo ao réu, mormente porque o0 mesmo arcard com o énus de sucumbéncia no processo em que se requereu a
desisténcia, nos termos do art. 26, caput, do CPC.Confiram-se, a propdsito, os seguintes
precedentes:PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. PRINCIPIO DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS.
DESISTENCIA DA ACAO. HOMOLOGACAO. CONCORDANCIA DOS PROCURADORES DO INSS
CONDICIONADA A RENUNCIA AO DIREITO. LEI 9.469/97. 1. A extingdo do processo sem resolucdo do mérito e
a possibilidade de a parte autora renovar a agao, por si s, ndo configuram prejuizo ao réu, tendo em vista, ainda, que 0s
encargos processuais cabem ao desistente. 2. O fato de os representantes judiciais da Autarquia ndo estarem autorizados
a concordar com a desisténcia da acdo, salvo se o postulante renunciar ao direito em que se funda a demanda, ndo
vincula o juizo e ndo o impede de homologar o pedido. (TRF4, AC 2008.71.07.001153-1, Sexta Turma, Relator Jodo
Batista Pinto Silveira, D.E. 07/04/2009).PROCESSUAL CIVIL. DESISTENCIA DA ACAO. Consentimento do réu.
CONDICAOINJUSTIFICADA. INEFICACIA. 1. O Cédigo de Processo Civil exige o consentimento do réu para a
desisténcia da acdo, depois de decorrido 0 prazo para resposta (art. 267, 4°, do CPC). Mostra-se impertinente, todavia,
condicionar a desisténcia a renuncia ao direito (art. 269, V, do CPC), matéria estranha a extin¢do do processo, sem
resolucdo do mérito, requerida pelo autor. Precedentes (TRF 12 Reg.: 12 Turma, AC 199801000855569/MG, 22 Turma,
AC 200638070025613/MG; 8% Turma, AC 200238000176819/MG. 42 Reg.: 62 Turma, AC 200272050055152/SC e AC
200104010415845/PR). 2. O art. 3° da Lei 9.469/97 ndo pode ser interpretado literalmente, de modo a estabelecer, pura
e simplesmente, a impossibilidade de desisténcia de a¢des propostas em face dos entes mencionados, pois esta
interpretacdo constituiria discriminacao arbitraria, em dissonancia com o principio da isonomia (arts. 5°, caput, da CF e
125, 1, do CPC). 3. Apelacéo improvida. (Apelagao n. 424697, TRF 22 Regido. Desembargador Luiz Paulo S. Aradjo
Filho).Alids, seria ilégico compelir o autor a litigar contra a sua vontade, no que seria forgoso reconhecer a falta de
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interesse de agir, caracterizado pelo bindmio necessidade e utilidade. Impende mencionar, ainda, o entendimento
doutrinario de Luiz Fux, do qual extraio o seguinte exceto, verbis: A negacio de submissdo de um interesse ao outro
corresponde a um tipo de interesse que é o de obter a prestacdo da tutela jurisdicional, com o fim de fazer prevalecer a
aspiracdo propria sobre a de outrem, definindo o Judiciario qual delas é a que se sobrepde. Essa situacdo que reclama a
intervencdo judicial sob pena de um dos sujeitos sofrer um prejuizo em razdo da impossibilidade de autodefesa é que
caracteriza o interesse de agir. Por essa razdo, ja se afirmou em bel sede doutrinaria que a funcéo jurisdicional ndo pode
ser movimentada sem que haja um motivo. Destarte, como regra, o interesse substancial juridicamente protegido nada
tem a ver com o interesse meramente processual de movimentar a maquina judiciaria (Curso de Direito Processual
Civil, Ed. Forense/2004. p 163.)Ante 0 exposto, HOMOLOGO O PEDIDO DE DESISTENCIA, nos termos do artigo
267, V111, do Caédigo de Processo Civil, condenando a autora Cimenforte Comercial e Distribuidora de Cimento Ltda.
ao pagamento de honorarios advocaticios devidos a ré, Unido Federal, os quais, por forca do disposto no artigo 20, 4°,
do Cadigo de Processo Civil, arbitro em R$ 1.000,00 (mil reais). JULGO EXTINTO o feito, nos termos do artigo 794,
inciso I, do mesmo cédigo, em relacdo a autora 1zzo Instrumentos Musicais Ltda.Custas ex lege.Ap6s o transito em
julgado, dé-se baixa na distribuicdo e arquivem-se os autos.P.R.I.

0032183-04.2001.403.6100 (2001.61.00.032183-1) - INFORSIL COM/ DE SUPRIMENTOS PARA INFORMATICA
LTDA(SP180018 - PAULA GOBBIS PATRIARCA) X CENTRO INFORMATICA E PROCES DE DADOS
SENADO FEDERAL - PRODASEN X UNIAO FEDERAL

INFORSIL COMERCIO DE SUPRIMENTOS PARA INFORMATICA LTDA, devidamente qualificada na inicial,
ajuizou a presente Acéo Ordinaria contra a UNIAO FEDERAL, com o objetivo de rescindir o contrato administrativo
entabulado com a PRODASEN - Centro de Informética e Processamento de Dados do Senado Federal, bem como de
afastar as penalidades impostas por este 6rgdo por inadimplemento contratual.Defende a autora que foi vencedora de
licitacdo, na modalidade tomada de pregos, para fornecimento de suprimentos de informatica (cartuchos de tinta para
impressoras). O contrato firmado é representado pela nota de empenho n° 2001NE000392, no valor de R$
152.934,00.Sustenta que, a época em que se sagrou vencedora do procedimento licitatério, em 2001, sobreveio no
Brasil uma crise cambial, que ocasionou uma alta exagerada e inesperada da cotagéo do dolar americano, inviabilizando
o cumprimento do contrato firmado com a PRODASEN, em virtude de os produtos de informatica a serem fornecidos,
de procedéncia estrangeira, terem encarecido demasiadamente.Entendendo a autora estar acobertada por alea
extraordindria e imprevisivel, pleiteou junto a PRODASEN a rescisdo do contrato, argumentando que 0s pregos
informados no procedimento licitatorio ndo poderiam mais ser cumpridos. Aduz que o 6rgdo do Senado, divergindo dos
argumentos que Ihe foram apresentados, imputou multa & autora pelo descumprimento do contrato e aplicou pena de
suspensdo da participacdo em outras licitacbes do Senado e 6rgdos por ele supervisionados por dois anos.Acompanham
a peticdo inicial os documentos de fls. 7/40.0 processo havia sido extinto, sem julgamento de mérito, porque, tendo sido
iniciado o processo contra a propria PRODASEN, érgdo despersonalizado, concluiu-se pela ilegitimidade passiva (fl.
75/76). A autora apelou e teve sua pretensao recursal acolhida pelo E. Tribunal, tendo sido determinado o
prosseguimento do feito, com a intimagéo da demandante para corrigir o pélo passivo (fls. 110/113). Incluida a Unido
Federal no pélo passivo, procedeu-se a sua citacdo, sobrevindo a contestacéo de fls. 125/138, na qual argui, em
preliminar de mérito, a ocorréncia de prescri¢do, ao fundamento de que decorreu o prazo qliinqiienal para pleitear em
juizo o afastamento das penalidades impostas, periodo que deve ser compreendido entre a data de assinatura do contrato
administrativo e a da citacdo valida.No mérito, argumenta que a alta desmesurada da cotagéo do dolar americano em
idos de 2001 era um fato previsivel e que teve inicio antes da licitagdo. Pondera ainda que esse tipo de alea, dada a sua
previsibilidade, é inerente ao risco do negdcio, razdo pela qual, entendendo que o descumprimento do contrato de
fornecimento de materiais de informética foi injustificado, aplicou as penalidades ora impugnadas pela autora.Informa,
por fim, que, dentre os licitantes dos varios certames da época feitos para aquisicdo de materiais de mesma natureza,
apenas a autora e outra pessoa juridica ofereceram pre¢os destoantes pelo fornecimento dos materiais, com valores
significativamente abaixo da média ofertada pelos concorrentes, e foram justamente as duas, vencedoras de algumas das
licitagdes, que aventaram a impossibilidade de cumprir o pactuado.Com a contestacdo vieram cépias do procedimento
licitatério e do processo administrativo originado pelo inadimplemento contratual, tendo sido juntadas em autos
separados e apensados a estes.Instadas a se manifestarem sobre o interesse na producdo de outras provas, a Unido
Federal requereu o julgamento antecipado da lide (fl. 141), tendo a autora ficado silente (fl. 142).E O
RELATORIODECIDO:O feito comporta julgamento antecipado, pois as provas carreadas aos autos sao suficientes para
o deslinde da demanda.A falta de preliminares, passo ao exame da questdo prejudicial suscitada pela Unido Federal. A
prescrigdo encontra delineamento no artigo 189 do Cdédigo Civil, que assim dispde:Art. 189. Violado o direito, nasce
para o titular a pretensdo, a qual se extingue, pela prescrigdo, nos prazos a que aludem os arts. 205 e 206.Da norma em
comento se extrai a teoria da actio nata, que afirma que o termo inicial da prescricdo é o nascimento da acdo. A acéo, de
seu turno, nasce da viola¢&o de um direito, nascendo dai o interesse para o titular em protegé-lo pela via judicial.
Discorrendo sobre a prescricao e as hipéteses em que ela se opera, diz Claudia Seixas Silvany (in Prescricdo e
Decadéncia a Luz do Novo Cadigo Civil, extraido do site www.juspodivm.com.br na data de hoje):E possivel, assim,
afirmar que a prescrigdo tem por termo a quo o surgimento dapretenséo, definida como a legitimacéo material para
exercer, por via de agao, uma exigéncia especifica de uma pessoa frente a outra (Francisco Amaral, ob.cit., p.
200).Perceba-se que a nocdo de pretenséo deriva do conceito de direito subjetivo stricto sensu, bem assim, do correlato
dever juridico. Tem-se, destarte, que os direitos potestativos, impassiveis de violagdo, ndo originam pretensées. Por via
de conseqiiéncia, € possivel concluir, junto com Agnelo Amorim, que apenas os direitos a uma prestacao conduzem a
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prescricdo, pois somente eles comportam violagdo. Deste modo, todas as a¢des condenatdrias (vide art. 205 do NCC),
vias habeis a prote¢do dos direitos violaveis (subjetivos stricto sensu), e tdo sé elas, podem prescrever.No tangente aos
direitos potestativos, e em conformidade com a exposic¢do anteriormente feita, tem-se que, em algumas hipéteses, a lei
estabelece prazo para o seu exercicio, o que pode ser feito, facultativa ou obrigatoriamente, mediante procedimento
judicial. Nestes casos, decorrido o lapso temporal legalmente fixado sem manifestacdo do respectivo titular, havera
extingcdo do proprio direito.H4, outrossim, hipoteses em que lei ndo estabelece prazo para o exercicio do direito
potestativo. Nessas circunstancias, aplica-se o principio da perpetuidade, consoante o qual os direitos ndo se extinguem
pelo ndo uso.Note-se, ademais, que ndo ha, referentemente a tais direitos, prazo geral para exercicio, ao revés do que
ocorre quanto as pretensoes, submetidas ao art. 205 do NCC.De tudo quanto exposto, conclui Agnelo Amorim que 0s
potestativos sdo os Unicos direitos que podem estar subordinados a prazos de decadéncia, uma vez que o0 objetivo e
efeito desta é, precisamente, a extingéo dos direitos ndo exercitados dentro dos prazos fixados. A concluséo imediata é,
igualmente, inevitavel: as Unicas a¢des cuja ndo propositura implica na decadéncia do direito que lhes corresponde sao
as acdes constitutivas, que tém prazo especial de exercicio fixado em lei, e apenas essas, pois - insista-se- a lei ndo fixa
prazos gerais para o exercicio de tais acOes, a exemplo do que ocorre com as condenatdrias. (ob.cit.)Em conformidade
com o critério cientifico de distingdo, portanto, tem-se que se a acdo for condenatdria, o prazo legal é prescricional; se a
acdo for constitutiva, o prazo é decadencial, afetando o direito por meio dela exercitado.As ac6es declaratérias, por seu
turno, que, consoante visto, ndo objetivam o cumprimento de uma prestacdo nem tampouco a criacdo de um estado de
sujeicdo, ndo se submetem a prazos prescricionais nem decadenciais.(os grifos sdo da autora).O direito que a autora
sustenta ter sido violado é o de rescindir o contrato pela ocorréncia de alea imprevisivel e demasiadamente onerosa,
amparada pela teoria da imprevisdo. Esse direito foi hipoteticamente infringido com a ocorréncia de alea extraordinéria
e imprevisivel, que, na hipotese, é a alta da cotacéo do dolar americano em 2001. Ao caso dos autos, pretende a autora a
rescisdo do contrato, que se consubstancia na extin¢do de uma relacdo juridica obrigacional. Como se V&, trata-se, na
verdade, de uma acdo desconstitutiva (tem a mesma natureza da acao constitutiva, porém com efeito contrario),
envolvendo um direito potestativo, portanto. Para ratificar o entendimento referente a natureza da acdo, trago a colagao
0 seguinte julgado:PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ONUS DA PROVA. ARTIGO 333,
I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. RESCISAO CONTRATUAL. ENTREGA DAS CHAVES. 1. De acordo com
o entendimento adotado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, 0s embargos a execugdo constituem uma agéo de
conhecimento no organismo do processo executivo e visam, através de sentenca, desconstituir o crédito exeqliendo, o
titulo ou a relagdo processual. Tratando-se de a¢do desconstitutiva e considerando que, em principio, o direito do
exeqlente é exibido prima facie pelo titulo executivo, cabe ao embargante, como autor, atender a regra do art. 333, 1, do
CPC, comprovando o fato constitutivo do seu direito (REsp 447649/DF, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ
01.03.2004, pg. 125) 2. In casu, ndo houve qualquer comprovacao da entrega das chaves do imével a embargada, em
funcéo de rescisdo do contrato de mituo com ela celebrado. 3. Recurso de apela¢do desprovido (AC 200151070002267.
REL. Desembargador Federal MARCELO PEREIRA/no afast. Relator. TRF 2. OITAVA TURMA ESPECIALIZADA.
DJU - Data::12/08/2009 - Pé4gina::97).Sendo potestativo o direito da autora, aplica-se-lhe o instituto da decadéncia, ndo
o0 da prescricdo. A respeito do assunto, confira-se:PROCESSUAL CIVIL. INDEFERIMENTO LIMINAR DE INICIAL
DE ACAO RESCISORIA. PRAZO DECADENCIAL. INOCORRENCIA DE INTERRUPCAO DO PRAZO.
POSSIBILIDADE DE DECRETACAO EX OFFICIO PELO JUIZ. 1. O prazo para a propositura da agao rescisoria é
decadencial, eis que se trata de uma a¢do desconstitutiva com prazo de extingdo previsto em lei. 2. Inobstante aplicar-se
a decadéncia a causa de interrupgdo prevista no art. 219 do CPC - a citagdo valida -, por forca do disposto no art. 220 do
mesmo estatuto legal, ndo houve citagdo na primeira agdo rescisoria intentada, ndo se constituindo o seu simples
ajuizamento em causa interruptiva. 3. A decadéncia do direito de propor acdo resciséria pode ser decretada ex officio
pelo juiz, pois consiste em um direito potestativo de anular uma decisdo com transito em julgado, ndo possuindo, em si
mesmo, carater patrimonial. 4. Improvido o agravo regimental (AGRAR 199904010221410. REL. MARGA INGE
BARTH TESSLER. TRF 4. SEGUNDA SECAO. DJ 31/05/2000 PAGINA: 19).Assim, embora a contestacéo tenha
sido titubeante ao definir o instituto aplicavel a espécie, optando pela argiiicdo da prescricéo e da decadéncia, é a
segunda que se aplica, hipoteticamente, a este julgamento. O fato de a autora também pretender afastar as san¢des que
Ihe foram impostas ndo desnatura essa conclusdo, pois a desconstituicdo do vinculo obrigacional pela razdo mencionada
na inicial implica o automatico cancelamento das penalidades, por serem incompativeis com a causa que, se acolhida,
levara a rescisdo contratual.Definido isso, passo a verificar se houve o implemento da decadéncia.A razdo que levou a
autora a pleitear a rescisdo contratual em juizo é a ocorréncia de evento imprevisto e oneroso que a impediu de cumprir
sua obrigacdo, consistente no fornecimento de produtos de informatica. Independentemente de j& se discutir se o evento
é anterior ou ndo a celebracdo do contrato, certo € que ele s6 pode ser rescindido ap6s ser firmado pelas partes. De outra
banda, o termo inicial da decadéncia ndo pode ser fixado na data da emissdo da nota de empenho (documento
substitutivo do instrumento contratual), mas sim na data em que a autora teve negada a resciséo do contrato, isto €, em
06/07/2001, data de recebimento, via fax, da notificacdo de fl. 31 (cabendo lembrar que a rescisdo unilateral pelo
contratado depende de declaracéo judicial).Embora o artigo 1° Decreto n® 20.910/1932 refira-se expressamente a
prescricdo, ha entendimento que, em casos omissos quanto ao prazo decadencial de direitos opostos a Fazenda Publica,
como o dos autos, adota o lapso quinqiienal como pardmetro para casos de decadéncia. A respeito, confira-
se:TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. ACAO ANULATORIA DE LANCAMENTO. NATUREZA
DESCONSTITUTIVA. EXERCICIO DO DIREITO DE ANULACAO. TERMO INICIAL. PRAZO DECADENCIAL.
CINCO ANOS. APLICACAO DO DECRETO N° 20.910/32. 1. Somente se cogita de prescrigdo relativamente as acoes
condenatdrias, uma vez que apenas quanto a estas se pode falar em violagéo de direito suficiente ao nascimento de
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pretensdo ao seu titular. 2. Ostenta a a¢do anulatéria nitido carater desconstitutivo (constitutivo negativo), pois visa a
eliminar do plano juridico os atos de imposicao tributéria, extinguindo, assim, a relacdo juridica que obriga a autora ao
pagamento do crédito tributario neles constituido. 3. Ao exercicio do direito de desconstituicdo de determinado ato
juridico ndo concorre qualquer comportamento da parte contraria (prestacdo), uma vez que esta fica simplesmente
sujeita ao poder de outrem de interferéncia em sua esfera juridica (direito formativo ou potestativo de anulacdo). Em
relacdo aos direitos formativos, apenas se pode cogitar da decadéncia, uma vez que o prazo fixado pelo ordenamento
juridico refere-se ao exercicio do prdprio direito, ainda que este exercicio ndo dispense, em alguns casos, 0 ajuizamento
de acdo judicial, como e o caso da agdo anulatdria de ato juridico. 4. Evidenciado que o ajuizamento da acdo anulatdria
nada mais é do que o exercicio do proprio direito potestativo de desconstituicéo, resta claro que, em relagdo a esta acao,
ndo se cogita da ocorréncia de prescri¢cdo, mas unicamente da decadéncia. 5. Somente a partir da data em que se tornou
imutavel o langamento na via administrativa é que se pode cogitar da fluéncia do prazo decadencial, visto que, antes
desse marco temporal, revelava-se possivel a anulagdo, naquela via, do ato de langamento. 6. Sobre o prazo decadencial
aplicavel, impde-se notar que, no CTN, ndo se encontra qualquer regra relativamente ao direito de anulacdo do
lancamento tributario. Diante dessa circunstancia, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, embora referindo
que o0 prazo para ajuizamento da anulatéria seria prescricional, vem entendendo possivel a aplicacdo do disposto no
artigo 1° do Decreto n°® 20.910/32 para esse fim. Conforme acentua a doutrina, o prazo previsto em tal regra é nao
somente de prescricdo, mas também de decadéncia. 7. Na hipotese, entre o inicio do prazo decadencial para anulacéo
dos langamentos questionados e 0 ajuizamento da presente acdo, transcorreram mais de cinco anos, sendo for¢oso o
reconhecimento da decadéncia. 8. Apelacdo prejudicada (AC 200472080031997. REL. DES. MARCOS ROBERTO
ARAUJO DOS SANTOS. TRF 4. 12 TURMA. D.E. 13/10/2009).Do julgado ora transcrito também se extrai outro
ponto, que afasta a decadéncia na hipotese ventilada pela Unido Federal: o quinquénio deve ser contado entre a data do
fato que gerou o questionamento judicial e a data do ajuizamento da acdo. A citacdo ndo pode ser marco de interrupgao
ou retroacdo do prazo decadencial, pois a decadéncia ndo se aplicam as normas que impedem, suspendem ou
interrompem a prescri¢do, a teor do disposto no artigo 207 do Cddigo Civil. Ainda que a ac&o tenha sido, em principio,
ajuizada contra parte ilegitima, a demora no processamento da causa ndo pode penalizar a demandante. A respeito da
impossibilidade de ser declarada a prescri¢do ou a decadéncia decorrente da morosidade da Justi¢a, ainda ha a simula
106 do C. STJ, que dispde:Proposta a agéo no prazo fixado para o seu exercicio, a demora na citacdo, por motivos
inerentes ao mecanismo da Justica, ndo justifica o acolhimento da argiiicdo de prescri¢do ou decadéncia.Por todo o
exposto, e tendo em vista que entre a data da notificagéo recebida pela autora (06/07/2001) e a data da propositura da
acdo (19/12/2001) ndo decorreu o prazo de cinco anos, afasto a alegagéo de decadéncia, passando ao exame do meérito
da causa.A pretensdo da autora esté faticamente fundamentada na ocorréncia de fato extraordinario e imprevisivel - a
alta da cotacdo do ddlar americano em 2001; juridicamente, pauta-se pela teoria da imprevisdo.Jose dos Santos
Carvalho Filho (in Manual de Direito Administrativo, 2010), define e explica a teria da imprevisao da seguinte
forma:Como bem sintetiza LAUBADRE, ocorre a teoria da imprevisdo quando, no curso do contrato, sobrevém eventos
excepcionais e imprevisiveis que subvertem a equacéo econdmico-financeira do pacto.O fundamento da teoria da
imprevisdo é o principio da clausula rebus sic stantibus, segundo o qual o contrato deve ser cumprido desde que
presentes as mesmas condicdes existentes no cendrio dentro do qual foi o pacto ajustado. Mudadas profundamente tais
condicBes, rompe-se o equilibrio contratual, e ndo se pode imputar qualquer culpa a parte inadimplente.(...)O efeito da
teoria da imprevisao calca-se em duas vertentes. Se a parte prejudicada ndo puder cumprir, de nenhum modo, as
obrigacdes contratuais, dar-se-& a rescisdo sem atribui¢cdo de culpa. Se o cumprimento for possivel, mas acarretar dnus
para a parte, tera esta direito a revisdo do preco para restaurar o equilibrio rompido.A alea extraordinaria que permite a
aplicacdo da teoria da imprevisdo é a econdmica, que seja excedente ao risco ordinario do negdcio, podendo ser oriunda
de caso fortuito ou forga maior. Segundo 0 mesmo doutrinador citado acima:Caso fortuito e forca maior séo situagdes
de fato que redundam na impossibilidade de serem cumpridas as obriga¢@es contratuais. O primeiro decorre de eventos
da natureza, como catastrofes, ciclones, tempestades anormais, e 0 segundo € resultado de um fato causado, de alguma
forma, pela vontade humana, como € o classico exemplo da greve. Com fulcro nos fatos narrados na inicial, verifica-se
tratar de forga maior a hip6tese trazida pela autora, ja que o cambio e a politica monetéria sdo frutos da criagdo do
homem e ndo da natureza. Delineados os fundamentos juridicos, passo a fazer uma breve exposicdo dos fatos ocorridos
no cenario econdmico em 2001. Para tanto, transcrevo o histdrico narrado na sentenca proferida em 27/03/2001 nos
autos da acéo civil pablica n® 1999.61.00.004437-1, que tramitou nesta vara, que bem ilustra os acontecimentos da
época:O conflito em tela tem sua origem nos planos econdmicos destinados a combater a inflagdo. O primeiro deles foi
o denominado plano cruzado, em 1986, quando se pretendeu acabar com a inflacdo mediante decreto de congelamento
de pregos e salarios. Como esse plano ndo foi bem sucedido, outros vieram, no mesmo sentido, também sem sucesso,
como os denominados: Plano Bresser (1987); Plano Verdo (1989); Plano Collor I ( 1990) e Plano Collor 11( 1991). Em
1994 foi adotado o Plano Real, o Gltimo deles, que diferiu dos demais por combater a inflagdo mediante uma
dolarizagdo indireta da economia e adocdo de altas taxas de juros, atingindo, até 0 momento, o objetivo de combate a
inflacdo, embora com um alto custo social pelo desemprego que gerou.No inicio do Plano Real os precos e os salarios
foram convertidos em um indice reajustavel diariamente pela variacdo da inflacdo, denominado U.R.V, que, por sua
vez, correspondia a aproximadamente um délar. Com a adogdo definitiva do Plano Real( Lei 8880/94), a moeda
nacional passou a se chamar Real, sendo que um real passou valer o equivalente a uma URV, desaparecendo entdo esse
indexador.Por um longo periodo o valor do délar ndo se desgarrou da paridade um por um. No inicio do Plano Real,
chegou a valer até menos que isso. Todavia, como a inflagdo continuou existindo, ainda que em pequena escala, a
moeda nacional ficou sobrevalorizada em face da moeda estrangeira, sendo que, em 1° de janeiro de 1999, um dolar
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valia aproximadamente R$ 1,20, ou seja, 20% a mais do que no inicio do plano, para uma inflagcdo acumulada de 70%
no mesmo periodo. Desnecessario dizer que os agentes do mercado financeiro tinham plena consciéncia dessa
defasagem no valor do ddlar norte-americano, bem mais que 0s consumidores.Porém, talvez por um equivoco das
autoridades monetarias, nada se fez nos cinco anos iniciais do Plano Real para se evitar essa defasagem, vez que a
balanca comercial se mantinha equilibrada e o nivel de divisas do Pais era satisfatorio. Por outro lado, o Banco Central
do Brasil controlava o cambio através de um sistema de bandas cambiais que evitava uma queda do dolar abaixo da
banda minima e um aumento acima da banda maxima, o que, de certa forma, gerava nas pessoas uma sensagéo de
estabilidade da moeda nacional.Em dezembro de 1998, eclodiu uma crise financeira na RUssia que acarretou a fuga dos
investidores estrangeiros nos mercados financeiros de paises emergentes como 0 nosso. Em poucos dias nossas divisas
cairam sensivelmente, o que obrigou o Governo Federal a abandonar o sistema de bandas cambiais, permitindo a livre
flutuagdo da cotacdo das moedas estrangeiras ao sabor da lei da procura e oferta. Com isto, o dolar americano passou de
R$ 1,20 para R$ 1,4659 no final de janeiro de 1999 e R$ 1,8984 no final de fevereiro de 1999. Como medida adicional
0s juros basicos foram sensivelmente elevados, cessando a fuga de capitais. A cotacdo do délar, porém, nunca mais se
estabilizou, superando hoje os R$2,10.Conforme se depreende da tabela que acompanha esta sentenga, a cotacéo oficial
do ddlar americano iniciou o ano de 2001 equivalendo a R$ 1,94, chegando em dezembro a R$ 2,38. Durante o ano,
passou por picos que alcangaram R$ 2,55 (julho), R$ 2,69 (setembro) e R$ 2,77 (outubro), em decorréncia das
incertezas advindas do periodo eleitoral. Naquele ano, Luis Inacio Lula da Silva liderava as pesquisas eleitorais para o
cargo de Presidente da Republica, vindo a sagrar-se vencedor do pleito eleitoral em outubro. O receio de observadores
internacionais, dos paises com relagdes comerciais com o Brasil e do empresariado nacional, no sentido de que o
cenario politico e econdmico viesse a sofrer forte mudanca de direcdo com a subida da esquerda ao poder, tornou o
mercado de capitais completamente instavel durante 0 ano. Com as promessas de que os rumos da economia e da
politica monetéaria seriam basicamente mantidos pelo novo Presidente da Republica, 0 mercado passou a dar mostras de
maior tranquilidade e confianca, o que resultou numa queda vertiginosa do délar americano em novembro e
dezembro.A nota de empenho, documento substitutivo do instrumento de contrato entabulado entre a PRODASEN e a
autora, foi expedida em 28/05/2001, més em que a cota¢do da moeda americana ficou em R$ 2,33. O procedimento
licitatorio teve inicio em marg¢o do mesmo ano, sendo que em 30/03/2001 foi feita a entrega e a abertura dos envelopes
com as propostas dos licitantes. Nesse més, a cotacdo do délar era de R$ 2,08. A diferenca de R$ 0,25 entre a cotagdo
de maio e a de marco denota um aumento extraordinario, de fato, porém previsivel.Em agosto de 2000 a cotagdo do
délar americano iniciou uma gradual e permanente escalada, partindo de R$ 1,80 em agosto e chegando a R$ 2,77 em
outubro de 2001 - apenas em agosto de 2001 houve uma queda, todavia pequena. Assim, como se pode verificar, a
subida desenfreada do preco do dolar j& era conhecida sete meses antes de a autora apresentar sua proposta na tomada
de pregos n° 04/2001. Assim, ndo h& como considerar imprevisivel a alta da cotagdo da moeda americana, seja porque o
fenbmeno teve inicio muito antes do procedimento licitatério, seja porque ndo houve mostras, entre agosto de 2000 e
outubro de 2001, de que poderia haver um movimento descendente na cotacdo ou de que esta se estabilizaria. Assim, é
inegavel que o periodo durante o qual foi firmado o contrato administrativo gerou turbuléncia aos empresarios que
tinham suas atividades regidas ou influenciadas pelo cambio, entretanto ndo era admissivel que a autora deixasse de
cumprir sua obrigacdo contratual com base na imprevisibilidade do surgimento e das conseqiiéncias da crise cambial do
inicio do século atual. Esse acontecimento deveria ter sido absorvido como custo da atividade empresarial desenvolvida,
inserindo-se no risco do negdcio. Marcelo Novelino e Vicente Paulo (in Direito Administrativo, 2007)), pontuam:Todo
contrato possui, inerentemente, um determinado risco econémico, denominado alea contratual ordinaria. Sdo somente
fatos absolutamente imprevisiveis, extraordinarios e extracontratuais (a chamada alea extraordinaria extracontratual)
que podem ser alegados como causas justificadoras de inexecucdo e, mesmo assim, quando sua ocorréncia provoque ou
um desequilibrio insuportavel da equacéo financeira original do contrato ou a real impossibilidade de sua execucéo a
contento.José dos Santos Carvalho Filho (in Manual de Direito Administrativo, 2010) reforca a idéia de que a &lea
extraordinaria tem que ser posterior a celebracdo do contrato para gerar a imprevisibilidade. Tratando da inexecucdo
contratual sem culpa, diz:Neste caso, uma das partes ndo consegue cumprir o contrato nas condi¢fes em que foi
firmado. Entretanto, ndo o fez por culpa sua, mas, ao contrario, em virtude de fatos supervenientes a celebracéo, que
impediram ou dificultaram a conclusdo do contrato. Correspondem tais fatos a situacfes excepcionais, e a eles ndo deu
causa a parte inadimplente (grifo meu).Afastada a justificativa levantada pela autora para descumprir o contrato
administrativo, € cabivel a imputagdo de penalidades pela Administragdo Publica. O acerto das sancfes aplicadas,
entretanto, ndo sera alvo de andlise nesta sentenca, ja que o pedido formulado na peticao inicial ndo abarca tal
pretensdo.Cumpre registrar, por fim, que, tendo o juiz encontrado motivo suficiente a fundamentar a decisao, torna-se
despicienda a analise dos demais pontos ventilados pela impetrante, pois 0 juiz ndo esta obrigado a responder todas as
alegac@es das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos
fundamentos indicados por elas, e tampouco a responder um a um todos 0s seus argumentos (RJITJESP 115/207 ).Ante
0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial, extinguindo o feito com fundamento no artigo
269, 1, do Cdédigo de Processo Civil. Condeno a autora ao pagamento de custas, despesas processuais e honorérios
advocaticios, que arbitro em R$ 5.000,00, em consonancia com o disposto no artigo 20, 4°, do Cédigo de Processo
Civil.P.R.I.

0016653-86.2003.403.6100 (2003.61.00.016653-6) - WILLY CARLOS PRELLWITZ X LORETO LUZ DIAZ

REGAL PRELLWTZ(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084854 -
ELIZABETH CLINI DIANA)
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WILLY CARLOS PRELLWITZ e LORETO LUZ DIAZ REGAL PRELLWITZ, ajuizaram a presente Acao Ordinaria,
com pedido de antecipacdo parcial da tutela, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando a concessdo
de provimento jurisdicional que determine a ré que recalcule o montante das prestacdes, considerando os indices de
reajuste salarial da categoria profissional do autor, pleiteando, ainda, a exclusdo do CES (coeficiente de equiparacéo
salarial), e a repeticdo dos valores pagos indevidamente, com demais cominacdes de estilo. Alegam os autores, em
sintese, que a ré ndo reajustou as prestacdes considerando os aumentos salariais recebidos pela categoria profissional do
autor. Sustenta que qualquer reajuste que ndo corresponde ao aumento salarial do mutuério consiste em violagao
contratual. Ademais, aduzem que o contrato de financiamento, firmado com a ré, previa a atualizacao do saldo devedor
pelos indices aplicados aos depositos em cadernetas de poupanca. Sustentam, entretanto, que a ré utilizou-se, como
indice de corregio monetaria a Taxa Referencial - TR ao invés do indice Nacional de Precos ao Consumidor - INPC, 0
qual entende como correto e em consonancia com o pactuado. Nesta ordem de idéias, requerem que a parte ré seja
condenada a proceder ao recalculo das prestagoes, em conformidade com o PES/CP, excluindo-se o percentual relativo
ao Coeficiente de Equivaléncia Salarial - CES, bem como o recalculo do saldo devedor, utilizando-se como indice de
correcdo o INPC, alterando-se o critério de amortizacdo utilizado, tendo pleiteado, ainda, a exclusdo do IPC de 84,32%
para 0 més de marco de 1990, o indice de variagdo da URV da correcdo monetéaria relativas as prestacdes e a repeticdo
dos valores pagos indevidamente, com demais cominacdes de estilo. Finalmente, pleiteiam que seja aplicada ao referido
contrato a taxa de juros na ordem de 10% ao ano. Acostaram-se & inicial os documentos as fls. 25/66. As fls. 74/76 foi
concedida a antecipacdo da tutela jurisdicional. Citada (fl. 79v.), a Caixa Econdmica Federal - CEF apresentou
contestacéo, na qual suscitou, preliminarmente, a legitimidade da EMGEA e ilegitimidade da contestante, a citacdo da
Unido Federal para integrar o feito como litisconsorte passiva, bem como a caréncia da acéo ante a auséncia de interesse
processual. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido (fls. 86/120). Noticiou a parte autora a interposicdo de
recurso de Agravo de Instrumento (fls. 163/172), em face da deciséo de fls. 74/76, ao qual foi negado provimento (fls.
176/179). Intimado a se manifestar sobre a contestacdo (fl. 174), o autor apresentou réplica (fls. 211/225). As tentativas
de conciliagdo restaram infrutiferas (fls. 198 e 238/239). Instadas a se manifestarem quanto a producéo de provas (fl.
245), a parte autora requereu a realizagdo de prova pericial (fls. 255/257), tendo informado a ré a auséncia de interesse
na produgdo de provas (fl. 258). A fl. 260 foi examinada a preliminar de ilegitimidade passiva suscitada pela ré, bem
com o deferimento da inclusdo da Empresa Gestora de Ativos - EMGEA no polo passivo, na qualidade de assistente
litisconsorcial, a realizagdo de prova pericial, tendo sido nomeado perito do Juizo e facultada as partes a apresentagao
de quesitos e indicacdo de assistentes técnicos. As partes formularam quesitos e indicaram assistentes técnicos, (fls.
261/262 e 286/289). Apresentado Laudo Pericial as fls. 315/358, a parte ré ofereceu sua manifestacéo as fls. 363/369,
quedando-se inerte a parte autora (fl. 414). Em atencéo ao determinado a fl. 415, as partes apresentaram suas razdes
finais, na forma de memoriais, as fls. 422/436 e 437/440. E o relatério. Fundamento e decido. Inicialmente, afasto a
preliminar de litisconsércio passivo necessario da Uniéo Federal. A Unido no é litisconsorte passiva necessaria, nem
tem legitimidade passiva para a causa, porque ndo celebrou contrato diretamente com o mutuério. Com efeito, a Unido
Federal é tdo somente responsavel pela edi¢do de atos normativos aplicaveis ao FGTS e ao Sistema Financeiro da
Habitagdo, ndo participando, direta ou indiretamente, no ato juridico em questdo. Assim, apenas a Caixa Econémica
Federal tem legitimidade passiva para a presente causa em que se pretende a revisdo das prestacGes e a restituicdo dos
valores eventualmente pagos em excesso. No tocante & preliminar de caréncia da agdo, por auséncia de interesse
processual, esta se confunde com o mérito, e com ele sera analisada. Superadas as preliminares suscitadas, passo ao
exame do mérito. Primeiramente, esclareco que o Codigo de Defesa do Consumidor (Lei n. 8.078, de 11 de setembro de
1990), ndo se aplica ao caso em comento, visto que o contrato firmado entre as partes, que se caracteriza como ato
juridico perfeito, é anterior a edicdo deste diploma legal, razdo pela qual é indevida sua retroatividade, levando a
improcedéncia dos pedidos nele pautados, especialmente quanto a repeti¢do do indébito na forma do artigo 42 do
CDC.Do Plano de Equivaléncia Salarial por Categoria Profissional - PES/CPno reajuste dos encargos mensais
estabelecido no contrato. Compulsando 0s documentos acostados aos autos, verifica-se que o autor, em 29 de julho de
1988, assinou com a requerida um contrato de financiamento para aquisi¢do de imdvel, ajustado em conformidade com
as normas do Sistema Financeiro de Habitacdo, no qual o reajuste das prestacdes e demais encargos se dariam com base
no sistema de reajuste/amortizacdo PES/CP - SFA(TABELA PRICE) (fls. 28/32). Concluido um contrato, este adquire
carater vinculante, decorrente do principio da obrigatoriedade da convencéo (principio do pacta sunt servanda).
Presume-se que o contrato celebrado pelas partes resultou da livre convergéncia de vontades dos contratantes quanto as
obrigacdes pactuadas, de forma que restou obrigatdria a observancia do quanto assumido. O contrato firmado entre as
partes estabelece, em sua clausula décima quinta, o plano de equivaléncia salarial - PES, nos seguintes termos:No Plano
de Equivaléncia Salarial por Categoria Profissional - PES/CP, a prestacao e os acessorios seréo reajustados no segundo
més subseqiiente a data da vigéncia do aumento salarial decorrente de lei, acordo ou convencgao coletivos de trabalho ou
sentenca normativa da categoria profissional do DEVEDOR ou, no caso de aposentado, de pensionista e de servidor
publico ativo ou inativo, no segundo més subseqiiente a data da corre¢do nominal dos proventos, pensdes e vencimentos
ou salarios das respectivas categorias. Ja clausula décima oitava determina que:Os reajustamentos posteriores ao
previsto na Clausula Décima Sexta serdo realizados em meses que atendam ao previsto ha mesma, mediante aplicacéo
do percentual de aumento do salario da categoria profissional a que pertencer o DEVEDOR. Assim, ficou constatado,
na pericia realizada, que foram aplicados os indices respeitantes a equivaléncia salarial. Portanto, ndo ha de se falar em
ndo aplicagdo da equivaléncia salarial ao caso ou descumprimento de clausula contratual. Além disso, 0 expert, na parte
conclusiva do laudo pericial, salientou que o réu Caixa Econdmica Federal aplicou as condigdes pactuadas no contrato
de financiamento de fls. 28/32, notadamente no plano de reajuste das prestacdes: Plano de Equivaléncia Salarial por
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Categoria Profissional e sistema de amortizacdo: Sistema Francés de Amortizagdo. (fl. 320).Do Coeficiente de
Equiparacdo Salarial O Coeficiente de Equiparacdo Salarial (CES) foi instituido pela Resolugdo n°. 36/69, do Conselho
de Administracdo do extinto BNH. Posteriormente, nas Resoluc¢des de Diretoria RD de n°. 04/79 e 18/84, Resolucédo n°.
1.446/88 e na Circular n°. 1.278/88, do BANCO CENTRAL DO BRASIL. Passou a ter previsdo legal apenas em 1993,
com o advento da Lei n°. 8.692. No caso dos autos, o contrato em analise foi pactuado anteriormente a vigéncia da Lei
n°. 8.692/93. Entretanto, houve previsao contratual quanto a aplicacdo do CES, com manifesta especificacdo de sua
composicio, conforme se verifica no 2° da Clausula Trigésima Oitava do contrato de fls. 28/32:CLAUSULA
TRIGESIMA OITAVA - DA QUITACAO:(..)PARAGRAFO SEGUNDO: Serdo mantidas todas as condigdes aqui
contratadas, tais como taxa de juros, Sistema de Amortizacdo, incidéncia do Coeficiente de Equiparacdo Salarial - CES,
no valor de 1,15, sendo os critérios de reajuste, dos encargos mensais, vinculados ao Plano de Equivaléncia Salarial por
Categoria Profissional, e os saldos dos devedores remanescentes, mensalmente, pelo indice de atualizacéo dos depositos
em caderneta de poupanca livre.(grifei) Portanto, tendo em vista o contratado, incide o principio da obrigatoriedade da
convencao, de forma que subsiste a clausula pactuada. Ademais, a jurisprudéncia tanto do C. Superior Tribunal de
Justica, quanto do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido tem se manifestado pela incidéncia do CES, ainda que a
avenca tenha sido firmada em data anterior a edi¢do da Lei n°® 8.692/93, nos casos em que existir expressa previsdo
contratual. Seguem alguns precedentes:PROCESSO CIVIL E BANCARIO. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL.
SFH. CES. COBRANCA. VALIDADE. - Resta firmado no STJ o entendimento no sentido de que o CES pode ser
exigido quando contratualmente estabelecido. Precedentes. - Agravo ndo provido.(STJ, 32 Turma, AGRESP n° 893.558,
Rel. Min. Nancy Andrighi, j. 09/08/2007, DJ. 27/08/2007, p. 246).AGRAVO LEGAL - PROCESSUAL CIVIL -
SISTEMA FINANCEIRO DA HABITA(;AO - COEFICIENTE DE EQUIVALENCIA SALARIAL - APLICA(;AO
DA TR AO SALDO DEVEDOR - FORMA DE AMORTIZA(;AO DA DIVIDA - CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - TEORIA DA IMPREVISAO - ONEROSIDADE EXCESSIVA - PES/CP.I - N&o prospera o pedido
de excluséo do valor referente ao CES, desde a primeira prestacdo, ja que ha disposicdo expressa na entrevista proposta,
considerada como parte complementar do instrumento, na qual informa sobre tal cobranca no financiamento, o que deve
ser respeitado, uma vez que vige em nosso sistema em matéria contratual, o principio da autonomia da vontade atrelado
ao do pacta sunt servanda.ll - Assim, havendo previséo expressa no contrato em relagéo ao coeficiente de equiparagéo
salarial, é devida a sua cobranca, ainda que aquele tenha sido celebrado antes do advento da Lei n® 8.692/93.(...)VII -
Agravo legal improvido.(TRF3, 22 Turma, AC n° 2007.03.99.031531-2, Rel. Des. Fed. Cotrim Guimaraes, j.
28/06/2011, DJ. 07/07/2011, p. 161).CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO.
REAJUSTE DAS PRESTA(;OES CONFORME O PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL POR CATEGORIA
PROFISSIONAL-PES/CP. PROVA PERICIAL. ALEGACAO NAO COMPROVADA. COEFICIENTE DE
EQUIPARA(;AO SALARIAL. APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. FORMA DE
AMORTIZAGAO DA DiVIDA. UTILIZACAO DA TAXA REFERENCIAL - TR E CUMULAGAO COM JUROS
CONTRATADOS. TABELA PRICE E CAPITALIZA(;AO DE JUROS. MATERIA NOVA TRAZIDA APENAS EM
GRAU DE RECURSO. EXECU(;AO EXTRAJUDICIAL. DECRETO-LEI N.° 70/66. CONSTITUCIONALIDADE.
EXCLUSAO DA SENTENCA DE MATERIA NAO ABORDADA NA INICIAL.1. N4o comprovada a ocorréncia de
erro no célculo das prestacdes, tampouco a inobservancia do Plano de Equivaléncia Salarial, é de rigor a rejei¢do do
pedido de revisdo contratual fundado em tais alegacGes2. Nos contratos de financiamento imobiliario, é legitima a
cobranca do Coeficiente de Equiparacéo Salarial - CES, desde que pactuado entre as partes e mesmo que o contrato seja
anterior & Lei n.° 8.692/93.(...)9. Apelacéo conhecida em parte e desprovida. (TRF3, 22 Turma, AC n°
2006.03.99.044842-3, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 04/08/2009, DJ. 20/08/2009, p. 204).DIREITO CIVIL:
CONTRATO DE MUTUO HABITACIONAL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITA(;AO. PES. CES. VALIDADE
DOS ACESSORIOS. TAXA REFERENCIAL. APLICAGAO. METODO DE AMORTIZAGAO. TAXA DE JUROS.
IMPOSSIBILIDADE DE INCORPORACAO DAS PARCELAS VENCIDAS AO SALDO DEVEDOR. APELA(;AO
DOS AUTORES IMPROVIDA.I - Os autores (mutuérios) firmaram com a Caixa Econdmica Federal - CEF (credora
hipotecéaria) um contrato de mdtuo habitacional, para fins de aquisicdo de casa propria, o qual prevé expressamente a
utilizacdo do Plano de Equivaléncia Salarial - PES para o reajustamento das parcelas, bem como a cobranca de
determinados acessorios (taxas de administracdo e de risco de crédito), ndo havendo nenhuma razéo plausivel para que
as clausulas acima sejam consideradas nulas.ll - O entendimento jurisprudencial é no sentido de que o Coeficiente de
Equiparagdo Salarial - CES deve incidir sobre os contratos de mdtuo vinculados ao Sistema Financeiro da Habitagéao -
SFH, nos casos em que houver disposicdo expressa no instrumento acerca de sua aplicacéo, ainda que celebrados
anteriormente a vigéncia da Lei n® 8.692/93.111 - No caso dos autos, ha de se reconhecer a aplicagdo do Coeficiente de
Equiparacdo Salarial - CES nos calculos das presta¢des do financiamento, vez que ha disposi¢do contratual expressa
nesse sentido, o que deve ser respeitado, inclusive, em homenagem ao principio da forca obrigatoria dos
contratos.(...)XI - Apelacdo dos autores improvida. (TRF3, 22 Turma, AC n° 2006.61.03.001050-3, Rel. Des. Fed.
Cecilia Mello, j. 16/12/2008, DJ. 22/01/2009, p. 422).(grifei) Em concluséo, diante da expressa previsdo contratual, ndo
assiste direito aos autores a revisdo contratual no tocante a exclusdo da incidéncia do CES (coeficiente de equiparacdo
salarial) no calculo da primeira parcela.Da substituicdo da TR pelo INPC Analisando-se o contrato celebrado de forma
livremente pelas partes, observo que ha previsdo, na clausula vigésima quinta, da forma de atualizagdo do saldo
devedor, que passo a transcrever: CLAUSULA VIGESIMA QUINTA - O saldo devedor do financiamento, sera
atualizado mensalmente, no mesmo dia da assinatura deste contrato, mediante a aplicagéo de coeficiente de atualizagéo
monetaria idéntico ao utilizado para o reajustamento dos depdsitos de poupanca mantidos nas institui¢des integrantes do
Sistema Brasileiro de Poupanca e Empréstimos - SBPE. Desta feita, a forma de atualizag¢do do saldo devedor, com a
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qual a parte autora ndo concorda, foi por ela aceita no momento da celebracdo do contrato. Firmada essa premissa,
passo a analisar a existéncia de nulidade ou ndo das clausulas pactuadas. Quanto a ilegalidade ou inconstitucionalidade
da TR, o STF ndo decidiu, na A¢do Direta de Inconstitucionalidade n. 493, relatada pelo eminente Ministro Moreira
Alves, ndo poder a Taxa Referencial - TR ser utilizada como indice de correcdo monetaria. Decidiu, apenas e tdo-
somente, que, ndo refletindo a TR a variacdo do poder aquisitivo da moeda, e sim o custo primario da captacdo dos
depdsitos a prazo fisco, ndo haveria necessidade de analisar se as normas que alteram indice de correcdo monetaria se
aplicam imediatamente, alcancando, pois, as prestacfes futuras de contratos celebrados no passado, sem violarem o
disposto no artigo 5°, XXXVI, da Constituicdo Federal. O Supremo Tribunal Federal ndo viu, na ocasido, necessidade
de discutir sua antiga jurisprudéncia - segundo a qual inexiste direito adquirido em face de lei que modifica o padréo
monetario -, por ndo ser a TR indice de correcdo monetaria. Decidiu 0 Supremo apenas pela inaplicabilidade desse
indice sobre contratos celebrados anteriormente a sua criagdo em substituicdo ao indice contratual, em razdo do disposto
no artigo 5.°, XXXVI, da Constituicdo Federal. Proibiu-se apenas a substituicdo compulséria pela TR do indice
estabelecido em contrato antes da Lei 8.177/91. Confira-se a ementa da citada Acdo Direta de Inconstitucionalidade n.°
493:Acdo direta de inconstitucionalidade.- Se a lei alcancar os efeitos futuros de contratos celebrados anteriormente a
ela, seré essa lei retroativa (retroatividade minima) porque vai interferir na causa, que e um ato ou fato ocorrido no
passado.- O disposto no artigo 5, XXXVI, da Constituicdo Federal se aplica a toda e qualquer lei infraconstitucional,
sem qualquer distingdo entre lei de direito publico e lei de direito privado, ou entre lei de ordem publica e lei
dispositiva. Precedente do S.T.F.- Ocorréncia, no caso, de violacdo de direito adquirido. A taxa referencial (TR) ndo é
indice de correcdo monetaria, pois, refletindo as variagbes do custo primario da captacdo dos depdsitos a prazo fixo, nao
constitui indice que reflita a variacdo do poder aquisitivo da moeda. Por isso, ndo ha necessidade de se examinar a
questdo de saber se as normas que alteram indice de corre¢cdo monetéria se aplicam imediatamente, alcancando, pois, as
prestacdes futuras de contratos celebrados no passado, sem violarem o disposto no artigo 5, XXXVI, da Carta Magna.-
Também ofendem o ato juridico perfeito os dispositivos impugnados que alteram o critério de reajuste das prestacdes
nos contratos ja celebrados pelo sistema do Plano de Equivaléncia Salarial por Categoria Profissional (PES/CP).Agdo
direta de inconstitucionalidade julgada procedente, para declarar a inconstitucionalidade dos artigos 18, caput e
paragrafos 1.° e 4.9; 20; 21 e paragrafo Unico; 23 e paragrafos; e 24 e paragrafos, todos da Lei n. 8.177, de 1.° de maio
de 1991. Tanto o Supremo Tribunal Federal ndo declarou a impossibilidade de a TR ser utilizada como indice de
corre¢do monetéria que, posteriormente, sua Segunda Turma, ao julgar o Recurso Extraordinério n.° 175.678, em
29.11.1994 (DJ de 04.08.1995, p. 22.549), relatado pelo eminente Ministro Carlos Velloso, afirmou claramente, por
unanimidade, o seguinte:EMENTA: CONSTITUCIONAL. CORRECAO MONETARIA. UTILIZACAO DA TR
COMO INDICE DE INDEXACAO.I - O Supremo Tribunal Federal, no julgamento das ADIns 493, Relator o Sr.
Ministro Moreira Alves, 768, Relator o Sr. Ministro Marco Aurélio e 959-DF, Relator o Sr. Ministro Sydney Sanches,
ndo excluiu do universo juridico a Taxa Referencial, TR, vale dizer, ndo decidiu no sentido de que a TR ndo pode ser
utilizada como indice de indexagdo. O que o Supremo Tribunal decidiu, nas referidas ADIns, € que a TR ndo pode ser
imposta como indice de indexacgdo em substituicéo a indices estipulados em contratos firmados anteriormente a Lei
8.177, de 01.03.91. Essa imposi¢do violaria os principios constitucionais do ato juridico perfeito e do direito adquirido.
C.F., art. 5., XXXVLII. - No caso, ndo ha falar em contrato em que ficara ajustado um certo indice de indexagdo e que
estivesse esse indice sendo substituido pela TR. E dizer, no caso, ndo ha nenhum contrato a impedir a aplicacio da
TR.III. - R.E. ndo conhecido(grifos nossos) Da mesma maneira, tem-se a jurisprudéncia pacifica do Colendo Superior
Tribunal de Justica acerca do assunto:CIVIL E PROCESSUAL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATO DE MUTUO HIPOTECARIO. SALDO DEVEDOR. REAJUSTE.
CORREGAO MONETARIA. TR. ADMISSIBILIDADE. CONTRATO ANTERIOR A VIGENCIA DO CDC.
INAPLICABILIDADE. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE DO TRIBUNAL A QUO. NAO VINCULA(;AO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.I. Auséncia de vedacao legal para utilizagdo da TR como indexador do contrato sob
exame, ainda que anterior a Lei n. 8.177/91, desde que seja o indice que remunera a caderneta de poupanga, critério este
avencado pelas partes.ll. No tocante a aplicagdo do CDC ao contrato sob exame, precedentes do STJ vém admitindo sua
incidéncia. Contudo, assim se dara apenas aos contratos posteriores a sua vigéncia, o que no caso inocorre.lll. Esta
Corte ndo esta adstrita ao juizo de prelibacdo exarado pelo Tribunal a quo, pois na instancia especial deve-se verificar
novamente, em carater definitivo, os requisitos de admissibilidade recursal.lV. Agravo regimental desprovido.(STJ.
AgRg no REsp 911810/ SC. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. 2006/0277737-3. Orgéo
Julgador: 42 Turma. DJ 03/05/2007). (Grifos nossos). A respeito da aplicacdo da TR, foi criada a Simula n.° 295 do
Superior Tribunal de Justiga, que assim determinou: A Taxa Referencial (TR) é indexador valido para contratos
posteriores a Lei n. 8.177/91, desde que pactuada. Repise-se que o contrato celebrado, na clausula vigésima quinta,
admitiu forma de atualizagcdo compativel com a TR, do que se extrai a auséncia de fundamentos que sustentem a
ilegalidade da mesma. Assim, inexistindo indice especifico previsto no contrato, o saldo devedor pode ser atualizado
segundo a TR, a partir da edicdo da lei que a regulamentou, ainda que a contratacdo tenha sido anterior, conforme
jurisprudéncia pacifica. Ademais, o C. Superior Tribunal de Justica editou a Simula n.° 454 que findou a discusséo
acerca do tema ao estabelecer:Pactuada a corre¢cdo monetéria nos contratos do Sistema Financeiro de Habitacéo pelo
mesmo indice aplicavel a caderneta de poupanga, incide a taxa referencial (TR) a partir da vigéncia da Lei 8.177/1991.
Conclui-se, portanto, que a utilizacao da TR é plenamente legal, ndo cabendo sua substitui¢do por qualquer outro
indice.Do critério de correcdo do saldo devedor antes da amortizagdo da divida No que pertine ao critério de corre¢do
do saldo devedor antes da amortizacédo da divida, entendo que tal procedimento néo se revela abusivo, uma vez que
coerente com todo o sistema de remuneracdo das contas de cadernetas de poupanga e de depdsitos do FGTS, devendo
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ser prestigiado sob pena de causar desequilibrio financeiro que possa inviabilizar os novos financiamentos. A
jurisprudéncia sobre o assunto nao é outra;AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. SFH. TR.
POSSIBILIDADE. IPC DE MARGO/90. 84,32%. CRITERIO DE AMORTIZAGAO. PREVIA ATUALIZAGAO DO
SALDO DEVEDOR. CES. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.1. Em relagéo & Taxa Referencial, é
entendimento harmonico desta Corte no sentido de ser possivel a sua utilizagdo como indice de correcdo monetaria nos
contratos de financiamento imobiliario em que prevista a atualizacéo das prestac@es e do saldo devedor pelos mesmos
indices da caderneta de poupanca, ainda que o contrato seja anterior a Lei n.° 8.177/91.2. O indice aplicavel ao reajuste
do saldo devedor dos contratos de mdtuo habitacional, relativamente & margo de 1990, é de 84,32%, consoante a
variacgdo do IPC. Precedentes.3. Entende o Superior Tribunal de Justica ndo haver ilegalidade no critério de amortizacao
da divida realizado posteriormente ao reajustamento do saldo devedor nos contratos de mituo habitacional.
Precedentes.4. A auséncia de prequestionamento inviabiliza o conhecimento da questéo federal suscitada.5. A
jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que o CES pode ser exigido quando contratualmente estabelecido.6.
Agravo regimental a que se nega provimento. (AGA 200501254931 AGA - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO - 696606 Relator (a) HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/AP) STJ QUARTA TURMA - DJE DATA:21/09/2009)(grifos nossos) Ademais, o C. Superior
Tribunal de Justica consolidou seu entendimento por meio da Simula 450:Nos contratos vinculados ao SFH, a
atualizacdo do saldo devedor antecede sua amortizacdo pelo pagamento da prestacdo. Portanto, ante a fundamentacédo
supra, ndo ha como acolher a pretensdo da autora em relacdo a alteracdo do critério de amortizagédo do saldo
devedor.Dos Juros Quanto aos juros, o Superior Tribunal de Justica - responsavel pela uniformizagao na aplicacdo da
legislacdo federal no pais -, reiteradamente tem decidido que ndo ha vedacg&o aos juros estipulados acima do percentual
de 10%, visto que o art. 6, e, da Lei n° 4.380/64 ndo estabelece limitacdo da taxa de juros, mas, apenas, dispde sobre as
condicBes para a aplicacéo do reajustamento previsto no art. 5 da mesma Lei (Recurso Especial n. 416.780, da relatoria
do Ministro Carlos Alberto Menezes Direito), inexistindo, assim, ilegalidade. Ademais, aplica-se a Simula 422 do C.
Superior Tribunal de Justica, que preceitua que:O art. 6°, e, da Lei n. 4.380/1964 n&o estabelece limitacéo aos juros
remuneratérios nos contratos vinculados ao SFH. Portanto, resta claro que os juros impugnados pela parte autora sdo
legais.Da correcdo do saldo devedor, pelo IPC de 84,32% em marco de 1990,em decorréncia do Plano Collor Postula a
parte autora, que seja excluido do célculo relativo a corre¢do do saldo devedor, do percentual de 84,32% relativo ao
Plano Collor, devendo ser aplicado apenas a metade deste percentual, ou seja, 41,28%. Entretanto, o C. Superior
Tribunal de Justica, por meio de sua Corte Especial, pacificou o entendimento de que o indice de correcéo, aplicado nos
contratos de financiamento celebrados no &mbito do Sistema Financeiro da Habitacéo, no periodo de marco de 1990, é
0 IPC na base de 84,32%. Neste sentido, as seguintes decisdes:FINANCEIRO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO IMOBILIARIO. SALDO DEVEDOR. CORRECAO MONETARIA. INDICE. -
Em sede de corre¢do monetaria do saldo devedor dos contratos de financiamento imobiliario deve ser aplicado o indice
de preco ao consumidor - IPC, na forma prevista no sistema da Lei n° 7.730/89.- E impropria, no caso, & mingua de
previsdo legal, a adogdo do BTNF, somente cabivel para a atualizacdo dos cruzados novos bloqueados por forca do
disposto no art. 6°, 2°, da Lei n.° 8.024/90.- Embargos de Divergéncia conhecidos e rejeitados.Processo EREsp 218426 /
SP EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL 2000/0126297-1 Relator(a) Ministro VICENTE
LEAL (1103) Orgéo Julgador CE - CORTE ESPECIAL Data do Julgamento 10/04/2003 Data da Publicagio/Fonte DJ
19/04/2004 p. 148CIVIL E PROCESSUAL. REAJUSTE DE PRESTACAO. IMOVEL FINANCIADO.
PREQUESTIONAMENTO DEFICIENTE. SUMULA N. 211-STJ. COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL.
FUNDHAB. FATO NOVO NAO CONFIGURADO. SUMULAS N. 5 E 7-STJ. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA
CEF. REAJUSTE DE MARCO/1990. 84,32%.1. Inadmissivel recurso especial quanto & questdo que, a despeito da
oposicao de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo - Simula n. 211-STJ.Il. A simples
interpretacdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial - Simula n. 5-STJ. I11. A pretensdo de simples reexame
de prova ndo enseja recurso especial - Simula n. 7-STJ. I\VV. Competéncia da justica estadual, ndo atraindo a CEF para a
lide a existéncia de contribuicdo para 0 FUNDHAB, alias afastada pelo ac6rddo a quo, em decisdo favoravel aos
recorridos.V. A Corte Especial do STJ uniformizou o entendimento de que o reajuste alusivo a marco de 1990 é de
84,32% (EREsp n. 218.426-SP, Rel. Min. Vicente Leal, undnime, DJU em 19.04.2004).V1. Nao se conhece do recurso
especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida - Simula n.
83 - STJ.VII. Recurso especial ndo conhecido. Processo RESP 199700441890 RESP - RECURSO ESPECIAL - 137954
Relator(a) ALDIR PASSARINHO JUNIOR Sigla do 6rgdo STJ Orgéo julgador QUARTA TURMA Fonte DJ
DATA:14/11/2005 PG:00324(grifos nossos)AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO
IMOBILIARIO. REAJUSTE. MARCO/90. - A Corte Especial pacificou o entendimento de, no més de marco de 1990,
incidir o IPC de 84,32% (EREsp n. 218.426-SP). Agravo regimental improvido, com aplicacéo de multa.Processo
AGRESP 200300004662 AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 506825 Relator(a)
BARROS MONTEIRO Sigla do 6rgdo STJ Orgao julgador QUARTA TURMA Fonte DJ DATA:27/06/2005 PG:00400
Destarte, ndo procede a pretensdo da parte autora, em relacdo a correcdo do saldo devedor, na base de 41,28% do IPC
para o periodo de mar¢o/90, devendo prevalecer o IPC de 84,32%.Da Unidade Real de Valor A Lei n.° 8.880, de
27.05.1994, dentre varias providéncias, dispds sobre o Programa de Estabilizagdo Econdmica e o Sistema Monetario
Nacional e instituiu a Unidade Real de Valor - URV. Esta é a redacdo do artigo 16, inciso I11, e 1.°, da Lei n.° 8.880/94:
ART.16 - Continuam expressos em cruzeiros reais, até a emissao do Real, e regidos pela legislacéo especifica:(...)IlI -
as operacdes do Sistema Financeiro da Habitacdo e do Saneamento (SFH e SFS);(...) 1° Observadas as diretrizes
estabelecidas pelo Presidente da Republica, o Ministro de Estado da Fazenda, o Conselho Monetario Nacional, o
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Conselho de Gestdo da Previdéncia Complementar e 0 Conselho Nacional de Seguros Privados, dentro de suas
respectivas competéncias, poderdo regular o disposto neste artigo, inclusive em relagdo a utilizacdo da URV antes da
emissdo do Real, nos casos que especificarem, exceto no que diz respeito as operagdes de que trata o inciso XI. Com
base nessa norma, o Conselho Monetario Nacional estabeleceu, por meio da Resolucdo n.° 2.059, de 23.03.1994, que
nos contratos firmados no Ambito do Sistema Financeiro da Habitacdo, vinculados a equivaléncia salarial, a correcéo
monetaria das prestacdes que tinham como referéncia o més de marco de 1994 pela variagdo, em cruzeiros reais,
verificada entre o salario do més de fevereiro e o salario do proprio més de marco, este calculado na forma da Medida
Provisoria n.° 434, de 27.02.1994, considerando-se, para esse efeito, o Gltimo dia do més como o do efetivo pagamento
do salario. Quanto a correcdo monetaria das prestagdes subseqlientes, estabeleceu esse mesmo ato administrativo que
seria feita com base na variacdo da paridade entre o Cruzeiro Real e a Unidade Real de Valor, verificada entre o tGltimo
dia do més anterior ao més de referéncia e o Gltimo dia daquele préprio més. De acordo com o artigo 19 da Lei n.°
8.880/94, a conversao dos salarios em URV foi feita da seguinte forma:Art.19 - Os salarios dos trabalhadores em geral
sdo convertidos em URV no dia 1° de mar¢o de 1994, observado o seguinte: | - dividindo-se o valor nominal, vigente
nos meses de novembro e dezembro de 1993 e janeiro e fevereiro de 1994, pelo valor em cruzeiros reais do equivalente
em URV na data do efetivo pagamento, de acordo com o Anexo | desta Lei; e Il - Extraindo-se a média aritmética dos
valores resultantes do inciso anterior. 1° Sem prejuizo do direito do trabalhador a respectiva percep¢do, ndo serdo
computados para fins do disposto nos incisos | e Il do caput deste artigo: a) o décimo-terceiro salario ou gratificacdo
equivalente; b) as parcelas de natureza ndo habitual; ¢) o abono de férias; d) as parcelas percentuais incidentes sobre o
salario; e) as parcelas remuneratorias decorrentes de comissao, cuja base de calculo ndo esteja convertida em URV. 2°
As parcelas percentuais referidas na alinea d do pardgrafo anterior serdo aplicadas ap6s a conversdo do salario em URV.
3° As parcelas referidas na alinea e do 1° serdo apuradas de acordo com as normas aplicaveis e convertidas,
mensalmente, em URV pelo valor desta na data do pagamento. 4° Para os trabalhadores que receberam antecipacao de
parte do salario, & excegdo de férias e décimo-terceiro salério, cada parcela serd computada na data do seu efetivo
pagamento. 5° Para os trabalhadores contratados ha menos de quatro meses da data da converséo, a média de que trata
este artigo sera feita de modo a ser observado o salario atribuido ao cargo ou emprego ocupado pelo trabalhador na
empresa, inclusive nos meses anteriores a contratacdo. 6° Na impossibilidade da aplicacéo do disposto no 5°, a média de
que trata este artigo levard em conta apenas os salarios referentes aos meses a partir da contratagdo. 7° Nas empresas
onde houver plano de cargos e salarios, as regras de conversao constantes deste artigo, no que couber, serdo aplicadas
ao salério do cargo. 8° Da aplicacdo do disposto neste artigo ndo podera resultar pagamento de salario inferior ao
efetivamente pago ou devido, relativamente ao més de fevereiro de 1994, em cruzeiros reais, de acordo com o art. 7,
inciso VI, da Constituicdo. 9° Convertido o salario em URV, na forma deste artigo, e observado o disposto nos artigos
26 e 27 desta Lei, a periodicidade de correcdo ou reajuste passa a ser anual. 10. O Poder Executivo reduzira a
periodicidade prevista no paragrafo anterior quando houver reducéo dos prazos de suspenséo de que trata o art. 11 desta
Lei. Conforme se extrai dessas normas, 0s salérios dos trabalhadores em geral foram convertidos em 1.° de marc¢o de
1994 de cruzeiros reais para URV com base na média aritmética extraida da divisdo do valor nominal, vigente nos
meses de novembro e dezembro de 1993 e janeiro e fevereiro de 1994, pelo valor em cruzeiros reais do equivalente em
URYV na data do efetivo pagamento, com a proibicdo expressa de pagamento de salario inferior ao efetivamente pago ou
devido, relativamente ao més de fevereiro de 1994, em cruzeiros reais, € com a previsao de corregdo monetaria anual
apos o reajuste. Dai por que, se em razdo da conversdo houve variagdo positiva entre o salario de fevereiro e o de
marco, em cruzeiros reais, é natural que o percentual correspondente a essa variagdo fosse aplicado na correcdo
monetaria das prestacdes dos contratos de financiamento celebrados no ambito do SFH com base no PES/CP. Nada
mais se fez do que se cumprir o contrato, que prevé a corregdo monetéria da prestagdo sempre que houver variagdo
salarial. Quanto a corre¢do monetéria aplicada entre margo e junho de 1994, ndo corresponde a verdade a afirmacédo de
que ndo houve aumento salarial, tendo em vista que nesse periodo os salérios de todos os trabalhadores foram
convertidos e mantidos em Unidade Real de Valor - URV, sendo atualizados diariamente pela variacdo desta, nos
termos dos artigos 4.2, 2.%, 18 e 19 da Lei n.° 8.880/94. De acordo com o artigo 4.° da Lei n.° 8.880/94, desde a sua
instituicdo, em 1.° de marco de 1994 (Lei n.° 8.880/94, artigo 1.2, 2.°), a URV variou de acordo com a desvalorizacdo do
Cruzeiro Real, desvalorizagdo essa que, na média, ocorreu quase que diariamente e na propor¢do da variacdo cambial
do délar, o que equivale a dizer que os salarios dos trabalhadores, até a primeira emissdo do Real, ocorrida em 1.° de
julho de 1994 (Lei n.° 8.880/94, artigo 3.°, 1.°), também foram reajustados com a mesma periodicidade, em virtude de
lei, pela variagdo do dolar. O artigo 16, inciso 11, e 1.°, da Lei n.° 8.880/94, ndo é inconstitucional, porque ndo outorgou
competéncia normativa nem regulamentar, mas sim competéncia para edi¢do de atos administrativos para cumprir a lei.
A Resolugdo n.? 2.059, de 23.03.1994, do Conselho Monetério Nacional, ndo é inconstitucional, porque foi editada com
base na citada lei, nem ilegal, pois nada mais fez que cumprir o contrato ao determinar a correcdo monetaria da
prestacdo pela mesma variagdo salarial entre os salérios de fevereiro e margo de 1994 em virtude da conversdo de
cruzeiros reais para URV. Nao houve nenhuma ilegalidade no repasse as prestac@es, a partir de julho de 1994, da
correcdo monetaria aplicada sobre os salérios na data-base, em face do que estabelece o artigo 27 da Lei n.° 8.880/94,
que dispde o seguinte:ART.27 - E assegurado aos trabalhadores, observado o disposto no art. 26, no més da respectiva
data-base, a revisdo do salario resultante da aplicacdo do art. 19, observado o seguinte: | - calculando-se o valor dos
salarios referentes a cada um dos doze meses imediatamente anteriores a data-base, em URV ou equivalente em URV,
de acordo com a data da disponibilidade do crédito ou de efetivo pagamento; e Il - extraindo-se a média aritmética dos
valores resultantes do inciso anterior. 1° Na aplicagdo do disposto neste artigo, serd observado o disposto nos 1° e 2° do
art. 19. 2° Na hipotese de o valor decorrente da aplicagdo do disposto neste artigo resultar inferior ao salario vigente no
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més anterior a data-base, sera mantido o maior dos dois valores. 3° Sem prejuizo do disposto neste artigo é assegurada
aos trabalhadores, no més da primeira data-base de cada categoria, ap6s 1° de julho de 1994, inclusive, reposicdo das
perdas decorrentes da conversao dos salarios para URV, apuradas da seguinte forma: | - calculando-se os valores
hipotéticos dos salarios em cruzeiros reais nos meses de marco, abril, maio e junho de 1994, decorrentes da aplicacdo
dos reajustes e antecipacdes previstos na Lei n° 8.700, de 27 de agosto de 1993; e Il - convertendo-se os valores
hipotéticos dos salarios, calculados nos termos do inciso anterior, em URV, consideradas as datas habitualmente
previstas para o efetivo pagamento, desconsiderando-se eventuais alteraces de data de pagamento introduzidas a partir
de margo de 1994. 4° O indice da reposi¢do salarial de que trata o paragrafo anterior correspondera a diferenca
percentual, se positiva, entre a soma dos quatro valores hipotéticos dos salarios apurados na forma dos incisos | e 1l do
paragrafo anterior e a soma dos salarios efetivamente pagos em URV referentes aos meses correspondentes. 5° Para 0s
trabalhadores amparados por contratos, acordos ou convengdes coletivas de trabalho e sentencas normativas que
prevejam reajustes superiores aos assegurados pela Lei n® 8.700, de 1993, os valores hipotéticos dos salérios de que
tratam os incisos | e 11 do 3° serdo apurados de acordo com as clausulas dos instrumentos coletivos referidos neste
paragrafo. Portanto, se da revisdo salarial na data-base prevista nessa norma houve variacéo salarial, pela clausula do
PES/CP deve ser repassada como correcdo monetaria da prestacao. Nesse sentido, ha precedentes das Turmas que
compde a Primeira Secdo do E. Tribunal Regional Federal da 3.2 Regido, como revelam as seguintes
ementas:CONTRATOS. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. SALDO DEVEDOR. REAJUSTE. CES.
ENCARGOS MENSAIS. REAJUSTE. JUROS.I. Preliminar rejeitada.ll. Reajustes do saldo devedor pelos indices de
remuneracdo dos depositos das cadernetas de poupanca ou de atualizagdo monetaria do FGTS que ndo encerram
ilegalidade, a clausula PES-CP tendo seu alcance limitado aos reajustes dos encargos mensais.I11. As relacdes entre
mutuérios e instituicbes financeiras do SFH sdo presididas, no tocante aos reajustes, pelo critério do acréscimo
financeiro e ndo por elementos de carater sindical, os valores agregados aos salérios pela conversdo em URV tendo
inegavel caréter financeiro e consequentemente refletindo no reajuste dos encargos mensais.(...)VII. Recurso da parte
autora desprovido. Recurso da CEF provido para julgar improcedente a acdo.(TRF3, 52 Turma, AC n°
2003.03.99.006566-1, Rel. Des. Fed. Peixoto Junior, j. 05/07/2010, DJ. 13/08/2010, p. 680).AGRAVO LEGAL -
PROCESSUAL CIVIL - SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO - PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL -
COEFICIENTE DE EQUIPARACAO SALARIAL - APLICACAO DA TR AO SALDO DEVEDOR - FORMA DE
AMORTIZACAO DA DIVIDA - VARIACAO DA URV - IPC DE MARCO DE 1990 NO PERCENTUAL DE 84,32%
- CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - INAPLICABILIDADE NO CASO CONCRETO.I - Mesmo que 0
julgador ndo esteja vinculado ao laudo pericial, tal questdo depende da analise da prova existente nos autos, por
abranger critérios técnicos e complexos, motivo pelo qual devem ser devidamente analisadas as consideraces feitas
pelo perito judicial.(...)VI - A Resolugéo n° 2.059/94, do BACEN, determinou que, nos contratos firmados no &mbito do
Sistema Financeiro da Habitac&o, vinculados & equivaléncia salarial, as prestaces deveriam ser corrigidas pelo mesmo
percentual acrescido decorrente da conversdo dos salarios em URV (Unidade Real de Valor). Tal medida foi adotada
visando manter o equilibrio econémico-financeiro do contrato, ndo ferindo o Plano de Equivaléncia Salarial.(...)IX -
Agravo legal improvido.(TRF3, 22 Turma, AC n° 2008.03.99.055718-0, Rel. Des. Fed. Cotrim Guimaraes, j.
16/03/2010, DJ. 25/03/2010, p. 248).CIVIL - MEDIDA CAUTELAR - SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO -
ADOCAO DO SISTEMA DE AMORTIZACAO CRESCENTE - CORRECAO DO SALDO DEVEDOR PELA TR -
SISTEMA FRANCES DE AMORTIZACAO - TAXA DE JUROS EFETIVOS - LIMITE DE 12% AO ANO -
APLICACAO DO CDC - RESTITUICAO CONFORME ART. 23 DA LEI N° 8004/90 - PREMIO DE SEGURO -
COMISSAO DE PERMANENCIA - INCORPORACAO DO VALOR DAS PRESTACOES VENCIDAS AO SALDO
DEVEDOR - VALIDADE DO PROCEDIMENTO EXECUTORIO - ART. 31, 1°, DO DECRETO-LEI 70/66 -
CONSTITUCIONALIDADE - NOMEA(;AO DO AGENTE FIDUCIARIO PELO AGENTE FINANCEIRO - VICIO
DE NOTIFICACAO PESSOAL PARA PURGAR A MORA INEXISTENTE - AUSENCIA DE
IRREGULARIDADES - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO - A(;AO CAUTELAR JULGADA
IMPROCEDENTE.1. A acdo cautelar visa, tdo somente, assegurar direito ameagado pela demora na solugdo da lide
principal, o que caracteriza o periculum in mora. Outro pressuposto para a outorga da cautelar é a plausibilidade do
direito substancial invocado, cuja certeza ha de ser buscada no processo principal. No caso concreto, a a¢do principal foi
julgada extinta, sem apreciacdo do mérito, ante 0 ndo cumprimento, pela parte autora, de despacho que determinara a
corre¢do do valor atribuido a causa, o que demonstra que ndo houve a perda do objeto da a¢do cautelar, como decidiu o
MM. Juiz de Primeiro Grau.(...)15. N&o pode ser acolhida tese sustentada pela parte autora, de que houve desrespeito ao
contrato e a lei, com a quebra da correlacéo salério/prestacdo, quando da implementacéo do Plano Real na economia do
pais, com a conversao dos salarios em URV. A mesma metodologia e a mesma formula de conversao previstas na MP
434/94 foram utilizadas para os salarios e os reajustes das prestacdes da casa prépria, a garantir a paridade e a
equivaléncia salarial previstas no contrato.(...)30. Apelo parcialmente provido, afastando a extin¢do do feito. Acdo
cautelar julgada improcedente.(TRF3, 52 Turma, AC n° 2003.61.10.006077-0, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, j.
02/02/2009, DJ. 12/05/2009, p. 335).DIREITO CIVIL: CONTRATO DE MUTUO HABITACIONAL. SISTEMA
FINANCEIRO DA HABITACAO. UNIAO FEDERAL. ILEGITIMIDADE. CES. INCIDENCIA. TAXA
REFERENCIAL. PREVISAO CONTRATUAL. APLICACAO. ATUALIZACAO E AMORTIZACAO DO SALDO
DEVEDOR. URV. PES/CP. LAUDO PERICIAL. AGRAVO RETIDO NAO CONHECIDO. PRELIMINAR
REJEITADA. APELACAO DA CEF PARCIALMENTE PROVIDA. SUCUMBENCIA RECIPROCA.I - N&o ha que
ser conhecido o agravo retido interposto pela Caixa Econdmica Federal - CEF, vez que a empresa publica federal ndo
requereu expressamente a sua apreciagao por esta Egrégia Corte nas razfes de apelagdo (artigo 523, 1°, do Codigo de
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Processo Civil).(...)VII - No que se refere a aplicacdo da Unidade Real de Valor - URV para o reajustamento dos
valores das presta¢es no periodo por ela compreendido, o Superior Tribunal de Justica consolidou jurisprudéncia no
sentido de permiti-la nos casos de contratos de matuo habitacional com previsédo de célculos pelo Plano de Equivaléncia
Salarial - PES (caso destes autos). Precedentes do Egrégio Superior Tribunal de Justica (REsp 576638/RS - Relator
Ministro Fernando Gongalves - 42 Turma - j. 03/05/05 - v.u. - DJ 23/05/05, pag. 292; REsp 394671/PR - Relator
Ministro Luiz Fux - 12 Turma - j. 19/11/02 - v.u. - DJ 16/12/02, pag. 252).(...)XII - Agravo retido interposto pela Caixa
Econdmica Federal - CEF ndo conhecido. Preliminar rejeitada. Apelo parcialmente provido. Honorarios suportados de
forma proporcional (TRF3, 22 Turma, AC n° 2004.03.99.016451-5, Rel. Des. Fed. Cecilia Mello, j. 11/11/2008, DJ.
27/11/2008, p. 208).(grifei) O Superior Tribunal de Justica também ja decidiu no mesmo sentido:SISTEMA
FINANCEIRO DE HABITACAO. CLAUSULA DE EQUIVALENCIA SALARIAL. PES. JUSTICA CONTRATUAL.
MAJORADO O SALARIO DO MUTUARIO, A QUALQUER TITULO, EM NIVEL INSTITUCIONAL OU LEGAL,
IMPOE-SE A EQUIVALENCIA. MODIFICACAO DO PADRAO MONETARIO. ALTERACAO QUANTITATIVA
DO SALARIO PELA URV. INFLUENCIA NA PRESTACAO. EQUILIBRIO ECONOMICO-FINANCEIRO,
PORQUANTO A MOEDA DO SALARIO E A MOEDA DO CONTRATO. RESOLUCAO DO BANCO CENTRAL
DETERMINANDO O REPASSE AS PRESTACOES DOS PERCENTUAIS DE REAJUSTE CORRESPONDENTE A
VARIACAO EM CRUZEIROS REAIS VERIFICADA NOS SALARIOS.1. A norma que institui novo padréo
monetario é de ordem publica e eficacia plena e imediata, conjurando alegacédo de ofensa ao ato juridico perfeito ou ao
direito adquirido que obstam a sua aplicacdo.2. As resolucdes que se adstringem a essas normas e que regulam as
relagdes juridicas sobre as quais incide o novel padrdo monetario, tém a mesma eficacia das regras originarias. 3. Plano
de Equivaléncia Salarial. Resolucéo n.° 2.059/94 amparada pelo permissivo do 1°, do art. 16, da Lei n.° 8.880/94. A
resolucdo que determina que 0 mesmo percentual acrescido, decorrente da conversdo dos salarios em URV, seja
repassado as prestagdes, ndo malfere o Plano de Equivaléncia Salarial mas antes prestigia a regra de justica contratual
que impGe o equilibrio econdmico-financeiro do vinculo.4. O E. STJ, a luz desses principios tem assentado que a Lei n.°
8.004/90 estabeleceu que qualquer aumento, individual ou institucional, que se incorpore aos ganhos do mutuério,
devem refletir no valor das prestagdes(RESP n.° 150.426/CE, Rel. Min.2 Eliana Calmon, DJ de 09.10.2000) para
preservar a equacao econdmico-financeira do pactuado (RESP n.° 194.086/BA, Rel. Min. Pe¢anha Martins, DJ de
26.03.2001).5. A intervengdo estatal no dominio econdémico, obedecido o fato do principe, deve conjugar-se com 0s
principios da forca vinculativa dos contratos e da execucdo segundo a boa-fé dos contratantes. Incidindo a regra de
ordem publica e sendo possivel interpretar-se a novel incidéncia mantendo integra a vontade das partes, deve o
Judiciario fazé-lo em nome dos principios que prestigiam a justica contratual e a comutatividade dos vinculos.6. O PES
foi instituido em prol do trabalhador, de sorte que infirma-lo ser4 majorar a prestacdo sem alteracdo quantitativa para
maior dos referidos salarios.7. Deveras, majorado o salario, automaticamente, contamina-se a prestacéo, posto
consagrada a regra da equivaléncia, que ndo autoriza exegese que rompa o pacto ou implique locupletamento contrério
a lei de ordem publica e a vontade dos contratantes.8. Recurso especial provido (RESP 394671 / PR ; RECURSO
ESPECIAL 2001/0191002-0 Fonte DJ DATA:16/12/2002 PG:00252 Relator Min. LUIZ FUX (1122) Data da Deciséo
19/11/2002 Orgéo Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA).Do Seguro A cobranca do seguro tem guarida na lei e no
contrato e ndo se mostra abusiva face a necessidade de se garantir a cobertura do saldo devedor no caso de ocorréncia
dos eventos previstos. Assim, ndo prospera a alegacdo de que ha ilegalidade no pagamento do seguro mensal
obrigatorio, pois a instituigdo financeira esta obrigada, em se tratando de Sistema Financeiro da Habitacéo, a adotar
referido seguro. E, portanto, norma impositiva, & qual a ré deve obediéncia, com embasamento no Decreto-lei n. 73/66 e
Lei n. 4.380/64, em vigor a época da contratagdo. Além do amparo legal no pagamento do seguro, ha fiscalizagéo pela
Superintendéncia de Seguro Privados - SUSEP. Além disso, a jurisprudéncia ja assentou o entendimento de que a
contrataco do seguro esta dentro dos parametros legais. Veja-se.CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO.
PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL. REAJUSTE DAS PRESTAGOES MENSAIS. NAO COMPROVAGCAO
DOS INDICES SALARIAIS DA CATEGORIA. ATUALIZA(;AO DO SALDO DEVEDOR PELA TAXA
REFERENCIAL-TR. AMORTIZACAO DO FINANCIAMENTO APOS O COMPUTO DAS PARCELAS PAGAS.
COEFICIENTE DE EQUIPARACAO SALARIAL-CES. APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. SEGURO HABITACIONAL.1 - O principio da equivaléncia salarial é aplicavel somente as
prestacOes do financiamento com o objetivo de manter-se o equilibrio financeiro do contrato. Trata-se de mecanismo
inibidor de reajustes maiores do que 0 mutudrio possa vir a arcar, tendo como parametro sua renda familiar.(...)7 - A
vinculagdo do matuo ao seguro habitacional obrigatério é legitima, pois inserida no regramento do SFH como regra
impositiva, da qual ndo poderia furtar-se a instituicdo financeira. 8 - Apelacdo improvida (Acorddo Origem: TRF -
PRIMEIRA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL - 38000039255 Processo: 200038000039255 UF: MG Orgéo
Julgador: QUINTA TURMA Data da deciséo: 09/05/2003 Documento: TRF100150842 Fonte DJ DATA: 10/06/2003
PAGINA: 141 Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL SELENE MARIA DE ALMEIDA). (grifos nossos)
Ademais, o E. Tribunal Regional da 32 Regido ja se posicionou no sentido de que a mera alegacdo de abusividade ndo
tem o conddo de ocasionar a revisdo contratual, sendo vejamos:PROCESSO CIVIL - EMBARGOS DE
DECLARAGAO - AUSENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADIGAO NO TOCANTE AO
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE, AO SISTEMA DE AMORTIZAGCAO, EM ESPECIAL, A OCORRENCIA
DE ANATOCISMO, E, AINDA, AOS ENCARGOS DE SUCUMBENCIA. EXISTENCIA DE OMISSAO QUANTO
AOS PEDIDOS DE EXCLUSAO DO CES, E QUANTO A SUSPENSAO DA COBRANGCA DO SEGURO E DA
CONTRIBUICAO AO FUNDHAB - EMBARGOS ACOLHIDOS EM PARTE. (...)7. A contratacdo do seguro
habitacional imposto pelo agente financeiro, quando da contratagdo do mituo, esta prevista no DL 73/66, que rege as
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operacOes de seguros e resseguros, contratadas com a observancia do Sistema Nacional de Seguros. O seguro visa
garantir a cobertura de possiveis eventos imprevisiveis e danosos ao mutuo firmado entre as partes, sendo que todos os
bens dados em garantia de empréstimos ou de mutuos de institui¢cGes financeiras publicas devem estar acobertados por
seguro (art. 20, d e ). 8. A mera arguicdo de ilegalidade na cobranca do seguro habitacional ou de seu reajuste ndo pode
acarretar a revisdo do contrato, considerando que néo se provou que o valor do prémio é abusivo, em comparagdo com
0s precos praticados no mercado, e foi reajustado de forma legal. Na verdade, o prémio de seguro e seu reajuste tém
previsdo legal e sdo regulados e fiscalizados pela Superintendéncia de Seguros Privados - SUSEP, ndo tendo restado
demonstrado que seu valor ou sua atualizagdo estdo em desconformidade com as taxas usualmente praticadas por outras
seguradoras em operacGes como a dos autos. Além disso, a exigéncia esta prevista no art. 14 da Lei 4380/64 e
regulamentada pela Circular 111/99, posteriormente alterada pela Circular n® 179/2001, editada pela SUSEP. (...)11.
Embargos parcialmente acolhidos, sem modificac¢do no resultado do julgamento. (AC 199960000028545 AC -
APELACAO CIVEL - 1229905 Relator (a) DESEMBARGADORA FEDERAL RAMZA TARTUCE TRF3 QUINTA
TURMA - DJF3 CJ1 DATA:13/08/2010 PAGINA: 667)(grifos nossos) Assim, salientando a inexisténcia de
abusividade na sua contratagdo e no reajuste do prémio do seguro, resta improcedente o pedido. Por fim, sendo os
pedidos improcedentes, resta prejudicado o pedido de cancelamento da hipoteca. Cumpre registrar que, tendo o juiz
encontrado motivo suficiente a fundamentar a decisdo, torna-se despicienda a analise dos demais pontos ventilados
pelos autores, pois 0 juiz ndo esta obrigado a responder todas as alegagdes das partes, quando ja tenha encontrado
motivo suficiente para fundar a deciséo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas, e tampouco a
responder um a um todos os seus argumentos (RITJESP 115/207 ). Isto posto e considerando tudo que dos autos consta,
JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial e declaro extinto o processo, com resolugdo de mérito, com
fundamento no artigo 269, |, do Cédigo de Processo Civil e revogo a antecipa¢do de tutela concedida as fls. 74/76.
Condeno a parte autora ao pagamento de custas processuais e de honorarios advocaticios a ré, fixados estes em 10%
(dez por cento) sobre o valor da causa, devidamente atualizado. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017729-14.2004.403.6100 (2004.61.00.017729-0) - DIRCEU GIGLIO PEREIRA X HELOISA DE OLIVEIRA
GIGLIO(SP206379 - DIRCEU GIGLIO PEREIRA E SP230486 - TATIANI SCARPONI RUA CORREA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP186018 - MAURO
ALEXANDRE PINTO)

Ante 0 exposto, em relagdo a agdo revisional, extingo a presente fase processual, com resolugdo de mérito e julgo-a
PARCIALMENTE PROCEDENTE, nos termos do inciso | do art.269 do Cddigo de Processo Civil, para excluir a
capitalizacdo mensal dos juros, mantendo-se a Tabela Price na Ultima fase de amortizacdo, conforme calculado em
liquidag&o. Quanto & acéo de cobranca, julgo-a, igualmente, PARCIALMENTE PROCEDENTE, nos termos do inc.l do
art.269 do CPC, para condenar os reus a pagar a importancia apurada apds a exclusdo da capitalizacdo mensal dos juros,
mantendo-se a Tabela Price, na Ultima fase de amortizacdo, conforme apurado em liquidac&o. Por fim, tendo em vista a
sucumbéncia reciproca (art.21 do CPC), compensam-se 0s honorarios advocaticios, mesmo que uma das partes seja
beneficiaria da Justica Gratuita. Assim, também, nos termos do art.21 do CPC, as despesas processuais ficam rateadas a
razéo de 50% entre autora(es) e ré(us), em ambas as a¢des. Porém, os valores so poderdo ser cobrados dos beneficiarios
da Justica Gratuita, se houver modificacdo no estado econdmico no prazo de até cinco anos, contados da sentenca final,
nos termos do art.12 da Lei n°® 1.060/50. P.R.1

EMBARGOS A EXECUCAO

0010161-05.2008.403.6100 (2008.61.00.010161-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021715-54.1996.403.6100 (96.0021715-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. 754 - MARIA REGINA DANTAS DE
ALCANTARA MOSIN) X OSCAR CAPOVILLA X VALDEIR BOTELHO(SP016427 - SERGIO MUNIZ OLIVA)
Julgo EXTINTA a presente execucao, por sentenca, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do
artigo 794, inciso |, do Codigo de Processo Civil.Ap6s o transito em julgado, dé-se baixa na distribuicdo e arquivem-se
os autos.P. R. I.

0008957-18.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0082698-45.1999.403.0399
(1999.03.99.082698-8)) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(SP202382 - LAIS NUNES DE
ABREU) X NADIR APARECIDA ALVES GOMES FIGUEIREDO(SP130883 - JOSE RODRIGUES DA SILVAE
SP131172 - ANTONIO CARLOS SEIXAS PEREIRA)

NADIR APARECIDA ALVES GOMES FIGUEIREDO op6s embargos de declaracdo objetivando a declaragdo de
suspenséo de eventual execugdo dos honorarios advocaticios, por se tratar de beneficiaria da justica gratuita. E o
relatério. FUNDAMENTO E DECIDO.Admito os embargos de declaragdo, eis que tempestivamente apresentados.Ao
concordar com a pretensdo deduzida nos embargos & execugdo, opgao ndo restou que ndo fosse reconhecer a
procedéncia da demanda. De igual modo, por for¢a do disposto no artigo 26, caput, do Cddigo de Processo Civil, que
cristaliza o principio da causalidade, ndo foi possivel fixar o0 6nus da sucumbéncia de modo diverso daquele previsto no
julgado, ndo cabendo ao juiz ponderar sobre a razdo da aquiescéncia externada pela parte.Ademais, a omissdo imputada
ndo macula a sentenca, visto que o artigo 12 da Lei n® 1.060/1950 condiciona a execucdo das verbas de sucumbéncia a
prova da melhora da condigdo econémica do devedor. A obrigatoriedade da regra (horma cogente) prescinde de
previsdo expressa na sentenca para ser impositiva. Ou seja: a suspensdo da execuc¢do das verbas de sucumbéncia decorre
da norma em comento e ndo de decisdo judicial. Ao juiz compete apenas conceder a gratuidade; os efeitos decorrentes
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da concessao sao regulados unicamente pela lei.Se o beneficio da justica gratuita tivesse sido concedido apds a
sentenga, por exemplo, com muito mais razdo ndo haveria sentido em declara-la para condicionar a execucdo dos
honorérios e demais consectarios a prova da melhoria da condicdo econdémica da parte sucumbente. Nem por isso
deixaria de ser evidente que a execuc¢do, enquanto nédo feita essa prova pelo credor, deveria ficar suspensa.Ante o
exposto, REJEITO os embargos de declaracdo, mantendo a sentenca da forma como lancada.Intime-se.

Expediente N° 3817

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002530-15.2005.403.6100 (2005.61.00.002530-5) - JOSIAS DA CONCEICAO SOBRINHO(SP170344 - ANTONIO
JOSE GOMES DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI)

Dou por encerrada a fase instrutéria. Apresentem as partes suas alegagdes finais na forma de memoriais no prazo de 10
(dez), primeiramente a parte autora, sucessivamente a ré. Apos, voltem-me os autos conclusos para sentenca. Int.

0016893-94.2011.403.6100 - KAZUO KANETO X MARCIA MACHADO KANETO(SP293457 - PRISCILLA DOS
SANTOS PECORARO E SP268830 - RICARDO GIMENES PERES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Defiro a devolugdo de prazo requerida pela parte autora para réplica. Int.

32 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dr3. ANA LUCIA JORDAO PEZARINI
MM2, Juiza Federal Titular

Bel2. CILENE SOARES

Diretora de Secretaria

Expediente N° 2794

MONITORIA

0023434-85.2007.403.6100 (2007.61.00.023434-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X ADISERVICE CONSULTORIA EM RECURSOS HUMANOS LTDA X FERNANDA
MARCONDES ARANTES AFRICO SILVA X JORGE LUIZ MORAN

Anote-se a interposicao do agravo retido.Manifeste-se a agravada no prazo legal.Int.

0023453-91.2007.403.6100 (2007.61.00.023453-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X EDNA DE OLIVEIRA
Ciéncia a autora da devolucéo da carta precatdria.Int.

0001071-70.2008.403.6100 (2008.61.00.001071-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X VALDEMIR ALVES RODRIGUES JUNIOR X CARMEN MAGRO RODRIGUES X
VALDEMIR ALVES RODRIGUES X EVANILDE MARASCALCHI(SP143489 - MARCELO ALVES DA ROCHA)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL ajuizou a presente a¢do monitéria em face de VALDEMIR ALVES RODRIGUES
JUNIOR, CARMEN MAGRO RODRIGUES e VALDEMIR ALVES RODRIGUES, cujo objeto é cobranca de divida
decorrente de concessdo de crédito de FIES.Proposta acdo monitdria para recebimento de divida contraida pela parte ré,
resultante de contrato de crédito, foi expedido mandado para pagamento, e os réus ofereceram embargos nos quais
sustentaram que o valor cobrado é excessivo, sob 0 argumento de que deve ser declarada a nulidade da(s) clausula(s)
que estipula(m) juros de 9% a.a., a capitalizacdo dos juros e a aplicacdo da Tabela Price. Requer seja fixado juros de 6%
a.a., na forma da Lei n° 8.436/92 (fls. 223/233). A embargada manifestou-se sobre os embargos (fls. 243/256).Foram
indeferidos os pedidos de depoimento pessoal, oitiva de testemunhas e pericia contabil (fls. 259 e 263).Em audiéncia de
conciliacéo as partes requereram a suspensdo do processo para tentar composicao amigavel (fls. 289/290). A autora
noticiou que o acordo ndo se realizou (fl. 315).Vieram os autos conclusos para sentenca.DividaA divida exigida pela
embargada decorre da utilizacdo de crédito concedido por meio de contrato de crédito. Nao ha ddvidas quanto a
existéncia da divida; os proprios embargantes a reconhece. O ponto controvertido esta no valor do débito. A embargada
exige o pagamento do principal, acrescido de encargos financeiros previstos no contrato. Tabela PriceN&o h4 em nosso
ordenamento juridico nenhuma norma que proiba a utilizacdo da Tabela Price como formula matemética destinada a
calcular as parcelas de amortizacdo e de juros mensais.A aplicacdo da Tabela Price € comum nos contratos bancéarios.
Ela ndo gera onerosidade excessiva. Trata-se de formula matematica destinada a calcular o valor da prestacéo,
considerando o prazo do contrato (ou do financiamento), periodo de amortizacao e taxa de juros. Havendo expressa
previsdo contratual, que ndo viola nenhuma norma de ordem publica, deve ser respeitada. Trata-se de ato juridico
perfeito, firmado entre partes capazes e na forma prevista em lei. O contrato tem forca de lei entre os contratantes e
deve ser cumprido.Nesse sentido o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 42 Regido, em caso semelhante,
relativo ao crédito educativo:FIES. TABELA PRICE. LEGALIDADE. RESPEITO AO LIMITE DA TAXA EFETIVA
ANUAL, SOB PENA DE RECONHECIMENTO DE CAPITALIZACAO INDEVIDA E ANATOCISMO.1. A Tabela
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Price, espécie do género do Sistema Francés de Amortizacao, dele se diferencia por especificar percentual anual de
juros, a serem pagos mensalmente. Tal montante ndo é encontrado mediante simples aplicacdo de calculo aritmético,
mas através de formula prévia e especifica. Neste cendrio, a taxa nominal (9%), que serve para calcular a taxa efetiva
(0,7207%), torna extremamente dificil a possibilidade da taxa cotada anual (9%) ultrapassar a taxa anual de retorno. 2.
Quanto a forma de pagamento, a Tabela Price indica, com base em sua formula matematica, parcelas periédicas, iguais
e sucessivas, em que o valor da prestacdo é composto por uma parcela de juros que decresce ao longo do periodo e outra
de amortizacdo, que cresce de forma exponencial.[...] 4. Nos contratos do FIES, a manutencéo da Tabela Price ndo viola
as Sumulas 121 e 596 do STF, respeitados os limites contratuais.[...] (TRF4, AC - Processo n. 200671000235976-RS,
Rel. Des. Maria Lucia Luz Vieira, 32 Turma, D.E. 17/10/2007). llegalidade do juro capitalizado Os embargantes se
insurgem contra a cobranca de juro capitalizado mensalmente e fundamenta seus argumentos no Decreto n. 22.626/33,
pelo qual é proibido contar juros dos juros, e pela Simula 121 do Supremo Tribunal Federal.As disposi¢des do Decreto
22.626/1933, pelo qual € proibido contar juros dos juros, ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos
cobrados nas operacdes realizadas por instituicdes publicas ou privadas, que integram o sistema financeiro
nacional.Esse é o contetido da Sumula n. 596, do Supremo Tribunal Federal:As disposi¢Ges do decreto 22626/1933 ndo
se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operacdes realizadas por instituicGes publicas ou
privadas, que integram o sistema financeiro nacional.Portanto, ndo hé ilegalidade na elaboracdo do célculo das
prestacdes do contrato com base nos juros pactuados entre as partes.Juros de 6% a.a previsto na Lei do Crédito
EducativoOs embargantes requerem a condenacdo da autora, ora embargada, para recalcular o débito, substituindo os
juros cobrados pelo previsto na Lei n. 8.436/92, a qual disciplinava o Crédito Educativo.O primeiro contrato entre os
embargantes e a embargada foi firmado em 31/07/2000, quando ndo mais vigorava a Lei n. 8.436/92. Nessa época,
vigiam as disposi¢des da MP n. 1.827/99, reeditada pela MP n. 2.094-27, de 17/05/2001, as quais dispunham:Art. 5° Os
financiamentos concedidos com recursos do FIES deverdo observar o seguinte:[...]Il - juros: a serem estipulados pelo
CMN, para cada semestre letivo, aplicando-se desde a data da celebracdo até o final da participacéo do estudante no
financiamento;][...]JO contrato previu a cobranca de juro capitalizado mensalmente, com base na Resolugéo n.
2.647/1999, editada pelo Conselho Monetario Nacional:Art. 6° Para os contratos firmados no segundo semestre de
1999, bem como no caso daqueles de que trata o art. 15 da Medida Provisoria n® 1.865, de 1999, a taxa efetiva de juros
sera de 9% a.a. (nove inteiros por cento ao ano), capitalizada mensalmente.Portanto, a Caixa Econémica Federal
recebeu da Medida Provisoria n. 1.827/99 determinacdo de adotar, para Financiamento Estudantil (artigo 5°, 1), o juro
previsto pelo Conselho Monetario Nacional.Portanto, ndo hd ilegalidade na elaboragdo do célculo das prestagcdes do
FIES com base nos juros previstos pelo Conselho Monetario Nacional.Codigo de Defesa do Consumidor A relagdo
juridica existente entre as partes que firmaram o contrato objeto da peti¢do inicial caracteriza-se como servigo bancério
e, como tal, deve atender as disposi¢fes do Cadigo de Defesa do Consumidor.Todavia, ao apreciar as argumentacdes da
autora, verifica-se que ndo ha no contrato clausulas a serem anuladas.N&o se verifica a alegada obtencéo de vantagem
excessiva por parte da embargada, pois esta deu em empréstimo recursos financeiros e deve recebé-los de volta em
montante que assegure seu valor integral.Contrato As partes celebraram um contrato e devem cumpri-lo conforme
estabelecido. Os embargantes e seus fiadores aquiesceram com as clausulas contratuais, e estas somente poderiam ser
suprimidas ou alteradas caso fosse ilegais, 0 que ndo é o caso.As clausulas contratuais que fossem contrarias ao sistema
de protecéo do consumidor poderiam ser anuladas ou alteradas para a restitui¢do do equilibrio contratual, pois 0s
servigos bancérios e financeiros encontram-se incluidos no conceito de servico pelo Cddigo de Defesa do Consumidor.
E imperiosa a aplicagdo do Cddigo de Defesa do Consumidor as relagdes entre clientes e instituicio bancéria, mas no
caso ndo traz implicacéo alguma. Assim, os encargos financeiros foram aplicados nos termos previstos no contrato que
se encontra adequado ao Ordenamento Juridico.DecisdoDiante do exposto, REJEITO OS EMBARGQOS, constituindo-
se, nos termos do parégrafo 3° do artigo 1102-C do Cdodigo de Processo Civil, de pleno direito, o titulo executivo
judicial. Prossiga-se com a execucdo. O valor da divida seré atualizado na forma prevista no contrato. Condeno o
embargante a pagar & embargada as despesas que antecipou e 0s honorérios advocaticios que fixo em 10% da divida
atualizada. Tendo em vista que os embargantes sdo beneficiarios da assisténcia judiciaria (fl. 240), permanecerd
suspensa a execucdo dos honorarios advocaticios até que a autora, ora embargada, prove que 0s embargantes perderam
a condicdo legal de necessitado.A resolucdo do mérito da-se nos termos do artigo 269, inciso I, do Cadigo de Processo
Civil.Publigue-se, registre-se, intimem-se.

0017285-05.2009.403.6100 (2009.61.00.017285-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X WILSON CARLOS CANDIDO DA CONCEICAO(SP234017 - JORGE LUIZ LAGE)

O requerido, regularmente citado, interpde a titulo de embargos a petigdo de fls. 111/113, na qual limita-se a requerer o
parcelamento do valor devido.Ouga-se a autora quanto a proposta formulada.Defiro ao requerido os beneficios da
justica gratuita.Int.

0024564-42.2009.403.6100 (2009.61.00.024564-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X TOTEN COM/ DE ARTIGOS ESCOLAR E CONFECCOES LTDA EPP X NOEMIA
NUNCIADA DA SILVA SOARES X JACYRA DE ABREU

A autora foi intimada a cumprir a diligéncia contida no despacho de fls. 398 e 399, ndo se manifestando até a presente
data.A intimacdo pessoal da autora resultou positiva, conforme certiddo exarada pelo Oficial de Justica a fls. 403.Assim
sendo, com fundamento no artigo 267, inciso 111 e 1° do CPC, declaro EXTINTO o processo sem julgamento de
méritoUma vez transitada em julgado esta decisdo e tomadas as providéncias necessarias, arquivem-se 0s autos, com as
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cautelas de praxe.Publique-se, Registre-se e Intime-se.

0007951-10.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY
IZIDORO) X PROSPERAR SERVICOS DE ASSESSORIA DE NEGOCIOS LTDA(SP105465 - ACACIO
VALDEMAR LORENCAO JUNIOR)

Vista a Embargada para impugnacao, no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo supracitado, especifiquem as partes,
independentemente de nova intimacdo e no prazo comum de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir para
comprovar suas alegacdes, justificando a pertinéncia.Int.

0013459-34.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X HWM IND/ E COM/ DE PARAFUSOS LTDA X HILTON LUNGOV LOPES X ROSIMEIRE MARTINS DE
PAULA

Em face da certiddo de fls. , informe a parte autora o endereco atualizado. Com a apresentacdo do novo endereco,
expeca-se novo mandado/carta precatoria. Int.

0013563-26.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
FRANCISCO JOSE DE OLIVEIRA(SP269900 - JULIANA CAMARGO REIS)

Vistos em sentenca.O objeto da presente acéo é cobranca de divida decorrente de concessdo de crédito.A autora propds
acdo monitoria para recebimento de divida contraida pela parte ré, resultante de contrato de financiamento para
aquisicdo de material de construcdo. Juntou documentos (fls. 06/26). Expedido mandado para pagamento, a parte ré
ofereceu embargos, nos quais arguiu, preliminarmente, falta de interesse processual (inadequacéo do procedimento
adotado). No mérito, contesta a planilha de calculos da autora, argumentando, especialmente, que, a partir de
13/10/2009, quando se reputou vencido o contrato, sé se deve incidir juros moratdrios, pois se cumulado com 0s juros
compensatorios implica em cobranga bis in idem. Quanto a taxa de juros, esta deve obedecer o limite de 12% ao ano. E
deve ser afastado o anatocismo ou capitalizagéo de juros (fls. 36/55).Deferido os beneficios da justica gratuita (fl. 60).A
autora manifestou-se sobre os embargos (fls. 63/81).Foi rejeitada a preliminar arguida e indeferido o pedido de
producdo de prova pericial (fls. 84 e verso).E o relatorio. Fundamento e decido.PreliminarA preliminar arguida ja foi
analisada por ocasido da prolagdo do despacho saneador. VVejamos (fl. 84): Afasto a preliminar (...) eis que a autora
ingressou com a presente acdo monitoria por ndo possuir titulo que lhe permitisse iniciar uma execugdo. Assim, sendo
suficiente para a monitoria a existéncia de prova escrita, a autora, dispondo de um contrato regularmente assinado,
optou por esta via. As irregularidades apontadas pelo réu, ndo retiram do contrato a caracteristica de prova escrita da
existéncia da obrigacao, o que por si s0 ja é suficiente para ensejar a propositura da presente agdo monitéria.O réu alega
falta de interesse de agir na modalidade inadequacéo da via eleita.Este contrato é analogo ao de abertura de crédito
(cheque azul) e, por isso, Ihe é cabivel a aplicagdo da SUmula 247 do Superior Tribunal de Justica:O contrato de
abertura de crédito em conta-corrente, acompanhado do demonstrativo de débito, constitui documento habil para o
ajuizamento de acdo monitéria.E de se manter o ndo acolhimento da preliminar suscitada.MéritoA divida exigida pela
autora decorre da utilizagéo de credito concedido por meio de contrato de financiamento para aquisi¢do de material de
construgdo. Nao ha ddvidas quanto a existéncia da divida; a propria parte ré a reconhece. O ponto controvertido
localiza-se no valor do débito. A autora exige o pagamento do principal, acrescido de encargos financeiros previstos no
contrato. As partes celebraram um contrato e devem cumpri-lo conforme estabelecido. A parte ré aquiesceu com as
clausulas contratuais e estas somente poderiam ser suprimidas ou alteradas caso fosse ilegais, 0 que ndo € o caso.Taxa e
capitalizacdo de jurosO contrato discutido nos autos foi firmado em 08/06/2009 (fls. 09/17); é cedico na jurisprudéncia
que nos contratos celebrados a partir de 31 de marco de 2000, nos termos da MP n. 1.963/2000, reeditada e em vigor
sob n. 2.170-36/2001, é cabivel a aplicacdo de juros capitalizados. Assim, verifica-se a legalidade da capitalizacéo
mensal de juros (a pactuacdo e a data da assinatura do contrato, que deveria ser posterior a publicagdo da MP n.
1.963/2000). Destaca-se, ainda, que € pacifico o entendimento nos Tribunais Superiores, no sentido de que em regra,
aos contratos bancarios ndo se aplica a limitagdo dos juros a 12% ao ano (AgRg no Ag 951.090/DF, Rel. Ministro
FERNANDO GONCALVES, QUARTA TURMA, julgado em 12.02.2008, DJ 25.02.2008 p. 331).Juros remuneratorios
e moratdriosN&o ha qualquer ilegalidade na cobrancga de juros remuneratérios e moratdrios, conforme previsto na
clausula décima quinta, paragrafos primeiro e segundo, relativa a impontualidade (fl. 13). A jurisprudéncia ja pacificou
o entendimento de que é perfeitamente possivel a cumulagdo de juros remuneratérios com juros moratorios. Isto porque
possuem finalidades distintas. Os remuneratorios servem para compensar o0 uso do capital adiantado pela instituicéo
financeira e 0s juros moratdrios como indenizacao pelo descumprimento do contrato ou mora. Confira-se:CIVIL.
EMBARGOS A MONITORIA. CONTRATO BANCARIO. CONSTRUCARD. IMPENHORABILIDADE DO BEM
DE FAMILIA. JUROS REMUNERATORIOS E MORATORIOS. CUMULA(;AO. POSSIBILIDADE. NATUREZA
JURIDICA DIVERSA. SUMULA 296 DO STJ.(...)3. No presente contrato para aquisi¢io de materiais de construgio
(Construcard), considerando que ndo ha expressa previsdo contratual para a incidéncia de comissdo de permanéncia, a
controvérsia cinge-se a legalidade da cumulacao de juros remuneratorios, juros de mora e correcdo monetéaria prevista
contratualmente em caso de inadimpléncia.4. Nao ha ilegalidade na cobranca cumulada de juros moratérios e
remuneratérios. A cobranga de juros remuneratérios apos o inadimplemento é autorizada pela Simula 296 do STJ,
desde que ndo cumulada com comissdo de permanéncia, nos seguintes termos, verbis: Os juros remuneratérios, ndo
cumulaveis com a comissao de permanéncia, sao devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado
estipulada pelo Banco Central do Brasil, limitada ao percentual contratado.5. Os moratérios sdo devidos como
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indenizacdo pelo descumprimento do contrato e decorrem da mora, enquanto 0s remuneratorios servem como
compensacdo pelo uso do capital adiantado pela instituicdo financeira. Em contratos bancarios, afigura-se possivel a
cobranca cumulada de juros remuneratérios e moratdrios, apos o inadimplemento, desde que pactuados, como na
espécie. Recurso especial conhecido e provido. (RESP 194.262-PR, DJ de 18/12/2000, relator o Ministro Cesar Asfor
Rocha) Quanto a correcdo monetéria, ndo é ganho de capital e sim atualizacdo da moeda.6. Sentenca mantida.
Processo:(AC 8544 PR 2005.70.00.008544-3, TRF4 - APELACAO CIVEL, Relator(a): CARLOS EDUARDO
THOMPSON FLORES LENZ Julgamento:13/10/2009 Orgao Julgador: TERCEIRA TURMA Publicagéo: D.E.
28/10/2009)No presente caso, ndo ha estipulagdo em contrato da cobranga da comissdo de permanéncia. Tampouco foi
efetivamente cobrada, conforme se depreende da planilha de evolucédo da divida (fl. 25). Havendo expressa previsao
contratual da aplicacdo dos juros remunerat6rios e moratorios, que ndo viola nenhuma norma de ordem publica, esta
deve ser respeitada. Trata-se de ato juridico perfeito, firmado entre partes capazes e na forma prevista em lei. O contrato
tem forca de lei entre os contratantes e deve ser cumprido.Cédigo de Defesa do Consumidor A relagdo juridica existente
entre as partes que firmaram o contrato objeto da peticéo inicial caracteriza-se como servigo bancario e, como tal, deve
atender as disposicGes do Cédigo de Defesa do Consumidor.Todavia, ao apreciar as argumentacdes do réu, embargante,
verifica-se que ndo ha no contrato clausulas a serem anuladas.N&o se verifica a alegada obtencdo de vantagem excessiva
por parte da autora, embargada, pois esta deu em empréstimo recursos financeiros e deve recebé-los de volta em
montante que assegure seu valor integral.Contrato As partes celebraram um contrato e devem cumpri-lo conforme
estabelecido. O réu, embargante, aquiesceu com as clausulas contratuais, e estas somente poderiam ser suprimidas ou
alteradas caso fossem ilegais, 0 que ndo é o caso.As clausulas contratuais contrarias ao sistema de protecédo do
consumidor poderiam ser anuladas ou alteradas para a restituicdo do equilibrio contratual; pois 0s servigos bancérios e
financeiros est&o incluidos no conceito de servico pelo Cadigo de Defesa do Consumidor. E imperiosa a aplicagéo do
Cdbdigo de Defesa do Consumidor as relacbes entre clientes e instituicdo bancéria, mas no caso néo traz implicacéo
alguma. Assim, os encargos financeiros foram aplicados nos termos previstos no contrato que se encontra adequado ao
Ordenamento Juridico.DecisdoDiante do exposto, REJEITO OS EMBARGOS, constituindo-se, nos termos do
paragrafo 3° do artigo 1102-C do Cddigo de Processo Civil, de pleno direito, o titulo executivo judicial. Prossiga-se
com a execucdo. A resolucdo do mérito da-se nos termos do artigo 269, inciso | do Cédigo de Processo Civil.O valor da
divida sera atualizado na forma prevista no contrato. Condeno a parte ré, embargante, a pagar a embargada as despesas
que antecipou e os honoréarios advocaticios que fixo em 10% da divida atualizada. Tendo em vista que a parte ré é
beneficiaria da assisténcia judiciaria, permanecerd suspensa a execu¢do dos honorarios até a prova, pela autora, da perda
da condicdo legal de necessitado.Publique-se, registre-se, intimem-se.

0015257-30.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X DANIEL ETORE DA SILVA SANTANA
Ciéncia a autora da devolucéo da carta precatoria.Int.

0019956-64.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X WALTER CAETANO DA SILVA X MARIO CAETANO DA SILVA(SP122433 - SUELI JACONDINO DE
OLIVEIRA)

Fls. 479/86 - A autora informa que as partes transigiram extrajudicialmente, requerendo, assim, a extin¢do da
lide.Assim sendo, JULGO EXTINTO o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no artigo 267, VI, do
Codigo de Processso Civil, em face da perda superveniente do interesse processual.Uma vez transitada em julgado esta
decisdo, arquivem-se 0s autos, com as cautelas de praxe.Publique-se, Registre-se e Intime-se.

0004635-52.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X EDSON BATISTA DE LIMA

A Autora informa a fls. 34 que houve composi¢do amigavel entre as partes, desaparecendo o interesse de agir.Assim
sendo, JULGO EXTINTO o processo, sem julgamento do mérito, com fundamento no artigo 267, VI, do Cédigo de
Processso Civil, em face da perda superveniente do interesse processual.Custas ex lege.Uma vez transitada em julgado
esta decisdo e tomadas as providéncias necessarias, arquivem-se 0s autos.Publique-se, Registre-se e Intime-se.

0006622-26.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X ALEX SOARES DA SILVA

Fls. 73/77 - A autora informa que as partes transigiram extrajudicialmente, requerendo, assim, a extincdo da lide.Assim
sendo, JULGO EXTINTO o processo, sem resolucdo de mérito, com fundamento no artigo 267, V1, do Cddigo de
Processso Civil, em face da perda superveniente do interesse processual.Uma vez transitada em julgado esta deciséo,
arquivem-se 0s autos, com as cautelas de praxe.Publique-se, Registre-se e Intime-se.

0006665-60.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
ANTONIO CLAUDIO DE OLIVEIRA
Fls. 34: Defiro a dilacdo de prazo requerida, por quinze dias.Int.

0010135-02.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
KERBIS TEIXEIRA MIRANDA
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Fls. 60/63 - A autora informa que as partes transigiram extrajudicialmente, requerendo, assim, a extincdo da lide.Assim
sendo, JULGO EXTINTO o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no artigo 267, VI, do Cédigo de
Processso Civil, em face da perda superveniente do interesse processual.Recolha-se 0 mandado de citacéo,
independentemente, de cumprimento.Uma vez transitada em julgado esta deciséo, arquivem-se 0s autos, com as
cautelas de praxe.Publique-se, Registre-se e Intime-se.

0011603-98.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
SORAYA PIMENTEL GAVRANICH DE FREITAS

Em face da certiddo de fls. , informe a parte autora o endereco atualizado. Com a apresenta¢do do novo enderego,
expeca-se novo mandado/carta precatdria. Int.

0012574-83.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
EDEVANETE DE JESUS OLIVEIRA

Em face da certiddo de fls. , informe a parte autora o endereco atualizado. Com a apresentacdo do novo endereco,
expeca-se novo mandado/carta precatoria. Int.

0013199-20.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
EVANDRO APARECIDO DA SILVA

Fls. 44/45 - A autora informa que as partes transigiram extrajudicialmente, requerendo, assim, a extin¢do da lide.Assim
sendo, JULGO EXTINTO o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no artigo 267, VI, do Cédigo de
Processso Civil, em face da perda superveniente do interesse processual.Uma vez transitada em julgado esta deciséo,
arquivem-se 0s autos, com as cautelas de praxe.Publique-se, Registre-se e Intime-se.

0016145-62.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X EDNILSON LASTRUCCI

Tendo em vista a superveniente perda do interesse processual da autora, ante o pagamento dos valores que alegava
pendentes perante 0 CONSTRUCARD, julgo EXTINTO o processo SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do
artigo 267, VI do Cddigo de Processo Civil.Recolha-se 0 mandado de citacdo independentemente de cumprimento.Ao
arquivo findo. P. R. I.

EMBARGOS A EXECUCAO

0010187-95.2011.403.6100 - (DISTRIBUiDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014339-85.1994.403.6100
(94.0014339-7)) HELIO RICARDO BORTOLIN(Proc. 2139 - DANIEL CHIARETTI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA)

Trata-se de embargos & execucao ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de MERCHANT
BANKING FACTORING SERVICOS E PARTICIPACOES LTDA., HELIO RICARDO BORTOLIN e LUIZ
ANTONIO BORTOLIN, na qual a CEF alega ser credora do valor de R$ 2.323.328,49, atualizado até 10.05.2011 em
decorréncia de assinatura do Contrato de Abertura de Crédito Rotativo e nota promisséria correspondenteO embargante
alega a inadequacdo da via eleita, vale dizer, a acdo de execucdo de titulo extrajudicial, para execucdo fundada em
contrato de abertura de crédito rotativo e nota promisséria correspondente, com base nas simulas n° 233 e n° 258 do
Superior Tribunal de Justica, pugnando pela extin¢do do feito, com a condenagdo ao pagamento de honorérios
advocaticios.Intimada, a CEF apresentou a impugnacéo de fls. 75/90. Pugna pela conversdo da execugdo em acao
monitdria e o julgamento de improcedéncia dos embargos do devedor.Relatado. Decido.De inicio, considero
inadequado o pedido de conversdo do processo de execugdo em acdo monitoria, tendo em vista que, apds a citagdo, ndo
é possivel alterar-se o pedido e a causa de pedir, sem o0 consentimento do réu, conforme estabelecido no artigo 264 do
Cobdigo de Processo Civil. A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica orienta-se no sentido de que: N&o é
possivel a conversdo da execugdo em acdo monitdria depois de ocorrer a citacdo (AgResp 316.198/SP).Veja-se
ainda:PROCESSO CIVIL - EXECUCAO POR QUANTIA CERTA AJUIZADA PELA CAIXA ECONOMICA
FEDERAL REFERENTE A CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO - INADEQUACAO DA VIA PROCESSUAL
ELEITA - APELACAO IMPROVIDA. 1. O contrato de abertura de crédito rotativo em conta-corrente nio é provido de
liquidez, certeza e exigibilidade, mesmo que venha acompanhado de extratos bancarios ou nota de débito, porquanto
sdo documentos obtidos unilateralmente pela instituicao financeira que ndo pode criar seu proprio titulo executivo,
prerrogativa propria da Fazenda Publica. Aplicacdo da Siumula n® 233 do E. STJ. 2. N&o socorre a exigibilidade do
mencionado titulo sua vinculacdo a nota promisséria, nos termos da Simula n® 258 do E. STJ. 3. A alteracdo do artigo
585, inciso I, do Coédigo de Processo Civil, introduzida pela Lei n® 8.953/94, ndo possibilitou a utilizagdo do
mencionado contrato como titulo executivo, na medida em que apenas autorizou que obrigacfes de outra natureza, além
das de pagar quantia certa, pudessem constituir titulo executivo, desde que preenchessem os requisitos previstos pelo
artigo 586 do Cdédigo de Processo Civil. 4. Néo é possivel a conversdo da execucdo em a¢do monitdria no caso em tela,
quer porque a exeqilente em nenhum momento antes da sentenca requereu sua conversdo, vindo a fazé-lo apenas em
sede de apelacéo, quer porque nos presentes autos de processo houve a citagdo dos executados, a penhora de bens e a
oposicdo de embargos a execucdo. 5. Apelacdo improvida. (negritamos)(AC-974656 - TRF3 - 12 Turma - Juiz
Johonsom Di Salvo - v.u. - DJU de 05/07/2005, p.199)Verifica-se que a execugdo, fundada em contrato de abertura de
crédito e respectiva nota promissoria (fls. 07/12 da execucéo fiscal), foi instruida com demonstrativo de débito
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elaborado pela exeqiente, ora embargada (fl. 15 dos autos principais), documentos que ndo constituem titulo executivo,
uma vez que nao demonstram a liquidez da divida, conforme stimulas editadas pelo do colendo Superior Tribunal de
Justica (n° 233 e n° 258). Nesse sentido:RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO
CPC. EMBARGOS A EXECUCAO. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO EM CONTA CORRENTE.
AUSENCIA DE LIQUIDEZ. NAO CARACTERIZACAO COMO TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL.
VINCULACAO A NOTA PROMISSORIA. PERDA DA AUTONOMIA. VERBETES SUMULARES N. 233 E 258
DO STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 20, 4°, DO CPC CARACTERIZADA. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E, NESSA EXTENSAO, PROVIDO. 1. N4o hé violagéo ao artigo 535 do Cadigo de Processo Civil quando o
acordao recorrido aprecia a questdo de maneira fundamentada. O julgador ndo é obrigado a manifestar-se acerca de
todos os argumentos apontados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua deciséo. 2. O contrato
de abertura de crédito em conta corrente ndo se caracteriza como titulo executivo extrajudicial, ainda que acompanhado
dos respectivos extratos, porquanto carece de liquidez, dependendo de apuragdo em juizo a determinacédo do saldo
devedor (Enunciado n.° 233 da Simula do STJ). 3. A nota promisséria perde sua autonomia quando vinculada a
contrato de abertura de crédito, em razdo da iliquidez do titulo que a originou. 4. Incide, na execu¢do em apreco, 0 4° do
artigo 20 do CPC, que disp0e: nas causas de pequeno valor, nas de valor inestimavel, naquelas em que nao houver
condenagcdo ou for vencida a Fazenda Publica, e nas execugdes, embargadas ou ndo, os honorarios serdo fixados
consoante apreciacdo eqitativa do juiz, atendidas as normas das alineas a, b e ¢ do paréagrafo anterior. 5. Recurso
especial conhecido em parte e, nessa extensao, provido, apenas para fixar os honorarios advocaticios em R$1.500,00
(mil e quinhentos reais), atualizaveis a partir da data deste julgamento.(RESP-422403 - STJ - 42 Turma - HELIO
QUAGLIA BARBOSA - v.u. - DJ de 09/04/2007, p. 00252)Isto posto, JULGO PROCEDENTES os Embargos a
Execucao opostos por HELIO RICARDO BORTOLIN em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, com fulcro no
artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fim de extinguir a Execucdo de Titulo Extrajudicial n®
0014339-85.1994.403.6100, em razdo da inadequacdo da via eleita (art. 267, inciso 1V, do CPC).Estendo os efeitos
desta sentenga para a Execucdo de Titulo Extrajudicial n® 0014339-85.1994.403.6100, determinando o traslado de copia
desta decisdo para aqueles autos.Cabivel a verba honoraria em favor da DPU quando assiste particular, na esteira da
jurisprudéncia: Sob essa tonica, o Estado deve receber os honorarios advocaticios devidos por particulares, em
processos nos quais a Defensoria Publica atue e alcance éxito no julgamento final, em favor do assistido (...) Ao
alcancar éxito nas pretensdes deduzidas perante o Poder Judiciario, mediante acurada atuacdo da Defensoria Publica,
nada mais equanime do que a fixacdo de honorarios advocaticios sucumbenciais, a serem pagos pelo vencido, ao Orgéo
que representou o vencedor, em Juizo (REsp 1012393/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 04/03/2010, DJe 17/03/2010).Dessa forma, fixo honorarios advocaticios, a cargo da embargada, no
montante de R$ 2.000,00 (dois mil reais), nos termos do artigo 20, 4°, do Cédigo de Processo Civil.Sem custas, nos
termos do art. 7° da Lei n°. 9.289/96.Com o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, dando-se baixa na distribui¢do.P.
R. I

0015151-34.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001806-35.2010.403.6100
(2010.61.00.001806-0)) GRAPHIS DESIGN E IMPRESSAO LTDA ME X GUSTAVO HENRIQUE BELCHIOR DE
CAMARGO(SP192069 - DOUGLAS GARCIA NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 125/130 (dos autos principais) - A embargada/exequente informa que as partes transigiram extrajudicialmente,
requerendo, assim, a extingdo da lide.Assim sendo, JULGO EXTINTO o processo, sem julgamento do mérito, com
fundamento no artigo 267, VI, do Cadigo de Processso Civil, em face da perda superveniente do interesse
processual.Com o transito em julgado, traslade-se cOpia desta sentenca para os autos principais, arquivando-se o feito
com as cautelas de estilo.Publique-se, Registre-se e Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0014339-85.1994.403.6100 (94.0014339-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONGCA) X MERCHANT BANKING FACTORING SERVICOS E PARTICIPACOES LTDA X HELIO
RICARDO BORTOLIN X LUIZ ANTONIO BORTOLIN

Trata-se de embargos & execucio ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de MERCHANT
BANKING FACTORING SERVICOS E PARTICIPACOES LTDA., HELIO RICARDO BORTOLIN e LUIZ
ANTONIO BORTOLIN, na qual a CEF alega ser credora do valor de R$ 2.323.328,49, atualizado até 10.05.2011 em
decorréncia de assinatura do Contrato de Abertura de Crédito Rotativo e nota promisséria correspondenteO embargante
alega a inadequacao da via eleita, vale dizer, a acdo de execugdo de titulo extrajudicial, para execucdo fundada em
contrato de abertura de crédito rotativo e nota promisséria correspondente, com base nas simulas n° 233 e n° 258 do
Superior Tribunal de Justica, pugnando pela extin¢do do feito, com a condenacéo ao pagamento de honorarios
advocaticios.Intimada, a CEF apresentou a impugnacéo de fls. 75/90. Pugna pela conversao da execucdo em acao
monitdria e o julgamento de improcedéncia dos embargos do devedor.Relatado. Decido.De inicio, considero
inadequado o pedido de conversdo do processo de execu¢do em a¢do monitdria, tendo em vista que, ap6s a citagao, ndo
é possivel alterar-se o pedido e a causa de pedir, sem o consentimento do réu, conforme estabelecido no artigo 264 do
Cadigo de Processo Civil. A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga orienta-se no sentido de que: N&o é
possivel a conversdo da execugdo em acdo monitdria depois de ocorrer a citacdo (AgResp 316.198/SP).Veja-se
ainda:PROCESSO CIVIL - EXECUCAO POR QUANTIA CERTA AJUIZADA PELA CAIXA ECONOMICA
FEDERAL REFERENTE A CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO - INADEQUACAO DA VIA PROCESSUAL
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ELEITA - APELACAO IMPROVIDA. 1. O contrato de abertura de crédito rotativo em conta-corrente néo é provido de
liquidez, certeza e exigibilidade, mesmo que venha acompanhado de extratos bancarios ou nota de débito, porquanto
sdo documentos obtidos unilateralmente pela instituicdo financeira que nao pode criar seu préprio titulo executivo,
prerrogativa prépria da Fazenda Publica. Aplicacdo da Stimula n® 233 do E. STJ. 2. No socorre a exigibilidade do
mencionado titulo sua vinculacdo a nota promisséria, nos termos da Simula n° 258 do E. STJ. 3. A alteracdo do artigo
585, inciso I, do Codigo de Processo Civil, introduzida pela Lei n® 8.953/94, ndo possibilitou a utilizagdo do
mencionado contrato como titulo executivo, na medida em que apenas autorizou que obrigacdes de outra natureza, além
das de pagar quantia certa, pudessem constituir titulo executivo, desde que preenchessem os requisitos previstos pelo
artigo 586 do Codigo de Processo Civil. 4. Nao é possivel a conversdo da execugdo em agdo monitéria no caso em tela,
quer porque a exeqilente em nenhum momento antes da sentenga requereu sua conversdo, vindo a fazé-lo apenas em
sede de apelacéo, quer porque nos presentes autos de processo houve a citagdo dos executados, a penhora de bens e a
oposicdo de embargos a execucdo. 5. Apelacdo improvida. (negritamos)(AC-974656 - TRF3 - 12 Turma - Juiz
Johonsom Di Salvo - v.u. - DJU de 05/07/2005, p.199)Verifica-se que a execugdo, fundada em contrato de abertura de
crédito e respectiva nota promisséria (fls. 07/12 da execucéo fiscal), foi instruida com demonstrativo de débito
elaborado pela exeqiiente, ora embargada (fl. 15 dos autos principais), documentos que ndo constituem titulo executivo,
uma vez que nao demonstram a liquidez da divida, conforme stimulas editadas pelo do colendo Superior Tribunal de
Justica (n® 233 e n° 258). Nesse sentido:RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO
CPC. EMBARGOS A EXECUCAO. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO EM CONTA CORRENTE.
AUSENCIA DE LIQUIDEZ. NAO CARACTERIZACAO COMO TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL.
VINCULA(;AO A NOTA PROMISSORIA. PERDA DA AUTONOMIA. VERBETES SUMULARES N. 233 E 258
DO STJ. VIOLA(;AO DO ARTIGO 20, 4°, DO CPC CARACTERIZADA. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E, NESSA EXTENSAO, PROVIDO. 1. N&o ha violagao ao artigo 535 do Cadigo de Processo Civil quando o
acérddo recorrido aprecia a questdo de maneira fundamentada. O julgador néo é obrigado a manifestar-se acerca de
todos os argumentos apontados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisdo. 2. O contrato
de abertura de crédito em conta corrente ndo se caracteriza como titulo executivo extrajudicial, ainda que acompanhado
dos respectivos extratos, porquanto carece de liquidez, dependendo de apuragdo em juizo a determinagdo do saldo
devedor (Enunciado n.° 233 da Simula do STJ). 3. A nota promisséria perde sua autonomia quando vinculada a
contrato de abertura de crédito, em razdo da iliquidez do titulo que a originou. 4. Incide, na execugdo em apreco, o 4° do
artigo 20 do CPC, que disp0e: nas causas de pequeno valor, nas de valor inestimavel, naquelas em que nao houver
condenagdo ou for vencida a Fazenda Publica, e nas execugdes, embargadas ou ndo, os honorérios serdo fixados
consoante apreciacdo equitativa do juiz, atendidas as normas das alineas a, b e ¢ do parégrafo anterior. 5. Recurso
especial conhecido em parte e, nessa extensao, provido, apenas para fixar os honorarios advocaticios em R$1.500,00
(mil e quinhentos reais), atualizaveis a partir da data deste julgamento.(RESP-422403 - STJ - 42 Turma - HELIO
QUAGLIA BARBOSA - v.u. - DJ de 09/04/2007, p. 00252)Isto posto, JULGO PROCEDENTES os Embargos a
Execucao opostos por HELIO RICARDO BORTOLIN em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, com fulcro no
artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para o fim de extinguir a Execugdo de Titulo Extrajudicial n®
0014339-85.1994.403.6100, em razdo da inadequacéo da via eleita (art. 267, inciso 1V, do CPC).Estendo os efeitos
desta sentenca para a Execucdo de Titulo Extrajudicial n® 0014339-85.1994.403.6100, determinando o traslado de copia
desta decisdo para aqueles autos.Cabivel a verba honoraria em favor da DPU quando assiste particular, na esteira da
jurisprudéncia: Sob essa tonica, o Estado deve receber os honoréarios advocaticios devidos por particulares, em
processos nos quais a Defensoria Publica atue e alcance éxito no julgamento final, em favor do assistido (...) Ao
alcancar éxito nas pretensdes deduzidas perante o Poder Judiciario, mediante acurada atuagao da Defensoria Publica,
nada mais equanime do que a fixacdo de honorarios advocaticios sucumbenciais, a serem pagos pelo vencido, ao Orgéo
que representou o vencedor, em Juizo (REsp 1012393/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 04/03/2010, DJe 17/03/2010).Dessa forma, fixo honorarios advocaticios, a cargo da embargada, no
montante de R$ 2.000,00 (dois mil reais), nos termos do artigo 20, 4°, do Codigo de Processo Civil.Sem custas, nos
termos do art. 7° da Lei n°. 9.289/96.Com o trénsito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicéo.P.
R. 1.

0020404-86.2000.403.6100 (2000.61.00.020404-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0053683-34.1998.403.6100 (98.0053683-3)) UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A(SP078723 -
ANA LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA E SP148984 - LUCIANA CAVALCANTE URZE) X FERNANDO
ANTONIO MAGDALENO X SUELY BARATTI MAGDALENO(SP172794 - FREDERICO ANTONIO DO
NASCIMENTO)

Julgo extinto o processo com fundamento no artigo 794, inciso 11, combinado com 795, ambos do Cddigo de Processo
Civil, em face do cumprimento integral do acordo com quitagdo do contrato e conforme requerido (fl. 191).Proceda-se,
oportunamente, ao levantamento da penhora realizada as fls. 63/67.Uma vez certificado o transito em julgado,
arquivem-se os autos, com baixa na distribui¢éo.P. R. I.

0014583-96.2003.403.6100 (2003.61.00.014583-1) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X CONFEDERACAO BRASILEIRA DE CULTURIMO LTDA
Julgo extinto o processo de execugdo, com fundamento no artigo 794, inciso |, combinado com o artigo 795, ambos do
Cadigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado - bloqueio judicial (fls. 614/615 e 617). Expeca-se alvara de
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levantamento a favor da exequente, relativa a quantia atualizada do depdsito judicial (fls. 623/624).Apds o transito em
julgado desta, arquivem-se os autos, com baixa findo.P. R. I.

0002281-59.2008.403.6100 (2008.61.00.002281-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 -
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO E SP135618 - FRANCINE
MARTINS LATORRE) X ANTONIO CARLOS JANIO CAETANO

Em face da certiddo de fls. 141 verso, informe a parte autora o endereco atualizado. Com a apresentacdo do novo
endereco, expeca-se novo mandado/carta precatdria. Int.

0023537-24.2009.403.6100 (2009.61.00.023537-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X SUZANA BEATRIZ SOARES SANTOS
Ciéncia a autora da certiddo do Oficial de Justica.Int.

0001806-35.2010.403.6100 (2010.61.00.001806-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA) X GRAPHIS DESIGN E IMPRESSAO LTDA ME X GUSTAVO HENRIQUE BELCHIOR DE
CAMARGO

Fls. 125/130 - A exequente informa que as partes transigiram extrajudicialmente, com a liquidacdo do crédito
executado, requerendo, assim, a extin¢éo da lide.Julgo extinto o processo com fundamento no artigo 794, inciso I,
combinado com 795, ambos do Cédigo de Processo Civil, em face dos pagamentos realizados (fls. 126/129).Uma vez
certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos, com baixa na distribui¢o.P.R.I.

0003917-89.2010.403.6100 (2010.61.00.003917-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP250143 - JORGE NARCISO BRASIL) X MARCIO ANTONIO SIMOES AMARO

Em face da certiddo de fls. , informe a parte autora o endereco atualizado. Com a apresenta¢do do novo endereco,
expeca-se novo mandado/carta precatdria. Int.

0006448-17.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
VERONICA CAMARA DE CASTRO

Em face da certiddo de fls. , informe a parte autora o endereco atualizado. Com a apresenta¢do do novo enderego,
expega-se novo mandado/carta precatoria. Int.

OPCAO DE NACIONALIDADE

0013495-42.2011.403.6100 - TAMIMA MOHAMED ABOU NASSIF(SP093214 - SILVANA MARIA SOUSA
OLIVEIRA) X NAO CONSTA

TAMIMA MOHAMED ABOU NASSIF, devidamente qualificada na inicial, manifesta sua op¢do pela nacionalidade
brasileira. Informa que nasceu, em 03.07.1991, no Municipio de Libertador, Distrito da Capital, Venezuela e que € filha
de pais brasileiros que, a época de seu nascimento, residiam na Venezuela. Acrescenta que passou a residir no Brasil
desde 1992, com animo definitivo.Juntou documentos de fls. 05/18.0 Ministério Publico Federal, ap6s requerer
documentos comprobatorios da intencéo da requerente em permanecer no Pais (fl. 22), o que foi devidamente atendido
(fls. 26/31), opinou pelo deferimento da opcao pela nacionalidade brasileira (fl. 33).E o relatério. Decido.A requerente
atende a todos os requisitos necessarios para opgao de nacionalidade, nos termos do artigo 12, inciso I, alinea c da
Constituicao Federal, tendo sido demonstrado documentalmente a nacionalidade brasileira dos pais (fls. 11/14), a
residéncia e domicilio no Brasil (fls. 15/17 e 28/31).Preenchidos os pressupostos constitucionalmente exigidos, de rigor
o0 acolhimento do pedido.Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO para o fim de HOMOLOGAR a opgéo definitiva da
nacionalidade brasileira feita por TAMIMA MOHAMED ABOU NASSIF, para que surta seus juridicos e legais
efeitos.Ap6s o transito em julgado, expeca-se mandado de registro, nos termos do artigo 29, inciso VII, da Lei n°
6.015/73, providenciando a requerente o encaminhamento ao Cartdrio de Registro Civil das Pessoas Naturais do
Primeiro Subdistrito da Sé, para os devidos fins.Custas ex lege.P.R.I.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0029092-90.2007.403.6100 (2007.61.00.029092-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X RENATA ROCHA DE ALMEIDA X VANDA LUCIA FERREIRA(SP212913 - CHYARA
FLORES BERTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X RENATA ROCHA DE ALMEIDA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X VANDA LUCIA FERREIRA

Julgo extinto o processo com fundamento no artigo 794, inciso I, combinado com 795, ambos do Cddigo de Processo
Civil, em face do pagamento realizado (fl. 242).Expeca-se oficio autorizando a CEF a transferir o valor ali indicado
para conta corrente em nome daquela Instituicdo. Com o retorno do oficio cumprido e nada mais sendo requerido pelas
partes, remetam-se 0s autos ao arquivo com baixa na distribuigdo. P. R. I. Expeca-se.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0020061-41.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X CELSO BENEDICTO DO NASCIMENTO

A Autora informa, as fls. 59/60, que o arrendatario, ora réu, pagou o que devia ao Fundo de Arrendamento Residencial,
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inclusive todas as custas e despesas até aqui adiantadas nesta acdo, desaparecendo o interesse de agir.Assim sendo,
JULGO EXTINTO o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no artigo 267, VI, do Cédigo de Processso
Civil, em face da perda superveniente do interesse processual.Custas ex lege.Oficie-se o Juizo deprecado para que
devolva a carta precatéria (citagcdo do réu), independentemente de seu cumprimento. Conforme certidao e extrato de
consulta de fls. 56/57, a referida carta precatdria encontra-se sem andamento desde 23/05/2011.Uma vez transitada em
julgado esta decisdo e tomadas as providéncias necessarias, arquivem-se 0s autos.Publique-se, Registre-se e Intime-se.

0012938-55.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X CELIO DA SILVA BORGES X ANTONIA DANTAS PAZ BORGES

Tendo em vista a superveniente perda do interesse processual da autora, ante 0 pagamento dos valores que alegava
pendentes perante o0 PAR, julgo EXTINTO o processo SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 267, VI
do Cddigo de Processo Civil.Ao arquivo findo. P. R. I.

ALVARA JUDICIAL

0004839-96.2011.403.6100 - WAGNER PEREIRA CONCEICAO(SP226632 - JUSCELIO NUNES DE MACEDO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIRQS)

Trata-se de procedimento especial de jurisdicdo voluntaria, pelo qual requerida a expedicéo de alvara para o
levantamento dos valores que o autor alega remanescerem em conta bancaria mantida para o recebimento do seguro
desemprego.A peticdo inicial veio instruida com documentos (fls. 05/20).Inicialmente proposta perante a Justica
Estadual, a acdo foi redistribuida a Justica Federal (fl.10), que declinou da competéncia para a apreciacéo e julgamento
do pedido em favor de uma das Varas Federais Previdenciarias, conforme a r. deciséo de fls.21/23v°. O feito retornou a
este Juizo, porquanto a pretensdo ndo se dirigia a concessdo de beneficio, sendo & mera liberacéo de valores ja mantidos
em deposito. A CEF foi regularmente citada, apresentando contestacéo as fls. 38/50, com preliminares, dentre elas, a
incompeténcia absoluta deste Juizo.Os autos foram remetidos ao Ministério Publico Federal, que opinou pela extin¢ao
do processo sem resolucdo do mérito, por entender que ha litigiosidade no feito, além de inviavel o recebimento
simultaneo do auxilio-reclusio e do seguro desemprego. E o breve relato. Decido.Tendo em consideragio que se busca
a expedicdo de alvaré para levantamento de R$1.390,50 (um mil trezentos e noventa reais e cinqiienta centavos), impde-
se observar a regra de competéncia absoluta firmada no artigo 3.° da Lei n.° 10.259/01, de maneira a remeter o processo
ao Juizado Especial Federal Civel de S&o Paulo, ao qual incumbe processar, conciliar e julgar as causas de competéncia
da Justica Federal, cujo valor ndo supere a 60 (sessenta) salarios minimos.Nesse sentido:PROCESSUAL CIVIL.
CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL E JUiZO FEDERAL. LEI
N° 10.259/2001, ART. 3°. PEDIDO DE ALVARA JUDICIAL PARA LEVANTAMENTO DE PIS PELA TITULAR.
VALOR DA CAUSA INFERIOR A SESSENTA SALARIOS MINIMOS. 1. E competente a Justica Federal para julgar
pedido de alvara para levantamento de PIS, pela propria titular da conta, o que envolve interesse da depositéria, Caixa
Econbmica Federal, empresa publica federal, ndo se aplicando a espécie, a inteligéncia da Simula 161 do STJ. 2. A
competéncia do Juizado Especial Federal Civel para o julgamento de causas inferiores a 60 salarios minimos é absoluta.
Artigo 3° e seu 3° da Lei n° 10.259/2001. 3. O pedido de alvara de levantamento de depésitos de PIS, pela prépria titular
da conta, que originou o conflito de competéncia, ndo se encontra no rol de excludentes de competéncia do Juizado
Especial Federal Civel que trata o 1° do artigo 3° da Lei n® 10.259/2001. 4. Precedentes do Tribunal Regional Federal da
12 Regido. 5. Conflito de competéncia conhecido e julgado improcedente.(TRF 3 - CC 200503000666241 - Relator Des.
Nery Junior - Segunda Secdo. DJU:27.03.2006).PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. VARA DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. VARA FEDERAL. ALVARA JUDICIAL.
LEVANTAMENTO DE CREDITOS DE FGTS. RESISTENCIA DA CEF. NATUREZA CONTENCIOSA DA LIDE.
VALOR ABAIXO DE 60 SALARIOS MINIMOS (R$ 457,00). MATERIA CIVEL. COMPETENCIA DO JUIZADO
ESPECIAL FEDERAL. 1. Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizo da 2a. VVara Federal da
SJICE ante 0 Juizo da 14a. Vara Federal da mesma Seccional, nos autos do Alvara Judicial, visando ao levantamento de
valores atrelados ao FGTS. 2. Como se cuida de conflito de competéncia envolvendo dois Magistrados pertencentes ao
Quadro da SJ/CE, compete a esta Corte, 0 seu processamento e julgamento, a luz de diretriz expressa tanto na Carta
Magna (art. 108, 1) quanto no Regimento Interno do TRF da 5a. Regido (art. 50., 1V). 3. Embora o procedimento
autdbnomo de Alvara Judicial se revista, via de regra, de natureza voluntaria, havendo resisténcia da CEF ao pleito, a
acdo ganha contornos de jurisdi¢ao contenciosa, impondo o seu deslinde no Juizo préprio, qual seja, o federal. 4.
Versando a causa sobre matéria civel e tendo valor inferior a 60 salarios minimos, a competéncia dos Juizados Especiais
Federais é absoluta e inderrogavel. 5. Conflito de Competéncia que se conhece e se declara como competente o Juizo
Federal da 14a. Vara Federal da SJ/CE (Juizado Especial Federal).(TRF 5 - CC 200605000710159 - Relator Des. Elio
Wanderley de Siqueira Filho - PLENO - DJ:11.04.2007)Isto posto, ACOLHO a preliminar argiiida pela CEF e declaro a
incompeténcia absoluta deste juizo para a apreciacdo do pedido, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial
Federal de Sao Paulo-SP, com fundamento no artigo 113, 2.°, do Cédigo de Processo Civil.Observadas as formalidades
legais, dé-se baixa na distribuicdo.Publique-se e intime-se.

0013558-67.2011.403.6100 - CARLOS ROBERTO MARCHESINI X MARCIA ROSELI DE FREITAS(SP256935 -
FLORISA BATISTA DE ALMEIDA E SP241963 - ALESSANDRA DA MOTA RAMOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO)

Trata-se de procedimento especial de jurisdigdo voluntaria, no qual se busca a expedicdo de alvara para o levantamento
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de valores que os autores alegam remanescerem nas contas n® 104.21552-05.8 e n°1 08.36818.31.5, vinculadas ao
Programa de Integracdo Social - PIS.A peticdo inicial veio instruida com documentos (fls.07/30).Inicialmente proposta
perante a Justica Estadual, a acdo foi redistribuida a Justica Federal, conforme a r. decisdo de fl. 27.Citada
regularmente, a CEF ofereceu contestacdo as fls. 38/46, com preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo.Os autos
foram remetidos ao Ministério Publico Federal, que opinou pela extingdo do processo sem resolucdo do mérito, por
entender que o feito apresenta natureza contenciosa. E o breve relato. Decido.Tendo em considerag&o que se pretende a
expedicao de alvara para viabilizar os saques de R$ 1.638,36 (um mil seiscentos e trinta e oito reais e trinta e seis
centavos) e de R$ 677,00 (seiscentos e setenta e sete reais), que somados na forma do artigo 259, Il, do CPC, indicam o
valor da causa de R$2.315,36 (dois mil, trezentos e quinze reais e trinta e seis centavos), impde-se observar a regra de
competéncia absoluta firmada no artigo 3.° da Lei n.° 10.259/01, redistribuindo-se o feito ao Juizado Especial Federal
Civel de Séo Paulo, ao qual incumbe processar, conciliar e julgar as causas de competéncia da Justica Federal, cujo
valor ndo supere 60 (sessenta) salarios minimos.Nesse sentido:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL E JUIZO FEDERAL. LEI N° 10.259/2001, ART. 3°.
PEDIDO DE ALVARA JUDICIAL PARA LEVANTAMENTO DE PIS PELA TITULAR. VALOR DA CAUSA
INFERIOR A SESSENTA SALARIOS MINIMOS. 1. E competente a Justica Federal para julgar pedido de alvara para
levantamento de PIS, pela propria titular da conta, o que envolve interesse da depositaria, Caixa Econdmica Federal,
empresa publica federal, ndo se aplicando a espécie, a inteligéncia da Simula 161 do STJ. 2. A competéncia do Juizado
Especial Federal Civel para o julgamento de causas inferiores a 60 salarios minimos é absoluta. Artigo 3° e seu 3° da
Lei n° 10.259/2001. 3. O pedido de alvara de levantamento de depositos de PIS, pela prépria titular da conta, que
originou o conflito de competéncia, ndo se encontra no rol de excludentes de competéncia do Juizado Especial Federal
Civel que trata 0 1° do artigo 3° da Lei n® 10.259/2001. 4. Precedentes do Tribunal Regional Federal da 12 Regi&o. 5.
Conflito de competéncia conhecido e julgado improcedente.(TRF 3 - CC 200503000666241 - Relator Des. Nery Junior
- Segunda Secéo. DJU:27.03.2006).PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. VARA
DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. VARA FEDERAL. ALVARA JUDICIAL. LEVANTAMENTO DE
CREDITOS DE FGTS. RESISTENCIA DA CEF. NATUREZA CONTENCIOSA DA LIDE. VALOR ABAIXO DE 60
SALARIOS MINIMOS (R$ 457,00). MATERIA CIVEL. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. 1.
Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizo da 2a. Vara Federal da SJ/CE ante o Juizo da 14a.
Vara Federal da mesma Seccional, nos autos do Alvara Judicial, visando ao levantamento de valores atrelados ao
FGTS. 2. Como se cuida de conflito de competéncia envolvendo dois Magistrados pertencentes ao Quadro da SJ/CE,
compete a esta Corte, 0 seu processamento e julgamento, & luz de diretriz expressa tanto na Carta Magna (art. 108, I)
quanto no Regimento Interno do TRF da 5a. Regido (art. 50., 1V). 3. Embora o procedimento auténomo de Alvara
Judicial se revista, via de regra, de natureza voluntéria, havendo resisténcia da CEF ao pleito, a acdo ganha contornos de
jurisdicdo contenciosa, impondo o seu deslinde no Juizo préprio, qual seja, o federal. 4. Versando a causa sobre matéria
civel e tendo valor inferior a 60 sal&rios minimos, a competéncia dos Juizados Especiais Federais é absoluta e
inderrogavel. 5. Conflito de Competéncia que se conhece e se declara como competente o Juizo Federal da 14a. Vara
Federal da SJ/CE (Juizado Especial Federal).(TRF 5 - CC 200605000710159 - Relator Des. Elio Wanderley de Siqueira
Filho - PLENO - DJ:11.04.2007)Isto posto, ACOLHO a preliminar arguida pela CEF e declaro a incompeténcia
absoluta deste juizo para a apreciacdo do pedido, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo
Paulo-SP, com fundamento no artigo 113, 2.2, do Cédigo de Processo Civil.Observadas as formalidades legais, dé-se
baixa na distribuicdo.Publique-se e intime-se.

0015931-71.2011.403.6100 - JAIRO GABRIEL DA SILVA(SP031770B - ALDENIR NILDA PUCCA E SP049482 -
MOACYR JACINTHO FERREIRA E SP184924 - ANDREA ROSA PUCCA FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA)

Ciéncia as partes da redistribuicdo a esta Vara Federal e da manifestagdo do Ministério Publico Federal. Apés, venham
os autos conclusos para sentenga. Int.

43 VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6298

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0016437-33.2000.403.6100 (2000.61.00.016437-0) - EDINILSON BERNARDI CARVALHO X OTILIA MARTA
ROLIM CARVLAHO(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO E SP160377 - CARLOS ALBERTO
DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Fls. 415: Indefiro. Considerando o tempo decorrido desde a estimativa dos honorarios periciais bem como considerando
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que se trata de processo incluso no Meta 2, defiro excepcionalmente prazo de 5 (cinco) dias para manifestacdo, sob pena
de preclusédo da prova.

Expediente N° 6299

CAUTELAR INOMINADA

0018442-23.2003.403.6100 (2003.61.00.018442-3) - LUIZ ANTONIO DE LIMA(SP176285 - OSMAR JUSTINO
DOS REIS E SP300402 - LILIANE DA SILVA TAVARES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 -
JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Fls. 393: Ciéncia a Caixa Econdmica Federal. No mais, aguarde-se a realizagdo da audiéncia designada, nos termos do
despacho de fls. 390.Int.

Expediente N° 6300

DESAPROPRIACAO

0226439-79.1980.403.6100 (00.0226439-0) - DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM -
DNER(Proc. 158 - HITOMI NISHIOKA YANO) X MARIA LUIZA TEIXEIRA DA COSTA(SP071219 - JONIL
CARDOQOSO LEITE FILHO)

Vistos etc.Converto o julgamento em diligéncia. Trata-se de a¢8o ajuizada pelo Departamento Nacional de Estradas de
Rodagem - DNER objetivando a desapropriacdo de bem imével declarado de utilidade pUblica, situado em S&o
Paulo/SP, em virtude de obras rodoviarias necessarias ao alargamento da Rodovia Presidente Dutra - BR 166 conforme
especificado na inicial.O pedido do autor foi julgado (fls. 195/199), sendo que em 16/05/1985 ocorreu o transito em
julgado.Em 11.03.1991 foi homologada a conta de liquidacéao (fl. 237 v°). Expedido oficio precatério em 13.05.1993
(fls. 252/254) foi deferido o levantamento dos valores disponibilizados em 11.07.1996 (fls. 275/276). Liquidado o
alvara foi determinado o arquivamento dos autos em 05.12.1996 (fls. 280).0 pedido de nova remessa dos autos ao Setor
de Calculos foi indeferido, sendo concedido prazo para cumprimento do artigo 604 do Cadigo de Processo Civil (fls.
298). Os autos foram remetidos ao arquivo em 27.07.2001 (fl. 310).Em 05.11.2003 foi requerido o levantamento de dos
valores depositados na Caixa Econdmica Federal - CEF e, ap6s verificacdo dos célculos e, diante da inércia do
expropriado, os autos foram remetidos ao arquivo em 14.12.2006 (fl. 346).Desarquivados novamente 0s autos, vem a
parte, em 19.09.2011 requerer o pagamento integral da indeniza¢do conforme as contas que apresenta (fls.
359/370).Pois bem.A importancia depositada na Caixa Econdmica Federal - CEF pode ser levantada pela parte. N&o
houve transferéncia para a Conta Unica do Tesouro Nacional dos valores que foram depositados em periodo anterior &
edicdo da lei 9.703/1998 e, portanto, a instituicdo financeira depositaria é a responsével pelo pagamento da corre¢do
monetéaria sobre os valores recolhidos a titulo de depdsito judicial.Incide no caso a Sumula n® 179 do STJ: O
estabelecimento de crédito que recebe dinheiro, em deposito judicial, é que responde pelo pagamento da corre¢do
monetaria relativa aos valores recolhidos.Assim, oficie-se a Caixa Econdmica Federal - CEF para que informe a este
juizo o saldo atualizado do depésito de fls. 48. Apds, vista a AGU.Int.

52 VARA CIVEL

DR. PAULO SERGIO DOMINGUES

MM. JUIZ FEDERAL

DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7565

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0742420-18.1985.403.6100 (00.0742420-5) - ANGELO MACIEL SANA X CREMILDA COMUNION
SANA(SP058258 - ERASMO LIMA E SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO
TRAVAGLI E SP090980 - NILTON CICERO DE VASCONCELQOS) X BANCO ABN AMRO REAL S/A(SP221386
- HENRIQUE JOSE PARADA SIMAO E SP118942 - LUIS PAULO SERPA E SP070643 - CARLOS EDUARDO
DUARTE FLEURY)

DECISAO PROFERIDA EM 05/10/2011 - CONCLUSAO ABERTA NA MESMA DATA (FLS. 287/288)Trata-se de
pedido formulado pela Caixa Econdmica Federal de declaracdo de nulidade do processo por caréncia de a¢do sob a
alegacdo de que seu ingresso no feito ocorreu somente devido a previsdo contratual de cobertura pelo FCVS (Fundo de
Compensacéo de Variagdes Salariais). Argumenta que, em vista da inadimpléncia do autor, cessa o direito a cobertura
do aludido Fundo, e estaria, portanto, ausente a condi¢do que obriga a integracdo da Caixa na lide. Pleiteia a Caixa
Econbmica Federal deciséo judicial que a exima de futuro dnus em face do julgado dos autos. A acéo foi julgada

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Divulgagdo: 08/11/2011 26/366



procedente para declarar que os reajustes das prestacdes referentes ao contrato mencionado nos autos devem ter como
limite a variacdo dos saléarios dos autores, e que a Caixa Econdmica Federal deve compor a lide como litisconsorte
passivo necessario, devido a sua condicdo de sucessora do extinto BNH (Banco Nacional de Habitacdo), e a previsdo
contratual de cobertura pelo FCVS. Néo foi abordada na acdo a obrigatoriedade de utilizacdo da cobertura do Fundo em
caso de inadimpléncia do mutuério, eis que ainda ndo se sabe nem mesmo se o contrato foi ou sera adimplido.Nas
decisdes de fls. 262 e 273 ficou assentado que a questao deveria ter sido argliida no momento oportuno, antes do
transito em julgado, e que nao cabe a discussdo neste momento, tendo em vista que ndo foi dado inicio ao cumprimento
do julgado. Em que pese a preocupacdo legitima da Caixa Econdmica Federal de que venha a ser solicitada a utilizagao
do Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais para quitacdo de prestacBes vencidas e ndo pagas, entendo que a
questdo devera ser enfrentada no momento em que for dado inicio a execucdo, e que ndo cabe a declaragdo de nulidade
do processo. Diante do exposto, mantenho a decisdo de fls. 262 e 273. Intime-se a Caixa Econémica Federal e sem
seguida arquivem-se estes autos.

Expediente N° 7566

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0001298-26.2009.403.6100 (2009.61.00.001298-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO E SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO) X LUIS ANTONIO DA
SILVA X DEBORA RAQUEL MALDONADO DA SILVA

Tendo em conta o decurso de prazo superior ao requerido, dé a parte autora andamento ao feito, no prazo de 05 (cinco)
dias, sob pena de extingdo do processo.Vencido o prazo ora fixado sem a providéncia determinada, expe¢a-se mandado
para os fins previstos no artigo 267, inciso I11 e paragrafo primeiro, do Codigo de Processo Civil.Int.

DESAPROPRIACAO

0031721-87.1977.403.6100 (00.0031721-7) - CIA/ BRASILEIRA DE TRENS URBANO - CBTU(SP114904 - NEI
CALDERON E SP113887 - MARCELO OLIVEIRA ROCHA) X JOSE RAPISARDI X PASCOALINA
CATENA(SP010747 - JOSE CARLOS DE OLIVEIRA E SP035539 - GENI APARECIDA DESTRO E SP030013 -
ANTONIO LUIZ BONATO)

Prejudicado o requerido a fl. 414, tendo em vista tratar-se de processo findo, onde ja houve tanto o levantamento do
valor da indenizacdo (fls. 299, 302 e 303), quanto a retirada da Carta de Adjudicacao expedida (fls. 404/406 e 411).
Devolvam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0765933-78.1986.403.6100 (00.0765933-4) - FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A(SP256630A - MARCUS
VINICIUS CAPOBIANCO DOS SANTOS E SP191664A - DECIO FLAVIO GONCALVES TORRES FREIRE E
Proc. P/UNIAO (ASSISTENTE): A. G. U.) X NUBIA MACIEL FRANCA(SP017996 - FERNANDO BARBOSA
NEVES E SP022754 - GERALDO DA COSTA MAZZUTTI E SP092554 - FABIO GOMES) X VCP FLORESTAL
S/IA(SP032023 - DOMINGOS LEARDI NETO E SP178480 - LORIVAL APARECIDO GOMES DO PRADO E
SP160288 - ELTON FLAVIO SILVA DE OLIVEIRA)

| - Fls. 323/325 - Ciéncia a parte expropriada do deposito efetuado, cujo levantamento podera ser efetuado somente
apos o integral cumprimento do disposto no artigo 34 do Decreto-lei n° 3.365/41.11 - A fim de possibilitar o
levantamento dos valores depositados a titulo de indenizagdo, comprove a parte expropriada, no prazo de 20 (vinte)
dias, por documentos hébeis e atualizados, a propriedade e a quitagdo de débitos fiscais incidentes sobre o bem
expropriado.lll - Apés, providencie a Secretaria a expedi¢do do edital para conhecimento de terceiros, com prazo de 10
(dez) dias, a disponibilizacdo no Diario Eletrdnico da Justica Federal da 3% Regido, bem como a intimacéo da
expropriante para retira-lo, mediante recibo nos autos, e promover a respectiva publicacdo, na forma da lei (pelo menos
duas vezes em jornal local do foro de situacdo do imével). IV - Cumpridas as determinag@es supra, ou ndo havendo
manifestacdo da parte expropriada no prazo acima fixado, voltem os autos conclusos.Int.

MONITORIA

0008685-92.2009.403.6100 (2009.61.00.008685-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X SAMUEL BELISARIO DE OLIVEIRA X
RENATA BELISARIO DE OLIVEIRA SANTOS

FI. 99 - Defiro o pedido de prazo requerido pela parte autora, por 30 (trinta) dias, periodo findo o qual devera trazer aos
autos o resultado da diligéncia empreendida.Int.

0022908-16.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X VANESSA FLORENCIO DA SILVA

Certidao de fl. 44 - Dé a parte autora andamento ao feito, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo do
processo.Vencido o prazo ora fixado sem a providéncia determinada, expeca-se mandado para os fins previstos no
artigo 267, inciso Il e paragrafo primeiro, do Cédigo de Processo Civil.Int.

0024429-93.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE
E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ALLEX SANDRO RIBEIRO
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Fls. 33/35 - Requeira a parte autora, OBJETIVAMENTE, o que entender de direito para prosseguimento do feito, no
prazo de 10 (dez) dias. Int.

0004623-38.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X CLEIDE SILVA SANTOS

Fls. 35/37 - Requeira a parte autora, OBJETIVAMENTE, o que entender de direito para prosseguimento da acdo, no
prazo de 10 (dez) dias. Int.

0005778-76.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE
E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ELAINE AGRIPINO LUIS

Fls. 36/38 - Requeira a parte autora, OBJETIVAMENTE, o0 que entender de direito para prosseguimento do feito, no
prazo de 10 (dez) dias. Int.

0006075-83.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ANA MARIA RODRIGUES FRANQUEIRA

Vistos.Trata-se de agdo monitdria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de ANA MARIA
RODRIGUES FRANQUEIRA, para recebimento de R$ 15.032,01 (quinze mil, trinta e dois reais e um centavo), crédito
que tem origem no Contrato Particular de Crédito para financiamento de aquisicdo de material de construcéo,
denominado CONSTRUCARD n.° 0238.160.0000873-05, celebrado em 23.06.2010.Determinada a citagdo, a Ré ndo foi
localizada (fls. 29/30).A Autora requereu a pesquisa de endereco pelo sistema Web Service (fls. 33).0 despacho de fls.
34 determinou que a Autora comprovasse, no prazo de dez dias, a realiza¢do das diligéncia para localizacdo o endere¢o
da Ré.Pedido da Autora de suspens&o do processo por trinta dias (fls. 36).As 37 a Autora requereu a desisténcia da ag&o
e o desentranhamento dos documentos originais que instruiram a inicial.E o relatério. DECIDO.Trata-se de a¢io
monitdria para recebimento dos valores reclamados com base em contrato de financiamento para aquisi¢do de material
de construcdo. Considerando a inexisténcia de obice a extingdo do processo, tendo em vista que néo foi instaurada a
relagdo processual, a homologagdo da desisténcia é medida que se imp&e.Posto isso, nos termos do artigo 267, VIII, do
Cadigo de Processo Civil, homologo o pedido de desisténcia e declaro extinto o processo sem resolucéo do
mérito.Defiro o pedido de desentranhamento dos documentos originais que instruiram a inicial, mediante substituicdo
por copias simples, a excecdo da procuragdo.Custas ex lege.Sem condenagdo em honorarios, porquanto ndo constituida
a relacdo processual entre a Autora e a Ré.Certificado o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as
devidas cautelas.P.R.1.

0006345-10.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X NELSON FERREIRA GONCALVES

Fls. 39/41 - Requeira a parte autora, OBJETIVAMENTE, o que entender de direito para prosseguimento da a¢éo, no
prazo de 10 (dez) dias. Int.

0006402-28.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X AILTON DO AMARAL PEDROSO

Fls. 32/33 - Requeira a parte autora, OBJETIVAMENTE, o que entender de direito para prosseguimento da acdo, no
prazo de 10 (dez) dias. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0010441-10.2007.403.6100 (2007.61.00.010441-0) - NIKOLAOS GEORGIOS MAVRIDIS(SP231283B - EDIVANI
DUARTE VENTUROLE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)

| - Desentranhem-se as peticdes de fls. 234/236, 237/239, 244/245 e 246/247, substituindo-as por copias, juntando-as as
Ac0bes Monitdrias correspondentes. |1 - Desapensem-se 0s autos das A¢des Monitorias n/s 2008.61.00.005680-7 e
2007.61.00.034841-3. 11 - Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e
de que os mesmos permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de 05 (cinco) dias. Vencido o
prazo acima fixado e nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0016661-19.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0025018-56.2008.403.6100
(2008.61.00.025018-1)) TOPICONYL COM/ DE ADESIVOS DE VINIL LTDA X CELSO SHOZO OKI X LILIAN
RUMI SATOMI OKI(SP183005 - ALEX FABIANO OLIVEIRA DA SILVA E SP259833 - JANAINA SILVA DOS
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP245431 -
RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)

| - Regularize a Caixa Econdmica Federal a sua representacdo processual, trazendo instrumento que confira poderes a
subscritora de fls. 105 e 206 para atuar nos autos. 11 - Fls. 106/111 - Ciéncia aos Embargantes sobre a juntada do novo
demosntrativo do débito que esta sendo executado para que, querendo, se manifestem a respeito, bem como para que
indiquem o valor que entendem efetivamente devido, no prazo de 10 (dez) dias.Ill - Considerando, porém, o pedido de
nova designagdo de audiéncia de conciliacdo formulado por ambas as partes, as fls. 101/102 e 105, bem como os termos
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do artigo 125, inciso 1V do Codigo de Processo Civil, designo Audiéncia de Conciliagdo para o dia 1° de dezembro de
2011, as 15 horas e 30 minutos, a ser realizada na Sala de Audiéncias deste Juizo.Intimem-se.

0003789-35.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0033745-68.1989.403.6100
(89.0033745-9)) FRANCISCO LUIS RODRIGUES(Proc. 2465 - EDSON JULIO DE ANDRADE FILHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E SP172416 - ELIANE HAMAMURA
E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO)

Com base nos artigos 745 e seguintes, do Codigo de Processo Civil, Francisco Luis Rodrigues opde embargos a
execucao promovida pela Caixa Econémica Federal, para a cobranca da importancia apurada em decorréncia de
Contrato CEF/GIRO - Mini-PIS/CEF, firmado entre as partes em 25.06.1986.Aduz a ocorréncia de prescri¢éo
intercorrente; que os juros exigidos pela Exequente séo abusivos; que é vedada a capitalizacao de juros; que é indevida
a cobranca de comissdo de permanéncia, ante a previsao de juros moratorios e pena convencional; a inibi¢do da mora e
a condenagdo da CEF a indenizar em dobro o valor indevidamente cobrado.Impugnagéo as fls. 152/173.E o
relatdrio.Desnecessaria a producdo de outras provas. Antecipo o julgamento dos embargos (artigo 740, caput, do
Codigo de Processo Civil).Tratando-se de execucdo de titulo extrajudicial, o inicio da fluéncia do prazo prescricional
da-se com o vencimento da divida.No caso concreto, verifico que o contrato que embasou a execucdo foi subscrito em
25.06.1986 (fl. 13 dos autos principais) e a nota de débito foi posicionada para 20.09.1989 (fl. 14 dos autos
principais).Em que pese a imprecisdo da nota de débito, a qual ndo indica a data em que ocorreu 0 vencimento
antecipado da divida, é possivel concluir que o contrato venceu, no maximo, em 25.06.1987, eis que a Clausula
Segunda do contrato previa que a sua validade seria de 12 meses (fl. 10 dos autos principais).Expedido mandado
citatorio, este restou negativo, conforme se vé na certidao de fl. 30 dos autos principais, exarada em 05.03.1990.Instada
a se manifestar, em 08.06.1990 a CEF pleiteou a concessdo de prazo de 60 dias para a realiza¢do de diligéncias e em
07.01.1993 requereu o sobrestamento do feito, nos termos do artigo 791, inciso 111 do CPC (fls. 32 e 56 dos autos
principais).Os autos foram arquivados, sendo desarquivados de oficio pelo Juizo. A fl. 67 dos autos principais, foi
determinado em 23 de maio de 2002 que a CEF esclarecesse se tinha interesse no prosseguimento da execucéo.Em
peticdo protocolada em 20.01.2003, a CEF novamente pleiteou o arquivamento do feito, com fulcro no artigo 791,
inciso 111 do CPC (fl. 82 dos autos principais).Posteriormente, em manifestacio protocolada em 27.07.2006, a CEF
pleiteou o desarquivamento do feito (fl. 86 dos autos principais) e em 11.10.2006 forneceu novo endereco para a citacdo
do Executado (fls. 96/97 dos autos principais).A certiddo de fl. 200 dos autos principais, datada de 24.02.2007, atesta
novamente que a citacdo restou negativa.Em peti¢do protocolada em 13.10.2008, a CEF requereu a concessdo de prazo
para realizagdo de diligéncias (fl. 272 dos autos principais), apresentando novo enderego em 04.02.2009 (fl. 374 dos
autos principais).Determinada a citacdo, esta novamente restou negativa (certiddo de fl. 391 dos autos
principais).Somente em 26.10.2010 foi deferida a citacéo editalicia do Executado, a qual se realizou em 09.11.2010 (fls.
418/419 dos autos principais).E certo que existe posicionamento jurisprudencial no sentido que o Exequente ndo pode
ser responsabilizado pela ndo localizagdo do Executado, caso tenha realizado as diligéncias possiveis no sentido de sua
localizacdo, de forma que restaria afastada a fluéncia do prazo prescricional. Todavia, ndo € este 0 caso que se vé nos
autos.Com efeito, conforme anteriormente exposto, o prazo prescricional comegou a fluir em 25.06.1987, sendo certo
que, tratando-se de execucdo de contrato de financiamento, o prazo prescricional previsto a época era vintenario,
conforme exposto no artigo 177 do CC/1916.Verifico que desde a primeira citacdo negativa, a Executada solicitou por
duas vezes o arquivamento do feito por ndo localizar bens penhoraveis. Todavia, o fato de ndo localizar bens ndo
desincumbe a Exequente do 6nus de diligenciar para localizar o endereco do Executado.Somente em novembro de 2006
e, posteriormente, em fevereiro de 2009 a CEF apresenta novos endere¢os para a citagcdo do Executado, de forma que
ndo se mostra minimamente razoédvel que alegue ndo ter dado causa para a fluéncia de prazo prescricional tdo
dilatado.A Exequente teve 20 (vinte) anos para diligenciar o correto endereco do Executado e, em caso deste encontrar-
se em lugar incerto, solicitar a sua citacéo editalicia. Contudo, preferiu deixar o prazo fluir 19 (dezenove) anos e 5
(cinco) meses antes de demonstrar a primeira diligéncia efetiva para a localizagdo do Executado, de forma que é
inequivoco que a demora para a correta citagdo € de responsabilidade exclusiva do Exequente.Assim, impde-se
reconhecer a fluéncia do prazo prescricional, eis que a citacdo ficta do Executado somente ocorreu em novembro de
2010.Diante do exposto, acolho a alegacéo de ocorréncia de prescricdo e julgo extinto o feito com resolucdo de mérito,
nos termos do artigo 269, inciso 1V, do CPC.Condeno a Embargada ao pagamento de honoréarios advocaticios,
arbitrados em R$ 2.000,00 (dois mil reais), por forca do disposto no art. 20, 4°, do Codigo de Processo Civil, além das
diretrizes insertas no 3° do mesmo dispositivo.Custas ex lege.P.R.I.

0005852-33.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0031537-73.1973.403.6100
(00.0031537-0)) DEPARTAMENTO DE AGUAS E ENERGIA ELETRICA(SP194551 - JUSTINE ESMERALDA
RULLI E SP285202 - FAGNER VILAS BOAS SOUZA E Proc. P/UNIAO (ASSISTENTE): A. G. U.) X
SEBASTIANA LOURA DOS SANTOS X JOAQUIM MARCELO DOS SANTOS X ANTONIO ROBERTO DOS
SANTOS X UMBERTO MARCELO DOS SANTOS X BENEDITO MARCELO DOS SANTOS X VICENTE
MARCELO DOS SANTOS X ANGELINA MARCELO DOS SANTOS X JOAO MARCELO DOS SANTOS X
MARIA DOS SANTOS CAMPOS(SP062549 - MAURICIO GOES E SP168988 - VALDIR GORGATI)

Vistos etc.Sustentado no artigo 740 do Cédigo de Processo Civil, o Departamento de Aguas e Energia Elétrica opde
embargos a execucdo promovida por Sebastiana Loura dos Santos, para a cobranca da importancia apurada em face do
r. julgado proferido na demanda principal.Aduz a auséncia de indicag8o do valor da causa e de pedido de citacdo da
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expropriante. No mérito, alega a prescri¢do da execucdo; a indevida utilizacdo do IPC; bem como a necessidade de
limitag&o dos juros compensatorios até a data do inicio da vigéncia da Lei n° 11.960/2009.Impugnacéo as fls. 313/314.E
o relatério. Decido.Desnecessaria a producdo de outras provas. Antecipo o julgamento dos embargos (artigo 740, caput,
do Cddigo de Processo Civil).Rejeito as preliminares de inépcia da inicial, eis que considero que a peticdo de fls.
301/302, embora deficiente ao ndo aclarar o valor da causa ou requerer explicitamente a citacdo da Executada nos
termos do artigo 730 do CPC, atendeu ao fim a que se destina, tanto é que foi plenamente possivel a Executada
apresentar seus embargos.Passo a apreciar o mérito.A perda do direito de cobranca pela ocorréncia da prescricao deve
ser reconhecida.O prazo legal para a execugdo da sentenga condenatéria definitiva é de 05 (cinco) anos, sendo
vejamos:O artigo 1°, do Decreto 20.910/32, tem a seguinte redacdo:Art. 1° - As dividas passivas da Unido, dos Estados
e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou a¢do contra a Fazenda Federal, Estadual ou Municipal, seja qual
for a sua natureza, prescrevem em cinco anos contados da data do ato ou fato do qual se originarem.A jurisprudéncia de
nossos tribunais pacificou-se no sentido de que a execucdo prescreve no mesmo prazo da acdo, ou seja, o autor dispde
de novo prazo para executar a decisao, prazo esse idéntico ao que teria para iniciar a acdo condenatoria.Tal
posicionamento foi consagrado pelo teor da simula 150 do Colendo Supremo Tribunal Federal.A questao que resta a
ser tratada diz respeito a eficacia do requerimento da parte de liquidacdo da sentenca apds o transito em julgado da acéo
e se a conduta é habil a inibir o transcurso do prazo prescricional para o ajuizamento da acdo executiva.Entendo que tal
empecilho nédo se faz presente. O mérito da desapropriacdo foi definitivamente julgado em 05.02.1981 (certidao de fl.
110-verso dos autos principais).A fl. 121 foi proferida sentenca homologando os calculos de liquidagao apresentados
pela Contadoria do Juizo a fl. 114, tendo sido esta publicada em 28.07.1982, e assim intimadas as partes.Somente em
peticdo protocolada em 14.08.1995 é que houve a primeira manifestacdo dos exequentes.Apds sucessivos
arquivamentos, desarquivamentos, remessas a Contadoria e habilitacdo de sucessores do expropriado, é que foi
apresentada peticdo, em 19.07.2010, requerendo o prosseguimento da execucdo. Todavia, tal se deu quase 28 (vinte e
0ito) anos apoés a prolagdo da decisdo definitiva e de seu transito em julgado.Assim, ndo hé& davida que o inicio do prazo
prescricional se deu com o transito em julgado da sentenga condenatdria e que o transcurso do prazo, somado a inércia
da parte em promover regularmente a execucdo, extinguiu o direito reconhecido, que restou fulminado pela prescricéo
da acdo executiva.Pelo exposto, JULGO PROCEDENTES OS EMBARGQOS, e declaro a prescrigédo da agdo
executiva.Em face da sucumbéncia dos Embargantes, condeno-os ao pagamento de honorarios advocaticios, a serem
pagos de forma rateada, que fixo em R$ 450,00 (quatrocentos e cinquenta reais), atento ao art. 20, 4°, do CPC e tendo
em conta as diretrizes do 3° do mesmo dispositivo.Tais valores deverdo ser atualizados nos termos do Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugéo n° 134/2010 do Conselho da
Justica Federal.Custas, nos termos do art. 7° da Lei n® 9.289/96.Transitada em julgado, translade-se cdpia desta sentenca
e de sua certiddo de transito para os autos principais. Apds, desapensem-se e arquivem-se 0s autos.P.R.I.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0026688-86.1995.403.6100 (95.0026688-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0032933-
17.1975.403.6100 (00.0032933-9)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP077580 - IVONE COAN E SP064158
- SUELI FERREIRA DA SILVA E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP231745 - DENISE MARQUES DE FARIA
E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP176794 - FABIO DOS SANTOS SOUZA E SP079345 -
SERGIO SOARES BARBOSA E SP149524 - JOSE BAUTISTA DORADO CONCHADO) X CHIBLE
CALUX(ESPOLIO)(SP170231 - PAULO ROBERTO ALVES DOS SANTOS E SP257803 - FRANKLIN ALVES
DOS SANTOS)

Chamo o feito a ordem.Instadas as partes a se manifestarem quanto ao teor dos célculos de fls. 288/293, 0 Embargado
alegou a necessidade de inclusdo do periodo de fevereiro de 1986 a setembro de 1986 nos calculos. Aduziu ainda a
impossibilidade de desconto do imposto de renda sobre o principal, tendo em vista seu carater indenizatdrio.
Subsidiariamente, pleiteia que no calculo do imposto seja observa a progressividade, conforme orienta¢do contida no
Ato Declaratério PFN n° 01/2009 (fls. 302/305). Por sua vez, a CEF quedou-se inerte (fl. 306).Passo a apreciar as
questdes postas pelo Embargado as fls. 302/305.Assiste razdo ao Embargado em sua alegagao de necessidade de
incluséo do periodo de fevereiro de 1986 a setembro de 1986 nos calculos.Para efetivo cumprimento da sentenca que
determinou a reintegracdo no emprego, ndo se deve limitar os calculos somente a janeiro de 1986. E certo que é sobre
os calculos de fls. 203/220 que se iniciou toda a discussdo constante dos autos, e estes se limitavam a janeiro de 1986.
Contudo, tal fato é plenamente justificado, pois os calculos foram elaborados em marco de 1986. Ora, em assim sendo,
ndo seria possivel que abrangessem periodo futuro. Assim, os meses de fevereiro a setembro de 1986, quando faleceu o
Reclamante, ora Espolio-Embargado, devem ser abrangidos pelo calculo. O fato de ndo terem sido incluidos até agora
ndo impede que esse equivoco seja agora corrigido.Questdo mais delicada diz respeito a incidéncia de imposto de
renda.Inicialmente, observo que os célculos de fls. 320/326 dos autos principais ndo foram homologados pelo Juizo, de
forma que ndo podem servir os mesmos de parametro para a apura¢do do quantum debeautur pela Contadoria
Judicial.Ademais, tais calculos tdo somente apuraram o valor atinente ao principal, sem que restasse discriminado quais
verbas trabalhistas estariam contidas no valor apurado em cada més.Por sua vez, o fato da reintegracao ter sido
determinada em sentenca ndo faz com que todo o valor devido pelo Reclamado tenha natureza indenizatdria, eis que
também foi condenado ao pagamento de verbas de natureza salarial. Dessa forma, faz-se necessaria a apuragdo de cada
uma das verbas, para que seja delimitada a incidéncia ou ndo do imposto de renda, o que passo a fazer a seguir.Em seus
calculos nos autos principais, 0 Reclamante indica as seguintes verbas: remuneracdo (nela inclusos o salério, horas
extras, adicional noturno e 13° salario), férias dobradas, férias singelas, bem como os juros incidentes sobre todo o
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valor.No tocante ao salério, 13° salario, adicional noturno, horas extras e férias singelas, existe posicionamento
jurisprudencial pacificado, ao qual adiro, no sentido de sua natureza salarial. Todavia, é reconhecida a natureza
indenizatdria das férias dobradas, motivo pelo qual sobre elas ndo é possivel a incidéncia do imposto de renda.Por sua
vez, no tocante ao juros de mora, é certo que o Colendo TST manifestou-se claramente no sentido da ndo incidéncia do
imposto de renda sobre os juros de mora decorrentes do inadimplemento de obrigacdo de pagamento em dinheiro, 0 que
¢ 0 caso em comento (Orientagdo Jurisprudencial da SDI1 n° 400).Por fim, como bem salientado pelo Embargado, A
prépria Fazenda Nacional reconhece, mediante o Ato Declaratério PGFN n° 01, de 27.03.2009, que nas ac0es judiciais
que visem obter a declaragdo de que, no calculo do imposto renda incidente sobre rendimentos pagos acumuladamente,
devem ser levadas em consideracao as tabelas e aliquotas das épocas proprias a que se referem tais rendimentos,
devendo o célculo ser mensal e ndo global. Dessa forma, o calculo do imposto de renda a ser deduzido deve ser
realizado mensalmente e ndo globalmente.Diante do exposto, determino o retorno dos autos a Contadoria Judicial, de
forma que essa refaga os seus calculos observando a metodologia contida na deciséo de fls. 146/147, abrangendo,
inclusive, o periodo de fevereiro de 1986 até setembro de 1986, atualizados nos termos do Capitulo 1V, item 4.7, do
Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugdo n® 134/2010 do
Conselho da Justica Federal.Devera a Contadoria efetuar as deduc@es do imposto de renda mensalmente, nos termos do
Ato Declaratério PGFN n° 01, de 27.03.2009 e tdo somente em relacdo ao salario, 13° salario, adicional noturno, horas
extras e férias singelas, afastada a sua incidéncia sobre os juros de mora e férias dobradas.Para efeitos comparativos,
devera a Contadoria atualizar os calculos apresentados pelas partes, nos termos do Manual de Calculos acima
mencionado, até a data dos calculos por ela elaborados.Com o retorno dos autos da Contadoria Judicial, intimem-se as
partes da presente decisdo, bem como para que se manifestem, no prazo de 10 (dez) dias, quanto aos valores apurados
pela Contadoria Judicial. Apds, venham os autos conclusos.INFORMACAO DE SECRETARIA: Os autos ja retornaram
da Contadoria, com novos célculos apresentados as fls. 310/318.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0017187-84.1990.403.6100 (90.0017187-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP210937 - LILIAN CARLA
FELIX THONHOM E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X ANTONIO DIAS DA SILVA X
BRUNA VENTURINI DIAS DA SILVA X ROSA MARIA DE ABREU BRUNO(SP028342 - ROSA MARIA DE
ABREU BRUNO E SP019902 - ORIALI RITA BICUDO E SP217893 - MICHELLE ALCANTARA AZEVEDO)

I - Anote-se que a co-executada ROSA MARIA DE ABREU BRUNO voltara a atuar em causa prépria, bem como
restabeleceu a validade da procuracdo outorgada a fl. 66.11 - Prejudicado o quanto aduzido as fls. 262/264, tendo em
vista o decidido as fls. 183/184, por ocasido da rejeicdo da exce¢do de pré-executividade.lll - Manifeste-se a exequente
sobre a peticdo e documentos juntados as fls. 245/255, pelo CONDOMINIO E EDIFICIO CARVALHO,
JACARANDA, IMBUIA E IPE, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0008539-85.2008.403.6100 (2008.61.00.008539-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON
PIETROSKI E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X GRANDE ALCANCE IND/,COM/ E SERVICOS
GRAFICOS X DINARTE BENZATTO DO CARMO(SP207412 - MARIANA DE OLIVEIRA MOURA E SP204614 -
DANIELA GRIECO)

FIl. 159 - Tendo em vista que a sentenca proferida nos autos dos Embargos & Execugédo n° 0015502-12.2008.403.6100
(copia trasladada as fls. 148/149), foi mantida pelo E. TRF/3? Regido, por acorddo transitado em julgado, defiro o
pedido de desentranhamento do contrato anexado a peti¢do inicial, mediante a sua substitui¢do por cdpia, que devera ser
fornecida pela parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias.Apos, remetam-se 0s autos ao arquivo como processo findo.Int.

0012019-71.2008.403.6100 (2008.61.00.012019-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X AGENOR ALVES DA SILVA X TENDENCIA
IND/ E COM/ RECICLAGEM LTDA

Fl. 123 - Indefiro o pedido de consulta ao sistema Bacen Jud, visto que ja foi realizada e ndo apresentou resultado util
ao desenvolvimento do processo, inexistindo nos autos qualquer indicio de que tenha havido alteracdo da situagdo
patrimonial da parte executada desde entdo. Promova, pois, a parte exequente o regular andamento da execucéo,
indicando bens passiveis de penhora, no prazo de 10 (dez) dias. Nao havendo manifestagdo no prazo ora fixado,
remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0025265-37.2008.403.6100 (2008.61.00.025265-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X U S TELECOM REPRESENTACOES
LTDA X UBIRAJARA SALGADO X SANDRA APARECIDA PRADO

Fls. 248/249 - Indefiro o pedido de consulta ao sistema Bacen Jud, visto que ja foi realizada e ndo apresentou resultado
Gtil ao desenvolvimento do processo, inexistindo nos autos qualquer indicio de que tenha havido alteracdo da situacéo
patrimonial da parte executada desde entdo.Trata-se de execugao por quantia certa contra devedor solvente, na qual,
realizada a citagdo, ndo houve pagamento nem foram localizados bens suficientes para a satisfacdo da divida, apesar das
diligéncias realizadas pelo credor e das consultas feitas pelo Juizo aos sistemas Bacen Jud, Ranajud e Infojud.Portanto,
a suspensao da execucédo é medida que se imp0e, visto que esta configurada a hipdtese prevista no artigo 791, inciso 11,
do Cadigo de Processo Civil. Isto posto, remetam-se estes autos ao arquivo, como feito sobrestado.Intime-se a
exequente e cumpra-se.
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0010262-08.2009.403.6100 (2009.61.00.010262-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X JOSE NILTON DE SANTANA
Aguarde-se, no arquivo, o julgamento dos Embargos a Execuc¢éo n° 2009.61.00.024873-7.Int.

0019363-69.2009.403.6100 (2009.61.00.019363-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X NEIDE DA SILVEIRA GOMES DE SOUZA -
ESPOLIO

Fl. 62/82 - Defiro o prazo requerido pela exequente (30 dias), periodo findo o qual devera trazer aos autos o resultado
da diligéncia.Int.

0008024-45.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE
E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X LONARDE PORTO DE JESUS

FI. 39 - Defiro o prazo requerido pela exequente (20 dias), periodo findo o qual devera trazer aos autos o resultado da
diligéncia.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0032873-49.1972.403.6100 (00.0032873-1) - MILTON BIBINI X MARIA ELISA SOUZA COSTA X MARILENA
APPARECIDA DE SOUZA COSTA X ROSA MARIA COSTA VILLACA X EDEVAL CAMPOS ARANHA X
LORENI DE CAMPOS ARANHA X LORIA DE CAMPOS ARANHA BIANCO X ELIZABETE CECCARELLI
CAMPOS ABREU(SP015751 - NELSON CAMARA E SP179603 - MARIO RANGEL CAMARA) X UNIAO
FEDERAL X MILTON BIBINI X UNIAO FEDERAL X MARILENA APPARECIDA DE SOUZA COSTA X
UNIAO FEDERAL X ROSA MARIA COSTA VILLACA X UNIAO FEDERAL X LORENI DE CAMPOS ARANHA
X UNIAO FEDERAL X LORIA DE CAMPOS ARANHA BIANCO X UNIAO FEDERAL X ELIZABETE
CECCARELLI CAMPOS ABREU X UNIAO FEDERAL

Fls. 578/583: Manifestem-se as partes sobre os calculos elaborados pela Contadoria Judicial. Apds, venham os autos
conclusos. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal da
3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao lancamento do ato ordinatdrio supra.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0902992-11.1986.403.6100 (00.0902992-3) - JOSE MARIA DA SILVA(SP015751 - NELSON CAMARA E
SP019238 - MARIA INES NICOLAU RANGEL) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO
BONAGURA) X JOSE MARIA DA SILVA X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Fls. 259/261 - Defiro. A fim de viabilizar o levantamento requerido, indique a parte ré, em 10 (dez) dias, 0 nome do
procurador com poderes especiais para receber e dar quitagéo e o respectivo nimero de inscrigdo no CPF e RG que
deverdo constar do alvara a ser expedido, nos termos da Resolugdo n° 110, de 08/07/2010, do E. Conselho da Justica
Federal.Cumprida a determinag&o supra, expeca-se, em favor da parte ré, alvara de levantamento da quantia relativa ao
depdsito recursal, conforme informado as fls. 255/256. Silente a ré, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.Int.

0017661-59.2007.403.6100 (2007.61.00.017661-4) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP199759 -
TONI ROBERTO MENDONCA E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X GERVASIO
BORGES CARVALHO X MARIA DE LOURDES ERNESTO DE ALBUQUERQUE CARVALHO X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS X GERVASIO BORGES CARVALHO X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE
ATIVOS X MARIA DE LOURDES ERNESTO DE ALBUQUERQUE CARVALHO

Fls. 133/134 - Esclareca a exequente o pedido formulado, tendo em vista que da certiddo de inteiro teor do ato de
penhora expedida nestes autos, cuja copia esta juntada a fl. 130, constou todos os réus da presente a¢do.Prazo: 10 (dez)
dias.Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0030464-40.2008.403.6100 (2008.61.00.030464-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER) X MARIA DO REMEDIO
PEREIRA(SP120835 - ANA PAULA DE MOURA PIMENTA) X MATIAS FRANCA DE SOUSA

FI. 113 - Defiro o prazo requerido pela parte Autora (15 dias), periodo findo o qual devera cumprir o despacho de fl.
111.Int.

ACOES DIVERSAS

0020490-52.2003.403.6100 (2003.61.00.020490-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP162987 - DAMIAO MARCIO PEDRO) X SIMONE ROSA PADILHA(Proc.
EDNA DIAS MOTA RAMOS)

| - Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal. I - Tendo em vista 0 cumprimento
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voluntario da sentenca, as fls. 83/84, requeria a ré o que entender de direito para prosseguimento do feito, no prazo de
10 (dez) dias. No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, como processo findo. Int.

Expediente N° 7567

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0019316-61.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X GUTEMBERG FAGUNDES

Em face da certiddo de fls. 74, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ FEDERAL

DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3? Regido de 19/02/2010, fls.
17/22) procedi ao langcamento do ato ordinatorio supra.

DESAPROPRIACAO

0655742-34.1984.403.6100 (00.0655742-2) - CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO (SP122638 -
JOSE FRANCISCO DA SILVA E SP150521 - JOAO ROBERTO MEDINA) X JORGE HARADA X ALCIDES
MOREIRA LEITE - ESPOLIO X ANGELO FRANCISCO DI STASI X GIUSEPPE DI STASI(SP028966 - JARBAS
LOURENCO GIROTTI E SP069382 - MARIA DALVINISA GUIMARAES DE OLIVEIRA) X GABRIEL SIMAO X
GABRIEL GUARDIA ALONSO X ANTONIO GUARDIA ALONSO(Proc. P/ESP.DO PERITO GASPAR
DEBELIAN: E Proc. RAQUEL PARREIRAS DE MACEDO RIBEIRO E SP018356 - INES DE MACEDO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinat6rio supra.

MONITORIA

0025316-53.2005.403.6100 (2005.61.00.025316-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP226336 - ANA
CAROLINA NOGUEIRA SALIBA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO E SP221365 -
EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X SERGIO SANTOS DA SILVA

Vistos, etc.A Caixa Econdmica Federal - CEF ajuizou acdo monitéria em face de Sérgio Santos da Silva para receber a
importancia de R$ 14.923,77 (quatorze mil, novecentos e vinte e trés reais e setenta e sete centavos), ou oferecer
embargos no prazo legal, sob pena de formacéo de titulo executivo, convertendo-se, automaticamente, o mandado
inicial em mandado executivo, prosseguindo-se na forma do processo de execucéao forcada, até final satisfacdo da
Autora, penhorando-se tantos bens quantos bastem a garantia da execug¢do.Com a inicial, apresenta procuragéo e
documentos de fls. 06/69.As fls. 222/229 o curador especial do Réu apresentou embargos monitérios, alegando a falta
de interesse de agir. No mérito, alega ser ilicita a cobranca de comissdo de permanéncia e contesta o feito por negativa
geral. Pleiteia, ainda, a concessio dos beneficios da Justica Gratuita.A fl. 230 foram recebidos os embargos,
suspendendo a eficacia do mandado. Foi aberto prazo para resposta aos embargos, que foi apresentada as fls. 235/240.E
o relatério. Decido.Sendo a matéria essencialmente de direito e estando as questdes faticas devidamente documentadas,
é desnecesséria a realizacdo de prova pericial ou qualquer outra espécie de prova. A hipétese se subsume a previsdo
insculpida no artigo 330, I, do Codigo de Processo Civil.Inicialmente, rejeito a preliminar suscitada pelo Réu.O STJ j&
possui entendimento sumulado quanto ao tema:Stmula 2470 contrato de abertura de crédito em conta-corrente,
acompanhado do demonstrativo de débito, constitui documento habil para o ajuizamento da agdo monitéria.A Autora
em seus documentos de fls. 10/68, juntou aos autos a Proposta de Abertura de Conta e Contrato de Produtos e Servicos,
o historico e os dados gerais do contrato, os extratos da conta e o correspondente demonstrativo de débito, de forma que
ndo prospera a alegacdo de falta de embasamento documental.Quanto ao mérito, melhor sorte ndo assiste a alegacéo de
auséncia de previsdo contratual para a comissdo de permanéncia.Disciplina a Clausula Terceira, Paragrafo Quinto do
Contrato, que As clausulas gerais do Contrato de Abertura de Crédito Direito CAIXA, estdo registradas em Cartério do
2° Oficio de Registro de Titulos e Documentos da Cidade de Brasilia - DF - sob 0 n® 0000540858 (fl. 14).A CEF
informa, ainda, que as condi¢des gerais foram entregues ao Réu por ocasido da assinatura da proposta, ndo existindo
indicios que tal ndo tenha ocorrido. Mesmo que tal ndo fosse, 0 Réu poderia solicitar a cdpia destas informacbes
mediante mera solicitacdo na agéncia do contrato ou em consulta ao site da CEF.Ademais, a fixacdo de comisséo de
permanéncia ap6s o vencimento da divida é habitual nas relagdes negociais, motivo pelo qual tal argumento ndo se
reveste de razoabilidade.Pelo exposto, nos termos do artigo 269, inciso |, do Codigo de Processo Civil, julgo
IMPROCEDENTES os embargos opostos pelo Réu na agdo monitdria ajuizada pela Caixa Econémica Federal.Condeno
0 Réu no reembolso das custas e em honoréarios advocaticios que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos do
artigo 20, 3° do Cdédigo de Processo Civil.Apos o transito em julgado, converta-se 0 mandado inicial em mandado
executivo. Ap0s intime-se a Autora para apresentar a memoria discriminada e atualizada do valor exeqliendo, bem
como para requerer a intimacao dos Réus para cumprimento da sentenga, nos termos do 3° do artigo 1.102-C do CPC,
com a redacdo dada pela Lei 11.232, de 22.12.2005.P.R.I.
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0034553-43.2007.403.6100 (2007.61.00.034553-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094635 - JOSE
ROBERTO JAHJAH FERRARI E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X ASSISTENCIA SERVICOS
EMPRESARIAIS S/C LTDA X EDSON DIAS PALACIO X WANDERLEIA APARECIDA RODRIGUES(SP128776
- ERIKA CRISTINA FRAGETI SANTORO)

Vistos, etc.A Caixa Econdmica Federal - CEF ajuizou acdo monitéria em face de Assisténcia Servigcos Empresariais S/C
Ltda. para receber a importancia de R$ 22.316,79 (vinte e dois mil, trezentos e dezesseis reais e setenta e nove
centavos), ou oferecer embargos no prazo legal, sob pena de formagédo de titulo executivo, convertendo-se,
automaticamente, o mandado inicial em mandado executivo, prosseguindo-se na forma do processo de execugdo
forgada, até final satisfagdo da Autora, penhorando-se tantos bens quantos bastem a garantia da execugdo.Com a inicial,
apresenta procuracéo e documentos de fls. 04/18.Em despacho de fl. 21 foi autorizada a cita¢do.Wanderleia Aparecida
Rodrigues interpds embargos monitérios (fls. 76/90), arguindo, preliminarmente, sua ilegitimidade passiva. No mérito,
alegou a natureza de contrato de adesdo da avenca firmada entre as partes, a necessidade de aplicagdo do CDC, a
ocorréncia de anatocismo, bem como a indevida cumulacdo da comissdo de permanéncia com outros encargos. Junta
documentos as fls. 94/117.Mediante peticéo de fls. 166/171, os Réus Assisténcia Servicos Empresariais S/C Ltda. e
Edson Dias Palacio, devidamente representados por seu curador especial, apresentam embargos monitoérios. Aduzem a
impossibilidade de comissdo de permanéncia com outros encargos, a ilegalidade da cobranca da tarifa de contratacéo, a
impossibilidade de cobranca contratual de despesas processuais e honorarios advocaticios, bem como a impugnacéo de
todos os demais fatos articulados na peticdo inicial por negativa geral. A CEF apresentou impugnacdes aos embargos
monitérios (fls. 118/132 e 179/187).As partes foram instadas a especificar provas (fl. 188). A CEF requereu o
julgamento antecipado da lide (fl. 191); os Réus Assisténcia Servicos Empresariais S/C Ltda. e Edson Dias Palacio
pleitearam a producéo de prova pericial contabil e que sejam arbitrados honorarios levando-se em consideracéo que o
Reéu é assistido pela Defensoria Pablica da Unido; a Ré Wanderleia Aparecida Rodrigues nada requereu (certiddo de fl.
195).E o relatério. Decido.Os Réus Assisténcia Servigos Empresariais S/C Ltda. e Edson Dias Palécio pleitearam a
producdo de prova pericial contabil.Contudo, da analise das manifestacfes da CEF, verifica-se que ndo ha controvérsia
quanto a capitalizacéo de juros e a cumulacéo de comissdo de permanéncia com o CDI, fatos estes por ela
expressamente assumidos. Quanto aos demais aspectos levantados pelas partes, cumpre observar que a nota de débito e
a evolucdo contratual sdo claras ao dirimir quais valores sdo exigidos nos presentes autos, motivo pelo qual reputo como
desnecessaria a producdo de prova pericial contabil. Assim, verifico que a hipotese se subsume a previséo insculpida no
artigo 330, I, do Codigo de Processo Civil.Rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva apresentada pela Ré Wanderleia
Aparecida Rodrigues.A uma, porque a alteragdo contratual do estatuto social da empresa Assisténcia Servicos
Empresariais S/C Ltda. (fls. 96/103) somente poderia ter o conddo de afastar a sua responsabilidade como s6cia da
empresa, mas ndo desnatura o fato que a Ré é avalista do contrato.A duas, porque o documento de fls. 104/117, o qual
visa comprovar que Edson Dias Palacio teria assumido a responsabilidade pelas dividas contraidas pela empresa
Assisténcia Servicos Empresariais S/C Ltda. (item 24 (fls. 115/116), ndo se mostra apto a tal, seja pelo fato que o
documento é apocrifo, seja pelo fato que ndo existe nenhuma espécie de comprovacdo que tal acordo tenha sido
homologado pelo Juizo de Familia e SucessGes.Superada a preliminar, passo a analise do mérito.DOS JUROSEm
relagdo ao anatocismo, refere-se ele a capitalizagdo dos juros ndo admitida legalmente, mesmo que expressamente
convencionada em contrato, salvo em operagdes regidas por normas especiais.Todavia, ndo existe em absoluto tal
vedacdo, posto que a barreira legal a capitalizagdo mensal de juros, oriunda do artigo 4° do Decreto n.° 22.626/33 (Lei
da Usura) ndo se aplica as institui¢des integrantes do Sistema Financeiro Nacional, a partir do inicio da vigéncia da
Medida Provisoria n.° 1.963-17, de 30 de margo de 2000, a qual em seu artigo 5° dispde:Art. 5° Nas operacdes
realizadas pelas institui¢fes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizacéo de juros com
periodicidade inferior a um ano.Paragrafo Unico. Sempre que necessario ou quando solicitado pelo devedor, a apuracdo
do valor exato da obrigagéo, ou de seu saldo devedor, sera feita pelo credor por meio de planilha de calculo que
evidencie de modo claro, preciso e de facil entendimento e compreenséo, o valor principal da divida, seus encargos e
despesas contratuais, a parcela de juros e os critérios de sua incidéncia, a parcela correspondente a multas e demais
penalidades contratuais. (destaquei)Essa medida provisdria foi sucessivamente reeditada, encontrando-se referido texto
atualmente contido na Medida Provisoria n.° 2.170-36, de 23 de agosto de 2001, a qual se encontra vigorante.A
alegacéo de aplicagdo da limitacdo infraconstitucional imposta pelo artigo 1° da Lei de Usura (Decreto n.° 22.626/33)
ndo merece guarida, na medida em que as instituigdes financeiras sdo regidas por legislacdo especifica, qual seja, a Lei
n.° 4.595/64.Desde 1976 o Supremo Tribunal Federal possui entendimento sumulado quanto ao tema, disciplinando em
sua Sumula n® 596 que As disposicdes do Decreto 22.626 de 1933 nédo se aplicam as taxas de juros e aos encargos
cobrados nas operagdes realizadas por institui¢des publicas ou privadas, que integram o Sistema Financeiro
Nacional.Deve ser rejeitada, igualmente, a alegacdo de necessidade de limitacdo dos juros, de forma que o lucro
patrimonial obtido ndo seja superior a 20%, nos termos do artigo 4°, letra b, da Lei n® 1.521/51.Tal deriva do fato que o
artigo 4°, b da citada lei faz remissdo ao Decreto n° 22.626/33, a qual, conforme entendimento pacificado do E. STF
(Stmula n° 596), ndo € aplicavel as instituices financeiras.Considero oportuna a transcrigdo de excerto de voto
proferido pelo Min. Carlos Alberto Menezes Direito, quando do julgamento do REsp n° 292.893:[...]Finalmente, esta a
impugnacao no que se refere a Lei de Usura e a Lei n 1.521?51. Mas, o tema, embora tenha o Acorddo recorrido feito
referéncia ao spread, expressao técnica, a referéncia feita na antiga Lei de Economia Popular remete, necessariamente,
ao Decreto n 22.626?33, que estipula as taxas legais. A partir do art. 4° da Lei n 1.521?51, que tipifica o crime de usura
pecuniaria, pretendeu a empresa recorrida afiancar que teria havido o crime porque o banco estipulou lucro patrimonial
superior ao quinto do valor corrente ou justo da prestacdo feita ou prometida. Por mais esforco de interpretacéo que se
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possa fazer, a sentenca e o Acordao recorrido, com todo respeito, na minha avaliagdo, deliraram ao enxergar a
pretendida violacdo, diante da jurisprudéncia nascida no Colendo Supremo Tribunal Federal, com a Simula n 596, que
liberou da disciplina da Lei de Usura, o Decreto n 22.626?33, 0s juros nos contratos bancarios, no caso, de abertura de
crédito em conta-corrente. Ndo poderia nem o Supremo Tribunal Federal nem o Superior Tribunal de Justica, liberando
os juros, de acordo com o mercado, considerando que nédo incide, ainda, a disciplina constitucional, ter autorizado o
crime de que trata a Lei de Economia Popular. Se os juros para as instituicdes financeiras, nos termos da interpretacéo
oferecida a Lei n 4.595764, estdo liberados, ndo se pode aceitar a configuracdo do crime contra a economia popular,
ainda mais nos termos em que redigido o art. 4°, b), da Lei n 1.521?51, que foi regulamentado pelo Decreto n
48.456?60. Assim, sem substancia juridica, na minha compreensdo, a fundamentagéo da inicial. Se a capitalizacao,
configurada no Acdrdéo recorrido, e, por isso, insuscetivel de revisdo na instancia especial, é vedada na jurisprudéncia
da Corte, a limitacéo dos juros ndo existe, nem se lhe alcanca a disciplina da Lei n 1.521?51. Nesta dire¢do: REsp n
218.030-RS, da minha relatoria, DJ de 26?6?00; REsp n 178.185?RS, Relator o Senhor Ministro Cesar Asfor Rocha, DJ
de 16?11?98.[...]O julgado teve a seguinte ementa:CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO. CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR. CAPITALIZACAO. JUROS. LEI N° 1.521/51. PRECEDENTES DA CORTE.1. O
Codigo de Defesa do Consumidor, como ja decidido pela Corte, alcanga 0s contratos de mituo, na cobertura do seu art.
3, 2.2. Ndo tem pertinéncia a reducdo dos juros no contrato de abertura de crédito com base na Lei n 1.521/51, diante
dos termos da Lei n 4.595/64 e da jurisprudéncia predominante, abrigada na Simula n 596, do Colendo Supremo
Tribunal Federal.3. Como assentado na jurisprudéncia da Corte, sem discrepancia, a capitalizagdo nos contratos de
abertura de crédito permanece vedada.4. Recurso especial conhecido e provido, em parte.(REsp 292.893/SE, Rel.
Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/08/2002, DJ 11/11/2002 p.
210) (destaquei)DA COMISSAO DE PERMANENCIA, DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS, DAS CUSTAS
PROCESSUAIS E DA TARIFA DE CONTRATACAOSustentam os Embargados a impossibilidade de cumulagéo da
comissdo de permanéncia com a taxa de rentabilidade, correcdo monetaria, juros ou multa.De igual forma, alegam a
impossibilidade de cobranca contratual de honorarios advocaticios e de custas processuais.Por fim, alegam ser indevida
a cobranca de tarifa de contratacdo.Sem que se adentre no mérito da questdo, verifico que falece interesse processual
aos Embargados na discussao destas teses.Tal decorre do fato que os demonstrativos de débitos e planilhas de evolugdo
de divida de fls. 08/13 e 153/160 atestam claramente que apds o vencimento antecipado da divida a Autora somente
exige a cobranca de comissdo de permanéncia, sem a cumulagdo com quaisquer outros encargos, nem tampouco a
cobranga de honorarios advocaticios e custas.Especificamente no que diz respeito a tarifa de contratacéo, é certo que o
demonstrativo de evolugdo contratual de fls. 161/164 aponta claramente que a taxa de servigo foi exigida, e paga, em
uma Unica oportunidade, a saber, por ocasido da contratacdo.Desta feita, considerando que a taxa ndo é objeto de
cobranca na presente lide, mostra-se descabida a alegacdo dos Réus que a taxa de servigo seria inexigivel, vez que a
alegacdo ndo guarda correlagcdo com o pleiteado na inicial. Vale mencionar que, na agdo monitoria, 0s embargos devem
versar sobre questdes que digam respeito aos valores que estdo sendo objeto de cobranga, sendo vedado discutir outras
questdes, ainda que pertencentes ao mesmo contrato.Pelo exposto, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cadigo de
Processo Civil, julgo IMPROCEDENTES os embargos opostos pelos réus na agdo monitoria ajuizada pela Caixa
Econdmica Federal.Condeno os Réus no reembolso das custas e em honorarios advocaticios que fixo em R$ 1.500,00
(mil e quinhentos reais), a ser igualmente rateado entre os Réus, nos termos do artigo 20, 3° do Cddigo de Processo
Civil. A execugdo dos valores devidos pela Ré Wanderleia Aparecida Rodrigues fica condicionada ao disposto nos
artigos 11, 2° e 12, da Lei n° 1.060/50, tendo em vista que a Ré é beneficiéria da Justica Gratuita.Ap0s o transito em
julgado, converta-se 0 mandado inicial em mandado executivo. Apds intime-se a Autora para apresentar a memoria
discriminada e atualizada do valor exequiendo, bem como para requerer a intimacao dos Réus para cumprimento da
sentenga, nos termos do 3° do artigo 1.102-C do CPC, com a redagdo dada pela Lei 11.232, de 22.12.2005.P.R.1.

0034841-88.2007.403.6100 (2007.61.00.034841-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X NIKOLAOS GEORGIOS
MAVRIDIS(SP231283B - EDIVANI DUARTE VENTUROLE)

Trata-se de aco monitoria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de NIKOLAOS GEORGIOS
MAVRIDIS, para recebimento de R$ 14.482,57 (quatorze mil, quatrocentos e oitenta e dois reais e cinqiienta e sete
centavos), atualizados até dezembro de 2007.Ausente a oposi¢do de embargos, prosseguiu a execugdo (fls. 48). No
entanto, as fls. 84 sobreveio a noticia de quitagio do contrato, requerendo a exeqiiente a extingdo do feito.E O
RELATORIO. DECIDO.Tendo em vista a noticia de pagamento integral dos valores reivindicados, conforme peticio
de fls. 84, € de rigor a extingdo do processo, nos termos do art. 794, | do Cddigo de Processo Civil.Posto isso, julgo
extinta a presente execucdo, com fulcro no art. 794, 1, do Codigo de Processo Civil.Sem condenagdo em custas e
honorérios de advogado, ante a noticia de quitagdo integral do débito executado.Certificado o transito em julgado,
remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.1.

0005680-96.2008.403.6100 (2008.61.00.005680-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X NIKOLAOS GEORGIOS MAVRIDIS X
GEORGE LUIZ FACCO MAVRIDIS(SP231283B - EDIVANI DUARTE VENTUROLE)

Trata-se de acdo monitoria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de NIKOLAOS GEORGIOS
MAVRIDIS e GEORGE LUIZ FACCO MAVRIDIS, para recebimento de R$ 66.098,17 (sessenta e seis mil e noventa
e oito reais e dezessete centavos), atualizados até marco de 2008.Ausente a oposicdo de embargos, prosseguiu a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Divulgagdo: 08/11/2011 35/366



execucao (fls. 45). No entanto, as fls. 62 sobreveio a noticia de quitacdo do contrato, requerendo a exeqliente a extingao
do feito.E O RELATORIO. DECIDO.Tendo em vista a noticia de pagamento integral dos valores reivindicados,
conforme peticdo de fls. 62, é de rigor a extingdo do processo, nos termos do art. 794, |1 do Cédigo de Processo
Civil.Posto isso, julgo extinta a presente execu¢do, com fulcro no art. 794, 1, do Coédigo de Processo Civil.Sem
condenagdo em custas e honoréarios de advogado, ante a noticia de quitacdo integral do débito executado.Certificado o
transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.I.

0002699-60.2009.403.6100 (2009.61.00.002699-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X VIVIANE MILANEZE X NILDA BERTA
VATTUONE NAVARRO

Fls. 110/111 - Defiro.Proceda a Secretaria a busca do endereco da citanda por meio eletrdnico, utilizando o Sistema de
Informacdes Eleitorais - SIEL. Resultando a busca em endereco diverso daqueles ja diligenciados, expeca-se novo
mandado e/ou carta precatdria.Do contrario, intime-se a parte autora a requerer o que entender de direito para
prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.

0012784-08.2009.403.6100 (2009.61.00.012784-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X JOSE ILAMARY FERREIRA MATIAS
Fls. 88/114 - Defiro o pedido de vista formulado pela parte autora, por 10 (dez) dias, periodo findo o qual devera
requerer o que entender de direito para prosseguimento do feito.Int.

0013525-48.2009.403.6100 (2009.61.00.013525-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ALCIDES SANCHES FILHO X VANUZA
ALVES DA SILVA(SP143489 - MARCELO ALVES DA ROCHA)

| - FI. 117 - Indefiro, tendo em vista a manifestagdo do FNDE, por intermédio do Oficio n® 110/2011 da Procuradoria
Regional Federal da 3% Regido, no sentido de que a cobranca dos créditos relativos ao Fundo de Financiamento ao
Estudante de Ensino Superior - FIES permaneceu com o agente financeiro.ll - A luz dos elementos apresentados nesses
autos, nos termos do artigo 125, inciso 1V do Codigo de Processo Civil, considero ser oportuna a realizacdo de
Audiéncia de Conciliagdo.Diante disso, designo audiéncia para o dia 30 de novembro de 2011, as 14 horas e 30
minutos, a ser realizada na Sala de Audiéncias deste Juizo.Intimem-se as partes.

0025874-83.2009.403.6100 (2009.61.00.025874-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X RAIMUNDO VICENTE DE
ANDRADE

FI. 99 - Tendo em conta o decurso de prazo superior ao requerido, bem como tratar-se de terceiro pedido sucessivo de
dilacdo de prazo, dé a parte autora efetivo andamento ao feito, no prazo improrrogavel de 05 (cinco) dias, sob pena de
extingdo do processo.Vencido o prazo ora fixado sem a providéncia determinada, expeca-se mandado para os fins
previstos no artigo 267, inciso I11 e paragrafo primeiro, do Codigo de Processo Civil.Int.

0026604-94.2009.403.6100 (2009.61.00.026604-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X EDILSON DE JESUS LONGUINHO

| - FI. 69 - Defiro. Expeca-se nova Carta Precatoria para a Comarca de Itaquaquecetuba, para tentativa de citagdo do réu
no enderego de fl. 40. 1l - Em face da necessidade de recolhimento de custas e diligéncias para cumprimento de cartas
precatorias pela Justica Estadual, providencie a parte autora, em 05 (cinco) dias, a retirada da deprecata expedida,
mediante recibo nos autos, e comprove, em 20 (vinte) dias, a respectiva distribuicdo perante o juizo deprecado. (OBS:
Carta precatdria a disposi¢do para retirada). Int.

0006440-74.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E
SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X HAMILTON GARCIA SANTANNA

Em face da certiddo de fls. 76, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ FEDERAL
DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal da 32 Regido de 19/02/2010, fis.
17/22) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

0011486-44.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP063811 - DALVA MARIA DOS SANTOS) X ADRIANO PEDRO ALVES(SP271332 - ADRIANO PEDRO
ALVES) X ANANIAS DA SILVA X MARIA APARECIDA DA SILVA

Vistos, etc.A Caixa Econdmica Federal - CEF ajuizou agcdo monitéria em face de Adriano Pedro Alves e outros para
receber a importancia de R$ 23.079,88 (vinte e trés mil, setenta e nove reais e oitenta e oito centavos), ou oferecer
embargos no prazo legal, sob pena de formacéo de titulo executivo, convertendo-se, automaticamente, 0 mandado
inicial em mandado executivo, prosseguindo-se na forma do processo de execugao forgada, até final satisfacdo da
Autora, penhorando-se tantos bens quantos bastem a garantia da execug¢do.Com a inicial, apresenta procuragéo e
documentos de fls. 07/50.Em despacho de fl. 52 foi autorizada a citacio, tendo sido os Réus citados (fl. 54).As fls.
55/60 Adriano Pedro Alves apresentou embargos monitdrios, onde alegou a necessidade de redugdo dos juros, nos
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termos do artigo 5°, 10 da Lei n° 10.260/2001, com reda¢do dada pela Lei n® 12.202/2010.Impugnacédo da CEF as fls.
66/74.Em audiéncia de conciliacdo (fl. 81) foram instadas as partes a conciliacdo, que restou infrutifera. Apo6s, foi
proferida decisdo determinando a exclusdo do nome dos Réus dos cadastros de inadimplentes.A CEF interpds agravo de
instrumento, ao qual foi dado provimento (fls. 110/113).As partes foram instadas a especificar provas. A CEF requereu
o julgamento antecipado da lide (fl. 115) e os Réus nada requereram.E o relatério.Sendo a matéria essencialmente de
direito e estando as questdes faticas devidamente documentadas, é desnecessaria a realizacdo de prova pericial ou
qualquer outra espécie de prova. A hipétese se subsume a previsao insculpida no artigo 330, I, do Cédigo de Processo
Civil.Verifico que a discussdo central da presente lide reside na aplicacdo do percentual de juros de 3,4% ao més ao
contrato, de forma ndo capitalizada.Para tanto, considero oportuna a transcricéo do artigo 5° da Lei n°® 10.260/2001, com
destaque para as diversas redacdes do seu inciso 1l e a inser¢do do 10:Art. 5° Os financiamentos concedidos com
recursos do FIES deverdo observar o seguinte:(...)Il - juros: a serem estipulados pelo CMN, para cada semestre letivo,
aplicando-se desde a data da celebragdo até o final da participacdo do estudante no financiamento; (Redagao original)ll
- juros a serem estipulados pelo CMN; (Redacdo dada pela Lei n® 12.202, de 2010)I1 - juros, capitalizados mensalmente,
a serem estipulados pelo CMN; (Redacéo dada pela Medida Proviséria n® 517, de 2010).11 - juros, capitalizados
mensalmente, a serem estipulados pelo CMN; (Redac¢do dada pela Lei n® 12.431, de 2011).(...) 10. A reducdo dos juros,
estipulados na forma do inciso Il deste artigo, incidira sobre o saldo devedor dos contratos ja formalizados. (Incluido
pela Lei n°® 12.202, de 2010)A taxa de juros atualmente fixada pela CMN foi estabelecida pela Resolu¢cdo CMN n°
3.842/2010:Art. 1° Para os contratos do FIES celebrados a partir da data de publicacdo desta resolucéo, a taxa efetiva de
juros sera de 3,40% a.a. (trés inteiros e quarenta centésimos por cento ao ano). Art. 2° A partir da data de publicacéo
desta resolucdo, a taxa efetiva de juros de que trata o art. 1° incidira sobre o saldo devedor dos contratos j&
formalizados, conforme estabelecido no 10 do art. 5° da Lei n® 10.260, de 12 de julho de 2001.Art. 3° Esta resolucédo
entra em vigor na data da sua publica¢do.No que tange a aplicabilidade da reducdo da taxa de juros prevista no 10 da
Lei n° 10.260/2001, verifica-se que tanto a lei como a resolugéo sdo claras em destacar que a taxa é aplicavel ao saldo
devedor dos contratos ja existentes, sendo incidente sobre suas parcelas vincendas e as parcelas vencidas e nao
pagas.Todavia, é certo que a aplicabilidade desta taxa de juros somente pode ser realizada a partir do inicio da vigéncia
da Resolugdo CMN n° 3.842/2010, a qual deu efetivo cumprimento a determinacéo de reducéo de juros prevista pelo
inciso Il do artigo 5° da Lei n® 10.260/2001, com redagdo dada pela Lei n® 12.202/2010. Pensar de forma contraria e
permitir a aplicacdo retroativa da taxa de juros reduzida implicaria em ofensa ao principio da irretroatividade das
leis.Passo a apreciar a alegacdo de impossibilidade de capitalizacéo de juros.Da analise dos autos, verifico que o
contrato originario foi firmado em julho de 2000, sendo certo que a época a redacao do inciso Il do artigo 5° da Lei n°
10.260/2001 n&o fazia mengdo a possibilidade de capitalizacdo de juros, motivo pelo qual com fundamento na Simula
n® 121 do STF, reputo como indevida a capitalizacdo de juros.Nesse sentido, ja disciplinou o STJ quando do julgamento
do REsp n° 1.155.684 em sede de recurso repetitivo, assim se posicionou:ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. A(;AO REVISIONAL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL (FIES). PRESTA(;AO DE
GARANTIA. EXIGENCIA DE FIADOR. LEGALIDADE. ART. 5°, VI, DA LEI 10.260/2001. INAPLICABILIDADE
DO CDC. CAPITALIZACAO DE JUROS. VEDACAOQ. PRECEDENTES DESTA CORTE.(...)6. Recurso afetado a
Secdo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugdo 8/STJ.7.
Recurso especial provido, para que seja autorizada a instituicdo financeira a exigéncia de garantia pessoal para a
celebracdo do contrato de financiamento estudantil. Recurso especial de Eliziana de Paiva Lopes: 1. Caso em que se
pugna a incidéncia do Cddigo de Defesa do Consumidor, a declaracéo de ilegalidade da cobranga de juros capitalizados
e, por conseguinte, a repeticdo simples do valor pago a maior e a inversdo dos 6nus sucumbenciais. 2. A hodierna
jurisprudéncia desta Corte esta assentada no sentido de que os contratos firmados no &mbito do Programa de
Financiamento Estudantil - Fies ndo se subsumem as regras encartadas no C4digo de Defesa do Consumidor.
Precedentes: REsp 1.031.694/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ de 19/6/2009; REsp 831.837/RS,
Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ de 17/6/2009; REsp 793.977/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda
Turma, DJ 30/4/2007. 3. A jurisprudéncia desta Corte mantém-se firme no sentido de que, em se tratando de crédito
educativo, ndo se admite sejam os juros capitalizados, haja vista a auséncia de autorizagdo expressa por norma
especifica. Aplicacdo do disposto na Simula n. 121/STF. Precedentes: REsp 1.058.334/RS, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Turma, DJe 30/6/2008; REsp 880.360/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 5/5/2008;
REsp 1.011.048/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 4/6/2008; REsp n. 630.404/RS, Rel. Min. Jodo
Otavio de Noronha, DJ de 26/2/2007; REsp n. 638.130/PR, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 28/3/2005. 4. Por conseguinte,
havendo pagamento de valores indevidos, o que serd apurado em sede de liquidacdo, é perfeitamente viavel a repeticéo
simples ou a compensagdo desse montante em contratos de financiamento estudantil. 5. Recurso afetado a Secéo, por
ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugéo 8/STJ. 6. Onus
sucumbenciais invertidos. 7. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo supra.(RESP 1155684,
BENEDITO GONCALVES, STJ - PRIMEIRA SECAO, 18/05/2010) (destaquei)Os argumentos de defesa apresentados
pela CEF ndo se sustentam. Em que pese a expressa previsdo contratual, é certo que a Lei n® 10.260/2001, a época da
assinatura do contrato, ndo previa a capitalizacdo de juros, de forma que esta ndo pode ser contratualmente exigida.De
igual sorte, o argumento de amparo na jurisprudéncia do STJ ndo encontra mais guarida, conforme se viu no julgado
acima transcrito.Por fim, a MP n° 1.963-17/2000 e suas sucessivas reedi¢ces permitiram a capitalizag8o de juros pelas
instituices financeiras em prazo inferior a um ano. Todavia, nos contratos de FIES a CEF ndo age na qualidade de
instituicdo financeira propriamente dita, mas sim como agente operador e de administradora dos ativos e passivos,
conforme regulamento e normas baixadas pelo CMN (Lei n® 10.260/2001, artigo 3°, inciso Il em sua redag&o original),
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de forma que a capitalizacdo prevista no artigo 5° da MP n° 1.963-17/2000 néo é aplicavel ao presente contrato.Em
decorréncia da necessidade de revisao contratual, resta desconfigurada a mora que justificou a inclusdo dos Réus nos
6rgdos de protecdo ao crédito.Diante do exposto, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,
acolho os embargos monitorios interpostos por Adriano Pedro Alves.Determino que a CEF proceda a revisdo do
Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil n® 21.4038.185.0003504-10, afastando a capitalizacdo
de juros, bem como aplicando a taxa de juros de 3,4% ao seu saldo devedor, a partir do inicio da vigéncia da Resolugéo
CMN n° 3.842/2010.Tendo em vista que foi reconhecida a necessidade de revisdo do contrato, determino, ainda, que a
CEF proceda a exclusdo do nome do devedor e de seus fiadores dos 6rgédos de protecédo ao crédito.Condeno a CEF ao
pagamento de honordrios advocaticios, arbitrados em R$ 500,00 (quinhentos reais), por forga do disposto no art. 20, 4°,
do Cadigo de Processo Civil, além das diretrizes insertas no 3° do mesmo dispositivo.Apds o transito em julgado,
convertido o mandado inicial em mandado executivo, intime-se a CEF para apresentar a memoria discriminada e
atualizada do valor exequendo, nos termos acima expostos, bem como para requerer a intimagao do réu para
cumprimento da sentenca, nos termos do 3° do artigo 1.102-C do CPC, com a redacdo dada pela Lei n® 11.232, de
22.12.2005.P.R.I.

0011685-66.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X LUCIENE DE OLIVEIRA CARDOSO X ELIAS MARQUES FREITAS
X MARIA GORETH MARQUES DE FREITAS X OSVALDO DO NASCIMENTO VERAS(SP188561 - NOEMIA
ARAUJO DE SOUZA E SP242162 - JOSE MARDONIO ANTONIO DE SOUZA)

Vistos em sentenga. Trata-se de agio monitoria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de
LUCIENE DE OLIVEIRA CARDOSO, ELIAS MARQUES FREITAS, MARIA GORETH MARQUES DE FREITAS
e OSVALDO DO NASCIMENTO VERAS, para recebimento de R$ 42.100,88 (quarenta e dois mil, cem reais e oitenta
e oito centavos), crédito que tem origem no Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil - FIES - n.°
21.4051.185.0003546-38, celebrado em 31.07.2000.Citados os Réus Elias Marques Freitas e Maria Goreth Marques de
Freitas (fls. 47). Os Réus Luciene de Oliveira Cardoso e Osvaldo do Nascimento Veras, compareceram
espontaneamente ao Juizo (fls. 50/54 e 65/66), respectivamente.As fls. 73 foi deferida a suspensio do processo por
trinta dias para que os Réus informassem nos autos o resultado da diligéncia informada as fls. 61, que noticiava uma
negociacao do débito com a agéncia da Autora. Os Réus quedaram-se inertes (fls. 74).As fls. 77/78, os Réus requereram
sobrestamento do feito por trinta dias, para formalizar a renegociagio.As fls. 81, A Autora requereu a conversio dos
mandados monitdrios em executivos e a intimacdo dos Réus nos termos do art. 475-J do CPC.Sobreveio manifestacdo
da Autora as fls 82, na qual requereu a extingdo do feito por acordo, tendo e vista a transagdo e renegociacdo do débito,
conforme os documentos anexados (fls. 83/87). E o relatério. DECIDO. Trata-se de a¢do monitdria para recebimento
dos valores reclamados com base em Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil - FIES. Ao que
parece, da analise dos documentos juntados pela CEF, os Réus efetuaram renegociacdo da divida, com a assinatura de
termo de aditamento do contrato original, para pagamento parcelado, bem como o pagamento extrajudicial dos valores
cobrados, acrescidos de honorarios advocaticios e custas processuais (fls. 83/87).Embora a Autora expresse pedido de
extin¢do por acordo, o mais adequado é receber o requerimento de fls. 82 como pedido de desisténcia da presente acao.
Isso porque a homologacéo de acordo formalizado extrajudicialmente, apresentado em juizo exclusivamente por uma
das partes, € inviavel no que toca aos seus termos e condicdes.Além disso, o eventual descumprimento do acordo ndo
significard a retomada da cobranca da divida oriunda do contrato original, mas, ao contrario, dard ensejo a cobranca da
divida expressa no termo de aditamento, em que foram estipuladas novas condi¢fes para o0 pagamento da divida. Assim,
o eventual inadimplemento dara ensejo & propositura de nova agdo.Diante disso, recebo a peticao de fls. 82 como
pedido de desisténcia da acdo.Posto isso, nos termos do artigo 267, inciso VII1, homologo a desisténcia da acéo,
declarando extinto o processo sem resolugdo do mérito.Sem condenacdo em custas e honoréarios de
advogado.Certificado o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.I.

0013958-18.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X DANIEL LIMA DA SILVA

Configurada a hipétese prevista na segunda parte do artigo 1.102c do Codigo de Processo Civil (inexisténcia de
pagamento ou embargos no prazo legal), constituiu-se, de pleno direito, o titulo executivo judicial que autoriza a
execucdo da divida na forma do disposto nos artigos 475-J e seguintes do CPC, acrescidos pela Lei 11.232, de 22 de
dezembro de 2005.Destarte, manifeste-se a parte autora quanto ao prosseguimento da presente agdo monitdria, no prazo
de 10 (dez) dias. Se requerer a expedicdo de mandado de penhora e avaliacdo, deverd instruir o pedido com
demonstrativo do débito atualizado, acrescido das custas e dos honorérios advocaticios, que ora fixo em 10% (dez por
cento) sobre o valor atualizado da divida. Apresentado o pedido, acompanhado das copias necessarias a instrugao do
mandado, voltem os autos conclusos.N&o havendo manifestagdo no prazo fixado, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0023044-13.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X MARIA LUCIANA ALVES ZIMMERMANN IGNACIO(SP205868 -
ERENALDO SANTOS SALUSTIANO)

Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia e relevancia. Int. JUIZ
FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAOQ Certifico e dou fé que em cumprimento ao
artigo 6° da Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de
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19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatdrio supra.

0024366-68.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ANDERSON MARTINS MENDES X JOSE NASCIMENTO MENDES
Fls. 70/77 - Requeira a parte autora, OBJETIVAMENTE, o que entender de direito para prosseguimento do feito, no
prazo de 05 (cinco) dias. Vencido o prazo ora fixado sem a providéncia determinada, encaminhem-se os autos ao
arquivo. Int.

0002591-60.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE
E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X MAURICIO DE OLIVEIRA DE AMORIM

Fls. 45/47 - Requeira a parte autora, OBJETIVAMENTE, o que entender de direito para prosseguimento do feito, no
prazo de 05 (cinco) dias. Vencido o prazo ora fixado sem a providéncia determinada, encaminhem-se 0s autos ao
arquivo. Int.

0004589-63.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X LUCIANA DA SILVA BRAZ

Vistos em sentenca. Trata-se de acdo monitdria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de
LUCIENE DE OLIVEIRA CARDOSO, ELIAS MARQUES FREITAS, MARIA GORETH MARQUES DE FREITAS
e OSVALDO DO NASCIMENTO VERAS, para recebimento de R$ 42.100,88 (quarenta e dois mil, cem reais e oitenta
e oito centavos), crédito que tem origem no Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil - FIES - n.°
21.4051.185.0003546-38, celebrado em 31.07.2000.Citados os Réus Elias Marques Freitas e Maria Goreth Marques de
Freitas (fls. 47). Os Réus Luciene de Oliveira Cardoso e Osvaldo do Nascimento Veras, compareceram
espontaneamente ao Juizo (fls. 50/54 e 65/66), respectivamente.As fls. 73 foi deferida a suspenséo do processo por
trinta dias para que os Réus informassem nos autos o resultado da diligéncia informada as fls. 61, que noticiava uma
negociacio do débito com a agéncia da Autora. Os Réus quedaram-se inertes (fls. 74).As fls. 77/78, os Réus requereram
sobrestamento do feito por trinta dias, para formalizar a renegociacfo.As fls. 81, A Autora requereu a conversio dos
mandados monitdrios em executivos e a intimagdo dos Réus nos termos do art. 475-J do CPC.Sobreveio manifestagao
da Autora as fls 82, na qual requereu a extingdo do feito por acordo, tendo e vista a transagéo e renegociacéo do débito,
conforme os documentos anexados (fls. 83/87). E o relatério. DECIDO. Trata-se de acdo monitdria para recebimento
dos valores reclamados com base em Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil - FIES. Ao que
parece, da analise dos documentos juntados pela CEF, os Réus efetuaram renegociacdo da divida, com a assinatura de
termo de aditamento do contrato original, para pagamento parcelado, bem como o pagamento extrajudicial dos valores
cobrados, acrescidos de honorarios advocaticios e custas processuais (fls. 83/87).Embora a Autora expresse pedido de
extingdo por acordo, o mais adequado é receber o requerimento de fls. 82 como pedido de desisténcia da presente agéo.
Isso porque a homologacéao de acordo formalizado extrajudicialmente, apresentado em juizo exclusivamente por uma
das partes, € inviavel no que toca aos seus termos e condi¢des.Além disso, o eventual descumprimento do acordo nao
significard a retomada da cobranca da divida oriunda do contrato original, mas, ao contrario, daréa ensejo a cobranga da
divida expressa no termo de aditamento, em que foram estipuladas novas condic¢Oes para o pagamento da divida. Assim,
o eventual inadimplemento dara ensejo a propositura de nova agdo.Diante disso, recebo a peticao de fls. 82 como
pedido de desisténcia da a¢éo.Posto isso, nos termos do artigo 267, inciso VII1, homologo a desisténcia da acéo,
declarando extinto o processo sem resolugdo do mérito.Sem condenacéo em custas e honorarios de
advogado.Certificado o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.I.

0006131-19.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE
E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X EMERSON BEZERRA DA SILVA SANTOS

Fls. 43/45 - Requeira a parte autora, OBJETIVAMENTE, o que entender de direito para prosseguimento do feito, no
prazo de 05 (cinco) dias. Vencido o prazo ora fixado sem a providéncia determinada, encaminhem-se 0s autos ao
arquivo. Int.

0006348-62.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MOACIR SANTANA DA SILVA

Em face da certiddo de fls. 36, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ FEDERAL

DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da 32 Regido de 19/02/2010, fls.
17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

0006396-21.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE
E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X RITA DE CASSIA DE MORAIS BLOISI

Fls. 35/37 - Requeira a parte autora, OBJETIVAMENTE, o que entender de direito para prosseguimento do feito, no
prazo de 05 (cinco) dias. Vencido o prazo ora fixado sem a providéncia determinada, encaminhem-se 0s autos ao
arquivo. Int.

0012026-58.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
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VICENTE) X JOSE CARLOS DA SILVA BERNARDO(SP084697 - FLAVIO SAMPAIO DORIA E SP124893 -
FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA)

Recebo os embargos de fls. 33/55, visto que tempestivos, ficando, por conseguinte, suspensa a eficacia do mandado
inicial, nos termos do artigo 1.102¢ do Codigo de Processo Civil.Manifeste-se a autora sobre os embargos a monitoria,
no prazo de quinze dias.Findo o prazo, com ou sem impugnacéo, voltem os autos conclusos.Int.

0012331-42.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
MOHAMED ABDUL GHANI

Em face da certiddo de fls. 40, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ FEDERAL
DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justi¢a Federal da 32 Regido de 19/02/2010, fls.
17/22) procedi ao langcamento do ato ordinatorio supra.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0036929-17.1998.403.6100 (98.0036929-5) - JOSE DE ARIMATHEA DE CARVALHO DIAS(SP064465 - IBERE
DE CARVALHO E SILVA E SP067849 - WILSON BRANCHINI) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP074589 - ANTONIA MILMES DE ALMEIDA E SP094946 - NILCE CARREGA E SP074589 -
ANTONIA MILMES DE ALMEIDA E SP135372 - MAURY IZIDORO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA
MAGNO ARAUJO BONAGURA)

Ciéncia a parte autora do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0001779-59.2009.403.6109 (2009.61.09.001779-5) - AGROPECUARIA GARCIA DA CUNHA LTDA -
ME(SP159844 - CLAUDIA CRISTINA BERTOLDO E SP174188 - FERNANDO CESAR GOMES DA SILVA) X
CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP(SP233878 - FAUSTO PAGIOLI
FALEIROS)

Determino o cancelamento da audiéncia designada para esta data, visto que a autora manifestou-se nos autos dizendo
que ndo tem interesse na conciliacéo e que ndo comparecera. Dé-se ciéncia ao réu pela forma mais expedita e intimem-
se as partes a especificarem as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéncia.

0008826-43.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X JOSE AYRTON DA SILVA

Fls. 33/35 - Anote-se. Em face da certiddo de fl. 27, requeira a parte autora o que entender de direito para
prosseguimento da a¢do, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0009081-98.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X BARBARA CAROLA HINDERBERGER CARDOSO DE ALMEIDA
Vistos em sentenca. Trata-se de acdo sumaria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de
BARBARA CAROLA HINDERBERGER CARDOSO DE ALMEIDA, para recebimento de R$ 16.323,93 (dezesseis
mil, trezentos e vinte e trés reais e noventa e trés centavos), crédito que tem origem nas compras efetuadas através do
cartéo de crédito, em razdo de Contrato de Cartéo de Crédito CAIXA.A Ré foi citada (fls. 48/49)Designada audiéncia
de conciliagdo, as partes ndo compareceram. Determinou-se, entdo, que a CEF fosse intimada para que informasse ao
Juizo se havia sido realizada conciliagdo em ambito extrajudicial.As fls. 52, a CEF informou a realizacio de acordo
entre as partes pelo que requereu a extingao do processo, nos termos do artigo 269, 111, do CPC. Informou, também, que
houve composic¢éo em relagdo aos honorérios advocaticios e as custas. Pleiteou, por fim, o desentranhamento dos
documentos originais que instruiram a inicial.E o relatério. DECIDO. Trata-se de agdo sumaria para recebimento dos
valores reclamados com base em Contrato de Cartdo de Crédito Caixa.Embora a Autora tenha requerido a extin¢éo do
feito nos termos do artigo 269, 111, do Cédigo de Processo Civil, tenho que o mais adequado é receber o requerimento
de fls. 52 como pedido de desisténcia da acéo. Isso porque a homologacdo de acordo realizado extrajudicialmente,
apresentado em juizo exclusivamente por uma das partes, é inviavel no que toca aos seus termos e condi¢fes. Além
disso, o eventual descumprimento do acordo ndo significara a retomada da cobranca da divida oriunda do contrato
original, mas, ao contrario, dara ensejo a cobranca da divida conforme as novas condi¢des de pagamento estipuladas.
Assim, o eventual inadimplemento dara ensejo a propositura de nova a¢éo.Diante disso, recebo a petigdo de fls. 52
como pedido de desisténcia da agdo.Posto isso, nos termos do artigo 267, inciso VI1I1, homologo a desisténcia da agéo,
declarando extinto o processo sem resolucdo do mérito.Sem condenacgdo em custas e honoréarios de advogado.Defiro o
desentranhamento dos documentos originais que acompanharam a inicial, mediante substituicdo por cépia simples, a
excecdo da procuragdo.Certificado o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.1.

EMBARGOS A EXECUCAO

0000241-02.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011884-88.2010.403.6100)
PEDRO PIUCCI X SOLANGE FERRAZ MENDES SAMPAIO X SERGIO SAMIR DE SOUZA SAMPAIO -
ESPOLIO X SOLANGE FERRAZ MENDES SAMPAIO(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X EMGEA -
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EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP235460 - RENATO VIDAL DE
LIMA)

A vista do informado a fl. 348, bem como levando em conta os documentos de fls. 250/252, recebo os presentes
embargos para discussao, visto que sdo tempestivos e estdo adequadamente instruidos. Dé-se vista dos autos a parte
exequente (EMGEA) para impugnacdo, em 15 (quinze) dias, e voltem conclusos a seguir.O pedido de atribuicéo de
efeito suspensivo aos embargos sera apreciado ap6s a impugnacao.Int.

0001207-62.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0019870-06.2004.403.6100
(2004.61.00.019870-0)) FRANCISCO REGINALDO MARTINS PARENTE(Proc. 2316 - CAMILA TALIBERTI
PERETO VASCONCELOS E SP296721 - DANIELA MANDETTA NETTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP183223 - RICARDO POLLASTRINI E SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM)

Com base nos artigos 745 e seguintes, do Codigo de Processo Civil, Francisco Reginaldo Martins Parente op&e
embargos a execucdo promovida pela Caixa Econdmica Federal - CEF, com qualificacdo nos autos, para a cobranca de
Contrato de Empréstimo/Financiamento n° 21.1816.105.0000078-32.Aduz a nulidade da citacdo editalicia. No mérito,
oferece contestacdo por negativa geral, bem como sustenta a ilegalidade da comissédo de permanéncia, da pena
convencional e da previsdo de cobranca contratual de despesas processuais e honorarios advocaticios.Impugnacao as
fls. 37/45.Em decisdo de fl. 48 foi determinado que a CEF apresentasse planilha indicando a evolucédo do saldo devedor,
desde o inicio do contrato até o vencimento antecipado da divida.A CEF apresentou a planilha as fls. 52/57.A
Defensoria Publica pleiteou a produgéo de prova pericial contabil.E o relatorio.A preliminar de nulidade da citag&o
editalicia merece acolhida.A certiddo de fl. 134-verso dos autos principais indica que raramente o Executado é visto no
imdvel pois este sempre viaja, sendo possivel concluir que, apesar das auséncias do Executado, ele reside no endere¢o
indicado para a citacdo.O artigo 227 do CPC explicita que, havendo fundada suspeita de ocultagdo do Executado, este
deveria ter sido citado por hora certa, mostrando-se indevida a certiddo negativa exarada pelo Oficial de
Justica.Ademais, verifica-se que ndo se encontram presentes 0s requisitos para a citacao editalicia, previstos no artigo
231 do CPC, vez que o Executado encontra-se especificado em contrato e se encontra em lugar certo.N&o se pode
confundir a auséncia de citacdo derivada da incerteza do paradeiro do Executado, caso que ensejaria a citacdo editalicia,
com a auséncia de citacdo baseada na ocultagdo do Executado, no que se configura o presente caso, hipdtese na qual é
necessaria a citacdo editalicia.Diante do exposto, for¢oso o acolhimento da preliminar suscitada pelo curador do Réu e
reconhecer a nulidade da citacdo.lIsto posto, acolho os presentes embargos e declaro nula a citacéo editalicia realizada
nos autos da Execucgdo de Titulo Extrajudicial n® 0019870-06.2004.403.6100, com fundamento no artigo 745, V do
CPC.Sem condenacdo em honorarios advocaticios, vez que a Embargada ndo deu causa & nulidade aqui
reconhecida.Custas, nos termos do art. 7° da Lei n°. 9.289/96.Transitada em julgado, translade-se copia desta sentenca e
de sua certiddo de transito para 0s autos principais. Apés, arquivem-se os autos.P.R.1.

0015422-43.2011.403.6100 - (DISTRIBUiDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007656-36.2011.403.6100)
WANOR BORGES BARCELLOS FILHO(SP212008 - DANIELA PAOLASINI E SP286866 - CARLA ALVES
PERALTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA)

De acordo com as modificagdes introduzidas no processo de execucdo pela Lei 11.382, de 6 de dezembro de 2006, 0s
embargos a execucdo devem ser autuados em apartado e instruidos com cOpias das pegas processuais relevantes. Além
disso, nos embargos a execugao, porque constituem agdo de conhecimento, a peticdo inicial deve preencher os
requisitos dos artigos 282 e 283 do Cédigo de Processo Civil, sob pena de indeferimento. Destarte, determino a parte
embargante que apresente cépia das principais pe¢as dos autos da execucdo, especialmente da peti¢do inicial, das
procuracgdes e eventuais substabelecimentos outorgados aos patronos da parte exequente, do titulo executivo, do
demonstrativo do débito, de eventuais extratos de movimentacao financeira, do mandado de citagdo e respectiva
certiddo de juntada, do auto de penhora e do laudo de avaliagdo dos bens penhorados (quando existentes) - que deverao
ser autenticadas ou declaradas auténticas pelo prdprio advogado, sob sua responsabilidade pessoal -, no prazo de dez
dias, sob pena de rejeicdo liminar.Findo o prazo ora fixado sem as providéncias determinadas, facam-se os autos
conclusos para sentenca.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0030799-17.1975.403.6100 (00.0030799-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008234 - JOAO
MARQUES DE CARVALHO E SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO E SP235460 -
RENATO VIDAL DE LIMA E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X HAMILTON NUNES DA
SILVA(SP044958 - RUBENS SILVEIRA E SP033896 - PAULO OLIVER)

Tendo em conta que esta execugdo encontra-se suspensa ha quase 30 anos, diga a exequente se subsiste interesse em seu
prosseguimento, requerendo o que entender de direito no prazo de dez dias.Int.

0019478-03.2003.403.6100 (2003.61.00.019478-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X GATOR S SPORT S/C
LTDA(SP237206 - MARCELO PASSIANI) X JOSE ROBERTO RIBEIRO SANTANA X ANTONIO ROGERIO
FERREIRA X GIOVANI CASTAGNA NETO X MARTA DA SILVA CASTAGNA

INFORMACAO DE SECRETARIA: Documentos desentranhados e diponiveis para retirada pela exequente, no prazo
de 05 (cinco) dias.
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0010549-05.2008.403.6100 (2008.61.00.010549-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO E SP166349 - GIZA HELENA
COELHO) X DROGARIA VICTORY RUDGE LTDA X JULIO CESAR PRADO X IVONI IANNELLI

Em face da certiddo de fls. 282, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ FEDERAL
DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrdnico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls.
17/22) procedi ao langcamento do ato ordinatorio supra.

0017327-88.2008.403.6100 (2008.61.00.017327-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X JAQUELINE JOYCE DE ALMEIDA - ME X
JAQUELINE JOYCE DE ALMEIDA

FI. 105 - Indefiro, tendo em vista que ndo houve a comprovacdo da forma como a exequente obteve o endereco
indicado, e ainda levando em consideracdo a certiddo do Oficial de Justica de fl. 50/50 (verso). Destarte, concedo a
exequente o prazo de 10 (dez) dias, para que requeira o que entender de direito para prosseguimento do feito. Int.

0025018-56.2008.403.6100 (2008.61.00.025018-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X TOPICONYL COM/ DE
ADESIVOS DE VINIL LTDA(SP183005 - ALEX FABIANO OLIVEIRA DA SILVA E SP259833 - JANAINA
SILVA DOS SANTOS) X CELSO SHOZO OKI(SP183005 - ALEX FABIANO OLIVEIRA DA SILVA E SP259833 -
JANAINA SILVA DOS SANTOS) X LILIAN RUMI SATOMI OKI

Fls. 202/208 - Esclareca a exequente o pedido formulado, tendo em vista j& haver a penhora de bem suficiente a
garantia do débito que est4 sendo executado, nos termos do Auto de Penhora e Laudo de Avaliacao de fls.
168/169.Prazo: 10 (dez) dias.

0027587-30.2008.403.6100 (2008.61.00.027587-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP223649 - ANDRESSA BORBA PIRES) X CAMARGO TRANSPORTES GERAIS
LTDA X RICARDO ROGERIO DE ALMEIDA X EDISON DE CAMARGO NEVES

Fls. 186/191: Tendo em vista ndo terem sido fornecidos novos enderecos pelo Sistema de Informag6es Eletorais-SIEL,
intime-se a exequente a requerer o que entender de direito, em termos de prosseguimento do feito.

0032643-44.2008.403.6100 (2008.61.00.032643-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X COMTEC COML/ TECNICO LTDA - ME X
PEDRO MARINHO DE CARVALHO X JOSE BENEDITO DE OLIVEIRA

Fl. 177 - Indefiro, tendo em vista que os executados j& foram citados, nos termos das certidGes de fls. 172/173.Destarte,
requeira a exequente o que entender de direito para prosseguimento da execucdo, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0901314-91.2005.403.6100 (2005.61.00.901314-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA E SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X SIMONE LAVORENTI(SP045399 - JOAO FRANCISCO MOYSES
PACHECO ALVES E SP022693 - LIDICE RAMOS COSTA GUANAES PACHECO ALVES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X SIMONE LAVORENTI

Chamo o feito & ordem. Concedo a parte executada (SIMONE LAVORENT]) o prazo de 10 (dez) dias, para informar se
possui interesse no levantamento dos valores penhorados nos autos, conforme guias de deposito judicial de fls.
156/158.No siléncio, encaminhem-se 0s autos ao arquivo, por tratar-se de processo findo. Int.

0017053-27.2008.403.6100 (2008.61.00.017053-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X GUILHERME DE MEDEIROS SOUZA X
VALDETE DE MEDEIROS SOUZA(SP147790 - EDUARDO GEORGE DA COSTA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X GUILHERME DE MEDEIROS SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
VALDETE DE MEDEIROS SOUZA

Vistos em sentenca. Trata-se de agdo monit6ria em fase de cumprimento de sentenca proposta pela CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de GUILHERME DE MEDEIROS SOUZA e VALDETE DE MEDEIROS
SOUZA, para recebimento da quantia de R$ 13.886,11 (treze mil, oitocentos e oitenta e seis reais e onze centavos),
crédito que tem origem no Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil - FIES - n.°
21.4076.185.0003663-22, celebrado em 21.12.2005.0s Réus foram citados (fls. 37 e 40) e apresentaram embargos a
acao monitoria. Impugnacao as fls. 53/59.0s embargos opostos pelos Réus foram julgados improcedentes (fls. 74/75).
Intimados para que efetuassem o deposito do montante da condenagdo, nos moldes do disposto no artigo 475-J do
Cadigo de Processo Civil, os Executados ndo se manifestaram (fls. 86).Deferida a consulta ao BACEN JUD (fls. 94),
restaram blogqueados valores das contas dos Executados e transferidos para contas judiciais a ordem deste Juizo (fls.
106/111).Intimados da realizacdo da penhora, ndo houve impugnacdo dos Executados (fls. 115). Na audiéncia de
conciliacdo redesignada (fls. 123/123v.°) foi celebrado um acordo e foi determinada a suspensdo do processo pelo prazo
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de trinta dias para que o acordo fosse realizado administrativamente, além da expedicéo de alvara em favor da
Executada Valdete de Medeiros Souza. As fls. 138/145, a Exeqiiente informou que, conforme o acordado em audiéncia
realizada em 14.06.2011, foi firmado em 08.07.2011 o Termo Aditivo de Renegocia¢do com Incorporacédo de Encargo
ao Saldo Devedor Vincendo com Dilacdo de Prazo de Amortizacdo de Divida para a Operacdo 185/186 - Contrato -
Fies e requereu a sua homologacdo. Informou, também, que houve ressarcimento das despesas processuais e dos
honorarios advocaticios pelos Executados.Intimados para que se manifestassem acerca do requerido pela CEF as fls.
138/145, os Executados ndo se manifestaram (fls. 153).E o relatorio. Decido.Trata-se de agdo monitoria, em fase de
cumprimento de sentenca, para recebimento dos valores reclamados com base em Contrato de Abertura de Crédito para
Financiamento Estudantil - FIES. Ao que parece, da analise dos documentos juntados pela CEF, os Executados
efetuaram renegociacéo da divida, com a assinatura de termo de aditamento do contrato original, para pagamento
parcelado, bem como o pagamento extrajudicial dos valores cobrados, acrescidos de honoréarios advocaticios e custas
processuais (fls. 140/145).Embora a Exequente expresse pedido de extingdo por acordo, o mais adequado é receber o
requerimento de fls. 138/139 como pedido de desisténcia da presente a¢do. Isso porque a homologacédo de acordo
formalizado extrajudicialmente, apresentado em juizo exclusivamente por uma das partes, é inviavel no que toca aos
seus termos e condic6es.Além disso, o eventual descumprimento do acordo ndo significara a retomada da cobranga da
divida oriunda do contrato original, mas, ao contrario, dara ensejo a cobranca da divida expressa no termo de
aditamento, em que foram estipuladas novas condi¢des para o pagamento da divida. Assim, o eventual inadimplemento
dara ensejo a propositura de nova acdo.Diante disso, recebo a peticdo de fls. 138/139 como pedido de desisténcia da
execugdo, de modo que homologo o pedido de desisténcia da execugdo, nos termos do artigo 569, do Cddigo de
Processo Civil.Sem condenacao em custas e honorarios advocaticios.Certificado o transito em julgado, remetam-se 0s
autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.1.

0018327-89.2009.403.6100 (2009.61.00.018327-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP041822 - JOSE ROBERTO PADILHA) X ANDERSON
CASTEGRINI COMPUTADORES - ME X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X
ANDERSON CASTEGRINI COMPUTADORES - ME

Tendo em conta que a consulta ao sistema Bacen Jud revelou a inexisténcia de dinheiro em depésito ou aplicacao
financeira em nome da parte executada, requeira a parte exequente o que entender de direito quanto ao prosseguimento
do feito, no prazo de cinco dias. Ndo havendo manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0015209-71.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ADEMIR OSTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ADEMIR
OSTI

Em face da certiddo de fls. 39, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ FEDERAL
DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls.
17/22) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0000766-18.2010.403.6100 (2010.61.00.000766-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X JULIO CESAR DE
SOUZA(SP220048 - MAURICIO GONGCALVES)

Determino a baixa dos autos em diligéncia.Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando a sua
pertinéncia e relevancia.Intimem-se. Apds, retornem conclusos.

0013788-46.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO E
SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER) X SELMA
TEIXEIRA DE OLIVEIRA

Trata-se de agdo de reintegracdo de posse proposta pela Caixa Econdmica Federal - CEF em face de Selma Teixeira de
Oliveira, objetivando a sua reintegracdo na posse do apartamento de n°. 03, localizado no térreo do Bloco 06 do
Conjunto Habitacional Embu B1, situado no Municipio de Embu, em Itapecerica da Serra, Sdo Paulo.Alega ser a Ré
arrendataria do imovel descrito, conforme Contrato de Arrendamento Residencial celebrado entre as partes dentro do
Programa de Arrendamento Residencial - PAR, e que ndo estd cumprindo com as obrigacGes assumidas tanto em
relacdo ao pagamento das taxas de condominio, quanto no tocante as prestacfes do arrendamento, o que enseja a
rescisdo contratual, conforme clausulas décima nona e vigésima do contrato firmado.Sustenta, ademais que, embora
regularmente notificada da inadimpléncia, a Ré ndo procedeu ao pagamento dos valores em atraso, nem promoveu a
desocupacdo amigavel do imével, o que caracteriza esbulho possessério, nos termos do artigo 927 do Codigo de
Processo Civil.Pretende, dessa forma, a reintegracao liminar na posse do imével. Com a inicial vieram os documentos
de fls. 08/67.0 pedido liminar foi indeferido as fls. 80/81.Devidamente citada (fls. 84/v°), a Ré deixou transcorrer in
albis o prazo para defesa.As fls. 98/99 a Autora requereu fosse reconhecida a revelia da ré, bem como a procedéncia da
acdo. E O RELATORIO. DECIDO.O processo prescinde de outras provas além das constantes dos autos, uma vez que
0s réus sao revéis, tratando-se o presente caso da hipotese do art. 330, I, do Codigo de Processo Civil, que autoriza o
julgamento antecipado da lide.A Lei n.° 10.188/2001, que dispde sobre o Programa de Arrendamento, disp&e, no artigo
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9° a possibilidade de propositura de acdo possesséria em caso inadimpléncia dos encargos mensais de arrendamento, ja
que a posse justa em favor do arrendatario, amparada na avenca de arrendamento do imével, transforma-se em esbulho
possessério em decorréncia do descumprimento contratual. Também prevé a clausula décima nona do contrato de
arrendamento (fls. 33/34), que a inadimpléncia dos arrendatarios pode levar a rescisdo do ajuste, com a devolugéo do
imadvel, sob pena de caracterizagdo de esbulho possessorio, estando a arrendadora legitimada a propor a competente
acdo de reintegracdo de posse.Para caracterizacdo do esbulho, faz-se necessaria a comprovacéo de alguns requisitos,
entre eles o de notificagdo pessoal prévia do arrendatario no caso de inadimpléncia, conferindo em favor do devedor a
possibilidade de regularizagdo de seu débito e manutencao na posse do imovelCom efeito, os documentos de fls. 19 e v°
demonstram ter sido a Ré efetivamente cientificada acerca da inadimpléncia, bem como da necessidade de desocupagéo
do imével me caso de ndo pagamento do débito.Ademais, a Ré, apesar de pessoalmente citada (fls. 84), ndo apresentou
defesa, embora expressamente advertida de que sua inércia ao chamado judicial provocaria a presuncédo de veracidade
dos fatos alegados.Por tratar-se de direito patrimonial disponivel, considerando a postura inerte da Ré, somada as
alegacOes da Autora, bem como os documentos apresentados ela juntamente com a inicial, tenho por inafastavel a
presuncdo de veracidade dos fatos narrados pela Autora.Na verdade, as provas carreadas aos autos demonstram a
consolidacdo da propriedade em nome da Caixa Econdmica Federal em decorréncia do descumprimento do contrato de
arrendamento celebrado e conseqiente esbulho, estando a apelante inadimplente ha longa data e usufruindo
indevidamente do imével em detrimento de sua legitima proprietéaria, sem que haja apresentado qualquer justo titulo que
abone sua permanéncia no imdvel, justificando, assim, a ordem de desocupacdo.Além disso, em consonancia com o
artigo 921, I, do Codigo de Processo Civil, deve ser a Ré condenada ao pagamento dos valores relativos a taxa de
ocupacdo, discriminados na planilha de fls. 12.Por outro lado, deixo de condenar a Ré em (...) demais encargos, a titulo
de perdas e danos (fls. 06), pois o pedido é genérico por demais, ndo havendo justificativa e nem comprovacéo nos
autos de que tenha havido encargos que devam ser ressarcidos, constituindo os juros e multa incidentes sobre o
montante devido habeis a compor eventuais danos suportados pela Autora em razao da inadimpléncia.Posto isso, nos
termos do art. 269, I, do Codigo de Processo Civil, julgo PROCEDENTE O PEDIDO formulado pela Caixa Econémica
Federal, para:a) determinar a reintegracdo da Autora na posse do imdvel consistente do apartamento de n°. 03,
localizado no térreo do Bloco 06, do Conjunto Habitacional Embu B1, situado no Municipio de Embu, descrito na
matricula n.° 102.300 do Cartério de Registro de Iméveis de Itapecerica da Serra/ Sdo Paulo; eb) condenar a Ré ao
pagamento do valor cobrado na inicial a titulo de taxa de ocupagéo, descrito na planilha de fls. 12.Diante da
sucumbéncia processual condeno a Ré ao pagamento das custas e despesas processuais, além dos honorarios
advocaticios em favor da CEF que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagéo, nos termos do artigo
20, 3°, do Cadigo de Processo Civil.Certificado o trénsito em julgado, expeca-se 0 mandado de reintegracdo de posse
em favor da CEF.P.R.I.

0006957-45.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E
SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X JULIANA DE FREITAS SANTANA

Vistos em sentenga. Trata-se de agdo possessdria objetivando provimento jurisdicional liminar para obter a reintegracao
de posse do imével localizado na Rua Santana do Rio Preto, n.° 405, apartamento 12, bloco 03 - S&o Paulo - SP,
arrendado por contrato, por conta do inadimplemento de taxas de arrendamento e/ou contribuices
condominiais.Despacho inicial, proferido as fls. 33, determinou que a parte autora, no prazo de dez dias, emendasse a
inicial, para que identificasse o imovel objeto desta agdo e para que discriminasse os valores das taxas condominiais e
de arrendamento devidas.Manifestacdo da Autora as fls. 40.As fls. 41, foi determinado a Autora que adequasse o valor
atribuido a causa ao beneficio econdmico pretendido, bem como para que complementasse o valor das custas, sob pena
de indeferimento da inicial. Aditamento da inicial as fls. 44/45.As fls. 46, a Autora informou que a arrendataria havia
pago o que devia ao Fundo de Arrendamento Residencial, incluindo todas as custas e despesas até aquele momento,
adiantadas pela CEF para a propositura da acao e requereu a extincdo do processo, sem resolucdo do mérito, nos termos
do artigo 267, inciso VI do CPC.E o relatdrio do essencial. Fundamento e decido.Tendo em vista que a Autora informou
que ndo tem mais interesse processual, recebo a peticdo de fls. 46/47 como pedido de desisténcia. Posto isso, nos termos
do art. 267, VI1II, do Codigo de Processo Civil, homologo o pedido de desisténcia e declaro extinto o processo sem
resolucdo de mérito.Sem condenacgdo em honorarios advocaticios, uma vez que ndo foi estabelecida a relagdo processual
entre a Autora e a Ré.Certificado o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.I.

ACOES DIVERSAS

0021993-11.2003.403.6100 (2003.61.00.021993-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ROSELY PORTO(SP109165 - FELICIO ALVES
DE MATOS)

FI. 110 - Defiro o prazo requerido pela parte Autora (15 dias).Decorrido o prazo assinalado, e ndo apresentado o
demonstrativo atualizado do débito, remetam-se 0s autos ao arquivo.Iint.

Expediente N° 7568
ACAO CIVIL PUBLICA

0018938-08.2010.403.6100 - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO(Proc. 2334 - ELIANA MONTEIRO STAUB
QUINTO) X EDNA DE SOUZA(SP285856 - PAULO HENRIQUE DE SOUZA) X CONSELHO REGIONAL DE
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MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREMESP(SP165381 - OSVALDO PIRES SIMONELLI) X VUNESP
- FUNDACAO PARA O VESTIBULAR DA UNIVERSIDADE ESTADUAL PAULISTA(SP158132 - CAROLINA
JULIEN MARTINI E SP248710 - CASSIA DE LURDES RIGUETTO)

Vistos.Esclarecam as partes, no prazo de 5 (cinco) dias, se possuem interesse na conciliagdo.Intimem-se.

DESAPROPRIACAO

0474970-47.1982.403.6100 (00.0474970-7) - CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO (SP122638 -
JOSE FRANCISCO DA SILVA E SP097688 - ESPERANCA LUCO) X JORGE WOLNEY ATALLA - ESPOLIO X
MARLENE LEAL DE SOUZA ATALLA X JORGE EDNEY ATALLA X ESMERALDA APPARECIDA MORENO
ATALLA X JORGE RUDNEY ATALLA X JACY APPARECIDA MANIERO ATALLA X JORGE SIDNEY
ATALLA X NADIA LETAIF ATALLA(SP019502 - DAVI MILANEZI ALGODOAL)

| - Preliminarmente, encaminhem-se os autos ao SEDI para corregéo do pélo passivo da a¢do para:- ESPOLIO DE
JORGE WOLNEY ATTALA e MARLENE LEAL DE SOUZA ATALLA (fls. 460/461); - JORGE EDNEY ATALLA
e ESMERALDA APPARECIDA MORENO ATALLA (fl. 85); - JORGE RUDNEY ATALLA e JACY APPARECIDA
MANIERO ATALLA (fl. 86); - JORGE SIDNEY ATALLA e NADIA LETAIF ATALLA (fl. 87).11 - Tendo em vista
tratar-se a CESP de uma sociedade de economia mista, que nao se equipara a Fazenda Publica, intime-se a parte autora,
na pessoa de seu advogado, para que eftue o pagamento do montante da condenacéo, conforme requerido pela parte ré
na peticdo de fls. 476/490, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do disposto no artigo 475-J do Codigo de Processo
Civil.Comprovado o pagamento ou decorrido o prazo legal, voltem os autos conclusos para ulteriores deliberac@es.Int.

0660628-76.1984.403.6100 (00.0660628-8) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP021585 - BRAZ PESCE RUSSO E
SP057545 - ANUNCIA MARUYAMA) X TOORU MIMA(SP050678 - MOACIR ANSELMO)

| - Encaminhem-se os autos ao SEDI para alteracdo do pélo ativo da acdo para BANDEIRANTE ENERGIA S/A, nos
termos da deciséo de fl. 245.11 - Ap6s, dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido, e de que os mesmos permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de 10 (dez)
dias.Vencido o prazo acima fixado e nada sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Int.

MONITORIA

0004750-10.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X FABIO EDUARDO FERREIRA X MARCOS PAULO FERREIRA X
DEBORA APARECIDA RIBEIRO FERREIRA(SP170122 - ADRIANA GOMES DE ARAUJO)

Em face da certiddo de fls. 93, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ FEDERAL
DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da 32 Regido de 19/02/2010, fls.
17/22) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

0021291-21.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X DULCINEIA AVELAR ARAGAO

Em face da certiddo de fls. 59/61, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ
FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao
artigo 6° da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

0005753-63.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X SANDRA FREIRE(SP096279 - TELMA BEATRIZ VILLAS B
CRIVELLARI)

Em face da certid&o de fl. 71, republique-se a deciséo de fl. 69.DECISAO DE FL. 69 - Recebo os embargos de fls.
37/68, visto que tempestivos, ficando, por conseguinte, suspensa a eficacia do mandado inicial, nos termos do artigo
1.102¢ do Codigo de Processo Civil. A vista da declaracéo de fls. 61, defiro os beneficios da assisténcia judiciéria, nos
termos da Lei n° 1.060/50. Manifeste-se a autora sobre 0os embargos a monitdria, no prazo de quinze dias. Findo o
prazo, com ou sem impugnacao, voltem os autos conclusos. Int.

0006383-22.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
LEANDRO FERNANDES RODRIGUES

Em face da certiddo de fls. 37, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ FEDERAL
DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da 32 Regido de 19/02/2010, fls.
17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

0008197-69.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE
E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X JANAINA TAMARA SIMOES

Proceda a Secretaria a busca do endereco atualizado do(s) citando(s)/intimando(s) por meio do programa de acesso ao
WebService - Receita Federal, disponibilizado pelo Conselho da Justica Federal, conforme Comunicado 021/2008-
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NUAJ. Resultando a busca em endereco diverso daquele(s) ja diligenciado(s), expeca(m)-se novo(s) mandado(s). Do
contrario, proceda-se a consulta ao sistema BACEN JUD 2.0, tdo-somente quanto ao(s) enderego(s) cadastrados e, de
igual forma, a expedicdo de novo(s) mandados, se for o caso.Na hipdtese de ndo serem apontados novos enderecos em
ambas as consultas, intime-se a parte autora ou exequente a requerer o que entender de direito em termos de
prosseguimento. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé
que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica
Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

0013946-67.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
TALITHA DE ALBUQUERQUE SALLES ALVADIA DE JESUS

Em face da certiddo de fls. 36, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ FEDERAL
DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 32 Regido de 19/02/2010, fls.
17/22) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

0013992-56.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
FERNANDO AUGUSTO DE MEO

Em face da certiddo de fls. 33, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ FEDERAL
DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da 32 Regido de 19/02/2010, fls.
17/22) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

0014038-45.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
RODRIGO DOS SANTOS MARREIROS

Em face da certidd@o de fls. 35, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ FEDERAL
DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls.
17/22) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0032647-73.1974.403.6100 (00.0032647-0) - ELZA TRENTIN VICTORIA(SP021331 - JOAO CANDIDO
MACHADO DE MAGALHAES E SP011945 - FLAVIO PEREIRA DE A FILGUEIRAS) X FAZENDA
NACIONAL(SP178317 - SUELY CLINIO DA SILVA CORREIA)

| - Defiro a prioridade na realizacdo dos atos e diligéncias cabiveis no presente feito, conforme requerido pela parte
autora, nos termos da legislagéo vigente, ressaltando, porém, que ha diversos pedidos da mesma natureza nesta Vara.
Anote-se. Il - A vista das decisdes proferidas pelo E. TRF/32 Regi&o nos autos do Agravo de Instrumento n°
96.03.098068-4 e dos Embargos a Execucdo n® 0036617-12.1996.403.6100, cujas copias foram trasladadas as fls.
220/240, defiro o requerido as fls. 203 e determino a remessa dos autos ao contador para atualizagdo da conta de
liquidag&o.Para tanto, deverd o contador partir dos calculos de fls. 209/215, observando os exatos termos do julgado e,
subsidiariamente, adotar os critérios estabelecidos na Resolucdo n® 134/2010 do Conselho da Justica Federal. Com o
retorno dos autos, intime-se a parte Autora, para que requeira o que entender de direito em termos de prosseguimento do
feito.Cumpra-se.Informag&o da Secretaria: Os autos ja retornaram da Contadoria Judicial com os calculos de fls.
244/247 e encontram-se a disposi¢do da autora para manifestacdo, nos termos da r. decisdo supra.

0021943-10.1988.403.6100 (88.0021943-8) - ALMENIO OLIVEIRA PORTO(SP059418 - ROSANGELA BAENA E
SP115593 - ANA ELDA PERRY RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL - INPS
Fica o autor intimado a retirar a certiddao de objeto e pé requerida por peticéo protocolada em 14/07/2011, subscrita pela
advogada Ana Elda Perry Rodrigues, no prazo de cinco dias, findo o qual serdo os autos devolvidos ao arquivo.

EMBARGOS A EXECUCAO

0006533-37.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0024399-92.2009.403.6100
(2009.61.00.024399-5)) FILIP ASZALOS(SP076608 - OSMAR DE PAULA CONCEICAO JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO THAUMATURGO VERGUEIRO)

Vistos. Trata-se de embargos de declaracdo interpostos pela Embargante, ao argumento que houve contradicdo, ao se
permitir a aplicacdo da Lei n° 8.443/92, quando a OSEC recebeu a verba em 1989. Alega a omisséo, ante a ocorréncia
de prescricdo entre o deposito na conta da OSEC e o periodo de apuracgdo. Por fim, sustenta que em sentenca proferida
na 172 Vara Federal Civel, o Embargante foi condenado a devolver, na qualidade de solidario, as verbas recebidas pela
OSEC, menos as devolvidas pela Golden Cross.E o relatorio.Os embargos foram interpostos
tempestivamente.Inicialmente, rejeito as alegacdes de ocorréncia de contradi¢do e omissdo no julgado, eis que os
argumentos apresentados em embargos de declaracdo ndo foram apresentados pelo Embargante por ocasido da
propositura da inicial.Dessa forma, ante a auséncia de provocacao do Juizo para que se pronunciasse quanto aos temas
acima citados, descabida a sua discuss@o em sede de embargos de declaracdo.Por fim, ndo vejo a necessidade de
pronunciamento deste Juizo quanto ao teor da sentenca proferida na Agdo Civil Publica n® 0030525-18.1996.403.6100,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Divulgagdo: 08/11/2011 46/366



em tramite perante a 172 VVara Federal Civel, eis que o titulo executivo que embasou a execucdo é diverso, qual seja, 0
Acérddo TCU n° 317/2006-P e, como fundamentado em sentenca, esta execugdo goza de autonomia.Diante do exposto,
recebo os presentes embargos, posto que tempestivos, para no mérito negar-lhes acolhimento, nos termos acima
expostos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0009451-14.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0024403-32.2009.403.6100
(2009.61.00.024403-3)) FILIP ASZALOS(SP076608 - OSMAR DE PAULA CONCEICAO JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO THAUMATURGO VERGUEIRO)

Vistos. Trata-se de embargos de declaracdo interpostos pela Embargante, ao argumento que houve contradicdo, ao se
permitir a aplicacéo da Lei n° 8.443/92, quando a OSEC recebeu a verba em 1989. Alega a omisséo, ante a ocorréncia
de prescricéo entre o deposito na conta da OSEC e o periodo de apuragdo. Por fim, sustenta que em sentenca proferida
na 172 Vara Federal Civel, o Embargante foi condenado a devolver, na qualidade de solidario, as verbas recebidas pela
OSEC, menos as devolvidas pela Golden Cross.E o relatério.Os embargos foram interpostos
tempestivamente.Inicialmente, rejeito as alegacdes de ocorréncia de contradicdo e omissdo no julgado, eis que 0s
argumentos apresentados em embargos de declaracdo ndo foram apresentados pelo Embargante por ocasido da
propositura da inicial.Dessa forma, ante a auséncia de provocacdo do Juizo para que se pronunciasse quanto aos temas
acima citados, descabida a sua discussdo em sede de embargos de declaracdo.Por fim, ndo vejo a necessidade de
pronunciamento deste Juizo quanto ao teor da sentenca proferida na Acdo Civil Publica n°® 0030525-18.1996.403.6100,
em tramite perante a 172 Vara Federal Civel, eis que o titulo executivo que embasou a execucao é diverso, qual seja, 0
Acérddo TCU n° 1610-2005-P e, como fundamentado em sentenca, a execucdo goza de autonomia.Diante do exposto,
recebo 0s presentes embargos, posto que tempestivos, para no mérito negar-lhes acolhimento, nos termos acima
expostos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017893-66.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0024403-32.2009.403.6100
(2009.61.00.024403-3)) ORGANIZACAO SANTAMARENSE DE EDUCACAO E CULTURA-OSEC(SP266742 -
SERGIO HENRIQUE CABRAL SANTANA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO
THAUMATURGO VERGUEIRO)

Fls. 132/163 - Recebo a apelagdo da EMBARGANTE somente no efeito devolutivo, nos termos do artigo 520, inciso V
do Cadigo de Processo Civil. Vista a parte contraria (Unido Federal) para contra-razfes, assim como para que tome
ciéncia da r. sentenca de fls. 128/129 (verso).Apds, ndo havendo interposi¢do de recurso pela Unido Federal, remetam-
se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, observadas as formalidades legais.Int.

0017894-51.2010.403.6100 - (DISTRIBUiDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000625-04.2007.403.6100
(2007.61.00.000625-3)) LGS ACUSTICA IND/ E COM/ LTDA X HUGUES MARIE JACQUES SERRES X LAIDE
PEREIRA MARTINS SERRES(SP188567 - PAULO ROSENTHAL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)

Fls. 308/322 - Recebo a apelagdo dos EMBARGANTES somente no efeito devolutivo, nos termos do artigo 520, inciso
V do Codigo de Processo Civil. Vista a parte contraria para resposta. Apés, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3% Regido. Intimem-se

0000909-70.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0030593-84.2004.403.6100
(2004.61.00.030593-0)) EXPRESSO KATRACA LTDA X NIVES OGGI DE OLIVIERA X CRESCENCIO
PINHEIRO DE CASTRO FILHO(Proc. 2316 - CAMILA TALIBERTI PERETO VASCONCELOS) X BANCO
NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP191390A - ADRIANA DINIZ DE
VASCONCELLOS GUERRA E SP234635 - EDUARDO PONTIERI)

Com base nos artigos 745 e seguintes, do Codigo de Processo Civil, Expresso Katraca Ltda. e outros opdem embargos a
execucdo promovida pelo Banco Nacional de Desenvolvimento Econdmico e Social, para a cobranca de importancia
devida em decorréncia de Contrato de Abertura de Crédito Fixo FINAME/BNDES (contrato BN-0086).Alega a
necessidade de aplicacdo do CDC, a ilegalidade da exigéncia de comissdo de permanéncia, da multa e despesas de
cobranga (custas e honorérios advocaticios).Impugnacéo as fls. 31/40.As partes foram instadas a especificar provas (fl.
52). O BNDES requereu o julgamento antecipado da lide (fl. 54) e os Embargantes pleitearam a produgéo de prova
pericial (fls. 56/57).E o relatorio.Desnecessaria a produgéo de outras provas, eis que as teses apresentadas na inicial
dizem respeito a inaplicabilidade de determinadas clausulas contratuais, que ndo demandam a producédo de prova.
Ademais, 0 demonstrativo de operacdo de fl. 21/27 dos autos principais (Execucdo de Ttulo Extrajudicial n°® 0030593-
84.2004.403.6100) claramente atesta quais valores foram exigidos pelo Exequente, ora Embargado, motivo pelo qual
antecipo o julgamento dos embargos (artigo 740, caput, do Cédigo de Processo Civil).Os Embargantes apresentaram
argumentos de impossibilidade de cumulagdo da comissdo de permanéncia com corre¢cdo monetaria, juros ou multa; a
necessidade de limitacdo da comissdo de permanéncia a soma da taxa de juros remuneratérios, juros moratorios e multa
contratual; a indevida cumulacéo da comissdo de permanéncia com taxa de rentabilidade; de impropriedade de cobranca
contratual de honorarios advocaticios e de despesas processuais; e da indevida imposicao de pena
convencional.Todavia, da analise do demonstrativo de operacéao de fl. 21/27 dos autos principais, é possivel constatar
que nenhum dos valores discutidos pelos Embargantes, quais sejam, comissdo de permanéncia, pena convencional,
honorarios advocaticios e despesas processuais, foram exigidos pela Exequente.Os tnicos valores exigidos pela
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Exequente foram aqueles originariamente previstos na Clausula 62 do contrato (fl. 16 dos autos principais), compostos
da TJLP, limitada ao percentual de 6% ao ano, acrescida dos juros remuneratdrios de 5% ao ano estipulados no item VI
do quadro resumo (fl. 15).0 mero fato de haver previsdo contratual de cobranca de desses encargos ndo autoriza a
Exequente a incluir estes valores no curso da Execucéo, de forma que a discussao levantada pelos Embargantes nestes
autos torna-se indcua.lsto posto, julgo improcedentes os embargos, e torno liquida a sentenca pelo valor constante dos
calculos ja mencionados.Condeno os Embargantes ao pagamento de honoréarios advocaticios, arbitrados em R$ 1.000,00
(mil reais), por forca do disposto no art. 20, 4°, do Cddigo de Processo Civil, além das diretrizes insertas no 3° do
mesmo dispositivo.Os valores atinentes aos honorarios deveréo ser atualizados nos termos do Manual de Orientacéo de
Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugdo n® 134/2010 do Conselho da Justica
Federal. Em atencéo aos principios da economia e celeridade processuais, determino que a execucdo dos honorarios seja
realizada nos autos principais.Custas, nos termos do art. 7° da Lei n°. 9.289/96.Transitada em julgado, translade-se
copia desta sentenca e de sua certiddo de transito para os autos principais. Apds, arquivem-se os autos.P.R.I.

0005040-88.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020657-93.2008.403.6100
(2008.61.00.020657-0)) JULIO CESAR MASTRANDEA(Proc. 2441 - LUTIANA VALADARES FERNANDES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE
LIMA)

Com base nos artigos 745 e seguintes, do Codigo de Processo Civil, Julio Cesar Mastrandea opde embargos a execucdo
promovida pela Caixa Econdmica Federal - CEF, com qualificacdo nos autos, para a cobranca de Contrato Particular de
Consolidacéo, Confissdo, renegociagdo de Divida e Outras Obrigac¢des n° 21.0257.690.0000027-71.Aduz a nulidade da
citagdo por hora certa. No mérito, oferece contestagéo por negativa geral, bem como sustenta a ilegalidade da comisséo
de permanéncia, da pena convencional e da previsdo de cobranga contratual de despesas processuais e honorérios
advocaticios.Impugnacao as fls. 131/147.E o relatério.Desnecesséria a producio de outras provas, eis que as teses
apresentadas na inicial dizem respeito a inaplicabilidade de determinadas clausulas contratuais, que ndo demandam a
producdo de prova. Ademais, o demonstrativo de débito de fl. 47 e a planilha de evolucéo da divida de fls. 48/50
claramente atestam quais valores foram exigidos pela Exequente, ora Embargada, motivo pelo qual antecipo o
julgamento dos embargos (artigo 740, caput, do Codigo de Processo Civil).Rejeito a preliminar de nulidade da citacdo
por hora certa. Conforme se denota da certiddo do mandado citatério (fl. 109), o Oficial de Justica compareceu na
residéncia do Executado em dias e horarios diferentes, de forma que, suspeitando de ocultagdo, promoveu a sua citagao
por hora certa. Em momento posterior, o Diretor de Secretaria do Juizo expediu carta dando ciéncia da citacéo realizada
(fls. 110/111), motivo pelo qual verifico presentes os requisitos dos artigos 227 a 229 do CPC.De igual forma merece
ser rejeitado o argumento de caréncia da agdo formulado pela CEF. Acolher a tese por ela postulada implicaria em dizer
que o devedor ndo possui direito a discussdo judicial do valor devido, devendo simplesmente aceitar o valor
cobrado.Passo a apreciar o mérito.O Embargante aduz a ilegalidade da inclusdo da taxa de rentabilidade na composicao
da comissdo de permanéncia, bem como a necessidade de limitacdo da comissdo de permanéncia ao indice fixado
durante a vigéncia do contrato.Todavia, da analise da planilha de evolucédo da divida de fls. 48/50, é possivel verificar
que a taxa de rentabilidade néo foi inserida na composicdo da comissdo de permanéncia, sendo certo ainda, que a
comisséo de permanéncia oscilou entre 1,51% e 0,88%. Tais percentuais sao inferiores a taxa de juros originalmente
contratada (2%), motivo pelo qual, nos termos da Simula n® 294 do STJ, reconhego que a comissdo de permanéncia nao
se reveste de carater potestativo. Também foram apresentados argumentos de impossibilidade de cumulacéo da
comissdo de permanéncia com corre¢do monetaria, juros ou multa; de impropriedade de cobranga contratual de
honorérios advocaticios e de despesas processuais; e da indevida imposi¢do de pena convencional.Melhor sorte ndo
assiste a0 Embargante na discussao destas teses.Tal decorre do fato que o demonstrativo de débito de fl. 47 atesta
claramente que apos o vencimento antecipado da divida a Exequente, ora Embargada, somente exige a cobranca de
comissdo de permanéncia, sem a cumulagdo com quaisquer outros encargos, nem tampouco a cobrancga de honoréarios
advocaticios, despesas processuais ou pena convencional.O mero fato de haver previsdo contratual de cobranca de
outros encargos ndo autoriza a Exequente a incluir estes valores no curso da Execugéo, de forma que a discusséo
levantada pelo Embargante nestes autos torna-se inocua.lsto posto, julgo improcedentes os embargos. Condeno o Autor
ao pagamento de honorérios advocaticios, arbitrados em R$ 1.000,00 (mil reais), por forca do disposto no art. 20, 4°, do
Codigo de Processo Civil, além das diretrizes insertas no 3° do mesmo dispositivo.Os valores atinentes aos honorarios
deverdo ser atualizados nos termos do Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal,
aprovado pela Resolugdo n° 134/2010 do Conselho da Justica Federal. Em atencéo aos principios da economia e
celeridade processuais, determino que a execugdo dos honorarios seja realizada nos autos principais.Custas, nos termos
do art. 7° da Lei n° 9.289/96.Transitada em julgado, translade-se cOpia desta sentenca e de sua certiddo de transito para
0s autos principais. Apos, arquivem-se 0s autos.P.R.I.

0005328-36.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003825-48.2009.403.6100
(2009.61.00.003825-1)) MARTINHO ALVES PEDROSA(SP217407 - ROSANGELA DA SILVA SANTOS E
SP113347 - EDUARDO DE CAMPOS MELO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO
THAUMATURGO VERGUEIRO)

Com base nos artigos 745 e seguintes, do Codigo de Processo Civil, Martinho Alves Pedrosa opde embargos a execugao
promovida por Unido Federal, com qualificagdo nos autos, para a cobranca da importancia exigida por forca do
Acordédo n° 466/2007 - TCU.Aduz, em suma, a insubsisténcia da penhora realizada, eis que o bem penhorado é bem de
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familia.Pleiteia a concessdo dos beneficios da Justica Gratuita, os quais foram deferidos a fl. 68.Impugnacéo as fls.
74/75.E o relatério.Desnecessaria a producéo de outras provas. Antecipo o julgamento dos embargos (artigo 740, caput,
do Cddigo de Processo Civil).Verifico que o fundamento utilizado pelo Embargante consiste na alegacao que o bem
indicado a penhora pelo Exequente € o apartamento onde reside, consistindo este em seu Gnico bem.Assim, alega que,
nos termos do artigo 1° da Lei n° 8.009/90, tal imével é impenhoravel, por constituir bem de familia. Todavia, de uma
analise dos documentos acostados a inicial e a impugnacdo, é possivel constatar que a realidade dos fatos é diferente
daquela indicada pelo Embargante.Em peticdo trasladada a fl. 55, a Unido pleiteia a penhora do imével de matricula n°
43.057, registrado perante o 06° Oficio de Registro de Iméveis.Tal bem possui a seguinte descricdo:UM TERRENO
parte do lote 7 da quadra 4 - situado no Jardim Itapolis 26° Subdistrito - Vila Prudente, no quarteirdo formado pela
Estrada do Laranjal, Rua 12, Rua 7 e Rua 8, (...) encerrando a area de 146,00 m2 (conforme matricula 43.057 - fl. 60 e
seguintes)Em despacho trasladado a fl. 64, foi deferida a lavratura do termo de penhora da parte ideal pertencente ao
Executado, sendo o termo lavrado a fl. 65.Por sua vez, o Embargante indica na inicial que € residente e domiciliado a
Rua Demerval Fonseca, 451, bloco 03, apto. 144 - jardim Santa Terezinha - SP (fl. 02).Em sua impugnac&o, a Unido
junta copia da certiddo de matricula do imével acima mencionado, sendo possivel constatar que o imovel foi
matriculado sob o n° 107.130, perante o 16° Oficio de Registro de Iméveis.Esse imovel encontra-se assim
descrito:IMOVEL: - APARTAMENTO N° 144, localizado no 14° pavimento do EDIFICIO LOS ANGELES -
(EDIFICIO 3), integrante do empreendimento denominado CITY PARK lll, situado a rua demerval da Fonseca, n® 451,
no Parque Savoy City, no 38° subdistrito - Vila Matilde, contendo a area real privativa de 55,19m2, area real comum de
47,707m2, area real total de 102,897m2 e fragdo ideal de 0,55556, cabendo-lhe o direito a uma vaga de estacionamento
para um veiculo de passeio, localizado no subsolo ou no pavimento térreo. (fl. 80/81).Desta forma, resta claro que o
imével no qual reside o Embargante ndo é o imével penhorado nos autos principais (Execuc¢do de Titulo Extrajudicial n°
0003825-48.2009.403.6100), de forma que ndo é possivel reconhecer o imével penhorado como bem de
familia.Ressalto, finalmente, que a conduta do Embargante, ao alegar que imével em que residia era o imével
penhorado, caracteriza-se pela ma-fé processual, porquanto ndo condiz com a realizada dos fatos.Diante do exposto,
julgo improcedente o feito e tenho por extinta a relagdo processual, nos termos do artigo 269, inciso I, do CPC.Condeno
o Embargante ao pagamento de honordrios advocaticios, arbitrados em R$ 1.000,00 (mil reais), por for¢a do disposto no
art. 20, 4°, do Codigo de Processo Civil, além das diretrizes insertas no 3° do mesmo dispositivo.Em decorréncia da ma-
fé processual que caracteriza da conduta do Embargante, condeno-o ao pagamento de multa que arbitro no montante
equivalente a 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa, com fundamento nos artigos 14, 11; 17, 1 e 1l e 18 do
Cdbdigo de Processo Civil.Os valores atinentes aos honorarios e a multa deverado ser atualizados nos termos do Manual
de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justi¢a Federal, aprovado pela Resolugdo n® 134/2010 do Conselho
da Justica Federal.Em atencdo aos principios da economia e celeridade processuais, determino que a execugao dos
valores aqui fixados seja realizada nos autos principais.Casso os beneficios da Justi¢a Gratuita, concedidos a fl. 68,
porquanto incompativeis com a ma-fé processual reconhecida por este Juizo. Assim, proceda a Parte Autora ao
recolhimento das custas processuais devidas.Custas nos termos do art. 7° da Lei n® 9.289/96.Transitada em julgado,
translade-se copia desta sentenca e de sua certiddo de transito para os autos principais (Execucédo de Titulo Extrajudicial
n° 0003825-48.2009.403.6100). Apds, arquivem-se os autos.P.R.1.

0005502-45.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000893-58.2007.403.6100
(2007.61.00.000893-6)) JUCIE RODRIGUES DE LIMA(Proc. 2441 - LUTIANA VALADARES FERNANDES E
SP279128 - JULIANA GUERRA MOREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA)

Vistos.Com base nos artigos 745 e seguintes, do Codigo de Processo Civil, Jucie Rodrigues de Lima opfe embargos a
execucdo promovida pela Caixa Econdmica Federal para a cobranga de importancia devida por forca de Contrato de
Limite de Crédito para Operacdes de Desconto (contrato n® 0309210683-0).Aduz a nulidade da citacéo editalicia. No
mérito, alega a necessidade de aplicacdo do CDC; a vedacdo a capitalizacdo de juros; que as clausulas 92 e 102 do
contrato estabelecem indevidas prerrogativas de autotutela; que é indevida a cobranca contratual de multa penal e
honorarios advocaticios, prevista na clausula 12%; que ndo o nome da Embargante deve ser excluido do cadastro dos
6rgdos de protecdo ao crédito. Por fim, oferece defesa por negativa geral.Impugnacao as fls. 300/318.E o
relatorio.Desnecessaria a producdo de outras provas, eis que ndo ha controveérsia sobre a ocorréncia de capitalizacdo de
juros. Quanto as demais teses apresentadas na inicial, verifico que estas dizem respeito a inaplicabilidade de
determinadas clausulas contratuais, de forma que ndo demandam a produc¢do de prova. Ademais, os demonstrativos de
débito e planilhas de evolugdo de divida de fl. 49/84 indicam quais valores foram exigidos pela Exequente, ora
Embargada, motivo pelo qual antecipo o julgamento dos embargos (artigo 740, caput, do C4digo de Processo
Civil).Rejeito a preliminar de nulidade da citacéo editalicia.Em consulta aos documentos trasladados dos autos
principais, verifico que a CEF forneceu 4 (quatro) enderecos distintos para a citacdo da Executada, sendo certo que em
todos os casos a Executada ndo foi citada (certiddes de fl. 92, 125, 126 e 135).A CEF pleiteou a citagdo editalicia, ao
fundamento que ja foram realizadas diligéncias para a localizagdo da Executada nos autos da Execucdo de Titulo
Extrajudicial n® 0000894-43.2007.403.6100, em tramite perante a 242 Vara Federal Civel (fl. 143).Foi determinada pelo
Juizo a consulta ao WebService e ao BacenJud (fl. 228), sendo certo que foram localizados 5 (cinco) enderecos diversos
pelo BacenJud (fls. 246/248). Todavia, novamente as certiddes restaram negativas (fls. 251/252 e 258/260).Assim, ndo
prospera a alegacdo de auséncia de comprovacdo de realizagdo de diligéncias. Varios enderecos foram apresentados,
bem como foram realizadas diligéncias em bancos de dados diversos, sendo certo que em todas as oportunidades ndo foi
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possivel localizar a Executada. E possivel concluir que a Executada se encontra em local incerto, o que justifica a
citacdo editalicia.De igual forma merece ser rejeitado o argumento de caréncia da acdo formulado pela CEF. Acolher a
tese por ela postulada implicaria em dizer que o devedor ndo possui direito a discusséao judicial do valor devido,
devendo simplesmente aceitar o valor cobrado.Passo a apreciar o mérito.DA APLICABILIDADE DO CDCNo que
tange a aplicabilidade do CDC as instituicdes financeiras, tenho que a matéria resta superada, tendo em vista o
entendimento do Superior Tribunal de Justica consubstanciado em sua Simula 297.Para que seja possivel a sua
aplicacdo, torna-se necessaria a comprovacao de existéncia de clausulas que tenham instituido obrigagdes iniquas,
abusivas, que coloquem o consumidor em situacdo de desvantagem exagerada, ou sejam incompativeis com a boa-fé ou
a eqliidade.Mas ndo foi assim que procedeu a Embargante. Meramente citou uma determinada clausula contratual
(clausula 5%) e alegou ser esta invalida sob o palido fundamento que ndo foi dada oportunidade ao requerido de tomar
conhecimento prévio desta [do teor da clausula] situagdo (fl. 08).Causa estranheza tal afirmacéo, na medida em que a
Embargante parte de um pressuposto erréneo: supde que o mero fato do contrato firmado ser um contrato de adeséo
implica em dizer que o contrato ofende ao CDC. Todavia, como anteriormente afirmado, para que as clausulas
contratuais possam ser anuladas, faz-se necessaria a demonstracdo que tenham sido instituidas obrigacGes incompativeis
com uma adequada relacdo de consumo. Na realidade, é dificil imaginar um contrato de empréstimo bancario em que
ndo houvesse a previsao de acréscimos ao montante emprestado. A impugnacao é de todo genérica, sendo invidvel seu
acolhimento.DA CAPITALIZACAO DE JUROSEm relacéo ao anatocismo, refere-se ele a capitalizacdo dos juros ndo
admitida legalmente, mesmo que expressamente convencionada em contrato, salvo em operacdes regidas por normas
especiais. Todavia, ndo existe em absoluto tal vedacao, posto que a barreira legal a capitalizacdo mensal de juros,
oriunda do artigo 4° do Decreto n.° 22.626/33 (Lei da Usura) ndo se aplica as instituicdes integrantes do Sistema
Financeiro Nacional, a partir do inicio da vigéncia da Medida Proviséria n.° 1.963-17, de 30 de margo de 2000, a qual
em seu artigo 5° dispde:Art. 5° Nas operacOes realizadas pelas institui¢des integrantes do Sistema Financeiro Nacional,
é admissivel a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano.Paragrafo Gnico. Sempre que necessario ou
quando solicitado pelo devedor, a apuracéo do valor exato da obrigacéao, ou de seu saldo devedor, serd feita pelo credor
por meio de planilha de calculo que evidencie de modo claro, preciso e de facil entendimento e compreenséo, o valor
principal da divida, seus encargos e despesas contratuais, a parcela de juros e os critérios de sua incidéncia, a parcela
correspondente a multas e demais penalidades contratuais. (destaquei)Referida medida proviséria foi sucessivamente
reeditada, encontrando-se referido texto atualmente contido na Medida Proviséria n.° 2.170-36, de 23 de agosto de
2001, a qual se encontra vigorante.Insta salientar que, ao contrario do afirmado pela Embargante, até a presente data
ndo houve julgamento na ADI n° 2.316, seja em apreciacao de liminar, seja na apreciacdo do mérito, de forma que o
dispositivo legal acima citado néo se encontra com eficacia suspensa.Desta forma, tendo sido o contrato assinado em
data posterior ao inicio da vigéncia da Medida Proviséria n.° 1.963-17, é possivel a capitalizagdo mensal de juros, nos
termos em que fixados no contrato, de sorte que a alegacdo de nulidade da execugdo ndo merece prosperar nesse
ponto.DA AUTOTUTELA, DA PENA CONVENCIONAL E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOSA Embargante
sustenta que as clausulas 92 e 102 estabelecem uma prerrogativa de autotutela, ao permitirem que a Embargada
movimente as contas, aplica¢Ges financeiras e créditos que a Embargante tenha, de forma que sejam satisfeitos os seus
créditos.Alegou, ainda, a impropriedade de cobranga contratual de honoréarios advocaticios e de pena
convencional.Melhor sorte ndo assiste ao Embargante na discussdo destas teses.Tal decorre do fato que dos documentos
anexados aos presentes autos ndo é possivel afirmar que a Exequente, ora Embargada, tenha se utilizado das
prerrogativas constantes nas clausulas 9% e 102 do contrato.De igual forma, os documentos de fls. 145/220 atestam
claramente que apos o vencimento antecipado da divida a Exequente somente acresceu a divida o valor devido a titulo
de comissdo de permanéncia, sem exigir a incidéncia de pena convencional ou de honorarios advocaticios.O mero fato
de haver previsdo contratual de apropriacdo de valores ou de cobranga de outros encargos nao justifica a discusséo da
tese pela Embargante, eis que, com a propositura da acdo executiva, a cobranga passa a ser realizada exclusivamente
pela via judicial, sendo vedada, ainda, a inclusdo de novos valores no curso da execugdo, de forma que a discussdo
levantada pelo Embargante nestes autos torna-se indcua.DA INCLUSAO DO NOME DA EMBARGANTE NOS
CADASTROS DE INADIMPLENTESPor fim, sustenta a Embargante que, ante a cobranca de valores a maior, resta
desconfigurada a mora, de forma que o nome da Embargante ndo pode ser incluido/mantido nos cadastros dos 6rgaos de
prote¢do ao crédito.Contudo, verifico que todas as teses apresentadas pela Embargante foram rechagadas pelo Juizo, de
sorte que ndo prospera o argumento de descaracterizagdo da mora aqui apresentado e, portanto, justifica-se a
possibilidade de inclusdo do nome da Embargante nos cadastros de inadimplentes.Isto posto, julgo improcedentes 0s
embargos.Condeno o Autor ao pagamento de honorarios advocaticios, arbitrados em R$ 1.000,00 (mil reais), por forca
do disposto no art. 20, 4°, do Codigo de Processo Civil, além das diretrizes insertas no 3° do mesmo dispositivo.Os
valores atinentes aos honorarios deverao ser atualizados nos termos do Manual de Orientacdo de Procedimentos para os
Caélculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugdo n® 134/2010 do Conselho da Justica Federal. Em atengdo aos
principios da economia e celeridade processuais, determino que a execucdo dos honoréarios seja realizada nos autos
principais.Custas, nos termos do art. 7° da Lei n°. 9.289/96.Transitada em julgado, translade-se cdpia desta sentenca e
de sua certiddo de transito para os autos principais. Apés, arquivem-se os autos.P.R.1.

0011796-16.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017194-46.2008.403.6100
(2008.61.00.017194-3)) NATALIA CHAN DA SILVA(Proc. 2397 - BEATRIZ LANCIA NORONHA DE OLIVEIRA)
X TABATA CHAN DA SILVA(Proc. 2397 - BEATRIZ LANCIA NORONHA DE OLIVEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP245431 - RICARDO MOREIRA
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PRATES BIZARRO)

Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia e relevancia. Int. JUIZ
FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao
artigo 6° da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 32 Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao lancamento do ato ordinatdrio supra.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0030632-05.1972.403.6100 (00.0030632-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X SERGIO FONSECA BAPTISTA BARRETO X
ALCIDES FERREIRA PACHECO X MANOEL PAULO FONSECA BAPTISTA BARRETO

FI. 70 - Tendo em conta o decurso de prazo superior ao requerido, dé a parte autora andamento ao feito, no prazo de 05
(cinco) dias, sob pena de extin¢do do processo.Vencido o prazo ora fixado sem a providéncia determinada, expeca-se
mandado para os fins previstos no artigo 267, inciso I11 e paragrafo primeiro, do Codigo de Processo Civil.Int.

0001941-91.2003.403.6100 (2003.61.00.001941-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X JORGE JOSE DA SILVA

Trata-se de execucdo por quantia certa contra devedor solvente, na qual, realizada a citacdo, ndo houve pagamento nem
foram localizados bens suficientes para a satisfacdo da divida, apesar das diligéncias realizadas pelo credor e das
consultas feitas pelo juizo aos sistemas Bacen Jud e Infojud. Portanto, a suspensédo da execucdo é medida que se impde,
visto que esta configurada a hip6tese prevista no artigo 791, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil. Isto posto,
remetam-se estes autos ao arquivo, como feito sobrestado.Intime-se a exequente e cumpra-se.

0001984-28.2003.403.6100 (2003.61.00.001984-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X VALQUIRIA GUARISI X REINALDO GUARISI - ESPOLIO

Em face da certiddo de fls. 126, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ FEDERAL
DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls.
17/22) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

0034845-67.2003.403.6100 (2003.61.00.034845-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP063811 - DALVA
MARIA DOS SANTOS E SP076153 - ELISABETE PARISOTTO) X MYRIAN MEDEIROS DALIA X WALDIR
FERREIRA GARCIA

Tendo em conta o decurso de prazo superior ao requerido, dé a parte autora andamento ao feito, no prazo de 05 (cinco)
dias, sob pena de extingdo do processo.Vencido o prazo ora fixado sem a providéncia determinada, expeca-se mandado
para os fins previstos no artigo 267, inciso 111 e paragrafo primeiro, do Cédigo de Processo Civil.Int.

0010779-86.2004.403.6100 (2004.61.00.010779-2) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP156859 - LUIZ CLAUDIO LIMA AMARANTE E SP051099 - ARNALDO
CORDEIRO P DE M MONTENEGRO) X DISTRIBUIDORA MATOS & ALMEIDA LTDA X LEONARDO DE
ALMEIDA MATOS X MARIA JOSE DE ALMEIDA PINTO(MG053372 - DANIELSON DE CARVALHO E
MGO072319 - AIRTON DE MORAES FERNANDES E Proc. TERCEIRO INTERESSADO-CAUSA PROPRIA: E
Proc. PERMINIO OTTATI DE MENEZES (OAB/RJ))

Vistos, etc. | - Fls. 121/124, 147/148 e 151/161: A fim de proceder a corre¢do dos atos de constri¢do praticados nestes
autos, defiro a lavratura de Termo de Penhora dos imdveis objeto das certiddes de matriculas n/s 5557, 5558 e 5559, do
3° Cartorio de Registro de Imdveis da Comarca de Juiz de Fora/MG (fls. 154/146), nos termos do artigo 659, paragrafos
4° ¢ 5°, do Codigo de Processo Civil.Observo, porém, que tais imdveis pertencem ao casal JOSE JORGE DE MATOS
PINTO e MARIA JOSE DE ALMEIDA PINTO, sendo que 0 vardo ndo é parte na presente execugo.Sendo os iméveis
bens indivisiveis, serdo penhorados em sua totalidade, mas, em caso de serem levados a hasta puablica, metade do
produto da venda devera ser reservada em favor do esposo da co-executada.ll - Intimem-se os executados, por
intermédio do procurador constituido nos autos, da lavratura dos referidos termos, sendo mantido e/ou constituido
depositario o co-executado LEONARDO DE ALMEIDA MATQOS, nos termos do artigo 659, paragrafo 5° do CPC.III -
Intimem-se também da penhora realizada, por carta com aviso de recebimento, o conjuge da executada, nos termos do
artigo 655, paragrafo 2° do mesmo diploma legal.lV - Fica levantada a penhora do imdvel urbano, objeto da matricula
n° 1870, conforme requerido pela exequente.V - Indefiro, por ora, a penhora dos demais iméveis indicados, tendo em
vista que, pelo Gltimo demonstrativo de débito apresentado a fl. 98/100 e levando em conta a avaliagdo constante de fl.
109, os bens penhorados seriam suficientes para fazer frente a execugdo.VI - Ressalto, por ultimo, que cabera a
exequente providenciar a averbacdo da penhora no Cartétio de Registro Imobiliario competente, requerendo, para tanto,
a expedicao de Certiddo de Inteiro Teor do Ato de Penhora.lnt.

0030449-08.2007.403.6100 (2007.61.00.030449-5) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP199759 -
TONI ROBERTO MENDONCGCA E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X EDINILDE MAIA
DA SILVA LOPES - ESPOLIO(SP136186 - CLAUDIO ADEMIR MARIANNO) X CLAYTON TEIXEIRA
LOPES(SP091048 - CARLA NASCIMENTO CAETANO E SP129749 - DERMEVALDO DA CUNHA E SILVA)
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| - A vista da declaracdo de fl. 113, defiro aos executados os beneficios da assisténcia judiciaria, nos termos da Lei n°
1.060/50.11 - Em face da certiddo atualizada do imovel juntada as fls. 155/158, que demonstra que o bem indicado a
penhora ndo mais pertence aos executados, além de ter havido o cancelamento da hipoteca em favor da Caixa
Econdmica Federal que gravava o imovel, indefiro o pedido de fl. 148.Destarte, promova, pois, a parte exequente o
regular andamento da execucdo, indicando bens passiveis de penhora, no prazo de 10 (dez) dias.Nao havendo
manifestacdo no prazo ora fixado, remetam-se os autos ao arquivo. Int.

0013814-15.2008.403.6100 (2008.61.00.013814-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X EUROMAD COM/ DE
MATERIAL DE CONSTRUCAO LTDA X OSVALDO ALVES RIBEIRO DE SOUZA JUNIOR X SERGIO
MONTEIRO LOPES

Tendo em conta que a consulta ao sistema Bacen Jud revelou a inexisténcia de dinheiro em depésito ou aplicagao
financeira em nome da parte executada, requeira a parte exequente o que entender de direito quanto ao prosseguimento
do feito, no prazo de cinco dias. Ndo havendo manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0016948-50.2008.403.6100 (2008.61.00.016948-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738B -
NELSON PIETROSKI E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X BELA BOLA ESCOLA DE FUTEBOL
COM/ LOC QUADRAS LTDA X JOAO GONCALVES DE OLIVEIRA X FRANCISCO XAVIER DE MELO

Em face da certiddo de fls. 235/237, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ
FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao
artigo 6° da Portaria n°® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrdnico da Justica Federal da 32 Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

0021374-08.2008.403.6100 (2008.61.00.021374-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP183223 - RICARDO POLLASTRINI) X SONIA MARIA ALVES BARROS

Trata-se de processo no qual foi determinado, a pedido do(a) exequente, o bloqueio de ativos financeiros em nome do(s)
executado(s), até o limite do débito em execucdo, por meio do sistema Bacen Jud.Comprovada nos autos a efetivacdo
do bloqueio determinado, constato que o dinheiro tornado indisponivel ndo basta sequer para pagar as custas da
execucdo, configurando, assim, a hipotese prevista no paragrafo 2° do artigo 659 do Codigo de Processo Civil. Destarte,
a revogacdo da ordem de indisponibilidade é medida que se impde, razdo pela qual determino a liberagéo do dinheiro
bloqueado.Cumprida a determinacédo supra, intime-se a exequente desta decisao, a fim de que tome ciéncia de todo o
processado a partir da ordem ora revogada e se manifeste sobre o prosseguimento do feito, no prazo de cinco dias, sob
pena de arquivamento.Findo o prazo fixado sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo.

0006438-07.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE
E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X JOSE EDUARDO GUTIERREZ

Em face da certiddo de fls. 84, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ FEDERAL
DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal da 32 Regido de 19/02/2010, fls.
17/22) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

0017336-79.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP076153 - ELISABETE PARISOTTO) X SELMA VIGNOTTO MARTINS

Trata-se de processo no qual foi determinado, a pedido do(a) exequente, o bloqueio de ativos financeiros em nome do(s)
executado(s), até o limite do débito em execucdo, por meio do sistema Bacen Jud.Comprovada nos autos a efetivacdo
do bloqueio determinado, constato que o dinheiro tornado indisponivel ndo basta sequer para pagar as custas da
execucdo, configurando, assim, a hipotese prevista no paragrafo 2° do artigo 659 do Codigo de Processo Civil. Destarte,
a revogacdo da ordem de indisponibilidade é medida que se impde, razdo pela qual determino a liberagéo do dinheiro
bloqueado.Cumprida a determinacéo supra, intime-se a exequente desta decisao, a fim de que tome ciéncia de todo o
processado a partir da ordem ora revogada e se manifeste sobre o prosseguimento do feito, no prazo de cinco dias, sob
pena de arquivamento.Findo o prazo fixado sem manifestacéo, remetam-se 0s autos ao arquivo.

OPCAO DE NACIONALIDADE

0010862-58.2011.403.6100 - PEDRO SERGIO MURAD PASSARELL(SP211974 - THATIANA MARTINS
PETROV) X NAO CONSTA

Apresente o requerente copia autenticada da certiddo de nascimento de seu genitor, no prazo de dez dias, sob pena de
indeferimento da inicial. Apds, com ou sem manifestacdo, voltem os autos conclusos para posterires deliberagdes.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0011664-66.2005.403.6100 (2005.61.00.011664-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X EDSON JORGE-ME X EDSON
JORGE X MIRIAM REGINA LYAL JORGE(SP104230 - ODORINO BREDA NETO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X EDSON JORGE-ME X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EDSON JORGE X CAIXA
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ECONOMICA FEDERAL - CEF X MIRIAM REGINA LYAL JORGE

Em face da certiddo de fls. , manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ
FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao
artigo 6° da Portaria n°® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletrdnico da Justica Federal da 3% Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao lancamento do ato ordinatdrio supra.

0003794-28.2009.403.6100 (2009.61.00.003794-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X MARIA ISABEL GUSMAN X CESAR
GUSMAN DIAS X IGNEZ ORTIZ GUSMAN(SP273866 - MARIA ISABEL GUSMAN) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X MARIA ISABEL GUSMAN X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CESAR GUSMAN
DIAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X IGNEZ ORTIZ GUSMAN

Fl. 106 - Diante do conteido da manifestacdo da parte autora, intime-se a parte ré para diligenciar, no prazo de 20
(vinte) dias, na Agéncia onde firmou o contrato, a fim de verificar a possibilidade de acordo.Decorrido o prazo supra
fixado, aguardem-se 0s autos em Secretaria por mais 10 (dez) dias, para manifestacdo quanto ao resultado da diligéncia
e, ap0s, retornem os autos conclusos.Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0008210-68.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X ANDERSON ALVES LUIZ

SENTENCATT ata-se de acdo de reintegracdo de posse, com pedido liminar, em que a Autora visa a imissao na posse do
imével ocupado pelo Réu (Matricula n 108.825), em decorréncia de inadimplemento das prestacfes (arrendamento e
condominio) oriundas de Contrato de Arrendamento Residencial firmado entre as partes em 16 de mar¢o de 2004.0
pedido liminar foi indeferido (fls. 34/35).A Autora informou que o Réu quitou o que devia ao Fundo de Arrendamento
Residencial, incluindo custas e despesas do processo. Com isso, requereu a extin¢do da agdo sem resolucdo de mérito,
em razdo da perda superveniente de interesse processual, além da condenagdo do Réu aos 6nus de sucumbéncia em
virtude do principio da causalidade (fls. 37).Citado, o Réu, representado pela Defensoria Publica da Unido, requereu a
concessdo dos beneficios da justi¢a gratuita, bem como a extin¢do da acéo sem resolugdo de mérito, em razédo da perda
superveniente de interesse processual (fls. 41 e 45).E o relatério. Decido. .PA 1,10 Com efeito, a partes comprovam que
fizeram acordo sobre os débitos que subsidiaram a propositura da acéo, relativamente as taxas de arrendamento e de
condominio (fl. 38). Comprovam, também, que o valor das custas e dos honorarios advocaticios referentes a esta acéo
foram pagos a Autora pelo Réu (fls. 46/47). .PA 1,10 Entretanto, embora a Autora pleiteie a extingdo do processo, com
base na perda superveniente do interesse processual, 0 mais adequado é receber o requerimento como pedido de
desisténcia. De fato, o acordo noticiado implica auséncia de necessidade e utilidade do prosseguimento do feito.
Contudo, o desinteresse da parte autora quanto ao prosseguimento do processo enseja a desisténcia da acdo e, na medida
em que a extingdo do presente feito foi por ela requerida, ndo ha como dar outra interpretacéo a tal requerimento, sendo
a que constata um efetivo pedido de desisténcia. Além disso, 0 Réu ja manifestou sua aquiescéncia quanto a
desisténcia.Posto isso, homologo o pedido de desisténcia da agdo formulado pela Autora e extingo o processo, sem
resolucdo do mérito, com fulcro no artigo 267, inciso VIII do Codigo de Processo Civil.Sem condenagdo em honorérios
advocaticios, eis que foram ajustados administrativamente entre as partes, conforme documentos de fl. 47.As custas
também foram quitadas (fl. 46).Defiro os beneficios da justica gratuita requeridos pelo Réu a fl. 41.Com o trénsito em
julgado, arquivem-se 0s autos.P.R.I.

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 3477

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013284-70.1992.403.6100 (92.0013284-7) - ANGELO ZANCANER X WALTER HENRIQUE ZANCANER X
ADRIANA SALLES ZANCANER ARANHA PEREIRA X ROBERTO SALLES ZANCANER X PATRICIA
ZANCANER CARO(SP086355 - JOAQUIM AUGUSTO CASSIANO CARVALHO NEVES E SP113853 -
CLORINDA LETICIA LIMA SILVA DE AMORIM) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Fls. 314/319: dé-se ciéncia a parte autora pelo prazo de 10 (dez) dias.No siléncio ou em nada sendo requerido, tornem
0s autos conclusos para sentenca de extingédo.l.C.
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0019470-07.1995.403.6100 (95.0019470-8) - ARTUR AUGUSTO ABRUHOSA TORRES X AUGUSTO CEZAR DE
ALMEIDA NETO X AUGUSTO CESAR SILVERIO X BEATRIZ HELENA DE CASTRO RUNHA X CARLA
VEROTTI FERREIRA BOMILCAR X CARMEN LUCIA MARTINS X CAZUE FUCATU WATANABE X CELSO
MANTOVANELLO X CLAUDIOMIRO ANTONIO DE FEBA X CLEIDE GOMES DE OLIVEIRA(SP067564 -
FRANCISCO FERREIRA NETO E SP122319 - EDUARDO LINS E SP067564 - FRANCISCO FERREIRA NETO E
SP114338 - MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 -
NELSON LUIZ PINTO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 904 - KAORU OGATA)

Ante o informado as fls.866/869, deixo de acolher o pedido de fls.864/865, haja vista que os valores excedentes das
contas dos co-autores, Augusto Cezar de Almeida Neto, Beatriz Helena de Castro Runha e Artur Augusto Abrunhosa
Torres ja estdo desbloqueadas.Apos, defiro o pedido de transferéncia dos valores bloqueados as fls.867/869 a ordem do
Juizo, anotando-se as providéncias necessarias.Cumprida a determinacéo supra e ante o pedido de fls.862, defiro a
expedicdo de oficio de conversdo em renda a favor da ré, Unido Federal(PFN) conforme indicado. Ato continuo,
efetivada a conversdo dos depdsitos, dé-se vista a Unido Federal(Fazenda Nacional), pelo prazo de 10(dez) dias.I.C.

0037256-93.1997.403.6100 (97.0037256-1) - LUIZ CARLOS OGOSHI X MANOEL MEDEIROS PEIXOTO X
ANTONIA LUZIA DORNA PEIXOTO X JEREMIAS DE TOLEDO X JOAO CARLOS DA SILVA X VITORIO
CAFFEO NETO X JOSE AVELAR ANDRADE X JOSE CANTORANI X ANTONIO FERRO DOS SANTOS X
VICENTE FERREIRA DUARTE(SP131866 - MANOEL DA PAIXAO COELHO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos. FI1.437: Concedo a CEF o prazo de 30(trinta) dias para cumprimento do despacho de fl. 433. I.

0018155-31.2001.403.6100 (2001.61.00.018155-3) - NATAL PICOLLE X ROSELI EMILIANA ALVES X VICTOR
ARMANDO MICCHELETTI(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Vistos. Fl. 268: Defiro o prazo de 30(trinta) dias para que a CEF cumpra o determinado no despacho de fl. 264. 1.

0033778-33.2004.403.6100 (2004.61.00.033778-5) - DPM CONTROLES LTDA(SP014596 - ANTONIO RUSSO) X
INSS/FAZENDA(Proc. 1485 - WAGNER MONTIN)

BAIXA EM DILIGENCIA.Pretende a autora a anulagéo dos débitos inscritos em Divida ou, alternativamente, a revis&o
dos débitos lancados face a ilegalidade da taxa Selic e multas aplicadas sobre os débitos constituidos ou néo, parcelados
administrativamente ou ndo, e confessados espontaneamente nesta a¢ao, condenando-se a ré a restituicao de valores
indevidamente recolhidos.Conforme item 1.3 da inicial (fls. 03/04) e planilhas de fls. 47/50, a autora discute o0s
seguintes débitos: DEBCAD n.s 35.428.162-3, 35.428.163-1 e 35.374.976-1; acdes fiscais quanto aos periodos de
apuracao 05/96 a 10/96, 04/97, 05/97, 07/97 a 03/98 e 02/96 a 03/98; e, confissdo espontanea relativa aos meses de
apuragdo 01/02 a 05/04.Apresente a autora, no prazo de 10 (dez) dias, 0s documentos necessarios & comprovacao do
alegado, mormente a especificagdo dos débitos, sua natureza, sua exigéncia pela autoridade tributaria, eventuais
pagamentos, entrega das declaracfes habeis ao langamento do tributo e a confissdo espontanea, procedimentos
fiscalizatdrios, inclusdo em parcelamento etc.Com o cumprimento, dé-se vista a ré pelo prazo de 10 (dez)
dias.Remetam-se os autos SEDI para retificacdo do assunto cadastrado, tendo em vista que a demanda néo trata de IOF,
mas de contribuicGes previdencidrias.l. C.

0018699-38.2009.403.6100 (2009.61.00.018699-9) - SERGIO MOURA FERREIRA X MARCELO RODRIGUES
GOMES X MARCIO JUNIOR DOS SANTOS X RAIMUNDO MACEDO DE MEIRELES X MARCOS VINICIUS
RIBEIRO DE SA X VALDEMAR RICARDO GENZ FENNER(SP254765 - FRANKLIN PEREIRA DA SILVA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO)

Vistos. Aceito a conclusdo nesta data. FI. 145: Compulsando os autos verifico que ja foi concedido prazo de cinco dias
para o recolhimento do preparo de apelagdo. Nao obstante, a parte autora requereu nova dilacdo de prazo para efetuar o
depdsito, haja vista a dificuldade de contatar os autores (militares). Pois bem, considerando a atividade desenvolvida
por eles, concedo novo prazo de 05 (cinco dias) para o depdsito. Apds, tornem os autos conclusos. 1.C.

0010662-85.2010.403.6100 - NOELY APARECIDA DE OLIVEIRA LEITE(SP071965 - SUELI MAGRI
UTTEMPERGHER) X BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.(SP158697 - ALEXANDRE ROMERO DA MOTAE
SP118516 - CARLOS EDUARDO NICOLETTI CAMILLO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1688 - JULIANA MARIA
BARBOSA ESPER)

Vistos.Providencie a parte autora a vinda aos autos de:1) copia da sentenca e acdrddo, inclusive da homologatdria de
acordo;2) célculo de liquidacdo de sentenga, contendo discriminacdo mensal das parcelas recebidas;3) cdpia do
precatorio/requisicao expedido/ alvara de levantamento expedido e/ou pago;4) comprovante de retencdo do IR no
pagamento pela instituicdo bancaria.Prazo para atendimento: 30(trinta) dias.Intime-se. Cumpra-se.

0018095-43.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES

BIZARRO E SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X MARCO ANTONIO CHISCO X MARIA MADALENA
DE MORAES CHISCO
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Recebo a peticdo da autora de fls. 204/206, como emenda a inicial. Proceda a Secretaria ao aditamento das Cartas
Precatérias enviadas a 3% Vara Judicial da Fazenda Publica Federal da Comarca de Itapecerica da Serra - processo n°
268.01.2011.004871-0 e a 12 Vara Civel da Comarca de Cotia - processo n° 152.01.2011.006737-4. 1. C.

0007242-38.2011.403.6100 - BANCO ITAULEASING S/A X BANCO ITAUCARD S/A X BFB LEASING S/A
ARRENDAMENTO MERCANTIL(SP250132 - GISELE PADUA DE PAOLA E SP020047 - BENEDICTO CELSO
BENICIO E SP022877 - MARIA NEUSA GONINI BENICIO E SP195470 - SERGIO GONINI BENICIO) X UNIAO
FEDERAL

Fls.188/189: Junte-se. Intime-se.

0009354-77.2011.403.6100 - CAVICCHIOLLI & CIA LTDA(SP059676 - LUIZ CARLOS SCAGLIA E SP205478 -
VERIDIANA POLO ROSOLEN) X INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO -
IPEM/SP X INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -INMETRO
Vistos.Defiro o requerido pela autora as fls. 104/105, devendo os autos ser remetidos a 092 Subsecédo Judiciaria Federal
de Piracicaba, com as cautelas de praxe e respectiva baixa na distribuicdo. Intime-se. Cumpra-se.

0012684-82.2011.403.6100 - NEWMAD MADEIRAS E LAMINADOS LTDA - EPP(SP200167 - DANIELLE
COPPOLA VARGAS) X UNIAO FEDERAL

Vistos. Fl. 53: Concedo o derradeiro prazo de dez dias a fim de que a parte autora cumpra a decisao de fl. 44,
disponibilizada em 19/08/11 (fl. 45) e carreie aos autos a original da debénture (fl. 36), sob pena de extin¢do do feito.
Ultrapassado o prazo supra, tornem os autos conclusos. I.C.

0013340-39.2011.403.6100 - FAI-FINANCEIRA AMERICANAS ITAU S/A - CRED, FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO(SP250132 - GISELE PADUA DE PAOLA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1505 - DANIELA
CARVALHO DE ANDRADE)

DESPACHO DE FLS. 57: Fls.54/56: Mantenho a decisao de fls.50/50 verso, por seus préprios e juridicos
fundamentos.Vistos, Depreendo da analise dos autos que a parte autora foi intimada em secretaria da decisédo de fls.
50/50 verso no dia 08/08/2011 (fls. 53). No mesmo dia, foi juntado o pedido de reconsideragdo formulado as fls 54/56 e
proferida decisdo de fls. 57 que pende de disponibilizacdo no Diario Eletronico.Em 15/08/2011 foi juntado o mandado
de citacdo da Unido Federal devidamente cumprido (fls. 58). Atendendo a solicitacdo da D. Procuradora da Uni&o
Federal, os autos foram incluidos na carga semanal e encaminhados no dia 16/08/2011 para a Procuradoria.Registro que
por cautela, a Diretora de Secretaria solicitou que os autos fossem devolvidos com a maior brevidade possivel, em razédo
da fluéncia de prazo comum.Os autos retornaram a secretaria deste Juizo no dia 31/08/2011 e as fls. 60/63 foi
formulado pedido de devolugdo de prazo para apresentacdo de defesa pela Unido Federal, motivado pelo pedido
formulado pela Diretora.As fls. 64/66 comprova a autora o depésito integral (copia simples) do valor discutido nos
autos e pedido de deferimento do Juizo da suspensdo da exigibilidade do crédito tributario.E o relatério do necesséario.
Decido.1. Publique-se o despacho de fls. 57.2. Em que pese a alegacdo da Douta Procuradora de pedido de devolugéo
dos autos pela secretaria, tenho que o0 processo permaneceu na Fazenda Nacional durante 15 (quinze) dias.Observo que
a alteracdo introduzida pela Lei n° 11.969, de 06 de julho de 2009, que alterou a redagdo do paragrafo 2° do art. 40 do
Codigo de Processo Civil, destinou-se a compatibilizar a lei a realidade, facilitando os trabalhos das secretarias dos
juizos e garantindo o principio constitucional que a todos assegura a ampla defesa.Registro que é de conhecimento deste
Juizo a dificuldade das Procuradorias no transito dos processos, na maioria das vezes dependendo de servicos de
terceirizados para a efetivagdo, demonstrando-se por vezes mais demorado que a carga realizada pelo patrono
diretamente na secretaria.Ressalvo, porém, que os autos permaneceram por aproximadamente 15 dias com a D.
Procuradoria, tempo razoéavel para a anélise e extracdo de cdpias das pe¢as processuais.Portanto, ndo restando
comprovado o efetivo prejuizo da Unido Federal para manifestacdo, indeferido o pedido de fls. 60.3. Fls. 64/66:
conforme o teor da simula n® 112 do colendo Superior Tribunal de Justiga c/c os termos do artigo 151, 11, o depésito
integral do montante controverso suspende por si s6 o crédito tributario, independendo da concessdo de medidas
liminares ou antecipagdes de tutela, constituindo direito da parte, sendo desnecessaria qualquer autorizagdo

judicial. Tendo em vista 0 acima exposto, desde a realizagdo do depdsito no montante integral e em dinheiro, fica
suspensa a exigibilidade do débito discutido na inicial, nos limites do valor depositado, consoante disposto no art. 151,
I1 do CTN e do art. 273, 7°, do Cddigo de Processo Civil, ndo podendo este se constituir, em 6bice & obtencdo de
certiddes positivas com efeitos de negativa.lntimem-se. Cumpra-se.

0014208-17.2011.403.6100 - DEUZITA DOS SANTOS SCAGLIONE(SP160281 - CRISTIANE SOUZA ALENCAR)
X TRANSCONTINENTAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP131725 - PATRICIA MARIA DA
SILVA OLIVEIRA E SP137399 - RODRIGO ETIENNE ROMEU RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS)
Preliminarmente, ante os fatos descritos pelas rés em contestacoes as fls.62/112 e 114/148, entendo necessaria a prévia
manifestacdo da parte autora, no prazo de 10 (dez) dias. Apos, tornem os autos conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0014222-98.2011.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO -
CREMESP(SP165381 - OSVALDO PIRES SIMONELLI E SP163991 - CLAUDIA TEJEDA COSTA) X AES
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ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A(SP034352 - ROBERTO
KAISSERLIAN MARMO)

Vistos. Fls. 61/82: Intime-se a parte ré para que carreie aos autos procuracao original, ou procuracdo por escritura
publica autenticada, no prazo de 10(dez) dias. I.

0014411-76.2011.403.6100 - AERCIO MATEUS TAMBELLINI(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Defiro os beneficios da gratuidade judiciaria bem como da tramitacéo prioritaria destes autos, em virtude da idade do
autor, devendo a Secretaria proceder a anotagdo na capa dos autos.Registro que a desisténcia quanto ao plano verao sera
apreciada quando da prolacéo de sentenca.Cite-se.l.C. PUBLIQUE-SE O DESPACHO DE FLS. 111: Fls. 95/110:
manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo, no prazo legal.Intime-se.

0014422-08.2011.403.6100 - CARLOS EDUARDO PAMPLONA PACHECO(SP254765 - FRANKLIN PEREIRA DA
SILVA) X UNIAO FEDERAL

Vistos. Fls. 44/47: Concedo o prazo suplementar de vinte dias, a fim de que o autor comprove o requerimento
administrativo (fl. 25) do auxilio invalidez perante 0 Comando da Aeronautica e a sua negativa. No mesmo prazo, junte
aos autos declaracdo afirmando ser pobre no sentido juridico do termo. Ultrapassado o prazo supra, tornem os autos
conclusos. I.C.

0016869-66.2011.403.6100 - MARCO ANTONIO VIDOR(SP125439 - ANDRE NONATO OLIVEIRA DOS
SANTOS) X UNIAO FEDERAL

Vistos. Preliminarmente, verifico que o autor ja propds acdo n° 0016868-81.2011.403.6100, requerendo indeniza¢do em
face da UF em razéo de suposto dano moral causado por lancamento fiscal no montante de R$ 88.795,90 por omissdo
de rendimento, o qual entende indevido. Pois bem, oportunamente determino o apensamento dos autos, visto a
existéncia de conexao entre eles. Indefiro a assisténcia judiciaria, haja vista que o autor ndo é pobre no sentido juridico
do termo, conforme comprovante de rendimento de fl. 14/14V e o cargo exercido (funcionario publico municipal).
Assim, emende a inicial providenciando o recolhimento das custas conforme legislacéo vigente na Justica Federal, bem
como retifique o valor da causa, conforme beneficio econémico pretendido. Prazo de 10 (dez) dias. Ressalto que, em
que pese a Lei n° 8.952/94 ter cancelado a exigéncia do reconhecimento de firma na procuragdo ad judicia, para a
validade dos poderes especiais, se contidos no mandato, necessariamente ha de ser reconhecida a firma do constituinte
(STJ, RESP. 616.435/PE Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca). Portanto, notifique-se a parte autora para a regularizacéo
da procuragdo outorgada, no prazo supra, se assim o desejar, tendo em vista que em eventual caso de levantamento de
valores nos autos, este Juizo exigird tal providéncia. Ultrapassado o prazo supra, tornem os autos conclusos. I.C.

0017358-06.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP257131 - ROBERTO COUTO DE
ALMEIDA) X ADALGIZA DE JESUS FREIRE

Vistos, Concedo o prazo de 10 (dez) dias, para regularizagdo das custas processuais recolhidas, nos termos da
Resolugdo n® 426/2011, do Conselho de Administracdo de Tribunal Regional Federal da 032 Regido, que alterou os
cddigos de recolhimento (18710-0 - CUSTAS JUDICIAIS - 1° GRAU), sob pena de extingdo do feito.Cumprido,
tornem conclusos.Int.

0017720-08.2011.403.6100 - CARLOS JOSE ORTEGA FERREIRA(SP091549 - JOAO CICERO PRADO ALVES
JUNIOR) X EMPRESA BRASILEIRA DE TELECOMUNICACOES - EMBRATEL

Vistos.Tendo em vista a evidente incompeténcia absoluta do Juizo Federal para apreciacdo da presente lide, versada em
face de pessoa juridica de direito privado, conforme se depreende do julgado abaixo, remetam-se 0s presentes autos a
uma das Varas Civeis da Justica Estadual, com as cautelas de praxe. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA -
JUSTICAS FEDERAL E ESTADUAL - ACAO DECLARATORIA C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS - NAO ENQUADRAMENTO NAS HIPOTESES PREVISTAS NO ART. 109 DA CF/88 -
COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL.1 - O caso vertente néo se enquadra em nenhuma das hipéteses previstas
no art. 109 da Carta Magna, de modo a justificar a competéncia da Justica Federal. Note-se que a agdo em comento foi
proposta contra empresas privadas, com o objetivo de obter declaragdo de inexisténcia de relacéo juridica, excluséo de
inscricdo em cadastros de inadimplentes e indenizagdo por danos morais e materiais, pretensdes estas incapazes de
provocar ointeresse da Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal.Ressalte-se, ainda, que a empresa-ré
Embratel - Empresa Brasileira de Telecomunicacdes, antes sociedade de economia mista federal, foi privatizada. E, se
referida empresa, & época em que sociedade deeconomia mista federal, ja ndo tinha foro na Justica Federal, quica ap6s a
sua privatizacdo (cf. Sumulas 42/STJ e 517/STF).2 - Precedente (12 Se¢do, CC n° 29.354/PE, Rel. Ministro
FRANCISCO PECANHA MARTINS, DJU de 2.4.2001).3 - Conflito conhecido para se declarar competente o D. Juizo
de Direito da 9% Vara Civel de Belo Horizonte - MG, ora suscitado.(Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA, Classe: CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 45790, Processo: 200401092837 UF: MG Orgéo Julgador:
SEGUNDA SECAO, Data da decisdo: 25/05/2005 Documento: STJ000616831 DJ DATA:08/06/2005 PAGINA:146
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI)I.C.
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0018000-76.2011.403.6100 - G S V SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA(SP123294 - FABIO ALVES DOS REIS)
X JUSTICA FEDERAL DE PRIMEIRO GRAU EM SAO PAULO

Regularize a autora a inicial, apontando corretamente a pessoa legalmente habilitada a figuar no polo passivo, no prazo
de 10 (dias), sob pena de indeferimento.Ademais, a autora afirma estar passando por processo de recuperacdo, 0 que a
impossibilitaria de arcar com as custas processuais. Todavia, ndo apresentou documentos suficientes a provar sua
dificuldade financeira e, tampouco, a questao relativa a recuperacéo. Portanto, no mesmo prazo supra, colacione a
autora a documentacdo necessaria a comprovar o alegado.Decorrido o prazo supra, tornem conclusos para novas
deliberagdes.Int.Cumpra-se.

0018202-53.2011.403.6100 - ROSITA TEIXEIRA LEME(SP117701 - LUIZ VIEIRA DA SILVA) X INCOMACON
COMERCIO DE MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA-ME X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos em decisdo.Trata-se de A¢do Ordinaria, proposta por ROSITA TEIXEIRA LEME em face da ICOMACON
COMERCIO DE MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA E CAIXA ECONOMICA FEDERAL, em que requer a
antecipacdo dos efeitos de tutela para suspender as cobrancas das parcelas a titulo de contrato de financiamento ilegal,
bem como a ndo inclusdo do seu nome no cadastro de inadimplentes. Informa que esteve no estabelecimento da
empresa Icomacon Comércio de Materiais para Construgdo Ltda para aquisicdo de produtos e que solicitou uma
simulacdo de crédito junto a Caixa Econdmica Federal, entretanto ndo firmou qualquer contrato ou transa¢do, pois ndo
efetivou a compra. Contudo foi surpreendida com uma carta em 25/08/11, com a cobranca da primeira parcela do
contrato n. 000118, vencida em 18/08/11, no importe de R$ 300,00. Em contato com a ré Icomacon Comércio de
Materiais para Construcdo Ltda foi informada por um funcionério que ndo foi efetivada a compra e apenas houve a
simulacdo do crédito, mas no arquivo existiam cdpias do contrato sem qualquer assinatura, bem como, treze boletos
bancéarios em seu home, ndo sabendo esclarecer o ocorrido. Porém, foi emitida nota fiscal n°® 168202 em 16/07/11 no
valor de R$ 2.656,62.E o relatério. Decido.Para a concessdo da medida é necesséria a presenca dos requisitos do art.
273 do Codigo de Processo Civil. No caso presente, em sede de cogni¢do sumaria, a verossimilhanga das alegacdes da
parte autora foi demonstrada pela prova documental apresentada. A Ficha de Cadastro e o Contrato de Crediario Caixa
Fécil (fls. 11/19) juntados aos autos demonstram que foi realizada a operagao de crédito, no valor R$ 2.719,02, com o
estabelecimento Icomacon Comeércio de Materiais para Construcéo Ltda, sem a anuéncia da autora, por auséncia de sua
assinatura. Portanto, ao que tudo indica, ndo houve a concretizacdo do financiamento. Também, verifico o perigo de
dano irreparavel ou de dificil reparacdo, na medida em que ndo é razodvel que a autora tenha seu nome negativado
perante o0 mercado por um débito que aparentemente teve origem por erro de procedimento da parte ré. No mais, a
inclusdo do seu nome no 6rgdo de protecdo ao crédito, tornard ineficaz qualquer provimento jurisdicional a
posterior.Diante do exposto, DEFIRO A TUTELA ANTECIPADA para determinar que as rés se abstenham de exigir o
pagamento das parcelas referente ao Contrato de Crédito Caixa Facil n® 00032322-5.166345, inclusive de incluir o
nome da autora nos 6rgdos de protecdo ao crédito. Intime-se. Cite-se.

0018945-63.2011.403.6100 - MILTON APARECIDO MORO(SP234621 - DANIELA CRISTINA XAVIER
MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X BANCO DO BRASIL S/A

Vistos. Trata-se de A¢do Ordinaria, proposta por MILTON APARECIDO MORO em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL E BANCO DO BRASIL, com pedido de tutela antecipada, em que requer a liberacdo do valor constante na
sua conta vinculada do FGTS para liquidagdo do saldo devedor de empréstimo imobiliario. Informa que adquiriu o
imével em S&o Bernardo do Campo em maio de 1990 pelo Sistema Financeiro de Habitagdo, através da Caixa
Econdmica do Estado de Sao Paulo, hoje, Banco do Brasil S/A, mas em razdo do inadimplemento das prestacGes foi
promovida a execucdo hipotecéria n® 564.01.1997.015871-5 em trdmite perante a 12 VVara Civel do Férum de Séo
Bernardo do Campo. Alega que a execugdo esta em curso, tendo sido determinada a avaliacdo do imovel. Alega que em
tentativa de composicdo amigavel, o Banco do Brasil apresentou proposta de quitagéo da divida no valor de R$
100.000,00 a vista. Para a realizagdo do acordo, é necesséria a utilizagdo dos recursos do FGTS, contudo, 0 autor ndo
obteve a liberagdo dos valores para tal fim, ainda que haja permissdo legal para tanto. E o relatério. Decido.Para a
concessdo da tutela antecipada é necesséaria a presenca dos requisitos descritos no art. 273 do Cédigo de Processo Civil.
No caso presente, 0s requisitos relevantes sdo a prova inequivoca da verossimilhanca das alega¢des do autor e o
fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo, além da reversibilidade da medida.A utilizacdo dos valores
depositados no FGTS para a amortizacédo de divida contraida em razédo de financiamento imobiliario depende do
preenchimento dos requisitos previstos na legislacéo especifica do FGTS.O artigo 20 da Lei 8036/92 permite a
movimentagdo do saldo do FGTS em diversas hipéteses, fixando os requisitos para tanto. Embora haja respeitavel
entendimento no sentido de que o saldo do FGTS pode ser utilizado para purgar a mora, o entendimento adotado pelo
juizo é no sentido de que somente 0 mutuario que mantém a regularidade no pagamento das prestacdes pode se valer do
beneficio.lsto porque a matéria é regulamentada pela lei, ndo cabendo ao administrador conceder discricionariamente o
beneficio sem respaldo legal, e da mesma forma, ao Judicidrio substituir a atuagdo administrativa para determinar
procedimento contrério a lei, especialmente em sede de liminar.Além disso, os termos do artigo 29-B da Lei n°
8.036/90, acrescentado pela MP n° 2.197-43/01, impede a concessao da liminar pretendida. 29-B - Néo sera cabivel
medida liminar em mandado de seguranca, no procedimento cautelar ou em quaisquer outras acdes de natureza cautelar
ou preventiva, nem a tutela antecipada prevista nos arts. 273 e 461 do Codigo de Processo Civil que impliquem saque
ou movimentacao da conta vinculada do trabalhador no FGTS.Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA
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ANTECIPADA, ante a auséncia de respaldo legal.Providencie o autor certiddo do Cartério de Registro de Imdveis
atualizada, para fins de comprovagcéo de sua titularidade, no prazo de 10 dias, sob pena de exting¢do.Intime-se. Apds
regularizacdo, cite-se.

0019009-73.2011.403.6100 - CRISTIANO LEITE DA SILVA X TATIANE APARECIDA TEIXEIRA(SP242633 -
MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Preliminarmente, providencie a parte autora a emenda da inicial, incluindo a Caixa Seguradora S/A no pélo passivo da
acdo, fornecendo as cdpias necessarias para a sua citagao, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo. Com a
regularizacdo, tornem os autos conclusos para apreciacdo da tutela antecipada. Intime-se. Cumpra-se.

0019147-40.2011.403.6100 - CEIR DE MIRANDA BRITO(SP301461 - MAIRA SANCHEZ DOS SANTOS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Acolho o pedido para conceder a parte autora o prazo de 10 (dez) dias para que carreie aos autos a procuragdo, bem
como a declaracgéo de hipossuficiéncia, sob pena de indeferimento da inicial. Ressalto que, em que pese a Lei 8952/94
ter cancelado a exigéncia do reconhecimento de firma na procuracéo ad judicia, para a validade dos poderes especiais,
se contidos no mandato, necessariamente ha de ser reconhecida firma do constituinte (STJ, RESP. 616.435/PE. Rel.
Ministro José Arnaldo da Fonseca). Assim, cabe ao patrono, se assim o desejar proceder ao reconhecimento de firma,
no prazo de 10(dez) dias, tendo em vista que em eventual caso de levantamento de valores nos autos, este Juizo exigira
tal providéncia.l.

0019320-64.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005503-30.2011.403.6100)
PEDRO CAPPUCCI BAPTISTA - INCAPAZ X SILVANA CAPPUCCI(SP183484 - ROGERIO MARCUS ZAKKA E
SP285671 - HELIO FERRAZ DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL

Vistos em deciséo. O autor, representado por sua genitora Silvana Cappucci, requer a antecipacdo dos efeitos da tutela
para que a ré reconheca o direito ao beneficio de auxilio-reclusdo e efetue o pagamento administrativo no valor de R$
229.662,21, tendo em vista 0 seu carater alimentar.Esta a¢do foi distribuida por dependéncia ao processo n°® 0005503-
30.2011.403.6100, movida pelo genitor do autor, Sr. Rosendo Rodrigues Baptista, Agente de Policia Federal, que teve a
sua prisao preventiva decretada pela 5% Vara Criminal, e esteve preso durante 29 meses (14.12.2007 a 04.06.2010),
deixando de perceber seu salério mensal no periodo, no valor de R$ 11.879,08, deixando também de arcar com as
verbas alimentares do infante.Informa que a guarda do autor foi concedida a genitora Sra. Silvana Cappucci, conforme
acordo firmado nos autos da separacdo, consoante o termo de audiéncia apresentado as fls. 19/21. Alega que durante o
periodo em que seu pai esteve recolhido cautelarmente, foi formulado requerimento administrativo de auxilio-recluséo
perante a Superintendéncia da Policia Federal em S&o Paulo, com fundamento no artigo 229, I, da Lei n® 8.112/90. O
pedido foi negado em 06.12.2008, sob a alegacdo de que seu pai recebe remuneragdo mensal superior a R$ 710,08 (IN
SEAP n° 05/1999, alterada pela Portaria Interministerial n.77, conforme art. 13 da EC n.20/98). Sustenta que se trata de
verbas de carater alimentar, o que demonstra o amparo jurisdicional no sentido de ser direito adquirido de um menor
com sete anos hoje e que permaneceu desamparado por 29 meses do auxilio material que Ihe era prestado por seu
genitor. Assevera que a protecdo social dirigida aos dependentes de segurado recolhido a priséo € direito fundamental
previsto na Constitui¢do, a ser amparado pelo sistema previdenciario e qualquer exclusdo da protecdo social aos
dependentes de segurado deve ser tida como inconstitucional. E o relatério.Decido.No caso concreto, conforme restou
decidido nos autos da Acéo Ordinaria n° 0005503-30.2011.403.6100, reitero os termos da tutela antecipada:Para a
concessdo da tutela antecipada é necessaria a presenca dos requisitos descritos no art. 273 do Codigo de Processo Civil:
prova inequivoca da verossimilhanga das alegac¢6es do autor, o fundado receio de dano irrepardvel ou de dificil
reparacéo, e a reversibilidade juridica da medida.No caso concreto, ndo verifico a urgéncia necessaria a concessdo do
pedido liminar, tendo em vista o lapso de tempo decorrido entre a data da prisdo do pai do autor (14/12/2007) e a
propositura desta a¢do, considerando ainda sua soltura em 04/06/2010.A concessdo da liminar s6 se justificaria se
houvesse prestacfes mensais a serem satisfeitas, tendo em vista sua natureza alimentar. No caso em exame, todo o valor
pleiteado refere-se a prestacOes pretéritas. A necessidade alimentar é a atual, pois se presta a satisfazer as necessidades
imediatas do alimentando. Uma vez que durante todo o periodo de prisdo de seu pai, foi possivel ao autor manter-se
sem o beneficio pleiteado, ndo ha razdo para se compelir liminarmente o poder publico ao pagamento total das
prestacfes em atraso, meses apos a soltura, independentemente do mérito da agdo, que sera objeto de analise no
momento adequado. Observo que mesmo numa relagdo alimenticia disciplinada pelo Direito de Familia, as medidas
urgentes referem-se apenas aos valores atuais, cabendo inclusive a execucdo especial mediante prisdo do devedor. Por
outro lado, as prestacfes pretéritas ndo ensejam medidas especiais de protecdo, pois perdem o carater alimentar,
sujeitando-se tais prestacfes a execu¢do comum do devedor solvente.Uma vez que o autor deixou de requerer a
concessao quando o beneficio ainda era revestido dos requisitos da urgéncia e necessidade, os valores pretéritos, ainda
que eventualmente reconhecidos no julgamento do mérito, ndo mantém o carater alimentar que poderia fundamentar a
concessao da tutela antecipada.Observo ainda a controvérsia jurisprudencial quanto ao direito somente do dependente
do servidor de baixa renda fazer jus ao beneficio, o que torna por si s6, pouco recomendavel a concessao da liminar
neste caso, ja que o servidor recluso auferia renda muito superior ao limite das normas discutidas, ainda que se tratasse
de prestacdes mensais futuras. No caso de prestaces em atraso, ndo vislumbro qualquer fundamento para a concessao
da liminar pretendida. Diante do exposto, indefiro a antecipagdo de tutela pretendida. Apensem-se 0s autos a A¢do
Ordinéria n° 00055033020114036100. Defiro os beneficios da justica gratuita.Embora a genitora do autor tenha
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comprovado a guarda do menor, faz-se necessaria a regularizacdo de sua representacdo processual, nos mesmos moldes
do processo n° 0005503-30.2011.403.6100 promovido pelo genitor. O artigo 1690 do Cdédigo Civil atribui aos pais a
representacdo dos filhos menores de 16 anos. Por sua vez, o artigo 1632 do mesmo diploma estabelece que a separacdo
judicial, o divdrcio ou a dissolucdo da unido estavel ndo alteram as relagdes entre os pais e filhos, salvo quanto ao
direito dos pais de terem os filhos em sua companhia, em razdo obviamente, dos efeitos da guarda exclusiva ou
compartilhada dos filhos a ser determinada pelo juizo competente.Uma vez que ndo ha noticia da destituicdo do poder
familiar de nenhum dos genitores, o autor deve ser representado por ambos no processo. Assim, concedo o prazo de 10
dias para a regularizacéo, sob pena de extingdo. Com a regularizacéo, abra-se vista dos autos ao Ministério Pablico
Federal, a teor do artigo 82, I, do CPC.Intimem-se. Cite-se.

0019328-41.2011.403.6100 - EDSON BARTALINI(SP072035 - MARCO ANTONIO ARANTES DE PAIVAE
SP309026 - DIEGO MARQUES GALINDO) X FAZENDA NACIONAL

Vistos. Emende o autor a inicial, no prazo de dez dias, providenciando a cépia da inicial para instru¢cdo do mandado de
citacdo. No mesmo prazo, devera regularizar o valor da causa, haja vista o laudo de avaliacdo do imédvel a fl.
36.Ressalto que, em que pese a Lei 8952/94 ter cancelado a exigéncia do reconhecimento de firma na procuracéo ad
judicia, para a validade dos poderes especiais, se contidos no mandato, necessariamente ha de ser reconhecida firma do
constituinte (STJ, RESP. 616.435/PE. Rel. Ministro José Arnaldo da Fonseca). Portanto, notifique-se a parte autora para
a regularizacdo da procuracdo outorgada, no prazo supra, se assim o desejar, tendo em vista que em eventual caso de
levantamento de valores nos autos, este Juizo exigira tal providéncia.Ultrapassado o prazo supra, tornem os autos
conclusos.l.C.

0019694-80.2011.403.6100 - COOPERTAX - COOPERATIVA DOS CONDUTORES AUTONOMOS DE
VEICULOS RODOVIARIOS DE SAO PAULO(SP154592 - FABIO GODOY TEIXEIRA DA SILVA) X UNIAO
FEDERAL

Vistos. Emende a inicial reguarizando a representacéo processual, esclarecendo qual sécio pode constituir advogado,
bem como devera carrear aos autos copias legiveis, auténticas e atualizadas dos documentos de fls. 33/67.Prazo de 10
(dez) dias. Ressalto que, em que pese a Lei 8952/94 ter cancelado a exigéncia do reconhecimento de firma na
procuracéo ad judicia, para a validade dos poderes especiais, se contidos no mandato, necessariamente ha de ser
reconhecida firma do constituinte (STJ, RESP. 616.435/PE. Rel. Ministro José Arnaldo da Fonseca). Portanto,
notifique-se a parte autora para a regulariza¢do da procuracdo outorgada, no prazo supra, se assim o desejar, tendo em
vista que em eventual caso de levantamento de valores nos autos, este Juizo exigira tal providéncia.Ultrapassado o
prazo supra, tornem os autos conclusos.l.C.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0028545-50.2007.403.6100 (2007.61.00.028545-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0028546-35.2007.403.6100 (2007.61.00.028546-4)) DPM CONTROLES LTDA(SP014596 - ANTONIO RUSSO) X
FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Aguarde-se solucdo do conflito negativo de competéncia suscitado nos autos da Execucgéo Foiscal n.° 0028546-
35.2007.403.6100.1. C.

EXECUCAO FISCAL

0028546-35.2007.403.6100 (2007.61.00.028546-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0033778-33.2004.403.6100 (2004.61.00.033778-5)) INSS/FAZENDA(Proc. 1485 - WAGNER MONTIN) X DPM
CONTROLES LTDA(SP014596 - ANTONIO RUSSO) X CLEUSA FERREIRA

Reconsidero a segunda parte do despacgo de fl. 183.Expeca-se oficio suscitando conflito de competéncia.l.C.

Expediente N° 3516

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0017621-38.2011.403.6100 - BETTERCOLOR ARTES GRAFICAS LTDA EPP(SP004614 - PEDRO FELIPE LESSI)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos.Cumpra a parte autora a r. determinacao de folhas 68 no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos
ao arquivo, observadas as formalidades legais.Int. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0030347-50.1988.403.6100 (88.0030347-1) - PIRELLI ENERGIA CABOS E SISTEMAS DO BRASIL S/A X
PANCOSTURA S/A IND/ E COM/ X AKZO LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 1585/1610: manifeste-se a impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, especialmente, quanto a possivel substitui¢do de
cartas de fiangas, consoante perquirido pela Uniao Federal (PFN).Com a resposta, dé-se nova vista a Unido Federal,
pelo prazo dd 10 (dez) dias.Int.Cumpra-se.

0046772-55.1988.403.6100 (88.0046772-5) - TICKER - AGENTE AUTONOMO DE INVESTIMENTOS X MOEDA
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SOCIEDADE CORRETORA DE CAMBIO LTDA(SP305625 - RENATA HOLLANDA LIMA E SP208452 -
GABRIELA SILVA DE LEMOS E SP083755 - ROBERTO QUIROGA MOSQUERA E SP235459 - ROBERTA DE
LIMA ROMANO) X COORDENADOR DO CONSELHO DIRETOR DO FUNDO DE PARTICIPACAO
PIS/PASEP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

FI.737: expeca-se oficio a CEF-PAB/JF, autorizando a transferancia do saldo total existente na conta n®
0265.005.592607-9 para conta judicial a ser aberta nos termos da Lei 9.703/98, e a consequente transformacéo em
pagamento definitivo em favor da Unido. Assinale-se 10 (dez) dias para cumprimento.Expega-se correio eletronico a
CEF-PAB/JF, requerendo informagdes sobre eventual saldo existente nas contas judiciais vinculadas a estes autos. Com
a resposta, tornem conclusos para analisar a questdo atinente a transferéncia de numerario ao juizo fiscal, em
decorréncia da penhora realizada nestes autos (f1.680/682).Int.Cumpra-se.

0034896-93.1994.403.6100 (94.0034896-7) - MC DONALDS COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA(SP032351 -
ANTONIO DE ROSA E DF009531 - RICARDO LUZ DE BARROS BARRETO) X DELEGADO DA DELEGACIA
DA RECEITA FEDERAL-CHEFIA SEC 8 REG-EM OSASCO-SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Trata-se de acdo mandamental em que a impetrante pretendia assegurar o direito de utilizar o crédito correspondente a
diferenca de correcdo monetaria das demonstracdes financeiras relativas ao exercicio de 1989, entre o IPC e a BTNF,
no balango contabil encerrado em dezembro/1994. A sentenga de fls. 66/69 concedeu a seguranga nos termos da
inicial.Os autos seguram para 0 E.TRF3, em sede de apelacéo, interposta pela Unido Federal. Todavia, antes de
realizado o julgamento pelo tribunal ad quem, a impetrante pleiteou o reconhecimento da decadéncia do direito de a
Unido Federal constituir os créditos tributarios objeto da lide.Indeferido o pedido, a impetrante interp6s Recurso
Especial, conhecido parcialmente pelo C. STJ (fls. 329/332), para que a questdo atinente ao reconhecimento da
decadéncia, aventada, fosse analisada sob o prisma da liminar concedida e da sentenca prolatada em primeira
instancia.Contudo, em vez de os autos seguirem para o E. TRF3, foram remetidos a este Juizo.O certo é que ndo houve
decisdo ultimada, em sede de apelacdo, fato que impossibilita o prosseguimento deste feito nesta instancia.Portanto,
encaminhem-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal - 32 Regido, para as providéncias que se fizerem
necessarias.Int.Cumpra-se.

0011988-37.1997.403.6100 (97.0011988-2) - SONY PICTURES HOME ENTERTAINMENT DO BRASIL
LTDA(SP154632 - MARCOS VINICIUS PASSARELLI PRADO E SP158516 - MARIANA NEVES DE VITO E
SP234846 - PRISCILA FARICELLI DE MENDONCA) X DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA
FEDERAL-CHEFIA SEC 8 REG-EM OSASCO-SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Divergem as partes quanto a questéo atinente a conversdo em renda de valores depdsitados nestes autos.A impetrante,
uma vez que aderiu ao Programa de Anistia Fiscal, instituido pela Lei 11.941/2009, requer o sobrestamento do feito, até
a efetiva consolidacdo de seus débitos fiscais. Discorda dos critérios utilizados pela Fazenda Nacional no que tange aos
calculos da conversdo, argumentando, ainda, ser necessario aguardar o julgamento do Recurso Especial n°® 1.251.513-
PR. A Unido Federal (PFN), por sua vez, pleiteia a conversao em renda integral dos depositos da impetrante.Diante de
tais fatos, decido.Por cautela, mantenho o sobrestamento do feito, tal como requerido pela impetrante, ressaltando que
tal medida ndo impingira qualquer prejuizo a Unido Federal, especialmente, se considerarmos que o deposito judicial
vem sendo atualizado monetariamente. Ao arquivo (sobrestado), restando consignado que a impetrante cabera informar
a este Juizo o desfecho do RE 1.251.513-PR, para a secretaria realizar o desarquivamento dos autos.Int.Cumpra-se.

0012308-96.2011.403.6100 - HILDA DIRUHY BURMAIAN X VARUJAN BURMAIAN - ESPOLIO X HILDA
DIRUHY BURMAIAN(SP012068 - EDSON DE CARVALHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Baixa em diligéncia.No caso em exame, a manifestagdo da autoridade administrativa mostra-se imprescindivel para o
julgamento de causa, pois o0 juizo ndo tem os elementos para aferir a veracidade dos fatos alegados na inicial, e por
outro lado, incabivel a atribuicdo do dnus pela ndo producéo da prova necessaria a administragdo pablica.Assim,
excepcionalmente, determino de oficio a notificacdo do Procurador geral da Fazenda Nacional em Séo Paulo, para que
preste as informagdes necessarias, bem como junte aos autos copias do Processo Administrativo ou junte a NFLD
2.369.383-0, informando ainda eventual correcdo com outras a¢des judiciais.Apos prestadas as informagdes no prazo
legal, a conclusdo imediata.Int.

0020074-06.2011.403.6100 - MARIA INES FARAH ANDRE CHALELA(SP084482 - DENISE VIANA NONAKA A
RIBEIRO E SP026141 - DURVAL FERNANDO MORO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Tendo em vista a controvérsia entre as partes em relacdo a efetiva existéncia de débito pendente de quitagéo,
preliminarmente apresente a impetrante copia dos extratos de débitos fiscais fornecidos pela Receita Federal do Brasil e
pela Procuradoria da Fazenda Nacional, além de demonstrativo especifico do processo administrativo de n°
10880.411.879/2009-53.Destarte, defiro o prazo de 10 dias, sob pena de extingdo do processo. Ap6s, conclusos.l.C.

CAUTELAR INOMINADA
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0010477-86.2006.403.6100 (2006.61.00.010477-5) - GILBERTO DE OLIVEIRA X GENI ROSA DE JESUS
OLIVEIRA(SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE
SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE
SOUZA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo publicada no DOE de 21.06.2006, e o art. 162, paragrafo 4° do Codigo de
Processo Civil, fica a parte autora regularmente intimada do desarquivamento dos autos para requerer o que de direito,
no prazo de 10 (dez) dias.Nada sendo requerido, tornem ao arquivo.

Expediente N° 3519

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0015723-05.2002.403.6100 (2002.61.00.015723-3) - APARECIDA EUNICE RUIZ CANTANO X MARIA ESTER
VIEIRA X JOSE ADILSON LUVIZOTO X RENATO CICCALA X ANTONIA ROSA MENDES DA SILVA X
CARMEN LIDIA ALVES X IVETE TAECO KAYAMA HAKAMADA X ROSA MARIA VICENTE X SUZANE
NIEMEYER RODRIGUES X ANTONIO CARLOS MARTINS(SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI E
SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO
TRAVAGLI)

Vistos. Fls. 488/489 e 491/508: Realiza a parte autora pedido em execucdo para a expedicdo de mandado de penhora
nos termos do art. 475-J, em virtude de intimag&o para pagamento frustrada (fl. 473).E cedico que a execucio deve se
desenvolver da maneira mais efetiva, € no menor tempo possivel, apesar de se tratar de fase que usualmente consome
tempo na consecugdo de atos materiais para a constricdo de bens. A fase de execugdo deve guardar parametro com a
realizacdo do principio da duragdo razodvel do processo, insculpido em sede constitucional (inciso LV art. 5° CRFB),
sendo responsavel pela efetividade do processo, em Gltima anélise, com a entrega do bem da vida ao contemplado de
direito.Por outro lado, essa efetividade deve ser buscada da maneira menos gravosa para o devedor, conforme previsdo
do art. 620 do Cadigo de Processo Civil.Geralmente a expedicdo de mandado de penhora resulta em constrangimento e
diversos custos publicos, com a destinagdo de servidor para o cumprimento da diligéncia.Este servidor acaba por
interferir na rotina doméstica do devedor, se depara com a inexisténcia de bens penhoraveis, no mais das vezes, quando
ndo, tudo, ao final, resultando em pragas sem compradores. Os recursos publicos séo finitos e a necessidade publica
nunca demonstra ter limites, de modo que o principio constitucional da eficiéncia (art. 37 caput CRFB) deve ser
almejado quando do agir publico - fazer mais com 0os mesmos recursos.A efetividade e a auséncia de constrangimento
para o devedor, aliados a eficiéncia e a economicidade no emprego de recursos publicos, parecem evidenciar a
vantagem da utilizacdo do Convénio BACENJUD em face da expedicdo do mandado de penhora. Registre-se, ainda,
que a penhora de dinheiro encontra-se com destaque, no primeiro inciso do Art 655 do CPC, que trata da preferéncia
dos géneros de bens penhoraveis.Uma execucao rapida, efetiva, sem constrangimentos e gastos publicos indevidos, esta
é proposta que se mostra mais adequada, razdo pela qual adoto o BACENJUD como solugdo do caso concreto.Pelo
exposto, suspendo a expedi¢do de mandado de penhora e defiro, nos termos do art. 655-A do CPC, a requisi¢do a
autoridade supervisora do sistema bancario, por meio do sistema BACENJUD, o bloqueio de ativos em nome dos
executados: RENATO CICCALA, CPF: 044.571.378-04 no valor de R$ 10.289,39 (Dez mil, duzentos e oitenta e nove
reais e trinta e nove centavos; SUZANE NIEMEYER RODRIGUES, CPF: 207.671.708-06 no valor de R$ 3.722,89
(Trés mil, setecentos e vinte e dois reais e oitenta e nove centavos; JOSE ADILSON LUVIZOTTO, CPF: 068.600.878-
20, no valor de R$ 6.404,21 (Seis mil, quatrocentos e quatro reais e vinte e um centavos); ANTONIO CARLOS
MARTINS, CPF: 040.894.308-44, no valor de R$ 12.310,55 (Doze mil, trezentos e dez reais e cincoente e cinco
centavos); ROSA MARIA VICENTE, CPF: 034.429.228-28, no valor de R$ 993,65 (Novecentos e noventa e trés reais
e sessenta e cinco centavos); ANTONIA ROSA MENDES DA SILVA, CPF: 855.613.638-91, no valor de R$ 1.062,34
(Um mil, sessenta e dois reais e trinta e quatro centavos); MARIA ESTER VIEIRA, CPF: 009.542.858-59, no valor de
R$ 1.349,05 (Um mil, trezentos e quarenta e nove reais e cinco centavos) e CARMEM LIDIA ALVES, CPF:
545.207.038-91, no valor de R$ 9.566,54 (Nove mil, quinhentos e sessenta e seis reais e cincoenta e quatro centavos),
atualizagdo até agosto de 2004.Providencie a Secretaria as consultas necessarias, assim como os procedimentos
administrativos cabiveis.Na hipdtese de blogqueio de valores irrisorios, determino, desde j4, a liberagdo das referidas
quantias.Em inexistindo recursos penhorados, tornem os autos conclusos para novas delibera¢es.l.C.DESPACHO
PROFERIDO A FL.511, EM PETICAO PROTOCOLADA PELA PARTE AUTORA: J . Manifeste-se,
preliminarmente, a Caixa Econdmica Federal. DESPACHO PROFERIDO A FL. 514: Haja vista a proposta de acordo
aventada as fls. 511/513, susto, por ora, os efeitos da determinagdo de fls. 509/510, exclusivamente, com relacdo aos
coautores RENATO CICCALA, ROSA MARIA VICENTE e CARMEM LIDIA ALVES.Publique-se a determinag&o
de fls. 509/510, bem como a de fl. 511.Int.Cumpra-se.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0028250-23.2001.403.6100 (2001.61.00.028250-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0034762-90.1999.403.6100 (1999.61.00.034762-8)) PARQUE SANTANA EMPREENDIMENTOS S/C LTDA X
ADVOCACIA INES DE MACEDO(SP018356 - INES DE MACEDO E SP006255 - CLAUDIO ANTONIO
MESQUITA PEREIRA E SP160172 - MARIA DALVA ZANGRANDI COPPOLA) X MARCELLO GEREMIA -
ESPOLIO X EDDI GEREMIA FERRARI(SP281298B - CRISTHIANE DINIZ DE OLIVEIRA) X FURNAS -
CENTRAIS ELETRICAS S/A(SP191664A - DECIO FLAVIO GONCALVES TORRES FREIRE)
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Aceito a conclusdo nesta data. Diante do dep6sito de fls. 494 e quitacdo de fls. 497, dou por cumprido o ressarcimento
determinado as fls. 474. Superado o incidente é desnecessaria a remessa dos autos a Contadoria Judicial. J& sem
interesse processual, determino seja excluido do sistema eletrénico o nome das advogadas INES DE MACEDO
(OAB/SP 18356/SP) e RAQUEL DE MACEDO RIBEIRO (OAB/SP 167768), observando que 0s seus honorarios
encontram-se integralmente quitados. Apds preclusdo, expecam-se as guias de levantamento das importancias
depositadas nos autos aos seus legitimos destinatéarios, com todas as cautelas legais. As fls. 502/525 formula a
executada pedido de reconsideracédo da decisdo proferida as fls. 474/474v, requerendo que os valores anteriormente
depositados sejam descontados do valor acolhido. Observo, por oportuno, que a decisdo atacada registrou a existéncia
de dep0sitos anteriores realizados. Elucidando a questdo anoto os depdsitos realizados as fls. 395 - valor original
R$1.270.688,48 e os depositos transferidos a CEF, em cumprimento a Lei Federal n® 12.099/2009, que perfazem o valor
de R$89.331,28 (fls. 468 - conta judicial 0265.635.76737-1 e R$355.670,75 (fls. 469 - conta judicial 0265.635.91011-
5). Assim, acolho o pedido da executada para aditar a deciséo de fls. 474/474v, determinando o depdsito do saldo
remanescente, subtraidos os valores apontados, no prazo de 05 (cinco) dias, na conta judicial indicada as fls.525. Int.

72 VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN

Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 5523

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0047296-08.1995.403.6100 (95.0047296-1) - MARCO ANTONIO CIMENO(SP105596 - WILMES ROBERTO
VIANNA JENCKEL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. SANDRA REGINA F. VALVERDE
PEREIRA E Proc. ANA CLAUDIA SCHMIDT)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido, para
requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestacdo da parte
interessada, serdo 0s autos remetidos ao arquivo (baixa-findo)

0023196-18.1997.403.6100 (97.0023196-8) - JOSE MANTINI X JOSE MARCIO DIONIZIO X JOSE MARQUES DO
NASCIMENTO X JOSE MOREIRA RODRIGUES X JOSE NUVENS DA ROCHA(SP130874 - TATIANA DOS
SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 454 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cadigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, para
requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestacdo da parte
interessada, serdo 0s autos remetidos ao arquivo (baixa-findo)

0007784-13.1998.403.6100 (98.0007784-7) - JEFFERSON CARDOSO PINTO DE AZEVEDO X SORAIA ROCHA
DE AZEVEDO(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. LUIZ
AUGUSTO DE FARIAS E Proc. 454 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X CREFISA S/A - CREDITO
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS(SP093190 - FELICE BALZANO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cadigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, para
requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestacdo da parte
interessada, serdo 0s autos remetidos ao arquivo (baixa-findo)

0045567-05.1999.403.6100 (1999.61.00.045567-0) - REDE CENTRAL DE COMUNICACAO LTDA(SP228333 -
CRISTINA TRIGO DO NASCIMENTO E SP244881 - ANDRE DI MIGUELI AFFONSO E SP153007 - EDUARDO
SIMOES) X INSS/FAZENDA(Proc. 764 - LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3 Regido, para
requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestacdo da parte
interessada, serdo 0s autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

0026939-55.2005.403.6100 (2005.61.00.026939-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO

0020408-50.2005.403.6100 (2005.61.00.020408-0)) OSVALDO DOS SANTOS(SP175292 - JOAO BENEDITO DA
SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
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AZEVEDO BERE E SP073529 - TANIA FAVORETTO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, para
requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestacdo da parte
interessada, serdo 0s autos remetidos ao arquivo (baixa-findo)

0014687-83.2006.403.6100 (2006.61.00.014687-3) - SOLUZIONA LTDA(SP105564 - JOSE FRANCISCO FERES) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM OSASCO -SP(Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLI PIOTTO)
Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, para
requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestago da parte
interessada, serdo 0s autos remetidos ao arquivo (baixa-findo)

Expediente N° 5529

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001937-74.1991.403.6100 (91.0001937-2) - THOMAZ CAMANHO NETTO(SP069372 - SOFIA HATSU STEFANI)
X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 367 - LUIZ HAROLDO GOMES DE SOUTELLO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 642 - TELMA BERTAO CORREIA LEAL)

Promova a parte autora o recolhimento do montante devido a titulo de honorérios advocaticios, nos termos da planilha
apresentada a fls. 237/239, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a quantia
fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 475, j do Codigo de
Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos. Intime-se.

0033140-44.1997.403.6100 (97.0033140-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0026322-
76.1997.403.6100 (97.0026322-3)) VIENA DELICATESSEN LTDA(SP124272 - CARLOS AUGUSTO PINTO
DIAS) X INSS/FAZENDA

Diante do informado pela Unido Federal a fls. 151/161, aguarde-se as providéncias a serem adotadas pelo Juizo da 782
Vara do Trabalho de Séo Paulo/SP.Publique-se os despachos de fls. 121 e fls. 149 e, apds, intime-se a Unido Federal.
DESPACHO DE FLS. 121: Fls. 118/120: Tendo em vista o transito em julgado da decisdo proferida nos autos, defiro a
expedicdo de alvara de levantamento dos depdsitos efetuados, mediante a indicagéo do nome, n° do R.G e C.P.F do
patrono que efetuara o levantamento, no prazo de 5(cinco) dias. Sem prejuizo e em igual prazo, apresente a parte autora
a contrafé necessaria a instrucdo do mandado de citagdo da Unido Federal, nos termos do art. 730 do Codigo de
Processo Civil. Intime-se a Unido Federal, ap6s publique-se. DESPACHO DE FLS. 149: Diante do informado pela
Unido Federal a fls. 123/148, suspendo por ora a expedi¢do de Alvara de Levantamento dos depositos efetuados nos
presentes autos, conforme determinado a fls. 121. Comprove a Unido Federal as providéncias adotadas perante o Juizo
das Execucdes Fiscais Federais, no prazo de 05 (cinco) dias.Silente, cumpra-se o determinado a fls. 121, expedindo-se o
competente alvara de levantamento dos depdsitos efetuados nos presentes autos. Intime-se a Unido Federal, ap0s,
publigue-se, inclusive o despacho de fls. 121.

0059969-91.1999.403.6100 (1999.61.00.059969-1) - LUIZ AUGUSTO CIRCELLI DE OLIVEIRA(SP163206 -
ANGELO ROBERTO PRADO ALBERTINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE
LELLIS CAVALCANTI E SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)

Promova a parte autora o recolhimento do montante devido & Caixa Econdmica Federal a titulo de honorarios
advocaticios, nos termos da planilha apresentada a fls. 319, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo
tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do
art. 475, j do Codigo de Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos. Intime-se.

0035234-52.2003.403.6100 (2003.61.00.035234-4) - TEI GOU CHAN WONG(SP125389 - NILSON MARCOS
LAURENTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Fls. 252: Diante da comprovacao do deposito efetuado em favor da Autora, reputo satisfeita a obrigagdo de fazer fixada
neste feito e determino a remessa dos autos ao arquivo findo, observadas as formalidades legais.Int.

0011199-91.2004.403.6100 (2004.61.00.011199-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0007532-97.2004.403.6100 (2004.61.00.007532-8)) FERNANDO JOSE FIDELIS X JULIANA DE LOURDES
FIDELIS X LUCIANO ALEXANDRE FIDELIS(SP261040 - JENIFER KILLINGER CARA E SP141335 - ADALEA
HERINGER LISBOA MARINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA
SOARES DE AZEVEDO BERE E Proc. RICARDO SANTOS)

Promova a parte autora o recolhimento do montante devido a Caixa Econdmica Federal a titulo de honorarios
advocaticios, nos termos da planilha apresentada a fls. 357, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo
tendo sido recolhida a quantia fixada, serd cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do
art. 475, j do Cédigo de Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos. Intime-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Divulgagdo: 08/11/2011 63/366



0006706-37.2005.403.6100 (2005.61.00.006706-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011199-91.2004.403.6100 (2004.61.00.011199-0)) FERNANDO JOSE FIDELIS X LUCIANO ALEXANDRE
FIDELIS X JULIANA DE LOURDES FIDELIS(SP261040 - JENIFER KILLINGER CARA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Promova a parte autora o recolhimento do montante devido a Caixa Econémica Federal a titulo de honorarios
advocaticios, nos termos da planilha apresentada a fls. 258, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo
tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do
art. 475, j do Cddigo de Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos. Intime-se.

0006704-33.2006.403.6100 (2006.61.00.006704-3) - ANTONIO CARLOS GALIANI X MARLENE APARECIDA
SILVA GALIANI(SP123322 - LUIZ ANTONIO GALIANI E SP178802 - MARIA ANGELA DOS SANTOS) X
BANCO DO BRASIL S/A(SP146878 - EDUARDO HENRIQUE MOUTINHO E SP023134 - PAULO ROBERTO
JOAQUIM DOS REIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175193 - YOLANDA FORTES Y
ZABALETA E SP231817 - SIDARTA BORGES MARTINS E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE) X UNIAO FEDERAL

Fls. 491: Defiro o prazo requerido de 05 (cinco) dias ao Banco do Brasil S/A.Apds, tornem conclusos. Int.

0007316-97.2008.403.6100 (2008.61.00.007316-7) - PAULO ROBERTO LEME MARTINS MELACHOS X MARIA
BEGONA CORRES MELACHOS(SP146267 - EDUARDO FRANCISCO VERGMAM PRADOQ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA) X UNIAO FEDERAL X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Fls. 252: Manifestem-se as Rés acerca do informado pelo Autor, no prazo de 05 (cinco) dias.Apds, tornem
conclusos.Int.

82 VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6165

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0702392-95.1991.403.6100 (91.0702392-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0687209-
84.1991.403.6100 (91.0687209-3)) S M F CONSULTORES ASSOCIADOS LTDA(SP290695 - VERA LUCIA
PICCIN VIVIANI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 189 - LENIRA RODRIGUES
ZACARIAS)

1. Ante a auséncia de prestacéo de informagdes, por parte da Caixa Econdmica Federal, sobre a liquidagdo do alvara de
levantamento (fls. 249, 251 e 252), junte a Secretaria aos autos o extrato da conta 1181/005.50614978-0, segundo o qual
ndo houve levantamento do depdsito de fl. 203. A presente decisdo produz o efeito de termo de juntada desse extrato.2.
Cancele a Secretaria o alvara de levantamento de fl. 223, em raz&o do ébito do advogado em nome de quem foi
expedido. Cumpra a Secretaria o disposto no artigo 222, cabega, do Provimento 64/2005, da Corregedoria Regional da
Justica Federal da Terceira Regido: arquive no livro de alvarés de levantamento a primeira via do alvara cancelado,
anotando-se no verso o motivo do cancelamento.3. Expeca a Secretaria alvara de levantamento da totalidade do
deposito de fl. 203 em nome dos advogados que assinam a peticdo de fls. 225/226, aos quais foram outorgados pela
autora poderes especificos para tanto (instrumento de mandato de fl. 230).4. Fica a autora cientificada de que o alvara
de levantamento esta disponivel para retirada na Secretaria deste juizo.Publique-se. Intime-se.

0007386-08.1994.403.6100 (94.0007386-0) - BANCO SANTANDER S/A(SP158120 - VANESSA PEREIRA
RODRIGUES E SP165388 - RICARDO HIROSHI AKAMINE E SP222008 - LEANDRO COLBO FAVANO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

1. Fls. 402/403: ante o transito em julgado do julgamento final nos autos do agravo de instrumento n°
0000236.88.2004.4.03.0000/SP (fls. 469/474), cumpra-se a decisdo de fl. 260: expeca-se em beneficio do autor alvara
de levantamento do valor total depositado na conta n® 400800005-4 (fl. 223), com incidéncia do imposto de renda a
aliquota de 27,5%, representado pelo advogado ARNALDO PENTEADO LAUDISIO, a quem foram outorgados
poderes especiais para tanto (fls. 404/408).2. Fica o autor cientificado de que o alvara de levantamento esta disponivel
para retirada na Secretaria deste juizo.Publique-se. Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0060554-17.1997.403.6100 (97.0060554-0) - JOSE STENIO MELO RODRIGUES X LUIS CARLOS GONDIM
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TEIXEIRA X MANOEL MAISETTE SALGADO X MARCO ANTONIO VIEIRA X SHINGI SUENAGA(SP112026
- ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP112030 - DONATO
ANTONIO DE FARIAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2308 - ARINA LIVIA FIORAVANTE E SP062754 - PAULO
ROBERTO ESTEVES E SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA) X JOSE STENIO MELO RODRIGUES X
UNIAO FEDERAL X ALMIR GOULART DA SILVEIRA X DONATO ANTONIO DE FARIAS

1. Fl. 701: cumpra-se o item 5 da decisdo de fl. 650: cite-se a Unido nos termos do art. 730 do CPC, com base nos
calculos de fl. 575, observando-se que os exequentes dos honorarios advocaticios sdo os advogados Almir Goulart da
Silveira e Donato Antonio de Farias.2. Ante a auséncia de impugnagao das partes ao oficio requisitério de pequeno
valor n.° 20110000006 (fl. 698), transmito-o ao Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Publique-se. Intime-se.

92 VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR?LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta

Expediente N° 10961

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0136827-67.1979.403.6100 (00.0136827-3) - ANIS ABOU ASSALI - ESPOLIO X LILI DAVID ASSALI - ESPOLIO
X FABIO DAVID ASSALI(SP009543 - SAMIR SAFADI) X UNIAO FEDERAL

Fls. 640: Ciéncia as partes.Nada requerido, expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora, relativamente ao
dep6sito comprovado as fls. 640, que devera ser retirado nesta Secretaria, no prazo de 05 (cinco) dias.Esgotado o prazo
de validade do alvara sem a sua retirada, proceda a Secretaria ao seu cancelamento imediato. Retirado(s), cancelado(s)
ou juntada(s) a(s) via(s) liquidada(s) do(s) alvara(s), arquivem-se 0s autos. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0014638-67.1991.403.6100 (91.0014638-2) - ROSA REIS GOMES X DORACI DE CASTRO CARDOSO X
LOANDA DEURYDICE X NELSON ROBERTO BUGALHO X KATIA PETERMANN CHOUEIRI BUGALHO X
REINSTAL ESQUADRIAS METALICAS LTDA(SP015678 - ION PLENS) X BANCO CENTRAL DO BRASIL EM
SAO PAULO(SP029100 - JOSE TERRA NOVA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos.Cumpra-se o r. despacho proferido na data de hoje nos autos dos embargos a
execucao n° 2002.61.00.001370-3, trasladando-se para estes autos as copias necessarias.Cumprido, nada requerido,
arquivem-se o0s autos.Int.

0014013-96.1992.403.6100 (92.0014013-0) - PRO MATRE PAULISTA S/A(SP118245 - ALEXANDRE TADEU
NAVARRO PEREIRA GONCALVES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Em face da consulta supra, revogo o despacho de fls. 250.Expega-se oficio de conversdo em renda em favor da Unido
Federal relativamente aos depositos efetuados na conta judicial n® 0265.005.00121364-7, sob o cédigo de receita
2849.0portunamente, arquivem-se 0s autos.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0744056-19.1985.403.6100 (00.0744056-1) - CBC INDUSTRIAS PESADAS S A(SP029159 - ERICO SCHLEINITZ
DE SOUZA E SP043269 - FLAVIO TSUYOSHI OSHIKIRI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2341 - MARILIA
ALMEIDA RODRIGUES LIMA) X CBC INDUSTRIAS PESADAS S A X UNIAO FEDERAL

Em face da manifestacdo da Unido Federal as fls. 543/544, proceda-se a transmissdo do oficio precatdrio expedido as
fls. 503.0Oportunamente, arquivem-se 0s autos, aguardando-se o pagamento do valor a ser requisitado.Int.

0683208-56.1991.403.6100 (91.0683208-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0032100-
37.1991.403.6100 (91.0032100-1)) PARDELLI S/A IND/ E COM/(SP070477 - MAURICIO ANTONIO MONACO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA) X PARDELLI
S/A IND/ E COM/ X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifestem-se as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 231/237. Int.

0055723-23.1997.403.6100 (97.0055723-5) - MARIO DOLNIKOFF X MASASHI MUNECHIKA X MASUCO
NAGANUMA X MAURO ANTONIO GRIGGIO X MIHOKO YAMAMOTO X MILTON SCALABRIN X MIRTO
NELSO PRANDINI X MOACYR PADUA VILELA X MOACYR PEZATI RIGVEIRO X MONICA PARENTE
RAMOS(SP097365 - APARECIDO INACIO E SP116800 - MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(SP042189 - FELISBERTO CASSEMIRO MARTINS) X
MARIO DOLNIKOFF X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X MASASHI MUNECHIKA X
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UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X MASUCO NAGANUMA X UNIVERSIDADE
FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X MIHOKO YAMAMOTO X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO
PAULO - UNIFESP X MOACYR PEZATI RIGVEIRO X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO -
UNIFESP X MONICA PARENTE RAMOS X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP
Publique-se o despacho de fls. 1371/1372.Em face da manifestacdo da UNIFESP, intime-se a Unido Federal,
representada pela Procuradoria da Fazenda Nacional, para se manifestar sobre o despacho de fls.

1371/1372.Int. DESPACHO DE FLS. 1371/1372:Fls. 1365/1367: A retencdo de valores devidos a titulo de PSS decorre
das disposic@es do art. 16-A da Lei n.° 10.887/04, com redacdo dada pela Lei 11.941/2009 e regulamentada pela
Resolugdo n°. 122/2010 do Conselho da Justica Federal.Nao ha dividas quanto a retencéo dos valores referentes ao PSS
dos servidores ativos (ou que se encontravam na ativa quando do periodo da execugdo mas, apenas, se os valores se
referem a periodo posterior a Lei n.° 8.688/93, que instituiu o Plano de Seguridade Social dos Servidores Ativos da
UNIFESP), ou seja, ndo incide o PSS para os servidores ativos antes da vigéncia da Lei n° 8.688/93 (90 dias apds a sua
publicacdo - 30 de outubro de 1993).Contudo, é importante esclarecer que a retencdo deve observar as regras legais
segundo o periodo discutido na execucdo. Isto se deve porque o fato gerador da obrigacdo previdenciaria guarda
correspondéncia com a época em que a verba era devida, ndo podendo incidir se, naquele tempo, ndo era devido
qualquer percentual pelos servidores inativos.Em sendo assim:1) Nao deve incidir a contribuicdo previdenciaria de
servidores inativos sobre créditos originados anteriormente a 19/03/2004 (termo inicial de vigéncia da Emenda
Constitucional n.° 41/2003). 2) Incide a contribuicdo previdenciaria sobre créditos de inativos originados ap6s
19/03/2004, salientando-se que as decistes proferidas pelo Supremo Tribunal Federal nas ADIns n.° 3.105-8/DF e n.°
3.128-7/DF firmaram a constitucionalidade do art. 4° da EC n.° 41/2003. Nesse sentido:ADMINISTRATIVO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. REQUISICAO DE PEQUENO VALOR - RPV E PRECATORIO. DESCONTO DO
PSS. POSSIBILIDADE. SERVIDORES INATIVOS. RETEN(;AO DAS PARCELAS DEVIDAS A PARTIR DE
MAI0O/2004. EMENDA CONSTITUCIONAL N.° 41/2003. 1. Agravo de Instrumento manejado em face da decisdo que
indeferiu o pedido de reconhecimento acerca da ndo incidéncia da Contribuicéo para o Plano de Seguridade Social -
PSS, dos servidores federais, sobre os créditos reconhecidos em favor do Agravante por decisdo judicial, mediante
desconto sobre os valores objeto de precatdrio requisitorio de pagamento, ou de requisi¢do de pequeno valor. 2. A
deducdo/retencdo na fonte, do desconto de 11% (onze por cento) referente & contribuicdo para o Plano de Seguridade do
Servidor Publico - PSS, sobre os valores pagos a titulo de deciséo judicial, mesmo que decorrente de homologagéo de
acordo, encontra amparo na MP n° 499, de 03/12/2008, que alterou a Lei n° 10.887/04, e na Orientagdo Normativa n°
01, de 18/12/2008. 3. No que diz respeito a retencdo da contribuicdo previdenciéaria em relacdo aos créditos de
servidores inativos, esta somente passou a incidir sobre as parcelas devidas a partir de 20 de maio de 2004, por forca do
disposto na Emenda Constitucional 41/2003. 4. Tendo em vista que o periodo aqui discutido é anterior a maio de 2004,
sobre os créditos devidos ao Agravante ndo deverd incidir a retencdo da contribuicéo previdenciaria. Agravo de
Instrumento provido. (TRF5, AG 00053460420104050000, Desembargador Federal Geraldo Apoliano, DJE - Data:
20/08/2010 - P4gina: 217)No caso em tela, a execucdo compreende o periodo de janeiro/1993 a junho/1998.Assim,
apresente a UNIFESP, no prazo de 10 (dez) dias, o valor a ser descontado a titulo de PSS em relagdo a cada um dos
autores, observando as orientagdes acima indicadas, bem como considerando os calculos atualizados para
marco/2011.Informe ainda a UNIFESP, discriminadamente, sobre a existéncia de débitos e respectivos codigos de
receita que preencham as condigdes estabelecidas no paragrafo 9° do art. 100 da CF, com a redacgdo dada pela EC n°.
62/2009, relativamente ao crédito do autor MOACYR PADUA VILELA, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de perda
do direito de abatimento dos valores informados, ndo se prestando, para tal fim, a juntada de consultas/informagdes
formuladas por setores internos.Apds, dé-se vista a parte autora para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias, bem
como para que informe o nome, inscri¢do na OAB, nimero do CPF e data de nascimento do advogado beneficiario do
oficio requisitorio relativo aos honorarios advocaticios.Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0009673-07.1995.403.6100 (95.0009673-0) - FRANCISCO TOTH - ESPOLIO(SP013895 - EDSON GIUSTI) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc.
ADRIANA GOMES DA S. VALENTIM) X UNIBANCO CREDITO IMOBILIARIO S/A(SP077048 - ELIANE
IZILDA FERNANDES VIEIRA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X FRANCISCO TOTH - ESPOLIO X UNIAO
FEDERAL X FRANCISCO TOTH - ESPOLIO

Fls. 188/191: Em face da manifestacdo do BACEN, proceda-se a transferéncia do montante de R$ 1.105,21, atualizado
para setembro de 2011, conforme memoria de calculo apresentada as fls. 189, referente ao depdsito efetuado as fls. 176,
depositado na conta judicial n® 0265.005.00297784-5, para a conta corrente n°® 2066002-2, mantida pelo BACEN, junto
a agéncia n°® 0712-9 do Banco do Brasil S/A.Oportunamente, arquivem-se 0s autos.Int.

0029631-27.2005.403.6100 (2005.61.00.029631-3) - SUL METAIS IND/ E COM/ E REPRESENTACOES
LTDA(SP148270 - MAGALY RODRIGUES DA CRUZ SOANA E SP207079 - JOAO CLAUDIO NOGUEIRA DE
SOUSA) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X SUL METAIS IND/ E COM/ E REPRESENTACOES LTDA
Pleiteia a Unido Federal as fls. 317/327 a desconsideracdo da personalidade juridica da executada SUL METAIS IND E
COM E REPRESENTACOES LTDA, com o redirecionamento da execucio contra o seu s6cio-administrador, sob o
argumento de que houve a dissolucéo irregular da sociedade.Conforme consta dos autos, a empresa executada ndo foi
localizada no enderego constante dos autos, a teor da certiddo do Oficial de Justica as fls. 315, bem como a ordem de
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bloqueio pelo sistema BACENJUD resultou negativa, conforme detalhamento de ordem judicial de bloqueio de valores
juntado as fls. 304/306.No que se refere ao pedido de inclusdo do sécio-administrador no polo passivo da execucao,
verifico que eventual deferimento requer a demonstracdo da existéncia de minimos indicios, elementos de convic¢éo, da
dissolucdo irregular e da pratica de atos com excesso de poderes ou a infracdo da lei, estatuto ou contrato social, que a
justifiguem.Na hip6tese dos autos, ndo ha indicios de que a sociedade teria sido dissolvida irregularmente, uma vez que
a ndo localizacdo da empresa no endere¢o constante dos autos, conforme certiddo exarada pelo Sr. Oficial de Justica
ndo possui tal conddo.Embora a Unido Federal tenha alegado que a empresa néo foi encontrada no estabelecimento
constante do cadastro CNPJ, o comprovante de inscri¢éo e de situagao cadastral do CNPJ juntado as fls. 320 revela que
a empresa encontra-se em situagio cadastral ativa perante a Receita Federal.E pacifico o entendimento da
jurisprudéncia no sentido do cabimento do redirecionamento da execucdo somente em casos de dissolugdo irregular da
sociedade. Nesse sentido:PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS DO DEVEDOR.
IRREGULARIDADE DA CDA. OCORRENCIA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DE SOCIOS, DIRETORES
E/OU GERENTES. INEXISTENCIA. PRECEDENTES.1. (...).2. Consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a
responsabilidade substitutiva, prevista no art. 135, 111, do CTN, para sdcios, diretores ou gerentes s6 ocorre quando
comprovada a pratica de ato ou fato com excesso de poderes ou infracdo de lei, do contrato social ou estatuto, ou, ainda,
se houver dissolucdo irregular da sociedade.3. Recurso especial conhecido e provido.(STJ, RESP 258565, Segunda
Turma, Relator Ministro Francisco Pecanha Martins, j. 20/08/2002, DJ 14/10/2002, pg. 1999).Ressalte-se, ainda, a
necessidade de tentativa de diligéncias por Oficial de Justica da empresa em nome de seu sécio administrador, a ser
efetuada no endereco residencial constante do documento de fls. 319, com posterior reanalise do pedido de
redirecionamento da execucdo.Em face do exposto, indefiro, por ora, o requerimento de desconsideracdo da
personalidade juridica da empresa executada. Expeca-se mandado para penhora de tantos bens quantos bastem para a
satisfagcdo do crédito em face do executado, na pessoa de seu socio-administrador ANTONIO ROBERTO DALL
COLLINA, no endereco indicado as fls. 318, observando-se a memdria atualizada do crédito indicada as fls. 311.Int.

0016417-56.2011.403.6100 - BRILHANTE TURISMO LTDA - ME(PR029877 - MARIO SERGIO KECHE
GALICIOLLI) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X BRILHANTE TURISMO LTDA - ME
Ciéncia as partes da redistribuicdo dos autos.Intime-se a Unido Federal para que requeira o que de direito para
prosseguimento do feito. Silente, arquivem-se 0s autos.Int.

Expediente N° 10967

MONITORIA

0008680-70.2009.403.6100 (2009.61.00.008680-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X KARLA CAMARGO KRAIDE X
NILVA DE CAMARGO KRAIDE(SP239547 - BRENO CAMARGO KRAIDE E SP268686 - ROBERTA MONIQUE
BRANCO ALVES)

Vistos etc. CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada nos autos, propde a presente agio monitoria em face de
KARLA CAMARGO KRAIDE e NILVA DE CAMARGO KRAIDE, tendo por desiderato, em sintese, a obtencéo de
mandado monitdrio, em vista do inadimplemento da parte ré, que deixou de honrar importe avengado em contrato
firmado. Narra que firmou com os réus Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil - FIES.
Entretanto, deixou a parte requerida de satisfazer suas obriga¢des, adimplindo o empréstimo, com os encargos
contratuais e legais. Requer a expedicdo de mandado de pagamento, nos termos dos arts. 1.102a a 1.102c do Cédigo de
Processo Civil, para posterior constitui¢do de titulo executivo judicial. A inicial foi instruida com procuragdo e
documentos.Citadas por Carta Precatoria, as rés ofereceram embargos monitérios a fls. 82/90, aduzindo preliminares de
impossibilidade juridica do pedido e inépcia da inicial e, no mérito, pugnando pela improcedéncia da a¢éo.Intimado a
assumir a representacao processual do FIES, o FNDE - Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educa¢do manifestou-
se a fls. 109/110, informando que as a¢gdes monitdrias ou outras acdes de cobranca em curso relativas ao FIES devem
prosseguir sem a intervencdo da Procuradoria Geral Federal - PGF.Instada a se manifestar, a autora apresentou
impugnacéo a fls. 114/133.E o relatério.DECIDO.Com fulcro no art. 330, I, do Cédigo de Processo Civil, passo ao
julgamento antecipado da lide.A preliminar de inépcia da exordial deve ser rejeitada, uma vez que o rol do art. 295,
paragrafo Unico do CPC é taxativo, e se determinada situacdo ndo se subsumir a nenhuma das hipoteses elencadas, ndo
pode ser decretada a inépcia da inicial.A peticdo inicial atende aos requisitos do art. 282 do Codigo de Processo Civil,
mediante satisfatoria indicacdo dos fatos e fundamentos juridicos do pedido. Ademais, observo que, ainda que existisse
a suposta irregularidade apontada pela parte embargante, esta ndo impossibilitou a formulagéo de sua defesa.Ademais, a
prova escrita, na agdo monitoria, deve se constituir em documento capaz de retratar a obrigacdo, ainda que dispensando
as caracteristicas de um titulo executivo.Assim ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:Nos termos do art. 1.102a do
Cobdigo de Processo Civil, a acdo monitéria compete a quem pretender, com base em prova escrita, sem eficécia de
titulo executivo, pagamento de soma em dinheiro, entrega de coisa fungivel ou determinado bem maével. Ora, se o
Acordéo afirma que ha prova escrita, ndo existe razdo alguma para impedir a agdo monitéria, acolhendo preliminar, que
sequer foi levantada no apelo. Exigir liquidez e certeza é fora de propdsito, a medida que se liquidez e certeza houvesse
o titulo seria executivo, dando ensanchas a outro procedimento mais célere. A prova escrita, na verdade, ¢ todo e
qualquer documento que autoriza o juiz a entender que ha direito, mesmo que nédo prove diretamente o fato constitutivo
(Resp n.° 188.375/MG, rel. Min. Carlos Alberto Menezes , DJ 18.10.99.- grifo meu)No caso vertente, a autora
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promoveu a acdo em face das rés, que deixaram de adimplir seu saldo devedor. Como prova escrita, acostou copia do
contrato, bem como da planilha de evolucdo da divida. Tal documentacdo é suficiente para demonstrar a existéncia do
débito, comprovando as regras pactuadas e os indices aplicados.A alegacdo concernente a impossibilidade juridica do
pedido merece ser rejeitada, pois o0 contrato de abertura de crédito para financiamento estudantil (FIES) ndo tem
eficacia de titulo executivo, pois ndo se reveste da liquidez exigida no art. 586 do C6digo de Processo Civil.Outrossim,
de conformidade com o disposto na Simula n.° 233 do STJ, o contrato de abertura de crédito, ainda que acompanhado
de extrato da conta-corrente, ndo é titulo executivo.Nesse sentido, segue o julgado:PROCESSUAL CIVIL.
CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO PARA FINANCIAMENTO ESTUDANTIL - FIES. TITULO
EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. 1. Embora controvertida a questdo em causa, existindo precedentes que identificam
no Contrato de Financiamento Estudantil eficacia de titulo executivo extrajudicial, a luz do disposto no inciso 11 do
artigo 585 do Codigo de Processo Civil, em outro sentido se direciona a jurisprudéncia desta Turma, considerando que
pelos mesmos motivos que inspiraram a edi¢ao da Simula 233 do eg. Superior Tribunal de Justiga, ndo tem ele tal
conformacdo, dando margem ao ajuizamento de acdo monitéria, e ndo de execucdo. 2. Recurso de apelacdo nao
provido. (TRF 12 Regido, 62 Turma, AC n.° 200733000040300, Rel. Juiz Federal Marcos Augusto de Sousa, e-DJF1:
31.08.2011, p. 568)ACAO MONITORIA. FINANCIAMENTO AO ESTUDANTE DE ENSINO SUPERIOR (FIES).
REVISAO. NAO OBRIGATORIEDADE. 1. Recurso no qual o apelante questiona os critérios de contrato de
financiamento estudantil. 2. Como o contrato celebrado entre o apelante e a CEF ndo tem eficacia de titulo executivo,
correto 0 manejo da via monitéria. Ndo héa qualquer abuso na clausula que prevé o vencimento antecipado da divida,
pois a sua finalidade é a mantenca do equilibrio dos contratos, protegendo o credor de eventual futura situacdo mais
gravosa do devedor. 3. N&o h4, para o estudante, qualquer direito a renegocia¢do do débito. Em verdade, a norma do art.
20, 5° da Lei n® 10.260/01 tem natureza permissiva, ndo impositiva. Ela é dirigida a CEF, ndo aos estudantes,
constituindo mera faculdade de renegociacdo ao agente financeiro, e ndo em direito subjetivo para a outra parte.
Precedentes. 4. Apelacdo desprovida. Sentenca mantida. (TRF 22 Regido, 62 Turma Especializada, AC n.°
200850050000105, Rel. Des. Federal Guilherme Couto, E-DJF2R: 03.03.2010, pp. 342/343)No tocante ao pleito
visando ao desligamento da embargante Nilva de Camargo Kraide, saliente-se que esta figura como fiadora do contrato
em questdo, obrigando-se pessoalmente perante a parte autora a satisfazer o seu direito de crédito no caso de
inadimplemento da devedora Karla Camargo Kraide. Deve-se, pois, afastar a alegacéo de fls. 86/87.Passo a anélise da
prescrigdo, a qual merece ser parcialmente reconhecida, a teor do artigo 219, 5°, do Codigo de Processo Civil. Assim, a
despeito da alegacdo da autora a fls. 119/120, o prazo decenal ndo pode ser aplicado ao caso sub judice, tendo em vista
o0 quinquénio legalmente estabelecido para a hipétese de cobranca de dividas liquidas constantes de instrumento
particular. Nesse sentido, seguem os julgados:AGRAVO EM APELACAO. AUSENCIA DE ASSINATURA NA
PETICAO DE INTERPOSICAO DA APELACAO DA CEF. PETICAO APOCRIFA. FIES. PRESCRICAO.
CAPITALIZACAO DE JUROS. TABELA PRICE. SUCUMBENCIA. 1. E considerada inexistente a apela¢io néo
assinada pelo representante processual da parte, ndo se adminindo, nesta instancia superior, a realizagdo de diligéncias
para corrigir a falha. Precedentes do STJ. 2. Aplicada a regra geral do art. 177 do Cédigo Civil/1916, a prescricao
ocorreria em 20 anos, mas, em face do novo Codigo Civil/2002, afastada a regra do art. 2.028, a prescrigdo seria de 10
anos nos termos do art. 205, ndo fosse o disposto no art. 206, 5°, inciso |, que a estabelece em 5 anos para a hip6tese da
pretensdo de cobranca de dividas liquidas constantes de instrumento publico ou particular. Logo, considerado o prazo
de 5 anos para a propositura da ac&o, esta prescrita a pretensdo para exigir as parcelas ndo pagas anteriores a
03/04/2002. 3. Nos contratos do FIES, a manutencéo da Tabela Price ndo viola as Simulas 121 e 596 do STF,
respeitados os limites contratuais. 4. A compensacao de honorarios advocaticios em casos de sucumbéncia reciproca
revela-se admissivel, inexistindo incompatibilidade entre os arts. 21, caput, CPC, e 23 da Lei n° 8.906/94 (Estatuto da
Advocacia). 5. Agravos improvidos.(TRF 42 Regido, 32 Turma, Rel. Des. Federal Carlos Eduardo Thompson Flores
Lenz, AC n.° 200770100007517, D.E.: 19.05.2010) (g.n.)ACAO MONITORIA. CREDITO ESTUDANTIL.
INCABIMENTO DE CAPITALIZACAO DE JUROS. MULTA CONTRATUAL. GRATUIDADE JUDICIARIA. 1.
Apelacdo interposta por Alessandro Aradjo de S& em face de sentenca que julgou procedente acdo monitéria manejada
pela CEF - Caixa Econdmica Federal, para determinar ao réu o pagamento do valor de R$ 16.013,88, oriundo de crédito
estudantil - FIES - ndo adimplido, e ao pagamento de honorarios advocaticios. 2. Improcedéncia do pedido de
declaracdo de prescri¢éo do crédito da empresa publica, visto que a mesma tem por termo inicial a conclusao do
contrato e que houve adimplemento de parcelas até fevereiro de 2009, data da qual haveria de se dar inicio a contagem
dos cinco anos necessarios para fulminar o direito de cobranca da parte credora. 3. A jurisprudéncia atual é no sentido
do ndo cabimento de capitalizacdo de juros nos contratos de financiamento estudantil, em razdo de auséncia de
disposicdo legal neste sentido. (AGRESP - 1149596, Ministro Herman Benjamin, DJE em 14/09/2010). 4. Incabivel a
condenagdo em honorérios advocaticios, conforme entendimento adotado por esta Quarta Turma, em razéo da
gratuidade judiciaria. 5. Provimento parcial da apelacdo, para afastar a capitalizacdo de juros e a condenacdo em
honorarios advocaticios. (TRF 52 Regido, 42 Turma, Rel. Des. Federal Margarida Cantarelli, AC n° 200884000091602,
DJE: 27.01.2011, p. 663)Observando-se as datas de inicio do inadimplemento (10.12.2003) e do ajuizamento da
presente acdo (07.04.2009), depreende-se que houve o decurso de prazo de 05 (cinco) anos quanto a exigéncia de
parcelas ndo pagas anteriores a 07.04.2004, com vencimentos em 10.12.2003 e 10.03.2004 (fls. 41).Quanto as alegacGes
das embargantes, faz-se mister tecer consideracdes acerca da formagéo dos contratos.Dois importantes principios
suportam a seguranca juridica das relagdes contratuais. So eles o da autonomia das vontades e o da forca obrigatoria
dos contratos. Pelo primeiro, o sujeito de direito contrata se quiser, com quem quiser e na forma que quiser (Fabio
Ulhda Coelho in Curso de Direito Comercial, Saraiva, vol. 3. pag. 9). Ha liberdade da pessoa de optar por contratar ou
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ndo, e, se contratar, com quem vai contratar, e ainda como vai contratar.Do principio da for¢a obrigatdria dos contratos
nasce a expressao o contrato € lei entre as partes, oriunda da expressao latina pacta sunt servanda, o que significa que
aos contratantes ndo é permitido o descumprimento das clausulas previamente acordadas a ndo ser que as mesmas
padecam de algum vicio que as torne nulas, anulaveis ou inexistentes. Nesse sentido é a licdo de Orlando Gomes:O
contrato obriga os contratantes, sejam quais forem as circunstancias em que tenha de ser cumprido. Estipulado
validamente seu conteldo, vale dizer, definidos os direitos e obrigacdes de cada parte, as respectivas clausulas tém, para
os contratantes, forga obrigatdria (Atualizador Humberto Teodoro Junior, in Contratos, Ed. Forense, 17a ed, pag.
36)Mesmo sob a 6tica do Direito do Consumidor, os principios do direito contratual estdo vigentes, ainda que
mitigados. Observados esses principios, somente em casos excepcionalissimos, a reviséo de clausulas contratuais
podera ser feita por outros que nao os proprios contratantes.Verifica-se que o Cddigo de Defesa do Consumidor é uma
inovacdo legislativa salutar que coloca o pais entre os mais avangados no que pertine ao regramento juridico das
relagBes de consumo.A aplicabilidade de tais normas é a mais ampla possivel, ou seja, onde haja um consumidor
hipossuficiente estara ele acobertado pelas referidas normas protetivas. Recentemente, o STF definiu a plena
aplicabilidade dessas normas as instituicdes financeiras, celeuma que durou anos para ser definida pelo Pretério
Excelso.Contudo, o Cédigo de Defesa do Consumidor ndo deixa de ser uma lei ordinaria que deve se submeter aos
regramentos de maior hierarquia e conviver com os de igual. Da mesma forma que se constitui em um micro sistema de
protecdo ao consumidor, deve conviver com o micro sistema que é o FIES.N&o se pode tratar o contrato celebrado no
ambito do FIES como de adesdo, em que o agente financeiro imp&e unilateralmente as clausulas contratuais de acordo
com sua vontade. Esse contrato ndo é elaborado de acordo com a vontade do agente financeiro, mas sim conforme as
leis que regem o FIES e as politicas publicas de educacdo. Os pardmetros de atualizagdo do contrato, as formas de
amortizagdo e as taxas de juros ja foram estabelecidos pelo legislador.Aos contratantes e, de um modo especial, ao
agente financeiro resta pouca margem de liberdade para estabelecer as clausulas contratuais conforme sua vontade.
Neste sistema, as clausulas que tem relevancia juridica decorrem automaticamente da lei (obrigacao ex lege) e sdo de
extrema relevancia para a harmonia do sistema como um todo.Como as clausulas dos contratos do Financiamento
Estudantil decorrem de lei e, muitas vezes, constituem copia literal das disposicoes legais, fica dificil classifica-las
como ilegais, iniquas, desproporcionais ou abusivas.Assim, € aplicavel o Cédigo de Defesa do Consumidor naquilo que
ndo contrarie regramento legal préprio do FIES. Partindo, entdo, de tal conclusdo, ndo ha nada no contrato que possa ser
alterado em beneficio das rés que revele abusividade ou oneragdo excessiva.No tocante ao valor do débito e sua
atualizacdo, nos termos do que dispe o artigo 333, 11, c/c artigo 396 do CPC, se a parte embargante alega fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito da autora, cabe a ela demonstrar, na forma permitida pelo direito
vigente.Se a autora, quando prop6s a presente A¢do Monitéria, demonstrando, pelos documentos juntados, que a parte
ré firmou contrato de financiamento, a inadimpléncia, bem como que o valor atualizado pelos indices claramente
especificados a fls. 36/41 eram devidos, segundo os periodos relacionados naqueles documentos, cabia a parte
embargante fazer prova da inexisténcia desse direito, pela quitacdo ou por outro motivo juridicamente relevante, ndo
podendo se limitar a ilidir a legitimidade do débito, ante o argumento genérico da cobranca exorbitante de juros e
demais encargos contratuais, até mesmo porque, consoante se denota de fls. 09/24, o trato foi devidamente assumido
pelas partes. As partes pactuaram a amortizacdo do financiamento pelo Sistema de Amortizacdo Francés (Price) que
adota 0 método de juros compostos e tal pratica, porém, ndo necessariamente implica a pratica ilegal (anatocismo). Na
verdade, o sistema Price apenas fraciona mensalmente a taxa anual pactuada. Além disso, tratando-se de Tabela Price,
para 01 (um) periodo de apuracdo, tanto o regime de juro composto quanto 0 método de apuragdo de juro simples
auferem o mesmo resultado.Outrossim, a aplicacdo da Tabela Price por si s6 ndo induz a ideia de anatocismo.A
capitalizacdo de juros, por seu turno, que consiste na pratica de somar juros ao capital para contagem de novos juros, era
vedada nos contratos bancérios, pela aplicacdo das disposi¢fes do Decreto n® 22.626/33 - Lei da Usura.Entretanto, com
o0 advento da Medida Provisoria n® 1.963-17/2000 (reeditada sob o n° 2.170/36), passou-se a admitir a capitalizacdo de
juros em periodicidade inferior a um ano (art. 5°).A respeito do tema, confira-se o seguinte julgado:Bancéario. Agravo no
recurso especial. Acéo revisional. Contrato de abertura de crédito em conta corrente. Capitalizagdo mensal dos juros.
Stmula 83/STJ.Nos contratos bancéarios celebrados apés a vigéncia da Medida Provisoria n® 1.963-17/2000 (reeditada
sob 0 n° 2.170/36), admite-se a capitalizacdo mensal de juros, desde que pactuada e ap6s sua publicacdo que foi em
31/03/2000. Inviavel o recurso especial quando a decisdo recorrida esta em harmonia com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica. Negado provimento ao agravo no recurso especial.(STJ - AgRg no Resp 920.308, Rel. Min. Nancy
Andrighi, DJU 10.08.2007, p.488).0 contrato em questdo foi aditado, o que ensejou a sua novagdo, em data posterior &
publicacdo da MP 1.963-17/2000, razdo pela qual submete-se a aplicagéo da capitalizacdo de juros, nos termos
consignados no proéprio instrumento.Conforme sobejamente se expendeu acerca dos principios da autonomia da vontade
e da forca obrigatdria dos contratos, os tratados tem forca legal entre as partes que os implementaram, até mesmo
porque devem ser efetuados sob a égide da lei. Destarte, tal agir é incompativel com os mandamentos basilares do
ordenamento juridico pétrio, atinente as relacfes obrigacionais e com os principios da boa-fé, consoante se colige do
teor do artigo 422 do Codigo Civil.Se a parte ré assina um contrato, ciente de que tal instrumento gera obrigac6es, ndo
se pode creditar a autora a sua imprudéncia. Ndo ha como a parte embargante alegar desconhecimento de principios
primarios do direito contratual em seu beneficio.Afastadas, pois, as alegacdes das embargantes que, segundo acima
explicitado, cingem-se a questdes de ordem material, resta prescindivel a realizagdo de prova pericial.Ante 0 exposto: -
reconheco a ocorréncia da prescri¢do, julgando extinto o feito, nos termos do art. 269, IV, do Codigo de Processo Civil,
em relacdo as prestagdes com data de vencimento em 10.12.2003 e 10.03.2004; - quanto as demais prestagdes, rejeito 0s
embargos, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil. Em consequéncia, a constitui¢do do titulo
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executivo judicial decorre de pleno direito, independentemente de qualquer outra formalidade, consoante art. 1102, c,
do Cddigo de Processo Civil. Tendo em vista que a parte autora decaiu da parte minima do pedido, deve a verba de
sucumbéncia ser integralmente suportada pelas rés, nos termos do art. 21, paragrafo Gnico, do Codigo de Processo Civil.
Assim, condeno as rés ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10% (dez por cento) do valor da causa
atualizado, devendo, no entanto, ser observados os termos da Lei n°® 1.060/50, por serem beneficiarias da Justica
Gratuita.Custas ex lege.Ap6s o transito em julgado, intime-se a autora para apresentar a meméria discriminada e
atualizada do valor exequendo, excluindo, contudo, do débito as prestagdes com vencimento em 10.12.2003 e
10.03.2004. Ap06s, prossiga-se nos termos do artigo 475-J do Codigo de Processo Civil, com redacéo determinada pela
Lei n® 11.232/05.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.P.R.1.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003657-56.2003.403.6100 (2003.61.00.003657-4) - MARIA DO CARMO DA SILVA X PEDRO FRANCISCO X
ANA MARIA SAMPAIO X HARUO KOJO X JOCILENE DE CARVALHO NASCIMENTO X ALCIDES LUIZ X
TSUNEO MATSUMOTO X ELIZABETH FERRABRAZ GAMEIRO X HELOISA HELENA LIMOEIRO MULLER
X JESSICA APARECIDA LIMOEIRO MULLER - MENOR (HELOISA HELENA LIMOEIRO MULLER) X
FERNANDO CESAR LIMOEIRO MULLER - MENOR (HELOISA HELENA LIMOEIRO MULLER) X LUIZ
CARLOS CROTTI(SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI E SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO)

SENTENCAVistos, em sentenca.Tendo em vista a satisfagdo dos créditos e o cumprimento da obrigacao de fazer pela
ré, JULGO EXTINTA, por sentenca, a presente execucdo, nos termos do artigo 794, 1, c.c. o artigo 795, ambos do
Cdbdigo de Processo Civil.P. R. 1. e, apds o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, dando-se baixa na distribuico.

0015827-16.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP271941 - IONE
MENDES GUIMARAES) X ADVLOG - LOGISTICA INTEGRADA COM/ SERVICOS LTDA - EPP(SP138682 -
LUIS ROBERTO MOREIRA FILHO)

Vistos, em embargos de declaracdo.Cuida-se de embargos de declaragéo opostos pela parte ré em face de sentenga
proferida as fls. 281/284-verso, que julgou procedente o pedido formulado na exordial, nos termos do art. 269, I, do
CPC.Alega a parte embargante, em sintese, que a decisdo embargada incorreu em omissao, eis que deixou de analisar o
contetido dos envelopes lacrados as fls. 44/46, bem como do Boletim Interno n.° 66/96.Requer sejam acolhidos os
embargos de declaragfo.E o relatdrio. Passo a decidir.Trata-se de embargos de declaragio opostos pela ré, em face da
sentenga que julgou procedente o pedido formulado na peca inaugural.Os embargos foram opostos no prazo previsto no
art. 536 do Cddigo de Processo Civil.A sentenca embargada examinou a questao submetida a julgamento. Os
argumentos expendidos pela embargante demonstram seu inconformismo acerca dos fundamentos da deciséo, que ndo
podem ser atacados via embargos de declaracéo, por apresentarem nitido carater infringente. A propésito, confira-se o
julgado:O juiz ndo esté obrigado a responder todas as alegacdes das partes, quando j& tenha encontrado motivo
suficiente para fundar a deciséo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um
a um todos os seus argumentos (RJITJESP 115/207)A matéria ventilada nos presentes embargos de declaragdo deveria
ser objeto de recurso de apelagdo. Ha nitido carater infringente no recurso interposto, voltado a modificagéo da
decisdo.Esclarece a jurisprudéncia: MESMO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO COM FIM DE
PREQUESTIONAMENTO, DEVEM-SE OBSERVAR OS LIMITES TRACADOS NO ART. 535 DO CPC
(OBSCURIDADE, DUVIDA, CONTRADICAO, OMISSAO E, POR CONSTRUGCAO PRETORIANA
INTEGRATIVA, A HIPOTESE DE ERRO MATERIAL). ESSE RECURSO NAO E MEIO HABIL AO REEXAME
DA CAUSA (STJ-1A TURMA, R ESP 13.843-0-SP-EDECL. REL. MIN. DEMOCRITO REINALDO, J. 6.4.92,
REJEITARAM OS EMBS., V.U., DJU 24.8.92, P. 12.980, 2A COL., EM.), (NEGRAO, THEOTONIO, CODIGO DE
PROCESSO CIVIL, SARAIVA, 27A ED, NOTAS AO ART. 535, P. 414).De fato, ainda que doutrina e jurisprudéncia
venham reconhecendo, em carater excepcional, a possibilidade de emprestar efeitos modificativos ou infringentes aos
embargos de declaracéo, a regra € que os embargos prestam-se a esclarecer, se existentes, ..., omissdes ou contradi¢des
no julgado, ndo para que se adequie a decisdo ao entendimento do embargante (Superior Tribunal de Justiga, 12 Turma,
EdclAgRgREsp 10270, Rel. Min. PEDRO ACIOLI, DJU 23.9.1991, p. 13067, cit. por Nelson Nery Junior e Rosa
Maria Andrade Nery, Codigo de processo civil comentado e legislacdo processual civil extravagante em vigor, 42 ed.
rev. ampl., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1999, p. 1047, grifamos).Observe-se, outrossim, que constou
expressamente na sentenca embargada, as fls. 283-verso, a existéncia de documentos que demonstram o transporte, pela
embargante, de objetos que se encontram abarcados sob 0 monopdlio do servigo postal exercido pelos Correios.Diante
do exposto, conhego dos embargos de declaracdo opostos, contudo os rejeito, uma vez que ndo ha omissdo, contradicdo
ou obscuridade a ser sanada.Mantenho na integra o decisum embargado, por seus proprios e juridicos
fundamentos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0022211-92.2010.403.6100 - SABIC INNOVATIVE PLASTICS SOUTH AMERICA - IND/ E COM/ DE
PLASTICOS LTDA(SP051184 - WALDIR LUIZ BRAGA E SP034967 - PLINIO JOSE MARAFON) X UNIAO
FEDERAL

Vistos, em sentenca.Trata-se de a¢do sob o procedimento ordinario, com pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela,
proposta por SABIC INNOVATIVE PLASTICS SOUTH AMERICA - INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS
LTDA. (CNPJ n°. 58.088.733/0001-00) em face da UNIAO.Alega a autora que em 28.01.2008 apresentou declaracéo de
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compensa¢do PER/DCOMP n° 31525.89554.280108.1.3.02-0570 (que gerou o processo de crédito n® 10880-
688.036/2009-43), em razdo de ter apurado um crédito de IRPJ no ano-calendario de 2005, decorrente de pagamentos a
maior feitos por estimativa, bem como de retencdes sofridas a titulo de IRRF, no decorrer do ano-base de 2005.Afirma
que a Delegacia da Receita Federal do Brasil em S&o Paulo - DERAT/SP, em 09.11.2009, ndo homologou a referida
compensacdo, que gerou um débito objeto do processo administrativo n® 10880-659.089/2009-57. Esclarece que, diante
da decisao referida, apresentou manifestacédo de inconformidade, mas que foi considerada intempestiva pela
Delegacia.Esclarece que a decisdo impugnada esta incorreta, vez que, de acordo com a DIPJ do exercicio de 2006 (doc.
6), apurou um crédito de IRPJ no valor de R$ 327.086,23, diante da soma de R$ 2.115.558,88 (IRPJ pago por
estimativa) e R$ 1.025.857,32 (IR retido), bem como subtraindo R$ 2.814.829,97 (IRPJ devido). Informa que o valor do
crédito atualizado corresponde ao apontado na PER/DCOMP (R$ 413.371,58).Informa que os comprovantes dos
pagamentos por estimativa - codigo 2362 - encontram-se no documento n° 7 e que as retengdes, do documento n° 08.
Ressalta, ainda, que tais retencOes foram declaradas pelas pessoas juridicas responsaveis tributarios, conforme o
documento n° 09.Destarte, requer que os débitos retratados no processo administrativo n® 10880.659.089/2009-57,
originado do n° 10880-688.036/2009-43, sejam extintos em decorréncia da compensacao realizada.Com a inicial, a
autora apresentou documentos.Postergou-se a apreciacdo da tutela antecipada para apds a vinda da contestacdo.Citada, a
Unido contestou as fls. 352/360 e alegou, em sintese, que em sede administrativa a autora foi intimada para tomar
providéncias diante das divergéncias apresentadas na DIPJ, DCTF e PER/DCOMP, mas a mesma restou inerte, o que
acarretou a ndo homologacéo do pedido de compensacdo. Ademais, sustentou que o ato administrativo tem presuncgéo
de legitimidade e que o pedido da autora afronta o principio da isonomia. Esclareceu, ainda, que na DCOMP a autora
comprovou um crédito inferior ao pleiteado, bem como ndo declarou na DIPJ uma receita compativel com o suposto
crédito de IR retido na fonte declarado na DCOMP.As fls. 375/377 a tutela antecipada foi indeferida.A autora
apresentou réplica as fls. 382/390 e informou a interposi¢do de agravo de instrumento as fls. 395.Foi indeferido o efeito
suspensivo ao agravo (fls. 428/429).Instadas a especificagdo das provas, a Unido informou que ndo tinha provas a
produzir (fls. 430) e a autora requereu a intimacdo da Receita Federal para informar os valores recolhidos a titulo de IR
retido na fonte e por estimativa, bem como declarados a esse titulo na DIRF e DIPJ/2006.E o relatério. Passo a
decidir.Ndo procede o requerimento da autora para a intimagéo da Receita Federal para apresentar informacdes e
documentos que ela prépria possui, como bem disse a ré as fls. 437.Assim, procedo ao julgamento antecipado do feito,
nos termos do inciso | do artigo 330 do CPC.Sem preliminares, passo ao exame do mérito.Inicialmente, consigno que o
tributo em cobranca (IRPJ) é sujeito a langamento por homologacéo, que independe de um ato do Fisco para ser
constituido. Nesse sentido:Ementa TRIBUTARIO. TRIBUTO DECLARADO E NAO-PAGO. LANCAMENTO PELO
FISCO. DESNESSIDADE. EXECUGAO FISCAL. PRESCRICAO QUINQUENAL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. SUMULA N. 83 DO STJ.1. Nos tributos sujeitos a langamento por homologacao, considera-se
constituido o crédito tributario no momento da declaracéo realizada pelo contribuinte.2. A declaracdo do contribuinte
elide a necessidade da constituicdo formal do crédito tributério, sendo este exigivel independentemente de qualquer
procedimento administrativo, de forma que, ndo sendo o caso de homologacg&o tacita, ndo se opera a incidéncia do
instituto da decadéncia (CTN, art. 150, 4), incidindo apenas prescri¢gdo nos termos delineados no art. 174 do CTN.3.
Né&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida - Simula n. 83 do STJ.4. Recurso especial conhecido pela alinea a e improvido (STJ - RESP -
Processo: 20031266142 SEGUNDA TURMA, Relator(a) JOAO OTAVIO NORONHA, DJU DATA:04.12/2006
PAGINA: 279)Assim, o contribuinte, que detem as informagc®es sobre os fatos geradores, deve efetuar a apuracio do
tributo e recolher o valor ao Fisco, conforme os procedimentos previstos em lei, ficando sujeito a fiscalizacdo desse. As
suas declarac@es o vinculam, pois € com base nelas que o Fisco faz a apuragdo inicial da regularidade do montante
recolhido.Depreende-se dos documentos juntados pela ré, as fls. 373/374, que a compensacao ndo foi homologada
porquanto houve divergéncias entre os valores lancados na DIPJ e na DCTF, relativamente ao periodo de apuragéo
questionado.Restou comprovado pela ré, as fls. 374, que a autora foi intimada para retificar as divergéncias, nos
seguintes termos:Em relagéo ao crédito demonstrado, solicita-se retificar a DIPJ correspondente ou apresentar
PER/DCOMP retificador detalhando corretamente o crédito utilizado para compor o saldo negativo do periodo. Quanto
aos débitos por estimativa, solicita-se retificar a DIPJ e/ou DCTF tornando coerentes as informagdes prestadas nestas
declarag@es. Outras divergéncias entre as informagdes do PER/DCOMP, da DIPJ e da DCTF do periodo deverao ser
sanadas pela apresentacdo de declaragdes retificadoras no prazo estabelecido nesta intimacéo.O referido termo de
intimacéo especificou mediante quadro demonstrativo as estimativas divergentes entre as declaracfes, nos meses de
janeiro a setembro.A autora ndo demonstra nos autos que tenha cumprido a intimacéao da ré e ela propria afirma que
perdeu o prazo para manifestacdo de inconformidade.Ademais, verifica-se que a DIPJ de 2006, transmitida em
30.06.2006 pela autora a Receita Federal (fls. 62), contem informacdes divergentes de IRRF (fls. 254/257) em relagdo
ao informado na petigdo inicial (fls. 05/07), bem como em relacdo a declaracdo de imposto de renda retido na fonte
citada pela autora (fls. 05, 07 e 282/315). Ressalte-se, outrossim, que a referida declaracdo de IRRF de fls. 282/315 foi
retificada em 26.03.2009, como inclusive consta dos documentos trazidos pela ré as fls. 366/370, o que corrobora a
informac&o da ré que os dados constantes da DIPJ, DCTF e PER/DCOMP estdo divergentes e necessitam de retificagdo
para possibilitar eventual analise dos créditos informados no pedido de compensacao.Por fim, ha que se atentar que,
segundo os documentos dos autos (fls. 365), ndo foi oferecida receita compativel a tributagdo a justificar o IRRF
informado pela autora no pedido de compensacao, como esclareceu a Receita Federal as fls. 372. Mesmo que a ré tenha
o dever de oficio de apurar e constituir eventual crédito tributério diante de irregularidades apuradas, isso ndo implica
em homologar o pedido de compensagao sem o exame do crédito alegado pelo contribuinte, sob pena de violagao da
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legalidade e dos demais principios que regem a Administracdo Publica.Assim, de fato, ndo havendo detalhamento
correto do direito creditério alegado, a compensacdo ndo pode ser homologada pela autoridade fiscal.Por outro lado,
ndo cabe ao Poder Judiciario analisar o encontro entre créditos e débitos, imiscuindo na atividade privativa da
Administracdo Publica, sob pena de violar o principio da separacdo dos poderes.Assim sendo, ndo restou demonstrado
que houve violacdo de normas legais ou constitucionais pela decisdo administrativa impugnada nem restou comprovado
nos autos a existéncia do crédito alegado pela parte autora. Conclui-se, portanto, que ndo procedem as alegacdes da
parte autora.Ante 0 exposto julgo improcedente o pedido, com fulcro no art. 269, inciso |, do Cédigo de Processo
Civil.Condeno a autora ao pagamento das custas e despesas processuais e de honorarios advocaticios, que ora fixo em
10% do valor da causa atualizado, nos termos do artigo 20 do CPC.Oficie-se ao E. Desembargador Federal Relator do
agravo, noticiando-lhe a prolagdo desta sentenca.Apos o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, observadas as
formalidades legais.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004740-29.2011.403.6100 - ZULMIRA PASSOS E SILVA(SP142397 - ZULMIRA PASSOS E SILVA) X ORDEM
DOS ADVOGADOS DO BRASIL -SECCAO DE SAO PAULO(SP195315 - EDUARDO DE CARVALHO SAMEK)
Vistos etc.ZULMIRA PASSOS E SILVA, qualificada nos autos, promove a presente acédo, pelo procedimento
ordinério, em face da ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCIONAL DE SAO PAULO, alegando, em
sintese, que se encontrava impedida pela ré, por varios anos, de exercer a sua profissao, razdo pela qual impetrou o
mandado de seguranca n.° 0003322-91.1990.403.6100, que tramitou perante a 222 Vara Federal Civel, visando a sua
inscricdo no conselho profissional. Aduz que no referido mandamus foi concedida a seguranga, determinando sua
inclusdo no quadro da OAB, e que tal provimento em seu favor transitou em julgado em 09.12.1997. Exp0e que a ré
deve, por conseguinte, ser responsabilizada por danos morais, pois a requerente teve que buscar a tutela jurisdicional do
Estado para que pudesse ser reconhecido o seu direito. Sustenta, ainda, que, apds se tornar bacharela em Direito, em
07.07.1978, ndo podia exercer a profissao diante das exigéncias absurdas impostas pela entidade, fato este que fez com
que a autora passasse por dificuldades financeiras. Requer a condenacéo da ré ao pagamento da indenizagéo a titulo de
danos morais no valor de R$ 80.000.000,00 e, se assim ndo entender, seja arbitrada uma indenizagéo, em especial,
dentro da teoria do valor de desestimulo, acrescida de correcdo monetaria e juros moratérios. A inicial foi instruida com
procuracéo e documentos.Citada, a ré ofereceu contestagdo a fls. 242/262, aduzindo preliminares de caréncia da acéo e
de prescricéo, e, no mérito, pugnando pela improcedéncia da agdo.Réplica a fls. 619/625.Instadas a especificarem as
provas que pretendem produzir, a ré manifestou- se a fls. 634 e a parte autora deixou transcorrer o prazo in albis (fls.
633).E o relat6rio.DECIDO.Com fulcro no art. 330, 1, do Codigo de Processo Civil, passo ao julgamento antecipado da
lide.A preliminar de caréncia da acdo aventada pela ré, fundada em inexisténcia de nexo causalidade entre os fatos
narrados e os tramites do processo administrativo, confunde-se com o mérito e com ele serd analisada.Passo, pois, a
anélise da alegacdo de prescricdo.Pretende a parte autora, ap6s 13 (treze) anos do transito em julgado do mandado de
seguranca n.° 0003322-91.1990.403.6100, que reconheceu o seu direito de ser incluida nos quadros do 6rgéao
profissional, provimento jurisdicional que determine & ré que lhe pague indenizacéo a titulo de danos morais, em virtude
de prejuizos que lhe foram ocasionados em decorréncia dos 6bices criados a sua inscricdo na Ordem dos Advogados do
Brasil - Seccional de Sdo Paulo.Sustenta, inicialmente, que o primeiro pedido formulado no &mbito da seara
administrativa ocorreu em 27.03.1981, sendo que a inscricao, inicialmente deferida em 24.06.1981, foi ulteriormente
indeferida, por unanimidade, pela Primeira Camara da Sec¢éo de S&o Paulo da Ordem dos Advogados do Brasil, sob o
fundamento de que a conduta da interessada seria incompativel com o exercicio de tal atividade (fls. 39).Expde, ainda,
que, em 30.10.1982, recorreu ao Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil (fls. 41/46), sendo que apenas
em 15.12.1986 o seu recurso foi decidido, tendo-lhe sido negado provimento por unanimidade de votos, sob o
argumento de que a conduta da autora € incompativel com o exercicio da profissdo, eis que se encontra sujeita a sete
processos criminais por estelionato ou apropriacdo indébita, restando, pois, configurada a hip6tese de incontinéncia
publica escandalosa. Ademais, saliente-se que restou consignado no acorddo que a inscricdo deveria ser indeferida até a
concluséo e o trénsito em julgado de todos os processos em que constam o nome da autora (fls. 53).Verifica-se,
outrossim, que a autora, em 16.03.1989, reiterou o seu pedido de inscri¢cdo no quadro da OAB - Seccional de Séo Paulo,
o0 qual, em 19.09.1989, foi indeferido pela 12 Cadmara do Conselho Seccional de Sao Paulo, por maioria dos votos, uma
vez que ndo foi cumprida a condicéo imposta pelo Conselho Federal (fls. 102).A parte autora, por sua vez, impetrou o
mandamus n.° 90.0003322-5, em 07.02.1990 (fls. 11), pleiteando a concesséo da seguranca para que fosse determinada
a autoridade impetrada que a inscrevesse na Sec¢do de S&o Paulo, sendo que tal pedido foi deferido pelo E. Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, que consignou na ementa que a suspensdo do exercicio profissional, tendo por base a
existéncia de inquéritos policiais inconcluidos, e considerando o lapso temporal transcorrido, ndo prevalece em face do
disposto no art. 48, VI, da Lei n.° 4.215/63 e do principio da presungéo de inocéncia, transitando em julgado em
09.12.1997 (fls. 195).Ressalte-se que a propria autora, a fls. 03, esclareceu que apds a concessdo da ordem no mandado
de seguranca n.° 90.0003322-5 e a ratificacdo da decisdo no E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, restou
configurado o fato originador que justificaria plenamente o pleito indenizat6rio formulado nos presentes autos. Frise-se,
além do mais, que, até a conclusdo do referido mandado de seguranca, ndo se evidenciava a certeza do direito a
inscrigdo, ndo se podendo, portanto, exigir que a requerente tivesse ajuizado antes a presente acao de indenizagéo, razéo
pela qual se deve considerar o marco inicial do prazo prescricional para o pedido de danos morais a data do transito em
julgado do mandamus, quando ficou caracterizado o evento danoso, e ndo as datas das decises de indeferimento dos
pedidos formulados na esfera administrativa, devendo-se, assim, desconsiderar este periodo de tentativas para solugao
do problema. Nesse sentido, segue o julgado:ADMINISTRATIVO - ATO DE EXCLUSAO DO SERVIDOR DOS
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QUADROS DA POLICIA MILITAR - INDENIZACAO - DANO MORAL - TERMO INICIAL DO PRAZO DE
PRESCRICAO - O termo inicial da contagem do prazo prescricional, estabelecido no art. 1° do Decreto n.° 20.910/32,
ocorre com o transito em julgado da decisdo que considerou nulo o ato administrativo de exclusdo do militar dos
quadros da corporacdo. (TIMG - EI 000.223.128-0/01 - 12 C. Civ. - Rel. Des. Eduardo Andrade - J.
23.04.2002)Destarte, o0 art. 2.028 do Cdédigo Civil vigente estabelece:Art. 2.028. Serdo os da lei anterior os prazos,
quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do
tempo estabelecido na lei revogada.A decisdo final no mandado de seguranca n.° 90.0003322-5 citada na peticdo inicial
ocorreu em 1997 e, portanto, quando da entrada em vigor do novo Codigo Civil, em 11.01.2003, havia transcorrido
menos da metade do prazo de 20 (vinte) anos estabelecido na lei revogada para a prescri¢do das a¢fes pessoais (art. 177
do Cadigo Civil de 1916).Aplica-se, pois, ao caso sub judice, o prazo prescricional da nova lei, de 03 (trés) anos, que
fluira por inteiro, a partir da data da vigéncia do novo Caédigo Civil.Nesse sentido, segue o julgado:CIVIL.
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO. DANOS MORAIS E MATERIAIS.
PRESCRICAO. INOCORRENCIA. PRAZO. CODIGO CIVIL. VIGENCIA. TERMO INICIAL. 1. A luz do novo
Codigo Civil os prazos prescricionais foram reduzidos, estabelecendo o art. 206, 3°, V, que prescreve em trés anos a
pretensdo de reparacéo civil. Ja o art. 2.028 assenta que serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este
Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada. Infere-se, portanto, que tdo-somente 0s prazos em curso que ainda ndo tenham atingido a metade do prazo da
lei anterior (menos de dez anos) estdo submetidos ao regime do Codigo vigente, ou seja, 3 (trés) anos. Entretanto,
consoante nossa melhor doutrina, atenta aos principios da seguranca juridica, do direito adquirido e da irretroatividade
legal, esses trés anos devem ser contados a partir da vigéncia do novo CAdigo, ou seja, 11 de janeiro de 2003, e ndo da
data da ocorréncia do fato danoso. 2. Conclui-se, assim, que, no caso em questao, a pretensdo do ora recorrente ndo se
encontra prescrita, pois o ajuizamento da a¢éo ocorreu em 24.06.2003, antes, portanto, do decurso do prazo
prescricional de trés anos previsto na vigente legislacdo civil. 3. Recurso conhecido e provido, para reconhecer a
inocorréncia da prescricdo e determinar o retorno dos autos ao juizo de origem. (STJ, 42 Turma, RESP n.°
200401520730, Rel. Min. Jorge Scartezzini, DJ: 29.05.2006, pg. 254)Constata-se que a autora ingressou com a presente
acdo ordindria apenas em 28.03.2011, restando, portanto, cristalino ter havido o decurso do prazo concernente &
prescri¢do.A respectiva decretacdo da prescricdo decorre de pedido de uma das partes, ndo sendo efetuada de
oficio.Destaco, outrossim, que permitir indefinida manutencdo de latente e in6cua relagdo processual e com prescrigao
evidente é conspirar contra os principios gerais de direito, segundo os quais as obriga¢des nasceram para serem extintas
e 0 processo deve representar um instrumento de realiza¢do da justica.Por analogia e em razdo da necessidade de se
estabilizarem as relagBes processuais, aplico o instituto ao presente feito.Colaciono doutrina a respeito:O Estado de
Direito ndo se compadece com a instabilidade das rela¢fes juridicas. O ordenamento positivo ndo admite a perpetuacao
de uma situacdo de incerteza, em razdo da inseguranca que pode vir a causar sobre as relagdes juridicas que pretende
ver reguladas. Deveras, dentre outros valores fundamentais, o sistema juridico prestigia os direitos de liberdade e de
propriedade, e ndo ha como fazé-lo sendo delimitando o tempo de instabilidade que possa ser admitido em relacéo a
eventual controvérsia e/ou incerteza que os envolva. A seguranca juridica reclama a estabilidade das relagdes no direito.
(Mércio Severo Marques, Prescricdo e Decadéncia em Matéria Tributéria. Breve reflexdo., in: Revista do TRF 3?
Regido - margo 2000, pp. 02-26). Ante o exposto, reconhego a ocorréncia da prescricdo em relacdo ao pedido de
indenizacédo por danos morais, nos termos do art. 269, 1V, do Cddigo de Processo Civil.Condeno a autora aoc pagamento
de honorarios advocaticios em favor da ré, que ora fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, devendo, no
entanto, ser observadas as disposi¢des da Lei n® 1.060/50, por ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita.Custas
na forma da lei.Ap6s o trénsito em julgado, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

CAUTELAR INOMINADA

0019616-86.2011.403.6100 - BANCO GE CAPITAL S/A(SP075410 - SERGIO FARINA FILHO E SP222502 -
DIEGO CALDAS RIVAS DE SIMONE E SP258428 - ANDREY BIAGINI BRAZAO BARTKEVICIUS) X UNIAO
FEDERAL

Vistos etc. BANCO GE CAPITAL S/A, qualificada nos autos, promove a presente agdo cautelar em face da UNIAO
FEDERAL, alegando, em sintese, a necessidade de antecipar-se a penhora de execugdo fiscal a ser proposta pela
requerida em razdo do débito oriundo do Processo Administrativo n°® 0019616-86.2011.403.6100. Requer a concessdo
de liminar para que efetue o deposito da integralidade do débito a fim de suspender a sua exigibilidade. A inicial foi
instruida com documentos.E o relatrio.DECIDO.Observo que a presente acio possui as mesmas partes, a mesma causa
de pedir e 0 mesmo pedido em relacdo & acdo cautelar n°. 0050929-13.2011.403.6182, que foi proposta anteriormente,
conforme noticiado pela prépria requerente e que se verifica da copia da peticdo inicial juntada a fls. 41/59.Com a
declinacdo da competéncia para este Juizo Civel, bem como a decisdo proferida naquele feito, ,conforme fls. 143,
denota-se que a citada medida cautelar continua em andamento. Portanto, em virtude da ocorréncia de litispendéncia, a
presente acdo merece ser extinta.Diante do exposto, extingo o processo sem resolucdo de mérito, nos termos do artigo
267, V, do Cédigo de Processo Civil.Custas na forma da lei.Ap6s o transito em julgado, arquivem-se os autos,
observadas as formalidades legais.P.R.I..

Expediente N° 10968

MANDADO DE SEGURANCA
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0020027-32.2011.403.6100 - CNTU CENTRAL NACIONAL DE TRANSPORTES URGENTES LTDA(SP071746 -
EUCARIO CALDAS REBOUCAS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
Preliminarmente, em aditamento a inicial, providencie a impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento: I- A indicacdo correta da autoridade competente para figurar no polo passivo do feito, nos termos do art.
222 da Portaria MF n° 587/2010 (Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil); Int.

0020087-05.2011.403.6100 - AMARAL FILHO ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP151524 - DALSON DO AMARAL
FILHO E SP299923 - LETICIA APARECIDA LOURES DE MORAIS) X PROCURADOR GERAL DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO

Preliminarmente, em aditamento a inicial, providencie a impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento: | - A regularizag8o de sua representacéo processual, trazendo novo instrumento de mandato no termos da
clausula 52 do contrato social de fls. 14/24 ou comprove que a subscritora da procuragdo de fls. 13 detém poderes para
outorga-la isoladamente. 11 - A indicacdo correta da autoridade coatora competente para figurar no polo passivo do
feito, nos termos do art. 222 da Portaria MF n° 587/2010 (Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do
Brasil); 111 - A juntada de informacdes sobre a composicao do débito n° 80.6.06.030820-65. IV - A adequacéo do valor
atribuido a causa ao seu contetido econdmico, a teor do art. 258 do CPC e o recolhimento das custas processuais nos
termos do disposto no art.98 da Lei 10.707/2003 c/c Instru¢cdo Normativa STN n° 02/2009 e Resolucdo do Conselho de
Administracdo e Justica do TRF3 n° 411/2010. Cumprido, tornem-me os autos conclusos para apreciacdo do pedido de
liminar. Int.

0020126-02.2011.403.6100 - SINTEC-SP -SINDICATO DOS TECNICOS INDUSTRIAIS DE NIVEL MEDIO DO
ESTADO DE SAO PAULO(SP233035 - TATIANA LOURENCON VARELA) X PRESIDENTE DA COMISSAO
ELEITORAL REGIONAL DO CREA - SP

Providencie a impetrante o recolhimento das custas inicias nos termos do art. 257 do CPC e em conformidade com o
Anexo 1V do Provimento -COGE n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria-Geral da Justica Federal da Terceira Regiéo,
sob pena de cancelamento da distribuigdo.Cumprido, tornem-me os autos conclusos para apreciagdo do pedido de
liminar.Int.

Expediente N° 10969

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0012494-61.2007.403.6100 (2007.61.00.012494-8) - MARCIO DE OLIVEIRA X TEREZA HASEGAWA DE
OLIVEIRA(SP166058 - DANIELA DOS REIS COTO E SP131919 - VALERIA DE PAULA THOMAS DE
ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS
SAKUGAWA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Nos termos do item 1.4 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica a parte autora intimada a se
manifestar sobre os documentos juntados as fls. 106/112 e 113/117.

Expediente N° 10970

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0003127-62.1997.403.6100 (97.0003127-6) - (DISTRIBUTDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0040149-
91.1996.403.6100 (96.0040149-7)) COM/ DE PARAFINAS DONDENT LTDA(SP141855 - LUIZ ROBERTO
SOUZA NORONHA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X UNIAO FEDERAL X
COM/ DE PARAFINAS DONDENT LTDA

Recebo a conclusdo nesta data. Apresente a Unido Federal a memoria atualizada do seu crédito. Considerando-se a
realizagdo da 922 Hasta PUblica Unificada da Justica Federal de Sdo Paulo, nas dependéncias do Forum Federal
Especializado das Execugdes Fiscais, fica designado o dia 29 de novembro de 2011, as 13h00, para o primeiro leildo,
observando-se todas as condicdes definidas em Edital, a ser expedido oportunamente pela Comissdo de Hastas Publicas
Unificadas. Restando infrutifero o leildo acima, fica, desde logo, designado o dia 15 de dezembro de 2011, as 11h00,
para realizagdo do leildo subsequente. Intime-se o executado, nos termos do art. 687, paragrafo 5° e do art. 698 do
Codigo de Processo Civil. Int.

102 VARA CIVEL

DRA. LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DR. DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS
Juiz Federal Substituto

MARCOS ANTONIO GIANNINI

Diretor de Secretaria
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Expediente N° 7073

MONITORIA

0001003-28.2005.403.6100 (2005.61.00.001003-0) - FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO - FNDE(SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)
X JANIO CARUZO DA SILVA(SP285544 - ANDREA GALL PEREIRA)

Fls. 259/260: Razdo assiste a parte ré. Especifique a parte ré, as provas que pretende produzir, justificand-as, no prazo
de 10 (dez) dias.Apos, tornem os autos conclusos.Int.

0025777-25.2005.403.6100 (2005.61.00.025777-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X BENEDICTO OLIVIO NOGUEIRA

Tendo em vista a certiddo de fl. 66-verso, determino que o despacho de fl. 66 seja republicado.Apresente a parte autora,
no prazo de 10 (dez) dias, novo instrumento de mandato, em razdo de os subscritores da peticdo de fl. 63/65 nao
possuirem poderes de representacdo.Em igual prazo, manifeste-se requerendo o que de direito em termos de
prosseguimento do feito.Sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo - findo.Int.

0029832-48.2007.403.6100 (2007.61.00.029832-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X LUIZ MARCELO TAMBORIN

Manifeste-se a autora sobre a(s) certiddo(des) negativa(s) do Oficial de Justica (fls. 88/89), no prazo de 5 (cinco)
dias.Int.

0007064-94.2008.403.6100 (2008.61.00.007064-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241040 - JULIANO
BASSETTO RIBEIRO) X FABIANO BOAVENTURA X ANGELA CELINA RODRIGUES DE PAULA X
CALCADOS E CONFECCOES BOAVENTURA LTDA

Manifeste-se a autora sobre a(s) certiddo(Ges) negativa(s) do Oficial de Justiga (fls. 319/320), no prazo de 5 (cinco)
dias.Int.

0021254-28.2009.403.6100 (2009.61.00.021254-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ROBERTO CARLOS DA SILVA(SP050319 -
SERGIO VIEIRA FERRAZ)

Fl. 144: Defiro pelo prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido.Int.

0003337-25.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
JOSE ARNALDO ALVES RIBEIRO

Manifeste-se a autora sobre a(s) certiddo(es) negativa(s) do Oficial de Justica (fls. 45/46), no prazo de 5 (cinco)
dias.Int.

0006214-35.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
MARIA DO SOCORRO SABINO DA SILVA

Manifeste-se a autora sobre a(s) certiddo(es) negativa(s) do Oficial de Justica (fls. 37/38), no prazo de 5 (cinco)
dias.Int.

0010342-98.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X DAVI ALEIXO CORREIA

Manifeste-se a autora sobre a(s) certiddo(des) negativa(s) do Oficial de Justica (fls. 37/38), no prazo de 5 (cinco)
dias.Int.

0010352-45.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
DAUD PLANEJADOS LTDA ME X AHMED DAUD

DECISAOQVistos, etc.Trata-se de demanda monitéria, ajuizada pela Caixa Econdmica Federal - CEF, objetivando o
recebimento de valores referentes ao contrato de Empréstimo e Financiamento a Pessoa Juridica n.° 0257-0902-
00000052334, firmado entre as partes.A peti¢do inicial foi instruida com documentos (fls. 09/43).Foi informado pela
parte autora, na peti¢do inicial, a existéncia do feito n.° 000300-92.2008.4.03.6100, que tramitou perante o Juizo da 132
Vara Civel Federal, e que possuia como objeto o contrato de Empréstimo e Financiamento & Pessoa Juridica n.° 0257-
0902-00000052334. Informa também, que os referidos autos foram extintos sem julgamento de mérito, tendo sentenca
transitada em julgado em 13/06/2008. E o breve relatorio. Passo a decidir. Ressalto que na presente demanda a autora
deduz pretenséo idéntica que ja foi formulada em demanda anterior que tramitou perante a 132 Vara Federal Civel da
Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo. A simples confrontagdo das duas peti¢des iniciais (fls. 02/05 e 50/51) permite esta
verificacdo. Trata-se, portanto, de pretensdo idéntica. Deveras, a Lei federal n® 11.280, de 16 de fevereiro de 2006,
acrescentou o inciso Il ao artigo 253 do CPC, que passou a prever a seguinte hipdtese de prevengdo, in verbis:Art. 253.
Distribuir-se-8o por dependéncia as causas de qualquer natureza:(...)Il - quando, tendo sido extinto o processo, sem
julgamento de mérito, for reiterado o pedido, ainda que em litisconsércio com outros autores ou que sejam parcialmente
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alterados os réus da demanda. (grafei) Destaco, a propoésito, as ponderac6es de Cassio Scarpinella Bueno acerca do
inciso 11 do artigo 253 do CPC: O que esta muito claro diante da regra processual é que, proposta uma agao perante um
dado juizo, mesmo que haja outros igualmente competentes (foros concorrentes), ja ndo é mais dado ao autor propor a
acdo em qualquer outro juizo. Se, porventura, a providéncia liminar que ele requerer for indeferida, a ele resta recorrer
para o Tribunal competente, em busca da tutela de seus direitos, agora em grau recursal. Nao mais - se é que isso era
possivel antes mesmo do advento da Lei n. 10.358/2001 - tentar melhor sorte perante outro juizo que, antes da
propositura da agao, também detinha competéncia para a questao. Isso mesmo quando a nova agéo seja proposta em co-
autoria (litisconsorcio). (italico no original)(in A nova etapa da reforma do Cédigo de Processo Civil, volume 2, 2006,
Editora Saraiva, pag. 102) Ante o exposto, declaro a incompeténcia desta 10? Vara Federal da Subsecgéo Judiciaria de
Sao Paulo (12 Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente demanda, determinando
a remessa dos autos a 13 Vara Federal Civel de Sdo Paulo, com as devidas homenagens. Remetam-se 0s autos ao Setor
de Distribuigdo (SEDI) para a baixa e redistribuicdo. Intime-se.

0010499-71.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE
E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X CLEBER PEREIRA DA SILVA(SP118148 - MONICA
ZENILDA DE A SILVA)

Recebo os embargos opostos pela parte ré, suspendendo a eficacia do mandado inicial, nos termos do artigo 1.102-C do
Codigo de Processo Civil.Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita ao réu, ante o requerimento expresso
formulado nos embargos monitérios apresentados, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do
artigo 4° da Lei federal n® 1.060/1950. Anote-se.Manifeste-se a autora/embargada, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0012435-34.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X ADEMIR MARTINS SERRA

Manifeste-se a autora sobre a(s) certiddo(Ges) negativa(s) do Oficial de Justica (fls. 35/37), no prazo de 5 (cinco)
dias.Int.

0013597-64.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X CECILIA GONCALVES BORGES X DORIVAL FAMELLI X ADNA NUNES FAMELLI

Manifeste-se a autora sobre a(s) certiddo(es) negativa(s) do Oficial de Justica (fls. 46/47), no prazo de 5 (cinco)
dias.Int.

0013915-47.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
SUELI RODRIGUES DA SILVA

Manifeste-se a autora sobre a(s) certiddo(des) negativa(s) do Oficial de Justiga (fls. 36/37), no prazo de 5 (cinco)
dias.Int.

0014958-19.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X MARIA DO CARMO DA SILVA

Manifeste-se a autora sobre a(s) certiddo(des) negativa(s) do Oficial de Justica (fls. 45/46), no prazo de 5 (cinco)
dias.Int.

0014998-98.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X JOAO CARLOS SILVA EDUARDO

Manifeste-se a autora sobre a(s) certiddo(des) negativa(s) do Oficial de Justica (fls. 40/41), no prazo de 5 (cinco)
dias.Int.

0017275-87.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E
SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X JOAO ROBERTO AGUILAR

FI. 35: Tendo em vista o pedido formulado, cancele-se a expedi¢do do mandado citatorio (fl. 34).Aguarde-se em
Secretaria, pelo prazo requerido.Decorrido o prazo, tornem 0s autos conclusos.Int.

Expediente N° 7074

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0006178-61.2009.403.6100 (2009.61.00.006178-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA
DE BONIS) X CELI MENEGON

FI. 54: Apresente a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, 0os comprovantes da liquidacdo informada.Apds, tornem os
autos conclusos.Int.

Expediente N° 7075

MANDADO DE SEGURANCA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Divulgagdo: 08/11/2011 76/366



0015917-87.2011.403.6100 - SCHAHIN CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS S/A(SP159219 -
SANDRA MARA LOPOMO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
Inicialmente, recebo a peticdo de fls. 80/82 como aditamento a inicial. Anote-se.No entanto, postergo a apreciacdo do
pedido de liminar para apds a vinda das informac6es, em homenagem aos principios constitucionais do contraditério e
da ampla defesa.Defiro o pedido de restituicdo das custas judiciais. Proceda a Secretaria nos termos do Comunicado n®
021/2011-NUAJ.Sem prejuizo, remetam-se 0s autos ao SEDI para retificacdo do polo passivo, conforme determinado
no despacho de fl. 79.Apéds, com as informages, tornem os autos conclusos. Intime-se.

0016259-98.2011.403.6100 - EDOARDO CAMPOFIORITO(SP260447A - MARISTELA ANTONIA DA SILVA) X
DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - AG TATUAPE X PROCURADOR
CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por EDOARDO CAMPOFIORITO
contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - CAC TATUAPE e
PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - CAC
TATUAPE, objetivando provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que inclua os débitos relativos
aos processos administrativos n°s 37.024.232-7; 37.024.231-9 e 37.024.238-6 na sistematica de parcelamento instituido
pela Lei federal n° 11.941/2009, e a consequente consolidacdo dos mesmos. A peticdo inicial foi instruida com
documentos (fls. 11/93). Aditamento a inicial (fls. 98/101). A apreciacdo do pedido de liminar foi postergada para apés
a vinda das informagdes (fl. 102). Notificado, o Procurador Chefe da Fazenda Nacional apresentou suas informagdes,
sustentando que o impetrante optou pela ndo inclusdo da totalidade de seus débitos no Parcelamento e assim nédo
procedeu a indicacao de tais débitos para serem parcelados, no prazo legal. Por fim, pugnou pela denegagéo da
seguranca (fls. 108/147). O Delegado da Receita Federal também apresentou suas informagdes, requerendo a extingdo
do processo, sem resolucdo do mérito, por ilegitimidade passiva, nos termos do artigo 267, inciso VI do Cédigo de
Processo Civil (fls. 148/154). E o breve relatério. Passo a decidir sobre o pedido de concesso de liminar.Com efeito, a
concessdo de medida liminar em mandado de seguranca esté subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos
do artigo 7°, inciso 11, da Lei federal n° 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento invocado pela parte
impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No que tange ao primeiro
requisito, observo que a Lei federal n°® 11.941/2009 dispds sobre o parcelamento dos débitos concernentes a tributos
federais, nos seguintes termos:Art. 1°. Poderdo ser pagos ou parcelados, em até 180 (cento e oitenta) meses, nas
condi¢Oes desta Lei, os débitos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil e os débitos para com a
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, inclusive o saldo remanescente dos débitos consolidados no Programa de
Recuperacéo Fiscal - REFIS, de que trata a Lei no 9.964, de 10 de abril de 2000, no Parcelamento Especial - PAES, de
que trata a Lei no 10.684, de 30 de maio de 2003, no Parcelamento Excepcional - PAEX, de que trata a Medida
Proviséria no 303, de 29 de junho de 2006, no parcelamento previsto no art. 38 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991,
e no parcelamento previsto no art. 10 da Lei no 10.522, de 19 de julho de 2002, mesmo que tenham sido excluidos dos
respectivos programas e parcelamentos, bem como os débitos decorrentes do aproveitamento indevido de créditos do
Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI oriundos da aquisi¢do de matérias-primas, material de embalagem e
produtos intermediarios relacionados na Tabela de Incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados - TIPI,
aprovada pelo Decreto no 6.006, de 28 de dezembro de 2006, com incidéncia de aliquota O (zero) ou como nao-
tributados. 1°. O disposto neste artigo aplica-se aos créditos constituidos ou ndo, inscritos ou ndo em Divida Ativa da
Unido, mesmo em fase de execugdo fiscal ja ajuizada, inclusive os que foram indevidamente aproveitados na apuracao
do IPI referidos no caput deste artigo. 2°. Para os fins do disposto no caput deste artigo, poderdo ser pagas ou parceladas
as dividas vencidas até 30 de novembro de 2008, de pessoas fisicas ou juridicas, consolidadas pelo sujeito passivo, com
exigibilidade suspensa ou ndo, inscritas ou ndo em divida ativa, consideradas isoladamente, mesmo em fase de
execucao fiscal ja ajuizada, ou que tenham sido objeto de parcelamento anterior, ndo integralmente quitado, ainda que
cancelado por falta de pagamento, assim considerados: | - os débitos inscritos em Divida Ativa da Unido, no &mbito da
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional; Il - os débitos relativos ao aproveitamento indevido de crédito de IPI referido
no caput deste artigo; 111 - os débitos decorrentes das contribui¢des sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo
Unico do art. 11 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, das contribuicdes instituidas a titulo de substituicdo e das
contribuigBes devidas a terceiros, assim entendidas outras entidades e fundos, administrados pela Secretaria da Receita
Federal do Brasil; e IV - os demais débitos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.(...) 11. A pessoa
juridica optante pelo parcelamento previsto neste artigo devera indicar pormenorizadamente, no respectivo
requerimento de parcelamento, quais débitos deverdo ser nele incluidos. (...) Foi editada, em 29/04/2010, a Portaria
Conjunta PGFN/RFB n° 03/2010, que assim disp6s em seu artigo 1°, in verbis: Art. 1°. O optante que, nos termos da
Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 3, de 2010, se manifestar pela ndo inclusdo da totalidade de seus débitos nos
parcelamentos previstos nos arts. 1° a 3° da Lei n® 11.941, de 2009, deverd indicar, pormenorizadamente, os débitos a
serem incluidos nos parcelamentos até 16 de agosto de 2010. (Redagdo dada pela Portaria PGFN/RFB n° 13, de 2 de
julho de 2010) 1°. Em se tratando de débito inscrito em Divida Ativa da Unido (DAU), o optante deverd comparecer a
unidade da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) de seu domicilio tributario e apresentar, devidamente
preenchidos, os formulérios constantes nos Anexos | e Il da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 3, de 2010. 2°. Em se
tratando de débitos no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), o optante devera comparecer a unidade
da RFB de seu domicilio tributario e apresentar, devidamente preenchidos, os formularios constantes nos Anexos Il e
IV da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 3, de 2010. 3°. O optante que ndo apresentar os formularios com a indicagéo dos
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débitos a serem parcelados no prazo indicado no caput tera seu pedido de parcelamento cancelado, nos termos do 3° do
art. 15 da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6, de 2009. 4°. A apresentacdo do formulario pelo optante configura
confissdo irrevogavel e irretratdvel dos débitos por ele indicados para compor o parcelamento. 5°. A manifestacdo de
que trata o caput é irretratavel e ndo dispensa o optante de cumprir os demais atos referentes a consolidacdo das
modalidades de parcelamento previstas na Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6, de 2009. Com efeito, a autoridade
impetrada informou que no pedido de parcelamento do impetrante (PA n° 19608.000399/2010-06 - fls. 126/127),
formulado em novembro de 2009, ndo constou os débitos relativos aos processos ora reclamados. Informou a autoridade
impetrada ainda que, na realidade, o impetrante tentou incluir tais débitos tardiamente em requerimento formulado em
1°/09/2011, solicitando a retificagdo do Anexo Il por ocasido da reabertura de prazos da Portaria Conjunta n® 05/2011.
Entretanto, o prazo de que tratava tal norma ndo era para indicacdo de novos débitos, mas somente para que as pessoas
fisicas prestassem informagdes necessarias a consolidagdo de todas as modalidades do parcelamento ja firmadas,
conforme ora transcrevo:Art. 1°. Fica reaberto, no periodo de 10 a 31 de agosto de 2011, o prazo previsto na alinea a do
inciso 111 do art. 1° da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 2, de 3 de fevereiro de 2011, para as pessoas fisicas prestarem
as informacdes necessarias a consolidacdo das modalidades do parcelamento de que tratam os arts. 1° e 3° da Lei n®
11.941, de 27 de maio de 2009. (Retificado no DOU de 29 de junho de 2011, Secédo 1, pag. 17) Conforme se infere das
normas que regem o parcelamento em apreco, verifica-se que este representa um beneficio fiscal ao contribuinte, que
pretende regularizar sua situacdo perante o Fisco, motivo pelo qual deve ser fielmente cumprido. Assim sendo, nesta
fase de cognicdo sumaria, ndo vislumbro a relevancia do fundamento invocado pela impetrante (fumus boni iuris). Ante
0 exposto, INDEFIRO o pedido de liminar. Em seguida, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal para
parecer. Por fim, tornem os autos conclusos para a prolacéo de sentenca. Intime-se.

0016535-32.2011.403.6100 - JAU S/A CONSTRUTORA E INCORPORADORA(SP159219 - SANDRA MARA
LOPOMO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Considerando as informages prestadas pela autoridade impetrada (fls. 90/92), manifeste-se o impetrante, de forma
justificada se ainda persiste seu interesse no julgamento do feito, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extin¢do do
feito, sem resolucdo do mérito, Ap6s, tornem os autos conclusos, Intime-se,

0019641-02.2011.403.6100 - WURTH DO BRASIL PECAS DE FIXACAO LTDA(SP111361 - MARCELO BAETA
IPPOLITO E SP209032 - DANIEL LUIZ FERNANDES E SP257103 - RAFAEL CASTRO DE OLIVEIRA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Providencie a parte impetrante: 1) A retificacdo do valor da causa conforme o beneficio econémico pretendido, bem
como o recolhimento da diferenca das custas processuais; 2) A copia da inicial e eventual sentenca prolatada nos autos
dos processos relacionados no termo de prevencdo as fls. 1709/1711. Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da
inicial. Int.

0019664-45.2011.403.6100 - UREFOAM CONSULTORIA TECNICA LTDA(SP131928 - ADRIANA RIBERTO
BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

DECISAO Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por UREFOAM
CONSULTORIA TECNICA LTDA. contra ato do SUPERINTENDENTE REGIONAL DA SECRETARIA DO
PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO, objetivando a concesséo de provimento jurisdicional que
determine a conclusdo do processo administrativo n® 04977.009339/2011-56, para a inscri¢do da impetrante como
foreira responsavel. Sustentou a impetrante, em suma, que apés a formalizacdo do pedido administrativo de
transferéncia de ocupacéo perante a Secretaria do Patrimodnio da Uni&o, ndo houve qualquer manifestacdo da autoridade
impetrada. A peticéo inicial foi instruida com documentos (fls. 10/36).E o breve relatdrio. Passo a decidir sobre o
pedido de concessdo de liminar. Com efeito, a concessdo de medida liminar em mandado de seguranca est4 subordinada
ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso |11, da Lei federal n® 12.016/2009, a saber: a) a
relevancia do fundamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida
(periculum in mora). No que tange ao primeiro requisito, observo que o direito invocado encontra respaldo no artigo 37
da Constitui¢do Federal, in verbis:Art. 37. A administracdo pUblica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Uniédo,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia, e, também, ao seguinte: (...). (grafei) Ademais, o artigo 49 da Lei federal n® 9.784/1999 prevé
um prazo de 30 (trinta) dias para que a Administracdo Publica responda ao pleito do administrado. Ora, no presente
caso, a impetrante aguarda a analise e conclusdo do pedido formulado no processo administrativo n®
04977.009339/2011-56 desde 23 de agosto de 2011 (fl. 31), ou seja, em tempo superior a previsdo na Lei federal n°
9.784/1999. Friso que a responsabilidade pelo zelo e pela devida apreciacdo do requerimento administrativo no prazo
cabe autoridade impetrada, e, em razdo do lapso temporal ja decorrido, entendo necessario fixar um termo para a efetiva
concluséo da andlise. Destarte, entendo que 15 (quinze) dias sdo razoaveis para que a autoridade impetrada ultime a
andlise e conclua o pedido formulado no referido processo administrativo. Assim sendo, a0 menos nesta fase de
cognicao sumaria, vislumbro a relevancia do fundamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris). Outrossim,
também verifico o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora), porquanto a delonga na analise e concluséo dos
pedidos formulados pela impetrante impedem a frui¢do das vantagens patrimoniais sobre o respectivo imovel. Ressalto
que deixo de acolher integralmente o pedido formulado na peticdo inicial, eis que a imediata inscri¢cdo da impetrante
como foreira ndo pode ser determinada diretamente por este Juizo Federal, sob pena de interferéncia indevida nas
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atribuicBes que estdo no feixe de competéncia da autoridade impetrada, que implicaria em ofensa ao primado
constitucional da triparticdo dos Poderes da Republica. Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido de
liminar, para determinar & autoridade impetrada (Gerente Regional do Patriménio da Unido no Estado de Sdo
Paulo/SP), ou quem lhe faca as vezes, que proceda, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da efetiva intimacdo desta
decisdo, a analise e concluséo dos pedidos formulados pela impetrante do processo administrativo n°
04977.009339/2011-56. Notifique-se a autoridade impetrada para o cumprimento da presente decisdo, bem como para
prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias. Sem prejuizo, cientifique-se pessoalmente o representante judicial da
Unido Federal, nos termos do artigo 7°, inciso 1, da Lei federal n® 12.016/2009. Em seguida, remetam-se 0s autos ao
Ministério Publico Federal para parecer. Por fim, tornem os autos conclusos para a prolacdo de sentenca. Intimem-se e
oficie-se.

0019960-67.2011.403.6100 - VALDEMAR MARTINS FERNANDES JUNIOR(SP130054 - PAULO HENRIQUE
CAMPILONGO) X FERNANDA DREUX MIRANDA FERNANDES(SP130054 - PAULO HENRIQUE
CAMPILONGO) X GERENTE GERAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SP
DECISAOTrata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado com a finalidade de compelir a
Autoridade administrativa a concluir o processo administrativo n® 04977.007910/2011-06, relativo a inscricdo dos
Impetrantes como foreiros responsaveis de imével cadastro na Secretaria do Patriménio da Unido, sob n° RIP
7047.0102136-21. Informaram os Impetrantes, em apertada sintese, que sdo detentores do dominio Util do imével da
Unido descrito na inicial, pelo instituto da enfiteuse.Sustentaram que, ap6s a formalizacdo do pedido administrativo de
transferéncia para fins de atualizacéo cadastral perante a Secretaria do Patriménio da Unido, ndo houve qualquer
manifestacdo da Autoridade impetrada.A peticdo inicial foi instruida com documentos (fls.

12/22).Relatei. DECIDO.Com efeito, para a concessdo de medida liminar em mandado de seguranca devem estar
presentes, concomitantemente, os requisitos do artigo 7°, inciso 11, da Lei federal n°. 12.016/2009, a saber: a) a
relevancia do fundamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida
(periculum in mora). Os fundamentos juridicos sdo relevantes e atestam a plausibilidade do fumus boni iuris, pois que,
de uma parte, o procedimento da autoridade impetrada esta a malferir as normas dos artigos 5°, inciso LXXVIII, e 37 da
Constituicdo da Republica, especialmente no que se refere a observancia dos principios constitucionais da celeridade do
processo administrativo e da eficiéncia. Ademais, no caso em tela, é possivel depreender-se que ocorreu violagdo do
principio da oficialidade, o qual de acordo com a precisa licdo do Professor Celso Antdnio Bandeira de Mello
estabelece que:a mobilizagdo do procedimento administrativo, uma vez desencadeado pela Administragdo ou por
instigagdo da parte, é encargo da propria Administragdo; vale dizer, cabe a ela e ndo a um terceiro, a impulséo de oficio,
ou seja, 0 empenho na conducdo e desdobramento da seqliéncia de atos que o compdem até a producdo do ato final,
conclusivo (Curso de Direito Administrativo. 52 edigdo, S&o Paulo, Malheiros, 1994, grifos no original)A possibilidade
de dano evidencia-se e, consequentemente, caracteriza o periculum in mora, na medida em que os Impetrantes estéo
sujeitos a dano irreparavel em razdo de estar sendo privados de usufruirem das vantagens patrimoniais sobre o
respectivo imovel.Com isso, em razdo do lapso temporal ja decorrido, entendo necessario fixar um termo para a efetiva
concluséo da analise.Pelo exposto, CONCEDO a liminar para determinar a Autoridade impetrada que, no prazo de 15
(quinze) dias da notificagdo, proceda a andlise e concluséo do pedido dos Impetrantes consistente no protocolo n°
04977.007910/2011-06 (fl. 20), promovendo, se for o caso, no mesmo prazo, os devidos registros. Notifique-se a
Autoridade impetrada para o cumprimento da presente decisdo, bem como para prestar as suas informacdes no prazo de
10 (dez) dias. Sem prejuizo, cientifique-se pessoalmente o representante judicial da Unido Federal, nos termos do artigo
79, inciso 11, da Lei federal n® 12.016/2009.Em seguida, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal para
parecer.Por fim, tornem os autos conclusos para a prolacdo de sentenga.Sem prejuizo, remetam-se 0s autos ao Setor de
Distribui¢do (SEDI), para a retificacfo da autuacéo, devendo a Sra. Fernanda Dreux Miranda Fernandes integrar o p6lo
ativo, em conformidade com a peti¢do inicial.Intime-se e oficie-se.

0019983-13.2011.403.6100 - UNIMED PAULISTANA - SOCIEDADE COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Providencie a impetrante: 1) A juntada de copias das peti¢des iniciais e das sentengas proferidas nos processos
relacionados no termo de prevencdo (fls. 109/111); 2) A retificacdo do valor da causa, conforme o beneficio econémico
pretendido, bem como o recolhimento da diferenca de custas; 3) 2 (duas) cOpias da peticdo de aditamento para a
instrucdo das contrafés. Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Int.

0020063-74.2011.403.6100 - ISS MANUTENCAO E SERVICOS INTEGRADOS LTDA(SP173098 - ALEXANDRE
VENTURINI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Providencie a parte impetrante: 1) A juntada de cdpia da peticdo inicial do processo relacionado no termo de prevengdo
(fl. 58); 2) A juntada dos comprovantes de inscricdo no CNPJ das filiais mencionadas na peticao inicial; 3) A retificagdo
do valor da causa, conforme o beneficio econdémico pretendido, bem como o recolhimento da diferenca de custas; 4) 2
(duas) copias da peticdo de aditamento para a instrugdo das contrafés. Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento
da inicial. Sem prejuizo, remetam-se 0s autos ao Setor de Distribuicdo (SEDI) para a incluséo das filiais da impetrante
mencionadas na peticdo inicial (fl. 02). Int.
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0020156-37.2011.403.6100 - LUIS ANTONIO INACIO PEREIRA MAGALHAES X LUCIANA FRANCO BATISTA
PEREIRA MAGALHAES(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO
PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Providencie a parte impetrante a retificacdo do valor da causa, conforme o beneficio econémico pretendido, bem como
o recolhimento da diferenca de custas, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Int.

Expediente N° 7081

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0014899-90.1995.403.6100 (95.0014899-4) - ANTONIO ORDANI CHAMORRO X ALBERTO SILVEIRA DE
SOUZA X APARECIDO BELAI X ANTONIO BENEDITO JESUS FIGUEIREDO X AGOSTINHO TREVISAN X
ARY VELASQUES X ALVARINA MIRANDA QUEVEDO X ARLINDO MARTINS DOS SANTOS SOBRINHO X
CICERO PAULO DE OLIVEIRA X CELESTINA MOLINA COHRS(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA
FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP146819 - ROSEMARY FREIRE COSTA DE SA GALLO) X
ANTONIO ORDANI CHAMORRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ALBERTO SILVEIRA DE
SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X APARECIDO BELAI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X ANTONIO BENEDITO JESUS FIGUEIREDO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X AGOSTINHO
TREVISAN X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ARY VELASQUES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF X ALVARINA MIRANDA QUEVEDO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ARLINDO MARTINS
DOS SANTOS SOBRINHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CICERO PAULO DE OLIVEIRA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CELESTINA MOLINA COHRS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Chamo o feito a ordem. Torno sem efeito o segundo paragrafo do despacho de fl. 602. Providencie a Secretaria 0
desarquivamento dos autos do Agravo de Instrumento n°® 0091211-54.2007.4.03.0000, bem como a sua remessa ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido, para o seu regular prosseguimento, conforme o disposto no v. acérdao
de fls. 598/601. Apds, tornem conclusos. Int.

0035283-93.2003.403.6100 (2003.61.00.035283-6) - ANA MARIA QUINTANILHA ZANINI(SP018356 - INES DE
MACEDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP240963 -
JAMIL NAKAD JUNIOR) X ANA MARIA QUINTANILHA ZANINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Em face da certiddo de fl. 194, proceda a Secretaria ao cancelamento do alvara de levantamento n® 265/2011. Informe a
advogada subscritora da peti¢do de fl. 189 o endereco ou nimero de telefone atualizado da parte autora. Apds, tornem
conclusos. No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

112 VARA CIVEL

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4927

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0008558-58.1989.403.6100 (89.0008558-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005336-
82.1989.403.6100 (89.0005336-1)) DINAP S/A DISTRIBUIDORA DE PUBLICACOES(SP116019 - ANGELES
PILAR VICENT CANDAME E SP033507 - LOURIVAL JOSE DOS SANTOS E SP154683 - MARIANA DE
PAULA MACIA) X UNIAO FEDERAL

Proceda o AUTOR ao recolhimento em guia DARF, sob o cédigo da Receita 2864, o valor dos honorarios fixados pela
UNIAO de R$ 7.964,83. Autorizo a restituigdo do valor recolhido a fl. 198. Intime-se 0 AUTOR a fornecer niimero do
Banco, Agéncia e Conta Corrente, que devera ter o mesmo CNPJ do pagamento efetuado, para emissdo da Ordem
Bancéria de Crédito, nos termos do Comunicado 021/2011 - NUAJ de 16/05/2011. Int.

0018529-62.1992.403.6100 (92.0018529-0) - MARCO FABIO MAFFEI X PAOLA MATHIAS MAFFEI(SP117614 -
EDUARDO PEREZ SALUSSE E SP117514 - KARLHEINZ ALVES NEUMANN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1407 -
ERIKA CRISTINA DI MADEU BARTH PIRES)

1. Verifico que o TRF3 deu parcial provimento a apelagao da Unido Federal, julgando parcialmente procedente o
pedido da autora. Em vista da sucumbéncia reciproca, os honoréarios foram fixados nos termos do artigo 21 do CPC.
Assim, ndo sdo devidos honorarios advocaticios a parte autora.2. Elabore-se a minuta do oficio requisitorio somente em
relacéo ao valor principal, acolhido pela Contadoria a fl. 166 (R$ 2.854,53, em 15/09/2000) e dé-se vista a Unido para
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manifestacdo nos termos da EC 62/2009.3. Nada sendo requerido, tornem os autos conclusos para transmissao do oficio
requisitdrio ao TRF3. Int.

0058179-19.1992.403.6100 (92.0058179-0) - ALEXANDRE MAZZUCHELLI X ANTONIO AGUILAR X ANTONIO
HENRIQUE DE LIMA X ARI SALVINO DE ARAUJO X BRENO MELLO VALENTE X ELIZABETI ANDRADE
X GERALDO APARECIDO GAIOTTI X GESILDA PALLADINO X JOSE ANTONIO PERRINO X JOSE DI
CIOMMA X LUIZ ANTONIO DE PADUA BONETTI X MARGARIDA ROSA CONTATORE X MIQUILINA
APPARECIDA TAVARES DE CAMARGO X OCTAVIANO MARCONDES MACHADO X ORENIDES
PELEGRINI X ORIVALDO AUGUSTO ROGANO X RUBENS RODRIGUES PEREIRA - ESPOLIO X SONIA
MARIA FERRARA LIZIERO X VALQUIRIA NATALI X WIDSON ARANTES BONGIOVANNI(SP019449 -
WILSON LUIS DE SOUSA FOZ E SP077001 - MARIA APARECIDA DIAS PEREIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc.
1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO)

Manifestem-se as partes sobre os céalculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 255-299.Prazo: 15 (quinze)
dias.Int.

0025018-47.1994.403.6100 (94.0025018-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022078-
12.1994.403.6100 (94.0022078-2)) SOBLOCO CONSTRUTORA S/A X SOBLOCO HOTEIS
EMPREENDIMENTOS LTDA X SOBLOCO AGROPECUARIA LTDA X SOMOBRA SOCIEDADE
CONSTRUTORA LTDA X CAPITAL CENTER HOTEIS S/A(SP095111 - LUIS EDUARDO SCHOUERI E
SP112144 - LUIZ FERNANDO AMARAL HALEMBECK E SP113694 - RICARDO LACAZ MARTINS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 942 - SIMONE ANGHER)

Ciéncia as partes da decisdo proferida no Al n.595.151 e respectivo transito em julgado (fls. 469-476).Nada requerido,
remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0027774-48.2002.403.6100 (2002.61.00.027774-3) - NEWTON ELETRONICA IND/ E COM/ LTDA(SP115970 -
REYNALDO TORRES JUNIOR) X INSS/FAZENDA(Proc. 375 - MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAE
Proc. 394 - AFONSO GRISI NETO)

Fl. 172: Defiro a vistaa AUTORA pelo prazo de 5 dias. Silente, cumpra-ser o determinado a fl. 171, com a remessa dos
autos a UNIAO.Int,

0002549-86.2004.403.0399 (2004.03.99.002549-7) - ADRIANA MARIA DA CRUZ LIMA DE SANTANA X ANA
MARIA VEIGAS MARIZ DE OLIVEIRA PELIZZON X ANITA MIRIAN HIRSCHBRUCH X BERNARDO
VOROBOW X CARLOS EDUARDO GRIEDER DE FREITAS X CARLOS ROBERTO RODRIGUES DE SOUZA X
CICERO ANTONIO BRASILEIRO E SILVA X CLAUDETE DOS SANTOS FERREIRA LEITE X CLEUSA
SOUZA DA SILVA X ELIANA DE OLIVEIRA QUEIROZ(SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS) X INSTITUTO DO
PATRIMONIO HISTORICO E ARTISTICO NACIONAL - IPHAN(SP019316 - REYNALDO FRANCISCO MORA)
Forneca a parte autora os calculos e pecas necessarias a instrugdo do mandado de citagdo, nos termos requeridos a fl.
369. Prazo: 10(dez) dias. No siléncio, aguarde-se provocacdo sobrestado em arquivo. Satisfeita a determinacéo, cite-se a
Ré, nos termos do artigo 730 do CPC.Int.

0000966-35.2004.403.6100 (2004.61.00.000966-6) - GERALDO ANTONIO VIEIRA(SP071068 - ANA REGINA
GALLI INNOCENTI E SP272475 - NATALI ARAUJO DOS SANTOS MARQUES) X UNIAO FEDERAL

FI. 161: Defiro o prazo de 90 dias requerido pela parte autora.Sem prejuizo, dé-se vista dos autos & Unido para que
informe quais sdo os documentos necessarios para a elaboracdo dos célculos. Prazo: 15 dias.Int.

0009316-70.2008.403.6100 (2008.61.00.009316-6) - JONAS SCHIANI(SP061796 - SONIA APARECIDA DE LIMA
SANTIAGO FERREIRA DE MORAES E SP090194 - SUSETE MARISA DE LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 759
- REGINA ROSA YAMAMOTO)

1. Intime-se o Dr. Paulo Ferreira de Moraes OAB/SP 134.050 a regularizar sua representacAO processual no prazo de
05 (cinco) dias.2. Satisfeita a determinagdo, cumpra-se as determinaces de fl. 1077 - (2). 3. No siléncio, arquivem-se
sobrestado. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0019222-16.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0748391-81.1985.403.6100
(00.0748391-0)) UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X METALURGICA
PACETTA S/A(SP034000 - FRANCISCO LUIZ MACCIRE)

A exequente manifestou desinteresse na execucdo dos honorarios advocaticios. Por esta razdo, remetam-se 0s autos ao
arquivo, com baixa-findo. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0012462-66.2001.403.6100 (2001.61.00.012462-4) - CAETANO FALCONE FILHO(SP025524 - EWALDO
FIDENCIO DA COSTA E SP154218 - EDMIR COELHO DA COSTA) X DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO(Proc. 677 - RICARDO VILLAS BOAS CUEVA)
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O Impetrante interpde os presentes embargos de declaracdo sob o fundamento de haver, na decisao de fls. 380-380-
verso, omissao. Requer seja suprida a omissao na decisdo prolatada, por deixar de apreciar o pedido de
levantamento/conversao em renda dos valores depositados na proporcédo de 31,60% e 68,40%. Decido.Assiste razdo o
Impetrante. Acolho os presentes embargos para fazer constar na decisdo a fundamentacéo e decisdo que segue. Requer o
impetrante que o critério de apuracgéo dos valores tenha amparo no percentual de cotas, 0 que ensejaria no levantamento
e conversao nos moldes apontados a fl. 383.Indefiro o pedido. O célculo sera realizado de acordo com método que vem
sendo reiteradamente adotado, conforme descrito no acérdao da apelagéo civel 2006.72.00.008608-0/SC, ou sgja,
atualizagdo de todas as contribuigdes vertidas pelos participantes e utilizagdo, como se fosse um crédito, na declaracéo
de renda do ano do primeiro resgate. Cabe a Unido verificar se o crédito ndo foi compensado por ocasido da declaracéo
de ajuste.Em analise aos autos, verifico que as informagdes prestadas pela PREVI, de fls. 96-97, ndo sdo suficientes
para o calculo na forma exigida pela RFB (fl. 368). Por isso, sera necessario solicitar dados complementares.
DecidoExpeca-se oficio 8 PREVI com solicitagdo de demonstrativo contendo discriminagao das contribuicdes vertidas
pelo impetrante no periodo de janeiro/1989 a dezembro/1995 e demonstrativo de pagamento de beneficios efetuado pelo
fundo ao impetrante e descontos efetuados sobre estes pagamentos. Ap6s, cumpra-se o determinado na deciséo de fl.
380-verso, com a observacao de que o calculo deveréa ser apresentado nos termos desta decisdo. No mais, mantém-se a
decisdo de fls. 380.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0022078-12.1994.403.6100 (94.0022078-2) - SOBLOCO CONSTRUTORA S/A X SOBLOCO HOTEIS
EMPREENDIMENTOS LTDA X SOBLOCO AGROPECUARIA LTDA X SOMOBRA SOCIEDADE
CONSTRUTORA LTDA X CAPITAL CENTER HOTEIS S/A(SP113694 - RICARDO LACAZ MARTINS E
SP095111 - LUIS EDUARDO SCHOUERI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 942 - SIMONE ANGHER)

Ciéncia as partes da decisdo proferida no Al n. 586.476 e respectivo transito em julgado (fls.252-255).Nada requerido,
remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0015113-52.1993.403.6100 (93.0015113-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012422-
65.1993.403.6100 (93.0012422-6)) ARIBALDO DE OLIVEIRA X OZIAS RODRIGUES CHAVES X PEDRO
COSTA ARAUJO X CELIO DA ROCHA COSTA X JOSE CANTUARIA RABELLO DA SILVA X DOMINGOS
MILITINO COSTA X JOSE DE OLIVEIRA COSTA X INACIO VALERIO DE SOUSA X JOSE JORGE FILHO X
FRANCISCO DAS CHAGAS RODRIGUES X JOAO FRANCISCO FURTADO X JOSE ULISSES PINTO
RODRIGUES X WALMIR RIBEIRO DE OLIVEIRA X CARLOS JOSE DE SOUSA X JAIME LIMA PEREIRA X
JOSE RIBAMAR MORAIS SILVA X JOSE MARIA FERREIRA X LEOPOLDO RIBAMAR VELOSO X MARCO
ANTONIO SOUZA ALBINO X ANDRE CORCINO DA SILVA(SP064360 - INACIO VALERIO DE SOUSA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. MARCIA M. CORSETTI GUIMARAES) X MINISTERIO DA MARINHA(Proc. 293 -
MARCIA M CORSETTI GUIMARAES) X OZIAS RODRIGUES CHAVES X UNIAO FEDERAL X PEDRO
COSTA ARAUJO X UNIAO FEDERAL X CELIO DA ROCHA COSTA X UNIAO FEDERAL X JOSE
CANTUARIA RABELLO DA SILVA X UNIAO FEDERAL X DOMINGOS MILITINO COSTA X UNIAO
FEDERAL X JOSE DE OLIVEIRA COSTA X UNIAO FEDERAL X INACIO VALERIO DE SOUSA X UNIAO
FEDERAL X JOSE JORGE FILHO X UNIAO FEDERAL X JOAO FRANCISCO FURTADO X UNIAO FEDERAL
X JOSE ULISSES PINTO RODRIGUES X UNIAO FEDERAL X WALMIR RIBEIRO DE OLIVEIRA X UNIAO
FEDERAL X CARLOS JOSE DE SOUSA X UNIAO FEDERAL X JAIME LIMA PEREIRA X UNIAO FEDERAL X
JOSE RIBAMAR MORAIS SILVA X UNIAO FEDERAL X JOSE MARIA FERREIRA X UNIAO FEDERAL X
LEOPOLDO RIBAMAR VELOSO X UNIAO FEDERAL X MARCO ANTONIO SOUZA ALBINO X UNIAO
FEDERAL X ANDRE CORCINO DA SILVA X UNIAO FEDERAL(Proc. 909 - MARCELO ELIAS SANCHES)

1. Intime-se a parte autora a informar: a) Condic&o do Servidor: Ativo, Inativo(data) ou Pensionista, b) Orgéo de
Lotacdo do Servidor. 2. Intime-se a parte autora a regularizar: situacdo cadastral na Secretaria da Receita Federal:
OZIAS RODRIGUES CHAVES (suspensa), JOSE CANTUARIA RABELO DA SILVA ( grafia e pendente de
regularizacio), INACIO VALERIO DE SOUSA (grafia), CARLOS JOSE DE SOUSA (grafia) e JAIME DE LIMA
PEREIRA (grafia).3. Prazo: 10 (dez) dias. 4. Satisfeita a determinagdo, elabore-se as minutas dos oficios requisitorios,
nos termos de fls. 341. 5. No siléncio, ao arquivo/sobrestado. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0028614-58.2002.403.6100 (2002.61.00.028614-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021506-75.2002.403.6100 (2002.61.00.021506-3)) GRADCON SEGURANCA PATRIMONIAL S/C
LTDA(SP192467 - MARCOS DE SOUZA BACCARINI) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X GRADCON
SEGURANCA PATRIMONIAL S/C LTDA

A exequente manifestou desinteresse na execucdo dos honorarios advocaticios. Por esta razdo, remetam-se 0s autos ao
arquivo, com baixa-findo.Int.

122 VARA CIVEL
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MM. JUIZA FEDERAL TITULAR

DRA. ELIZABETH LEAO

Diretora de Secretaria Viviane C. F. Fiorini Barbosa
Viviane C. F. Fiorini Barbosa

Expediente N° 2300

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0028936-93.1993.403.6100 (93.0028936-5) - MARIA HELENA SARTORI DE FREITAS(SP094018 - ELCIO
PEDROSO TEIXEIRA E SP016397 - EDMAR VASCONCELLOS TEIXEIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1069 -
ADRIANA DE LUCA CARVALHO)

CER T D A OCertifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n°
13/2008, lancei o ato ordinatdrio abaixo para publicacdo no Diario Eletrdnico da Justica Federal da 3% Regido .Tendo
em vista a peticdo do credor as fls.242/246, que manifestou desinteresse no recebimento dos honorarios advocaticios,
arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Intime-se.

0035397-81.1993.403.6100 (93.0035397-7) - MARIA DE FATIMA SANTOS(SP083154 - ALZIRA DIAS SIROTA
ROTBANDE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 138 - RICARDO BORDER E SP136825 - CRISTIANE BLANES)

Vistos em despacho.FIs.229/230: Atente a parte autora que a CEF juntou cdpia dos extratos analiticos do FGTS
pertencentes 8 MARIA DE FATIMA SANTOS as fls.216/218. Diante do exposto, intime-se a EXEQUENTE para que
apresente calculo atualizado do valor a ser cobrado 8 EXECUTADA (CEF), no tocante aos honorarios
advocaticios.Prazo: 10 (dez) dias.I.C.

0001303-73.1994.403.6100 (94.0001303-5) - L & M COM/ IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA X UNIAO
FEDERAL(Proc. 446 - NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI CANCELLIER) X BANCO DO BRASIL
S/IA(SP059468 - VERA LUCIA MINETTI SANCHES E SP054967 - ROGERIO IVAN LAURENTI E SP100078 -
MILTON DE OLIVEIRA MARQUES E SP048649 - MARIA LAURA SOARES LINDENBERG E SP130036 -
AGNALDO GARCIA CAMPOS E SP057221 - AUGUSTO LOUREIRO FILHO E SP088122 - SONIA MARIA
CHAIB JORGE)

Vistos em despacho.Tendo em vista a pesquisa efetuada no site da Receita Federal informando que a situagdo
cadastrada da empresa autora, ora EXECUTADA, encontra-se BAIXADA (fl.195), requeira a ASSOCIACAO DOS
ADVOGADOS DO BANCO DO BRASIL - ASABB o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.Ademais, saliento que
a empresa autora ndo possui representacdo processual nos autos, apesar de devidamente intimada.Decorrido o prazo
sem manifestacdo, remetam-se os autos ao arquivo.l.C.

0011677-51.1994.403.6100 (94.0011677-2) - JOSE MORAIS TEIXEIRA(SP130032 - SHIRLEY VIVIANI
CARRERI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087903 - GILBERTO AUGUSTO DE FARIAS)

Vistos em despacho. FIs.95/104: Em face da noticia do falecimento do advogado e a nova procuragédo juntada, exclua a
Secretaria 0 nome do advogado e anote no sistema o0 nome da nova advogada, conforme requerido. Em face da peticéo
do(s) credor(es), e em consonancia com a sistematica do cumprimento de titulo judicial (art. 461, do CPC), CONCEDO
A CEF o prazo de 60 (sessenta) dias para JUNTAR aos autos:a) documentos habeis a verificagdo da(s) conta(s)
vinculada(s), objeto da condenacéo: se ativa(s) ou inativa(s), dado o fornecimento dos dados necessarios (PIS, nome da
mae e ex-empregador) pelo(a)(s) credor(a)(es); b) de eventuais termos de adesdo de TODOS os autores, se se tratar 0
feito de litisconsorcio ativo. E, ainda, no mesmo prazo deverd a CEF:a) em se tratando de CONTA ATIVA, proceder ao
CREDITAMENTO DE VALORES, juntando aos autos 0s respectivos extratos; e/oub) em se tratanto de CONTA
INATIVA, comprovar o PAGAMENTO EFETIVADO.Escoado o prazo concedido sem cumprimento da sentenga pela
CEF, além da apreciagdo por este Juizo de eventual violagdo ao art. 14, Il e V, combinado com art. 600, 111, do CPC,
fica arbitrada desde ja MULTA MORATORIA de 10% sobre o valor da condenagéo (art. 461, 5°, do CPC), a ser
calculada PELOS CREDORES, aos quais incumbira diligenciar administrativamente perante qualquer agéncia da CEF
para a consecucdo do(s) saldo(s) da(s) respectiva(s) conta(s) vinculada(s) ao FGTS, também no prazo de 60 (sessenta)
dias, a contar do escoamento, e informando imediatamente a este Juizo eventual recusa pela Instituicdo Financeira,
devendo o processo, a partir dai, seguir o rito dos arts. 475-J e seguintes do CPC.N&o havendo a manifestacdo do(s)
credor(es) no prazo referido, deverdo os autos aguardar provocacdo no arquivo. Publique-se. Intimem-se.

0025903-61.1994.403.6100 (94.0025903-4) - IGNACIO MAURO LOPES ALHO(SP095991 - ADRIANO OLIVEIRA
VERZONI E SP082008 - ALEXANDRE MELE GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP099950 -
JOSE PAULO NEVES E SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 773 - MARCELO MAMED ABDALLA)

Vistos em despacho. Fls. 393/395 - Tendo em vista que a decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento
interposto afastou a condenagdo da CEF ao pagamento de honorarios advocaticios a parte autora, retornem 0s autos ao
contador judicial tdo somente para a verificacdo de eventual diferenca relativa aos juros de mora, vez que a condenacgdo
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em honorarios advocaticios foi afastada e, nos termos do v. acérddo de fl. 165, foi determinado que as despesas
processuais serdo suportados reciproca e proporcionalmente.l.C.

0001083-41.1995.403.6100 (95.0001083-6) - CARPEL COM/ DE PAPEIS LTDA(SP049404 - JOSE RENA) X
INSS/FAZENDA(Proc. 917 - MARISA ALBUQUERQUE MENDES)

Chamo o feito a ordem.Reconsidero a decisao de fls. 371/373.Nos moldes da jurisprudéncia do C. STF, incabivel a
expedicao de oficio requisitério complementar para pagamento dos juros de mora entre a data da conta homologada e a
expedicdo do oficio, por ndo restar configurado atraso no pagamento, quer seja, mora do Poder Publico no pagamento
do débito, nos termos da ementa do RE-ED 496703, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, abaixo transcrita, que adoto
como razdes de decidir:CONSTITUCIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. CONVERSAO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CONVERSAO EM AGRAVO
REGIMENTAL. PRECATORIO. MORA. INOCORRENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.I- O entendimento firmado no
julgamento do RE 298.616/SP, Rel. Min. Gilmar Mendes, no sentido de que, ndo havendo atraso na satisfacdo do
débito, ndo incidem juros moratérios entre a data da expedicéo e a data do efetivo pagamento do precatério, também se
aplica ao periodo entre a elaboracdo dao conta e a expedicdo do precatdrio.ll- Embargos de declaracdo convertidos em
agravo regimental a que se nega provimento.- grifo nosso.Ressalto que o reconhecimento da repercussao geral no RE
579.431/RS, que cuida da mesma questdo, ndo impede a revisao de posicionamento anteriormente adotado.Com efeito,
o reconhecimento da repercussdo geral em recurso extraordinario ndo obsta o prosseguimento das demandas que versam
sobre a mesma questdo; suspende, tdo somente, 0s recursos extraordinarios em que ha a mesma controvérsia, conforme
comentario ao art.543-B, in Cédigo de Processo Civil e legislacdo processual em vigor, Theotonio Negrao, José
Roberto F. Gouvéa e Luis Guilherme Aidar Bondioli, 412 edicdo, Saraiva, p.774, comentario 3% O reconhecimento da
repercussao geral em torno de determinada questdo constitucional ndo imp&e o sobrestamento de outros processos nos
quais ela também se faz presente. Assim, nada impede, p. ex., 0 julgamento de recursos especiais interpostos nesses
processos. Apenas 0s recursos extraordinarios eventualmente apresentados é que deverdo ser sobrestados (STJ-3? Secéo,
ED no REsp 815.013-EDcl-AgRg, Min. Arnaldo Esteves, DJ 23.9.08; STJ-22 T., REsp 950.637-EDcl-AgRg, Min.
Castro Meira, j.13.5.08, DJ 21.5.08; STJ- 18 T., REsp 935.862-EDcl, Min. Luiz Fux, j. 14.10.08, DJ 3.11.08).Nos
termos acima, indefiro o pedido de expedicéo de oficio precatério complementar.Ultrapassado o prazo recursal, venham
conclusos para extingdo da execucédo.Oficie-se ao DD. Desembargador Relator do Agravo de Instrumento interposto,
com copia da presente decisdo.Intime-se. Cumpra-se.

0022995-94.1995.403.6100 (95.0022995-1) - ANTONIA CRISTALDO DUTRA X MOISES DUTRA
FERNANDES(SP163436 - FLORIANE POCKEL FERNANDES) X ANA FLORA POKEL FERNANDES X
NORBERTO DAGOSTINI X LEOPOLDO ROSSI X JOSE AUGUSTO SERRANO(SP155079 - CARLA VANCINI)
X EDJANE DE ANDRADE SILVA(SP090167 - ELZA DUTRA FERNANDES E SP028199 - JOSE HENRIQUE
CARDIM) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116026 - EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI E SP095234 - ANA
CLAUDIA SCHMIDT E SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA) X BANCO BRADESCO S/A(SP189883 -
RAQUEL LEMOS MAGALHAES) X BANCO ITAU S/A(SP177318 - MARCO ANTONIO LIMA) X HOLLANDA
E SALLES - ADVOGADOS(SP032381 - MARCIAL HERCULINO DE HOLLANDA FILHO E SP032716 -
ANTONIO DIOGO DE SALLES) X BANCO DO BRASIL S/A(SP139644 - ADRIANA FARAONI FREITAS E
SP066348 - MARGARET MUNERATO E SP072722 - WALDEMAR FERNANDES DIAS FILHO E SP133529 -
ANA LUCIA CALDINI) X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A(SP086352 - FERNANDO EDUARDO
SEREC E SP162320 - MARIA DEL CARMEN SANCHES DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON
RAFAEL LATORRE)

Vistos em decisdo.Fls 771/780: Nada a deferir quanto ao pedido de penhora on line efetuado pelo Banco do Brasil em
relacdo aos autores MOISES DUTRA FERNADES, ANA FLORA POKEL FERNANDES E JOSE AUGUSTO
SERRANO, tendo em vista que ja foi utilizada a ferramenta do BacenJud em desfavor deles, conforme consta as fls
657/665. Ademais, quanto aos autores Moises Dutra Fernandes e Ana Flora Pokel Fernades foi determinado o
desbloqueio de suas contas haja vista que se tratava de conta salario (fls 654/656), sendo utilizado o mesmo CPF para
identificacdo da conta. I.C.

0025665-08.1995.403.6100 (95.0025665-7) - SANDRA CRISTINA BERTONI SERNA QUINTO(SP078966 -
EMILIO ALFREDO RIGAMONTI) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP156868 - MARIA MACARENA
GUERADO DE DANIELE) X BANCO ABN AMRO S/A(SP118942 - LUIS PAULO SERPA E SP221386 -
HENRIQUE JOSE PARADA SIMAO)

Vistos em despacho.Fls.455/461: Concedo o prazo improrrogavel de 05 (cinco) dias para que 0 BANCO SANTANDER
regularize o substabelecimento de fl.460 juntando sua via original.Com a juntada do documento acima indicado,
remetam-se os autos ao SEDI para fazer constar no polo passivo 0o BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A. em
substituigdo ao BANCO ABN AMRO S/A, tendo em vista sua incorporagdo noticiada a f1.456.1.C.

0032730-54.1995.403.6100 (95.0032730-9) - ULYSSES PASQUAL X THEREZINHA DE VILHENA

PASQUAL(SP064654 - PEDRO ANDRE DONATI E SP147084 - VLADIMIR OLIVEIRA BORTZ E SP212398 -
MATHEUS PIGIONI HORTA FERNANDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP026276 - TOMAS
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FRANCISCO DE MADUREIRA PARA NETO E SP155830 - RICARDO SOARES JODAS GARDEL)

Vistos em despacho.Fl 385: Em face do alegado pela parte ré de que o calculos da contadoria foram efetuados em valor
maior do que o pretendido pela parte autora, resta consignado que o Setor de contabilidade Judicial goza de presuncéo
de imparcialidade, com estrito cumprimento do disposto no titulo judicial, ndo ha 6bice em seu acolhimento, ainda que
apurado valor superior ao pleiteado pelo credor, vez que a conta elaborada apenas quantifica, traduz em valores o
direito consubstanciado na sentenca transitada em julgado.Com efeito, a homologacédo de calculo que apura valor
devido superior ao pleiteado pelo credor ndo implica em julgamento ultra petita, se foram respeitadas as disposi¢6es do
titulo exeqiiendo, vez que apenas transformou-se em moeda o direito reconhecido em sentenca. A 1,02 Posto isso,
acolho o pedido do autor e HOMOLOGO os calculos de fls 376/381 para que surtam seus efeitos legais. Fls 386/387:
Recebo o requerimento do(a) credor (AUTOR), na forma do art. 475-B, do CPC.Dé-se ciéncia a(o) devedor (CEF), na
pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos
termos do art.475-J do CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenac&o.
Transcorridos os quinze dias para 0 pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, haverd, a requerimento do
credor, nos termos do art.475-J do CPC, a expedi¢do de mandado de penhora e avaliagdo, da qual o devedor sera
imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacao a cobranca
efetivada pelo credor (art.475-L do CPC). Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das alteracdes
produzidas pela Lei 11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfacdo dos créditos
consignados em titulos executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a
garantia de satisfagdo do débito e ndo a simples determinagéo do marco inicial para a contagem de prazo para a
impugnacdo. Com efeito, admitir-se que a penhora, grave constri¢cdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para
a fixacdo do inicio do prazo para apresentacdo de impugnac&o significaria estabelecer medida por demais gravosa ao
devedor tendo em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o
pedido do devedor. Entendo, nos termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfacdo do
credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz. Consigno, em razéo do
exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricao (que serviria de
garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de
prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnagao, acérddo undnime do Eg. TRF da 5% Regi&o:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE
SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO
AO VALOR DA EXECU(;AO. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J,
CPC. I. Os honorérios advocaticios devidos por for¢a de sentenga condenatéria devem ser arcados pela parte vencida,
rateado em caso de haver litisconsorcio e ndo houver disposi¢do expressa em contrario. Il. Se a decisdo agravada traz
em seu bojo o reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse
recursal. I11. A luz do que dispdem os artigos 475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnag&o ao valor
da execucdo é necessario o depdsito do montante da liquidagdo indicado pelo credor. V. Estando pendente de
julgamento o exato valor da divida, ndo ha como se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, 0 que poderia ensejar,
inclusive, supressdo de instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condicOes da ac¢do, o interesse processual.
V. Agravo de Instrumento improvido. (TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL,
DJ 02-04/2008)- grifo nosso. Assim, incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacéo antes da efetivacéo
da penhora, efetivar a garantia - que seria obtida por meio da constri¢do, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de
ter garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo
desnecessaria a expedicdo de mandado de penhora (e portanto intimac¢do do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em
vista que os valores ficam depositados a disposicao deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentacdo ocorre somente por
ordem judicial. Nesse sentido, decisdo do C. STJ, in verbis: .PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM
DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIUO JUIZO. No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser
intimado do auto de penhora e de avaliagdo, podendo oferecer impugnacdo, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-
J, paragrafo 1°, CPC). Caso o devedor prefira, no entanto, antecipar-se a constri¢do de seu patriménio, realizando
depdsito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo, o ato intimatério da penhora néo é necessario. O prazo para o
devedor impugnar o cumprimento de sentenga deve ser contado da data da efetivacdo do deposito judicial da quantia
objeto da execucdo. Recurso Especial ndo conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma,
j.23/09/2008, DJ 12/12/2008). Assim, nos termos da decisdo do C. STJ supra transcrita, se o devedor optar por
apresentar a impugnacéo antes de realizada a penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do
CPC, depésito vinculado a este processo, a disposi¢do deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA
APRESENAssim, nos termos da decisdo do C. STJ supra transcrita, se 0 devedoroptar por apresentar a impugnagao
antes de realizada a penhora e efetuar, parafins de garantia nos termos do art. 475-j, 1° do CPC, depésito vinculado a
este processo, a disposicao deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESEN TAR A IMPUGNACAO TERA
INICIO NA DATA DA EFETIVACAO DO DEPOSITO.Ultrapassado o prazo acima, com ou sem manifestacdo do
devedor, voltem os autos conclusos. Intime-se. Cumpra-se.

0046038-60.1995.403.6100 (95.0046038-6) - FANI ROSA SCHKOLNIK(SP049990 - JOAO INACIO CORREIA E

SP129817B - MARCOS JOSE BURD) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVA)
Vistos em decisdo.Fls.165/166: Indefiro.Entendo, nos moldes da jurisprudéncia do C. STF, incabivel a expedicéo de
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oficio precat6rio complementar para pagamento dos juros de mora entre a data da conta homologada e a expedi¢éo do
oficio, por ndo restar configurado atraso no pagamento, quer seja, mora do Poder Pablico no pagamento do débito, nos
termos da ementa do RE-ED 496703, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, abaixo transcrita, que adoto como razdes de
decidir:CONSTITUCIONAL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM RECURSO EXTRAORDINARIO.
CONVERSAO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL.
PRECATORIO. MORA. INOCORRENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.I- O entendimento firmado no julgamento do
RE 298.616/SP, Rel. Min. Gilmar Mendes, no sentido de que, ndo havendo atraso na satisfacdo do débito, ndo incidem
juros moratorios entre a data da expedicéo e a data do efetivo pagamento do precatério, também se aplica ao periodo
entre a elaboragdo dao conta e a expedi¢do do precatorio.ll- Embargos de declaracéo convertidos em agravo regimental
a que se nega provimento.- grifo nosso.Ressalto que o reconhecimento da repercussdo geral no RE 579.431/RS, que
cuida da mesma questéo, ndo impede a analise, por este Juizo, do pedido formulado pelo autor.Com efeito, 0
reconhecimento da repercusséo geral em recurso extraordinario ndo obsta o prosseguimento das demandas que versam
sobre a mesma questdo; suspende, tdo somente, 0s recursos extraordinarios em que ha a mesma controvérsia, conforme
comentario ao art.543-B, in Codigo de Processo Civil e legislacdo processual em vigor, Theotonio Negrdo, José
Roberto F. Gouvéa e Luis Guilherme Aidar Bondioli, 412 edicdo, Saraiva, p.774, comentario 3% O reconhecimento da
repercussao geral em torno de determinada questdo constitucional ndo imp&e o sobrestamento de outros processos nos
quais ela também se faz presente. Assim, nada impede, p. ex., 0 julgamento de recursos especiais interpostos nesses
processos. Apenas 0s recursos extraordinarios eventualmente apresentados é que deverdo ser sobrestados (STJ-3? Secdo,
ED no REsp 815.013-EDcl-AgRg, Min. Arnaldo Esteves, DJ 23.9.08; STJ-22 T., REsp 950.637-EDcl-AgRg, Min.
Castro Meira, j.13.5.08, DJ 21.5.08; STJ- 18 T., REsp 935.862-EDcl, Min. Luiz Fux, j. 14.10.08, DJ 3.11.08).Nos
termos acima, indefiro o pedido.Ultrapassado o prazo recursal, venham conclusos para extingdo da execucdo.Intime-se.
Cumpra-se.

0054511-35.1995.403.6100 (95.0054511-0) - TECA GAZ COML/ LTDA(SP050671 - EDWAL CASONI DE PAULA
FERNANDES) X INSS/FAZENDA(SP186016 - LETICIA DEA BANKS FERREIRA LOPES)

Vistos em despacho. Providencie, a parte credora, as exigéncias constantes do art. 7°, da Resolugéo n° 122/10 do Eg.
Conselho da Justiga Federal, para expedicéo, por esta Secretaria, do(s) oficio(s) precatorio e/ou requisitério, quais
sejam: a) indicacdo do nome e nimero de inscricdo na OAB do patrono beneficiario do crédito solicitado; b) célculo
individualizado por beneficiario, se caso for; ¢) nome e nimero do CPF ou CNPJ de cada beneficiario, bem como do
advogado que figurard no RPV/PRC, acompanhados dos respectivos comprovantes de inscricdo e de situa¢ao cadastral
no CPF e ou CNPJ, extraidos do site da Receita Federal, providenciando, se o caso,a documentagdo necessaria a
eventual retificacdo do nome do beneficiario ou do patrono que figurard no oficio, tendo em vista a necessidade da
TOTAL IDENTIDADE ENTRE O NOME CONSTANTE DA AUTUA(;AO DO PROCESSO E O CONSTANTE NO
CADASTRO DA RECEITA FEDERAL, SOB PENA DO CANCELAMENTO DO OFiCIO;d) planilha de divisdo
proporcional das custas processuais e honorarios advocaticios, salvo se considerados parcelas autbnomas da
execucdo.Cumpridas as determinagdes supra, TRATANDO-SE DE OFICIO PRECATORIO, dé-se vista ao devedor,
antes da expedigao,nos termos da Resolucdo n°122/10 do C. CJF, para fins dos paragrafos 9° e 10° do artigo 100 da
Constituicio Federal, pelo prazo de 30 (trinta) dias, conforme disposto no artigo 11 da Res.122/2010 do C.
CJF.Havendo indicacédo de valor, dé-se vista ao credor, pelo prazo de 10 (dez) dias (pardgrafo 1° da Res.122/2010,
CJF). Néo sendo indicado valor pelo devedor ou em caso de concordancia do credor com o valor indicado, expega-se o
precatorio, dando-se vista ao réu.Apoés a expedicdo ou no siléncio do autor, arquivem-se 0s autos, observadas as
cautelas de praxe.Expedido(s) e comunicado 0 pagamento, esta vara adotara as providéncias necessarias ao
desarquivamento do feito, independemente de requerimento e de recolhimento de custas.l. C.

0003110-26.1997.403.6100 (97.0003110-1) - JOAO BATISTA MARIM X JOSE CARLOS DONEGA X JOSE
CARLOS PRADO DOS SANTOS X JOSE MAURICIO NUNES DE OLIVEIRA X JOSENITO BARROS
MEIRA(SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO E SP072768E - FREDERICO ANTONIO CRUZ PISTORI E
SP147760 - ADRIANA ZANARDI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI E SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 773 - MARCELO
MAMED ABDALLA)

Vistos em despacho.Fls.607/610: Dé-se ciéncia ao co-autor JOAO BATISTA MARIM para que se manifeste acerca dos
créditos efetuados em sua conta vinculada.Caso ndo haja manifestagdo, venham conclusos para extin¢do da execugao
relativamente ao co-autor supra mencionado.l.C.

0049193-03.1997.403.6100 (97.0049193-5) - ADILSON GONCALVES BUENO X ARY CORREIA DA
CONCEICAO X ELENA MONTEIRO DE LIMA X DONIZETE RODRIGUES RAMOS X FLAVIO DEZOTTI X
HELIO PEREIRA GOMES X JOSE EUSTAQUIO PAULINO X JUAREZ FERREIRA DE ANDRADE X
MARGARIDA MARIA FERREIRA X NEZIO MARTINS MEIRA(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES
ROMERO E SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES)

Vistos em despacho. Fls 274/281: Nada a deferir em relagédo aos autores Ary Correia Da Concei¢do, Hélio Pereira
Gomes, José Eustaquio Paulino e Margarida Maria Ferreira, tendo em vista que os feito encontra-se extinto em relagao
a eles, conforme despacho de fl 268. Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. 1.C.
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0058055-60.1997.403.6100 (97.0058055-5) - SEVERINO DA SILVA(SP041981 - ANTONIO DA SILVA CRUZ) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E
SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)

Vistos em despacho.Fls 264/268: Recebo o requerimento do(a) credor(CEF), na forma do art.475-B, do CPC
(DEVOLUCAO DA DIFERENCA APONTADA PELO CONTADORIA - R$ 883,89). Dé-se ciéncia a(0) devedor
(AUTORA), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze)
dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da
condenacdo.Transcorridos os quinze dias para 0 pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, havera, a
requerimento do credor, nos termos do art.475-J do CPC, a expedicéo de mandado de penhora e avaliacéo, da qual o
devedor serd imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entéo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacao a
cobranga efetivada pelo credor (art.475-L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das
alteracGes produzidas pela Lei 11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfacdo dos créditos
consignados em titulos executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a
garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples determinacdo do marco inicial para a contagem de prazo para a
impugnacdo.Com efeito, admitir-se que a penhora, grave constricdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a
fixacdo do inicio do prazo para apresentacdo de impugnacdo significaria estabelecer medida por demais gravosa ao
devedor tendo em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o
pedido do devedor.Entendo, nos termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfagdo do
credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do
exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricio (que serviria de
garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de
prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnacéo, acérddo unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA.
VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR
DA EXECUCAO. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os
honorarios advocaticios devidos por forca de sentenca condenatoria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em
caso de haver litisconsércio e ndo houver disposicdo expressa em contrério.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o
reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A
luz do que dispdem os artigos 475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacéo ao valor da execugdo é
necessario o depésito do montante da liquidacéo indicado pelo credor.1V. Estando pendente de julgamento o exato valor
da divida, ndo ha como se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, 0 que poderia ensejar, inclusive, supressao de
instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condi¢des da acdo, o interesse processual.VV. Agravo de
Instrumento improvido. (TRF da 52 Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-
04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivagéo da
penhora, efetivar a garantia - que seria obtida por meio da constri¢do, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter
garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo
desnecessaria a expedi¢do de mandado de penhora (e portanto intimagdo do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em
vista que os valores ficam depositados a disposicdo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagdo ocorre somente por
ordem judicial.Nesse sentido, decisdo do C. STJ, in verbis:*PA 4,00PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM
DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU O JUiZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser
intimado do auto de penhora e de avaliagdo, podendo oferecer impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-
J, parégrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no entanto, antecipar-se a constricdo de seu patriménio, realizando
dep6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo, o ato intimatério da penhora néo € necessario.O prazo para o
devedor impugnar o cumprimento de sentenga deve ser contado da data da efetivacdo do depdsito judicial da quantia
objeto da execucdo. Recurso Especial ndo conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma,
j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da decisdo do C. STJ supra transcrita, se 0 devedor optar por
apresentar a impugnacdo antes de realizada a penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do
CPC, deposito vinculado a este processo, a disposicdo deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR
A IMPUGNAGCAO TERA INICIO NA DATA DA EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com
ou sem manifestagdo do devedor, voltem os autos conclusos.Manifeste-se, ainda, a parte autora acerca da alegacéo da
CEF quanto a existéncia de conta garantidora de embargos com o valor de R$ 280,86(duzentos e oitenta reais e oitenta e
seis centavos), nos exatos termos da Ultima parte do despacho de fl 259. I.C.

0059701-08.1997.403.6100 (97.0059701-6) - JANE MANICARDI MORAIS DE FREITAS X JOELITA MARIA
RIBEIRO DE SANTANA X LIRIANA ISABEL RODRIGUES DE JESUS X VERA OLINDA DE
FREITAS(SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRAE
SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 919 - OTAVIO PENTEADO COTRIM)
Vistos em despacho. Em razéo da certiddo de transito em julgado e o traslado de cdpias da agdo Embargos a Execucéao
n° 0008526-23.2007.403.6100 para este feito, providencie, a parte autora, as exigéncias constantes do art. 7° da
Resolugdo n® 122/10 do Eg. Conselho da Justiga Federal, para expedicdo, por esta Secretaria, do(s) oficio(s) precatorio
e/ou requisitorio, quais sejam: a) indicagdo do nome e nimero de inscri¢do na OAB do patrono beneficiario do crédito

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Divulgagdo: 08/11/2011 87/366



solicitado; b) célculo individualizado por beneficiario, se caso for; ¢) nome e nimero do CPF ou CNPJ de cada
beneficiario, bem como do advogado que figurara no RPV/PRC, acompanhados dos respectivos comprovantes de
inscricdo e de situacdo cadastral no CPF e ou CNPJ, extraidos do site da Receita Federal, providenciando, se o caso,a
documentacdo necessaria a eventual retificagdo do nome do beneficiario ou do patrono que figurara no oficio, tendo em
vista a necessidade da TOTAL IDENTIDADE ENTRE O NOME CONSTANTE DA AUTUACAO DO PROCESSO E
O CONSTANTE NO CADASTRO DA RECEITA FEDERAL, SOB PENA DO CANCELAMENTO DO OFICIO; d)
planilha de divisdo proporcional das custas processuais e honorarios advocaticios, salvo se considerados parcelas
autdnomas da execucdo. Tratando-se de requisicdo de natureza salarial, referente a servidor publico, informe(m) o(s)
credor(es) ainda: a)o 6rgdo a que estiver vinculado o servidor publico; b)o valor da contribuigdo para o Plano de
Seguridade do Servidor Publico Civil-PSS, com a indicacdo de ativo, inativo ou pensionista, que sera descentado no
momento do saque do crédito, conforme disposto na Resolugdo n.122, do C. Conselho da Justica Federal, de 28 de
outubro de 2010.Ressalto que o valor referente ao PSS deve ser apenas INFORMADO, para que conste no oficio a ser
expedido, SEM QUE SEJA DESCONTADO DO CREDITO, o que ocorrera no momento do saque do
crédito.Cumpridas as determinagdes supra, EM CASO DE OFICIO PRECATORIO, dé-se vista a(0) devedor(a), antes
da expedicdo, nos termos da Resolucdo n°122, de 15 de junho de 2010, da Eg. Presidéncia do TRF da 32 Regido, para 0s
fins dos paragrafos 9° e 10° do artigo 100 da Constituicdo Federal, pelo prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do art.11 da
Res.122/2010 do C. CJF.Havendo indicacdo de débito e de seu valor, dé-se vista ao credor, pelo prazo de 10 (dez) dias,
conforme paragrafo 1° do art.11 da Resolucdo n°122/2010 do C. CJF. N&do havendo indicacdo de valor pelo devedor ou
em caso de concordancia do credor com o apresentado, expega-se o oficio, dando-se vista a ré.Ap6s a expedigdo ou no
siléncio do autor, arquivem-se os autos, com as cautelas de praxe.Expedido(s) o(s) oficio(s) e comunicado o pagamento,
esta Vara adotard as providéncias necessarias ao desarquivamento do processo, independentemente de requerimento e
sem qualquer dnus para as partes. Int.

0031995-16.1998.403.6100 (98.0031995-6) - JILVONESA LOPES FERNANDES X JOSE MATIAS CARNAUBA X
JOAO MENINO X JOSE BERNARDO DA SILVA FILHO X JOSE HUMBERTO DO NASCIMENTO X JOSE
LUCAS DOS SANTOS X INEZ APARECIDA SILVA X ILDETE DE SOUZA MARQUES X IRACI NOVAES DOS
SANTOS X IVO CAMPOS BRITO(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP146819 - ROSEMARY FREIRE COSTA DE SA GALLO)

DESPACHO DE FL.536: Vistos em despacho.Fls.533/535: Assiste razdo a CEF no tocante ao valor retido a titulo de
Imposto de Renda em virtude da emisséo do alvarda NCJF 0381356 - N° 405/123-2007, no valor de R$3.072,40, sendo
certo que o valor levantado pelo advogado DR. ILMAR SCHIAVENATO foi de R$2.912,70 e a quantia repassada a
Receita Federal foi de R$380,42.Diante do exposto, intime-se 0 advogado da parte autora para que efetue, no prazo de
05 (cinco) dias, a devolucdo do montante de R$685,21, tendo em vista que efetuou tdo somente o depdsito no valor de
R$ 2.227,49 (f1.500), valor este devidamente estornado a conta do FGTS, conforme alvara de fl.526.0ficie-se a
Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil para que disponibilize em favor deste juizo o valor de R$380,42,
devendo a Secretaria encaminhar copia da manifestagdo da agéncia da CEF/PAB de fls.533/535 e do alvara de
f1.525.Apos, voltem conclusos.l.C.DESPACHO DE FL.540:Vistos em despacho.FI.539: Visando dar celeridade ao
processo, encaminhe-se e-mail ao Supervisor de Equipe da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil - EODIC,
Dr. Paulo Fernando Simdes Felisberto, em resposta ao Oficio DERAT/SPO/DIORT/EODIC N° 692/2011, informando
que o valor de R$380,42, retido a titulo de imposto de renda no pagamento do Alvara NCJF0381356, devera ser
devolvido através de Guia de Dep6sito Judicial em conta a ser aberta na ocasido do depdsito na agéncia da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (PAB - Agéncia: 0265 - Operag&o: 005) com indicagdo do nimero deste processo na
referida Guia.Devera a Receita Federal encaminhar cdpia do deposito a este Juizo para que a Secretaria possa promover
o regular andamento do feito.Publique-se despacho de 1.536.1.C.

0042274-61.1998.403.6100 (98.0042274-9) - MAXIMINA BARDOZA X THOSC MERCHANDISING COM/ E
REPRESENTACOES LTDA X ORPRIN FABRICA DE PAPELAO ONDULADO LTDA X ORPRIN IND/ DE
CAIXAS DE PAPELAO ONDULADO LTDA X VIRTUS IND/ E COM/ LTDA X CHOCOLATES KOPENHAGEN
LTDA X CHARLES LUIZ DOTTO BATISTA X COTIA BR SERVICOS E COM/ S/A(SP167198 - GABRIEL
ANTONIO SOARES FREIRE JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO)
Tendo em vista o traslado de copia de decisdo proferida pelo C. STJ referente ao Agravo de Instrumento n® 1.190.534
interposto na Impugnacdo ao Valor da Causa em apenso, requeiram as partes o que de direito, no prazo legal.Silentes,
remetam-se 0s autos ao arquivo com as cautelas legais.Int.

0045132-65.1998.403.6100 (98.0045132-3) - ODENIR APARECIDA GIOLO X GERMANO SOUZA DOMINGOS
DA SILVA X DJALMA RODRIGUES DE LIMA X DARCI CREONCIO DA SILVA X CASSIA JUSTINA DA
SILVA X ALAIDE JUSSARA DA SILVA X SAMUEL JOSE DOS SANTOS X LUIZ LINS PITOMBEIRA X
MARCOS ANTONIO DA SILVA X JOSE ROBERTO DA SILVA(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO)

Vistos em despacho. Em face da auséncia de manifestagdo das partes acerca do despacho de fl 429, cumpra-se a Ultima
parte do despacho de fl 422, remetendo-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais. 1.C.
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0013769-89.2000.403.6100 (2000.61.00.013769-9) - CIMENTO USA MATERIAIS PARA CONSTRUCAO
LTDA(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X INSS/FAZENDA(SP120275 - ANA MARIA
VELOSO GUIMARAES)

CER T D A OCertifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n°
13/2008, lancei o ato ordinatdrio abaixo para publicacdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 32 Regido .Vista as
partes dos célculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o primeiro prazo
do(s) embargante(s). Intime-se.

0015605-97.2000.403.6100 (2000.61.00.015605-0) - AARAO PEREIRA DE FREITAS X AGUSTINHO TELES DE
ALBUQUERQUE X ANIZIA BARROSO SANTANA X APARECIDO BOVO X CARLOS ROBERTO
FRATONI(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Vistos em despacho.Fls 399/402: Recebo o requerimento do(a) credor(CAIXA ECONOMICA FEDERAL), na forma
do art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia a(o) devedor (CARLOS ROBERTO FRATONI), na pessoa de seu(sua)
advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do
CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacéo.Transcorridos 0s
quinze dias para o pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, havera, a requerimento do credor, nos termos
do art.475-J do CPC, a expedicdo de mandado de penhora e avaliacdo, da qual o devedor sera imediatamente intimado,
tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnagcao a cobranca efetivada pelo credor (art.475-
L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J & luz dos objetivos das alteragdes produzidas pela Lei
11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfacdo dos créditos consignados em titulos
executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do
débito e ndo a simples determinac¢do do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnag¢do.Com efeito, admitir-
se que a penhora, grave constrigdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixa¢do do inicio do prazo para
apresentacdo de impugnacé&o significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que
estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos
termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfacdo do credor de forma célere, para o que
a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar
impugnar o crédito que lhe ¢ exigido antes de efetivada a constricdo (que serviria de garantia), deve garantir
integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo
para o recebimento da impugnacao, acérdao undnime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECU(;AO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNA(;AO AO VALOR DA EXECU(;AO. DEPOSITO
DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honoréarios advocaticios devidos por
forga de sentenca condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsorcio e ndo
houver disposicdo expressa em contrério.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos
475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacéo ao valor da execucao é necessario o0 deposito do
montante da liquidagdo indicado pelo credor.1V. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo hd como
se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressao de instancia, além de
demonstrar a auséncia de uma das condic¢des da acdo, o interesse processual.VV. Agravo de Instrumento improvido.
(TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim,
incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia - que
seria obtida por meio da constri¢do, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto,
em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo desnecesséria a expedicao de mandado
de penhora (e portanto intimag&o do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados
a disposicao deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisao
do C. STJ, in verbis:*PA 4,00PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
0 JUiZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliagdo, podendo
oferecer impugnacéo, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, pardgrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se a constri¢do de seu patriménio, realizando dep6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
0 ato intimatdrio da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenca deve ser
contado da data da efetivacdo do depdsito judicial da quantia objeto da execucdo. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
decisdo do C. STJ supra transcrita, se 0 devedor optar por apresentar a impugnagao antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depdsito vinculado a este processo, a disposi¢do deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNAQAO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVACAO DO DEPOSITO.UIltrapassado o prazo acima, com ou sem manifestacio do devedor, voltem os autos
conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0046978-49.2000.403.6100 (2000.61.00.046978-7) - SEGREDO DE JUSTICA(SP165671B - JOSE AMERICO
OLIVEIRA DA SILVA E SP194905 - ADRIANO GONZALES SILVERIO E SP215716 - CARLOS EDUARDO
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GONGCALVES) X SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 722 - MARCIA RIBEIRO PASELLO DOMINGOS)
SEGREDO DE JUSTICA

0030362-62.2001.403.6100 (2001.61.00.030362-2) - ADAO JOSE MULLER(SP168317 - SAMANTA DE OLIVEIRA
E SP168318 - SAMANTHA REBELO DERONCI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA
EDNA GOUVEA PRADO E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

Vistos em despacho. Fls. 326/328 - Analisando as alegac6es da parte autora, verifico que a CEF, no referente ao extrato
de fl. 220 esclareceu que, os saldos em garantia( saldos aprovisionados) representariam valores percebidos pelo autor se
este tivesse aderido aos termos da LC n° 110/2001. Com efeito, o aludido ato legislativo condicionou o pagamento na
via administrativa a assinatura de termo de adesao, no qual o titular deve concordar com a reducdo do valor que lhe é
devido, além de ter de se submeter a forma e prazo legalmente estabelecidos para o cumprimento da obrigacao.
Referida Lei previu ainda, o pagamento do complemento de atualizagdo monetaria resultante da aplicacdo, cumulativa,
dos percentuais de 16,64% e 44,80%, sobre os saldos das contas mantidas, respectivamente, no periodo de 1° de
dezembro de 1988 a 28 de fevereiro de 1989 e durante o més de abril de 1990, e nos termos do artigo 5° dessa mesma
LC, esse complemento de atualizagcdo monetaria seria remunerado com base nos mesmos critérios de remuneracéo
utilizada para a conta vinculada.Por outro lado, por meio desta a¢éo judicial, foi reconhecida, nos termos do v. acordao
transitado em julgado, o direito aos percentuais relativos aos meses de janeiro de 1989( 42,72%), marco de 1990(
84,32%) e abril de 1990( 44,80%), correcdo monetaria a partir do creditamento a menor na forma do Prov. n® 24/97 da
COGE, juros de mora de 6% ao ano a partir da citagdo até 11.01.2003, e ap0s esta data, incidéncia na forma do artigo
406 da Lei n° 10.406/2002( SELIC).Observo ainda, dos extratos apresentados a fl. 220, que se o autor tivesse aderido a
referida Lei Complementar receberia em 09/2003 o montante de R$ 18.624,36 valor superior ao percebido em 05/2006
em face do cumprimento de sentenga, qual seja, R$ 17.998,18 creditados pela CEF e demonstrados por meio de extratos
as fls. 193/200. Causa estranheza a diferencga de valores tal como apresentada, uma vez que pelos indices deferidos
nesta acdo judicial, aparentemente, o autor receberia valor superior do que se tivesse optado pela adeséo prevista na LC
n° 110/2001( haja vista que suportaria diminui¢do dos valores por conta do desagio aplicado a faixa de valores a ser
recebida).Partindo do principio de que tanto em uma quanto em outra situagéo, os valores teriam atualizaco pelo
mesmo saldo base, intime-se a CEF para que esclareca a diferencga apresentada, no prazo de 10(dez) dias.Apos a
manifestacdo da CEF, e havendo necessidade remetam-se os autos ao contador judicial.l.C.

0020425-91.2002.403.6100 (2002.61.00.020425-9) - GISLENE REGINA FERNANDES(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA .]UNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA
FRANCA SENNE E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP105836 - JOAO
AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO)

Vistos em despacho. Diante do siléncio das partes, retornem os autos ao arquivo.l.C.

0009796-24.2003.403.6100 (2003.61.00.009796-4) - ENDERSON LUIZ PEREIRA X GERSON FERREIRA DE
ANDRADE X JOSE WILSON DE SOUZA X LUIZ CARLOS MATTEUSSI RODRIGUES X MANOEL VITAL
SEVERINO X RENATO RAU WEBER X VALMIR DE SENNA VIEIRA(RJ093171 - ADRIANA PINTO
SAMPAIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 919 - OTAVIO PENTEADO COTRIM)

Vistos em despacho. Diante do certificado a fl. 372, oficie-se 0 Banco Santander para que transfira imediatamente o
valor bloqueado remanescente para uma conta judicial a disposi¢ao deste Juizo da 122 Vara Civel Federal de S&o Paulo.
Devera a transferéncia ser realizada na CEF e na agéncia PAB-JUSTICA FEDERAL agéncia 0265-5.Solicite-se ainda,
que qualquer ébice na transferéncia devera ser imediatamente comunicada a este Juizo, e que as duvidas de
procedimento deverdo ser dirimidas diretamente por e-mail para a agéncia Posto Avancado da Justica Federal e-mail -
ag0265@cef.gov.br.Diante da transferéncia efetivada a fl. 370, oficie-se & CEF para que converta a totalidade dos
valores em renda da Unido Federal nos termos requeridos a fl. 359.0utrossim, manifste-se a Unido Federal acerca do
interesse no prosseguimento da execucgdo quanto ao autor RENATO RAU WEBER.I.C.

0025983-73.2004.403.6100 (2004.61.00.025983-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025891-95.2004.403.6100 (2004.61.00.025891-5)) BRASWEY S/A IND/ E COM/(SP063823 - LIDIA TOMAZELA
E SP066899 - FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO DECA E SP183257 - TATIANA MARANI VIKANIS) X
UNIAO FEDERAL(SP179322 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO)

Vistos em despacho.Fls 464/467: Recebo o requerimento do(a) credor(UNIAO FEDERAL), na forma do art.475-B, do
CPC.Dé-se ciéncia a(0) devedor (AUTOR SUCUMBENTE), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o
valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da incidéncia da
multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacdo. Transcorridos 0s quinze dias para o pagamento sem
que esse seja efetivado pelo devedor, havera, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J do CPC, a expedicédo de
mandado de penhora e avaliacdo, da qual o devedor serd imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entdo, o prazo
de 15(quinze) dias para a impugnagdo a cobranca efetivada pelo credor (art.475-L do CPC).Constato, analisado o
disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das alteragfes produzidas pela Lei 11.232/2005, que pretendeu conferir maior
agilidade, celeridade a satisfacdo dos créditos consignados em titulos executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora
de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfagdo do débito e ndo a simples determinac&o do marco inicial
para a contagem de prazo para a impugnacdo.Com efeito, admitir-se que a penhora, grave constri¢do sobre bens do
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devedor, pudesse servir apenas para a fixagdo do inicio do prazo para apresentacdo de impugnagcdo significaria
estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a
forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos termos do acima exposto, que a
finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfacdo do credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de
garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe é
exigido antes de efetivada a constricdo (que serviria de garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a
ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnagao,
acordao unanime do Eg. TRF da 52 Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES
VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO DO MONTANTE
INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honorarios advocaticios devidos por forca de sentenga
condenatéria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsorcio e ndo houver disposicao
expressa em contrario.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do
agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos 475-1 e 475-J, ambos do
CPC, para o recebimento de impugnacéo ao valor da execugdo é necessario o dep6sito do montante da liquidacdo
indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como se avaliar o recurso
interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressao de instancia, além de demonstrar a auséncia de
uma das condig¢des da acgdo, o interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido. (TRF da 52 Regido, Quarta
Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que
pretende apresentar sua impugnacdo antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia - que seria obtida por meio da
constricdo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivacdo de
depésito judicial para garantia do débito, que entendo desnecesséria a expedicdo de mandado de penhora (e portanto
intimacdo do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados a disposicao deste
Juizo, indisponiveis, e sua movimentagdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisdo do C. STJ, in
verbis:*PA 4,00PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
0 JUiZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliagdo, podendo
oferecer impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, pardgrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se a constri¢do de seu patriménio, realizando dep6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
0 ato intimatdrio da penhora ndo é necessério.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentencga deve ser
contado da data da efetivacdo do deposito judicial da quantia objeto da execucéo. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
decisdo do C. STJ supra transcrita, se 0 devedor optar por apresentar a impugnacao antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depdsito vinculado a este processo, a disposic¢do deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNA(;AO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestacdo do devedor, voltem os autos
conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0021313-21.2006.403.6100 (2006.61.00.021313-8) - FRANCISCO JOSE CAVALCANTI DE ALBUQUERQUE
LACERDA(SP154713 - MARCELO DIAS DE OLIVEIRA ACRAS) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE
SUPLEMENTAR - ANS

DESPACHO DE FL. 600:Vistos em despacho.FIs.586/587: Intime-se o autor a fornecer o endereco do GERENTE DO
BANCO DO BRASIL, em razdo da devolugéo do oficio expedido pela Secretaria. Fornecido, expeca-se novo oficio
para o devido cumprimento. FI.588: Expeca a Secretaria oficio em resposta ao BANCO ITAU UNIBANCO S/A
encaminhando-se copias de fls.454 e 561.FIs.591/599: Tendo em vista a constatacdo de erro material na sentenga
anteriormente proferida(fls.106/108) e a correcdo de oficio, com nova redacéo, recebo a apelacio da ré AGENCIA
NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR(ANS) em seu efeito meramente devolutivo, nos termos do artigo 520,
inciso VII, do CPC.Dé-se vista ao autor para contrarrazdes, no prazo legal.Apds, cumpra-se a parte final do despacho de
f1.437.Int. Vistos em despacho.Fls. 603 - Dé-se ciéncia as partes acerca da informagdo apresentada pelo Banco Itad
Unibanco S/A.Publique-se o despacho de fl. 600.Int.

0004268-67.2007.403.6100 (2007.61.00.004268-3) - FEDERACAO PAULISTA DE JUDO
PARAOLIMPICO(SP230099 - LUIZ JOSE RIBEIRO FILHO E SP169714B - OSCAR CAMARGO COSTA FILHO E
SP023003 - JOAO ROSISCA) X UNIAO FEDERAL(SP049418 - NILTON RAFAEL LATORRE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP095234 - ANA CLAUDIA
SCHMIDT)

Vistos em despacho. FI.333: Defiro o requerido pela Unido Federal, suspendendo o feito pelo prazo de 60 (sessenta)
dias. Ultrapassado o prazo acima, dé-se nova vista a Unido. Apos, tornem os autos conclusos. 1.C.

0017132-40.2007.403.6100 (2007.61.00.017132-0) - MUNIR ABBUD - ESPOLIO X THEREZA DE JESUS BUTTI
ABBUD X GISELI ABBUD PENTEADO X JACQUELINE BUTTI ABBUD X CRISTIANE BUTTI ABBUD X
JEFFERSON BUTTI ABBUD(SP100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS E SP134706 - MAURO EDUARDO
RAPASSI DIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR E SP117065 -
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ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Vistos em despacho. Fls 262 e 263/264: Homol6go os calculos de fls 256/259 para que surtam seus efeitos legais.
Assim, observadas as formalidades legais, expeca-se alvara de levantamento em favor do autor no valor PRINCIPAL de
R$ 73.900,81(setenta e trés mil, novecentos reais e oitenta e um centavos) e R$ 7.390,08 - HONORARIOS (sete mil
trezentos e noventa reais e oito centavos). Expedidos e liquidados os referidos alvaras, expeca-se oficio de apropriacéo a
CEF do saldo remascente de R$ 4.945,04(Quatro mil, novecentos e quarenta e cinco reais e quatro centavos).
Oportunamente, venham conclusos para extingao. I.C.

0017850-37.2007.403.6100 (2007.61.00.017850-7) - GUARACEMA MARINO(SP161963 - ANDRE GUSTAVO
ZANONI BRAGA DE CASTRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA
ALANIZ MACEDO)

Vistos em despacho.F1.164: Intime-se a parte autora para que efetue o depésito do valor de R$418,17 (valor apurado
pela contadoria a fl.146), no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de prosseguimento da execucdo nos termos do artigo
475-) do CPC.I.C.

0020288-36.2007.403.6100 (2007.61.00.020288-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 -
EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X SENE EMPREENDIMENTOS S/C LTDA(SP195290 - RICARDO
MARCEL ZENA) X FLAVIO DA SILVA CAVALCANTI(SP195290 - RICARDO MARCEL ZENA)

Vistos em despacho.Fls 262/269: Recebo o requerimento do(a) credor(CAIXA ECONOMICA FEDERAL), na forma
do art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia a(0) devedor (RE-SENE EMPREENDIMENTOS S/C LTDA E OUTRO), na
pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos
termos do art.475-J do CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da
condenagdo.Transcorridos 0s quinze dias para 0 pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, haverd, a
requerimento do credor, nos termos do art.475-J do CPC, a expedicéo de mandado de penhora e avaliacéo, da qual o
devedor serd imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entéo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacéo a
cobranga efetivada pelo credor (art.475-L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das
alteragdes produzidas pela Lei 11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfagdo dos créditos
consignados em titulos executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a
garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples determinacdo do marco inicial para a contagem de prazo para a
impugnacdo.Com efeito, admitir-se que a penhora, grave constricdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a
fixacdo do inicio do prazo para apresentacdo de impugnacao significaria estabelecer medida por demais gravosa ao
devedor tendo em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o
pedido do devedor.Entendo, nos termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfacdo do
credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do
exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricio (que serviria de
garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de
prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnagcao, acérddo undnime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA.
VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR
DA EXECUCAO. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os
honorarios advocaticios devidos por forca de sentenca condenatoria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em
caso de haver litisconsércio e ndo houver disposicdo expressa em contrério.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o
reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A
luz do que disp8em os artigos 475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacéo ao valor da execugdo é
necessario o depésito do montante da liquidacéo indicado pelo credor.1V. Estando pendente de julgamento o exato valor
da divida, ndo ha como se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, 0 que poderia ensejar, inclusive, supressao de
instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condicdes da acao, o interesse processual.V. Agravo de
Instrumento improvido. (TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-
04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacdo antes da efetivagéo da
penhora, efetivar a garantia - que seria obtida por meio da constri¢do, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter
garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivacéo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo
desnecessaria a expedicdo de mandado de penhora (e portanto intimagdo do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em
vista que os valores ficam depositados a disposicao deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentacdo ocorre somente por
ordem judicial.Nesse sentido, decisdo do C. STJ, in verbis:*PA 4,00PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A IMPUGNAQAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM
DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU O JUiZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser
intimado do auto de penhora e de avaliagdo, podendo oferecer impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-
J, paréagrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no entanto, antecipar-se a constricdo de seu patriménio, realizando
deposito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo, o ato intimatério da penhora ndo é necessario.O prazo para o
devedor impugnar o cumprimento de sentenga deve ser contado da data da efetivacao do deposito judicial da quantia
objeto da execucdo. Recurso Especial ndo conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma,
j-23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da decisdo do C. STJ supra transcrita, se o devedor optar por
apresentar a impugnacdo antes de realizada a penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do
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CPC, depdsito vinculado a este processo, a disposicao deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR
A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA EFETIVACAO DO DEPOSITO.Ultrapassado o prazo acima, com
ou sem manifestacdo do devedor, voltem os autos conclusos. Intime-se. Cumpra-se.

0001673-61.2008.403.6100 (2008.61.00.001673-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X FABIANO DA SILVA
FERREIRA(SP243108 - ALEXANDRE RIBEIRO DIAS E SP247805 - MELINE PALUDETTO)

Baixo os autos em diligéncia.Chamo o feito a ordem.Esclareca a ré, Caixa Econdmica Federal - CEF, a peti¢do de fls.
305/309 na qual requer seja homologado acordo com a conseqiente extingéo do feito, vez que, em audiéncia do mutirdo
de conciliagdo realizada em 24.03.2011, foi proferida sentenga, transitada em julgado, que homologou o acordo para
pagamento do valor devido, nos termos do que foi pactuado as fls. 301 e 302.

0016568-27.2008.403.6100 (2008.61.00.016568-2) - VITO PARISI X GRAZIA PARISI(SP208487 - KELLEN
REGINA FINZI E SP188223 - SIBELE WALKIRIA LOPES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 -
DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Vistos em despacho. Fl. 132: Tendo em vista que a parte autora ja se manifestou acerca dos valores apresentados pela
Cotadoria Judicial as fls. 122/126, dé-se ciéncia a ré CEF para, no prazo de 10 (dez) dias, apresentar sua manifestacéo.
Silente ou na concordancia, tornem os autos conclusos para homologacéo. I.C.

0017349-49.2008.403.6100 (2008.61.00.017349-6) - RAYMUNDO MORTARI - ESPOLIO X EGLANTINA ZANCHI
MORTARI - ESPOLIO X MARIA CECILIA MORTARI DOS SANTOS(SP216898 - GILBERTO ORSOLAN
JAQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos em despacho.Diante da juntada do alvara liquidado a fl.212, cumpra-se o topico final do despacho de f1.205.
Noticiada a apropriacdo pela CEF e nada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo findo, devendo a
Secretaria observar as cautelas de praxe.l.C.

0027473-91.2008.403.6100 (2008.61.00.027473-2) - SUMIKO KINJO X YUJIN KINJO(SP094154 - CARLOS
RAYMUNDO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Vistos em despacho. Instada as partes a se manifestarem acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial de fls.
153/157, a autora, a fl. 162, manifesta sua concordancia com os valores apurados, que totalizam a quantia de R$
21.859,16 (vinte e um mil, oitocentos e cingiienta e nove reais e dezesseis centavos) atualizados até 05/2010.A fl. 161, a
CEF alega que o montante apurado pela Contadoria Judicial indica valor superior ao pleiteado, requerendo a limitacdo
da execucdo aos valores informados pela parte autora as fls. 116/129, sob pena de julgamento ultra petita. Compulsando
os autos, verifico que, a fl. 130, foi concedido prazo a ré CEF para manifestar-se acerca das alegacdes da parte autora,
tendo esta, a CEF, optado por efetuar a impugnacdo ao cumprimento da sentenca (fls. 131/136).Entendo que,
independente da intimacdo da devedora ao cumprimento da obrigagéo a que foi condenada, nos termos do artigo 475-J,
a apresentacdo da impugnacgdo supre sua auséncia, visto que se utiliza de defesa apropriada e especifica ao caso, nos
termos previstos no artigo 475-L do C.P.C. Entendo ndo assistir razdo a CEF pontua a limitagdo da execucdo ao valor
inicialmente pleiteado. Sendo vejamos:A fase de cumprimento de sentenca tal qual a execucéo, esta estritamente ligada
ao titulo em que se baseia, quer seja, a sentenca transitada em julgado. Nesses termos, incumbe ao Juizo velar, na fase
de cumprimento de sentenca, pela estrita observancia do disposto no titulo judicial, valendo-se, se necessario, do auxilio
técnico do Contador Judicial, para a elaboracdo dos calculos e/ou conferéncia dos apresentados pelas partes. Assim,
elaborados os calculos pelo Contador Judicial- que goza da presuncéo de imparcialidade, com estrito cumprimento do
disposto no titulo judicial, ndo ha 6bice em seu acolhimento, ainda que apurado valor superior ao pleiteado pelo credor,
vez que a conta elaborada apenas quantifica, traduz em valores o direito consubstanciado na sentenca transitada em
julgado. Com efeito, a homologacg&o de calculo que apura valor devido superior ao pleiteado pelo credor ndo implica em
julgamento ultra petita, se foram respeitadas as disposi¢des do titulo exeqiiendo, vez que apenas transformou-se em
moeda o direito reconhecido em sentenca. Nesses termos, ndo se configura julgamento além do pedido do credor; o que
ocorre é a estrita observancia da coisa julgada, visto que o calculo homologado pelo Juizo deve espelhar fielmente o
previsto no titulo. Nesse sentido, decisdo do C. STJ, abaixo transcrita, que adoto como raz8es de
decidir:PREVIDENCIARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CALCULOS ELABORADOS PELO CONTADOR JUDICIAL EM VALOR SUPERIOR AO APRESENTADO PELO
EXEQUENTE. JULGAMENTO ULTRA PETITA NAO CONFIGURADO. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS
DESPROVIDO. 1. O acolhimento dos calculos elaborados por Contador Judicial em valor superior ao apresentado pelo
exeqlente ndo configura julgamento ultra petita, uma vez que, ao adequar os célculos aos parametros da sentenga
exeqlienda, garante a perfeita execucdo do julgado. 2. Agravo Regimental do INSS desprovido. (STJ, Quinta Turma,
Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO AGA 200801907794 DJE DATA:16/08/2010)- grifo nosso Nos
termos da decisdo do C. STJ, a decisdo que acolhe os calculos do Contador- ainda que apurado resultado maior que o
inicialmente pretendido pelo credor, ndo configura julgamento ultra petita, havendo, tdo somente, fiel observancia dos
parametros da sentenca. Nao ha, assim, vedacéo a homologacéo dos calculos em valor superior ao apresentado pelo
autor, desde que o Contador Judicial tenha seguido fielmente o determinado no titulo judicial. No mesmo sentido,
entendimento esposado em recentes decises do Eg. TRF da 32 Regido, in verbis:AGRAVO LEGAL. EMBARGOS A
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EXECUGAO. DIVERGENCIA QUANTO AO MONTANTE CORRESPONDENTE A CONDENAGAO.
MANIFESTACAO DO CONTADOR JUDICIAL. VALOR APURADO E SUPERIOR AQUELE REQUERIDO PELO
EXEQUENTE. FIEL OBSERVANCIA AOS PARAMETROS ESTABELECIDOS PELO JULGADO.
JULGAMENTO ULTRA PETITA. REFORMATIO IN PEJUS. NAO CONFIGURACAO. RESPONSABILIDADE
CIVIL. AGRAVO LEGAL IMPROVIDO. Ha de ser considerado que o julgado, de inicio, tem natureza iliquida e que o
exeqliente ndo dispde de conhecimentos técnicos suficientes para a adequada elaboracdo do quantum a ser executado,
sendo de dificil aceitagdo conceber que parte do crédito seria renunciado voluntariamente pelo credor. O STJ ja se
manifestou por diversas vezes no sentido de que ndo ocorre julgamento ultra petita quando o Tribunal baseia-se em
laudo de pericia técnica ou em manifestacdo de contadoria judicial. Assim, verificado pelo auxiliar do juizo que os
calculos apresentados pelas partes nao se encontram em harmonia com as diretrizes fixadas no titulo judicial em
execucao, é de rigor a adequagdo da memoria de calculo ao que restou determinado na decisdo exeqilienda, ndo se
configurando, dessa forma, a hipotese da reformatio in pejus. Também ndo ha de se falar em responsabilidade civil, pois
ndo houve dano. Agravo legal improvido. (TRF da 3% Regido, Sétima Turma, Rel. Des. Federal Eva Regina, AC
200361020045295, DJE 14/07/2010).- grifo nosso.PREVIDENCIARIO - EXECUCAO DE SENTENCA - AGRAVO
LEGAL - CALCULOS DE LIQUIDACAO - PRINCIPIO DA FIDELIDADE AO TiTULO - DECISAO ULTRA
PETITA - INOCORRENCIA 1. O cumprimento do julgado deve ocorrer com estrita observancia ao que nele ficou
determinado. N&o se trata de julgar contra ou a favor do executado, mas sim resguardar o cumprimento do julgado,
ainda que para isso o julgador deva corrigir de oficio os célculos de liquidacdo, elaborados em desacordo com o titulo
executivo. 1. O julgado estabeleceu, quanto ao recalculo da renda mensal inicial, o pardmetro para correcéo dos salarios
de contribuicéo, pelos indices de variagdo das ORTN/OTN/BTN, o que ndo foi observado pelo exequente, projetando
assim uma divergéncia em relacdo aos calculos da contadoria. 111. Afastada a alegacdo quanto ao julgamento ultra
petita, uma vez que a majoracao do valor exeqiiendo ndo decorreu da inobservancia aos limites da demanda, mas sim da
necessidade de congruéncia entre o calculo e o julgado. IV. Agravo legal desprovido. (TRF da 32 Regido, Nona Turma,
Rel. Dés. Federal Marisa Santos, 199961170039295, DJE 18/03/2010)- grifo nosso.EMBARGOS A EXECUCAO.
PREVIDENCIARIO. PRELIMINARES DE NULIDADE DA SENTENCA E DE JULGAMENTO ULTRA PETITA.
REJEICAOQ. ESTRITA OBEDIENCIA AOS INFORMES DA CONTADORIA JUDICIAL. ORGAO AUXILIAR DO
JUIZO. MANTIDA A INCIDENCIA DAS NORMAS DE CALCULO EM VIGOR A EPOCA DOS CALCULOS. -
N&o ha de se reputar nula a sentenca que atende ao disposto no artigo 93, IX da Constituicdo Federal. Preliminar
rejeitada. - Ndo induz julgamento ultra petita a apuragdo de importancias pelo Contador Judicial que superem o
constante da memdria de célculo do exeqiiente. - Havendo divergéncia quanto a questao dos critérios de calculo dos
valores exequendos, deve a mesma ser solucionada com o auxilio técnico da Contadoria Judicial, 6rgéo auxiliar da
Justica, como efetivamente procedeu o Juizo a quo no caso dos autos. - Aplicaveis os critérios versados pelas normas de
calculo estabelecidas pelo CJF - Res. n® 014/90 - e Portaria Conjunta n® 01/96 e alteracfes subsequentes, descritos no
manual de calculos da Justica Federal (aprovado por forca da resolugdo 242, de 03.07.01, do Conselho da Justica
Federal, atualmente resolucdo 561, de 02.07.07), restando cabiveis 0s expurgos de inflagdo nos termos da meméria de
calculo apresentada pela Contadoria Judicial. - Preliminares rejeitadas. Apelagdo improvida. (TRF da 3?2 Regido, Oitava
Turma, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL VERA JUCOVSKY, AC 98030964143, DJE 27/07/2010)- grifo nosso
Concluo, do acima exposto, que os calculos do Contador apenas quantificam a condenagdo contida no titulo,
observando-se a coisa julgada, ndo havendo 6bice em acolhé-los ainda que em valor superior ao requerido pelo credor.
Pontuo que somente haveria julgamento ultra petita, vedado pelo nosso ordenamento, se fossem atribuidos ao credor
valores superiores aos reconhecidos como devidos na sentenca transitada em julgado; tendo havido observancia do
disposto no titulo para a elaboracéo dos calculos, ndo ha que se falar em deciséo ultra petita. Consigno, finalmente, que
homologar a conta elaborada pelo auxiliar do Juizo, ainda que seu resultado seja superior ao pretendido pelo credor,
impede o enriquecimento sem causa do devedor, nos termos da decisdo do Eg. TRF da 1% Regido, cujas razfes passam a
integrar a presente decisio: TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR SUPERIOR AO
ESPECIFICADO NA EXECUQAO. POSSIBILIDADE. INOCORRENCIA DE SENTENCA ULTRA PETITA.
CALCULOS DA CONTADORIA JUDICIAL. ACOLHIMENTO. USENCIA DE PROVA DE EQUIVOCOS. 1. A
peticdo de execucdo se liga ao titulo executivo, sendo a planilha de calculos mera quantificacéo realizada para fins de
concretizar a condenagdo, sem eficécia para afastar o valor real a ser cobrado. 2. Em homenagem a coisa julgada e ao
principio que veda o enriquecimento injustificado de uma parte em detrimento de outra, bem como ao principio da
verdade real, devem ser acolhidos os valores apurados pelo Juizo. 3. Ndo havendo prova de qualquer equivoco nos
calculos realizados pela Contadoria Judicial, a conta por ela realizada merece acolhida, por traduzir os parametros
definidos no titulo executivo. 4. Apelacdo a que se nega provimento. (TRF da 12 Regido, Oitava Turma, Rel. Juiz
Federal Mark Yshida Branddo (conv.), AC 200233000224559, DJE13/111/2009)- grifo nosso.Ante ao acima exposto,
homologo os célculos de fls. 153/157, elaborados nos termos do julgado, reconhecendo como devidos a parte credora
R$ 21.859,16 (vinte e um mil, oitocentos e cinqiienta e nove reais e dezesseis centavos), calculado para maio de
2010.0bservo, entretanto, que nos calculos da Contadoria ndo foram incluidos os honorérios fixados na decisdo de fls.
144/152, relativos ao cumprimento de sentenca. Por se tratar de calculo aritmético simples (10% sobre a condenacéo -
R$ 21.859,16), o que perfaz 0 montante de R$ 2.185,91, entendo desnecessaria a remessa dos autos a Contadoria
Judicial.Assim, informe a parte autora em nome de qual dos procuradores devidamente habilitados nos autos deveréo
ser expedidos os Alvaras de Levantamento, nos termos abaixo especificados, ressaltando que se faz necessario poderes
para receber e dar quitacdo em nome do credor.1-) R$ 21.859,16 - a titulo de principal devido a parte autora;2-) R$
2.185,91 - relativos aos honoréarios advocaticios devidos em fase de cumprimento de sentenca.Desta feita, efetue a CEF,
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0 depdsito da quantia de R$ 5.556,85, devidamente atualizada, j& que o valor depositado a fl. 136 (R$ 18.488,22) é
insuficiente ao pagamento da quantia a que foi condenada, no prazo de 10 (dez) dias.Efetuado o pagamento,
ultrapassado o prazo recursal, expecam-se os Alvaras de Levantamento, nos termos acima expostos.Juntado os Alvaras
liquidados, nada mais sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.Int.

0030975-38.2008.403.6100 (2008.61.00.030975-8) - RICARDO DA FONSECA ROSAS(SP229461 - GUILHERME
DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)

Vistos em despacho.Dé-se ciéncia a CEF acerca das informacdes fornecidas pela parte autora as fls.233/235 e que
possibilitardo a ré cumprir com os termos do julgado.Oportunamente, voltem conclusos.l.C.

0034264-55.2008.403.6301 (2008.63.01.034264-7) - LIDENICIA APARECIDA SOUTO X VERA LUCIA
RIBEIRO(Proc. 2139 - DANIEL CHIARETTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA
DOS SANTOS LIMA)

DESPACHO DE FL. 295:Vistos em despacho. Tendo em vista a complexidade dos trabalhos periciais, fixo os
honorarios periciais em trés vezes o valor maximo da tabela da Resolucéo n° 558 de 22 de maio de 2007, do Conselho
da Justica Federal. Oficie-se a Eg. Corregedoria Geral da Justica Federal acerca desta determinacdo. Int. Vistos em
despacho.Intime-se a CEF para que colha a assinatura do assistente técnico que formulou o parecer apresentado as fls.
289/292.Prazo : 5( cinco) dias, sob pena de seu desentranhamento.Dé-se baixa na certiddo de fl. 294, em face da
manifestacao de fl. 297.Publique-se o despacho de fl. 295.Expeca-se a solicitagdo de pagamento ao perito judicial. Apos,
venham os autos conclusos para sentenca.Int.

0001840-44.2009.403.6100 (2009.61.00.001840-9) - RASLE INMP/ EXP/ E COM/ LTDA(SP025681 - ANTONIO
LUIZ MAZZILLI E RS031306 - MARCELO DOMINGUES DE FREITAS E CASTRO) X UNIAO FEDERAL (Proc.
1115 - TELMA DE MELO SILVA)

Vistos em despacho. Fls 294/298: Em face da intempestividade da apelacéo da parte autora, determino o
desentranhamento da referida peca, devendo, a parte autora comparecer a esta Secretaria da 122 Vara Civel Federal a
fim de retira-la, no prazo de 10 (dez) dias. Fls 256/259: Recebo o requerimento do(a) credor(UNIAO FEDERAL), na
forma do art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia a(o) devedor (AUTORA-SUCUMBENTE), na pessoa de seu(sua)
advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do
CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacgéo.Transcorridos 0s
quinze dias para 0 pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, havera, a requerimento do credor, nos termos
do art.475-J do CPC, a expedicdo de mandado de penhora e avaliacdo, da qual o devedor serd imediatamente intimado,
tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacéao a cobranca efetivada pelo credor (art.475-
L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J & luz dos objetivos das alteragdes produzidas pela Lei
11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfacdo dos créditos consignados em titulos
executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do
débito e ndo a simples determinacdo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnacdo.Com efeito, admitir-
se que a penhora, grave constri¢ao sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixagdo do inicio do prazo para
apresentagdo de impugnacé&o significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que
estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos
termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfacdo do credor de forma célere, para o que
a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar
impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constri¢cdo (que serviria de garantia), deve garantir
integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo
para o recebimento da impugnacao, acérdao unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUQAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO
DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-I E 475-J, CPC.I. Os honoréarios advocaticios devidos por
forga de sentenca condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsércio e ndo
houver disposicdo expressa em contrario.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos
475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacédo ao valor da execucao é necessario o dep6sito do
montante da liquidacdo indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo hd como
se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressao de instancia, além de
demonstrar a auséncia de uma das condi¢des da acdo, o interesse processual.VV. Agravo de Instrumento improvido.
(TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim,
incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia - que
seria obtida por meio da constri¢do, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto,
em caso de efetivagdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedicdo de mandado
de penhora (e portanto intimacdo do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados
a disposicao deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisdo
do C. STJ, in verbis:*PA 4,00PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
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0 JUIZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliagdo, podendo
oferecer impugnacéo, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se a constricdo de seu patriménio, realizando dep6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
0 ato intimatdrio da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenca deve ser
contado da data da efetivacdo do deposito judicial da quantia objeto da execucdo. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
decisdo do C. STJ supra transcrita, se 0 devedor optar por apresentar a impugnaco antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depdsito vinculado a este processo, a disposi¢do deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVAGAO DO DEPOSITO.Ultrapassado o prazo acima, com ou sem manifestagio do devedor, voltem os autos
conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0011139-45.2009.403.6100 (2009.61.00.011139-2) - ENGEPACK EMBALAGENS SAO PAULO S/A(SP131441 -
FLAVIO DE SA MUNHOZ E SP195705 - CAROLINA HAMAGUCHI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1294 - LUIZ
EDUARDO ALMEIDA VIEIRA BARBOSA)

Vistos em despacho. Fls 432/452: Recebo a(s) apelacdo(des) do(s) réu(s) em ambos os efeitos.Vista ao autor para
contrarrazdes, no prazo legal.Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32
Regido, com as homenagens deste Juizo.Int.

0014411-47.2009.403.6100 (2009.61.00.014411-7) - LUIZ DE JESUS(SP163825 - SANDRO PAULOS GREGORIOQ)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

Vistos em despacho. A diferenca apurada pelo contador judicial, relativamente ao 1° calculo as fls. 79/81 e nos célculos
as fls. 92/94, reside no fato de que foram utilizados base de célculos diversos.Com efeito, no 1° célculo realizado, o
contador judicial apurou um valor aproximado aquele apresentado pela CEF, uma vez que utilizou o saldo existente que
n&o foi bloqueado pelo Bacen, consoante expressamente determinado na sentenca transitado em julgado.As fls. 92/94, o
calculo foi realizado incluindo-se o saldo blogueado pelo Bacen e que retornou a conta vinculada, ndo traduzindo o
comando contido no titulo executivo judicial.Portanto, tendo como base de calculo o extrato apresentado a fl. 10, ndo
restam mais ddvidas quanto a base de calculo que deveria ter sido utilizada.Posto isso, apds vista das partes, venham o0s
autos conclusos para a homologacéo dos célculos de fls. 79/81, ressalvando o valor dos honorérios advocaticios
decorrentes da decisdo da impugnacdo ao cumprimento de sentenca( 10% sobre o valor que se apurar como devido pela
CEF), o que representa R$ 303,06( trezentos e trés reais e seis centavos).l.C.

0015127-74.2009.403.6100 (2009.61.00.015127-4) - JOSE ROSALVO DOS SANTOS X MARIA VILELA X PAULO
VICENTE MAIA X WILMA DE ALMEIDA HIEDA X SEBASTIAO GONCALVES(SP212718 - CARLOS
EDUARDO CARDOSO PIRES E SP295670 - GILMAR GOMES DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA E SP077742 - MARIA INES SALZANI M
PAGIANOTTO)

CERT I D A OCertifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forga da Portaria n°
13/2008, lancei o ato ordinatorio abaixo para publicagéo no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido
.Comparega 0 advogado do(s)réu(s) em Secretaria para subscrever a peti¢do protocolizada, sob pena de seu
desentranhamento. Intime-s

0019820-04.2009.403.6100 (2009.61.00.019820-5) - CONDOMINIO PROJETO VIVER CELSO GARCIA(SP101857
- SEBASTIAO ANTONIO DE CARVALHO E SP197379 - GEORGIOS JOSE ILIAS BERNABE ALEXANDRIDIS)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245428 - ANDRE BANHARA DE OLIVEIRA)

Certifico que, no uso das atribui¢des e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n® 13/2008, certifico
que lancei o ato ordinatdrio abaixo para publica¢do no Didrio Eletronico da Justi¢a Federal da 3% Regido . Vista as
partes dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o primeiro prazo
do(s) autor(es). Intime-se. DESPACHO DE FL.385:Vistos em despacho.Fls.379/384: Regularize a autora sua
representagdo processual, uma vez que o substabelecimento outorgado ao Dr. Georgios José llias Bernabé Alexandridis
deve ser juntado aos autos em sua via original e especificamente ao presente feito. Dessa forma, julgo prejudicado o
pedido de anotagdo do nome da advogada Ana Paula Bressani para fins de intimag&o, enquanto ndo houver
regularizacéo da representagdo processual, nos termos determinados. Prazo de vinte dias.Publique-se o despacho de
f1.378.Int. DESPACHO DE FL 392.Vistos em despacho.Fls 388/391: O pagamento de custas processuais deve ser
efetuado através de GRU e exclusivamente na CAIXA ECONOMICA FEDERAL, em cumprimento aos artigos 2°, da
Lei n.° 9289/96, e 3°, paragrafo 2°, da Resolucdo n® 411/10, do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Caso o
pagamento seja efetuado em qualquer outro Banco que nfo a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, devera a parte
proceder a novo recolhimento de custas perante a CEF, ficando deferida, desde ja, a devolugéo do valor recolhido
indevidamente. Para formalizar o pedido de restituicdo da quantia recolhida em Banco diverso, devera o interessado
entrar em contato com o Setor Financeiro da Justica Federal de 1° Grau (SUAR - SETOR DE ARRECADACAO)
através do e-mail suar@jfsp.jus.br, enviando cdpia da GRU paga, de documento de identificacdo e informando os dados
bancarios (nimero do Banco, Agéncia e conta-corrente) da parte depositante para restituicdo (a conta bancaria deve
pertencer a parte do processo que efetuou 0 pagamento, ou seja, 0 nimero do CNPJ/CPF do titular da ¢ onta deve ser
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idéntico ao da parte que efetuou o pagamento através da GRU). Publiquem-se os despachos de fls 378 e 385. Int.

0020511-18.2009.403.6100 (2009.61.00.020511-8) - YOLANDA GOMES SANTOS FERREIRA
ANDRADE(SP274283 - DANIEL DUARTE ELORZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 -
ADRIANA RODRIGUES JULIO)

Vistos em despacho.FI1.432: Nada a deferir, tendo em vista a fase processual em que os autos se encontram. Porém,
posto que os autores apresentaram RECURSO DE APELACAO as fls.422/431, informe, expressamente, se desistem do
recurso interposto, no prazo de 05 (cinco) dias.I.C.

0007678-31.2010.403.6100 - NEWTON IPENOR PEDOTT(SP215895 - PAULO VINICIUS ZINSLY GARCIA DE
OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Vistos em despacho. Fl. 125: Em que pesem 0s argumentos apresentados pela parte autora, para o deslinde da questéo
entendo necesséria a juntada das guias G.R.P.S e R.E. relativos ao periodo em que ndo se localizou os extratos
fundiarios, cabendo a parte autora efetuar as diligéncias necessarias junto ao empregador para a obtencdo de tais
documentos. Prazo: 15(quinze) dias. Ap6s, com ou sem resposta, tornem os autos conclusos. Int.

0012438-23.2010.403.6100 - FUAD MATTAR(SP245959A - SILVIO LUIZ DE COSTA E SP245956A - MARCOS
ANTONIO PERAZZOLI) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE X UNIAO
FEDERAL

BAIXO OS AUTOS EM DILIGENCIA.Intime-se o autor para que apresente Certiddo Positiva ou Negativa de inscrigio
na Junta Comercial para melhor deslinde do fieto.Oportunamente, voltem os autor conclusos.Oportunemente, prazo de
5 dias.

0012476-35.2010.403.6100 - SEBASTIAO DOS SANTOS SILVA FERNANDES(SP154069 - DANIELLA GALVAO
IGNEZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLI PIOTTO)

Vistos em despacho. Recebo as apelagdes interpostas pelas partes em ambos os efeitos. Tendo em vista que a Unido
Federal juntou as contrarrazGes, abra-se vista ao Autor para contrarrazdes, no prazo legal. Apds, com ou sem resposta,
remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

0003931-39.2011.403.6100 - S.P.A. SAUDE - SISTEMA DE PROMOCAOQO ASSISTENCIAL(SP195985 - DANIELA
SILVA GERALDI E SP076996 - JOSE LUIZ TORO DA SILVA E SP181164 - VANIA DE ARAUJO LIMA TORO
DA SILVA) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS(Proc. 969 - MARCELO CAVALETTI
DE SOUZA CRUZ)

Vistos em decisfo. Trata-se de A¢do Ordinéria, com pedido de tutela antecipada, proposta por S.P.A. SAUDE -
SISTEMA DE PROMO(;AO ASSISTENCIAL em face da AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR -
ANS, em que a autora requer seja a ré compelida a abster-se de promover a execugdo fiscal, bem como de inscrever o
nome da autora no CADIN, quanto aos créditos referentes aos valores cobrados a titulo de ressarcimento ao Sistema
Unico de Saude - SUS, consoante determina o art. 32 da Lei n.° 9.656/98.Entende que a Tabela Unica Nacional de
Equivaléncia de Procedimentos - TUNEP contém valores aleatorios e irreais, que em sua maioria sdo superiores aos que
o0 Estado paga aos hospitais conveniados ao SUS em remuneracdo pelos servigos prestados(tabela SUS), bem como
superiores ao praticado na rede conveniada..Sustenta, ainda, que os débitos exigidos estdo prescritos, pois ostentam
natureza privada, submetendo-se ao prazo prescricional de 3 (trés) anos. Defende que ndo h4, in casu, suspenséo do
curso da prescricdo pela instauracdo de processo administrativo, por falta de previsdo legal.Juntou documentos.Tutela
antecipada indeferida as fls.241/243.Efetivados depdsitos para fins de suspensao da exigibilidade (fls.250 e
341).Interposto Agravo de Instrumento pela parte autora, este foi convertido em retido (fls.252/253).Devidamente
citada, a Agéncia Nacional de Saude Suplementar- ANS apresentou sua contestacao as fls.304/320, tendo juntado
documentos.Reéplica as fls.327/338.Instadas a manifestar o interesse na produgdo de provas, a ANS requereu 0
julgamento antecipado da lide, tendo a autora pugnado pela produgéo de prova pericial, documental e testemunhal.E a
sintese do necessario.Vieram os autos conclusos.DECIDO.O despacho saneador visa o reconhecimento da regularidade
do processo, a fim de que possa ser iniciada a fase probatoria, com a analise da necessidade da producédo das provas
requeridas.Denoto, ap6s andlise dos argumentos das partes, que a solucdo da lide ndo demanda realizacdo de
provas.Com efeito, examinado o postulado pela parte autora constato que a solugéo das questdes controvertidas, quer
sejam, a obrigacdo legal do ressarcimento ao SUS e legalidade da tabela TUNEP, sdo matérias que ndo demandam
producéo de provas, sendo suficientes os elementos constantes dos autos para o julgamento da lide.Com efeito, a prova
pericial ndo € apta a demonstrar o excesso da tabela TUNEP, que pode ser aferida diretamente por este Juizo pelas
alegacOes e 0s documentos acostados pela parte autora e pela parte ré.Outrossim, a prova testemunhal nada acrescentara
ao deslinde do feito, visto que a obrigacdo ao ressarcimento do SUS independe da causa do atendimento do paciente: o
pagamento deve ocorrer tanto nas hipéteses de livre opgao pelo usuario quanto no caso da anterior negativa de
cobertura pelo plano de saide.Assim, nos termos dos artigos 130 e 131 do Codigo de Processo Civil, que consagram o
Principio da Persuasao Racional, indefiro a produg&o da prova testemunhal e pericial requeridas. Acerca do referido
principio, recente julgado do C. STJ, in verbis:PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. IPTU E TAXA DE COLETA DE LIXO. VIOLACAO DO ARTIGO 535.
INEXISTENCIA. CONSTITUICAO DO CREDITO. PRESCRICAO DO DIREITO DE COBRANCA JUDICIAL
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PELO FISCO. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL. COMPROVACAO DE NOTIFICACAO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. VALIDADE DA CDA. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO DOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283 DO STF. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. PRESCINDIBILIDADE DA PERICIA. PRINCIPIOS DA
ECONOMIA E CELERIDADE PROCESSUAIS. [...]12. O artigo 330, do Codex Processual, que trata do julgamento
antecipado da lide, dispde que o juiz conhecera diretamente do pedido, proferindo sentenca, quando a questdo de mérito
for unicamente de direito, ou, sendo de direito e de fato, ndo houver necessidade de produzir prova em audiéncia (inciso
1). 13. Deveras, é cedico nesta Corte que inocorre cerceamento de defesa quando desnecessaria a producédo da prova
pretendida (REsp 226064/CE, Rel. Ministro Sélvio de Figueiredo Teixeira, Quarta Turma, julgado em 24.06.2003, DJ
29.09.2003 ). 14. Ademais, o artigo 131 do CPC consagra o principio da persuasao racional, habilitando o magistrado a
valer-se de seu convencimento, a luz dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos pertinentes ao tema e da legislagdo que
entender aplicavel ao caso concreto, constantes dos autos. Nada obstante, compete-lhe rejeitar diligéncias que
delonguem desnecessariamente o julgamento, a fim de garantir a observancia do principio da celeridade processual. 15.
Desta sorte, revela-se escorreito o fundamento da decisdo que dispensou a producdo de prova pericial na hip6tese dos
autos. 16. Agravo regimental desprovido. (STJ, Primeira Turma, AgREsp 1.068.697, Rel. Ministro Luiz Fux, j.
18.05.2010, DJe 11.06.2010).Em que pese considere, em principio, desnecessaria a prova documental requerida, ha
possibilidade de acréscimo de algum elemento de conviccdo pela juntada da copia do procedimento administrativo,
mormente porque o autor afirma que isso Ihe foi negado (fl.340). Tendo em vista a regra referente ao 6nus da prova
prevista no art.333, inc.l do Cddigo de Processo Civil, incumbe ao autor a adogéo das providéncias necessarias a
obtencéo da copia do Processo Administrativo 33902100986201092, que deve ser disponibilizado pela ré para tal fim,
informando-se nos autos.Prazo para juntada: 60 (sessenta) dias.Apos, dé-se vista para manifestagdo da ré em 10 (dez)
dias, remetendo-se, em seguida, a conclusdo para sentenca.Publique-se. Cumpra-se.

0004736-89.2011.403.6100 - TELEPERFORMANCE CRM S/A(SP181293 - REINALDO PISCOPO E SP182155 -
DANIEL FREIRE CARVALHO) X UNIAO FEDERAL(SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)

Vistos em embargos de declara¢do.O autor opds embargos de declaragdo as fls. 744/749, nos termos do artigo 535 do
Codigo de Processo Civil, alegando a existéncia de omissdo a macular a decisdo de fls. 739/741.Pela analise das razdes
apostas na peti¢do recursal, constato ndo assistir razdo & embargante, uma vez que 0s motivos apresentados ndo se
consubstanciam em nenhuma das hipoteses elencadas no artigo 535, incisos | e 11, do Cédigo de Processo Civil. O que
se verifica é o mero inconformismo da parte com os termos da decisdo proferida, que, por isso mesmo, deve ser objeto
de recurso proprio, a ser analisado em instancias superiores.Ademais, saliente-se que o 6rgdo judicial, para expressar
sua convicgdo ndo precisa aduzir comentarios sobre todos os argumentos levantados pelas partes. Sua fundamentagdo
pode ser sucinta, pronunciando-se acerca do motivo que, por si s@, achou suficiente para a composi¢do do litigio (STJ -
12 Turma - Al 169.073-SP - AgRg, rel. Min. José Delgado, j. 04.06.98).Posto isso, rejeito os presentes Embargos de
Declaracdo, por entender ausentes quaisquer das hipéteses legais que justifiquem sua interposicao, fundamentando-se o
recurso na dissonancia do decisum com a tese exordial, correcdo impossivel de se ultimar nesta via.Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0001660-96.2007.403.6100 (2007.61.00.001660-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021361-97.1994.403.6100 (94.0021361-1)) UNIAO FEDERAL(Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLI
PIOTTO) X HSBC INVESTIMENT BANK BRASIL S/A(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
E SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA)

Vistos em despacho.Fls.135/176: Esclareca a parte Embargada a interposi¢do de apelagcdo em nome de Velloza, Girotto
e Lindenbojm Advogados Associados, uma vez que consta dO presente feito como Embargada a HSBC
INVESTIMENT BANK BRASIL S/A.Prazo de dez dias.Apds, voltem conclusos para recebimento das apelagdes
juntadas pelas partes.Int.

0008526-23.2007.403.6100 (2007.61.00.008526-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0059701-08.1997.403.6100 (97.0059701-6)) UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE) X JANE
MANICARDI MORAIS DE FREITAS X JOELITA MARIA RIBEIRO DE SANTANA X LIRIANA ISABEL
RODRIGUES DE JESUS X VERA OLINDA DE FREITAS(SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG E
SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS)

Vistos em despacho.Tendo em vista o transito em julgado da sentenca, conforme certificado a fl.129 verso, traslade a
Secretaria copias da inicial, calculos efetuados pela Contadoria, sentenca e certiddo de transito em julgado para os autos
da acdo ordinaria em apenso.Oportunamente, desapensem-se e remetam-se 0s autos ao arquivo, com as cautelas
legais.Int.

0023217-08.2008.403.6100 (2008.61.00.023217-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0028936-93.1993.403.6100 (93.0028936-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1109 - MARIA SALETE OLIVEIRA
SUCENA) X MARIA HELENA SARTORI DE FREITAS(SP094018 - ELCIO PEDROSO TEIXEIRA E SP117882 -
EDILSON PEDROSO TEIXEIRA)

Vistos em despacho. Fl. 62 - Os honorarios sucumbenciais foram requisitados por meio do oficio requisitorio n°
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20100000127, nos autos da acdo principal em apenso.Ressalto, outrossim, que no momento do pagamento devera ser
expedido o oficio de conversdo em renda a Unido Federal, no montante da condenacdo, de uma parte do total que sera
depositado.Int.

0027733-71.2008.403.6100 (2008.61.00.027733-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0037501-70.1998.403.6100 (98.0037501-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLI
PIOTTO) X ANTONINHO ARTIGOS DE ESPORTES LTDA(SP222363 - PEDRO PAULO CORINO DA FONSECA
E SP247820 - OLGA FAGUNDES ALVES)

Vistos em despacho.Fls.169/172: Diante da confirmagdo de que o EMBARGADO esta diligenciando com o intuito de
promover a habilitacdo de crédito junto a Receita Federal, concedo novo prazo solicitado a fl. 167 de 30 (trinta) dias
para que tal parte possa promover regular andamento do feito.Decorrido o prazo sem manifestacéo, voltem conclusos.
I.C.

0012761-62.2009.403.6100 (2009.61.00.012761-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0054511-35.1995.403.6100 (95.0054511-0)) FAZENDA NACIONAL(Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLI
PIOTTO) X TECA GAZ COML/ LTDA(SP050671 - EDWAL CASONI DE PAULA FERNANDES)

Vistos em despacho.Traslade-se cdpia dos calculos, da sentenca e da certiddo de transito em julgado para os autos da
acdo principal. Oportunamente, desapensem-se 0s presentes autos da acdo ordinaria n°® 95.0054511-0, certificando-se e
arquivando-se o feito.l.C.

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0004085-57.2011.403.6100 - (DISTRIBUiDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0023547-34.2010.403.6100)
UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA) X SILVIO ODAIR PORTIOLLI(SP111301 -
MARCONI HOLANDA MENDES)

Vistos em Decisdo.A Unido Federal ofereceu a presente Excecéo de Incompeténcia, em face ao excepto, Silvio Odair
Portiolli, com domicilio na cidade de S&o Paulo - SP, que, promove face a Unido Federal, agdo declaratéria de
inexigibilidade de débito fiscal cumulada com indenizacéo de danos materiais e morais (proc. 0023547-
34.2010.403.6100), em apenso.Fundamenta, a presente Excecdo no artigo 109, paragrafo 2° da Constitui¢do Federal,
entendendo que o foro competente para a aprecia¢do dos autos principais € uma da Varas da Subsec¢do Judiciéria de
Santo André - SP, tendo em vista que o domicilio fornecido pelo autor na a¢do principal se localiza no municipio de
Sao Caetano do Sul, razdo pela qual sustenta que este Juizo é relativamente incompetente para o julgamento do feito,
requerendo a remessa dos autos para a referida Secdo Judiciaria.Intimado, o excepto se manifestou as fls.10/12, tendo
rechacado as alegagdes da Unido Federal alega, em apertada sintese, que a propositura da demanda ocorreu na cidade de
Séo Paulo, tendo em vista que alterou seu domicilio para essa cidade. Sustenta, ainda, que a remessa dos autos a Secéao
Judiciaria de seu antigo domicilio acarretaria prejuizos a sua defesa e por conseqiiéncia ao principio do contraditério.
Instado novamente a comprovar que a época da propositura da agdo principal seu domicilio localizava-se no municipio
de S&o Paulo, colacionou aos autos documentos objetivando comprovar o alegado (fls. 14/15), sendo certo, no entanto,
que ndo correspondem ao ajuizamento da demanda..Novamente compelido a comprovar o determinado por este Juizo, o
excepto, juntou aos autos extrato bancario com o endere¢o no municipio de S&o Paulo, também em data diversa a da
propositura dos autos principais.E o relatério. Vieram os autos conclusos para decisdo.DECIDO.Analisados 0s
argumentos da Unido, pontuo que ndo lhe assiste razdo, sendo vejamos. Em que pese ndo tenha o excepto comprovado o
domicilio na cidade de S&o Paulo a época da propositura da demanda, e ainda que o fato descrito nos autos tenha
ocorrido na cidade diversa, onde se encontrava seu domicilio , certo € que o paragrafo 2° do artigo 109 da C.F. autoriza
a propositura, em causas ajuizadas contra a Unido Federal, tanto no local de domicilio do autor quanto na Capital do
Estado. Assim, tendo em vista que o domicilio do excepto encontrava-se, no Estado de Sdo Paulo, a demanda poderia
ser, como foi, ajuizada na Subse¢do da Capital, nos termos do entendimento pacifico do C. STF. Nesse sentido
colaciono decisdo do E. Tribunal Regional da 22 Regido, que adoto como razdes de decidir, in verbis:AGRAVO DE
INSTRUMENTO - ACAO PROPOSTA CONTRA A UNIAO FEDERAL - AUTOR COM RESIDENCIA EM SAO
PEDRO DA ALDEIA - CRITERIO DE COMPETENCIA MERAMENTE TERRITORIAL - INCOMPETANCIA QUE
NAO PODE SER DECLARADA DE OFICIO - A CRIACAO DE VARAS FEDERAIS COMO FORMA DE
FACILITAR O ACESSOA JUSTICA | - O Supremo Tribunal Federal ja se manifestou no sentido de que a expressdo
secdo judiciaria do 2° do artigo 109 da Constitui¢do Federal, também engloba a expressdo capital do Estado, podendo o
autor ajuizar a acdo contra a Unido tanto na vara federal da capital, quanto na vara federal da comarca onde tiver
domicilio. Il - A divisdo da Secdo Judiciaria em Subsec¢des constitui critério territorial de fixacdo de competéncia, ndo
se permitindo ao Juiz, para o qual foi distribuida a acdo, declinar ex officio de sua competéncia para apreciar o feito
posto a sua razdo de julgar, conforme informa o teor da Simula 33 do E. Superior Tribunal de Justica: a competéncia
relativa ndo pode ser declarada de oficio. Il - A agdo foi corretamente proposta no foro da Secdo Judiciaria do Rio de
Janeiro, apesar do Agravado ser domiciliado em Niteréi. IV - A criacdo de Varas Federais em outros municipios foi
feita para facilitar o acesso dos interessados a Justica, € ndo para obstaculizar tal acesso. V - Agravo provido. (AG -
AGRAVO DE INSTRUMENTO - 174161. Relator Desembargador Federal REIS FRIEDE. TRF 22 Regi&o - SETIMA
TURMA ESPECIALIZADA - DJU - Data:14/09/2009 - Pagina::152/153No mesmo sentido:.Conjugando-se a
relatividade de que se reveste a competéncia das subseces judiciarias federais no ambito desta Segunda Regido com o
concurso (eletivo) de competéncias preconizado no referido preceito constitucional (CF, art. 109 - par. 2°), atinge-se a
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ilacdo de que, entdo, de regra, em demanda deduzida em face da Unido, pode o autor indistintamente ajuiza-la (a) no
foro ou no subforo de seu domicilio, vale dizer, (a.1) na sede da Secdo Judiciaria ou (a.2) na sede da respectiva
subsecdo judiciaria federal; (b) no foro ou subforo em que ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda; (c) no foro
ou subforo em que situada a coisa; ou (d) no Distrito Federal. AG 041336-8 - 2002..02.01.Sétima Turma Especializada -
TRF 22 Regido 041336-8 - Relator Desembargador Federal Sério Schaitzer Precedente do Plenario do C. STF (RE n°
233.990-RS, DJU de 01.02.2002). grifo nosso.Em face do exposto, REJEITO a presente Excecdo de
Incompeténcia.Observadas as formalidades legais, traslade-se copia desta decisdo para os autos do processo n.°
0023547-34.2010.403.6100.Ultrapassado o prazo recursal, arquivem-se, desapensando-se.Intimem-se.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0005136-26.1999.403.6100 (1999.61.00.005136-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0042274-61.1998.403.6100 (98.0042274-9)) UNIAO FEDERAL(Proc. 723 - MARCELO CARNEIRO VIEIRA) X
MAXIMINA BARDOZA X THOSC MERCHANDISING COM/ E REPRESENTACOES LTDA X ORPRIN
FABRICA DE PAPELAO ONDULADO LTDA X ORPRIN IND/ DE CAIXAS DE PAPELAO ONDULADO LTDA
X VIRTUS IND/ E COM/ LTDA X CHOCOLATES KOPENHAGEN LTDA X CHARLES LUIZ DOTTO BATISTA
X COTIA BR SERVICOS E COM/ S/A(SP145916 - ANDRE LUIZ DE LIMA DAIBES E SP167198 - GABRIEL
ANTONIO SOARES FREIRE JUNIOR)

Vistos em despacho.Traslade-se cdpia de fls.59/71 para os autos da Acdo Ordinaria em apenso.Oportunamente,
proceda-se ao desapensamento destes autos e a remessa dos autos ao arquivo.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0004986-21.1994.403.6100 (94.0004986-2) - J F AGROPECUARIA LTDA(SP036482 - JUELIO FERREIRA DE
MOURA E SP048010 - JOAO JOSE BOARETTO E SP155678 - FABIO FERREIRA DE MOURA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO) X JF AGROPECUARIA LTDA X UNIAO FEDERAL
Vistos em despacho.Em face do que dispdem os artigos 46, §1° e 47 da Resolugéo n° 122/10, do C.CJF, intimem-se as
partes, iniciando-se pela Unido Federal, do depositoefetivado pelo Tribunal as fls. 191/193 para fins de SAQUE pelos
beneficiariosdos créditos.Nada sendo requerido pela parte credora prazo de 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos
para extin¢do da execucéo.Int.

0007600-54.1999.403.0399 (1999.03.99.007600-8) - IRACY MEDINA RUIZ X AMARO PASCHOAL DOS
SANTOS ABREU(SP167198 - GABRIEL ANTONIO SOARES FREIRE JUNIOR E SP183736 - RAFAELA
OLIVEIRA DE ASSIS) X UNIAO FEDERAL(SP179322 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO) X IRACY MEDINA
RUIZ X UNIAO FEDERAL X AMARO PASCHOAL DOS SANTOS ABREU X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho. Em face do pagamento noticiado pelo Egrégio TRF da 32 Regido as fls. 364/366, relativamente aos
oficios requisitérios complementares, valores estes que permanecem controversos, uma vez que pendente de julgamento
0 recurso extraordinario interposto pela Unido Federal nos autos do agravo de instrumento( extratos processuais as fls.
368/369), oficie-se com urgéncia a CEF/PAB-TRF para que coloque os valores depositados nas contas judiciais de n°s
1181005506734144 e 1181005506737682 a disposicao deste Juizo da 122 Vara Civel Federal.Esclarego, outrossim, que
os valores permanecerdo em conta judicial a disposi¢ad deste Juizo até o transito em julgado do agravo de instrumento
n° 0018403-80.2009.403.0000.0bservadas as formalidades legais, remetam-se estes autos arquivo sobrestado onde
aguardardo o julgamento do recurso extraordinario.l.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0038370-09.1993.403.6100 (93.0038370-1) - JANDIR BARRICHELLO FILHO X NICOLAU MIGUEL PSILLAKIS
X ANTONIO BENEDITO VIEIRA X ALBERTO BALCIUNAS X JOSE ANTONIO DE OLIVEIRA X ALVARO
TARIFA RODRIGUES(SP083154 - ALZIRA DIAS SIROTA ROTBANDE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP116442 -
MARCELO FERREIRA ABDALLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JANDIR BARRICHELLO
FILHO X NICOLAU MIGUEL PSILLAKIS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO BENEDITO
VIEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ALBERTO BALCIUNAS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X JOSE ANTONIO DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ALVARO
TARIFA RODRIGUES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em despacho.Ciéncia & CEF acerca do comprovante de depésito juntado pela parte autora a fl.516, no valor de
R$65,22, relativamente a devolugéo de valor levantado indevidamente a titulo de honorérios advocaticios.Indique a
CEF os dados do advogado (RG e CPF), devidamente constituido nos autos, em nome do qual esta Secretaria devera
emitir o alvard. Expedido e liquidado, remetam-se os autos ao arquivo findo, devendo a Secretaria observar as cautelas
de praxe (MV-XS).1.C.

0026026-25.1995.403.6100 (95.0026026-3) - ALCIDES PIRES PEREIRA X ARCANGELO DI DIO X BERNARDO
APARECIDO DIAS X ISMAEL HONORATO DA COSTA SILVA X LUIZ CARLOS S DA VISITACAO X
MARCEL MASSAMI NISHI X MARIA CRISTINA CANTAGALLI X MILTON DE MORAES PIRES(SP078886 -
ARIEL MARTINS E SP109982 - IRENE MAHTUK FREITAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES) X UNIAO FEDERAL(Proc.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Divulgagdo: 08/11/2011 100/366



723 - MARCELO CARNEIRO VIEIRA) X BANCO DO BRASIL S/A(SP140905 - ARI FERNANDO LOPES E
SP088122 - SONIA MARIA CHAIB JORGE E SP070284 - JOSE HENRIQUE FERREIRA XAVIER) X UNIAO
FEDERAL X ALCIDES PIRES PEREIRA X UNIAO FEDERAL X ISMAEL HONORATO DA COSTA SILVA X
UNIAO FEDERAL X BERNARDO APARECIDO DIAS X UNIAO FEDERAL X LUIZ CARLOS S DA
VISITACAO X UNIAO FEDERAL X MARCEL MASSAMI NISHI X UNIAO FEDERAL X MILTON DE MORAES
PIRES

DESPACHO DE FL.475: Vistos em decisdo. Tendo em vista que os autores ja foram citados nos termos do art.652
CPC (f1.261) e que ndo efetuaram o pagamento, dispensavel a intimacdo nos termos do art.475-J. F1.473: Defiro o
blogueio on line requerido pelo credor (AGU), por meio do BACENJUD, nos termos do art.655-A do CPC, no valor de
R$202,85 para cada executado, que é o valor do débito atualizado até 07 de julho de 2011.Apos, intime-se do referido
bloqueio. Cumpra-se. DESPACHO DE FL.481:Vistos em despacho.Diante das informages obtidas através do sistema
BACENJUD de fls.475/480, efetuem-se os desblogueios e as transferéncias dos valores pertinentes.Publique-se
despacho de fl.475.1.C.

0009508-23.1996.403.6100 (96.0009508-6) - MARCIA ANTONIA PEREIRA X JOAO ABRAMIDES(SP083154 -
ALZIRA DIAS SIROTA ROTBANDE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA SATIKO
FUGI E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA) X MARCIA ANTONIA PEREIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAO ABRAMIDES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em decisdo.Fls.345/347: Trata-se de embargos de declaracdo opostos pela CEF, com fundamento no inc.Il do
art.535 do CPC, alegando a existéncia de vicios na decisdo de fls.340/341.Em que pese 0s presentes embargos revelem
nitido inconformismo da parte autora com os termos da decisdo, passo a sua analise em atencéo aos Principios da
Inafastabilidade da Jurisdicdo e da Celeridade Processual. Tempestivamente apresentados, passo a apreciagao dos
presentes embargos.DECIDOAnalisados os argumentos da CEF, entendo néo lhe assistir razdo. Sendo vejamos.Com
efeito, ndo possuem, os autores, legitimidade para dispor da verba honoréria, a teor do 4° do art.22 da Lei 8.906/94,
razéo pela qual a adesdo dos autores ao acordo previsto na LC 110/01 ndo alcanga os honorarios advocaticios fixados
em sentenca.Ressalto, ainda, que a transacéo foi firmada em data posterior ao trénsito em julgado da sentenga, razdo
pela qual deve prevalecer o nela previsto no referente aos honorarios advocaticios, que devem ter como base de calculo
0 proveito econdmico que seria auferido pelos autores se ndo houvesse a adesdo, mormente porque 0 patrono que atuou
no feito ndo participou da celebracdo do pacto, conforme decisdo do Eg. TRF da 3? Regido abaixo transcrita, que adoto
como razdes de decidir:PROCESSUAL CIVIL - FGTS - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTIGO 475-J -
INTIMA(;AO DA PENHORA NA PESSOA DO REPRESENTANTE LEGAL DA CEF- ASSINATURA DO TERMO
DE ADESAO NOS TERMOS DA LC 110/01 - HONORARIOS SUCUMBENCIAIS FIXADOS EM SENTENCA
CONDENATORIA - CABIMENTO. I - O novo procedimento adotado para o cumprimento de sentenca, previsto no
artigo 475-J, do CPC e implantado pela Lei n® 11.232/05, decorre de um amplo processo de simplificagdo e efetividade
na prestacdo da tutela jurisdicional tempestiva, de modo a adequar o processo ao perfil instrumental e garantidor de
justica social, em razdo do qual foi edificado. Il - A CEF foi intimada pessoalmente da penhora na pessoa de seu
representante legal, sendo que, no caso concreto, nova intimacéo seria redundante e contréria ao aludido objetivo de
celeridade, ademais, a alternativa prevista na segunda parte do paragrafo primeiro do art. 475-J, ou pessoalmente, por
mandado ou pelo correio, ndo afasta a possibilidade da intimagéo pessoal quando ela ocorrer. 111 - Por forca do art. 24,
3% e 4° da Lei 8.906/94, que é lei especial, os honoréarios sucumbenciais fixados em senten¢a condenatdria transitada em
julgado séo de direito do advogado. IV - A transacdo entabulada entre o seu cliente e a parte adversaria, em fase de
execucao, ndo lhe retira o direito ao recebimento da referida verba, ainda mais se o causidico ndo participou do acordo.
V - A tese sustentada pela agravante no sentido de que a base de calculo dos honorérios advocaticios deve considerar o
valor pago aos fundistas por meio de acordo extrajudicial, é valida somente para os casos de o acordo ter sido firmado
antes do transito em julgado da sentenca, caso contrario, 0 que prevalece é o titulo executivo judicial. VI - Agravo legal
improvido. (TRF da 3% Regido, 22 Turma, Des. Fed. Cotrim Guimardes, Al 201003000318180, DJF3 CJ1
DATA:10/02/2011 PAGINA: 115, v.u.)- grifo nosso.No referente ao argumento de que o patrono da parte autora teria
pleiteado, inicialmente, valor menor que o ora reconhecido como devido em razdo dos calculos do Contador, melhor
sorte ndo assiste a CEF.Ressalto que a fase de cumprimento de sentenca- tal qual a execucéo, esta estritamente ligada ao
titulo em que se baseia, quer seja, a sentenga transitada em julgado. Nesses termos, incumbe ao Juizo velar, na fase de
cumprimento de sentenca, pelo estrito cumprimento do disposto no titulo judicial, valendo-se, se necessario, do auxilio
técnico do Contador Judicial, para a elaboragdo dos calculos e/ou conferéncia dos apresentados pelas partes.Assim,
elaborados os calculos pelo Contador Judicial- que goza da presuncdo de imparcialidade, com estrita observancia do
disposto no titulo judicial, ndo ha 6bice em seu acolhimento, ainda que apurado valor superior ao pleiteado pelo credor,
vez que a conta elaborada apenas quantifica, traduz em valores o direito consubstanciado na sentenca transitada em
julgado.Com efeito, a homologacéao de calculo que apura valor devido superior ao pleiteado pelo credor ndo implica em
julgamento ultra petita, se foram respeitadas as disposi¢des do titulo exeqliendo, vez que apenas transformou-se em
moeda o direito reconhecido em sentenca. Nesses termos, ndo se configura julgamento além do pedido do credor; o que
ocorre é a estrita observancia da coisa julgada, visto que o calculo homologado pelo Juizo deve espelhar fielmente o
previsto no titulo.Nesse sentido, decisdo do C. STJ, abaixo transcrita, que adoto como razdes de
decidir:PREVIDENCIARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CALCULOS ELABORADOS PELO CONTADOR JUDICIAL EM VALOR SUPERIOR AO APRESENTADO PELO
EXEQUENTE. JULGAMENTO ULTRA PETITA NAO CONFIGURADO. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS
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DESPROVIDO. 1. O acolhimento dos calculos elaborados por Contador Judicial em valor superior ao apresentado pelo
exeqliente ndo configura julgamento ultra petita, uma vez que, ao adequar os calculos aos parametros da sentenga
exeqlienda, garante a perfeita execucdo do julgado. 2. Agravo Regimental do INSS desprovido. (STJ, Quinta Turma,
Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO AGA 200801907794 DJE DATA:16/08/2010)- grifo nossoNos
termos da decisdo do C. STJ, a decisdo que acolhe os calculos do Contador- ainda que apurado resultado maior que o
inicialmente pretendido pelo credor, ndo configura julgamento ultra petita, havendo, tdo somente, fiel observancia dos
parametros da sentenca. Nao ha, assim, vedacdo a homologacéao dos calculos em valor superior ao apresentado pelo
autor, desde que o Contador Judicial tenha seguido fielmente o determinado no titulo judicial. No mesmo sentido,
entendimento esposado em recentes decisdes do Eg. TRF da 32 Regido, in verbis: AGRAVO LEGAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. DIVERGENCIA QUANTO AO MONTANTE CORRESPONDENTE A CONDENACAO.
MANIFESTACAO DO CONTADOR JUDICIAL. VALOR APURADO E SUPERIOR AQUELE REQUERIDO PELO
EXEQUENTE. FIEL OBSERVANCIA AOS PARAMETROS ESTABELECIDOS PELO JULGADO.
JULGAMENTO ULTRA PETITA. REFORMATIO IN PEJUS. NAO CONFIGURAGCAO. RESPONSABILIDADE
CIVIL. AGRAVO LEGAL IMPROVIDO. Ha de ser considerado que o julgado, de inicio, tem natureza iliquida e que o
exeqliente ndo dispde de conhecimentos técnicos suficientes para a adequada elaboracdo do quantum a ser executado,
sendo de dificil aceitacdo conceber que parte do crédito seria renunciado voluntariamente pelo credor. O STJ ja se
manifestou por diversas vezes no sentido de que ndo ocorre julgamento ultra petita quando o Tribunal baseia-se em
laudo de pericia técnica ou em manifestacdo de contadoria judicial. Assim, verificado pelo auxiliar do juizo que os
calculos apresentados pelas partes nao se encontram em harmonia com as diretrizes fixadas no titulo judicial em
execucao, é de rigor a adequacdo da memoria de calculo ao que restou determinado na decisdo exeqlienda, néo se
configurando, dessa forma, a hipotese da reformatio in pejus. Também ndo hé de se falar em responsabilidade civil, pois
ndo houve dano. Agravo legal improvido. (TRF da 32 Regido, Sétima Turma, Rel. Des. Federal Eva Regina, AC
200361020045295, DJE 14/07/2010).- grifo nosso.PREVIDENCIARIO - EXECUQAO DE SENTENCA - AGRAVO
LEGAL - CALCULOS DE LIQUIDACAO - PRINCIPIO DA FIDELIDADE AO TiTULO - DECISAO ULTRA
PETITA - INOCORRENCIA 1. O cumprimento do julgado deve ocorrer com estrita observancia ao que nele ficou
determinado. Nao se trata de julgar contra ou a favor do executado, mas sim resguardar o cumprimento do julgado,
ainda que para isso o julgador deva corrigir de oficio os célculos de liquidacédo, elaborados em desacordo com o titulo
executivo. 1. O julgado estabeleceu, quanto ao recalculo da renda mensal inicial, o pardmetro para corre¢éo dos salarios
de contribuicéo, pelos indices de variagdo das ORTN/OTN/BTN, o que ndo foi observado pelo exequente, projetando
assim uma divergéncia em relacdo aos calculos da contadoria. 111. Afastada a alegacdo quanto ao julgamento ultra
petita, uma vez que a majoracao do valor exequendo ndo decorreu da inobservancia aos limites da demanda, mas sim da
necessidade de congruéncia entre o calculo e o julgado. IV. Agravo legal desprovido. (TRF da 32 Regido, Nona Turma,
Rel. Dés. Federal Marisa Santos, 199961170039295, DJE 18/03/2010)- grifo nosso.EMBARGOS A EXECUCAO.
PREVIDENCIARIO. PRELIMINARES DE NULIDADE DA SENTENCA E DE JULGAMENTO ULTRA PETITA.
REJEICAO. ESTRITA OBEDIENCIA AOS INFORMES DA CONTADORIA JUDICIAL. ORGAO AUXILIAR DO
JUIZO. MANTIDA A INCIDENCIA DAS NORMAS DE CALCULO EM VIGOR A EPOCA DOS CALCULOS. -
N&o hé de se reputar nula a sentenca que atende ao disposto no artigo 93, IX da Constituicdo Federal. Preliminar
rejeitada. - N&o induz julgamento ultra petita a apuragéo de importancias pelo Contador Judicial que superem o
constante da memdria de calculo do exeqtiente. - Havendo divergéncia quanto a questdo dos critérios de calculo dos
valores exeqiiendos, deve a mesma ser solucionada com o auxilio técnico da Contadoria Judicial, 6rgdo auxiliar da
Justica, como efetivamente procedeu 0 Juizo a quo no caso dos autos. - Aplicaveis os critérios versados pelas normas de
calculo estabelecidas pelo CJF - Res. n° 014/90 - e Portaria Conjunta n® 01/96 e alteracfes subsequentes, descritos no
manual de calculos da Justica Federal (aprovado por forca da resolugdo 242, de 03.07.01, do Conselho da Justica
Federal, atualmente resolucdo 561, de 02.07.07), restando cabiveis 0s expurgos de inflagdo nos termos da meméria de
célculo apresentada pela Contadoria Judicial. - Preliminares rejeitadas. Apelacéo improvida. (TRF da 3% Regido, Oitava
Turma, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL VERA JUCOVSKY, AC 98030964143, DJE 27/07/2010)- grifo
nossoConcluo, do acima exposto, que os célculos do Contador apenas quantificam a condenagao contida no titulo,
observando-se a coisa julgada, ndo havendo 6bice em acolhé-los ainda que em valor superior ao requerido pelo credor.
Pontuo que somente haveria julgamento ultra petita, vedado pelo nosso ordenamento, se fossem atribuidos ao credor
valores superiores aos reconhecidos como devidos na sentenca transitada em julgado; tendo havido observancia do
disposto no titulo para a elaboragdo dos calculos, ndo ha que se falar em decisdo ultra petita. Consigno, finalmente, que
homologar a conta elaborada pelo auxiliar do Juizo, ainda que seu resultado seja superior ao pretendido pelo credor,
impede o enriquecimento sem causa do devedor, nos termos da decisdo do Eg. TRF da 1% Regido, cujas razes passam a
integrar a presente decisio: TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR SUPERIOR AO
ESPECIFICADO NA EXECU(}AO. POSSIBILIDADE. INOCORRENCIA DE SENTENCA ULTRA PETITA.
CALCULOS DA CONTADORIA JUDICIAL. ACOLHIMENTO. USENCIA DE PROVA DE EQUIVOCOS. 1. A
peticdo de execucdo se liga ao titulo executivo, sendo a planilha de calculos mera quantificacdo realizada para fins de
concretizar a condenacdo, sem eficécia para afastar o valor real a ser cobrado. 2. Em homenagem a coisa julgada e ao
principio que veda o enriquecimento injustificado de uma parte em detrimento de outra, bem como ao principio da
verdade real, devem ser acolhidos os valores apurados pelo Juizo. 3. Ndo havendo prova de qualquer equivoco nos
calculos realizados pela Contadoria Judicial, a conta por ela realizada merece acolhida, por traduzir os parametros
definidos no titulo executivo. 4. Apelacdo a que se nega provimento. (TRF da 1% Regido, Oitava Turma, Rel. Juiz
Federal Mark Yshida Brandéao (conv.), AC 200233000224559, DJE13/111/2009)- grifo nosso.Finalmente, ndo verifico
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6bice em intimar novamente a CEF nos termos do art.475-J para pagar o valor apurado pelo contador, vez que diverso
do inicialmente cobrado.Posto isso, acolho os embargos de declaracdo opostos, para o fim de integrar a decisdo
embargada a fundamentacdo acima exposta.Devolvo a embargante o prazo recursal (art.538 do CPC).Cumpra, a CEF, a
parte final da deciséo de fls.340/341, efetuando o pagamento do valor devido.l. C.

0004241-36.1997.403.6100 (97.0004241-3) - ADEMIR ODILON GAMA X FRUTUOSO JOAQUIM DOS SANTOS
X GERALDO MENEGHELLO X MANOEL MESSIAS BATISTA X MARGARIDA ANDRELINA DA SILVA
FELIX(SP026051 - VENICIO LAIRA E SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP068985 - MARIA GISELA SOARES
ARANHA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 773 - MARCELO MAMED ABDALLA E SP150922 - TELMA DE MELO
SILVA) X ADEMIR ODILON GAMA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em despacho. Fls. 370/371: Defiro o prazo requerido pela parte autora de 60 (sessenta) dias para a elaboracéo da
planilha de calculos com os valores que entende devidos. Apds, com ou sem resposta, tornem os autos conclusos. Int.

0007829-41.2003.403.6100 (2003.61.00.007829-5) - SAMSUNG ELETRONICA DA AMAZONIA LTDA(SP068650 -
NEWTON JOSE DE OLIVEIRA NEVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP150922 -
TELMA DE MELO SILVA) X SERV BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS(SP067859
- LENICE DICK DE CASTRO E SP167690 - SILVIA APARECIDA TODESCO RAFACHO) X SERV BRASILEIRO
DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS X SAMSUNG ELETRONICA DA AMAZONIA LTDA X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X SAMSUNG ELETRONICA DA AMAZONIA LTDA
Vistos em despacho.Expega-se alvara de levantamento em favor do SEBRAE, conforme solicitado a fl.733.Intime-se o
SEBRAE para que forneca endereco atualizado da executada SAMSUNG ELETRONICA DA AMAZONIA LTDA
para expedicdo do mandado de penhora e avaliagdo do veiculo indicado a fl.733 e discriminado a fl.715, atentando ao
fato de que o endereco que consta nos autos da executada ja foi diligenciado infrutiferamente (f1.698).Apds, abra-se
vistaa UNIAO FEDERAL (PFN).Int.

0033306-32.2004.403.6100 (2004.61.00.033306-8) - WAC HIGIENIZACAO E SERVICOS S/S LTDA -
EPP(SP019550 - WALTER VAGNOTTI DOMINGUEZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096298 -
TADAMITSU NUKUI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X WAC HIGIENIZACAO E SERVICOS S/S
LTDA - EPP

Vistos em despacho.Fls.171/172: Manifeste-se a exequente Caixa Econdmica Federal acerca do mandado ndo cumprido
juntado ao feito, no prazo de dez dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado, com as cautelas
legais.Int.

0034817-65.2004.403.6100 (2004.61.00.034817-5) - ADVOCACIA LEFEVRE E ACHCAR.(SP246770 - MAURICIO
ARTHUR GHISLAIN LEFEVRE NETO) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS(SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO E SP011187 - PAULO
BARBOSA DE CAMPOS NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO) X
UNIAO FEDERAL X ADVOCACIA LEFEVRE E ACHCAR.

DESPACHO DE FLS. 474/VERSO:Vistos em despacho.Compulsando atentamente aos autos, verifico que a sentenca
de fls.353/360 julgou improcedente o pedido do autor e extinguiu o processo com julgamento do mérito, com fulcro no
art. 269, inc. 1V, do CPC. Fixou, ainda, em 10% sobre o valor dado a causa, atualizadamente, a ser dividido pelas rés, o
valor das custas e honorérios advocaticios.O acdrdéo de fls.429/432 indeferiu os beneficios da assisténcia judiciaria ao
autor gratuita e negou provimento a sua apelacio.A corré ELETROBRAS apresentou seu pedido de execucao as
fls.438/441 e a UNIAO FEDERAL (PFN), as fls.450/453, sendo o autor intimado a pagar as respectivas sucumbéncias,
nos termos do art.475-J, nos despachos proferidos as fls.442/444 e fls.454/456, respectivamente.Diante da inércia do
autor quanto ao pagamento, a UNIAO FEDERAL (PFN) requereu 0 BACENJUD as fls.460/461, atualizando o valor
anteriormente apresentado a fl. 451 e acrescendo a multa de 10% devida em face do ndo cumprimento da obrigagdo no
prazo estipulado.Tendo em vista que o valor devido a ambos os réus € o0 mesmo e considerando que o0 autor também néo
efetuou 0 pagamento no tocante a sucumbéncia devida 8 ELETROBRAS, resta certo que o valor a ser executado por
este corréu é idéntico.Diante do exposto, defiro o bloqueio on line, por meio do BACENJUD, nos termos do art.655-A
do CPC, considerando o valor apresentado pela UNIAO FEDERAL a fl.461, ou seja, R$ 15.386,49 devidos 8 UNIAO
FEDERAL e R$15.386,49 devidos 8 ELETROBRAS, valores atualizados até 27 de junho de 2011.Apds, intime-se do
referido bloqueio.Cumpra-se. DECISAO DE FLS. 584/587 : Vistos em despacho. Trata-se de ac&o ordinaria proposta
por MAURICIO ARTHUR GHISLAIN LEFEVRE NETO ME, firma individual em face da Eletrobras e da Uni&o
Federal, visando a condenagdo das rés no pagamento dos valores referente a debénture n° 0679948 emitida pela
Eletrobras, acrescida de correcdo monetéria pelos indices integrais da inflacdo, com os expurgos decorrente do plano de
estabilizacdo da economia.A ac¢do foi julgada improcedente e a autora foi condenada ao pagamento de custas e
honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa, a serem divididos pelas rés.Em sede recursal, foi
negado provimento a apelagdo do autor e indeferido o pedido de assisténcia judiciaria gratuita( fls. 429/433).Com o
retorno dos autos a 12 instancia, os réus iniciaram a execucao do r. julgado, com a apresentagdo dos calculos dos valores
devidos na forma do que preceitua o artigo 475-B do C.P.C. o que ocorreu em momentos distintos, a Eletrobras
apresentou os valores em 22/02/2010( fls. 438/441), sendo o autor-executado intimado por publica¢do ocorrida em
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25/05/2010 e em 08/02/2011( fls. 450/453) a Unido Federal iniciou a cobranca dos seus honoréarios, da qual a autora foi
intimada em 15/03/2011( fl. 456).Tendo em vista que a autora quedou-se inerte quanto a intimagéo havida nos termos
do artigo 475-J do C.P.C., os réus requereram a penhora on-line por meio do instrumento Bacen-jud, deferido a fl.
474/verso.Consolidado os valores devidos a cada um dos exeqlientes R$ 15.386,45, foram realizados dois protocolos de
bloqueio de valores sob n° 20110002236945( fls. 480/481) e 20110002236946( fls. 477/478). Verifico que somente o
protocolo sob n® 20110002236945 obteve resultado parcialmente positivo, blogueando-se 0 montante de R$ 934,70 no
Banco HSBC BRASIL e R$ 687,31 na CEF.As fls. 482/491 - Peticiona a parte autora requerendo a devolugao de todos
0S prazos processuais, o imediato desblogqueio de suas contas e dos respectivos valores bloqueados e, que seja retirado
da contracapa dos autos o nome da advogada Dra. JOANILCE CARVALHAL, OAB/SP - 187.573, uma vez que nesta
mesma peti¢do e ndo em instrumento proprio, substabele sem reservas de poderes ao advogado Dr. MAURICIO
ARTHUR GHISLAIN LEFEVRE NETO, OAB/SP - 246.770.Alega em sua defesa, que ndo houve observancia ao
Principio Constitucional da Publicidade, uma vez que ndo vem recebendo todas as publicacfes realizadas por este Juizo.
Alega ainda que, a Procuradoria da Fazenda Nacional litiga de ma fé eis que, a autora como participante do REFIS,
unificou todos os seus débitos perante a PGFN por este meio, ndo langando os valores aqui cobrados para fins de
parcelamento. Ressalta que o blogueio on line como medida excepcional, feriu o estatuido no artigo 649, IV e X do
C.P.C., vez que deixou a autora sem sua Unica renda, impossibilitando seu sustento e a de seus familiares que dependem
da empresa para sobreviver. Informa ainda, que desde a distribuicio desta demanda o advogado Dr. MAURICIO
ARTHUR GHISLAIN LEFEVRE NETO, encontra-se nos autos, peticionando nos autos no transcorrer de toda a
demanda.As fls. 500/582 - Peticiona novamente a parte autora, requerendo o imediato desbloqueio dos valores e a
declaracéo incidental de nulidade de todos os atos sem a devida publicidade em nome do patrono( Dr. Mauricio) e socio
proprietario da micro empresa.Nesta segunda petigdo discorre a autora em tépicos acerca da funcéo social da empresa,
da definigdo legal das prerrogativas do estagiario de direito, da possibilidade de outorga de poderes aos estagiarios
inscritos na OAB, da desnecessidade de ratificacdo de poderes para advogado habilitado como estagiario, da ilegalidade
do blogueio on line e do REFIS - Lei n° 11.941/09.Posto isso, analisadas as razes expostas, decido. Nao obstante as
razfes expostas pela autora em sua peti¢des, verifico quanto a alegada falta de publicidade, que em sua peca inicial, a
autora requereu que todas as publicacdes fossem efetivadas em nome do advogado Dr. DARCIO CANDIDO
BARBOSA, OAB/SP- 168.540, nesta ocasido o estagiario de direito Mauricio Arthur Ghislain Lefevre Neto assinou
conjuntamente a peticdo inicial.Verifico a fl. 147, o protocolo de substabelecimento sem reservas de poderes a
advogada Dra. JOALNICE CARVALHAL, OAB/SP - 187.573 e aos estagiarios de direito, dentre eles ao estagiario
Mauricio Arthur Ghislain Lefevre Neto.A fl. 343, ha protocolo de petigdo em que pela 12 vez o Dr. Mauricio Arthur
subscreve a peticdo em conjunto com a advogada constituida nos autos, indicando um novo nimero de inscri¢do
OAB/SP como advogado, contudo, em nenhum momento ha regularizacdo por instrumento, tampouco mengao para que
as publicacdes fossem realizadas em nome do advogado Dr. Mauricio Arthur Ghislain Lefevre Neto.Verifico ainda,
pela minuta de julgamento do TRF da 32 Regido a fl. 427, que constou somente a advogada constituida no feito Dra.
Joanilce Carvalhal.Insta esclarecer que a Lei n® 8.906/94, que dispde sobre o Estatuto da Advocacia e a Ordem dos
Advogados do Brasil - OAB, prevé em seu paragrafo 2°, artigo 3° que o estagiario de advocacia, regularmente inscrito
podera praticar os atos previstos no artigo 1° da referida Lei, entretanto, ressalva que os atos devam ser praticados em
conjunto com o advogado e sob a sua supervisdo. Com efeito, referida Lei ndo previu hipotese aventada pela parte
autora, qual seja, de que o estagiario de advocacia possa isoladamente ou solidariamente receber publicacéo em seu
nome.Em nenhum momento houve a regularizacdo da representagdo processual, com a indicacdo de sua habilitagdo
como advogado e expressa mencao para que as publicagdes saissem em nome de um determinado advogado.Assim, em
que pese o alegado, a parte autora recebeu todas as intimagGes em nome da Unica advogada regularmente constituida,
pelo que indefiro o seu pedido de devolucéo de todos os prazos processuais. Exclua-se do sistema processual ARDA o
nome da advogada Dra. Joanilce Carvalhal incluindo-se o advogado Dr. Mauricio Arthur Ghislain Lefevre
Neto.Mantenho a penhora realizada, uma vez que ndo vislumbro as hipéteses albergadas nos incisos IV e X do artigo
649 do C.P.C., sendo que os valores foram bloqueados em conta corrente em nome do autor. Ademais, constato que a
gratuidade requerida ja foi analisada pelo Egrégio TRF da 3? Regido, restando seu pedido indeferido.Quanto a alegada
participagdo da autora no REFIS, nada a decidir eis que o REFIS visa promover a regularizacéo de créditos da Unido
Federal decorrentes de débitos relativos a tributos e contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal
matéria estranha a este feito.Consigno, outrossim, que se pretende apresentar defesa devera fazé-lo em recurso proprio,
cabendo destacar que, em se tratando de cumprimento de sentenca, far-se-a nos termos do artigo 475-M do
C.P.C.Observadas as formalidades, venham os autos conclusos para a transferéncia dos valores blogueados para uma
conta judicial a disposicéo deste Juizo.Publique-se a decisdo de fls. 474/verso.Int.

0019230-95.2007.403.6100 (2007.61.00.019230-9) - ACADEMIA BRASILEIRA DE MUSICA LTDA -
ME(SP155075 - FABIO COMODO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X ACADEMIA BRASILEIRA DE MUSICA LTDA - ME

Vistos em despacho.Fls.389/391: Recebo o requerimento do(a) credor(CAIXA ECONOMICA FEDERAL), na forma
do art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia a(o) devedor (ACADEMIA BRASILEIRA DE MUSICA), na pessoa de seu(sua)
advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do
CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacgdo.Transcorridos 0s
quinze dias para 0 pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, havera, a requerimento do credor, nos termos
do art.475-J do CPC, a expedicdo de mandado de penhora e avaliacéo, da qual o devedor sera imediatamente intimado,
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tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacado a cobranca efetivada pelo credor (art.475-
L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das alteragdes produzidas pela Lei
11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfacdo dos créditos consignados em titulos
executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do
débito e ndo a simples determinacdo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnac¢do.Com efeito, admitir-
se que a penhora, grave constri¢do sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixacao do inicio do prazo para
apresentagdo de impugnacdo significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que
estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos
termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfacdo do credor de forma célere, para o que
a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razéo do exposto, que se o devedor desejar
impugnar o crédito que Ihe ¢ exigido antes de efetivada a constrigao (que serviria de garantia), deve garantir
integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo
para o recebimento da impugnacdo, acérddo unanime do Eg. TRF da 52 Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO
DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honoréarios advocaticios devidos por
forca de sentenca condenatéria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsorcio e ndo
houver disposicdo expressa em contrério.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos
475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnac&o ao valor da execugdo é necessario o depésito do
montante da liquidacdo indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo hd como
se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressdo de instancia, aléem de
demonstrar a auséncia de uma das condic¢des da acdo, o interesse processual.VV. Agravo de Instrumento improvido.
(TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim,
incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia - que
seria obtida por meio da constricdo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto,
em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedi¢do de mandado
de penhora (e portanto intimacao do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados
a disposicéo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisao
do C. STJ, in verbis:*PA 4,00PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNA(;AO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
0 JUIZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliagdo, podendo
oferecer impugnac&o, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se a constricdo de seu patriménio, realizando dep6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
0 ato intimatdrio da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenca deve ser
contado da data da efetivacdo do depdsito judicial da quantia objeto da execugdo. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
decisdo do C. STJ supra transcrita, se o devedor optar por apresentar a impugnacdo antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depdsito vinculado a este processo, a disposi¢do deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestacdo do devedor, voltem os autos
conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0020415-71.2007.403.6100 (2007.61.00.020415-4) - OSWALDO SUGA(SP108792 - RENATO ANDRE DE SOUZA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR) X OSWALDO SUGA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

CERT I D A OCertifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n®
13/2008, lancei o ato ordinatorio abaixo para publicagdo no Diério Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido .Vista as
partes dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o primeiro prazo
do(s) embargante(s). Intime-se.

0043798-57.2007.403.6301 (2007.63.01.043798-8) - TETSUO NOMURA - ESPOLIO X KIMIE NOMURA(SP182845
- MICHELE PETROSINO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA
MENDES) X TETSUO NOMURA - ESPOLIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X KIMIE NOMURA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em despacho.Tendo em vista a auséncia de manifestacdao dos autores acerca da informagéo dos dados para
expedicdo de alvard de levantamento dos honorarios sucumbenciais, a fim de que néo haja prejuizo, defiro o prazo
improrrogavel de dez dias para juntada dos dados, nos termos do despacho de fl.258. Apo6s, expeca-se alvard e oficio a
CEF, conforme determinado no despacho mencionado.Int.

0025514-85.2008.403.6100 (2008.61.00.025514-2) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA

AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP164338 - RENATA MOURA SOARES DE AZEVEDO) X ASSOCIACAO DE
PILOTOS E PROPRIETARIOS DE AERONAVES-APPA(SP031132 - GEORGE WILLIAM CESAR DE ARARIPE
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SUCUPIRA) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X
ASSOCIACAO DE PILOTOS E PROPRIETARIOS DE AERONAVES-APPA

Vistos em despacho.Fls.121/122: Em face do bloqueio parcial efetuado na conta da executada APPA - ASSOCIACAO
DE PILOTOS E PROPRIETARIOS DE AERONAVES, CNPJ n° 43.789.205/0001-00, através do sistema
BACENJUD, conforme detalhamento e ordem de bloqueio juntados as fls.113/114, proceda este Juizo, a transferéncia
do valor de R$325,91(trezentos e vinte e cinco reais e noventa e um centavos), bloqueado no Banco Itad Unibanco, para
conta a disposi¢do da 122 Vara, na Caixa Econdmica Federal, relativamente & executada mencionada.Apos efetivada a
transferéncia, informe a exequente EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO, o nome e dados(RG e CPF), de qual advogado, devidamente constituido no feito, devera constar do alvara
de levantamento a ser expedido pela Secretaria. Ademais, defiro o pedido de consulta através do sistema RENAJUD de
bloqueio de veiculos, junto ao DETRAN, procedendo-se, apos, a nova vista a exequente acerca do

informado.Int. DESPACHO DE FL.132:Vistos em despacho.FIs.130/131: Tendo em vista a transferéncia efetuada,
intime-se a exequente(INFRAERO) para cumprimento ao despacho de fl.124, informando o nome do procurador e seus
dados para constar do alvara a ser expedido. Publique-se o despacho supra mencionado. Int.

0032370-65.2008.403.6100 (2008.61.00.032370-6) - PEDRO STAZAUSKAS FILHO(SP173507 - RENATO ROSSI
VIDAL E SP212352 - TABATA PEREIRA DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 -
CLAUDIA SOUSA MENDES) X PEDRO STAZAUSKAS FILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Vistos em decisdo.Trata-se de Embargos de Declaracdo opostos pela parte autora, alegando a existéncia de omissdo na
decisdo de fls.237/240, nos termos do art.535, |1 do CPC.Tempestivamente apreciado o recurso merece ser
apreciado.Examinados os embargos e verificados os termos do decisum, ndo verifico a ocorréncia de vicio.Entretanto,
em homenagem ao Principio da Inafastabilidade da Jurisdicdo, passo a analise das razdes aduzidas pela parte
embargante.Alega a embargante que a decisdo de fls.237/240 ndo se manifestou acerca da corre¢do monetaria e dos
juros que devem incidir desde a data da realizac&o dos célculos- 01/04/2010, e a do pagamento, pela CEF.Ocorre que na
decisdo de fls.190/198 constou expressamente que a data final para a incidéncia dos juros seria a do depdésito judicial do
valor cobrado pelo devedor. Néo tendo havido modificagdo da referida deciséo, nada mais ha que se estabelecer acerca
da questdo, que resta preclusa.No referente a correcdo monetdria, inconteste que deve incidir até a data do pagamento,
pela ré, mormente porque, nos exatos termos da decisdo de fls.190/198, ndo remunera o capital, apenas atualiza os
valores de forma compativel com a realidade.Nesses termos, incumbe a CEF efetuar o pagamento do valor ainda devido
de forma corrigida, o que, saliente-se, tem ocorrido nos processos em que a referida instituicdo figura como ré.Posto
Isso, dou parcial provimento aos presentes Embargos de Declaracéo, para integrar o0 acima consignado na decisdo
embargada (de fls.237/240).Devolva-se as partes o prazo recursal- COMUM, a teor do que disp&e o art. 538 do Cédigo
de Processo Civil.Int. Cumpra-se.

0033416-89.2008.403.6100 (2008.61.00.033416-9) - DIAULAS RIEDEL - ESPOLIO X JOSE ARTHUR FERRAZ
RIEDEL(SP186823 - JOSE VALDIR DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL
POPOVICS CANOLA) X DIAULAS RIEDEL - ESPOLIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em despacho.Analisados os calculos apresentados pelas partes, constato a necessidade de esclarecimentos antes
da remessa dos autos a Contadoria.Com efeito, analisados os calculos da parte autora (fls.86/95), constato que incluiu
indice ndo contemplado na sentenca transitada em julgado, quer seja, fevereiro de 1991, bem como efetuou a corregao
de seus célculos pela tabela do Eg. Tribunal de Justica de Sdo Paulo, que contém critérios diversos dos previstos na
sentenca.Além disso, verifico que no calculo referente ao IPC de abril de 1990 a parte autora se utiliza de saldo base
que ndo se encontra comprovado nos autos, vez que o Unico extrato juntado se refere a janeiro de 1989. Nesses termos,
esclareca a parte autora o saldo base utilizado em seus célculos, juntando aos autos documento que comprove o saldo
existente nos meses de abril e de maio de 1990, efetuando, ainda, as devidas correcfes, nos termos acima.Prazo: 30
(trinta) dias.Apds, voltem conclusos.l.C.

0016846-57.2010.403.6100 - ALFREDO SCHWEIGER X INEZ ROSANI CAMILLO SCHWEIGER(SP129628A -
RAQUEL BRAZ DE PROENCA ROCHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP230827 - HELENA
YUMY HASHIZUME E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ALFREDO SCHWEIGER

Vistos em despacho.Fls.194/196: Recebo o requerimento do(a) credor(CAIXA ECONOMICA FEDERAL), na forma
do art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia a(0) devedor (ALFREDO SCHWEIGER), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para
que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da
incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo. Transcorridos os quinze dias para o
pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, haverd, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J do
CPC, a expedicdo de mandado de penhora e avaliacdo, da qual o devedor serd imediatamente intimado, tendo inicio, a
partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacao a cobranga efetivada pelo credor (art.475-L do
CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das alteracdes produzidas pela Lei 11.232/2005,
que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfacdo dos créditos consignados em titulos executivos judiciais,
que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples
determinagdo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnacdo.Com efeito, admitir-se que a penhora,
grave constricao sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixagdo do inicio do prazo para apresentagao de
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impugnacao significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que estaria
destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos termos
do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfacdo do credor de forma célere, para o que a
penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar
impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricdo (que serviria de garantia), deve garantir
integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo
para o recebimento da impugnacao, acorddo unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO
DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honorérios advocaticios devidos por
forca de sentenca condenat6ria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsorcio e ndo
houver disposigdo expressa em contrario.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos
475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacéo ao valor da execucdo é necessario o depdsito do
montante da liquidacdo indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como
se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o0 que poderia ensejar, inclusive, supressao de instancia, além de
demonstrar a auséncia de uma das condic¢des da acdo, o interesse processual.VV. Agravo de Instrumento improvido.
(TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim,
incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia - que
seria obtida por meio da constri¢do, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto,
em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo desnecesséria a expedicao de mandado
de penhora (e portanto intimacdo do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados
a disposicdo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisdo
do C. STJ, in verbis:*PA 4,00PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
0 JUiZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliagdo, podendo
oferecer impugnacéo, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, pardgrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se a constri¢do de seu patriménio, realizando depésito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
0 ato intimatorio da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenca deve ser
contado da data da efetivacdo do depdsito judicial da quantia objeto da execucgdo. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
decisdo do C. STJ supra transcrita, se 0 devedor optar por apresentar a impugnagao antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depdsito vinculado a este processo, a disposi¢do deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNA(;AO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVAGCAO DO DEPOSITO.Ultrapassado o prazo acima, com ou sem manifestagio do devedor, voltem os autos
conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

132 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dr.WILSON ZAUHY FILHO
MM.JUIZ FEDERAL

DIRETORA DE SECRETARIA
CARLA MARIA BOSI FERRAZ

Expediente N° 4228

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0028378-58.1992.403.6100 (92.0028378-0) - JOSE CARLOS BAIADORI(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X BANCO BRADESCO S/A(SP084199 - MARIA CRISTINA MARTINS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP076787 - IVONE DE SOUZA TONIOLO DO PRADO)

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.

0091605-22.1992.403.6100 (92.0091605-8) - EMBANOR EMBALAGENS LTDA(SP041830 - WALDEMAR CURY
MALULY JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 764 - LUCIA PEREIRA
VALENTE LOMBARDI)

A autora ajuizou a presente demanda, buscando a declaracéo da inexisténcia de relacdo juridica quanto a retencéo na
fonte da contribuicéo previdenciaria incidente sobre o décimo-terceiro salério, efetuando depdsitos judiciais do tributo
combatido.Proferida sentenca julgando improcedente o pedido e condenando a autora em honorarios advocaticios
arbitrados em 10% do valor atribuido a causa, que transitou em julgado. O INSS iniciou a execucdo da verba honoraria
imposta na sentenca, cujo pagamento foi efetuado pela parte autora. Intimado a se manifestar, o INSS pugna pela
conversdo em renda do valor depositado, o que foi providenciado.Os patronos da parte autora noticiam a revogacao do
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mandato que lhes foram outorgados pela parte autora.A Caixa Econémica Federal noticia que, por forca de
requerimento da Fazenda Nacional, providenciou a transferéncia dos valores depositados pela parte para conta judicial
aberta nos termos da Lei n® 9.703/98.A Unido Federal, intimada, manifesta-se pela conversao dos depésitos atinentes
aos anos de 1995, 1996, 1997 e 1998 e pelo levantamento do remanescente pela parte autora.Determinada a converséo
em renda da Unido de parte dos depdsitos efetuados nos autos.A parte autora ndo foi localizada no endereco fornecido
nos autos para constituicio de novos advogados.E O RELATORIO.DECIDO.Com o pagamento da verba honoréria
imposta na sentenca, deve ser extinta a execucao do julgado.Face ao exposto, JULGO EXTINTA A EXECUCAO,
promovida pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do artigo 794, inciso |, do Cédigo de Processo

Civil. Transitada em julgado, arquive-se com baixa na distribuigdo.Informe a Secretaria sobre eventual endere¢o novo da
autora constante do sistema BACENJUD.P.R.1.S80 Paulo, 21 de outubro de 2011.

0013104-83.1994.403.6100 (94.0013104-6) - JOAO BATISTA PACHECO X JOAO DOS SANTOS X JOSE
FERREIRA FILHO X JOSE CIRILLO BORTOLOTTO X ANTONIO BAIDER X WALDEMAR LONGATTI X
CLAUDIO COCA X RAFAEL SOARES DE CARVALHO X GIOVANNI ROTA X SERGIO PEZZOLATO X JOAO
TOKUSO ARAKAKI(SP017663 - ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS E SP079620 - GLORIA MARY D
AGOSTINO SACCHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO) X AUTOLATINA DO BRASIL S/A X ALMEIDA ROTENBERG E BOSCOLI ADVOCACIA(SP115762 -
RENATO TADEU RONDINA MANDALITI)

A parte autora opde embargos de declaracdo, apontando omissdo na decisdo que apreciou seu pedido de execugéo de
honorérios, ja que o v. acérddo expressamente determinou a CEF o pagamento da metade da verba honoréria fixada. gar
metadeSem razdo a embargante.ada.O ac6rdao proferido nos autos determinou que em razdo da sucumbéncia reciproca
e para a correta aplicacdo do artigo 21 do CPC, a empresa publica arcard com o pagamento da metade da verba
honoréria fixada e pelo restante respondem os autores (fl. 302).0 artigo 21 do CPC., por sua vez, dispfe que se cada
litigante for em parte vencedor e vencido, serdo reciproca e proporcionalmente distribuidos e compensados entre eles 0s
honorarios e as despesas.Como se V€, na hipotese de sucumbéncia reciproca, a legislagao processual invocada pelo
acordédo determina a compensacéo dos honorérios distribuidos entre as partes litigantes, ndo havendo se falar em
omissdo do julgado.Face ao exposto, conheco dos presentes embargos de declaragdo para o efeito de rejeita-los,
permanecendo a decisdo impugnada tal como lancada.Sdo Paulo, 20 de outubro de 2011.

0058063-08.1995.403.6100 (95.0058063-2) - THOSC MERCHANDISING COM/ E REPRESENTACOES LTDA X
FREIRE, ASSIS, SAKAMOTO E VIOLANTE ADVOGADOS E ASSOCIADOS(SP167198 - GABRIEL ANTONIO
SOARES FREIRE JUNIOR E SP145916 - ANDRE LUIZ DE LIMA DAIBES E SP183736 - RAFAELA OLIVEIRA
DE ASSIS) X INSS/FAZENDA(Proc. 126 - CARLA CARDUZ ROCHA)

Diante da comunicacdo de disponibilizacdo em conta corrente, a ordem do(s) beneficiario(s), da importancia requisitada
(art. 46, paragrafo 1°, da Resolugdo 122 de 28/10/2010), DECLARO EXTINTA a execucdo nos termos do art. 794,
inciso |, cc. art. 795 do Cddigo de Processo Civil.Decorrido o prazo para interposi¢ao de recurso, arquivem-se, com
baixa na distribuicéo.Int.

0042426-41.2000.403.6100 (2000.61.00.042426-3) - CLOVIS GOMES(SP040727 - JAIRO GONCALVES DA
FONSECA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP112350 - MARCIA PESSOA FRANKEL) X CLOVIS GOMES X
BANCO CENTRAL DO BRASIL

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.

0017479-15.2003.403.6100 (2003.61.00.017479-0) - OSWALDO GALVAO ANDERSON JUNIOR X VERA MARIA
MARINHO ANDERSON(SP146873 - AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI E SP067899 - MIGUEL
BELLINI NETO E SP216114 - VIVIAN SIQUEIRA DE ARANTES CARVALHO) X SUL BRASILEIRO CREDITO
IMOBILIARIO S/A(SP131725 - PATRICIA MARIA DA SILVA OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP023606 - HEDILA DO CARMO GIOVEDI E SP069878 - ANTONIO CARLOS FERREIRA E SP096962 -
MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

0022610-68.2003.403.6100 (2003.61.00.022610-7) - RUBENS HEREDIA(SP128992 - ELIZABETH DA SILVAE
SP157699 - MARCELO SALLES DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP169012 - DANILO
BARTH PIRES)

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-

se.Int.

0019818-73.2005.403.6100 (2005.61.00.019818-2) - CIA/ DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO - SABESP(SP130881 - CARLA CRISTINA MANCINI) X UNIAO FEDERAL X FLAVIO
MARTINS(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA) X MARIA LUCIA PEREZ PIRES(SP151707 - LINO
PINHEIRO DA SILVA) X EDSON LIMA DE MENEZES X LUIZ DOS SANTOS CARDOSO X LUIZ MARCELO
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AMORIM X ADILSON CARDOSO DE MOURA(SP195081 - MARCO ANTONIO VIEIRA) X CARLOS
HUMBERTO PELISSON(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA) X PAULO MARQUES BUENO(SP151707 -
LINO PINHEIRO DA SILVA) X ANGELA CRISTINA DE AGUIAR PINTO DE OLIVEIRA(SP151707 - LINO
PINHEIRO DA SILVA) X PEDRO ALVES DE JESUS(SP091547 - JOSE UILSON MENEZES DOS SANTOS) X
NELSON DE LIMA(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA) X NELSON CORREA FERRER(SP151707 - LINO
PINHEIRO DA SILVA) X PAULO ROCHA(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA) X RITA DE CASSIA
ALCANTARA FRANCA(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA) X JOSE SILVERIO DA SILVA(SP151707 -
LINO PINHEIRO DA SILVA) X JOSE ANTONIO PAULINO FERREIRA(SP151707 - LINO PINHEIRO DA
SILVA) X ANTONIO JULIO DE OLIVEIRA(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA) X SONIA MARIA
BARBIERI(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA) X DEUSEDINO CARDOSO DE MOURA X IVONE DE
LIMA(SP089412A - ANA MARIA GOMES RAMOS DE CARMELINI) X JOSE FLORO DOS SANTOS(SP151707 -
LINO PINHEIRO DA SILVA) X NADIA CRISTINA DE SOUZA LOPES(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA)
X ROBERTO FERREIRA LEITE X JOSE CARLOS VASCONCELOS(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA) X
GRACILDO TELES MARTINS(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA) X ENOCH ALVES PIMENTEL
FILHO(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA) X DANIEL DE JESUS PEDROTTI(SP151707 - LINO PINHEIRO
DA SILVA)

SENTENCA - TIPO Al. RELATORIO Trata-se de ac&o ordinaria de cobranca, ajuizada por Companhia de Saneamento
Basico do Estado de Sao Paulo - Sabesp, originariamente em face da Rede Ferroviaria Federal S/A., em que requer a
condenacdo da parte demandada ao pagamento do valor total de R$ 307.957,92. Alega, como causa de pedir, que 0
valor vindicado € oriundo de débitos referentes ao fornecimento de 4gua para imével da propriedade da ré, bipartido em
duas rubricas: o primeiro, no valor total de R$ 161.622,85, referente a ligacdo de registro geral de iméveis (RGI) nos
meses de DEZ/01, ABR/04 e NOV/04; o segundo, no valor de R$ 146.335,07, relativo a diferenga de consumo
decorrente de abastecimento irregular, em periodo em que estaria suspenso o fornecimento de &gua (janeiro/01 a
maio/04), tendo em vista que, em novembro de 2000 fora suprimido o fornecimento do servico, o que teria feito com
que os moradores do imével (no total de 29) utilizassem agua de forma irregular. Narra a autora, ainda, que,
posteriormente, houve a instalacéo individualizada de hidrémetros em cada uma das 29 unidades componentes do
imével em quest&o (o que ocorreu em agosto de 2004). A inicial foram juntados os documentos de fls. 07/35. Tendo em
vista a natureza juridica da RFFSA, houve declinio de competéncia para a Justica Estadual, onde o processo teve
prosseguimento. A fl. 53 e ss., a ré apresentou contestacao, alegando, preliminarmente, sua ilegitimidade passiva, tendo
em vista que o débito existente resultaria de omissdo da autora em providenciar a instalacdo do hidrémetro, sendo certo
que a supressdo do fornecimento de agua para o imdvel revestiria ilegalidade ante & essencialidade do bem. A ré, na
mesma pe¢a, denuncia a lide os 29 moradores do imdvel, sob 0 argumento de que sdo permissionarios de uso das
unidades que ocupam e, consoante o termo de permissao respectivo, competiria a eles a responsabilidade pelo
pagamento das faturas de &gua. Requer, assim, sua citagdo para eventual exercicio de direito de regresso. No mérito,
sustenta a ilegalidade da conduta da autora, aduzindo que as faturas com vencimento em 13/05/02 (R$ 161.614,17) e em
24/04/04 (R$ 3,71), por referirem-se aos meses de dezembro/2001 e abril/04, estariam dentro daquele periodo que a
prépria autora aponta como tendo havido o abastecimento irregular; assim, ndo seria possivel a emissdo de faturas de
consumo quando inexistente medicéo no periodo em que o medidor estava lacrado. Aduz a ré, também, a ilegalidade da
fatura com vencimento em novembro de 2004 (R$ 4,97), pois neste més o0 consumo e a cobranca j& estavam
individualizados ante a instalacio dos hidrdmetros. A contestagdo acompanharam os documentos de fls. 68/148. Em
réplica, a autora insurgiu-se contra a preliminar sob o fundamento de que a obrigacéo em tela teria natureza propter rem,
imputando-se ao proprietario do imével. Quanto ao mérito, sustenta que o ndo atendimento, por ela, do pedido de
instalacdo do hidrometro ndo legitimaria a conduta dos moradores quanto ao abastecimento irregular, o que seria de
responsabilidade da ré por culpa in vigilando. Sustenta, ainda, que, quanto a fatura com vencimento em 13/05/02,
referente ao valor (historico) de R$ 77.141,70, tal montante ndo seria relativo ao consumo, mas sim & diferenca devida
em razdo da alteracdo cadastral do imével de economia residencial para comercial, o que teria sido esclarecido a ré na
Carta 71.785/MCGC enviada & RFFSA e que é referida no boleto de cobranca. A fl. 166 e ss., determinag&o de remessa
dos autos da justica estadual para a federal, tendo em vista a alteragdo do p6lo passivo, com o ingresso da Unido em
decorréncia da extingio da autora originaria. A fl. 172, determinag&o do juizo para especificacio de provas.
Manifestacdo da SABESP a fl. 124, dizendo ndo ter mais provas a produzir e requerendo o julgamento antecipado da
lide. Foram expedidos mandados para citagdo dos litisdenunciados, no total de 29. A litisdenunciada Ivone de Lima
apresentou contestacdo a fl. 347 e ss., aduzindo preliminar de falta de interesse de agir e, no mérito, sustentando que a
tarifa de 4gua sempre fora paga diretamente a ré, que assumia a responsabilidade de repassar 0s respectivos valores,
sendo certo que somente em 2004 é que houve a individualizacdo dos hidrémetros, ndo havendo qualquer débito, no
periodo, a ela imputéavel. A fl. 458, outros 13 litisdenunciados (Daniel, Enoch, Gracildo, José Antonio, José Carlos, José
Floro, José Silvério, Maria Lucia, Nelson, Paulo, Nadia, Rita e Sonia) contestaram, alegando, preliminarmente,
ilegitimidade passiva, tendo em vista que competia &8 RFFSA o pagamento da tarifa; no mérito, reafirmam a tese
deduzida na prefacial, além de sustentarem que a individualizacdo dos hidrémetros s6 se deu em agosto de 2004, sendo
de responsabilidade da ré o pagamento das contas até entdo. Contestacéo do litisdenunciado Adilson Cardoso de Moura
a fl. 552 e ss., sustentando, preliminarmente, a impossibilidade juridica do pedido e ilegitimidade passiva, porquanto
competia a RFFSA o pagamento da tarifa; no mérito, aduz que competiria a autora proceder a instalagéo dos
hidrémetros e, ndo o fazendo, teria incidéncia o art. 476 do Cddigo Civil. Sustenta, também, a sobreposicéo das faturas
apresentadas, porque referentes a periodos idénticos, os quais o abastecimento teria sido irregular. Manifestacao do
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litisdenunciado Carslos Humberto Pelisson a fl. 563, alegando que as contas eram pagas a ré, que deveria repassar 0s
valores & Sabesp. Manifestacéo dos litisdenunciados Angela Cristina de Aguiar Pinto Oliveira e Antonio Julio de
Oliveira a fl. 596 e ss., alegando que as contas eram pagas a ré, que deveria repassar 0s valores a Sabesp. Peticdo da
autora a fl. 645 e ss., asseverando, em sintese, que a cobranca deflagrada refere-se aos servicos fornecidos no periodo de
janeiro/01 a maio/04 que nao foram inseridos nas contas aludidas pelos litisdenunciados, uma vez que atinentes ao
abastecimento irregular. Manifestacdo do litisdenunciado Paulo Marques Bueno a fl. 675, alegando que ndo mais residia
no imével no periodo objeto da cobranca, tendo de la se mudado em 1997, juntando comprovante da nova residéncia a
fl. 679, com data do ano de 1997. Réplica da autora a fl. 694 e ss., confirmando o quanto exposto na inicial e nas
peticdes subsequentes. Contestagao do litisdenunciado Pedro Alves de Jesus, a fl. 770 e ss., suscitando,
preliminarmente, a inépcia da inicial, sob o fundamento de que seria parte ilegitima para ocupar o pélo passivo da lide,
bem como que da narracdo dos fatos ndo decorreria logicamente a conclusdo. Aduz, ainda, a prescri¢do da pretensdo da
autora. No mérito, sustenta a ilegalidade do instrumento de confissdo de divida acostado aos autos pela autora, eis que
teria decorrido de coacdo moral, bem como que néo seria responsavel pela divida, cujo pagamento era da competéncia
da ré. Contestacdo do litisdenunciado Flavio Martins a fl. 837 e ss., suscitando preliminar de ilegitimidade passiva, eis
que a responsabilidade pelo pagamento seria da ré, e, no mérito, sustentando que seu hidrémetro individual fora
instalado em 06/12/2000, ndo estando abrangido pelos fatos deduzidos na inicial. Contesta¢éo do litisdenunciado
Nelson Cabrera Ferrer, alegando, preliminarmente, ilegitimidade passiva, tendo em vista que competia a RFFSA o
pagamento da tarifa; no mérito, reafirmam a tese deduzida na prefacial, além de sustentarem que a individualizacdo dos
hidrometros s6 se deu em agosto de 2004, sendo de responsabilidade da ré o pagamento das contas até entdo.
Determinag&o para as partes especificarem provas, a fl. 906. Peticéo da autora, a fl. 907, dizendo néo ter mais provas a
produzir. A ré desistiu de prosseguir com a lide secundaria em face dos denunciados que ndo foram localizados para
citagdo. Vieram-me os autos conclusos. E o relatorio. Passo a decidir.Il. FUNDAMENTAGCAO I1.1. Da preliminar A ré
originaria, RFFSA, suscitou preliminar de ilegitimidade passiva, aduzindo que o débito existente resultaria de omisséo
da autora em providenciar a instalacéo do hidrémetro, sendo certo que a supressdo do fornecimento de dgua para o
imével revestiria ilegalidade ante a essencialidade do bem. O que pretende, em suma, € atribuir a responsabilidade aos
moradores do imével. A preliminar ndo merece prosperar, por encontrar-se umbilicalmente relacionada com o mérito,
local apropriado para a verificagdo das responsabilidades. Rejeito-a, pois.Il.2. Do mérito Antes do mais, parece-me
imprescindivel, antes de se adentrar a questéo propriamente dita, identificar a categorizagdo juridica da obrigacdo sobre
que versa a lide - pagamento de tarifas de &gua -, no que tange a sua classificacdo como pessoal ou propter rem. A mim
me parece que a obrigagdo em tela é de natureza pessoal, sendo de responsabilidade daquela pessoa que figura como
destinatéria final da relagéo juridica que Ihe serve de substrato. Em termos mais simples, a responsabilidade pelo
adimplemento da obrigac&o tarifaria é daquele que figura no boleto de pagamento, pois é este que mantém vinculo
juridico com a concessionéria. Trata-se de caso diametralmente oposto as cotas condominiais, uma vez que estas
encontram-se intrinsecamente relacionadas ao imével, ndo sendo possivel mesmo separar a nogao deste da de
condominio, que lhe € adjeto. O fornecimento de agua, por seu turno, pode atender a uma ou a todas as unidades, nao se
constituindo em parte integrante do imoével. Em idéntico sentido, a jurisprudéncia em tela, a qual teve como parte a
prépria Sabesp:PRESTACAO DE SERVICO DE AGUA E ESGOTO COBRANCA ACAO JULGADA EXTINTA
SEM JULGAMENTO DO MERITO OBRIGACAO PESSOAL RESPONSABILIDADE PELO DEBITO DE QUEM
EFETIVAMENTE USUFRUIU DOS SERVICOS SENTENCA MANTIDA - APELACAO NAO PROVIDA (TJSP,
AC n° 0049637.08.2009.8.26.0000, Rel. Des. Luiz Eurico).PRESTACAO DE SERVICO Fornecimento de agua e coleta
de esgoto Ac¢do declaratdria de inexigibilidade de débito - Restabelecimento do servigo condicionado ao pagamento da
divida pretérita pela atual sublocatéria - Descabimento - Vinculo obrigacional que se estabelece entre a concessionéria e
o consumidor N&o caracterizacdo de obrigagdo propter rem Pretenséo julgada procedente Recurso ndo provido (TJSP,
AC n°0119067-57.2008.8.26.0008, Rel. Des. Sa Duarte).Prestacdo de servigos. Fornecimento de 4gua. Cobranca.l.
Tratando-se de divida pessoal, e ndo propter rem, aquela proveniente do bastecimento de agua, as dividas pretéritas a
aquisicdo da propriedade ndo obrigam o proprietario.2. Verba de sucumbéncia fixada dentro dos parametros legais.
Artigo 20, 4°, do Codigo de Processo Civil.3. Recurso improvido (TJSP, AC n°® 9205690-63.2006.8.26.0000, Rel. Des.
Vanderci Alvares).Apelagdo Civel. Acdo de cobranga. CDC. Fornecimento de 4gua. SABESP. Imével locado. Divida
que se alega contraida pelo inquilino. Sentenga de Improcedéncia. Obrigacdo pessoal. Necessidades. Concessiondria
detalhar o consumo mensal e tarifa que se incorpora na fatura concentrada. Proprietario que ndo pode deixar de
comprovar a existéncia de obrigacao assumida em nome do inquilino, se 0 servigcocontinuo permanece a sua unidade
imobiliaria. Inexisténcia de solidariedade entre ocupante e proprietario do imovel. Provas necessarias. Recurso provido
para complementac¢do da Instrugéo (TJSP, AC 0239171-30.2007.8.26.0100, Des. Hélio Nogueira). Assentada, portanto,
esta primeira premissa - qual seja, de que a obrigacdo em apreco é pessoal e ndo propter rem -, forca é admitir que,
naqueles periodos em que as faturas de dgua eram cobradas dos moradores pela prépria ré, que era quem mantinha, até
mesmo em razdo de hidrémetro Unico, vinculo juridico com a fornecedora de agua, a responsabilidade pelo
adimplemento era exclusivo da RFFSA. Friso que, mesmo naqueles periodos em que os litisdenunciados alegam que a
cobranca das tarifas de agua compunham a cota condominial, parece-me totalmente verossimil tal assertiva, uma vez
que, sendo Unico o hidrémetro, ndo havia como ser diferente, exsurgindo cristalino que era a ré que competia o
pagamento; o hidrdmetro Unico traz insita a ideia de que a relacéo juridica, mesmo naquele periodo, era estabelecida
entre a ré e a autora. Tal é a observagdo do que ordinariamente acontece (quod plerumque accit). Assim, apenas a partir
da compartimentalizagdo do fornecimento de dgua mediante a instalacdo de hidrémetros individuais, é que a
responsabilidade passa a ser titularizada pelos moradores/litisdenunciados, porquanto a partir de entdo o vinculo
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juridico fora firmado entre estes e a autora. Com efeito, tem-se 0 seguinte quadro inicial, sobre o qual hé de ser
resolvida a questdo:- De dezembro/01 a maio/04 - responsabilidade da ré- De agosto adiante - responsabilidade dos
moradores/litisdenunciados Observo, portanto, que, excluindo-se a fatura de novembro/04 - que sera adiante apreciada -
, todas as demais cobradas sdo de responsabilidade da ré, ndo tendo por elas responsabilidade os
moradores/litisdenunciados, eis que comprovadamente o vinculum iuris, no periodo respectivo, fora formado entre a
RFFSA e a autora. Passo, portanto, ao exame do débito referente ao periodo de dezembro/01 a abril/04, e de janeiro/01
a maio/04. A ré originaria, em sua contestacao, aduziu que as faturas com vencimento em 13/05/02 (R$ 161.614,17) e
em 24/04/04 (R$ 3,71), por referirem-se aos meses de dezembro/2001 e abril/04, estariam dentro daquele periodo que a
prépria autora aponta como tendo havido o abastecimento irregular; assim, ndo seria possivel a emissdo de faturas de
consumo quando inexistente medicdo no periodo em que o medidor estava lacrado. A autora, em sua réplica, sustenta,
por sua vez, que tal montante nao seria relativo ao consumo, mas sim a diferenca devida em razao da alteracéo cadastral
do imével de economia residencial para comercial, o que teria sido esclarecido a ré na Carta 71.785/MCGC enviada a
RFFSA e que é referida no boleto de cobranca. Sucede que competiria a autora, face a distribuicdo do dnus da prova,
trazer aos autos a referida Carta, a fim de que pudesse ser verificado seu teor. Tudo o que ha nos autos, apontado pela
autora, é a referéncia aquela carta no rodapé do boleto de cobranca enviado a ré; havendo controvérsia inaugurada por
esta, a prova da natureza do débito seria de rigor, sem a qual o pedido ha de ser julgado improcedente. O mesmo se diga
quanto a fatura com vencimento em 24/04/04 (R$ 3,71), sobre a qual ndo houve qualquer prova, produzida pela autora,
acerca de sua origem. Registro que, de fato, ndo ha como se conceber a sobreposicéo das contas, de forma que aquele
periodo (13/05/02 e 24/04/04), no que se refere ao consumo propriamente dito, ja se encontra englobado no montante de
R$ 146.335,07, relativo a diferenca de consumo decorrente de abastecimento irregular, em periodo em que estaria
suspenso o fornecimento de &gua (janeiro/01 a maio/04). Assim, tem toda a procedéncia a insurgéncia da ré, s6 sendo
possivel mesmo que aquele montante refira-se a titulo diverso que, contudo, dependeria de comprovacdo pela autora.
Nesse quadro, o pedido, no que atine as faturas com vencimento em 13/05/02 (R$ 161.614,17) e em 24/04/04 (R$ 3,71),
deve ser julgado improcedente. Aprecio o débito referente ao periodo de janeiro/01 a maio/04, no valor de R$
146.335,07, resultante da diferenca de consumo decorrente de abastecimento irregular, pois naquele lapso temporal
estaria suspenso o fornecimento de agua. Nao ha, por parte da ré, insurgéncia especifica quanto ao valor cobrado a tal
titulo; apenas afirma que a responsabilidade por seu pagamento seria dos litisdenunciados, além do que a autora teria
agido de forma a dar lugar ao débito, uma vez que o abastecimento irregular so foi efetivado pela interrupcéo indevida
do fornecimento de 4gua, bem essencial cuja supressdo ndo se legitimaria diante do ordenamento juridico. A existéncia
do débito soa-me incontroversa. A responsabilidade da ré evidencia-se pelo que foi exposto acima, no sentido de que,
sendo pessoal a obrigacdo, seu adimplemento ¢ a ela imputével. No que tange a irregularidade do abastecimento, ndo ha
necessidade sequer de se perquirir acerca da conduta omissiva ou comissiva da autora, pois, uma vez fornecido o
produto (4gua), seu pagamento se impde tout court, sob pena de enriquecimento sem causa. Trago, pela similaridade
com o caso, 0 seguinte precedente: AGRAVO LEGAL. ART. 557 DO CPC. ACAO DE COBRANCA DO CONSUMO
DE AGUA. LIGAQAO CLANDESTINA POR TERCEIROS QUE HAVIAM INVADIDO O PREDIO VIZINHO. 1. A
SABESP cobra do INSS o consumo de agua que se apurou feito por integrantes de movimento dos sem-teto, que
haviam invadido o imdvel ao lado de terreno baldio pertencente a autarquia previdencidria, realizando ligacéo
clandestina. 2. Se o fato da invaséo era tdo notorio que a SABESP néo o podia ignorar, tampouco o INSS poderia fazer
tal alegacdo, ainda mais porquanto proprietario do terreno ao lado. 3. A SABESP ndo tem a obrigacdo de proteger seus
consumidores do desvio, por terceiros, da agua fornecida. Ademais, o INSS quer alegar em seu proveito a prépria
incuria quanto ao terreno. 4. A SABESP ndo é obrigada a desfazer ligagdes irregulares ou a cortar o fornecimento de
&gua. Pode fazé-lo, mas no proprio interesse. 5. Manifestamente improcedente a apelacdo do INSS, é de se manter a
decisdo monocratica que lhe negou seguimento. 6. Agravo legal a que se nega provimento (TRF3, AC
200561000259328, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff). Procede, por conseguinte, o pedido de condenacéao da ré ao
pagamento resultante das diferencas de janeiro/01 a maio/04, no valor de R$ 146.335,07. Remanesce o débito referente
ao més de novembro/04. Uma vez assentada a natureza pessoal da obrigacdo, e considerando-se que, desde agosto de
2004 os hidrémetros ja estavam individualizados, o débito atinente a novembro/04 sé pode ser imputado aos moradores,
afigurando-se a ré como parte ilegitima quanto ao periodo. Tendo em vista a necessidade de aprofundamento probatério
para o atingimento das conclus@es a que ora chego, aplico a teoria da assercado, para julgar improcedente o pedido no
que tange ao periodo mencionado.ll.3. Denunciacdo da lide Passo a julgar a lide secundéria.ll.3.1. Das preliminares
suscitadas pelos litisdenunciados A litisdenunciada Ivone de Lima arguiu preliminar de falta de interesse de agir, uma
vez que a RFFSA descontava diretamente nos contracheques dos moradores do imével os valores referentes ao
fornecimento de agua e, apds, passou a cobrar tal montante nas cotas condominiais, tendo em vista hidrémetro Gnico
para todo o prédio. A preliminar confunde-se com o mérito, dependendo, para sua verificagdo, de aprofundamento
probatorio, devendo ser a questdo nela ventilada apreciada no momento préprio. Os litisdenunciados Daniel, Enoch,
Gracildo, José Antonio, José Carlos, José Floro, José Silvério, Maria Lucia, Nelson, Paulo, Nadia, Rita e Sonia (fl. 458)
aduzem preliminar de ilegitimidade passiva, tendo em vista que competiria a RFFSA o pagamento da tarifa. A
preliminar confunde-se com o mérito, dependendo, para sua verificacdo, de aprofundamento probatério, devendo ser a
questdo nela ventilada apreciada no momento proprio. O litisdenunciado Adilson Cardoso de Moura aduz a
impossibilidade juridica do pedido e a ilegitimidade passiva. Quanto a preliminar de impossibilidade juridica do pedido,
fundamentada na inadequacéo da denunciagéo da lide para o caso o concreto, parece-me completamente vazia de
contelido, uma vez que, sob um exame preliminar, tem cabimento a lide secundaria; se procede, ou néo, € questao de
mérito. No que tange a ilegitimidade passiva, igualmente confunde-se com o mérito, dependendo, para sua verificagao,
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de aprofundamento probatério, devendo ser a questdo nela ventilada apreciada no momento préprio. O litisdenunciado
Pedro Alves de Jesus sustenta a inépcia da inicial sob o fundamento de que seria parte ilegitima para ocupar o pélo
passivo da lide, bem como que da narragdo dos fatos ndo decorreria logicamente a conclusdo. A legitimidade passiva é
questdo meritéria no caso, dependendo, para sua verificacdo, de aprofundamento probatdrio, devendo ser a questdo nela
ventilada apreciada no momento préprio. No mais, a peti¢éo inicial, embora sucinta, encontra seu pedido devidamente
congruente com a causa de pedir, ndo havendo a inépcia apontada. Os litisdenunciados Flavio Martins e Nelson Cabrera
Ferrer aduzem a ilegitimidade passiva, sendo, exatamente como ocorre com os demais litisdenunciados, matéria
meritoria, porquanto dependente, para sua verificacdo, de aprofundamento probatdrio, devendo ser a questdo nela
ventilada apreciada no momento proprio. Rejeito, portanto, as preliminares arguidas e passo ao exame do mérito da lide
secundaria.ll.3.2. Mérito O litisdenunciado Pedro Alves de Jesus sustenta a prescri¢do da pretensdo autoral. A
preliminar de mérito merece ser rejeitada, uma vez que, considerando-se a data da constituicdo do débito mais antigo
cobrado na presente agdo - 2001 -, resta claro que a pretensdo resta intacta, eis que nao ultrapassado o quinquidio legal.
Rejeito a preliminar. Decreto a revelia dos litisdenunciados Edson Lima de Menezes, Luiz dos Santos Cardoso, Luiz
Marcelo Amorim, Deusedino Cardoso de Lima e Roberto Ferreira Leite, consoante a certiddo de fl. 874. De pronto,
afasto o direito de a ré regredir, nos presentes autos, contra o litisdenunciado Paulo Marques Bueno, eis que
devidamente comprovado, por este, que ja ndo mais residia no imoével no periodo objeto da cobranca, tendo mudado de
residéncia em 1997, bem como contra os litisdenunciados que nédo foram citados, sobre os quais houve expressa
desisténcia por parte da ré-denunciante. A pretensdo regressiva igualmente ndo procede quanto ao litisdenunciado
Flavio Martins, eis que, uma vez alegado e provado (fl.846) pelo mesmo que, em periodo anterior ao débito cobrado, ja
tinha por individualizado seu hidrdmetro, o que n&o foi impugnado pela ré. E necessario, inicialmente, bem delimitar a
discussdo. Para tanto, advirto que esta ha de cingir-se a existéncia ou ndo do direito de regresso da ré-denunciante em
face dos litisdenunciados no que tange a condenagdo da ré ao pagamento resultante das diferengas de janeiro/01 a
maio/04, no valor de R$ 146.335,07. Naquele periodo, a responsabilidade pelo pagamento da tarifa era da ré, como
visto acima, tendo em conta a comunh&o da entrada de dgua. Repita-se & exaustdo: antes da instalagdo dos hidrémetros
individualizados para cada unidade, ndo havia, por ébvio, como identificar o quanto cada unidade consumia, de forma
que era a ré originaria, RFFSA, a responsavel pela agua consumida. Todavia, entendo que, no que tange
especificamente ao periodo, ha de ser reconhecido o direito de regresso da ré contra os litisdenunciados. Isso porque, ao
assinarem a confissdo de divida colacionada pela autora as fls. 30/35, os litisdenunciados assumiram sua
responsabilidade pelo ingresso irregular de 4gua em suas unidades, de onde se extrai que as diferencas apuradas em face
da ré tiveram sua fonte geradora na conduta dos litisdenunciados, o que resta incontroverso nos autos. Saliente-se que
ndo ha nos autos qualquer prova ou mesmo indicio de que os litisdenunciados firmaram aquele documento animados
por algum vicio de consentimento, ndo se verificando a presenca, portanto, de elementos conducentes a sua nulidade ou
anulabilidade. Nem se ha de utilizar eventual culpa in vigilando em que teria incorrido a ré, ou mesmo na negligéncia
da autora em instalar os hidrémetros, para fins de compensacéo de culpas. E que, independentemente de qualquer coisa,
o fato é que, uma vez utilizada a 4gua, o pagamento respectivo é devido, tout court. A questdo que se coloca, em
matéria de regresso, € se a ré foi prejudicada pela conduta dos condéminos. Parece-me que a resposta é
desenganadamente positiva, pois 0 valor que a ré tera de pagar a autora teve sua origem em ato ilicito perpetrado pelos
litisdenunciados. Com efeito, deve a lide secundaria ser julgada procedente, para o fim de se declarar o direito da ré-
denunciante em ressarcir-se, nestes mesmos autos, em face dos litisdenunciados, do valor pago a autora. Todavia, seria
injuridico que cada litisdenunciado pagasse valor maior do que o equivalente ao seu efetivo consumo no periodo,
devendo, desta forma, o direito de regresso da ré ser exercido, contra cada litisdenunciado, considerando a média de
consumo de cada um, devendo-se limitar & média mensal respectiva, o que sera feito, no momento préprio, mediante
liquidag&o.l1l. DISPOSITIVO Posto isso, extingo o processo nos termos do art. 269, 1, do CPC, e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para condenar a ré a pagar & autora o valor de R$ 146.335,07,
devidamente corrigido e acrescido de juros, estes a contar da citacao, nos termos do Manual de Célculos da Justica
Federal. JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na denunciagéo da lide, para assegurar o direito de regresso da
autora em face dos litisdenunciados citados, condenando-o0s a pagar a ré-denunciante o valor pago a autora, limitado ao
montante relativo ao consumo médio individual de cada um, a ser apurado em procedimento liquidatério, e JULGO
IMPROCEDENTE a lide secundaria quanto aos litisdenunciados Paulo Marques Bueno e Flavio Martins. Quanto aos
litisdenunciados ndo localizados para citacdo, homologo a desisténcia da ré-denunciante e EXTINGO O PROCESSO,
sem resolucdo do mérito, nos termos do art. 267, VIII, do CPC. Tendo em vista a sucumbéncia reciproca, deixo de
condenar a ré nas verbas sucumbenciais, devendo as custas e despesas processuais ser rateadas entre as partes. Condeno
os litisdenunciados nos honorarios de sucumbéncia, os quais fixo em R$ 100,00 para cada um, bem como nas custas
decorrentes da denunciacdo. Ultrapassado o prazo para recurso voluntario, remetam-se 0s autos a segunda instancia,
para o reexame necessario. Com o transito, dé-se baixa e arquivem-se. PR1.Sao Paulo, 29 de setembro de 2011.

0007211-91.2006.403.6100 (2006.61.00.007211-7) - EMPRESVI ZELADORIA PATRIMONIAL S/C
LTDA(SP153343 - ROGERIO CASSIUS BISCALDI E SP140799 - LELIS DEVIDES JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL

A autora opde embargos de declaracdo, apontando contradi¢fes na sentenca, primeiro, por ndo considerar as notas
fiscais acostadas a inicial como prova das reten¢des havidas no periodo de janeiro de 1999 a julho de 2005 e, ainda, por
ter compensado o crédito aqui guerreado com débitos perseguidos em execugdo fiscal sem ter prova desse
aproveitamento.Os presentes embargos de declaragdo, na verdade, tém nitido carater de infringéncia, devendo a
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embargante socorrer-se da via recursal adequada para questionar a sentenca.Face ao exposto, conheco dos presentes
embargos de declaracdo para o efeito de rejeita-los, permanecendo a sentenca tal como langada. P.R.1.Sao Paulo, 24 de
outubro de 2011.

0013468-30.2009.403.6100 (2009.61.00.013468-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010933-31.2009.403.6100 (2009.61.00.010933-6)) ASBAI - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE ALERGIA E
IMUNOPATOLOGIA(SP145430 - ABILIO DIAMANTINO FRANCISCO BOGADO) X SOCIEDADE
BRASILEIRA DE PEDIATRIA(RJ109253 - CLOVIS FERRO COSTA JUNIOR E RJ095449 - MARIA CELIA
TEIXEIRA FERRO COSTA) X ASSOCIACAO MEDICA BRASILEIRA - AMB(SP268438 - LUCAS DE ASSIS
LOESCH E SP152535 - ROSMARI APARECIDA ELIAS CAMARGO E SP152525 - ROBERTO AUGUSTO DE
CARVALHO CAMPOS) X CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA(DF010396 - GISELLE CROSARA LETTIERI
GRACINDO E DF013792 - JOSE ALEJANDRO BULLON SILVA)

A autora opde embargos de declaracédo, alegando que a sentenca se mostrou contraditoria com as provas dos autos e as
normas regulamentadoras, afirmando que os documentos trazidos aos autos, diferente do que consta da deciséo, séo
todos no sentido oposto a criacdo e manutencdo da area de atuacdo. Aponta, ainda, omissdo na sentenca pela falta de
citacdo expressa dos argumentos que determinam a improcedéncia do pedido, ndo se manifestando sobre as provas que
culminaram com a regularidade do procedimento.As questdes levantadas pela autora traduzem, na verdade, seu
inconformismo com o provimento exarado. Bem se V&, assim, que os presentes embargos de declaracdo tém nitido
carater de infringéncia, devendo a embargante socorrer-se da via recursal adequada para questionar a sentencga.Face ao
exposto, conheco dos presentes embargos de declaracdo para o efeito de rejeita-los, permanecendo a sentenca tal como
lancada. P.R.1.S80 Paulo, 21 de outubro de 2011.

0009401-85.2010.403.6100 - MANUEL DAS NEVES RODRIGUES(SP182168 - EDUARDO RODRIGUES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROQOS E SP240573 - CARLOS
EDUARDO LAPA PINTO ALVES)

Trata-se de acdo ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal, em que o autor requer a condenagdo a indenizacao por
danos morais e materiais.Alega que em abril de 2004 recebeu o valor de R$ 39.379,33 em decorréncia da atuagdo como
advogado em acdo judicial, conforme alvara e demais documentos de fls. 14/16.Em 16.10.08 recebeu aviso de cobranca
do Ministério da Fazenda no valor de R$ 2.427.253,81 (fls. 20/24), o que Ihe causou panico e desespero. Descobriu que
a cobranca era referente ao suposto recebimento de R$ 3.993.079,00, com retengdo de imposto de renda no valor de R$
10.557,89, o que revela que houve erro na comunicagdo do valor pago ao autor pela Caixa no processo judicial acima
mencionado.Em 23.10.08 solicitou por e-mail a retificacdo da DIRF - Declaragdo de Imposto de Renda Retido na Fonte
emitida (fl. 25), mas sem resposta até o dia 29.10.08, contratou advogado para fazer requerimento perante a Caixa (fls.
26/36) e impugnacao ao lancamento tributario perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil (fls. 37/49).Mesmo
procurando a ré por diversas vezes ndo conseguia obter qualquer informacao sobre a retificacdo.Apenas em abril de
2010 foi proferida decisdo administrativa, que considerou a retificagdo da DIRF feita pela Caixa em 17.09.09.Até a
solugdo administrativa, por constar que possuia débitos perante o Fisco (certiddo positiva com efeitos de negativa, fl.
51), temeu pela perda de contratos em sua sociedade de advogados, bem como dificuldades para a venda de
imdvel.Requer a condenagdo ao pagamento dos danos materiais decorrentes da contratacdo de advogado, no valor de
R$ 7.155,10 (fl. 52), mais R$ 204,30 mensais até final decisdo da impugnacéo administrativa. Pelos danos morais,
pleiteou, inicialmente, condenacéo no valor de R$485.450,76, aditando, posteriormente o pedido para valor ndo inferior
a R$ 40.000,00.Citada, a ré contestou alegando que a Caixa adotou todas as medidas cabiveis assim que soube dos
fatos, ndo tendo sido comprovada a existéncia de dano moral. Subsidiariamente, requereu a reducéo do valor de
eventual condenacgdo.O autor apresentou réplica, afirmando que ndo houve contestacdo do pedido de indenizacéo por
danos materiais e reiterou os pedidos formulados.Intimadas as partes para especificacdo de provas, ambas requereram o
julgamento antecipado da lide.E o relatério. Fundamento e decido.O feito comporta julgamento antecipado, uma vez
que, apesar de a questdo ser de fato e de direito, os fatos ja se encontram suficientemente provados nos presentes autos,
nos termos do artigo 330, 1, do Codigo de Processo Civil.Presentes os pressupostos processuais e as condicdes da acéo,
passo ao julgamento de mérito.O Cadigo Civil trouxe previsdo expressa acerca da reparagao de danos, prevendo em seu
art. 186 que aquele que, por agdo ou omissao voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a
outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.O préprio Cédigo Civil também previu a responsabilidade
independente de culpa quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza,
risco para os direitos de outrem. (art. 927, paragrafo Unico).No presente caso, portanto, basta apenas a demonstragéo de
acao ou omissdo do agente, nexo causal e dano, sem necessidade de demonstragdo de culpa.Analisando os autos,
verifico ser incontroverso que houve um erro no preenchimento da DIRF pela Caixa, o que resultou na conclusdo pela
Receita da existéncia de um débito no valor de quase 2.500.000,00.Sustenta o autor que a ré demorou a adotar as
medidas cabiveis para retificar a DIRF, enquanto a ré afirma que apds ser cientificada, imediatamente apurou o ocorrido
e efetuou declaracao retificadora.De acordo com o parecer administrativo e decisdo de fls. 37/49, a retificacdo foi
apresentada pela Caixa em 17.09.09, quase 11 meses ap6s o pedido administrativo formulado pelo autor. Ndo ha nos
autos outro documento ou alegacéo de que a retificacdo tenha sido feita anterior.Entendo que o tempo levado pela Caixa
para a realizacdo da retificacdo foi longo, ndo tendo sido apresentada qualquer justificativa para tanto, o que pode ter
contribuido para a demora para a emissdo de decisdo no processo administrativo tributario.Em relacéo ao pedido de
indenizacédo por danos materiais, verifico que, de fato, a Caixa ndo apresentou contestacdo, sendo, portanto, aplicavel o
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disposto no art. 302, caput do Codigo de Processo Civil.Foram juntadas autos copias do requerimento administrativo (fl.
26/36) e da impugnacdo ao lancamento (fl. 37/49) elaborados por advogado contratado, segundo declaracdo de fl. 52
pelo valor de R$ 7.655,10, pelo que entendo devido o ressarcimento de tal valor pela ré.Contudo, entendo incabivel o
pagamento do alegado valor mensal de R$ 204,30 mensais para acompanhamento do processo administrativo tributario,
na medida em que néo foi juntado contrato prevendo o pagamento deste valor mensal e a declaracdo apresentada como
prova da contratagdo menciona o pagamento de R$ 7.655,10 como referente a servigos juridicos de interposicéo e
acompanhamento de processos administrativos junto a Receita Federal do Brasil (...) e junto a Caixa Econdmica Federal
(...). (destaquei)A declaracéo foi firmada em 06.04.2010 e afirma que o pagamento ocorreu em 30.10.08, data da
apresentacdo dos requerimentos.Assim, entendo que caso houvesse previsdo de pagamento mensal, este pagamento teria
incidido até a data da elaboragdo da declaracao ou deveria ter sido apresentado contrato firmado que desse respaldo a tal
pedido.Passo a apreciar o pedido de indenizagdo por danos morais.Para Yussef Said Cahali, dano moral é tudo aquilo
que molesta gravemente a alma humana, ferindo-lhe gravemente os valores fundamentais inerentes a sua personalidade
ou reconhecidos pela sociedade em que esta integrado (...); ndo ha como enumera-los exaustivamente, evidenciando-se
na dor, na angustia, no sofrimento, na tristeza pela auséncia de um ente querido falecido; no desprestigio, na
desconsideracao social, no descrédito a reputacdo, na humilhacéo publica, no devassamento da privacidade; no
desequilibrio da normalidade psiquica, nos traumatismos emocionais, na depressao ou no desgaste psicolégico, nas
situacdes de constrangimento moral. (Dano Moral, 22 ed., S&o Paulo : Editora Revista dos Tribunais, 2000, p.
20/21).Entendo que ndo restou demonstrada a ocorréncia de dano moral.Ainda que o autor possa ter se assustado ao
receber cobranga em valor tdo elevado, sendo advogado e, portanto, conhecedor do direito, é certo que desde logo
verificou que, tratando-se de mero erro no preenchimento da DIRF, ndo teria como ser responsabilizado pelo
pagamento de tal valor.Destaco que o erro era de facil demonstragdo, tanto que bastou a retificacdo da DIRF pela ré
para que a Receita afastasse a cobranca indevida.N&o se questiona que houve demora na retificagdo e julgamento do
recurso, mas isso, por si s, ndo da ensejo a dano moral.Por outro lado, ndo h& prova de que autor encontrou empecilhos
para a venda do imdvel objeto da proposta de fl. 50. Igualmente, a alegacéo de que ficou apreensivo pela possivel perda
de contrato com renomada montadora de automéveis também ndo é suficiente, na medida em que se trata de mera
conjectura e sequer ha prova da existéncia de tal contrato.No mais, entendo que a mera existéncia de débito da pessoa
fisica com o Fisco, ainda mais com a exigibilidade suspensa (fl. 51), ndo abala a reputacdo de uma pessoa juridica.Pelo
que foi exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido inicial para condenar a CAIXA ECONOMICA
FEDERAL a indenizar o autor pelos danos materiais sofridos, no valor de R$ 7.655,10 (sete mil seiscentos e cinglienta
e cinco reais). O valor devera sofrer a incidéncia de juros moratdrios desde a citacao e corre¢cdo monetéria desde
30.10.08 de acordo com o Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela
Resolucdo 134/2010 do Conselho da Justica Federal. Em razdo da sucumbéncia reciproca, cada parte arcard com 0s
encargos dai decorrentes, compensando-se as verbas referentes a honorarios e despesas processuais, pro rata (CPC, art.
21 caput). P.R.1.Sdo Paulo, 24 de outubro de 2011.

0013933-05.2010.403.6100 - PASSAROS E FLORES PAES E DOCES LTDA(SP297170 - ESNALRA SINERIA
VITORIA LIMA DOS ANJOS) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP015806 -
CARLOS LENCIONI E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelacéo interposta pela corré em seus regulares efeitos.Dé-se vista a parte autora para contrarrazes. Apos,
subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido. Int.

0020168-85.2010.403.6100 - MARCIA CRISTINA MACHADO REIS(SP111133 - MIGUEL DARIO OLIVEIRA
REIS) X CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO(SP092598A - PAULO
HUGO SCHERER)

Vistos, etc. Trata-se de acdo ordinaria, com pedido de antecipacdo de tutela, em que a autora MARCIA CRISTIANE
MACHO REIS requer que o réu CRECI/SP se abstenha de efetuar cobrancas e cancele definitivamente seu cadastro,
sob pena de multa didria.Sustenta, em sintese, que nunca atuou como corretora, tendo requerido o cancelamento de sua
inscrigdo em 25.10.05, com o pagamento de todos os valores devidos (fls. 12/19). Requereu certiddo, que foi emitida
em 26.05.09 onde consta o cancelamento da inscri¢cdo na data mencionada (fl. 28).Contudo, em 09.09.10 voltou a
receber cobranga do réu.Juntou documentos (fls. 12/42).0 pedido de antecipacdo de tutela foi deferido para que o réu
desse baixa definitiva no nome da autora em seus cadastros, bem como se abstivesse de qualquer cobranga posterior a
25.10.05.0 CRECI foi citado e apresentou contestacdo alegando, em preliminar, a falta de interesse de agir. No mérito,
afirma que apesar de o cancelamento ter sido requerido em 25.10.10, s6 houve 0 pagamento da taxa devida em 11.05.09
(fl. 68), razéo pela qual a inscricdo permaneceu ativa neste periodo, tendo posteriormente sido cancelada com efeitos
retroativos a data do pedido.Sustenta, ainda, que a cobranga mencionada pela autora foi emitida em virtude de erro
operacional, j& cancelada sem qualquer resisténcia, ndo existindo débitos pendentes (fls. 69/71).A autora apresentou
réplica sustentando que havia pago todas as taxas devidas desde o pedido de cancelamento e que, caso ndo tivesse
havido referido pagamento, ndo deveriam ter sido enviadas & autora outras cobrangas.E o relat6rio. Fundamento e
Decido.Acolho a preliminar de falta de interesse de agir.No caso presente verifico que a autora ajuizou a presente
demanda em 29.09.10 pleiteando o cancelamento definitivo de sua inscri¢do, bem como que o réu se abstivesse de
efetuar a cobranga de fl. 27.Estes séo os Unicos pedidos formulados, ndo havendo qualquer questionamento acerca dos
valores ja pagos pela autora pelo Conselho. O réu apresentou documentos que comprovam que a inscri¢ao foi
devidamente cancelada em maio de 2009, com efeitos retroativos a 2005 (fl. 68) e que a cobranga apresentada se deu
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por erro técnico, ja corrigido com sua exclusdo do sistema em 26.08.10 (fls. 70/71), antes do recebimento pela autora,
mas apds a emissdo da notificacdo.Como ensina Humberto Theodoro Junior, o interesse processual, a um s6 tempo,
havera de traduzir-se numa relacdo de necessidade e também numa relacdo de adequacao do provimento postulado,
diante do conflito material trazido a solucéo judicial (Curso de Direito Processual Civil, v. 1, 422 ed., Forense : Rio de
Janeiro, 2005, p. 56).No caso, ndo se mostra necessaria a intervencdo do poder judiciario, na medida em que todos os
pedidos formulados ja foram atendidos administrativamente, com o reconhecimento do cancelamento da inscricdo e da
inexigibilidade da cobranga.Entendo, contudo, que a falta de interesse de agir € superveniente, na medida em que a
autora ndo foi informada do cancelamento da cobranca indevida antes do ajuizamento da presente a¢do. Ante 0 exposto,
julgo extinto o processo sem a resolucéo do mérito, com fulcro no artigo 267, inciso VI, do CPC.Considerando que a
falta de interesse de agir é superveniente ao ajuizamento da acdo, condeno o réu no pagamento das custas e honorarios
advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, devidamente atualizado.P.R.l.Séo Paulo,
26 de outubro de 2011.

0001420-68.2011.403.6100 - MICHEL MOSES BUCARETCHI X MAXIM BUCARETCHI X SELMO
BUCARETCHI X FABIO BUCARETCHI(SP059638 - MARILIA TEREZINHA DE CASTRO VALENTE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Recebo a apelacdo interposta pelo autor, em seus regulares efeitos.Dé-se vista a parte contraria para contrarrazées.Ap6s,
subam os autos ao E. TRF.Int.

0005269-48.2011.403.6100 - AROLDO BENEDITO FUSCHINI(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Recebo a apelacdo interposta pelo autor, em seus regulares efeitos.Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.Apds,
subam os autos ao E. TRF.Int.

0006559-98.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010933-31.2009.403.6100
(2009.61.00.010933-6)) ASBAI - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE ALERGIA E IMUNOPATOLOGIA(SP145430 -
ABILIO DIAMANTINO FRANCISCO BOGADO) X SOCIEDADE BRASILEIRA DE PEDIATRIA X AMB -
ASSOCIACAO MEDICA BRASILEIRA X CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA

A autora opde embargos de declaracdo, alegando que a sentenga se mostrou contraditoria com as provas dos autos e as
normas regulamentadoras, afirmando que os documentos trazidos aos autos, diferente do que consta da deciséo, séo
todos no sentido oposto a criagdo e manutencdo da &rea de atuacdo. Aponta, ainda, omissao na sentenca pela falta de
citagdo expressa dos argumentos que determinam a improcedéncia do pedido, ndo se manifestando sobre as provas que
culminaram com a regularidade do procedimento.As questBes levantadas pela autora traduzem, na verdade, seu
inconformismo com o provimento exarado. Bem se V&, assim, que o0s presentes embargos de declaragéo tém nitido
carater de infringéncia, devendo a embargante socorrer-se da via recursal adequada para questionar a sentencga.Face ao
exposto, conhego dos presentes embargos de declaragéo para o efeito de rejeita-los, permanecendo a sentenca tal como
lancada. P.R.1.S80 Paulo, 21 de outubro de 2011.

0007490-04.2011.403.6100 - ROBSON VALMIRO X RIVANE RAMOS JORDAO VALMIRO(SP302101 - RUBENS
PEREIRA DE NOVAES JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS)

ROBSON VALMIRO e RIVANE JORDAO VALMIRO propuseram agio em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL em que requerem indenizacéo por danos morais e materiais em decorréncia de sua inscricdo em cadastro de
inadimplentes do Banco Central.Alegam que firmaram contrato de financiamento imobiliario com a ré, mas que por
inadimpléncia o imdvel foi levado a leildo (fls. 24/25), adjudicado pela Caixa em mar¢o de 2008 e transferido a terceiro
em janeiro de 2010 (matricula - fls. 18/23).N&o obstante, a ré néo teria excluido os autores do referido cadastro de
inadimplentes (fls. 27/29 e 34/44), o que motivou a negativa de diversos bancos em realizar novos financiamentos aos
autores (fls. 30/33).Pleiteiam a condenagdo da ré a indenizé-los por danos morais e materiais, bem como sua excluséo
dos cadastros do BACEN, em antecipac&o de tutela.O pedido de antecipacdo de tutela foi deferido, tendo a ré interposto
agravo de instrumento.A ré foi citada e contestou a acdo alegando, em preliminar, a falta de interesse de agir pela
auséncia de comprovacéo de negativagdo dos autores em cadastros de prote¢éo ao crédito (fl. 83), pois os dados
apresentados foram extraidos de sistema do Banco Central e ndo de érgdos de protecdo ao crédito.No mérito, sustentou
que ndo ha prova da negativacdo do nome dos autores. Subsidiariamente, afirma que caso tenha havido inser¢do em
cadastros de protecdo ao crédito também néo haveria nenhuma irregularidade, pois a adjudicacdo do imdvel e sua
alienacdo ndo implica, necessariamente, na quitacdo da divida (fls. 86/94 - evolucéo do saldo devedor e 95/111 -
contrato).Além disso, sequer haveria provas de que a suposta negativagdo decorreria do contrato de
financiamento.Sustenta, ainda, a inexisténcia de abalo psiquico sério a dar ensejo a danos morais, bem como que néo foi
comprovada a ocorréncia de dano material. A réplica foi apresentada intempestivamente, tendo sido desentranhada dos
autos.Intimadas as partes para especificagdo das provas, a ré requereu o julgamento antecipado da lide e a parte autora
reiterou o pedido de oitiva das partes e a designacdo de audiéncia de conciliagdo.Intimada, a Caixa informou que ndo
tem interesse na conciliagdo.E o relatorio. Fundamento e decido.Inicialmente, defiro os beneficios da justica gratuita.O
feito comporta julgamento antecipado, uma vez que, apesar de a questdo ser de fato e de direito, os fatos ja se
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encontram suficientemente provados nos presentes autos, nos termos do artigo 330, I, do Cddigo de Processo
Civil.Afasto a alegacdo de falta de interesse de agir. Ainda que a inicial ora mencione o cadastro de inadimplentes do
Banco Central, ora mencione a SERASA, o pedido formulado é de exclusdo do cadastro do Banco Central e ndo dos
6rgdos de protecdo ao crédito.Presentes 0s pressupostos processuais e as condi¢des da acdo, passo ao julgamento de
mérito.O pedido é improcedente.O Codigo Civil trouxe previsao expressa acerca da reparacdo do dano moral, prevendo
em seu art. 186 que aquele que, por acdo ou omissao voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar
dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito. O préprio Codigo Civil também previu a
responsabilidade independente de culpa quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por
sua natureza, risco para os direitos de outrem. (art. 927, paragrafo Gnico).Assim, bastaria a demonstracdo do dano e o
nexo de causalidade para caracterizar a responsabilidade da Caixa, sem necessidade de demonstracéo de culpa.No
presente caso, contudo, a Caixa agiu de forma regular.E incontroverso que os autores inadimpliram contrato firmado
com aré, o que levou a leildo o imdvel financiado.Os autores sustentam que com a adjudicacdo do bem nada mais
devem a Caixa, razdo pela qual ndo poderiam ter sido inseridos em cadastros de inadimplentes, mas ndo ha prova de
que o foram.Os documentos de fls. 27/29 e 34/44 foram extraidos do Sistema de Informacdes de Crédito do Banco
Central do Brasil que, conforme informac6es do sitio da instituicdo na internet, é um banco de dados sobre operacdes e
titulos com caracteristicas de crédito e respectivas garantias contratados por pessoas fisicas e juridicas perante
instituicdes financeiras (IFs) no pais .Tal banco de dados armazena tanto informacdes positivas quanto negativas dos
clientes de instituicdes financeiras. Para alimenta-lo, os bancos, dentre outras instituicdes, sdo obrigados a identificar os
clientes com responsabilidade total igual ou superior a R$ 5.000,00, com informacdes sobre os vencimentos das
parcelas, modalidade (crédito rotativo, empréstimos, financiamentos, titulos descontados, arrendamento, crédito a
liberar, etc), variagdo cambial, indexador, garantia, dentre outros. O objetivo é que tanto os clientes do Sistema
Financeiro Nacional possam acompanhar suas operacfes de crédito, quanto as instituicdes possam avaliar a capacidade
de pagamento dos clientes, com vistas a uma reducdo da taxa de juros nas operagdes com menor risco.Ainda que possa
conter informagdes desfavoraveis, como € o caso de haver obrigacdes inadimplidas, o que diferencia este sistema dos
6rgdos de protecdo ao crédito é o fato de que, além de também armazenar dados referentes aqueles que cumprem em dia
suas obrigagdes, ndo pode ser consultado pelas institui¢fes financeiras sem autorizacdo expressa do cliente.Relevante
destacar, por fim, que por se tratar de um banco de dados, na hipétese de ndo pagamento de uma determinada prestagéo
em dia, 0 pagamento posterior ndo apaga o fato de que houve atraso em um determinado momento.Voltando-se ao caso
concreto, verifico que as informacdes apresentadas pelos autores sequer permitem concluir que ha registro de prestacdes
vencidas e ndo pagas no sistema.A tabela foi apresentada em versdo provavelmente ndo destinada a impressdo, de forma
que apenas se V&, por exemplo, a fl. 28, que o autor possui divida no valor de R$ 6.000,00, sem que se possa depreender
se 0s pagamentos estdo em dia ou em atraso.Além disso, considerando o valor (R$ 6.000,00 em algumas consultas, R$
7.000,00 em outras), ndo é possivel verificar correlagdo entre tais dados e a divida que os autores possuiam com a Caixa
que, conforme planilha de evolugdo do saldo devedor, era de R$ 48.554,82 antes da arrematacéo do bem (fl. 94).
Destaco que o fato de os autores terem sido inadimplentes em contrato de financiamento imobiliario, s6 tendo quitado a
divida mediante leildo do bem, é fato relevante para as institui¢des do Sistema Financeiro Nacional que, dentro do
propdsito do banco de dados do Banco Central, deve ser considerado na analise da concessdo de novo financiamento
aos autores.Por fim, também é importante mencionar que nenhuma das negativas de financiamento (fls. 30/33) possui
fundamentacdo clara, de forma que néo é possivel concluir que foram embasadas na consulta ao Sistema de
Informagdes de Crédito Bacen.Sobre o tema, transcrevo julgado do E. Tribunal Federal Regional da 32 Regido:CIVIL.
DIREITO DO CONSUMIDOR. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. INSCRICAO NO
SISTEMA DE INFORMAQOES DE CREDITO DO BANCO CENTRAL - SCR. LEGALIDADE. NAO
COMPROVACAO DO DANO. PRETENSAO DENEGADA.1. Danos morais podem surgir em decorréncia de uma
conduta ilicita ou injusta que venha a causar sentimento negativo em qualquer pessoa de conhecimento médio, como
vexame, humilhacéo, dor (REsp 668.443/RJ, Rel. Ministro Castro Filho, Terceira Turma, julgado em 25.09.2006, DJ
09.10.2006 p. 286).2. A jurisprudéncia da corte j& firmou entendimento pela licitude do cadastro de risco do BACEN ao
fundamento de que a informac&o enviada ao SISBACEN ndo é mera faculdade conferida a institui¢do bancaria, mas sim
dever que Ihe impde a legislag&o vigente visando controlar as operagdes financeiras. 3. Hipotese em que ndo ha que se
cogitar em erro da instituicdo financeira porquanto, de fato, estavam os Autores inadimplentes, razdo pela qual sofreu
execugdo extrajudicial, com a posterior adjudicacdo do imovel pela CEF. 4. Em tais circunstancias, a mera situacao de
receber um indeferimento do pedido de financiamento néo é, contudo, circunstancia capaz de gerar dano moral grave e
relevante. Propicia aborrecimento e irritagdo, sem divida alguma, mas ndo mais do que isso. 5. Apelacéo da Autora
rejeitada.6. Sentenca mantida. (Processo AC 200136000069785AC - APELACAO CIVEL - 200136000069785,
Relatora DESEMBARGADORA FEDERAL SELENE MARIA DE ALMEIDA, Orgéo julgador QUINTA TURMA,
Fonte DJ DATA:07/12/2007, p. 44)Diante disso, entendo que ndo restou comprovada a pratica de ato ilicito pela Caixa,
ndo havendo dano a ser reparado.Pelo que foi exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 269, |
do Cadigo de Processo Civil.Casso os efeitos da antecipacdo de tutela concedida.Condeno a parte vencida ao
pagamento de custas processuais e verba honoraria, esta fixada em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa,
devidamente atualizada quando do efetivo pagamento. Entretanto, tendo em vista que os autores séo beneficiarios da
Assisténcia Judiciaria, somente serdo exigiveis observada a disciplina do artigo 12 da Lei 1.060/50.Comunique-se a
prolagdo de sentenga ao Excelentissimo Desembargador Relator do agravo de instrumento interposto.P.R.1.S&o Paulo,
20 de outubro de 2011.
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0009014-36.2011.403.6100 - YARA LUCIA LEITAO(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

A parte autora pretende a condenacdo da requerida ao pagamento de diferencas resultantes da ndo aplicacéo, em saldo
do Fundo de Garantia por Tempo de Servico - FGTS, dos percentuais relativos aos meses de junho de 1987, janeiro e
fevereiro de 1989, abril a julho de 1990 e janeiro e mar¢o de 1991 e, ainda, a aplicacdo da taxa de juros progressivos,
nos moldes da Lei n° 5.107, de 13.10.1966, acrescidas de juros e correcdo monetaria.Proferida sentenca, julgando
extinto o processo, sem resolucdo do mérito, reconhecendo a ocorréncia de coisa julgada em relacdo aos indices de
janeiro de 1989 e de abril de 1990.Em contestagio, a CAIXA ECONOMICA FEDERAL argui, preliminarmente, a
prescrigdo, e, no mérito, a improcedéncia do pedido de aplicagdo de taxa progressiva de juros.A autora, intimada,
apresentou réplica.E O RELATORIO. DECIDO.A matéria versada nos autos é de fato e de direito, ndo comportando
dilacdo probatoria, notadamente em audiéncia, impondo-se o julgamento antecipado da lide, ex vi do artigo 330, I, do
Cadigo de Processo Civil.O C. Superior Tribunal de Justica ja se manifestou reiteradamente no sentido de ser
trintendrio o prazo prescricional para que o fundista reivindique a aplicacdo da taxa progressiva de juros sobre o saldo
de sua conta vinculada. N&o obstante, considerando a data da op¢do exercida pela parte autora e o tempo de
permanéncia no mesmo emprego, tenho que a preliminar devera ser apreciada em conjunto com o mérito, seguindo sua
sorte.Passo ao exame do mérito. DA CORRECAO MONETARIA:A questdo atinente & correcdo monetaria dos
depdsitos das contas vinculadas do FGTS foi resolvida, em parte, pelo Supremo Tribunal Federal, quando do
julgamento do Recurso Extraordinario n® 226.855-7, verbis:EMENTA :FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE
SERVICO - FGTS.Natureza juridica e direito adquirido. Correcdes Monetarias decorrentes dos planos econémicos
conhecidos pela denominacdo Bresser, Verdo, Collor | (no concernente aos meses de abril e de maio de 1990) e Collor
I1.- O Fundo de Garantia por Tempo de Servico (FGTS), ao contréario do que sucede com as cadernetas de poupanga,
ndo tem natureza contratual, mas, sim, estatutaria, por decorrer da Lei e por ela ser disciplinado.- Assim, é de aplicar-se
a ele a firme jurisprudéncia desta Corte no sentido de que ndo ha direito adquirido a regime juridico.- Quanto a
atualizacdo dos saldos do FGTS relativos aos Planos Verdo e Collor | (este no que diz respeito ao més de abril de 1990),
ndo ha questdo de direito adquirido a ser examinada, situando-se a matéria exclusivamente no terreno legal
infraconstitucional.- No tocante, porém, aos Planos Bresser, Collor | (quanto ao més de maio de 1990) e Collor II, em
que a decisdo recorrida se fundou na existéncia de direito adquirido aos indices de corre¢do que mandou observar, é de
aplica-se o principio de que ndo ha direito adquirido a regime juridico.Recurso extraordinario conhecido em parte, e
nela provido, para afastar da condenacéo as atualizag6es dos saldos do FGTS no tocante aos Planos Bresser, Collor |
(apenas quanto a atualizacdo no més de maio de 1990) e Color II.(RE n° 226.855-7 - SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL - Pleno - Relator Ministro MOREIRA ALVES - DJ 13/10/00 - pp 00020).0 Excelso Pretério, fundado no
principio segundo o qual ndo ha direito adquirido a regime juridico, concluiu pela ndo aplicacdo dos percentuais
medidos pelo IPC nos meses de junho de 1987 (Plano Bresser), maio de 1990 (Collor 1) e fevereiro de 1991 (Collor II)
e, com relacdo aos percentuais atinentes aos meses de janeiro de 1989 (42,72%) e abril de 1990 (44,80%), reconheceu
que a discussdo deveria ser solucionada no terreno legal (infraconstitucional).O Colendo Superior Tribunal de Justiga,
diante do posicionamento do Supremo Tribunal Federal, sumulou o seguinte entendimento:Sumula 252:0s saldos das
contas do FGTS, pela legislacao infraconstitucional, sdo corrigidos em 42,72% (IPC) quanto as perdas de janeiro de
1989 e 44,80% (IPC) quanto as de abril de 1990, acolhidos pelo STJ os indices de 18,02% (LBC) quanto as perdas de
junho de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 e 7,00%(TR) para fevereiro de 1991, de acordo com o entendimento
do STF (RE 226.855-7-RS).Assim, diante dos precedentes jurisprudenciais transcritos, resta demonstrado que a
corre¢do monetéria do saldo do FGTS a ser creditada, deveria ter sido informada pela variagdo do IPC, sem expurgos,
nos meses de janeiro de 1989 (42,72%) e abril de 1990 (44,80%), sendo eventual corre¢do em indice inferior atentatéria
ao direito dos titulares das contas vinculadas. No caso concreto, a parte autora ja postulou anteriormente a aplicacéo
desses percentuais em outra demanda, razdo pela qual deixou de condenar a requerida ao pagamento das diferencas
deles decorrentes.Considerando que os percentuais de 18,02% (BTN), 5,38% (BTN), 9,61% (BTN), 10,79% (BTN),
20,21% (BTN) e 8,50% (TR), relativos aos meses de junho de 1987, maio, junho e julho de 1990 e janeiro e mar¢o de
1991, foram exatamente aqueles aplicados pela institui¢do financeira, carece a parte autora de interesse de agir em
relagdo a tal pretensdo.Resta apreciar o pedido de aplicacéo do percentual apurado em fevereiro de 1989.A matéria
submetida ao exame do Supremo Tribunal Federal, no Recurso Extraordinario n° 226.855-7, limitou-se aos percentuais
de junho de 1987, janeiro de 1989, abril e maio de 1990 e fevereiro de 1991, ndo havendo sido apreciada a pertinéncia
da aplicagdo de outros indices expurgados ndo incluidos na Simula 252 do Superior Tribunal de Justica, especialmente
o percentual apurado no més de fevereiro de 1989, cuja pertinéncia passo a analisar.O percentual a ser considerado para
0 més de fevereiro de 1989 é o de 10,14%, em virtude de ser decorréncia direta do indice de 42,72% para 0 més de
janeiro de 1989, com fundamento no v. acérddo proferido em sede do Recurso Especial n.° 43.055-0 (94/0001898-3),
publicado no DJU de 20/02/95, pelo E. Ministro Salvio de Figueiredo.Neste sentido, confira:PROCESSO CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARAQAO. FGTS. EXPURGOS INFLACIONARIOS. IPC DE FEVEREIR0O/89: 10,14%.
REFLEXO DA REDU(;AO DO INDICE APLICADO EM JANEIRO/89. PRECEDENTES DA CORTE ESPECIAL
(Resp N. 43.055-0/SP)1. Com a reducdo do IPC de janeiro/89, de 70,28% para 42,72% (Resp n. 43.055-0/SP), ha
reflexo na aplicacdo do IPC de fevereiro/89, devendo ser considerado o indice de 10,14% - Precedentes desta Corte.2.
Embargos de declaracao acolhidos, sem alteracdo quanto a conclusao do decisium.(STJ. 22 Turma. Edcl no Resp
159558/PR. Rel. Min. Eliana Calmon. DJ 08.03.2000, p. 97). PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
CONTRADICAO. OCORRENCIA. FGTS. FEVEREIRO DE 1989. 10,14%.1. Esta Corte preconiza que o indice de
corre¢do monetéaria dos saldos do FGTS aplicavel no més de fevereiro de 1989 é de 10,14% pelo IPC.2. Embargos de
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declaracédo acolhidos.(STJ. 28 Turma. Edcl no AgRg no Resp 352480/PR. Rel. Min. Castro Meira. DJ 23.08.2004, p.
165).Assim, diante dos precedentes jurisprudenciais transcritos, resta demonstrado que a corre¢cdo monetaria do saldo
do FGTS a ser creditada nas contas vinculadas da parte autora, deveria ter sido informada pela variagdo do IPC, sem
expurgos, no més de fevereiro de 1989 (10,14%), sendo eventual correcdo em indice inferior atentat6ria ao direito da
parte autora.DOS JUROS PROGRESSIVOS:Inicialmente, é oportuno um breve relato histérico das leis que disciplinam
o0 Fundo de Garantia por Tempo de Servico. O F.G.T.S. foi instituido pela Lei n® 5.107/66, que estabeleceu a aplicacdo
de juros progressivos nas contas vinculadas dos trabalhadores. Tal critério persistiu até que foi editada a Lei n® 5.705/71
que veio disciplinar diversamente o calculo dos juros das contas, passando a ser aplicado de forma uniformizada, no
percentual de 3% ao ano. Todavia, referida lei assegurou aos empregados que tivessem optado até a data de sua
publicacdo, o direito adquirido ao regime de capitalizagdo de juros na forma progressiva, a menos que viessem a mudar
de emprego. Posteriormente, foi editada a Lei n® 5.958/73 que concedeu aos trabalhadores da época, que nao tivessem
optado pelo regime do FGTS, o direito de fazé-lo retroativamente a 1° de janeiro de 1967 ou a data de ingresso no
trabalho, se posterior aquela, assegurando esse direito, também aqueles trabalhadores que tenham optado ja na vigéncia
da lei instituidora do FGTS. No ano de 1989 foi publicada a Lei n® 7.839 que, ao dispor sobre o Fundo, manteve a
forma uniformizada de aplicacdo dos juros, na razdo de 3% ao ano (art.11 caput) e estabeleceu, em seu 3° do art. 11, que
a progressao dos juros estava assegurada aos trabalhadores que ja tivessem optado até 21 de setembro de 1971, data da
edicdo da Lei n° 5.705/71, que alterou o sistema de calculo dos juros de progressivo para simples.Exposta a evolucéo
legislativa do F.G.T.S., podemos extrair algumas conclusdes. Da instituicdo do Fundo até 21 de setembro de 1971 (data
de edicdo da Lei n° 5705/71) a capitalizagdo dos juros era feita de forma progressiva. A partir desta data até os dias de
hoje, os juros séo calculados no percentual de 3% ao ano, sem a tdo reclamada progressividade, salvo na hip6tese da Lei
n.° 5958/73, que ndo é o caso dos autos.Analisando o caso em tela, podemos observar que a parte autora optou pelo
regime do Fundo de Garantia por Tempo de Servico na vigéncia da Lei n® 5.107/66 em 11 de Maio de 1971, ocasifo em
que as contas vinculadas eram submetidas a taxa progressiva de juros, conforme disciplinado pelo artigo 4° de referida
lei, permanecendo na mesma empresa até 27 de junho de 1973, ou seja, por periodo suficiente a aquisi¢do do direito a
aplicacdo da progressividade no computo dos juros.Entretanto, muito embora reconhega que, no periodo compreendido
entre a opgao pelo regime do F.G.T.S., exercida na vigéncia da Lei n° 5.107.66, e a rescisdo do vinculo empregaticio
que o autor mantinha quando exerceu tal opgao, deveriam ter sido aplicados juros progressivos na conta vinculada de
sua titularidade, acolho a preliminar de prescri¢do aventada pela Caixa Econdmica Federal, tendo em conta
entendimento j& manifestado pelo Eg. Superior Tribunal de Justica, confira: FGTS - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- JUROS PROGRESSIVOS - PRESCRI(;AO.A PRESCRI(;AO E DE TRINTA ANOS. QUESTAO PACIFICADA,
TAMBEM, PARA 0OS JUROS, QUE RECEBE A TAXA PROGRESSIVA.RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.(12 Turma, Rel. Min. Garcia Vieira, Resp. 0130701/97, DJ. 03.11.97, p. 56235).Desse modo, como a
presente acdo somente veio a ser ajuizada mais de 30 anos apds o Ultimo més em que a autora faria jus & aplicacdo dos
juros progressivos (junho de 1973), deve ser acolhida a preliminar de prescri¢cdo.No que se refere as demais op¢oes
exercidas ap06s tal data, também ndo procede o direito da parte autora em ver aplicada a taxa de juros progressivos, dado
que foram feitas sob a égide da Lei n° 5.705 de 1971, que determinava a aplicacdo de juros uniformizados em 3% ao
ano, sem o beneficio da retroatividade de que cuida a Lei n° 5.958 de 10.12.73. Face ao exposto, (a) JULGO EXTINTO
O PROCESSO, sem resolucédo de mérito, em relagdo ao pedido de incidéncia dos percentuais de corre¢cdo monetéria de
18,02% (BTN), 5,38% (BTN), 9,61% (BTN), 10,79% (BTN), 20,21% (BTN) e 8,50% (TR), relativos aos meses de
junho de 1987, maio, junho e julho de 1990 e janeiro e marco de 1991, na conta vinculada do FGTS de titularidade da
parte autora, o que fago com fundamento no art. 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil e (b) em relagdo ao pedido
de aplicacdo dos juros progressivos: (b.1) JULGO EXTINTO O PROCESSO, com julgamento do mérito, reconhecendo
prescrito o direito da parte autora pleitear a aplicacdo de juros progressivos sobre saldo de sua conta vinculada do FGTS
no periodo de 11 de maio de 1971 a 27 de junho de 1973, o que faco com fundamento no artigo 269, inciso IV do
Cdbdigo de Processo Civil e (b.2) JULGO IMPROCEDENTE o pedido em rela¢do as demais op¢6es.Outrossim, JULGO
PROCEDENTE o pedido para o efeito de CONDENAR a requerida CAIXA ECONOMICA FEDERAL a creditar na
conta vinculada da parte autora a diferenca verificada entre a corre¢do que deveria ter sido computada no saldo do
FGTS no més de fevereiro de 1989 (10,14%), pela variacdo do I.P.C. integral, sem expurgos e a que teria sido
efetivamente creditada. N&o existindo, no momento da execucdo da sentenca, conta vinculada em nome da parte autora,
que seja apurada a diferenca e depositada em Juizo. Tais valores serdo acrescidos de correcdo monetaria a partir do
creditamento a menor pelos mesmos critérios utilizados na correcdo das contas de FGTS até a citagdo e a partir de
entdo, pela Taxa Selic, compreensiva de juros e corregdo monetaria. Condeno as sucumbentes - parte autora e ré - ao
pagamento de verba honoraria que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, que se compensardo na
modalidade do art. 21 do C.P.C...P.R.1.S&0 Paulo, 21 de outubro de 2011.

CAUTELAR INOMINADA

0010933-31.2009.403.6100 (2009.61.00.010933-6) - ASBAI - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE ALERGIAE
IMUNOPATOLOGIA(SP145430 - ABILIO DIAMANTINO FRANCISCO BOGADO) X SOCIEDADE
BRASILEIRA DE PEDIATRIA(SP255592A - CLOVIS FERRO COSTA JUNIOR) X ASSOCIACAO MEDICA
BRASILEIRA - AMB(SP152535 - ROSMARI APARECIDA ELIAS CAMARGO E SP152525 - ROBERTO
AUGUSTO DE CARVALHO CAMPOS) X CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA(DF021429 - RAPHAEL
RABELO CUNHA MELO E DF010396 - GISELLE CROSARA LETTIERI GRACINDO)

A autora interpde embargos de declaragdo apontando omissao na sentenga quanto a mencao ao Edital 2011, ressaltando
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que ndo ha qualquer prova capaz de demonstrar a regularidade dos editais, tanto de 2009 como de 2011.Sem razéo a
embargante.Os fundamentos da sentenca que julgou as a¢des principais aplicam-se a ambos os editais, dai porque néo
vislumbro a omissdo apontada pela autora.O que se Vvé é que a autora pretende a reforma da sentenca, para o que ndo é
apropriada a utilizacdo dos presentes embargos.Face ao exposto, conhego dos embargos de declaracdo para o efeito de
rejeita-los, permanecendo a sentenca tal como langada.P.R.1.S80 Paulo, 21 de outubro de 2011.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0020079-04.2006.403.6100 (2006.61.00.020079-0) - MOSAIC FERTILIZANTES DO BRASIL S/A X FOSPAR
S/A(SP120084 - FERNANDO LOESER E SP169118A - DURVAL ARAUJO PORTELA FILHO) X UNIAO
FEDERAL X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA X UNIAO
FEDERAL X MOSAIC FERTILIZANTES DO BRASIL S/A X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E
REFORMA AGRARIA - INCRA X MOSAIC FERTILIZANTES DO BRASIL S/A X UNIAO FEDERAL X FOSPAR
S/IA

Fls. 4781: converta-se em renda em favor da Unido Federal.Dou por cumprida a sentenga. Com a conversao dos
valores, arquivem-se 0s autos dando-se baixa na distribuicéo.l.

152 VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL
DR. MARCELO MESQUITA SARAIVA ***

Expediente N° 1401

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0012390-30.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X CRISTIANE DOS SANTOS ACCA

Vistos.A Caixa Econdmica Federal ajuizou a presente Agdo de Busca e Apreensao, com pedido de liminar, em face de
Cristiane dos Santos Acca, pleiteando seja determinada a busca e apreenséo do bem objeto de alienagdo fiduciaria em
garantia do mutuo firmado entre as partes.Alega a Requerente que a ré se encontra inadimplente, o que se comprova
pelo protesto do titulo vinculado ao contrato perante o 5° Tabelido de Protesto da Comarca da Capital (fls. 19). A
peticdo inicial veio instruida com os documentos de fls. 09/46.E o relat6rio.Decido. A liminar deve ser
deferida.Estabelecem os arts. 2°, 2° e 3° do Decreto-lei 911, de 1 de outubro de 1969, in verbis: Art 2° No caso de
inadimplemento ou mora nas obrigagdes contratuais garantidas mediante alienag&o fiduciaria, o proprietario fiduciério
ou credor poderd vender a coisa a terceiros, independentemente de leildo, hasta pablica, avaliagdo prévia ou qualquer
outra medida judicial ou extrajudicial, salvo disposi¢do expressa em contrario prevista no contrato, devendo aplicar o
prego da venda no pagamento de seu crédito e das despesas decorrentes e entregar ao devedor o saldo apurado, se
houver.(...). 2° A mora decorrera do simples vencimento do prazo para pagamento e podera ser comprovada por carta
registrada expedida por intermédio de Cartorio de Titulos e Documentos ou pelo protesto do titulo, a critério do
credor.Art 3° O Proprietario Fiduciario ou credor, podera requerer contra o devedor ou terceiro a busca e apreensao do
bem alienado fiduciariamente, a qual sera concedida liminarmente, desde que comprovada a mora ou o inadimplemento
do devedor.Por conseguinte, a autorizacdo para a busca e apreensao dos bens alienados fiduciariamente depende da
ocorréncia da mora e sua formal comprovacéo, na forma exigida pelo art. 2°, 2°, do Decreto-lei 911/69 e reconhecida
pela simula 72 do Superior Tribunal de Justica: a comprovacao da mora e imprescindivel a busca e apreensdo do bem
alienado fiduciariamente.O dispositivo referido prevé duas formas de comprovacao da mora do devedor, a escolha do
credor, a saber, Carta Registrada expedida por intermédio do Cartério de Titulos e Documentos ou o protesto do titulo.
Entretanto, nesta Gltima hipdtese, deve ser comprovada a efetiva notificagcdo do devedor ou a comunicacao destinada ao
seu enderego. Acrescente-se, ainda, que, segundo o entendimento do Superior Tribunal de Justica, cristalizado pela
simula 245 de sua jurisprudéncia predominante, a notificagdo destinada a comprovar a mora nas dividas garantidas por
alienacdo fiduciaria dispensa a indicac&o do valor do débito.No caso em testilha, 0 Requerente comprovou o protesto do
titulo, forma habil & comprovacdo da mora do devedor, constando certiddo de que o responsavel foi intimado por
intermédio de carta com comprovante de entrega. A certiddo aposta no instrumento de protesto, atestando a intimagao
do devedor, é suficiente para a comprovacdo da mora, sendo desnecessaria a apresentacdo da missiva a ele enviada.
Nesse sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo: Apelacéo - Alienacdo
Fiduciaria - Busca e Apreensdo - Comprovacao da mora do devedor - Protesto de titulo de crédito vinculado ao contrato
- Notificacdo do devedor por edital - Certidao do Tabelido de Protesto de Letras e Titulos que goza de fé-publica -
Admissibilidade - Devedor regularmente constituido em mora - Inteligéncia do artigo 20, paragrafo 2o do Decreto-lei
911/69, combinado com o artigo 15 da Lei 9.492/97 - Caréncia da acdo afastada - Recurso provido (Apelacdo sem
Revisdo n° 1158131008, Rel. L. Fernando Nishi, 312 Camara de Direito Provado, julgamento 18.3.2008, registro
24.3.2008). Constatada a existéncia dos requisitos legais, consubstanciados na mora do devedor e sua formal
comprovagdo, é inevitavel a concessdo da medida liminar, diante da redagdo legal imperativa no sentido do deferimento
da liminar. Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR de busca e apreensdo do bem descrito no item 4 do contrato de
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fls.12/18, determinando a entrega a Autora, representada pelo seu preposto/depositario, 0 Senhor José Luiz Donizete da
Silva, conforme informado as fls. 05.Cite-se a Ré, advertindo-a de que podera ofertar defesa no prazo de 15 (quinze)
dias, contados da execucdo da liminar, e que poderd, no mesmo prazo, pagar a integralidade da divida pendente,
hipotese em que lhe serdo restituidos os bens apreendidos livres de 6nus, nos termos do art. 3° 2° e 3°, do Decreto-lei
911/69, com a redacdo determinada pela Lei 10.931/04.Intimem-se, outrossim, eventuais avalistas e co-
devedores.Expeca-se mandado de busca e apreensdo.

0014094-78.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X JUAREZ MONTEIRO DA SILVA

Manifeste-se a CEF sobre as certiddes as fls. 54, 58 e 61, providenciando o endereco do réu, sob pena de indeferimento
da inicial. Intime-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0457127-69.1982.403.6100 (00.0457127-4) - MASSEY - FERGUSON PERKINS S/A X PROGRESSO METALFRIT
S/A(SP003224 - JOSE MARTINS PINHEIRO NETO) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 294 - MARCELINO ALVES
DA SILVA)

Defiro a devolugéo do prazo para manifestacdo da parte autora, conforme requerido. Int.

0675163-73.1985.403.6100 (00.0675163-6) - DOW CORNING DO BRASIL LTDA(SP109361B - PAULO ROGERIO
SEHN) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 293 - MARCIA M CORSETTI GUIMARAEYS)

Chamo o feito a ordem. Indefiro o requerimento de expedicdo de oficio requisitorio relativo aos honorarios
sucumbenciais tendo como beneficiaria a sociedade de advogados, uma vez que ndo consta na procuragdo inicial (fls.
31), ndo preenchendo, portanto, os requisitos do artigo 15, pardgrafo 3°, da Lei 8.906/94. Concedo, assim, o prazo de 10
(dez) dias para que a parte autora indique o advogado que devera constar como beneficiario, desde que conste na
procuracéo inicial. Apds, cumpra-se o despacho de fls. 1079. Int.

0743377-19.1985.403.6100 (00.0743377-8) - EUREST DO BRASIL RESTAURANTES LTDA(SP014505 - PAULO
ROBERTO MURRAY E SP104300 - ALBERTO MURRAY NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA
ALBERTINI DE QUEIROZ)

Diante da incorporacdo, regularize a parte autora sua representacao processual no prazo de 10 (dez) dias. Apoés,
remetam-se os autos & SUDI para que a parte autora passe a constar como Edenred Brasil Participacdes S.A. e cumpra-
se 0 despacho de fls. 225. Apds, ou no siléncio, arquivem-se. Int.

0026458-88.1988.403.6100 (88.0026458-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020612-
90.1988.403.6100 (88.0020612-3)) ADRIA PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA(SP013490 - FRANCISCO STELLA
NETTO E SP041079 - JOSE JONAS DE CARVALHO) X SUPERINTENDENCIA NACIONAL DO
ABASTECIMENTO - SUNAB

Manifeste-se a parte autora quanto ao requerimento de fls. 249. Intime(m)-se. (Nos termos da Portaria n® 19/2011, do
MM. Juiz Federal da 152 Vara Civel Federal, a qual delega ao servidor a préatica de atos de mero expediente sem carater
decisério).

0001498-34.1989.403.6100 (89.0001498-6) - AVELINO BAPTISTA DE LIMA X YOLANDA POZZANE DE LIMA
X ELCIO PAULO DE LIMA(SP078698 - MARCOS ANTONIO LOPES E SP046384 - MARIA INES CALDO
GILIOLI E SP083846 - NIVALDO EGIDIO BONASSI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO
SERTORIO)

Defiro a habilitagdo dos herdeiros de Avelino Baptista de Lima, quais sejam, Yolanda Pozzane de Lima e Elcio Paulo
de Lima. A SUDI para as devidas anotagdes. Ap0s, oficie-se ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regifo, setor de
precatorios, para que coloque a disposicéo deste Juizo os valores relativos ao oficio requisitorio de fls. 142. Int.

0018696-84.1989.403.6100 (89.0018696-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015266-
27.1989.403.6100 (89.0015266-1)) MAGNETI MARELLI DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO S/A X FIAT
LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL X FIAT DO BRASIL S/A X BANCO FIAT S/A X SASIB
BRASIL LTDA X FIAT ALLIS LATINO AMERICANA S/A(SP026972 - MARIA LUIZA DE FRANCO AGUDOQ) X
NEW HOLLAND LATINO AMERICANA LTDA(SP147553 - MARIA EUGENIA FERRAZ DO AMARAL BODRA
E SP146739 - ISABEL RIBEIRO DE ALMEIDA COHN E SP088084 - CARLOS ROBERTO FORNES MATEUCCI
E SP131584 - ADRIANA PASTRE RAMOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE
QUEIROZ)

Diante da decisdo de fls. 467, em que os valores foram colocados & ordem deste Juizo por existéncia de comunicagdo de
débitos a compensar, reconsidero o despacho de fls. 465 e, tendo em conta que os valores sao de natureza alimenticia,
ou seja, impenhoraveis, defiro a expedigdo de alvara de levantamento dos valores, conforme extrato de fls. 460. Abra-se
vista a Unido Federal e, decorrido o prazo para eventuais recursos, cumpra-se. Int.

0031348-36.1989.403.6100 (89.0031348-7) - CLAUDIO VITORIO CONTO(SP058937 - SANDRA MARIA
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ESTEFAM JORGE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA)

Nos termos da Portaria n® 19/2011, do MM. Juiz Federal da 152 VVara Civel Federal, a qual delega ao servidor a pratica
de atos de mero expediente sem carater decisorio: Manifestem-se as partes acerca dos calculos da Contadoria. Prazo de
10 (dez) dias. Cumpra-se. Int.

0042353-21.1990.403.6100 (90.0042353-8) - DESIDERIO TODESCO(SP073433 - FLAVIO NUNES DE OLIVEIRA)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE)

Homologo os calculos da Contadoria Judicial as fls. 246/257. Dé-se vista as partes e, apés o transito em julgado do
Agravo de Instrumento, voltem-me conclusos. Intimem-se. Cumpra-se.

0666689-06.1991.403.6100 (91.0666689-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0600573~
18.1991.403.6100 (91.0600573-0)) CAP EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/C LTDA(SP023087 -
PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR E SP044365 - EUCLIDES RAIMUNDO TAVARES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA)

Intime-se a parte autora, na pessoa de seu advogado, para ciéncia do requerimento de liquidacdo de sentenca, nos
termos do paragrafo 1° do art. 475-A do CPC, bem como para pagamento da quantia de R$ 1.043,32 (hum mil e
quarenta e trés reais e trinta e dois centavos) no prazo de 15 (quinze) dias, nos moldes requeridos pela Procuradoria da
Fazenda Nacional as fls. 227/229, sob as penas do art. 475-J do CPC.Intime(m)-se.

0718439-47.1991.403.6100 (91.0718439-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0697867-
70.1991.403.6100 (91.0697867-3)) BUSNARDO & BUSNARDO PADARIA LTDA X GREGORIO JORDAO
GUARARAPES X PEDRO JORDAO ESPOSITO GUARARAPES X TRANSPORTADORA SPOL LTDA(SP081469
- LUIZ CARLOS BRAGA E SP095059 - ANTONIO CARLOS PINTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI
SONIA TOZZE)

Vistos. Requeira a parte autora o que de direito. Nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s autos. Intime-se.

0006314-54.1992.403.6100 (92.0006314-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0738810-
32.1991.403.6100 (91.0738810-1)) TAKENAKA S/A - IND/ E COM/ X FERTIMIX LTDA(SP060429 - ESTELA
MARIA LEMOS MONTEIRO SOARES DE CAMARGO E SP182620 - RENATA BORGES LA GUARDIA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Mantenho a decisdo de fls. 340 por seus préprios e juridicos fundamentos. Int.

0016081-19.1992.403.6100 (92.0016081-6) - RICARDO GALVAO BUENO TRIGUEIRINHO(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE) X RICARDO GALVAO BUENO
TRIGUEIRINHO X UNIAO FEDERAL

Diante da satisfagdo do direito buscado, dou por cumprida a execucdo. Arquivem-se. Int.

0022381-94.1992.403.6100 (92.0022381-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013914-
29.1992.403.6100 (92.0013914-0)) DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS VILA MATILDE LTDA X
TRANSPORTADORA JAG LTDA X TRANSPORTADORA JOAL LTDA X TRANSPORTADORA IRGO LTDA X
TRANSPORTADORA IRMAO GOMES LTDA(SP059427 - NELSON LOMBARDI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179
- SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Arquivem-se 0s autos.Intime(m)-se.

0025731-90.1992.403.6100 (92.0025731-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015037-
62.1992.403.6100 (92.0015037-3)) UNIAO DE FABRICANTES DE MOVEIS LTDA.(SP042156 - SILVIO DOTTI
NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Indefiro a expedicao de alvara pois, tratando-se de oficio precatorio de natureza alimenticia, devera o requerente
proceder de acordo com o art. 17° da Resolugéo n° 559 de 26 de junho de 2007, do Conselho da Justica
Federal.Aguarde-se no arquivo o pagamento do oficio precatorio relativo ao valor principal.Int.

0038854-58.1992.403.6100 (92.0038854-0) - DI-CI LOGISTICA ARMAZENAGEM E TRANSPORTE LTDA X
DARCY PAULILLO DOS PASSOS X LUZ RIVERA DACOSTA X IVAN CLEMENTINO X ANTONIO DACOSTA
RIVERA X MARIA APARECIDA SANCHES GALLO X LUIS ALBERTO LACHEZE(SP016579 - DARCY
PAULILLO DOS PASSOS E SP062094 - MARGARITA CARAMES COTO CLEMENTINO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X DI-CI LOGISTICA ARMAZENAGEM E
TRANSPORTE LTDA X UNIAO FEDERAL X DARCY PAULILLO DOS PASSOS X UNIAO FEDERAL X LUZ
RIVERA DACOSTA X UNIAO FEDERAL X IVAN CLEMENTINO X UNIAO FEDERAL X ANTONIO
DACOSTA RIVERA X UNIAO FEDERAL X MARIA APARECIDA SANCHES GALLO X UNIAO FEDERAL X
LUIS ALBERTO LACHEZE X UNIAO FEDERAL

Apresente a autora Luz Rivera DAcosta copia de documento que comprove a alegacdo de que 0 nome constante na
peticdo inicial e na procuracdo juntada aos autos esta errado. Apos, voltem-me conclusos. No siléncio, aguarde-se
provocagdo no arquivo. Int.
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0047998-56.1992.403.6100 (92.0047998-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0034405-
57.1992.403.6100 (92.0034405-4)) COLEGIO INTEGRADO PAULISTANO LTDA(SP077001 - MARIA
APARECIDA DIAS PEREIRA E SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 780 -
ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ)

Primeiramente, forneca a parte autora o original da procuracéo de fls. 07 ou nova procuracdo. Apds, voltem-me
conclusos. Int.

0052999-22.1992.403.6100 (92.0052999-2) - GTS - DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA(SP087615 - GUSTAVO LEOPOLDO CASERTA MARYSSAEL DE CAMPOS) X UNIAO FEDERAL (Proc.
243 - SOLENI SONIA TOZZE)

Cumpra-se o despacho de fls. 178, restando deferido, também, o requerimento de expedicédo de alvara de levantamento
relativo ao extrato de fls. 180. Ja em relacdo ao extrato de fls. 176, tratando-se de oficio precatorio de natureza
alimenticia, devera o requerente proceder de acordo com o art. 17° da Resolugdo n° 559 de 26 de junho de 2007, do
Conselho da Justica Federal. Diante da satisfacdo do direito buscado, dou por cumprida a execu¢do. Oportunamente,
arquivem-se. Int.

0033171-69.1994.403.6100 (94.0033171-1) - ALIBRANDO ISOLA X ADAUIR RODRIGUES CASTRO X
ANTONIO CELSO RICCIARDI X BASILIO GONZALES DE ALMEIDA X BENEDITO FERNANDES DA SILVA
X CELSO TABORDA KOPP X GERSON FERREIRA DE SOUZA X IVAYR CONSTANCIO CIMO X JOSE
ALBERTO MEJORADO CORTIO FILHO X LAURINDO BULLA X LUIZ CARLOS BELLUCO X MARIA JOSE
SURIAN GONCALVES X MARIA VALERIA SOUZA BARBOSA BORO X ODAIR JOSE CAETANO X PAULO
SERGIO MASSONE X ROBERTO WEIPPERT X WILSON CAETANO(SP056372 - ADNAN EL KADRI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP146819 - ROSEMARY FREIRE COSTA DE SA GALLO) X UNIAO
FEDERAL

Diante dos dados fornecidos pela parte autora, bem como do transito em julgado da sentenga proferida nos autos dos
embargos & execugdo n® 2005.61.00.018596-5 (fls. 478/485), concedo o prazo de 15 (quinze) dias para que a Caixa
Econdmica Federal cumpra a obrigaco a que foi condenada, sob pena de multa pecunidria. Ressalto que a
obrigatoriedade pela apresentacdo dos extratos é da Caixa Econdmica Federal, conforme j& pacificado pelo E. STJ. Int.

0029490-57.1995.403.6100 (95.0029490-7) - ADD COR ENGENHARIA S/A(SP256527 - GISELLE SILVA FIUZA E
SP012315 - SALVADOR MOUTINHO DURAZZO E SP026463 - ANTONIO PINTO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ)

Manifeste-se a parte autora quanto ao requerimento de compensagao de débitos. Int.

0011641-38.1996.403.6100 (96.0011641-5) - ESPN DO BRASIL LTDA(SP173773 - JOSE ANTENOR NOGUEIRA
DA ROCHA E SP119570 - MARCO ANTONIO DE FREITAS COSTA) X ABRIL MULTIMIDIA LTDA X
DISTRIBUIDORA IRMAOS REIS S/A X EDITORA NOVO CONTINENTE S/A(SP147710 - DAISY DE MELLO
LOPES KOSMALSKI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Ciéncia as partes quanto ao oficio de fls. 512/513. Nada sendo requerido, arquivem-se. Int.

0008595-70.1998.403.6100 (98.0008595-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005629-
37.1998.403.6100 (98.0005629-7)) SOCIEDADE BRASILEIRA DE EDUCACAO E ASSISTENCIA(SP114303 -
MARCOS FERRAZ DE PAIVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)
Forneca a parte autora cépia autenticada dos documentos de fls. 245/248, bem como regularize sua representacao
processual de acordo com a mudanca de denominagdo no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, aguarde-se provocacgao no
arquivo. Int.

0013294-07.1998.403.6100 (98.0013294-5) - DE NIGRIS DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA(SP034720 -
VALDEMAR GEO LOPES E SP083640 - AGUINALDO DONIZETI BUFFO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA) X FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. PATRICIA B. HILDEBRAND)

Intime-se a parte autora, na pessoa de seu advogado, para ciéncia do requerimento de liquidacdo de sentenca, nos
termos do paragrafo 1° do art. 475-A do CPC, bem como para pagamento da quantia de R$ 1.137,02 (hum mil cento e
trinta e sete reais e dois centavos) no prazo de 15 (quinze) dias, nos moldes requeridos pela Procuradoria da Fazenda
Nacional as fls. 518/520, sob as penas do art. 475-J do CPC.Intime(m)-se.

0070500-73.1999.403.0399 (1999.03.99.070500-0) - CLORIDA CAMPOS SEREJO DO NASCIMENTO X MARIA
APARECIDA BORGES DE SOUSA X NEIDE SZPEITER BITTENCOURT X RITA DE ARAUJO MARTANI X
VALDEREIS MORAES ALBERTON(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 877 - DEBORA SOTTO)

Mantenho a decisdo de fls. 210 por seus proprios e juridicos fundamentos. Aguarde-se no arquivo decisdo final a ser
proferida nos autos do Agravo de Instrumento n® 0023837-79.2011.403.0000. Int.
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0083029-27.1999.403.0399 (1999.03.99.083029-3) - ANA MARIA DE MEDEIROS X FRANCISCO LUCAS
FERNANDES X JOAO ARI SASS X MARIA LUIZA ALMEIDA X MARIA DE LOURDES SORIO(SP073544 -
VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc.
780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ)

Conforme Sumula n° 150 do Egrégio STF, prescreve a execu¢do no mesmo prazo de prescricdo da acdo.Nos presentes
autos, ocorreu o transito em julgado em 06/12/2002, conforme fls. 219, sendo o0s autos remetidos ao arquivo por
diversas vezes.Desse modo, passados mais de oito anos sem o inicio da execucgdo, forgoso reconhecer a ocorréncia da
prescrigdo nos termos do artigo 205 e 206 do Cédigo Civil.Determino o retorno dos autos ao arquivo.Int.

0096562-53.1999.403.0399 (1999.03.99.096562-9) - ADAO RODRIGUES DA SILVA X ANTONIO FRANCISCO
DA CUNHA X ANTONIO MIZAEL DA SILVA X ANTONIO NUNES DE ARAUJO X VICENTE PAULO
COSTA(SP129090 - GABRIEL DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Cumpra a Secretaria a parte final da sentenca de fls. 195. Apds, arquivem-se. Int.

0012569-81.1999.403.6100 (1999.61.00.012569-3) - MERCERAUTO DISTRIBUIDORA IMPORTADORA E
EXPORTADORA DE AUTO PECAS LTDA(SP033125 - ANTONIO RODRIGUES DA SILVA E SP123420 -
GIANE MIRANDA RODRIGUES DA SILVA) X INSS/FAZENDA(Proc. 877 - DEBORA SOTTO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 793 - ANTONIO LEVI MENDES)

Considerando a autorizagdo contida no art. 655-A do Cddigo de Processo Civil, incluido pela Lei 11.382, de 6 de
dezembro de 2006, e regulamentado pela Resolucdo 524, de 28 de setembro de 2006, do Conselho da Justica Federal,
que assegura a preferéncia e precedéncia da penhora em dinheiro sobre qualquer outro bem, defiro o pedido de penhora
de contas e ativos financeiros em nome da Executada Mercerauto Distribuidora Importadora e Exportadora de Auto
Pecas Ltda, até o montante de R$ 5.080,54 (cinco mil e oitenta reais e cinquenta e quatro centavos). No caso de
blogueio de valores, efetuar-se-a a transferéncia do valor do débito exeqiiendo a conta judicial a disposi¢do deste juizo,
0 que equivale & efetivacdo da penhora, sendo o valor excedente desbloqueado. Ato continuo, publique-se a presente
decisdo, para a intima¢&do do executado, na pessoa do advogado, cientificando-o que o inicio do prazo para a
apresentacdo de impugnacdo dar-se-& da publicacdo desta decisdo (art. 475-J, 1°, do Cddigo de Processo Civil e art. 8°,
2%, da Resolucéo 524/06, do Conselho da Justica Federal). Ressalte-se que, a teor do disposto no art. 655-A, 2°, do
Cdbdigo de Processo Civil, compete ao Executado a comprovagdo de que os valores eventualmente bloqueados se
referem aos vencimentos, subsidios, soldos, salarios, remunerag6es, proventos de aposentadoria, pensdes, peculios e
montepios; as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e sua familia, os
ganhos de trabalhador autdbnomo e os honorérios de profissional liberal. Transcorrido in albis o prazo para a
apresentagdo de impugnacdo, expecga-se alvara de levantamento em favor do Exeqiiente ou converta-se em renda o
deposito efetuado em favor da Pessoa Juridica de Direito Publico, vindo a conclusdo, posteriormente, para a extingdo da
execugdo.No caso de inexisténcia de saldo para bloqueio, inexisténcia de contas ou saldo irrisorio desbloqueado, dé-se
ciéncia ao Exequente e arquivem-se os autos.Intime(m)-se.

0040516-76.2000.403.6100 (2000.61.00.040516-5) - RAMIRA PIRES CUSTODIO X PAULO OTAVIO DA SILVA
X MARIA JOSE DOMINATO GOMES X VALDEMIR ANTONIO DIAS X LAURA CABRERA X JOAQUIM
RAMOS DA SILVA X FRANCISCO ROQUE DE CARVALHO X ORLANDO ANANIAS SILVESTRE X NORMA
FERNANDES(SP166911 - MAURICIO ALVAREZ MATEQS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Mantenho a decisdo de fls. 293, pois é cedi¢o que é a Caixa Econdmica Federal quem deve apresentar 0s extratos e
assim cumprir a obrigacdo a que foi condenada. Assim, considerando que a citacdo se deu em 26 de outubro de 2.007 e,
até a presente data ndo houve seu cumprimento em relagdo a autora Norma Fernandes, cumpra a Caixa Econdmica
Federal integralmente o mandado anteriormente expedido no prazo improrrogavel de 05 (cinco) dias, sob pena de multa
diéria no valor de R$ 100,00 (cem reais), a contar a partir do sexto dia ap6s a publicacdo desta decisdo. Int.

0000842-57.2001.403.6100 (2001.61.00.000842-9) - MEDCALL PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA(Proc.
NELSON XISTO DAMASCENO E SP161995 - CELSO CORDEIRO DE ALMEIDA E SILVA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ)

Intime-se a parte autora, na pessoa de seu advogado, para ciéncia do requerimento de liquidacdo de sentenca, nos
termos do paragrafo 1° do art. 475-A do CPC, bem como para pagamento da quantia de R$6.097,97 no prazo de 15
(quinze) dias, sob as penas do art. 475-J do CPC.Int.

0006974-62.2003.403.6100 (2003.61.00.006974-9) - ALICE YOCHIKO SAITO FALCAO(SP055226 - DEJAIR
PASSERINE DA SILVA E SP127128 - VERIDIANA GINELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Manifeste-se a parte autora quanto aos documentos de fls. 162/176. Intime(m)-se. (Nos termos da Portaria n® 19/2011,
do MM. Juiz Federal da 15% VVara Civel Federal, a qual delega ao servidor a préatica de atos de mero expediente sem
carater decisorio)
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0030384-52.2003.403.6100 (2003.61.00.030384-9) - WILSON ROBERTO TAKACS(SP077048 - ELIANE IZILDA
FERNANDES VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR)

Manifeste-se a Caixa Econémica Federal.Intime(m)-se.

0021211-67.2004.403.6100 (2004.61.00.021211-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X SMK IND/ E COM/ LTDA

Manifeste-se a parte exeqliente sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justiga.Int. (Nos termos da Portaria n® 19/2011, do
MM. Juiz Federal da 152 VVara Civel Federal, a qual delega ao servidor a pratica de atos de mero expediente sem carater
decisorio)

0027230-89.2004.403.6100 (2004.61.00.027230-4) - UEHARA COM/ DE MATERIAIS ELETRICOS E
HIDRAULICOS LTDA(SP173583 - ALEXANDRE PIRES MARTINS LOPES E SP182850 - OSMAR SANTOS
LAGO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ)

Ciéncia as partes quanto ao oficio de fls. 251/252. Nada sendo requerido, arquivem-se. Int.

0006307-08.2005.403.6100 (2005.61.00.006307-0) - SYLVANIA DO BRASIL ILUMINACAO LTDA X SYLVANIA
DO BRASIL ILUMINACAO LTDA - FILIAL(SP124192 - PAULO JOSE IASZ DE MORAIS) X UNIAO FEDERAL
Intime-se a parte autora, na pessoa de seu advogado, para ciéncia do requerimento de liquidacdo de sentenca, nos
termos do paragrafo 1° do art. 475-A do CPC, bem como para pagamento da quantia de R$ 3.595,93 no prazo de 15
(quinze) dias, nos moldes requeridos pela Procuradoria da Fazenda Nacional as fls. 201/205, sob as penas do art. 475-J
do CPC.Intime(m)-se.

0311057-56.2005.403.6301 (2005.63.01.311057-6) - JOSE DE FARIAS LIMA X MARIA FREIRES LIMA(SP175292
- JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095234 - ANA CLAUDIA
SCHMIDT)

Nada a deferir, diante do transito em julgado da sentenga em 21/05/2009. Retornem os autos ao arquivo. Int.

0015515-79.2006.403.6100 (2006.61.00.015515-1) - ANTONIO PEREIRA DE LIMA X MARIA ELENA
MARTINS(SP167704 - ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT E SP167704 - ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONGCA)

1. Em face do requerido pela CEF nestes autos, designo audiéncia de conciliagdo para o dia 29/11/2011, as 16:00 horas,
a ser realizada no MEMORIAL DA AMERICA LATINA situada na AVENIDA AURO SOARES DE MOURA
ANDRADE, 664 - CEP 01156-001, sendo que o espaco destinado ao TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32
REGIAO sera marcado em AZUL. Para tanto, determino:a) a INTIMACAO pessoal do(s) mutuério(s) e/ou de
eventual(is) ocupante(s) do imével, caso nédo esteja sendo ocupado pelo(s) proprio(s) mutuario(s), acerca da data e do
horério designados para audiéncia de conciliagio;b) a IDENTIFICACAO do(s) atual(is) ocupante(s) do imével e
constatacao do titulo de ocupacéo;c) a CIENTIFICACAO da autorizagdo para avaliacdo do imével objeto do
financiamento por profissional especializado da CEF;d) a INTIMAGCAO dos advogados das partes, pela Imprensa
Oficial, da data e do horario designados para audiéncia de conciliagdo.2. Cumpridas as determinagdes acima, aguarde-se
a audiéncia.

0022733-61.2006.403.6100 (2006.61.00.022733-2) - SERGIO NISHIO X JULICE KAZUYO ABE NISHIO(SP141335
- ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO) X BANCO BRADESCO S/A X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Fls. 314/319: Manifeste-se a parte autora.Int. (Nos termos da Portaria n® 19/2011, do MM. Juiz Federal da 152 Vara
Civel Federal, a qual delega ao servidor a préatica de atos de mero expediente sem carater decisorio)

0012109-16.2007.403.6100 (2007.61.00.012109-1) - NELSON HERNANDES JUNIOR X MIEKO MUIRA(SP151439
- RENATO LAZZARINI E SP153651 - PATRICIA DAHER LAZZARINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Manifeste-se a parte autora com relagéo aos documentos de fls. 189/214.Intime(m)-se.(Nos termos da Portaria n°
19/2011, do MM. Juiz Federal da 152 Vara Civel Federal, a qual delega ao servidor a pratica de atos de mero expediente
sem caréter decisorio.)

0031576-78.2007.403.6100 (2007.61.00.031576-6) - ROSELI APARECIDA CANDIDO DA SILVA X JOAO
LAZARO DA SILVA(SP164013 - FABIO TEIXEIRA) X BANCO BRADESCO S/A(SP048519 - MATILDE
DUARTE GONCALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT)
Manifestem-se as partes quanto ao laudo pericial no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo os primeiros a parte autora,
apos ao réu Banco Bradesco S/A e, por dltimo, a ré Caixa Econdmica Federal. Int. (Nos termos da Portaria n°® 19/2011,
do MM. Juiz Federal da 15% VVara Civel Federal, a qual delega ao servidor a pratica de atos de mero expediente sem
carater decisorio)
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0010597-61.2008.403.6100 (2008.61.00.010597-1) - MARIA DE FATIMA DAVID X OLIVIO JOSE DAVID X
ROSALNGELA DAVID X DEOCLIDES QUEIROZ DAVID(SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAO E
SP254684 - TIAGO JOHNSON CENTENO ANTOLINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116795 -
JULIA LOPES PEREIRA E SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO)

1. Em face do requerido pela CEF nestes autos, designo audiéncia de conciliacdo para o dia 29/11/2011, as 14:00 horas,
a ser realizada no MEMORIAL DA AMERICA LATINA situada na AVENIDA AURO SOARES DE MOURA
ANDRADE, 664 - CEP 01156-001, sendo que o espaco destinado ao TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32
REGIAO sera marcado em AZUL. Para tanto, determino:a) a INTIMACAO pessoal do(s) mutuério(s) e/ou de
eventual(is) ocupante(s) do imovel, caso ndo esteja sendo ocupado pelo(s) proprio(s) mutuario(s), acerca da data e do
horério designados para audiéncia de conciliagio;b) a IDENTIFICAGAO do(s) atual(is) ocupante(s) do imovel e
constatac&o do titulo de ocupagio;c) a CIENTIFICACAO da autorizago para avaliagdo do imével objeto do
financiamento por profissional especializado da CEF;d) a INTIMACAO dos advogados das partes, pela Imprensa
Oficial, da data e do horario designados para audiéncia de conciliacdo.2. Cumpridas as determinagdes acima, aguarde-se
a audiéncia.

0010808-97.2008.403.6100 (2008.61.00.010808-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X MICRO F R | COM/ E SERVICOS DE
INFORMATICA LTDA ME(SP166861 - EVELISE BARBOSA VOVIO) X ROBERTO BAEZA X FABIO CLEITON
BAEZA X IVANISE BAEZA

Manifestem-se as partes quanto ao laudo pericial no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo os primeiros a parte autora.
Int. (Nos termos da Portaria n® 19/2011, do MM. Juiz Federal da 152 Vara Civel Federal, a qual delega ao servidor a
préatica de atos de mero expediente sem carater decisorio)

0012717-77.2008.403.6100 (2008.61.00.012717-6) - CONDOMINIO EDIFICIO MORADA MARAJOARA
[(SP071118 - RUI PINHEIRO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS)

Mantenho a deciséo de fls. 167 por seus préprios e juridicos fundamentos. Aguarde-se no arquivo, sobrestado, decisdo a
ser proferida nos autos do Agravo de Instrumento n® 0024410-20.2011.403.0000. Int.

0027691-22.2008.403.6100 (2008.61.00.027691-1) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X EDIC EDITORES CIENTIFICOS LTDA

Manifeste-se a parte autora sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justica.Int. (Nos termos da Portaria n® 19/2011, do MM.
Juiz Federal da 152 VVara Civel Federal, a qual delega ao servidor a préatica de atos de mero expediente sem carater
decisério)

0033069-56.2008.403.6100 (2008.61.00.033069-3) - ADEBRANDE FERNANDES - ESPOLIO X HORACIA
PRINCIPE FERNANDES - ESPOLIO X ANGELA ESMERALDA FERNANDES FALAVINHA X JOSE
FRANCISCO FERNANDES X FABIANA DE ARAUJO CORACCIOLO X ANA CRISTINA DE MEDEIROS
SOUZA X IOLANDA MONTEIRO LUCIANO(SP053740 - HELIO FERNANDES E SP195402 - MARCUS
VINICIUS BARROS DE NOVAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA
ALANIZ MACEDO)

Considerando que o Dr. José Francisco Fernandes estd advogando em causa prdpria, dou por superada a questéo da
representagdo processual e determino a remessa dos autos a SUDI para regularizagdo do p6lo ativo, ou seja, que José
Francisco Fernandes e Angela Esmeralda Fernandes Falavinha constem como herdeiros de Adebrande Fernandes e
Horécia Principe Fernandes, excluindo, por conseqiiéncia, Angela Esmeralda Fernandes Falavinha como autora.Dé-se
ciéncia a Caixa Econdmica Federal.Intime(m)-se.

0007738-38.2009.403.6100 (2009.61.00.007738-4) - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA(SP101471 -
ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X FIBRIA CELULOSE S/A(SP106895 - FLAVIA CRISTINA M DE
CAMPOS ANDRADE) X JS ADMINISTRACAO DE RECURSOS S/A(SP120111 - FLAVIO PEREIRA LIMA E
SP223974 - GIOVANNI PAOLO FALCETTA) X LORENTZEN EMPREENDIMENTOS S A(SP106895 - FLAVIA
CRISTINA M DE CAMPOS ANDRADE) X BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO
SOCIAL - BNDES(RJ140295 - ANDRE LUIZ BASTOS)

FLS.577 - Manifeste(m)-se o(s) autor(es). Intimem-se.

0008255-43.2009.403.6100 (2009.61.00.008255-0) - ADHEMAR MARSULO X ABRAO GALDINO X APARECIDO
RIBEIRO X APARECIDO LEONARDO FERREIRA VALIM X CARMERINO SANTOS DA SILVA X
ANNUNCIATO FALCONI X AUGUSTO MUNHOZ LOPES(SP212718 - CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Manifeste-se a parte autora com relagdo aos documentos juntados pela CEF de fls. 167/282.Intime(m)-se.(Nos termos
da Portaria n® 19/2011, do MM. Juiz Federal da 152 Vara Civel Federal, a qual delega ao servidor a pratica de atos de
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mero expediente sem carater decisorio.)

0013927-32.2009.403.6100 (2009.61.00.013927-4) - MARIA JOSE DA SILVA X MARIA BARTINE X MANOEL
DE ALMEIDA(SP212718 - CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

Visto. Converto o julgamento em diligéncia. Tendo em vista os documentos apresentados pela parte autora as fls.
171/180 e 182/198, bem como o pedido de desisténcia formulado pela autora MARIA JOSE DA SILVA (fls.199/201),
manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias (art. 398 do CPC). Ap6s, voltem 0s autos
conclusos. Intime-se.

0019030-20.2009.403.6100 (2009.61.00.019030-9) - ASSOCIACAO RESIDENCIAL ALPHAVILLE
ZERO(SP056493 - ARTUR AUGUSTO LEITE) X UNIAO FEDERAL

Considerando a certiddo de fls. 279, destituo o Perito anteriormente designado e nomeio como Perito do Juizo o Sr.
Ercilio Aparecido Passianoto, que devera ser intimado para apresentar sua estimativa de honorarios. Int.

0024782-70.2009.403.6100 (2009.61.00.024782-4) - CLEBER ROBERTO DE BARROS(SP210473 - ELIANE
MARTINS PASALO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Manifeste-se a CEF sobre o pedido de fls. 135/139. Intime-se.

0026228-11.2009.403.6100 (2009.61.00.026228-0) - BRUNA VILLELA DE CARVALHO EQUIPAMENTOS -
EPP(SP186798 - MARCO ANTONIO FERREIRA DE CASTILHO) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A
- ELETROBRAS(SP015806 - CARLOS LENCIONI E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO)

152 Vara CivelProcesso n° 0026228-11.2009.403.6100Autora: Bruna Villela de Carvalho Equipamentos - EPPRé:
Centrais Elétricas Brasileiras S/A Vistos. Converto o julgamento em diligéncia.Bruna Villela de Carvalho
Equipamentos - EPP interpde a presente agéo de rito ordinario em face de Centrais Elétricas Brasileiras S/A,
objetivando que a ré pague os valores estampados no rosto dos cupons das obrigagdes ao portador juntadas aos autos,
com a incluséo da correcdo monetaria, juros compensatorios e de mora pactuados até 31/12/1995 e a partir desta data
aplicacdo da taxa SELIC.A ré devidamente citada apresentou contestacéo as fls. 126/249 e 252/352.A autora apresentou
réplica as fls. 354/382. Este Juizo carece de competéncia para o julgamento do feito, pelas razdes, articuladamente,
expostas a seguir: 1. A Autora ajuizou a presente Ac¢do Ordinaria em face da Eletrobras - Centrais Elétricas Brasileiras,
pleiteando a declaragéo do direito ao recebimento dos valores recolhidos a titulo de empréstimo compulsério com a
importancia devida em decorréncia do consumo de energia elétrica. 2. No caso em testilha, todavia, a competéncia para
o julgamento do feito é da Justica Estadual. 3. Com efeito, estabelece o art. 4°, 3°, da Lei 4.156/62 que é assegurada a
responsabilidade solidaria da Unido, em qualquer hipétese, pelo valor nominal do titulo que trata este artigo. Por
conseguinte, a Eletrobréas - Centrais Elétricas Brasileiras e a Unido Federal sdo devedoras solidarias dos valores
representados pelas obrigacdes da Eletrobras. 4. Dispde o art. 264 do Codigo Civil que ha solidariedade, quando na
mesma obrigacdo concorre mais de um credor, ou mais de um devedor, cada um com direito, ou obrigado, a divida toda
e, acerca da solidariedade passiva, prevé o art. 275 do mesmo diploma legal que o credor tem direito a exigir e receber
de um ou de alguns dos devedores, parcial ou totalmente, a divida comum; se o pagamento tiver sido parcial, todos os
demais devedores continuam obrigados solidariamente pelo resto. Paragrafo Unico. Ndo importara rentncia da
solidariedade a propositura de agdo pelo credor contra um ou alguns dos devedores. 5. Com efeito, cuidando-se de
obrigacdo solidéria, tal qual ocorre nos presentes autos, e existindo pluralidade de devedores (solidariedade passiva), 0
credor tem direito a totalidade da prestacdo e cada devedor est& obrigado pelo débito inteiro, como se fosse o Unico
credor. A este respeito, Maria Helena Diniz doutrina que ha solidariedade passiva quando, havendo varios devedores, 0
credor estiver autorizado a exigir e receber de um deles a divida toda; desse modo, fica afastado o principio concursu
partes fiunt, pois cada co-devedor pode ser compelido a pagar todo o débito, apesar de ser, em tese, devedor apenas de
sua quota-parte (Curso de Direito Civil Brasileiro, Teoria Geral das Obrigagdes, 2° Volume, 18?2 edi¢do, 2003, p. 154).
N&o é por outro motivo que um dos caracteres da obrigacéo solidaria é a unicidade de prestacéo, porquanto cada um dos
devedores responde por todo o débito. 6. Assim, o credor pode manejar a acdo em face de qualquer um dos devedores, a
seu exclusivo talante, ndo havendo necessidade da inclusdo de todos eles no polo passivo da agdo. 7. Pois bem. No
presente caso, a acdo foi ajuizada em face da Eletrobrés - Centrais Elétricas Brasileiras, ndo tendo sido incluida a Unido
Federal no polo passivo da acdo. Conseguintemente, sendo a competéncia da Justica Federal fixada ratione personae e
inexistindo qualquer dos entes arrolados no art. 109, I, da Constituicdo Federal em um dos polos da acdo, infere-se que
a competéncia para o julgamento do feito é afeta a Justica Estadual. 8. Tampouco a possibilidade de regresso das quotas
entre os devedores solidarios tem o conddo de atrair a competéncia da Justica Federal. Tal pretensdo dar-se-4, de
maneira eventual, entre os devedores solidarios, afastando-se da relacdo juridica de direito material que coloca, e um
lado, o credor, e de outro, os devedores solidarios. 9. O E. Superior Tribunal de Justi¢a, a quem compete dirimir 0s
conflitos de competéncia entre juizos submetidos a tribunais diversos, ja firmou o entendimento segundo o qual a
auséncia da Unido Federal no polo passivo da ag8o, em casos como que tais, implica o reconhecimento da
incompeténcia absoluta da Justica Federal:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. ACAO PROPOSTA APENAS
CONTRA A ELETROBRAS. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. INTERVENCAO NO FEITO
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FORMULADO PELA UNIAO ART. 5°, DA LEI 9.469/97 E 50, DO CPC. DESLOCAMENTO DA COMPETENCIA
PARA A JUSTICA FEDERAL PARA APRECIACAO DO PEDIDO DE INTERVENGCAO. TEMA QUE JA FOI
OBJETO DE JULGAMENTO EM RECURSO SUBMETIDO AO REGIME PREVISTO NO ARTIGO 543-C DO
CPC. 1. Se a demanda envolvendo questfes referentes ao empréstimo compulsorio sobre energia elétrica foi proposta
unicamente contra a Eletrobras, a competéncia é da Justica Estadual. 2. No entanto, se houve pedido da Unido de
ingresso no feito, oprocesso ha que ser deslocado para a Justica Federal a fim de que esta examine o pedido. 3. Acaso
reconhecido o interesse da Unido na lide, a competéncia passa a ser da Justi¢a Federal, por forca do que determina o
artigo 109, inciso I, da Constituicdo Federal. 4. Tema ja julgado em sede de recurso representativo da controvérsia:
REsp. n. 1.111.159 - RJ, Primeira Secdo, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 11.11.2009. 5. Recurso especial
parcialmente provido. (REsp 1.207.261/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
5.11.2010).PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA. ELETROBRAS.
ASSISTENCIA. UNIAO. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. 1. Caso em que a agravante sustenta a competéncia da
Justica Estadual para o julgamento da presente lide, uma vez que a acdo teria sido ajuizada apenas contra a Eletrobrés.
2. O ac6rdao a quo consignou que a Unido compareceu aos autos para requerer a sua inclusdo no processo na condicdo
de assistente da ré. 3. A jurisprudéncia do STJ firmou entendimento no sentido de que quando a Unido ingressa no feito,
demonstrando interesse, deve-se proceder o seu deslocamento para a Justica Federal. Precedentes: REsp 1.098.184/RJ,
Relatora Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 27/2/2009; REsp 1.052.625/PE, Rel. Ministra Denise Arruda,
Primeira Turma, DJe 10/9/2008. 4. O conhecimento do recurso especial pela alinea ¢ do permissivo constitucional,
entre outros requisitos, exige a comprovacgdo da similitude fatico-juridica entre os acdrdaos, situagdo que néo se verifica
no caso dos autos. 5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no Ag 1.267.246/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 7.10.2010). AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RESGATE DE
EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA. UNIAO FEDERAL. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA. LITISCONSORCIO PASSIVO FACULTATIVO. COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL.
JULGAMENTO, PELA PRIMEIRA SECAO, DO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA (REsp 1.145.146/RS). MULTA POR AGRAVO REGIMENTAL MANIFESTAMENTE
INFUNDADO. ARTIGO 557, 2°, DO CPC. APLICACAO. 1. A Justica Estadual é competente para apreciar a demanda
ajuizada, unicamente, contra a Eletrobrés, objetivando a devolugdo do empréstimo compulsorio sobre o consumo de
energia elétrica, sem a indicacdo da Unido (responsavel solidaria por for¢a do disposto no artigo 4°, 3°, da Lei 4.156/62)
para compor o polo passivo da lide (Precedente da Primeira Se¢do submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: REsp
1.145.146/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Secéo, julgado em 09.12.2009, DJe 01.02.2010). 2. E que a
solidariedade obrigacional ndo importa em exigibilidade da obrigacdo em litisconsércio necessario (artigo 47, do CPC),
mas antes na elei¢do do devedor pelo credor, cabendo aquele, facultativamente, o chamamento ao processo (artigo 77,
do CPC). 3. Deveras, a Unido, por forca do artigo 4°, 3°, da Lei 4.156/62, responde solidariamente pelo valor nominal
(acrescido de juros e corre¢do monetéria) dos débitos atinentes ao empréstimo compulsério sobre energia elétrica
(Precedentes das Turmas de Direito Publico: AgRg no Ag 1.105.349/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma,
julgado em 06.04.2010, DJe 16.04.2010; EDcl no AgRg no REsp 971.848/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, julgado em 23.03.2010, DJe 12.04.2010; AgRg no REsp 977.422/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 23.03.2010, DJe 12.04.2010; AgRg no REsp 844.771/RS, Rel. Ministro
Hamilton Carvalhido, Primeira Turma, julgado em 15.12.2009, DJe 02.02.2010; AgRg no REsp 973.434/SC, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 03.11.2009, DJe 11.11.2009). 4. Nada obstante, a parte autora
pode eleger apenas um dos devedores solidarios para figurar no p6lo passivo da demanda, consoante previsto no artigo
275, do Cédigo Civil, que regula a solidariedade passiva: Art. 275. O credor tem direito a exigir e receber de um ou
dealguns dos devedores, parcial ou totalmente, a divida comum; se o pagamento tiver sido parcial, todos os demais
devedores continuam obrigados solidariamente pelo resto. Paragrafo Gnico. N&o importara rendncia da solidariedade a
propositura de acao pelo credor contra um ou alguns dos devedores. 5. A solidariedade juridica da Unido, na devolugdo
dos aludidos titulos, enseja a que a mesma seja chamada ao processo na forma do artigo 77, do CPC, com o
conseqiente deslocamento da competéncia para a Justica Federal. 6. Entrementes, é certo que o autor, elegendo apenas
um dos devedores solidarios para a demanda, o qual ndo goza de prerrogativa de juizo, torna imutavel a competéncia
ratione personae. 7. Outrossim, a possibilidade de escolha de um dos devedores solidarios afasta a figura do
litisconsorcio compulsério ou necessario por notéria antinomia ontoldgica, porquanto, o que é facultativo ndo pode ser
obrigatério. 8. O agravo regimental manifestamente infundado ou inadmissivel reclama a aplicacdo da multa entre 1%
(um por cento) e 10% (dez por cento) do valor corrigido da causa, prevista no 2°, do artigo 557, do CPC, ficando a
interposicao de qualquer outro recurso condicionada ao depésito do respectivo valor. 9. Deveras, se no agravo
regimental a parte insiste apenas na tese de mérito j& consolidada no julgamento submetido & sistematica do art. 543-C
do CPC, é certo que o recurso ndo lhe trard nenhum proveito do ponto de vista pratico, pois, em tal hip6tese, ja se sabe
previamente a solucdo que serd dada ao caso pelo colegiado, revelando-se manifestamente infundado o agravo, passivel
da incidéncia da sancdo prevista no artigo 557, 2°, do CPC (Questéo de Ordem no AgRg no REsp 1.025.220/RS, Rel.
Ministra Eliana Calmon, Primeira Secéo, julgada em 25.03.2009). 10. Agravo regimental desprovido, condenando-se a
agravante ao pagamento de 1% (um por cento) a titulo de multa pela interposicao de recurso manifestamente infundado
(artigo 557, 2°, do CPC). (AgRg no REsp 1.109.973/RJ, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 10.9.2010).
Diante do exposto, com os fundamentos acima expendidos, reconheco a incompeténcia absoluta deste juizo e,
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consequentemente, determino a remessa dos autos a uma das r. Varas da Justica Estadual, com nossas homenagens,
dando-se baixa na distribuicdo Intimem-se.

0047863-27.2009.403.6301 - EDMILSON ROBERTO GOBO(SP164937A - BRUNO GIOVANY DE MIRANDA
ROSAS) X UNIAO FEDERAL
Fls. 37: Manifeste(m)-se o(s) autor(es).Intime(m)-se.

0000545-35.2010.403.6100 (2010.61.00.000545-4) - ARISTON INDUSTRIAS QUIMICAS E FARMACEUTICAS
LTDA(SP136637 - ROBERTO ALTIERI) X AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA
Considerando que os documentos solicitados pela parte autora (teste de bioequivaléncia entre 0 BENZATRON e o
BENZETACIL) ndo foram produzidos pela ré, e sim por fabricante estranho aos autos, e que a ré apenas é depositaria
da documentacdo, indefiro o requerimento pois, contendo dados que dizem respeito a segredos industriais, seria
necessario a concordancia expressa do titular do registro, o que ndo pode sequer ser postulado nos presentes autos, uma
vez que o titular ndo faz parte da lide. Defiro a prova pericial, nomeando como perita do Juizo a Sra. Patricia Eloin
Moreira, concedendo as partes o prazo de 05 (cinco) dias para apresentacdo de quesitos e indicacdo de assistentes
técnicos. Apos, intime-se a Sra. Perita para estimativa de honorarios. Int.

0001159-40.2010.403.6100 (2010.61.00.001159-4) - BANCO ITAU S/A(SP198407 - DIOGO PAIVA MAGALHAES
VENTURA E SP290321 - PAULO DE ALMEIDA FERREIRA) X UNIAO FEDERAL
Defiro a dilacdo do prazo para cumprimento do despacho de fls. 134 por mais 15 (quinze) dias. Int.

0008354-76.2010.403.6100 - MANOEL BARBOSA DOS SANTOS(SP262905 - ADRIANA CONCEICAO DOS
SANTOS E SP244606 - ERIKA GOMES MAIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183751 - RODRIGO
PASCHOAL E CALDAS)

Defiro a dilagdo do prazo para cumprimento do despacho de fls. 85 por mais 05 (cinco) dias. Int.

0009357-66.2010.403.6100 - PAES E DOCES CANARIO LTDA EPP(SP252615 - EDILSON FERNANDO DE
MORAES) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP257114 - RAPHAEL OKABE
TARDIOLI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1378 - FRANCISCO JOAO GOMES)

Diante da auséncia de prejuizo ao réu, recebo a peticao de fls. 603/606 como aditamento a peti¢do inicial e reconsidero
a decisdo de fls. 602, determinando a remessa dos autos & SUDI para as anotagdes necessarias em relacéo ao valor da
causa. Decorrido o prazo para eventuais recursos, registre-se para sentenca.Int.

0010005-46.2010.403.6100 - PEMA ENGENHARIA LTDA(SP134925 - ROSIMARA MARIANO DE OLIVEIRA) X
RECEITA FEDERAL DO BRASIL

Pema Engenharia Ltda ajuizou a presente agdo de rito ordinario, com pedido de antecipacéo de tutela, em face da Unido
Federal, objetivando a prolacéo de decisdo nos processos administrativos apontados nos autos, visando a restituicdo dos
valores retidos a titulo de contribuicéo previdenciaria. Alega que em decorréncia das atividades que desempenha é
obrigada a reter 11% (onze por cento) sobre as notas ficais que emite e que embora tenha direito a restitui¢do de valores
e de ter ingressado com processos administrativos neste sentido, até a presente data ndo ha qualquer resposta por parte
das autoridades competentes sobre seu pleito. A andlise do pedido de antecipacéo de tutela foi postergada para ap6s a
vinda da contestagdo (fls.202). Devidamente citada, a Unido Federal apresentou contestacdo as fls. 206/211,
combatendo os argumentos da autora, requerendo ao final que o pedido seja julgado improcedente. E o relatério.
FUNDAMENTO E DECIDO. O pedido de antecipacéo de tutela deve ser deferido. No caso em testilha, a autora
pleiteia seja a autoridade coatora compelida a apreciar os pedidos de restituigdo que protocolou, Processos
Administrativos n°s. 18186.013434/2008-70, 18186.013459/2008-73, 18186.013541/2008-06, 18186.013472/2008-22 e
18186.013542/2008-42. O direito a razoavel duracéo do processo, judicial ou administrativo, foi erigido a garantia
fundamental, e esta previsto no art. 5°, LXXVIII, in verbis: a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados
a razoavel duracdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de usa tramitacdo. A Constituigdo Federal dispde,
ainda, em seu artigo 5°, inciso XXXIII, que todos tem direito a receber dos 6rgdos publicos informacdes de seu interesse
particular, ou de interesse coletivo ou geral, que serdo prestados no prazo da lei, sob pena de responsabilidade,
ressalvadas aquelas cujo sigilo seja imprescindivel a seguranca da sociedade e do estado.Por sua vez, a alinea b, do
inciso XXXV, do artigo 5° da Constituicdo Federal assegura a todos, a obtencéo de certiddes em reparti¢des publicas.
Com efeito, pelo menos sob uma cognicdo sumaria, concebe-se que a Administracdo, dada a sua inércia, esteja violando
o disposto no artigo 37, da Constituicdo Federal, que determina que a administracdo publica, obedecera ao principio da
eficiéncia, entre outros.O principio da eficiéncia imp8e ao agente publico a realizacdo de suas atribuicdes com presteza,
perfeicdo e rendimento funcional, para que o atendimento ao administrado seja satisfatorio. Ao demorar a agir a
Administracdo Publica s6 vem a imputar prejuizos ao administrado, na medida em que a mesma fica impossibilitada de
exercer atos inerentes ao negocio juridico que praticou. Opor dificuldades operacionais a satisfacdo de direito,
constitucionalmente garantido da autora, contraria frontalmente a moral administrativa. Diante do exposto, DEFIRO O
PEDIDO DE ANTECIPACAO DE TUTELA para determinar & ré que, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda a anélise
dos requerimentos apresentados pela autora nos Processos Administrativos n°s. 18186.013434/2008-70,
18186.013459/2008-73, 18186.013541/2008-06, 18186.013472/2008-22 e 18186.013542/2008-42, informando a este
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juizo, imediatamente, o resultado da analise. Intimem-se. Apos, venham conclusos para sentenca.

0011494-21.2010.403.6100 - RONILSON BORGES DOS SANTOS(SP104382 - JOSE BONIFACIO DOS SANTOS)
X UNIAO FEDERAL

Defiro a realizacdo de prova pericial e para tanto nomeio como Perito o Dr. José Otavio Felice Junior.Diante do
deferimento da justica gratuita, arbitro os honorarios periciais no valor maximo previsto na Resolucéo n° 558 de 22 de
Maio de 2007 do Conselho da Justica Federal.Faculto as partes a apresentacdo de quesitos e indicacdo de assistentes
técnicos no prazo de 5 (cinco) dias.Apds, intime-se o Sr. Perito para que dé inicio aos trabalhos.Intime(m)-se.

0024764-15.2010.403.6100 - YOSHIKAZU SUZUMURA FILHO X ROBERTO VERGUEIRO DA SILVA X
CARLOS ROBERTO MATIAS X ANTONIO DEZOTTI FILHO X MARIA BERNADETE BICALHO MATIAS X
JOAO SINOHARA DA SILVA SOUSA X MARIA APARECIDA RODRIGUES PINTO X ARNALDO AUGUSTO
CIQUIELO BORGES X GARABED KENCHIAN X GERSONEY TONINI PINTO(SP207804 - CESAR RODOLFO
SASSO LIGNELLI) X INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAUL-
IFSP X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte autora quanto a contestacédo da Unido Federal no prazo legal. Int.

0050464-69.2010.403.6301 - JEFERSON MENESES DA SILVA X UNIAO FEDERAL
Arquivem-se 0s autos.Intime(m)-se.

0000439-39.2011.403.6100 - PAULO RICARDO PASSAMANI WEIMANN(SP184613 - CIBELE CRISTINA
MARCON) X SUPERINTENDENCIA DE REC HUMANOS DA DELEG POL FEDERAL S PAULO - SRH/DPF
Por derradeiro, cumpra o autor integralmente o despacho de fls. 109, uma vez que o Delegado de Policia Federal
também néo possui personalidade juridica para figurar no pélo ativo do feito, sob pena de indeferimento da peticdo
inicial. Int.

0000522-55.2011.403.6100 - REGINA CELIA DE ARAUJO(SP137110 - ALBERTO RODRIGUES DOS SANTOS)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP277746B - FERNANDA MAGNUS SALVAGNI)

VISTOS. Acolho a preliminar de incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar a presente acéo tendo em
vista o valor dado a causa pelo autor é inferior a 60 sal&rios minimos. Segundo o artigo 3°, da Lei n® 10.259/2001,
compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o
valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentencas. Isto posto, remetam-se 0s autos ao Juizado
Especial Federal Civel, com as nossas homenagens. Intime(m)-se. Cumpra-se.

0002236-50.2011.403.6100 - BANINA TOLEDO RIBEIRO MACHADO X NIBIA TOLENTINO RIBEIRO
MACHADO(SP108754 - EDSON RODRIGUES DOS PASSOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES) X PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SAO PAULO

FLS. 85 - Manifeste(m)-se o(s) autor(es). Intimem-se.

0005442-72.2011.403.6100 - VLADIR VIEIRA DUARTE X ARABELA BON DUARTE(SP041213 - VAGNER
ANTONIO COSENZA) X UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A(SP201278 - RENATA
ALVARENGA DE ALCANTARA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105836 - JOAO AUGUSTO
FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

FLS.184 - Manifeste(m)-se o(s) autor(es). Intimem-se. (CONTESTACAO)FIs. 216 - Publique-se o despacho de fls.
184.Apds, defiro a vista dos autos pela Unido Federal.

0008017-53.2011.403.6100 - VALOR ECONOMICO S/A(SP130824 - LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA E
SP234316 - ANA CAROLINA CARPINETTI GUZMAN) X UNIAO FEDERAL
FLS.434 - Manifeste(m)-se o(s) autor(es). Intimem-se.

0009717-64.2011.403.6100 - ROSANGELA SANTANNA(SP097365 - APARECIDO INACIO E SP116800 -
MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X ESTADO DE SAO PAULO X CONSELHO REGIONAL DE
ENFERMAGEM - COREN/SP(SP205514 - GIOVANNA COLOMBA CALIXTO)

FLS.93 - Manifeste(m)-se o(s) autor(es). Intimem-se.

0014602-24.2011.403.6100 - JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA(SP056493 - ARTUR AUGUSTO LEITE) X UNIAO
FEDERAL

Postergo a apreciacdo do pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela jurisdicional para apds a apresentacdo da
contestacao pela Ré. Apds, tornem imediatamente a conclusdo. Retifique-se o polo passivo da presente acao, incluindo-
se a Unido Federal em substituicdo a Secretaria de Patrimdnio da Unido. Cite-se. Intime(m)-se.

0015147-94.2011.403.6100 - W.A.B. AGROPECUARIA LTDA - EPP(SP142553 - CASSANDRA LUCIA S DE
OLIVEIRA E SILVA) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP
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W. A. B. Agropecuédria Ltda. EPP ajuizou a presente A¢do Anulatéria de Ato Administrativo em face do Conselho
Federal de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo - CRMV/SP, pleiteando a declaracdo de declaracao de
nulidade das penalidades pecunidrias que lhe foram impostas nos Autos de Infracdo n° 2438/2010, 1086/2010 e
2915/2010.Aduz que, embora ndo exerca atividades sujeitas a autuacéo fiscalizatdria do Conselho Federal de Medicina
Veterinaria do Estado de Séo Paulo - CRMV/SP, nem tampouco comercialize animais vivos, foram lavrados os autos de
infracdo referidos em seu desfavor. A peticao inicial veio instruida com os documentos de fls. 19/34. E o relatorio.
FUNDAMENTO E DECIDO. Malgrado conste na certiddo lancada as fls. 39 dos autos que o objeto da presente acéo é
idéntico aquele da acéo anteriormente proposta - Processo n° 0024362-36.2007.403.6100, néo se verifica a ocorréncia
da prevencdo, porquanto os autos de infragdo que a Autora pretende anular sdo posteriores a impetracao daquele
mandado de seguranca. O pedido de antecipacao dos efeitos da tutela jurisdicional deve ser deferido. A Constituicdo
Federal, em seu art. 5°, XIlII, prevé a liberdade de agdo profissional nos termos seguintes: é livre o exercicio de qualquer
trabalho, oficio ou profissao, atendidas as qualificages profissionais que a lei estabelecer. Por conseguinte, a regra
estabelecida pela Constituicdo Federal é o livre exercicio da atividade profissional e o estabelecimento de requisitos
legais concernentes a qualificacdo do profissional somente podem ser admitidos nos casos em que o exercicio puder
comprometer bens fundamentais da sociedade, como a salde, a vida e a seguranca. Afora tais hipéteses, a criacdo de
requisitos para o livre exercicio da profissdo se mostraria um inconstitucional amesquinhamento do direito fundamental
em analise. No caso em testilha, a Autora pleiteia o reconhecimento da inexisténcia da relagéo juridica quanto a ndo
sujeicdo a atividade fiscalizatoria exercida pelo Conselho Regional de Medicina Veterinaria e, em consequéncia, a
declaracdo de nulidade das penalidades pecuniarias que Ihe foram impostas nos Autos de Infragdo n° 2438/2010,
1086/2010 e 2915/2010. O critério determinador da submisséo a fiscalizagdo dos conselhos profissionais e, em
consequéncia, da obrigatoriedade de contratacdo de profissional legalmente habilitado reside na natureza da atividade
bésica prestada, vale dizer, se a sociedade empresaria prestar servi¢os ou exercer atividades regulamentadas abragidas
no &mbito de fiscalizacdo do conselho, tal qual definido pela lei de regéncia, deve submeter-se a sua atuacao. O cerne da
questdo discutida neste processo repousa na obrigatoriedade do estabelecimento em proceder & inscrigdo no Conselho
Regional de Medicina Veterinaria, bem como a contratagdo de técnico responsavel. Vejamos:A Lei n° 5.517/68 que
disciplina o exercicio da profissdo de médico veterinario dispde que a fiscalizagdo do exercicio da profissdo sera
exercida pelo Conselho Federal de Medicina Veterinaria e Respectivos Conselhos Regionais, autarquias por elas
criadas, para sua fiel execugdo, in verbis: Art. 7°. A fiscaliza¢do do exercicio da profissdo de médico-veterinario sera
exercida pelo Conselho Federal de Medicina Veterinaria, e pelos Conselhos Regionais, criados por esta Lei. Paragrafo
Unico: A fiscalizacdo do exercicio profissional abrange as pessoas referidas no artigo 4°, inclusive no exercicio de suas
fungdes contratuais.Art. 8°. O Conselho Federal de Medicina Veterinaria (CFMV) tem por finalidade, além de
fiscalizacdo do exercicio profissional, orientar, supervisionar e disciplinar as atividades relativas a profissao de médico-
veterinario em todo o territdrio nacional, diretamente ou através dos Conselhos Regionais de Medicina Veterinaria
(CRMVs).Assim, verifica-se que os Conselhos tém por fungéo a fiscalizagéo das atividades dos veterinarios.Por outro
lado, as atribuicbes dos médicos veterinarios encontram-se determinadas na mesma lei:Art. 5°. E da competéncia
privativa do médico-veterinario o exercicio das seguintes atividades e fungdes, a cargo da Unido, dos Estados, dos
Municipios, dos Territérios Federais, entidades autarquicas, paraestatais e de economia mista e particulares:(...)e) A
direcdo técnica sanitaria dos estabelecimentos industriais e, sempre que possivel, dos comerciais ou de finalidades
recreativas, desportivas ou de protecdo onde estejam, permanentemente, em exposicdo, em servico ou para qualquer
outro fim animais ou produtos de sua origem.(...)Art. 6°. Constitui, ainda, competéncia do médico-veterinario o
exercicio de atividades ou func¢des publicas ou particulares relacionadas com:(...)e) a responsabilidade pelas férmulas e
preparacdo de rages para animais e sua fiscalizagdo;O mesmo dispositivo legal, com redacéo dada pela Lei n°
5.634/70, determina que as firmas, associa¢fes, companhias, cooperativas, empresas de economia mista e outras que
exercem atividades peculiares a medicina veterinaria previstas pelos artigos 5° e 6° estdo obrigadas a registro nos
Conselhos das regides onde funcionares e que pagardo taxa de inscri¢do e anuidade.In casu, verifica-se pela analise dos
documentos acostados, que as atividades da impetrante ndo se inserem nas hipéteses a que se referem os dispositivos
legais mencionados, podendo-se constatar que o estabelecimento comercializa tdo somente ragdes, artigos e acessorios
agropecudrios.Conforme se verifica da analise do Cadastro Nacional de Atividades Econémicas - CNAE, ¢ descrita,
como sua atividade econémica principal comércio atacadista de mercadorias em geral, sem predominancia de alimentos
ou de insumos agropecuarios (codigo 46.93-1-00) - fls. 21. Também em seu contrato social consta, como objeto social a
exploragdo por conta prépria do ramo de comércio varejista de produtos agropecuarios em geral (fls. 23). Demais disso,
da leitura dos autos de infragdo, em nenhum momento ha referéncia a comercializagdo de animais vivos, o que afasta a
atuacao fiscalizatdria especifica do Conselho Regional de Medicina Veterinaria (fls. 31/33).Nesse mesmo sentido,
confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica: ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE
MEDICINA VETERINARIA. COMERCIO DE PRODUTOS AGROPECUARIOS. REGISTRO. NAO-
OBRIGATORIEDADE. PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS DO STJ. 1. A obrigatoriedade de inscri¢do no 6rgao
competente subordina-se a efetiva prestacao de servicos, que exijam profissionais cujo registro naquele Conselho seja
da esséncia da atividade desempenhada pela empresa. 2. In casu, a recorrida, consoante evidenciado pela sentenca,
desempenha o comércio de produtos agropecuarios e veterinarios em geral, como alimentagdo animal, medicamentos
veterinarios e ferramentas agricolas, portanto, atividades de mera comercializagdo dos produtos, ndo constituindo
atividade-fim, para fins de registro junto ao Conselho Regional de Medicina veterindria, cujos sujeitos sdo médicos
veterinarios ou as empresas que prestam servico de medicina veterinaria (atividade basica desenvolvida), e ndo todas as
industrias de agricultura, cuja atividade-fim é coisa diversa. 3. Alias, essa é a exegese que se impoe a luz da
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jurisprudéncia desta Corte que condiciona a imposi¢do do registro no 6rgao profissional a tipicidade da atividade
preponderante exercida ou atividade-fim porquanto a mesma é que determina a que Conselho profissional deve a
empresa se vincular. Nesse sentido decidiu a 12 Turma no RESP 803.665/PR, Relator Ministro Teori Zavascki, DJ de
20.03.2006, verbis: ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA. COMERCIO
DE PRODUTOS AGROPECUARIOS. REGISTRO. NAO-OBRIGATORIEDADE. 1. A atividade bésica da empresa
vincula a sua inscricdo e a anotacdo de profissional habilitado, como responsavel pelas fungdes exercidas por esta
empresa, perante um dos Conselhos de fiscalizagdo de exercicio profissional. 2. A empresa cujo ramo de atividade é o
comércio de produtos agropecuarios e veterinarios, forragens, rag0es, produtos alimenticios para animais e pneus nao
exerce atividade basica relacionada a medicina veterinaria, e, por conseguinte, ndo esta obrigada, por forga de lei, a
registrar-se junto ao Conselho Regional de Medicina Veterinaria. 3. Precedentes do STJ: REsp 786055/RS, 22 Turma,
Min. Castro Meira, DJ de 21.11.2005; REsp 447.844/RS, Rel.2 Min.2 Eliana Calmon, 22 Turma, DJ de 03.11.2003. 4.
Recurso especial a que se nega provimento. 4. Recurso especial desprovido. (REsp 724.551, Rel. Ministro Luiz Fux,
Primeira Turma, DJ 31.6.2006, p. 217). Presentes, pois, 0s requisitos previstos no art. 273 do Cédigo de Processo Civil.
A verossimilhanca das alegacGes vem comprovada pela documentacdo que instrui a peticdo inicial e que indica que a
Autora ndo se submete a atividade fiscalizatéria do Conselho Regional de Medicina Veterinaria. O requisito
concernente ao risco de dano irreparavel ou de dificil reparacdo também se entremostra presente, na medida em que o
inadimplemento da Autora quanto ao pagamento das penalidades pecuniarias, que ora se consideram ilegais, pode
ensejar 0 manejo da competente ac4o de execucdo fiscal.Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO DE ANTECIPACAO
DOS EFEITOS DA TUTELA JURISDICIONAL para o fim de suspender a exigibilidade das penalidades pecuniarias
que foram impostas & Autora nos Autos de Infracdo n° 2438/2010, 1086/2010 e 2915/2010. Cite-se. Intimem-se. Fls. 67:
Manifeste-se a parte autora quanto a contestacdo no prazo legal.Intime(m)-se.

0016217-49.2011.403.6100 - JUVENAL MANUEL DE SOUZA FILHO(SP192291 - PERISSON LOPES DE
ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Converto o julgamento em diligéncia. Intime-se o autor JUVENAL MANUEL DE SOUZA FILHO para manifestar-se
expressamente, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a contestacdo e 0os documentos juntados as fls. 67/68 (Termo de Adesao
ao acordo proposto pela Lei Complementar n® 110/2001). Apds, voltem os autos imediatamente conclusos. Intimem-se.

0016492-95.2011.403.6100 - HAROLDO FELICIANO DOS SANTOS(SP301461 - MAIRA SANCHEZ DOS
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Converto o julgamento em diligéncia. Promova o autor HAROLDO FELICIANO DOS SANTOS, no prazo de 10 (dez)
dias, a juntada de copia reprogréfica da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social em que conste a anotacao respeitante
a opgdo pelo regime estabelecido pelo Fundo de Garantia por Tempo de Servi¢co - FGTS.ApGs, dé-se ciéncia & Caixa
Econdmica Federal. No siléncio, voltem os autos conclusos. Intimem-se. Cumpra-se

0017496-70.2011.403.6100 - SERGIO DE JESUS PASSARI(SP100762 - SERGIO DE JESUS PASSARI E SP245275
- CELSO LUIZ PASSARI E SP061406 - JOSE ROBERTO FERREIRA) X CONSELHO SECCIONAL DA ORDEM
DOS ADVOGADOS DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X TRIBUNAL ETICA DISCIPLINA - TED IV - QUARTA
TURMA DISCIPLINAR OAB - SP

Considerando que o Tribunal de Etica e Disciplina da Ordem dos Advogados do Brasil ndo tem personalidade juridica,
emende o Autor sua peticdo inicial, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento. Intime(m)-se.

0017724-45.2011.403.6100 - LUIZ CARLOS DOMINGUES X SONIA DARC VIEIRA DOMINGUES(SP176717 -
EDUARDO CESAR DELGADO TAVARES E SP206970 - LEANDRO DINIZ SOUTO SOUZA) X T3
PARTICIPACOES LTDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro os beneficios da Justica Gratuita, nos termos da Lei n°® 1.060/50. Anote-se na capa dos autos. Apds, citem-se 0s
réus. Cumpra-se.

0017763-42.2011.403.6100 - WILSON LOPES DE CARVALHO X SOLANGE MARIA MARCONI DE
CARVALHO(SP176470 - EMERSON FRANCISCO DE MOURA) X BANCO ITAU S/A X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Ciéncia da redistribui¢do do feito a este Juizo. Promovam os autores a cita¢do da Caixa Econdmica Federal, fornecendo
cbpias para contrafé, sob pena de extin¢do do feito. Apos, voltem-me conclusos. Int.

0018374-92.2011.403.6100 - MARCIO NUNES DA SILVA(SP219653 - WARLEY FREITAS DE LIMA) X UNIAO
FEDERAL

Tendo em vista a informag&o de fls. 66, os documentos de fls. 70/91, bem como o disposto no artigo 253, inciso 11, do
CPC, reconheco a ocorréncia de prevencdo entre os presentes autos e os de n°.2007.61.00.002311-1, que tramitaram
perante o r. Juizo da 142 Vara Federal Civel e determino a adocéo das providéncias necessarias para redistribuicdo dos
presentes autos aquele r. Juizo com nossas homenagens. Cumpra-se.
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0018786-23.2011.403.6100 - VERA LUCIA CAMPANA(SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA E
SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Inexistindo comprovacao nos autos acerca da origem dos valores a restituir, para a correta afericdo da boa-fé da Autora,
postergo a apreciacdo do pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela jurisdicional para apds a apresentacdo da
contestacdo pelo Réu. Apds, tornem imediatamente a conclusdo. Cite-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0017814-53.2011.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO RESIDENCIAL PARQUE DOS PASSAROS 11(SP295388 -
FERNANDO MAKINO DE MEDEIROS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Segundo o artigo 3°, da Lei n°. 10.259/2001, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar
causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas
sentencas. Por sua vez, o paragrafo 1°, do artigo 3°, define quais as causas que ndo se incluem na competéncia do
Juizado Especial Federal Civel: 10 N&o se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:| - referidas no
art. 109, incisos I, 111 e XI, da Constituicdo Federal, as a¢cdes de mandado de seguranca, de desapropriacéo, de divisdo e
demarcacao, populares, execucdes fiscais e por improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses
difusos, coletivos ou individuais homogéneos;lI - sobre bens iméveis da Unido, autarquias e fundacdes publicas
federais; |11 - para a anulacdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de
langamento fiscal;lV - que tenham como objeto a impugnacao da pena de demissdo imposta a servidores publicos civis
ou de sangdes disciplinares aplicadas a militares.Ja o artigo 6°, da Lei n°. 10.259/07 determina quem pode ser parte no
Juizado Especial Federal Civel:Art. 60 Podem ser partes no Juizado Especial Federal Civel:l - como autores, as pessoas
fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte, assim definidas na Lei no 9.317, de 5 de dezembro de 1996;1
- como rés, a Unido, autarquias, fundacGes e empresas publicas federais.Assim, da leitura dos referidos dispositivos
legais, verifica-se que ndo existe qualquer vedagdo legal acerca do condominio figurar como parte no Juizado Especial
Federal Civel, conforme se constata, inclusive, dos seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica e do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido:CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUiZO FEDERAL E JUIZADO
ESPECIAL FEDERAL. COBRANCA DE DiVIDA CONDOMINIAL. POSSIBILIDADE. LEGITIMIDADE ATIVA
DO CONDOMINIO. COMPETENCIA DEFINIDA PELO VALOR DA CAUSA. ARTS. 3. E 6. DA LEI N.
10.259/2001. - O entendimento da 2.2 Secéo é no sentido de que compete ao STJ o julgamento de conflito de
competéncia estabelecido entre Juizo Federal e Juizado Especial Federal da mesma Secédo Judiciaria. - O condominio
pode figurar perante o Juizado Especial Federal no pélo ativo de a¢do de cobranga. Em se tratando de cobranca inferior
a 60 salarios minimos deve-se reconhecer a competéncia absoluta dos Juizados Federais. - Embora art. 6. da Lei n.
10.259/2001 n&o faca mengdo ao condominio, os principios que norteiam os Juizados Especiais Federais fazem com
que, na fixacdo de sua competéncia, prepondere o critério da expressdo econémica da lide sobre a natureza das pessoas
que figuram no pélo ativo. Conflito de Competéncia conhecido, para o fim de se estabelecer a competéncia do Juizo da
2a Vara do Juizado Especial Federal da Sec¢do Judiciaria do Parand, Subsecdo de Curitiba, ora suscitante.(CC
73.681/PR, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Segunda Secéo, julgado em 08/08/2007, DJ 16/08/2007, p.
284).PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA PROMOVIDA POR CONDOMINIO EM FACE DE
EMPRESA PUBLICA FEDERAL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL E JUiZO FEDERAL COMUM. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e o atual entendimento do
Superior Tribunal de Justica sdo no sentido de que compete aos Tribunais Regionais Federais processar e julgar 0s
conflitos de competéncia entre Juizados Especiais Federais e Juizos Federais comuns, desde que ambos 0s juizos
envolvidos pertencam a uma mesma regido. 2. Ao tempo em que se dava por competente para processar e julgar os
conflitos suscitados entre Juizados Especiais Federais e Juizos Federais comuns, o Superior Tribunal de Justi¢a firmou o
entendimento de que os condominios podem figurar como autores nos Juizados Especiais Federais (STJ, 22 Se¢do, CC
73681/PR, rel. Min. Nancy Andrighi, undnime, DJ 16/8/2007, p. 284). 3. Conflito de competéncia julgado
improcedente. (CC 2007.03.00.056114-2, Rel. Desembargador Federal Nelton dos Santos, Primeira Se¢édo, DJF3
18.2.2010, p. 11).Desse modo, tendo em vista o valor atribuido a presente causa (R$8.849,50), falece a este Juizo
competéncia para apreciar a presente demanda, razdo pela qual determino a remessa dos autos ao Juizado Especial
Federal Civel.Intimem-se.

0017820-60.2011.403.6100 - CONDOMINIO RESIDENCIAL ITABERABA PARK(SP083642 - GEVANY
MANOEL DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X DANIEL LEAO DE ALMEIDA

Segundo o artigo 3°, da Lei n° 10.259/2001, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar
causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas
sentengas. Por sua vez, o pardgrafo 1°, do artigo 3°, define quais as causas que ndo se incluem na competéncia do
Juizado Especial Federal Civel: 10 N&o se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:| - referidas no
art. 109, incisos I, 111 e XI, da Constituicdo Federal, as acdes de mandado de seguranca, de desapropriacédo, de divisdo e
demarcacdo, populares, execucdes fiscais e por improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses
difusos, coletivos ou individuais homogéneos;ll - sobre bens imoveis da Unido, autarquias e fundagdes publicas
federais;l11 - para a anulagdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de
langamento fiscal;lV - que tenham como objeto a impugnacdo da pena de demissdo imposta a servidores publicos civis
ou de sangdes disciplinares aplicadas a militares.J& o artigo 6°, da Lei n°. 10.259/07 determina quem pode ser parte no
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Juizado Especial Federal Civel:Art. 60 Podem ser partes no Juizado Especial Federal Civel:l - como autores, as pessoas
fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte, assim definidas na Lei no 9.317, de 5 de dezembro de 1996;11
- como rés, a Unido, autarquias, fundacdes e empresas publicas federais.Assim, da leitura dos referidos dispositivos
legais, verifica-se que ndo existe qualquer vedacéo legal acerca do condominio figurar como parte no Juizado Especial
Federal Civel, conforme se constata, inclusive, dos seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica e do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido:CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUiZO FEDERAL E JUIZADO
ESPECIAL FEDERAL. COBRANCA DE DiVIDA CONDOMINIAL. POSSIBILIDADE. LEGITIMIDADE ATIVA
DO CONDOMINIO. COMPETENCIA DEFINIDA PELO VALOR DA CAUSA. ARTS. 3. E 6. DA LEI N.
10.259/2001. - O entendimento da 2.2 Secédo é no sentido de que compete ao STJ o julgamento de conflito de
competéncia estabelecido entre Juizo Federal e Juizado Especial Federal da mesma Secdo Judiciaria. - O condominio
pode figurar perante o Juizado Especial Federal no polo ativo de agdo de cobranca. Em se tratando de cobranga inferior
a 60 salarios minimos deve-se reconhecer a competéncia absoluta dos Juizados Federais. - Embora art. 6. da Lei n.
10.259/2001 ndo faca mengéo ao condominio, 0s principios que norteiam os Juizados Especiais Federais fazem com
que, na fixacdo de sua competéncia, prepondere o critério da expressdo econdmica da lide sobre a natureza das pessoas
que figuram no pélo ativo. Conflito de Competéncia conhecido, para o fim de se estabelecer a competéncia do Juizo da
2a Vara do Juizado Especial Federal da Secdo Judiciaria do Parana, Subsecdo de Curitiba, ora suscitante.(CC
73.681/PR, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Segunda Secdo, julgado em 08/08/2007, DJ 16/08/2007, p.
284).PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA PROMOVIDA POR CONDOMINIO EM FACE DE
EMPRESA PUBLICA FEDERAL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL E JUiZO FEDERAL COMUM. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e o atual entendimento do
Superior Tribunal de Justica sdo no sentido de que compete aos Tribunais Regionais Federais processar e julgar 0s
conflitos de competéncia entre Juizados Especiais Federais e Juizos Federais comuns, desde que ambos 0s juizos
envolvidos pertencam a uma mesma regido. 2. Ao tempo em que se dava por competente para processar e julgar os
conflitos suscitados entre Juizados Especiais Federais e Juizos Federais comuns, o Superior Tribunal de Justi¢a firmou o
entendimento de que os condominios podem figurar como autores nos Juizados Especiais Federais (STJ, 2% Se¢do, CC
73681/PR, rel. Min. Nancy Andrighi, unanime, DJ 16/8/2007, p. 284). 3. Conflito de competéncia julgado
improcedente. (CC 2007.03.00.056114-2, Rel. Desembargador Federal Nelton dos Santos, Primeira Secéo, DJF3
18.2.2010, p. 11).Desse modo, tendo em vista o valor atribuido a presente causa (R$15.088,36), falece a este Juizo
competéncia para apreciar a presente demanda, razédo pela qual determino a remessa dos autos ao Juizado Especial
Federal Civel.Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0016464-98.2009.403.6100 (2009.61.00.016464-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0037643-98.2003.403.6100 (2003.61.00.037643-9)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1906 - EUN KYUNG LEE) X
CLAUDIO BRAGHINI(SP024296 - JOSE ANTONIO DOS SANTOS)

Por derradeiro, forneca o embargado os documentos solicitados pela contadoria no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
preclusdo e acolhimento da conta apresentada pela embargante. Int.

0004748-06.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0046125-11.1998.403.6100
(98.0046125-6)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1378 - FRANCISCO JOAO GOMES) X ANA LUCIA GUIMARAES
PISTELLI GIMENES X ANA REGINA VIEIRA DE SIMONE X ANGELA MARIA DE CASTRO FIGUEIREDO X
ANGELA MARIA TEIXEIRA MARTINS X ANTONIO EDUARDO FERREIRA ALVES X APARECIDA
BERNADETH CLARO PINAZO ARTEM X APARECIDA KIYOKO TAHARA X APARECIDA VASTANO
IZIDRO MANSO X APARECIDO CORDEIRO X ARLETE MATTUCCI DOMINGUES PEREIRA(SP098716 -
TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI)

Fls. 30/76: Manifeste-se a parte embargada.Int. (Nos termos da Portaria n® 19/2011, do MM. Juiz Federal da 15? Vara
Civel Federal, a qual delega ao servidor a pratica de atos de mero expediente sem carater decisorio)

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0050583-71.1998.403.6100 (98.0050583-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007103-
82.1994.403.6100 (94.0007103-5)) FAZENDA NACIONAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA) X ORGANIZACAO HOTELEIRA FONTE COLINA VERDE LTDA X HELZIN IND/ ELETRO
METALURGICA LTDA X JLS - IND/ E COM/ DE METAIS LTDA(SP008290 - WALDEMAR THOMAZINE)
Vistos.Considerando que o artigo 13 da Resolugdo n.° 122, de 28 de outubro de 2010, do Conselho da Justica Federal,
dispensa o regime de compensacdo nos valores requisitados a ordem de Requisicao de Pequeno Valor, deixo de abrir
vista & Unido Federal para tal fim e determino a expedicgao do oficio requisitorio nos termos da Resolucgdo n.° 122 de 28
de outubro de 2010 do Conselho da Justica Federal, de acordo com a conta trasladada as fls. 105.Ap0s, aguarde-se o
pagamento no arquivo.Int.

0016159-56.2005.403.6100 (2005.61.00.016159-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0975640-52.1987.403.6100 (00.0975640-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE
QUEIROZ) X NATIVA TANSFORMADORES S/A(SP053109 - MANUEL ORESTES PEREIRA MONTEIRO E
SP112412 - NILTON SILVA CEZAR JUNIOR)
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Intime-se a parte autora, na pessoa de seu advogado, para ciéncia do requerimento de liquidacéo de sentenca, nos
termos do paragrafo 1° do art. 475-A do CPC, bem como para pagamento da quantia de R$ 5.385,80 (cinco mil
trezentos e oitenta e cinco reais e oitenta centavos) no prazo de 15 (quinze) dias, nos moldes requeridos pela
Procuradoria da Fazenda Nacional as fls. 88/91, sob as penas do art. 475-J do CPC.Intime(m)-se.

BUSCA E APREENSAO - PROCESSO CAUTELAR

0010150-15.2004.403.6100 (2004.61.00.010150-9) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP051099 - ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO E SP160544 -
LUCIANA VILELA GONCALVES) X SENAUTO COM/ DE VEICULOS LTDA(SP132958 - NIVALDO PAIVAE
SP094806 - ANTONIO JOSE WAQUIM SALOMAO E SP135889 - MARCIA MARIA ZERAIK L W SALOMADO)
Intime-se a parte ré, na pessoa de seu advogado, para ciéncia do requerimento de liquidagdo de sentenga nos termos do
paragrafo 1° do art. 475-A do CPC, bem como para pagamento da quantia de R$22.622,00 no prazo de quinze dias, sob
as penas do art. 475-J do Mesmo Diploma legal.Int.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0015178-56.2007.403.6100 (2007.61.00.015178-2) - DEUGRACIAS SERAGINI X MARIA EMILIA DA COSTA
PINHEIRO X ANDRE MENEZES DE MELO X ARAM DERMENDJIAN X LEVON DERMENDJIAN X
GREGORIO DERMENDIJIAN X OLIVIA DE JESUS MELO X ALDEMIR PENTEADO PINHEIRO X JOSE
MAVIGNIER DE OLIVEIRA FILHO(SP112797 - SILVANA VISINTIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA E SP163560 - BRENO ADAMI ZANDONADI)
Esclaregam os requerentes o pedido de desentranhamento formulado as fls. 221, visto que os documentos as fls.
135/178 tratam-se de cdpias.Nada sendo requerido, arquivem-se.Intime(m)-se.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0016544-91.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X CRISTIANO LUCAS RIBEIRO X JOELMARIA MANGUEIRA DE LACERDA

Solicite-se a devolucdo dos mandados independentemente do cumprimento e, ap6s, arquivem-se. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0037408-59.1988.403.6100 (88.0037408-5) - REM PROTECAO RADIOLOGICA COML/ DE EQUIPAMENTOS
LTDA(SP040107 - MARIO CONTI MACHADO E SP105107 - MARCELA QUENTAL) X UNIAO FEDERAL(Proc.
243 - SOLENI SONIA TOZZE)

Providencie a Dr2. Marcela Quental a juntada do instrumento de mandado para regularizagdo da representacdo
processual. Apés, voltem-me conclusos. Intime-se.

0022007-83.1989.403.6100 (89.0022007-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020235-
85.1989.403.6100 (89.0020235-9)) ACOTECNICA S/A IND/ E COM/(SP020097 - CYRO PENNA CESAR DIAS E
SP058768 - RICARDO ESTELLES) X INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E ASSIST
SOCIAL - IAPAS X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. 1906
- EUN KYUNG LEE)

Ciéncia a autora quanto a manifestacdo da Unido Federal de fls. 133.Apds, arquivem-se os autos.Intime(m)-se.

0716079-42.1991.403.6100 (91.0716079-8) - CHASE MANHATTAN HOLDINGS LTDA(SP107966 - OSMAR
SIMOES) X UNIAO FEDERAL

Manifestem-se as partes quanto ao oficio de fls. 186/187.Int. (Nos termos da Portaria n® 19/2011, do MM. Juiz Federal
da 152 Vara Civel Federal, a qual delega ao servidor a prética de atos de mero expediente sem caréater decisério)

0729131-08.1991.403.6100 (91.0729131-0) - MADIA E ASSOCIADOS S/C LTDA(SP100177 - MARCIA REGINA
DE FARO PIRES E SP058352 - ROSAMARIA HERMINIA HILA BARNA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 780 -
ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ)

Cumpra-se integralmente a decisao de fls. 137 dos autos em apenso (autos n° 0038969-79.1992.403.6100). Apds,
arquivem-se. Int.

0025854-10.2000.403.6100 (2000.61.00.025854-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010375-74.2000.403.6100 (2000.61.00.010375-6)) EREUDY CARVALHO FERNANDES(SP025524 - EWALDO
FIDENCIO DA COSTA E SP154218 - EDMIR COELHO DA COSTA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 186 - ADRIANA
ZANDONADE)

Proc. n® 0025854-10.2000.403.6100 Vistos.O autor propds, em 31 de marco de 2000, 0 mandado de seguranga n.°
001037574.2000.403.6100, com pedido de liminar, objetivando a suspensdo da exigibilidade do recolhimento do
imposto de renda retido sobre o pagamento, pela PREVI-GM, a titulo de aposentadoria suplementar, sob a alegacdo de
ocorréncia de bitributagdo. Sobreveio liminar (fls. 50 dos autos da agdo mandamental) determinando o depdsito nos
autos do valor retido a titulo de Imposto de renda, e, em cumprimento a referida decisdo, houve o depoésito do Imposto
de Renda, relativo, apenas, a competéncia de abril de 2000 (fls. 94 dos autos da agdo mandamental). Sobreveio
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sentenga, em 19 de junho de 2000, denegando a seguranca pleiteada (fls. 77/80 dos autos da agdo mandamental).Em 07
de agosto de 2000 o autor propds a preente Acdo Cautelar, com pedido de liminar, objetivando, também, a suspenséo da
exigibilidade do recolhimento do IR retido sobre os pagamentos mensais efetivado pela PREVI-GM, requerendo o seu
depdsito nos autos. Em 10 de agosto de 2000, foi indeferida a medida liminar requerida (fls. 52/53). Todavia, em 29 de
agosto de 2000, a decisdo do agravo de instrumento interposto (n.° 2000.03.00.044381-3) deferiu a realizacdo dos
depésitos nos autos, conforme requerido pelo autor (fls. 79/80). O autor propds, ainda, em 06 de setembro de 2000, a
acdo declaratéria n.° 0034467-19.2000.403.6100, objetivando a declaracdo de inexisténcia de relacdo juridico tributaria
que sustente a incidéncia do Imposto de Renda sobre os pagamentos mensais efetivados pela PREVI-GM.Em 08 de
setembro de 2009, no Mandado de Seguranca interposto, sobreveio acérdao do e. TRF da 3% Regido (fls. 110/112 dos
autos da acdo mandamental), que deu parcial provimento a apelacdo do Impetrante, reconhecendo ser indevida a
incidéncia de Imposto de Renda unicamente quanto ao resgate das contribuicGes realizadas pelos préprios contribuintes,
e durante a vigéncia da Lei n.° 7.713/88 (janeiro de 1989 a dezembro de 1995). No mesmo sentido, sobreveio decisdo de
mérito na acdo declaratdria supracitada que julgou parcialmente procedente o pedido e determinou o afastamento da
tributacdo pelo IRPF até o limite do imposto recolhido sobre as contribui¢des custeadas no periodo em que vigorou a
Lei n.° 7.713/88 (fls. 80/86 dos autos da acdo declaratdria).Com o transito em julgado de todas as decisdes de mérito
dos autos supracitados, resta, apenas, definir o destino dos depdsitos realizados nos autos.Inicialmente, cumpre salientar
que em 27 de julho de 2003, o Impetrante interpds ainda a A¢do Ordinaria n.° 0017711-27.2003.403.6100, com pedido
de antecipacdo de tutela, objetivando o reconhecimento da isencéo do IR retido sobre os pagamentos mensais efetivado
pela PREVI-GM, sob o fundamento de ser portador de cardiopatia grave. Tal agdo ainda esta pendente de julgamento,
mas possui objetos distintos das a¢des ja citadas.Diante do exposto, reconsidero a decisdo transladada as fls. 151 e
indefiro o pedido do autor, as fls. 152/155, de transferéncia/recadastramento do valor depositado nos presentes autos
para a Ac¢ao Ordindria n.° 0017711-27.2003.403.6100, pois conforme ja salientado, possuem objetos distintos e, ainda
que haja a procedéncia da acéo, ndo ha a possibilidade de utilizar os depdésitos realizados nessa a¢do cautelar ou no
mandado de seguranca citado, sob pena de ferir a determinacdo constitucional de pagamento por precatdrios previsto no
artigo 100 da Constituicdo de 1988.Considerando a natureza do deposito realizado nessa a¢do mandamental, a
identidade de julgamento entre a agdo mandamental e a acdo declaratodria, e o principio da celeridade processual,
aguarde-se a transferéncia do depdsito realizado no Mandado de Seguranga n.® 0010375-74.2000.403.6100, para a
apuracdo, nessa acao, dos valores a serem levantados e a serem convertidos em renda da Unido Federal. Apos,
manifestem-se as partes sobre o oficio da PREVI-GM juntado as fls. 169/172. Intime-se.

0050915-67.2000.403.6100 (2000.61.00.050915-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0007481-96.1998.403.6100 (98.0007481-3)) EDUARDO PEPE X ALBERTINA MARIA DELGADO
PEPE(SP121002 - PAOLA OTERO RUSSQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA
GISELA SOARES ARANHA) X BANCO ITAU S/A(SP034804 - ELVIO HISPAGNOL E SP081832 - ROSA MARIA
ROSA HISPAGNOL)

Esclarega a parte autora seu requerimento de levantamento dos depositos judiciais, considerando que a providéncia ja
foi realizada, conforme se observa pela decisdo de fls. 170 e alvara de fls. 171, ndo havendo nenhum depésito posterior.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0741781-97.1985.403.6100 (00.0741781-0) - COATS CORRENTE LTDA(SP028621 - PEDRO APARECIDO LINO
GONCALVES E SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 293 -
MARCIA M CORSETTI GUIMARAES) X COATS CORRENTE LTDA X FAZENDA NACIONAL

Ciéncia as partes do levantamento da penhora anteriormente realizada. Considerando que todas as penhoras realizadas
no rosto dos presentes autos foram levantadas, bem como o prazo concedido as fls. 17.598 foi ultrapassado, restabeleco
a decisdo de fls. 17.450 e, apds o decurso do prazo para eventuais recursos, determino a expedicao dos alvarés de
levantamento dos valores relativos aos depositos indicados na mencionada deciséo, além dos depdsitos de fls. 17.526 e
17.610. Apos, aguarde-se no arquivo, sobrestado, 0 pagamento das demais parcelas. Int.

0010267-65.1988.403.6100 (88.0010267-0) - PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES X
IBM BRASIL - IND/ MAQUINAS E SERVICOS LTDA(SP026854 - ROGERIO BORGES DE CASTRO E SP115120
- JOSE MARIA DE CAMPOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X
PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES X UNIAO FEDERAL X IBM BRASIL - IND/
MAQUINAS E SERVICOS LTDA X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes quanto a penhora efetuada no rosto dos autos. Comunique-se o r. Juizo da 62 VVara de Execucbes
Fiscais a efetivacdo da penhora, bem como dos valores disponiveis (fls. 4113 e 4166). Int.Fls. 4139: Ciéncia as partes
quanto ao levantamento da penhora.Intime(m)-se.

0005544-66.1989.403.6100 (89.0005544-5) - JAMILE GINETTE ZAITOUNE X LUIZ MURO(SP015470 -
SULAMITA TEPER E SP031271 - RENI EFRAIM FRUDIT) X UNIAO FEDERAL (Proc. 294 - MARCELINO
ALVES DA SILVA) X JAMILE GINETTE ZAITOUNE X UNIAO FEDERAL X LUIZ MURO X UNIAO FEDERAL
Diante da satisfagdo do direito buscado, dou por cumprida a execucdo. Nada mais sendo requerido, arquivem-se. Int.
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0015687-17.1989.403.6100 (89.0015687-0) - CAMPARI DO BRASIL LTDA X HERMANN FRIEDRICH
SCHMALZIGAUG(SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA E SP036920 - RINALDO PEDRO DOS
SANTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 293 - MARCIA M CORSETTI GUIMARAES) X CAMPARI DO BRASIL
LTDA X UNIAO FEDERAL X HERMANN FRIEDRICH SCHMALZIGAUG X UNIAO FEDERAL

Vistos. Diante da liquidacdo do débito, dou por cumprida a presente execucdo.Proceda a Secretaria as devidas anotacoes
no sistema processual e arquivem-se os autos. I. C.

0016927-41.1989.403.6100 (89.0016927-0) - BMD LEASING S.A. ARRENDAMENTO MERCANTIL - EM
LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL(SP152999 - SOLANGE TAKAHASHI MATSUKA) X JAIRO CARREIRO X
OMAR CESAR PONTES X CARLOS RENATO DE AZEVEDO FERREIRA X FABIO STOCKLER MAIA X
CARMINDA ELIAS DE MORAES X HORST OTTO WEBER X HEIKE MARIA CHARLOTTE WEBER X SILKE
ANNA THERESA WEBER X RONALD ERNST HEINRICH WEBER X SEBASTIAO MESSIAS DE OLIVEIRA X
TAKASHI KANEKO X PERIS DE OLIVEIRA FRIAS X CARLOS FERNANDO DE ALMEIDA X PEDRO SERGIO
FINTA X ROBERTO PACHECO X EDSON VENDRAMEL X KASUMORI KOGATI X HENRIQUE ALVES
COELHO X ANTONIO DE FRANCO NETTO(SP152999 - SOLANGE TAKAHASHI MATSUKA E SP088084 -
CARLOS ROBERTO FORNES MATEUCCI E SP062031 - SANDRA ANTONIA NUNN) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X JAIRO CARREIRO X UNIAO FEDERAL X
OMAR CESAR PONTES X UNIAO FEDERAL X CARLOS RENATO DE AZEVEDO FERREIRA X UNIAO
FEDERAL X CARMINDA ELIAS DE MORAES X UNIAO FEDERAL X SEBASTIAO MESSIAS DE OLIVEIRA X
UNIAO FEDERAL X PERIS DE OLIVEIRA FRIAS X UNIAO FEDERAL X CARLOS FERNANDO DE ALMEIDA
X UNIAO FEDERAL X PEDRO SERGIO FINTA X UNIAO FEDERAL X ROBERTO PACHECO X UNIAO
FEDERAL X EDSON VENDRAMEL X UNIAO FEDERAL X KASUMORI KOGATI X UNIAO FEDERAL X
HENRIQUE ALVES COELHO X UNIAO FEDERAL X ANTONIO DE FRANCO NETTO X UNIAO FEDERAL X
BMD LEASING S.A. ARRENDAMENTO MERCANTIL - EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL X UNIAO
FEDERAL(SP051156 - NEUSA APARECIDA VAROTTO)

Quanto ao requerido pelo autor Carlos Renato de Azevedo Ferreira, aguarde-se comunicacdo oficial do pagamento pelo
E. Tribunal Reginal Federal da 3% Regido. Abra-se vista a Unido Federal para ciéncia do despacho de fls. 1035. Int. Fls.
1060: Defiro o sobrestamento do feito em relacéo a autora BMD Leasing S/A, conforme requerido pela Unido Federal,
porém, apenas por mais 30 (trinta) dias.Int. Fls. 1064: Indefiro, por ora, a expedicéo de alvara de levantamento relativo
ao autor Carlos Renato de Azevedo Ferreira, devendo juntar aos autos procuracdo outorgando poderes especificos para
receber e dar quitagdo.Apds, voltem-me conclusos.Int. Fls. 1076: Ciéncia as partes quanto & penhora efetuada no rosto
dos autos, expedindo-se oficio ao r. Juizo da 42 Vara de Execuc¢es Fiscais em S&o Paulo informando a efetivacéo da
penhora, bem como os valores requisitados (fls. 779) e os disponiveis (fls. 937 e 1046).Quanto ao requerimento de fls.
1065, os autores deverdo aguardar comunicacdo oficial do pagamento pelo E. Tribunal Regional Federal da 32
Regido.Int. Fls. 1087: Defiro a expedi¢do do alvaré de levantamento referente aos pagamentos dos oficios precatérios,
efetuados pela Divisdo de Precatérios do E. TRF 32 Regido, conforme depositos de fls. 1062 (de acordo com o
requerido as fls. 1087), 1079, 1080, 1081, 1082, 1083, 1084, 1085 e 1086 (de acordo com o requerido as fls. 1065) e,
diante da satisfacéo crédito, dou por cumprida a execugdo em relagdo aos respectivos autores.Int.

0675039-80.1991.403.6100 (91.0675039-7) - SAX-DISTRIBUICAO E PLANEJAMENTO DE TRANSPORTES
LTDA(SP090488 - NEUZA ALCARO E SP136748 - MARCO ANTONIO HENGLES E SP041732 - VALDENEI
FIGUEIREDO ORFAQ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE) X SAX-DISTRIBUICAO E
PLANEJAMENTO DE TRANSPORTES LTDA X UNIAO FEDERAL

Os honorérios sucumbenciais sdo devidos integralmente ao advogado que atuou no feito até o transito em julgado do v.
acérdéo proferido nos autos dos embargos a execucdo (autos n® 2000.03.99.019577-4), assim, o beneficirio do oficio
requisitorio a ser expedido deverd ser o Dr. Valdenei Figueiredo Orféo, conforme requerido as fls. 324. Decorrido o
prazo para eventuais recursos, cumpra-se. Int.

0089107-50.1992.403.6100 (92.0089107-1) - JOAO ROBERTO ZOPOLATO X MILTON GERALDO BAMBINI
NETO X JAIR ROSSETO BAMBINI X OSMAR ROSSETTO BAMBINI X TAKACI TAKIMOTO(SP056276 -
MARLENE SALOMAO) X UNIAO FEDERAL X JOAO ROBERTO ZOPOLATO X UNIAO FEDERAL X MILTON
GERALDO BAMBINI NETO X UNIAO FEDERAL X JAIR ROSSETO BAMBINI X UNIAO FEDERAL X OSMAR
ROSSETTO BAMBINI X UNIAO FEDERAL X TAKACI TAKIMOTO X UNIAO FEDERAL

Remetam-se 0s autos a SUDI para retificacdo do pélo ativo, devendo passar a constar como Osmar Rossetto Bambini,
conforme comprovado as fls. 316/317. Apds, cumpra-se o despacho de fls. 278 em relacéo a ele e aguarde-se o
pagamento no arquivo. Int.

0055057-22.1997.403.6100 (97.0055057-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0032444-
08.1997.403.6100 (97.0032444-3)) F MAIA IND/ E COM/ LTDA(SP138486 - RICARDO AZEVEDO SETTE E
SP252946 - MARCOS TANAKA DE AMORIM E SP187309 - ANDERSON HENRIQUE AFFONSO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA) X F MAIA IND/ E COM/
LTDA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Resta comprovado as fls. 599 que José Roberto Marcondes figura na Reclamagéo Trabalhista como executado, na
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qualidade de sécio. Assim, mantenho as decisdes de fls. 545, 558 e 577 por seus préprios e juridicos fundamentos.
Cumpra-se a parte final da decisdo de fls. 558. Int.

0051972-91.1998.403.6100 (98.0051972-6) - J M G IMP/ E EXP/ LTDA(SP052694 - JOSE ROBERTO
MARCONDES E SP252946 - MARCOS TANAKA DE AMORIM) X INSS/FAZENDA(Proc. 11 - HISAKO
YOSHIDA) X J M G IMP/ E EXP/ LTDA X INSS/FAZENDA

Resta comprovado as fls. 663 que José Roberto Marcondes figura na Reclamagdo Trabalhista como executado, na
qualidade de sécio. Assim, mantenho as decisGes de fls. 615, 634, 643 e 649 por seus proprios e juridicos fundamentos.
Cumpra-se a parte final da deciséo de fls. 634. Int.

0091313-24.1999.403.0399 (1999.03.99.091313-7) - ANTONIO CARLOMAGNO NETTO X CELSO FRANCISCO
FERREIRA X CLAUDIO LEVI BRAGANTE X DALTY ROBERTO PELLICCE X JOSE CANCIAN NETO X
LINCOLN NARICAWA X ALICE TAKAHASHI NARICAWA X FABIO NARICAWA X FERNANDO
NARICAWA X RICARDO NARICAWA X LUIZ CARLOS DE SOUZA PRADO X SIDNEY GALLINA X PEDRO
JUNER BRANDEMARTI X WALTER BARBOSA(SP113857 - FLORIANO ROZANSKI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE) X ANTONIO CARLOMAGNO NETTO X UNIAO FEDERAL X
CELSO FRANCISCO FERREIRA X UNIAO FEDERAL X CLAUDIO LEVI BRAGANTE X UNIAO FEDERAL X
DALTY ROBERTO PELLICCE X UNIAO FEDERAL X JOSE CANCIAN NETO X UNIAO FEDERAL X
LINCOLN NARICAWA X UNIAO FEDERAL X LUIZ CARLOS DE SOUZA PRADO X UNIAO FEDERAL X
SIDNEY GALLINA X UNIAO FEDERAL

Defiro a habilitagdo dos herdeiros de Lincoln Naricawa, quais sejam, Alice Takahashi Naricawa, Fabio Naricawa,
Fernando Naricawa e Ricardo Naricawa. A SUDI para as devidas anotagdes. Em consequéncia, determino a expedigdo
de oficio ao E. TRF da 3? Regido para que coloque a disposicao deste Juizo os valores relativos ao oficio requisitério de
fls. 157/158. Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0010689-49.2002.403.6100 (2002.61.00.010689-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0053080-92.1997.403.6100 (97.0053080-9)) PORTO SEGURO CIA/ DE SEGUROS GERAIS(SP124071 - LUIZ
EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO E SP242322 - FABIO PARE TUPINAMBA E SP146432 - JULIANA PIRES
GONCALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 877 - DEBORA SOTTO)

Diante da inviabilidade do estorno, conforme informacéo de fls. 732, bem como para que se evite tumulto processual,
os valores ja compensados deverdo ser convertidos em renda da Unido. Assim, oficie-se eletronicamente ao E. TRF da
3% Regido, setor de precatorios, informando que o precatério n° 2000.03.00.036422-6 devera seguir pelo valor
inicialmente solicitado. Apds, abra-se vista a Unido Federal para que informe o c6digo para conversdo em renda da
Unido dos valores compensados, conforme extrato de fls. 314/315. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0762764-83.1986.403.6100 (00.0762764-5) - CONCIC ENGENHARIA S/A(SP026504 - FRANCISCO OCTAVIO DE
ALMEIDA PRADO) X CONSELHO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO CIENTIFICO E TECNOLOGICO
CNPQ X CONSELHO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO CIENTIFICO E TECNOLOGICO CNPQ X
CONCIC ENGENHARIA S/A

Diante do disposto no paragrafo tnico do artigo 475-P do Codigo de Processo Civil, defiro o pedido da Unido Federal,
determinando a remessa dos autos ao r. Juizo de uma das Varas Federais de Salvador, para prosseguimento da
execucao, bem como o desapensamento da Medida Cautelar n® 00.0750445-4. Int.

0021396-04.1987.403.6100 (87.0021396-9) - JONAS MANOEL DOS SANTOS X EDINELSA MARIA DOS
SANTOS X PATRICIA ARAUJO SANTOS X JAQUELINE DOS SANTOS X ALETICIA MARIA DOS
SANTOS(SP173591 - ANTONIO LOURENGCO DOS SANTOS GADELHO E SP083575 - MILTON BERTOLANI
RIBEIRO E SP118567 - PAULO DE TARSO PINHEIRO E SP117724 - JOAO LUIZ DIVINO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP235360 - EDUARDO
RODRIGUES DA COSTA E SP182831 - LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE E SP219114 - ROBERTA
PATRIARCA MAGALHAES) X JONAS MANOEL DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP278941 - JONATAS BENTO NOGUEIRA PINHEIRO)

Considerando que o Agravo de Instrumento n® 0030812-20.2011.403.0000 (fls. 1250/1258) foi interposto apenas em
face da decisdo de fls. 1209, cumpra-se a decisdo de fls. 1243/1245. Int.

0094990-12.1991.403.6100 (91.0094990-6) - TRANSPORTES LISOT LTDA(SP074052 - CLAUDIR LIZOT) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1900 - DENISE UTAKO HAYASHI BERALDI) X UNIAO FEDERAL X TRANSPORTES
LISOT LTDA

Por derradeiro, comprove a parte autora o deposito das duas parcelas restantes no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
execucdo forcada. Int.

0064875-71.1992.403.6100 (92.0064875-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0056676~
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60.1992.403.6100 (92.0056676-6)) IRATEXTIL TECIDOS LTDA(SP050808 - ANTONIO MARQUES DOS
SANTOS FILHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X CENTRAIS
ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO E
SP158817 - RODRIGO GONZALEZ E SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI) X CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X IRATEXTIL TECIDOS LTDA

Diante dos dados fornecidos pelo Banco do Brasil, expeca-se novo alvara de levantamento relativo aos honorarios
advocaticios e, considerando a satisfacdo do direito buscado, dou por cumprida a execucéo. Oportunamente, arquivem-
se. Int.

0066937-84.1992.403.6100 (92.0066937-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0054695-
93.1992.403.6100 (92.0054695-1)) AGUITEX FIACAO BRASILEIRA DE POLIPROPILENO LTDA(SP023689 -
SONIA CORREA DA SILVA DE ALMEIDA PRADO E SP058639 - MARCELINO PIRES DE ARAUJO) X
CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP113806 - LUIS FERNANDO FEOLA
LENCIONI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X CENTRAIS
ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X AGUITEX FIACAO BRASILEIRA DE POLIPROPILENO
LTDA

Nada a deferir, uma vez que a providéncia requerida (BacenJud) ja foi realizada as fls. 458.Nada sendo requerido,
arquivem-se.Intime(m)-se.

0002019-37.1993.403.6100 (93.0002019-6) - SYNGENTA PROTECAQO DE CULTIVOS LTDA(SP112499 - MARIA
HELENA T PINHO T SOARES E SP052829E - REINALDO PIZOLIO JUNIOR) X FAZENDA NACIONAL(Proc.
1906 - EUN KYUNG LEE) X FAZENDA NACIONAL X SYNGENTA PROTECAO DE CULTIVOS LTDA
Remetam-se 0s autos a SUDI para alteracdo do p6lo, devendo passar a constar como Syngenta Prote¢do de Cultivos
Ltda, conforme documentos de fls. 139/155. Apesar da concordancia expressa da Unido Federal com o levantamento do
deposito efetuado nos autos, ndo consta na procuragdo de fls. 139/140 poderes para receber e dar quitagdo, motivo pelo
qual indefiro, por ora, a expedi¢do do respectivo alvara de levantamento. Expeca-se oficio de conversdo em renda da
Unido do depdsito de fls. 164 e, diante da satisfacdo do crédito, dou por cumprida a execucéo iniciada pela Unido
Federal. Oportunamente, arquivem-se. Int.

0029551-83.1993.403.6100 (93.0029551-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017884-
03.1993.403.6100 (93.0017884-9)) ANTONIO MOREIRA DE SOUZA FILHO X ANTONIO ROBERTTO
TAVARES DA COSTA X ANTONIO RODRIGUES DOS SANTOS X ANTONIO ROSARIO DE SOUZA X
ANTONIO SILVA(SP158287 - DILSON ZANINI E RJ018617 - BERNARDINO J Q CATTONY E SP045274 - LUIZ
DE MORAES VICTOR E SP159409 - EDENILSON APARECIDO SOLIMAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA) X
ANTONIO MOREIRA DE SOUZA FILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO ROBERTTO
TAVARES DA COSTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO RODRIGUES DOS SANTOS X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO ROSARIO DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF X ANTONIO SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Por derradeiro, providencie a parte autora os dados necessarios para satisfagdo da execucgdo do autor ANTONIO
ROSARIO DE SOUZA, sob pena de extin¢io da execucdo. Razao assiste a parte autora com relagio ao prosseguimento
da execucdo dos honordrios advocaticios, por ser direito autonomo do advogado e independer do Termo de Adeséo
firmado entre a parte e a CEF. Assim, cumpra a CEF a sentenga transitada em julgado, depositando-se os valores
devidos, conforme fls. 331/332. Intimem-se.

0008714-36.1995.403.6100 (95.0008714-6) - WILLIAN MOITINHO NAVARRO X MARIA RITA CARRARA
NAVARRO X ARTHUR MAZZETTO X SZULIM RATZ X SHOTARO SHIBA X WALTER JOSE
BRUNELLI(SP005734 - RUY TOLEDO DE ASSUMPCAO E SP085838 - SERGIO AUGUSTO SOUSA DE
ASSUMPCAO E SP178930 - ROSELY CRISTINA MARQUES CRUZ) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(SP116361 - OSWALDO LUIS CAETANO SENGER) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X WILLIAN
MOITINHO NAVARRO X BANCO CENTRAL DO BRASIL X MARIA RITA CARRARA NAVARRO X BANCO
CENTRAL DO BRASIL X ARTHUR MAZZETTO X BANCO CENTRAL DO BRASIL X SZULIM RATZ X
BANCO CENTRAL DO BRASIL X SHOTARO SHIBA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X WALTER JOSE
BRUNELLI

Reitere-se o oficio de fls. 399. Oportunamente, registre-se para sentenca de extingdo da execucdo. Int.

0051036-71.1995.403.6100 (95.0051036-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0047522-
13.1995.403.6100 (95.0047522-7)) SINDICATO DOS TRABALHADORES NA IND/ DE ENERGIA ELETRICA DE
CAMPINAS(SP082048 - NILSON ROBERTO LUCILIO E SP120985 - TANIA MARCHIONI TOSETTI) X
FUNDACAO CESP(SP088815 - SANDRA MARIA FURTADO DE CASTRO) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(SP112350 - MARCIA PESSOA FRANKEL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA
SILVA) X UNIAO FEDERAL X SINDICATO DOS TRABALHADORES NA IND/ DE ENERGIA ELETRICA DE
CAMPINAS
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Ciéncia a Fundacdo CESP quanto a guia de fls. 633. Ap0s, registre-se para sentenca de extingdo da execucdo. Int.

0003741-04.1996.403.6100 (96.0003741-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE
HAMAMURA E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X DIRCEU FERREIRA
RODRIGUES(SP123664 - ANDRE LUIZ PIPINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X DIRCEU
FERREIRA RODRIGUES

Considerando a autorizagdo contida no art. 655-A do Cadigo de Processo Civil, incluido pela Lei 11.382, de 6 de
dezembro de 2006, e regulamentado pela Resolucéo 524, de 28 de setembro de 2006, do Conselho da Justica Federal,
que assegura a preferéncia e precedéncia da penhora em dinheiro sobre qualquer outro bem, defiro o pedido de penhora
de contas e ativos financeiros em nome do Executado, até o montante de R$ 23.385,97 (vinte e trés mil trezentos e
oitenta e cinco reais e noventa e sete centavos). No caso de bloqueio de valores, efetuar-se-a a transferéncia do valor do
débito exeqiiendo a conta judicial a disposicao deste juizo, o que equivale a efetivagdo da penhora, sendo o valor
excedente desbloqueado. Ato continuo, publique-se a presente decisdo, para a intimacdo do executado, na pessoa do
advogado, cientificando-o que o inicio do prazo para a apresentacdo de impugnacao dar-se-a da publicacdo desta
decisdo (art. 475-J, 1°, do Cddigo de Processo Civil e art. 8°, 2°, da Resolucdo 524/06, do Conselho da Justica Federal).
Ressalte-se que, a teor do disposto no art. 655-A, 2°, do Cddigo de Processo Civil, compete ao Executado a
comprovacdo de que os valores eventualmente bloqueados se referem aos vencimentos, subsidios, soldos, salarios,
remuneracles, proventos de aposentadoria, pensdes, peculios e montepios; as quantias recebidas por liberalidade de
terceiro e destinadas ao sustento do devedor e sua familia, os ganhos de trabalhador auténomo e os honorarios de
profissional liberal. Transcorrido in albis o prazo para a apresentacdo de impugnacao, expec¢a-se alvara de levantamento
em favor do Exeqilente ou converta-se em renda o deposito efetuado em favor da Pessoa Juridica de Direito Publico,
vindo a conclusdo, posteriormente, para a extin¢do da execucéo.No caso de inexisténcia de saldo para bloqueio,
inexisténcia de contas ou saldo irrisorio desbloqueado, dé-se ciéncia ao Exequente e arquivem-se os autos.Intime(m)-se.

0048139-62.1999.403.0399 (1999.03.99.048139-0) - HELIO GOMES DE ALCANTARA(SP126434 - FLAVIO JUN
TAKUSARI E SP150126 - ELI AUGUSTO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 -
MARIA GISELA SOARES ARANHA) X HELIO GOMES DE ALCANTARA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Mantenho a deciséo de fls. 219/220 por seus préprios e juridicos fundamentos. Int.

0040758-69.1999.403.6100 (1999.61.00.040758-3) - ANISIA RODRIGUES DA MATTA X IVAN GIBELLO
BORODAI X EDSON WALTER PERRONI X LUIZ ANTONIO TOMAZ DA SILVA X WANICE GONZALEZ
MOREIRA X AGOSTINHO CAMPELO X OSVALDO DIAS PEREIRA X VALTER NATALE X SANDRA VIANA
DE OLIVEIRA X VALTER SARAIVA(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X ANISIA RODRIGUES DA MATTA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X IVAN GIBELLO BORODAI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
EDSON WALTER PERRONI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X LUIZ ANTONIO TOMAZ DA SILVA
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X WANICE GONZALEZ MOREIRA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X OSVALDO DIAS PEREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X VALTER NATALE
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SANDRA VIANA DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X VALTER SARAIVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 469/ 470 - Nada a deferir.Diante do transito em julgado da senten¢a, comprove a parte autora o depésito judicial,
sob pena de execucdo forcada .Oportunamente, cumpra-se a parte final da sentenca de fls. 459/ 461.Int.

0042523-75.1999.403.6100 (1999.61.00.042523-8) - VENINA APARECIDA DE SOUZA LUCENA(SP051082 -
MARCUS VINICIUS SAYEG) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP090980 - NILTON CICERO DE
VASCONCELOS) X VENINA APARECIDA DE SOUZA LUCENA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Mantenho a deciséo de fls. 439 por seus proprios e juridicos fundamentos. Int.

0048927-45.1999.403.6100 (1999.61.00.048927-7) - IRENE APARECIDA GOMES X JADIR RIVALDO FERREIRA
DOS SANTOS X JOAO BRAZ VIANA X JOAQUIM JOSE MORAIS DA SILVA X JOSE CANDIDO(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X IRENE APARECIDA GOMES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
JADIR RIVALDO FERREIRA DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAO BRAZ VIANA
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAQUIM JOSE MORAIS DA SILVA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X JOSE CANDIDO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro a dilagdo do prazo para manifestacdo da parte exequente por mais 05 (cinco) dias. Int.

0024540-24.2003.403.6100 (2003.61.00.024540-0) - AMELIA SIZUKO KARASAWA TAMASHIRO X ANDRE
LUIZ PINHEIRO X ANTONIO CARLOS BELTRAMI DE OLIVEIRA X ANTONIO CARLOS FERREIRA DE
OLIVEIRA X ASTOLFO MARTINS BARBOSA X EDUARDO MASSANORI YOSHIDA X HELIO RODRIGUES
DE MIRANDA X JOSE AUGUSTO DE SOUZA NETTO X MARIA TERESA OLIVEIRA VILLELA X REIZI
NAKAGAWA(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
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CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X AMELIA SIZUKO KARASAWA TAMASHIRO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANDRE LUIZ PINHEIRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
ANTONIO CARLOS BELTRAMI DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO
CARLOS FERREIRA DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ASTOLFO MARTINS
BARBOSA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EDUARDO MASSANORI YOSHIDA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X HELIO RODRIGUES DE MIRANDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X JOSE AUGUSTO DE SOUZA NETTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA TERESA
OLIVEIRA VILLELA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X REIZI NAKAGAWA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal com relagéo a peticéo de fls. 337/349.Intime(m)-se.(Nos termos da Portaria n°
19/2011, do MM. Juiz Federal da 15% VVara Civel Federal, a qual delega ao servidor a préatica de atos de mero expediente
sem carater decisorio.)

0025401-10.2003.403.6100 (2003.61.00.025401-2) - JOAQUIM LUIZ DA SILVA VILARINHO X ROSANA
SANTIAGO COSTA VILARINHO(SP142205 - ANDERSON DA SILVA SANTOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF X JOAQUIM LUIZ DA SILVA VILARINHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ROSANA
SANTIAGO COSTA VILARINHO

Diante do requerimento de fls. 179, arquivem-se os autos. Int.

0028817-83.2003.403.6100 (2003.61.00.028817-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025401-10.2003.403.6100 (2003.61.00.025401-2)) JOAQUIM LUIZ DA SILVA VILARINHO X ROSANA
SANTIAGO COSTA VILARINHO(SP142205 - ANDERSON DA SILVA SANTOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF X JOAQUIM LUIZ DA SILVA VILARINHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ROSANA
SANTIAGO COSTA VILARINHO

Diante do requerimento de fls. 345, arquivem-se os autos. Int.

0035522-97.2003.403.6100 (2003.61.00.035522-9) - ANA KUNIKO HIRANO HORITA(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP228115 - LUCIANA DE BARROS ISIDRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X ANA KUNIKO HIRANO HORITA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

A Caixa Econdmica Federal foi citada em 28/11/2006 nos termos do artigo 632 do Codigo de Processo Civil e,
passados mais de quatro anos, ndo cumpriu a obrigacéo de fazer a que foi condenada. A deciséo proferida nos autos do
Agravo de Instrumento n° 2010.03.00.029134-4 (fls. 185/191) determinou que é da Caixa Econémica Federal a
obrigacdo pela apresentacéo dos extratos e que, se ndo apresentados, a execugao prosseguira nos termos do art. 475-A
do Cadigo de Processo Civil. As decisdes de fls. 153, 170, 195 e 203 foram neste sentido, portanto, ndo ha que se falar,
neste momento processual, em aplicagdo do artigo 632 do Cddigo de Processo Civil. Cumpra a Caixa Econdmica
Federal a deciséo de fls. 195 no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de execucgéo forgada. Int.

0019557-45.2004.403.6100 (2004.61.00.019557-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X LUCENA & LUCENA ASSESSORIA DE COBRANCAS LTDA
X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X LUCENA & LUCENA ASSESSORIA DE
COBRANCAS LTDA

Sobreste-se no arquivo aguardando manifestacdo da exequente. Int.

0026513-77.2004.403.6100 (2004.61.00.026513-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X HELLEUZES O ESPACO DA MULHER LTDA(SP289902 -
PRISCILLA HORIUTI PADIM) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X HELLEUZES O
ESPACO DA MULHER LTDA

Intime-se a parte ré, na pessoa de seu advogado, para ciéncia do requerimento de liquidagdo de sentenga nos termos do
paragrafo 1° do art. 475-A do CPC, bem como para pagamento da quantia de R$3.752,83 no prazo de quinze dias, sob
as penas do art. 475-J do Mesmo Diploma legal.Int.

0004438-05.2008.403.6100 (2008.61.00.004438-6) - ANTONIO ZANON X ASTESIA SANDROW
ZANON(SP222663 - TAIS RODRIGUES DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 -
DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE) X
ANTONIO ZANON X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ASTESIA SANDROW ZANON X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Comprove a Caixa Econdmica Federal o depésito judicial do valor relativo aos honorarios advocaticios arbitrados na
fase de execucdo de sentenca (fls. 124) no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de execugdo forcada. Defiro a expedicdo do
alvara de levantamento do valor depositado pela ré, conforme guias de fls. 81 e 128. Int.
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0016431-40.2011.403.6100 - FRANKLIN TUR AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA(PR022362 - JAIRO
MOURA E PR017750 - OSMAR CODOLO FRANCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2571 - FABRIZIO CANDIA
DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL X FRANKLIN TUR AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA
Ciéncia da redistribuicdo do feito.Requeiram as partes o que de direito.Int.

Expediente N° 1410

MANDADO DE SEGURANCA

0910404-90.1986.403.6100 (00.0910404-6) - JAIR FIGUEIREDO X ARLINDO ALMEIDA DA SILVA X CELIA
CAVALCANTE TUTIA X CLAUDETE MARIA DE SOUZA LIMA X DIRCE DEL ARCO LANDULFO X
ELIZABETH MARIZA MARCON MINUNCIO X HELOISA APARECIDA CAMPOS DO AMARAL X IRAIDES
DE ARRUDA MORAES X IVONE RIBEIRO X MARIA APARECIDA BAPTISTA DE ANDRADE X MARIA
BERNARDETE LUZIA SANTOS CLETO X MARIA DAS DORES MARQUES DOS SANTOS X MARIA DE
LOURDES BRUNHEROTO SOARES X MARIA VILMA BAPTISTA PINHEIRO X NILZA BOSCHETTI
PEREIRA X ROQUE MACHADO(SP068591 - VALDELITA AURORA FRANCO AYRES) X DIRETOR
DEPARTAMENTO REGIONAL DO PESSOAL DO INAMPS EM SAO PAULO(Proc. 1266 - GLADY'S
ASSUMPCAO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1286 - JULIANA M B ESPER
PICCINNO)

FLS.2672: Vistos, etc. Providencie a parte impetrante a juntada de planilha discriminatéria dos calculos dos valores em
atraso, conforme decisdo do E. Tribunal Regional Federal da 3° Regido (fls.2.662/2.666), providenciando as pecas
necessarias a instru¢cdo do mandado, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, arquivem-se 0s autos

0011519-98.1991.403.6100 (91.0011519-3) - TOLEDO DO BRASIL IND/ DE BALANCAS LTDA(SP109361 -
PAULO ROGERIO SEHN E SP024982 - HORTENCIA MARIA ELIAS FERREIRA CUSTODIO) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1700 - ANDRE FELIPE DE BARROS CORDEIRO)

1. No caso em tela, vem a Impetrante, diante do transito em julgado, requerer a juntada de comprovante de pagamento
do débito sub judice. Diante de tal situacdo fatica, suspendo, por ora, a determinacéo contida na decisdo de f1.365.2.
Fls.366/378: manifeste-se a Unido Federal.Int.

0023312-97.1992.403.6100 (92.0023312-0) - IND/ E COM/ DE COSMETICOS NATURA LTDA X NATURA
FINANCIADORA S/A - CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO X STTELIUM S/A
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES X CROMA COSMETICOS LTDA X PRO-ESTETICA COM/ DE
PRODUTOS COSMETICOS LTDA(SP257493 - PRISCILA CHIAVELLI PACHECO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Vistos, etc. FI1.1022: manifeste-se a Impetrante. Int.

0002866-34.1996.403.6100 (96.0002866-4) - MURIAE S/A(SP117622 - MARIO LUIZ OLIVEIRA DA COSTA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - CENTRO NORTE(Proc. 1700 - ANDRE FELIPE DE
BARROS CORDEIRO)

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, retornem os
autos ao arquivo.Intimem-se.

0009296-94.1999.403.6100 (1999.61.00.009296-1) - ANDREA S/A IMP/ EXP/ E IND/(SP020309 - HAMILTON
DIAS DE SOUZA E SP147502 - ANDREA DA ROCHA SALVIATTI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
EM SAO PAULO-SP(Proc. 1378 - FRANCISCO JOAO GOMES E Proc. 1906 - EUN KYUNG LEE)

Vistos, etc. FIs.842/843: ciéncias as partes. Nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s
autos, observadas as cautelas legais. Int.

0016502-59.2000.403.0399 (2000.03.99.016502-2) - OWENS CORNING FIBERGLAS A S LTDA(SP135089A -
LEONARDO MUSSI DA SILVA) X SUPERINTENDENTE ESTADUAL DO INSTITUTO NACIONAL DE
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA) X DELEGADO DO MINISTERIO DA
EDUCACAOQ E DO DESPORTO EM SAO PAULO - DEMEC/SETOR SALARIO EDUCACAO(Proc. 179 - SERGIO
MURILLO ZALONA LATORRACA)

Vistos, etc. FIs.556/557: manifeste-se a Impetrante, no prazo de 5 (cinco) dias. Apos, tornem os autos conclusos. Int.

0010375-74.2000.403.6100 (2000.61.00.010375-6) - EREUDY CARVALHO FERNANDES(SP025524 - EWALDO
FIDENCIO DA COSTA E SP154218 - EDMIR COELHO DA COSTA) X DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO(Proc. 1906 - EUN KYUNG LEE)

Proc. n° 0010375-74.2000.403.6100Vistos.O impetrante impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido de
liminar, objetivando a suspensdo da exigibilidade do recolhimento do imposto de renda retido sobre o pagamento, pela
PREVI-GM, a titulo de aposentadoria suplementar, sob a alegacdo de ocorréncia de bitributacéo.O juizo deferiu a
liminar (fls. 50) determinando o dep6sito nos autos do valor retido a titulo de Imposto de renda. Em cumprimento da
referida decisdo, houve o depdsito do Imposto de Renda, relativo, apenas, a competéncia de abril de 2000 (fls.
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94).Sobreveio sentenca, em 19 de junho de 2000, denegando a seguranca pleiteada (fls. 77/80).Em 07 de agosto de 2000
o Impetrante, propds a Acdo Cautelar n.° 0025854-10.2000.403.6100, com pedido de liminar, objetivando, também, a
suspensdo da exigibilidade do recolhimento do IR retido sobre os pagamentos mensais efetivado pela PREVI-GM,
requerendo o seu depdsito nos autos. Em 10 de agosto de 2000, foi indeferida a medida liminar requerida (fls. 52/53 dos
autos da cautelar). Em 29 de agosto de 2000, a decisdo do agravo de instrumento interposto (n.° 2000.03.00.044381-3)
deferiu a realizagdo dos depdsitos nos autos, conforme requerido pelo autor (fls. 79/80 dos autos da cautelar). O autor
propds, em 06 de setembro de 2000, a agdo declaratéria n.° 0034467-19.2000.403.6100, objetivando a declaragdo de
inexisténcia de relacao juridico tributaria que sustente a incidéncia do Imposto de Renda sobre os pagamentos mensais
efetivados pela PREVI-GM.Em 08 de setembro de 2009, no presente mandamus, o r. acérddo do e. TRF da 3% Regido,
as fls. 110/112, deu parcial provimento a apelagdo do Impetrante, reconhecendo ser indevida a incidéncia de Imposto de
Renda unicamente quanto ao resgate das contribuicOes realizadas pelos proprios contribuintes, e durante a vigéncia da
Lei n.° 7.713/88 (janeiro de 1989 a dezembro de 1995). No mesmo sentido, a decisdo de mérito proferida na acdo
declaratdria supracitada julgou parcialmente procedente o pedido e determinou o afastamento da tributacdo pelo IRPF
até o limite do imposto recolhido sobre as contribui¢des custeadas no periodo em que vigorou a Lei n.° 7.713/88 (fls.
80/86 dos autos da acdo declaratdria).Com o transito em julgado de todas as decisdes de mérito dos autos supracitados,
resta, apenas, definir o destino dos depdsitos realizados nos autos.Inicialmente, cumpre salientar que em 27 de julho de
2003, o Impetrante propés, ainda, a Acdo Ordinaria n.° 0017711-27.2003.403.6100, com pedido de antecipacédo de
tutela, objetivando o reconhecimento da isencéo do IR retido sobre os pagamentos mensais efetivado pela PREVI-GM,
sob o fundamento de ser portador de cardiopatia grave. Tal acdo ainda esta pendente de julgamento, mas possui objeto
distinto das a¢0es ja citadas.Diante do exposto, reconsidero a decisdo transladada as fls. 125 e a decisdo de fls. 146, e
indefiro o pedido do Impetrante as fls. 126/145 de transferéncia/recadastramento do valor depositado nos presentes
autos para a A¢do Ordinéria n.° 0017711-27.2003.403.6100, pois conforme ja salientado, possuem objetos distintos e,
ainda que haja a procedéncia do pedido manejado naquela a¢do, ndo ha a possibilidade de utilizar os depdsitos
realizados nesse mandamus ou na acéo cautelar citada, sob pena de ferir a determinagéo constitucional de pagamento
por precatorios previsto no artigo 100 da Constituicdo de 1988.Considerando a natureza do depdsito realizado nessa
acdo mandamental, a identidade de julgamento entre a agdo mandamental e a acdo declaratoria, e o principio da
celeridade processual, determino que o depdsito realizado nos presentes autos (fls. 94) seja transferido para os autos da
acdo cautelar n.° 0025854-10.2000.403.6100, para a apuragdo, em uma s6 a¢do, dos valores a serem levantados e a
serem convertidos em renda da Unido Federal.Oportunamente, translade-se copia dessa decisdo na Acdo Cautelar e na
Declaratéria e arquivem-se 0s presentes autos.Intime-se. Cumpra-se.

0013199-06.2000.403.6100 (2000.61.00.013199-5) - ALCIDES JORGE COSTA ADVOGADOS
ASSOCIADOS(SP006630 - ALCIDES JORGE COSTA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP

Vistos, etc. Oficie-se & CEF para que transforme em pagamento definitivo a integralidade do depésito vinculado a este
processo. Int.

0046477-95.2000.403.6100 (2000.61.00.046477-7) - OSVALDO THOMAZ CAETANO DE AQUINO(SP095626 -
JOAO BATISTA DO NASCIMENTO E SP129930 - MARTA CALDEIRA BRAZAOQO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SANTO ANDRE-SP(Proc. 1378 - FRANCISCO JOAO GOMES)

Vistos, etc. FIs.593/596: ciéncias as partes. Nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s
autos, observadas as cautelas legais. Int.

0027127-87.2001.403.6100 (2001.61.00.027127-0) - SIND DA IND/ DO VESTUARIO MASCULINO NO ESTADO
DE SAO PAULO X SIND DA IND/ DO VESTUARIO FEMININO E INFANTO JUVENIL DE SP E
REGIAO(SP135824 - MAURICIO CESAR PUSCHEL E SP123514 - ANTONIO ARY FRANCO CESAR E
SP173252 - CELSO RICARDO PEREIRA DOS SANTOS) X DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO
PAULO(Proc. ANTONIO FUNARI FILHO) X PRESIDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP087469 -
RUI GUIMARAES VIANNA)

VISTOS.Desentranhe-se 0 Alvara de Levantamento de n° 306/15-2011 (fls.643/644), devendo a Secretaria providenciar
0 seu cancelamento. Sem prejuizo, manifestem-se as partes sobre a informagéo da CEF (fl.642).Int.

0030420-94.2003.403.6100 (2003.61.00.030420-9) - MARCIO LUIZ(SP102217 - CLAUDIO LUIZ ESTEVES E
SP200225 - LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1700 - ANDRE FELIPE DE BARROS CORDEIRO)
Vistos, etc. FIs.317/318: ciéncias as partes. Nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s
autos, observadas as cautelas legais. Int.

0012050-96.2005.403.6100 (2005.61.00.012050-8) - DOC-SER AUDITORIA E CONTABILIDADE LTDA(SP118740
- JOSE OSVALDO DA COSTA E SP080228 - MARCIA VIEIRA-ROYLE E SP149732 - MARCELINO
GAUDENCIO DE OLIVEIRA E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1900 - DENISE UTAKO HAYASHI
BERALDI)
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VISTOS.Trata-se de apelacdo em sede de writ impetrado por DOC-SER AUDITORIA E CONTABILIDADE LTDA.,
objetivando afastar o recolhimento da Contribuicdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS na forma do
art. 56 da Lei 9.430/96.Foi prolatada sentenca concedendo a seguranca (fls.105/117).Apelou a Unido Federal, repisando
os argumentos tangenciados nas informacdes, postulando a reforma do julgado.Com contra-raz8es subiram os autos ao
E. TRF da 3° Regido.A colenda corte, no acérdao de fls.183/208, deu provimento a apelacdo da Unido e a remessa
oficial. Houve o transito em julgado do acérdao (fl.213).Pelo exposto, oficie-se a CEF para que transforme em
pagamento definitivo a integralidade do depdsito vinculado a este processo.Cumpra-se. Int.

0021213-03.2005.403.6100 (2005.61.00.021213-0) - RITA DE CASSIA BAPTISTA(SP122578 - BENVINDA
BELEM LOPES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAOQO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO

Vistos, etc. FIs.237/240: manifeste-se a Impetrante. Int.

0022169-19.2005.403.6100 (2005.61.00.022169-6) - ANTONIO CARLOS CARDOSO DO NASCIMENTO(SP139487
- MAURICIO SANTOS DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

Vistos, etc. Expeca-se alvara de levantamento, em favor do Impetrante, dos valores depositados nos autos a fl. 73,
conforme requerido a fl.207. Int.

0025715-48.2006.403.6100 (2006.61.00.025715-4) - ZENIT AUTO IMPORTADORA LTDA(SP192153 - MARCIA
CRISTINA DE JESUS E SP052694 - JOSE ROBERTO MARCONDES E SP118948 - SANDRA AMARAL
MARCONDES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BARUERI-SP(Proc. 1906 - EUN KYUNG LEE)
Recebo o recurso de apelagdo no efeito meramente devolutivo.Vista a parte contraria para apresentar
contrarrazdes.Apds, ao Ministério Publico Federal. Oportunamente, remetam-se 0s autos ao E. TRF da 3% Regido, com
as cautelas legais.Int.

0004318-93.2007.403.6100 (2007.61.00.004318-3) - MARIA BERNADETE AMARAL DE SOUSA
CASTRO(SP200225 - LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

VISTOS.De acordo com o decido nos autos, a Impetrante tem o direito de ndo recolher o IRRF sobre as seguintes
verbas recebidas em virtude da rescisdo do contrato de trabalho: férias vencidas, 1/3 férias vencidas e diferenca de férias
indenizadas (fl.115). Dessa forma, determino que a Impetrante apresente aos autos os valores a serem levantados de
acordo com o decidido nos autos. Para tanto, fixo prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, arquivem-se os autos.Int.

0028153-13.2007.403.6100 (2007.61.00.028153-7) - FOSBRASIL S/A(SP101295 - SIDNEY EDUARDO STAHL E
SP237805 - EDUARDO CANTELLI ROCCA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZACAO DE SAO PAULO -
DEFIC-SP

158 Vara CivelMandado de SegurangaProcesso n° 0028153-13.2007.403.6100Impetrante: FOSBRASIL S/Almpetrado:
Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracéo Tributaria em S&o Paulo e Delegado da Receita Federal do
Brasil de Fiscalizagcdo em S&o Paulo Sentenca Tipo BVISTOS. FOSBRASIL S/A impetrou o presente mandado de
seguranca em face do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria em S&o Paulo e Delegado da
Receita Federal do Brasil de Fiscalizacdo em S&o Paulo, pleiteando o reconhecimento do direito liquido e certo ao
recolhimento da COFINS e da contribuicdo ao PIS com a exclusdo do ICMS da base de calculo das contribui¢cdes, bem
como o direito a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos nos Gltimos 10 (dez) anos que antecederam a
propositura da presente acdo. Alega a Impetrante, em sintese, ser indevida a incluséo do ICMS na base de célculo da
COFINS e do PIS, uma vez que nédo integra o patriménio da empresa como receita, antes se constitui em mero ingresso
na escrituragdo contabil. A peticdo inicial veio instruida com documentos (fls. 35/201, 204/403, 407/604 e 607/662).Em
suas informac6es as autoridades coatoras alegaram que os valores brutos recebidos pela empresa na comercializa¢do ou
prestacéo de servigos, inclusive os tributos incluidos na Nota Fiscal, fazem parte de sua receita bruta, inexistindo
previsdo legal para a exclusdo do ICMS da base de calculo da COFINS e da contribuigdo ao PIS; que o entendimento
jurisprudencial majoritario é no sentido da impossibilidade de exclusdo do ICMS da base de calculo das contribuicGes
sociais; que a compensacdo tributaria somente pode dar-se ap6s o transito em julgado da decisdo e, finalmente, que o
prazo prescricional para a restituicdo de indébito tributario é de 5 (cinco) anos (fls. 680/692, 694/708, 710/723).0
Ministério Publico Federal manifestou-se no sentido da auséncia de interesse publico a justificar sua intervencao (fls.
725/726).Deciséo de fls.736 suspendendo o processo pelo prazo de 180 dias.E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO.
No tocante a alegacdo de prescricdo, faz-se mister tecer algumas consideracdes acerca da evolugdo da interpretacdo do
Superior Tribunal de Justica a respeito da questdo, para, ao final, alinhar-me ao novo posicionamento daquela
Corte.Com efeito, inicialmente, o Superior Tribunal de Justica entendia que para a compensacao dos tributos sujeitos a
lancamento por homologac&o, se ndo houver homologacao expressa, contam-se mais cinco anos, a partir da data em que
o Fisco poderia ter langado (langamento tacito), data da extin¢do do crédito tributario (art. 150, 4°, c.c 168, I, do CTN),
para a ocorréncia da prescri¢cdo. Em havendo homologacéo expressa, o prazo de cinco anos inicia-se da data da
homologacdo. Posteriormente, foi editada a Lei Complementar 108, de 9 de fevereiro de 2005, que dispde em seu art. 3°
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que para efeito de interpretacdo do inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo Tributario
Nacional, a extin¢do do crédito tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologagéo, no momento
do pagamento antecipado de que trata 0 10 do art. 150 da referida Lei.. Todavia, a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, entendendo que a lei ndo poderia ter efeitos retroativos, porquanto ndo se tratava simplesmente de lei
interpretativa, pois dava a matéria sentido e alcance diferentes daquele conferido pelo Poder Judiciario, passou a aplica-
la tdo-somente para aqueles casos que as a¢des tivessem sido ajuizadas ap0s a entrada em vigor da Lei Complementar
118/05, que se deu em 9 de junho de 2005.Posteriormente, no julgamento do Incidente de Inconstitucionalidade nos
Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n°® 644.736/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, a Corte Especial
do Superior Tribunal de Justica considerou inconstitucional o art. 4°, segunda parte, do art. 4° da Lei Complementar
188/05, que determinava a aplicacdo retroativa da nova regulamentacdo.Por conseguinte, segundo a nova interpretacéo
dada a questdo pelo Superior Tribunal de Justica, 6rgdo de clpula na exegese da legislacdo infraconstitucional, em
relacdo aos pagamentos realizados a partir da vigéncia da Lei Complementar 118/05, aplica-se o prazo prescricional de
5 (cinco) anos, contados do recolhimento indevido, e, relativamente aos recolhimentos anteriores a vigéncia da lei,
emprega-se a interpretacdo anterior, pacificada no ambito daquela Corte, no sentido da aplicacdo cumulativa dos arts.
150, 4°, e 168, I, do Cédigo Tributario Nacional, observado, contudo o prazo maximo de cinco anos a contar da
vigéncia da nova lei. Assim, para 0s pagamentos realizados anteriormente, aplica-se o prazo decenal. Nesse sentido,
confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica: TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO SOBRE SERVICOS (ISS). REPETICAO DE INDEBITO. TRIBUTOS SUJEITOS
A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PRAZO PRESCRICIONAL. LC 118/2005.
INCONSTITUCIONALIDADE DA APLICACAO RETROATIVA. 1. Sobre a prescrigdo da agéo de repeticdo de
indébito tributario de tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, a jurisprudéncia do STJ (12 Secdo) assentou o
entendimento de que, no regime anterior ao do art. 3° da LC 118/05, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do
CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologacao - expressa ou tacita -
do langcamento. Assim, ndo havendo homologacéo expressa, 0 prazo para a repeticao do indébito acaba sendo de dez
anos a contar do fato gerador. 2. A norma do art. 3° da LC 118/05, que estabelece como termo inicial do prazo
prescricional, nesses casos, a data do pagamento indevido, ndo tem eficacia retroativa. E que a Corte Especial, ao
apreciar Incidente de Inconstitucionalidade no Eresp 644.736/PE, sessdo de 06/06/2007, declarou inconstitucional a
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cadigo
Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da referida Lei Complementar. 3. Recurso especial a que se da
provimento. (REsp 928.155/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 19.12.2007). AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. CONTROVERSIA ACERCA DO TERMO
INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL PARA AJUIZAMENTO DA A(;AO DE REPETI(;AO DO INDEBITO
TRIBUTARIO. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO
STJ. DESPROVIMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL. 1. A Corte Especial, ao julgar a Arguicéo de
Inconstitucionalidade nos EREsp 644.736/PE (Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 27.8.2007), sintetizou a
interpretacdo conferida por este Tribunal aos arts. 150, 1° e 4°, 156, VII, 165, |, e 168, |, do Codigo Tributario Nacional,
interpretacdo que deverd ser observada em relagéo as situagdes ocorridas até a vigéncia da Lei Complementar 118/2005,
conforme consta do seguinte trecho da ementa do citado precedente: Sobre o tema relacionado com a prescri¢do da acéo
de repeticdo de indébito tributario, a jurisprudéncia do STJ (12 Secéo) € no sentido de que, em se tratando de tributo
sujeito a langamento por homologagdo, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do
recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologag&o - expressa ou tacita - do langamento. Segundo entende
o Tribunal, para que o crédito se considere extinto, ndo basta o pagamento: é indispensdvel a homologag&o do
langamento, hipotese de extingdo albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologagéo é
que teria inicio o prazo previsto no art. 168, . E, ndo havendo homologag&o expressa, 0 prazo para a repeti¢do do
indébito acaba sendo, na verdade, de dez anos a contar do fato gerador. 2. Ao declarar a inconstitucionalidade da
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n°5.172, de 25 de outubro de 1966 - C4digo
Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005, a Corte Especial ressalvou:
(...) com o advento da LC 118/05, a prescricéo, do ponto de vista pratico, deve ser contada da seguinte forma:
relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em 09.06.05), o prazo para a a¢do de
repeti¢do do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescrigao
obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia
da lei nova. 3. Assim, incide na espécie o disposto no art. 481, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil, razéo pela
qual a inaplicabilidade da LC 118/2005, no caso, ndo requer a instauragdo de novo incidente de inconstitucionalidade
perante a Corte Especial. 4. Por fim, declarada a inconstitucionalidade parcial do art. 4° da LC 118/2005 pela Corte
Especial, ndo compete a este 6rgdo fracionario verificar eventuais alegaces relativas a compatibilidade entre o referido
artigo e principios positivados na Constituicdo Federal. 5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 976.110/PE,
Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 17.12.2007, p. 151). No caso em testilha, a Impetrante pretende a
compensagdo dos valores indevidamente recolhidos em virtude da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e
da contribuicdo ao PIS, sistematica considerada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, nos periodos de
apuracdo compreendidos nos 10 (dez) anos que antecederam a impetragcdo do presente mandado de seguranca. Verifica-
se, por conseguinte, que ndo houve homologag&o expressa e ndo decorreu o prazo decenal para 0os pagamentos
indevidos ocorridos antes da edi¢do da Lei Complementar 118/05, e, em relagéo aqueles que ocorreram posteriormente
ao advento da lei, ainda ndo foi extinta a pretensdo em virtude de no ter decorrido o prazo de cinco anos desde o
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pagamento. Conclui-se, assim, que ndo se operou a prescri¢do. O pedido é procedente.Com efeito, 0 Supremo Tribunal
Federal retomou o julgamento do Recurso Extraordinario 240.785/MG, de relatoria do E. Ministro Marco Aurélio, na
data de 24 de agosto de 2006, e seis Ministros, a maioria absoluta dos Ministros que compdem aquela Corte, ja
decidiram pela inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e da contribuicdo ao PIS,
tendo o julgamento sido suspenso em virtude do pedido de vista do Ministro Gilmar Mendes. Eis a noticia inserta no
Informativo n°® 437 do Supremo Tribunal Federal: O Tribunal retomou julgamento de recurso extraordinario em que se
discute a constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS, conforme autorizado pelo art. 2°,
paragrafo unico, da LC 70/91 - v. Informativo 161. Na sesséo plenaria de 22.3.2006, deliberara-se, diante do tempo
decorrido e da nova composicao da Corte, a renovacao do julgamento. Nesta assentada, o Tribunal, por maioria,
conheceu do recurso. Vencidos, no ponto, os Ministros Carmen Ldcia e Eros Grau que dele ndo conheciam por
considerarem ser o conceito de faturamento matéria infraconstitucional. Quanto ao mérito, o Min. Marco Aurélio,
relator, deu provimento ao recurso, no que foi acompanhado pelos Ministros Carmen Lcia, Ricardo Lewandowski,
Carlos Britto, Cezar Peluso e Sepulveda Pertence. Entendeu estar configurada a violacdo ao art. 195, I, da CF, ao
fundamento de que a base de calculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes
de venda ou de prestacdo de servicos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizacdo da operagédo, e ndo sobre ICMS,
que constitui dnus fiscal e ndo faturamento (Art. 195. A seguridade social sera financiada... mediante recursos
provenientes... das seguintes contribui¢des sociais: | - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na
forma da lei, incidentes sobre:... b) a receita ou faturamento.). O Min. Eros Grau, em divergéncia, hegou provimento ao
recurso por considerar que o montante do ICMS integra a base de calculo da COFINS, porque esta incluido no
faturamento, haja vista que é imposto indireto que se agrega ao preco da mercadoria. Apos, o julgamento foi suspenso
em virtude do pedido de vista do Min. Gilmar Mendes. RE 240785/MG, rel. Min. Marco Aurélio, 24.8.2006.Segundo o
julgado do Supremo Tribunal Federal, estaria configurada a violagdo ao art. 195, I, da CF, ao fundamento de que a base
de célculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operac¢des de venda ou de prestacéo
de servigos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizacdo da operacéo, e ndo sobre ICMS, que constitui dnus fiscal e
ndo faturamento, porquanto se trata de imposto indireto que produzira reflexos no prego final da mercadoria e ndo pode
compor a base de calculo da COFINS e da contribuicéo para o PIS.O Tribunal Regional Federal da 1 Regido decidiu no
mesmo sentido, em observancia & decisao proferida pelo Supremo Tribunal Federal: TRIBUTARIO. PIS - COFINS.
BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. NAO CABIMENTO. PRESCRICAOQ. IRRETROATIVIDADE DA
LElI COMPLEMENTAR 118/05. COMPENSACAOQ. POSSIBILIDADE. JUROS DE MORA. JUROS
COMPENSATORIOS. CORRECAO MONETARIA. TAXA SELIC. EXPURGOS INFLACIONARIOS. 1. No
julgamento ndo concluido do Recurso Extraordinario 240.785-2/MG (Informativo 437 do STF), o Supremo Tribunal
Federal, pelo voto do Relator, Ministro Marco Aurélio, deu provimento ao recurso, por entender violado o art. 195, |, da
CF, por estar incluido na base das COFINS, como faturamento, o ICMS. 2. O entendimento alcanca também a
contribuicdo para o PIS, posto que o raciocinio que se utiliza para justificar a ndo inclusdo do ICMS na base do
COFINS autoriza, também, a exegese para sua ndo utilizacdo na base de calculo do PIS. 3. Tratando-se de tributos
sujeitos a lancamento por homologacéo, o Superior Tribunal de Justica assentou que o prazo prescricional da acdo de
repeti¢do de indébito, ou que vise & compensagao, como regra geral, ocorrera apds o transcurso de cinco anos, contados
da ocorréncia do fato gerador (prazo decadencial), acrescido de mais cinco anos, contados da homologac&o tacita. 4.
N&o ha que se falar em retroatividade da Lei Complementar 118/2005, pois, em ndo sendo considerado lei
interpretativa, ndo pode retroagir por expressa vedacdo legal, e, ainda que seja considerada lei interpretativa, ela ndo
pode retroagir, em homenagem ao principio da seguranga juridica, evitando-se, dessa forma, a denominada surpresa
fiscal. Sentenga mantida, no ponto, a mingua de recurso da parte interessada. 5. Esta autorizada a compensacao de
créditos decorrentes do recolhimento indevido a titulo de PIS e da COFINS, com qualquer tributo arrecadado e
administrado pela Secretaria da Receita Federal, ainda que o destino das arrecadacdes seja outro. 6. Apelagdo da Unido
e remessa oficial a que se nega provimento. (AMS 2006.38.00.038770-8/MG, Rel. Desembargadora Federal Maria do
Carmo Cardoso, Oitava Turma, decisdo 11.4.2008, e-DJF1 20.6.2008, p. 601). Desta forma, faz jus a Impetrante a
compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de COFINS e da contribuigdo ao PIS, em virtude da
inclusdo do ICMS em sua base de calculo, no periodo compreendido nos 10 (dez) anos que antecederam a propositura
da acdo. A compensacdao sera regida com base na legislag¢do vigente na data do encontro de contas, atualmente o art. 73
da Lei 9.430/96 com as atualiza¢des posteriores, o qual permite a compensacdo com quaisquer tributos administrados
pela Secretaria da Receita Federal. Frise-se, por oportuno, que a compensagdo somente seréd possivel apos o transito em
julgado da sentenga, nos termos do art. 170-A do Cadigo Tributario Nacional.Os indices de atualizacéo do valor a ser
restituido serdo IPC, no periodo de margo/90 a janeiro/91, o INPC, de fevereiro/91 a dezembro/1991, a UFIR, de
janeiro/1992 a 31.12.95, e, a partir de 1°.01.96, a taxa SELIC. Finalmente, sendo a taxa Selic composta de juros e
corre¢do monetaria, ndo pode ser cumulada com juros moratérios (REsp 769.474/SP, rel. Min. Francisco Pecanha
Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006).Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO E
CONCEDO A SEGURANCGCA para o fim de reconhecer o direito liquido e certo da Impetrante ao recolhimento da
COFINS e da contribuicdo ao PIS com a exclusdo do ICMS da base de calculo das contribui¢des, bem como o direito a
compensagdo dos valores indevidamente recolhidos nos Gltimos 10 (dez) anos que antecederam a propositura da
presente ac&o, apos o transito em julgado da decisdo e observando os indices de corre¢io acima especificados.E
incabivel a condenagdo em honorarios advocaticios em mandado de seguranga, nos termos das simulas 105 do Superior
Tribunal de Justica e 512 do Supremo Tribunal Federal. Custas ex lege.Sentenga sujeita ao reexame necessario.P.R.I.C.
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0011572-83.2008.403.6100 (2008.61.00.011572-1) - LEVI STRAUSS DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP151524 -
DALSON DO AMARAL FILHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINST
TRIBUTARIA - OSASCO(Proc. 1900 - DENISE UTAKO HAYASHI BERALDI)

152 Vara CivelMandado de SegurancaProcesso n® 0011572-83.2008.403.6100Impetrante: LEVI STRAUSS DO
BRASIL IND/ E COM/ LTDAImpetrado: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINSTRACAO TRIBUTARIA - OSASCOSentenca Tipo BVISTOS. Levi Strauss do Brasil Ind/ e Com/ Ltda
impetrou o presente Mandado de Seguranga com pedido de Liminar contra ato do Delegado da Receita Federal do
Brasil de Administracdo Tributaria - Osasco, pleiteando o reconhecimento do direito liquido e certo ao recolhimento da
COFINS e da contribuicdo ao PIS com a exclusdo do ICMS da base de célculo das contribuiges, bem como &
compensagdo dos valores indevidamente recolhido nos dltimos 10 (dez) anos. Alega a Impetrante, em sintese, ser
indevida a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, uma vez que ndo integra o patrimonio da
empresa como receita, antes constitui-se em mero ingresso na escrituragdo contabil. A peticéo inicial veio instruida com
documentos (fls.13/164).0 MM. Juiz, deferiu parcialmente o pedido de liminar e requereu a notificacédo da autoridade
coatora para se manifestar (fls.169/172).Em suas informacdes a autoridade coatora alegou que os valores brutos
recebidos pela empresa na comercializagdo ou prestacdo de servicos, inclusive os tributos incluidos na Nota Fiscal,
fazem parte de sua receita bruta, inexistindo previsdo legal para a exclusdo do ICMS da base de calculo da COFINS e
da contribuicdo ao PIS; que o entendimento jurisprudencial majoritario é no sentido da impossibilidade de exclusédo do
ICMS da base de célculo das contribuicdes sociais.A Unido Federal/ Fazenda Nacional juntou cdpia de agravo de
instrumento interposto em face da r. deciséo de fls. 169/172 (fls.192/201).0 agravo de instrumento foi convertido em
agravo retido, sendo enviado ao Juizo competente (fls.203/204).0 Ministério Publico Federal manifestou-se no sentido
de que ndo havendo irregularidades processuais a suprir, aguarda o prosseguimento no feito, até a prolacdo da sentenca
(fls. 206/207).0 MM. Juiz considerando que o Supremo Tribunal Federal proferiu decisdo concedendo a medida
cautelar nos autos da Acao Declaratdria de Constitucionalidade n° 18, na sessdo plenéria do dia 4 de fevereiro de 2009,
prorrogando o prazo de sobrestamento de todos os processos em base de calculo da COFINS, até o julgamento do
mérito da acdo proposta pelo Presidente da Republica pela Corte, e tendo em vista o disposto no art. 21 da Lei 9.868/99,
determinou a suspensao do feito, pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias, ou até a prolacdo da sentenca definitiva do
Supremo Tribunal Federal nos autos daquela acéo (fls. 210).0 MM. Juiz determinou a intimag&o da Unido, e, em face
da ultima prorrogagdo do prazo por mais cento e oitenta dias, da eficicia da medida cautelar anteriormente deferida nos
autos da A¢do Declaratéria de Constitucionalidade n°18, publicada no DJE n°66 de 14.04.2010, decidiu pelo aguardo da
prolagdo de decisio definitiva nos autos daquela agéo (fls.211)E o relatério.FUNDAMENTO E DECIDO. No tocante &
alegacdo de prescricdo, faz-se mister tecer algumas consideragdes acerca da evolucao da interpretacdo do Superior
Tribunal de Justica a respeito da questdo, para, ao final, alinhar-me ao novo posicionamento daquela Corte.Com efeito,
inicialmente, o Superior Tribunal de Justica entendia que para a compensacao dos tributos sujeitos a langamento por
homologacdo, se ndo houver homologagdo expressa, contam-se mais cinco anos, a partir da data em que o Fisco poderia
ter lancado (langamento tacito), data da extin¢do do crédito tributério (art. 150, 4°, c.c 168, I, do CTN), para a
ocorréncia da prescricdo. Em havendo homologagdo expressa, o prazo de cinco anos inicia-se da data da homologacdo.
Posteriormente, foi editada a Lei Complementar 108, de 9 de fevereiro de 2005, que dispde em seu art. 3° que para
efeito de interpretacdo do inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo Tributario Nacional, a
extin¢do do crédito tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a lancamento por homologac&o, no momento do
pagamento antecipado de que trata o 10 do art. 150 da referida Lei.. Todavia, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, entendendo que a lei ndo poderia ter efeitos retroativos, porquanto néo se tratava simplesmente de lei
interpretativa, pois dava a matéria sentido e alcance diferentes daquele conferido pelo Poder Judiciario, passou a aplica-
la tdo-somente para aqueles casos que as a¢des tivessem sido ajuizadas ap6s a entrada em vigor da Lei Complementar
118/05, que se deu em 9 de junho de 2005.Posteriormente, no julgamento do Incidente de Inconstitucionalidade nos
Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n° 644.736/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, a Corte Especial
do Superior Tribunal de Justica considerou inconstitucional o art. 4°, segunda parte, do art. 4° da Lei Complementar
188/05, que determinava a aplicacéo retroativa da nova regulamentacdo.Por conseguinte, segundo a nova interpretacdo
dada a questéo pelo Superior Tribunal de Justica, 6rgdo de clpula na exegese da legislacéo infraconstitucional, em
relacdo aos pagamentos realizados a partir da vigéncia da Lei Complementar 118/05, aplica-se o prazo prescricional de
5 (cinco) anos, contados do recolhimento indevido, e, relativamente aos recolhimentos anteriores a vigéncia da lei,
emprega-se a interpretacdo anterior, pacificada no &mbito daquela Corte, no sentido da aplicagdo cumulativa dos arts.
150, 4°, e 168, I, do Cédigo Tributario Nacional, observado, contudo o prazo maximo de cinco anos a contar da
vigéncia da nova lei. Assim, para os pagamentos realizados anteriormente, aplica-se o prazo decenal. Nesse sentido,
confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica: TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO SOBRE SERVICOS (ISS). REPETI(}AO DE INDEBITO. TRIBUTOS SUJEITOS
A LANCAMENTO POR HOMOLOGAQAO. PRAZO PRESCRICIONAL. LC 118/2005.
INCONSTITUCIONALIDADE DA APLICACAO RETROATIVA. 1. Sobre a prescrigdo da acéo de repeticdo de
indébito tributario de tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, a jurisprudéncia do STJ (12 Se¢do) assentou 0
entendimento de que, no regime anterior ao do art. 3° da LC 118/05, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do
CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologacao - expressa ou tacita -
do langcamento. Assim, ndo havendo homologacéo expressa, 0 prazo para a repeticao do indébito acaba sendo de dez
anos a contar do fato gerador. 2. A norma do art. 3° da LC 118/05, que estabelece como termo inicial do prazo
prescricional, nesses casos, a data do pagamento indevido, ndo tem efic4cia retroativa. E que a Corte Especial, ao
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apreciar Incidente de Inconstitucionalidade no Eresp 644.736/PE, sessdo de 06/06/2007, declarou inconstitucional a
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n°®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo
Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da referida Lei Complementar. 3. Recurso especial a que se da
provimento. (REsp 928.155/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 19.12.2007). AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. CONTROVERSIA ACERCA DO TERMO
INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL PARA AJUIZAMENTO DA ACAO DE REPETICAO DO INDEBITO
TRIBUTARIO. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO
STJ. DESPROVIMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL. 1. A Corte Especial, ao julgar a Arguigdo de
Inconstitucionalidade nos EREsp 644.736/PE (Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 27.8.2007), sintetizou a
interpretacdo conferida por este Tribunal aos arts. 150, 1° e 4°, 156, VII, 165, |, e 168, I, do Cddigo Tributério Nacional,
interpretacdo que devera ser observada em relacao as situagGes ocorridas até a vigéncia da Lei Complementar 118/2005,
conforme consta do seguinte trecho da ementa do citado precedente: Sobre o tema relacionado com a prescri¢do da acdo
de repeticdo de indébito tributario, a jurisprudéncia do STJ (12 Secédo) é no sentido de que, em se tratando de tributo
sujeito a lancamento por homologacéo, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do
recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologacao - expressa ou tacita - do lancamento. Segundo entende
o Tribunal, para que o crédito se considere extinto, ndo basta o pagamento: é indispensavel a homologacéo do
lancamento, hipdtese de extinc¢do albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologacéo é
que teria inicio o prazo previsto no art. 168, I. E, ndo havendo homologac&o expressa, 0 prazo para a repeticdo do
indébito acaba sendo, na verdade, de dez anos a contar do fato gerador. 2. Ao declarar a inconstitucionalidade da
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo
Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005, a Corte Especial ressalvou:
(...) com o advento da LC 118/05, a prescricdo, do ponto de vista pratico, deve ser contada da seguinte forma:
relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em 09.06.05), 0 prazo para a acao de
repeti¢do do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescrigdo
obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia
da lei nova. 3. Assim, incide na espécie o disposto no art. 481, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil, razéo pela
qual a inaplicabilidade da LC 118/2005, no caso, ndo requer a instauragdo de novo incidente de inconstitucionalidade
perante a Corte Especial. 4. Por fim, declarada a inconstitucionalidade parcial do art. 4° da LC 118/2005 pela Corte
Especial, ndo compete a este drgdo fracionario verificar eventuais alegacdes relativas & compatibilidade entre o referido
artigo e principios positivados na Constituico Federal. 5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 976.110/PE,
Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 17.12.2007, p. 151). No caso em testilha, a Impetrante pretende a
compensagdo dos valores indevidamente recolhidos em virtude da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e
da contribuicdo ao PIS, sistemética considerada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, nos periodos de
apuracdo compreendidos nos 10 (dez) anos que antecederam a impetracdo do presente mandado de seguranca. Verifica-
se, por conseguinte, que nao houve homologag&o expressa e ndo decorreu o prazo decenal para 0os pagamentos
indevidos ocorridos antes da edi¢do da Lei Complementar 118/05, e, em relagdo aqueles que ocorreram posteriormente
ao advento da lei, ainda ndo foi extinta a pretensdo em virtude de néo ter decorrido o prazo de cinco anos desde 0
pagamento. Conclui-se, assim, que ndo se operou a prescri¢ao. O pedido é procedente.Com efeito, 0 Supremo Tribunal
Federal retomou o julgamento do Recurso Extraordinario 240.785/MG, de relatoria do E. Ministro Marco Aurélio, na
data de 24 de agosto de 2006, e seis Ministros, a maioria absoluta dos Ministros que compdem aquela Corte, ja
decidiram pela inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e da contribuigdo ao PIS,
tendo o julgamento sido suspenso em virtude do pedido de vista do Ministro Gilmar Mendes. Eis a noticia inserta no
Informativo n® 437 do Supremo Tribunal Federal: O Tribunal retomou julgamento de recurso extraordinario em que se
discute a constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS, conforme autorizado pelo art. 2°,
parégrafo unico, da LC 70/91 - v. Informativo 161. Na sess&o plenéria de 22.3.2006, deliberara-se, diante do tempo
decorrido e da nova composicao da Corte, a renovacgao do julgamento. Nesta assentada, o Tribunal, por maioria,
conheceu do recurso. Vencidos, no ponto, os Ministros Carmen Lucia e Eros Grau que dele ndo conheciam por
considerarem ser o conceito de faturamento matéria infraconstitucional. Quanto ao mérito, o Min. Marco Aurélio,
relator, deu provimento ao recurso, no que foi acompanhado pelos Ministros Carmen Lucia, Ricardo Lewandowski,
Carlos Britto, Cezar Peluso e Sepulveda Pertence. Entendeu estar configurada a violagdo ao art. 195, |, da CF, ao
fundamento de que a base de calculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes
de venda ou de prestacdo de servicos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizagdo da operacdo, e ndo sobre ICMS,
que constitui dnus fiscal e ndo faturamento (Art. 195. A seguridade social seré financiada... mediante recursos
provenientes... das seguintes contribui¢des sociais: | - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na
forma da lei, incidentes sobre:... b) a receita ou faturamento.). O Min. Eros Grau, em divergéncia, hegou provimento ao
recurso por considerar que o montante do ICMS integra a base de célculo da COFINS, porque esta incluido no
faturamento, haja vista que é imposto indireto que se agrega ao preco da mercadoria. Apos, o julgamento foi suspenso
em virtude do pedido de vista do Min. Gilmar Mendes. RE 240785/MG, rel. Min. Marco Aurélio, 24.8.2006.Segundo o
julgado do Supremo Tribunal Federal, estaria configurada a violagdo ao art. 195, I, da CF, ao fundamento de que a base
de calculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestacao
de servigos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizacdo da operacéo, e ndo sobre ICMS, que constitui dnus fiscal e
ndo faturamento, porquanto se trata de imposto indireto que produzira reflexos no prego final da mercadoria e ndo pode
compor a base de calculo da COFINS e da contribuicdo para o PIS.O Tribunal Regional Federal da 12 Regido decidiu no
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mesmo sentido, em observancia a decisio proferida pelo Supremo Tribunal Federal: TRIBUTARIO. PIS - COFINS.
BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. NAO CABIMENTO. PRESCRIGAO. IRRETROATIVIDADE DA
LElI COMPLEMENTAR 118/05. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. JUROS DE MORA. JUROS
COMPENSATORIOS. CORRECAO MONETARIA. TAXA SELIC. EXPURGOS INFLACIONARIOS. 1. No
julgamento ndo concluido do Recurso Extraordinario 240.785-2/MG (Informativo 437 do STF), o Supremo Tribunal
Federal, pelo voto do Relator, Ministro Marco Aurélio, deu provimento ao recurso, por entender violado o art. 195, I, da
CF, por estar incluido na base das COFINS, como faturamento, o ICMS. 2. O entendimento alcanga também a
contribuicdo para o PIS, posto que o raciocinio que se utiliza para justificar a ndo inclusdo do ICMS na base do
COFINS autoriza, também, a exegese para sua nao utilizagdo na base de calculo do PIS. 3. Tratando-se de tributos
sujeitos a lancamento por homologacdo, o Superior Tribunal de Justica assentou que o prazo prescricional da acdo de
repeticdo de indébito, ou que vise & compensacao, como regra geral, ocorrera apds o transcurso de cinco anos, contados
da ocorréncia do fato gerador (prazo decadencial), acrescido de mais cinco anos, contados da homologacéo tacita. 4.
N&o ha que se falar em retroatividade da Lei Complementar 118/2005, pois, em ndo sendo considerado lei
interpretativa, ndo pode retroagir por expressa vedacdo legal, e, ainda que seja considerada lei interpretativa, ela ndo
pode retroagir, em homenagem ao principio da seguranca juridica, evitando-se, dessa forma, a denominada surpresa
fiscal. Sentenca mantida, no ponto, a mingua de recurso da parte interessada. 5. Esta autorizada a compensacéo de
créditos decorrentes do recolhimento indevido a titulo de PIS e da COFINS, com qualquer tributo arrecadado e
administrado pela Secretaria da Receita Federal, ainda que o destino das arrecadacdes seja outro. 6. Apelacdo da Unido
e remessa oficial a que se nega provimento. (AMS 2006.38.00.038770-8/MG, Rel. Desembargadora Federal Maria do
Carmo Cardoso, Oitava Turma, decisdo 11.4.2008, e-DJF1 20.6.2008, p. 601). Desta forma, faz jus a Impetrante a
compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de COFINS e da contribuigdo ao PIS, em virtude da
inclusdo do ICMS em sua base de célculo, no periodo compreendido nos 10 (dez) anos que antecederam a propositura
da acdo. A compensacao serd regida com base na legislacdo vigente na data do encontro de contas, atualmente o art. 73
da Lei 9.430/96 com as atualiza¢des posteriores, o qual permite a compensagdo com quaisquer tributos administrados
pela Secretaria da Receita Federal. Frise-se, por oportuno, que a compensagdo somente seré possivel ap6s o transito em
julgado da sentenga, nos termos do art. 170-A do Cddigo Tributario Nacional.Os indices de atualizacdo do valor a ser
restituido serdo IPC, no periodo de mar¢o/90 a janeiro/91, o INPC, de fevereiro/91 a dezembro/1991, a UFIR, de
janeiro/1992 a 31.12.95, e, a partir de 1°.01.96, a taxa SELIC. Finalmente, sendo a taxa Selic composta de juros e
corre¢do monetéria, ndo pode ser cumulada com juros moratdrios (REsp 769.474/SP, rel. Min. Francisco Peganha
Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006).Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO E
CONCEDO A SEGURANCGA para o fim de reconhecer o direito liquido e certo da Impetrante ao recolhimento da
COFINS e da contribuicdo ao PIS com a exclusdo do ICMS da base de calculo das contribuigdes, bem como o direito a
compensagdo dos valores indevidamente recolhidos nos Gltimos 10 (dez) anos que antecederam a propositura da
presente ac&o, apos o transito em julgado da deciséo e observando os indices de correcéo acima especificados.E
incabivel a condenacdo em honoréarios advocaticios em mandado de seguranca, nos termos das simulas 105 do Superior
Tribunal de Justica e 512 do Supremo Tribunal Federal. Custas ex lege.Sentenga sujeita ao reexame necessario.P.R.I.C.

0013384-63.2008.403.6100 (2008.61.00.013384-0) - HIDROSP SISTEMAS HIDRAULICOS LTDA(SP174939 -
RODRIGO CAMPERLINGO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc.
1900 - DENISE UTAKO HAYASHI BERALDI)

158 Vara CivelMandado de SegurangaProcesso n° 0013384-63.2008.403.6100Impetrante: Hidrosp Sistemas Hidraulicos
Ltda.Impetrado: Delegado da Receita Federal do Brasil em S&o PauloSentenca Tipo BVISTOS. Hidrosp Sistemas
Hidraulicos Ltda. impetrou o presente Mandado de Seguranga com pedido de Liminar contra ato do Delegado da
Receita Federal do Brasil em Séo Paulo, pleiteando o reconhecimento do direito liquido e certo ao recolhimento da
COFINS e da contribuicdo ao PIS com a exclusdo do ICMS da base de calculo das contribui¢des, bem como o direito a
compensagdo dos valores indevidamente recolhidos nos Ultimos 10 (dez) anos que antecederam a propositura da
presente acdo. Alega a Impetrante, em sintese, ser indevida a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do
PIS, uma vez que ndo integra o patriménio da empresa como receita, antes se constitui em mero ingresso na
escrituracdo contabil. A peticdo inicial veio instruida com documentos (fls. 37/218, 221/254).A medida liminar foi
parcialmente deferida (fls.263).Em suas informac6es a autoridade coatora alegou que os valores brutos recebidos pela
empresa na comercializagdo ou prestacao de servicos, inclusive os tributos incluidos na Nota Fiscal, fazem parte de sua
receita bruta, inexistindo previsao legal para a excluséo do ICMS da base de célculo da COFINS e da contribui¢do ao
PIS; que o entendimento jurisprudencial majoritario é no sentido da impossibilidade de exclusdo do ICMS da base de
calculo das contribuigdes sociais; que a compensagdo tributaria somente pode dar-se apés o transito em julgado da
decisdo e, finalmente, que o prazo prescricional para a restituicdo de indébito tributario é de 5 (cinco) anos (fls.
270/278).0 Ministério Publico Federal em sua manifestacdo requereu que a impetrante fosse intimada para juntar aos
autos um demonstrativo que reflita o beneficio econdémico almejado, objetivando corrigir o valor dado a causa e o
eventual recolhimento complementar das custas, o que foi prontamente atendido pela impetrante as fls. 295/297.0
Ministério Publico Federal ratificou o parecer anteriormente proferido e a impetrante juntou aos autos novos
documentos e complementou o recolhimento das custas processuais.O Ministério Publico Federal em sua manifestacdo
alegou que aguarda o prosseguimento do feito.O MM. Juiz considerando que o Supremo Tribunal Federal proferiu
decisdo concedendo a medida cautelar nos autos da Acdo Declaratoria de Constitucionalidade n° 18, na sessdo plenaria
do dia 4 de fevereiro de 2009, prorrogando o prazo de sobrestamento de todos os processos em base de calculo da
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COFINS, até o julgamento do mérito da acdo proposta pelo Presidente da Republica pela Corte, e tendo em vista o
disposto no art. 21 da Lei 9.868/99, determinou a suspensao do feito, pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias, ou até a
prolacéo da sentenca definitiva do Supremo Tribunal Federal nos autos daquela aco (fls. 314).E o

relatério. FUNDAMENTO E DECIDO. No tocante a alegacdo de prescricdo, faz-se mister tecer algumas consideracdes
acerca da evolucdo da interpretacdo do Superior Tribunal de Justica a respeito da questdo, para, ao final, alinhar-me ao
novo posicionamento daquela Corte.Com efeito, inicialmente, o Superior Tribunal de Justica entendia que para a
compensagdo dos tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, se ndo houver homologacao expressa, contam-se
mais cinco anos, a partir da data em que o Fisco poderia ter langado (langamento tacito), data da extingdo do crédito
tributario (art. 150, 4°, c.c 168, I, do CTN), para a ocorréncia da prescricdo. Em havendo homologacéao expressa, 0
prazo de cinco anos inicia-se da data da homologacdo. Posteriormente, foi editada a Lei Complementar 108, de 9 de
fevereiro de 2005, que dispde em seu art. 3° que para efeito de interpretacdo do inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de
25 de outubro de 1966 - Codigo Tributario Nacional, a extingdo do crédito tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a
lancamento por homologagdo, no momento do pagamento antecipado de que trata o 10 do art. 150 da referida Lei..
Todavia, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, entendendo que a lei ndo poderia ter efeitos retroativos,
porquanto ndo se tratava simplesmente de lei interpretativa, pois dava a matéria sentido e alcance diferentes daquele
conferido pelo Poder Judiciario, passou a aplica-la tio-somente para aqueles casos que as agdes tivessem sido ajuizadas
apos a entrada em vigor da Lei Complementar 118/05, que se deu em 9 de junho de 2005.Posteriormente, no
julgamento do Incidente de Inconstitucionalidade nos Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n® 644.736/PE,
Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica considerou inconstitucional o art.
4° segunda parte, do art. 4° da Lei Complementar 188/05, que determinava a aplicagdo retroativa da nova
regulamentacdo.Por conseguinte, segundo a nova interpretacdo dada a questdo pelo Superior Tribunal de Justiga, 6rgdo
de cupula na exegese da legislacéo infraconstitucional, em relacdo aos pagamentos realizados a partir da vigéncia da Lei
Complementar 118/05, aplica-se o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, contados do recolhimento indevido, e,
relativamente aos recolhimentos anteriores a vigéncia da lei, emprega-se a interpretacdo anterior, pacificada no ambito
daquela Corte, no sentido da aplicacdo cumulativa dos arts. 150, 4°, e 168, I, do C4digo Tributario Nacional, observado,
contudo o prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei. Assim, para 0s pagamentos realizados
anteriormente, aplica-se o prazo decenal. Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de
Justica: TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO SOBRE SERVICOS (ISS).
REPETICAO DE INDEBITO. TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. PRAZO
PRESCRICIONAL. LC 118/2005. INCONSTITUCIONALIDADE DA APLICA(;AO RETROATIVA. 1. Sobre a
prescricdo da acdo de repeticdo de indébito tributario de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, a
jurisprudéncia do STJ (12 Secédo) assentou o entendimento de que, no regime anterior ao do art. 3° da LC 118/05, o
prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na
data da homologagdo - expressa ou tacita - do langamento. Assim, ndo havendo homologacao expressa, 0 prazo para a
repeti¢do do indébito acaba sendo de dez anos a contar do fato gerador. 2. A norma do art. 3° da LC 118/05, que
estabelece como termo inicial do prazo prescricional, nesses casos, a data do pagamento indevido, ndo tem eficacia
retroativa. E que a Corte Especial, ao apreciar Incidente de Inconstitucionalidade no Eresp 644.736/PE, sessdo de
06/06/2007, declarou inconstitucional a expresséo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n°
5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da referida Lei
Complementar. 3. Recurso especial a que se da provimento. (REsp 928.155/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki,
Primeira Turma, DJ 19.12.2007). AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA.
CONTROVERSIA ACERCA DO TERMO INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL PARA AJUIZAMENTO DA
ACAO DE REPETICAO DO INDEBITO TRIBUTARIO. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. DESPROVIMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL. 1. A Corte
Especial, ao julgar a Arglicdo de Inconstitucionalidade nos EREsp 644.736/PE (Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ
de 27.8.2007), sintetizou a interpretacdo conferida por este Tribunal aos arts. 150, 1° e 4°, 156, VII, 165, |, e 168, |, do
Cadigo Tributério Nacional, interpretacdo que devera ser observada em relagdo as situagdes ocorridas até a vigéncia da
Lei Complementar 118/2005, conforme consta do seguinte trecho da ementa do citado precedente: Sobre o tema
relacionado com a prescricéo da acao de repeticdo de indébito tributario, a jurisprudéncia do STJ (12 Secéo) € no sentido
de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacéo, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do
CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologagéo - expressa ou tacita -
do langcamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se considere extinto, ndo basta o pagamento: é
indispensavel a homologacdo do lancamento, hipdtese de extin¢do albergada pelo art. 156, V11, do CTN. Assim,
somente a partir dessa homologag&o € que teria inicio o prazo previsto no art. 168, I. E, ndo havendo homologacéo
expressa, 0 prazo para a repeticdo do indébito acaba sendo, na verdade, de dez anos a contar do fato gerador. 2. Ao
declarar a inconstitucionalidade da expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n®5.172, de
25 de outubro de 1966 - Codigo Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da Lei Complementar
118/2005, a Corte Especial ressalvou: (...) com o advento da LC 118/05, a prescri¢do, do ponto de vista pratico, deve ser
contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em 09.06.05),
0 prazo para a acéo de repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos
anteriores, a prescricao obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco
anos a contar da vigéncia da lei nova. 3. Assim, incide na espécie o disposto no art. 481, paragrafo tnico, do Cddigo de
Processo Civil, razdo pela qual a inaplicabilidade da LC 118/2005, no caso, ndo requer a instauracdo de novo incidente
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de inconstitucionalidade perante a Corte Especial. 4. Por fim, declarada a inconstitucionalidade parcial do art. 4°da LC
118/2005 pela Corte Especial, ndo compete a este drgdo fracionario verificar eventuais alegac@es relativas a
compatibilidade entre o referido artigo e principios positivados na Constituicdo Federal. 5. Agravo regimental
desprovido. (AgRg no REsp 976.110/PE, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 17.12.2007, p. 151). No
caso em testilha, a Impetrante pretende a compensacéo dos valores indevidamente recolhidos em virtude da incluséo do
ICMS na base de célculo da COFINS e da contribuicdo ao PIS, sistematica considerada inconstitucional pelo Supremo
Tribunal Federal, nos periodos de apuragdo compreendidos nos 10 (dez) anos que antecederam a impetracédo do presente
mandado de seguranca. Verifica-se, por conseguinte, que ndo houve homologagdo expressa e ndo decorreu o prazo
decenal para os pagamentos indevidos ocorridos antes da edigdo da Lei Complementar 118/05, e, em relagdo aqueles
que ocorreram posteriormente ao advento da lei, ainda ndo foi extinta a pretensdo em virtude de ndo ter decorrido o
prazo de cinco anos desde 0 pagamento. Conclui-se, assim, que ndo se operou a prescrigdo. O pedido é procedente.Com
efeito, o Supremo Tribunal Federal retomou o julgamento do Recurso Extraordinario 240.785/MG, de relatoria do E.
Ministro Marco Aurélio, na data de 24 de agosto de 2006, e seis Ministros, a maioria absoluta dos Ministros que
compdem aquela Corte, ja decidiram pela inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e
da contribuicdo ao PIS, tendo o julgamento sido suspenso em virtude do pedido de vista do Ministro Gilmar Mendes.
Eis a noticia inserta no Informativo n® 437 do Supremo Tribunal Federal: O Tribunal retomou julgamento de recurso
extraordinario em que se discute a constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS, conforme
autorizado pelo art. 2°, paragrafo Unico, da LC 70/91 - v. Informativo 161. Na sessdo plenaria de 22.3.2006, deliberara-
se, diante do tempo decorrido e da nova composic¢do da Corte, a renovagdo do julgamento. Nesta assentada, o Tribunal,
por maioria, conheceu do recurso. Vencidos, no ponto, os Ministros Cdrmen LUcia e Eros Grau que dele ndo conheciam
por considerarem ser o conceito de faturamento matéria infraconstitucional. Quanto ao mérito, o Min. Marco Aurélio,
relator, deu provimento ao recurso, no que foi acompanhado pelos Ministros Carmen LuUcia, Ricardo Lewandowski,
Carlos Britto, Cezar Peluso e Sepulveda Pertence. Entendeu estar configurada a violagéo ao art. 195, I, da CF, ao
fundamento de que a base de calculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes
de venda ou de prestacdo de servicos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizagdo da operacéo, e ndo sobre ICMS,
que constitui d6nus fiscal e ndo faturamento (Art. 195. A seguridade social sera financiada... mediante recursos
provenientes... das seguintes contribuigdes sociais: | - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na
forma da lei, incidentes sobre:... b) a receita ou faturamento.). O Min. Eros Grau, em divergéncia, negou provimento ao
recurso por considerar que o montante do ICMS integra a base de calculo da COFINS, porque esta incluido no
faturamento, haja vista que é imposto indireto que se agrega ao preco da mercadoria. Ap6s, o julgamento foi suspenso
em virtude do pedido de vista do Min. Gilmar Mendes. RE 240785/MG, rel. Min. Marco Aurélio, 24.8.2006.Segundo o
julgado do Supremo Tribunal Federal, estaria configurada a violagdo ao art. 195, I, da CF, ao fundamento de que a base
de célculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas opera¢des de venda ou de prestacdo
de servigos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizacdo da operacdo, e ndo sobre ICMS, que constitui dnus fiscal e
ndo faturamento, porquanto se trata de imposto indireto que produzira reflexos no preco final da mercadoria e ndo pode
compor a base de calculo da COFINS e da contribuicéo para o PIS.O Tribunal Regional Federal da 12 Regido decidiu no
mesmo sentido, em observancia & decisao proferida pelo Supremo Tribunal Federal: TRIBUTARIO. PIS - COFINS.
BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. NAO CABIMENTO. PRESCRICAO. IRRETROATIVIDADE DA
LElI COMPLEMENTAR 118/05. COMPENSACAOQ. POSSIBILIDADE. JUROS DE MORA. JUROS
COMPENSATORIOS. CORRECAO MONETARIA. TAXA SELIC. EXPURGOS INFLACIONARIOS. 1. No
julgamento nédo concluido do Recurso Extraordinario 240.785-2/MG (Informativo 437 do STF), o Supremo Tribunal
Federal, pelo voto do Relator, Ministro Marco Aurélio, deu provimento ao recurso, por entender violado o art. 195, I, da
CF, por estar incluido na base das COFINS, como faturamento, o ICMS. 2. O entendimento alcanga também a
contribuigdo para o PIS, posto que o raciocinio que se utiliza para justificar a ndo inclusdo do ICMS na base do
COFINS autoriza, também, a exegese para sua ndo utilizacdo na base de calculo do PIS. 3. Tratando-se de tributos
sujeitos a lancamento por homologacédo, o Superior Tribunal de Justica assentou que o prazo prescricional da acao de
repeti¢do de indébito, ou que vise & compensagao, como regra geral, ocorrera apds o transcurso de cinco anos, contados
da ocorréncia do fato gerador (prazo decadencial), acrescido de mais cinco anos, contados da homologacéo tacita. 4.
N&o ha que se falar em retroatividade da Lei Complementar 118/2005, pois, em ndo sendo considerado lei
interpretativa, ndo pode retroagir por expressa vedacdo legal, e, ainda que seja considerada lei interpretativa, ela ndo
pode retroagir, em homenagem ao principio da seguranca juridica, evitando-se, dessa forma, a denominada surpresa
fiscal. Sentenca mantida, no ponto, a mingua de recurso da parte interessada. 5. Esté4 autorizada a compensacéo de
créditos decorrentes do recolhimento indevido a titulo de PIS e da COFINS, com qualquer tributo arrecadado e
administrado pela Secretaria da Receita Federal, ainda que o destino das arrecadacdes seja outro. 6. Apelagdo da Unido
e remessa oficial a que se nega provimento. (AMS 2006.38.00.038770-8/MG, Rel. Desembargadora Federal Maria do
Carmo Cardoso, Oitava Turma, decisdo 11.4.2008, e-DJF1 20.6.2008, p. 601). Desta forma, faz jus a Impetrante a
compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de COFINS e da contribuigdo ao PIS, em virtude da
inclusdo do ICMS em sua base de célculo, no periodo compreendido nos 10 (dez) anos que antecederam a propositura
da acdo. A compensacao sera regida com base na legislagdo vigente na data do encontro de contas, atualmente o art. 73
da Lei 9.430/96 com as atualiza¢des posteriores, 0 qual permite a compensagdo com quaisquer tributos administrados
pela Secretaria da Receita Federal. Frise-se, por oportuno, que a compensacdo somente serd possivel apo6s o transito em
julgado da sentenga, nos termos do art. 170-A do Cadigo Tributario Nacional.Os indices de atualizacéo do valor a ser
restituido serdo IPC, no periodo de margo/90 a janeiro/91, o INPC, de fevereiro/91 a dezembro/1991, a UFIR, de
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janeiro/1992 a 31.12.95, e, a partir de 1°.01.96, a taxa SELIC. Finalmente, sendo a taxa Selic composta de juros e
correcdo monetaria, ndo pode ser cumulada com juros moratérios (REsp 769.474/SP, rel. Min. Francisco Pecanha
Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006).Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO E
CONCEDO A SEGURANCA para o fim de reconhecer o direito liquido e certo da Impetrante ao recolhimento da
COFINS e da contribuicdo ao PIS com a exclusdo do ICMS da base de calculo das contribui¢cdes, bem como o direito a
compensacdo dos valores indevidamente recolhidos nos ultimos 10 (dez) anos que antecederam a propositura da
presente ac&o, apos o transito em julgado da deciséo e observando os indices de correcio acima especificados.E
incabivel a condenagdo em honorarios advocaticios em mandado de seguranga, nos termos das simulas 105 do Superior
Tribunal de Justica e 512 do Supremo Tribunal Federal. Custas ex lege.Sentenga sujeita ao reexame necessario.P.R.I.C.

0019086-87.2008.403.6100 (2008.61.00.019086-0) - OBRACON COM/ E SERVICOS DE MAQUINAS PARA
CONSTRUCAO LTDA(SP178344 - RODRIGO FREITAS DE NATALE E SP227704 - PATRICIA MADRID
BALDASSARE E SP220353 - TATIANA SOUSA LIMA DA COSTA CRUZ) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1900 - DENISE UTAKO HAYASHI BERALDI)

152 Vara CivelProcesso n° 0019086-87.2008.403.6100Impetrante: Obracon Comeércio e Servigos de Maquinas para
Construcdo Ltdalmpetrado: Delegado da Receita Federal do Brasil em Sao PauloSentenca Tipo B VISTOS. Obracon
Comeércio e Servigos de Maquinas para Construcdo Ltda. impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido de
liminar, contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em Séo Paulo, pleiteando o reconhecimento do direito
liquido e certo ao recolhimento da COFINS e da contribuicéo ao PIS com a exclusdo do ISS da base de calculo das
contribuigdes, bem como o direito & compensacao dos valores indevidamente recolhidos nos dltimos 10 (dez) anos que
antecederam a propositura da presente acdo. Alega a Impetrante que o Supremo Tribunal Federal voltou ao julgamento
da questdo referente a inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS e da contribuigdo ao PIS, reconhecendo-a
inconstitucional por ofensa ao conceito de faturamento previsto no art. 195, 1, b, da Constituicdo Federal. A peticao
inicial veio instruida com os documentos de fls. 42/52. A liminar foi deferida (fls. 55/58). Em suas informagdes a
autoridade coatora alegou que inexiste previsao legal para a exclusdo do ISS da base de calculo da COFINS e da
contribuigdo ao PIS, que o entendimento jurisprudencial majoritario é no sentido da impossibilidade de excluséo do ISS
da base de calculo das contribui¢des sociais, que a compensagao tributaria somente pode dar-se apds o transito em
julgado da deciséo e, finalmente, que o prazo prescricional para a restitui¢do de indébito tributario é de 5 (cinco) anos
(fls. 67/78). O Ministério Publico Federal manifestou-se no sentido da auséncia de interesse publico a justificar sua
intervencio (fls. 82/83). Decisio de fls. 85 determinando a suspensio do processo por cento e oitenta dias. E o relatorio.
FUNDAMENTO E DECIDO. O pedido € procedente. Com efeito, 0 Supremo Tribunal Federal retomou o julgamento
do Recurso Extraordinério 240.758/MG, de relatoria do E. Ministro Marco Aurélio, na data de 24 de agosto de 2006, e
seis Ministros, a maioria absoluta dos Ministros que compdem aquela Corte, j& decidiram pela inconstitucionalidade da
inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS e da contribui¢do ao PIS, tendo o julgamento sido suspenso em
virtude do pedido de vista do Ministro Gilmar Mendes. Eis a noticia inserta no Informativo n® 437 do Supremo Tribunal
Federal: O Tribunal retomou julgamento de recurso extraordinario em que se discute a constitucionalidade da incluséo
do ICMS na base de calculo da COFINS, conforme autorizado pelo art. 2°, paragrafo tnico, da LC 70/91 - v.
Informativo 161. Na sessdo plendria de 22.3.2006, deliberara-se, diante do tempo decorrido e da nova composi¢do da
Corte, a renovacdo do julgamento. Nesta assentada, o Tribunal, por maioria, conheceu do recurso. Vencidos, no ponto,
os Ministros Carmen Llcia e Eros Grau que dele ndo conheciam por considerarem ser o conceito de faturamento
matéria infraconstitucional. Quanto ao mérito, o Min. Marco Aurélio, relator, deu provimento ao recurso, no que foi
acompanhado pelos Ministros Carmen Lucia, Ricardo Lewandowski, Carlos Britto, Cezar Peluso e SepUlveda Pertence.
Entendeu estar configurada a violagdo ao art. 195, I, da CF, ao fundamento de que a base de célculo da COFINS
somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestacdo de servigos, ou seja,
sobre a riqueza obtida com a realizacdo da operacéo, e ndo sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e ndo faturamento
(Art. 195. A seguridade social sera financiada... mediante recursos provenientes... das seguintes contribui¢des sociais: |
- do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:... b) a receita ou
faturamento.). O Min. Eros Grau, em divergéncia, hegou provimento ao recurso por considerar que o montante do
ICMS integra a base de calculo da COFINS, porque esta incluido no faturamento, haja vista que é imposto indireto que
se agrega ao pre¢o da mercadoria. Apoés, o julgamento foi suspenso em virtude do pedido de vista do Min. Gilmar
Mendes. RE 240785/MG, rel. Min. Marco Aurélio, 24.8.2006.0 Tribunal Regional Federal da 12 Regido decidiu no
mesmo sentido, em observancia & decisao proferida pelo Supremo Tribunal Federal: TRIBUTARIO. PIS - COFINS.
BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. NAO CABIMENTO. PRESCRIGAO. IRRETROATIVIDADE DA
LEI COMPLEMENTAR 118/05. COMPENSA@AO. POSSIBILIDADE. JUROS DE MORA. JUROS
COMPENSATORIOS. CORRECAO MONETARIA. TAXA SELIC. EXPURGOS INFLACIONARIOS. 1. No
julgamento nédo concluido do Recurso Extraordinario 240.785-2/MG (Informativo 437 do STF), o Supremo Tribunal
Federal, pelo voto do Relator, Ministro Marco Aurélio, deu provimento ao recurso, por entender violado o art. 195, I, da
CF, por estar incluido na base das COFINS, como faturamento, o ICMS. 2. O entendimento alcanca também a
contribuigdo para o PIS, posto que o raciocinio que se utiliza para justificar a ndo inclusdo do ICMS na base do
COFINS autoriza, também, a exegese para sua nao utilizagdo na base de calculo do PIS. 3. Tratando-se de tributos
sujeitos a lancamento por homologacéo, o Superior Tribunal de Justica assentou que o prazo prescricional da acdo de
repeti¢do de indébito, ou que vise & compensacdo, como regra geral, ocorrerd apds o transcurso de cinco anos, contados
da ocorréncia do fato gerador (prazo decadencial), acrescido de mais cinco anos, contados da homologagéo técita. 4.
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N&o ha que se falar em retroatividade da Lei Complementar 118/2005, pois, em ndo sendo considerado lei
interpretativa, ndo pode retroagir por expressa vedacgdo legal, e, ainda que seja considerada lei interpretativa, ela ndo
pode retroagir, em homenagem ao principio da seguranca juridica, evitando-se, dessa forma, a denominada surpresa
fiscal. Sentenca mantida, no ponto, a mingua de recurso da parte interessada. 5. Esta autorizada a compensacéo de
créditos decorrentes do recolhimento indevido a titulo de PIS e da COFINS, com qualquer tributo arrecadado e
administrado pela Secretaria da Receita Federal, ainda que o destino das arrecadacdes seja outro. 6. Apelacdo da Unido
e remessa oficial a que se nega provimento. (AMS 2006.38.00.038770-8/MG, Rel. Desembargadora Federal Maria do
Carmo Cardoso, Oitava Turma, decisdo 11.4.2008, e-DJF1 20.6.2008, p. 601). Segundo o julgado do Supremo Tribunal
Federal, no sentido de que estaria configurada a violagéo ao art. 195, I, da CF, ao fundamento de que a base de calculo
da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas opera¢des de venda ou de prestacdo de servigos,
ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizacéo da operacéo, e ndo sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e ndo
faturamento, a mesma interpretacdo pode ser estendida ao Imposto sobre Servigos - ISS, de competéncia Municipal,
porquanto se trata de imposto indireto que produzira reflexos no preco final da mercadoria e ndo pode compor a base de
calculo da COFINS e da contribuicdo para o PIS.O Tribunal Regional Federal da 12 Regido também reconheceu a
impossibilidade de inclusdo do 1SS na base de célculo do PIS e da COFINS:TRIBUTARIO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXCLUSAO DO ISS DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. PLAUSIBILIDADE
JURIDICA DO PEDIDO E PERIGO DE DANO DEMONSTRADOS. 1. No julgamento do Recurso Extraordinario
240.785-2/MG (Informativo 437 do STF), o Supremo Tribunal Federal, pelo voto do Relator, Ministro Marco Aurélio,
deu provimento ao recurso, por entender violado o art. 195, I, da CF, por estar incluido na base de calculo da COFINS,
como faturamento, o ICMS. 2. O entendimento alcanca também a contribuicdo para o PIS, visto que o raciocinio que se
utiliza para justificar a ndo-inclusdo do ICMS na base da COFINS autoriza, também, a exegese para sua ndo-utilizacéo
na base de célculo do PIS.3. O mesmo raciocinio aplicado a exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS
é cabivel para excluir o ISS. 4. O periculum in mora reside no desequilibrio financeiro gerado ao contribuinte, ao
realizar o pagamento do tributo, nos termos em que esta sendo cobrado, redundando em risco as suas atividades
operacionais, ou, em caso de inadimpléncia, em penalidades, oriundas da exigibilidade do crédito tributario, como a
negativa de seu direito em obter certidBes negativas de débitos e inscricdo do seu nome no CADIN. 5. Agravo de
instrumento a que se da provimento. (AG 2008.01.00.020841-4/DF, Rel. Desembargadora Federal Maria do Carmo
Cardoso, Oitava Turma, e-DJF1 22.8.2008, p. 561, grifos do subscritor). Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O
PEDIDO E CONCEDO A SEGURANCA para o fim de reconhecer o direito liquido e certo da Impetrante ao
recolhimento da contribuigio ao PIS e da COFINS com a exclus&o do 1SS da base de calculo das contribuigdes. E
incabivel a condenacdo em honorérios advocaticios em mandado de segurancga, nos termos das simulas 105 do Superior
Tribunal de Justica e 512 do Supremo Tribunal Federal. Custas ex lege. Sentenca sujeita ao reexame necessario.
P.R.I.C.

0019646-29.2008.403.6100 (2008.61.00.019646-0) - ADELCO SISTEMAS DE ENERGIA ELETRICA
LTDA(SP168709 - MIGUEL BECHARA JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
BARUERI - SP(Proc. 1700 - ANDRE FELIPE DE BARROS CORDEIRO)

158 Vara CivelMandado de SegurangaProcesso n° 0019646-29.2008.403.6100Impetrante: Adelco Sistemas De Energia
Elétrica Ltda. e Filiaisimpetrado: Delegado Da Receita Federal Do Brasil Em Barueri - Sdo PauloSentenca Tipo
BVISTOS. Adelco Sistemas De Energia Elétrica Ltda. e Filiais impetraram o presente Mandado de Seguranga com
pedido de Liminar contra ato do Delegado da Receita Federal de Administracao Tributaria em S&o Paulo, pleiteando o
reconhecimento do direito liquido e certo ao recolhimento da COFINS e da contribui¢do ao PIS com a excluséo do
ICMS da base de célculo das contribui¢des, bem como o direito & compensacao dos valores indevidamente recolhidos
nos Gltimos 10 (dez) anos que antecederam a propositura da presente acdo. Alegam as Impetrantes, em sintese, ser
indevida a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, uma vez que ndo integra o patrimdnio da
empresa como receita, antes constitui-se em mero ingresso na escrituracao contabil. A peticdo inicial veio instruida com
documentos (fls. 13/281).0 MM. Juiz se manifestou em relacdo ao pedido de liminar, requerendo que antes disso a
autoridade coatora se manifestasse (fls.287/288).Em suas informacdes a autoridade coatora alegou que os valores brutos
recebidos pela empresa na comercializacéo ou prestacéo de servigos, inclusive os tributos incluidos na Nota Fiscal,
fazem parte de sua receita bruta, inexistindo previsdo legal para a exclusdo do ICMS da base de calculo da COFINS e
da contribuicdo ao PIS; que o entendimento jurisprudencial majoritario é no sentido da impossibilidade de exclusdo do
ICMS da base de calculo das contribuic8es sociais; que a compensagdo tributaria somente pode dar-se apds o transito
em julgado da decisdo e, finalmente, que o prazo prescricional para a restituicdo de indébito tributario é de 5 (cinco)
anos (fls. 294/301).0 Ministério Publico Federal manifestou-se no sentido de que néo havendo irregularidades
processuais a suprir, aguarda-se o prosseguimento do feito até a prolacao de sentenca.O MM. Juiz considerando que o
Supremo Tribunal Federal proferiu decisdo concedendo a medida cautelar nos autos da Acdo Declaratdria de
Constitucionalidade n° 18, na sesséo plenaria do dia 4 de fevereiro de 2009, prorrogando o prazo de sobrestamento de
todos os processos em base de célculo da COFINS, até o julgamento do mérito da acdo proposta pelo Presidente da
Republica pela Corte, e tendo em vista o disposto no art. 21 da Lei 9.868/99, determinou a suspensdo do feito, pelo
prazo de 180 (cento e oitenta) dias, ou até a prolacao da sentenca definitiva do Supremo Tribunal Federal nos autos
daquela acdo (fls. 306).As impetrantes se manifestaram alegando o fim do prazo de prorrogacdo da suspenséo
processual determinada pelo Supremo Tribunal Federal, requerendo a remessa dos autos ao competente julgador, dando
seguimento ao feito.E o relatorio. FUNDAMENTO E DECIDO. O pedido é procedente.No tocante & alegagéo de
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prescricao, faz-se mister tecer algumas consideragdes acerca da evolugao da interpretacdo do Superior Tribunal de
Justica a respeito da questdo, para, ao final, alinhar-me ao novo posicionamento daquela Corte.Com efeito, inicialmente,
o Superior Tribunal de Justica entendia que para a compensacao dos tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, se
ndo houver homologacdo expressa, contam-se mais cinco anos, a partir da data em que o Fisco poderia ter lancado
(lancamento tacito), data da extincdo do crédito tributério (art. 150, 4°, c.c 168, I, do CTN), para a ocorréncia da
prescricdo. Em havendo homologacdo expressa, 0 prazo de cinco anos inicia-se da data da homologacéo.
Posteriormente, foi editada a Lei Complementar 108, de 9 de fevereiro de 2005, que dispde em seu art. 3° que para
efeito de interpretacéo do inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo Tributario Nacional, a
extincdo do crédito tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a lancamento por homologag&o, no momento do
pagamento antecipado de que trata o 10 do art. 150 da referida Lei.. Todavia, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, entendendo que a lei ndo poderia ter efeitos retroativos, porquanto ndo se tratava simplesmente de lei
interpretativa, pois dava a matéria sentido e alcance diferentes daquele conferido pelo Poder Judiciario, passou a aplica-
la tdo-somente para aqueles casos que as a¢des tivessem sido ajuizadas ap0s a entrada em vigor da Lei Complementar
118/05, que se deu em 9 de junho de 2005.Posteriormente, no julgamento do Incidente de Inconstitucionalidade nos
Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n° 644.736/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, a Corte Especial
do Superior Tribunal de Justica considerou inconstitucional o art. 4°, segunda parte, do art. 4° da Lei Complementar
188/05, que determinava a aplicacdo retroativa da nova regulamentacdo.Por conseguinte, segundo a nova interpretacédo
dada a questdo pelo Superior Tribunal de Justica, drgdo de clpula na exegese da legislacdo infraconstitucional, em
relacdo aos pagamentos realizados a partir da vigéncia da Lei Complementar 118/05, aplica-se o prazo prescricional de
5 (cinco) anos, contados do recolhimento indevido, e, relativamente aos recolhimentos anteriores a vigéncia da lei,
emprega-se a interpretacéo anterior, pacificada no &mbito daquela Corte, no sentido da aplicacdo cumulativa dos arts.
150, 4°, e 168, I, do Cddigo Tributario Nacional, observado, contudo o prazo méximo de cinco anos a contar da
vigéncia da nova lei. Assim, para os pagamentos realizados anteriormente, aplica-se o prazo decenal. Nesse sentido,
confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica: TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO SOBRE SERVICOS (ISS). REPETICAO DE INDEBITO. TRIBUTOS SUJEITOS
A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. PRAZO PRESCRICIONAL. LC 118/2005.
INCONSTITUCIONALIDADE DA APLICACAO RETROATIVA. 1. Sobre a prescrigdo da acio de repeticéo de
indébito tributario de tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, a jurisprudéncia do STJ (1% Se¢éo) assentou o
entendimento de que, no regime anterior ao do art. 3° da LC 118/05, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do
CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologacao - expressa ou tacita -
do langamento. Assim, ndo havendo homologacéo expressa, 0 prazo para a repeticdo do indébito acaba sendo de dez
anos a contar do fato gerador. 2. A norma do art. 3° da LC 118/05, que estabelece como termo inicial do prazo
prescricional, nesses casos, a data do pagamento indevido, ndo tem eficacia retroativa. E que a Corte Especial, ao
apreciar Incidente de Inconstitucionalidade no Eresp 644.736/PE, sessdo de 06/06/2007, declarou inconstitucional a
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n°5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo
Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da referida Lei Complementar. 3. Recurso especial a que se da
provimento. (REsp 928.155/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 19.12.2007). AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. CONTROVERSIA ACERCA DO TERMO
INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL PARA AJUIZAMENTO DA ACAO DE REPETICAO DO INDEBITO
TRIBUTARIO. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO
STJ. DESPROVIMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL. 1. A Corte Especial, ao julgar a Arguicéo de
Inconstitucionalidade nos EREsp 644.736/PE (Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 27.8.2007), sintetizou a
interpretacdo conferida por este Tribunal aos arts. 150, 1° e 4°, 156, VI, 165, |, e 168, |, do Cddigo Tributério Nacional,
interpretacdo que devera ser observada em relacdo as situacdes ocorridas até a vigéncia da Lei Complementar 118/2005,
conforme consta do seguinte trecho da ementa do citado precedente: Sobre o tema relacionado com a prescri¢do da acdo
de repeticdo de indébito tributério, a jurisprudéncia do STJ (12 Secdo) é no sentido de que, em se tratando de tributo
sujeito a langamento por homologagdo, 0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do
recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologac&o - expressa ou tacita - do langamento. Segundo entende
o Tribunal, para que o crédito se considere extinto, ndo basta o pagamento: € indispensavel a homologacéao do
langamento, hipotese de extingdo albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologacao é
que teria inicio o prazo previsto no art. 168, I. E, ndo havendo homologacéao expressa, 0 prazo para a repeticao do
indébito acaba sendo, na verdade, de dez anos a contar do fato gerador. 2. Ao declarar a inconstitucionalidade da
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n°5.172, de 25 de outubro de 1966 - C4digo
Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005, a Corte Especial ressalvou:
(...) com o advento da LC 118/05, a prescricdo, do ponto de vista pratico, deve ser contada da seguinte forma:
relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em 09.06.05), 0 prazo para a agao de
repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢ao
obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia
da lei nova. 3. Assim, incide na espécie o disposto no art. 481, paragrafo Unico, do Cddigo de Processo Civil, razao pela
qual a inaplicabilidade da LC 118/2005, no caso, ndo requer a instauracdo de novo incidente de inconstitucionalidade
perante a Corte Especial. 4. Por fim, declarada a inconstitucionalidade parcial do art. 4° da LC 118/2005 pela Corte
Especial, ndo compete a este drgdo fracionario verificar eventuais alegaces relativas a compatibilidade entre o referido
artigo e principios positivados na Constituicdo Federal. 5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 976.110/PE,
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Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 17.12.2007, p. 151). No caso em testilha, a Impetrante pretende a
compensacdo dos valores indevidamente recolhidos em virtude da inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS e
da contribuicdo ao PIS, sistematica considerada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, nos periodos de
apuracdo compreendidos nos 10 (dez) anos que antecederam a impetracdo do presente mandado de seguranca. Verifica-
se, por conseguinte, que ndo houve homologacdo expressa e ndo decorreu o prazo decenal para 0s pagamentos
indevidos ocorridos antes da edicdo da Lei Complementar 118/05, e, em relacdo aqueles que ocorreram posteriormente
ao advento da lei, ainda ndo foi extinta a pretenséo em virtude de ndo ter decorrido o prazo de cinco anos desde o
pagamento. Conclui-se, assim, que ndo se operou a prescricdo. Com efeito, o Supremo Tribunal Federal retomou o
julgamento do Recurso Extraordinario 240.785/MG, de relatoria do E. Ministro Marco Aurélio, na data de 24 de agosto
de 20086, e seis Ministros, a maioria absoluta dos Ministros que compdem aquela Corte, ja decidiram pela
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e da contribuicao ao PIS, tendo o julgamento
sido suspenso em virtude do pedido de vista do Ministro Gilmar Mendes. Eis a noticia inserta no Informativo n° 437 do
Supremo Tribunal Federal: O Tribunal retomou julgamento de recurso extraordinario em que se discute a
constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS, conforme autorizado pelo art. 2°, paragrafo
nico, da LC 70/91 - v. Informativo 161. Na sessdo plenaria de 22.3.2006, deliberara-se, diante do tempo decorrido e da
nova composicdo da Corte, a renovacdo do julgamento. Nesta assentada, o Tribunal, por maioria, conheceu do recurso.
Vencidos, no ponto, os Ministros Carmen LUcia e Eros Grau que dele ndo conheciam por considerarem ser o conceito
de faturamento matéria infraconstitucional. Quanto ao mérito, o Min. Marco Aurélio, relator, deu provimento ao
recurso, no que foi acompanhado pelos Ministros Carmen Lucia, Ricardo Lewandowski, Carlos Britto, Cezar Peluso e
Sepulveda Pertence. Entendeu estar configurada a violagdo ao art. 195, I, da CF, ao fundamento de que a base de
calculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operac¢6es de venda ou de prestacéo de
Servicos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizagdo da operacao, e ndo sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e
ndo faturamento (Art. 195. A seguridade social sera financiada... mediante recursos provenientes... das seguintes
contribuigdes sociais: | - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:...
b) a receita ou faturamento.). O Min. Eros Grau, em divergéncia, negou provimento ao recurso por considerar que 0
montante do ICMS integra a base de calculo da COFINS, porque esta incluido no faturamento, haja vista que é imposto
indireto que se agrega ao preco da mercadoria. Ap6s, o julgamento foi suspenso em virtude do pedido de vista do Min.
Gilmar Mendes. RE 240785/MG, rel. Min. Marco Aurélio, 24.8.2006.Segundo o julgado do Supremo Tribunal Federal,
estaria configurada a violagdo ao art. 195, |, da CF, ao fundamento de que a base de calculo da COFINS somente pode
incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestacao de servicos, ou seja, sobre a riqueza
obtida com a realizacdo da operacdo, e ndo sobre ICMS, que constitui dnus fiscal e ndo faturamento, porquanto se trata
de imposto indireto que produziré reflexos no preco final da mercadoria e ndo pode compor a base de calculo da
COFINS e da contribuicdo para o PIS.O Tribunal Regional Federal da 12 Regido decidiu no mesmo sentido, em
observancia a decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal: TRIBUTARIO. PIS - COFINS. BASE DE CALCULO.
INCLUSAO DO ICMS. NAO CABIMENTO. PRESCRI(;AO. IRRETROATIVIDADE DA LEI COMPLEMENTAR
118/05. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. JUROS DE MORA. JUROS COMPENSATORIOS. CORRECAO
MONETARIA. TAXA SELIC. EXPURGOS INFLACIONARIOS. 1. No julgamento ndo concluido do Recurso
Extraordinario 240.785-2/MG (Informativo 437 do STF), o Supremo Tribunal Federal, pelo voto do Relator, Ministro
Marco Aurélio, deu provimento ao recurso, por entender violado o art. 195, I, da CF, por estar incluido na base das
COFINS, como faturamento, o ICMS. 2. O entendimento alcanga também a contribuicdo para o PIS, posto que o
raciocinio que se utiliza para justificar a ndo inclusdo do ICMS na base do COFINS autoriza, também, a exegese para
sua ndo utilizacdo na base de calculo do PIS. 3. Tratando-se de tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, o
Superior Tribunal de Justica assentou que o prazo prescricional da acéo de repeti¢do de indébito, ou que vise a
compensagdo, como regra geral, ocorrera apos o transcurso de cinco anos, contados da ocorréncia do fato gerador
(prazo decadencial), acrescido de mais cinco anos, contados da homologacdo tacita. 4. Nao ha que se falar em
retroatividade da Lei Complementar 118/2005, pois, em ndo sendo considerado lei interpretativa, ndo pode retroagir por
expressa vedacgdo legal, e, ainda que seja considerada lei interpretativa, ela ndo pode retroagir, em homenagem ao
principio da seguranca juridica, evitando-se, dessa forma, a denominada surpresa fiscal. Sentenga mantida, no ponto, a
mingua de recurso da parte interessada. 5. Esta autorizada a compensacao de créditos decorrentes do recolhimento
indevido a titulo de PIS e da COFINS, com qualquer tributo arrecadado e administrado pela Secretaria da Receita
Federal, ainda que o destino das arrecadacdes seja outro. 6. Apelagdo da Unido e remessa oficial a que se nega
provimento. (AMS 2006.38.00.038770-8/MG, Rel. Desembargadora Federal Maria do Carmo Cardoso, Oitava Turma,
decisdo 11.4.2008, e-DJF1 20.6.2008, p. 601). Desta forma, fazem jus as Impetrantes & compensacao dos valores
indevidamente recolhidos a titulo de COFINS e da contribuicdo ao PIS, em virtude da inclusdo do ICMS em sua base de
calculo, no periodo compreendido nos 10 (dez) anos que antecederam a propositura da acdo. A compensacado sera regida
com base na legislagéo vigente na data do encontro de contas, atualmente o art. 73 da Lei 9.430/96 com as atualiza¢des
posteriores, 0 qual permite a compensac¢do com quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal.
Frise-se, por oportuno, que a compensagao somente serd possivel apds o transito em julgado da sentenca, nos termos do
art. 170-A do Cddigo Tributario Nacional.Os indices de atualizagéo do valor a ser restituido serdo IPC, no periodo de
marc¢o/90 a janeiro/91, o INPC, de fevereiro/91 a dezembro/1991, a UFIR, de janeiro/1992 a 31.12.95, e, a partir de
1°.01.96, a taxa SELIC. Finalmente, sendo a taxa Selic composta de juros e correcdo monetaria, ndo pode ser cumulada
com juros moratorios (REsp 769.474/SP, rel. Min. Francisco Peganha Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ
22.3.2006).Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO E CONCEDO A SEGURANCA para o fim de
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reconhecer o direito liquido e certo das Impetrantes ao recolhimento da COFINS e da contribui¢do ao PIS com a
exclusdo do ICMS da base de calculo das contribui¢cdes, bem como o direito a compensacéo dos valores indevidamente
recolhidos nos Gltimos 10 (dez) anos que antecederam a propositura da presente acdo, apés o transito em julgado da
deciséo e observando os indices de correcdo acima especificados.E incabivel a condenacdo em honoréarios advocaticios
em mandado de seguranca, nos termos das simulas 105 do Superior Tribunal de Justica e 512 do Supremo Tribunal
Federal. Custas ex lege.Sentenca sujeita ao reexame necessario.P.R.1.C.

0019960-72.2008.403.6100 (2008.61.00.019960-6) - LESTE MARINE IMP/ E EXP/ LTDA(SP128341 - NELSON
WILIANS FRATONI RODRIGUES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO -
SP(Proc. 1900 - DENISE UTAKO HAYASHI BERALDI)

152 Vara CivelProcesso n° 0019960-72.2008.403.6100Impetrante: Leste Marine Importagdo e Exportacéo
Ltdalmpetrado: Delegado da Receita Federal do Brasil do Brasil - DRF - Osasco/SPSentencga Tipo B VISTOS. Leste
Marine Importacdo e Exportacdo Ltda. impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido de liminar, contra ato
do Delegado da Receita Federal do Brasil do Brasil - DRF - Osasco/SP pleiteando o reconhecimento do direito liquido e
certo ao recolhimento da COFINS e da contribuicdo ao PIS com a exclusdo do ICMS da base de célculo das
contribui¢des, bem como o direito a compensacao dos valores indevidamente recolhidos nos dltimos 10 (dez) anos que
antecederam a propositura da presente acdo. Alega a Impetrante que o Supremo Tribunal Federal voltou ao julgamento
da questdo referente a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e da contribuicdo ao PIS, reconhecendo-a
inconstitucional por ofensa ao conceito de faturamento previsto no art. 195, 1, b, da Constituicdo Federal. A peti¢do
inicial veio instruida com os documentos de fls. 20/219 e 222/282 e as custas foram recolhidas (fls.283). A decisdo de
fls. 286/287, determinou a notificacdo da autoridade coatora para apresentacéo das informac6es, bem como a suspenséo
do feito pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias ou até a prolacdo de decisdo definitiva do e. Supremo Tribunal Federal
pertinente & inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS, remetam-se posteriormente 0s autos ao MPF para
manifestacdo. Em suas informacdes a autoridade coatora alegou que inexiste previséo legal para a exclusdo do ICMS da
base de calculo da COFINS e da contribuigdo ao PIS, que o entendimento jurisprudencial majoritario € no sentido da
impossibilidade de exclusdo do ICMS da base de célculo das contribui¢des sociais e que a compensago tributaria esta
limitada aos preceitos das leis e dos atos hormativos emanados do Poder Executivo e da Secretaria da Receita Federal.
Por fim, requer a denegacdo da seguranca (f1s.290/299). O Ministério Publico Federal manifestou-se no sentido da
auséncia de interesse publico a justificar sua intervencdo (fls. 303/304). Decisdo proferida as fls. 305 determinou a
suspensdo do feito por mais cento e oitenta dias. E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO. Inicialmente, no tocante a
alegacdo de prescricdo, faz-se mister tecer algumas consideragdes acerca da evolucao da interpretacdo do Superior
Tribunal de Justica a respeito da questdo, para, ao final, alinhar-me ao novo posicionamento daquela Corte. Com efeito,
o Superior Tribunal de Justica entendia que para a compensagdo dos tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, se
ndo houver homologag&o expressa, contam-se mais cinco anos, a partir da data em que o Fisco poderia ter langado
(lancamento tacito), data da extin¢do do crédito tributério (art. 150, 4°, c.c 168, I, do CTN), para a ocorréncia da
prescricdo. Em havendo homologagéo expressa, 0 prazo de cinco anos inicia-se da data da homologacéo.
Posteriormente, foi editada a Lei Complementar 108, de 9 de fevereiro de 2005, que dispde em seu art. 3° que para
efeito de interpretacdo do inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo Tributario Nacional, a
extin¢do do crédito tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologag&o, no momento do
pagamento antecipado de que trata o 10 do art. 150 da referida Lei. . Todavia, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, entendendo que a lei ndo poderia ter efeitos retroativos, porquanto ndo se tratava simplesmente de lei
interpretativa, pois dava a matéria sentido e alcance diferentes daquele conferido pelo Poder Judiciario, passou a aplica-
la tdo-somente para aqueles casos que as a¢des tivessem sido ajuizadas apos a entrada em vigor da Lei Complementar
118/05, que se deu em 9 de junho de 2005.Posteriormente, no julgamento do Incidente de Inconstitucionalidade nos
Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n® 644.736/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, a Corte Especial
do Superior Tribunal de Justica considerou inconstitucional o art. 4°, segunda parte, do art. 4° da Lei Complementar
188/05, que determinava a aplicacéo retroativa da nova regulamentacdo. Por conseguinte, segundo a nova interpretacéo
dada a questéo pelo Superior Tribunal de Justica, 6rgdo de clpula na exegese da legislacdo infraconstitucional, em
relacdo aos pagamentos realizados a partir da vigéncia da Lei Complementar 118/05, aplica-se o prazo prescricional de
5 (cinco) anos, contados do recolhimento indevido, e, relativamente aos recolhimentos anteriores a vigéncia da lei,
emprega-se a interpretacdo anterior, pacificada no &mbito daquela Corte, no sentido da aplicagcdo cumulativa dos arts.
150, 4°, e 168, I, do Cédigo Tributario Nacional, observado, contudo o prazo maximo de cinco anos a contar da
vigéncia da nova lei. Assim, para os pagamentos realizados anteriormente, aplica-se o prazo decenal. Nesse sentido,
confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica: TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO SOBRE SERVICOS (ISS). REPETIQAO DE INDEBITO. TRIBUTOS SUJEITOS
A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PRAZO PRESCRICIONAL. LC 118/2005.
INCONSTITUCIONALIDADE DA APLICACAO RETROATIVA. 1. Sobre a prescrigdo da acéo de repeticdo de
indébito tributario de tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, a jurisprudéncia do STJ (1% Secédo) assentou o
entendimento de que, no regime anterior ao do art. 3° da LC 118/05, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do
CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologacéo - expressa ou tacita -
do langcamento. Assim, ndo havendo homologacéo expressa, 0 prazo para a repeticao do indébito acaba sendo de dez
anos a contar do fato gerador. 2. A norma do art. 3° da LC 118/05, que estabelece como termo inicial do prazo
prescricional, nesses casos, a data do pagamento indevido, ndo tem eficacia retroativa. E que a Corte Especial, ao
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apreciar Incidente de Inconstitucionalidade no Eresp 644.736/PE, sessdo de 06/06/2007, declarou inconstitucional a
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo
Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da referida Lei Complementar. 3. Recurso especial a que se da
provimento. (REsp 928.155/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 19.12.2007). AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. CONTROVERSIA ACERCA DO TERMO
INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL PARA AJUIZAMENTO DA ACAO DE REPETICAO DO INDEBITO
TRIBUTARIO. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO
STJ. DESPROVIMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL. 1. A Corte Especial, ao julgar a Argiicdo de
Inconstitucionalidade nos EREsp 644.736/PE (Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 27.8.2007), sintetizou a
interpretacdo conferida por este Tribunal aos arts. 150, 1° e 4°, 156, VII, 165, I, e 168, I, do Codigo Tributario Nacional,
interpretacdo que devera ser observada em relagao as situagdes ocorridas até a vigéncia da Lei Complementar 118/2005,
conforme consta do seguinte trecho da ementa do citado precedente: Sobre o tema relacionado com a prescri¢éo da acéo
de repeticdo de indébito tributério, a jurisprudéncia do STJ (1% Secédo) é no sentido de que, em se tratando de tributo
sujeito a lancamento por homologac&o, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do
recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologacao - expressa ou tacita - do lancamento. Segundo entende
o Tribunal, para que o crédito se considere extinto, ndo basta o0 pagamento: é indispensavel a homologacédo do
lancamento, hipdtese de extinc¢do albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologacéo é
que teria inicio o prazo previsto no art. 168, I. E, ndo havendo homologacéo expressa, 0 prazo para a repeticdo do
indébito acaba sendo, na verdade, de dez anos a contar do fato gerador. 2. Ao declarar a inconstitucionalidade da
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n°5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo
Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005, a Corte Especial ressalvou:
(...) com o advento da LC 118/05, a prescricdo, do ponto de vista pratico, deve ser contada da seguinte forma:
relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em 09.06.05), o prazo para a acao de
repeti¢do do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescrigdo
obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia
da lei nova. 3. Assim, incide na espécie o disposto no art. 481, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil, razéo pela
qual a inaplicabilidade da LC 118/2005, no caso, ndo requer a instauragcdo de novo incidente de inconstitucionalidade
perante a Corte Especial. 4. Por fim, declarada a inconstitucionalidade parcial do art. 4° da LC 118/2005 pela Corte
Especial, ndo compete a este drgédo fracionario verificar eventuais alegaces relativas a compatibilidade entre o referido
artigo e principios positivados na Constituicdo Federal. 5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 976.110/PE,
Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 17.12.2007, p. 151). No caso em testilha, a Impetrante pretende a
compensagdo dos valores indevidamente recolhidos em virtude da inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS e
da contribuicdo ao PIS, sistemética considerada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, nos periodos de
apuracdo compreendidos nos 10 (dez) anos que antecederam a impetracdo do presente mandado de seguranca. Verifica-
se, por conseguinte, que nao houve homologag&o expressa e ndo decorreu o prazo decenal, uma vez que 0s pagamentos
indevidos ocorreram, em sua maioria, antes da edi¢do da Lei Complementar 118/05, e em relagdo aqueles que
ocorreram posteriormente ao advento da lei, ainda ndo foi extinta a pretensdo em virtude de ndo ter decorrido o prazo de
cinco anos desde o pagamento. Desta forma, como a Impetrante requereu tdo-somente a compensacao dos valores
indevidamente recolhidos no periodo de 5 (cinco) anos que antecedeu a impetracao, conclui-se que ndo se operou a
prescrigdo. O pedido é procedente. Com efeito, 0 Supremo Tribunal Federal retomou o0 julgamento do Recurso
Extraordinario 240.758/MG, de relatoria do E. Ministro Marco Aurélio, na data de 24 de agosto de 20086, e seis
Ministros, a maioria absoluta dos Ministros que comp8em aquela Corte, ja decidiram pela inconstitucionalidade da
inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS e da contribui¢do ao PIS, tendo o julgamento sido suspenso em
virtude do pedido de vista do Ministro Gilmar Mendes. Eis a noticia inserta no Informativo n® 437 do Supremo Tribunal
Federal: O Tribunal retomou julgamento de recurso extraordinario em que se discute a constitucionalidade da incluséo
do ICMS na base de céalculo da COFINS, conforme autorizado pelo art. 2°, pardgrafo Gnico, da LC 70/91 - v.
Informativo 161. Na sessdo plendria de 22.3.2006, deliberara-se, diante do tempo decorrido e da nova composi¢do da
Corte, a renovacdo do julgamento. Nesta assentada, o Tribunal, por maioria, conheceu do recurso. Vencidos, no ponto,
os Ministros Carmen Llcia e Eros Grau que dele ndo conheciam por considerarem ser o conceito de faturamento
matéria infraconstitucional. Quanto ao mérito, o Min. Marco Aurélio, relator, deu provimento ao recurso, no que foi
acompanhado pelos Ministros Carmen Lucia, Ricardo Lewandowski, Carlos Britto, Cezar Peluso e Sepulveda Pertence.
Entendeu estar configurada a violacdo ao art. 195, |, da CF, ao fundamento de que a base de calculo da COFINS
somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestacao de servicos, ou seja,
sobre a riqueza obtida com a realizacdo da operacao, e ndo sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e ndo faturamento
(Art. 195. A seguridade social sera financiada... mediante recursos provenientes... das seguintes contribui¢des sociais: |
- do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:... b) a receita ou
faturamento.). O Min. Eros Grau, em divergéncia, negou provimento ao recurso por considerar que 0 montante do
ICMS integra a base de célculo da COFINS, porque esta incluido no faturamento, haja vista que é imposto indireto que
se agrega ao pre¢o da mercadoria. Apoés, o julgamento foi suspenso em virtude do pedido de vista do Min. Gilmar
Mendes. RE 240785/MG, rel. Min. Marco Aurélio, 24.8.2006.Segundo o julgado do Supremo Tribunal Federal, estaria
configurada a violagdo ao art. 195, |, da CF, ao fundamento de que a base de calculo da COFINS somente pode incidir
sobre a soma dos valores obtidos nas operacfes de venda ou de prestagéo de servicos, ou seja, sobre a riqueza obtida
com a realizacdo da operac&o, e ndo sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e ndo faturamento, porquanto se trata de
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imposto indireto que produziré reflexos no preco final da mercadoria e ndo pode compor a base de calculo da COFINS
e da contribuicdo para o PIS.O Tribunal Regional Federal da 12 Regido decidiu no mesmo sentido, em observancia a
decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal: TRIBUTARIO. PIS - COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO
DO ICMS. NAO CABIMENTO. PRESCRICAO. IRRETROATIVIDADE DA LEI COMPLEMENTAR 118/05.
COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. JUROS DE MORA. JUROS COMPENSATORIOS. CORRECAO
MONETARIA. TAXA SELIC. EXPURGOS INFLACIONARIOS. 1. No julgamento ndo concluido do Recurso
Extraordinario 240.785-2/MG (Informativo 437 do STF), o Supremo Tribunal Federal, pelo voto do Relator, Ministro
Marco Aurélio, deu provimento ao recurso, por entender violado o art. 195, I, da CF, por estar incluido na base das
COFINS, como faturamento, o ICMS. 2. O entendimento alcanga também a contribuicdo para o PIS, posto que o
raciocinio que se utiliza para justificar a ndo inclusdo do ICMS na base do COFINS autoriza, também, a exegese para
sua ndo utilizacdo na base de calculo do PIS. 3. Tratando-se de tributos sujeitos a langamento por homologagéo, o
Superior Tribunal de Justica assentou que o prazo prescricional da agdo de repeti¢do de indébito, ou que vise &
compensacgdo, como regra geral, ocorrera ap0s o transcurso de cinco anos, contados da ocorréncia do fato gerador
(prazo decadencial), acrescido de mais cinco anos, contados da homologacao tacita. 4. Nao ha que se falar em
retroatividade da Lei Complementar 118/2005, pois, em ndo sendo considerado lei interpretativa, ndo pode retroagir por
expressa vedacdo legal, e, ainda que seja considerada lei interpretativa, ela ndo pode retroagir, em homenagem ao
principio da seguranca juridica, evitando-se, dessa forma, a denominada surpresa fiscal. Sentenca mantida, no ponto, a
mingua de recurso da parte interessada. 5. Esta autorizada a compensacdo de créditos decorrentes do recolhimento
indevido a titulo de PIS e da COFINS, com qualquer tributo arrecadado e administrado pela Secretaria da Receita
Federal, ainda que o destino das arrecadac@es seja outro. 6. Apelacdo da Unido e remessa oficial a que se nega
provimento. (AMS 2006.38.00.038770-8/MG, Rel. Desembargadora Federal Maria do Carmo Cardoso, Oitava Turma,
deciséo 11.4.2008, e-DJF1 20.6.2008, p. 601). Ressalte-se, finalmente, que ja proferi sentengas em sentido contrario.
Todavia, alinho-me ao novo posicionamento do Supremo Tribunal Federal, para ndo infligir ao contribuinte a &rdua
tarefa de se dirigir aos Tribunais Superiores para o reconhecimento de seu direito.Desta forma, jus a Impetrante a
compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de COFINS e da contribuigdo ao PIS, em virtude da
inclusédo do ICMS em sua base de célculo, no periodo compreendido nos 10 (dez) anos que antecederam a propositura
da acdo. A compensacdo sera regida com base na legislag¢do vigente na data do encontro de contas, atualmente o art. 73
da Lei 9.430/96 com as atualiza¢des posteriores, 0 qual permite a compensagdo com quaisquer tributos administrados
pela Secretaria da Receita Federal. Frise-se, por oportuno, que a compensacdo somente seré possivel ap6s o transito em
julgado da sentenca, nos termos do art. 170-A do Cédigo Tributério Nacional. Os indices de atualizagéo do valor a ser
restituido serdo IPC, no periodo de margo/90 a janeiro/91, o INPC, de fevereiro/91 a dezembro/1991, a UFIR, de
janeiro/1992 a 31.12.95, e, a partir de 1°.01.96, a taxa SELIC. Finalmente, sendo a taxa Selic composta de juros e
corre¢do monetaria, ndo pode ser cumulada com juros moratérios (REsp 769.474/SP, rel. Min. Francisco Pe¢anha
Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006).Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO E
CONCEDO A SEGURANCGA para o fim de reconhecer o direito liquido e certo da Impetrante ao recolhimento da
COFINS e da contribuicdo ao PIS com a exclusdo do ICMS da base de célculo das contribuigdes, bem como o direito a
compensagdo dos valores indevidamente recolhidos nos Gltimos 10 (dez) anos que antecederam a propositura da
presente acéo, ap0s o transito em julgado da decisdo e observando os indices de correcdo acima especificados.Sem
condenacgdo em honorérios advocaticios, a teor do artigo 25, da Lei n® 12.016, de 07 de agosto de 2009. Custas ex lege.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do obrigatorio, nos termos do art. 14, 1°, da Lei 12.016/09. P.R.I.C.

0022388-27.2008.403.6100 (2008.61.00.022388-8) - MAFOR ENGENHARIA E IND/ DE EQUIPAMENTOS
LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E SP118948 - SANDRA AMARAL
MARCONDES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1378 -
FRANCISCO JOAO GOMES)

152 Vara CivelMandado de SegurangaProcesso n° 0022388-27.2008.403.6100Impetrante: Mafor Engenharia e IndUstria
de Equipamentos Ltdalmpetrado: Delegado da Receita Federal do Brasil em So PauloSentenca Tipo B VISTOS.
Mafor Engenharia e IndUstria de Equipamentos Ltda. impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de
liminar, contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil S.A., pleiteando o reconhecimento do direito liquido e
certo ao recolhimento da COFINS e da contribui¢do ao PIS com a exclusdo do ICMS da base de célculo das
contribuigdes, bem como o direito a compensacéo dos valores indevidamente recolhidos nos Gltimos 10 (dez) anos que
antecederam a propositura da presente acdo. Alega a Impetrante que o Supremo Tribunal Federal voltou ao julgamento
da questdo referente a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e da contribuigdo ao PIS, reconhecendo-a
inconstitucional por ofensa ao conceito de faturamento previsto no art. 195, 1, b, da Constituicdo Federal. A peticéo
inicial veio instruida com os documentos de fls. 11/240, 243/463 e 466/555 e as custas foram recolhidas (fls.556). A
decisdo de fls. 561, determinou a notificacdo da autoridade coatora para apresentacdo das informagdes, bem como a
suspensdo do feito pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias ou até a prolacdo de decisdo definitiva do e. Supremo
Tribunal Federal pertinente & inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS. Em suas informagdes a autoridade
coatora alegou que inexiste previsao legal para a exclusdo do ICMS da base de calculo da COFINS e da contribuicdo ao
PIS, que o entendimento jurisprudencial majoritario € no sentido da impossibilidade de exclusdo do ICMS da base de
calculo das contribuicdes sociais e que a compensagdo tributaria esta limitada aos preceitos das leis e dos atos
normativos emanados do Poder Executivo e da Secretaria da Receita Federal. Por fim, requer a denegagéo da seguranca
(fls.566/576). O Ministério Publico Federal manifestou-se no sentido da auséncia de interesse publico a justificar sua
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intervencdo (fls. 578/579). Decisdo proferida as fls. 580 determinou a suspensao do feito por mais cento e oitenta dias.
E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO. Inicialmente, no tocante & alegacéo de prescricao, faz-se mister tecer
algumas consideracdes acerca da evolucdo da interpretacdo do Superior Tribunal de Justica a respeito da questdo, para,
ao final, alinhar-me ao novo posicionamento daquela Corte. Com efeito, o Superior Tribunal de Justica entendia que
para a compensacao dos tributos sujeitos a langcamento por homologacéo, se ndo houver homologacdo expressa,
contam-se mais cinco anos, a partir da data em que o Fisco poderia ter langado (langamento tacito), data da extin¢do do
crédito tributario (art. 150, 4°, c.c 168, I, do CTN), para a ocorréncia da prescri¢cdo. Em havendo homologacg&o expressa,
0 prazo de cinco anos inicia-se da data da homologacdo. Posteriormente, foi editada a Lei Complementar 108, de 9 de
fevereiro de 2005, que dispde em seu art. 3° que para efeito de interpretacdo do inciso I do art. 168 da Lei no 5.172, de
25 de outubro de 1966 - Codigo Tributario Nacional, a extingdo do crédito tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a
lancamento por homologagdo, no momento do pagamento antecipado de que trata o 1o do art. 150 da referida Lei. .
Todavia, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, entendendo que a lei ndo poderia ter efeitos retroativos,
porquanto ndo se tratava simplesmente de lei interpretativa, pois dava a matéria sentido e alcance diferentes daquele
conferido pelo Poder Judiciario, passou a aplica-la tio-somente para aqueles casos que as agdes tivessem sido ajuizadas
apos a entrada em vigor da Lei Complementar 118/05, que se deu em 9 de junho de 2005.Posteriormente, no
julgamento do Incidente de Inconstitucionalidade nos Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n® 644.736/PE,
Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica considerou inconstitucional o art.
4°, segunda parte, do art. 4° da Lei Complementar 188/05, que determinava a aplicagdo retroativa da nova
regulamentacdo. Por conseguinte, segundo a nova interpretacdo dada a questdo pelo Superior Tribunal de Justica, 6rgdo
de cupula na exegese da legislacdo infraconstitucional, em relagdo aos pagamentos realizados a partir da vigéncia da Lei
Complementar 118/05, aplica-se o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, contados do recolhimento indevido, e,
relativamente aos recolhimentos anteriores a vigéncia da lei, emprega-se a interpretagéo anterior, pacificada no ambito
daquela Corte, no sentido da aplicagdo cumulativa dos arts. 150, 4°, e 168, |, do Cédigo Tributario Nacional, observado,
contudo o prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei. Assim, para os pagamentos realizados
anteriormente, aplica-se o prazo decenal. Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de
Justica: TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO SOBRE SERVICOS (ISS).
REPETICAO DE INDEBITO. TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PRAZO
PRESCRICIONAL. LC 118/2005. INCONSTITUCIONALIDADE DA APLICACAO RETROATIVA. 1. Sobre a
prescricdo da acdo de repeticdo de indébito tributario de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, a
jurisprudéncia do STJ (12 Secédo) assentou o entendimento de que, no regime anterior ao do art. 3° da LC 118/05, o
prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na
data da homologagdo - expressa ou tacita - do langamento. Assim, hdo havendo homologacao expressa, 0 prazo para a
repeti¢do do indébito acaba sendo de dez anos a contar do fato gerador. 2. A norma do art. 3° da LC 118/05, que
estabelece como termo inicial do prazo prescricional, nesses casos, a data do pagamento indevido, ndo tem eficacia
retroativa. E que a Corte Especial, ao apreciar Incidente de Inconstitucionalidade no Eresp 644.736/PE, sessdo de
06/06/2007, declarou inconstitucional a expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n®
5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da referida Lei
Complementar. 3. Recurso especial a que se da provimento. (REsp 928.155/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki,
Primeira Turma, DJ 19.12.2007). AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA.
CONTROVERSIA ACERCA DO TERMO INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL PARA AJUIZAMENTO DA
ACAO DE REPETICAO DO INDEBITO TRIBUTARIO. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. DESPROVIMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL. 1. A Corte
Especial, ao julgar a Arglicao de Inconstitucionalidade nos EREsp 644.736/PE (Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ
de 27.8.2007), sintetizou a interpretacéo conferida por este Tribunal aos arts. 150, 1° e 4°, 156, VII, 165, |, e 168, 1, do
Cobdigo Tributario Nacional, interpretacdo que devera ser observada em relacdo as situa¢fes ocorridas até a vigéncia da
Lei Complementar 118/2005, conforme consta do seguinte trecho da ementa do citado precedente: Sobre o tema
relacionado com a prescricéo da acao de repeticdo de indébito tributario, a jurisprudéncia do STJ (12 Secéo) € no sentido
de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacéo, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do
CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologacéo - expressa ou tacita -
do langcamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se considere extinto, ndo basta o pagamento: é
indispensavel a homologacéo do langcamento, hipdtese de extingdo albergada pelo art. 156, V11, do CTN. Assim,
somente a partir dessa homologac&o é que teria inicio o prazo previsto no art. 168, I. E, ndo havendo homologacéo
expressa, 0 prazo para a repeticao do indébito acaba sendo, na verdade, de dez anos a contar do fato gerador. 2. Ao
declarar a inconstitucionalidade da expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, |, da Lei n® 5.172, de
25 de outubro de 1966 - Codigo Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da Lei Complementar
118/2005, a Corte Especial ressalvou: (...) com o advento da LC 118/05, a prescri¢do, do ponto de vista pratico, deve ser
contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em 09.06.05),
0 prazo para a agdo de repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos
anteriores, a prescricao obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco
anos a contar da vigéncia da lei nova. 3. Assim, incide na espécie o disposto no art. 481, paragrafo tnico, do Cddigo de
Processo Civil, razdo pela qual a inaplicabilidade da LC 118/2005, no caso, ndo requer a instauragdo de novo incidente
de inconstitucionalidade perante a Corte Especial. 4. Por fim, declarada a inconstitucionalidade parcial do art. 4° da LC
118/2005 pela Corte Especial, ndo compete a este 6rgdo fraciondrio verificar eventuais alegagdes relativas a
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compatibilidade entre o referido artigo e principios positivados na Constituicdo Federal. 5. Agravo regimental
desprovido. (AgRg no REsp 976.110/PE, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 17.12.2007, p. 151). No
caso em testilha, a Impetrante pretende a compensacéo dos valores indevidamente recolhidos em virtude da incluséo do
ICMS na base de célculo da COFINS e da contribuicdo ao PIS, sistematica considerada inconstitucional pelo Supremo
Tribunal Federal, nos periodos de apuracdo compreendidos nos 10 (dez) anos que antecederam a impetracdo do presente
mandado de seguranca. Verifica-se, por conseguinte, que ndo houve homologacdo expressa e ndo decorreu o prazo
decenal, uma vez que os pagamentos indevidos ocorreram, em sua maioria, antes da edicdo da Lei Complementar
118/05, e em relacéo aqueles que ocorreram posteriormente ao advento da lei, ainda néo foi extinta a pretensdo em
virtude de ndo ter decorrido o prazo de cinco anos desde o pagamento. O pedido é procedente. Com efeito, 0 Supremo
Tribunal Federal retomou o julgamento do Recurso Extraordinario 240.758/MG, de relatoria do E. Ministro Marco
Aurélio, na data de 24 de agosto de 2006, e seis Ministros, a maioria absoluta dos Ministros que compdem aquela Corte,
ja decidiram pela inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e da contribuicdo ao PIS,
tendo o julgamento sido suspenso em virtude do pedido de vista do Ministro Gilmar Mendes. Eis a noticia inserta no
Informativo n°® 437 do Supremo Tribunal Federal: O Tribunal retomou julgamento de recurso extraordinario em que se
discute a constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS, conforme autorizado pelo art. 2°,
paragrafo Unico, da LC 70/91 - v. Informativo 161. Na sessdo plenaria de 22.3.2006, deliberara-se, diante do tempo
decorrido e da nova composicdo da Corte, a renovacdo do julgamento. Nesta assentada, o Tribunal, por maioria,
conheceu do recurso. Vencidos, no ponto, os Ministros Carmen LUcia e Eros Grau que dele ndo conheciam por
considerarem ser o conceito de faturamento matéria infraconstitucional. Quanto ao mérito, o Min. Marco Aurélio,
relator, deu provimento ao recurso, no que foi acompanhado pelos Ministros Carmen LUcia, Ricardo Lewandowski,
Carlos Britto, Cezar Peluso e Sepulveda Pertence. Entendeu estar configurada a viola¢do ao art. 195, |, da CF, ao
fundamento de que a base de calculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes
de venda ou de prestacdo de servicos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizacdo da operacao, e nao sobre ICMS,
que constitui 6nus fiscal e ndo faturamento (Art. 195. A seguridade social sera financiada... mediante recursos
provenientes... das seguintes contribuigdes sociais: | - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na
forma da lei, incidentes sobre:... b) a receita ou faturamento.). O Min. Eros Grau, em divergéncia, negou provimento ao
recurso por considerar que o montante do ICMS integra a base de calculo da COFINS, porque esta incluido no
faturamento, haja vista que é imposto indireto que se agrega ao preco da mercadoria. Apds, o julgamento foi suspenso
em virtude do pedido de vista do Min. Gilmar Mendes. RE 240785/MG, rel. Min. Marco Aurélio, 24.8.2006.Segundo o
julgado do Supremo Tribunal Federal, estaria configurada a violagdo ao art. 195, 1, da CF, ao fundamento de que a base
de célculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operacdes de venda ou de prestacéo
de servigos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizacdo da operacdo, e ndo sobre ICMS, que constitui dnus fiscal e
ndo faturamento, porquanto se trata de imposto indireto que produzira reflexos no preco final da mercadoria e ndo pode
compor a base de célculo da COFINS e da contribui¢do para o PIS.O Tribunal Regional Federal da 12 Regido decidiu no
mesmo sentido, em observancia a decisio proferida pelo Supremo Tribunal Federal: TRIBUTARIO. PIS - COFINS.
BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. NAO CABIMENTO. PRESCRICAOQ. IRRETROATIVIDADE DA
LElI COMPLEMENTAR 118/05. COMPENSACAOQ. POSSIBILIDADE. JUROS DE MORA. JUROS
COMPENSATORIOS. CORRECAO MONETARIA. TAXA SELIC. EXPURGOS INFLACIONARIOS. 1. No
julgamento nédo concluido do Recurso Extraordinario 240.785-2/MG (Informativo 437 do STF), o Supremo Tribunal
Federal, pelo voto do Relator, Ministro Marco Aurélio, deu provimento ao recurso, por entender violado o art. 195, I, da
CF, por estar incluido na base das COFINS, como faturamento, o ICMS. 2. O entendimento alcanca também a
contribuigdo para o PIS, posto que o raciocinio que se utiliza para justificar a ndo inclusdo do ICMS na base do
COFINS autoriza, também, a exegese para sua ndo utilizacdo na base de calculo do PIS. 3. Tratando-se de tributos
sujeitos a lancamento por homologacdo, o Superior Tribunal de Justica assentou que o prazo prescricional da acdo de
repeticdo de indébito, ou que vise & compensacao, como regra geral, ocorrerd apds o transcurso de cinco anos, contados
da ocorréncia do fato gerador (prazo decadencial), acrescido de mais cinco anos, contados da homologacéo tacita. 4.
N&o ha que se falar em retroatividade da Lei Complementar 118/2005, pois, em ndo sendo considerado lei
interpretativa, ndo pode retroagir por expressa vedacdo legal, e, ainda que seja considerada lei interpretativa, ela ndo
pode retroagir, em homenagem ao principio da seguranca juridica, evitando-se, dessa forma, a denominada surpresa
fiscal. Sentenca mantida, no ponto, @ mingua de recurso da parte interessada. 5. Esta autorizada a compensag&o de
créditos decorrentes do recolhimento indevido a titulo de PIS e da COFINS, com qualquer tributo arrecadado e
administrado pela Secretaria da Receita Federal, ainda que o destino das arrecadacdes seja outro. 6. Apelagdo da Unido
e remessa oficial a que se nega provimento. (AMS 2006.38.00.038770-8/MG, Rel. Desembargadora Federal Maria do
Carmo Cardoso, Oitava Turma, deciséo 11.4.2008, e-DJF1 20.6.2008, p. 601). Ressalte-se, finalmente, que j& proferi
sentengas em sentido contrério. Todavia, alinho-me ao novo posicionamento do Supremo Tribunal Federal, para ndo
infligir ao contribuinte a ardua tarefa de se dirigir aos Tribunais Superiores para o reconhecimento de seu direito.Desta
forma, jus a Impetrante a compensacao dos valores indevidamente recolhidos a titulo de COFINS e da contribuicdo ao
PIS, em virtude da inclusdo do ICMS em sua base de calculo, no periodo compreendido nos 10 (dez) anos que
antecederam a propositura da acdo. A compensacao serd regida com base na legislagao vigente na data do encontro de
contas, atualmente o art. 73 da Lei 9.430/96 com as atualizagfes posteriores, o qual permite a compensagéo com
quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal. Frise-se, por oportuno, que a compensacao somente
sera possivel ap6s o transito em julgado da sentenca, nos termos do art. 170-A do Codigo Tributéario Nacional. Os
indices de atualizagdo do valor a ser restituido serdo IPC, no periodo de margo/90 a janeiro/91, o INPC, de fevereiro/91
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a dezembro/1991, a UFIR, de janeiro/1992 a 31.12.95, e, a partir de 1°.01.96, a taxa SELIC. Finalmente, sendo a taxa
Selic composta de juros e correcdo monetaria, ndo pode ser cumulada com juros moratérios (REsp 769.474/SP, rel.
Min. Francisco Pecanha Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006).Diante do exposto, JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO E CONCEDO A SEGURANCA para o fim de reconhecer o direito liquido e certo da
Impetrante ao recolhimento da COFINS e da contribuicdo ao PIS com a exclusdo do ICMS da base de calculo das
contribui¢des, bem como o direito a compensacao dos valores indevidamente recolhidos nos dltimos 10 (dez) anos que
antecederam a propositura da presente agdo, apds o transito em julgado da decisdo e observando os indices de corregao
acima especificados.Sem condenagdo em honorarios advocaticios, a teor do artigo 25, da Lei n°® 12.016, de 07 de agosto
de 2009. Custas ex lege. Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do obrigatorio, nos termos do art. 14, 1°, da Lei
12.016/09. P.R.I.C.

0023399-91.2008.403.6100 (2008.61.00.023399-7) - FORMEQ EQUIPAMENTOS PARA CONSTRUCAO CIVIL E
SANEAMENTO LTDA(SP178344 - RODRIGO FREITAS DE NATALE E SP227704 - PATRICIA MADRID
BALDASSARE) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT(Proc. 1906 - EUN KYUNG LEE)

152 Vara CivelProcesso n°® 0023399-91.2008.403.6100Impetrante: Formeq Equipamentos para Construcdo Civil e
Saneamento Ltda.Impetrado: Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria em S&o
PauloSentenca Tipo B VISTOS. Formeq Equipamentos para Construcdo Civil e Saneamento Ltda. impetrou o presente
mandado de seguranca, com pedido de liminar, contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil S.A., pleiteando o
reconhecimento do direito liquido e certo ao recolhimento da COFINS e da contribuigdo ao PIS com a excluséo do
ICMS da base de célculo das contribuicdes.Alega a Impetrante que o Supremo Tribunal Federal voltou ao julgamento
da questdo referente a inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS e da contribuigdo ao PIS, reconhecendo-a
inconstitucional por ofensa ao conceito de faturamento previsto no art. 195, I, b, da Constituicdo Federal. A peti¢do
inicial veio instruida com os documentos de fls. 41/145 e as custas foram recolhidas as fls. 146. A decisdo de fls. 150,
determinou a notificacdo da autoridade coatora para apresentacédo das informagdes, bem como a suspenséo do feito pelo
prazo de 180 (cento e oitenta) dias ou até a prolagdo de decis@o definitiva do e. Supremo Tribunal Federal pertinente a
inclusdo do ICMS na base de céalculo da COFINS. Em suas informacdes a autoridade coatora alegou que inexiste
previsdo legal para a exclusdo do ICMS da base de calculo da COFINS e da contribui¢do ao PIS, que o entendimento
jurisprudencial majoritario é no sentido da impossibilidade de exclusdo do ICMS da base de célculo das contribuigdes
sociais (fls.155/163). Deciséo proferida as fls. 165 determinou a suspensdo do feito por mais cento e oitenta dias. O
Ministério Publico Federal manifestou-se no sentido da auséncia de interesse publico a justificar sua intervencéo (fls.
578/579). E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO. O pedido é procedente. Com efeito, o Supremo Tribunal Federal
retomou o julgamento do Recurso Extraordinério 240.758/MG, de relatoria do E. Ministro Marco Aurélio, na data de 24
de agosto de 2006, e seis Ministros, a maioria absoluta dos Ministros que comp&em aquela Corte, ja decidiram pela
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e da contribuicéo ao PIS, tendo o julgamento
sido suspenso em virtude do pedido de vista do Ministro Gilmar Mendes. Eis a noticia inserta no Informativo n° 437 do
Supremo Tribunal Federal: O Tribunal retomou julgamento de recurso extraordinario em que se discute a
constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de céalculo da COFINS, conforme autorizado pelo art. 2°, paragrafo
Gnico, da LC 70/91 - v. Informativo 161. Na sessdo plenaria de 22.3.2006, deliberara-se, diante do tempo decorrido e da
nova composicdo da Corte, a renovagdo do julgamento. Nesta assentada, o Tribunal, por maioria, conheceu do recurso.
Vencidos, no ponto, os Ministros Carmen Lucia e Eros Grau que dele ndo conheciam por considerarem ser o conceito
de faturamento matéria infraconstitucional. Quanto ao mérito, o Min. Marco Aurélio, relator, deu provimento ao
recurso, no que foi acompanhado pelos Ministros Carmen Ldcia, Ricardo Lewandowski, Carlos Britto, Cezar Peluso e
Sepulveda Pertence. Entendeu estar configurada a violagdo ao art. 195, 1, da CF, ao fundamento de que a base de
calculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operacfes de venda ou de prestacao de
Servicos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizacdo da operacgdo, e ndo sobre ICMS, que constitui dnus fiscal e
ndo faturamento (Art. 195. A seguridade social sera financiada... mediante recursos provenientes... das seguintes
contribuigBes sociais: | - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:...
b) a receita ou faturamento.). O Min. Eros Grau, em divergéncia, negou provimento ao recurso por considerar que o
montante do ICMS integra a base de calculo da COFINS, porque esta incluido no faturamento, haja vista que é imposto
indireto que se agrega ao preco da mercadoria. Ap6s, o julgamento foi suspenso em virtude do pedido de vista do Min.
Gilmar Mendes. RE 240785/MG, rel. Min. Marco Aurélio, 24.8.2006.Segundo o julgado do Supremo Tribunal Federal,
estaria configurada a violacdo ao art. 195, |, da CF, ao fundamento de que a base de calculo da COFINS somente pode
incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestacao de servicos, ou seja, sobre a riqueza
obtida com a realizacdo da operacéo, e ndao sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e ndo faturamento, porquanto se trata
de imposto indireto que produzira reflexos no preco final da mercadoria e ndo pode compor a base de célculo da
COFINS e da contribuicdo para o PIS.O Tribunal Regional Federal da 12 Regido decidiu no mesmao sentido, em
observancia a decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal: TRIBUTARIO. PIS - COFINS. BASE DE CALCULO.
INCLUSAO DO ICMS. NAO CABIMENTO. PRESCRICAOQ. IRRETROATIVIDADE DA LEI COMPLEMENTAR
118/05. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. JUROS DE MORA. JUROS COMPENSATORIOS. CORRECAO
MONETARIA. TAXA SELIC. EXPURGOS INFLACIONARIOS. 1. No julgamento n&o concluido do Recurso
Extraordinario 240.785-2/MG (Informativo 437 do STF), o Supremo Tribunal Federal, pelo voto do Relator, Ministro
Marco Aurélio, deu provimento ao recurso, por entender violado o art. 195, I, da CF, por estar incluido na base das
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COFINS, como faturamento, o ICMS. 2. O entendimento alcanga também a contribuicdo para o PIS, posto que o
raciocinio que se utiliza para justificar a ndo inclusdo do ICMS na base do COFINS autoriza, também, a exegese para
sua ndo utilizacdo na base de calculo do PIS. 3. Tratando-se de tributos sujeitos a lancamento por homologacao, o
Superior Tribunal de Justica assentou que o prazo prescricional da acdo de repeticdo de indébito, ou que vise &
compensacgdo, como regra geral, ocorrera ap6s o transcurso de cinco anos, contados da ocorréncia do fato gerador
(prazo decadencial), acrescido de mais cinco anos, contados da homologacéo tacita. 4. Ndo ha que se falar em
retroatividade da Lei Complementar 118/2005, pois, em ndo sendo considerado lei interpretativa, ndo pode retroagir por
expressa vedacdo legal, e, ainda que seja considerada lei interpretativa, ela ndo pode retroagir, em homenagem ao
principio da seguranca juridica, evitando-se, dessa forma, a denominada surpresa fiscal. Sentenca mantida, no ponto, &
mingua de recurso da parte interessada. 5. Esta autorizada a compensagéo de créditos decorrentes do recolhimento
indevido a titulo de PIS e da COFINS, com qualquer tributo arrecadado e administrado pela Secretaria da Receita
Federal, ainda que o destino das arrecadaces seja outro. 6. Apelacdo da Unido e remessa oficial a que se nega
provimento. (AMS 2006.38.00.038770-8/MG, Rel. Desembargadora Federal Maria do Carmo Cardoso, Oitava Turma,
decisdo 11.4.2008, e-DJF1 20.6.2008, p. 601). Ressalte-se, finalmente, que ja proferi sentencas em sentido contrario.
Todavia, alinho-me ao novo posicionamento do Supremo Tribunal Federal, para ndo infligir ao contribuinte a ardua
tarefa de se dirigir aos Tribunais Superiores para o reconhecimento de seu direito.Diante do exposto, JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO E CONCEDO A SEGURANCA para o fim de reconhecer o direito liquido e certo da
Impetrante ao recolhimento da COFINS e da contribuicdo ao PIS com a exclusdo do ICMS da base de célculo das
contribui¢des.Sem condenagdo em honorérios advocaticios, a teor do artigo 25, da Lei n° 12.016, de 07 de agosto de
2009. Custas ex lege. Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdicdo obrigatorio, nos termos do art. 14, 1°, da Lei
12.016/09. P.R.I.C.

0013118-42.2009.403.6100 (2009.61.00.013118-4) - FRIGORIFICO CERATTI S/A(SP098060 - SEBASTIAO DIAS
DE SOUZA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

152 Vara Civel Mandado de Seguranca Processo n® 0013118-42.2009.403.6100 Impetrante: Frigorifico Ceratti S/A
Impetrado: Delegado da Receita Federal do Brasil em S&o Paulo Sentenca Tipo B VISTOS. Frigorifico Ceratti S/A
impetrou o presente Mandado de Seguranga com pedido de Liminar contra ato do Delegado da Receita Federal de
Administracdo Tributaria em S&o Paulo, pleiteando o reconhecimento do direito liquido e certo ao recolhimento da
COFINS e da contribuicdo ao PIS com a exclusdo do ICMS da base de célculo das contribui¢6es, bem como o direito a
compensagdo dos valores indevidamente recolhidos nos Gltimos 5 (cinco) anos que antecederam a propositura da
presente acdo. Alega a Impetrante, em sintese, ser indevida a inclusdo do ICMS na base de céalculo da COFINS e do
PIS, uma vez que ndo integra o patrim6nio da empresa como receita, antes constitui-se em mero ingresso na
escrituracdo contébil. A peticdo inicial veio instruida com documentos (fls.22/345). O MM. Juiz descartou a
possibilidade de prevencdo, requerendo a notificacdo da autoridade coatora. Com efeito, considerando que o Supremo
Tribunal Federal proferiu decisdo concedendo a medida cautelar nos autos da Agdo Declaratdria de Constitucionalidade
n° 18, na sessao plenaria do dia 4 de fevereiro de 2009, prorrogando o prazo de sobrestamento de todos 0s processos em
base de calculo da COFINS, até o julgamento do mérito da a¢do proposta pelo Presidente da Republica pela Corte, e
tendo em vista o disposto no art. 21 da Lei 9.868/99, determinou a suspensao do feito, pelo prazo de 180 (cento e
oitenta) dias, ou até a prolacdo da sentenca definitiva do Supremo Tribunal Federal nos autos daquela acéo (fls.351).
Em suas informac6es a autoridade coatora alegou que os valores brutos recebidos pela empresa na comercializagéo ou
prestacéo de servigos, inclusive os tributos incluidos na Nota Fiscal, fazem parte de sua receita bruta, inexistindo
previsdo legal para a exclusdo do ICMS da base de célculo da COFINS e da contribuigéo ao PIS; que o entendimento
jurisprudencial majoritario é no sentido da impossibilidade de exclusdo do ICMS da base de calculo das contribuicdes
sociais; que a compensacdo tributaria somente pode dar-se ap6s o transito em julgado da decisdo e, finalmente, que o
prazo prescricional para a restituicdo de indébito tributéario é de 5 (cinco) anos (fls. 361/366). O Ministério Publico
Federal manifestou-se no sentido de que ndo havendo existéncia de interesse publico a justificar manifestacéo
ministerial meritdria e considerando igual inteleccdo externada pelo Procurador Geral da Republica, Claudio Lemos
Fonteles, requer-se o seguimento natural e regular da acdo mandamental (fls. 368/369).0 MM. Juiz deerminou a
intimacdo da Unido, e, em face da prorrogacéo do prazo por mais cento e oitenta dias, da eficicia da medida cautelar
anteriormente deferida nos autos da Acéo Declaratoria de Constitucionalidade n°18, publicada no DJE n°66 de
14.04.2010, decidiu pelo aguardo da prolagdo de decis&o definitiva nos autos daquela acao. E o relatdrio.
FUNDAMENTO E DECIDO. O pedido é procedente. No tocante a alegacdo de prescricdo, faz-se mister tecer algumas
consideracOes acerca da evolugdo da interpretacdo do Superior Tribunal de Justica a respeito da questdo, para, ao final,
alinhar-me ao novo posicionamento daquela Corte. Com efeito, inicialmente, o Superior Tribunal de Justica entendia
que para a compensacdo dos tributos sujeitos a langamento por homologagéo, se ndo houver homologagdo expressa,
contam-se mais cinco anos, a partir da data em que o Fisco poderia ter langado (langcamento tacito), data da extingdo do
crédito tributario (art. 150, 4°, c.c 168, I, do CTN), para a ocorréncia da prescrigdo. Em havendo homologacao expressa,
0 prazo de cinco anos inicia-se da data da homologacdo. Posteriormente, foi editada a Lei Complementar 108, de 9 de
fevereiro de 2005, que dispde em seu art. 3° que para efeito de interpretacdo do inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de
25 de outubro de 1966 - Codigo Tributario Nacional, a extingdo do crédito tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a
lancamento por homologagdo, no momento do pagamento antecipado de que trata o 1o do art. 150 da referida Lei..
Todavia, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, entendendo que a lei ndo poderia ter efeitos retroativos,
porquanto ndo se tratava simplesmente de lei interpretativa, pois dava a matéria sentido e alcance diferentes daquele
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conferido pelo Poder Judiciario, passou a aplica-la tdo-somente para aqueles casos que as agdes tivessem sido ajuizadas
apos a entrada em vigor da Lei Complementar 118/05, que se deu em 9 de junho de 2005. Posteriormente, no
julgamento do Incidente de Inconstitucionalidade nos Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n® 644.736/PE,
Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica considerou inconstitucional o art.
4°, segunda parte, do art. 4° da Lei Complementar 188/05, que determinava a aplicacgdo retroativa da nova
regulamentacdo.Por conseguinte, segundo a nova interpretacdo dada a questdo pelo Superior Tribunal de Justica, 6rgao
de clpula na exegese da legislagdo infraconstitucional, em relagdo aos pagamentos realizados a partir da vigéncia da Lei
Complementar 118/05, aplica-se o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, contados do recolhimento indevido, e,
relativamente aos recolhimentos anteriores a vigéncia da lei, emprega-se a interpretacéo anterior, pacificada no ambito
daquela Corte, no sentido da aplicagcdo cumulativa dos arts. 150, 4°, e 168, I, do Cédigo Tributario Nacional, observado,
contudo o prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei. Assim, para os pagamentos realizados
anteriormente, aplica-se o prazo decenal. Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de
Justica: TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO SOBRE SERVICOS (ISS).
REPETICAO DE INDEBITO. TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. PRAZO
PRESCRICIONAL. LC 118/2005. INCONSTITUCIONALIDADE DA APLICACAO RETROATIVA. 1. Sobre a
prescricdo da acdo de repeticdo de indébito tributario de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, a
jurisprudéncia do STJ (12 Secdo) assentou o entendimento de que, no regime anterior ao do art. 3° da LC 118/05, o
prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na
data da homologacéo - expressa ou téacita - do langamento. Assim, ndo havendo homologacao expressa, 0 prazo para a
repeti¢do do indébito acaba sendo de dez anos a contar do fato gerador. 2. A norma do art. 3° da LC 118/05, que
estabelece como termo inicial do prazo prescricional, nesses casos, a data do pagamento indevido, ndo tem eficacia
retroativa. E que a Corte Especial, ao apreciar Incidente de Inconstitucionalidade no Eresp 644.736/PE, sessdo de
06/06/2007, declarou inconstitucional a expressao observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, |, da Lei n®
5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da referida Lei
Complementar. 3. Recurso especial a que se da provimento. (REsp 928.155/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki,
Primeira Turma, DJ 19.12.2007). AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA.
CONTROVERSIA ACERCA DO TERMO INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL PARA AJUIZAMENTO DA
ACAO DE REPETICAO DO INDEBITO TRIBUTARIO. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. DESPROVIMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL. 1. A Corte
Especial, ao julgar a Arglicao de Inconstitucionalidade nos EREsp 644.736/PE (Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ
de 27.8.2007), sintetizou a interpretacdo conferida por este Tribunal aos arts. 150, 1° e 4°, 156, VII, 165, I, e 168, I, do
Cdbdigo Tributario Nacional, interpretacdo que devera ser observada em relacdo as situa¢fes ocorridas até a vigéncia da
Lei Complementar 118/2005, conforme consta do seguinte trecho da ementa do citado precedente: Sobre o tema
relacionado com a prescricdo da acao de repeticdo de indébito tributario, a jurisprudéncia do STJ (12 Secédo) é no sentido
de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologag&o, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do
CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologagéo - expressa ou tacita -
do langcamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se considere extinto, ndo basta 0 pagamento: é
indispensavel a homologacédo do langamento, hipotese de extingdo albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim,
somente a partir dessa homologac&o é que teria inicio o prazo previsto no art. 168, I. E, ndo havendo homologacéo
expressa, 0 prazo para a repeticdo do indébito acaba sendo, na verdade, de dez anos a contar do fato gerador. 2. Ao
declarar a inconstitucionalidade da expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n® 5.172, de
25 de outubro de 1966 - Codigo Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da Lei Complementar
118/2005, a Corte Especial ressalvou: (...) com o advento da LC 118/05, a prescri¢do, do ponto de vista pratico, deve ser
contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em 09.06.05),
0 prazo para a agdo de repeti¢do do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos
anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco
anos a contar da vigéncia da lei nova. 3. Assim, incide na espécie o disposto no art. 481, paragrafo Gnico, do Cédigo de
Processo Civil, razdo pela qual a inaplicabilidade da LC 118/2005, no caso, ndo requer a instauracdo de novo incidente
de inconstitucionalidade perante a Corte Especial. 4. Por fim, declarada a inconstitucionalidade parcial do art. 4° da LC
118/2005 pela Corte Especial, ndo compete a este 6rgdo fracionario verificar eventuais alegagdes relativas a
compatibilidade entre o referido artigo e principios positivados na Constituicdo Federal. 5. Agravo regimental
desprovido. (AgRg no REsp 976.110/PE, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 17.12.2007, p. 151). No
caso em testilha, a Impetrante pretende a compensacédo dos valores indevidamente recolhidos em virtude da inclusdo do
ICMS na base de calculo da COFINS e da contribuicéo ao PIS, sistemética considerada inconstitucional pelo Supremo
Tribunal Federal, nos periodos de apuracdo compreendidos nos 10 (dez) anos que antecederam a impetragdo do presente
mandado de seguranca. Verifica-se, por conseguinte, que ndo houve homologagdo expressa e ndo decorreu o prazo
decenal para os pagamentos indevidos ocorridos antes da edi¢do da Lei Complementar 118/05, e, em relagdo aqueles
que ocorreram posteriormente ao advento da lei, ainda ndo foi extinta a pretensdo em virtude de ndo ter decorrido o
prazo de cinco anos desde o pagamento. Conclui-se, assim, que ndo se operou a prescricdo. Com efeito, o Supremo
Tribunal Federal retomou o julgamento do Recurso Extraordinario 240.785/MG, de relatoria do E. Ministro Marco
Awurélio, na data de 24 de agosto de 2006, e seis Ministros, a maioria absoluta dos Ministros que compdem aquela Corte,
ja decidiram pela inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e da contribuigdo ao PIS,
tendo o julgamento sido suspenso em virtude do pedido de vista do Ministro Gilmar Mendes. Eis a noticia inserta no
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Informativo n°® 437 do Supremo Tribunal Federal: O Tribunal retomou julgamento de recurso extraordinario em que se
discute a constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS, conforme autorizado pelo art. 2°,
paragrafo Unico, da LC 70/91 - v. Informativo 161. Na sessdo plenaria de 22.3.2006, deliberara-se, diante do tempo
decorrido e da nova composicao da Corte, a renovacao do julgamento. Nesta assentada, o Tribunal, por maioria,
conheceu do recurso. Vencidos, no ponto, os Ministros Carmen Lcia e Eros Grau que dele ndo conheciam por
considerarem ser o conceito de faturamento matéria infraconstitucional. Quanto ao mérito, o Min. Marco Aurélio,
relator, deu provimento ao recurso, no que foi acompanhado pelos Ministros Carmen Lcia, Ricardo Lewandowski,
Carlos Britto, Cezar Peluso e Sepulveda Pertence. Entendeu estar configurada a violagao ao art. 195, I, da CF, ao
fundamento de que a base de calculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes
de venda ou de prestacéo de servicos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realiza¢do da operagéo, e ndo sobre ICMS,
que constitui dnus fiscal e ndo faturamento (Art. 195. A seguridade social sera financiada... mediante recursos
provenientes... das seguintes contribui¢des sociais: | - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na
forma da lei, incidentes sobre:... b) a receita ou faturamento.). O Min. Eros Grau, em divergéncia, hegou provimento ao
recurso por considerar que o montante do ICMS integra a base de calculo da COFINS, porque esta incluido no
faturamento, haja vista que é imposto indireto que se agrega ao preco da mercadoria. Ap6s, o julgamento foi suspenso
em virtude do pedido de vista do Min. Gilmar Mendes. RE 240785/MG, rel. Min. Marco Aurélio, 24.8.2006.Segundo o
julgado do Supremo Tribunal Federal, estaria configurada a violacdo ao art. 195, I, da CF, ao fundamento de que a base
de célculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operac¢des de venda ou de prestacéo
de servigos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizacdo da operacéo, e ndo sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e
ndo faturamento, porquanto se trata de imposto indireto que produzira reflexos no preco final da mercadoria e ndo pode
compor a base de célculo da COFINS e da contribui¢do para o PIS.O Tribunal Regional Federal da 12 Regido decidiu no
mesmo sentido, em observancia a decisio proferida pelo Supremo Tribunal Federal: TRIBUTARIO. PIS - COFINS.
BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. NAO CABIMENTO. PRESCRIGAO. IRRETROATIVIDADE DA
LElI COMPLEMENTAR 118/05. COMPENSACAOQ. POSSIBILIDADE. JUROS DE MORA. JUROS
COMPENSATORIOS. CORRECAO MONETARIA. TAXA SELIC. EXPURGOS INFLACIONARIOS. 1. No
julgamento nédo concluido do Recurso Extraordinario 240.785-2/MG (Informativo 437 do STF), o Supremo Tribunal
Federal, pelo voto do Relator, Ministro Marco Aurélio, deu provimento ao recurso, por entender violado o art. 195, |, da
CF, por estar incluido na base das COFINS, como faturamento, o ICMS. 2. O entendimento alcanca também a
contribuigdo para o PIS, posto que o raciocinio que se utiliza para justificar a ndo inclusdo do ICMS na base do
COFINS autoriza, também, a exegese para sua ndo utilizacdo na base de calculo do PIS. 3. Tratando-se de tributos
sujeitos a lancamento por homologacdo, o Superior Tribunal de Justi¢a assentou que o prazo prescricional da acdo de
repeticdo de indébito, ou que vise & compensacao, como regra geral, ocorrerd apds o transcurso de cinco anos, contados
da ocorréncia do fato gerador (prazo decadencial), acrescido de mais cinco anos, contados da homologacao técita. 4.
N&o hé que se falar em retroatividade da Lei Complementar 118/2005, pois, em ndo sendo considerado lei
interpretativa, ndo pode retroagir por expressa vedacdo legal, e, ainda que seja considerada lei interpretativa, ela ndo
pode retroagir, em homenagem ao principio da seguranca juridica, evitando-se, dessa forma, a denominada surpresa
fiscal. Sentenca mantida, no ponto, @ mingua de recurso da parte interessada. 5. Esta autorizada a compensag&o de
créditos decorrentes do recolhimento indevido a titulo de PIS e da COFINS, com qualquer tributo arrecadado e
administrado pela Secretaria da Receita Federal, ainda que o destino das arrecadacdes seja outro. 6. Apelagdo da Unido
e remessa oficial a que se nega provimento. (AMS 2006.38.00.038770-8/MG, Rel. Desembargadora Federal Maria do
Carmo Cardoso, Oitava Turma, decisdo 11.4.2008, e-DJF1 20.6.2008, p. 601). Ressalte-se, finalmente, que ja proferi
sentengas em sentido contrério. Todavia, alinho-me ao novo posicionamento do Supremo Tribunal Federal, para ndo
infligir ao contribuinte a ardua tarefa de se dirigir aos Tribunais Superiores para o reconhecimento de seu direito.Desta
forma, faz jus a Impetrante a compensacgéo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de COFINS e da contribuicao
ao PIS, em virtude da inclusdo do ICMS em sua base de célculo, no periodo compreendido entre 4 de junho de 2004 a 3
de junho de 2009. A compensacéo seré regida com base na legislacdo vigente na data do encontro de contas, atualmente
o art. 73 da Lei 9.430/96 com as atualiza¢Bes posteriores, o qual permite a compensagdo com quaisquer tributos
administrados pela Secretaria da Receita Federal. Frise-se, por oportuno, que a compensagao somente seré possivel apos
o trénsito em julgado da sentenca, nos termos do art. 170-A do Cdédigo Tributario Nacional.Os indices de atualizagéo do
valor a ser restituido serdo IPC, no periodo de mar¢o/90 a janeiro/91, o INPC, de fevereiro/91 a dezembro/1991, a
UFIR, de janeiro/1992 a 31.12.95, e, a partir de 1°.01.96, a taxa SELIC. Finalmente, sendo a taxa Selic composta de
juros e correcdo monetaria, ndo pode ser cumulada com juros moratorios (REsp 769.474/SP, rel. Min. Francisco
Pecanha Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006).Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO
E CONCEDO A SEGURANCGCA para o fim de reconhecer o direito liquido e certo da Impetrante ao recolhimento da
COFINS e da contribuicdo ao PIS com a exclusdo do ICMS da base de calculo das contribui¢des, bem como o direito a
compensacdo dos valores indevidamente recolhidos no periodo compreendido entre 4 de junho de 2004 a 3 de junho de
2009, ap6s o transito em julgado da deciséo e observando os indices de correcéo acima especificados.E incabivel a
condenagdo em honoréarios advocaticios em mandado de seguranga, nos termos das simulas 105 do Superior Tribunal
de Justica e 512 do Supremo Tribunal Federal. Custas ex lege.Sentenca sujeita ao reexame necessario.P.R.1.C.

0017658-36.2009.403.6100 (2009.61.00.017658-1) - PADO S/A INDL/ COML/ E IMPORTADORA X PADO S/A

INDL/ COML/ E IMPORTADORA - FILIAL(PR019886 - MARCELO DE LIMA CASTRO DINIZ) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZACAO DE SAO PAULO - DEFIC-SP
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152 Vara CivelProcesso n° 0017658-36.2009.4.03.6100Sentenca Tipo M Recebo os presentes embargos de declaracéo,
porquanto tempestivamente opostos, mas deixo de acolhé-los em razdo da inexisténcia dos vicios apontados pela
Embargante.Com efeito, as questdes relevantes ao deslinde do caso foram suficientemente apreciadas na sentenca e,
conforme orientacéo jurisprudencial unanime, o juiz ndo esta obrigado a pronunciar-se sobre cada questdo que compde
a controvérsia se foram expostos motivos suficientes para a fundamentacéo da decisdo. Verifica-se, assim, que 0s
embargos, no caso em testilha, possuem eficacia infringente e, para a correcdo dos fundamentos da decisdo, deve a
Embargante utilizar o meio processual adequado. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: (...) Quanto as
demais questdes suscitadas, revelam-se improcedentes os embargos declaratérios em que os temas levantados traduzem
inconformidade com o teor da decisdo embargada, pretendendo rediscutir matérias ja decididas, razdo pela qual é
inteiramente aplicavel a orientacdo segundo a qual ndo viola o art. 535 do CPC, nem importa negativa de prestagdo
jurisdicional, a decisdo que, mesmo sem ter examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pelo vencido,
adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta (...). (EDcl no MS
9213/DF, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Secéo, j. 13.12.2004, DJ 21.02.2005). (...)O julgador ndo esta
obrigado a responder a todos os questionamentos formulados pelas partes, competindo-lhe, apenas, indicar a
fundamentacdo adequada ao deslinde da controvérsia, observadas as peculiaridades do caso concreto, como ocorreu in
casu, ndo havendo qualquer omissdo ou obscuridade no julgado embargado. V - Inviavel a utilizacdo dos embargos de
declaracéo, sob a alegacdo de pretensa omissao, quando a pretensdo almeja - em verdade - reapreciar o julgado,
objetivando a alteracdo do contetdo meritério da decisdo embargada.(...) (EDcl no AgRg nos EREsp 254.949/SP, Rel.
Min. Gilson Dipp, Terceira Secdo, j.25.5.2005, DJ 8.6.2005, p. 148). Diante do exposto, rejeito 0s presentes embargos
declaratorios. P. Retifique-se o livro de registro de sentenca, anotando-se. Intime(m)-se.

0023224-63.2009.403.6100 (2009.61.00.023224-9) - NSW COMERCIO DE ARTIGOS PARA PRESENTES LTDA -
EPP(SP066899 - FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO DECA) X INSPETOR CHEFE DA INSPETORIA RECEITA
FEDERAL BRASIL EM SAO PAULO 8 REG

PROCESSO N° 0023224-63.2009.403.6100EMBARGOS DE DECLARACAOEMBARGANTE: NSW COMERCIO
DE ARTIGOS PARA PRESENTES LTDA - EPPEMBARGADA: INSPETOR CHEFE DA INSPETORIA RECEITA
FEDERAL BRASIL EM SAO PAULO 8 REGSENTENCA TIPO M Vistos, etc. Trata-se de embargos de declaracdo
oposto a sentenca de fls. 222/228 que declarou extinta a a¢do, sem o julgamento do mérito, nos termos do artigo 267, IV
e VI do Cdodigo de Processo Civil. Alega o embargante que a r. sentenca foi omissa quanto a matéria de mérito e aos
dispositivos processuais e legais pré- questionados.Aduz, que em sua peca inicial a ora embargante argiiiu e comprovou
a nulidade da decisdo terminativa do processo administrativo n® 10314.013357/2008-88 por violagdo do devido
processo legal, os erros de fato e de direito na descrigdo da suposta infracdo e na capitulacdo legal da infracdo e da
penalidade, a ilegitimidade passiva da impetrante e a impossibilidade de qualifica-la como responsavel solidaria, bem
como a ilegalidade da pretensdo de aplicacdo da pena de perdimento a terceiro adquirente de boa-fé no mercado
interno.Contudo, aduz que a r. sentenga nao teria analisado todas estas questdes de mérito, sob os dispositivos
processuais e legais expressamente prequestionados, requerendo sejam sanadas as omissdes. Os embargos foram
opostos no prazo legal. E o relatério. DECIDO.Recebo os presentes embargos de declaracéo, porquanto
tempestivamente opostos, mas deixo de acolhé-los em razéo da inexisténcia dos vicios apontados pela Embargante.lsso
porque, todas as questdes que levaram a extingdo do processo sem julgamento de mérito foram suficientemente
apreciadas na sentenca.Verifica-se, na verdade, que os embargos, no caso em testilha, possuem eficécia infringente e,
para a corre¢do dos fundamentos da deciséo, deve a Embargante utilizar o meio processual adequado. Diante do
exposto, rejeito os presentes embargos declaratorios. P. R. Intime(m)-se.

0001846-17.2010.403.6100 (2010.61.00.001846-1) - FUNDICAO ESPECIALIZADA INDUSTRIAL
LTDA(SP241882B - MARINA AUGUSTO FLANDOLI E SP242149 - ALESSANDRA CAMARGO FERRAZ DE
OLIVEIRA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X
CHEFE DO DPTO DE POLITICA SAUDE E SEG OCUPACIONAL MINIST PREVID SOCIAL(Proc. 1700 -
ANDRE FELIPE DE BARROS CORDEIRO)

Recebo o recurso de apelagéo no efeito meramente devolutivo.Vista & parte contraria para apresentar
contrarrazdes.Apds, ao Ministério Piblico Federal. Oportunamente, remetam-se os autos ao E. TRF da 3% Regido, com
as cautelas legais.

0012580-27.2010.403.6100 - ADISSEO BRASIL NUTRICAO ANIMAL LTDA(SP120627 - ROGERIO DO
AMARAL SILVA MIRANDA DE CARVALHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP(Proc. 1378 - FRANCISCO JOAO GOMES)

152 Vara CivelMandado de SegurangaProcesso n® 0012580-27.2010.403.6100Impetrante: Adisseo Brasil Nutricao
Animal Ltdalmpetrado: Delegado Da Receita Federal Do Brasil Em Sao Paulo - SpSentenca Tipo BVISTOS. Adisseo
Brasil Nutricao Animal Ltda. impetrou o presente Mandado de Seguranca contra ato do Delegado Da Receita Federal
Do Brasil em Séo Paulo - Sp, pleiteando o reconhecimento do direito liquido e certo ao recolhimento da COFINS e da
contribuigcdo ao PIS com a exclusdo do ICMS da base de calculo das contribui¢des, bem como o direito a compensacao
dos valores indevidamente recolhidos desde a vigéncia da inconstitucional Lei n® 9.718/98, até dezembro de 2005.
Alega a Impetrante, em sintese, ser indevida a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, uma vez que
ndo integra o patrimdnio da empresa como receita, antes constitui-se em mero ingresso na escrituragdo contabil. A

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Divulgagdo: 08/11/2011 164/366



peticdo inicial veio instruida com documentos (fls.15/109).Foi determinada a notificacdo da autoridade coatora para se
manifestar. Com efeito, considerando que o Supremo Tribunal Federal proferiu decisdo concedendo a medida cautelar
nos autos da Acdo Declaratéria de Constitucionalidade n° 18, na sessao plenaria do dia 4 de fevereiro de 2009,
prorrogando o prazo de sobrestamento de todos 0s processos em base de calculo da COFINS, até o julgamento do
mérito da acdo proposta pelo Presidente da Republica pela Corte, e tendo em vista o disposto no art. 21 da Lei 9.868/99,
determinou-se a suspensao do feito, pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias, ou até a prolacdo da sentenca definitiva do
Supremo Tribunal Federal nos autos daquela acdo (fls.351).Em suas informac@es a autoridade coatora alegou que 0s
valores brutos recebidos pela empresa na comercializagdo ou prestacéo de servigos, inclusive os tributos incluidos na
Nota Fiscal, fazem parte de sua receita bruta, inexistindo previsdo legal para a exclusdo do ICMS da base de céalculo da
COFINS e da contribuicdo ao PIS; que o entendimento jurisprudencial majoritario é no sentido da impossibilidade de
exclusdo do ICMS da base de calculo das contribui¢Ges sociais; que a compensagao tributaria somente pode dar-se apds
o transito em julgado da deciséo e, finalmente, que o prazo prescricional para a restituicdo de indébito tributario é de 5
(cinco) anos e s6 podera ser feita apds o transito em julgado da decisdo judicial (fls. 120/123).0 impetrante juntou
tabelas demonstrando pagamentos a maior dos tributos PIS E COFINS (fls. 125/133).0 Ministério Publico Federal
manifestou-se no sentido de que ndo havendo existéncia de interesse publico a justificar manifestacdo ministerial
meritdria, requer-se o seguimento natural e regular do feito (fls. 135/136).E o relatério.FUNDAMENTO E DECIDO. O
pedido é procedente.No tocante a alegacdo de prescricdo, faz-se mister tecer algumas consideracdes acerca da evolugédo
da interpretacdo do Superior Tribunal de Justica a respeito da questdo, para, ao final, alinhar-me ao novo
posicionamento daquela Corte.Com efeito, inicialmente, o Superior Tribunal de Justiga entendia que para a
compensagdo dos tributos sujeitos a langamento por homologacéo, se ndo houver homologagao expressa, contam-se
mais cinco anos, a partir da data em que o Fisco poderia ter langado (lancamento técito), data da extin¢éo do crédito
tributério (art. 150, 4°, c.c 168, I, do CTN), para a ocorréncia da prescri¢cdo. Em havendo homologagéo expressa, 0
prazo de cinco anos inicia-se da data da homologac&o. Posteriormente, foi editada a Lei Complementar 108, de 9 de
fevereiro de 2005, que dispde em seu art. 3° que para efeito de interpretagéo do inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de
25 de outubro de 1966 - Codigo Tributario Nacional, a extingdo do crédito tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a
lancamento por homologagéo, no momento do pagamento antecipado de que trata o 10 do art. 150 da referida Lei..
Todavia, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, entendendo que a lei ndo poderia ter efeitos retroativos,
porquanto ndo se tratava simplesmente de lei interpretativa, pois dava a matéria sentido e alcance diferentes daquele
conferido pelo Poder Judiciério, passou a aplica-la tdo-somente para aqueles casos que as a¢des tivessem sido ajuizadas
apos a entrada em vigor da Lei Complementar 118/05, que se deu em 9 de junho de 2005.Posteriormente, no
julgamento do Incidente de Inconstitucionalidade nos Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n® 644.736/PE,
Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica considerou inconstitucional o art.
4°, segunda parte, do art. 4° da Lei Complementar 188/05, que determinava a aplicacdo retroativa da nova
regulamentacdo.Por conseguinte, segundo a nova interpretacdo dada a questdo pelo Superior Tribunal de Justica, 6rgao
de cupula na exegese da legislacdo infraconstitucional, em relacdo aos pagamentos realizados a partir da vigéncia da Lei
Complementar 118/05, aplica-se o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, contados do recolhimento indevido, e,
relativamente aos recolhimentos anteriores a vigéncia da lei, emprega-se a interpretacdo anterior, pacificada no ambito
daquela Corte, no sentido da aplicagcdo cumulativa dos arts. 150, 4°, e 168, I, do Cddigo Tributario Nacional, observado,
contudo o prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei. Assim, para os pagamentos realizados
anteriormente, aplica-se o prazo decenal. Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de
Justica: TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO SOBRE SERVICOS (ISS).
REPETI(;AO DE INDEBITO. TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAQAO. PRAZO
PRESCRICIONAL. LC 118/2005. INCONSTITUCIONALIDADE DA APLICA(;AO RETROATIVA. 1. Sobre a
prescricdo da acao de repeticdo de indébito tributario de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, a
jurisprudéncia do STJ (12 Secédo) assentou o entendimento de que, no regime anterior ao do art. 3° da LC 118/05, o
prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na
data da homologacéo - expressa ou técita - do langamento. Assim, ndo havendo homologacao expressa, 0 prazo para a
repeti¢do do indébito acaba sendo de dez anos a contar do fato gerador. 2. A norma do art. 3° da LC 118/05, que
estabelece como termo inicial do prazo prescricional, nesses casos, a data do pagamento indevido, ndo tem eficacia
retroativa. E que a Corte Especial, ao apreciar Incidente de Inconstitucionalidade no Eresp 644.736/PE, sessdo de
06/06/2007, declarou inconstitucional a expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, |, da Lei n°
5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da referida Lei
Complementar. 3. Recurso especial a que se da provimento. (REsp 928.155/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki,
Primeira Turma, DJ 19.12.2007). AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA.
CONTROVERSIA ACERCA DO TERMO INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL PARA AJUIZAMENTO DA
ACAO DE REPETICAO DO INDEBITO TRIBUTARIO. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. DESPROVIMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL. 1. A Corte
Especial, ao julgar a Arglicao de Inconstitucionalidade nos EREsp 644.736/PE (Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ
de 27.8.2007), sintetizou a interpretacdo conferida por este Tribunal aos arts. 150, 1° e 4°, 156, VII, 165, 1, e 168, I, do
Cadigo Tributario Nacional, interpretacdo que devera ser observada em relagdo as situagdes ocorridas até a vigéncia da
Lei Complementar 118/2005, conforme consta do seguinte trecho da ementa do citado precedente: Sobre o tema
relacionado com a prescricao da acdo de repetigdo de indébito tributario, a jurisprudéncia do STJ (12 Secdo) € no sentido
de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacéo, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do
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CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologag&o - expressa ou tacita -
do langamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se considere extinto, ndo basta 0 pagamento: é
indispensavel a homologacdo do lancamento, hipdtese de extin¢do albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim,
somente a partir dessa homologac&o é que teria inicio o prazo previsto no art. 168, I. E, ndo havendo homologacéo
expressa, 0 prazo para a repeticdo do indébito acaba sendo, na verdade, de dez anos a contar do fato gerador. 2. Ao
declarar a inconstitucionalidade da expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n® 5.172, de
25 de outubro de 1966 - Codigo Tributério Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da Lei Complementar
118/2005, a Corte Especial ressalvou: (...) com o advento da LC 118/05, a prescrigdo, do ponto de vista pratico, deve ser
contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em 09.06.05),
0 prazo para a acdo de repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos
anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco
anos a contar da vigéncia da lei nova. 3. Assim, incide na espécie o disposto no art. 481, paragrafo Unico, do Cédigo de
Processo Civil, razdo pela qual a inaplicabilidade da LC 118/2005, no caso, ndo requer a instauracdo de novo incidente
de inconstitucionalidade perante a Corte Especial. 4. Por fim, declarada a inconstitucionalidade parcial do art. 4° da LC
118/2005 pela Corte Especial, ndo compete a este drgdo fracionario verificar eventuais alegacdes relativas a
compatibilidade entre o referido artigo e principios positivados na Constituicdo Federal. 5. Agravo regimental
desprovido. (AgRg no REsp 976.110/PE, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 17.12.2007, p. 151). No
caso em testilha, a Impetrante pretende a compensacéo dos valores indevidamente recolhidos em virtude da incluséo do
ICMS na base de calculo da COFINS e da contribuicdo ao PIS, sistematica considerada inconstitucional pelo Supremo
Tribunal Federal, nos periodos de apuracdo compreendidos nos 10 (dez) anos que antecederam a impetracéo do presente
mandado de seguranca, até dezembro de 2005.Verifica-se, por conseguinte, que ndo houve homologagdo expressa e ndo
decorreu o prazo decenal para os pagamentos indevidos ocorridos antes da edi¢do da Lei Complementar 118/05, e, em
relacdo aqueles que ocorreram posteriormente ao advento da lei, ainda ndo foi extinta a pretensdo em virtude de ndo ter
decorrido o prazo de cinco anos desde o pagamento. Conclui-se, assim, que ndo se operou a prescricdo. Com efeito, o
Supremo Tribunal Federal retomou o julgamento do Recurso Extraordinario 240.785/MG, de relatoria do E. Ministro
Marco Aurélio, na data de 24 de agosto de 2006, e seis Ministros, a maioria absoluta dos Ministros que compdem
aquela Corte, ja decidiram pela inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS e da
contribuigdo ao PIS, tendo o julgamento sido suspenso em virtude do pedido de vista do Ministro Gilmar Mendes. Eis a
noticia inserta no Informativo n° 437 do Supremo Tribunal Federal: O Tribunal retomou julgamento de recurso
extraordinario em que se discute a constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS, conforme
autorizado pelo art. 2°, paragrafo Unico, da LC 70/91 - v. Informativo 161. Na sessdo plenéria de 22.3.2006, deliberara-
se, diante do tempo decorrido e da nova composi¢éo da Corte, a renovacao do julgamento. Nesta assentada, o Tribunal,
por maioria, conheceu do recurso. Vencidos, no ponto, 0os Ministros Carmen LUcia e Eros Grau que dele ndo conheciam
por considerarem ser o conceito de faturamento matéria infraconstitucional. Quanto ao mérito, o Min. Marco Aurélio,
relator, deu provimento ao recurso, no que foi acompanhado pelos Ministros Carmen LUcia, Ricardo Lewandowski,
Carlos Britto, Cezar Peluso e Sepulveda Pertence. Entendeu estar configurada a violagdo ao art. 195, |, da CF, ao
fundamento de que a base de calculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes
de venda ou de prestacéo de servicos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizacdo da operacéo, e ndo sobre ICMS,
que constitui 6nus fiscal e ndo faturamento (Art. 195. A seguridade social sera financiada... mediante recursos
provenientes... das seguintes contribui¢des sociais: | - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na
forma da lei, incidentes sobre:... b) a receita ou faturamento.). O Min. Eros Grau, em divergéncia, negou provimento ao
recurso por considerar que o montante do ICMS integra a base de calculo da COFINS, porque esta incluido no
faturamento, haja vista que é imposto indireto que se agrega ao preco da mercadoria. Apds, o julgamento foi suspenso
em virtude do pedido de vista do Min. Gilmar Mendes. RE 240785/MG, rel. Min. Marco Aurélio, 24.8.2006.Segundo o
julgado do Supremo Tribunal Federal, estaria configurada a violagdo ao art. 195, 1, da CF, ao fundamento de que a base
de célculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operac¢des de venda ou de prestacéo
de servigos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizacdo da operacéo, e ndo sobre ICMS, que constitui dnus fiscal e
ndo faturamento, porquanto se trata de imposto indireto que produzira reflexos no prego final da mercadoria e ndo pode
compor a base de calculo da COFINS e da contribuicéo para o PIS.O Tribunal Regional Federal da 12 Regiédo decidiu no
mesmo sentido, em observancia & decisio proferida pelo Supremo Tribunal Federal: TRIBUTARIO. PIS - COFINS.
BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. NAO CABIMENTO. PRESCRICAOQ. IRRETROATIVIDADE DA
LElI COMPLEMENTAR 118/05. COMPENSACAOQ. POSSIBILIDADE. JUROS DE MORA. JUROS
COMPENSATORIOS. CORRECAO MONETARIA. TAXA SELIC. EXPURGOS INFLACIONARIOS. 1. No
julgamento ndo concluido do Recurso Extraordinario 240.785-2/MG (Informativo 437 do STF), o Supremo Tribunal
Federal, pelo voto do Relator, Ministro Marco Aurélio, deu provimento ao recurso, por entender violado o art. 195, |, da
CF, por estar incluido na base das COFINS, como faturamento, o ICMS. 2. O entendimento alcanca também a
contribuigdo para o PIS, posto que o raciocinio que se utiliza para justificar a ndo inclusdo do ICMS na base do
COFINS autoriza, também, a exegese para sua ndo utilizacdo na base de calculo do PIS. 3. Tratando-se de tributos
sujeitos a lancamento por homologacéo, o Superior Tribunal de Justica assentou que o prazo prescricional da acdo de
repeti¢do de indébito, ou que vise & compensacao, como regra geral, ocorrera apds o transcurso de cinco anos, contados
da ocorréncia do fato gerador (prazo decadencial), acrescido de mais cinco anos, contados da homologagéo técita. 4.
Né&o ha que se falar em retroatividade da Lei Complementar 118/2005, pois, em ndo sendo considerado lei
interpretativa, ndo pode retroagir por expressa vedacdo legal, e, ainda que seja considerada lei interpretativa, ela ndo
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pode retroagir, em homenagem ao principio da seguranca juridica, evitando-se, dessa forma, a denominada surpresa
fiscal. Sentenca mantida, no ponto, a mingua de recurso da parte interessada. 5. Esta autorizada a compensacao de
créditos decorrentes do recolhimento indevido a titulo de PIS e da COFINS, com qualquer tributo arrecadado e
administrado pela Secretaria da Receita Federal, ainda que o destino das arrecadacdes seja outro. 6. Apelacdo da Unido
e remessa oficial a que se nega provimento. (AMS 2006.38.00.038770-8/MG, Rel. Desembargadora Federal Maria do
Carmo Cardoso, Oitava Turma, decisdo 11.4.2008, e-DJF1 20.6.2008, p. 601). Ressalte-se, finalmente, que ja proferi
sentencas em sentido contrario. Todavia, alinho-me ao novo posicionamento do Supremo Tribunal Federal, para nao
infligir ao contribuinte a ardua tarefa de se dirigir aos Tribunais Superiores para o reconhecimento de seu direito.Desta
forma, faz jus a Impetrante a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de COFINS e da contribuicéo
ao PIS, em virtude da inclusdo do ICMS em sua base de calculo, no periodo compreendido nos 10 (dez) anos que
antecederam a propositura da acdo. A compensacao sera regida com base na legislagao vigente na data do encontro de
contas, atualmente o art. 73 da Lei 9.430/96 com as atualiza¢fes posteriores, o qual permite a compensagéo com
quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal. Frise-se, por oportuno, que a compensagao somente
sera possivel apds o transito em julgado da sentenca, nos termos do art. 170-A do Codigo Tributario Nacional.Os
indices de atualizacdo do valor a ser restituido serdo IPC, no periodo de margo/90 a janeiro/91, o INPC, de fevereiro/91
a dezembro/1991, a UFIR, de janeiro/1992 a 31.12.95, e, a partir de 1°.01.96, a taxa SELIC. Finalmente, sendo a taxa
Selic composta de juros e correcdo monetaria, ndo pode ser cumulada com juros moratérios (REsp 769.474/SP, rel.
Min. Francisco Pecanha Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006).Diante do exposto, JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO E CONCEDO A SEGURANGCA para o fim de reconhecer o direito liquido e certo da
Impetrante ao recolhimento da COFINS e da contribui¢do ao PIS com a exclusdo do ICMS da base de célculo das
contribuigdes, bem como o direito & compensacao dos valores indevidamente recolhidos nos dltimos 10 (dez) anos que
antecederam a propositura da presente acdo, até dezembro de 2005, apés o transito em julgado da deciséo e observando
os indices de corregéo acima especificados.E incabivel a condenagfo em honorérios advocaticios em mandado de
seguranga, nos termos das sumulas 105 do Superior Tribunal de Justica e 512 do Supremo Tribunal Federal. Custas ex
lege.Sentenca sujeita ao reexame necessario.P.R.1.C.

0012618-39.2010.403.6100 - BRAFEX SERVICOS DE TRANSPORTES LTDA(SP191983 - LAERTE SANTOS
OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

152 Vara CivelMandado de SegurangaProcesso n° 0012618-39.2010.403.6100Impetrante: Brafex Servicos de
Transportes Ltda. Impetrado: Delegado da Receita Federal do Brasil em So Paulo Senten¢a Tipo BVISTOS. Brafex
Servigos de Transportes Ltda. impetrou o presente Mandado de Seguranca contra ato do Delegado da Receita Federal
de Administragcdo Tributéria em S&o Paulo, pleiteando o reconhecimento do direito liquido e certo ao recolhimento da
COFINS e da contribuicdo ao PIS com a exclusdo do ICMS da base de célculo das contribui¢Ges, bem como o direito a
compensagdo dos valores indevidamente recolhidos nos Gltimos 10 (dez) anos que antecederam a propositura da
presente acdo. Alega a Impetrante, em sintese, ser indevida a inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS e do
PIS, uma vez que ndo integra o patrimdnio da empresa como receita, antes se constitui em mero ingresso na
escrituracdo contabil.A peticdo inicial veio instruida com documentos (fls. 16/95).Em suas informacdes a autoridade
coatora alegou que os valores brutos recebidos pela empresa na comercializacdo ou prestacdo de servigos, inclusive os
tributos incluidos na Nota Fiscal, fazem parte de sua receita bruta, inexistindo previsao legal para a exclusdo do ICMS
da base de calculo da COFINS e da contribuicéo ao PIS; que o entendimento jurisprudencial majoritario € no sentido da
impossibilidade de exclusdo do ICMS da base de célculo das contribui¢Bes sociais; que a compensacao tributaria
somente pode dar-se apds o transito em julgado da deciséo e, finalmente, que o prazo prescricional para a restituicao de
indébito tributario é de 5 (cinco) anos (fls. 115/127).0 Ministério Publico Federal manifestou-se no sentido da auséncia
de interesse publico a justificar sua intervencao (fls. 130/131).E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO. O pedido é
procedente.No tocante a alegacdo de prescricdo, faz-se mister tecer algumas consideracfes acerca da evolugdo da
interpretacdo do Superior Tribunal de Justica a respeito da questdo, para, ao final, alinhar-me ao novo posicionamento
daquela Corte.Com efeito, inicialmente, o Superior Tribunal de Justica entendia que para a compensacdo dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacéo, se ndo houver homologagao expressa, contam-se mais cinco anos, a partir da
data em que o Fisco poderia ter langado (langamento tacito), data da extingdo do crédito tributério (art. 150, 4°, c.c 168,
I, do CTN), para a ocorréncia da prescricdo. Em havendo homologag&o expressa, 0 prazo de cinco anos inicia-se da data
da homologacdo. Posteriormente, foi editada a Lei Complementar 108, de 9 de fevereiro de 2005, que dispde em seu
art. 3° que para efeito de interpretacdo do inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo
Tributario Nacional, a extincdo do crédito tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologacéo,
no momento do pagamento antecipado de que trata o 10 do art. 150 da referida Lei.. Todavia, a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, entendendo que a lei ndo poderia ter efeitos retroativos, porquanto nédo se tratava
simplesmente de lei interpretativa, pois dava a matéria sentido e alcance diferentes daquele conferido pelo Poder
Judiciario, passou a aplica-la tdo-somente para aqueles casos que as a¢Oes tivessem sido ajuizadas apds a entrada em
vigor da Lei Complementar 118/05, que se deu em 9 de junho de 2005.Posteriormente, no julgamento do Incidente de
Inconstitucionalidade nos Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n® 644.736/PE, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justiga considerou inconstitucional o art. 4°, segunda parte, do art.
4° da Lei Complementar 188/05, que determinava a aplicaco retroativa da nova regulamentacdo.Por conseguinte,
segundo a nova interpretagdo dada a questdo pelo Superior Tribunal de Justi¢a, 6rgdo de clpula na exegese da
legislacdo infraconstitucional, em relacdo aos pagamentos realizados a partir da vigéncia da Lei Complementar 118/05,
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aplica-se o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, contados do recolhimento indevido, e, relativamente aos
recolhimentos anteriores a vigéncia da lei, emprega-se a interpretacdo anterior, pacificada no ambito daquela Corte, no
sentido da aplicacdo cumulativa dos arts. 150, 4°, e 168, I, do Codigo Tributario Nacional, observado, contudo o prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei. Assim, para os pagamentos realizados anteriormente, aplica-se
o prazo decenal. Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica: TRIBUTARIO E
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO SOBRE SERVICOS (ISS). REPETICAO DE INDEBITO.
TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. PRAZO PRESCRICIONAL. LC 118/2005.
INCONSTITUCIONALIDADE DA APLICACAO RETROATIVA. 1. Sobre a prescrigdo da agéo de repeticdo de
indébito tributario de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, a jurisprudéncia do STJ (12 Se¢ao) assentou o
entendimento de que, no regime anterior ao do art. 3° da LC 118/05, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do
CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologagao - expressa ou tacita -
do langcamento. Assim, ndo havendo homologacédo expressa, 0 prazo para a repeticao do indébito acaba sendo de dez
anos a contar do fato gerador. 2. A norma do art. 3° da LC 118/05, que estabelece como termo inicial do prazo
prescricional, nesses casos, a data do pagamento indevido, ndo tem eficacia retroativa. E que a Corte Especial, ao
apreciar Incidente de Inconstitucionalidade no Eresp 644.736/PE, sessdo de 06/06/2007, declarou inconstitucional a
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n°®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo
Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da referida Lei Complementar. 3. Recurso especial a que se da
provimento. (REsp 928.155/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 19.12.2007). AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. CONTROVERSIA ACERCA DO TERMO
INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL PARA AJUIZAMENTO DA A(;AO DE REPETI(;AO DO INDEBITO
TRIBUTARIO. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO
STJ. DESPROVIMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL. 1. A Corte Especial, ao julgar a Arguicéo de
Inconstitucionalidade nos EREsp 644.736/PE (Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 27.8.2007), sintetizou a
interpretacdo conferida por este Tribunal aos arts. 150, 1° e 4°, 156, VII, 165, I, e 168, |, do Cddigo Tributério Nacional,
interpretacdo que deverd ser observada em relagéo as situag@es ocorridas até a vigéncia da Lei Complementar 118/2005,
conforme consta do seguinte trecho da ementa do citado precedente: Sobre o tema relacionado com a prescri¢do da acéo
de repeticdo de indébito tributério, a jurisprudéncia do STJ (1% Secédo) € no sentido de que, em se tratando de tributo
sujeito a langamento por homologagdo, 0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do
recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologag&o - expressa ou tacita - do langamento. Segundo entende
o Tribunal, para que o crédito se considere extinto, ndo basta o pagamento: é indispensavel a homologacéo do
langamento, hipotese de extingdo albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologagéo é
que teria inicio o prazo previsto no art. 168, I. E, ndo havendo homologacdo expressa, 0 prazo para a repeticdo do
indébito acaba sendo, na verdade, de dez anos a contar do fato gerador. 2. Ao declarar a inconstitucionalidade da
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n°5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo
Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005, a Corte Especial ressalvou:
(...) com o advento da LC 118/05, a prescricéo, do ponto de vista pratico, deve ser contada da seguinte forma:
relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em 09.06.05), o prazo para a acdo de
repeti¢do do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescrigao
obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia
da lei nova. 3. Assim, incide na espécie o disposto no art. 481, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil, razéo pela
qual a inaplicabilidade da LC 118/2005, no caso, ndo requer a instauracdo de novo incidente de inconstitucionalidade
perante a Corte Especial. 4. Por fim, declarada a inconstitucionalidade parcial do art. 4° da LC 118/2005 pela Corte
Especial, ndo compete a este drgdo fracionario verificar eventuais alegacdes relativas & compatibilidade entre o referido
artigo e principios positivados na Constituico Federal. 5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 976.110/PE,
Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 17.12.2007, p. 151). No caso em testilha, a Impetrante pretende a
compensagdo dos valores indevidamente recolhidos em virtude da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e
da contribuicdo ao PIS, sistematica considerada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, nos periodos de
apuracdo compreendidos nos 10 (dez) anos que antecederam a impetracdo do presente mandado de seguranca. Verifica-
se, por conseguinte, que ndo houve homologag&o expressa e ndo decorreu o prazo decenal para os pagamentos
indevidos ocorridos antes da edi¢do da Lei Complementar 118/05, e, em relagdo aqueles que ocorreram posteriormente
ao advento da lei, ainda ndo foi extinta a pretensdo em virtude de néo ter decorrido o prazo de cinco anos desde 0
pagamento. Conclui-se, assim, que ndo se operou a prescri¢do. Com efeito, o Supremo Tribunal Federal retomou o
julgamento do Recurso Extraordinario 240.785/MG, de relatoria do E. Ministro Marco Aurélio, na data de 24 de agosto
de 2006, e seis Ministros, a maioria absoluta dos Ministros que compdem aquela Corte, ja decidiram pela
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e da contribuicdo ao PIS, tendo o julgamento
sido suspenso em virtude do pedido de vista do Ministro Gilmar Mendes. Eis a noticia inserta no Informativo n® 437 do
Supremo Tribunal Federal: O Tribunal retomou julgamento de recurso extraordinario em que se discute a
constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS, conforme autorizado pelo art. 2°, pardgrafo
Unico, da LC 70/91 - v. Informativo 161. Na sessdo plenaria de 22.3.2006, deliberara-se, diante do tempo decorrido e da
nova composicdo da Corte, a renovacdo do julgamento. Nesta assentada, o Tribunal, por maioria, conheceu do recurso.
Vencidos, no ponto, 0os Ministros Carmen LUcia e Eros Grau que dele ndo conheciam por considerarem ser 0 conceito
de faturamento matéria infraconstitucional. Quanto ao mérito, 0 Min. Marco Aurélio, relator, deu provimento ao
recurso, no que foi acompanhado pelos Ministros Carmen Lcia, Ricardo Lewandowski, Carlos Britto, Cezar Peluso e
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Sepulveda Pertence. Entendeu estar configurada a violagdo ao art. 195, I, da CF, ao fundamento de que a base de
calculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operacfes de venda ou de prestacao de
Servicos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizagdo da operacdo, e ndo sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e
ndo faturamento (Art. 195. A seguridade social sera financiada... mediante recursos provenientes... das seguintes
contribuigdes sociais: | - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:...
b) a receita ou faturamento.). O Min. Eros Grau, em divergéncia, negou provimento ao recurso por considerar que o
montante do ICMS integra a base de calculo da COFINS, porque esta incluido no faturamento, haja vista que é imposto
indireto que se agrega ao preco da mercadoria. Apos, o julgamento foi suspenso em virtude do pedido de vista do Min.
Gilmar Mendes. RE 240785/MG, rel. Min. Marco Aurélio, 24.8.2006.Segundo o julgado do Supremo Tribunal Federal,
estaria configurada a violagdo ao art. 195, I, da CF, ao fundamento de que a base de calculo da COFINS somente pode
incidir sobre a soma dos valores obtidos nas opera¢des de venda ou de prestacdo de servicos, ou seja, sobre a riqueza
obtida com a realizacdo da operacdo, e ndo sobre ICMS, que constitui dnus fiscal e ndo faturamento, porquanto se trata
de imposto indireto que produzira reflexos no preco final da mercadoria e ndo pode compor a base de célculo da
COFINS e da contribuicdo para o PIS.O Tribunal Regional Federal da 12 Regido decidiu no mesmo sentido, em
observancia a deciso proferida pelo Supremo Tribunal Federal: TRIBUTARIO. PIS - COFINS. BASE DE CALCULO.
INCLUSAO DO ICMS. NAO CABIMENTO. PRESCRICAOQ. IRRETROATIVIDADE DA LEI COMPLEMENTAR
118/05. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. JUROS DE MORA. JUROS COMPENSATORIOS. CORRECAO
MONETARIA. TAXA SELIC. EXPURGOS INFLACIONARIOS. 1. No julgamento ndo concluido do Recurso
Extraordinario 240.785-2/MG (Informativo 437 do STF), o Supremo Tribunal Federal, pelo voto do Relator, Ministro
Marco Aurélio, deu provimento ao recurso, por entender violado o art. 195, I, da CF, por estar incluido na base das
COFINS, como faturamento, o ICMS. 2. O entendimento alcanca também a contribuicdo para o PIS, posto que o
raciocinio que se utiliza para justificar a ndo inclusdo do ICMS na base do COFINS autoriza, também, a exegese para
sua ndo utilizacdo na base de calculo do PIS. 3. Tratando-se de tributos sujeitos a lancamento por homologacéo, o
Superior Tribunal de Justiga assentou que o prazo prescricional da acdo de repeti¢do de indébito, ou que vise &
compensagdo, como regra geral, ocorrerd ap6s o transcurso de cinco anos, contados da ocorréncia do fato gerador
(prazo decadencial), acrescido de mais cinco anos, contados da homologagdo técita. 4. Ndo ha que se falar em
retroatividade da Lei Complementar 118/2005, pois, em ndo sendo considerado lei interpretativa, ndo pode retroagir por
expressa vedacgdo legal, e, ainda que seja considerada lei interpretativa, ela ndo pode retroagir, em homenagem ao
principio da seguranca juridica, evitando-se, dessa forma, a denominada surpresa fiscal. Sentenga mantida, no ponto, a
mingua de recurso da parte interessada. 5. Esta autorizada a compensacéo de créditos decorrentes do recolhimento
indevido a titulo de PIS e da COFINS, com qualquer tributo arrecadado e administrado pela Secretaria da Receita
Federal, ainda que o destino das arrecadacfes seja outro. 6. Apelacdo da Unido e remessa oficial a que se nega
provimento. (AMS 2006.38.00.038770-8/MG, Rel. Desembargadora Federal Maria do Carmo Cardoso, Oitava Turma,
decisdo 11.4.2008, e-DJF1 20.6.2008, p. 601). Ressalte-se, finalmente, que ja proferi sentengas em sentido contrario.
Todavia, alinho-me ao novo posicionamento do Supremo Tribunal Federal, para ndo infligir ao contribuinte a ardua
tarefa de se dirigir aos Tribunais Superiores para o reconhecimento de seu direito.Desta forma, faz jus a Impetrante a
compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de COFINS e da contribui¢do ao PIS, em virtude da
inclusédo do ICMS em sua base de calculo, no periodo compreendido nos 10 (dez) anos que antecederam a propositura
da acdo. A compensacdao sera regida com base na legislagdo vigente na data do encontro de contas, atualmente o art. 73
da Lei 9.430/96 com as atualiza¢des posteriores, 0 qual permite a compensagdo com quaisquer tributos administrados
pela Secretaria da Receita Federal. Frise-se, por oportuno, que a compensagdo somente seréd possivel ap6s o transito em
julgado da sentenca, nos termos do art. 170-A do Codigo Tributario Nacional.Os indices de atualizacdo do valor a ser
restituido serdo IPC, no periodo de margo/90 a janeiro/91, o INPC, de fevereiro/91 a dezembro/1991, a UFIR, de
janeiro/1992 a 31.12.95, e, a partir de 1°.01.96, a taxa SELIC. Finalmente, sendo a taxa Selic composta de juros e
corre¢do monetaria, ndo pode ser cumulada com juros moratérios (REsp 769.474/SP, rel. Min. Francisco Pecanha
Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006).Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO E
CONCEDO A SEGURANCGCA para o fim de reconhecer o direito liquido e certo da Impetrante ao recolhimento da
COFINS e da contribuicdo ao PIS com a exclusdo do ICMS da base de célculo das contribui¢es, bem como o direito a
compensagdo dos valores indevidamente recolhidos nos Gltimos 10 (dez) anos que antecederam a propositura da
presente ac&o, apos o transito em julgado da decisdo e observando os indices de correcio acima especificados.E
incabivel a condenagdo em honorarios advocaticios em mandado de seguranga, nos termos das simulas 105 do Superior
Tribunal de Justica e 512 do Supremo Tribunal Federal. Custas ex lege.Sentenga sujeita ao reexame necessario.P.R.I.C.

0018258-23.2010.403.6100 - MMC AUTOMOTORES DO BRASIL LTDA(SP117622 - MARIO LUIZ OLIVEIRA
DA COSTA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Recebo o recurso de apelagdo no efeito meramente devolutivo.Vista a parte contraria para apresentar
contrarrazdes.Apds, ao Ministério Publico Federal. Oportunamente, remetam-se 0s autos ao E. TRF da 32 Regido, com
as cautelas legais.Int.

0018668-81.2010.403.6100 - GENESE AS AQUACULTURA LTDA(SP165202A - ANDRE RICARDO PASSOS DE
SOUZA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Recebo o recurso de apelagao no efeito meramente devolutivo.Vista & parte contraria para apresentar
contrarrazdes.Apos, ao Ministério Publico Federal. Oportunamente, remetam-se 0s autos ao E. TRF da 3% Regido, com
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as cautelas legais.Int.

0020528-20.2010.403.6100 - ACINDAR DO BRASIL LTDA(SP076921 - JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA
ROLIM) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1700 - ANDRE
FELIPE DE BARROS CORDEIRO)

152 Vara CivelMandado de SegurancaProcesso n° 0020528-20.2010.403.6100Impetrante: Acindar do Brasil
Ltdalmpetrado: Delegado da Receita Federal do Brasil em S8o Paulo Sentenga Tipo BVISTOS. Acindar do Brasil Ltda.
impetrou o presente Mandado de Seguranga contra ato do Delegado da Receita Federal de Administracdo Tributaria em
Sao Paulo, pleiteando o reconhecimento do direito liquido e certo ao recolhimento da COFINS e da contribuicdo ao PIS
com a exclusdo do ICMS da base de calculo das contribuiges, bem como o direito a compensagao dos valores
indevidamente recolhidos nos dltimos 5 (cinco) anos que antecederam a propositura da presente agdo. Alega a
Impetrante, em sintese, ser indevida a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, uma vez que néo
integra o patrim6nio da empresa como receita, antes constitui-se em mero ingresso na escrituracao contabil. A peticdo
inicial veio instruida com documentos (fls. 18/228 e 231/312) e as custas foram recolhidas (fls.313).A decisao de fls.
317, determinou a notificacdo da autoridade coatora para apresentacdo das informacgdes, bem como a suspensao do feito
pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias ou até a prolacdo de decisdo definitiva do e. Supremo Tribunal Federal
pertinente a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS.Em suas informac@es a autoridade coatora alegou que 0s
valores brutos recebidos pela empresa na comercializacdo ou prestacdo de servicos, inclusive os tributos incluidos na
Nota Fiscal, fazem parte de sua receita bruta, inexistindo previsao legal para a exclusao do ICMS da base de calculo da
COFINS e da contribuicdo ao PIS; que o entendimento jurisprudencial majoritario é no sentido da impossibilidade de
exclusdo do ICMS da base de calculo das contribuigdes sociais; que a compensagao tributaria somente pode dar-se ap6s
o trnsito em julgado da decisdo e, finalmente, que o prazo prescricional para a restituicdo de indébito tributério é de 5
(cinco) anos (fls. 343/348).0 Ministério Publico Federal manifestou-se no sentido da auséncia de interesse publico a
justificar sua intervencao (fls. 350/352).E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO. O pedido é procedente.Com efeito,
o0 Supremo Tribunal Federal retomou o julgamento do Recurso Extraordinario 240.785/MG, de relatoria do E. Ministro
Marco Aurélio, na data de 24 de agosto de 2006, e seis Ministros, a maioria absoluta dos Ministros que compdem
aquela Corte, ja decidiram pela inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS e da
contribuigdo ao PIS, tendo o julgamento sido suspenso em virtude do pedido de vista do Ministro Gilmar Mendes. Eis a
noticia inserta no Informativo n° 437 do Supremo Tribunal Federal: O Tribunal retomou julgamento de recurso
extraordinario em que se discute a constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS, conforme
autorizado pelo art. 2°, paragrafo Unico, da LC 70/91 - v. Informativo 161. Na sessdo plenéria de 22.3.2006, deliberara-
se, diante do tempo decorrido e da nova composicao da Corte, a renovagdo do julgamento. Nesta assentada, o Tribunal,
por maioria, conheceu do recurso. Vencidos, no ponto, os Ministros Carmen LUcia e Eros Grau que dele ndo conheciam
por considerarem ser o conceito de faturamento matéria infraconstitucional. Quanto ao mérito, o Min. Marco Aurélio,
relator, deu provimento ao recurso, no que foi acompanhado pelos Ministros Carmen LuUcia, Ricardo Lewandowski,
Carlos Britto, Cezar Peluso e Sepulveda Pertence. Entendeu estar configurada a violagdo ao art. 195, |, da CF, ao
fundamento de que a base de calculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes
de venda ou de prestacdo de servicos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizagdo da operacdo, e ndo sobre ICMS,
que constitui 6nus fiscal e ndo faturamento (Art. 195. A seguridade social sera financiada... mediante recursos
provenientes... das seguintes contribui¢des sociais: | - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na
forma da lei, incidentes sobre:... b) a receita ou faturamento.). O Min. Eros Grau, em divergéncia, negou provimento ao
recurso por considerar que o montante do ICMS integra a base de célculo da COFINS, porque esta incluido no
faturamento, haja vista que é imposto indireto que se agrega ao pre¢o da mercadoria. Ap6s, o julgamento foi suspenso
em virtude do pedido de vista do Min. Gilmar Mendes. RE 240785/MG, rel. Min. Marco Aurélio, 24.8.2006.Segundo o
julgado do Supremo Tribunal Federal, estaria configurada a violagdo ao art. 195, I, da CF, ao fundamento de que a base
de célculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas opera¢des de venda ou de prestacao
de servigos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizacdo da operacéo, e ndo sobre ICMS, que constitui dnus fiscal e
ndo faturamento, porquanto se trata de imposto indireto que produzira reflexos no prego final da mercadoria e ndo pode
compor a base de calculo da COFINS e da contribuicéo para o PIS.O Tribunal Regional Federal da 12 Regido decidiu no
mesmo sentido, em observancia & decisao proferida pelo Supremo Tribunal Federal: TRIBUTARIO. PIS - COFINS.
BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. NAO CABIMENTO. PRESCRICAO. IRRETROATIVIDADE DA
LElI COMPLEMENTAR 118/05. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. JUROS DE MORA. JUROS
COMPENSATORIOS. CORRECAO MONETARIA. TAXA SELIC. EXPURGOS INFLACIONARIOS. 1. No
julgamento ndo concluido do Recurso Extraordinario 240.785-2/MG (Informativo 437 do STF), o Supremo Tribunal
Federal, pelo voto do Relator, Ministro Marco Aurélio, deu provimento ao recurso, por entender violado o art. 195, I, da
CF, por estar incluido na base das COFINS, como faturamento, o ICMS. 2. O entendimento alcanca também a
contribuigdo para o PIS, posto que o raciocinio que se utiliza para justificar a ndo inclusdo do ICMS na base do
COFINS autoriza, também, a exegese para sua ndo utilizacdo na base de calculo do PIS. 3. Tratando-se de tributos
sujeitos a lancamento por homologacéo, o Superior Tribunal de Justica assentou que o prazo prescricional da acdo de
repeti¢do de indébito, ou que vise & compensacao, como regra geral, ocorrera apds o transcurso de cinco anos, contados
da ocorréncia do fato gerador (prazo decadencial), acrescido de mais cinco anos, contados da homologacéo tacita. 4.
Né&o ha que se falar em retroatividade da Lei Complementar 118/2005, pois, em ndo sendo considerado lei
interpretativa, ndo pode retroagir por expressa vedagdo legal, e, ainda que seja considerada lei interpretativa, ela ndo
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pode retroagir, em homenagem ao principio da seguranca juridica, evitando-se, dessa forma, a denominada surpresa
fiscal. Sentenca mantida, no ponto, a mingua de recurso da parte interessada. 5. Esta autorizada a compensacéo de
créditos decorrentes do recolhimento indevido a titulo de PIS e da COFINS, com qualquer tributo arrecadado e
administrado pela Secretaria da Receita Federal, ainda que o destino das arrecadacdes seja outro. 6. Apelacdo da Unido
e remessa oficial a que se nega provimento. (AMS 2006.38.00.038770-8/MG, Rel. Desembargadora Federal Maria do
Carmo Cardoso, Oitava Turma, decisdo 11.4.2008, e-DJF1 20.6.2008, p. 601). Ressalte-se, finalmente, que ja proferi
sentencas em sentido contrario. Todavia, alinho-me ao novo posicionamento do Supremo Tribunal Federal, para nao
infligir ao contribuinte a ardua tarefa de se dirigir aos Tribunais Superiores para o reconhecimento de seu direito.Desta
forma, faz jus a Impetrante a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de COFINS e da contribuicéo
ao PIS, em virtude da inclusédo do ICMS em sua base de calculo, no periodo compreendido nos 5 (cinco) anos que
antecederam a propositura da acdo. A compensacao sera regida com base na legislagdo vigente na data do encontro de
contas, atualmente o art. 73 da Lei 9.430/96 com as atualiza¢fes posteriores, o qual permite a compensagéo com
quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal. Frise-se, por oportuno, que a compensagao somente
sera possivel apds o transito em julgado da sentenca, nos termos do art. 170-A do Codigo Tributario Nacional.Os
indices de atualizacdo do valor a ser restituido serdo IPC, no periodo de mar¢o/90 a janeiro/91, o INPC, de fevereiro/91
a dezembro/1991, a UFIR, de janeiro/1992 a 31.12.95, e, a partir de 1°.01.96, a taxa SELIC. Finalmente, sendo a taxa
Selic composta de juros e correcdo monetaria, ndo pode ser cumulada com juros moratérios (REsp 769.474/SP, rel.
Min. Francisco Pecanha Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006).Diante do exposto, JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO E CONCEDO A SEGURANCA para o fim de reconhecer o direito liquido e certo da
Impetrante ao recolhimento da COFINS e da contribui¢do ao PIS com a exclusdo do ICMS da base de célculo das
contribuigdes, bem como o direito & compensacao dos valores indevidamente recolhidos nos ultimos 05 (cinco) anos
que antecederam a propositura da presente acdo, apos o transito em julgado da deciséo e observando os indices de
correcéo acima especificados.E incabivel a condenagéo em honorarios advocaticios em mandado de seguranca, nos
termos das simulas 105 do Superior Tribunal de Justica e 512 do Supremo Tribunal Federal. Custas ex lege.Sentenca
sujeita ao reexame necessario.P.R.I.C.

0022227-46.2010.403.6100 - INDEX FLEX IND/ GRAFICA LTDA(SP159730 - MARCELO DE CARVALHO
RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
152 Vara CivelMandado de SegurangaProcesso n°® 0022227-46.2010.403.6100Impetrante: Index Flex Industria Gréfica
Ltda.Impetrado: Delegado da Receita Federal do Brasil DE Administracdo Tributaria em S&o Paulo - DERATSentenca
Tipo BVISTOS. Index Flex Industria Grafica Ltda. impetrou o presente Mandado de Seguranca Preventivo, com pedido
de liminar, contra ato do Delegado da Receita Federal de Administracdo Tributaria em Sao Paulo, pleiteando o
reconhecimento do direito liquido e certo ao recolhimento da contribuicéo ao PIS com a excluséo do ICMS de sua base
de célculo, bem como o direito & compensacao dos valores indevidamente recolhidos nos Gltimos 5 (cinco) anos que
antecederam a propositura da presente acéo. Alega a Impetrante, em sintese, ser indevida a inclusdo do ICMS na base
de calculo da contribuicdo do PIS, uma vez que ndo integra o patrimonio da empresa como receita, antes se constitui em
mero 6nus fiscal.A peticdo inicial veio instruida com documentos (fls. 13/23).Sobreveio decisdo determinando a
notificacdo da autoridade impetrada e a suspensao do feito, em cumprimento a deciséo cautelar proferida pelo Supremo
Tribunal Federal na Agdo Declaratéria de Constitucionalidade n.° 18 (fls. 26).Em suas informagdes, a autoridade
coatora alegou que os valores brutos recebidos pela empresa na comercializagdo ou prestagédo de servigos, fazem parte
de sua receita bruta, inexistindo previsdo legal para a exclusdo do ICMS da base de calculo da contribuicéo ao PIS; que
o0 entendimento jurisprudencial majoritario é no sentido da impossibilidade de excluséo do ICMS da base de céalculo das
contribuigdes sociais; e, finalmente, que a compensagdo tributaria somente pode dar-se apés o transito em julgado da
decisdo (fls. 34/40).0 Ministério Publico Federal manifestou-se no sentido da auséncia de interesse publico a justificar
sua intervencao (fls. 42/44).E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO. O pedido é procedente.No tocante a alegagéo de
prescricdo, faz-se mister tecer algumas consideragdes acerca da evolucdo da interpretacdo do Superior Tribunal de
Justica a respeito da questéo, para, ao final, alinhar-me ao novo posicionamento daquela Corte.Com efeito, inicialmente,
o Superior Tribunal de Justica entendia que para a compensacao dos tributos sujeitos a langamento por homologagéo, se
ndo houver homologacdo expressa, contam-se mais cinco anos, a partir da data em que o Fisco poderia ter lancado
(langcamento técito), data da exting¢do do crédito tributario (art. 150, 4°, c.c 168, I, do CTN), para a ocorréncia da
prescricdo. Em havendo homologagéo expressa, 0 prazo de cinco anos inicia-se da data da homologacéo.
Posteriormente, foi editada a Lei Complementar 108, de 9 de fevereiro de 2005, que dispbe em seu art. 3° que para
efeito de interpretacdo do inciso | do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo Tributario Nacional, a
extingdo do crédito tributéario ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologacéo, no momento do
pagamento antecipado de que trata o 10 do art. 150 da referida Lei.. Todavia, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, entendendo que a lei ndo poderia ter efeitos retroativos, porquanto ndo se tratava simplesmente de lei
interpretativa, pois dava a matéria sentido e alcance diferentes daquele conferido pelo Poder Judiciério, passou a aplica-
la tdo-somente para aqueles casos que as a¢des tivessem sido ajuizadas ap6s a entrada em vigor da Lei Complementar
118/05, que se deu em 9 de junho de 2005.Posteriormente, no julgamento do Incidente de Inconstitucionalidade nos
Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n°® 644.736/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, a Corte Especial
do Superior Tribunal de Justica considerou inconstitucional o art. 4°, segunda parte, do art. 4° da Lei Complementar
188/05, que determinava a aplicacdo retroativa da nova regulamentacdo.Por conseguinte, segundo a nova interpretacéo
dada a questéo pelo Superior Tribunal de Justica, 6rgdo de ctpula na exegese da legislacao infraconstitucional, em
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relacdo aos pagamentos realizados a partir da vigéncia da Lei Complementar 118/05, aplica-se o prazo prescricional de
5 (cinco) anos, contados do recolhimento indevido, e, relativamente aos recolhimentos anteriores a vigéncia da lei,
emprega-se a interpretacdo anterior, pacificada no ambito daquela Corte, no sentido da aplicacdo cumulativa dos arts.
150, 4°, e 168, I, do Cdédigo Tributario Nacional, observado, contudo o prazo maximo de cinco anos a contar da
vigéncia da nova lei. Assim, para 0s pagamentos realizados anteriormente, aplica-se o prazo decenal. Nesse sentido,
confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica: TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO SOBRE SERVICOS (ISS). REPETICAO DE INDEBITO. TRIBUTOS SUJEITOS
A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PRAZO PRESCRICIONAL. LC 118/2005.
INCONSTITUCIONALIDADE DA APLICACAO RETROATIVA. 1. Sobre a prescrigdo da agéo de repeticdo de
indébito tributario de tributos sujeitos a langamento por homologacao, a jurisprudéncia do STJ (12 Secdo) assentou 0
entendimento de que, no regime anterior ao do art. 3° da LC 118/05, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do
CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologagéao - expressa ou tacita -
do langamento. Assim, ndo havendo homologacdo expressa, 0 prazo para a repeticdo do indébito acaba sendo de dez
anos a contar do fato gerador. 2. A norma do art. 3° da LC 118/05, que estabelece como termo inicial do prazo
prescricional, nesses casos, a data do pagamento indevido, ndo tem eficacia retroativa. E que a Corte Especial, ao
apreciar Incidente de Inconstitucionalidade no Eresp 644.736/PE, sessdo de 06/06/2007, declarou inconstitucional a
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 - C4digo
Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da referida Lei Complementar. 3. Recurso especial a que se da
provimento. (REsp 928.155/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 19.12.2007). AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. CONTROVERSIA ACERCA DO TERMO
INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL PARA AJUIZAMENTO DA A(;AO DE REPETI(;AO DO INDEBITO
TRIBUTARIO. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO
STJ. DESPROVIMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL. 1. A Corte Especial, ao julgar a Arguicéo de
Inconstitucionalidade nos EREsp 644.736/PE (Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 27.8.2007), sintetizou a
interpretacdo conferida por este Tribunal aos arts. 150, 1° e 4°, 156, VII, 165, |, e 168, I, do Cddigo Tributério Nacional,
interpretacdo que deverd ser observada em relagéo as situagdes ocorridas até a vigéncia da Lei Complementar 118/2005,
conforme consta do seguinte trecho da ementa do citado precedente: Sobre o tema relacionado com a prescri¢do da agéo
de repeticdo de indébito tributario, a jurisprudéncia do STJ (12 Secéo) € no sentido de que, em se tratando de tributo
sujeito a langamento por homologac&o, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do
recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologacéo - expressa ou técita - do langamento. Segundo entende
o Tribunal, para que o crédito se considere extinto, ndo basta o pagamento: é indispensavel a homologagéo do
langamento, hipotese de extingdo albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologagéo é
que teria inicio o prazo previsto no art. 168, I. E, ndo havendo homologacao expressa, 0 prazo para a repeticdo do
indébito acaba sendo, na verdade, de dez anos a contar do fato gerador. 2. Ao declarar a inconstitucionalidade da
expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n°5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo
Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005, a Corte Especial ressalvou:
(...) com o advento da LC 118/05, a prescricéo, do ponto de vista pratico, deve ser contada da seguinte forma:
relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em 09.06.05), o prazo para a acdo de
repeti¢do do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescrigao
obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia
da lei nova. 3. Assim, incide na espécie o disposto no art. 481, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil, razéo pela
qual a inaplicabilidade da LC 118/2005, no caso, ndo requer a instaura¢ao de novo incidente de inconstitucionalidade
perante a Corte Especial. 4. Por fim, declarada a inconstitucionalidade parcial do art. 4° da LC 118/2005 pela Corte
Especial, ndo compete a este drgdo fracionario verificar eventuais alegaces relativas & compatibilidade entre o referido
artigo e principios positivados na Constituico Federal. 5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 976.110/PE,
Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 17.12.2007, p. 151). No caso em testilha, a Impetrante pretende a
compensagdo dos valores indevidamente recolhidos em virtude da inclusdo do ICMS na base de calculo da contribuicao
ao PIS, sistematica considerada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, nos periodos de apuracéo
compreendidos nos 5 (cinco) anos que antecederam a impetracdo do presente mandado de seguranca. Verifica-se, por
conseguinte, que ndo houve homologacdo expressa e ndo decorreu o prazo decenal para os pagamentos indevidos
ocorridos antes da edicao da Lei Complementar 118/05, e, em relagdo aqueles que ocorreram posteriormente ao advento
da lei, ainda ndo foi extinta a pretensdo em virtude de ndo ter decorrido o prazo de cinco anos desde o pagamento.
Conclui-se, assim, que ndo se operou a prescricdo. Com efeito, o Supremo Tribunal Federal retomou o julgamento do
Recurso Extraordinario 240.785/MG, de relatoria do E. Ministro Marco Aurélio, na data de 24 de agosto de 2006, e seis
Ministros, a maioria absoluta dos Ministros que comp8em aquela Corte, ja decidiram pela inconstitucionalidade da
inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS e da contribuicdo ao PIS, tendo o julgamento sido suspenso em
virtude do pedido de vista do Ministro Gilmar Mendes. Eis a noticia inserta no Informativo n® 437 do Supremo Tribunal
Federal: O Tribunal retomou julgamento de recurso extraordinario em que se discute a constitucionalidade da incluséo
do ICMS na base de calculo da COFINS, conforme autorizado pelo art. 2°, paragrafo Gnico, da LC 70/91 - v.
Informativo 161. Na sessao plendria de 22.3.2006, deliberara-se, diante do tempo decorrido e da nova composi¢édo da
Corte, a renovacdo do julgamento. Nesta assentada, o Tribunal, por maioria, conheceu do recurso. Vencidos, no ponto,
os Ministros Carmen Lcia e Eros Grau que dele ndo conheciam por considerarem ser o conceito de faturamento
matéria infraconstitucional. Quanto ao mérito, o Min. Marco Aurélio, relator, deu provimento ao recurso, no que foi
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acompanhado pelos Ministros Carmen Lucia, Ricardo Lewandowski, Carlos Britto, Cezar Peluso e Sepulveda Pertence.
Entendeu estar configurada a violacdo ao art. 195, I, da CF, ao fundamento de que a base de calculo da COFINS
somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestacdo de servicos, ou seja,
sobre a riqueza obtida com a realizacdo da operacao, e nao sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e ndo faturamento
(Art. 195. A seguridade social sera financiada... mediante recursos provenientes... das seguintes contribui¢@es sociais: |
- do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:... b) a receita ou
faturamento.). O Min. Eros Grau, em divergéncia, negou provimento ao recurso por considerar que o montante do
ICMS integra a base de calculo da COFINS, porque esta incluido no faturamento, haja vista que é imposto indireto que
se agrega ao preco da mercadoria. Apo6s, o julgamento foi suspenso em virtude do pedido de vista do Min. Gilmar
Mendes. RE 240785/MG, rel. Min. Marco Aurélio, 24.8.2006.Segundo o julgado do Supremo Tribunal Federal, estaria
configurada a violagdo ao art. 195, I, da CF, ao fundamento de que a base de calculo da COFINS somente pode incidir
sobre a soma dos valores obtidos nas operacfes de venda ou de prestagdo de servicos, ou seja, sobre a riqueza obtida
com a realizacdo da operacdo, e ndo sobre ICMS, que constitui dnus fiscal e ndo faturamento, porquanto se trata de
imposto indireto que produzira reflexos no preco final da mercadoria e ndo pode compor a base de céalculo da COFINS
e da contribuicdo para o PIS.O Tribunal Regional Federal da 12 Regido decidiu no mesmo sentido, em observancia a
decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal: TRIBUTARIO. PIS - COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO
DO ICMS. NAO CABIMENTO. PRESCRICAOQ. IRRETROATIVIDADE DA LEI COMPLEMENTAR 118/05.
COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. JUROS DE MORA. JUROS COMPENSATORIOS. CORRECAO
MONETARIA. TAXA SELIC. EXPURGOS INFLACIONARIOS. 1. No julgamento n&o concluido do Recurso
Extraordinario 240.785-2/MG (Informativo 437 do STF), o Supremo Tribunal Federal, pelo voto do Relator, Ministro
Marco Aurélio, deu provimento ao recurso, por entender violado o art. 195, I, da CF, por estar incluido na base das
COFINS, como faturamento, o ICMS. 2. O entendimento alcanga também a contribuicdo para o PIS, posto que o
raciocinio que se utiliza para justificar a ndo inclusdo do ICMS na base do COFINS autoriza, também, a exegese para
sua ndo utilizacdo na base de calculo do PIS. 3. Tratando-se de tributos sujeitos a langamento por homologagéo, o
Superior Tribunal de Justiga assentou que o prazo prescricional da a¢do de repeticdo de indébito, ou que vise &
compensagdo, como regra geral, ocorrerd ap6s o transcurso de cinco anos, contados da ocorréncia do fato gerador
(prazo decadencial), acrescido de mais cinco anos, contados da homologagdo tacita. 4. Ndo ha que se falar em
retroatividade da Lei Complementar 118/2005, pois, em ndo sendo considerado lei interpretativa, ndo pode retroagir por
expressa vedacdo legal, e, ainda que seja considerada lei interpretativa, ela ndo pode retroagir, em homenagem ao
principio da seguranca juridica, evitando-se, dessa forma, a denominada surpresa fiscal. Sentenca mantida, no ponto, a
mingua de recurso da parte interessada. 5. Esté autorizada a compensacéo de créditos decorrentes do recolhimento
indevido a titulo de PIS e da COFINS, com qualquer tributo arrecadado e administrado pela Secretaria da Receita
Federal, ainda que o destino das arrecadacfes seja outro. 6. Apelacdo da Unido e remessa oficial a que se nega
provimento. (AMS 2006.38.00.038770-8/MG, Rel. Desembargadora Federal Maria do Carmo Cardoso, Oitava Turma,
decisdo 11.4.2008, e-DJF1 20.6.2008, p. 601). Ressalte-se, finalmente, que ja proferi sentengas em sentido contrario.
Todavia, alinho-me ao novo posicionamento do Supremo Tribunal Federal, para ndo infligir ao contribuinte a ardua
tarefa de se dirigir aos Tribunais Superiores para o reconhecimento de seu direito.Desta forma, faz jus a Impetrante a
compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de COFINS e da contribuicdo ao PIS, em virtude da
inclusédo do ICMS em sua base de calculo, no periodo compreendido nos 5 (cinco) anos que antecederam a propositura
da acdo. A compensacdao sera regida com base na legislagdo vigente na data do encontro de contas, atualmente o art. 73
da Lei 9.430/96 com as atualizagBes posteriores, 0 qual permite a compensagdo com quaisquer tributos administrados
pela Secretaria da Receita Federal. Frise-se, por oportuno, que a compensagdo somente seré possivel apos o transito em
julgado da sentenca, nos termos do art. 170-A do Cédigo Tributario Nacional.Os indices de atualizacdo do valor a ser
restituido serdo IPC, no periodo de marco/90 a janeiro/91, o INPC, de fevereiro/91 a dezembro/1991, a UFIR, de
janeiro/1992 a 31.12.95, e, a partir de 1°.01.96, a taxa SELIC. Finalmente, sendo a taxa Selic composta de juros e
corre¢do monetaria, ndo pode ser cumulada com juros moratérios (REsp 769.474/SP, rel. Min. Francisco Pecanha
Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006).Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO E
CONCEDO A SEGURANCGCA para o fim de reconhecer o direito liquido e certo da Impetrante ao recolhimento da
contribuigdo ao PIS com a exclusdo do ICMS de sua base de célculo, bem como o direito a compensagéo dos valores
indevidamente recolhidos nos ultimos 5 (cinco) anos que antecederam a propositura da presente agdo, apés o transito
em julgado da decisdo e observando os indices de correcéo acima especificados.E incabivel a condenagio em
honorarios advocaticios em mandado de seguranga, nos termos das simulas 105 do Superior Tribunal de Justica e 512
do Supremo Tribunal Federal. Custas ex lege.Sentenca sujeita ao reexame necessario.P.R.1.C.

0023538-72.2010.403.6100 - E-MOTION DO BRASIL COMERCIO DE PRODUTOS ELETRONICOS(SP210878 -
CLOVIS PEREIRA QUINETE E SP105528 - SANDOVAL ARAUJO DA SILVA) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADORIA GERAL DA
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

152 Vara CivelMandado de SegurangaProcesso n° 0023538-72.2010.403.6100Impetrante: E-Motion do Brasil Comércio
de Produtos Eletronicos Ltda. Impetrados: Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria em Séo
Paulo - DERAT e Procuradoria Geral da Fazenda Nacional em S&o Paulo e Unido Federal.Sentenga Tipo BVISTOS. E-
Motion do Brasil Comércio de Produtos Eletronicos Ltda. impetrou o presente Mandado de Segurancga, com pedido de
liminar, contra ato do Delegado da Receita Federal de Administragdo Tributaria em Sao Paulo, pleiteando o
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reconhecimento do direito liquido e certo ao recolhimento da COFINS e da contribuicdo ao PIS com a exclusdo do
ICMS da base de célculo das contribui¢des, bem como o direito a compensacao dos valores indevidamente recolhidos
nos ultimos 5 (cinco) anos que antecederam a propositura da presente acdo. Alega a Impetrante, em sintese, ser indevida
a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e do PIS, uma vez que ndo integra o patriménio da empresa como
receita, antes se constitui em mero ingresso na escrituracdo contabil.A peticdo inicial veio instruida com documentos
(fls. 25/271).Sobreveio decisdo determinando a notificacdo das autoridades impetradas e a suspensao do feito, em
cumprimento a decisdo cautelar proferida pelo Supremo Tribunal Federal na A¢do Declaratéria de Constitucionalidade
n.° 18 (fls. 274).0 Procurador-Chefe da Divida Ativa da Unido da Procuradoria Regional da Fazenda Nacional em S&o
Paulo, devidamente notificado, apresentou informac6es alegando a sua ilegitimidade passiva, e requerendo a sua
exclusao do pélo passivo da acdo (fls. 283/292). O Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria
em S&o Paulo - DERAT, devidamente notificado, apresentou informac6es alegando, em sintese, que inexiste previsao
legal para a exclusdo do ICMS da base de calculo da COFINS e da contribuigdo ao PIS; que o entendimento
jurisprudencial majoritario é no sentido da impossibilidade de exclusdo do ICMS da base de calculo das contribuicdes
sociais e, finalmente, que a compensacédo tributaria somente pode dar-se apés o transito em julgado da deciséo (fls.
294/298).0 Ministério Publico Federal manifestou-se no sentido da auséncia de interesse publico a justificar sua
intervencdo (fls. 300).E o relatorio. FUNDAMENTO E DECIDO. Inicialmente, acolho a preliminar de ilegitimidade
passiva arguida pelo Procurador-Chefe da Divida Ativa da Unido da Procuradoria Regional da Fazenda Nacional em
Sédo Paulo, porquanto ndo se cuida de acdo que envolva discussdo acerca de ato de sua competéncia.A Jurisprudéncia
tem se posicionado no sentido de que a autoridade apontada como coatora deve ser aquela competente para praticar ou
desfazer o ato impugnado, vale dizer, aquela que, ao executar o ato, materializa-o (RTFR 152/271). Deste modo,
verifico que o Procurador-Chefe da Divida Ativa da Unido da Procuradoria Regional da Fazenda Nacional em Séo
Paulo e a Unido Federal sdo partes ilegitimas para esta impetra¢do, uma vez que a relacdo juridico-tributaria refere-se
atos do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria em S&o Paulo - DERAT. Considerando
tratar-se de condi¢do da ac&o, o juizo pode conhecé-la de oficio, em qualquer tempo e grau de jurisdi¢do, cumprindo
extinguir o feito sem resolucdo de mérito, por ilegitimidade de parte, em relacdo aos mesmos, nos termos do art. 267,
VI, do Cdédigo de Processo Civil.No mérito, o pedido é procedente.Com efeito, o Supremo Tribunal Federal retomou o
julgamento do Recurso Extraordinario 240.785/MG, de relatoria do E. Ministro Marco Aurélio, na data de 24 de agosto
de 2006, e seis Ministros, a maioria absoluta dos Ministros que comp8em aquela Corte, ja decidiram pela
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e da contribuicéo ao PIS, tendo o julgamento
sido suspenso em virtude do pedido de vista do Ministro Gilmar Mendes. Eis a noticia inserta no Informativo n® 437 do
Supremo Tribunal Federal: O Tribunal retomou julgamento de recurso extraordinario em que se discute a
constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS, conforme autorizado pelo art. 2°, paragrafo
Unico, da LC 70/91 - v. Informativo 161. Na sessdo plenéria de 22.3.2006, deliberara-se, diante do tempo decorrido e da
nova composicao da Corte, a renovagdo do julgamento. Nesta assentada, o Tribunal, por maioria, conheceu do recurso.
Vencidos, no ponto, os Ministros Carmen LUcia e Eros Grau que dele ndo conheciam por considerarem ser o conceito
de faturamento matéria infraconstitucional. Quanto ao mérito, o Min. Marco Aurélio, relator, deu provimento ao
recurso, no que foi acompanhado pelos Ministros Carmen LUcia, Ricardo Lewandowski, Carlos Britto, Cezar Peluso e
Sepulveda Pertence. Entendeu estar configurada a violagdo ao art. 195, I, da CF, ao fundamento de que a base de
céalculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operacGes de venda ou de prestacédo de
Servicos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizagdo da operacdo, e ndo sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e
ndo faturamento (Art. 195. A seguridade social sera financiada... mediante recursos provenientes... das seguintes
contribuigdes sociais: | - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:...
b) a receita ou faturamento.). O Min. Eros Grau, em divergéncia, negou provimento ao recurso por considerar que o
montante do ICMS integra a base de célculo da COFINS, porque esta incluido no faturamento, haja vista que € imposto
indireto que se agrega ao prego da mercadoria. Apds, o julgamento foi suspenso em virtude do pedido de vista do Min.
Gilmar Mendes. RE 240785/MG, rel. Min. Marco Aurélio, 24.8.2006.Segundo o julgado do Supremo Tribunal Federal,
estaria configurada a violagdo ao art. 195, |, da CF, ao fundamento de que a base de calculo da COFINS somente pode
incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestacdo de servigos, ou seja, sobre a riqueza
obtida com a realizacdo da operacéo, e ndo sobre ICMS, que constitui dnus fiscal e ndo faturamento, porquanto se trata
de imposto indireto que produzira reflexos no preco final da mercadoria e ndo pode compor a base de calculo da
COFINS e da contribuicdo para o PIS.O Tribunal Regional Federal da 12 Regido decidiu no mesmo sentido, em
observancia a deciso proferida pelo Supremo Tribunal Federal: TRIBUTARIO. PIS - COFINS. BASE DE CALCULO.
INCLUSAO DO ICMS. NAO CABIMENTO. PRESCRIQAO. IRRETROATIVIDADE DA LEI COMPLEMENTAR
118/05. COMPENSAQAO. POSSIBILIDADE. JUROS DE MORA. JUROS COMPENSATORIOS. CORRECAO
MONETARIA. TAXA SELIC. EXPURGOS INFLACIONARIOS. 1. No julgamento n&o concluido do Recurso
Extraordinario 240.785-2/MG (Informativo 437 do STF), o Supremo Tribunal Federal, pelo voto do Relator, Ministro
Marco Aurélio, deu provimento ao recurso, por entender violado o art. 195, I, da CF, por estar incluido na base das
COFINS, como faturamento, o ICMS. 2. O entendimento alcanca também a contribuicdo para o PIS, posto que o
raciocinio que se utiliza para justificar a ndo inclusdo do ICMS na base do COFINS autoriza, também, a exegese para
sua ndo utilizacdo na base de calculo do PIS. 3. Tratando-se de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, o
Superior Tribunal de Justica assentou que o prazo prescricional da acdo de repeti¢do de indébito, ou que vise &
compensagdo, como regra geral, ocorrerd ap6s o transcurso de cinco anos, contados da ocorréncia do fato gerador
(prazo decadencial), acrescido de mais cinco anos, contados da homologacdo técita. 4. Ndo ha que se falar em
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retroatividade da Lei Complementar 118/2005, pois, em ndo sendo considerado lei interpretativa, ndo pode retroagir por
expressa vedacdo legal, e, ainda que seja considerada lei interpretativa, ela ndo pode retroagir, em homenagem ao
principio da seguranca juridica, evitando-se, dessa forma, a denominada surpresa fiscal. Sentenca mantida, no ponto, a
mingua de recurso da parte interessada. 5. Estd autorizada a compensacéo de créditos decorrentes do recolhimento
indevido a titulo de PIS e da COFINS, com qualquer tributo arrecadado e administrado pela Secretaria da Receita
Federal, ainda que o destino das arrecadaces seja outro. 6. Apelacdo da Unido e remessa oficial a que se nega
provimento. (AMS 2006.38.00.038770-8/MG, Rel. Desembargadora Federal Maria do Carmo Cardoso, Oitava Turma,
decisdo 11.4.2008, e-DJF1 20.6.2008, p. 601). Ressalte-se, finalmente, que j& proferi sentencas em sentido contrério.
Todavia, alinho-me ao novo posicionamento do Supremo Tribunal Federal, para néo infligir ao contribuinte a ardua
tarefa de se dirigir aos Tribunais Superiores para o reconhecimento de seu direito.Desta forma, faz jus a Impetrante a
compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de COFINS e da contribuicdo ao PIS, em virtude da
inclusdo do ICMS em sua base de calculo, no periodo compreendido nos 5 (cinco) anos que antecederam a propositura
da acdo. A compensacao sera regida com base na legislacdo vigente na data do encontro de contas, atualmente o art. 73
da Lei 9.430/96 com as atualizacdes posteriores, 0 qual permite a compensagdo com quaisquer tributos administrados
pela Secretaria da Receita Federal. Frise-se, por oportuno, que a compensa¢do somente sera possivel apds o transito em
julgado da sentenca, nos termos do art. 170-A do Coédigo Tributario Nacional.Os indices de atualizacdo do valor a ser
restituido serdo IPC, no periodo de margo/90 a janeiro/91, o INPC, de fevereiro/91 a dezembro/1991, a UFIR, de
janeiro/1992 a 31.12.95, e, a partir de 1°.01.96, a taxa SELIC. Finalmente, sendo a taxa Selic composta de juros e
corregdo monetéaria, ndo pode ser cumulada com juros moratdrios (REsp 769.474/SP, rel. Min. Francisco Peganha
Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006).Diante do exposto, em relacdo a Procuradoria Geral da Fazenda
Nacional em S&o Paulo e a Unido Federal, por forca da ilegitimidade passiva ad causam, DECLARO EXTINTO O
PROCESSO, tendo como fundamento o art. 267, VI, do Codigo de Processo Civil; e JULGO PROCEDENTE O
PEDIDO E CONCEDO A SEGURANCGCA para o fim de reconhecer o direito liquido e certo da Impetrante ao
recolhimento da COFINS e da contribui¢do ao PIS com a exclusdo do ICMS da base de calculo das contribuicdes, bem
como o direito & compensacao dos valores indevidamente recolhidos nos dltimos 5 (cinco) anos que antecederam a
propositura da presente agdo, apds o transito em julgado da decisdo e observando os indices de corre¢do acima
especificados.E incabivel a condenagdo em honorarios advocaticios em mandado de seguranca, nos termos das simulas
105 do Superior Tribunal de Justica e 512 do Supremo Tribunal Federal. Custas ex lege.Sentenca sujeita ao reexame
necessario.P.R.1.C.

0024839-54.2010.403.6100 - ASPERBRAS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP197428 - LUCIANA
RANGEL DE PAULA E SP291807 - FERNANDO CESAR FERNANDES RODRIGUES) X GERENTE REGIONAL
DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Vistos, etc. Dé-se ciéncia as partes do transito em julgado da sentenca prolatada nos autos. Nada mais sendo requerido,
no prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos, observadas as cautelas legais. Int.

0000145-84.2011.403.6100 - SOUTH COMERCIAL LTDA - EPP(SP031199 - JUVENAL FERREIRA
PERESTRELO) X REITOR DO INSTITUTO FED DE EDUCACAO CIENCIA E TECNOLOGIA DE SP - IFSP X
INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAUL- IFSP

IMPETRANTE: SOUTH COMERCIAL LTDA - EPPIMPETRADO: REITOR DO INSTITUTO FEDERAL DE
EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA E INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E
TECNOLOGIASENTENCA TIPO A VISTOS. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por South Comercial Ltda
- EPP contra ato do Reitor do Instituto Federal de Educacéo, Ciéncia e Tecnologia de S&o Paulo - IFSP, objetivando a
concessdo de liminar que cancele a determinagdo de aplicacdo de multa, bem como a de impedimento de licitar e
contratar com a Unido e descredenciamento do SICAF pelo prazo de 03 (trés) anos constantes dos autos n°.
23059.002910/2009-01, argumentando a ilegalidade na aplicacdo das penalidades.O Juizo reservou-se para apreciar a
medida liminar ap0s a vinda das informagdes.Em informacdes, a autoridade impetrada propugna, em linhas gerais, que
ndo houve qualquer abuso ou ilegalidade de sua parte.A medida liminar foi indeferida (fls.148/151).0 Instituto Federal
de Educagdo, Ciéncia e Tecnologia de Sdo Paulo - IFSP requereu as fls. 161/167 seu ingresso no feito na qualidade de
assistente litisconsorcial da autoridade impetrada, requerendo a denegacéo da seguranca.As fls.168 foi admitido o
ingresso da Unido Federal como assistente litisconsorcial.O Ministério Publico Federal opinou pela denegacéo da
seguranga, nos termos do artigo 269, 1, do CPC.E o relatério.FUNDAMENTO E DECIDO.O pedido é improcedente. A
impetrante requer o cancelamento da determinacdo de aplicacdo de multa, bem como a de impedimento de licitar e
contratar com a Unido e descredenciamento do SICAF pelo prazo de 03 (trés) anos constantes dos autos n°.
23059.002910/2009-01, argumentando a ilegalidade na aplicacdo das penalidades.Examinando-se a peca vestibular,
nota-se que a prépria impetrante reconhece que confundiu-se..., que havia ofertado, na proposta original, precos de
cartuchos originais do fabricante Lexmark, quando, em realidade, estaria passando a ofertar precos de cartuchos
originais de outro fabricante.Ora, a esse respeito, impde-se atentar para o artigo 13, incisos I1l e 1V do Decreto n°.
5450/05, que regulamenta o pregdo, na forma eletrdnica, para aquisi¢do de bens e servigos comuns:Art. 13. Cabera ao
licitante interessado em participar do pregdo, na forma eletronica: ..........ccoccoeeveeene. 111 - responsabilizar-se formalmente
pelas transacGes efetuadas em seu nome, assumindo como firmes e verdadeiras suas propostas e lances, inclusive 0s
atos praticados diretamente ou por seu representante, nao cabendo ao provedor do sistema ou ao 6rgdo promotor da
licitaclo responsabilidade por eventuais danos decorrentes de uso indevido da senha, ainda que por terceiros;1V -
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acompanhar as operac¢@es no sistema eletrdnico durante o processo licitatorio, responsabilizando-se pelo 6nus
decorrente da perda de negdcios diante da inobservancia de quaisquer mensagens emitidas pelo sistema ou de sua
desconexdo;.Conforme bem argumentado pelo Sr. Pregoeiro, as folhas 61 do processo 23059.002910/2009-01, com
fundamento nos itens 7.8, 7.11 e 7.3 do Edital do Pregdo Eletronico 24/09 (fls.86 destes autos) o licitante estava ciente
de que apds apresentar a proposta deveria atender ao solicitado no edital do pregdo em epigrafe, e que estava sujeito a
sofrer as san¢des a que 0 mesmo submete a seus participantes.Recorde-se, por oportuno, que o edital é a lei interna da
licitagdo, vinculando aos seus termos tanto os licitantes quanto a Administragdo. O principio da vinculagdo ao
instrumento convocatdrio é previsto pelo art. 3° e pelo art. 41 da Lei 8.666/93. Assim, uma vez estabelecidas no Edital
as regras para determinado certame (regras essas que deverdo se amoldar as disposicdes e principios da Lei n.
8.666/93), todos, Administracéo, licitantes e agentes publicos, balizardo seus atos por ele, até a deciséo final.
Compreendendo-se como obediéncia ao principio da legalidade a observancia de suas clausulas e documentos
(especificacOes, caderno de encargos etc.) que o integram. (Edmir Netto de Aradjo, Curso de Direito Administrativo,
Editora Saraiva, 2005, p. 514, grifos do subscritor).Alega a impetrante, ainda, que diante do fato de estar em terceiro
lugar na licitacdo, deixou de acompanhar os lances, e que ficou surpresa ao receber a habilitacdo do item 95. Ora, 0
artigo 13, inciso 1V, do Decreto n°. 5450/05, define claramente as obrigacdes da impetrante, destacando-se aquela
consistente em acompanhar o certame até a sua conclusdo, inclusive para o caso de um licitante melhor colocado ser
eliminado em alguma fase, possibilitando que o seguinte assuma nova posicédo, logrando-se vencedor.E ndo se pode
olvidar, também, que um dos principios da licitacdo é a publicidade de seus atos em todas as suas fases, podendo-se
presumir, assim, que a impetrante tinha plena ciéncia do seu curso, salvo se provesse escusa legitima para tanto, o que
ndo fez. Devendo a Administracdo, enfim, efetuar um julgamento objetivo das propostas oferecidas pelos licitantes,
apoiando-se em fatos concretos, ndo lhe restava alternativa que ndo fosse considerar a impetrante vencedora, inclusive
para o item n°.95, quando ofertou cartuchos de toner Lexmark, ainda que por preco abaixo do estimado.Diante do
exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO e denego a seguran¢a.Sem condenacdo em honorarios advocaticios,
nos termos do artigo 25 da Lei n® 12.016/2009.Custas ex lege. P.R.1.C.

0000651-60.2011.403.6100 - KIMBERLY-CLARK BRASIL IND/ E COM/ DE PRODUTOS DE HIGIENE
LTDA(SP129282 - FREDERICO DE MELLO E FARO DA CUNHA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Recebo o recurso de apelagéo no efeito meramente devolutivo.Vista & parte contraria para apresentar
contrarrazdes.Apds, ao Ministério Pablico Federal. Oportunamente, remetam-se 0s autos ao E. TRF da 32 Regido, com
as cautelas legais.Int.

0001245-74.2011.403.6100 - ITALO CARLOS DI GRAZZIA(SP292017 - CARLOS HENRIQUE DI GRAZIA) X
PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO SAO PAULO-SP(SP195315 - EDUARDO
DE CARVALHO SAMEK)

Vistos, etc. Dé-se ciéncia as partes do transito em julgado da sentenga prolatada nos autos. Nada mais sendo requerido,
no prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos, observadas as cautelas legais. Int.

0005919-95.2011.403.6100 - ANA MARIA JULIO FACHINI(SP220351 - TATIANA DE SOUZA) X GERENTE
EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

158 Vara CivelMandado de Seguranga Processo n® 0005919-95.2011.403.6100 Impetrante: Ana Maria Jalio
Fachinilmpetrado: Gerente Executivo do INSS em Séo PauloSentencga Tipo A VISTOS. Ana Maria Jalio Fachini
impetrou o presente Mandado de Seguranca em face do Gerente Executivo do INSS em S&o Paulo objetivando que a
autoridade impetrada se abstenha de revisar a renda mensal da pensdo por morte, bem como de efetuar descontos a
titulo de complemento negativo ou cobranca de débitos decorrentes de revisdo administrativa, determinando, ainda, o
restabelecimento do pagamento da pensdo por morte em seu valor originario e de todas as diferencas desde a reducéo.
Alega que foi casada com o ex-combatente Renato Fachini, falecido em 29/06/2005, sendo que o0 de cujus aposentou-se
em 12/07/1967, com o beneficio 43 - aposentadoria por tempo de servigo Ex-Combatente (processo administrativo ndo
localizado pela autarquia - NB 0006371604), instituido pela Lei n® 4.297/63. Afirma que na qualidade de dependente,
passou a receber pensdo por morte a partir de 29/06/2005 (NB 23/1386505274). Aduz que, em 16/09/2010, tomou
conhecimento de que sua pensdo seria revisada e a sua renda mensal seria reduzida em aproximadamente 60%, ou seja,
deixaria de receber o valor de R$ 8.226,98 para receber R$ 3.365,07, gerando, ainda, um complemento negativo de R$
163.518,23. Sustenta que o beneficio originario da pensdo por morte, instituido pelas Leis n° 1.756/52 e 4.297/63,
cumpriu, a época, todos os requisitos legais para a sua concessao, razdo pela qual a pensdo por morte decorrente de tal
beneficio ndo se submete ao teto do INSS. A peticdo inicial veio instruida com os documentos de fls. 16/137.A
apreciacdo do pedido de medida liminar foi postergada para apés a vinda das informacgdes (fls. 141).A autoridade
impetrada deixou de prestar informagdes (fls. 149).0 pedido liminar foi parcialmente deferido (fls. 161/166).0 INSS
interpOs agravo retido contra a decisdo que concedeu parcialmente a liminar (fls. 175/177) e postulou pelo seu ingresso
no feito como assistente simples (fls. 178/187), que foi deferido pelo juizo (fls. 188).A Impetrante apresentou
contrarrazdes ao agravo retido interposto (fls. 191/194).0 Ministério Publico Federal opinou pela concessdo parcial da
seguranga, apenas no sentido de ndo serem exigidos os valores recebidos a maior pela impetrante, ja que a revisao do
beneficio pelo INSS foi valida (fls. 198/200).E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO. Inicialmente, verifico que
apos a decisao que deferiu parcialmente a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a
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modificacdo do entendimento entdo perfilhado, razéo pela qual os termos gerais daquela decisao serdo aqui
reproduzidos, afora a necessidade de pronunciamento acerca de questdo especifica.O pedido é procedente em parte.A
impetrante foi casada com o ex-combatente Renato Fachini, aposentado em 12.07.1967, com o beneficio de
aposentadoria por tempo de servigo ex-combatente, beneficio instituido sob a égide da Lei n® 4.297/63. Apds o seu
falecimento, em 29.06.2005, a impetrante, na qualidade de dependente, passou a perceber pensdo por morte ex-
combatente (fls. 51). Em 13 de setembro de 2010, a impetrante recebeu uma comunicacdo do Instituto Nacional do
Seguro Nacional - INSS informando a revisdo administrativa do seu beneficio, com base nos artigos 75 e 33, da Lei n°
8.213/91, combinado com o artigo 11, da Lei n° 10.666, de 08/05/2003, alegando ter sido identificado erro
administrativo na apuragdo da renda mensal inicial do beneficio em razdo da ndo observancia do limite maximo imposto
pelos artigos 33 e 75 da Lei n® 8.213/91.De inicio, deve ser considerado que a concessdo de um beneficio previdenciario
é regida pela lei vigente a época em que presentes 0s requisitos legais pertinentes para obté-lo, assim, a penséo por
morte recebida pela impetrante deve obedecer aos critérios previstos a época de sua concesséo, e ndo de acordo com as
regras vigentes a época da concessdo do beneficio de aposentadoria do instituidor, tal como pretendido.
Conseguintemente, sendo beneficios diversos, a analise da questdo deve envolver a verificacdo da pensdo por morte
como beneficio proprio da Impetrante, e ndo como desdobramento da aposentadoria de ex-combatente recebida pelo seu
esposo.Desta forma, ndo se entremostra inconstitucional ou ilegal a previsdo de pagamento das pensdes por morte de
ex-combatente em patamares inferiores aqueles estabelecidos para o pagamento da aposentadoria, mormente diante do
que dispde o art. 1° da Lei 5.698, de 31 de agosto de 1971: O ex-combatente segurado da previdéncia social e seus
dependentes terdo direito as prestages previdenciarias, concedidas, mantidas e reajustadas de conformidade com o
regime geral da legislacéo orgénica da previdéncia social.No entanto, ndo é possivel o desconto, da penséo recebida
pela Impetrante, dos valores que a Administracdo Publica, por equivoco na interpretacdo da lei, pagou a mais ao
beneficiario.Com efeito, o Superior Tribunal de Justica, a partir do julgamento do Recurso Especial n® 488.905/RS,
firmou o entendimento no sentido da inviabilidade de restituicdo dos valores erroneamente pagos pela Administragéo,
em virtude de desacerto na interpretagdo ou ma interpretagdo de lei, quando verificada a boa-fé dos servidores
beneficiados:RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDORES.
GRATIFICACAO. RECEBIMENTO INDEVIDO. BOA FE NO RECEBIMENTO. RESTITUICAO DOS VALORES.
DESCONTO EM FOLHA. INVIABILIDADE. Ante a presung¢do de boa-fé no recebimento da Gratificagcdo em
referéncia, descabe a restituicdo do pagamento indevido feito pela Administracdo em virtude de errbnea interpretagdo
ou ma aplicacdo da lei. Recurso desprovido. (5% Turma, Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca, DJU 13/09/2004).
Seguindo 0 mesmo entendimento, o Tribunal de Contas da Unido vem dispensando o ressarcimento dos valores
indevidamente recolhidos, quando presentes, cumulativamente, a existéncia razoavel de divida sobre a correta
aplicacdo da norma, a boa-fé dos envolvidos e o decurso de razoavel lapso temporal entre o pagamento indevido e a
corregdo deste (Decisdo do Plenario n° 565/2000, Acdrddos n°s 311/2002, 454/2003 e 674/2003). Veja-se, alias, a
sumula n® 106 da jurisprudéncia predominante do Tribunal de Contas da Unido: O julgamento, pela ilegalidade, das
concessdes de reforma, aposentadoria e pensdo, ndo implica por si sé a obrigatoriedade da reposicdo das importancias ja
recebidas de boa-fé, até a data do conhecimento da decisio pelo 6rgdo competente.A evidéncia, em razéo da submissdo
ao principio da legalidade, o Poder Publico tem o dever de rever os atos ilegais, anulando-o0s, mas deve respeitar os
direitos dos terceiros de boa-fé que dai decorreram. Nesse mesmo sentido, decidiu o Tribunal Regional Federal da 22
Regido: ADMINISTRATIVO. PENSAO MILITAR. DESCONTO NOS PROVENTOS. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO. 1. A supressédo de verba alimentar, em um percentual significativo, de alguém que nada contribuiu para a
ocorréncia da demora normativa, bem como a devolugéo das quantias indevidamente pagas, sdo totalmente rechagadas,
uma vez que as vantagens recebidas incorporam-se ao patrimonio dos que receberam de boa-fé. 2. Cabe a Instituicdo
Militar rever seus préprios atos, consoante simula n® 473 do Superior Tribunal de Justica, a fim de organizar e regular
os beneficios, bem como submeté-los a totalidade dos vencimentos ou proventos de servidor falecido, conforme a
limitagdo imposta ao beneficio da pensdo por morte. 3. Remessa e recurso parcialmente providos. (AMS
199902010553219/RJ, Rel. Desembargador Federal Ricardo Requeira, Sétima Turma, DJU 25.9.2007, p. 479). Diante
do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO e CONCEDO PARCIALMENTE A
SEGURANCA para o fim de reconhecer a inexisténcia do dever de ressarcimento dos valores recebidos pela Impetrante
a titulo de penséo especial, na forma referida na inicial.Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do
artigo 25 da Lei n® 12.016/2009.Ap6s o decurso do prazo recursal e independentemente da interposicao de apelagéo,
subam os autos ao Egrégio TRF - 32 Regido, por for¢a do reexame necessario.Custas ex lege. P.R.1.C.

0007213-85.2011.403.6100 - RINEOS PARTICIPACOES LTDA(SP105692 - FERNANDO BRANDAO WHITAKER
E SP158254 - MARCELO FROES DEL FIORENTINO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO - SP

152 Vara CivelProcesso n° 0007213-85.2011.4.03.6100Sentenca tipo M VISTOS. Recebo os presentes embargos de
declaracédo, porquanto tempestivamente opostos, e acolho-os, tendo em vista os esclarecimentos de fls.118/120, bem
como os documentos de fls.121/147, informando que os débitos em questdo estdo com sua exigibilidade suspensa e nao
constituem Obice para emissdo de CND ou CPD-EN, razéo pela qual excluo os dois Gltimos paragrafos da
fundamentacdo e declaro o dispositivo da sentenca da seguinte forma:Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O
PEDIDO E CONCEDO A SEGURANCA, garantindo a impetrante a expedi¢&o de certiddo positiva de débitos com
efeitos de negativa, com fulcro no artigo 206, do Codigo Tributario Nacional, desde que 0s Unicos Obices a sua
expedicdo sejam os débitos mencionados na inicial e na presente decisdo. P. Retifique-se o registro de sentenga,
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anotando-se. Intimem-se.

0008914-81.2011.403.6100 - PUERI DOMUS ESCOLA EXPERIMENTAL LTDA(SP169051 - MARCELO
ROITMAN E SP293243 - DENNY MILITELLO) X PRESIDENTE CONSELHO REGIONAL BIBLIOTECONOMIA
DA 8 REGIAO - SP(SP177771 - IRACEMA EFRAIM SAKAMOTO)

J.CUMPRA-SE.

0009025-65.2011.403.6100 - IVAN QUADROS VASCONCELOS(SP269456B - MARCIA VILLARON DE SOUZA)
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

152 Vara CivelMandado de Seguranca Processo n® 0009025-65.2011.403.6100Impetrante: Ivan Quadros Vasconcelos
Impetrado: Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria em Sao Paulo Sentenca Tipo
AVISTOS.Ivan Quadros Vasconcelos impetrou o presente Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, contra ato
do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria em S&o Paulo, pleiteando o reconhecimento do
direito liquido e certo a exclusdo do Simples Nacional com producdo imediata dos efeitos de tal ato.Alega que, em 12
de janeiro de 2011, requereu sua exclusdo do Simples Nacional, mas obteve a resposta no sentido de que o desligamento
somente produziria efeitos a partir de 1° de janeiro de 2012.Aduz que, embora haja previsao legal sobre o assunto, a
Constituicdo Federal estabelece que o Simples Nacional é opcional e a manutencdo do Impetrante no sistema ofende
principio fundamentais da ordem econémica. A peticdo inicial veio instruida com documentos (fls. 11/28).A anélise da
liminar foi postergada para apds a apresentacéo das informagdes pela autoridade coatora (fls. 39).Em suas informagdes,
a autoridade coatora alegou que, segundo o art. 31, I, da Lei Complementar 123/06, a exclusdo do Simples Nacional a
pedido do contribuinte somente produz efeitos a partir do dia primeiro de janeiro do ano subsequente (fls. 44/49). O
pedido liminar foi deferido (fls. 50/57).A Impetrada informou que j& procedeu a exclusdo do impetrante do Simples
Nacional, com efeitos a partir de 01/01/2011(fls. 73/75).A Fazenda Nacional informou a interposi¢do do Agravo de
Instrumento n.° 0023675-84.2011.403.0000 contra a deciséo que deferiu a liminar requerida (fls. 76/85Manifestacdo do
Ministério Plblico Federal as fls. 92/94 dos autos.E o relatério.FUNDAMENTO E DECIDO.O pedido é
procedente.Pleiteia a Impetrante o reconhecimento do direito liquido e certo a que sua opgao de exclusdo pelo Simples
Nacional produza efeitos imediatamente. O art. 146, 11, d, da Constitui¢do Federal prevé que cabe a lei complementar
estabelecer normas gerais em matéria de legislagdo tributaria, especialmente sobre defini¢do de tratamento diferenciado
e favorecido para as microempresas e para as empresas de pequeno porte, inclusive regimes especiais ou simplificados
no caso do imposto previsto no art. 155, 11, das contribui¢des previstas no art. 195, 1 e 12 e 13, e da contribuicdo a que
se refere o art. 239. O paréagrafo Gnico do mesmo dispositivo constitucional também prevé que (grifos do subscritor):
Paragrafo Unico. A lei complementar de que trata o inciso I1l, d, também podera instituir um regime Unico de
arrecadagdo dos impostos e contribui¢bes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, observado que: |
- sera opcional para o contribuinte; Il - poderéo ser estabelecidas condi¢fes de enquadramento diferenciadas por Estado;
I11 - o recolhimento sera unificado e centralizado e a distribuicdo da parcela de recursos pertencentes aos respectivos
entes federados serd imediata, vedada qualquer retengdo ou condicionamento; IV - a arrecadagdo, a fiscalizacéo e a
cobranga poderdo ser compartilhadas pelos entes federados, adotado cadastro nacional Unico de contribuintes. Com
efeito, 0 Regime Especial Unificado de Arrecadacdo de Tributos e Contribuicdes devidos pelas Microempresas e
Empresas de Pequeno Porte - Simples Nacional, instituido pela Lei Complementar n® 123/06, visa ao estimulo das
pessoas juridicas nela referidas, mediante a simplificacéo do recolhimento dos tributos e a reducéo das formalidades
burocréticas, em obediéncia a norma constitucional acima transcrita, trazendo a formalidade as atividades outrora
prestadas informalmente, com o que se beneficia o Estado, pela maior arrecadacdo tributéria e efetivo controle do
exercicio da atividade econdmica pelas sociedades empresarias, e a sociedade, em virtude da regularizacdo das
atividades econdmicas que lhe sdo ofertadas. O Impetrante apresentou, no dia 12 de maio de 2011, pedido de excluséo
do Simples Nacional obtendo a resposta no sentido de que a empresa sera excluida do Simples Nacional a partir de
01/01/2012 (fls. 16).Acerca da exclusdo do Simples Nacional, dispdem os arts. 30 e 31 da Lei Complementar
123/06:Art. 30. A exclusdo do Simples Nacional, mediante comunicagdo das microempresas ou das empresas de
pequeno porte, dar-se-a:1 - por opcao;ll - obrigatoriamente, quando elas incorrerem em qualquer das situacfes de
vedacdo previstas nesta Lei Complementar; oulll - obrigatoriamente, quando ultrapassado, no ano-calendario de inicio
de atividade, o limite de receita bruta correspondente a R$ 200.000,00 (duzentos mil reais), multiplicados pelo nimero
de meses de funcionamento nesse periodo, em relagéo aos tributos e contribui¢des federais, e, em relagdo aos tributos
estaduais, municipais e distritais, de R$ 100.000,00 (cem mil reais) ou R$ 150.000,00 (cento e cinglienta mil reais),
também multiplicados pelo nimero de meses de funcionamento no periodo, caso o Distrito Federal, os Estados e seus
respectivos Municipios tenham adotado os limites previstos nos incisos | e Il do art. 19 e no art. 20, ambos desta Lei
Complementar.(...) Art. 31. A exclusdo das microempresas ou das empresas de pequeno porte do Simples Nacional
produzira efeitos:| - na hipétese do inciso | do caput do art. 30 desta Lei Complementar, a partir de 10 de janeiro do
ano-calendario subsequente, ressalvado o disposto no 4o deste artigo;!l - na hipotese do inciso Il do caput do art. 30
desta Lei Complementar, a partir do més seguinte da ocorréncia da situacdo impeditiva;(...) 40 No caso de a
microempresa ou a empresa de pequeno porte ser excluida do Simples Nacional no més de janeiro, na hipétese do
inciso | do caput do art. 30 desta Lei Complementar, os efeitos da exclusdo dar-se-&o nesse mesmo ano. Segundo os
dispositivos legais acima transcritos, conseguintemente, a exclusdo do Simples Nacional, por decorrer de opgéo do
préprio contribuinte, somente produzira efeitos a partir do dia 1° de janeiro do ano-calendario subsequente, ou seja, a
partir de 1° de janeiro de 2012. Todavia, tal exegese ndo se sustenta diante do carater opcional do sistema simplificado
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de arrecadacdo, nem tampouco em cotejos com principios fundamentais da ordem econdmica. Com efeito, segundo a
diccdo da propria Constituicdo Federal, o regime Gnico de arrecadacdo dos impostos e contribuicdes tem feicédo
opcional, de tal forma que somente a ele pode se submeter o contribuinte que se decidir por aderir ao sistema,
permanecendo sujeitos as normas especificas de cada Pessoa Politica aqueles que assim o desejarem. Ora, nesse sentido,
ao prever um prazo demasiadamente elastico para a producédo dos efeitos da exclusdo voluntaria, a lei acaba por tornar,
ainda que de maneira transitoria, obrigatoria a permanéncia no regime. Assim, desde a apresentacdo do pedido de
exclusdo até o primeiro dia Util do exercicio subsequente, a permanéncia do contribuinte no regime é compulséria e
devera submeter-se as regras do recolhimento unificado. Repise-se que tal lapso temporal pode arrastar-se por até um
ano, dependendo da data em que for apresentado o requerimento de desligamento, ex vi do disposto no art. 31, I, da Lei
Complementar 123/06. Ademais, no caso em testilha, a sujeicdo compulsoéria do Impetrante no sistema simplificado e
unificado pode acarretar-lhe prejuizos de consideravel monta e obstaculizar o livre exercicio da atividade econdmica,
em descompasso com a estrutura principiologica da ordem econémica, tal como formulada pela Constituigdo da
Republica, bem como em desatendimento a finalidade do sistema unificado de arrecadacdo, cujo intento é a
formalizacédo da atividade econémica e a desburocratizagdo do sistema arrecadatorio. Acrescente-se, ainda, que a
disposicdo legal se torna incongruente com o disposto no inciso Il do mesmo art. 31. Com efeito, caso a exclusdo do
sistema unificado decorra da pratica de algum ato que a determine compulsoriamente, passara a produzir efeitos ja no
més seguinte a sua ocorréncia, ao passo que se o contribuinte cumprir regularmente as condi¢cdes para manter-se no
sistema, mas pretender desligar-se voluntariamente, dever aguardar o primeiro dia Util do exercicio subsequente. No
mesmo sentido, reconhecendo a possibilidade de produgdo imediata dos efeitos do requerimento de excluséo, confira-se
0 seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 42 Regido:MANDADO DE SEGURANCA. REEXAME
NECESSARIO. SIMPLES NACIONAL. EXCLUSAO IMEDIATA A PEDIDO DA EMPRESA. POSSIBILIDADE. 1.
Na hipotese, deve ser aplicado, com adaptagdes, 0 prazo previsto no art. 31, inciso Il, da LC 123/06, incidente nas
hipoteses de excluséo obrigatdria, para o fim de acolher o pleito de exclusdo no més subsequente ao pedido
administrativo, levando-se em conta os principios constitucionais da livre concorréncia e da funcéo social da
propriedade, dentre outros. 2. Ademais, no caso de a empresa realizar atividade em que é vedada a opgao pelo
SIMPLES, a excluséo torna-se obrigatoria, surtindo efeitos a partir do més seguinte ao da ocorréncia da situagéo
impeditiva, consoante art. 31, I1, ¢/c art. 30, Il, ambos da LC 123/06. (REOAC 200871000185880, Rel. Desembargador
Federal Otavio Roberto Pamplona, Segunda Turma, D.E. 26/5/2010). Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O
PEDIDO E CONCEDO A SEGURANCA para o fim de determinar a autoridade coatora que proceda a exclusdo do
Impetrante do Simples Nacional, com a producdo imediata de todos os efeitos dai decorrentes.Sem condenagéo em
honorérios advocaticios, a teor do artigo 25, da Lei n°® 12.016, de 07 de agosto de 2009.Custas ex lege.Sentenca sujeita
ao reexame necessario.P.R.1.C.

0011183-93.2011.403.6100 - MARCOS AUGUSTO DE ANGELIERI SUTIRO X CRISTIANE TRENTIN
SUTIRO(SP290125 - RAQUEL ARAUJO DIAS) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO
PAULO X UNIAO FEDERAL

158 Vara CivelMandado de SegurangaProcesso n° 0011183-93.2011.403.6100Impetrantes: Marcos Augusto de
Angelieri Sutiro e Cristiane Trentin Sutirolmpetrado: Superintendente do Patriménio da Unido em Sao
PauloSENTENCA TIPO C VISTOS. Marcos Augusto de Angelieri Sutiro e Cristiane Trentin Sutiro impetraram o
presente Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, contra ato do Superintendente do Patrimdnio da Unido em Sé&o
Paulo, pleiteando a concessdo da seguranca para que a autoridade coatora conclua o pedido de transferéncia protocolado
sob o n°. 04977.005985/2011-44, formalizando-se o pedido administrativo de transferéncia, visando obter sua inscri¢do
como foreiros responséveis pelo respectivo imovel. Alegam os Impetrantes que em 19 de maio de 2011 protocolaram o
pedido de certiddo de autorizacdo para a transferéncia do dominio Util do imével na Geréncia Regional do Patriménio
da Unido do Estado de Sao Paulo, o qual recebeu o nimero 04977.005985/2011-44. Todavia, até a presente data, 0
pedido ndo foi apreciado.Aduzem que a Constitui¢cdo Federal, em seu art. 37, prevé o direito a obtencéo de informacGes
dos Poderes Pablicos dentro de um prazo razoavel. A inicial veio instruida com documentos (fls. 13/34). A analise do
pedido de medida liminar foi postergada para ap0s a vinda das informagdes (fls. 38).Devidamente notificada, a
autoridade apontada como coatora apresentou informacdes, defendendo a legalidade de sua conduta (fls. 43/46).A
liminar foi deferida (fls.47/53).A Unido requereu seu ingresso no feito (fls.60/61), bem como apresentou Agravo Retido
em face dar. decisdo liminar (fls. 62/68).0 impetrante reiterou pedido de cumprimento de liminar (fls.69/72).Ar.
decisdo de fls. 73 deferiu o ingresso da Unido no processo, recebeu o agravo retido e determinou expedi¢do de oficio
para a autoridade coatora para informar sobre o cumprimento da liminar (fl. 73).0 Impetrante apresentou contra-razdes
ao agravo retido (fls.82/87).A Unido requereu extin¢do do feito sem julgamento do mérito ante o cumprimento do
pedido (fls. 89).0 Ministério Publico Federal opina pelo prosseguimento regular do feito, entendendo inexistir no caso
concreto interesse publico que justifique a analise do mérito da lide (fls. 91/93). Por fim, o impetrado noticia a
concluséo do requerimento administrativo promovendo a juntada do documento de fls. 99.E o

relatério. FUNDAMENTO E DECIDO. O processo deve ser extinto, sem julgamento do mérito. No caso em testilha, 0s
impetrantes pretendem, com o presente mandado de seguranca que a autoridade coatora conclua o processo
administrativo n° n® 04977.005985/2011-44. Conforme se verifica do teor da peticdo protocolizada pelo impetrado as
fls. 98/99, procedeu a revisdo, bem como cuidou de concluir o processo administrativo de transferéncia, com as
anotacdes pertinentes. Forgoso, pois, reconhecer a perda do objeto do presente writ, com a conseqiiente falta de
interesse de agir superveniente.Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO
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MERITO, nos termos do artigo 267, VI, do CPC. Sem condenacio em honorarios advocaticios, a teor do artigo 25, da
Lei n®12.016, de 07 de agosto de 2009.Custas ex lege. Ap6s o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.
P.R.I.O.

0012994-88.2011.403.6100 - MARIA APARECIDA DO NASCIMENTO(RN008194 - TARSO DE ARAUJO
FERNANDES) X REITOR DA FTC - FACULDADE DE TECNOLOGIA E CIENCIA

152 Vara CivelProcesso n° 0012994-88.2011.4.03.6100Impetrante: Maria Aparecida do Nascimentolmpetrado: Reitor
da FTC - Faculdade de Tecnologia e Ciéncia.SENTENCA TIPO C VISTOS. Foi determinado no r.despacho de fls. 79
do presente feito que a impetrante emendasse a peticéo inicial, sob pena de extingdo do feito, tendo sido devidamente
intimado o patrono dos impetrantes em 13 de setembro de 2011, conforme certificado as fls. 79 v.°. Diante do exposto,
decorrido o prazo sem manifestacdo da interessada, indefiro a peticdo inicial e JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem
resolugdo do mérito, com fundamento no artigo 295, inciso | e artigo 267, inciso |, do Cddigo de Processo Civil. Apds o
transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. P.R.1.C.

0014471-49.2011.403.6100 - BIOLINS ENERGIA S/A X JBS S/A(SP221616 - FABIO AUGUSTO CHILO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

152 Vara CivelProcesso n°® 0014471-49.2011.4.03.6100Sentenca Tipo M. Recebo os presentes embargos de declaracgéo,
porquanto tempestivamente opostos, mas deixo de acolhé-los em razdo da inexisténcia dos vicios apontados pela
Embargante.Com efeito, as questdes relevantes ao deslinde do caso foram suficientemente apreciadas na sentenca e,
conforme orientacédo jurisprudencial unénime, o juiz ndo esté obrigado a pronunciar-se sobre cada questdo que compde
a controvérsia se foram expostos motivos suficientes para a fundamentacdo da decisdo. Verifica-se, assim, que 0s
embargos, no caso em testilha, possuem eficacia infringente e, para a corre¢do dos fundamentos da decisdo, deve a
Embargante utilizar o meio processual adequado. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justi¢a: (...) Quanto as
demais questdes suscitadas, revelam-se improcedentes os embargos declaratorios em que os temas levantados traduzem
inconformidade com o teor da decisdo embargada, pretendendo rediscutir matérias ja decididas, razdo pela qual é
inteiramente aplicével a orienta¢do segundo a qual ndo viola o art. 535 do CPC, nem importa negativa de prestagdo
jurisdicional, a decisdo que, mesmo sem ter examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pelo vencido,
adotou, entretanto, fundamentac&o suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta (...). (EDcl no MS
9213/DF, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Secéo, j. 13.12.2004, DJ 21.02.2005). (...)O julgador néo est&
obrigado a responder a todos os questionamentos formulados pelas partes, competindo-lhe, apenas, indicar a
fundamentacgdo adequada ao deslinde da controvérsia, observadas as peculiaridades do caso concreto, como ocorreu in
casu, ndo havendo qualquer omissdo ou obscuridade no julgado embargado. V - Inviavel a utilizacdo dos embargos de
declaracéo, sob a alegacao de pretensa omissao, quando a pretensdo almeja - em verdade - reapreciar o julgado,
objetivando a alteracdo do contetido meritério da decisdo embargada.(...) (EDcl no AgRg nos EREsp 254.949/SP, Rel.
Min. Gilson Dipp, Terceira Secéo, j.25.5.2005, DJ 8.6.2005, p. 148). Demais disso, a sentenca fundamenta-se em
argumentos outros além dos dispositivos da Instrugdo Normativa n°® 1.183/2011. Diante do exposto, rejeito os presentes
embargos declaratorios. P. Retifique-se o livro de registro de sentenca, anotando-se. Intime(m)-se.

0014896-76.2011.403.6100 - CARLA PINHEIRO DE CASTRO(SP069205 - MARIA BERNARDETE DOS SANTOS
LOPES) X GERENTE GERAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SP
Vistos, etc. FIs.58/59: manifeste-se a Impetrante. Int.

0015059-56.2011.403.6100 - ARTHUR JOSE HOFIG JUNIOR - ESPOLIO X HELDER HOFIG(SP165858 -
RICARDO MARAVALHAS DE CARVALHO BARROS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO - SP

Vistos, etc. Mantenho a decisao de fIs.90/99 por seus préprios e juridicos fundamentos. Dé-se vista ao representante do
MPF. Ap6s, venham-me 0s autos conclusos para sentenca. Int.

0015883-15.2011.403.6100 - WILTEC INFORMATICA LTDA-ME X INFOSHOP COMERCIO E SERVICOS
LTDA(MG114007 - ALAN SILVA FARIA E MG128526 - GUSTAVO DE MELO FRANCO TORRES E
GONCALVES) X GERENTE REG AGENCIA NACIONAL TELECOMUNIC - ANATEL

152 Vara CivelProcesso n° 0015883-15.2011.4.03.6100Impetrantes: Wiltec Informatica Ltda.-me e Infoshop Comércio e
Servigos Ltda.Impetrado: Gerente Regional da Agéncia Nacional de Telecomunicac¢fes- AnatelSENTENCA TIPO C
VISTOS. Foi determinado no r.despacho de fls. 272 do presente feito que os impetrantes emendassem a peticao inicial,
sob pena de indeferimento da inicial, tendo sido devidamente intimado o patrono dos impetrantes em 13 de setembro de
2011, conforme certificado as fls. 272 v.°. Diante do exposto, decorrido o prazo sem manifestacdo dos interessados,
indefiro a peticéo inicial e JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolucdo do mérito, com fundamento no artigo 295,
inciso | e artigo 267, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Apds o transito em julgado, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais. P.R.1.C.

0015912-65.2011.403.6100 - ABDOU DIOUF(SP173244 - GROVER RICARDO CALDERON QUISPE) X CHEFE

DEPARTAMENTO ESTRANGEIROS POLICIA FEDERAL - MINIST JUSTICA - SP
Oficie-se a ilustre autoridade impetrada para que, apresente informagdes no prazo legal, remetendo-se-lhe oficio com a
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sua correta denominacdo. Apo6s, voltem-me conclusos para apreciacdo do pedido de medida liminar. Oportunamente, ao
SEDI para o cadastramento do impetrado na forma como consta da inicial. Intime(m)-se.

0016828-02.2011.403.6100 - ANTONIO CARMO FRATA(SP201376 - EDER AUGUSTO CONTADIN E SP302266 -
JULIO CESAR CAMARGO) X PRESIDENTE DO CONSELHO REG DE ENG, ARQ E AGRON DO EST DE SP -
CREAA/SP(SP239752 - RICARDO GARCIA GOMES) X COORDENADOR DA CAMARA ESPECIALIZADA DE
AGRONOMIA DO CREA/SP(SP239752 - RICARDO GARCIA GOMES)

Antonio Carmo Frata impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, contra ato do Presidente do
Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia do Estado de S&o Paulo e do Coordenador da Camara
Especializada de Agronomia, objetivando o reconhecimento do exercicio da profisséo de técnico agricola sem as
restricdes impostas pelo CREA-SP. Aduz que é engenheiro agrimensor e técnico agricola, formado em cursos de escola
e faculdade devidamente reconhecida, que esta devidamente registrado no Conselho Regional de Engenharia
Arquitetura e Agronomia de Sdo Paulo e que vem encontrando dificuldades, nos Gltimos meses e no Estado de Séo
Paulo, de exercer suas atividades, tendo em vista que 0 CREA/SP tem orientado 0s 6rgaos estatais a hdo aceitarem
projetos subscritos por ele. Aduz que ha mais de quinze anos elabora e assessora a execucao de projetos de recuperacao
de areas degradadas, plantio de espécies nativas, conservacgdo do solo, agua e afins nos Estados de Sao Paulo e Minas
Gerais e que as restricdes que vém Ihe sendo impostas sdo indevidas e abusivas. A peticdo inicial veio instruida com os
documentos de fls. 18/195 e as custas foram recolhidas (fls.196). A analise do pedido de medida liminar foi postergada
para ap0s a vinda das informagdes (fls.203). A autoridade impetrada prestou informagdes as fls. 215/226, combatendo
os argumentos do impetrante, defendendo a legalidade de sua conduta, requerendo ao final denegagéo da seguranca. E o
relatério. FUNDAMENTO E DECIDO. Afasto a preliminar de ilegitimidade passiva arguida pelo Presidente do
Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia do Estado de S&o Paulo - CREA/SP. Com efeito,
considerando que ao Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia do Estado de S&o Paulo - CREA/SP
compete anotar, na carteira profissional do Impetrante, as atividades que estdo circunscritas em suas atribuicdes, infere-
se que detém o seu presidente legitimidade passiva para figurar no polo passivo da presente acdo. Nesse sentido, j&
decidiu o Tribunal Regional Federal da 42 Regido: ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. TECNICO DE
NIVEL MEDIO. ANOTACAO NA CARTEIRA DE TRABALHO. CREA. LEGITIMIDADE PASSIVA. 1. O CREA
foi apontado corretamente como autoridade coatora, pois € quem tem o dever de fazer anota¢des na carteira do
impetrante. 2. E ilegal a recusa do CREA em fazer as anotagdes nas carteiras de profissionais de nivel médio conforme
as determinacdes do DEC-90922 /85, cuja aplicacdo ndo depende de norma regulamentadora. 3. Houve um engano por
parte do CREA ao recusar-se a fazer as referidas anotagdes, pois a exigéncia era a de que se contratasse, também, um
profissional de nivel superior, providéncia ja tomada. 4. Apelacéo e remessa oficial improvidas. (AMS 9004248137,
Rel. Desembargadora Federal Marga Inge Barth Tessler, Terceira Turma, DJ 05.11.1997, p. 93780, grifos do
subscritor). Afasto, outrossim, a preliminar de decadéncia, porquanto o ato coator que se busca afastar ndo se refere a
inscricdo do Impetrante, mas sim a decisdo da Camara Especializada de Agronomia proferida em 29 de junho de 2011
(fls. 127). A liminar deve ser deferida. A Constituicdo Federal, em seu art. 5°, XI1I, prevé a liberdade de acéo
profissional nos termos seguintes: é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as
qualificagdes profissionais que a lei estabelecer. Por conseguinte, a regra estabelecida pela Constituicdo Federal é o
livre exercicio da atividade profissional e o estabelecimento de requisitos legais concernentes a qualificacdo do
profissional somente podem ser admitidos nos casos em que o exercicio puder comprometer bens fundamentais da
sociedade, como a salde, a vida e a seguranca. Afora tais hipdteses, a criacdo de requisitos para o livre exercicio da
profissdo se mostraria um inconstitucional amesquinhamento do direito fundamental em analise. No caso em testilha, o
Impetrante pleiteia o reconhecimento do direito liquido e certo ao exercicio da profissdo de técnico agricola sem as
restri¢cdes impostas pelo Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia do Estado de S&o Paulo -
CREAJ/SP, notadamente para a elaboracdo e acompanhamento: i-) de projetos de conservagdo de agua e solo; ii-)
projetos de recuperagdo de areas degradadas como &reas de preservacdo permanente e reserva florestal legal; iii-)
projeto técnico de plantio de mudas e espécies nativas; e iv-) projeto de averbacédo de reserva florestal legal e &reas de
preservacdo permanente. A Lei 5.524, de 5 de novembro de 1968, que dispde sobre o exercicio da profissdo de técnicos
industriais e circunscreve as respectivas atribuicdes, estabelece, em seus arts. 1° e 2°, o quanto segue:Art 1° E livre 0
exercicio da profissao de Técnico Industrial de nivel médio, observadas as condi¢fes de capacidade estabelecidas nesta
Lei. Art 2 0 A atividade profissional do Técnico Industrial de nivel médio efetiva-se no seguinte campo de realizagdes: |
- conduzir a execugdo técnica dos trabalhos de sua especialidade; Il - prestar assisténcia técnica no estudo e
desenvolvimento de projetos e pesquisas tecnoldgicas; Il - orientar e coordenar a execu¢do dos servigos de manutencao
de equipamentos e instalagdes; IV - dar assisténcia técnica na compra, venda e utilizagdo de produtos e equipamentos
especializados; V - responsabilizar-se pela elaboracéo e execucdo de projetos, compativeis com a respectiva formagédo
profissional. Com base no autorizativo previsto no art. 5° da Lei 5.524/68, foi editado o Decreto 90.922, de 6 de
fevereiro de 1985, alterado pelo Decreto 4.560, de 30 de dezembro de 2002, que dispde, no que interessa
especificamente ao presente caso, 0 seguinte:Art 6° As atribuices dos técnicos agricolas de 2° grau em suas diversas
modalidades, para efeito do exercicio profissional e da sua fiscalizacéo, respeitados os limites de sua formagéo,
consistem em:(...) IV - responsabilizar-se pela elaboragdo de projetos e assisténcia técnica nas areas de: (...)b)
topografia na area rural; c) impacto ambiental Pois bem, diante da leitura dos dispositivos legais e regulamentares, é
possivel inferir que os técnicos agricolas possuem a habilitagdo para a responsabilizagdo de projetos e assisténcia
técnica nas areas de topografia na area rural e impacto ambiental, observados, evidentemente, os limites de sua
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formacdo. Conseguintemente, deve-se perquirir acerca do liame material existente entre o contelido de sua formacéo e
0s projetos sobre 0s quais pode exercer sua atividade de coordenacdo, fiscalizacdo e responsabilidade. Na dic¢do legal,
responsabilizar-se pela elaboracdo e execugdo de projetos, compativeis com a respectiva formacao profissional (art. 2°,
V, da Lei 5.524/68), o que se verifica pela analise curricular do Impetrante (fls. 26). Nesse sentido, confiram-se 0s
seguintes julgados do Tribunal Regional Federal da 42 Regi&o: CREA. TECNICO AGRICOLA.
RESPONSABILIDADE TECNICA PELA AREA DE TOPOGRAFIA. POSSIBILIDADE. O técnico agricola de nivel
médio é profissional habilitado legalmente a assumir a responsabilidade técnica na area de topografia. (AMS
200571000416590, Rel. Desembargador Federal Edgard Ant6nio Lippmann Junior, Quarta Turma, D.E. 11.12.2006).
ADMINISTRATIVO. TECNICO AGRICOLA. ANOTACAO NA CARTEIRA PROFISSIONAL DAS
ATRIBUICOES PREVISTAS NO DEC-90922 /85. O regulamento n&o pode contrariar, nem restringir ou ampliar as
disposi¢des da lei que regulamenta. Na espécie , 0 DEC-90922 /85 nao desborda das disposi¢des da LEI-5524 /68, é
aplicavel aos técnicos agricolas de nivel médio. As atribuicGes de medicdo, demarcagao e levantamento topograficos, de
projetar em valor ndo superior a 1500 MV, conduzir e dirigir trabalhos topograficos, funcionar como perito em vistorias
e arbitramentos a agrimensura se compreendem nas atividades previstas na LEI-5524 /68, de prestar assisténcia técnica
no estudo e desenvolvimento de projetos e pesquisas tecnolégicas e responsabilizar-se pela elaboracédo e execucao de
projetos compativeis com a respectiva formacéo profissional. (AMS 9504201660, Rel. Desembargador Federal Jodo
Surreaux Chagas, Quinta Turma, DJ 20.11.1996, p. 89254). ADMINISTRATIVO. TECNICO AGRICOLA.
ANOTACAO NA CARTEIRA PROFISSIONAL DAS ATRIBUICOES PREVISTAS NO DEC-90922 /85. O
regulamento ndo pode contrariar, nem restringir ou ampliar as disposicOes da lei que regulamenta. Na espécie , 0 DEC-
90922 /85 ndo desbhorda das disposi¢des da LEI-5524 /68, é aplicavel aos técnicos agricolas de nivel médio. As
atribuicGes de medi¢do, demarcacdo e levantamento topograficos, de projetar em valor ndo superior a 1500 MV,
conduzir e dirigir trabalhos topograficos, funcionar como perito em vistorias e arbitramentos & agrimensura se
compreendem nas atividades previstas na LEI-5524 /68, de prestar assisténcia técnica no estudo e desenvolvimento de
projetos e pesquisas tecnoldgicas e responsabilizar-se pela elaboragdo e execucédo de projetos compativeis com a
respectiva formacéo profissional. (AMS 9004153144, Rel. Desembargador Federal Teori Albino Zavascki, Segunda
Turma, DJ 23.12.1992, p. 44402). Por conseguinte, a0 menos nesta fase de cognigéo superficial, entremostra-se
presente a plausibilidade do direito invocado pelo Impetrante, como exige o art. 7°, 111, da Lei 12.016/09, de tal sorte
que a liminar deve ser concedida. Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR para o fim de determinar a autoridade
coatora que proceda as anotac¢@es na carteira profissional do Impetrante da possibilidade de elaboragdo e
acompanhamento: i-) de projetos de conservacdo de agua e solo; ii-) projetos de recuperagdo de areas degradadas como
areas de preservacdo permanente e reserva florestal legal; iii-) projeto técnico de plantio de mudas e espécies nativas; e
iv-) projeto de averbacéo de reserva florestal legal e &reas de preservacéo permanente.Remetam-se 0s autos ao
Ministério Publico Federal para parecer. Posteriormente, tornem a conclus&o.

0017637-89.2011.403.6100 - SERVIS SEGURANCA LTDA(SP118630 - SERIDIAO CORREIA MONTENEGRO
FILHO E SP207227 - MARCOS PESSANHA DO AMARAL GURGEL E DF013757 - ANSELMO DE OLIVEIRA
ANDRADE) X PREGOEIRO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
(...) - FIs.325 - Vistos, etc.Mantenho a decisao de fls.283/290 por seus proprios e juridicos fundamentos.Remetam-se 0s
autos ao MPF.Oportunamente, venham conclusos para sentenga. Intimem-se. (...) - fls.283/290 - Servis Seguranca Ltda,
impetra o presente mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, contra ato do Pregoeiro Responsavel pelo
Pregéo Eletrénico da Caixa Econdmica Federal e Caixa Econémica Federal, objetivando sua habilitacdo no Pregédo
Eletrénico 037/7062-2011 da Caixa Econdmica Federal - CEF com a retomada do procedimento licitatério a partir da
referida inabilitacdo, anulando-se todos os atos subsequiente.Alega que participou regularmente do Pregdo Eletrénico n°.
037/7062-2011, sendo consagrada com o 1° lugar, mas foi inabilitada por ndo comprovar que possui autorizacdo de
funcionamento no Estado de S&o Paulo e que tal fato configura uma restri¢do ao acesso de empresas sediadas em outras
unidades da federacdo.Aduz que participou no referido certame por intermédio do seu estabelecimento matriz,
demonstrando ampla aptiddo para executar os servicos e que somente ativaria sua filial em S&o Paulo se lograsse éxito
no mesmo.A inicial veio instruida com documentos (fls.22/231, 234/278) e as custas foram recolhidas (fls.279). E o
relatério. FUNDAMENTO E DECIDO. A liminar deve ser deferida.A Impetrante pretende, em sede liminar, que seja
reconhecido o direito liquido e certo a sua habilitagdo no Pregéo Eletronico 037/7062-2011, cujo objeto é a Contratacdo
de empresa para prestacdo de servicos de vigilancia ostensiva, de acordo com o disposto nas Leis n°s. 7.102/83 e
9.017/05, Decretos n° 89.056/83 e 1.592/95, Portaria n® 387/06- DPF e respectivas alteraces, servigos de seguranca
eletrdnica, servicos de atendimento de disparo de alarme contra intrusdo e servigos de abertura, fechamento e custéddia
de chaves, visando a inibir e obstar, nos horarios contratados, a¢gdes criminosas, tais como roubos, furtos qualificados,
furtos simples, sequestros, respectivas tentativas e outros delitos do género, em unidades da CAIXA (imdveis préprios e
imdveis sob sua responsabilidade), garantindo a incolumidade de empregados e clientes e a preservacdo do patriménio
da CAIXA, no Estado de S&o Paulo, no ambito da Superintendéncia Regional PENHA/SP e suas respectivas Unidades
Administrativas, bem como a prestacdo de servigos de vigilancia com extensdo em seguranca pessoal privada no ambito
do Estado de S&o Paulo, também de acordo com a legisla¢do acima citada, no ambito da GISEG/SP (fls. 57). Pois bem.
A Impetrante foi inabilitada para prosseguir no certame com fundamento no subitem 10.3 do edital por descumprimento
ao subitem 8.4.2 do edital por ndo comprovar/possuir autorizagdo de funcionamento no Estado de S&o Paulo, a empresa
apresentou autorizagdo do estado do Ceara (fls. 102).Estabelece o subitem 8.4.2 do edital impugnado:8.4 A qualificacdo
técnica serd comprovada mediante:(...)8.4.2 Documento de autorizacéo de funcionamento e respectiva reviséo anual,
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emitido pelo 6rgdo competente, de acordo com o disposto nas Leis n° 7.102/83 e 9.017/95, Decretos n°s 89.056/83 e
1.592/95, Portaria n°® 387/06-DPF e respectivas alteragdes que comprove estar o licitante habilitado a prestar os servicos
de vigilancia ostensiva e ASPP no Estado de Sao Paulo.Dispde o art. 3° da Lei 8.666/93 que a licitacdo destina-se a
garantir a observancia do principio constitucional da isonomia e a selecionar a proposta mais vantajosa para a
Administracdo Publica e sera processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculacdo ao
instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos que Ihe sdo correlatos.Acrescenta o 1°, I, do mesmo dispositivo,
que ¢é vedado aos agentes publicos admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocacdo, clausulas ou condi¢Ges
que comprometam, restrinjam ou frustrem o seu carater competitivo e estabelecam preferéncias ou distingdes em razéo
da naturalidade, da sede ou do domicilio dos licitantes ou de qualquer outra circunstancia impertinente ou irrelevante
para o especifico objeto do contrato. O tratamento discriminatdrio € toleravel tdo-somente na medida em que o exige o
objeto do contrato a ser firmado futuramente, mas ndo se admitem quaisquer outras restrigdes que impecam a ampla
participacdo dos interessados no certame a fim de se escolher a proposta mais vantajosa para o Poder Publico.O
dispositivo questionado do edital do certame exige, em suma, a comprovacao de que o licitante possua autorizagdo de
funcionamento para a prestacdo de servicos no Estado de Sao Paulo, do que ndo dispde a Impetrante. Contudo, a
exigéncia impede a maior amplitude possivel da competicdo para a contratagdo pelo Poder Pablico, implicando a
indevida restricdo para que apenas sociedades empresarias sediadas no Estado de S&o Paulo possam participar do
certame, em desobediéncia aos principios regentes do procedimento licitatorio. A exigéncia editalicia para aferi¢do da
qualificagdo técnica, conseguintemente, entremostra-se desarrazoada e em descompasso com as necessidades
demonstradas pela anélise do objeto da licitacdo. N&o é porque a empresa é sediada em outra unidade da federacdo que
ndo podera se desincumbir, satisfatoriamente, do objeto do contrato administrativo. Repita-se que as restricdes somente
sdo admissiveis na medida em que constituam exigéncias tendentes a verificacdo das condi¢es do contratado executar
0 objeto do contrato; no mais, constituem restri¢cdes que impedem a livre competicéo pela contratacdo, em prejuizo do
interesse publico e dos licitantes. Fere-se o interesse pablico, portanto, e o interesse do particular que é alijado do seu
direito constitucional de participar dos procedimentos de licitagdo para a prestacéo de servigos ou fornecimento de
mercadorias aos Poderes Publicos.O Superior Tribunal de Justica decidiu em sentido similar: ADMINISTRATIVO E
PROCESSUAL CIVIL - ADMINISTRATIVO - RECURSO ESPECIAL - PRELIMINAR DE PRECLUSAO
CONSUMATIVA AFASTADA - MANDADO DE SEGURANCA - LICITACAO - FORNECIMENTO DE
ALIMENTACAO ESCOLAR (MERENDA) - INABILITACAO - FALTA DE COMPROVACAO DE REGISTRO
PERANTE CONSELHO REGIONAL DE NUTRICAO DO LOCAL DA LICITACAO - DESNECESSIDADE -
CLAUSULA EDITALICIA OFENSIVA AO PRINCIPIO DA COMPETITIVIDADE. 1. N&o se opera a precluséo
consumativa se o recorrente desiste do primeiro recurso, interposto na pendéncia do julgamento de embargos de
declaracéo, e apresenta novo apelo depois de ultimado o julgamento dos aclaratorios. 2. Conforme o disposto no 1° do
art. 3° da Lei 8.666/93, é vedado aos agentes publicos admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocacéo,
clausulas ou condi¢des que comprometam, restrinjam ou frustrem o seu carater competitivo e estabelecam preferéncias
ou distingBes em razdo da naturalidade, da sede ou domicilio dos licitantes ou de qualquer outra circunstancia
impertinente ou irrelevante para o especifico objeto do contrato. 3. A exigéncia da confirmacéo de registro no Conselho
Regional de Nutricdo do local da licitacdo, além daquele ja expedido pelo CRN da sede do licitante, restringe o carater
competitivo do certame e estabelece preferéncias ou distingGes em razdo da sede ou domicilio dos interessados.
Ademais, eventual exigéncia dessa natureza somente seria devida por ocasido da contratacdo, e ndo da qualificacdo
técnica do licitante. 4. Recurso especial provido. (REsp 1.155.781, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJE
16.10.2010). Verifica-se, todavia, que a pretensao veiculada neste mandado de seguranca atinge direitos subjetivos do
segundo colocado no certame, que tera coarctado seu direito de ser contratado pela Caixa Econdmica Federal. Nesse
sentido, confira-se a doutrina de Hely Lopes Meireles: A propésito, observamos que, nas impetracfes em que ha
beneficiérios do ato ou contrato impugnado, esses beneficiarios sdo litisconsortes necessarios, que devem integrar a
lide, sob pena de nulidade do processo. (Mandado de Seguranca, Malheiros Editores, 252 edi¢do, 2003, p. 66). Segundo
a sumula 631 do Supremo Tribunal Federal, extingue-se 0 mandado de seguranga se 0 impetrante ndo promove, no
prazo assinado, a citagao do litisconsorte passivo necessario.Presentes, pois, 0s requisitos previstos no art. 7° Il1, da Lei
12.016/09. A plausibilidade do direito invocado pela Impetrante consubstancia-se na inclusdo, no instrumento
convocatorio, de critérios ofensivos ao principio da isonomia e da ampla concorréncia, e o periculum in mora reside na
circunstancia de que a continuidade do procedimento, implicaria a frustracdo do objetivo da licitagdo. Diante do
exposto, DEFIRO A LIMINAR PLEITEADA para determinar a habilitacdo da Impetrante no Pregéo Eletrdnico
037/7062-2011, retomando-se 0 procedimento a partir de entdo. Concedo o prazo de 5 (cinco) dias para a Impetrante
promover a inclusdo da segunda colocada no certame no pélo passivo da presente acdo, bem como para promover a
respectiva citacdo, sob pena de extingdo do processo e revogacao da liminar, nos termos do art. 47, paragrafo Unico, do
Codigo de Processo Civil. Notifique-se a autoridade apontada como coatora para apresentacao das informages, no
prazo de 10 (dez) dias. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal. Apds, tornem conclusos para sentenca. Cumpra-
se, com urgéncia.

0018003-31.2011.403.6100 - MARIA CRISTINA GIAQUINTO CARBONE X ANA PAULA GIANQUINTO
CARBONE X ADRIANA GIAQUINTO CARBONE X ARMANDO CARBONE NETO(SP188821 - VERA LUCIA
DA SILVA NUNES) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SP
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152 Vara CivelMandado de SegurancaProcesso n° 0018003-31.2011.403.6100Impetrantes: Maria Cristina Giaquinto
Carbone; Ana Paula Giaquinto Carbone; Adriana Giaquinto Carbone; e Armando Carbone Neto.Impetrado: Gerente
Regional do Patrimdnio da Unido do Estado de S&o Paulo - SP SENTENCA TIPO C VISTOS. Maria Cristina
Giaquinto Carbone, Ana Paula Giaquinto Carbone, Adriano Giaquinto Carbone e Armando Carbone Neto impetraram o
presente Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, contra ato do Gerente Regional do Patrimdnio da Unido do
Estado de S&o Paulo - SP, pleiteando concessao de ordem para que a autoridade coatora proceda a analise do
requerimento de averbacao da transferéncia protocolizado em 26.08.2011, sob o n°. 04977.009700/2011-44.A peticao
inicial veio instruida com documentos (fls. 12/143).Em deciséo de fls. 148/153 foi deferida liminar.A Uni&o
manifestou-se apresentando sentenca proferida na 8% Vara Federal de S&o Paulo julgando improcedente Mandado de
Seguranca com pedido similar (fls. 162/165).A autoridade coatora cumpriu com a ordem liminar (fls. 166).E o
relatorio. FUNDAMENTO E DECIDO. O processo deve ser extinto, sem julgamento do mérito. No caso em testilha, 0s
impetrantes pretendem, com o presente mandado de segurancga que a autoridade coatora conclua o requerimento de
transferéncia de titularidade, protocolizado sob o n°. 04977.009700/2011-44. Conforme se verifica do teor da peticdo
protocolizada pelo impetrado as fls. 166, noticiando o cumprimento da ordem liminar, com a respectiva analise do
requerimento administrativo que trata o pedido de inscricdo dos impetrantes como foreiros responsaveis pelo dominio
Gtil do imovel cadastrado sob o Registro Imobiliario Patrimonial, bem como o encaminhamento dos autos do processo
administrativo ao Setor de Transferéncia. Forgoso, pois, reconhecer a perda do objeto do presente writ, com a
consequente falta de interesse de agir superveniente.Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM
RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 267, VI, do CPC. Sem condenagio em honorarios advocaticios, a
teor do artigo 25, da Lei n® 12.016, de 07 de agosto de 2009.Custas ex lege. Apés o transito em julgado, remetam-se os
autos ao arquivo. P.R.1.0.

0018678-91.2011.403.6100 - BENITE PETRECCA(SP023734 - PEDRO POLITANO NETO) X PRESIDENTE
COMISSAO ESPECIAL LICITACAO CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240573 - CARLOS EDUARDO
LAPA PINTO ALVES)

Vistos, etc. Mantenho a decisao de fls.309/316 por seus préprios e juridicos fundamentos. Dé-se vista dos autos ao
representante do MPF. Apds, remetam-se os autos & SEDI para inclusdo do Senhor SEBASTIAO QUEIROZ
FERREIRA no pdlo passivo da presente agdo. Oportunamente, tornem conclusos para sentenga. Int.

0018781-98.2011.403.6100 - PLANNER TRUSTEE DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS(SP217940 - ANTONIO MARCOS BUENO DA SILVA HERNANDEZ) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Postergo a apreciacdo do pedido de liminar para apés a apresentacdo das informacdes pela autoridade coatora, quando
serdo carreados aos autos mais elementos acerca da consolidagéo dos débitos tributériaos incluidos no parcelamento a
que se refere a Lei 11.941/09. Apo6s, tornem imediatamente conclusos para liminar. Cumpra-se, com urgéncia,
Intime(m)-se.

0019642-84.2011.403.6100 - AES TIETE S/A(SP206989 - RODRIGO CORREA MARTONE E SP234316 - ANA
CAROLINA CARPINETTI GUZMAN) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Tendo em vista os esclarecimentos prestados pela impetrante, reconsidero a deciséo de fls. 159/162. O fumus boni iuris
exsurge dos argumentos expendidos na inicial, onde se verifica, em tese, a ilegalidade da conduta da autoridade
impetrada ao negar a expedicéo da Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa, em face do primado da liberdade de
exercicio da atividade empresarial e do préprio direito a obtengdo de certiddes por parte dos érgdos publicos, erigido a
nivel constitucional. Com efeito, atraves de um simples exame da documentacdo acostada nos autos, verifica-se que a
impetrante possui contra si débitos que se encontram com a correspondente exigibilidade suspensa, nos termos do artigo
151, 111, do CTN.J4 a possibilidade de lesdo irreparavel ou de dificil reparacéo é evidente pois de pouca eficécia restaria
eventual sentenca concessiva de seguranca por forca da necessidade premente na obtencdo de Certidao Positiva de
Débitos com Efeitos de Negativa. Isto posto, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR para garantir a impetrante a imediata
obtencdo de Certidao Positiva de Débito com efeitos de Negativa, nos termos do artigo 206 do CTN, determinado a
expedicdo de oficio a D. Autoridade impetrada para tome as providéncias cabiveis neste sentido. Requisitem-se, pois,
informagdes com cdpia desta.Intime(m)-se. Oficie-se.

0019666-15.2011.403.6100 - ECALPLAN EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA(SP131928 -
ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO
Reservo-me para apreciar o pedido de medida liminar ap6s a vinda das informagdes. Intime(m)-se. Oficie-se.

0019682-66.2011.403.6100 - CELSO PASSOS(SP242363 - LEANDRO SOBOLEV DE LIMA) X PRESIDENTE DA
OAB - ORDEM ADVOGADOS BRASIL - SECCIONAL SAO PAULO

Peticdo de fls.142/143: mantenho a decisdo de fls. 140 pois somente a possibilidade de lesdo irreparavel ou de dificil
reparacdo que o impetrante procura demonstrar ndo justifica a concessdo de medida liminar.Deve estar aliada a
plausibilidade do direito invocado, cujo exame da existéncia serd melhor realizado ap6s a vinda das informagdes,
garantindo-se, assim, a plena eficacia ao principio do contraditdrio.Apds a vinda das informagdes, voltem-me
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imediatamente conclusos.Intime(m)-se.

0019763-15.2011.403.6100 - LUIZ HENRIQUE CORREIA(SP039690 - ANTONIO LUCIANO TAMBELLI) X
GERENTE DE ADMINISTRACAO DE REC HUMANOS EMP BRAS CORREIOS E TELEG-ECT X
COORDENADOR REG DO CONCURSO DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGR

Considerando a desclassificacdo do Impetrante, bem como o fato de que outro candidato, classificado em posicao
inferior, foi convocado para nomeacao, postergo a apreciacdo do pedido de liminar para apés a apresentagdo das
informacdes pela autoridade coatora, que devera informar i) se, de fato, outro candidato aprovado foi nomeado em lugar
do Impetrante, declinando sua completa qualificagdo, inclusive endereco;ii) se, apesar da nomeacdo de outro candidato,
ainda encontram-se abertas outras vagas para 0 mesmo cargo. Caso haja vaga ainda aberta para o cargo pretendido pelo
Impetrante, determino, cautelarmente, sua reserva, até a apreciacao do pedido de liminar. Ap6s, tornem imediatamente
conclusos para liminar. Cumpra-se, com urgéncia. Intimem-se.

0019953-75.2011.403.6100 - M.TOKURA ELETRICA INDUSTRIAL LTDA(SP050228 - TOSHIO ASHIKAWA) X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos etc. Inicialmente, esclareca a parte impetrante a distribuicdo do presente mandamus, em razdo da possibilidade
de prevencdo com relacdo as acdes distribuidas sob os n°s 0013305-50.2009.403.6100, 0014278-68.2010.403.6100 e
0027701-37.2006.403.6100, sob pena de extingdo do processo sem resolugdo de mérito. Apds, tornem 0s autos
conclusos.Int.

Expediente N° 1420

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0010897-57.2007.403.6100 (2007.61.00.010897-9) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 1213 - JOSE
ROBERTO PIMENTA OLIVEIRA E Proc. 1144 - SUZANA FAIRBANKS LIMA DE OLIVEIRA) X UNIAO
FEDERAL X RICARDO RODRIGUES DE CARVALHO(SP112754 - MARA LIDIA SALGADO DE FREITAS) X
ECOM - ECOLOGIA & COMUNICACAO(SP112754 - MARA LIDIA SALGADO DE FREITAS) X ARGUMENTO
PRODUTORES ASSOCIADOS E EDITORA LTDA(SP217472 - CARLOS CAMPANHA E SP232503 - DANIELA
FERREIRA DOS SANTOS) X PRODUTORES ASSOCIADOS ARGUMENTO LTDA(SP217472 - CARLOS
CAMPANHA) X MEIO AMBIENTE.COM LTDA(SP217472 - CARLOS CAMPANHA)

152 Vara CivelProcesso n° 0010897-57.2007.403.6100A¢&0 Civil Pablica para Responsabilizacdo pela Prética de Atos
de Improbidade AdministrativaAutor: Ministério Publico Federal Réus: Ricardo Rodrigues de Carvalho, ECON -
Ecologia e Comunicacéo, Argumento Produtores Associados e Editora Ltda., Produtores Associados Argumento Ltda. e
Meio Ambiente.Com Ltda. Sentenca Tipo A VISTOS. O Ministério Publico Federal ajuizou a presente Acédo Civil
Publica para a Responsabilizagdo por Atos de Improbidade Administrativa em face de Ricardo Rodrigues de Carvalho,
ECON - Ecologia e Comunicacéo, Argumento Produtores Associados e Editora Ltda., Produtores Associados
Argumento Ltda. e Meio Ambiente.Com Ltda., pleiteando a condenagdo do Réu a perda dos bens e valores acrescidos
ilicitamente ao seu patriménio e ao ressarcimento do integral do dano, a proibicdo de contratar com o Poder Pdblico ou
receber incentivos fiscais ou crediticios, ao pagamento de multa civil equivalente a 3 (trés) vezes o acréscimo
patrimonial e ao pagamento da multa civil de 100 (cem) vezes o valor da remuneracéo percebida pelo agente publico.
Aduz o Ministério Publico Federal que foi instaurada a Representagdo n° 1.34.001.004454/2006-18 em razdo do
recebimento de oficio proveniente do Tribunal de Contas da Unido, informando que aquele Tribunal havia aplicado
multa a Ricardo Rodrigues de Carvalho, em funcéo de irregularidades na aplicacéo de recursos do Convénio n.
2001CV00111, firmado em 20 de dezembro de 2001, entre o Ministério do Meio Ambiente e a Associa¢do Ecologia &
Comunicacdo - ECOM. Alega que a Associagdo ECOM - Ecologia e Comunicacdo, presidida na época dos fatos pelo
Réu Ricardo Rodrigues de Carvalho, celebrou, nos meses de janeiro, fevereiro e marco de 2002, contratos com as
seguintes sociedades empresarias, em cujo quadro societario participava o Réu: Argumento Produtores Associados e
Editora Ltda., Produtores Associados Argumento Ltda. e Meio Ambiente.com Ltda. O valor total do negdcio atingiu a
importancia de R$ 124.085,00 (cento e vinte e quatro mil e oitenta e cinco reais), sendo o aporte pdblico no valor de R$
157.250,00 (cento e cinglienta e sete mil e duzentos e cinquenta reais). Em outro processo em tramitacdo no Tribunal de
Contas da Unido, pelo acdérddo n° 82/2006, a Primeira Turma daquela Corte Administrativa, foi aplicada multa
administrativa em decorréncia de irregularidades similares, na aplicacdo de recursos do Convénio 2001CV00071,
firmado entre O Ministério do Meio Ambiente e a Associa¢do Ecologia & Comunicagdo, em razdo da contratacdo das
sociedades Argumentos Produtores Associados Ltda., Produtores Associados Argumentos Ltda. e Meio Ambiente Com.
Ltda., na importancia de R$ 270.850,00 (duzentos e setenta mil e oitocentos e cinglienta reais), de um total de aporte
publico de R$ 450.213,00 (quatrocentos e cingiienta mil e duzentos e treze reais). Salienta que tal conduta constitui ato
de improbidade administrativa e esta vedada pelo art. 9° da Lei 8.666/93. A peticdo inicial veio instruida com os
documentos de fls. 23/1.273. A liminar foi deferida para determinar a decretacéo de indisponibilidade de bens do Réu
Ricardo Rodrigues de Carvalho e foi determinada a notificagdo de todos os réus para a manifestacao preliminar (fls.
1278/1283). Os Réus Ricardo Rodrigues de Carvalho, ECON - Ecologia e Comunicagdo, Argumento Produtores
Associados e Editora Ltda. e Meio Ambiente.Com Ltda. apresentaram manifestacdes similares as fls. 1.940/1.949,
1.951/1.988, 1.992/1.998 e 2.009/2.015 alegando, em sintese, que o Tribunal de Contas da Unido - TCU verificou que
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ndo houve prejuizo ao erario ou enriquecimento ilicito e que foram cumpridas todas as obrigac6es contratuais. Aduzem,
ainda, que a contratacdo de empresas proprias para a prestacdo de servicos foi precedida de convite a demais
interessados e ocorreu sem intuito de lucro ou ma-fé. O Ministério Publico Federal requereu a decretacdo de
indisponibilidade do bem imdvel descrito as fls. 2.055. A peticdo inicial foi recebida, nos termos do art. 17, 6° e 7°, da
Lei 8.429/1992 e foi aditada a decisdo que decretou a indisponibilidade dos bens do Réu Ricardo Rodrigues de
Carvalho (fls. 1520/1525). A Ré ECON- Ecologia & Comunicacdo apresentou contestacdo as fls. 1580/1587, aduzindo
que os dois convénios firmados com o Ministério do Meio Ambiente foram cumpridos em sua integralidade e que
tiveram as respectivas contas aprovadas pelo Ministério-Concedente e, ainda, que 0s processos administrativos que
tramitaram pelo Tribunal de Contas de Unido - TCU néo foram contestados, exceto quanto a contratacGes irregulares,
razéo pela qual foi aplicada a multa de R$ 1.000,00 (um mil reais). Alega que as contratagdes foram realizadas por
carta-convite e que ndo houve ma-fé ou lucro por parte de seu administrador, nem tampouco danos ao erario publico. Os
Réus Produtores Associados Argumento Ltda., Argumento Produtores Associados e Editora Ltda., Ricardo Rodrigues
de Carvalho e Meio Ambiente.Com Ltda. apresentaram contestacOes, respectivamente, as fls. 1588/1595, 1597/1604,
1623/1630 e 1631/1640, reproduzindo os argumentos desenvolvidos na contestacdo apresentada pela Ré ECON-
Ecologia & Comunicacdo. Sobreveio manifestacdo acerca das contestacfes apresentadas (fls. 1660/1670). Instadas as
partes a se manifestarem acerca das provas que pretendiam produzir, o0 Réu Ricardo Rodrigues de Carvalho e o
Ministério Publico Federal requereram a producéo de prova oral (fls. 1671, 1674/1676 e 1679/1681). O feito foi
saneado, ocasido em que foram fixados os pontos controvertidos e deferida a producéo de prova oral (fls. 1682/1685). O
Réu Ricardo Rodrigues de Carvalho foi ouvido, em depoimento pessoal (fls. 1808/1809). Foram ouvidas, ainda, as
seguintes testemunhas arroladas pelo Ministério Publico Federal: Antonio Sergio de Lima Braga (fls. 1782), Mara de
Brito Lob&o Melo (fls. 1783), Ana Candida Raup Blasi (fls. 1810), a qual ndo foi compromissada, José Pedro de
Oliveira Costa (fls. 1812) e Mario Rogério Cardoso (fls. 1856), bem como as seguintes testemunhas arroladas pelo Réu
Ricardo Rodrigues de Carvalho: Pamela Nunes (fls. 1938/1940) e Eduardo Sales Novaes (fls. 1979/1980). Foi deferida
a inclusdo da Unido Federal na qualidade de assistente litisconsorcial do Ministério Pablico Federal (fls. 1873).
Sobrevieram alegagdes finais do Ministério Publico Federal, as fls. 1992/2012, do Réu Ricardo Rodrigues de Carvalho,
as fls. 2055/2072, da Ré ECON - Ecologia e Comunicacao, as fls. 2073/2090, da Ré Argumento Produtores Associados
e Editora Ltda., as fls. 2091/2105, da Ré Produtores Associados Argumento Ltda., as fls. 2108/2122, e da Ré Meio
Ambiente.Com Ltda., s fls. 2123/2137. E o relatorio. FUNDAMENTO E DECIDO. Inexistindo questdes preliminares
a serem apreciadas, passo diretamente ao exame do mérito. O pedido é improcedente. A presente Acdo Civil Publica foi
ajuizada com a finalidade de aplicacéo, aos Réus, das penalidades pela préatica de atos de improbidade administrativa,
em razdo da infracdo aos arts. 9° e 11 da Lei 8.429/92. Os fatos seguintes foram comprovados nos autos, restando, a
seguir, sua subsuncao as hipoteses tipicas previstas nos dispositivos acima citados. Com efeito, verifica-se pela anélise
da documentacdo que instrui a peticdo inicial que a ECOM - Ecologia e Comunicaco, presidida na época dos fatos pelo
Réu Ricardo Rodrigues de Carvalho, celebrou dois convénios com o Ministério do Meio Ambiente sob n°s
2001CV00111 e 2001CV00071 para a execucado de atividades ligadas ao meio ambiente. Todavia, para a execucdo de
tais atividades efetuou contratos com as sociedades empresarias Argumento Produtores Associados e Editora Ltda.,
Produtores Associados Argumento Ltda. e Meio Ambiente.com Ltda., de cujos quadros societarios participava Roberto
Rodrigues de Carvalho. Em relagdo ao convénio 2001CV00111, acostado as fls. 41/49 dos autos, 0S recursos
necessarios para a execucdo do objeto do convénio atingiam a importancia de R$ 188.700,00 (cento e oitenta e oito mil
e setecentos reais), dos quais R$ 157.250,00 (cento e cingiienta e sete mil e duzentos e cingiienta reais) seriam
fornecidos pela Concedente, a Unido Federal, por intermédio do Ministério do Meio Ambiente, e R$ 31.450,00 (trinta e
um mil e quatrocentos e cinglienta reais) seriam aportados pelo Convenente. No tocante ao convénio 2001CV00071,
acostado as fls. 601/609, o valor total necessario para a execucdo do objeto do convénio perfazia R$ 540.713,00
(quinhentos e quarenta mil e setecentos e treze mil reais), dos quais seriam aportados pelo Poder Publico R$ 450.213,00
(quatrocentos e cingilienta mil e duzentos e treze reais) e R$ 90.500,00 (noventa mil e quinhentos reais) pelo
Convenente. Durante a execucao do convénio, a Associacdo ECOM - Ecologia e Comunicacao, presidida na época dos
fatos pelo Réu Ricardo Rodrigues de Carvalho, contratou diversas sociedades empresarias, entre as quais a Argumento
Produtores Associados e a Meio Ambiente.com Ltda., conforme fazem provas as Relaces de Pagamentos de fls.
180/182 e 652/657 e, exemplificativamente, as notas fiscais de fls. 170, 175, 199, 203, 206, 674 e 704. Segundo a
Solicitacdo de Auditoria da Corregedoria-Geral da Unido, juntada as fls. 246/247, Ricardo Rodrigues de Carvalho fazia
parte do quadro associativo destas sociedades nas seguintes proporcdes: - Produtores Associados Argumento Ltda., com
90% (noventa por cento) do capital social;- Argumentos Produtores Associados e Editora Ltda., com 99% (hoventa e
nove por cento) do capital social; e- Meio Ambiente.com Ltda., com 99% (noventa e nove) por cento do capital social.
Desta forma, 0 Réu Ricardo Rodrigues de Carvalho contratava as sociedades mencionadas, das quais era sdcio
majoritéario, para a execugdo das atividades objeto dos convénios, contrariamente ao disposto nos arts. 9° e 116 da Lei
8.666/93. Ademais, segundo estimativas realizadas pelo Ministério Publico Federal e constante da peticdo inicial, os
recursos repassados a estas pessoas juridicas atingiram 79% e 60% de todos os valores repassados pela Unido Federal
em ambos 0s convénios questionados. Tais fatos foram comprovados durante a instrugcdo processual. Com efeito, em
seu depoimento pessoal, 0 Réu Ricardo Rodrigues de Carvalho afirmou que firmou os dois contratos referidos na
peticdo inicial com o Ministério do Meio Ambiente e efetuou a contratacdo das demais empresas Rés. No entanto,
asseverou que todo o dinheiro recebido pelo Ministério foi utilizado para realizar objeto do convénio por intermédio
daquela empresa. O Tribunal de Contas da Unido aplicou-me uma multa pela contratagdo desta empresa, embora tivesse
reconhecido que o objeto do convénio tivesse sido realizado. A prosseguiu: Para a realiza¢éo do trabalho foi feita uma
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sondagem com outras empresas de comunicacdo, mas eu verifiquei que o trabalho ficaria muito claro (sic) e talvez ndo
ficasse adequado. As empresas contratadas ndo obtiveram lucro para a realizacdo dos trabalhos. O repasse dos valores
da ONG para as empresas ndo demonstravam a intencdo de obtencédo de lucro. Pela sondagem que fiz para a contratagdo
de outras empresas foi possivel verificar que os valores que recebi do Ministério seriam insuficientes para realizar os
objetos dos convénios, e por esta razdo optei por utilizar as empresas referidas. (fls. 1808/1809). A informante Ana
Candida Rupp Blasi, ouvida independentemente de compromisso por ser ex-esposa do Réu Ricardo Rodrigues de
Carvalho, asseverou que nos trabalhos com videos sobre meio ambiente a empresa nunca obteve lucro. Se a empresa
que trabalhava fosse contratada para realizar video sobre meio ambiente os realizaria ainda que com prejuizo. (fls.
1810). A testemunha José Pedro de Oliveira Costa, arrolada pelo Ministério Publico Federal, que era, a época dos fatos,
Secretério Nacional de Biodiversidade e Florestas, afirmou que ndo se recordava dos valores repassados ao Réu, mas
disse que lembro-me do servigo que foi prestado pelo Réu para conferéncia de Joanesburgo, conhecida como Rio mais
10, que o Réu preparou o stand brasileiro, pelo qual foi premiado (fls. 1812). A testemunha Mario Rogério Cardoso,
arrolada pelo Ministério Publico Federal, foi co-fundador da COMAM, cuja razdo social foi posteriormente alterada
para ECOM, afirmou que ndo acompanhou a aplicacdo dos recursos dos convénios referidos nos autos (fls. 1856). A
testemunha Antonio Sergio Lima Braga, também arrolada pelo Ministério Publico Federal, também afirmou que se
lembrava vagamente da ECON e que, embora o produto demorasse a sair, o resultado foi satisfatério (fls. 1782) e a
testemunha Mara de Brito Romé&o Melo, afirmou que era uma das s6cias da ECOM, mas que ndo tomava parte das
decisdes gerenciais e que ndo se recordava dos projetos referidos na peticéo inicial (fls. 1783). Em relacdo as
testemunhas arroladas pelo Réu Ricardo Rodrigues de Carvalho, Pamela Nunes, ouvida as fls. 1938/1940 dos autos,
afirmou que conhecia 0 Réu e que ele prestava servicos para o Ministério do Meio Ambiente. Asseverou, outrossim,
que tendo em vista a qualidade do trabalho desenvolvido por Ricardo Rodrigues de Carvalho, incentivada a sua
contratacdo para executar servicos ao Ministério do Meio Ambiente; que a época era dificil encontrar profissionais
especializados em meio ambiente para a elaboracdo de campanhas institucionais relacionadas ao meio ambiente.
Finalmente, a testemunha Eduardo Novaes, malgrado nada tenha esclarecido acerca das contratacfes realizadas e
combatidas nos autos, enalteceu o trabalho realizado pelo Réu (fls. 1979/1980). A comprovacéo dos fatos deve seguir
seu enquadramento juridico. Nesse sentido, 0 Ministério Publico Federal, em sua peti¢do inicial, enquadra os fatos
acima descritos nos arts. 9° e 11 da Lei 8.429/92, por ter infringido o art. 9°, 111, e 3° da Lei 8.666/93, o qual se aplica
aos conveénios, por forca do art. 116 do mesmo diploma legal. Eis a transcri¢éo dos dispositivos referidos: Art. 90 Ndo
podera participar, direta ou indiretamente, da licitagdo ou da execucéo de obra ou servigo e do fornecimento de bens a
eles necessérios: 11 - servidor ou dirigente de 6rgdo ou entidade contratante ou responsavel pela licitacdo. 3o Considera-
se participacdo indireta, para fins do disposto neste artigo, a existéncia de qualquer vinculo de natureza técnica,
comercial, econdmica, financeira ou trabalhista entre o autor do projeto, pessoa fisica ou juridica, e o licitante ou
responsavel pelos servicos, fornecimentos e obras, incluindo-se os fornecimentos de bens e servigos a estes necessarios.
Art. 116. Aplicam-se as disposicOes desta Lei, no que couber, aos convénios, acordos, ajustes e outros instrumentos
congéneres celebrados por 6rgaos e entidades da Administracdo. A contratacdo das empresas das quais 0 Réu Ricardo
Rodrigues de Carvalho era socio foi comprovada a saciedade nos autos, tendo inclusivo, o préprio Réu reconhecido tais
fatos em seu depoimento pessoal. O aspecto objetivo da conduta, pois, permite a subsungéo dos fatos as hipdteses
legais. Resta a verificacdo da presenca do elemento subjetivo necessario a configuragdo dos atos de improbidade
administrativa. A leitura acerca da natureza da responsabilizacdo dos agentes publicos, no Brasil, deve partir de sua
matriz constitucional, encontradica no art. 37, 6°, da Constituigdo Federal, in verbis: As pessoas juridicas de direito
publico e as de direito privado prestadoras de servigos publicos responderdo pelos danos que seus agentes, nessa
qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito de regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa. A
inteligéncia do dispositivo legal, conseguintemente, conduz a duas premissas interpretativas: a responsabiliza¢do do
Estado, em regra, conforma-se de maneira objetiva, afastando-se, para a analise de sua configuracdo, qualquer
perquiri¢do acerca de elemento subjetivo, considerado de maneira ampla. Contrariamente, a responsabilizacéo do
responsavel - agente publico, da-se, tdo somente, se apurada for, além dos elementos objetivos - conduta, nexo de
causalidade e resultado, - a presenca do elemento subjetivo, concretamente estabelecida pela legislacdo de regéncia.
Repise-se que, malgrado o artigo se destine a regulamentar precipuamente a questao concernente a responsabilizacéo
civil, € possivel extrair conformacdo da disciplina legal da responsabilidade individual do causador do dano. Ademais,
mostrar-se-ia incongruente interpretacéo diversa, na medida em que ndo se pode exigir culpa ou dolo para a
responsabilizagdo civil e, a0 mesmo tempo, admitir-se a responsabilidade objetiva para a aplicacdo das rigorosas
penalidades pela préatica de atos de improbidade administrativa. Mais dois argumentos podem ser sobrepostos para
autorizar a inferéncia no sentido da necessidade da presenga do elemento subjetivo para a configuragdo dos atos de
improbidade e repousam no principio da igualdade e no reconhecimento da existéncia de um Direito Administrativo
Sancionador. Acerca do principio da igualdade, a consideracdo acerca da desnecessidade do elemento subjetivo - aqui
tomado em sentido amplo - para a apuragdo e punicdo do individuo pela préatica de atos de improbidade administrativa,
colocaria, em situacdo de semelhante sujei¢do aqueles que praticaram a conduta imbuidos de ma-fé ou dolo e aqueles
outros indbeis ou incautos. E o0 argumento no sentido da possibilidade de gradacéo das san¢des em consideracao a
intensidade do elemento subjetivo conduziria a uma demasiada centralidade as sangdes em detrimento da conduta -
improba - que se pretende reprimir. Demais disso, 0 reconhecimento da existéncia de um Direito Administrativo
Sancionador - em cujas bases ideoldgicas devem repousar também principios de protegdo da liberdade, inclusive de
participagdo politica - permite que se exija, para autorizar a atividade persecutoria estatal, que 0 a ma-fé ou o dolo
componham a conduta, vale dizer, que migrem da aferigdo da culpabilidade para a propria configuracdo da conduta
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tipica - ainda que de maneira, discutivelmente, alargada - tal qual vem ocorrendo com o Direito Penal. Cuidando-se de
atos que constituem infracéo, o que situa a questdo no Ambito no Direito Administrativo Sancionador, e em respeito a
seguranca juridica, ndo se pode estender normas descritivas de infracGes e penalidades a hipdteses ndo expressamente
consideradas, pelo legislador, como contrarias ao Direito. Por fim, a analise lexical do termo improbidade ndo autoriza
inferéncia dessemelhante. Segundo os dicionarios, o termo improbidade significa falta de probidade, desonestidade,
imoralidade, fraude, em contraposicdo ao dever de probidade - integridade e honestidade do agente publico na gestdo da
coisa publica -, que todo agente publico ou particular em relagdo com o Poder Pablico deve manter. Alias, a prdpria
ideia da improbidade, traz insita a no¢do de menoscabo, desprezo, desaprego aos bens juridicos protegidos pela norma,
0 que nao é possivel aferir se ndo se exigir, para a configuragdo dos atos de improbidade, a intencéo do agente publico
ou a ele equiparado. Néo é possivel verificar a ocorréncia de atos de improbidade e corrupgao sem se perquirir acerca da
vontade do agente em corromper, em malversar a utilizagio de cargos e dinheiros publicos. E nesse sentido que deve ser
interpretado o art. 37, 4°, da Constituicdo Federal, ao dispor que os atos de improbidade administrativa importaréo a
suspensdo dos direitos politicos, a perda da funcéo publica, a indisponibilidade dos bens e o ressarcimento ao erario, na
forma e gradacdo previstas em lei, sem prejuizo da acdo penal cabivel. Admitir-se-ia, ainda assim se estar imune a
alegacOes de inconstitucionalidade, a responsabilidade objetiva tdo somente se a lei fosse expressa e inequivoca nesse
sentido, 0 que ndo ocorre no presente caso. Contudo, é possivel verificar diferencas quanto ao elemento subjetivo em
cada uma das espécies de ato de improbidade administrativa previstas nos arts. 9°, 10 e 11 da Lei 8.429/92: atos de
improbidade administrativa que importam enriquecimento ilicito, atos de improbidade administrativa que causam
prejuizo ao eréario e atos de improbidade que atentem contra os principios da administragdo puablica. O Unico, dos trés
dispositivos, que traz referéncia ao elemento subjetivo na configuracdo de atos de improbidade é o art. 10 que prevé a
préatica de atos que, dolosa ou culposamente, causam prejuizo ao erério: Constitui ato de improbidade administrativa
que causa lesdo ao erario qualquer agdo ou omissao, dolosa ou culposa, que enseje perda patrimonial, desvio,
apropriacéo, malbaratamento ou dilapidacdo dos bens ou haveres das entidades referidas no art. 1° desta lei, e
notadamente (...). Assim, na linha do que foi acima explanado, é imperiosa a conclusdo no sentido de que se exige o
dolo ou ma-fé para configuracdo de atos de improbidade administrativa, exceto se se tratar das hip6teses previstas no
art. 10 da Lei 8.429/92, em que se admite tanto a modalidade culposa quanto a dolosa. A doutrina ndo discrepa deste
entendimento. Margal Justen Filho, a este respeito, assevera que Tal como exposto acima, a regra é a exigéncia do
elemento subjetivo doloso. A improbidade pressupde a atuagio maliciosa preordenada A obtencéo de um resultado
conhecido como indevido. No entanto, o art. 10 alude a possibilidade da configuracdo da improbidade mediante culpa
ou dolo. Em primeiro lugar, a disciplina do dispositivo é relevante porque confirma que, quanto as demais hipdteses dos
arts. 9° e 11, ndo se admite a improbidade sem dolo. Depois, deve-se ter cautela para evitar a generalizacdo da
configuracdo da improbidade sem dolo em todos os casos do art. 10. Apenas alguns deles é que comportam essa
possibilidade. Também Emerson Garcia, em referéncia ao elemento subjetivo do ato de improbidade, conclui que
partindo-se da premissa de que a responsabilidade objetiva pressupde normatizacdo expressa nesse sentido, constata-se
que: a) a pratica de atos de improbidade previstos no art. 9° e 11 exige o dolo do agente; b) a tipologia inserta no art. 10
admite que o ato seja praticado com dolo ou com culpa; ¢) o mero vinculo objetivo entrea conduta do agente e o
resultado ilicito ndo é passivel de configurar improbidade. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orientou-se
no sentido da necessidade do dolo para a configuracdo dos atos de improbidade, exceto quanto ao art. 10, em que se
entremostra suficiente a modalidade culposa. Confiram-se 0s seguintes julgados nesse sentido:AGRAVOS
REGIMENTAIS EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE. ELEMENTO
SUBJETIVO NAO DEVIDAMENTE DEMONSTRADO. INEXISTENCIA DE DOLO APTO A CARACTERIZAR A
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. 1. O juizo acerca da ilegalidade do ato tido como improbo, sem a devida
demonstracdo do elemento subjetivo dos agentes publicos, ndo € suficiente para a condenacdo por improbidade
administrativa (precedentes idénticos). 2. E razoavel presumir vicio de conduta do agente ptblico que pratica um ato
contrario ao que foi recomendado pelos 6rgéos técnicos, por pareceres juridicos ou pelo Tribunal de Contas. Mas néo é
razodvel que se reconhega ou presuma esse vicio justamente na conduta oposta: de ter agido segundo aquelas
manifestacdes, ou de ndo ter promovido a revisdo de atos praticados como nelas recomendado, ainda mais se ndo ha
divida quanto a lisura dos pareceres ou a idoneidade de quem os prolatou. Nesses casos, ndo tendo havido conduta
movida por imprudéncia, impericia ou negligéncia, ndo ha culpa e muito menos improbidade. A ilegitimidade do ato, se
houver, estara sujeita a san¢do de outra natureza, estranha ao &mbito da a¢do de improbidade. (REsp n° 827.445/SP,
Relator Ministro Luiz Fux, Relator p/ acérdao Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, in DJe 8/3/2010). 3. A
jurisprudéncia desta Corte ja se manifestou no sentido de que se faz necessaria a comprovagao dos elementos subjetivos
para que se repute uma conduta como improba (dolo, nos casos dos artigos 11 e 9° e, a0 menos, culpa, nos casos do
artigo 10), afastando-se a possibilidade de punicdo com base tdo somente na atua¢do do mal administrador ou em
supostas contrariedades aos ditames legais referentes a licitacdo, visto que nosso ordenamento juridico ndo admite a
responsabilizacdo objetiva dos agentes publicos. (REsp n° 997.564/SP, Relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, in DJe 25/3/2010). 4. Agravos regimentais providos. (AgRg no REsp 1.065.588/SP, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Primeira Turma, DJe 21.2.2011). ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA POR ATO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
ATRASO NO RECOLHIMENTO. CAIXA DE ASSISTENCIA DOS SERVIDORES MUNICIPAIS.
CONTRIBUICAO DO FUNDO DE SAUDE. NECESSIDADE DO ELEMENTO SUBJETIVO PARA A
CONFIGURACAO DO ATO IMPROBO. JURISPRUDENCIA DA PRIMEIRA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA. SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Recentemente, o Superior Tribunal de Justica firmou
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entendimento pela imprescindibilidade do elemento subjetivo para a configuracdo do ato de improbidade
administrativa. 2. As duas Turmas da 1% Secéo ja se pronunciaram no sentido de que o elemento subjetivo é essencial a
configuracdo da improbidade: exige-se dolo para que se configurem as hipoteses tipicas dos artigos 9° e 11 da Lei
8.429/92, ou pelo menos culpa, nas hipéteses do art. 10 (EREsp 479.812/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI,
12 Secdo, DJe 27/9/10). 3. O aresto impugnado reformou a sentenca e entendeu pela ndo consumacao do ato de
improbidade do art. 11, 1, da Lei 8.429/92 em face da auséncia de dolo na conduta (fl. 1.383e). Assim, estando o
acordao recorrido em perfeita consonancia com a jurisprudéncia deste Tribunal, incide, na espécie ora em exame, a
Sumula 83/STJ. 4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1.122.474/PR, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Primeira Turma, DJE 2.2.2011). Pois bem. A partir de tais premissas, as provas produzidas nos autos permitem a
conclusao acerca da ilegal contratagdo das pessoas juridicas pelo Réu Ricardo Rodrigues de Carvalho, mas afastam a
necesséria intengdo de obtencédo de enriquecimento ilicito ou de atentar contra os principios da administragéo publica. O
enquadramento objetivo da conduta, contudo, ndo € suficiente para autorizar a aplicagdo das severas penalidades pela
préatica dos atos de improbidade administrativa. Com efeito, os objetos dos convénios combatidos foram cumpridos pelo
Réu, o que foi reconhecido pelo Tribunal de Contas da Unido e pelas testemunhas ouvidas em juizo, de tal sorte que se
afasta, de antemao a possivel alegacdo de existéncia de danos ao erario. Assim, o Ministério Publico Federal deveria ter
comprovado a intencgéo, o proposito, a vontade do Réu Ricardo Rodrigues de Carvalho em enriquecer-se ilicitamente ou
atentar contra os principios da Administracdo Publica - porquanto foi este 0 enquadramento normativo efetuado na
peticdo inicial (arts. 9° e 11 da Lei de Improbidade Administrativa). Contudo, acerca do enriquecimento ilicito, ndo
ficou comprovado nos autos que, apesar de ter cumprido o objeto do contrato, tenha o Réu auferido lucro com a
realizacdo dos convénios combatidos. Contrariamente, segundo se comprovou, 0s convénios foram firmados
licitamente, e, posteriormente, foram realizadas contratacGes para a execucdo dos objetos e estas contratacfes é que sdo
questionadas nos autos, mas como consequéncia das contratacbes 0 Réu ou as pessoas juridicas a que pertence ndo
obtiveram ou retiveram nenhuma parcela de lucro. Pelo que ficou comprovado, o mével que conduziu o Réu Ricardo
Rodrigues de Carvalho a contratar pessoas juridicas das quais ele fazia parte, como sdcio, foi a necessidade de
utilizacéo de servigos de natureza técnica (midia ambiental), ndo encontradi¢a com facilidade no mercado, a época dos
fatos, e esta versdo, exposta em seu depoimento pessoal, foi confirmada pelas testemunhas ouvidas em juizo e nao foi
infirmada por nenhuma outra prova produzida nos autos. Conseguintemente, se é certo que a importancia utilizada nas
contratagdes originou-se dos convénios firmados com o Ministério do Meio Ambiente, verifica-se que, em verdade, o
Reéu utilizou-se de sua propria estrutura técnica para a realizagéo do trabalho. A inabilidade ou imprudéncia do Autor ao
realizar as referidas contratacGes, assim, ndo habilitam a, qualificando-o como improbo, corrupto ou desonesto, e ndo
podem autorizar que a ele sejam aplicadas as penalidades prevista na Lei 8.429/92, mormente na hipdtese em que se
exigia, do Autor da acdo, a comprovacdo do dolo ou inten¢do do Réu, o que ndo ocorreu. Diante do exposto, JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO e revogo a deciséo de indisponibilidade de bens liminarmente deferida as fls.
1278/1283. Dispensa-se 0 Autor sucumbente do pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, por forca
do disposto no art. 18 da Lei 7.347/85. P.R.I.C.

162 VARA CIVEL

DRA. TANIA REGINA MARANGONI
JUIZA FEDERAL TITULAR - 162 Vara Civel Federal
.PA10

Expediente N° 11369

MONITORIA

0006212-65.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X MARCOS PAULO BARBOSA DA SILVA(SP261861 - MARIA LUCIA
DA SILVA AZAMBUJA)

(Fls. 98/99) Converto o julgamento em diligéncia e determino a intimagéo do réu Marcos Paulo Barbosa da Silva para
que constitua novo Advogado, no prazo de 10 (dez) dias. Oportunamente, tornem os autos conclusos para sentenca Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0016534-23.2006.403.6100 (2006.61.00.016534-0) - BANCO COML/ E DE INVESTIMENTO SUDAMERIS
S/A(SP163605 - GUILHERME BARRANCO DE SOUZA E SP208452 - GABRIELA SILVA DE LEMOS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1286 - JULIANA M B ESPER PICCINNO E Proc. 225 - HELOISA HERNANDEZ DERZI)

| - Trata-se de acdo pelo rito ordinario em que o autor requer a anulacdo do langcamento fiscal relacionado a NFLD n°
35.554.431-8, com a consequente extingao do crédito tributario.Insurge-se o autor contra a lavratura da NFLD
35.554.431-8, objetivando a cobranca de contribui¢Oes previdencidrias e de terceiros, relativas aos periodos de 01/99 a
11/2000, 11/2001 e 04/2002 ao fundamento de que o langamento fiscal esta calcado em mera presuncdo. Alega, em
sintese, que a partir do més outubro/2000 ndo existia base de calculo para as contribuicdes, vez que ndo possuia mais
nenhum empregado. Afirma inexistirem divergéncias entre os valores devidos e os valores recolhidos, bem como que o
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crédito exigido restou extinto pelo pagamento. Sustenta a inconstitucionalidade do adicional de 2,5% incidente sobre a
folha de salérios e a ilegalidade da inclusdo dos diretores da autora como devedores solidarios da NFLD. Aditamento a
inicial as fls. 281 para majorar o valor atribuido a causa.Citado, o INSS contestou o feito (fls. 286/297) argumentando
com a constitucionalidade da instituicdo de aliquotas diferenciadas, vez que respeitados os principios da capacidade
contributiva, da equidade no custeio e da solidariedade das prestacdes sociais. Aduz que atribuicdo de responsabilidade
solidaria aos diretores encontra fundamento no artigo 124, | do CTN. Requer a improcedéncia do pedido. Custas
complementares as fls. 300/301.0 autor nao apresentou réplica (fls. 305).Instadas as partes a especificagdo de provas, 0
autor requereu a producdo de prova pericial contabil (fls. 323), e o réu, o julgamento antecipado da lide (fls. 327-
verso).Deferida a realizacdo da prova requerida pelo autor por despacho exarado as fls. 328 e 342.Quesitos as fls.
331/332.As fls. 350/364 a Uni&o Federal solicitou a retificagdo do pdlo passivo nos termos do artigo 16 da Lei
11.457/07, indicou assistente técnico e quesitos e solicitou prazo para apresentacao de cOpias das partes principais do
Processo Administrativo do Crédito 35.554.431-8, o que foi deferido as fls. 365.Cdpias do Processo Administrativo de
Crédito as fls. 369/877.Manifestacdo do autor as fls. 884/885.A requerimento da Unido, o Perito nomeado justificou as
fls. 902/907 a estimativa de honorarios apresentada as fls. 889, com a qual concordou o autor. Manifestagdo da Unido as
fls. 910/913.Fixados honorarios pericias provisorios as fls. 914. Dessa decisdo, a Unido Federal interpds Agravo de
Instrumento (fls. 921/925), tendo o E. TRF concedido o efeito suspensivo requerido para reduzir o valor dos honorarios
periciais provisorios (fls. 928/929).0 autor apresentou documentos as fls. 933/939.Laudo pericial as fls. 945/1007.Foi
dado provimento ao Agravo de Instrumento interposto pela Unido para reduzir os honorarios periciais provisérios (fls.
1009/1012).Manifestacéo do autor as fls. 1017/1018 e 1019/1022 e da Unido as fls. 1023.Esclarecimentos do Perito as
fls. 1025/1075.Manifestagdo discordante do autor as fls. 1078/1083 e 1122/1124 e manifestacdo concordante da ré as
fls. 1087 e 1130/1135.Esclarecimentos complementares do Perito as fls. 1090/1115 e 1139/1159.Manifestaram-se as
partes as fls. 1165/1168 e 1169.Este, em sintese, o relatério.D E C | D O.1I - A Notificagdo de Langamento Fiscal n°
35.554.431-8 foi originada a partir do relatorio gerado pelo sistema Baixa-web com base nas informacGes obtidas em
GFIPs entregues pelo autor. Referido sistema encontrou diferencas entre o valor apurado pelo INSS que representa a
soma da parte da empresa (22,5%), terceiros (1%) e segurados (entre 7,82% e 11%) e o valor efetivamente recolhido. A
empresa autora foi intimada a apresentar documentos que pudessem justificar as divergéncias sob as rubricas falta
justificar e sem recolhimento (fls. 67), mas os elementos fornecidos ndo foram considerados suficientes pela
Fiscalizag&o, lavrando-se, pois 0 DEBCAD n° 35.798.654-7, onde foram lancadas as diferencas apuradas por ocasido da
andlise da defesa administrativa apresentada pela parte autora (fls. 68), com consideravel redugdo de valor.Ressalto,
inicialmente, que a NFLD est& devidamente fundamentada, contendo relatério detalhado do levantamento dos fatos
geradores das contribui¢des apuradas e a base legal para sua lavratura (fls. 370/381), inexistindo qualquer vicio formal
que enseje a sua anulagdo.A NFLD combalida abrange lancamentos efetuados em 130 CNPJs diferentes. A Relacao
Anual de InformacGes - RAIS, ano-base 2001 e 2002, apresentada pelo autor as fls. 933/938, refere apenas ao CNPJ n°
61.230.165/0001-44, razéo pela qual ndo se pode acolher a alegacdo de que a partir de outubro de 2000 ndo mais
empregava trabalhadores em seus quadros e, por conseguinte, inexistia fato gerador e base de calculo para as
contribuiges. Conforme se infere do laudo pericial todas as guias apresentadas pelo autor, inclusive as RAIS, foram
analisadas e consideradas para a retificagdo do valor da NFLD (fls. 1114 e 1158), sendo, porém, insuficientes para a
desconstitui¢do do langamento fiscal.Constatou o Expert Judicial que as diferencas verificadas pelo Fisco referem-se a
base de calculo ou percentual e aliquota recolhida (fls. 1095/1109 e 1144/1159). E contra tais constatacfes ndo
apresentou o autor nenhuma justificativa ou documentos que pudessem refuta-las.Passo, assim, a analise das demais
teses juridicas.Inconstitucionalidade do adicional de 2,5%As Leis 7787/89 e 8212/91, ao instituirem um adicional de
2,5% incidente sobre a folha de salérios de institui¢des financeiras e equiparadas, ndo violaram o principio
constitucional da isonomia, como argumenta o autor. O segmento econdmico no qual se insere o autor possui
caracteristicas especiais que lhe fornece suporte econdmico superior ao dos demais contribuintes, de maneira que pode
ele contribuir para a previdéncia social com quantia superior & dos demais. Haveria, sim ofensa ao principio da
igualdade se fossem individualizadas as institui¢des financeiras chamadas a recolher o adicional sobre a contribuicéo
previdenciaria, mas ndo € isso que esta a ocorrer. Todas as instituicdes e as pessoas juridicas a elas equiparadas sao
chamadas a contribuir com aliquota adicional e essa contribui¢do assegura indubitavelmente uma maior equidade na
participacgdo do custeio da Previdéncia Social, conforme prevé o artigo 194, V, da CF.A questdo em pauta aguarda
julgamento pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal sob a sistematica de repercussao geral (no RE 599.309 e RE
598572).Embora ndo haja manifestacdo definitiva daquela Excelsa Corte no recurso mencionado, incumbe destacar o
entendimento firmado pelo Tribunal Pleno no julgamento da AC 1109 MC/SP, Relator Ministro Marco Aurélio, DJE de
18/10/2007:Ementa: PROCESSO CIVIL. MEDIDA CAUTELAR. EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO
EXTRAORDINARIO. INSTITUIQAO FINANCEIRA. CONTRIBUIQAO PREVIDENCIARIA SOBRE A FOLHA
DE SALARIOS. ADICIONAL. 1° DO ART. 22 DA LEI N° 8.212/91. A sobrecarga imposta aos bancos comerciais e as
entidades financeiras, no tocante a contribuicdo previdenciaria sobre a folha de salarios, ndo fere, & primeira vista, o
principio da isonomia tributaria, ante a expressa previsao constitucional (Emenda de Revisao n° 1/94 e Emenda
Constitucional n® 20/98, que inseriu 0 9° no art. 195 do Texto permanente). Liminar a que se nega referendo. Processo
extinto.No mesmo sentido, tém decidido os Tribunais Regionais Federais, verbis:CONSTITUCIONAL E
TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ADICIONAL DE 2,5%
(DOIS E MEIO POR CENTO) SOBRE A FOLHA DE SALARIOS ( 1°, ART. 22 DA LEI 8.212/91 e ART. 2 DA LC
84/96). CONSTITUCIONALIDADE. PRINCIPIOS DA ISONOMIA E CAPACIDADE CONTRIBUTIVA.
VIOLACAO. INEXISTENCIA. 1. A contribuicdo adicional de 2,5% incidente sobre a folha de salarios das instituicdes
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financeiras e congéneres foi instituida originalmente pela Lei n. 7.787/89 (art. 3°, 2°). 2. Posteriormente, com a edicéo
da Lei n. 8.212/91, foi mantida a exigéncia da referida contribuicdo adicional as pessoas juridicas elencadas no 1° do
art. 22. 3. Por sua vez, a Lei Complementar n. 84/96, em seu art. 2°, dispds ser devida a contribuicdo adicional de dois e
meio por cento as mesmas pessoas juridicas ja definidas no 1° do art. 22 da Lei n. 8.212/91 (ADIn 1.432-3/DF). 4. A
contribuicdo adicional de 2,5% foi estabelecida indistintamente as instituicdes financeiras e congéneres, enquadrando-se
nestas, as sociedades corretoras, as empresas de seguros privados e 0s agentes autbnomos de seguros privados, ndo
havendo como se vislumbrar qualquer ofensa ao principio da isonomia tributéaria, inscrito no art. 150, 1, da
Constituicdo, que, veda tratamento desigual a contribuintes que estejam em situa¢Ges equivalentes. 5. Da mesma forma,
a exigéncia do adicional de 2,5% néo constitui ofensa ao principio da capacidade contributiva, pois o art. 195, 9° da
Constituicao Federal permite, inclusive, a diferenciagdo de aliquotas em razdo da atividade econdmica exercida pelo
contribuinte. 6. Precedentes desta Corte (AMS 2000.38.00.0012570/MG e AMS 96.01.246126/DF). 7. Apelacéo
improvida. (TRF-1, AC 200501000329224, Relator Juiz Federal CLEBERSON JOSE ROCHA (Conv.), e-DJF1 de
19/02/2010, pagina 520) TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.. LEI N° 8.212/91. ADICIONAL DE
2,5% SOBRE A FOLHA DE SALARIOS DE INSTITUICAO FINANCEIRAS. PRINCIPIOS DA ISONOMIA E
IGUALDADE TRIBUTARIA. CAPACIDADE CONTRIBUTIVA. CONSTITUCIONALIDADE DO ADICIONAL
EXIGIDO POR LEI. I - O principio da isonomia consiste em tratar igualmente os iguais e desigualmente os desiguais,
na medida de suas desigualdades. Il - A contribuicdo adicional de 2,5% (dois e meio por cento) prevista no art. 22, 1°,
da Lei n® 8.212/9 ndo fere a isonomia, uma vez que as instituicdes financeiras possuem capacidade contributiva muito
superior as empresas em geral. Il -Apelagdo improvida. (TRF-2, AMS 40161, Relatora Desembargadora Federal
LANA REGUEIRA, E-DJF2R de 26/07/2010, péagina 63)TRIBUTARIO E PREVIDENCIARIO. APELA(;AO EM
MANDADO DE SEGURANCA. ADICIONAL DE 2,5% SOBRE A FOLHA DE SALARIOS. INSTITUI(;C)ES
FINANCEIRAS. CONSTITUCIONALIDADE. | - E constitucional a exigéncia da contribuicéo adicional de 2,5% sobre
a folha de salarios de instituigdes financeiras. Precedente da Corte. Il - Recurso desprovido. (TRF-3, AMS 221018,
Relator Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR, DJF3 CJ2 de 13/01/2010, pagina 209)Responsabilidade solidaria
dos diretoresO ndo pagamento de contribui¢des sociais somente importa na atribuicdo de responsabilidade subsidiaria
ao Diretor da sociedade se estiverem presentes as condigdes previstas no art. 135, 111, do CTN (atos praticados com
excesso de poderes ou infracdo de lei, contrato social ou estatutos). O artigo 13 da Lei 8.620/93 estabeleceu a obrigacéo
solidaria dos acionistas, controladores, administradores, gerentes e diretores a responsabilidade solidaria pelo
adimplemento das obrigagdes para com a Seguridade Social, por dolo ou culpa. Tal disposicéo, j& revogada pela MP
449/08 convertida na Lei n® 11.941/09, foi considerada inconstitucional pelo C. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL,
conforme ementa a seguir transcrita: DIREITO TRIBUTARIO. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. NORMAS
GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO. ART 146, 11, DA CF. ART. 135, Ill, DO CTN. SOCIOS DE SOCIEDADE
LIMITADA. ART. 13 DA LEI 8.620/93. INCONSTITUCIONALIDADES FORMAL E MATERIAL.
REPERCUSSAO GERAL. APLICAGCAO DA DECISAO PELOS DEMAIS TRIBUNAIS. 1. Todas as espécies
tributérias, entre as quais as contribuicBes de seguridade social, estdo sujeitas as hormas gerais de direito tributario. 2. O
Codigo Tributario Nacional estabelece algumas regras matrizes de responsabilidade tributaria, como a do art. 135, IlI,
bem como diretrizes para que o legislador de cada ente politico estabeleca outras regras especificas de responsabilidade
tributaria relativamente aos tributos da sua competéncia, conforme seu art. 128. 3. O preceito do art. 124, 11, no sentido
de que sdo solidariamente obrigadas as pessoas expressamente designadas por lei, ndo autoriza o legislador a criar
novos casos de responsabilidade tributaria sem a observancia dos requisitos exigidos pelo art. 128 do CTN, tampouco a
desconsiderar as regras matrizes de responsabilidade de terceiros estabelecidas em carater geral pelos arts. 134 e 135 do
mesmo diploma. A previsdo legal de solidariedade entre devedores - de modo que o pagamento efetuado por um
aproveite aos demais, que a interrupcdo da prescricdo, em favor ou contra um dos obrigados, também lhes tenha efeitos
comuns e que a isen¢do ou remissdo de crédito exonere a todos os obrigados quando ndo seja pessoal (art. 125 do CTN)
- pressupde que a prépria condicdo de devedor tenha sido estabelecida validamente. 4. A responsabilidade tributaria
pressupfe duas normas autbnomas: a regra matriz de incidéncia tributéria e a regra matriz de responsabilidade
tributaria, cada uma com seu pressuposto de fato e seus sujeitos proprios. A referéncia ao responsavel enquanto terceiro
(dritter Persone, terzo ou tercero) evidencia que ndo participa da relagdo contributiva, mas de uma relacéo especifica de
responsabilidade tributaria, inconfundivel com aquela. O terceiro s6 pode ser chamado responsabilizado na hipdtese de
descumprimento de deveres proprios de colaboragdo para com a Administragdo Tributéria, estabelecidos, ainda que a
contrario sensu, na regra matriz de responsabilidade tributaria, e desde que tenha contribuido para a situagéo de
inadimplemento pelo contribuinte. 5. O art. 135, 111, do CTN responsabiliza apenas aqueles que estejam na direcéo,
geréncia ou representacdo da pessoa juridica e tdo-somente quando pratiquem atos com excesso de poder ou infracdo a
lei, contrato social ou estatutos. Desse modo, apenas o0 sécio com poderes de gestdo ou representacdo da sociedade €
que pode ser responsabilizado, o que resguarda a pessoalidade entre o ilicito (mal gestdo ou representacdo) e a
consequéncia de ter de responder pelo tributo devido pela sociedade. 6. O art. 13 da Lei 8.620/93 ndo se limitou a
repetir ou detalhar a regra de responsabilidade constante do art. 135 do CTN, tampouco cuidou de uma nova hip6tese
especifica e distinta. Ao vincular a simples condicéo de sécio a obrigagdo de responder solidariamente pelos débitos da
sociedade limitada perante a Seguridade Social, tratou a mesma situagdo genérica regulada pelo art. 135, I11, do CTN,
mas de modo diverso, incorrendo em inconstitucionalidade por violacdo ao art. 146, 111, da CF. 7. O art. 13 da Lei
8.620/93 também se reveste de inconstitucionalidade material, porquanto ndo é dado ao legislador estabelecer confusdo
entre os patrimonios das pessoas fisica e juridica, o que, além de impor desconsideragdo ex lege e objetiva da
personalidade juridica, descaracterizando as sociedades limitadas, implica irrazoabilidade e inibe a iniciativa privada,
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afrontando os arts. 5°, XIlII, e 170, paragrafo Gnico, da Constituicdo. 8. Reconhecida a inconstitucionalidade do art. 13
da Lei 8.620/93 na parte em que determinou que os socios das empresas por cotas de responsabilidade limitada
responderiam solidariamente, com seus bens pessoais, pelos débitos junto a Seguridade Social. 9. Recurso
extraordinario da Unido desprovido. 10. Aos recursos sobrestados, que aguardavam a analise da matéria por este STF,
aplica-se o art. 543-B, 3°, do CPC. (RE 567932, Relatora Ministra ELLEN GRACIE) Assim, apds a decisao citada, a
responsabilidade do diretor de sociedade somente podera ser considerada se comprovada a ocorréncia de quaisquer das
hipdteses previstas no artigo 135 do CTN, o que inocorre nos autos, dado que o ndo recolhimento de contribuicdo
previdenciaria ndo caracteriza, por si s, a responsabilidade subsidiaria do diretor.ll1 - Isto posto julgo
PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos formulados na inicial para condenar a UNIAO FEDERAL a retificar o
valor da NFLD n° 35.554.431-8 para R$290.164,82, atualizados para o més de julho/2006, bem como a excluir a
responsabilidade solidaria dos diretores do autor pelo pagamento dos débitos relativos a referida NFLD.Considerando a
sucumbéncia reciproca, fixo os honoréarios advocaticios em R$20.000,00, que se compensardo nos termos do artigo 21
do CPC.Custas ex lege.Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do. Oportunamente, subam os autos ao E. TRF da
Terceira Regido.P.R.1.

0007982-46.2009.403.6106 (2009.61.06.007982-8) - THOMAS DE AQUINO ROSSAS MOTA FILHO(SP060921 -
JOSE GALHARDO VIEGAS DE MACEDO E SP169178 - ANDREA DEMIAN MOTTA) X CONSELHO
REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREMESP(SP165381 - OSVALDO PIRES
SIMONELLLI)

| - Trata-se de acéo pelo rito ordinario, redistribuida da 12 Vara Federal de S&o José do Rio Preto/SP, em que objetiva o
autor a declaracdo de reconhecimento de validade do seu diploma de medicina obtido em universidade estrangeira,
independentemente de qualquer condigéo, exame ou revalidacdo, bem como seu registro ou a inscri¢cdo nos quadros do
Conselho Regional de Medicina do Estado de Sao Paulo - CREMESP.Alega que em dezembro de 2008 se graduou em
medicina pela UNIVERSIDAD DE AQUINO BOLIVIA - UDABOL, em Santa Cruz de La Sierra, na Bolivia. Além do
curso de graduacéo, argumenta que sempre buscou complementar sua formacéo profissional participando de varios
cursos de diversas especialidades médicas. Relata, outrossim, que ndo conseguiu obter o seu registro nos quadros do
Conselho-réu, tendo lhe sido informado que nédo poderia exercer a medicina sem antes revalidar seu diploma, cujo
pedido foi formulado perante a Universidade Federal do Rio Grande do Norte, em 31 de margo de 2009, sem que tenha
obtido qualquer manifestacdo até a presente data. Argumenta com as disposi¢des contidas no Convénio de Intercambio
Cultural entre o Brasil e a Bolivia e na Convencdo Regional sobre o Reconhecimento de Estudos, Titulos e Diplomas de
Ensino Superior na América Latina e no Caribe, promulgados, respectivamente, pelo Decreto n® 6.759, de 20 de janeiro
de 1941 e pelo Decreto n° 80.419, de 27 de setembro de 1977.Afirma, ainda, que a jurisprudéncia péatria reconhece
automaticamente a validade do diploma estrangeiro sem qualquer condi¢&o ou restricdo, admitindo o registro ou a
inscricdo definitiva em casos similares. O pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela foi indeferido pela deciséo de fls.
146/147-verso. O Conselho Regional de Medicina do Estado de S8o Paulo apresentou a contestagéo de fls. 154/204
argiindo preliminar de ilegitimidade passiva ad causam. No mérito, afirma que a Lei n° 3.268/57, que instituiu os
Conselhos Regionais de Medicina exige, em seu artigo 17, para o exercicio da medicina, o prévio registro de titulos,
diplomas, certificados ou cartas do Ministério da Educacéo e Cultura. Somente ap6s o atendimento desta exigéncia é
que os médicos poderdo exercer legalmente o oficio da medicina. Por sua vez, a Resolugdo n° 1.832/08, que
regulamentou a Lei n° 3.268/57, elencou como condicéo para registro do médico estrangeiro a revalidacdo do diploma
por universidade publica. In casu, o autor ndo possui diploma revalidado por universidade publica. Argumenta, por fim,
que a anélise criteriosa da formacéao do profissional médico que se graduou no estrangeiro visa resguardar a eficiéncia
do servico de salde, evitando que profissionais eventualmente mal preparados, portadores de diplomas obtidos fora dos
pardmetros minimos necessarios, possam colocar em risco a salde da populacdo ao atuarem no Pais. Réplica as fls.
207/235. Na Excec¢do de Incompeténcia oposta pelo Conselho Regional de Medicina - CREMESP (n°
2010.61.06.000244-5) foi reconhecida a incompeténcia do Juizo de S&o José do Rio Preto/SP (fls. 239/240). Dessa
decisdo, foi interposto agravo de instrumento pela parte autora, que teve o seu seguimento negado pelo MM. Juiz
Federal Relator (fls. 241/242). Redistribuido o feito para esta 162 VVara Federal Civel, foi ratificada a decisdo que
indeferiu a antecipacéo dos efeitos da tutela (fls. 247).Este, em sintese, o relatorio.D E C | D O.1I - Afasto a preliminar
de ilegitimidade passiva ad causam, porquanto pretende o autor a sua inscri¢do definitiva como médico no Conselho-
réu.Passo ao exame do mérito.O autor concluiu seu curso de medicina em dezembro de 2008, na Universidade de
Aquino - UDABOL, na Republica da Bolivia (doc. de fls. 34), e pretende ver reconhecida a validade do seu diploma,
independentemente de qualquer condicdo, exame ou revalidacdo, bem como a efetivacdo de sua inscri¢do definitiva nos
quadros do CREMESP. Afirma que o Brasil € signatario de dois acordos internacionais que estabeleceram regras que
disciplinam diretamente a questdo em debate : O primeiro é o Convénio de IntercAmbio Cultural Brasil e Bolivia,
promulgado pelo Decreto n° 6.759, de 20 de janeiro de 1941, em que as partes contratantes, com o objetivo de promover
o intercdmbio intelectual e cientifico entre os dois paises e de facilitar os estudos de universitarios e profissionais
brasileiros e bolivianos, celebraram o acordo. O segundo, mais especifico e abrangente, disciplina o reconhecimento de
estudos, titulos e diplomas de ensino superior na América Latina e no Caribe, e esta Convencdo foi promulgada pelo
Decreto n° 80.419, de 27 de setembro de 1977, que teria sido irregularmente revogado pelo Decreto n° 3.007/99, em 30
de margo de 1999.Aduz que o Decreto n° 3.007/99 néo é instrumento valido para revogar Tratado ou Convencao
Multilateral, por ndo se tratar de norma de mesma hierarquia e, por tal razdo, pretende o autor ver reconhecida a
validade de seu diploma, tendo em vista a efetiva vigéncia do referido Tratado. O SUPERIOR TRIBUNAL DE
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JUSTICA, todavia, ja se pronunciou no sentido de que a Convencdo Regional sobre o Reconhecimento de Estudos,
Titulos e Diplomas de Ensino Superior na América Latina e Caribe (Decreto Presidencial n° 80.419/77) nao foi
revogada pelo Decreto n® 3.077/99 e que a referida Convengdo nédo confere o direito a validacdo automatica de diplomas
obtidos no exterior, independentemente do momento da conclusdo do curso. A Colenda Corte Superior, outrossim,
consolidou a orientacdo de que o registro de diploma estrangeiro no Brasil deve submeter-se a prévio processo de
revalidacdo, segundo o modo previsto na Lei de Diretrizes e Bases da Educacdo Nacional (Lei n® 9.394/96, art. 48, 2°).
A proposito, confira-se as seguintes ementas, in verbis : DIREITO INTERNACIONAL E ADMINISTRATIVO.
CURSO SUPERIOR. DIPLOMA OBTIDO NO EXTERIOR. REGISTRO EM UNIVERSIDADE BRASILEIRA.
CONVENCAO REGIONAL SOBRE O RECONHECIMENTO DE ESTUDOS, TITULOS E DIPLOMAS DE
ENSINO SUPERIOR NA AMERICA LATINA E CARIBE. VIGENCIA. NAO-REVOGACAO. MUDANCA DE
ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL. VIOLACAO NAO CARACTERIZADA. 1. O registro, no Brasil, de
diplomas expedidos por entidades de ensino estrangeiras esta submetido ao regime juridico vigente a data da sua
expedicdo. In casu, diploma expedido em Cuba em 1999. 2. A Convencdo Regional sobre o Reconhecimento de
Estudos, Titulos e Diplomas de Ensino Superior na América Latina e Caribe (Decreto Presidencial 80.419/77) ndo
poderia ter sido revogada pelo Decreto 3.077/99, estando, portanto, ainda em vigor no Brasil. Neste ponto, nos
afastamos do entendimento jurisprudencial vigente nesta Corte Superior.3. O Dec. 80.419/77 tem carater meramente
programatico nunca tendo admitido o reconhecimento automatico de diplomas estrangeiros dos Estados-parte.4. Ante a
auséncia de tratado internacional especifico regulamentando a questdo, o registro no Brasil fica submetido a prévio
processo de revalidacdo, segundo o regime previsto na Lei de Diretrizes e Bases da Educacdo Brasileira (Lei 9.394/96,
art. 48, 2°).5. Recurso especial ndo-provido.(REsp 939880/RS, Recurso Especial 2007/0071875-0, Segunda Turma, Rel.
Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2008, DJe 29.10.2008)(negritei) PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO - EFEITOS DA REVELIA - MATERIA NAO PREQUESTIONADA - SUMULA 211/STJ -
REGISTRO DE DIPLOMA DE MEDICINA OBTIDO NO EXTERIOR - TERMINO DO CURSO NA VIGENCIA DO
DECRETO 3.007/99 - REVALIDACAO - NECESSIDADE.1. Impossivel a esta Corte emitir juizo de valor de valor
sobre tese que néo foi objeto de prequestionamento pelo Tribunal de origem, apesar da oposi¢do de embargos
declaratérios. Aplicacdo da Simula 211/STJ. 2. O Decreto 3.007/99 ndo tem o conddo de revogar a Convencéo
Regional sobre o Reconhecimento de Estudos, Titulos e Diplomas de Ensino Superior na América Latina e Caribe
(Decreto Presidencial 80.419/77), que, apés a concluséo do iter procedimental de sua incorporagdo no sistema juridico
nacional, apresenta estatura de lei ordinaria. Alteragdo de orientac&o jurisprudencial desta Corte. 3. O fato de ainda estar
em vigor ndo garante o reconhecimento automatico do diploma estrangeiro, sem os procedimentos administrativos de
revalidacdo de diploma previstos na Lei de Diretrizes e Bases, Lei 9.394/96, pois a propria Conven¢do em nenhum dos
seus artigos traz esta previsdo.4. Recurso especial parcialmente conhecido e ndo provido.(REsp 200901400601, Recurso
Especial 1128810, Segunda Turma, Relatora Ministra ELIANA CALMON, j. 17.11.2009, DJE
02.12.2009)(negritei).PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ENSINO SUPERIOR.
CURSO DE MEDICINA. CONVEN(;AO REGIONAL SOBRE O RECONHECIMENTO DE ESTUDOS, TITULOS E
DIPLOMAS DE ENSINO SUPERIOR NA AMERICA LATINA E NO CARIBE. NAO REVOGACAOQ DO
DECRETO N. 80.419/77 PELO DECRETO N. 3.007/99. INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL PARA
VALIDACAO AUTOMATICA DE DIPLOMA OBTIDO NO EXTERIOR. NORMA DE CUNHO MERAMENTE
PROGRAMATICO. 1. A Convencéo Regional sobre o Reconhecimento de Estudos, Titulos e Diplomas de Ensino
Superior na América Latina e no Caribe, incorporada ao ordenamento juridico nacional por meio do Decreto n.
80.419/77, néo foi, de forma alguma, revogada pelo Decreto n. 3.077, de 30 de margo de 1999. Isso porque o aludido
ato internacional foi recepcionado pelo Brasil com status de lei ordinéria, sendo valido mencionar, acerca desse
particular, a sua ratificagcdo pelo Decreto Legislativo n. 66/77 e a sua promulgacao através do Decreto n. 80.419/77.
Dessa forma, ndo ha se falar na revogagdo do Decreto que promulgou a Convencao da América Latina e do Caribe em
foco, pois o Decreto n. 3.007/99, exarado pelo Sr. Presidente da Republica, ndo tem essa propriedade. Precedente do
STF : ADI 1.480 MC/DF, Relator Ministro Celso de Mello, Tribunal Pleno, DJ de 18 de maio de 2001. 2. A Convencéo
Regional sobre o Reconhecimento de Estudos, Titulos e Diplomas de Ensino Superior na América Latina e no Caribe
ndo confere o direito a validacdo de diplomas obtidos no exterior. Essa € a exegese que se infere da leitura atenta do art.
5°¢ da indigitada Convencéo.3. Dessarte, ressoa inequivoco que o preceito normativo em comento é, tdo somente,
programatico e, nesse sentido, sugere que os Estados signatarios criem mecanismos simples e ageis para o
reconhecimento dos diplomas obtidos no exterior.4. Ademais, a referida Convencéo, em nenhum dos seus dispositivos,
autoriza o imediato reconhecimento de diplomas estrangeiros sem prévio procedimento administrativo de revalidacéo.
5. Logo, é defeso o reconhecimento automatico de diplomas obtidos no exterior sem o anterior procedimento
administrativo de revalidacdo, consoante determina a Lei de Diretrizes e Bases (Lei n. 9.394/96), em seu art. 48, 2°
Precedente: REsp 939.880/RS, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJ de 29 de outubro de
2008.6. Recurso especial ndo provido.(REsp 1126189/PE, RECURSO ESPECIAL 2009/0041444-1, Relator Ministro
BENEDITO GONCALVES, T1 - PRIMEIRA TURMA, j. 06.05.2010, DJe 13.05.2010)(negritei). Confira-se, no
mesmo sentido, o julgado proferido pela Sexta Turma do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL da 12 Regido a seguir
transcrito :ENSINO. PEDIDO DE REVALIDACAO AUTOMATICA DE DIPLOMA ESTRANGEIRO.
IMPOSSIBILIDADE. 1. O reconhecimento de diplomas estrangeiros deve ser feito em observancia a legislacdo vigente
no momento em que expedido o diploma. Precedentes do STJ. Hip6tese em que o curso de graduagdo foi concluido em
2004, quando ja estava em vigor a Lei 9.394/96 e Resolucdo CNE/CES n. 1/2002.2. Mesmo que nao se tenha como
revogado o Decreto 80.419/77 pelo Decreto 3.077/99, tese adotada pela 22 Turma do STJ no julgamento do REsp
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939880/RS (DJe 29.10.2008), o certo é que ndo se pode afirmar que a Convengdo Regional sobre o Reconhecimento de
Estudos, Titulos e Diplomas de Ensino Superior na América Latina e Caribe permita o registro automatico de diploma
estrangeiro, sem o devido procedimento de revalidacdo, como se verifica do mesmo precedente do STJ, onde se decidiu
que a norma advinda da referida Convencédo tem contelido meramente programatico, pois delegou aos paises signatarios
0 estabelecimento de mecanismos destinados ao reconhecimento de diplomas.3. Apelacdo a qual se nega
provimento.(AC 200638150025810 - Apelacdo Civel, Sexta Turma, Relatora Desembargadora Federal MARIA
ISABEL GALLOTTI RODRIGUES, j. 16.10.2009, DJF1 03.11.2009, pagina 208)(negritei). . Desse modo, inexistindo
previsdo legal que autorize a revalidagdo automatica de diploma obtido no exterior, deve o autor submeter seu titulo ao
prévio procedimento de revalidacao, que tem como proposito aferir se o curso superior concluido no estrangeiro satisfaz
aos padroes brasileiros dos cursos de Medicina e, conseqlientemente, possibilitar ao autor o exercicio da profissao no
Brasil, resguardando a salide da populagéo que fara uso do servigo por ele prestado. 11 - Isto posto, julgo
IMPROCEDENTES os pedidos formulados na inicial e condeno o autor ao pagamento de honorarios advocaticios, ora
fixados em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, que devera ser atualizado monetariamente até o efetivo
pagamento.P.R.I.

0018027-93.2010.403.6100 - MARIA TERESA FERNANDEZ PADIN X IRENE SERRA DE OLIVEIRA(SP180593 -
MARA SORAIA LOPES DA SILVA E SP211173 - ANTONIO MARCOS SILVA DE FARIAS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO)

Vistos, etc. Tendo em vista 0 entendimento do Egrégio SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA adotado em sede de
Recurso Repetitivo (REsp 1194402/RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe 14.10.2011), intime-se o Sr. Perito a fim
de que esclareca se os pagamentos realizados pela parte autora quitaram primeiro a divida relativa aos juros e depois ao
capital, ou vice-versa. Outrossim, manifeste-se o expert judicial acerca das impugnacdes de fls. 420/438 e 440/458. Int.

0001936-88.2011.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO -
CREMESP(SP165381 - OSVALDO PIRES SIMONELLI) X ANTONIO MARCIO DE ASSIS CUNHA X JOSE
CASAGRANDE NETO(SP025345 - MARCOS AURELIO PINTO E SP107381 - LISLENE LEDIER AYLON E
SP200878 - MARCOS ALEXANDRE TAVARES PINTO E SP200938 - VALTER ANTONIO BERGAMASCO
JUNIOR)

Fl. 115: Considerando o alegado, defiro a prioridade na tramitacdo processual, com base no artigo 1.211 do Cddigo de
Processo Civil e na Lei 10741/2003 (Estatuto do Idoso). Anote-se. Apés, retornem os autos conclusos para sentenca.

0011509-53.2011.403.6100 - JOAQUIM SOARES PEREIRA(SP152978 - DANIEL RODRIGO DE SA E LIMA) X
UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. Converto o julgamento em diligéncia a fim de que a UNIAO (Fazenda Nacional) seja intimada a se
manifestar acerca da peticdo e documentos de fls. 91/92, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0012607-73.2011.403.6100 - PAULO ANTONIO WELSCH(SP301461 - MAIRA SANCHEZ DOS SANTOS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

| - Trata-se de acgdo pelo rito ordinario em que pretende o autor a aplicacéo da correcdo monetaria do saldo existente na
conta fundiria da qual é titular pelos indices relativos aos meses de janeiro/89(16,65%) e abril/90(44,80%), bem como
0 pagamento das diferencas decorrentes dessas corre¢fes. Fundamenta na manipulacdo dos indices de corre¢do
monetéria pelo Governo Federal, ocasionando sensivel diminui¢do no patrimdnio dos trabalhadores. Foi concedido o
beneficio da assisténcia judiciaria gratuita (fls. 35). A ré contestou alegando preliminares. No mérito, sustentou que a
correcdo das contas do FGTS somente poderia ser efetuada pelos indices estabelecidos pela legislagéo especifica.
Réplica as fls. 59/66. As fls. 56/57 a ré juntou aos autos documentos que demonstram a ades&o aos termos da LC
110/01 efetuada pelo autor por meio eletrénico (internet).Instado a se manifestar o autor quedou-se inerte. Este, em
sintese, o relatério. D E C | D O Il - Por versar o presente sobre matéria exclusivamente de direito, passo ao julgamento
antecipado da lide, nos termos do artigo 330, I, do Cddigo de Processo Civil.A questdo da homologagdo da adesdo do
autor aos termos da Lei Complementar 110/2001 como causa extintiva de seu direito a diferenca de corre¢do monetéria
ora pleiteada, confunde-se com o mérito e com ele sera analisada.No mérito, ndo assiste razdo ao autor.O Termo de
Adeséo de que trata a LC 110/2001 teve a finalidade de prevenir ou terminar os litigios acerca da corre¢do monetaria
das contas do FGTS pelos indices expurgados nos meses de janeiro/89 e abril/90. Para aderi-lo, era necessaria a
assinatura do titular ou do dependente do falecido titular da conta fundiaria, em sinal de concordancia com as suas
condices. A possibilidade de adesdo por meio eletrénico foi regulamentada pelo Decreto n° 3.913, de 11 de setembro
de 2001, em seu artigo 3°, 1°, nos seguintes termos : Art. 3°. A adesdo as condic¢des de resgate dos complementos de
atualizacdo monetéria, estabelecidas na Lei Complementar n® 110, de 2001, devera ser manifestada em Termo de
Adesao proprio, nos moldes dos formularios aprovados em portaria conjunta da Advocacia-Geral da Unido e do
Ministério do Trabalho e Emprego. 1° Mantido o contetido constante dos formularios do Termo de Adesdo, as adesdes
poderdo ser manifestadas por meios magnéticos ou eletronicos, inclusive mediante teleprocessamento, na forma
estabelecida em ato do Agente Operador do FGTS. Na hipdtese dos autos, a CEF juntou os extratos de fls. 56/57 que
comprovam a adesao efetuada pela via eletronica (internet).As clausulas do Termo de Transagdo e Adesdo do
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Trabalhador as condicdes de crédito suplementar do FGTS sdo expressas quanto a forma de pagamento, a reducao e aos
prazos, fazendo sempre remisséo as disposicGes da Lei Complementar 110/2001 que lhe serve de embasamento,
contendo, inclusive, clausula de rendncia irretratavel a pleitos de quaisquer outros ajustes de atualizagdo monetéria
referentes a conta vinculada, relativamente aos periodos de junho de 1987 a fevereiro de 1991. A validade do Termo de
Adesdo firmado nos moldes da LC 110/2001, inclusive, ja foi reconhecida pelo SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA,
conforme se verifica da seguinte ementa :PROCESSUAL CIVIL - EXECUCAO DE SENTENCA - FGTS - TERMO
DE ADESAO - LC 110/2001 - VALIDADE E EFICACIA - SUMULA VINCULANTE N° 01/STF -
PRECEDENTES.1. Ha muito a jurisprudéncia desta Corte tem reconhecido a validade e a eficicia do Termo de Adesdo
firmado nos termos da Lei Complementar 110/2001, dado o caréater especial da citada norma em relagao as disposi¢es
dos Cadigos Civil e de Processo Civil.2. Em perfeita sintonia com esse entendimento, o Supremo Tribunal Federal
editou a Simula Vinculante n° 01, em razdo da qual deve prevalecer, até prova em contrario, a vontade livre e
consciente manifestada pela parte no referido Termo de Adesdo.3. Recurso especial provido.(REsp 998189/MG -
Relatora Ministra ELIANA CALMON, 22 Turma, DJ 18/09/2008) Também nesse sentido os seguintes julgados : REsp
990418-RS (RT 871/203), 12 Turma, Relatora Ministra DENISE ARRUDA, DJ 17/12/07, pag. 156; REsp 967963-PR,
22 Turma, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ 27/09/07, pag. 256; REsp 953695-RS, 22 Turma,
Relator Ministro CASTRO MEIRA, DJ 21/11/2007, pag. 332; REsp 963577-SP, 22 Turma, Relator Ministro HERMAN
BENJAMIN, DJ 25/10/07, pag. 162.Na Sessao Plenéria realizada em 30/05/2007, e em consonancia com a
jurisprudéncia do STJ, 0 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL aprovou a Simula Vinculante n° 01, assim redigida :
Sumula Vinculante n® 01/STF : Ofende a garantia constitucional do ato juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as
circunstancias do caso concreto, desconsidera a validez e a eficacia de acordo constante de termo de adesdo instituido
pela Lei Complementar n® 110/2001. No caso em tela, a adesdo efetuada pelo autor aos termos da LC 110/2001, como
expressdo de sua livre manifestacdo de vontade, ainda que por meio eletrdnico, implica na submissao as clausulas
preestabelecidas, de modo que tendo o aderente aceitado as disposi¢des, ndo podera agora fugir ao respectivo
cumprimento. Esta passa a gerar obrigac6es para ambas as partes, que devem honrar com o compromisso assumido, em
respeito ao principio do pacta sunt servanda.A validade da adeséo realizada por meio eletrénico tém sido reconhecida
pelos Tribunais Regionais Federais, conforme se verifica das ementas que se seguem :FGTS. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. LEI COMPLEMENTAR 110/01. TERMO DE ADESAO. NAO APRESENTACAO.
REALIZACAO DE SAQUES DAS PARCELAS CREDITADAS. PRESUNCAO DO ACORDO. RECURSO
IMPROVIDO.1. Tendo o autor efetuado saque das parcelas creditadas com base na LC 110/2001, impde-se presumir
que ele aderiu ao acordo nela previsto, ndo sendo imprescindivel a apresentacdo do termo de adesdo assinado, mesmo
porque o Decreto n° 3.913/01 possibilita a adesdo por meio eletrdnico ou magnético.2. A observagdo constante do
documento de fl. 118 sobre o eventual cancelamento do acordo ndo merece ser admitida, tendo em vista que indica a
mesma data da adesdo, além de ter havido posterior saque do valor depositado nos termos da LC 110/2001.3. Apelacéo
improvida.(TRF-12 Regido, AC - Apelacdo Civel - 200338000539379 - 52 Turma - DJ 11/11/2005, pag. 6, Relator Juiz
Federal MARCELO ALBERNAZ (conv.)PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUQAO. FGTS. LEI
COMPLEMENTAR 110/2001. DECRETO N° 3.913/2001. ADESAO POR MEIO ELETRONICO COMPROVADA.
EXTINGCAO DA EXECUCAOQ.1. O Plenario do Supremo Tribunal Federal aprovou a Simula vinculante nimero 1, que
trata da matéria ora ventilada, qual seja, validade de acordo para recebimento de recursos do FGTS, que foi aprovada
por unanimidade, impedindo que a Caixa Econémica Federal seja obrigada, judicialmente, a pagar corre¢des relativas a
planos econdmicos sobre 0 FGTS (janeiro de 1989 e abril de 1990) nos casos em que a empresa publica ja tenha feito
acordo prévio com o fundista.2. Com efeito, ao realizar o acordo previsto na LC 110/2001 (regulamentada pelo Dec.
3.913/2001, que possibilitou a adesdo via eletronica através do 1° do artigo 3°), a parte autora deu plena quitagdo e
reconheceu satisfeitos os seus direitos, renunciando de forma irretratvel aos indices relativos a planos econémicos
sobre 0 FGTS (Precedentes desta Corte).3. Diante da comprovacdo da adesdo da autora, nos termos da Lei
Complementar 110/2001, a apelacéo deve ser provida para a extin¢do da execucdo.4. Apelo provido. . ( TRF-22 Regido,
AC - Apelagdo Civel 374677 - Rel. Des. Fed. JOSE ANTONIO LISBOA NEIVA, 62 Turma Especializada, DJ
12/01/2009, pag. 134). Assim, comprovada a adesdo do autor ao acordo nos moldes da LC 110/2001, é de rigor a
extincdo do feito sem exame do mérito, por falta de interesse processual.Considerando que o Plenario do Excelso
Supremo Tribunal Federal julgou procedente a Ac¢do Direta de Inconstitucionalidade n® 2736-1, que questionava a
constitucionalidade do artigo 29-C da Lei 8.039/90, com a redacdo que lhe foi dada pela MP 2.164-40, impGe-se a
condenacdo da parte vencida ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do artigo 20 do Cédigo de Processo
Civil. Il - Diante de todo o exposto JULGO EXTINTO O FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com fundamento
no artigo 267, VI, do Cédigo de Processo Civil (interesse processual). Custas ex lege.Condeno o autor ao pagamento de
verba honoréria em favor da Unido Federal, ora fixada em 10% ( dez por cento) do valor atribuido a causa, cuja
execucao ficara suspensa nos termos do artigo 12 da Lei 1060/50, por ser o autor beneficiario da assisténcia judiciaria
gratuita. P.R.I.

EMBARGOS A EXECUCAO i .

0010402-71.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013570-86.2008.403.6100
(2008.61.00.013570-7)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1918 - MARCOS LISANDRO PUCHEVITCH) X WALTER
BENEDITO AUGUSTO(SP220411A - FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS E SP216750 - RAFAEL ALVES
GOES)

Vistos, etc.Considerando os termos da peticao de fls. 20, na qual o embargado CONCORDA com os calculos
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apresentados pela embargante, julgo EXTINTO O PROCESSO COM JULGAMENTO DO MERITO, com fulcro no
artigo 269, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil, e fixo o valor da execugdo em R$ 8.607,23 (oito mil seiscentos e sete
reais e vinte e trés centavos), para 0 més de abril de 2011, conforme calculos apresentados a fls. 06, que deveréa ser
atualizado conforme disposicdo da Corregedoria Geral (Provimento n° 64/05).Condeno o embargado ao pagamento de
verba honoraria em favor da embargante, ora fixada em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, devidamente
atualizado até a data do efetivo pagamento. Oportunamente, traslade-se cOpia desta decisdo para 0s autos principais e
arquivem-se.P. R. I.

MANDADO DE SEGURANCA

0012645-85.2011.403.6100 - ROSIVALDO ROSA DOS SANTOS(SP183350 - DENIS FIGUEIREDO) X
UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO - UNINOVE

(fls. 24 verso) Intime-se pessoalmente o impetrante a dar cumprimento as determinag6es de fls. 23 e 24 no prazo de 10
(dez) dias, sob pena de indeferimento da peticdo inicial. Int.

0013371-59.2011.403.6100 - JOSE AUGUSTO DE CARVALHO JUNIOR X VALDERIS DE FATIMA RIBEIRO DE
CARVALHO(SP305135 - DEBORA PEREIRA MORETO) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA
UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO)

Vistos, etc. Remetam-se 0s autos ao SEDI para atualizacdo do pélo passivo, nos termos do despacho de fl. 57. Em
seguida, dé-se vista a Unido Federal (AGU) para manifestacdo acerca do pedido formulado pelos impetrantes e diante
da informacéo de fls. 61/63. Apés, encaminhe-se os autos ao MPF para manifestagdo (artigo 12 da Lei n° 12.016/2009).
Int.

0013611-48.2011.403.6100 - MARIETE LIBANIO BARBOSA - ESPOLIO X JOASI MOREIRA
BARBOSA(SP103930 - WANDERLEY BENTO DA SILVA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

| - Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA no qual se insurge a impetrante contra ato do Delegado da Receita
Federal em Séo Paulo que negou seu pedido de expedicao de Certiddo Negativa de Débitos em nome do esp6lio que
representa. Alega que precisou da certiddo para regularizar um terreno quando foi informado da existéncia de débitos
tributarios de uma empresa aberta em nome de sua falecida tia, apds o seu falecimento. A analise do pedido liminar foi
postergada para apds a vinda das informac6es da autoridade impetrada que alegou sua ilegitimidade passiva, uma vez
que o registro do estatuto social da empresa foi registrado pela JUCESP. No mérito, sustentou a existéncia do débito
impeditivo & expedicdo da certiddo requerida. DECIDO. Il - Da anélise dos documentos trazidos aos autos pelas partes,
verifica-se que de fato a empresa MARIETE LIBANIO BARBOSA - EPP foi aberta em 01/06/2005 (fl. 24) data
posterior ao falecimento de sua suposta socia, que conforme consta da Certiddo de Obito deu-se em
05/03/2004.Considerando que o representante do espélio, inventariante Joasi Moreira Barbosa, necessita da Certidao
Negativa de Débitos para regularizar um terreno da falecida e, considerando a plausibilidade da alegacdo de que a
empresa (devedora tributéria) foi irregularmente aberta, de rigor o deferimento da liminar ante a coexisténcia dos
requisitos necessarios para tanto. I1 - Isto posto, DEFIRO a liminar para determinar que a autoridade coatora expeca a
Certiddo Negativa de Débitos, conforme requerido na peti¢do inicial. Intime-se pessoalmente o representante judicial
legal para que se manifeste inclusive nos termos do inciso Il do art. 7° da Lei n® 12.016/2009.Apds, ao MPF e, com o
parecer, voltem conclusos para sentenca. Int. (FIs.66) Diante de evidente erro material, DECLARO de oficio a decisdo
de fls.63/63v°, para que conste em sua parte final a data Sdo Paulo, 28 de outubro de 2011. Int.

0020055-97.2011.403.6100 - CITROVITA AGROINDUSTRIAL LTDA(PR050448A - JOSE ROZINEI DA SILVA E
SP221611 - EULO CORRADI JUNIOR) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Inicialmente, afasto a possibilidade de prevencgéo destes com os processos listados no Termo de Prevencdo On-line de
fls. 185/192, por serem distintos os objetos. Para apreciagdo do pedido de liminar, entendo imprescindivel a vinda das
informacdes da autoridade impetrada. Apos, voltem cls.

CAUTELAR INOMINADA

0045908-94.2000.403.6100 (2000.61.00.045908-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0042558-98.2000.403.6100 (2000.61.00.042558-9)) OPOSICAO UNIDA COM ROBERTO FERREIRA A ORDEM
VAI MUDAR X ROBERTO FERREIRA(SP080432 - EVERSON TOBARUELA E SP044513 - JOAO CARLOS
RIDENTI FRANCISCO E SP023704 - GISELA ZILSCH E SP024811 - DERMEVAL DOS SANTOS E SP110037 -
ROBERTO MARQUES DAS NEVES E SP172760 - SERGIO ROBERTO DE NIEMEYER SALLES) X
PRESIDENTE DO CONSELHO SECCIONAL DA OAB - SP X COMISSAO ELEITORAL DA ORDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASIL - OAB/SP

Preliminarmente, remetam-se 0s autos ao SEDI para regularizagdo do CPF/CNPJ da(s) parte(s) no sistema. Ap0s,
ciéncia as partes da descida dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Em nada sendo requerido, no prazo
de 05 (cinco) dias, aguarde-se eventual provocacdo no arquivo, com as cautelas legais. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
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0031705-64.1999.403.6100 (1999.61.00.031705-3) - ELFA COM/ IND/ IMP/ E EXP/ DE INSTALACOES
ELETRICAS LTDA X UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA) X UNIAO FEDERAL X
ELFA COM/ IND/ IMP/ E EXP/ DE INSTALACOES ELETRICAS LTDA

| - FIs.571/577 - Nao ha duvidas quanto a inadimpléncia da sociedade. No entanto, ndo ha nos autos elementos que
permitam ao Juizo desconsiderar a personalidade juridica da sociedade por cotas de responsabilidade limitada, a mingua
da ocorréncia dos pressupostos enunciados nos artigos 10 e 16 do Decreto 3708/19. Nesse sentido tem-se orientado a
jurisprudéncia, conforme se verifica do teor das seguintes ementas : SOCIEDADE COMERCIAL . Responsabilidade
dos socios. Inexisténcia dos pressupostos. Admitida pela doutrina e pela lei a desconsideracéo da sociedade para atingir
os bens dos sécios, a sua decretagdo somente pode ser deferida quando provados 0s seus pressupostos, 0 que ndo
aconteceu no caso dos autos. Art. 10 do Dec. 3708/19. Recurso ndo conhecido (RESP 256292, Relator Ministro RUY
ROSADO DE AGUIAR, DJ 25/09/2000, pag. 107). PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. DESCONSIDERACAO
DA PERSONALIDADE JURIDICA. INCLUSAO DOS SOCIOS NO POLO PASSIVO. -Uma vez nio demonstrado
postura irregular dos sdcios da empresa executada que venha dar azo a desconsideracdo da personalidade juridica dos
socios da sociedade, e, considerando que ndo esta demonstrado que a agravante esgotou todos 0s meios e possibilidades
disponiveis para efetivar a penhora, incabivel a desconsideracdo da personalidade juridica da agravada (Proc.
200304010433261, Relator Juiz EDGARD LIPPMANN JUNIOR, DJU 04/02/2004, pé4g. 562).AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. INCLUSAO DE SOCIO NO POLO PASSIVO. ARTIGOS 13 DA LEI N°
8.620/93 QUE DEVE SER INTERPRETADO EM CONSONANCIA COM O ARTIGO 135 DO CTN. AUSENCIA
DE DISSOLUCAO IRREGULAR DA SOCIEDADE. FALENCIA. PRECEDENTES DO STJ E DESTE TRIBUNAL.
1. No que se refere ao IPI e ao IRRF, contrariamente ao pretendido pela exequente, aplica-se o disposto no inciso Il do
art. 124 do CTN, combinado com o art. 135 e art. 8° do Decreto-Lei n® 1.736/79. Precedentes da Corte. 2. O artigo 13
da Lei n°8.620/93 deve ser interpretado em consonancia com o artigo 135 do Codigo Tributrio Nacional, o qual dispbe
que os diretores, gerentes ou representantes das pessoas juridicas sdo pessoalmente responsaveis pelos créditos
correspondentes a obrigaces tributérias resultantes de atos praticados com excesso de poderes ou infracdo de lei.
Precedentes do STJ. 3. A dissolucdo irregular da sociedade somente autoriza a desconsideragéo da personalidade
juridica e a conseqiente substituicdo da responsabilidade tributéria, desde que comprovada por documentos que
indiquem o encerramento da empresa. Entendimento desta Sexta Turma. 4. Para que se autorizasse o redirecionamento
da execucdo em face dos socios corresponsaveis, cumpriria a exeqliente comprovar a ocorréncia de crime falimentar ou
a existéncia de indicios de faléncia irregular ou fraudulenta. A simples quebra ndo pode ser motivo de incluséo dos
socios no polo passivo da execucdo fiscal, porquanto ndo ha demonstracdo de pratica de atos com excesso de poderes,
infracdo de lei ou ao contrato social 5. N&o estando comprovada a dissolucéo irregular da sociedade executada, ndo
deve ser autorizada a inclusdo de sécios no polo passivo da execucdo fiscal. 6. Agravo de instrumento a que se nega
provimento. (Al n.°. 368925 - Relator Juiz LAZARANO NETO - DJF3 19/01/2010 - pag: 1017). Il - Isto posto
INDEFIRO o requerido a fls.571/577. Aguarde-se no arquivo a indicacdo de bens da executada para a satisfacdo do
débito. Int.

Expediente N° 11372

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0003327-78.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP073808 - JOSE CARLOS GOMES) X SERGIO PINTO MOURA

Considerando que nos presentes autos foi designada data para tentativa de conciliacdo coordenada pela CENTRAL DE
CONCILIACAO da 12. Subsecio da Segéo Judiciaria de Sdo Paulo / CECON-SP, DETERMINO a intimag#o das partes
acerca da audiéncia que seré realizada na data de 22/11/2011 as 14h00min.Intimem-se as partes, cientificando-as a
comparecer na sede da Central de Conciliacdo, situada na PRACA DA REPUBLICA n.° 299 - CENTRO - 1° andar -
S&o Paulo/SP - CEP: 01045-001 - Fone: (11) 3201-2802, na data fixada.Publique-se e expega-se com URGENCIA
Carta(s) de Intimacdo(6es) aos interessados.

MONITORIA

0036195-03.1997.403.6100 (97.0036195-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP114487 - RODRIGO MASCHIETTO TALLI E SP034248 - FLAVIO
OLIMPIO DE AZEVEDO E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONGCA) X JOSE AUGUSTO DE OLIVEIRA COSTA(Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

Considerando que nos presentes autos foi designada data para tentativa de conciliagcdo coordenada pela CENTRAL DE
CONCILIACAO da 12. Subsecdo da Segéo Judiciaria de Sdo Paulo / CECON-SP, DETERMINO a intimag#o das partes
acerca da audiéncia que seré realizada na data de 22/11/2011 as 14h00min.Intimem-se as partes, cientificando-as a
comparecer na sede da Central de Conciliacio, situada na PRACA DA REPUBLICA n.° 299 - CENTRO - 1° andar -
S&o Paulo/SP - CEP: 01045-001 - Fone: (11) 3201-2802, na data fixada.Publique-se e expeca-se com URGENCIA
Carta(s) de Intimacao(6es) aos interessados.

0027630-35.2006.403.6100 (2006.61.00.027630-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS

EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X BARCACA
RESTAURANTE LTDA - EPP X MILTON SERGIO CONCA X JACKELINE DE SOUZA CONCA(RJ098558 -
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FRANCISCO JOSE MADRUGA DE MEDEIROS JUNIOR)

Considerando que nos presentes autos foi designada data para tentativa de conciliacdo coordenada pela CENTRAL DE
CONCILIACAO da 12. Subsecdo da Secéo Judiciaria de Sao Paulo / CECON-SP, DETERMINO a intimacao das partes
acerca da audiéncia que sera realizada na data de 22/11/2011 as 14h30min.Intimem-se as partes, cientificando-as a
comparecer na sede da Central de Conciliacéo, situada na PRACA DA REPUBLICA n.° 299 - CENTRO - 1° andar -
S40 Paulo/SP - CEP: 01045-001 - Fone: (11) 3201-2802, na data fixada.Publique-se e expeca-se com URGENCIA
Carta(s) de Intimacao(6es) aos interessados.

0011056-58.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X AROUNA NSANGOU NJOYA

Considerando que nos presentes autos foi designada data para tentativa de conciliacdo coordenada pela CENTRAL DE
CONCILIACAO da 12. Subsecio da Secao Judiciaria de Sdo Paulo / CECON-SP, DETERMINO a intimacao das partes
acerca da audiéncia que sera realizada na data de 22/11/2011 as 14h30min.Intimem-se as partes, cientificando-as a
comparecer na sede da Central de Conciliacéo, situada na PRACA DA REPUBLICA n.° 299 - CENTRO - 1° andar -
S40 Paulo/SP - CEP: 01045-001 - Fone: (11) 3201-2802, na data fixada.Publique-se e expeca-se com URGENCIA
Carta(s) de Intimacao(Bes) aos interessados.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0009339-21.2005.403.6100 (2005.61.00.009339-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027494 - JOAO
BAPTISTA ANTONIO PIRES E SP096298 - TADAMITSU NUKUI) X LARA & THAIS MODAS CONFECCOES
LTDA X CHANG LOH MEI VALENTE(SP179244 - MARIANGELA TEIXEIRA LOPES LEAO)

Considerando que nos presentes autos foi designada data para tentativa de conciliacdo coordenada pela CENTRAL DE
CONCILIAGAO da 12. Subsecio da Segéo Judiciaria de Sdo Paulo / CECON-SP, DETERMINO a intimag#o das partes
acerca da audiéncia que sera realizada na data de 22/11/2011 as 14h30min.Intimem-se as partes, cientificando-as a
comparecer na sede da Central de Conciliacao, situada na PRACA DA REPUBLICA n.° 299 - CENTRO - 1° andar -
S&o Paulo/SP - CEP: 01045-001 - Fone: (11) 3201-2802, na data fixada.Publique-se e expeca-se com URGENCIA
Carta(s) de Intimacdo(Ges) aos interessados.

0010192-59.2007.403.6100 (2007.61.00.010192-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE
HAMAMURA) X CELESTEN TRADING IMP/ E EXP/ LTDA X OK MI CHO(SP182567 - ODAIR GUERRA
JUNIOR) X CHANG BUM CHO

Considerando que nos presentes autos foi designada data para tentativa de conciliacdo coordenada pela CENTRAL DE
CONCILIAGAO da 12. Subsecio da Segéo Judiciaria de Sdo Paulo / CECON-SP, DETERMINO a intimag#o das partes
acerca da audiéncia que seré realizada na data de 22/11/2011 as 14h30min.Intimem-se as partes, cientificando-as a
comparecer na sede da Central de Conciliacao, situada na PRACA DA REPUBLICA n.° 299 - CENTRO - 1° andar -
S&o Paulo/SP - CEP: 01045-001 - Fone: (11) 3201-2802, na data fixada.Publique-se e expeca-se com URGENCIA
Carta(s) de Intimacdo(6es) aos interessados.

0030960-06.2007.403.6100 (2007.61.00.030960-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA) X WIRETEC COM/ IMP/ E EXP/
LTDA(SP040775 - LAURO CLASEN DE MOURA) X ROBERTO JOSE DIAFERIA(SP141539 - FABIO LIMA
CLASEN DE MOURA)

Considerando que nos presentes autos foi designada data para tentativa de conciliacdo coordenada pela CENTRAL DE
CONCILIACAO da 12. Subseco da Segéo Judiciaria de Sdo Paulo / CECON-SP, DETERMINO a intimag#o das partes
acerca da audiéncia que seré realizada na data de 22/11/2011 as 14h30min.Intimem-se as partes, cientificando-as a
comparecer na sede da Central de Conciliacao, situada na PRACA DA REPUBLICA n.° 299 - CENTRO - 1° andar -
S&o Paulo/SP - CEP: 01045-001 - Fone: (11) 3201-2802, na data fixada.Publique-se e expeca-se com URGENCIA
Carta(s) de Intimacdo(6es) aos interessados.

0010115-79.2009.403.6100 (2009.61.00.010115-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP160416 - RICARDO RICARDES) X
ACTOR INTERMEDIACAO E LOCACAO DE VEICULOS LTDA - ME X ELIZANGELA DOS SANTOS
Considerando que nos presentes autos foi designada data para tentativa de conciliacdo coordenada pela CENTRAL DE
CONCILIACAO da 12. Subsecdo da Segéo Judiciaria de Sdo Paulo / CECON-SP, DETERMINO a intimag#o das partes
acerca da audiéncia que seré realizada na data de 22/11/2011 as 14h00min.Intimem-se as partes, cientificando-as a
comparecer na sede da Central de Conciliagéo, situada na PRACA DA REPUBLICA n.° 299 - CENTRO - 1° andar -
S&o Paulo/SP - CEP: 01045-001 - Fone: (11) 3201-2802, na data fixada.Publique-se e expeca-se com URGENCIA
Carta(s) de Intimacao(Bes) aos interessados.

0007029-66.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X PATRICIA PELIZZARI CONFECCAO ME X PATRICIA PELIZZARI

Considerando que nos presentes autos foi designada data para tentativa de conciliaco coordenada pela CENTRAL DE
CONCILIACAO da 12. Subsecéo da Segéo Judiciaria de Sdo Paulo / CECON-SP, DETERMINO a intimagéo das partes
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acerca da audiéncia que seré realizada na data de 22/11/2011 as 14h30min.Intimem-se as partes, cientificando-as a
comparecer na sede da Central de Conciliacdo, situada na PRACA DA REPUBLICA n.° 299 - CENTRO - 1° andar -
S40 Paulo/SP - CEP: 01045-001 - Fone: (11) 3201-2802, na data fixada.Publique-se e expeca-se com URGENCIA
Carta(s) de Intimacao(Bes) aos interessados.

0008544-39.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X LAIRTON PAULO FABRI JUNIOR(RS073283 - VANISE JULIANA
BRAIT)

Considerando que nos presentes autos foi designada data para tentativa de conciliaco coordenada pela CENTRAL DE
CONCILIACAO da 12. Subsecio da Secdo Judiciaria de Sao Paulo / CECON-SP, DETERMINO a intimacao das partes
acerca da audiéncia que sera realizada na data de 22/11/2011 as 14h30min.Intimem-se as partes, cientificando-as a
comparecer na sede da Central de Conciliagio, situada na PRACA DA REPUBLICA n.° 299 - CENTRO - 1° andar -
S40 Paulo/SP - CEP: 01045-001 - Fone: (11) 3201-2802, na data fixada.Publique-se e expeca-se com URGENCIA
Carta(s) de Intimacao(Bes) aos interessados.

0023606-22.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X DALVA LOPES DOS
SANTOS

Considerando que nos presentes autos foi designada data para tentativa de conciliacdo coordenada pela CENTRAL DE
CONCILIAGAO da 12. Subseco da Segéo Judiciaria de Sdo Paulo / CECON-SP, DETERMINO a intimag#o das partes
acerca da audiéncia que seré realizada na data de 22/11/2011 as 14h00min.Intimem-se as partes, cientificando-as a
comparecer na sede da Central de Conciliacdo, situada na PRACA DA REPUBLICA n.° 299 - CENTRO - 1° andar -
Séo Paulo/SP - CEP: 01045-001 - Fone: (11) 3201-2802, na data fixada.Publique-se e expega-se com URGENCIA
Carta(s) de Intimacdo(6es) aos interessados.

0023692-90.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X SKY BEACH CONFECCOES LTDA EPP X FRANCISCO IRAM
FIDELIS DO NASCIMENTO

Considerando que nos presentes autos foi designada data para tentativa de conciliagdo coordenada pela CENTRAL DE
CONCILIAGAO da 12. Subseco da Segéo Judiciaria de Sdo Paulo / CECON-SP, DETERMINO a intimag#o das partes
acerca da audiéncia que seré realizada na data de 22/11/2011 as 14h00min.Intimem-se as partes, cientificando-as a
comparecer na sede da Central de Conciliacao, situada na PRACA DA REPUBLICA n.° 299 - CENTRO - 1° andar -
Sé&o Paulo/SP - CEP: 01045-001 - Fone: (11) 3201-2802, na data fixada.Publique-se e expega-se com URGENCIA
Carta(s) de Intimacéo(6es) aos interessados.

0024389-14.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP076153 - ELISABETE PARISOTTO E
SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X JOAO OLEGARIO DE SOUZA MINI MERCADO - ME X JOAO
OLEGARIO DE SOUZA

Considerando que nos presentes autos foi designada data para tentativa de conciliacdo coordenada pela CENTRAL DE
CONCILIACAO da 12. Subsecéo da Segéo Judiciaria de Sdo Paulo / CECON-SP, DETERMINO a intimagéo das partes
acerca da audiéncia que sera realizada na data de 22/11/2011 as 15h00min.Intimem-se as partes, cientificando-as a
comparecer na sede da Central de Conciliacao, situada na PRACA DA REPUBLICA n.° 299 - CENTRO - 1° andar -
S&o Paulo/SP - CEP: 01045-001 - Fone: (11) 3201-2802, na data fixada.Publique-se e expega-se com URGENCIA
Carta(s) de Intimagéo(Bes) aos interessados.

0002095-31.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X COMERCIAL PETIT BEBE LTDA X SOLANGE MARQUES SANTANA X MARC ANTONIO
LAHOUD X VANDERCI DA SILVA NONATO

Considerando que nos presentes autos foi designada data para tentativa de conciliacdo coordenada pela CENTRAL DE
CONCILIACAO da 12. Subsecéo da Segéo Judiciaria de Sdo Paulo / CECON-SP, DETERMINO a intimag#o das partes
acerca da audiéncia que sera realizada na data de 22/11/2011 as 14h00min.Intimem-se as partes, cientificando-as a
comparecer na sede da Central de Conciliacdo, situada na PRACA DA REPUBLICA n.° 299 - CENTRO - 1° andar -
S&o Paulo/SP - CEP: 01045-001 - Fone: (11) 3201-2802, na data fixada.Publique-se e expeca-se com URGENCIA
Carta(s) de Intimacao(Bes) aos interessados.

0008157-87.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X JOSE MARCOS FELIPE DA SILVA

Considerando que nos presentes autos foi designada data para tentativa de conciliacdo coordenada pela CENTRAL DE
CONCILIACAO da 12. Subsecéo da Segéo Judiciaria de Sdo Paulo / CECON-SP, DETERMINO a intimagéo das partes
acerca da audiéncia que serd realizada na data de 22/11/2011 as 14h30min.Intimem-se as partes, cientificando-as a
comparecer na sede da Central de Conciliacao, situada na PRACA DA REPUBLICA n.° 299 - CENTRO - 1° andar -
S&0 Paulo/SP - CEP: 01045-001 - Fone: (11) 3201-2802, na data fixada.Publique-se e expeca-se com URGENCIA
Carta(s) de Intimacao(6es) aos interessados.
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0008160-42.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X IVANILDA DA SILVA ALVES

Considerando que nos presentes autos foi designada data para tentativa de conciliacdo coordenada pela CENTRAL DE
CONCILIACAO da 12. Subsecdo da Secdo Judiciaria de Sao Paulo / CECON-SP, DETERMINO a intimacao das partes
acerca da audiéncia que sera realizada na data de 22/11/2011 as 14h30min.Intimem-se as partes, cientificando-as a
comparecer na sede da Central de Conciliago, situada na PRAGCA DA REPUBLICA n.° 299 - CENTRO - 1° andar -
Séo Paulo/SP - CEP: 01045-001 - Fone: (11) 3201-2802, na data fixada.Publique-se e expega-se com URGENCIA
Carta(s) de Intimacao(Bes) aos interessados.

0009734-03.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X NEG INDUSTRIA DE PRODUTOS ELETRICOS LTDA - EPP X CRISTIANE PEDROSA NEGRINE
Considerando que nos presentes autos foi designada data para tentativa de conciliacdo coordenada pela CENTRAL DE
CONCILIACAO da 12. Subsecdo da Secdo Judiciaria de Sao Paulo / CECON-SP, DETERMINO a intimacao das partes
acerca da audiéncia que sera realizada na data de 22/11/2011 as 14h30min.Intimem-se as partes, cientificando-as a
comparecer na sede da Central de Conciliacéo, situada na PRACA DA REPUBLICA n.° 299 - CENTRO - 1° andar -
S40 Paulo/SP - CEP: 01045-001 - Fone: (11) 3201-2802, na data fixada.Publique-se e expeca-se com URGENCIA
Carta(s) de Intimacao(Bes) aos interessados.

0009741-92.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X HEALTH SYSTEM IMPLANTES ORTOPEDICOS LTDA - EPP X SERGIO GOMED DA SILVA X
MARCELO GODOI CAVALHEIRO X ALICE GONCALVES DA SILVA

Considerando que nos presentes autos foi designada data para tentativa de conciliacdo coordenada pela CENTRAL DE
CONCILIACAO da 12. Subsecéo da Segéo Judiciaria de Sdo Paulo / CECON-SP, DETERMINO a intimagéo das partes
acerca da audiéncia que sera realizada na data de 22/11/2011 as 14h00min.Intimem-se as partes, cientificando-as a
comparecer na sede da Central de Conciliacao, situada na PRACA DA REPUBLICA n.° 299 - CENTRO - 1° andar -
S&o Paulo/SP - CEP: 01045-001 - Fone: (11) 3201-2802, na data fixada.Publique-se e expeca-se com URGENCIA
Carta(s) de Intimacdo(6es) aos interessados.

Expediente N° 11374

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0006989-12.1995.403.6100 (95.0006989-0) - COSMO MIGUEL GIURANO FILHO(SP070291 - ROBERTO LONGO
PINHO MORENO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096090 - SANDRA ROSA BUSTELLIE
SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP069444 - LIDIA MARIA DOS SANTOS EXMAN) X
BANCO NACIONAL S/A(SP022789 - NILTON PLINIO FACCI FERREIRA)

FIs.540/550: Considerando o transito em julgado da sentenca proferida as fls. 423/427, expeca-se alvara de
levantamento em favor do BANCO NACIONAL S/A (depésitos transferidos as fls.378 e 384) se em termos, intimando-
se-a a retird-lo de Secretaria e dar-lhe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias.Uma vez liquidado,
arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. ALVARA EXPEDIDO AGUARDANDO RETIRADA
EM SECRETARIA.

DESAPROPRIACAO

0014899-36.2008.403.6100 (2008.61.00.014899-4) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1841 - SILVIA FOLLAIN DE
FIGUEIREDO LINS) X TADAO NISHIKAWA(SP065843 - MARCO ANTONIO FERREIRA DA SILVAE
SP146177 - JOAO PAULO GUIMARAES DA SILVEIRA E SP173015 - FLAVIA MELITO PIMENTEL)
Providencie a expropriada a retirada do Edital expedido as fls. para publicaco conforme o disposto no art.232, 111 do
CPC, no prazo de 10(quinze) dias. ApGs, comprove nos autos a efetiva publicagdo do Edital.Int.

MONITORIA

0002469-23.2006.403.6100 (2006.61.00.002469-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP135618 -
FRANCINE MARTINS LATORRE) X CETERG INCORPORACAO E CONSTRUCAO LTDA(SP119338 -
COSTANTINO SAVATORE MORELLO JUNIOR E SP221869 - MARIA ALEQUISANDRA DA SILVA) X MARIA
DE FATIMA VIRGILINO(SP221869 - MARIA ALEQUISANDRA DA SILVA) X SEBASTIAO BRAVO
Providencie a CEF a retirada do Edital expedido as fls. para publicacdo conforme o disposto no art.232, 111 do CPC, no
prazo de 15(quinze) dias. Ap6s, comprove nos autos sua efetiva publicacdo.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0058454-61.1975.403.6100 (00.0058454-1) - HELIO DE MELLO X SEBASTIAO MEIRELLES SUZANO X
ABIATHAR PIRES AMARAL X WALDY SILVEIRA CAMPOS X CELY PIRES SILVEIRA PINHEIRO DE
FARIA X ABIVAL PIRES DA SILVEIRA X MARLENE ALMENARA DE FREITAS SILVEIRA X ELI
GERTRUDES PIRES DE SOUSA X JOAQUIM PIRES AMARAL FILHO X ROSI MEIRE TOQUETON AMARAL
X ABIATAR PIRES AMARAL FILHO X IARA LOPES AMARAL X EDER PIRES AMARAL X WILTON
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AMARAL CINTRA X JURANDIR ROQUE DE SOUZA X DAVI INACIO DOS SANTOS X ENEAS BUENO DE
OLIVEIRA X ILSON BILOTTA X MANOEL DOS SANTOS X MARIA THEREZA THOME DO SANTOS X
SERGIO HENRIQUE DOS SANTOS X MARCO ANTONIO DOS SANTOS X RICARDO MAGNO DOS SANTOS
X RITA DE CASSIA FRANCO GODOI DOS SANTOS X JORGE ROCHA BRITO X MARIA TEREZA ROCHA
BRITO CARUSO X CARUSO GIOVANNI X LUCILA MARIA DA ROCHA BRITO DE LUCA X FRANCISCO DE
LUCA X SILVIA MARIA CASTILHO DE ALMEIDA X AFONSO CELSO CASTILHO DE ALMEIDA X
ALFREDO ROCHA BRITO NETO X LUISA ACRECHE ROCHA BRITO X MANOEL JULIO JOAQUIM X
CELSO NEVES PEREIRA X OLGA RAMINELLI X MARIANA PEREIRA BITTAR X IBRAIM BITTAR NETO X
MIRTES DOS SANTOS PEREIRA X RUTH PEREIRA FRANCO X EDMUNDO LOPES FRANCO JUNIOR X
WALDEMAR DE SOUZA X MODESTO BREVIGLIERI X ROMEU ROCHA CAMARGO X NIVALDO DE
MELLO X MARIA DE LOURDES MELLO X NIVALDO DE MELLO JUNIOR X ROBERTO CARLOS DE
MELLO X TANIA REGINA DE MELLO X JOSE ARMANDO DE OLIVEIRA X JOAO DE DEUS BIANCHI X
DYLMA GALVAO BIANCHI X MYRIAN FERNANDO GALVAO BIANCHI PEREIRA X IRINEU FELIPPE DE
ABREU X AGILEO BOSCO X TIDALHA PAZOTTI BOSCO X ELIZABETH APARECIDA BOSCO CASTILHO X
CELSO MALACARNE CASTILHO X JOSE GABRIEL MARTINS X JOAO VERDERESE X MARGARIDA
PEDROSO VERDERESE X OSWALDO CAMPANER X AMERICO FERNANDES DIAS X GERALDO
ANGELINI X JOAO GALLO X JOSE BRISIGHELLO X CARMO AGOSTINHO X MARINA GERALDA
AGOSTINHO X CARMEN LUCIA AGOSTINHO PARANI X MARCO AURELIO PARANI X JOSE ALBERTO
NOGUEIRA DE OLIVEIRA X STELA MARINA ROCHA DE OLIVEIRA X MANOEL VICTOR ROCHA DE
OLIVEIRA X RUTE ROCHA FIGUEIREDO DE OLIVEIRA X SANDRA REGINA DE OLIVEIRA CONSENTINO
X PAULO ROBERTO CONSENTINO X LUIZ ANTONIO MARQUES X EDGARD REY X ANTONIETA
FIOROTTO REY X EDGARD REY JUNIOR X LILIAN APARECIDA DA SILVA REY X EDGARD CARLOS REY
X ADAIR FONTES BUENO X AMERICO LUIZON X MARIA CARMINA IORI LUIZON X MARILDA HELENA
IORI LUIZON X MARIO AMERICO IORI LUIZON X IONETE AUGUSTO DE SOUZA X DOMINGOS EUGENIO
IORI LUIZON X DANIELLA TAVARES IORI LUIZON X IZAIAS MIRANDA JUNIOR X DAYENE PEIXOTO
IORI LUIZON X MARCELLA TAVARES IORI LUIZON X PABLO TAVARES IORI LUIZON X JOAO ALBANO
X OSCAR ALFIXO DIAS X PEDRO ZANACOLI NETO X PEDRO LUIZ ZANACOLI X JORDANO BORGES DE
CARVALHO X RUTH DE CARVALHO BATISTA X JOSE HENRIQUE BATISTA X MOISES CANDIDO
CARVALHO X MARIA DE LOURDES RODRIGUES CARVALHO X MARLI CANDIDO DE ABREU X LUIZ
CARLOS DE ABREU X DANIEL CANDIDO DE CARVALHO X JONAS CANDIDO DE CARVALHO X JOSE
CHAVES X DOLORES MARTOS CHAVES X TEREZA CHAVES FURLANETO X LUIZ ANTONIO
FURLANETO X FATIMA BIBIANA CHAVES X APARECIDA CHAVES X MARIA JOSE CHAVES PICOLI X
CRISTIANE ROBERTA CHAVES PICOLI X ROBERTO LUIZ CHAVES PICOLI X OSVALDO ALVES DOS
SANTOS X ROGERIO ALVES DOS SANTOS X REGINA CELIA BERTONI DOS SANTOS X OSVALDO LUIS
DOS SANTOS X CLAUDIA REGINA DOS SANTOS SOUZA X ALBERTO ANTONIO DE SOUZA X ALDO
SEBASTIAO PRADO X MILTON PICHI X JOSE MARIA CATTER X VALENTIN DESTRO X JEUEL DIAS DE
ANDRADE X GUMERCINDO SANTANNA X ANGELO PIOTTO X MARIA DE LOURDES PRADO PIOTTO X
IRINEU PRADO PIOTTO X REGINA APARECDA MUNHOZ PIOTTO X ROSA MARIA PIOTTO MALDONADO
X JANIO MALDONADO X HELCIO LOPES X RUBENS MATHEUS CARMELLO X JOAO ROSSETTO X
ISABEL LOPES ROSSETTO X MARILA MARCELINO ROSSETTO LEOMIL X FERNANDO NICACIO LEOMIL
X MARISA PAULA ROSSETTO X MARIANA ROSSETTO X MARCIO ROSSETTO X MARIA JOSE
ACHAREZZ] ROSSETTO X BENEDITO ASTORINO X ALCIDES ROSSETTO X ANTONIETA ROSSETTO X
AYRTON LUIZ ROSSETTO X ADAIR ANTONIETA ROSSETTO CRESPAN X ADELAIR TERESINHA
ROSSETTO X ADILSON ANTONIO ROSSETTO X HERACLITO CASSETTARI X JOAQUIM PICCININ X
DENIS MANOEL SALZEDAS X REMY MONTEIRO JACOMASSI X MARIA PEDROSO JACOMASSI X REMY
PEDROSO JACOMASSI X MARLY NOVELLO JACOMASSI X HIRAM PEDROSO JACOMASSI X ANGELA
GRIMALDI JACOMASSI X RENAN PEDROSO JACOMASSI X JOAO FARIAS DE MORAES PRIMO X IMERI
JANGARELI DE MORAES X ROSEMEIRE APARECIDA DE MORAES X JOSE ZANINI X GERALDO PAES
CARVALHO X UILSON DOS SANTOS SILVA X SANTO BARREIRA X ROBERTO DE CUNTO BARREIRA X
BEATRIZ MARIA DO PRADO BARREIRA X ELIANA DE CUNTO BARREIRA X RICARDO FERREIRA X
OSWALDO HEIRAS ALVAREZ X IRINEU MORENO X ONOFRE BATISTA TOSTA X TEREZINHA
FERNANDES PINHEIRO X JOSE CARLOS NUNES X LAURO PAULO FERREIRA X PRIMO MININEL X
DENIR MININEL X CARLOS ROBERTO ZAMPIROLLI MININEL X FATIMA APARECIDA MININEL X
HUMBERTO LUIZ MININEL X EDNE NILZA MININEL EID X PAULO ARIOVALDO JAQUES EID X ANNA
NEIDE MININEL PASSOS X RAFAEL MININEL PASSOS X ROSANGELA MARIA DE SOUZA PASSOS X
MARIA DE SOUZA PASSOS X MARCO AURELIO MININEL PASSOS X ANDERSON MININEL PASSOS X
PAULO BARREIRA X MARIO SIQUEIRA X REMEDIA MORAES SIQUEIRA X DOROTI SIQUEIRA X
DANIELA DIAS X SUELI DIAS X REGINA DIAS - INCAPAZ X SUELI DIAS X GETULIO ZACHARIAS X
LAERCIO LUIZ TARDIVO X JOAO MESARUCHI X ANGELA MARIA MESARUCHI X JAMIL SIMAO X
ANTONIO GONCALVES DE ARAUJO X BERNARDINA AREDES DE ARAUJO X ANTONIO GONCALVES
AREDES DE ARAUJO X THAIS ALBINO DORETTO X JOSE OSCAR AREDES DE ARAUJO X PAULO
SERGIO AREDES DE ARAUJO X LUCIENE CELLY CARLONI DE ARAUJO X ARLINDO FERNANDES X
WALTER BARRETO X LUIZ G N DE MIRANDA X WILMA DE ANDRADE MIRANDA X VILMA DE
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ANDRADE MIRANDA PIOLA X MARIA INEZ MIRANDA DE OLIVEIRA X EDMUNDO SIMOES DE
OLIVEIRA JUNIOR X MARIA SALETE ANDRADE MIRANDA X LUIZ RICARDO ANDRADE DE MIRANDA
X ROSANI NOGUEIRA MIRANDA X MARIA CRISTINA MIRANDA MENEGHETTI X FLAVIO ANTONIO
MENEGHETTI X JOEL BELMONTE X FERNANDO FERNANDES X OSORIO LUIZ PIOLA X RUBENS
FERNANDES X ALONSO SOLER GUERREIRO X NELLY VIARD DE CAMPOS GUERREIRO X JOAO
THEOPHILO DE ALMEIDA X LOURDES FERNANDES THEOPHILO DE ALMEIDA X ROSANGELA
FERNANDES THEOPHILO DE ALMEIDA RODRIGUES X LUIZ ANTONIO DOS SANTOS X JULIO LUIZ
FEIJO X JOSE LUIZ X MARIO BERTHAULT X SEBASTIAO MOREIRA X LUIZ COSSOTE JUNIOR X MARIA
DE LOURDES COSSOTE X LOURAINE CIBELE COSSOTE X LOURENICE CECILIA COSSOTE X IRACEU
MIRANDA X FRANCISCO SORIANI X NEIDA SORIANI QUINTAES DE BARROS X EDUARDO SORIANI
BARROS X TANIA SORIANI BARROS X ADRIANA DE BARROS HAYAR X TONI ELIAS WADIH HAYAR X
MARIA ESTELA SORIANI IJANO X LINEU IJANO GONCALVES X ANA MARIA SORIANI X FRANCISCO
ROBERTO SORIANI X MANOEL SACARRAO X URCEZINA DE OLIVEIRA X PEDRO MELEIRO X MILTON
FERREIRA DE ALMEIDA X ADHEMAR DONZELLI X SIDNEI FERREIRA DE ALMEIDA X JOSE CANDIDO
DE OLIVEIRA X ODETE DOMINGUES DE OLIVEIRA X BENEDITA HELENA DE OLIVEIRA X JOSE
CANDIDO DE OLIVEIRA JUNIOR X MARIA REGINA CARVALHO OLIVEIRA X ANTONIA MAGNA DE
OLIVEIRA TENCA X ANTONIO BAPTISTA TENCA X TADEU PIO VIANEI DE OLIVEIRA X SUELI PERES
BRIZOLA DE OLIVEIRA X RUTH APARECIDA DE OLIVEIRA X MARCO ANTONIO DE OLIVEIRA X MARIA
DO ROSARIO DAVILA NOGUCHI X MARIO AKIHIRO NOGUCHI X GERALDO MAGNO DE OLIVEIRA X
EDNA APARECIDA MIRANDA BRISOLA DE OLIVEIRA X EDMUNDO MATTEONI X MANUEL DE SOUZA
X MAGDALENA DE SOUZA X MARCELO ALEXANDRE DE SOUZA X ARIANE CRISTINA VARGAS DE
SOUZA X MARCOS ORLANDO DE SOUZA X MARCIA REGINA DE SOUZA PEDRO X MARIA JOSE DE
SOUZA X MARIO SERGIO DE SOUZA X MARLI MARLEY SERRANO DE SOUZA X ABDALAH ABRAHAM
X FELICIA ABRAHAM X JOSE ABRAHAM X LOURDES FARIA ABRAHAM X ZULEIDE VARCALO
ABRAHAM X MAURICIO EUGENIO VARCALO ABRAHAM X VANDA ALMEIDA ABRAHAM X RUTH
MARA VARCALO ABRAHAM X KATHI CRISTINA ABRAHAM DA SILVEIRA X MARIA ABRAHMA
CARDANA X SEBASTIAO BARBOSA CARDANA X ARMANDO NEIVA FERRO X ELVIRA PAULO FERRO X
ERNESTO JOAQUIM DOS REIS X FELICANO POSO PERES X BENEDITO DE SOUZA X ODAIR GOMES
RIBEIRO X ROBERTO LOPES DA CUNHA X ISILDA BUZATTI DA CUNHA X CARLA LOPES DA CUNHA
MARTINS X CLAUDIA LOPES DA CUNHA X ANTONIO CARVALHO X JOSE GERALDO DA SILVA
CARVALHO X ANA MARIA SORIO X LEA CARVALHO RODRIGUES X ANTONIO CARLOS RODRIGUES X
MARCO ANTONIO DA SILVA CARVALHO X TEREZINHA DE LIMA DIAS X LUIZ GONZADA DA SILVA
CARVALHO X CARMEN LUCIA DA SILVA CARVALHO X DILZA MARIA DA SILVA CARVALHO
REBELLO X JOAO ANTERO DOS SANTOS REBELLO X ANDRE PASSOS LINHARES X CLAUDIA ESTEVES
PASSOS VICENTE X ALBERTO VICENTE X PAULO ESTEVES PASSOS VICENTE X SOLANGE MARIA
S.VICENTE X FRANCISCO PASSOS LINHARES X VERA LUCIA PIRES LINHARES X SONIA REGINA PIRES
LINHARES DA SILVA X JOSE CARLOS DA SILVA X JOSE ROJAS SANTIAGO X LEONICE APARECIDA
RAMOS ROJAS X DEBORA MERCEDES RAMOS ROJAS PINHO X SERGIO PINHO X DENISE FILOMENA
RAMOS ROJAS NALIN X JURANDIR RODRIGUES NALIN X AGUINALDO MARTINS X BRASIL MARTINS
CRUZ X ROSALI MARTINS DOS SANTOS X ADALBERTO JOSE DOS SANTOS X SEGISMUNDO OLIVA X
NELLY OLIVA X SILVIO OLIVA X MARCOS POMPEU AYRES LOPES X HAROLDO CORATTI X ROSALIA
MARIA REIS CORATTI X ROSALIA MARIA CORATTI X ALVANIR REIS CORATTI X AURIMAR REIS
CORATTI X HAROLDO REIS CORATTI X AUDONIR REIS CORATTI X ROBERTO REIS CORATTI X
BENEDITO MIGUEL REIS CORATTI X ANA MARIA REIS CORATTI X SOLANGE CORATTI DE MORAES X
DAMIANA REIS CORATTI MARTINS X CARLOS ALBERTO MARTINS X LOUSANE CORATTI SILVA X
COSME REIS SILVA X CHARLES REIS CORATTI X AMILCAR CORREA DA SILVA X ELAINE DOS SANTOS
SILVA X AMILCAR CORREA DA SILVA JUNIOR X ANTONIO ANNIBAL CORREA DA SILVA X
FRANCISCO PEREIRA NETO X IVETE CAVALCANTE PEREIRA X PAULO CESAR CAVALCANTE PEREIRA
X CARLOS ALBERTO CAVALCANTE PEREIRA X PAULA CARLA CAVALCANTE PEREIRA SANTOS X
JOSE ROBERTO DA SILVA SANTOS X DEMILTON GOMES MARTHA X JOSE VITOR BARRAGEM X JOSE
VITOR MARTHA BARRAGEM X SAMUEL MARTHA BARRAGEM X WANDA MARTHA PELLICCIOTTI X
ORLANDO PELLICCIOTTI FILHO X WANE GOMES MARTHA X ADELINO RUIZ CLAUDIO X MANOEL
PASSOS LINHARES X MANOEL JUSTO DE CASTRO X ALTINO FERNANDES SOBRAL AGUIAR X
WALLACE SIMOES MOTTA X ROSINA MOTTA FANGANIELLO X LAURO MEDEIROS X LAURICI
MEDEIROS DE OLIVEIRA X CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA X BOLIVAR SALDANHA X JOFFRE
GUIMARAES SALDANHA X LENIR GUILHERME SALDANHA X JOSE CARLOS PEREIRA MARTINS X
ARNALDO CARVALHO FERNANDES X ANNIBAL CORREA DA SILVA X ANNIBAL CORREA DA SILVA
JUNIOR X LEDA LARIZZA CORREA DA SILVA X VERA LUCIA DA SILVA RAMOS X MARGARETH
CORREA DA SILVA MARTINS X VALENTIM MARQUES X WALTER LUIS MARQUES X NANCI DE
FREITAS TAVARES MARQUES X WILSON ROBERTO MARQUES X ELOINA DE FATIMA GUEDES
MARQUES X VALDENIR AUGUSTO MARQUES X VANDERLEI ALBERTO MARQUES X MARILENE
MARQUES NOSTRE X IOLANDA NOSTRE ZIMMERMAN X KURT ZIMMERMAN X LUIS TADEU
MARQUES NOSTRE X MARIA DE FATIMA VIEIRA NOSTRE X RENIRA MARQUES TORRES X DILMA
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MARQUES CHIARAMONTE X BRAULIO CHIARAMONTE X SONIA REGINA FERNANDES THEOPHILO DE
ALMEIDA SANTOS X JOAO BATISTA THOMAZ RODRIGUES X ANNIBAL PINTO X SILVIA PINTO X
REGINA CELIA PINTO FAVA X GILBERTO GARCIA FAVA X JOEL CARLOS DOS SANTOS X HILDA
NUNES DOS SANTOS X SOIANE REGINA DOS SANTOS X TANIA MARIA DOS SANTOS BARROS X
MAURICI DAS NEVES BARROS X JOEL CARLOS DOS SANTOS JUNIOR X DELCIA DAMASCENO DA
SILVA SANTOS X ELAINE APARECIDA DOS SANTOS X LORAINE APARECIDA DOS SANTOS X ODAIR
FORJAZ X OSWALDO SPOSITO X NESTOR DA COSTA LOPES X ALICE ANTUNHA LOPES X DENISE
LOPES MENEZES X LUIZ PAULO FRANCO CARRANCA X ANA MARILDA DO NASCIMENTO CARRANCA
X LUIS AUGUSTO DO NASCIMENTO CARRANCA X LUIS FERNANDO AFONSO CARRANCA X MARCIA
VIVIANE DERING CARRANCA X ANDREA AFONSO CARRANCA X JOAO LOPES DA SILVA X WILMA DA
SILVA MEDINA X ANTONIO ALONSO MEDINA X ODEMESIO FIUZA ROSA X JOSE ERNESTO DA SILVA X
HILDA DA SILVA X MARIA ELIANE SILVA DA CONCEICAO X EDUARDO DA CONCEICAO X JAYME
BARACAL X AGOSTINHO DOS SANTOS FREITAS X MARIA DOS ANJOS DE CASTRO FREITAS X NILCE
APARECIDA DE FREITAS MARIA X SERGIO MARIA X NEIDE DOS SANTOS FREITAS X NIVALDO DOS
SANTOS FREITAS X ILZE ANNA LINDERT DE FREITAS X OSMAR DOMINGUES VASQUEZ X ALFREDO
DE ARAUJO SOBRINHO X HORMINIO PINTO X MILTON RODRIGUES VIANNA X LINA DOS SANTOS
VIANA X ANA CRISTINA RODRIGUES VIANA X FRANCISCO RODRIGUES X ALBERTO LOPES DA SILVA
JUNIOR X LIDIA MALUZA X MYRIAN GONCALVES DE SOUZA X WALTER GONCALVES DE SOUZA X
MIRNA GONCALVES DA COSTA X GILBERTO COSTA X SUELY SILVA PEREZ X JOSE LUIS PEREZ PAZO
X ADALBERTO LOPES SILVA X MARIA ALICE DE SOUSA SILVA X ANDREA LOPES DA SILVA X
ROBERTA SILVA BASTOULY X EDMOND BASTOULY JUNIOR X ALIPIO RODRIGUES X ADEMIR
RODRIGUES X EVALDE PRIES RODRIGUES X ADILSON RODRIGUES X NADIA FELIPE RODRIGUES X
AILTON RODRIGUES X NEUSA GARCIA SEVILHANO X ALIPIO RODRIGUES FILHO X MARIA TERESA
QUINTAS RODRIGUES X ALMIR RODRIGUES X NEREIDA DANTAS RODRIGUES X ALVANIR
RODRIGUES X ZUELI OLIVEIRA GOMES RODRIGUES X HELIO RODRIGUES X MARIA CLARA FRAGUAS
RODRIGUES X ALVARO RODRIGUES X NATALINA JESUS DE ALMEIDA RODRIGUES X NEUSA
RODRIGUES DE SOUZA X JOAO AVELINO COELHO DE SOUZA X NILDA RODRIGUES ALVES X
RICARDO BERNARDINO ALVES X NILMA RODRIGUES X NILSE RODRIGUES PASQUERO X JOAO
PASQUERO RODRIGUES X PASCHOAL STRAFACCI FILHO X YEDA MARIA GALEAZZ| STRAFACCI X
ADRIANA GALEAZZ| STRAFACCI X ANDRE LUIS STRAFACCI X RAPHAEL BEZERRA ALABARSE X
ABEL AUGUSTO FIGUEIREDO X NEWTON TEIXEIRA DA SILVA X LOURDES CURI TEIXEIRA DA SILVA
X PAULO TEIXEIRA DA SILVA X ROBERTO TEIXEIRA DA SILVA X NILZA HELENA DA SILVA
ORMENEZE X MARCELO CHARLEAUX X JOSE ROBERTO PINTO X JULIO LUIZ FEIJO X JOSE ROSENDO
DA SILVA X OSMAR JOSE X RAUL PEDROSO DE LIMA X RAUL PEDROSO DE LIMA JUNIOR X TANIA
PEDROSO DE LIMA X MARIZA PEDROSO DE LIMA X ARNALDO COSTA X RICARDO BARBERI X MARIA
BARBERI X JANE BARBERI MACEDO X ANSELMO NEVES MACEDO X CEZAR HENRIQUE BARBERI X
MARIA SILVIA BAGNOLI BARBERI X HONORATO GOMES X JULIA ABDALA GOMES X EDMAR GOMES
X TELMA ANTONIO GOMES X WILSON GOMES X DIANA COPPIETERS GOMES X SILVIO GOMES X
SUELY MARIA DE AGUIAR GOMES X VICTOR DE OLIVEIRA E SILVA X MARIO GONCALVES X
EULALIA QUINTANILHA GONCALVES X MARIA HELENA GONCALVES SIMOES X ROBERTO SIMOES X
MARIA ELISA GONCALVES PINTO X NELSON PEREIRA PINTO X BIANOR LEITE RIBEIRO X MARIO
ROBERTO RIBEIRO NEGRAO X ANTONIO VALENCIA X VERA OLIVEIRA X WALDEMAR GOMES X
ALFREDO MENDES X ENID DOS SANTOS MENDES X WALDEMAR MONTEIRO X LUIZA SILVA
MONTEIRO X VALDETE DOS SANTOS MATIAS X HERALDO DOS SANTOS X DALVINA BARCELLOS DOS
SANTOS X NELSON DOS SANTOS X IZABEL CRISTINA DOS SANTOS FERREIRA X NILTON VIEIRA
FERREIRA X PATRICIA DOS SANTOS X HERONDINA DOS SANTOS FERREIRA X JUVENTINO ALVES
FERREIRA X IONE DOS SANTOS X MARTINHO JOSE DOS SANTOS X CLEONICE DOS SANTOS X VANDIR
BARBOSA X MIGUEL MARQUES DE SOUSA X ELZA ALVES DE SOUZA X VALDELIS MARQUES DE
SOUZA MOURA X LUIZ MAURO DE MOURA X VALDIR MARQUES DE SOUZA X JUMARI VASQUES DIAS
DE SOUZA X ALFREDO MARTINS X MESSIAS DOS SANTOS X HELIO RODRIGUES X JOSE ROBERTO
DIAS BARBOSA X EMIDIO PALMIERI X JOSE CARLOS PALMIERI X MARIA ISAURA PASCHOALINI
PALMIERI X MARCO ANTONIO PALMIERI X SONIA MARIA PALMIERI X BENTO ODORICO BORGES X
PAULO BAPTISTA MENDES JUNIOR X MARIO GARGIULO X JOSE INACIO GOMES X LUZIA BENEDITA
DE LIMA X LILIAN REGINA GOMES KRAUSCHE X ANTONIO CARLOS DANIEL KRAUSCHE X MARCELO
INACIO GOMES X ALESSANDRA PATRICIA INACIO GOMES X ROBSON INACIO GOMES X FABIOLA
INACIO GOMES X MARCOS ANTONIO SILVA GOMES X ROSANA APARECIDA SILVA GOMES X
RONALDO SILVA GOMES X JOSE TOSTES DE OLIVEIRA X ANTONIO QUARESMA X FRANCISCA DO
ESPIRITO SANTO ALVES X NIVALDO FERNANDES BEEKE X FRANCISCO PEREIRA LOPES X MARIA
HELENA GRAZIANO X EDER ALEX LOPES X EMERSON FRANCISCO LOPES X ENER JOSE LOPES X
ERICK ALEXANDRE LOPES X MONICA JANEZIC LOPES X JEANETE ARGILIA LOPES SCHMIDT X PAULO
LOTHAR SCHMIDT X DOUGLAS MONTE CRISTO LOPES X MARIA ONELIA ADRIANO LOPES X
FRANCISCO PEREIRA LOPES X ANGELO MANUEL X MARIO VAZ DOS SANTOS X DONATO GOMES X
AUGUSTO ARTHUR JULIO LOPES X OMAR PENELLAS LOPES X THEREZA SIMOES PAIVA LOPES X
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GILMAR LOPES X ANTONIO CARLOS CARVALHO VILLACA X JOSE LEME AFFONSO X RUY OLIVA X
AMELIA VITALINO OLIVA X ALBINO DA COSTA CLARO X APPARECIDA PEREIRA CLARO X ALUISIO
HENRIQUE CLARO X ANGELA MARIA DA ROCHA CLARO X LUIZ AUGUSTO INOCENTE X ERIKA
CRISTINA INOCENTE DOS SANTOS X ITAMARA CRISITNA INOCENTE DE PAULA X LUCIANAO RIBEIRO
DE PAULA X LAURO PAULO FERREIRA X FRANCISCO AUDI DE MENEZES X EZIO MIRANDA
CATHARINO X ALBERTO BARREIRA X WILMAYR LEITAO BARREIRA X ANDRE LUIZ BARREIRA X
RENATA CHRISTINA DE LIMA BARREIRA X CARLOS ALBERTO BARREIRA X CARMEN SILVA
BARREIRA X LIVIO PEREIRA TAVARES X BENONI DUENHAS RODRIGUES X EDINA WATSA ELID
DUENHAS X KARIME ELID DUENHAS X RODRIGO ELID DUENHAS X ANTONIO WALDOMIRO LOPES DE
CASTRO X CICERO ALVES CAVALCANTI DE QUEIROZ X JUDITH ALVES CAVALCANTI QUEIROZ X
ADALBERTO LOURENCAO X FEREZ THOMAZ X PAULO CESAR THOMAZ X MOYSES TEIXEIRA X
CLEUSA DA COSTA TEIXEIRA X NAIR DA COSTA TEIXEIRA X MILTON TEIXEIRA X EUNICE TEIXEIRA
DE ARAGAO X VALDIR RAMOS DE ARAGAO X NILTON PESTANA X MARIA HELENA PESTANA X
SANDRA APARECIDA ALVES PESTANA X PAULO ANDRE PESTANA X NILTON PESTANA JUNIOR X
ANTONIO FERREIRA GARCIA X CLAUDIO GARCIA DA SILVA X SONIA HELENA DE SOUZA BRASIL
FABRI GARCIA SILVA X LUIZ CARLOS GARICA DA SILVA X CLAUDIA MARIA CARDOSO GARCIA DA
SILVA X JOAO MANEIRA DA SILVA FILHO X PAULO ROBERTO MANEIRA DA SILVA X MARIA
EDUARDA SAMPAIO MANEIRA DA SILVA X RENATO LUIZ MANEIRA DA SILVA X MARICI CLARET
VIEIRA MANEIRA DA SILVA X UMBERTO NUNES GARCIA X HUMBERTO NUNES GARCIA FILHO X
MARISA DIAS DOS SANTOS X PAULO NUNES GARCIA X SCHEILA MARIA SANTOS GARCIA X FABIO
NUNES GARICA X LUCIANA VIEIRA LUCENA GARCIA X ROSANA NUNES GARCIA X ONDINA
MACHADO REBELLO X YOLLANDA REBELLO CORREIA X JOAO TORRES X ILDEFONSO TORRES X
MARIA CELESTE COSME TORRES X ORLANDO ALOY X LINDALVA PADILHA ALOY X SERGIO
PADILHA ALOY X SIMONE PADILHA ALOY X ANTHERO LEMOS X MARIA DO CARMO DE OLIVEIRA
LEMOS X SUELI OLIVEIRA LEMOS X ANTONIO PAIVA X IZABEL MARTINS PAIVA X ANTONIO
LOURENCO X MARIA LUIZA LOURENCO VILAVERDE X OSMAR LOUZADA VILAVERDE X SUELI
LOURENCO X MAURICIO DA SILVA TINOCO X MARIA BARBOSA TINOCO X GERSON MAURICIO
TINOCO X WANDA MARIA OLIVEIRA TINOCO X GISELA TINOCO ALVES X CARLOS ALBERTO ALVES X
MARCO MAURICIO TINOCO X VERONICA ARAUJO DA SILVA TINOCO X SEBASTIAO MENDONCA X
ZULEIKA PIERRY MENDONCA X MARCIA MENDONCA X MARCOS MENDONCA X ELIZABETH COSTA
MENDONCA X MAURO MENDONCA X MARILENE COSTA MENDONCA X JOSE DE OLIVEIRA X
ADELAIDE MARIA DE OLIVEIRA X MATILDE MARIA DE OLIVEIRA X CLAUDIA MARIA DE OLIVEIRA
RIBEIRO X JOSE RODRIGUES CAIRES X THEODORA CECILIA DE MIRANDA CAIRES X INES GODOY
CAIRES X ANIBAL FERNANDES X TRINDADE SANTANNA FERNANDES X PAULO ROBERTO
FERNANDES X MARIA INES DE SOUZA FERNANDES X CARLOS ALBERTO FERNANDES X ROSA
MADALENA DA SILVA FERNANDES X NARA MARIA FERNANDES X LUIZ ALBERTO FERNANDES X
MARLI SENA E SILVA FERNANDES X MARIA DO ROCIO FERNANDES X AKELA FERNANDA GOMES
FERNANDES X JOSE ALVES FELIPE X OLINDA FELIPE FREIRE X GILBERTO FREIRE X OVIDIO FELIPE X
OSVALDO FELIPE X YARA LOURDES AZEVEDO FELIPE X ZELIA FELIPE VILLARINHO X JOSE
VILLARINHO ALVAREZ X MARIO VAZ DOS SANTOS X MARCIA VAZ DOS SANTOS FARINAS X RAFAEL
VAZ DOS SANTOS FARINAS X CAMILA VAZ DOS SANTOS FARINAS X MICHEL VAZ DOS SANTOS
FARINAS X JOSE CLAUDIO GRACA FARINAS X MARILENE VAZ DOS SANTOS RICCI X PATRICIA VAZ
DOS SANTOS RICCI X MELISSA RICCI GOMES X VINICIUS VAZ DOS SANTOS RICCI X ROSA MARIA
TUNA VAZ DOS SANTOS X ALEXANDRE VAZ DOS SANTOS X MARCELLO VAZ DOS SANTOS X
MARCILIO VAZ DOS SANTOS X MARIO VAZ DOS SANTOS NETTO X ROBERTA TUNA VAZ DOS SANTOS
X FRANCISCO RICCI NETO X JOSE LOURENCO GONCALVES FRAGA X ANESIA DA SILVA FRAGA X
CLAUDIO JOSE GONCALVES FRAGA X SELMA DO CARMO ABREU GONCALVES FRAGA X JOSE
LOURENCO GONCALVES FRAGA FILHO X VALDETE MAIA TEIXEIRA GONCALVES X MARIA DA
GLORIA GONCALVES FRAGA X MARIA SILVIA FRAGA ALMEIDA BARROS X REGINALDO DE ALMEIDA
BARROS X ROSA MARIA GONCALVES FRAGA DE OLIVEIRA X ANTONIO BRAZ DE OLIVEIRA X
HORACIO LOPES DOS SANTOS NETTO X MERCIA LOPES COELHO X DELCI MOREIRA COELHO X
VINICIUS VICENTE LOPES DOS SANTOS X NILO FEIJO ANEL X DELMA PEREIRA FEIJO X EDER FENJO
ANEL X NILO FENO ANEL FILHO X EDNEIRE ALMEIDA FEIJO X JOAO DOS SANTOS FARISOTTI X
MAXIMINA JAQUETTA FARIZOTTI X DIJANE FARIZOTTI X DEIZE FARIZOTTI X JOSE MONTEIRO DE
OLIVEIRA X ELIZABETH APARECIDA OLIVEIRA MAHTUK X JORGE ORLANDO MAHTUK X JORGETE
APARECIDA DE OLIVEIRA DA COSTA X HELIO MEDEIROS DA COSTA X LAURA APARECIDA
MONTEIRO DE OLIVEIRA X LIGIA APARECIDA SIMOES X DIAMANTINO DA CONCEICAO SIMOES X
ANTONIA APARECIDA MONTEIRO DE OLIVEIRA X ANDRE OLIVEIRA ABID HACHIF X ROBERTO
RODRIGUES X TEREZINHA CLARICE MOLON RODRIGUES X LUIZ MOREIRA X THEREZINHA LUCIA DE
MOURA X HELOISA FERRAZ MARTINS X JOSE EDUARDO GABRIEL MARTINS X MARIA VIRGINIA
GABRIEL MARTINS X WANDA CAMPANER X OSWALDO CAMPANER FILHO X MARIA CRISTINA
CAMPANER(SP229307 - TALITA GARCEZ DE OLIVEIRA E SILVA E SP024738 - LILIAN DE MELO SILVEIRA
E SP103732 - LAURINDA DA CONCEICAO DA COSTA CAMPOS E SP031296 - JOEL BELMONTE E SP047497
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- ANIBAL MONTEIRO DE CASTRO E SP098885 - VLADIMIR BENICIO DA COSTA E SP270012 - MARCIO DE
VASCONCELLOS LIMA E SP098764 - MITIKO FUJIMOTO E SP212963 - GLAUCIA CRISTINA GIACOMELLO)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 1151 - HELOISA HELENA ALFONSI DE QUEIROZ) X INSTITUTO BRASILEIRO
DO CAFE - IBC(SP165148 - HELOISA HELENA ALFONSI DE QUEIROZ E Proc. 1118 - NILMA DE CASTRO
ABE E SP098764 - MITIKO FUJIMOTO E SP212963 - GLAUCIA CRISTINA GIACOMELLO)

Expeca-se novo alvara de levantamento em favor do co-autor JOSE ROBERTO DIAS BARBOSA, conforme
determinado as fls.9874, intimando-o a retira-lo de Secretaria e dar-lhe o devido encaminhamento, no prazo de 05
(cinco) dias. Uma vez liquidado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. ALVARA EXPEDIDO
AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.

0039289-32.1992.403.6100 (92.0039289-0) - DARKO WOLLINER X JEDIEL HENRIQUE DOS SANTOS X
MIRIAN FABRETTE MONTEIRO X MOACYR ALVES MONTEIRO X FABIO DUARTE DE ARAUJO X KENGI
SAKUDA X TERESA CRISTINA TOLEDO DE PAULA X DANIEL ENRIQUE DOS SANTOS X OTTO ADOLF
MULLER(SP215847 - MARCELLA TAVARES DAIER MANIERO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO
AURELIO MARIN E Proc. 1219 - MARCELLA ZICCARDI VIEIRA)

Considerando ndo haver penhora no rosto dos autos defiro o levantamento do valor depositado as fls. 314, em favor do
autor - Fabio Duarte de Araujo. Expeca-se alvara de levantamento intomando-se para a retirada da guia em Secretaria.
Apbs, devidamente liquidado, arquivem-se os autos dando-se baixa na distribuicdo. ALVARA EXPEDIDO
AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.

0016443-40.2000.403.6100 (2000.61.00.016443-5) - OSVALDO ALVES DE SOUZA X LOURDES CHACON DE
SOUZA X FRANCISCO ALVES DE SOUZA X INIDE LUCAS ALVES DE SOUZA(SP053722 - JOSE XAVIER
MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON PIETROSKI) X FAMILIA
PAULISTA CREDITO IMOBILIARIO S/A(SP025851 - LAURINDO DA SILVA MOURA JUNIOR)

Decorrido o prazo para manifestacéo da co-ré Familia Paulista Crédito Imobiliario S/A (fls.465), expeca-se o alvara de
levantamento em favor da parte autora, intimando-a a retird-lo e dar-lhe o devido encaminhamento, no prazo de
05(cinco) dias. Liquidado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. ALVARA EXPEDIDO
AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.

0032022-47.2008.403.6100 (2008.61.00.032022-5) - ERVANA SILVA(SP252099 - ALEXANDRE MACHADO DA
SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 -
DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora, se em termos, intimando-se-a a retird-lo de Secretaria e dar-
lhe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Uma vez liquidado, arquivem-se 0s autos, observadas as
formalidades legais. Int. ALVARA EXPEDIDO AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.

0022081-05.2010.403.6100 - RICARDO JANUARIO JANGNO X ROSA MARIA DE CAMPOS X ALCEBIADES
BENJAMIM X CARLOS ROBERTO DA SILVA X ESTEVAN LUIZ BUITRAGO X IBERE VIEIRA PINTO X
MIGUEL LIMA ARRUDA X ORVILE ALVES PASSOS X RAPHAEL TEIXEIRA ALVES NETO X ROBERTO
MARTINS(SP191483 - CARLOS ALBERTO SENRA PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Tendo em vista que os autores CARLOS ROBERTO DA SILVA e RAPHAEL TEIXEIRA ALVES NETO ndo foram
intimados pessoalmente, expeca-se Edital de Intimacdo com prazo de 10 (dez) dias para dar regular andamento ao feito,
pena de extingdo.Expeca-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0024923-55.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X REAL CORTE COMERCIO DE FERRO E ACO LTDA - EPP X MARCELO DE ARAUJO MATTOS

Expeca-se alvara de levantamento em favor da CEF, se em termos, intimando-se-a a retird-lo de Secretaria e dar-lhe o
devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Uma vez liquidado, arquivem-se o0s autos, observadas as
formalidades legais. Int. ALVARA EXPEDIDO AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.

CAUTELAR INOMINADA

0002622-13.1993.403.6100 (93.0002622-4) - ARNO S/A(SP028822 - BATUIRA ROGERIO MENEGHESSO LINO E
SP046482P - SANDRA CRISTINE CASSORLA E SP126828 - RODRIGO SILVA PORTO E SP017345 - CARLOS
FRANCISCO DE MAGALHAES E SP163266 - JOAO CARLOS ZANON) X CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO) X
ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A(SP022537 - DAGMAR OSWALDO
CUPAIOLO E SP031215 - THEOTONIO MAURICIO M DE B NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 253 -
HELENILSON CUNHA PONTES E SP277746B - FERNANDA MAGNUS SALVAGNI)

Preliminarmente, OFICIE-SE a CEF dando ciéncia acerca do despacho de fls. 432.Apds, cumpra-se o determinado as
fls. 430, expedindo-se alvara de levantamento do deposito de fls. 365, intimando-se a Eletrobréas a retira-lo e dar-lhe o
devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias.Liquidado, aguarde-se o transito em julgado do mandado de
seguranga no arquivo.ALVARA EXPEDIDO AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.
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EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0650943-45.1984.403.6100 (00.0650943-6) - HOLCIM (BRASIL) S/A(SP148636 - DECIO FRIGNANI JUNIOR E
SP249340A - IGOR MAULER SANTIAGO E SP249347A - SACHA CALMON NAVARRO COELHO ) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA) X UNIAO FEDERAL X HOLCIM (BRASIL)
S/A(SP148636 - DECIO FRIGNANI JUNIOR)

Expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora, do depésito de fls.239, intimando-a a retira-lo de Secretaria
e dar-lhe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Uma vez liquidado, arquivem-se 0s autos, observadas
as formalidades legais. Int. ALVARA EXPEDIDO AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0045130-32.1997.403.6100 (97.0045130-5) - ANTONIO FIORAVANZO X CLOVIS GONZAGA DE FRANCA X
ESVALTER GAVA X JOAO TEODORO DOS SANTOS X JOSE AGUS X JOSE ALVES DE SOUZA X JOSE
FORTUNATO BELO X MAURO SCARABELLO X OSVALDO MONTANHEIRO(SP027244 - SIMONITA
FELDMAN BLIKSTEIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095834 - SHEILA PERRICONE E
SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA) X ANTONIO FIORAVANZO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Considerando a manifestacéo de fls.1030/1031 HOMOLOGO o pedido de desisténcia formulado pelo autor JOSE
AGUS e JULGO EXTINTA a presente execucdo para cumprimento de sentenca a teor do disposto no artigo 267 inciso
V111 do Cddigo de Processo Civil. Expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora do depésito de fls.979,
tendo em vista o levantamento do depésito de fls.601 comprovado as fls.810, intimando-se a parte autora a retira-lo e
dar-lhe o devido encaminhamento, no prazo de 05(cinco) dias. Aguarde-se eventual concessao de efeito suspensivo ao
Agravo de Instrumento n° 0028103-12.2011.403.0000 para prosseguimento da execucéo em relacéo ao co-autor
ESVALTER GAVA. Int. ALVARA EXPEDIDO AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.

0015653-90.1999.403.6100 (1999.61.00.015653-7) - EATON LTDA(SP115022 - ANDREA DE TOLEDO PIERRI) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116361 - OSWALDO LUIS CAETANO SENGER) X BANCO BMD
S/A(SP062674 - JOSE CARLOS DE ALVARENGA MATTOS E SP132240 - LUCIANA BAMPA BUENO DE
CAMARGO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X EATON LTDA X BANCO BMD S/A X EATON
LTDA(SP279865 - SUELI ALEXANDRINA DA SILVA)

CUMPRA-SE a determinagdo de fls.503 expedindo-se o alvaré de levantamento. Liquidado, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais. Int. ALVARA EXPEDIDO AGUARDANDO RETIRADA EM SECRETARIA.

Expediente N° 11375

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0041163-71.2000.403.6100 (2000.61.00.041163-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0034708-90.2000.403.6100 (2000.61.00.034708-6)) LUCIANA DE OLIVEIRA PICARO(Proc. ANDREA CRISTINA
SIVIDANIS INADA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON PIETROSKI E SP094066 -
CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO) X
CREFISA S/A FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS(SP022688 - JOSE CARLOS DE AUGUSTO ALMEIDA E
SP093190 - FELICE BALZANO E SP130823 - LUIS RICARDO DE STACCHINI TREZZA E SP096172 - ROGERIO
AUAD PALERMO)

Ciéncia do desarquivamento do feito.Defiro a vista dos autos fora do cartério pelo prazo de 10 (dez)dias.Silente,
retornem os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.Int.

MONITORIA

0014552-95.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X AMANDA PERRETTA RADULOV

Fls. 37: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, conforme requerido pela CEF.Int.

0014882-92.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X JOAO FRANCISCO ESPINDOLA

Fls. 31: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, conforme requerido pela CEF.Silente, aguarde-se provocacdo das partes no
arquivo.int.

0014966-93.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X PAULO JOSE CARNEIRO
Fls. 30/40: Manifeste-se a CEF.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0568872-20.1983.403.6100 (00.0568872-8) - MUNICIPIO DE APIAI(SP093491 - CARLOS EDUARDO FERREIRA
CESARIO E SP050644 - EDUARDO NELSON CANIL REPLE E SP029191 - ANNA DE OLIVEIRA LAINO) X
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INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. HILTON ASSIS DA
SILVA E Proc. PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO E SP069591 - SONIA FERREIRA PINTO E Proc. LUIZ
AUGUSTO CONSONI E Proc. 18 - HELIO ROBERTO NOVOA DA COSTA E Proc. JOSE OTAVIANO DE
OLIVEIRA)

Manifestem-se as partes acerca dos calculos de atualizagdo (fls.301/303) no prazo de 10(dez) dias. Int.

0046358-86.1990.403.6100 (90.0046358-0) - AUTOMETAL S/A(SP128856 - WERNER BANNWART LEITE E Proc.
LUCIANA PRIOLLI CRACCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)
Aguarde-se 0 andamento nos autos em apenso.

0041840-77.1995.403.6100 (95.0041840-1) - AIRTON TAPARELLI X LUIZ EDUARDO BRENETTI
MONTENEGRO X MARIA EMILIA FELICIA GRAVINA TAPARELLI X IVAN SERGIO BADDINI X LUCIANA
MARIA GALVAO MONTENEGRO X SERGIO NATACCI X MURILO ALVES MOREIRA X MARIO
FERNANDES FILHO X MARIA CRISTINA GUERRA PASSARELLI(SP016053 - WALTER BARRETTO
DALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP095234 -
ANA CLAUDIA SCHMIDT)

Ciéncia do desarquivamento do feito. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornem os autos ao
arquivo, com as cautelas legais. Int.

0053989-37.1997.403.6100 (97.0053989-0) - ACACIO LUIS DOS SANTOS X CANDIDA FRANCISCA FAGUAS X
IRACEMA DO NASCIMENTO SILVA X JOAO MARTIL LOPES X JOSE LINO DA SILVA X JOSE VALMIR
FERREIRA DA SILVA X MARIA DO CARMO DE OLIVEIRA DE MOURA X NEWTON SORRILHA X
REINALDO LEONEL PIMENTEL X SILVERIO LOPES(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E
SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO
DE LELLIS CAVALCANTI E SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP060275 - NELSON LUIZ
PINTO)

Ciéncia do desarquivamento do feito. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornem os autos ao
arquivo, com as cautelas legais. Int.

0057354-02.1997.403.6100 (97.0057354-0) - ANTONIO DAVI DOS SANTOS X CLEONICE ALVES FRANCA X
EURIPEDES GALACCI X ILZA BARBOSA DA SILVA X JOSE PEREIRA DA SILVA X JOSE SANTOS DA
SILVA X JUSCELINO CARNEIRO DA SILVA X MANOEL PEREIRA DA SILVA X MARIA MACHADO
MENNA X NILTON SAMPAIO SANTOS(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E SP073348 - PAULO
CESAR DA SILVA CLARO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI
ANTUNES)

Ciéncia do desarquivamento do feito. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornem os autos ao
arquivo, com as cautelas legais. Int.

0023174-23.1998.403.6100 (98.0023174-9) - CENTRAL COM/ E IMPORTACOES DE ROLAMENTOS
LTDA(SP145719 - LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO E Proc. ANA PAULA VIOL FOLGOSI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Ciéncia do desarquivamento do feito. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornem 0s autos ao
arquivo, com as cautelas legais. Int.

0014822-71.2001.403.6100 (2001.61.00.014822-7) - JOSE LUIZ DA SILVA X PEDRO LEITE DA SILVA X PEDRO
LEOPOLDINO ROSSE X PEDRO LUIZ DA SILVA X PEDRO MODESTO DE ARAUJO(SP130874 - TATIANA
DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA
DOS SANTOS JUNIOR E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Ciéncia do desarquivamento do feito. Expeca-se certidao de objeto e pé, conforme requerido. Apds, em nada mais
sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornem 0s autos ao arquivo, com as cautelas legais. Int.

0005740-69.2008.403.6100 (2008.61.00.005740-0) - TIZUKO OGAWA(SP208236 - IVAN TOHME BANNOUT) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)
Manifestem-se as partes acerca dos célculos da Contadoria Judicial (fls.188/190), no prazo de 10(dez) dias. Int.

0006074-06.2008.403.6100 (2008.61.00.006074-4) - NORBERTO MORDAQUINE(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME) X NORBERTO
MORDAQUINE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia do desarquivamento do feito. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornem os autos ao
arquivo, com as cautelas legais. Int.

0017578-17.2009.403.6183 (2009.61.83.017578-0) - JOSE FAUSTINO DE BARROS X MARIA GREGINA DE
BARROS(SP241799 - CRISTIAN COLONHESE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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Apresente a parte autora c6pia autenticada da documentacéo de fls.136/144), no prazo de 10(dez) dias, conforme
requerido pela Unido Federal. Apos, dé-se nova vista a Unido Federal. Em seguida, venham os autos conclusos. Int.

0019169-98.2011.403.6100 - APARECIDA LUIZA CANATTO LOPES X SILAS DA ROSA LOPES(SP158314 -
MARCOS ANTONIO PAULA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Apresente o autor Silas da Rosa Lopes a procuracdo original, no prazo de 10(dez) dias. Apés, CITE-SE. Int.

0019821-18.2011.403.6100 - LUIZ CARLOS DA SILVA(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

DEFIRO os beneficios da Justica Gratuita. Apresentem os autores certidao de inteiro teor dos autos n° 0008609-
30.1993.403.6100 em curso perante a 92 VVara Civel Federal, no prazo de 30(trinta) dias. Apos, conclusos. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0010809-14.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0037469-89.2003.403.6100
(2003.61.00.037469-8)) UNIFESP - UNIVERSIDADE FEDERAL - ESCOLA PAULISTA DE MEDICINA(Proc. 932
- RODRIGO PEREIRA CHECA E SP067977 - CARMEN SILVIA PIRES DE OLIVEIRA E SP165148 - HELOISA
HELENA ALFONSI DE QUEIROZ) X AFONSO ROBERTO DE OLIVEIRA X MARIA DO CARMO DE
OLIVEIRA(SP056419 - FATIMA MARIA DA SILVA ALVES)

Ciéncia as partes da descida dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal. Cumpra-se determinacéo de fls.65,
apensando-se 0s presentes autos aos autos da Ac¢do Ordinéria n® 0037469.89.2003.403.6100. Em seguida, subam 0s
autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido, com as cautelas legais. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0011275-86.2002.403.6100 (2002.61.00.011275-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0046358-86.1990.403.6100 (90.0046358-0)) AUTOMETAL S/A(SP128856 - WERNER BANNWART LEITE E
SP157808 - ANDRE LUIS FIRMINO CARDOSO E SP160441 - FABIO APARECIDO GASQUE) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Manifestem-se as partes acerca dos calculos da Contadoria Judicial (fls.95/97), no prazo de 10(dez) dias. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0049199-83.1992.403.6100 (92.0049199-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP041822
- JOSE ROBERTO PADILHA) X NICOLAU RISTON X MARIA ORTEGA RISTON(SP261241 - ROBERTO
AZEVEDO ANDRADE JUNIOR) X SANDRA ORTEGA RISTON(SP054713 - JOSE LUIZ PISAPIA RAMOS)
Intime-se a ECT a retirar e dar o devido encaminhamento ao alvara de levantamento, no prazo de 05(cinco) dias.
Liquidado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.

0040322-52.1995.403.6100 (95.0040322-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP092284 - JOSE CARLOS
DE CASTRO) X MANOEL GALDINO CARMONA X LAERCIO CARMONA GALDINO X GESNER SCIANO
Fls. 268: Manifeste-se a CEF.Prazo: 10 (dez) dias.Silente, aguarde-se provocacao das partes no arquivo.Int.

0012597-34.2008.403.6100 (2008.61.00.012597-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP017775 - JOSE EUGENIO MORAES LATORRE E SP034905 - HIDEKI
TERAMOTO E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X WIRETEC COM/ IMP/ E EXP/ LTDA X
ROBERTO JOSE DIAFERIA

Fls. 202/203: Manifeste-se a CEF.Prazo: 10 (dez) dias.Silente, aguarde-se provocagdo das partes no arquivo.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0001910-08.2002.403.6100 (2002.61.00.001910-9) - PALUMARES COML/ LTDA(SP047948 - JONAS JAKUTIS
FILHO E SP060745 - MARCO AURELIO ROSSI) X SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EM SAO PAULO(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO
SOARES E SILVA) X DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO(Proc. 179 - SERGIO
MURILLO ZALONA LATORRACA)

Ciéncia do desarquivamento do feito. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornem os autos ao
arquivo, com as cautelas legais. Int.

0023898-07.2010.403.6100 - FORT KNOX TECNOLOGIA DE SEGURANCA LTDA(SP145373 - ORESTES
FERNANDO CORSSINI QUERCIA E SP118071 - RENATO NUNES CONFOLONIERI) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1219 - MARCELLA ZICCARDI VIEIRA)

Fls. 248/256 - Recebo o recurso de apelagéo interposto pela UNIAO FEDERAL (FN), em seu efeito meramente
devolutivo (art. 14 da Lei n® 12.016/2009, cc. art.520, inciso VIl do C.P.C.). Vista ao Impetrante para contrarrazdes no
prazo legal. Ao Ministério Publico Federal e apds remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regiédo,
com as cautelas legais. Int.
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0016891-27.2011.403.6100 - POLLUS SERVICOS DE SEGURANCA S/C LTDA(SP125645 - HALLEY HENARES
NETO E SP158756 - ANDREA BELLENTANI CASSEB) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO - SP(Proc. 721 - CLAUDIA SANTELLI MESTIERI SANTINI)

Ciéncia as partes da decisédo proferida pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido no Agravo de Instrumento
n.2 0031960-66.2011.4.03.0000/SP (2011.03.00.031960-7/SP), que deferiu o efeito suspensivo ao agravo de
instrumento interposto pela UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL), para afastar até o julgamento do recurso a
decisdo agravada. Comunique-se a autoridade impetrada e ap6s, se em temos, venham-me conclusos para sentenca. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0044300-32.1998.403.6100 (98.0044300-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0033998-
41.1998.403.6100 (98.0033998-1)) MARIA DE JESUS PRADO FREITAS(SP121283 - VERA MARIA CORREA
QUEIROZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ciéncia do desarquivamento do feito.Expeca-se certiddo de objeto e pé, conforme requerido.Apds, retornem 0s autos ao
arquivo.int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0016438-62.1993.403.6100 (93.0016438-4) - VALISERE IND/ E COM/ LTDA X MILNITZKY ADVOGADOS
ASSOCIADOS(SP047650 - ERNANI MILNITZKY E SP114288 - OTAVIO PALACIOS) X UNIAO FEDERAL (Proc.
179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X VALISERE IND/ E COM/ LTDA X UNIAO
FEDERAL(SP038335 - HILTON MILNITZKY E Proc. 1219 - MARCELLA ZICCARDI VIEIRA)

Fls.314,verso: Ciéncia a parte autora. Apds, com a regularizacdo da rotina de transmissdo de precatdrios, venham os
autos conclusos para transmissdo. Transmitidos, aguarde-se no arquivo a disponibiliza¢do do pagamento. Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0024699-25.2007.403.6100 (2007.61.00.024699-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 -
CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO) X CRISTIANE APARECIDA DE CAMPOS

Fls. 104: Defiro o prazo de 10 (dez) dias conforme requerido pela CEF.Int.

Expediente N° 11377

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0020431-30.2004.403.6100 (2004.61.00.020431-1) - ARMANDO PONTEDEIRO FILHO - ESPOLIO X MARIA
LUIZA FERREIRA PONTEDEIRO(RJ059663 - ELIEL SANTOS JACINTHO E SP099261 - LAURO RODRIGUES
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA E SP096962 -
MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

(Fls. 442) Considerando a SEMANA NACIONAL DA CONCILIACAO e a designacio da data para tentativa de
conciliacdo coordenada pela CENTRAL DE CONCILIACAO - SAO PAULO / CECOM, DETERMINO a intimag&o
das partes acerca da audiéncia que seréa realizada na data de 30/11/2011 as 16h00min (MESA 07). Intimem-se as partes,
cientificando-as a comparecer no MEMORIAL DA AMERICA LATINA, sito a Avenida Auro Soares de Moura
Andrade n.°. 664 - CEP: 01156-001, na data fixada. Para tanto, determino:a) INTIMACAO do(s) mutuério(s) e/ou de
eventual(is) ocupante(s) do imével, caso ndo esteja sendo ocupado pelo(s) proprio(s) mutuario(s), acerca da data e do
horario designados para a audiéncia de conciliagdo;b) a IDENTIFICACAO do(s) atual(is) ocupante(s) do imével objeto
do financiamento e a constatagao do titulo de ocupacio;c) a INTIMACAO dos advogados das partes pela Imprensa
Oficial da data e horério designados. Publique-se e expeca-se com URGENCIA o(s) Mandado(s) e /ou Carta(s) de
Intimacdo(des) aos autores/ocupantes.

0017884-75.2008.403.6100 (2008.61.00.017884-6) - MARIA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA X CARLOS
BEZERRA DA SILVA(SP185535 - ROBERTA CHRISTIANINI SOUTO CRUZ) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP277746B - FERNANDA MAGNUS
SALVAGNI) X JOSE LUIZ DO NASCIMENTO(SP237544 - GILMARQUES RODRIGUES SATELIS) X
TEREZINHA BEZERRA DO NASCIMENTO(SP237544 - GILMARQUES RODRIGUES SATELIS E SP238079 -
FREDERICO ZIZES)

Fls. 359/363 - Ciéncia as partes acerca da decisdo proferida no Agravo de Instrumento n.° 0046247-
39.2008.4.03.0000/SP, transitado em julgado as fls. 363. Aguarde-se audiéncia de conciliacdo j& designada para o dia
10 de novembro de 2011, as 15:00 horas. Int.

0001619-90.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021989-27.2010.403.6100)
GUARDAPEL IND/ E COM/ DE GUARDANAPOS LTDA(SP246419 - ROBERTO EISFELD TRIGUEIRO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES E SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS)

Fls. 130 - Ciéncia a autora da informac&o prestada pela ré CEF no sentido de que ndo pretende produzir prova
testemunhal. Fls. 137/138 - Dé-se vista a CEF acerca das testemunhas arroladas pela parte autora e ainda, diante da ndo
indicacdo do endereco para expedi¢do do mandado de intimagdo e face a proximidade da audiéncia, fica o autor ciente
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que as testemunhas deverdo comparecer em Juizo independentemente de intimacdo. Aguarde-se audiéncia de instrucdo
designada para o dia 17/11/2011 as 15h00min.

CAUTELAR INOMINADA

0021989-27.2010.403.6100 - GUARDAPEL COM/ DE GUARDANAPOS LTDA(SP246419 - ROBERTO EISFELD
TRIGUEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES E SP172328 -
DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Aguarde-se realizacdo da audiéncia de instrucdo designada na data de 17/11/2011 as 15:00 horas, nos autos da Agao
Ordinaria n.° 00016199020114036100 em apenso. Int.

178 VARA CIVEL

DRA. ADRIANA PILEGGI DE SOVERAL
JUIZA FEDERAL

DRA. MAIRA FELIPE LOURENGO
JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

BEL. ALEXANDRE PEREIRA

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 8179

MANDADO DE SEGURANCA

0016853-15.2011.403.6100 - ADNAN ELIAS ABOU JAOUDE X KATIA CRISTINA SIBILIO ABOU JAOUDE X
EDE TERRA PLANAGEM PAVIMENTACAO E CONSTRUCAO(SP301239 - ALLAN PETTERSON LOPES
SANTOS) X CHEFE DO 2 DISTRITO DO DEPTO NACIONAL DE PRODUCAO MINERAL - DNPM

As fls. 160/162 a impetrante deu a presente acéo o valor de R$ 10.000,00 em razdo da determinagéo de fl. 147. Aduz,
em sintese, que o mandamus ndo gerara de imediato nenhum beneficio econdmico aos impetrantes, pois se trata de um
processo administrativo, dentre tantos outros, para que ao final obtenha-se a permissao para lavrar novamente a
propriedade dos requerentes.Decido. O artigo 258, do CPC, determina que a toda causa serd atribuido um valor certo,
ainda que ndo tenha contetdo econdmico imediato, sendo necesséria a correlacdo entre o beneficio pretendido com o
ajuizamento da presente a¢do. Ou seja, no caso presente, 0s impetrantes pleiteiam que ao final obtenha-se a permissdo
para lavrar novamente a propriedade dos requerentes. Portanto, resta claro que o valor da propriedade sera o valor
devidamente atribuido a causa. Portanto, por derradeiro, cumpra os impetrantes o determinado a fl. 147, a e b, no prazo
improrrogavel de 24 horas, sob pena de extingdo. Int.

0019792-65.2011.403.6100 - WILMA GIUZIO RODRIGUES DE OLIVEIRA(SP056535 - JULIO OLIVA MENDES)
X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Providencie o impetrante no prazo de 10 (dez) dias:a) A adequacédo do valor atribuido & causa, em consonancia ao
beneficio econdmico pleiteado, juntando-se copia do referido aditamento, bem como comprove nos autos o
recolhimento das custas judiciais complementares.b) Cépia da inicial para instruir a contrafé, nos termos do art. 7°, 11,
da Lei 12.016/20009.1.

0019795-20.2011.403.6100 - ADRIANA ALESSANDRA FRUGOLI BROWN X MAURICIO BROWN(SP067189 -
ENAURA PEIXOTO COSTA) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO
PAULO - SP

Vistos, etc.Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Adriana Alessandra Frugoli Brown e Mauricio Brown com
pedido de liminar contra ato do Gerente Regional do Patriménio da Unido em Sé&o Paulo, objetivando provimento
jurisdicional para que a autoridade proceda a transferéncia do dominio (til do(s) imével(is) matriculas n° 110.647, no
Cartério de Registro de Imoveis de Barueri/SP, RIPs n°s 6213 0102077-05.No intuito de regularizar a situagéo os
impetran-tes, em 05/07/2011, deram entrada ao pedido de transferéncia do dominio Util para seus nomes através dos
Processos Administrativos n°s 04977 007917/2011-10, porém até a data do ajuizamento deste mandamus ndo obtiveram
resposta.Pois bem, pela analise da inicial, verifica-se que a(s) impetrante(s) é(sdo) senhora(es) e legitima(s)
proprietaria(s) de do-minio util por aforamento da Unido de um im6vel acima descrito. Afirma que a autoridade coatora
ndo esta obedecendo ao prazo de analise e res-posta ao pedido de acordo com a Lei 9.784/99.Em juizo de cogni¢do
sumaria, deve o julgador e-xaminar a presenca dos requisitos autorizadores da concessdo de liminar, constantes no
inciso 111 do artigo 7 da Lei n 12.016/2009, quais sejam, a relevancia do fundamento e a probabilidade de ineficicia da
medida caso seja finalmente deferida.Nao se pode olvidar, todavia, que ndo se trata de simples certiddo, mas sim de
autorizacdo do SPU para transferéncia do i-madvel, cujo dominio é da Unido. Por outras palavras, ha necessidade de a
impetrante instruir seu pedido administrativo com os documentos necessa-rios para a obtengdo da autorizagdo, bem
como de proceder ao pagamento de multas e laudémio.lIsto posto, presentes os pressupostos do Art. 7°, I11, da Lei n.°
12.016/2009 concedo a liminar para determinar que a au-toridade impetrada analise, de imediato, os pedidos
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administrativos da(s) impetrante(s), transferindo o dominio util do(s) imével(is) se preenchidos todos os requisitos
legais ou requeira a impetrante as providéncias necessa-rias para sanar eventual irregularidade. Notifique-se a
autoridade coatora para prestar in-formacgdes e intime-se o procurador judicial da Unido, nos termos do art. 7°, inciso I,
da Lei n® 12.016/2009. Apds, ao Ministério Pablico Federal para parecer e, em seguida, voltem conclusos para
sentenca.Intime-se e Oficie-se.

0000003-25.2011.403.6183 - MARIA HELENA CORREA(AC001202 - CARLOS ROBERTO CORREA) X
GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO

Vistos etc. Trata-se de Mandado de Seguranca com pedido de liminar impetrado por MARIA HELENA CORREA em
face do SUPERINTENDENTE DO INSS DO ESTADO DE SAO PAULO, expondo, em sintese, que este cometeu ato
ilegal ou abusivo consubstanciado em limitages a protocolizacédo de pedidos de beneficios, agendamento de
comparecimento e distribuicdo de senhas.Pede a concessdo de liminar para que possa protocolar os requerimentos de
beneficios de seus clientes independentemente de agendamento e formularios.Juntou documentos.Foi postergada a
apreciacdo da medida liminar para ap6s as informagdes.Devidamente notificada, a impetrada alega que ndo estdo sendo
feridas as prerrogativas profissionais da impetrante e que nao ha direito liquido e que ndo ha direito liquido e certo ao
pedido de extensdo para que a impetrante ndo se submeta ao regime de senhas.Diante do indeferimento do beneficio da
justica gratuita, a impetrante recolheu as custas judiciais.Em uma analise superficial, prépria deste momento processual,
ndo verifico a presenca dos requisitos ensejadores do deferimento da liminar.Com efeito, em principio ndo vislumbro a
existéncia de fumus boni iuris. O INSS estabeleceu normas para o protocolamento de pedidos de beneficio que sdo
validos para qualquer pessoa que pretender a realizacéo de tal ato, sejam os proprios segurados, sejam procuradores
simples, sejam advogados.Tais normas visam a melhoria do servigo publico, evitando as longas filas que se repetiam
diariamente as portas das reparti¢fes, submetendo os segurados a situagdes de sofrimento e extremo cansaco, posto que
era sabido que para conseguir atendimento tinham de postar-se na fila desde de, muitas vezes, a noite anterior, mesmo
assim ndo tendo assegurado o seu atendimento.Foi com vistas a racionalizar tal situagéo caética que foram editadas as
normas internas objeto de combate pelo INSS, de modo a que a pessoa possa saber o dia e horario em que efetivamente
sera atendida, poupando-a dos infortlinios anteriores.Certamente tal sistema néo é perfeito e o imenso fluxo de pedidos,
ante a estrutura deficiente da autarquia, acaba por gerar um tempo longo de espera para comparecimento, mas 0s
direitos ficam assegurados ante a retroacéo da data de inicio do beneficio aguela em que feito o agendamento.E
contrario ao principio da isonomia permitir que algumas pessoas que possuem condi¢des econdmicas de contratar um
advogado para representa-las possam driblar o sistema e protocolar seus pedidos independentemente da fila de
agendamentos. Observe-se que as regras em questdo em nenhum momento impedem o exercicio profissional ou aviltam
a profissdo; apenas estabelecem um procedimento a ser seguido para o protocolamento dos pedidos de beneficios,
procedimento este, repita-se, estendido a toda e qualquer pessoa que buscar os servigos do INSS. Assim, tendo em vista
uma analise priméria prdpria deste momento processual, entendo ausentes os requisitos legais e indefiro a liminar
pleiteada. Oficie-se & autoridade impetrada, bem como ao 6rgdo de representacdo, do teor desta decisdo.Em seguida,
abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestacdo, no prazo legal. Decorrido o prazo acima, venham
conclusos para prolagéo de sentenga. Oficie-se. Intime-se.

Expediente N° 8186

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0671470-71.1991.403.6100 (91.0671470-6) - EDSON RODRIGUES(SP024799 - YUTAKA SATO E SP141369 -
DANIEL MARQUES DE CAMARGO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

A presente acdo ordinéria foi julgada procedente condenando a Ré a devolver a parte autora a quantia por ele recolhida
a titulo de empréstimo compulsério.O Egrégio Tribunal Regional da 32 Regido negou provimento a apelacdo e a
remessa oficial. Ocorreu o transito em julgado em 06 de dezembro de 1993 (fl. 37).Em 04 de fevereiro de 2000, a parte
autora concordou com a conta elaborada pela Unido (fl. 53).Em 21 de fevereiro de 2000 foi determinada a citagdo da
Unido nos termos do art. 730 do CPC.A Unido peticionou a fl. 59 informando que néo se opde ao calculo de fls.
44/47.Af1. 60, este Juizo determinou que a parte autora juntasse as copias necessarias a formacao do precatorio.Diante
da ndo manifestacdo da parte autora os autos foram arquivados (fl. 60 verso).Somente em 2007 os autos foram
desarquivados (fl. 61).E a sintese do necessério.Decido.O artigo 219, paragrafo 5°, do CPC dispde que 0 juiz
pronunciara de oficio a prescri¢do.A sentenca condenatoria conforme mencionado transitou em julgado em 06 de
dezembro de 1993.A parte autora somente em 04 de fevereiro de 2000 manifestou-se concordando com o calculo
elaborado e requerendo a citacdo da ré, quando ja estava prescrito o direito de prosseguir no andamento da execucao,
pois quedou-se inerte injustificadamente por mais de cinco anos apés o transito em julgado da sentenga de
condenagdo.De acordo com a simula n® 150 do Supremo Tribunal Federal: Prescreve a execugdo no mesmo prazo de
prescricdo da agdo.Nesse sentido:PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS A EXECUCAO POR TITULO JUDICIAL -
PRESCRICAO INTERCORRENTE - SUMULA N° 150, DO STF.I.E de se reconhecer a prescrigdo intercorrente na
omissdo por mais de 05 anos de diligéncia que deva ser cumprida pela credora, isto é, algo de indispensavel ao
andamento do processo de execucdo, e que ela deixe de cumprir em todo o curso do prazo prescricional.ll.Aplicacdo da
Simula n® 150, do STF.111.Arcara a embargada com a verba honoraria fixada em R$ 750,00,nos termos do Art. 20, 4°,
do CPC.(TRF - 32 Regido - Apelacio Civel 799387 - Processo n° 2000.61.00.039696-6 - Orgéo Julgador: Terceira
Turma - Relator: Baptista Pereira - Data da decisdo: 25/09/2002 Documento: TRF300070174 - Fonte DJU DATA:
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19/02/2003 PAGINA: 398 )lsto posto, reconheco a extincdo do direito de acdo da parte autora em executar o crédito
reconhecido em sentenca, perante este juizo.Arquivem-se 0s autos.l.

0034317-19.1992.403.6100 (92.0034317-1) - ADEMILSON GERALDO DE OLIVEIRA X ALCIDE FACIOLLI X
ALINO BONICONTE FILHO X ANTONIO CANDIDO SILVA X APARECIDA SERAFHIM DE ALMEIDA X
CARLOS BUTTLER RIBEIRO X CARLOS ROBERTO PIMPINATO DA ROCHA X DENISE CAPARICA
BARBOSA X CESAR AUGUSTO M BARBOSA X EDISON NUNES DE ANDRADE X ELAINE MANOEL X
CARLOS DONIZETTE FRASSON X HELIO KENHITI SEWA X ELIE HENRI HAYON X FRANCISCO ALVES
DE LIMA X GERALDO DE OLIVEIRA X JOAO MARTINS DE OLIVEIRA X JOSE AIRTON
ALENCAR(SP082491 - ODETE NEUBAUER DE ALMEIDA E SP092080 - ELIANA APARECIDA SANTOS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 252 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES)

Vistos etc.A presente agdo ordinaria foi julgada extinta sem resolucdo de mérito com relacdo a quatorze dos dezoito
autores. Em relacdo aos demais foi julgada procedente, condenando a Unido Federal a devolver as importancias pagas
pelos autores a titulo de empréstimo compulsorio.Por forca do reexame necessario os autos subiram ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, onde foi dado provimento parcial a remessa oficial para reformar os juros
moratorios. Ocorreu o transito em julgado em 05 de junho de 1997 (fl. 216).0s autores manifestaram-se requerendo a
remessa dos autos a contadoria judicial em 08 de fevereiro de 2010 (fl. 246).E a sintese do necessério.Decido.O artigo
219, paragrafo 5°, do CPC disp6e que o juiz pronunciara de oficio a prescricdo.A sentenca condenatdria conforme
mencionado transitou em julgado em 05 de junho de 1997.A parte autora somente em 08 de fevereiro de 2010
manifestou-se requerendo a remessa a Contadoria Judicial para atualizacdo dos valores do calculo apresentado as fls.
222/229, quando j& estava prescrito o direito de prosseguir no andamento da execugdo, pois quedou-se inerte
injustificadamente por mais de cinco anos ap6s o transito em julgado da sentenca de condenacéo.De acordo com a
simula n°® 150 do Supremo Tribunal Federal: Prescreve a execu¢do no mesmo prazo de prescri¢do da a¢do.Nesse
sentido:PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS A EXECUCAO POR TITULO JUDICIAL - PRESCRICAO
INTERCORRENTE - SUMULA N° 150, DO STF.I.E de se reconhecer a prescri¢ao intercorrente na omissao por mais
de 05 anos de diligéncia que deva ser cumprida pela credora, isto €, algo de indispensavel ao andamento do processo de
execucdo, e que ela deixe de cumprir em todo o curso do prazo prescricional.ll.Aplicagdo da Simula n° 150, do
STF.111.Arcard a embargada com a verba honoraria fixada em R$ 750,00,nos termos do Art. 20, 4°, do CPC.(TRF - 32
Regido - Apelacdo Civel 799387 - Processo n° 2000.61.00.039696-6 - Orgéo Julgador: Terceira Turma - Relator:
Baptista Pereira - Data da decisdo: 25/09/2002 Documento: TRF300070174 - Fonte DJU DATA: 19/02/2003 PAGINA:
398 )Isto posto, reconheco a extingdo do direito de acdo da parte autora em executar o crédito reconhecido em sentenca,
perante este juizo.Arquivem-se 0s autos.l.

0002786-07.1995.403.6100 (95.0002786-0) - CONDOMINIO PREDIO CONDE DE PRATES(SP026886 - PAULO
RANGEL DO NASCIMENTO E SP074236 - SILVIO ROBERTO MARTINELLI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP069444 - LIDIA MARIA DOS SANTOS EXMAN E SP115747 - CLEUCIMAR VALENTE
FIRMIANO)

Vistos etc. Cuidam os autos de Impugnagdo a Liquidacdo de Sentenca, opostos pela Caixa Econdmica Federal - CEF
em face de Condominio Prédio Conde de Prates objetivando a reducéo no valor dos calculos de execucdo. A parte
autora iniciou a execucdo as fls. 199/201, apresentando os respectivos calculos de liquidacdo no valor de R$
151.420,03, atualizados até marco de 2005.Devidamente intimada, a CEF as fls. 228/235 efetuou o deposito dos valores
pleiteados pelo exequente, bem como apresentou célculo no valor de R$ 38.290,72, atualizados até mar¢o de 2005.A
parte autora requereu o levantamento da parte incontroversa depositada, sendo este realizado.Conforme fls. 301/302 foi
determinada nova remessa a contadoria (fls. 303/312), apurando o valor de R$ 144.257,83 (item e - f1.304).Dos novos
calculos apresentados a Caixa Econémica Federal ndo os impugnou.A parte autora ndo se manifestou acerca dos
calculos.Decido.Diante da analise dos autos, verifico que a Contadoria apresentou valores corretos conforme o
julgado.lIsto posto, acolho parcialmente a presente impugnacéao acolhendo os calculos ofertados pela Contadoria Judicial
no montante de R$ 144.257,83 (cento e quarenta e quatro mil, duzentos e cinqiienta e sete reais e oitenta e trés
centavos) apurados em marco de 2005, valor esse que devera ser corrigido até a data de seu efetivo
pagamento.Entretanto, do montante de R$ 144.257,83 devera ser descontado o valor ja levantado pelo autor
considerado na época como incontorverso.Em virtude da sucumbéncia minima por parte da autora, condeno CEF ao
pagamento dos honorarios advocaticios a razdo de 10% sobre o valor controverso, a saber, R$ 7.162,20 (sete mil, cento
e sessenta e dois reais e vinte centavos), valor esse que devera ser corrigido até a data de seu efetivo pagamento. I.

0032439-54.1995.403.6100 (95.0032439-3) - JOSE VILMAR DA COSTA(SP093219 - JOSE ROMEU DA COSTA) X
FAZENDA NACIONAL(Proc. 252 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES)

O pedido de reconsideracdo ndo existe na sistematica processual brasileira, cabendo a parte interessada interpor
AGRAVO, no prazo legal. I.

0026548-03.2005.403.6100 (2005.61.00.026548-1) - MARCELINO JOSE X MARCIA APARECIDA DA SILVA
JOSE(SP242525 - ALINE GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP213501 - RODRIGO YOKOUCHI
SANTOS E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Manifeste-se a parte autora acerca da peticdo de fl. 271, no prazo de 10 (dez) dias.I.
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0024038-12.2008.403.6100 (2008.61.00.024038-2) - DIVA ANDRADE DE NOBREGA(SP053595 - ROBERTO
CARVALHO DA MOTTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO E SP175348 - ANDRE CARDOSO DA SILVA)

Vistos etc. Cuidam os autos de Impugnacdo a Liquidacdo de Sentenca opostos pela Caixa Econémica Federal - CEF em
face de Diva Andrade de N6brega objetivando a reducédo no valor dos calculos de execucdo. A parte autora iniciou a
execugdo as fls. 83/85, apresentando os respectivos calculos de liquidacao no valor de R$ 39.944,96, atualizados até
agosto de 2009.Devidamente intimada, a CEF as fls. 89/93 efetuou o deposito dos valores pleiteados pelo exequente,
bem como apresentou célculo no valor de R$ 19.025,99, atualizados até novembro de 2009. A Contadoria Judicial
ofereceu calculos as fls. 101/104, no valor de R$ 18.738,05 (item e - f1.102).A parte autora e a CEF concordam com os
calculos elaborados pela Contadoria Judicial.Decido.A presente impugnacao objetiva reduzir o valor da execucao.
Diante da analise dos autos, as partes concordaram com os calculos apresentados pela Contadoria.lsto posto, acolho
parcialmente a presente impugnacédo acolhendo os calculos ofertados pela Contadoria Judicial no montante de R$
18.738,05 (dezoito mil, setecentos e trinta e oito reais e cinco centavos) apurados em setembro de 2009, valor esse que
devera ser corrigido até a data de seu efetivo pagamento.Diante da concordancia das partes, deixo de condenar em
honorérios advocaticios.l.

0027528-42.2008.403.6100 (2008.61.00.027528-1) - JOSE RODRIGUES SANTIAGO X THEREZA DE JESUS
CORDEIRO SANTIAGO(SP179780 - LUIS ALBERTO CASAL MACHADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos etc. O Colendo Supremo Tribunal Federal prolatou recentes decisdes nos autos dos Recursos Extraordinarios ns
626307 e 591797 no sentido de determinar o sobrestamento de todas as demandas individuais que versem sobre a
correcdo monetaria das cadernetas de poupanca a época da edigdo dos Planos Econdmicos denominados Bresser, Verdo
e Collor.Isto posto, adotando as decisfes acima mencionadas, determino o sobrestamento do feito até deciséo final
acerca dos feitos ja referidos.Intime-se e cumpra-se.

0002970-98.2011.403.6100 - ANUAR GERAISSATI - ESPOLIO X EMILIO GERAISSATI(SP200118 -
GUILHERME NORDER FRANCESCHINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos etc. O Colendo Supremo Tribunal Federal prolatou recentes decisdes nos autos dos Recursos Extraordinarios ns
626307 e 591797 no sentido de determinar o sobrestamento de todas as demandas individuais que versem sobre a
correcdo monetaria das cadernetas de poupanca a época da edi¢do dos Planos Econdmicos denominados Bresser, Verdo
e Collor.Isto posto, adotando as decisdes acima mencionadas, determino o sobrestamento do feito até deciséo final
acerca dos feitos ja referidos.Intime-se e cumpra-se.

IMPUGNACAO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA

0017476-79.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0024508-72.2010.403.6100)
UNIAO FEDERAL(Proc. 1906 - EUN KYUNG LEE) X MOUSTAFA MOURAD X MOHAMAD ORRA
MOURAD(SP111301 - MARCONI HOLANDA MENDES)

Providenciem os impugnados, no prazo de 10 (dez) dias, a copia integral da declaragdo do imposto de renda - pessoa
fisica.l.

Expediente N° 8187

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0023412-22.2010.403.6100 - BANCO ITAULEASING S/A X BANCO ITAUCARD S/A X BFB LEASING S/A
ARRENDAMENTO MERCANTIL(SP250132 - GISELE PADUA DE PAOLA) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc.Os autores vieram a juizo, em face da ré, pleitear antecipacdo dos efeitos da tutela para que seja determinada
a imediata devolucdo dos veiculos apreendidos que séo objeto dos processos administrativos indigitados, suspendendo-
se, também, leildes, arrematagdes, doagdes e liberagdes de que cuidam os artigos 63 a 70 do Decreto-Lei n° 37/66,
assim como cobrangas de quaisquer despesas de armazenagem dos bens arrecadados, expedindo-se oficio a Delegacia
da Receita Federal de Foz do Iguacu - PR e uma vez liberados os veiculos a autorizagdo de suas alienagdes por meio de
leildo oficial, com valor depositado a disposicgao deste juizo.Ao final, requereram a procedéncia da agdo para anulacao
dos atos, se ndo tiverem sido feitos a imediata devolucdo aos autores dos veiculos apreendidos, anulando-se eventuais
cobrancgas.Descreveram os fatos que concernem ao leasing financeiro de automaéveis, no qual os arrendadores tém
propriedade formal e a posse pertence aos arrendatarios, razao pela qual eventual uso ilegal ndo pode ser carreado as
arrendadoras. Em que pese ao conceito, a Receita Federal vem aplicando pena de confisco por conta de atos ilicitos
praticados pelos arrendatérios.Elencaram os veiculos apreendidos e registraram nao questionar a legalidade nem as
sangdes que sdo imputadas aos arrendatarios, dentre os quais, a pena de perdimento das mercadorias apreendidas no
interior dos veiculos.Ponderaram que, como operacdo financeira, o leasing difere essencialmente da locagdo. Trouxeram
jurisprudéncia a colagdo para ressaltar que a arrendadora nao é responsavel pelos danos provocados pelo arrendatario,
sendo inadmissivel atribuir ao arrendador o dever de arcar com sangdes.Consignaram que o inciso V do art. 104 do
Decreto-Lei n® 37/66 vem sendo seguido pela Receita Federal para justificar o perdimento dos veiculos sujeitos ao
arrendamento mercantil, o que ndo se coadunaria com o disposto na lei.A Juiza Federal Substituta, oficiante nesta Vara,
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deferiu a antecipacdo da tutela para liberar os veiculos mencionados, mediante termo de responsabilidade e depdsito e
suspendeu a realizacdo de quaisquer dos procedimentos citados nos artigos 63 a 70 do Decreto-Lei n° 37/66, bem como
a cobranca de despesas de armazenagem.Foram interpostos embargos de declaracdo, diante da omissdo quanto a
autorizacdo para leildo e depdsito judicial do valor, pleito constante da inicial. A Juiza Federal oficiante reconheceu a
omissdo e determinou a manifestacdo da Unido acerca do pedido.A Unido apresentou contestacdo, digressionando sobre
o artigo 237 da CF e fiscalizacdo e controle no territério aduaneiro, bem como zona de vigilancia aduaneira, zona
primaria e zona secundaria. Averbou que para burlar o Fisco varios estratagemas séo utilizados.Depois de algumas
consideracOes sobre a pena de perdimento da mercadoria, passou a avaliar objetivamente o leasing para anotar a
freqiiéncia do uso do leasing para a prética de ilicitos como o contrabando e o descaminho. Ponderou sobre a facilidade
com que sdo concedidos os créditos e, ao final, inferiu que a perda do objeto do contrato de arrendamento deveria
ocasionar apenas a reparacdo do dano, pelo arrendatario, a arrendadora.Trouxe jurisprudéncia em prol do seu expor para
inferir a legalidade do procedimento adotado e ressaltar que o arrendador pode reaver o bem ou cobrar a divida no caso
de extincdo do bem.Em suma, a utilizacdo do veiculo no exercicio de atividade que configure ilicito fiscal, que resulte
na aplicacdo da pena de perdimento em favor da Unido, caracterizaria mau uso do bem, respondendo o arrendatéario ndo
somente pela infracdo tributaria, como pela divida civil perante a empresa arrendadora, no concluir da contestacédo que
requereu a improcedéncia da acdo.Tratando-se de matéria exclusivamente de direito, cabe o julgamento antecipado da
lide, nos moldes do art. 330, inciso |, do CPC.E o Relat6rio.Decido.Como colocado nestes autos, com a contratacio do
leasing a arrendadora paga o preco do veiculo escolhido pelo arrendatario e autoriza o vendedor a ceder a posse direta
do bem ao arrendatario, o qual responde pela guarda e manutencéo, obrigando-se a utiliza-lo com destinagéo especifica
e sob autorizag8o dos poderes publicos, tanto que responde civil e criminalmente pelos danos causados. A posse indireta
e a propriedade pertenceu a arrendadora.Ora, nossa Constituicdo Federal, no art. 5°, inciso XXII, garante o direito de
propriedade, com algumas limita¢Ges, quais sejam, a funcdo social, desapropriacdo por necessidade ou utilidade
publica, iminente perigo publico, ndo se reportando, em nenhuma hipétese, a perda da propriedade por interesse da
Administracdo.O que se vé na hipdtese dos autos para justificar a perda da propriedade ndo é o interesse publico e sim o
da Administragdo, que se apropria da mercadoria apreendida e, ainda, do veiculo transportador que néo é propriedade
do autor do ilicito. Vé-se na situagdo em causa uma exorbitancia por parte da Administracdo que quer coibir eventuais
ilicitos penalizando quem apenas praticou um ato de financiamento, permitido por lei e por ela disciplinado sem impor
ao arrendador pena de perda do veiculo, caso financiasse mal, ou seja, escolhesse mal o financiado.O interesse publico
ndo € expressdo magica que tudo justifica e embasa. Este estaria muito mais presente na criacdo de verdadeiros
empecilhos ao transito ilegal de mercadorias estrangeiras, do que simplesmente apreender a mercadoria e o veiculo
transportador, violando regra bésica do direito de propriedade, sob pena de, ao contrario do afirmado pela Unido,
desestimular o leasing praticado pelas financiadoras, ou aumentar seu custo para viabilizar esse tipo de contrato.O
Decreto-Lei n° 37/66 é anterior & Constituicdo Federal de 1988 e os artigos 63 a 70 do Decreto-Lei apontado constituem
um resquicio do autoritarismo entdo vigente (tanto que muitos de seus artigos se encontram revogados).O dano ao
erario, nos termos colocados pela Unido em sua contestacdo, no tocante a pena de perdimento, por certo ndo pode, e ndo
deve, extravasar o agente do ilicito, uma vez que estar-se-ia aceitando a hipétese de responsabilidade objetiva, que
prescindiria de culpa nesta modalidade de ilicito aduaneiro.A questdo de dano ao eréario e perda do veiculo é ventilada
pelos artigos 24 do Decreto-Lei n® 1455/76 e 104 do Decreto-Lei n® 37/66 e se reportam a operacgdes de comércio
exterior quando o veiculo conduzir mercadoria sujeita a perda se pertencente ao responsavel por infragdo punivel com
aquela sancdo.Pois bem, no caso dos autos o responsavel, ou responsaveis, sdo 0s arrendatarios.Os argumentos
expendidos pela ré sdo de ordem pratica, sem sustentacdo de ordem juridica. Se sdo varios os estratagemas utilizados
pelos infratores, compete a Unido resolver o problema e ndo criar um tipo de responsabilidade objetiva ndo abrigada por
nossa Lei Maior. Nem se diga que o art. 95 do Decreto-Lei n° 37/66, ja acoimado de instrumento autoritario, possa criar
responsabilidade objetiva, uma vez que, inclusive, cria responsabilidade quando for o caso de exercicio de atividade
prépria do veiculo. A arrendadora ndo tem obrigacéo de saber como o veiculo vai ser utilizado. Em caso de mau uso
cabe aos poderes constituidos a investigagdo e penalizacdo, se for o caso, do fortuito infrator.A lei que regula o leasing
ndo impoe tal dever ao arrendador e nem seria o caso.A finalidade meramente punitiva imposta, defendida pela ré, faz
tabula rasa do inciso XLV do art. 5°, da CF que dispde que nenhuma pena passara da pessoa do condenado.Vale o
ensejo para registrar a Simula 138 do extinto TFR: A pena de perdimento do veiculo, utilizado em contrabando ou
descaminho, somente se justifica se demonstrada, em procedimento regular, a responsabilidade do seu proprietario na
pratica do ilicito.Por seu turno, a propria Constituigdo Federal, no artigo 192, anota que o sistema financeiro nacional
deve promover o desenvolvimento equilibrado do pais e servir a coletividade. De conseguinte, retirar-lhe as garantias
seria um desservico a coletividade, posto que o enfraqueceria.O desenvolvimento deste tipo de argumentacgéo teve o
proposito de contrabalancar as razdes eminentemente de ordem politica trazidas pela ré em sua contesta¢do.Em sintese
final, deve ser ponderado que imputacdo de pena de perdimento e multa pecuniaria em face das arrendadoras constitui
aplicacdo abusiva e arbitréaria da legislagdo tributaria, todas elas vindas de um periodo de pouco acatamento aos direitos
e garantias individuais.O argumento aceito por alguns julgadores de que, se assim ndo fosse (pena de perdimento) seria
estimulada a prética de crimes de contrabando e descaminho é meramente politico, como j& assinalado, e agora
enfatizado, porquanto ausente de respaldo juridico.Em face do exposto, julgo procedente a presente agdo para
determinar a devolucao dos veiculos objeto dos processos administrativos (doc. 4) aos seus proprietarios, confirmando-
se a suspensdo de eventuais leildes ou qualquer tipo de liberacdo dos veiculos a terceiros, bem como de eventuais
cobrangas devidas pelos arrendatarios, expedindo-se oficio a Delegacia da Receita Federal do Brasil ou Foz do Iguagu -
PR. Em caso de eventual alienacao ja realizada o valor obtido devera ser depositado a favor deste juizo.Condeno a Ré
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ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa
atualizado.Sentenga sujeita ao reexame necessario.Certificado o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo
com as devidas cautelas.P.R.I.

192 VARA CIVEL

Dr. JOSE CARLOS MOTTA - Juiz Federal Titular
Bel. RICARDO NAKAI - Diretor de Secretaria

Expediente N° 5719

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0733859-92.1991.403.6100 (91.0733859-7) - ANDRE LUIS BERNARDES(SP089373 - OSCAR SCHIEWALDT) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 292 - ANGELA TERESA GOBBI ESTRELLA)

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAQ. Requeira a parte Autora o que de direito, no
prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, dé-se baixa e remetam-se os autos ao arquivo findo. Int.

0007478-20.1993.403.6100 (93.0007478-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002932-
19.1993.403.6100 (93.0002932-0)) BLUE STAR IND/ METALURGICA LTDA(SP054416 - MAURICIO CARLOS
DA SILVA BRAGA) X METALURGICA ORIENTE S/A(SP014447 - WALDEMAR DO NASCIMENTO)

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO. Requeira a parte Autora o que de direito, no
prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, dé-se baixa e remetam-se os autos ao arquivo findo. Int.

0036658-76.1996.403.6100 (96.0036658-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0030230-
78.1996.403.6100 (96.0030230-8)) AGROPECUARIA CENTRO SUL LTDA X GARDEN ENGENHARIA E
EMPREENDIMENTOS LTDA X MAGNA AGROPECUARIA LTDA X PAEZ DE LIMA CONSTRUCOES COM/ E
EMPREENDIMENTOS LTDA X SETA - CONSTRUCOES E COM/ LTDA(SP023626 - AGOSTINHO SARTIN E
SP134942 - JANE JORGE REIS NETTO) X UNIAO FEDERAL (Proc. INES VIRGINIA PRADO SOARES)

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO. Requeiram as partes o que de direito, no
prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, dé-se baixa e remetam-se os autos ao arquivo findo. Int.

0038332-89.1996.403.6100 (96.0038332-4) - ANA AKL CORREIA BAR - ME(SP043425 - SANDOVAL GERALDO
DE ALMEIDA) X INSS/FAZENDA(Proc. 325 - ESTELA VILELA GONCALVES)

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO. Requeira a parte Autora o que de direito, no
prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo. Int.

0030460-86.1997.403.6100 (97.0030460-4) - ERCILIA HIDEKO MORI X ISRAEL FERNANDES X JORGE LUIS
VALADARES X OSMAR JOSE MANCIN JUNIOR X MARCIA CRISTINA RIBEIRO CAVALCANTE X MARIA
APARECIDA RUFATO X MARIA DAS GRACAS ARAUJO LIMA X MYRIAM DE MEDEIROS NEGROMONTE
X RAIMUNDO TEIXEIRA DE SOUSA FILHO X YOITI CORO(SP018614 - SERGIO LAZZARINI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA)

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO. Requeira a parte Autora o que de direito no
tocante dos honorarios advocaticios, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao
arquivo findo. Int.

0041359-75.1999.403.6100 (1999.61.00.041359-5) - VECOL VEICULOS CORDEIROPOLIS LTDA X LOPIRA
LOCADORA DE VEICULOS LTDA(SP125645 - HALLEY HENARES NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 164 -
MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)

Dé-se ciéncia as partes.Diante do transito em julgado da r. sentenga, requeira a parte Autora o que de direito, no prazo
de 10 (dez) dia