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Expediente N° 1534

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005022-32.2000.403.6107 (2000.61.07.005022-4) - EDSON FRANCISCO DE PAULA(SP144341 - EDUARDO
FABIAN CANOLA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. LUIS FERNANDO
SANCHES)

CERTIDAOCertifico e dou fé que expedi, em caréter provisério, o(s) oficio(s) requisitorio(s) conforme o artigo 9° da
Resolugéo n°® 122 de 28 de outubro de 2010, do Conselho da Justiga Federal, estando os autos disponiveis para ciéncia
as partes quanto ao teor do(s) mesmo(s).

0006515-97.2007.403.6107 (2007.61.07.006515-5) - IZABEL CRISTINA FERNANDES(SP185735 - ARNALDO
JOSE POCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

CERTIDAOCertifico e dou fé que, nos termos da portaria 11, de 29 de agosto de 2011 deixei de cumprir a
determinacdo retro quanto ao pagamento dos honorarios do(s) profissional(is) abaixo identificados, tendo em vista que
ndo localizei o cadastro do(s) mesmo(s) no sistema AJG, sendo este necessario conforme exige a resolucdo n° 558, de
22/05/2007 do CJF, bem como o comunicado 15/2010-PRES do TRF/3* REGIAO, intimando-o da necessidade de seu
cadastramento por mandado.Advogado: ARNALDO JOSE POCO.

Expediente N° 3353

EMBARGOS DE TERCEIRO

0000720-71.2011.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009270-26.2009.403.6107
(2009.61.07.009270-2)) ANDRE ALVES FERREIRA X FABIANA PAULA DE OLIVEIRA(SP303784 - NATALIA
VIDIGAL FERREIRA CAZERTA E SP236854 - LUCAS RISTER DE SOUSA LIMA) X FAZENDA NACIONAL
FI. 62: defiro o desentranhamento dos documentos de fls. 19/27, independentemente de substituicdo por copias,
entregando-os aos embargantes, mediante recibo nos autos.Apds, retornem os autos ao arquivo.Cumpra-se. Publique-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0006739-06.2005.403.6107 (2005.61.07.006739-8) - COLOR VISAO DO BRASIL IND/ ACRILICA
LTDA(SP175215A - JOAO JOAQUIM MARTINELLI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
ARACATUBA-SP

1- Tendo em vista a r. deciséo de fl. 312, recebo o recurso de apelacdo da impetrante (fls. 243/252), somente no efeito
devolutivo.Vista & Unido/Fazenda Nacional para as contrarrazdes de apelagdo.2- Ap6s, retornem os autos a0 EGREGIO
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO, com as homenagens deste Juizo.Publique-se. Intime-
se.

0006095-87.2010.403.6107 - KIDY BIRIGUI CALCADOS IND/ E COM/ LTDA(SP251596 - GUSTAVO RUEDA
TOZZI E SP239469 - PEDRO LUIS GRACIA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
ARACATUBA - SP

1- Tendo em vista a isencéo legal da apelante (Unido/Faz. Nacional) do recolhimento de custas de preparo e do porte de
remessa e retorno e verificada a sua tempestividade, recebo a apelagéo de fls. 693/700 somente no efeito
devolutivo.Vista a Impetrante, ora Apelada, para as contrarrazdes de apelacdo.2- Fls. 702/703: anote-se.3- Apos,
remetam-se os autos a0 TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO, com as homenagens deste
juizo. Publique-se e intime-se.

0000584-74.2011.403.6107 - TRANSPORTADORA REBECCHI LTDA(SP251596 - GUSTAVO RUEDA TOZZI) X
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA - SP

1- Tendo em vista a isencéo legal da apelante (Unido/Faz. Nacional) do recolhimento de custas de preparo e do porte de
remessa e retorno e verificada a sua tempestividade, recebo a apelagdo de fls. 304/347 somente no efeito
devolutivo.Vista a Impetrante, ora Apelada, para as contrarrazdes de apelacdo.2- Apos, remetam-se 0s autos ao
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO, com as homenagens deste juizo. Publique-se e intime-
se.

0001060-15.2011.403.6107 - WALDEREZ DOS SANTOS COSTA FERNANDES(SP185683 - OMAR AUGUSTO
LEITE MELO E SP249451 - GUILHERME VIANNA FERRAZ DE CAMARGO E SP297462 - SINTIA SALMERON
E SP290193 - BRUNO FERNANDES RODRIGUES E SP284048 - ADALBERTO VICENTINI SILVA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA - SP

Fls. 265/309: vista a Unido/Fazenda Nacional, por cinco (05) dias.Apds, cumpra-se o item 2 da decisdo de fl. 263
(remessa dos autos ao TRF da 3? Regido).Publique-se. Intime-se.

0002126-30.2011.403.6107 - LALUCE & CIA/ LTDA(SP225631 - CLAUDINEI JACOB GOTTEMS) X
PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM ARACATUBA - SP

1- Fls. 98/99: anote-se.2- Tendo em vista a isencdo legal da apelante (Unido/Faz. Nacional) do recolhimento de custas
de preparo e do porte de remessa e retorno e verificada a sua tempestividade, recebo a apelagéo de fls. 102/108 somente
no efeito devolutivo.Vista a Impetrante, ora Apelada, para as contrarrazdes de apelacéo.3- Apos, remetam-se 0s autos
ao TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO, com as homenagens deste juizo. Publique-se e
intime-se.

0002434-66.2011.403.6107 - UNIMED DE LINS COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO(SP076544 - JOSE
LUIZ MATTHES E SP174132 - RICARDO AUGUSTO BERNARDES TONIOLO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM ARACATUBA-SP X UNIAO FEDERAL

1- Intime-se a Unido/Fazenda Nacional da senten¢a.2- Tendo em vista o recolhimento das custas de preparo e do porte
de remessa e retorno (fls. 166/167) e a sua tempestividade, recebo a apelacao de fls. 149/165 somente no efeito
devolutivo.Vista a Unido/Fazenda Nacional, ora Apelada, para as contrarrazdes de apelacdo.3- Apds, remetam-se 0s
autos ao TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO, com as homenagens deste juizo. Publique-se
e intime-se.

0002598-31.2011.403.6107 - JOSE ANTONIO DA SILVA(SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO
E SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA) X GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA
SOCIAL DE ARACATUBA/SP

VISTOS EM SENTENCA. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado em face do
GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL EM ARACATUBA-SP, na qual o impetrante, JOSE
ANTONIO DA SILVA, devidamente qualificado nos autos, visa a obtencéo de ordem judicial para que ndo seja
efetuada consignacdo de valores em seu beneficio de aposentadoria por idade, correspondente ao complemento negativo
apurado pelo INSS em decorréncia da revisao por ele efetuada, que retirou do periodo basico de calculo (PBC) de seu
beneficio os valores do auxilio-acidente. Afirma o impetrante que ap0s a revisao acima mencionada houve a diminuicao
da renda mensal inicial de seu beneficio de aposentadoria por idade de R$ 1.497,78 para R$ 1.429,94, apurando-se, do
encontro de contas, uma diferenca de R$ 8.529,58 a ser descontada do beneficio do impetrante, na proporcéo de 30% da
renda mensal atual.Com a inicial vieram procuracdo e documentos (fls. 25/209).A apreciac¢ao da liminar foi postergada
para apés o fornecimento das informagdes (fl. 211/V). Na mesma oportunidade, embora determinado ao impetrante que
informasse se apresentou defesa no procedimento administrativo, 0 mesmo quedou-se inerte (fl. 224).Notificada, a
autoridade apontada como coatora apresentou informacdes, pugnando pela denegacdo da ordem (fls. 215/223). A
medida liminar requerida foi indeferida (fl. 226).Parecer do Ministério Publico Federal opinando pela desnecessidade
de sua intervencao no feito por inexistir interesse publico que a justifique (fl. 87).E o relatério do

necessario. DECIDO.Sem preliminares, passo ao exame do mérito.O impetrante objetiva a ordem judicial para que néo
seja efetuada consignacdo de valores em seu beneficio de aposentadoria por idade (NB 41/134.163.430-0),
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correspondente ao complemento negativo apurado pelo INSS em decorréncia da revisdo por ele efetuada, que retirou do
periodo basico de célculo (PBC) de seu beneficio os valores do auxilio-acidente.Segundo o impetrante alega, apos a
revisao administrativa de seu beneficio previdenciario, houve a diminuicéo da renda mensal inicial de seu beneficio de
aposentadoria por idade de R$ 1.497,78 para R$ 1.429,94, apurando-se, do encontro de contas, uma diferenca de R$
8.529,58 a ser descontada do beneficio do impetrante, na propor¢do de 30% da renda mensal atual.Na visdo do
impetrante, o seu beneficio de aposentadoria por idade jamais poderia ser revisado por for¢a do prazo decadencial de
cinco anos, contados de sua concessao. Ademais, ainda conforme o fundamento da requerente, o INSS quem incorreu
em erro na inclusdo dos salérios-de-beneficio do auxilio-acidente no PBC da aposentadoria e que recebeu a
aposentadoria a maior de boa fé.N&ao vislumbro ilegalidade no procedimento administrativo do INSS. Conforme j&
salientado na decisdo de fl. 226, estd comprovado a fl. 207 ter sido facultado ao impetrante a apresentagdo da defesa
administrativa, tendo retirado os autos para consulta aos 03.06.2011 (fl. 209). Intimado a informar se apresentou tal
defesa, quedou-se silente (fls. 211-verso e 224).Deste modo, nao se pode dizer que a autoridade impetrada tenha
praticado ato que possa ser considerado como coator, na medida em que ndo ha noticia sobre a oposi¢éo de defesa
administrativa, nem se esta, caso tenha ocorrido, suspendeu ou nédo os efeitos da decisdo administrativa. Assim, ndo
verifico qualquer ilegalidade ou abusividade por parte da autoridade impetrada, j& que procedeu as exigéncias legais
necessarias a instauracdo do procedimento administrativo, ndo havendo ofensa a defesa administrativa do impetrante,
nem aos preceitos legais que disciplinam a matéria.Por outro lado, ndo ha que se falar em decadéncia do direito do
INSS de revisar a aposentadoria por idade da autora, uma vez que este possui um programa permanente de revisdo da
concessdo e da manutencdo dos beneficios da Previdéncia Social, a fim de apurar irregularidades e falhas existentes
(artigo 69 e paragrafos, da Lei n° 8.212/91 e artigo 179 do Decreto n° 3.048/99).Quanto ao desconto na aposentadoria
do Impetrante, é cedico que um dos atributos do ato administrativo é o da autoexecutoriedade, qual seja, a
Administracéo Publica pode por em execucdo um ato administrativo, sem necessidade de intervencdo do Poder
Judiciério, desde que haja previsao legal.Nesse sentido, a lei n°® 8.213/91, em seu artigo 115, prevé as hipbteses de
desconto do beneficio previdenciario, estabelecendo em seu inciso Il e 1°, que:Art. 115. Podem ser descontados dos
beneficio: (...)Il - pagamento de beneficio além do devido;(...) 1°. Na hip6tese do inciso Il, o desconto sera feito em
parcelas, conforme dispuser o regulamento, salvo ma-fé.Portanto, também néo ha qualquer ilegalidade no desconto
mensal realizado no beneficio do Impetrante pelo INSS, ja que tal regra esta devidamente autorizada por lei (artigo 115,
Il e 1° da Lei n® 8.213/91). Consequentemente, ndo ha que se falar em nulidade de tal ato administrativo ja que a
conduta adotada pela Administragdo Publica Federal no caso concreto foi legal.Por outro lado, ndo hé que se aventar a
aplicacdo do principio da irrepetibilidade, uma vez que a devolugéao dos valores recebidos indevidamente pela parte
autora devem ser restituidos aos cofres publicos, sob pena de enriquecimento ilicito. E como ndo ha prova de ma-fé da
parte autora no recebimento de valores a maior, a titulo de aposentadoria, é legalmente possivel que a divida seja
parcelada, descontando-se mensalmente um percentual do beneficio em nome da autora até salda-la por
completo.Entretanto, neste ponto, a parte impetrante tem razdo em sua pretensdo, posto que, inobstante ser devida a
devolugdo das quantias recebidas incorretamente, o desconto mensal do percentual de 30% (trinta por cento) do
beneficio previdenciario é excessivo.Entendo, assim, que o desconto de 30% (trinta por cento) reduzira
consideravelmente o valor do beneficio previdenciario do Impetrante, que podera comprometer a sua subsisténcia, razdo
pela qual esse percentual devera ser reduzido para 10% (dez por cento).Em vista do exposto e do mais que 0s autos
consta JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte impetrante e CONCEDO PARCIALMENTE A
SEGURANCGCA pleiteada, julgando o feito com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso |, do Cédigo de
Processo Civil, tdo somente para que a autoridade impetrada limite a 10% (dez por cento) o valor do desconto mensal
no beneficio do impetrante (NB 41/134.163.430-0).Custas na forma da lei. Sem condenacdo em honorarios advocaticios
(Sumulas 512 do STF e 105 do STJ). Com o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, com as cautelas e registros
cabiwveis. P.R.1.C.

0002872-92.2011.403.6107 - JAIRO DE OLIVEIRA ZORDAN(SP171878 - WILIAM CESAR AMBROSIO) X
DIRETOR DA FACULDADE DE BIRIGUI - UNIESP(SP130006 - JOSE ROBERTO QUINTANA)

1- Tendo em vista a isencéo do apelante (impetrante) do recolhimento de custas de preparo e do porte de remessa e
retorno por ser beneficiario da justica gratuita (fl. 55 verso) e verificada a sua tempestividade, recebo a apelacéo de fls.
104/119 somente no efeito devolutivo.Vista a parte impetrada, ora Apelada, para as contrarrazdes de apelagdo.2- Apos,
remetam-se os autos a0 TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO, com as homenagens deste
juizo. Publique-se.

0002902-30.2011.403.6107 - LATICINIOS LEITE SUICO IND/ E COM/ LTDA(SP109053 - CRISTINA LUCIA
PALUDETO PARIZZI) X PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM ARACATUBA - SP

VISTOS EM SENTENCA. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado em face do
PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM ARACATUBA-SP, no qual a impetrante, LATICINIOS LEITE
SUICO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., requer: 1) seja incluida na modalidade de parcelamento denominado
Saldo de Parcelamento - Demais Débitos - PGFN; 2) sejam incluidos os débitos n. 35.488.766-1, 35.168.829-3,
35.488.765-3 e 35.168.831-5, na modalidade de parcelamento denominado Saldo de Parcelamento - Débitos
Previdenciarios - PGFN; e 3) sejam incluidos os débitos constantes das CDAs n. 80 2 06 092176-21, 80 2 06 092177-
03, 80 2 06 092178-93, 80 6 06 185842-07, 80 6 06 185843-98 e 80 7 06 049035-58, na modalidade de parcelamento
denominada Dividas Néao Parceladas Anteriormente - Demais Débitos - PGFN, nos termos da Lei n. 11.941/20009.
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Alega a Impetrante que aderiu ao parcelamento instituido pela Lei n. 11.941/2009, em 21/10/2009, aderindo a duas
modalidades: Parcelamento de Dividas ndo Parceladas Anteriormente - Débitos Tributarios (demais débitos), previsto
no artigo 1° e Parcelamento de Saldo Remanescente dos Programas REFIS, PAES, PAEX e Parcelamentos - Débitos
Previdenciarios, previstos no artigo 3°. Nesta oportunidade, afirma, ndo incluiu todos os seus débitos, mas apenas o0s
constantes dos Anexos | e I1.Apds, com o advento da Portaria PGFN/RFB n. 02/2011 e, de acordo com o previsto em
seu artigo 3°, entendeu que poderia incluir novo débito no parcelamento (modalidade denominada Saldo de
Parcelamento - Demais Débitos - PGFN). Como nao conseguiu fazer a pretendida incluséo via Internet, formalizou
pedido junto & Procuradoria da Fazenda Nacional, o qual foi negado pela autoridade impetrada.Os débitos ns.
35.488.766-1, 35.168.829-3, 35.488.765-3 e 35.168.831-5, foram incluidos no Anexo Il, ou seja, na modalidade Saldo
de Parcelamento - Débitos Previdenciérios - PGFN. Todavia, 0 sistema apurou que tais débitos se encontravam em
outra modalidade de parcelamento, ou seja, PGFN-Débitos Previdenciarios-Dividas ndo Parceladas Anteriormente, o
que ndo condiz com a realidade, segundo extratos emitidos no site da impetrada.Quanto aos débitos de n°s 80 2 06
092176-21, 80 2 06 092177-03, 80 2 06 092178-93, 80 6 06 185842-07, 80 6 06 185843-98 ¢ 80 7 06 049035-58,
requer a inclusdo na modalidade de parcelamento denominada Dividas Nao Parceladas Anteriormente - Demais Débitos
- PGFN, ja que o sistema deu esta oportunidade aqueles contribuintes que incluiram a totalidade de seus débitos no
parcelamento, o que, frise-se, ndo é o caso da impetrante. Fundamenta seu pedido na assertiva de que, no caso de
Parcelamento - Saldo de Parcelamento - Débitos Previdenciérios a prépria Fazenda incluiu débitos que ndo estavam
relacionados.Com a inicial vieram procuracdo e documentos (fls. 27/81).A apreciagdo da liminar foi postergada para
apos a apresentacdo das informacdes (fl. 83).Notificada, a autoridade impetrada apresentou informacgdes, pugnando pela
denegacéo da seguranca (fls. 87/94).A medida liminar foi indeferida (fls. 96/98).A parte impetrante interpés agravo (fls.
101/115).Parecer do Ministério Publico Federal opinando pela desnecessidade de sua intervencao no feito por inexistir
interesse publico que a justifique (fl. 117).E o relatério do necessario. DECIDO.Sem preliminares, passo ao exame do
mérito.Quanto ao primeiro pedido da impetrante - sua inclusdo na modalidade de parcelamento denominado Saldo de
Parcelamento - Demais Débitos - PGFN -, a celeuma se instala na interpretacdo da Portaria Conjunta PGFN/RFB n.
02/2011, que prevé:Art. 1° Para consolidar os débitos objeto de parcelamento ou de pagamento a vista com utilizagdo de
créditos decorrentes de Prejuizo Fiscal ou de Base de Célculo Negativa da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido
(CSLL) de que tratam os arts. 15 e 27 da Portaria Conjunta PGFN/RFB n. 6, de 22 de julho de 2009, o sujeito passivo
devera realizar os procedimentos especificados, obrigatoriamente nas etapas definidas a seguir:l - no periodo de 1° a 31
de marc¢o de 2011:a) consultar os débitos parcelaveis em cada modalidade; eb) retificar modalidades de parcelamento,
se for o caso;(...)Da Retificacdo de Modalidades de ParcelamentoArt. 3° Serd permitida a retificacdo de modalidade de
parcelamento ao sujeito passivo que tiver pelo menos uma modalidade de parcelamento prevista nos arts. 1° ou 3° da
Lei n. 11.941, de 2009, com requerimento de adesdo deferido, observado o prazo de que trata o inciso | do art. 1°. 1° A
retificacdo podera consistir em:| - alterar uma modalidade, cancelando a modalidade indevidamente requerida e
substituindo-a por nova modalidade de parcelamento; oull - incluir nova modalidade de parcelamento, mantidas as
modalidades anteriormente requeridas. 2° Somente sera permitida a alteracdo de modalidade de parcelamento caso
estejam presentes, concomitantemente, as seguintes condicdes: | - ndo existam débitos a serem parcelados na
modalidade a ser cancelada; Il - a modalidade a ser cancelada esteja aguardando consolidagdo; elll - existam débitos a
serem parcelados na modalidade a ser incluida.(...)Pela leitura da referida Portaria, é possivel verificar que ndo se abriu
novo prazo para inclusdo de débitos. O que se permitiu foi que, dentre os débitos ja listados, poderia ser incluida nova
modalidade de parcelamento. O prazo final para indicagdo de débitos se esgotou aos 16.08.2010 (Portaria Conjunta
PGFN/RCB n. 11/2010), razdo pela qual ndo ha relevancia nos argumentos do impetrante.No que se refere a inclusdo
dos débitos n. 35.488.766-1, 35.168.829-3, 35.488.765-3 e 35.168.831-5 na modalidade de parcelamento denominado
Saldo de Parcelamento - Débitos Previdenciarios - PGFN, também sem razdo a impetrante. Isso porque os extratos de
fls. 76/79 ndo justificam a alegacéo de erro do contribuinte, j& que a este cumpre saber quais débitos estava pagando em
parcelamento anterior. Além do mais, como ele mesmo afirma, poderia ter efetuado a alteracdo de modalidade do
parcelamento antes da consolidacdo. Deste modo, néo tendo sido os débitos de n. 35.488.766-1, 35.168.829-3,
35.488.765-3 e 35.168.831-5 parcelados anteriormente, correta a atitude da Fazenda em subtrai-los da relacéo do
contribuinte (anexo Il).Por fim, quanto a inclusdo dos débitos constantes das CDAs n. 80 2 06 092176-21, 80 2 06
092177-03, 80 2 06 092178-93, 80 6 06 185842-07, 80 6 06 185843-98 e 80 7 06 049035-58 na modalidade de
parcelamento denominada Dividas Nao Parceladas Anteriormente - Demais Débitos - PGFN, também improcede o
argumento da impetrante de que a prdpria Fazenda ja incluiu outros débitos ndo relacionados. Na verdade, o prazo para
inclusdo de débitos findou aos 16.08.2010, e a Fazenda Nacional age no cumprimento da Lei e atos administrativos
quando indefere inclusdo de débitos extemporaneamente.De modo que nao verifico ofensa aos primados constitucionais
da igualdade ou legalidade por parte da autoridade impetrada. Mesmo porque a adesao ao parcelamento é uma
faculdade posta a disposicéo do contribuinte e ndo uma imposicao, sendo que os requisitos e condicoes sdo
estabelecidos em lei, da qual tem o contribuinte pleno conhecimento antes de aderir ao acordo. Em vista do exposto e
do mais que os autos consta JULGO IMPROCEDENTE o pedido da parte impetrante e DENEGO A SEGURANCA
pleiteada, julgando o feito com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso |, do Codigo de Processo
Civil.Custas na forma da lei. Sem condenacgdo em honorarios advocaticios (Simulas 512 do STF e 105 do STJ). Copia
desta sentenca servira como oficio n. para instrucdo do agravo de instrumento n. 0027094-
15.2011.4.03.0000; como oficio n. para ciéncia da autoridade impetrada; e como mandado de intimacdo ao
respectivo 6rgdo de representacdo judicial. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas e registros
cabiweis. P.R.1.C.O.
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0003339-71.2011.403.6107 - MUNICIPIO DE ARACATUBA(SP121963 - CARLOS FREDERICO B BENTIVEGNA
E SP237513 - EVANDRO SABIONI OLIVEIRA) X PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM
ARACATUBA - SP

1- Tendo em vista a isencéo legal da apelante (Uni&o/Faz. Nacional) do recolhimento de custas de preparo e do porte de
remessa e retorno e verificada a sua tempestividade, recebo a apelagdo de fls. 152/156 somente no efeito
devolutivo.Vista ao Impetrante, ora Apelado, para as contrarrazfes de apelagdo.2- Fls. 157/158: anote-se.3- Apos,
remetam-se os autos a0 TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO, com as homenagens deste
juizo. Publique-se e intime-se.

0003732-93.2011.403.6107 - METALURGICA NATALACO S/A(SP130824 - LUIZ ROBERTO PEROBA
BARBOSA E SP206989 - RODRIGO CORREA MARTONE E SP305260 - ALESSANDRA BASSANI E SP133442 -
RICHARD CARLOS MARTINS JUNIOR) X PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM ARACATUBA - SP
Vistos em decisdo.1. Trata-se de pedido de liminar, formulado em autos de Mandado de Seguranca, impetrado em face
do PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM ARACATUBA-SP, no qual a impetrante, METALURGICA
NATALAGCO S/A, devidamente qualificada nos autos, pleiteia a inclusdo dos débitos objeto das Execugdes Fiscais n°s
077.01.2007.004288-7 (CDAs 80.7.06.025593-37, 80.6.06.111569-00 e 80.3.06.002464-56) e 077.01.2006.004917-2
(CDA 80.2.06.012582-64) no programa de parcelamento instituido pela Lei n. 11.941/2009. Alega a Impetrante que
aderiu ao parcelamento instituido pela Lei n® 11.941/2009 e, em cumprimento ao disposto na Portaria n® 03/10, utilizou
o formulario denominado Anexo e inseriu 0s débitos que pretendia incluir no parcelamento. Na ocasido, desistiu das
demandas judiciais e administrativas, cumprindo o disposto no artigo 6° da Lei n® 11.941/2009. Apés, com o advento da
Portaria PGFN/RFB n° 02/2011, entendeu que poderia incluir novos débitos no parcelamento, motivo pelo qual
formalizou pedido junto a Procuradoria da Fazenda Nacional, desistindo das demandas judiciais e administrativas.
Todavia, seu pedido foi negado em parte, ja que, segundo a autoridade apontada como coatora, os débitos objeto das
execucdes de n°% 077.01.2007.004288-7 e 077.01.2006.004917-2, ndo haviam sido informados no formulério Anexo |
exigido pela Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 03/10, ato que reputa ilegal e abusivo, ja que a Portaria Conjunta n®
02/2011 ndo vinculou a incluséo de novos débitos a apresentacéo de quaisquer formularios Anexos. Aduz que, em
virtude da desisténcia formalizada nos autos das execugdes fiscais, esta na iminéncia de sofrer as consequéncias do
prosseguimento dos feitos.Com a inicial vieram a procuracgéo e documentos de fls. 13/173. Houve aditamento (fls.
176/185).A apreciacao da liminar foi postergada para ap6s a apresentacéo das informacdes (fl. 186/v).2. - Notificado, o
Procurador Seccional da Fazenda Nacional em Aragatuba/SP apresentou informagdes as fls. 190/193 (com documentos
de fls. 194/200), pugnando pela denegaco da seguranca.E o relatério do necessario. DECIDO.3. De acordo com o
inciso 111, do artigo 7°, da Lei n® 12.016/2009, exige-se a presenca conjunta de dois pressupostos para a concessao da
medida liminar:a) relevancia dos fundamentos invocados pela Impetrante;b) possibilidade de ineficacia da medida se
apenas ao final deferida.Ausente um dos requisitos autorizadores para a concessdo da medida liminar pleiteada, impde-
se 0 seu indeferimento. A celeuma se instala na interpretacdo de algumas determinacdes contidas na Portaria Conjunta
PGFN/RFB n°02/2011 que prevé:Art. 1° Para consolidar os débitos objeto de parcelamento ou de pagamento a vista
com utilizacdo de créditos decorrentes de Prejuizo Fiscal ou de Base de Calculo Negativa da Contribuicdo Social sobre
0 Lucro Liquido (CSLL) de que tratam os arts. 15 e 27 da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6, de 22 de julho de 2009, o
sujeito passivo devera realizar os procedimentos especificados, obrigatoriamente nas etapas definidas a seguir:l - no
periodo de 1° a 31 de marco de 2011:a) consultar os débitos parcelaveis em cada modalidade; eb) retificar modalidades
de parcelamento, se for o caso;...Da Retificacdo de Modalidades de ParcelamentoArt. 3° Sera permitida a retificacdo de
modalidade de parcelamento ao sujeito passivo que tiver pelo menos uma modalidade de parcelamento prevista nos arts.
1° ou 3°da Lei n° 11.941, de 2009, com requerimento de adesdo deferido, observado o prazo de que trata o inciso | do
art. 1°. 1° A retificacdo podera consistir em:| - alterar uma modalidade, cancelando a modalidade indevidamente
requerida e substituindo-a por nova modalidade de parcelamento; oull - incluir nova modalidade de parcelamento,
mantidas as modalidades anteriormente requeridas. 2° Somente sera permitida a alteracdo de modalidade de
parcelamento caso estejam presentes, concomitantemente, as seguintes condi¢des: | - ndo existam débitos a serem
parcelados na modalidade a ser cancelada; 1l - a modalidade a ser cancelada esteja aguardando consolidacéo; elll -
existam débitos a serem parcelados na modalidade a ser incluida....Art. 9° Para a consolida¢do de modalidade de
parcelamento ou de pagamento & vista com a utilizacdo de crédito decorrente de Prejuizo Fiscal ou de Base de Célculo
Negativa de CSLL, nos periodos de que trata o art. 1°, o sujeito passivo devera indicar:| - os débitos a serem parcelados
ou aqueles que foram pagos a vista; Il - a faixa de prestagdes, no caso de modalidades de parcelamento de dividas nao
parceladas anteriormente; Il - os montantes de Prejuizo Fiscal e de Base de Calculo Negativa da CSLL a serem
utilizados em cada modalidade de que trata o inciso Il do 4° do art. 27 da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6, de
2009;1V - os pagamentos referentes a opcdes validas por modalidades da Medida Provisoria n° 449, de 2008, que serdo
apropriados para amortizar os débitos consolidados em cada modalidade de parcelamento de que trata a Lei n® 11.941,
de 2009, conforme o disposto no art. 18 da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6, de 2009; €V - 0 nimero de prestacles
pretendido, quando for o caso. 1° E assegurado aos sujeitos passivos que efetuaram opcdes validas pelas modalidades
previstas na Medida Proviséria n® 449, de 2008, a escolha entre consolidacdo para pagamento a vista ou para
parcelamento. 2° A indicacdo dos débitos de que trata o inciso | do caput devera ser efetuada por intermédio dos sitios
da RFB ou da PGFN na Internet nos enderecos mencionados no 2° do art. 1°, ainda que o sujeito passivo tenha
anteriormente prestado esta informagao perante unidade da RFB ou da PGFN ou em razdo do cumprimento do disposto
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na Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 3, de 29 de abril de 2010, e, sendo o caso, na Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 11,
de 24 de junho de 2010. 3° Caso o sujeito passivo tenha anteriormente informado a RFB ou a PGFN o0s débitos a serem
incluidos na consolidacéo, em cumprimento ao disposto na Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 3, de 2010, e na Portaria
Conjunta PGFN/RFB n° 11, de 2010, e ndo tenha incluido todos os débitos informados em modalidade com
consolidacgéo concluida, conforme o disposto no 2°, a administracao tributaria podera revisar a consolidacéo dos débitos
objeto da informacéo, sem prejuizo da cobranca das diferencgas das parcelas devidas desde 0 momento da concluséo da
prestacdo de informacfes necessarias a consolidacdo. 4° Caso o débito incluido na consolidagdo esteja aguardando
ciéncia de decisdo em ambito administrativo, considera-se ciente o sujeito passivo na data da conclusdo da prestagao
das informac@es necessarias a consolidagdo. (grifei)Pela leitura da Portaria, é possivel verificar que ndo se abriu novo
prazo para inclusdo de débitos. O que se permitiu foi que, entre os débitos ja listados, poderia ser incluida nova
modalidade de parcelamento. O prazo final para indicacao de débitos se esgotou em 16/08/2010 (Portaria Conjunta
PGFN/RCB n° 11/2010), razéo pela qual ndo ha relevancia nos argumentos do impetrante, ja que a Fazenda Nacional
age no cumprimento da Lei e atos administrativos quando indefere inclusdo de débitos extemporaneamente.Por fim, ndo
verifico, pelo menos nesta fase processual, ofensa aos primados constitucionais da igualdade ou legalidade. A adesédo ao
parcelamento é uma faculdade posta a disposicéo do contribuinte e ndo uma imposi¢do. Os requisitos e condi¢Bes sdo
estabelecidos em lei, da qual tem o contribuinte pleno conhecimento antes de aderir ao acordo. Deste modo, ndo
verifico qualquer ilegalidade ou abusividade por parte da autoridade impetrada, devendo a liminar ser indeferida, ja que
ausente a relevancia nos fundamentos do impetrante.5.- Ante o exposto, INDEFIRO a medida liminar.Dé-se vista ao
Ministério Publico Federal.P.R.1.

0003948-54.2011.403.6107 - COOPERATIVA REGIONAL DE ENSINO DE GENERAL SALGADO(SP181911 -
FRANCISCO DONIZETE DE CASTRO E SP137373 - YAMARA CASTILHO SANTO E SP097917 - REGINA
CELIA CERVANTES) X PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM ARACATUBA - SP

Vistos em decisdo.1. - COOPERATIVA REGIONAL DE ENSINO DE GENERAL SALGADO, qualificada nos autos,
impetra o presente mandado de seguranga com requerimento de liminar em face do PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL EM ARACATUBA-SP alegando que em 27/05/2009, fez adesdo de todos os seus débitos ao parcelamento
da Lei n° 11.941/2009, conforme pedido do recibo de parcelamento n°® 00008299894283537900.0corre que em
18/06/2010, no ato da consolidagdo do mesmo, de forma equivocada, ao inves de protocolar o seu pedido na
Procuradoria Geral da Fazenda Nacional (onde existiam seus débitos pendentes), o fez na Receita Federal do Brasil
(onde ndo existiam débitos).Pugna pela concessao de liminar para a exequibilidade imediata do pedido, a fim de que
seja consolidado o parcelamento ao qual havia aderido, restabelecendo assim, a condigdo de optante pelo parcelamento
previsto na Lei n® 11.941/2009, com as conseqliéncias legais pertinentes.Juntou documentos (fls. 10/121).0 pedido de
liminar foi postergado para apds a apresentagdo das informagdes (fls. 123).2. - Notificada, a autoridade apontada como
coatora apresentou informagdes (fls. 130/132-com documentos de fls. 133/141), pugnando pelo indeferimento da
liminar e denegagdo da seguranca.E o breve relatério.DECIDO.3. - De acordo com o inciso 111, do artigo 7°, da Lei n°
12.016/2009, exige-se a presenca conjunta de dois pressupostos para a concessao da medida liminar:a) relevancia dos
fundamentos invocados pelo Impetrante;b) possibilidade de ineficacia da medida se apenas ao final deferida.Conforme
documentos juntados nos autos, resta demonstrado que o Impetrante aderiu ao parcelamento a que alude a lei n®
11.941/2009, inserindo a totalidade de seus débitos no referido programa em 18/06/2010 (fl. 134) e, ap6s, em
31/03/2011, manifestou-se pela inclusdo de modalidade por retificagdo (fl. 135).E de acordo com a Portaria Conjunta
PGFN/RFB n° 02/2011, os contribuintes que aderiram ao referido parcelamento deveriam promover, no periodo de 06 a
29 de julho de 2011, a consolidacdo de seus débitos objeto do parcelamento, sob pena de exclusdo do programa
(conforme Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6 de 22 de julho de 2009).Assim sendo, na visdo do Fisco Federal, como
ndo prestou as informac6es necessérias a consolidacdo do parcelamento até o dia 29/07/2011, foi este
indeferido.Analisando a situacdo fatica, verifico que desde que aderiu o parcelamento da lei n°® 11.941/2009, o
Impetrante optou pela insercdo da totalidade de seus débitos (inscritos ou ndo em divida ativa) e vinha cumprindo todas
as exigéncias exigidas pela Lei n® 11.941/09 e Portarias publicadas, pagando em dia todas as parcelas devidas (fls.
101/120).A principio, a conduta da autoridade impetrada est4 de acordo com o seu mister, ja que para a Administragdo
Publica o principio da legalidade ndo a autoriza a realizar qualquer ato que ndo esteja previsto em lei ou em normas
infralegais as quais deve obediéncia; assim, o fato de ndo aceitar as justificativas do Impetrante esta baseado em normas
internas que a obrigam a agir desta maneira. Entretanto, a norma infralegal que serve de sustentacdo a tese da autoridade
apontada como coatora vai de encontro aos anseios da prépria lei n® 11.941/09, cujo rigor acaba por excluir
contribuintes que aderiram ao parcelamento e que estdo pagando o programa em dia.Assim, entendo que deve ser
privilegiada a intencéo do Impetrante em seguir ao parcelamento previsto na Lei n® 11.941, mesmo que tenha perdido o
prazo para consolidar os seus débitos, previsto em normas infralegais. Isto porque nao havera prejuizo aos cofres
publicos a continuidade do Impetrante no parcelamento, ja que uma das condigdes para sua adesdo € a de confessar 0s
débitos.Ademais, as regras contidas em normas infralegais, no sentido de dar seguimento ao parcelamento, por mais que
haja uma autorizacgdo legal de sua ocorréncia (art. 12, da lei n® 11.941/09), ndo pode o Fisco Federal tornar o
procedimento administrativo tdo rigido, a ponto de excluir os contribuintes que querem cumprir com as suas
responsabilidades fiscais, como é o caso concreto, em que o Impetrante estava pagando em dia suas parcelas.Nesse
sentido, a Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 02/2011 (art. 1°) e 06/2009 (art. 15, 3°), normas infralegais, estdo em
desacordo com o espirito da lei n © 11.941/09, que é justamente a de ajudar os contribuintes em dificuldades fiscais, a
acertarem suas contas com a PGFN e RFB. Se a lei é permissiva, ndo pode um ato infralegal inovar no meio juridico,
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tornando o parcelamento mais dificultoso para o contribuinte, ao ponto de exclui-lo do programa por néo ter
consolidado suas dividas fiscais.4. - ISTO POSTO, CONCEDO A MEDIDA LIMINAR pleiteada, para que a
Autoridade apontada como Coatora mantenha o Impetrante no parcelamento a que alude a lei n® 11.941/2009. Abra-se
vista ao Ministério Publico Federal, tornando os autos, por fim, conclusos para senten¢a.P.R.1.C. e Oficie-se.

CAUTELAR FISCAL

0001663-88.2011.403.6107 - UNIAO FEDERAL X EVALDO JOSE BERNARDES(SP126066 - ADELMO
MARTINS SILVA)

Vistos em sentenca. Trata-se de agdo cautelar fiscal, com pedido de liminar, ajuizada pela UNIAO
FEDERAL/FAZENDA NACIONAL em face de EVALDO JOSE BERNARDES, objetivando que seja declarada a
indisponibilidade de todos os bens que compdem atualmente o patriménio do Requerido, até o término das respectivas
execucdes fiscais que vierem a ser propostas ou j& se encontram em tramite no Judiciario. Alega que, nos autos do
Procedimento Administrativo n° .................... , foi apurado um crédito tributario no valor de R$
.......................................................................................... , valor este superior a 30% do patrimdnio permanente
conhecido do requerido, apUrado M R$ .......ccooiiiiiiiie bbb A concessao
da medida estaria amparada pelo pressuposto de que ha, nos autos, prova literal da configuracéo do disposto no artigo 2°
inciso, IV; V, alinea a e VI da Lei n° 8.397/92.Com a inicial vieram os documentos de fls. 14/129.Foi liminar requerida
foi expressamente indeferida a fl. 132.Copia do recurso de agravo de instrumento interposto, contra decisao de fl. 132
(fls. 137/160).Citado, o Réu apresentou contestacdo as fls. 166/178.Impugnacdo da parte Ré as fls. 179/221.Réplica a
contestaco as fls. 224/226Manifestagdo da parte Autora acerca do despacho de fl. 222 (fls. 229/233).E o relatério do
necessario.DECIDO.O feito foi processado com observancia dos principios da ampla defesa, assim como foram
atendidos os seus pressupostos de constituicdo e validade. Presentes, ainda, as condi¢es da a¢do. Afasto as preliminares
argliidas pelo Réu, ja que a seu fundamento é relativo ao proprio mérito do pedido da Autora, o qual passo a analisar
agora. Entendo que a medida cautelar fiscal é providéncia excepcional, apenas se justificando quando se evidencia, no
devedor, o propdsito de dilapidar o patrimdnio e assumir uma postura que gere o receio de que o contribuinte pretende
se furtar a cumprir os seus compromissos fiscais.Os requisitos para concessao da medida cautelar fiscal, nos termos do
artigo 3°, da Lei n® 8.397/92 sdo: a) a prova literal da constituicdo do crédito fiscal; b) a prova documental de algum dos
casos mencionados no artigo 2° desta mesma norma legal, sendo, no caso especifico, o seu inciso VI.Analisando os
autos, verifico que os documentos que instruem a inicial ndo evidenciam a existéncia de crédito tributario devidamente
constituido, visto que o requerido esta discutindo administrativamente a divida fiscal (fls. 17/129), o que, por si s6,
descaracteriza a necessidade da medida cautelar fiscal.E a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justi¢ca tem se
orientado no sentido de que, quando o crédito tributario ainda ndo esta definitivamente constituido, pendendo de
discussédo na esfera administrativa, ndo é cabivel a medida cautelar fiscal. Nesse sentido, cito as seguintes ementas de
julgado:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS N° 282 E 356/STF. ART. 535 DO CPC. VIOLACAO. INEXISTENCIA. CAUTELAR FISCAL. LEI N°
8.397/92. PRESSUPOSTOS. | - A matéria federal objurgada nédo foi apreciada pelo Tribunal a quo e ndo foram opostos
embargos declaratérios, buscando pronunciamento acerca da questao suscitada. incidem, na hipétese vertente, as
SUmulas n% 2852 e 356 do STF. Il - Inocorrente, na hipotese, a alegada violagdo ao artigo 535, Il, do CPC, uma vez
que o Egrégio Colegiado a quo examinou detidamente a lide posta a apreciacdo. O julgador ndo esta obrigado a
discorrer sobre todos os regramentos legais ou todos os argumentos alavancados pelas partes. As proposi¢cdes poderdo
ou ndo ser explicitamente dissecadas pelo magistrado, que s6 estara obrigado a examinar a contenda nos limites da
demanda, fundamentando o seu proceder de acordo com o seu livre convencimento, baseado nos aspectos pertinentes a
hipotese sub judice e com a legislagdo que entender aplicavel ao caso concreto. I11 - A excecdo das hipoteses
disciplinadas no paragrafo Unico do art. 1° da Lei n® 8.397/92, ndo é cabivel medida cautelar fiscal, por auséncia de um
de seus pressupostos, quando o crédito tributario ainda ndo esté definitivamente constituido, pendente discussédo na
esfera administrativa. Precedente da Turma (REsp 279.209/RS). IV - Recurso especial da fazenda ndo conhecido.
Recurso especial do contribuinte conhecido apenas em parte e, nesse particular, provido.(Origem: STJ - SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 577395 Processo: 200301347130 UF: PE Orgéo
Julgador: PRIMEIRA TURMA Data da decisdo: 07/12/2004 Fonte DJ DATA:17/12/2004 PAGINA:428 REPDJ
DATA:28/02/2005 PAGINA:200 Relator(a) FRANCISCO FALCAO). TRIBUTARIO. MEDIDA CAUTELAR
FISCAL. IMPROCEDENCIA. 1. Improcede a medida cautelar fiscal contra contribuinte que esté, ainda, discutindo, na
instancia administrativa, pela via recursal, o valor tributéario que lhe esta sendo exigido. 2. Caso de suspensdo da
exigibilidade do crédito tributario (art. 151, Ill, CTN). 3. N&o interposic¢ao da execucdo fiscal no prazo de 60 (sessenta)
dias. 4. Débito liquidado. 5. Recurso provido. (Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP -
RECURSO ESPECIAL - 279209 Processo: 200000970859 UF: RS Orgéo Julgador: PRIMEIRA TURMA Data da
decisdo: 20/02/2001 Fonte DJ DATA:02/04/2001 PAGINA:261 RTFP VOL.:00041 PAGINA:301 Relator(a) JOSE
DELGADO).Portanto, estando o requerido discutindo administrativamente o crédito tributario cobrado pelo Fisco, ndo
se justifica a indisponibilidade de seus bens por esta via excepcional da medida cautelar fiscal, devendo ser rejeitado o
pedido da parte Autora.ISTO POSTO, e por tudo o que consta nos autos, JULGO IMPROCEDENTE o pedido da
Autora, resolvendo o mérito nos termos do artigo 269, I, do Cédigo de Processo Civil.Condeno a Autora ao pagamento
de honorarios advocaticios, no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, nos termos do artigo 20,
caput e 3° e 4°, do Cdédigo de Processo Civil.Custas ex lege.Copia desta sentenca servira de oficio ao Desembargador
Federal Carlos Muta, relator do agravo de instrumento n® 0014805-50.2011.4.03.0000/SP, comunicando a presente
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decisdo.Sentenga sujeita ao reexame necessario.Com o trénsito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo dando-se
baixa na distribuicdo.P.R.1.

Expediente N° 3357

ACAO PENAL

0000459-48.2007.403.6107 (2007.61.07.000459-2) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 864 - PAULO DE TARSO GARCIA
ASTOLPHI) X JOAO ARLINDO SALEME(SP044115 - JOSE RICARDO NOGUEIRA) X WILIANA
SALEME(SP044115 - JOSE RICARDO NOGUEIRA)

Fls. 401 e 404/431: recebo as apelacbes interpostas pelo Ministério Publico Federal e pelo acusado Jodo Arlindo
Saleme, com fundamento no artigo 593, 1, do Codigo de Processo Penal. Porém, desnecessario o processamento do
recurso ministerial com a abertura de vista para oferecimento das razdes, pois inadmissivel se mostra a dualidade
recursal com o mesmo fim, ja que, no presente caso, o apelo do MPF também o foi pela absolvicéo do referido acusado.
Remetam-se ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido com as nossas homenagens. Intime-se. Publique-se.

0000628-98.2008.403.6107 (2008.61.07.000628-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012685-85.2007.403.6107 (2007.61.07.012685-5)) JUSTICA PUBLICA X CARLOS ROBERTO DE
OLIVEIRA(SP045512 - WILSON TETSUO HIRATA)

Fls. 455/457: homologo a proposta de suspensao condicional do processo aceita pelo acusado Carlos Roberto de
Oliveira, em audiéncia realizada nos autos da Carta Precatdria n.° 024.01.2011.003517 (controle n.° 347/2011, da 3.2
Vara Judicial da Comarca de Andradina-SP).Oficie-se ao Juizo deprecado da presente homologacdo, bem como para
gue dé integral cumprimento (fiscalizacdo das condi¢des impostas) ao ato deprecado, ficando autorizada copia deste
despacho. Aguarde-se o integral cumprimento, por parte do referido acusado, da proposta de suspensao condicional do
processo por ele aceita, apos o que decidirei acerca da destinacdo a ser dada a fianga por ele depositada, bem como aos
valores (em moeda nacional e em ddlares) e aos cheques com ele aprendidos, devendo estes autos permanecerem em
escaninho proprio até o retorno da deprecata a este Juizo.No mais, considero prejudicado o pleito de restituicdo do
veiculo VW-Saveiro (apreendido nestes autos), vez que ja apreciado no Incidente de Restituicdo n.° 0004990-
46.2008.403.6107 (antigo 2008.61.07.004990-7).Cumpra-se. Intime-se. Publique-se.

22 VARA DE ARACATUBA

DR2 CLAUDIA HILST MENEZES PORT
JUIZA FEDERAL

Expediente N° 3217

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0001076-18.2001.403.6107 (2001.61.07.001076-0) - OLEO MENU IND/ E COM/ LTDA(SP064373 - JOSE
ROBERTO GALVAO TOSCANO E SP273445 - ALEX GIRON E SP254522 - FERNANDO DE SOUZA
JUNQUEIRA) X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA IV REGIAO(SP207022 - FATIMA GONCALVES
MOREIRA E SP173711 - LILIAM CRISTINA DE MORAES GUIMARAES E SP106872 - MARCELO JOSE
OLIVEIRA RODRIGUES E SP116579B - CATIA STELLIO SASHIDA BALDUINO) X CONSELHO REGIONAL
DE ENGENHARIA ARQUITETURA E AGRONOMIA SP - CREA/SP(SP043176 - SONIA MARIA MORANDI M
DE SOUZA E SP126515 - MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES E SP152783 - FABIANA MOSER)
Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho. Fls. 519/524: adapte a autora/exequente seu pedido,
em 10 dias, tendo em vista que o executado possui carater de autarquia federal, promovendo a cita¢do nos termos do art.
730, do CPC. Apos, cite-se.Fls. 523/524: Oficie-se a CEF para transferéncia do depoésito de fl. 60, conforme
requerido.Quando em termos, expeca-se carta precatdria para citagdo do CREAA/SP acerca das execugdes
propostas.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0015632-48.1999.403.0399 (1999.03.99.015632-6) - LUIZ CARLOS FERREIRA DA SILVA X ANTONIO ALVES
PEREIRA X TOSHIHARU SAKAGUCHI X ELSON PEREIRA DE SOUZA X PAULO KENJI
NAGASHIMA(SP059380 - OSMAR JOSE FACIN E Proc. MARCELO VICTORIA GIAMPIETRO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO
FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)

Despachei somente nesta data em razdo do acumulo de trabalho.Fls. 333/334: manifeste-se o patrono da parte autora em
10 dias.Int.

0036260-53.2002.403.0399 (2002.03.99.036260-2) - MARCOS GAMBETTA BUENO X MARGARETE DA SILVA
X MARIA APARECIDA CHRISTOVAM LOURENCO CANATA X MARIA APARECIDA PINHEIRO
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DORNELLAS X MARIA CRISTINA DE CASTILHO X MARIA DAS MERCES FERNANDES DA SILVA
ALMEIDA X MARIA RODRIGUES DO AMORIM CESARIO X MARILDA RASTEIRO X MILTON PINHEIRO
DE ABREU X MILTON REZENDE(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP056254 - IRANI BUZZO
E SP245497 - NEWTON CARLOS FORTE MORAES E SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 594 - JOSE RINALDO ALBINO)

Ante a certiddo de fl. 770, regularize o Dr. Helton Alexandre Gomes de Brito, OAB/SP 131395, sua peticéo de fl.
769.Apds, prossiga-se nos termos do despacho de fl. 766.Int.

0006848-46.2002.403.6100 (2002.61.00.006848-0) - CHADE & CIA/ LTDA(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS
FRONZAGLIA) X INSS/FAZENDA(Proc. RODRIGO NASCIMENTO FIOREZI E Proc. MAURO CESAR PINOLA)
X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. DR. RAPHAEL JOSE
DE OLIVEIRASILVA)

FI. 400v°: aguarde-se o deslinde da execucdo.Fls. 402/406: intime(m)-se o(s) autor(es), ora executado(s), para
cumprimento da obrigacao nos termos da letra J, do art. 475, do CPC.Ap0Gs, abra-se vista ao exequente INCRA para
manifestacdo em 10 dias.Int.

0002939-33.2006.403.6107 (2006.61.07.002939-0) - VALMIR JOSE DE SOUZA X VERA LUCIA ALVES DE
SOUZA(SP113501 - IDALINO ALMEIDA MOURA E SP239193 - MARIA HELENA OLIVEIRA MOURA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1460 - MARLLON BITTENCOURT
BOAVENTURA)

Manifeste-se expressamente a parte autora, em 15 dias, quanto a sua concordancia com os célculos de liquidacdo
apresentados pela(o) ré(u), informando, ainda, expressamente, se pretende renunciar ao valor que exceder a 60 salarios
minimos, para fins de enquadramento do crédito em Requisicéo de Pequeno Valor. Em caso de discordancia, promova a
execucao do julgado (art. 730, CPC).Se em termos, requisite-se o pagamento. Int.

0001340-25.2007.403.6107 (2007.61.07.001340-4) - EREMITA DE FRANCA CASTILHO(SP207172 - LUIS
HENRIQUE GOULART CARDOSO E SP237462 - BRUNO MARTINS BITTES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E
SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANTI)

Certifico que nos termos do despacho de fl. 63, os autos encontram-se com vista as partes para manifestacéo, no prazo
sucessivo de dez dias, sendo primeiro a autora e, ap6s, ao réu.

0001457-16.2007.403.6107 (2007.61.07.001457-3) - TORREFACAO E MOAGEM DE CAFE LOLI LTDA(SP153995
- MAURICIO CURY MACHI) X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA E AGRONOMIA
SP - CREA/SP(SP179415 - MARCOS JOSE CESARE E SP043176 - SONIA MARIA MORANDI M DE SOUZA)
Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Fls. 209/214: indefiro a prova pericial requerida pelo
réu. Em andlise perfunctoria, observo tratar-se de matéria exclusivamente de direito, pois se limita ao exame da
legislacdo pertinente e da documentagdo trazida aos autos.Intimem-se e voltem conclusos.

0006025-75.2007.403.6107 (2007.61.07.006025-0) - PAULO DE TARSO FARES DE CARVALHO X MARJORIE
FARES DE CARVALHO(SP218067 - ANA EMILIA BRESSAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA)

Despachei somente nesta data em razdo do acumulo de trabalho.Fls. 145/150: manifeste-se a parte autora em 10
dias.Int.

0003100-72.2008.403.6107 (2008.61.07.003100-9) - GERALDO APARECIDO DE OLIVEIRA(SP113376 - ISMAEL
CAITANO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1674 - RAFAEL SERGIO LIMA DE
OLIVEIRA)

FI1. 85: primeiramente, ante a certiddo de fl. 81, manifeste-se o patrono do autor, em 10 dias, no sentido de informar o
atual endereco do seu representado, para fins de intimag&o pessoal acerca de futuro reagendamento da pericia. Int.

0007234-45.2008.403.6107 (2008.61.07.007234-6) - APARECIDA PEIXOTO DE SOUZA CARDOSO(SP201965 -
MARCELO IGRECIAS MENDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despachei somente nesta data em razéo do acimulo de trabalho. FI. 51: ante a auséncia na pericia médica agendada,
manifeste-se o(a) autor(a) em termos de prosseguimento do feito, no prazo de 10 dias, sob pena de preclusdo da prova.
Int.

0009285-29.2008.403.6107 (2008.61.07.009285-0) - CARLOS MOURE DE HELD X ROSANGELA APARECIDA
GUIMARAES DE HELD(SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAO E SP254684 - TIAGO JOHNSON
CENTENO ANTOLINI E SP261981 - ALESSANDRO ALVES CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS X CAIXA SEGUROS S/A(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA L1Z MENANI)
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Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho. Afastada a preliminar de ilegitimidade passiva ad
causam da Caixa Seguros S/A, em face da decisdo que acolheu o seu ingresso na lide (fl. 298v°).Especifiquem as partes
as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo de dez dias.Caso pretendam produzir prova
pericial, formulem, no mesmo prazo, 0s quesitos que desejam ver respondidos.Int.

0012187-52.2008.403.6107 (2008.61.07.012187-4) - JOAO FRAMESCHI FILHO(SP257654 - GRACIELLE RAMOS
REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA E SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Fls. 51/52: manifeste-se a parte autora, em 10 dias,
sobre 0 Termo de Adesdo juntado pela ré CEF.Dé-se vista ao MPF.Apds, venham os autos conclusos. Int.

0012653-46.2008.403.6107 (2008.61.07.012653-7) - DANIEL LOURO X MARTA HERNANDES LOURO X
ERMINIA ERNANDES LOURO DA SILVA X CELSO FRANCISCO DA SILVA X ITAMAR LOURO PEREIRA X
APARECIDA HERNANDES LOURO X ISMAEL LOURO X ADRIANA CRISTINA LOURO DE OLIVEIRA X
IZABEL CONCEICAO LOURO DE CAMARGO X MARIA LOURO DE OLIVEIRA(SP198740 - FABIANO
GUSMAO PLACCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA L1Z MENANI)

Fls. 96/102: manifeste-se a parte autora em 10 dias.Apds, tornem conclusos. Int.

0000068-25.2009.403.6107 (2009.61.07.000068-6) - ALICE FERREIRA DE CARVALHO OGA(SP219556 -
GLEIZER MANZATTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
FI. 32: defiro a dilacdo de prazo requerido pela parte autora por 90 dias. Int.

0000276-09.2009.403.6107 (2009.61.07.000276-2) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP205337 - SIMONE REGINA DE SOUZA KAPITANGO-A-SAMBA E SP150177 - PATRICIA DA
COSTAE SILVA RAMOS SCHUBERT) X MUNICIPIO DE BIRIGUI(SP137763 - GLAUCO PERUZZO
GONCALVES E SP121862 - FABIANO SANCHES BIGELLI)

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho. Fl. 219: indefiro as provas oral e pericial requeridas
pela autora, uma vez que se trata de matéria exclusivamente de direito, pois se limita ao exame da legisla¢do pertinente
e da documentacdo trazida aos autos. Defiro, entretanto, a juntada de novos documentos. Quando em termos, tornem
conclusos para sentenca. Int.

0002815-45.2009.403.6107 (2009.61.07.002815-5) - JOAO CARDOSO DA SILVA FILHO(SP086474 - EDER
FABIO GARCIA DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA E SP171477 - LEILA L1Z MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Primeiramente, proceda a secretaria a formacéo de autos suplementares em apenso, para a juntada das guias de
depositos judiciais dos autos, desentranhando-as.Fls. 138/141: indefiro a producdo da prova oral, uma vez que
impertinente. Faculto a juntada de documentos novos. Defiro a prova pericial requerida pela parte autora e aprovo os
quesitos formulados e a indicagdo do assistente técnico. Tendo em vista que o perito judicial nomeado através do
Sistema AJG foi indicaado como assistente técnico pelo autor (fl. 141), cancele-se a sua nomeacao, juntando-se 0s
respectivos extratos do sistema AJG aos autos. Nomeio Perito judicial o Sr. MARCIO ANTONIO SIQUEIRA
MARTINS (Tel.3621-6806). Fixo os honorarios do perito no valor maximo previsto na tabela vigente, a serem pagos
nos termos da Resolucéo 558/2007, do E. Conselho da Justica Federal. Junte-se o extrato do sistema AJG da presente
nomeacao. Concedo a ré CEF o prazo de 5(cinco) dias para apresentacao de quesitos e, querendo, a indicacdo de
assistente-técnico.Cabe as partes as intimacdes dos seus assistentes. Pareceres dos assistentes-técnicos, no prazo e nos
termos do art. 433, paragrafo tnico do CPC, sucessivamente, sendo 0s primeiros cinco dias para o Autor €, 0s Ultimos,
para os Réus. Determino as partes que entreguem ao perito nomeado todos os documentos necessarios a elaboracéo do
laudo, sob pena de o fato caracterizar obstrugdo.Finalmente, apresento em separado, em 01 lauda, 0s quesitos
formulados pelo juizo.Int.

0009813-29.2009.403.6107 (2009.61.07.009813-3) - APARECIDA FRANCISCO CARDOZO(SP045305 - CARLOS
GASPAROTTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifique a secretaria o transito em julgado da sentenca. Manifeste-se expressamente a parte autora, em 15 dias, quanto
a sua concordancia com os calculos de liquidacdo apresentados pela(o) ré(u). Em caso de discordancia, promova a
execucdo do julgado (art. 730, CPC).No siléncio, requisite-se o pagamento.Int.

0001594-90.2010.403.6107 - JAMEL AMADO GHATTAS(SP185267 - JOSE ROBERTO MENDONGCA CASATI E
SP202415 - ELENICE COUTO BONFIM TODESCO E SP290796 - LEANDRO FURTADO MENDONGCA CASATI)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA
LIZ MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Certifico que nos termos do despacho de fl. 40, os autos encontram-se com vista a parte autora, para manifestar-se sobre
a contestagdo, no prazo de 10 (dez) dias.
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0002934-69.2010.403.6107 - ANTONIO LEMOS BERALDO E OUTROS(SP197038 - CLAUDIA ELISA FRAGA
NUNES FERREIRA E SP258869 - THIAGO DANIEL RUFO) X UNIAO FEDERAL
FI. 168: defiro a dilacdo de prazo requerido pela parte autora por 10 dias. Int.

0003598-03.2010.403.6107 - CELSO APARECIDO GONCALVES(SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES
DE BRITO E SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA E SP219479 - ALEXANDRE PEDROSO
NUNES) X UNIAO FEDERAL

Despacho proferido somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Ante a declaracéo de fl. 13, defiro os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos da Lei n® 1.060/50.Ante o teor dos documentos de fls. 16/24,
decreto seu sigilo, devendo os autos serem manuseados somente pelas partes e seus procuradores. Anote-se.Cite-se a
ré.Com a vinda da contestacdo, a secretaria dard vista & parte autora para manifestagdo em 10 (dez) dias, exceto nos
casos em que ndo houver questdes preliminares e prejudiciais que requeiram sua manifestacéo prévia (artigos 327 e 301
do CPC - Cddigo de Processo Civil). Intime-se.OBS. CONTESTACAO NOS AUTOS, VISTA APARTE AUTORA.

0003953-13.2010.403.6107 - IRINEU GALVANI(SP135305 - MARCELO RULI) X UNIAO FEDERAL

Despacho proferido somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Cite-se a ré, servindo copia do presente
despacho para cumprimento como MANDADO DE CITACAO, no endereco supra.Com a vinda da contestacéo, a
secretaria dara vista a parte autora para manifestacdo em 10 (dez) dias, exceto nos casos em que ndo houver questdes
preliminares e prejudiciais que requeiram sua manifestacao prévia (artigos 327 e 301 do CPC - Cédigo de Processo
Civil).Intime-se.OBS. CONTESTACAO NOS AUTOS, VISTA APARTE AUTORA.

0004132-44.2010.403.6107 - ANDRE FERNANDES TOMAZ(SP233717 - FABIO GENER MARSOLLA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despachei somente nesta data em razdo do acumulo de trabalho. Fl. 33: ante a auséncia na pericia médica agendada,
manifeste-se o(a) autor(a) em termos de prosseguimento do feito, no prazo de 10 dias, sob pena de preclusdo da prova.
Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0002411-57.2010.403.6107 - EVANILDE BEZERRA SIQUEIRA(SP113501 - IDALINO ALMEIDA MOURA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se expressamente a parte autora, em 15 dias, quanto & sua concordancia com os calculos de liquidacdo
apresentados pela(o) ré(u). Em caso de discordancia, promova a execugdo do julgado (art. 730, CPC).No siléncio,
requisite-se o pagamento. Int.

0003725-38.2010.403.6107 - MARIA ROSA DA SILVA PEREIRA(SP156538 - JOSE FERNANDO ANDRAUS
DOMINGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se expressamente a parte autora, em 15 dias, quanto a sua concordancia com os calculos de liquidacéo
apresentados pela(o) ré(u). Em caso de discordancia, promova a execucdo do julgado (art. 730, CPC).No siléncio,
requisite-se o pagamento. Int.

0005352-77.2010.403.6107 - VALDETE MOREIRA(SP093848B - ANTONIO JOSE ZACARIAS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se expressamente a parte autora, em 15 dias, quanto a sua concordancia com os calculos de liquidagéo
apresentados pela(o) ré(u). Em caso de discordancia, promova a execuc¢do do julgado (art. 730, CPC).No siléncio,
requisite-se 0 pagamento. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0005648-51.2000.403.6107 (2000.61.07.005648-2) - MANOEL LOLA(SP102799 - NEUZA PEREIRA DE SOUZAE
SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 2138 - TIAGO BRIGITE) X MANOEL LOLA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS X HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Ciéncia as partes do(s) dep6sito(s) efetuado(s) pelo Tribunal. Promova o beneficiario o levantamento do(s) depdsito(s)
diretamente na instituigdo financeira, nos termos dos arts. 46 e 47, da Resolugdo n°® 122, de 28/10/2010, informando ao
juizo, no prazo de 10 dias, quanto a integral satisfacdo do seu crédito.Cumpra o patrono da parte autora o despacho de
fl. 145, promovendo a habilitagdo dos sucessores do falecido autor.No siléncio, arquivem-se os autos.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0006160-84.2002.403.6100 (2002.61.00.006160-6) - GROSSO & FILHOS LTDA(SP101471 - ALEXANDRE
DANTAS FRONZAGLIA) X INSS/FAZENDA(SP240436 - EDNA MARIA BARBOSA SANTOS) X INSTITUTO
NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. 1153 - MARCIA MARIA FREITAS
TRINDADE) X INSS/FAZENDA X GROSSO & FILHOS LTDA X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO
E REFORMA AGRARIA - INCRA X GROSSO & FILHOS LTDA

Despachei somente nesta data em razéo do aciimulo de trabalho. Fls. 492/496: intime(m)-se o(s) autor(es), ora

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 25/11/2011 11/629



executado(s), para cumprimento da obrigacéo nos termos da letra J, do art. 475, do CPC.ApoGs, abra-se vista a parte
ré/exeqiiente para manifestacdo em 10 dias. Dé-se vista ao corréu INSS/FAZENDA NACIONAL para requerer o que
entender de direito em termos de execu¢do do julgado, no prazo de 10 dias.Int.

0001223-34.2007.403.6107 (2007.61.07.001223-0) - SEBASTIAO CAETANO DA SILVA X IRACI BALDO DA
SILVA(SP172926 - LUCIANO NITATORI E SP184780 - MARCOS ALVES DE OLIVEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LIZ
MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X SEBASTIAO CAETANO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X IRACI BALDO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SEBASTIAO
CAETANO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Despachei somente nesta data em raz&o do acimulo de trabalho. Fls. 262/284: intime-se a ré CEF, ora executada, para
cumprimento da obrigacao nos termos da letra J, do art. 475, do CPC, no prazo de 15 dias.Apds, abra-se vista a parte
autora/exequiente para manifestacdo em 10 dias.Int.

0004832-88.2008.403.6107 (2008.61.07.004832-0) - MARIA FLORACY DE NOVAIS(SP144661 - MARUY VIEIRA
E SP062165 - DARIO MIGUEL PEDRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP171477 - LEILA LIZ
MENANI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X MARIA
FLORACY DE NOVAIS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Certifico que nos termos do despacho de fl. 132, o presente feito encontra-se com vista a parte autora para
manifestacdo, pelo prazo de 10 (dez) dias.

Expediente N° 3220

MONITORIA

0002602-49.2003.403.6107 (2003.61.07.002602-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X
CARLSON ROMEIRO STRINGHETTA X DELMA ANTONIA C STRINGHETTA

Juntou-se ao feito OFICIO do Juizo de Direito do 2° Oficio da comarca de Guararapes/SP, com a seguinte informag&o:
encaminho a VVossa Exceléncia copia da certiddo do oficial de justica de fls. 13v/14, para intima¢8o da autora a se
manifestar neste Juizo e Comarca de Guararapes-SP, em 10 (dez) dias.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005079-84.1999.403.6107 (1999.61.07.005079-7) - SOBERANA MECANIZACAO AGRICOLA LTDA X
SOBERANA MECANIZACAO AGRICOLA LTDA - FILIAL 01 X SOBERANA MECANIZACAO AGRICOLA
LTDA - FILIAL 02(SP142650 - PEDRO GASPARINI E SP238993 - DAVID LAURENCE MARQUETTI
FRANCISCO E SP123081 - MEIRE CRISTINA QUEIROZ) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO - FNDE(Proc. 435 - EVANDERSON DE JESUS GUTIERRES E Proc. LUCIO LEOCARL
COLLICCHIO E Proc. CLAUDIA BEATRIZ RAMIRES L. MACHADO E Proc. LEANDRO MARTINS
MENDONCA) X INSS/FAZENDA(SP077111 - LUIZ FERNANDO SANCHES)

Juntou-se ao feito OFICIO do Juizo de Direito da 12 Vara da comarca de Andradina/SP, com a seguinte informagao:
solicito as necessarias providéncias no sentido de ser determina a intimacao das partes, acerca da penhora efetuada nesta
Comarca, conforme cdpia do auto de penhora de fls. 50 anexa.

SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS

12 VARA DE ASSIS

LUCIANO TERTULIANO DA SILVA

JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

GILSON FERNANDO ZANETTA HERRERA
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6378

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000628-03.2010.403.6116 - MARIA RITA SOUZA PIMENTA(SP126194 - SUZANA MIRANDA DE SOUZA E
SP102644 - SIDNEI RIBEIRO DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Conforme certiddo do(a) Analista Judiciario Executante de Mandados deste Juizo a f. 131/verso, o(a) AUTOR(A)
mudou-se e ja ndo reside na Rua Anita Garibaldi, 225, Vila Santa Rita, em Assis/SP.lIsso posto, intime-se o(a)
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advogado(a) do(a) autor(a) para:1. Trazé-lo(a) a audiéncia de concilia¢do designada para o dia 02 de DEZEMBRO de
2011, as 15h30min, sala 01, independentemente de intimac&o;2. Fornecer o endereco atualizado do(a) autor(a).

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

12 VARA DE BAURU

ROBERTO LEMOS DOS SANTOS FILHO

Juiz Federal

Bela. MARCIA APARECIDA DE MOURA CLEMENTE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 3547

CAUCAO - PROCESSO CAUTELAR

0008605-36.2011.403.6108 - FUNERARIA PANICO LTDA(SP214135 - LARISSA MARISE) X UNIAO FEDERAL
Vistos.FUNERARIA PANICO ajuizou a presente medida cautelar em face de UNIAO, com o escopo de assegurar a
expedicéo de certiddo negativa de débitos com efeito de positiva mediante a oferta de garantia.Determinada a emenda
da inicial para cumprimento do disposto no art. 801, inciso 11, do Codigo de Processo Civil, a autora trouxe aos autos o
pedido de fls. 69/75.Feito este breve relatorio, decido.Como cedico, a acdo cautelar tem como caracteristicas a
instrumentalidade e a acessoriedade, dado servir como instrumento para acautelar direito a ser eventualmente tutelado
quando da solucdo definitiva da acdo principal. Em razdo das aludidas caracteristicas proprias dessa via processual, 0
objeto do pedido a ser acautelado deve guardar relagdo com o pedido a ser formulado na a¢&o principal, sob pena de a
medida se tornar meio para satisfagdo de bem diverso daquele cuja tutela serd buscada na demanda principal a ser
proposta a tempo e modo.E mais, em razdo da caracteristica de acessoriedade e provisoriedade, o postulado na agdo
cautelar ndo pode esgotar por completo o objeto da agéo principal, como ocorre na espécie onde o autor busca a
satisfacdo na integra do objeto a ser eventualmente tutelado na ag&o principal.Na espécie o autor ndo especificou de
forma precisa e clara qual seré a agdo principal a ser a tempo em modo aforada. Na realidade, tergiversou quanto ao
conteldo e a via processual a ser eleita para o alcance do bem a ser tutelado, que ao meu sentir também n&o restou bem
delimitado. De rigor, assim, a extin¢éo da presente, nos moldes do art. 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil,
dada a manifesta falta de interesse de agir, ou seja, & mingua de adequacdo e utilidade da via processual eleita para o
fim colimado.Dispositivo.Ante 0 exposto, com apoio no art. 267, inciso VI, declaro extinto o presente processo em que
s&o partes FUNERARIA PANICO e UNIAO. Em conseqiiéncia, fica a autora condenada ao pagamento de eventuais
custas processuais remanescentes.

32 VARA DE BAURU

*

JUIZ FEDERAL DR. JOSE FRANCISCO DA SILVA NETO
JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO DR. MARCELO FREIBERGER ZANDAVALI
Diretor de Secretaria: Nelson Garcia Salla Junior

Expediente N° 6608

ACAO PENAL

0008496-66.2004.403.6108 (2004.61.08.008496-0) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 951 - JEFFERSON APARECIDO
DIAS) X NILSON FERREIRA COSTA(SP272991 - RICARDO BENELI DULTRA E SP058114 - PAULO
ROBERTO LAURIS E SP147106 - CLAUDIO JOSE AMARAL BAHIA) X LAURINDO MORAIS DE
OLIVEIRA(SP136099 - CARLA BASTAZINI E SP069115 - JOSE CARLOS DE OLIVEIRA JUNIOR) X ISABEL
CAMPQOY BONO ALGODOAL(SP253627 - FERNANDA CAMILA MARTINEZ DELGADO E SP242191 -
CAROLINA OLIVA E SP238012 - DANIEL LINI PERPETUO E SP240402 - PAMELA DE OLIVEIRA REBUCI) X
RAUL GOMES DUARTE NETO(SP272991 - RICARDO BENELI DULTRA E SP253154 - RAFAEL JOSE
BRITTES) X LUIZ PEGORARO(SP161599 - DEBORA PAULOVICH PITTOLI E SP155025 - LUIZ NUNES
PEGORARO) X EDUARDO FRANCISCO DE LIMA(SP069568 - EDSON ROBERTO REIS) X MILTON
BELLUZZO(SP272991 - RICARDO BENELI DULTRA E SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS E SP147106 -
CLAUDIO JOSE AMARAL BAHIA E SP147103 - CAIO AUGUSTO SILVA DOS SANTOS E SP184673 -
FABIOLA DUARTE DA COSTA AZNAR) X MARISTELA LEMOS DE ALMEIDA GEBARA(SP272991 -
RICARDO BENELI DULTRA) X ANTONIO GERSON DE ARAUJO X LUIZ ANTONIO GIANNINI DE
FREITAS(SP146611 - SERGIO RICARDO CRUZ QUINEZI E SP220098 - ERIKA ALVARES DE GODOY)
Manifeste-se 0 MPF acerca da resposta a acusacdo da co-ré Isabel(fls.1971/2093), bem como se deseja as cita¢des de
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Milton Beluzzo, Maristela lemos, Laurindo Morais e Eduardo Francisco(tendo em vista a intervencéo ministerial as
f1s.1904/1907) e em caso afirmativo, trazendo aos autos os enderecos atualizados para as citagdes.Ante a extin¢éo da
punibilidade dos réus Nilson Costa, Luiz Pegoraro e Antnio Gérson, ao SEDI para que se anote. Diga o MPF se insiste
na producdo da prova emprestada tendo em vista a discordancia da defesa do co-réu Laurindo(fl.2094).A defesa do co-
réu Laurindo deverd apresentar em até cinco dias o rol com os nomes e enderecos completos e atualizados das
testemunhas, bem como esclarecer a que cdpias se refere a f1.2094 tendo em vista que ndo acompanharam a peti¢do
protocolizada em 08/11/2011. Publique-se.Ciéncia ao MPF.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS

12 VARA DE CAMPINAS

Dra. MARCIA SOUZA E SILVA DE OLIVEIRA
Juiza Federal

Dr. LEONARDO PESSORRUSSO DE QUEIROZ
Juiz Federal Substituto

ALESSANDRA DE LIMA BARONI CARDOSO
Diretora de Secretaria

Expediente N° 7322

INSANIDADE MENTAL DO ACUSADO - INCIDENTES

0014468-79.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO: SEGREDO DE
JUSTICA)SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS
FRONZAGLIA)

SEGREDO DE JUSTICA

ACAO PENAL

0008304-50.2001.403.6105 (2001.61.05.008304-6) - JUSTICA PUBLICA X MARCIO ALEXANDRE
JACONDINO(SP157951 - LUIZ CARLOS NUNES DA SILVA)

Manifeste-se a Defesa, no prazo de 05 dias, se ratifica 0s memoriais apresentados as fls. 392/395.Int.

0017110-18.2004.403.0399 (2004.03.99.017110-6) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1609 - ELAINE RIBEIRO DE
MENEZES) X GILSON ALCIDES FORNEL(SP040902 - LUIZ CARLOS CHIARINI) X ANTONIO LUIS FORNEL
NETO(SP040902 - LUIZ CARLOS CHIARINI)

Fls. 1116: Autuem-se as cdpias do processo administrativo em apartado, mantendo-as apensadas a estes autos.Apoés, dé-
se vista as partes e volvam os autos conclusos, inclusive para deliberagdo acerca do pedido de fls. 1113/1114, bem
como sobre a necessidade da expedi¢do do oficio deferida as fls. 1112.Int.

0007654-95.2004.403.6105 (2004.61.05.007654-7) - JUSTICA PUBLICA X CARLOS ROBERTO PEREIRA DORIA
X JOSE GUEDES(SP075057 - LEILA APARECIDA RIBEIRO TUNUCCI BENEDITO)
A Defesa para os fins do artigo 402 do CPP, no prazo de 05 dias.

0015588-07.2004.403.6105 (2004.61.05.015588-5) - JUSTICA PUBLICA X LUIS BATSCHAUER(SC029069 -
ALINE LAURA KOCIAN MAGALHAES) X ANSELMO BATSCHAUER(SC029069 - ALINE LAURA KOCIAN
MAGALHAES)

Vistos Etc.LUIS BATSCHAUER e ANSELMO BATSCHAUER, jé qualificados nestes autos, foram denunciado pelo
Ministério Publico Federal como incurso no artigo 168-A, 1°, inciso I, c.c. artigo 71, ambos do Cédigo Penal. Consta da
dendncia que, na condicao de responsaveis pela administracdo da empresa Flasko Industrial de Embalagens Itda, deixou
de recolher, na época propria, as contribui¢des previdenciarias arrecadadas de seus empregados, nos periodos de
outubro de 12/2000 a 05/2003. Foi lavrada a NFLD 35.523.313-4 no valor de R$ 258.769,47.Antes de qualquer medida
judicial os réus protocolizaram peti¢des de fls. 177 a 430, 433 a 572. O MPF manifestou-se as fls. 574/574v pugnou
pelo recebimento da dentncia, o que foi feito em 11 de marco de 2009, conforme decis&o de fls. 575. As fls. 580/593
nova peticao foi protocolizada alegando nulidade de citagdo. Antes da manifestacdo deste juizo nova peticdo foi
protocolada as fls. 594/793. O MPF se manifestou as fls. 797/801. Decisao pelo prosseguimento do feito as fls. 802/805.
Oitiva de testemunha de defesa as fls. 1117, 1138, 1140, 1163. Qualificacdo para o do réu JULIO as fls. 1183.
Depoimentos das testemunhas de defesa em midia digital as fls. 1291. Midia Digital Contendo o Interrogatério do Réu
JULIO as Fls. 1305. Na fase do artigo 402 do Cddigo de Processo Penal, o Ministério Publico Federal nada requereu. A
defesa, por sua vez, fez uma série de requerimentos constantes das fls. 1330/1332, indeferidos por este Juizo. As fls.
1337/1361 a defesa faz requerimentos referentes as folhas de antecedentes.Memoriais do Ministério Publico Federal as
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fls. 1361/1371 e a defesa as fls. 1409/1915, juntando documentos. As fls. 1918 ha manifestagio do Ministério Publico
Federal sobre os documentos juntados. E o Relatério. Fundamento e decido. Inicialmente afasto as questdes argiiidas
pela defesa relativas & demonstracdo do dolo especifico de fraudar a Previdéncia Social. A discusséo da defesa acerca
da inexisténcia de dolo especifico na conduta dos acusados mostra-se descabida na medida em que o crime de
apropriacdo indébita previdenciaria ndo exige do agente uma vontade especial de se apossar da quantia pertencente ao
INSS. O dolo independe da intenc¢éo especifica de se auferir proveito, ndo se exigindo a presenca do animus rem sibi
habendi para sua caracterizagéo, pois o que se tutela ndo é a apropriacdo das importancias, mas sim o regular
recolhimento das contribuicdes previdenciérias descontadas dos empregados. Este delito néo se confunde com o crime
de apropriacéo indébita que tem como antecedente I8gico a posse ou detencéo justa, consumando-se no momento em
gue o agente inverte 0 &nimo de sua posse, passando a exercé-la como se proprietario fosse. O tipo penal contido no
artigo 168-A do Caodigo Penal consiste em um ndo-fazer (deixar de recolher as contribui¢fes previdenciarias). Trata-se
de crime omissivo préprio, porquanto o sujeito deixa de praticar uma acéo prevista pela norma penal.Desnecesséria,
portanto, a verificacdo de eventual auséncia de dolo especifico, pressuposto essencial para o delito de apropriagdo
indébita. Tratando-se de tipo omissivo, ndo se exige o animus rem sibi habendi, sendo suficiente a sua consumag&o, 0
efetivo desconto e o0 ndo recolhimento do tributo no prazo legal. Imputa-se aos acusados a pratica da conduta prevista no
artigo 168-A, paragrafo 1°, inciso I, em combinagéo com o artigo 71, ambos do Cédigo Penal, em razdo da auséncia de
recolhimento das contribuicdes sociais devidas pelos empregados da empresa FLASK® Industria de Embalagens Ltda
.A materialidade restou demonstrada no material probatdrio carreado aos autos pela acusagdo, notadamente pela NFLD
35.523.313-4 e no Relatério de Fundamentacdo legal do Débito que atestam a omissao no repasse aos cofres publicos o
valor retido dos empregados.A autoria restou devidamente comprovada na medida em que os réus eram os efetivos
dirigentes da sociedade, mesmo que tenham negado esses fatos, versao que ndo encontra suporte no contexto
probatério. No contrato social, mais especificamente em sua clausula 72 que trata da administracéo da sociedade, LUIZ
é o Diretor Presidente e ANSELMO e o Diretor sem designacéo especial. LUIZ admitiu ser o scio da Holding
controladora da FLASKO, juntamente com ANSELMO. ANSELMO, ndo se manifestou em Juizo, mas consta do
contrato social da FLASKO que ele era o representante legal da FLASKO. Muito facil esconder-se atras de uma
Holding sem face. Ambos eram s6cios da Holding que por sua vez era socio da empresa em dificuldades, empresa na
qual os réus eram representantes perante a Holding que pertencia a eles prdprios. Esse velho e conhecido esquema de
eliséo fiscal ndo pode se prestar a omissdo no repasse de contribui¢des a seguridade social.As testemunhas trazidas pela
defesa tém carater protelat6rio: ndo conhecem a empresa, nunca ouviram falar na empresa, trabalharam muito tempo
antes ou em outras empresas do grupo. Beira a ma-fé, a perda de tempo e de dinheiro publico e privado despendido
nestes autos pela réus na confecgdo de pecas sem amparo legal, do requerimento para expedicao de intimages indteis e
a apresentacdo e memoriais com mais de 500 paginas. Trata-se de verdadeiro abuso do direito de defesa, principalmente
que se trata de arrolar testemunhas que nunca ouviram falar dos fatos ou dos réus.Comprovadas a autoria e a
materialidade delitivas, resta analisar os requisitos inerentes a culpabilidade, uma vez que as alegaces de dificuldades
financeiras verificadas durante a instru¢do podem, em tese, afastar a exigibilidade da conduta dos réus. Impde-se
perquirir se a inexigibilidade de conduta diversa - causa supralegal de exclusdo de culpabilidade - tem aplicacdo na
hipotese retratada nos autos, analisando se o réu estava efetivamente impossibilitado de recolher os valores descontados
dos empregados da sua empresa, sob pena de colocar em risco a prdpria existéncia da empresa. A apreciagdo normativa
de exclusdo da culpabilidade implica sua exclusdo sempre que diante das circunstancias do fato concreto, ndo seja
exigivel do sujeito conduta diversa da praticada. A prova da defesa acostada aos autos nédo é suficiente para ensejar a
ocorréncia de uma causa supralegal de excluséo da culpabilidade. As dificuldades financeiras poderiam ser
comprovadas através de documentos que retratassem a existéncia de empréstimos bancarios, titulos protestados,
reclamacdes trabalhistas, acdes de execucdes, pedidos de faléncia, venda de iméveis, automaweis, etc., prova essa que
incumbiria a defesa produzir, a teor do disposto no artigo 156 do Cédigo de Processo Penal . Ademais, o extenso periodo
em que as contribuicdes deixaram de ser recolhidas descaracteriza uma situacdo excepcional e demonstra, por
conseglinte, que tal préatica foi incorporada a rotina da empresa. A exclusao da culpabilidade requer a existéncia de
elementos seguros, aptos a comprovar a impossibilidade do recolhimento das contribui¢bes devidas & Previdéncia, o que
ndo correu no presente feito.Destarte, a condenacdo € medida que se impde. Ante 0 exposto e considerando tudo o mais
gue consta dos autos, julgo procedente a presente ag¢do penal para CONDENAR o réu LUIS BATSCHAUER e
ANSELMO BATSCHAUER como incurso nas sangdes do artigo 168-A, paragrafo 1°, inciso |, c.c artigo 71, ambos do
Cddigo Penal.Em conseqiiéncia, passo a fixacao das penas que serdo iguais para ambos os réus na medida de suas
responsabilidades equivalentes.Nos termos do artigo 59, do Cddigo Penal c.c. artigo 168, paragrafo 1°, inciso I, do
Cadigo Penal, verifico que o grau de culpabilidade é considerado normal para a espécie. Considerando, entretanto o
valor do débito de R$ 517.065.758,00,e ainda, os motivos e circunstancias do crime (utilizacdo da Holding para
esconder as responsabilidade das pessoas fisicas), fixo a pena-base acima do minimo legal, isto €, 3 (dois) anos de
reclusao e pagamento de 30 (trinta) dias-multa, arbitrando o seu valor em um trigésimo do valor do salario minimo, pois
ndo h& como saber as condi¢Bes econdmico-financeiras dos réus neste momento. N&o ha agravantes ou atenuantes,A
pena é aumentada em 1/3 (um tergo), em razdo da continuidade delitiva, na forma do artigo 71 do Codigo Penal, pelo
que torno a pena definitiva em 4 (quatro) anos de reclusao e 40 (quarenta) dias multa no valor de um trigésimo do valor
do salario minimo salario minimo.Presentes os requisitos do artigo 44, incisos |, 11 e 111 do Codigo Penal, a pena
privativa de liberdade dos acusado é substituida, nos termos do artigo 44, 2°, 45 1° e 46 por PRESTACAO
PECUNIARIA e PRESTACAO DE SERVICOS A COMUNIDADE OU A ENTIDADES PUBLICAS. A
PRESTACAO PECUNIARIA consistira no pagamento de 40 (quarenta) salarios minimos 8 UNIAO FEDERAL. A
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PRESTAGAO DE SERVICOS A COMUNIDADE OU A ENTIDADES PUBLICAS sera definida pelo Juizo da
Execucgdo. Os pagamentos da prestacdo pecuniaria e da multa far-se-8o na fase de execucédo.Para o caso de conversao
das penas substitutivas, a pena privativa de liberdade dos acusados serd cumprida em regime inicial aberto. Ndo
vislumbro a possibilidade de arbitramento de indenizacéo civil. Ap6s o transito em julgado proceda-se o langamento do
nome do réu no Rol dos Culpados e as comunicac¢des necessarias.Custas na forma da lei.P.R.1.C.

0005684-26.2005.403.6105 (2005.61.05.005684-0) - JUSTICA PUBLICA X MARCOS TADEU
ALLEGRETTI(SP142433 - ADRIANA DE BARROS SOUZANI) X VALDEMAR PAULO JUSTO(SP244952 -
GUILHERME ELIAS DE OLIVEIRA) X LUIZ ANTONIO BIGLIA X NEYDE DE OLIVEIRA(SP070737 -
IVANISE ELIAS MOISES CYRINO)

Vistos, etc.Marcos Tadeu Alegretti, Valdemar Paulo Justo Luiz Anotnio Biglia, Neyde de Oliveira, j& qualificados nos
autos, foram denunciados pelo Ministério Publico Federal como incursos nas sangdes do artigo 171, 3° do Cadigo
Penal.Segundo a dentncia, MARCOS apresentou atraves de procuradora, em 10.09.98 requerimento de beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicdo ao INSS de Campinas. No requerimento havia informac6es de vinculos
empregaticios ficticios. Para providenciar a falsificacdo em sua carteira de trabalho MARCOS contratou VALDEMAR
e LUIZ. Esses solicitaram que MARCOS assinasse uma série de documentos.MARCOS procurou NEYDE que figurou
como procradora junto ao INSS. O beneficio foi concedido e mantido até outubro de 2004. A dendncia foi recebida as
fls. 207 em 22 de junho de 2007. Interrogatério de MARCOS as fls. 227/231. Interrogat6rio de NEIDE as fls. 232/235,
Interrogatério de VALDEMAR as fls. 237239. Defesas prévias as fls. 244/245.Sentenca de EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE DE LUIZ ANTONIO BIBLIA AS FLS. 257.0itiva da testemunha de acusacio Neide Regina Bernabe
F Ranzolin as fls. 277/278 Antonia Catarina Bonin as fls. 279, Cicero Duarte Nobrega as fls. 281/282. Oitiva das
testemunhas de defesa as fls. 361 em midia digital."Na fase do artigo 402, o Ministério Publico Federal fez
requerimentos. Memoriais da acusacéo as fls. 383/386v. Memoriais da defesa de VALDEMAR as fls 399/400Sentenca
de EXTINGCAO DA PUNIBILIDADE DE MARCOS TADEU ALEGRETTTI, NOS TERMOS DO ARTIGO 107, I DO
CODIGO PENAL AS FLS. 40As fls. 419 memoriais da defesa de NEIDE.E o relatério. Fundamento e Decido. De
acordo com a dendncia, o Ministério PUblico Federal imputa aos acusados a pratica do crime previsto no artigo 171, 3°,
a saber:Art. 171 - Obter, para si ou para outrem, vantagem ilicita, em prejuizo alheio, induzindo ou mantendo alguém
em erro, mediante artificio, ardil, ou qualquer outro meio fraudulento:Pena - reclusdo, de um a cinco anos, e multa. 3° -
A pena aumenta-se de um terco, se o crime é cometido em detrimento de entidade de direito pablico ou de instituto de
economia popular, assisténcia social ou beneficéncia. A materialidade delitiva esta cabalmente demonstrada no processo
administrativo de concessdo de beneficio 42/110.092.712-0. Assiste razdo as partes em relacdo ao pedido de absolvi¢do
de NEYDE. De fato, ndo héa provas suficiente de que a mesma tinha conhecimento da falsidade dos documentos
apresentados ao INSS para a concessdo do beneficio do falecido Marcos. O beneficiario esta morto bem assim o
advogado que providenciou a falsificacdo dos documentos. Ja que o Unico acusado vivo, VALDEMAR, negou saber
dos fatos, apenas apresentou o beneficiério morto ao advogado, agora também morto, sabe-se que seu Unico intuito foi
apenas colaborar com Marcos para que esse conseguisse um beneficio. Na verdade, 0 panorama probatorio nos revela
gue WALDEMAR nao tinha conhecimento de que o advogado falsificaria vinculos empregaticios.Em razéo disso, ndo
havendo prova de que VALDEMAR concorreu para o crime, for¢coso reconhecer sua absolvigdo.ISSO POSTO, JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO PARA ABSOLVER VALDEMAR PAULO JUSTO E NEYDE DE OLIVEIRA, COM
FULCRO NO INCISO VI DO ARTIGO 386 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.P.R.I.

0014238-13.2006.403.6105 (2006.61.05.014238-3) - JUSTICA PUBLICA X ARISTEU RODRIGUES DE
OLIVEIRA(SP169140 - HELIO ERCINIO DOS SANTOS JUNIOR)
A Defesa para os fins do artigo 402 do CPP, no prazo de 05 dias.

0013934-77.2007.403.6105 (2007.61.05.013934-0) - JUSTICA PUBLICA X ANTONIO CARDOSO
JUNIOR(SP140149 - PEDRO PESSOTTO NETO) X JONAS DE SOUZA FERREIRA X GERALDO ALVES
MOREIRA X VANDERLEI JOSE SALUSTIANO LUMINATO

Vistos, Etc. ANTONIO CARDOSO JUNIOR, qualificado nos autos, foi denunciado pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL como incurso nas sang¢des do artigo 289, 1°do Cddigo Penal.Narra a denlincia que entre no dia 14 de
setembro de 2004, na cidade de Campinas, o acusado guardava consigo 8 notas falsas no valor de face de R$ 50,00 com
plena ciéncia de sua falsidade. Laudo pericial as fls. 123/129 do vol. 1 do IPL. e cédulas apreendidas as fls. 125 em
envelope pléstico lacrado.A dentncia foi recebida em 16 de agosto de 2010, consoante deciséo de fls. 485. O réu,
regularmente citado, apresentou resposta escrita as fls. 489/ 490. Decisdo que da prosseguimento ao feito as fls. 494,
Homologada a desisténcia da oitiva da testemunha de acusacgéo e arquivamento do feito em relacdo a outros
investigados (fls. 526). Audiéncia de Instrucdo por meio de midia digital acostada a fl. 643. Na fase do art. 402 as partes
nada requereram.Memoriais do MPF as fls. 557/559v e os da defesa as fls. 572/576.E o Relatorio. Fundamento e
decido. O réu esta sendo processado pela pratica do crime previsto no artigo 289, 1°, do Cadigo Penal, adiante transcrito
:Art. 289. Falsificar, fabricando-a ou alterando-a, moeda metalica ou papel-moeda de curso legal no Pais ou no
estrangeiro:Pena - reclusdo, de 3 (trés) a 12 (doze) anos, e multa. 1° Nas mesmas penas incorre quem, por conta propria
ou alheia, importa ou exporta, adquire, vende, troca, cede, empresta, guarda ou introduz na circulagcdo moeda falsa.(...)
.Responde o0 acusado pela consumagao do delito na modalidade guardar. A materialidade do delito de moeda falsa esta
fartamente comprovada pelo laudo pericial. Verificaram que para 0 uso comum as mesmas séo de boa

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 25/11/2011 16/629



gualidade.Desnecesséria a degravacdo do CD da audiéncia uma vez que o que pode ser ouvido pela defesa pode ser
ouvido pela acusagdo e pelo juiz ou por qualquer funcionério.Esta Juiza ouviu perfeitamente a testemunha Jaime Higa
afirmar que o acusado comprou mercadorias e pagou com uma nota de cinguenta reais. A testemunha foi até a lotérica e
foi informado que a nota era falsa. Jaime disse para o acusado da falsidade e o réu o reembolsou. Em relacdo a autoria
crime imputado ao réu na dendncia o fato € inquestionavel. A testemunha de acusacdo afirmou que as notas foram
encontradas na carteira do acusado.O réu afirmou em juizo que recebeu as notas falsas de varias pessoas e para nao ficar
com o prejuizo tentou repassa-las. Acrescentou que foi até o banco e trocou a facgdes por notas verdadeiras, o que ndo é
crivel e nem foi provado no bojo dos autos, pois ele continuava com as cédulas falsas em seu poder.Em suma, o réu
recebeu de desconhecidos notas falsas, como comerciante, percebeu a falsidade posteriormente, recusou-se a arcar com
0 prejuizo e guardou-as para tentar repassé-las quando conveniente como tentou fazer com Jaime, sem sucesso. O
acusado possuia ciéncia da falsidade das cédulas, ainda assim guardou-as consigo, incorrendo no crime do artigo 289 1°
do Cadigo Penal. Isso posto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO PARA CONDENAR ANTONIO CARDOSO
JUNIOR, nas penas do artigo 289 1° do Cédigo Penal. Passo & dosimetria das penas.Nos termos do artigo 59, do Codigo
Penal c.c. artigo 289 paragrafo 1° do CAdigo Penal, verifico que o grau de culpabilidade é considerado normal para a
espécie. Fixo a pena-base no minimo legal, isto &, 3 (trés) anos de reclusdo e pagamento de 10 (dez) dias-multa,
arbitrando o seu valor em um trigésimo do valor do sal&rio minimo, pois ndo ha condicGes de se aferir as condi¢des
econdmico-financeiras do acusado. Nao ha agravantes ou atenuantes, causas de aumento ou diminuigdo de
pena.Presentes os requisitos do artigo 44, incisos |, 1l e 11l do Cddigo Penal, a pena privativa de liberdade dos acusado é
substituida, nos termos do artigo 44, 2°, 45 1° e 46 por PRESTACAO PECUNIARIA e PRESTACAO DE SERVICOS
A COMUNIDADE OU A ENTIDADES PUBLICAS. A PRESTACAO PECUNIARIA consistira no pagamento de 3
(trés) salarios minimos & UNIAO FEDERAL. A PRESTACAO DE SERVICOS A COMUNIDADE OU A
ENTIDADES PUBLICAS sera definida pelo Juizo da Execugdo. Os pagamentos da prestacdo pecuniaria e da multa far-
se-80 na fase de execucéo.Para o caso de conversdo das penas substitutivas, a pena privativa de liberdade do acusado
serd cumprida em regime inicial aberto. Néo vislumbro a possibilidade de arbitramento de indenizac&o civil. Apés o
transito em julgado proceda-se o langamento do nome do réu no Rol dos Culpados e as comunicacoes
necessarias.Custas na forma da lei.P.R.I.C.

0000604-42.2009.403.6105 (2009.61.05.000604-0) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1609 - ELAINE
RIBEIRO DE MENEZES) X DJALMA GREGORIO DA SILVA(SP270079 - GISELE NOGUEIRA E SP249013 -
CONRADO AUGUSTO MARCHIORI SASSO) X FABIANO APARECIDO GREGORIO DA SILVA(SP270079 -
GISELE NOGUEIRA)

Tendo em vista a noticia de parcelamento dos débitos relativos & NFLD n° 35.847.826-0 trazida pela defesa as fls.
447/456, determinou-se a expedicédo de oficio ao 6rgdo competente (fls. 459).Confirmada a inclusdo dos débitos em
questdo no parcelamento especial instituido pela Lei 11.941/09 (fls. 467) e estando referido parcelamento em fase de
consolidacdo, conforme se afere do extrato encartado as fls. 454, determino, em carater precério, a suspensao do feito e
do prazo prescricional, devendo ser oficiado a Delegacia da Receita Federal para que informe a este Juizo, quando da
consolidacdo, se os débitos tratados nestes autos permanecem no parcelamento, bem como para que informe
semestralmente sobre a regularidade do parcelamento ou imediatamente em caso de inadimplemento ou exclusdo do
parcelamento.Solicite-se a devolucdo das cartas precatorias expedidas as fls. 446, independentemente de
cumprimento.Acautelem-se os autos em Secretaria.Ciéncia ao Ministério Plblico Federal.

0013808-56.2009.403.6105 (2009.61.05.013808-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010463-82.2009.403.6105 (2009.61.05.010463-2)) JUSTICA PUBLICA X ARTHUR DUARTE RAMOS(MG052901
- WALTER CESARIO DOS SANTOS)

Homologo a desisténcia de oitiva da testemunha de acusacdo Marcilio de Abreu Brito, manifestada as fls. 264, para que
produza seus juridicos e legais efeitos.Depreque-se o interrogatdrio & Secdo Judiciaria de Belo Horizonte/MG. Int.(Foi
expedida carta precat6ria n°742/2011 em cumprimento a r. decisao supra).

0017718-91.2009.403.6105 (2009.61.05.017718-0) - JUSTICA PUBLICA X ANTONIO CARLOS
BATTIBUGLI(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA)

Trata-se de dentncia oferecida pelo Ministério Pablico Federal contra ANTONIO CARLOS BATTIBUGLI,
devidamente qualificado nos autos, apontando-o0 como incurso nas penas do artigo 312 e artigo 313-A, ambos do
Cadigo Penal.Nao estando presentes quaisquer das hipéteses de rejei¢do previstas no artigo 395 do Cadigo de Processo
Penal, RECEBO A DENUNCIA.Contudo, antes de determinar a citagdo do réu, verificadas suas condicdes pessoais tal
qual narrado nos autos e, sendo imprescindivel a realizacdo de exame pericial, julgo necessaria a instauracao de
incidente de insanidade mental.Sobre a necessidade de realizacdo da prova, veja-se: Processo ACR 199983000182675
ACR - Apelagio Criminal - 3376 Relator(a)Desembargador Federal Paulo Gadelha Sigla do 6rgdo TRF5 Orgéo
julgador Terceira Turma Fonte DJ - Data::22/02/2005 - Pagina::333 - N°::35 Decisdo POR MAIORIA Ementa PENAL.
PROCESSUAL PENAL. ART. 312. PECULATO. INCIDENTE DE INSANIDADE MENTAL. LAUDO
PSICOLOGICO. INDICIOS DE PERTUBACAO MENTAL. OBRIGATORIEDADE DE REALIZACAO DO
EXAME REFERIDO NO ART.149 DO CPP. CERCEAMENTO DE DEFESA. APELACAO CRIMINAL PROVIDA.
1. Apelante que, por sentenca proferida nos autos do processo n° 001.2000.13303-6, que tramitou na Vara de Orfos,
Interditos e Ausentes da Comarca de Recife, fora declarado inapto para gerir os proprios bens, com impedimento para ...
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requerer empréstimo, emprestar, transigir, dar quitagéo, alienar, hipotecar, demandar e ser demandado, bem como
praticar qualquer ato que ndo seja o de mera administracao - (fls.457). 2. Ato de interdi¢do que tomou por base as
conclus@es do laudo psiquiatrico elaborado por vistor oficial, segundo as quais, embora o Apelante tenha consciéncia da
natureza dos seus atos, é incapaz de se autodeterminar no trato com dinheiro, padecendo de prodigalidade. 3. O artigo
149 do Cadigo de Processo Penal, prevé o submetimento do réu a exame médico legal, se ocorrente quaisquer das
hipéteses listadas no art. 26 do Cadigo Penal, dentre elas, se o réu era inteiramente incapaz de entender de se determinar
de acordo com esse eventual entendimento. 4. Havendo comprovacdo iddnea de que o Apelante é incapaz de se
autodeterminar no trato com dinheiro (valores), somada ao fato de que o ilicito a que alude a denlincia é o de desvio de
dinheiro pablico (peculato), tanto basta para suscitar-se divida fundada sobre a possibilidade de, no momento do delito,
poder exigir-se do Apelante conduta diversa. 7. Sendo a autodeterminacéo, o aspecto volitivo da imputabilidade, ex vi
do art. 26, segunda parte do Codigo Pena, vigente, e esta Gltima, pressuposto da culpabilidade, o fato de ndo se
oportunizar a Defesa a possibilidade de provar a condicdo psiquica do Apelante, no momento do crime, caracteriza
cerceamento de defesa, em face da possibilidade de cominacéo de pena a alguém que, potencialmente, e por previsdo
legal, poderéd ser dela isento. 8. Havendo manifesta compatibilidade entre o que a Defesa reclama (a producéo de prova
pericial - incidente de sanidade) e o que pretende provar (a existéncia de um estado patolégico perturbador da salde
mental do Apelante), cumpre que se realize o exame médico-legal requerido, antes de ser encerrada a instrucéo e
proferida a sentencga no Juizo a quo. Apelagdo Criminal provida. Data da Decisao 27/01/2005 Data da Publicacdo
22/02/2005Processo HC 200501872700 HC - HABEAS CORPUS - 49767 Relator(a)LAURITA VAZ Sigla do 6rgao
STJ Orgéo julgador QUINTA TURMA Fonte DJ DATA:03/04/2006 PG:00384 Deciséo Vistos, relatados e discutidos
estes autos, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e
das notas taquigréaficas a seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima, Felix
Fischer e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora. Ementa HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
CRIME DE TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. DETERMINADO PELO STJ, NOS AUTOS DO HC.° 23.456/PA, A SUBMISSAO DO PACIENTE AO
EXAME DE INSANIDADE MENTAL, TAL PERICIA ATE A PRESENTE DATA NAO SE REALIZOU POR
CULPA EXCLUSIVA DO PACIENTE QUE, INJUSTIFICADA E DELIBERADAMENTE, VEM RETARDANDO O
ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO CRIMINAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ACUSADO QUE, EM
LIBERDADE, ESTA ENVOLVIDO NA PRATICA DE NOVO CRIME DE HOMICIDIO, O QUE DEMONSTRA,
INDUBITAVELMENTE, A SUA PERSONALIDADE VOLTADA PARA O CRIME. PRECEDENTES DO STJ. 1. O
paciente, quando em liberdade, ndo se submeteu ao exame determinado pela Justi¢a Publica, retardando, assim, h& mais
de 03 (trés) anos, injustificada e deliberadamente, o encerramento da acdo penal. 2. A conclusdo do laudo pericial, ora
acostado aos autos, produzido no processo de interdigdo civil do acusado, é vélido apenas em relagdo aos atos de sua
vida civil, ndo sendo capaz de isent&-lo da culpabilidade penal. 3. Tal divida somente sera solucionada ap6s a
realizagdo correta do incidente de sanidade mental do acusado, o qual ainda néo se efetivou por culpa exclusiva do
paciente. 4. O novo decreto de prisdo preventiva expedido em desfavor do acusado foi satisfatoriamente justificado,
tendo sido motivado, a teor do disposto no 312, do Codigo de Processo Penal, na necessidade de se resguardar a ordem
publica, em face de seu envolvimento em novo crime de homicidio durante o periodo em que esteve em liberdade. 5.
Precedentes do STJ. 6. Ordem denegada. Assim, havendo dlvidas a respeito da capacidade mental da investigada, com
fundamento no artigo 149 do Codigo de Processo Penal, instauro incidente de insanidade mental, a fim de ser o mesmo
submetido a exame.Nomeio como curadora do acusado, sua filha, Erika Cristina Leite Moro Battibugli, qualificada as
fls. 274, que devera ser intimada pessoalmente da sua nomeagao, bem como para apresentar, no prazo de 03 (trés) dias,
outros quesitos que entenda necessario. Poderd, ainda, requerer a instrugdo do incidente com cépia das pecas que
entenda necessario, além daquelas ja indicadas por este Juizo.Formulo, desde ja, os seguintes quesitos:| - Por doenca
mental ou desenvolvimento incompleto ou retardado, era a investigada ao tempo da acéo delituosa, inteiramente capaz
de entender o caréater criminoso do fato ou determinar-se de acordo com esse entendimento?ll - Em virtude de
perturbacgdo da saiide mental ou por desenvolvimento mental incompleto ou retardado, ndo possuia o investigado, ao
tempo da acéo delituosa, a plena capacidade de entender o carater criminoso do fato, ou de determinar-se de acordo com
esse entendimento. 11 - Sobreveio doenga mental ou a perturbacéo da salide mental ap6s o referido tempo?1V - Em que
condig¢Bes de saude mental se encontra, atualmente o investigado?V - Se portador de doenca mental ou perturbagdo da
salide mental atualmente, qual a perspectiva e prazo de restabelecimento do investigado? Autue-se o incidente em
apartado, remetendo-se ao SEDI para distribuicdo por dependéncia a estes autos, instruindo-se com cépia deste
despacho, bem como das demais pecas pertinentes (fls. 274, 279/287, 308/310, 314/315, das midias de fls. 348/349,
367/368 e 371/376).Nos autos do incidente, abra-se vista ao Ministério Plblico Federal para ciéncia desta deciséo, bem
como para que apresente 0s quesitos que entender necessarios. Podera, ainda, requerer a instrucdo do incidente com
copia das pecas que entenda necessario, além daquelas ja indicadas por este Juizo.Nomeio como perito o Dr. Luis
Fernando Nora Beloti, CRM 121755, com consultério na Rua Dona Rosa Gusmao, 491, Guanabara, Campinas/SP,
fones 3295-1101, 9381-7946.Ap0s a apresentacdo dos quesitos pelas partes, intime-se a perita acima nomeada, para que
compareca a este Juizo a fim de retirar os autos do incidente a fim de providenciar a realizagdo da pericia. Devera,
ainda, comunicar ao Juizo da data e local designados para o ato, com antecedéncia minima de 30 (trinta) dias para que
sejam providenciadas as necessarias intimacoes.Nos termos do 2° do artigo 149 do Cédigo de Processo Penal, declaro
suspenso o processo até a realizacdo do exame pericial.Certifique a Secretaria acerca da existéncia de bens apreendidos
nestes autos, bem como sua localizacdo, adotando-se as providéncias necessarias para acautelamento, nos termos do
Provimento CORE 64/2005 (artigos 270 a 283). Também devera ser certificado quanto a existéncia de apensos, com a
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devida discriminagao, anotando-se inclusive no sumario de pegas e atos processuais.Ao SEDI para as anotagdes
pertinentes.Com a juntada da resposta, havendo questdes preliminares ou juntada de documentos, dé-se vista ao
Ministério Publico Federal, independentemente de novo despacho. Intime-se o procurador constituido as fl. 261. Ciéncia
ao Ministério Pablico Federal.

0002874-05.2010.403.6105 (2010.61.05.002874-7) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1071 - GILBERTO
GUIMARAES FERRAZ JUNIOR) X ALONSO JOSE DO CARMO(SP250862 - GABRIELA NOGUEIRA DE
CAMARGO SATYRO)

A Defesa para os fins do artigo 402 do CPP, no prazo de 05 dias.

0006324-19.2010.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X EDNILSON JOSE CAMARGO RIBAS(PR032216 - ELIANE
DAVILLA SAVIO) X APARECIDO ALVES DE OLIVEIRA(SP100360 - AMANDO CAMARGO CUNHA)
Foi expedida carta precatoria n°766/2011 & Comarca de Santa Helena/PR para o interrogatério do réu Ednilson.

Expediente N° 7338

ACAO PENAL

0012397-46.2007.403.6105 (2007.61.05.012397-6) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1440 - BRUNO COSTA
MAGALHAES) X IRURA RODRIGUES(SP157475 - IRA CRISTINA RODRIGUES) X PEDRO JOAO
MARCHIONE(SP181307B - JOSE EURIPEDES AFONSO DE FREITAS)

Sentenca de fls. 794/807 - IRURA RODRIGUES e PEDRO JOAO MARCHIONE, qualificados nos autos, foram
denunciados pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL como incursos nas sangdes do artigo 168-A, 1°, inciso |, ¢/c o
artigo 71, ambos do Cadigo Penal.Segundo a denuincia, na condicéo de responsaveis pela administracdo da empresa
VITORIA AUTOPARTES LTDA, os acusados deixaram de repassar ao INSS os valores efetivamente descontados
(arrecadados) de seus empregados, a titulo de contribui¢do previdenciaria, no periodo de 02/1999, 05/1999, 08/1999, 03
a 07/2001, 09/2001, 11/2001 a 13/2005 e 05/2006, conforme discriminado na Notificacdo Fiscal de Langamento de
Débito (NFLD) n° 37.033.011-0, no valor de R$ 123.305,31. Com base no contrato social e nas informagdes fornecidas
pela JUCESP, imputou-se ao réu Irura apenas os fatos ocorridos até fevereiro de 2000, época em que teria se retirado da
sociedade, responsabilizando-se o réu Pedro Jodo pela totalidade dos periodos descritos na inicial.A dentncia foi
recebida em 11/10/2007, conforme decisdo de fls.138.Em decorréncia das provas existentes nos autos acerca da gestéo
da empresa pelos dois acusados, com fundamento no artigo 384, caput, do Cédigo de Processo Penal, o Ministério
Publico Federal ofereceu ADITAMENTO A INICIAL para imputar ao réu Irura todo o periodo de n&o recolhimento das
contribuicBes previdenciérias, indicando uma testemunha (fls. 514 e W).0 aditamento foi recebido em 10/03/2010 (fls.
519).0s réus foram citados (fls. 154 e 162).Interrogatdrio do réu Irurd as fls. 165. Defesa prévia as fls. 156/157.
Reinterrogatorio (aditamento) as fls. 545 (midia digital). Interrogatorio do réu Pedro Jodo as fls. 168/171. Defesa prévia
as fls. 175/178, anexando cépias do contrato social e alteracGes contratuais as fls.179/182, 183/188 e 189/195, além de
outros documentos as fls. 196/264.Inexistindo hipétese de absolvigcdo sumaria, determinou-se 0 prosseguimento do
feito, nos termos da deciséo de fls. 269/270.Peticao de fls. 289/290 informa o ajuizamento de acéo civel pelo acusado
Pedro Jodo em face do réu Irurd visando a nulidade da alteragéo do contrato social.No decorrer da instrugdo foram
ouvidas as quatro testemunhas arroladas pela defesa: Ernesto Gimenez (fls. 299), Roseli Parecha da Silva Marchione e
Maria Cleide Nunes da Silva (midia digital fls. 342) e Emerson José Correa Pombo (midia digital fls. 357). A
testemunha Marly Gomes Caldas, arrolada pela acusacdo por ocasido do aditamento, foi ouvida as fls. 531.Na fase do
artigo 402 do Cédigo de Processo Penal, a acusacdo e o réu Pedro Jodo ndo formularam diligéncias complementares
(fls. 359 e 366). O réu Irurd, por sua vez, ndo se manifestou (fls. 365). Copias da acdo declaratéria de nulidade de
negécio juridico (fls. 368/512).Oportunizada diligéncias apds o reinterrogatorio (aditamento) do réu lrurd, apenas o réu
Pedro Jodo requereu prazo para juntada de documentos (fls. 544), encartando-0s aos autos as fls. 546/551.0 Ministério
Pablico Federal postulou pela condenagdo dos acusados em memoriais apresentados as fls. 553/560.Memoriais do réu
Pedro Jodo juntado as fls. 568/573.0 réu Iruré apresentou memoriais as fls. 575/587, anexando a documentagdo de fls.
588/790.0 o6rgdo ministerial apds ciéncia da documentacéo apresentada as fls. 792, reiterando os argumentos lancados
em sede de memoriais. Informacdes sobre antecedentes criminais as fls. 276/288, 307/308 e 360/362, bem como nos
autos em apenso.E o relatério. Fundamento e Decido.Sem questdes preliminares, passo a aquilatar o mérito da causa.Os
réus estdo sendo processados pelo Ministério Publico Federal pela pratica de apropriacdo indébita previdenciria, crime
previsto no artigo 168-A, 1°, inciso |, em combinagdo com o artigo 71, ambos do Codigo Penal, a saber:Art. 168-A -
Deixar de repassar a previdéncia social as contribuicoes recolhidas dos contribuintes, no prazo e forma legal ou
convencional:Pena - reclusdo, de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, e multa. 1° - Nas mesmas penas incorre quem deixar de:| -
recolher, no prazo legal, contribui¢do ou outra importancia destinada a previdéncia social que tenha sido descontada de
pagamento efetuado a segurados, a terceiros ou arrecadada do publico.Art. 71 - Quando o agente, mediante mais de uma
acdo ou omissdo, pratica dois ou mais crimes da mesma espécie e, pelas condi¢des de tempo, lugar, maneira de
execucao e outras semelhantes, devem os subseqtientes ser havidos como continuacgdo do primeiro, aplica-se-lhe a pena
de um s6 dos crimes, se idénticas, ou a mais grave, se diversas, aumentada, em qualquer caso, de um sexto a dois
tercos.A materialidade delitiva dos crimes omissivos € incontroversa, consubstanciada nos documentos acostados nos
autos apensos (Representagdo Criminal n°1.34.004.100208/2007-39 - fls.04/135), notadamente a Notificacdo Fiscal de
Langamento de Débito n° 37.033.011-0, os Discriminativos dos Débitos e a analise das Folhas de Pagamento dos
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empregados, documentos que fazem prova inconcussa de que foram descontadas as contribui¢Bes previdenciarias
arrecadadas dos segurados empregados nos interregnos mencionados na denuncia. Ademais, tais débitos ainda ndo
foram parcelados ou quitados, sendo objeto de cobranca judicial, conforme atestam os oficios de fls. 119 e 149.Diante
das provas produzidas nos autos, passo a analise da autoria.Na primeira oportunidade em que foi interrogado, Irura
afirmou que ele e Pedro Marchione adquiriram a empresa no ano de 1997, ambos com poderes gerenciais e, em meados
de 1999, retirou-se da sociedade, transferindo suas cotas ao corréu e sua esposa (fls. 165).0 réu Pedro Jodo, por sua vez,
negou em Juizo qualquer atribuicio administrativa na empresa, uma vez sempre trabalhou na &rea de producéo, o que
poderia ser confirmado pela funcionaria Cleide, admitindo ter assinado alguns cheques quando Irurd ndo estava. Disse
que a retirada de lrurd da sociedade, em 1999 ou 2000, foi apenas no papel, uma vez que continuou administrando a
empresa por meio de uma procuracdo que lhe conferia poderes. Tal procuragdo foi feita a pedido de Irurd: .Foi feita uma
procuragdo para Irura dando conta de que ele cuidaria de toda a parte administrativa da empresa. Como ele estava com
problemas no nome dele, ele disse que precisava passar a empresa para alguém. Ai ele passou a empresa para 0 meu
nome. Ele continuou administrando a empresa utilizando-se da procuragdo mencionada acima(fls. 170). Disse, ainda,
que lrurd trabalhava todos os dias na empresa, sendo o responsavel pelos contatos com o escritério de contabilidade
Contag, cuja contadora era Marli.Nesse ponto, importante destacar que em 09.03.1998, Iruré e Pedro adquiriram a
empresa Vitdria Autopartes, ficando a geréncia e administracao a cargo exclusivo de Irurd, detentor de 99,5 % do
capital social. (fls. 179/182).A partir de 17.01.2000, conforme se verifica da alteracdo contratual de fls. 183/188, as
cotas de Irurd foram transferidas a Pedro, que passou a responder pela empresa, incluindo-se a esposa de Pedro, Roseli,
no quadro societério. Contudo, logo no més seguinte, lavrou-se uma procuracao (fls. 196), na qual Pedro conferia a
Ururd os poderes de administracdo. Referida procuracdo foi revogada em meados de 2008 (fls. 197), mesmo ano em que
Pedro ingressou com uma ac¢éo declaratoria visando anular o negdcio juridico, cuja copia da inicial encontra-se
encartada as fls. 369/384.Emerson José Correa Pombo, Unica testemunha arrolada por Irurd, prestava servigos, de forma
esporéadica, para a empresa dos acusados na area de informatica. Afirmou que sempre se reportava a Irurd, mas Pedro
também tinha ciéncia de tudo o que era feito. Ndo soube afirmar sobre o efetivo poder de geréncia de Pedro, afirmando,
contudo, que os dois sécios debatiam sobre 0s projetos que seriam executados. Segundo a testemunha, os contatos
sempre eram mantidos com lIrura e, somente quando ele ndo se encontrava, Pedro respondia pelas questdes
apresentadas. O pagamento pelos seus servicos era efetuado por Irurd ou Pedro, sendo mais freqliente Irurd fazer a
autorizacdo de pagamento por estar mais presente, ressaltando que ...Pedro estava mais na parte de fabrica e Iruré ficava
mais na parte de escritério (fls. 357).Ernesto Gimenez, testemunha arrolada por Pedro, era fornecedor da empresa até o
ano de 2006. Segundo relato da testemunha ...quem administrava a empresa era Irura Rodrigues. Pedro fazia parte do
setor de compras. Esclareceu, ainda, que ...até 2006 Irura continuava trabalhando na empresa e para nés ele era 0 dono
(fls. 299).Em declaragdes prestadas perante este Juizo, Roseli Parecha da Silva Marchione, esposa do réu Pedro, disse
que lrurd era quem administrava a empresa, desde sua abertura, enquanto Pedro era funcionério, sem poderes de
decisdo. Quando lIrurd se retirou da empresa no papel, provavelmente em janeiro de 2000, Roseli também passou a
figurar como sécia da empresa. Destacou que cedeu o seu nome para figurar no contrato no intuito de ajudar Irurd, sem
ter nogdo das complicacGes que isso lhe ocasionaria.A Ultima testemunha arrolada pelo réu Pedro, Maria Cleide Nunes
da Silva, trabalhou na empresa aproximadamente de 1996 a 2000, no setor de producdo, tendo afirmado que Pedro
também era funcionario da producéo e Irura o dono da empresa.Concluida a oitiva das testemunhas, o Ministério
Publico Federal verificou que todas elas foram unanimes em afirmar que Irura, apesar de formalmente afastado da
empresa, permanecia no comando da sociedade com Pedro, o que motivou o aditamento a dentincia para responsabiliza-
lo por todo o periodo narrado na inicial, arrolando como testemunha a contadora Marly .Em seu depoimento, Marly
Gomes Caldas, responsavel pela contabilidade da empresa, desde sua constituicdo até meados de 2006, soube informar
gue quando Pedro assumiu como socio, Irurd passou a figurar como administrador, ndo se recordando se em algum
momento lruré figurou como sécio da empresa. Destacou que Pedro ndo administrava nada na empresa pois ... tinha
passado uma procuracdo com plenos poderes para Irura administra-la (fls. 531).Em seu interrogatorio sobre os fatos
contidos no aditamento, Irurd admitiu que administrou a empresa em todos os periodos descritos na inicial. Relatou que
a empresa ja enfrentava dificuldades quando foi adquirida, ndo tendo sido possivel corrigir as falhas. Como as
dificuldades aumentaram com o passar do tempo, tornou-se necessario eleger prioridades: o salario dos funcionarios e
pagamento dos fornecedores.Ainda em relago a precaria situacdo financeira da empresa, Irurd destacou que um
fornecedor chegou a entrar com um pedido de faléncia e que muitos titulos foram protestados. Também mencionou a
existéncia de agBes trabalhistas, ressaltando que precisou vender sua casa e seu carro na tentativa de saldar as
dividas.No modo de entender do acusado, o foco principal dos problemas da empresa seria a producéo. Na tentativa de
reverter tal situacdo, o acusado disse ter procurado o suporte de uma empresa especializada, a qual ndo teria detectado
problemas na administracdo e sim necessidades de ajustes para a melhoria da producéo, o que transformaria os pedidos
de vendas em faturamento.Na tentativa de reerguer a empresa, Irura menciona que conseguiu uma parceria com uma
empresa de Campinas. Como ela detinha um know-how industrial e eles uma boa carteira comercial de clientes, seria o
melhor caminho para a retomada dos negocios. Para isso, mudaram a empresa para um local menor, mantendo apenas
os funcionarios mais experientes no quadro. Todo empenho, contudo, ndo teria sido suficiente, atribuindo, mais uma
vez, o0 insucesso do empreendimento a problemas operacionais.Quando questionado sobre sua relagdo com Pedro, Irura
inicialmente destacou apenas aspectos da amizade e parceria com o s6cio. Contudo, ao ser indagado sobre a questao da
tomada de decisdes administrativas, percebe-se claramente que o réu tenta se esquivar do assunto. Diz que a auséncia de
recolhimento dos tributos ndo seria uma decisao dos sécios, mas uma questdo circunstancial.Questionado pontualmente
se Pedro, de fato, possuia conhecimentos de administracdo, o réu limitou-se a descrevé-lo como uma pessoa com
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vivéncia de fabrica, ndo o considerando um expert e nem totalmente ignorante, pois possuia habilidade suficiente para
negociar com os fornecedores.Apesar do nome de Pedro figurar nos estatutos da empresa e Irura tentar compartilhar a
responsabilidade de ambos pela auséncia de recolhimento das contribui¢des previdencirias, as declaracdes das
testemunhas ouvidas durante a instrucéo criminal deixam isento de ddvida que a gestdo administrativa da empresa era
atribuicdo de lrurd, enquanto Pedro cuidava da aérea de producdo. Além dos depoimentos testemunhais, verifica-se das
declaracdes feitas por Irurd que era ele quem se ocupava da gestdo dos negdcios, seja procurando orientagao
especializada para melhorar a performance da empresa, seja elegendo prioridades para efetuar os pagamentos e, ainda,
buscando parceria com outra empresa na tentativa de viabilizar a continuidade do empreendimento.Por ter a formagéao
de contador, Irur& chegou a descrever, em uma das conversas que teria mantido com Pedro, os motivos pelos quais ndo
seria vidvel o ingresso no programa de parcelamento dos débitos. Teria dito ao s6cio que ndo havia condicdes de
regularizar a empresa perante o Fisco e assumir tal compromisso sem saber quando e quanto poderiam pagar,
concluindo o seu raciocinio da seguinte forma: Vamos deixar esta abertura que existe para no momento oportuno
regulariza-la. era quem decidia as questdes relacionadas aos tributos. Pedro, por sua vez, descrito pelo préprio Irurd
como sendo uma pessoa simples, com vivéncia de fabrica, precisou ingressar na Justica para pleitear a anulacao do
quanto restou estipulado na alteragéo contratual, que o tornou sdcio da empresa, sob a alegacdo de jamais ter exercido
tal fungdo dentro da empresa.O panorama probatorio acima mencionado comprova a autoria delitiva em relagéo ao réu
Irura Rodrigues, responsavel pela administracdo e recolhimento das contribuicGes previdencidrias por todo periodo
descrito na dendincia e em seu aditamento, restando afastada a responsabilizacéo do réu Pedro Jodo Marchione pelos
fatos que Ihe sdo imputados, motivo pelo qual sua absolvi¢do é medida que se impde.Esclarecida tais questdes, anoto
que o fato sub judice configura crime omissivo proprio, ou seja, a sua caracterizagdo se da simplesmente com a prética
de deixar de recolher as contribui¢des sociais a Previdéncia Social, no prazo e forma legal ou convencional, ndo se
exigindo o dolo especifico do agente (animus rem sibi habendi).Assim, cumpre verificar se comparece motivo apto a
justificar a acéo tipica praticada pelo réu Irura no caso concreto, especificamente a inexigibilidade de conduta diversa,
invocada pela nobre defesa dativa em sede de memoriais. Tal justificante arrima-se na idéia de que apenas podem ser
punidas as condutas que poderiam ser evitadas. E a possibilidade que o agente tinha, no momento da ag&o ou omissio,
de agir conforme o direito, levando-se em conta a suas condicdes particulares enquanto pessoa humana. Ou seja, se, nas
circunstancias do fato, fosse possivel exigir-se do sujeito um comportamento diverso daquele que tomou ao praticar o
fato tipico e antijuridico. O querer licito poderia ser adotado, mas, ainda assim, a conduta incriminada veio a ser
desenvolvida. Em nosso ordenamento juridico, figuram como causas de exclusdo de exigibilidade de conduta diversa a
coagdo moral irresistivel e a obediéncia hierdrquica (art.22, CP), embora seja atualmente seja pacifico o reconhecimento
da inexigibilidade de conduta diversa como causa supralegal de exclusdo de culpabilidade, tese ora postulada pela
defesa do denunciado.A defesa afirma ter deixado de verter as contribui¢des previdencidrias, na época oportuna, por
causa de graves dificuldades que se abateram sobre seus negdcios. Nos termos do artigo 156 do Cddigo de Processo
Penal, a prova da alegacéo incumbira a quem a fizer, e 0 denunciado em questdo néo trouxe a contexto provas de molde
a evidenciar, conclusivamente, que tais dificuldades eram tantas, a ponto de impedir os recolhimentos previdenciarios
versados nestes autos.Cabe a acusacdo demonstrar a ocorréncia do crime, a autoria e o elemento subjetivo. O 6nus de
comprovar inteiramente a excludente de culpabilidade é do réu.Sobre o 6nus da prova, diz a melhor

jurisprudéncia: Acorddo Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAOCIasse: ACR - APELACAO CRIMINAL -
29284Processo: 200061810016176 UF: SP Orgéo Julgador: QUINTA TURMA Data da decisdo: 17/12/2007
Documento: TRF300138668 Fonte DJU DATA:15/01/2008 PAGINA: 399 Relator(a) JUIZ ANDRE
NEKATSCHALOWDecisdo Vistos e relatados 0s autos em que sao partes as acima indicadas, DECIDE a Quinta
Turma do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, a unanimidade, ex officio, decretar a extin¢do dapunibilidade
em relacdo aos fatos descritos nas NFLDs n. 32.292.930-0 e 31.841.949-1, e dar provimento ao recurso do Ministério
Publico Federal, nos termos do relatério e voto do Desembargador Federal Relator André Nekatschalow.Ementa
PENAL. APROPRIACAO DE CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. MATERIALIDADE. AUTORIA.
DIFICULDADES FINANCEIRAS. DELITO OMISSIVO.1.A NFLD - Notificagéo Fiscal de Langamento de Débito é
elemento idéneo a comprovagao do delito de ndo-recolhimento de contribuicGes previdencidrias.2.A autoria do delito
restou comprovada pela ficha cadastral e demais documentos registrados na Junta Comercial do Estado de Séo Paulo
gue informam que a responsabilidade pela administragdo da empresa pertencia aos acusados, bem como pelos
interrogatdrios judiciais prestados pelos réus.3.A mera existéncia de dificuldades financeiras, as quais, por vezes,
perpassam todo o corpo social, ndo configura ipsofacto causa de exclusdo de ilicitude por inexigibilidade de conduta
diversa quanto ao delito de ndo-recolhimento de contribui¢des previdenciarias. Os acusados tém o 6nus de provar que,
concretamente, ndo havia alternativa ao ndo-recolhimento das contribuicfes (CPP, art. 156).4.0 delito de apropriacéo
de contribuigdes previdenciarias nao exige inversao do animo da posse (animus rem sibi habendi) para sua
configuracéo, pois €é delito omissivo que se integra com a conduta do agente que se abstém de recolher os tributos
devidos.5.Ex officio, decretada a extin¢do da punibilidade em relagdo aos fatos descritos nas NFLDs n. 32.292.930-0 e
31.841.949-1.Apelacéo provida.Data Publicacdo 15/01/2008Nesse passo, compreendo que o réu nao logrou demonstrar
abundantemente a ocorréncia da apontada excludente, o que deveria ser feito através da juntada aos autos de robusta
prova documental contemporanea aos fatos narrados na exordial, 0 que ndo ocorreu.Na verdade, a defesa acostou aos
autos, dentre outros documentos que nao retratam a situacdo financeira da empresa, apontamentos sobre 03 (trés)
acordos realizados em sede de a¢des trabalhistas movidas em face da empresa (fls. 588/590), pesquisa fonética da
distribuicdo de acGes civeis (fls. 591), constatando-se no extrato processual de fls. 594 que o pedido de faléncia da
empresa foi extinto sem julgamento de mérito, além de diversas certiddes de protesto (fls. 597/660).Ha, ainda, copia das
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declaracdes de imposto de renda (Pessoa Fisica). Contudo, com bem observou o 6rgdo ministerial as fls. 792, o valor do
patrimdnio do acusado permaneceu estavel durante todo o periodo descrito na inicial. Apesar do réu ter mencionado em
juizo que necessitou fazer empréstimos bancarios e vender sua casa e seu carro, ndo ha qualquer elemento apto a
demonstrar a existéncia de financiamentos bancérios em atraso e tampouco documentos comprovando que o acusado
injetou patrimonio proprio para melhorar a salde financeira da empresa. Destarte, do conjunto probatério ndo ha
evidéncias de que as dificuldades eram tantas a ponto de impedir os recolhimentos em testilha. Malgrado a empresa
supostamente estivesse sofrendo alguma dificuldade financeira, fato é que o réu continuou regularmente operando-a
durante anos, enquanto deixava de recolher o tributo em tela, demonstrando que ndo se tratava de exclusiva situacéo
episodica, mas, também, de critérios gerenciais da empresa. E possivel atestar, assim, que por anos o réu incorporou
capital pablico ao privado, contraindo dividas de diversas naturezas, ndo podendo a reiterada inadimpléncia servir-lhe
de escudo para préticas delitivas. Para ilustrar o entendimento ora exposto, trago a colacdo trecho do julgamento da
Apelacao Criminal 24310 - Processo de Origem 2003.61.06.003755-8 - da lavra do E.Desembargador Federal do
Tribunal Regional Federal da 3% Regido Luiz Stefanini, que trata exatamente sobre os limites de aplicacéo da
inexigibilidade de conduta diversa aos delitos de apropriacao indébita previdenciaria:No que se refere a alegacéo de
reconhecimento da inexigibilidade de conduta diversa, entendo ndo demonstradas as dificuldades financeiras apontadas
pela defesa.De fato, as dificuldades financeiras acarretadoras de inexigibilidade de outra conduta (excludente de
culpabilidade) devem ser de tal monta que ponham em risco a propria sobrevivéncia da empresa, cabendo ao acusado
cabal demonstracéo de tal circunstancia, trazendo aos autos elementos concretos de que a existéncia da empresa estava
comprometida, caso recolhesse as contribuicdes devidas, e, assim, ndo lhe restando outra alternativa que ndo a omissao
dos recolhimentos.Entendimento contrério, ou seja, se meros indicios de percalcos econémicos vivenciados
circunstancialmente por dada empresa, e cuja gravidade e intensidade ndo é aferivel ou demonstrada, possibilitasse a
configuracdo da denominada inexigibilidade de conduta diversa, estariamos a banalizar um instrumento de exclusdo de
culpabilidade que deve incidir em casos especialissimos, vale dizer, nas hip6teses raras em que o recolhimento da
contribuicdo social geraria a bancarrota da empresa ou a demisséo de funcionérios, eis que ndo seria licito exigir o
cumprimento da norma legal em detrimento da existéncia da prépria empresa.Ha que se ressaltar que qualquer
estabelecimento comercial ou industrial, ou mesmo, pessoas fisicas, passam por dificuldades financeiras,
principalmente no pais em que vivemos, onde a histéria recente incorporou a inflagéo e a ambic¢éo na cultura dos
cidaddos.Porém, desejar justificar a pratica reiterada de atos ilicitos previstos como crime, em face dessas eventuais
situaces criticas por que passam todos os cidadaos, ndo se coaduna com o estado de necessidade, cujos limites legais
sdo da maior importancia para que ndo se reverta na porta aberta a impunidade.Observo que ndo poderiam 0s ora
apelantes, a seu bel prazer, utilizar os recursos destinados ao custeio da Seguridade Social para solucionar a crise
financeira por que passava a empresa por ele gerida, sob pena de dar destinagdo privada a recursos pertencentes a
comunidade(...)Insta observar, também, que era dos acusados o 6nus de comprovar, por pericia contabil ou outros
meios, que a situacdo da sociedade empresaria por eles administrada era efetivamente precaria e que, por tal razdo, outra
ndo poderia ter sido sua conduta sendo a de deixar de recolher aos cofres do INSS as contribui¢des de seus empregados,
em prejuizo deles e da sociedade.Deveriam, portanto, ter comprovado em juizo todas as formas que adotaram a fim de
superar a crise, e ndo apenas limitar-se a fazer alegag@es vagas, ou por meio de testemunhas, sem trazer, porém, provas
documentais mais robustas, ndo servindo a demonstracao efetiva da precariedade financeira, mas apenas como indicios,
a existéncia de agdes executivas, de dividas ou de pedido de faléncia, mesmo porque, neste Gltimo caso, ndo se pode
descartar a hip6tese de faléncia fraudulenta, sendo necessarias outras provas que elidam essa hip6tese.Como se isso nao
bastasse, os acusados também ndo demonstraram, documentalmente, quais medidas administrativas realizaram a fim de
tentar minorar a crise vivida pela empresa que administravam.Nao podemos olvidar, ainda, que o tipo penal em questéo,
além de tutelar a subsisténcia financeira da Previdéncia Social, protege igualmente a ordem econémica, tanto no aspecto
tributario-arrecadatério da seguridade, quanto no da preservacdo da livre concorréncia (CF, art.170, IV), pois o delito
afeta o potencial competitivo das empresas que cumprem suas obrigac@es sociais, colocadas em situagdo de
desvantagem frente aquelas que omitem o recolhimento dos tributos arrecadados. Assim, provadas autoria e
materialidade delitivas, passo a fixar a pena do acusado.No tocante as circunstancias judiciais, verifico que o grau de
culpabilidade foi normal para o tipo. A mingua de elementos quanto & personalidade, aos motivos, as circunstancias e a
conduta social do acusado, deixo de valora-las. As consequéncias do crime ndo extrapolaram o tipo penal. Nada a
comentar sobre comportamento da vitima, que ndo influiu para a pratica delitiva. Porém, ostenta antecedentes criminais,
porquanto ja respondeu por processo de falso testemunho, tendo sido condenado definitivamente por tal préatica delitiva,
conforme se afere dos informes do IIRGD (autos em apenso). Assim, em razdo dos maus antecedentes, fixo a pena-base
acima do minimo legal, ou seja, em 02 (dois) anos e 04 (quatro) meses de reclusao e 48 (quarenta e oito) dias-
multa.N&o avultam agravantes, nem atenuantes e atenuantes. Ademais, nesse ponto, salienta-se que a confissdo deve ser
pura e simples, espontanea, sem a alegagdo em seu favor de excludente de ilicitude ou de culpabilidade. E esse ndo é o
caso dos autos, pois em seu interrogatdrio o réu confessou a pratica do delito que Ihe é imputado para, sucessivamente,
atribuir essa responsabilidade as dificuldades financeiras pelas quais passou a empresa. Assim, é de ser mantida a pena
proviséria em 02 (dois) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo e 48 (quarenta e oito) dias-multa.Sem causas de
diminuigdo. Contudo, aplico a causa de aumento de pena concernente ao crime continuado - eis que as condutas
relativas a crime de mesma espécie se prolongaram no tempo e, pela forma de sua execugdo, devem ser havidas como
continuagdo da primeira -, pois as condutas foram praticadas em periodos de relativa extensdo (65 vezes, entre 02/1999
e 05/2006), ou seja, em mais de cinco anos de omissdo. Portanto, com fundamento no nimero de parcelas ndo
recolhidas, conforme critério aritmético e jurisprudencial e com base no artigo 71 do Cédigo Penal, aumento a pena em
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2/3. Assim, torno definitiva a pena privativa de liberdade em 03 (trés) anos, 10 (dez) meses e 20 (vinte) dias de reclusao
e 80 (oitenta) dias-multa.Como regime inicial para o cumprimento da pena, fixo o ABERTO, na forma do artigo 33, 2°,
¢, por considera-lo o mais adequado a finalidade de prevencdo e reeducacdo da pena, mediante o cumprimento das
condig¢Bes a serem estabelecidas pelo MM. Juizo competente para a Execu¢do Penal. itro cada dia-multa em 1/30 (um
trigésimo) do salario-minimo vigente a época dos fatos, corrigidos monetariamente pelos indices oficiais até o
pagamento.Definitiva, assim, a pena de 03 (trés) anos, 10 (dez) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo e 80 (oitenta) dias-
multa.Presentes as hipdteses previstas nos incisos I, 11 e 111 do artigo 44, do Cédigo Penal, substituo a pena de recluséo
por duas penas restritivas de direitos, consistentes no seguinte: 1) prestacdo pecunidria de 10 (dez) salarios minimos,
gue pode ser paga em dez prestacdes mensais, iguais e sucessivas, devendo cada uma delas ser paga em guia propria em
favor da Unido; e 2) prestagdo de servigcos a comunidade ou entidades publicas, assim definida pelo Juizo da execugo.
Deve o condenado ser advertido de que o descumprimento do pagamento da prestacdo pecunidria e da prestagdo de
servicos a comunidade ou entidades publicas implicard conversao da pena restritiva de direito na pena de reclusdo
fixada (art. 44, 4°, do Codigo Penal).Posto isso, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a pretensédo punitiva
estatal para:a) condenar IRURA RODRIGUES, ja qualificado, como incurso nas sangdes do artigo 168-A, 1°, inciso I,
c/c o artigo 71, ambos do Cdédigo Penal. Fixo a pena privativa de liberdade em 03 (trés) anos, 10 (dez) meses e 20
(vinte) dias de reclusdo e 80 (oitenta) dias-multa, a ser cumprida desde o inicio em Regime Aberto. Substituo a pena de
reclusdo por duas penas restritivas de direitos, consistentes no seguinte: 1) prestacdo pecuniéria de 10 (dez) salérios
minimos, que pode ser paga em dez prestacGes mensais, iguais e sucessivas, devendo cada uma delas ser paga em guia
prépria em favor da Unido, e 2) prestacao de servicos a comunidade ou entidades publicas, assim definida pelo Juizo da
execucdo. O acusado devera ser advertido de que o descumprimento do pagamento da prestacdo pecuniéria e da
prestacdo de servicos a comunidade ou entidades publicas implicara conversao da pena restritiva de direito na pena de
reclusdo fixada (art. 44, 4°, do Cédigo Penal). Fixo a pena de multa em 80 (oitenta) dias-multa, fixados unitariamente
em 1/30 (um trigésimo) do salario-minimo vigente a época dos fatos, devendo tal valor ser corrigido até o pagamento;b)
absolver o réu PEDRO JOAO MARCHIONE, ja qualificado, dos fatos delituosos descritos na dendincia, o que fago com
fundamento no artigo 386, inciso IV, do Cédigo de Processo Penal.N&o vislumbro razdes para o encarceramento
preventivo do condenado, que permaneceu em liberdade durante a instrugéo criminal, cabendo destacar que, conforme o
paragrafo Unico, do artigo 387, do diploma processual penal, ndo mais subsiste a necessidade da prisao para apelar.
Deixo de fixar a indenizagdo prevista no artigo 387, inciso IV, do Cédigo de Processo Penal, porquanto a pessoa
juridica esta executando judicialmente seu crédito. Eventual fixacdo de indenizagdo no corpo desta sentenga significaria
admitir a dupla cobranca, o que € vedado pelo ordenamento juridico.Com o transito em julgado, lance-se 0 nome do
condenado no rol dos culpados, comunicando-se oportunamente o Egrégio Tribunal Regional Eleitoral de So Paulo
para os fins do artigo 15, inciso 111, da Magna Carta.Custas na forma da lei.P.R.I. e C.Decis&o de fls. 814 - Recebo o
recurso de apelago e suas razdes, interpostos as fls. 809/812 pelo Ministério Pablico Federal. As

contrarrazdes. Intimem-se os defensores constituidos, bem como o réu Irura Rodrigues da sentenca de fls. 794/807.

Expediente N° 7339

ACAO PENAL

0000983-85.2006.403.6105 (2006.61.05.000983-0) - JUSTICA PUBLICA X UBIRATAN DE MACEDO
GARCIA(SP242027 - DENISE CRISTIANE PEREIRA DE BRITO E SP084118 - PAUL CESAR KASTEN E
PE026632 - JADSON ESPIUCA BORGES) X CARMEN SILVIA FERRAMOLA GARCIA

Apresente a DEFESA os memoriais no prazo legal.

Expediente N° 7341

EXECUCAO DA PENA

0017165-44.2009.403.6105 (2009.61.05.017165-7) - JUSTICA PUBLICA X ANTONIO GIL DE MORAES(SP035590
- JOSE CARLOS SEDEH DE FALCO)

Fls. 147: Defiro vista dos autos, pelo prazo de cinco dias.

ACAO PENAL

0004619-93.2005.403.6105 (2005.61.05.004619-5) - JUSTICA PUBLICA X ANTONIO GIL DE MORAES(SP253151
- JOSE CARLOS SEDEH DE FALCO Il E SP035590 - JOSE CARLOS SEDEH DE FALCO)

Fls. 816: Defiro o pedido de vista dos autos, pelo prazo de cinco dias.

22 VARA DE CAMPINAS

DR. VALDECI DOS SANTOS

Juiz Federal

DR. GUILHERME ANDRADE LUCCI
Juiz Federal Substituto
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HUGO ALEX FALLEIROS OLIVEIRA
Diretor de Secretaria

Expediente N° 7381

MONITORIA

0016788-73.2009.403.6105 (2009.61.05.016788-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X BRASVAL EQUIPAMENTOS PARA SANEAMENTO LTDA X RICARDO
AUGUSTO PIRES X MONICA DE LOURDES MALUF PIRES(SP027722 - PAULO JOAQUIM MARTINS
FERRAZ E SP162995 - DENIS PAULO ROCHA FERRAZ)

1. F. 122: indefiro as provas requeridas, uma vez que a matéria versada nos presentes autos é de direito, portanto,
desnecesséria a sua realizacdo. A atividade probatdria carreada aos autos é suficiente ao julgamento da lide tal como
posta. 2. Nesse sentido, veja-se: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO MONITORIA. CRITERIOS UTILIZADOS
PARA APURACAO DO DEBITO. MATERIA EXCLUSIVAMENTE DE DIREITO. PROVA PERICIAL.
DESNECESSIDADE. ARTIGO 130 DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL PREJUDICADO. AGRAVO
IMPROVIDO.1. Resta prejudicado o agravo regimental, onde se discute os efeitos em que o recurso foi recebido, em
face do julgamento do agravo de instrumento.2. Se a Magistrada de Primeiro Grau entendeu desnecessaria a prova ndo
cabe ao Tribunal impor a sua realizagdo.(art. 130 do CPC).3. As questdes relativas a taxa de juros, anatocismo e
aplicabilidade da comissdo de permanéncia constituem matéria de direito, ndo dependendo de realizacdo de pericia
contabil.4. Tratando a controvérsia de matéria exclusivamente de direito, descabe a realizacdo de prova pericial.5.
Agravo improvido(TRF3? Regido. AG 2005.03.00.069544-7/SP. Relatora: Des. Federal RAMZA TARTUCE. 52
Turma. DJ. 14/04/2006. DJU 25/07/2006. P4g. 269)3. Venham os autos conclusos para sentenga.

0007322-21.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X EMERSON DONIZETTI SERAFIM X MARIA DO CARMO DELFORNO SERAFIM X JOSE APARECIDO
SERAFIM(SP235805 - EVAIR PIOVESANA)

1. Manifestem-se as partes se existem outras provas a produzir, justificando a necessidade e pertinéncia para a solucgéo
do feito, indicando os pontos controvertidos que pretendem comprovar, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias.2. Fls. 82:
De fato, equivocada vista & Unido. O pedido de intimacéo ao FNDE j4 foi analisado a fl. 69.3. Prossiga-se, com a
intimacao das partes quanto ao determinado no item 1.

0009664-05.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X EDUARDO CARLOS DE SOUZA

1- FI. 54:Defiro a citacdo da parte ré no novo endereco apresentado. 2- Concedo a Caixa Econdmica Federal o prazo de
15 (quinze) dias para as providéncias requeridas.3- Comprovado o recolhimento, expeca-se carta precatéria com a
observancia do artigo 1.102 b do CPC.4- Intime-se.

0012049-23.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
JOSE TADEU CORREA DOS SANTOS

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA & parte
autora para MANIFESTACAO sobre o teor da certidio lavrada pelo oficial de justica no cumprimento do
mandado/carta precatoria, dentro do prazo de 10 (dez) dias.

0012995-92.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X EVERALDO BASTOS MOREIRA

1- Fls. 59/60:Diante do tempo j& transcorrido, concedo a Caixa Econdmica Federal o prazo de 15 (quinze) dias para as
providéncias requeridas.2- Intime-se.

0003515-56.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
HELIO GONCALVES DA SILVA JUNIOR

1. Fls. 25: Intime-se a parte requerida para pagamento no prazo de 15 dias, sob pena de, ndo o fazendo, 0 montante ser
acrescido de multa no percentual de 10% (dez por cento) - artigo 475-J, do CPC. 2. Decorrido o prazo acima referido
sem o pagamento, proceda-se a penhora de bens do executado. 3. Cumpra-se.

0003526-85.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
EUDES PASSOS BATISTA(SP213128 - ANDRE LUIZ PORTO MARTINS)

1. Apresentada a defesa, passam as partes a dispor dos elementos necessarios a identificacdo dos fatos controvertidos
gue serdo objeto de prova. 2. Noto que a parte autora apresentou pedido genérico de prova, deixando de atender ao
disposto no despacho de f. 67, em cujos termos as partes deverdo especificar as provas que pretenderem produzir,
indicando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito. 3. Diante do exposto, indefiro o requerimento
genérico de prova requerida pela parte autora. 4. Intime-se e, oportunamente, venham os autos conclusos para sentenca.

0005245-05.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
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X ANTONIO FERNANDO OLIVEIRA DE LIMA

1. Tendo decorrido o prazo sem o pagamento do valor exigido e sem a interposicéo de embargos, reconheco a
constituicdo de pleno direito do Titulo Executivo, nos termos do artigo 1.102c do CPC.2. Requeira a parte autora o que
de direito, no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos dos arts. 475-B e 475-J do CPC, inclusive fornecendo planilha com o
valor atualizado da divida.3. Nada sendo requerido, desde ja determino a imediata remessa dos autos ao arquivo, com
baixa, sem prejuizo do disposto no art. 475-J, paragrafo 5° do CPC.4. N&o tendo sido constituido advogado nos autos
pelo executado, faculdade que Ihe assiste, os prazos correrdo independentemente de sua intimacéo (artigo 322 do CPC).
5. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0605098-23.1994.403.6105 (94.0605098-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0604283-
26.1994.403.6105 (94.0604283-5)) TRANSPORTADORA MANTELLO LTDA(SP098385 - ROBINSON VIEIRA) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO)

1- Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia, para requererem o que de direito em 10 (dez) dias.2-
Decorrido o prazo acima, nada sendo requerido, arquivem-se.3- Intimem-se.

0013026-25.2004.403.6105 (2004.61.05.013026-8) - CHAPEUS CURY LTDA(SP098060 - SEBASTIAO DIAS DE
SOUZA E SP184574 - ALICE MARA FERREIRA GONCALVES RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1513 -
SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Insténcia. 2. Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.3. Intimem-se.

0006025-42.2011.403.6105 - VANIA TENORIO ARAUJO(SP269383 - JOAO MARCUS BAPTISTA CAMARA
SIMOES E SP311077 - CLAUDIO LINO DOS SANTOS SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO
SOARES HUNGRIA NETO)

1. Intime-se a parte autora para que especifique as provas que pretende produzir, indicando a essencialidade de cada
uma delas ao deslinde do feito. 2. Decorrido o0 prazo, com ou sem resposta, intime-se a parte ré para que se manifeste
sobre as provas que pretende produzir, especificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito. 3. Apds o
item 2, havendo requerimento de outras provas, venham os autos conclusos para deliberacdes; caso nada seja requerido
pelas partes, venham os autos conclusos para sentencga. Int.

0011117-98.2011.403.6105 - DOMINGOS CAETANO SILVA(SP264591 - PAULO CESAR DA SILVA SIMOES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1. Intime-se a parte autora para que especifique as provas que pretende produzir, indicando a essencialidade de cada
uma delas ao deslinde do feito. 2. Decorrido 0 prazo, com ou sem resposta, intime-se a parte ré para que se manifeste
sobre as provas que pretende produzir, especificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito. 3. Apds o
item 2, havendo requerimento de outras provas, venham os autos conclusos para deliberac6es; caso nada seja requerido
pelas partes, venham os autos conclusos para sentenca. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0009639-60.2008.403.6105 (2008.61.05.009639-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0013451-28.1999.403.6105 (1999.61.05.013451-3)) SIMA FREITAS DE MEDEIROS(SP116221 - CASSIA MARIA
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP101318 - REGINALDO CAGINI E SP173790 - MARIA
HELENA PESCARINI)

1. Fls. 175: Defiro o prazo de 15 dias requerido pela Caixa Econdmica Federal.2. Apds, cumpra-se o Gltimo paragrafo
do despacho de fls. 120.3. Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0017784-71.2009.403.6105 (2009.61.05.017784-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X WANDER EDUARDO DE FARIA ME X WANDER EDUARDO DE FARIA

1- FI. 58: concedo a Caixa Econdmica Federal o prazo de 15 (quinze) dias para que requeira o que de direito em termos
de prosseguimento. 2- Decorridos, nada sendo requerido, arquivem-se estes autos, sobrestados, a teor do disposto no
artigo 791, inciso 11l do CPC, sem prejuizo de que a exequente, logrando localizar bens ou valores que suportem a
execucdo, retome seu curso forcado, requerendo as providéncias que reputar pertinentes. Em caso de pedido de
desarquivamento, devera a exequente apresentar planilha com o valor atualizado do débito, bem como indicar bens. 3-
Intime-se e cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0001573-38.2001.403.6105 (2001.61.05.001573-9) - LUIZ AUGUSTO RAMALHO DE SOUZA X CARLOS
RAMON MONTANHAUR X CARLOS ROBERTO DA CRUZ X JULIANO MUSSELLI X RODRIGO BALDIN
AMARAL X GUILHERME MARQUES DIAS X MARCELO DO VAL TOLEDO PRADO X RUBENS
APARECIDO ANTUNES JUNIOR X LUCIMAR PERES(Proc. FERNANDO BARGUENO) X DELEGADO
REGIONAL DA ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL EM CAMPINAS - SP(SP114968 - SERGIO BERTAGNOLI
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E SP144943 - HUMBERTO PERON FILHO)
1- Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia, pelo prazo de 05 (cinco) dias. 2- Decorrido o prazo
acima, nada sendo requerido, arquivem-se.3- Intimem-se.

0011345-78.2008.403.6105 (2008.61.05.011345-8) - RENATO PASSARIN & FILHOS LTDA(SP050531 - PAULO
ROBERTO CHENQUER E SP200372 - PAULO RICARDO CHENQUER) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
EM JUNDIAI-SP(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia. 2. Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.3. Intimem-se.

0013697-09.2008.403.6105 (2008.61.05.013697-5) - HISTORY CENTER COML/ E INDL/ LTDA(MT009872B -
MARCUS VINICIUS SIMONETTI RIBEIRO DE CASTRO E SP177079 - HAMILTON GONCALVES) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM JUNDIAI - SP(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO
FERNANDES)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia. 2. Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.3. Intimem-se.

0015807-10.2010.403.6105 - ALPHA FM LTDA(SP247482 - MARIO GRAZIANI PRADA E SP281768 -
CAROLINA BALIEIRO SALOMAQ) X INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA AEROPORTO INTERNAC
VIRACOPOS CAMPINAS - SP(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

1. Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Insténcia. 2. Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.3. Intimem-se.

CAUTELAR INOMINADA

0604283-26.1994.403.6105 (94.0604283-5) - TRANSPORTADORA MANTELLO LTDA(SP098385 - ROBINSON
VIEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO)

1- Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia, pelo prazo de 05 (cinco) dias. 2- Decorrido o prazo
acima, nada sendo requerido, arquivem-se.3- Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0001898-03.2007.403.6105 (2007.61.05.001898-6) - RUBENS LOVATO(SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO
FIOREZI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL E SP173790 -
MARIA HELENA PESCARINI) X RUBENS LOVATO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico, nos termos de despacho proferido, que os
autos encontram-se com VISTA as partes para MANIFESTACAO sobre os calculos/informagdes do setor de
contadoria, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, a comecar pela parte autora.

Expediente N° 7382

MONITORIA

0011441-25.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
JOSE BONIFACIO DE FREITAS SILVESTRE(SP269387 - JOSE CARLOS LOLI JUNIOR E SP247719 - JOAO
VITOR BARBOSA)

1. Considerando que a citacio do réu JOSE BONIFACIO DE FREITAS SILVESTRE deu-se por hora certa, expeca-se
carta nos termos do art. 229 do CPC.2. Fls. 70/99: recebo os embargos com suspenséo da eficicia do mandado inicial,
nos termos do artigo 1.102c do Cddigo de Processo Civil. 3. Vista a embargada - Caixa - para oferecer sua resposta no
prazo legal. 4. Intime-se.

0000350-98.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
PAULO BUENO RIBEIRO X CAROLINA BUENO RIBEIRO CANIVEZI X LUIS FERNANDO CANIVEZI X
MARCOS BUENO RIBEIRO X ADRIANA SANTOS E SILVA RIBEIRO(SP159101 - JULIO CESAR TEIXEIRA
ROQUE E SP197641 - CLAUDIO ALBERTO PAVANI)

1. Os Réus PAULO BUENO RIBEIRO, CAROLINA BUENO RIBEIRO CANIVEZI e LUIS FERNANDO
CANIVEZI compareceram nos autos através de advogado. Nos termos do art. 214, paragrafo 1° do CPC, O
comparecimento espontaneo do réu supre, entretanto, a falta de citacdo. Tendo a ré o conhecimento inequivoco do
processo, entendo suprida a falta da comprovacéo de sua citagdo. 2. Fls. 65/84: recebo os embargos com suspenséo da
eficacia do mandado inicial, nos termos do artigo 1.102¢ do Cédigo de Processo Civil. 3. Concedo aos réus os
beneficios da assisténcia judiciaria.4. Vista a embargada - Caixa - para oferecer sua resposta no prazo legal. 5. Intimem-
se.

0000639-31.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X

MANOEL NEUTO XAVIER
INFORMAGCAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com vista, no prazo
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de 05 (cinco) dias, para a parte autora para retirada dos documentos originais que instruiram a inicial, cujo
desentranhamento foi deferido na sentenca de fls. 44.

0004153-89.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X EVERALDO CESAR DE SIQUEIRA(SP073750 - MARCOS JOSE BERNARDELLI E SP309096 - MARIANA DE
ALMEIDA BERNARDELLI)

1- Fls. 30/43:Intime-se a parte ré a que regularize sua representacdo processual, apresentando o competente instrumento
de mandato, dentro do prazo de 10 (dez) dias. 2- Fls. 44/48:Pedido prejudicado, diante dos embargos apresentados as
fls. 30/43.3- Intime-se.

0006062-69.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X CELIO MARCIO RODRIGUES MANCAO

1. Tendo decorrido o prazo sem o pagamento do valor exigido e sem a interposicao de embargos, reconheco a
constituicdo de pleno direito do Titulo Executivo, nos termos do artigo 1.102c do CPC.2. Requeira a parte autora o que
de direito, no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos dos arts. 475-B e 475-J do CPC, inclusive fornecendo planilha com o
valor atualizado da divida.3. Nada sendo requerido, desde j& determino a imediata remessa dos autos ao arquivo, com
baixa, sem prejuizo do disposto no art. 475-J, paragrafo 5° do CPC.4. Néo tendo sido constituido advogado nos autos
pelo executado, faculdade que lhe assiste, 0s prazos correrdo independentemente de sua intimagéo (artigo 322 do CPC).
5. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0605458-84.1996.403.6105 (96.0605458-6) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372
- MAURY IZIDORO E SP243787 - ANDERSON RODRIGUES DA SILVA E SP121541 - CINTIA MARIA
SARMENTO DE SOUZA SOGAYAR) X ABC AMERICAN BRAZILIAN CENTER EDICOES CULTURAIS
LTDA(SP092369 - MARCO AURELIO FERREIRA LISBOA)

1- Fls. 259/262: intime-se a parte autora/executada para pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, na forma dos artigos
475-B e 475-J do Cddigo de Processo Civil, sob pena de, ndo o fazendo, 0 montante ser acrescido de multa no
percentual de 10% (dez por cento). 2- Em vista da data de apresentacéo do calculo, referido valor deveraser pago
devidamente corrigido. 3- Intime-se.

0056742-56.2001.403.0399 (2001.03.99.056742-6) - REI RODOVIARIO LTDA(SP035985 - RICARDO RAMOS E
SP074850 - RENATO PEDROSO VICENSSUTO E SP158971 - ZENARA ARRIAL BASTOS E SP070741 - MARIA
HELENA MARTINS LOPES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

1- Diante da certiddo de fl. 211, verso e, considerando que a alteracdo contratual de fl. 193/201 é posterior & outorga da
procuracgdo de fl. 174, oportunizo a parte autora, na pessoa do Il. Patrono RENATO PEDRO VICENSSUTO que
regularize sua representacdo processual, bem como apresente as demais pecas necessarias a comporem a contrafé (copia
da sentenca, relatério, voto, ementa, acordao, deciséo, certiddo de transito, bem como recolha a diferenca de custas
faltantes em execucdo de sentenca, consoante planilha de fl. 212, dentro do prazo de 10 (dez) dias.2- Atendido, cite-se a
Unido para os fins do artigo 730 do CPC.3- Decorridos, sem manifestacdo, tornem ao arquivo.4- Intime-se.

0006056-43.2003.403.6105 (2003.61.05.006056-0) - ISSAO CHICUTA X RITA YURIKO SHINOHARA
CHICUTA(SP287656 - PAULA VANIQUE DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP206542 -
ANA LUIZA ZANINI MACIEL)

1- Fls. 390/392: intime-se a parte autora/executada para pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, na forma dos artigos
475-B e 475-J do Cddigo de Processo Civil, sob pena de, ndo o fazendo, 0 montante ser acrescido de multa no
percentual de 10% (dez por cento). 2- Em vista da data de apresentacéo do calculo, referido valor deveraser pago
devidamente corrigido. 3- FI. 393: anote-se. 4- Intime-se.

0000314-61.2008.403.6105 (2008.61.05.000314-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP155830 - RICARDO
SOARES JODAS GARDEL E SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI) X EDUARDO LUCIANO LOPES

1. F. 106: defiro a citacdo no novo endereco fornecido. 2. Expeca-se nova carta precatoria, para cumprimento no
endereco indicado.3. Em face da carta precatdria a ser expedida, determino a autora que, no prazo de 5 (cinco) dias, sob
pena de revogacao do deferimento da diligéncia, traga aos autos as guias de recolhimento das custas de distribuicéo e
diligéncias devidas no Juizo Deprecado. 4. Com o cumprimento do acima exposto, providencie a Secretaria seu
encaminhamento. 5. Intime-se.

0000204-37.2009.403.6102 (2009.61.02.000204-3) - ALMEIDA MARIN - CONSTRUCOES E COM/
LTDA(SP195970 - CARLOS FREDERICO PEREIRA OLEA E SP205633 - MARIANA PALA CAVICCHIOLI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X COMPANHIA DE
HABITACAO POPULAR BANDEIRANTE - COHAB BANDEIRANTE(SP101562 - ALCIDES BENAGES DA
CRUZ E SP261686 - LUIS GUSTAVO RISSATO DE SOUZA)

1- FI. 771:Defiro o requerido pela parte autora.2- FI. 772:Concedo a Caixa Econdmica Federal o prazo de 10 (dez) dias
para as providéncias requeridas.3- Intimem-se.
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0005434-17.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012407-22.2009.403.6105
(2009.61.05.012407-2)) ALEXANDRE GALVAO X LEILA ALVES GALVAO(SP287656 - PAULA VANIQUE DA
SILVA E SP294552 - TATHIANA CROMWELL QUIXABEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO)

1- FI. 232:Concedo a parte autora, pela derradeira vez, o prazo de 05 (cinco) dias para manifestacéo sobre os célculos da
Contadoria.2- Decorridos, venham conclusos para sentenca.3- Intime-se.

0010794-93.2011.403.6105 - JOAO RAIMUNDO DE ARAUJO(SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS E
SP286841A - FERNANDO GONGALVES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1. Intime-se a parte autora para que se manifeste sobre o procedimento admnistrativo, a contestacdo e documentos, nos
limites objetivos e prazo do artigo 327 do Cddigo de Processo Civil. Nessa mesma oportunidade, devera a parte autora
especificar as provas que pretende produzir, indicando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito. 2.
Decorrido 0 prazo, com ou sem resposta, intime-se a parte ré para que se manifeste sobre as provas que pretende
produzir, especificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito. 3. Apds o item 2, havendo
requerimento de outras provas, venham os autos conclusos para deliberagdes; caso nada seja requerido pelas partes,
venham os autos conclusos para sentenca. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0009288-19.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0016887-43.2009.403.6105
(2009.61.05.016887-7)) J. L. DE MOURA VEICULOS ME X JOSE LUIZ DE MOURA(SP235436B - KEILA
ADRIANA BORGES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)
1. FF. 75/77: Mantenho a decisdo por seus proprios e juridicos fundamentos e recebo o Agravo Retido de ff. 78/90.2.
Na forma do artigo 523 do Cddigo de Processo Civil, serd apreciado por ocasido do julgamento do recurso de apelagdo.
3. Intime-se a embargada para que, querendo, responda no prazo legal.4. Ap6s, com ou sem manifestacdo, venham os
autos conclusos para sentenca.5. Int.

0013788-31.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002735-53.2010.403.6105
(2010.61.05.002735-4)) ILDA APARECIDA FERREIRA(SP248937 - SIMONE CECILIA BIAZI E SP254575 -
REGIMARA LEITE DE GODOY) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO
MAIA E SP201443 - MARCIA REGINA NEGRISOLI FERNANDEZ E SP155830 - RICARDO SOARES JODAS
GARDEL)

1- Fls. 92/94:Dé-se vista & parte embargada pelo prazo de 05 (cinco) dias.2- As questdes aventadas pela parte
embargante serdo objeto de anélise por ocasido da prolatacéo da sentenga.3- Intimem-se e, ap6s, venham estes autos
conclusos para sentenca.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0001148-64.2008.403.6105 (2008.61.05.001148-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 -
CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA) X ELIANNE RUBIN
RODRIGUES EPP X MARCO ANTONIO RODRIGUES X ELIANNE RUBIN RODRIGUES(SP148555 - MARCO
ANTONIO DE FREITAS PIRES)

1. Concedo a exequente o prazo de 5(cinco) dias para que:1.1. Manifeste-se quanto a integralidade dos depdsitos
efetuados (ff. 149 e 152)..1.2. Néo tendo havido manifestacdo quanto ao prazo concedido no item 2 do despacho de f.
139, requeira expressamente o que de direito para prosseguimento do feito.Cumpra-se.

CAUTELAR INOMINADA

0012407-22.2009.403.6105 (2009.61.05.012407-2) - ALEXANDRE GALVAO X LEILA ALVES
GALVAO(SP287656 - PAULA VANIQUE DA SILVA E SP294552 - TATHIANA CROMWELL QUIXABEIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL E SP223613 - JEFFERSON
DOUGLAS SOARES E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)

Dé-se vista a parte autora para que se manifeste, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca dos documentos juntados pela
Caixa Econdmica Federal as ff. 152-185. Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0024464-05.2000.403.6100 (2000.61.00.024464-9) - RIGUETTO IND/ E COM/ DE MOLDES PLASTICOS
LTDA(SP052406 - CARLOS ROBERTO DA SILVEIRA E SP146664 - ALEXANDRE ROBERTO DA SILVEIRA)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES) X INSS/FAZENDA(Proc. 1421 -
CARLOS ALBERTO PIAZZA) X UNIAO FEDERAL X RIGUETTO IND/ E COM/ DE MOLDES PLASTICOS
LTDA X INSS/FAZENDA X RIGUETTO IND/ E COM/ DE MOLDES PLASTICOS LTDA

1- Fls. 290/291 e 293/294: acolho as razBes apresentadas pelo INSS e 0s novos valores apresentados pela Unido e
determino a intimacédo da parte autora/executada para pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, na forma dos artigos
475-B e 475-J do Cadigo de Processo Civil, sob pena de, ndo o fazendo, o montante ser acrescido de multa no
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percentual de 10% (dez por cento). 2- Em vista da data de apresentacéo do calculo, referido valor deveraser pago
devidamente corrigido. 3- Intime-se.

0006918-43.2005.403.6105 (2005.61.05.006918-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS E SP167755 - LUIS
MARCELO BATISTA DA SILVA) X TRANSSIVIL TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X TRANSSIVIL TRANSPORTES E
LOGISTICALTDA

1- Fls. 272/273:Concedo & Infraero o prazo de 10 (dez) dias para que requeira o que de direito em termos de
prosseguimento. 2- Decorridos, nada sendo requerido, arquivem-se estes autos, sobrestados, a teor do disposto no artigo
475-J, pardgrafo 5° do CPC, sem prejuizo de que a exequente, logrando localizar bens ou valores que suportem a
execucao, retome seu curso forcado, requerendo as providéncias que reputar pertinentes. Em caso de pedido de
desarquivamento, deverd a exequente apresentar planilha com o valor atualizado do débito, bem como indicar bens. 3-
Intime-se e cumpra-se.

0013978-33.2006.403.6105 (2006.61.05.013978-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP054607 - CLEUZA MARIA LORENZETTI) X JANIM SALOME DA COSTA X IRAJA
DASILVA LIMA X LIDIA ROSA DA COSTA LIMA(SP209271 - LAERCIO FLORENCIO REIS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JANIM SALOME DA COSTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
IRAJA DA SILVA LIMA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X LIDIAROSA DA COSTA LIMA
INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com vista, no prazo
de 05 (cinco) dias, para a parte executada manifestar-se sobre a possibilidade de acordo manifestada pela parte autora.

FEITOS CONTENCIOSOS

0005438-35.2002.403.6105 (2002.61.05.005438-5) - LINDALVA MARIA DO NASCIMENTO X THIFANY
VITORIA NASCIMENTO GUIMARAES(SP132034 - ARMANDO BERGO NETO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

1- Fls. 74/75:Concedo a Caixa Econdmica Federal o prazo de 10 (dez) dias para as providéncias requeridas.2- Intime-
se.

Expediente N° 7383

MONITORIA

0003335-11.2009.403.6105 (2009.61.05.003335-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105407 - RICARDO
VALENTIM NASSA) X LESSINA COELHO X CELSO JOSE COELHO(SP078399 - JOSE ALBERTO MAIA
BARBOSA) X JANIR PRIOSTI COELHO(SP078399 - JOSE ALBERTO MAIA BARBOSA) X MARIA HELENA
PICOLO DE OLIVEIRA

1. FI. 168: defiro a citacdo da corré Lessina Coelho no novo endereco. 2. Expeca-se carta precatéria para citagdo com
observancia do artigo 1.102b do Cédigo de Processo Civil.3. Em consonancia ao preceituado no paragrafo 4° do artigo
20 do Cadigo de Processo Civil, aplicando o juizo de equidade e ndo desconhecendo os valores envolvidos na presente
execucdo, arbitro os honorarios de advogado em R$ 1.000,00 (um mil reais). 4. Cumprindo o réu o mandado, ficara
isento de custas e honorarios advocaticios (artigo 1.102C, paragrafo 1° do CPC).5. Em face da carta precatdria a ser
expedida, determino & exequente que, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de revogacdo do deferimento da diligéncia,
traga aos autos as guias de recolhimento das custas de distribuicdo e diligéncias devidas no Juizo Deprecado.6. Dentro
do mesmo prazo, devera cumprir integralmente o despacho de fl. 165, item 3, manifestando-se sobre a noticia de
falecimento do corréu Celso José Coelho, bem como sobre os documentos de fls. 155 e 160.7. Intimem-se e cumpra-se.

0002543-23.2010.403.6105 (2010.61.05.002543-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X ENERGIBRAS FIOS E CABOS ESPECIAIS LTDA EPP X VIVIANE SOARES MACEDO
DE SOUZA X MARCOS ROGERIO JUSTINO DE SOUZA(SP154491 - MARCELO CHAMBO E SP197899 -
PAULA FERRARO SPADACCIA)

1- Fls. 129/131: intime-se a parte ré para pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, na forma dos artigos 475-B e 475-J
do Cddigo de Processo Civil, sob pena de, ndo o fazendo, 0 montante ser acrescido de multa no percentual de 10% (dez
por cento). 2- Em vista da data de apresentacao do calculo, referido valor deveraser pago devidamente corrigido. 3-
Intime-se.

0003915-07.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X CRISTIANO BERND LIMAE SILVA
1. Fls. 71: Defiro o prazo de 10 dias requerido pela Caixa Econdmica Federal.2. Intime-se.

0003522-48.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)

X EVA LOPES PINHEIRO
1- Fls. 45/49: intime-se a parte ré/executada para pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, na forma dos artigos 475-B e
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475-J do Cddigo de Processoivil, sob pena de, ndo o fazendo, 0 montante ser acrescido de multa no percentual de 10%
(dez por cento). 2- Em vista da data de apresentacédo do célculo, referido valor deveraser pago devidamente corrigido. 3-
Né&o tendo sido constituido advogado nos autos pelo executado, faculdade que lhe assiste, 0s prazos correrdo
independentemente de sua intimag&o (artigo 322 do CPC).

0006052-25.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X HELENA CRISTINA COSTA

1. Tendo decorrido o prazo sem o pagamento do valor exigido e sem a interposicao de embargos, reconheco a
constituicdo de pleno direito do Titulo Executivo, nos termos do artigo 1.102c do CPC.2. Requeira a parte autora o que
de direito, no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos dos arts. 475-B e 475-J do CPC, inclusive fornecendo planilha com o
valor atualizado da divida.3. Nada sendo requerido, desde j& determino a imediata remessa dos autos ao arquivo, com
baixa, sem prejuizo do disposto no art. 475-J, pardgrafo 5° do CPC.4. Néo tendo sido constituido advogado nos autos
pelo executado, faculdade que Ihe assiste, 0s prazos correrdo independentemente de sua intimacdo (artigo 322 do CPC).
5. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001515-98.2002.403.6105 (2002.61.05.001515-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000716-55.2002.403.6105 (2002.61.05.000716-4)) IBM BRASIL - IND/, MAQUINAS E SERVICOS
LTDA(SP011329 - AGOSTINHO TOFFOLI TAVOLARO E SP034628B - LUCIO CORREA E SP220192 -
LEANDRO NAGLIATE BATISTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)
1. Fls. 531/534: Com base no principio da fungibilidade, tomo a peticdo denominada de embargos de declaragdo como
pedido de reconsideracdo. Ocorre que, apesar de opiniBes respeitaveis (STJ, RF, 349/235) penso ser descabida a
possibilidade de apresentacdo de embargos declaratorios para atacar decisdes interlocutdrias, pois contra estas o recurso
préprio é o agravo de instrumento.2. Alids a corrente jurisprudencial majoritaria (RSTJ, 94/77, 97/277; JTJ, 204/222;
JTA, 66/178; RITAMG, 65/66) é a que ndo admite embargos declaratérios para casos como o presente.3. Mantenho a
deciséo de fls. 527/verso por seus proprios fundamentos.4. Prossiga-se com a expedi¢do de oficio para transformagéo
dos depositos de fls. 525/526 em renda da Unido.5. Intimem-se e cumpra-se.

0000209-50.2009.403.6105 (2009.61.05.000209-4) - APARECIDO DE JESUS FRANCISCO X JOANA FERREIRA
FRANCISCO(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX
MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

1. Fls. 236: Defiro o prazo de 10 dias requerido pela parte autora.2. Decorridos, tornem os autos conclusos para
sentenca.3. Intime-se.

0005328-55.2010.403.6105 - PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS(SP186672 - FRANCINI
VERISSIMO AURIEMMA) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP090911 - CLAUDIA LUIZA BARBOSA E SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS)

1) Ff. 217/229: Mantenho a decisdo agravada por seus préprios fundamentos. Recebo o Agravo Retido interposto pela
parte ré. Dé-se vista a parte agravada para contraminuta no prazo legal. 2) Nos termos do artigo 523 do Cédigo de
Processo Civil, referido agravo sera apreciado por ocasido do julgamento de eventual recurso de Apelacgdo.3) Por ora,
dé-se vista a Infraero sobre a manifestacdo da Unido Federal.

0006318-46.2010.403.6105 - RAFAEL DUARTE ENDERLE(SP261709 - MARCIO DANILO DONA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)
1. Fls. 136/137: Defiro o prazo de 30 dias requerido pela Caixa Econdmica Federal.3. Intime-se.

0003950-30.2011.403.6105 - JOSE CICERO BALDINO DA SILVA(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

1. Fls. 169: Prejudicado o pedido de juntada de copia do procedimento de execucéo extrajudicial, considerando que 0s
documentos de fls. 132/166 juntados com a contestacdo j& fizeram a respectiva prova.2. Fls. 208/211: Ante a
informacdo noticiada pela Caixa Econdmica Federal quanto & venda do imdvel em discussdo a EDMILSON
APARECIDO DE LIMA e ELISANGELA REGINA SARTORELLI LIMA, nos termos do art. 47 e paragrafo unico do
Cadigo de Processo Civil, devera a parte autora promover a citagao dos litisconsortes necessarios no prazo de 10 (dez)
dias, sob pena de exting¢do.3. Intimem-se e cumpra-se.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0011722-44.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005626-86.2006.403.6105
(2006.61.05.005626-0)) JANETE SILVEIRA BRASIL X SOLANGE MARI BRASIL(SP120065 - PAULO
HENRIQUE VASCONCELQOS GIUNTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP155830 - RICARDO
SOARES JODAS GARDEL)

1. Intimem-se as partes para que especifiquem as provas que pretendem produzir, indicando a essencialidade de cada
uma delas ao deslinde do feito, no prazo sucessivo de 10 dias a iniciar pela parte embargante. 2. Apés o item 2, havendo
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requerimento de outras provas, venham os autos conclusos para deliberac6es; caso nada seja requerido pelas partes,
venham os autos conclusos para sentenca. 3. Diante da informag8o constante as fls. 27, proceda a secretaria o
cadastramento do CPF das embargantes. Int.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0002675-80.2010.403.6105 (2010.61.05.002675-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP201443 - MARCIA
REGINA NEGRISOLI FERNANDEZ E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP206542 - ANA LUIZA ZANINI
MACIEL) X FABIANE PERINI

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA & parte
exequente para MANIFESTACAO acerca das certiddes de decurso dos prazos concedidos ao executado para
pagamento (art. 652, caput, do CPC) e oferecimento de embargos (art. 738 do CPC), bem como sobre o teor da certiddo
lavrada pelo oficial de justica no cumprimento do mandado/carta precatoria.

0007416-66.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 - JAQUELINE CRISTIAN
FURTADO SEGATTI ANDRADE E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X WAGNER SANTOS DA SILVA
INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA & parte
exequente para MANIFESTACAO acerca das certiddes de decurso dos prazos concedidos ao executado para
pagamento (art. 652, caput, do CPC) e oferecimento de embargos (art. 738 do CPC), bem como sobre o teor da certiddo
lavrada pelo oficial de justica no cumprimento do mandado/carta precatoria.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0007253-72.1999.403.6105 (1999.61.05.007253-2) - MARIA LUCIA FRENCL X MARIA IGNEZ FIGUEIREDO
PEREIRA X ROSAMARIA GAMA ONOFRI X MARIA HELENA BARREIRA DE OLIM X VANDA
BERNARDES DE OLIVEIRA X MARIA EUGENIA FRANCISCO CASTIGLIONE X ALCIONE DE SOUZA
DANTAS X BENEDITO HILARIO DE SOUZA FILHO X INES FINESSI X SANDRA REGINA CAUZZO
ZINGRA(SP139609 - MARCIA CORREIA RODRIGUES E CARDELLA E SP036974 - SALVADOR LISERRE
NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI E SP237020 -
VLADIMIR CORNELIO) X MARIA LUCIA FRENCL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA
IGNEZ FIGUEIREDO PEREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ROSAMARIA GAMA ONOFRI X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA HELENA BARREIRA DE OLIM X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X VANDA BERNARDES DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA
EUGENIA FRANCISCO CASTIGLIONE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ALCIONE DE SOUZA
DANTAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X BENEDITO HILARIO DE SOUZA FILHO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X INES FINESSI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SANDRA
REGINA CAUZZO ZINGRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1- Fls. 456/457: intime-se a parte autora/executada para pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, na forma dos artigos
475-B e 475-J do Cadigo de Processo Civil, sob pena de, ndo o fazendo, o0 montante ser acrescido de multa no
percentual de 10% (dez por cento). .PA 1,10 2- Em vista da data de apresentacdo do calculo, referido valor deveraser
pago devidamente corrigido. 3- FF. 458/471: Mantenho a deciséo de f. 451/452 por seus proprios e juridicos
fundamentos. 4- Intimem-se.

0008064-61.2001.403.6105 (2001.61.05.008064-1) - TRANSPORTADORA PINHALENSE LTDA(SP143416 -
MARCELO CHOINHET) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES) X UNIAO
FEDERAL X TRANSPORTADORA PINHALENSE LTDA

FF. 763/764: 1. Diante da concordancia da empresa executada, desnecessaria sua intimacao para os termos do paragrafo
1° do artigo 475-J do Cadigo de Processo Civil, consoante determinado no item 9 do despacho de fl. 752.2. Os valores
excedentes j& foram desbloqueados.3. Manifeste-se a exequente sobre a suficiéncia do valor a disposicao do Juizo,
requerendo o que de direito.4. Int.

0012152-11.2002.403.6105 (2002.61.05.012152-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0608895-65.1998.403.6105 (98.0608895-6)) DAVID GONCALVES DE SENA(SP183597 - PATRICIA DE FIORI
ADIB) X PLANALTO COM/, ADMINISTRACAO E LOCADORA DE VEICULOS(SP216540 - FERNANDO
SOARES JUNIOR) X FERNANDO SOARES JUNIOR(SP216540 - FERNANDO SOARES JUNIOR) X DAVID
GONCALVES DE SENA X PLANALTO COM/, ADMINISTRACAO E LOCADORA DE VEICULOS X DAVID
GONCALVES DE SENA X FERNANDO SOARES JUNIOR

REPUBLICACAO:1- Fls. 263/270: Tendo em vista que a parte autora nio esta sendo representada pela Defensoria
Pdblica da Unido neste feito, oportunizo a parte ré que, dentro do prazo de 15 (quinze) dias comprove o deposito do
valor faltante referente a verba sucumbencial devida, visto que os depdsitos efetuados diretamente em conta da referida
Defensoria ndo se prestam a satisfacdo do débito sucumbencial em testilha, consoante despacho de fl. 259/259, verso.2-
Intime-se

0011969-06.2003.403.6105 (2003.61.05.011969-4) - RENATO DA SILVA(SP168026 - ELIESER MACIEL
CAMILIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA E SP119411 -
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MARIO SERGIO TOGNOLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X RENATO DA SILVA

1. F. 207: 1.1. Diante da noticia de possibilidade de parcelamento da divida apresentada pela Caixa Econ6mica Federal,
concedo ao executado o prazo de 5(cinco) dias para que manifeste seu interesse na composicdo com a exequente.1.2.
Decorrido o prazo sem manifestacdo, venham os autos conclusos para apreciacdo do pedido de alienagdo em hasta
publica do bem penhorado. Int.

Expediente N° 7384

MONITORIA

0005696-64.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X AUGUSTA ANGELA DE OLIVEIRA ALMEIDA

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com vista, no prazo
de 05 (cinco) dias, para a parte exequente manifestar-se sobre o decurso de prazo concedido a executada para oferecer
impugnagao.

0000401-12.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
ALEXANDRE APARECIDO FERNANDES

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA & parte
exequente para MANIFESTACAO acerca da certiddo de decurso do prazo concedido ao executado para pagamento
(art. 475-J, caput, do Codigo de Processo Civil), pelo prazo de 10 (dez) dias.

0005260-71.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X LEANDRO MARABEIS DA SILVA(Proc. 2304 - MATHEUS RODRIGUES MARQUES)

1. Fls. 23/28: recebo os embargos com suspensao da eficacia do mandado inicial, nos termos do artigo 1.102¢ do
Cadigo de Processo Civil. 2. Vista a embargada - Caixa - para oferecer sua resposta no prazo legal.3. Fl. 22: anote-se.4.
Concedo a parte ré os beneficios da Justica Gratuita.5. Intimem-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0601610-26.1995.403.6105 (95.0601610-0) - DIVA APPARECIDA PETERLINI BRUNI X AFONSO DOS SANTOS
JUNIOR X AMILCAR AMERICO DE GODOY X BRUNO BRUNI X MARLENE CAUMO DOS
SANTOS(SP042977 - STELA MARIA TIZIANO SIMIONATTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA
NETO)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico, diante do transito em julgado da sentenca, que
0s autos encontram-se com VISTA & parte ré para requerer o que de direito.2. Nada sendo requerido, 0s autos serdo
remetidos ao arquivo, com baixa-findo.

0006870-60.2000.403.6105 (2000.61.05.006870-3) - MOGI MIRIM IMPLEMENTOS RODOVIARIOS AGRICOLAS
IND/ E COM/ LTDA(SP261512 - KARINA CATHERINE ESPINA) X INSS/FAZENDA(Proc. 1513 - SERGIO
MONTIFELTRO FERNANDES)

1- Fls. 594/595: intime-se a parte autora/executada para pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, na forma dos artigos
475-B e 475-J do Cddigo de Processo Civil, sob pena de, ndo o fazendo, 0 montante ser acrescido de multa no
percentual de 10% (dez por cento). 2- Em vista da data de apresentacdo do célculo, referido valor deveraser pago
devidamente corrigido. 3- Oficie-se a Caixa Econdmica Federal - PAB Justica Federal em Campinas - SP a que
promova a transformacdo em pagamento definitivo dos depdsitos judiciais vinculados ao presente feito.4- Intime-se e
cumpra-se.

0013354-42.2010.403.6105 - ALMIRO DOS REIS EPIFANIO - ESPOLIO(SP241210 - JEFERSON CARMONA
SCOFONI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)
1. Fls. 317/318: Defiro o prazo de 15 dias requerido pela parte autora.2. Intime-se.

0017295-97.2010.403.6105 - BOSCH REXROTH LTDA(SP197072 - FABIO PALLARETTI CALCINI E SP154127 -
RICARDO SORDI MARCHI E SP127005 - EVANDRO ALVES DA SILVA GRILI) X UNIAO FEDERAL (Proc.
1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

1- Fls. 616/617: O pedido de producéo probatoria deve ser especifico e certo, ndo cabendo a parte remeter ao Juizo a
analise da necessidade, para o fim de procedéncia da demanda, da producdo de outras provas. Assim, indefiro a
producdo conforme condicionadamente requerida as fls. 616/617. 2- Intime-se e, apds, venham os autos conclusos para
sentenca.

0003794-42.2011.403.6105 - GRAZIELA FRANCISCA DE JESUS SOUZA(SP215278 - SILVIA HELENA CUNHA
PISTELLI FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO
PIAZZA)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA as
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partes para MANIFESTACAO sobre o laudo pericial apresentado, dentro do prazo de 10 (dez) dias.

0013014-64.2011.403.6105 - ERIKA AUTA PORR(SP208408 - LIEGE SCHROEDER DE FREITAS ARAUJO E
SP224367 - THAIS ABREU DE AZEVEDO SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO
FERNANDES)

1) Ff. 65/69: vista & parte autora da contestacdo apresentada pelo réu. 2) Manifestem as partes se existem outras provas
a produzir, justificando a necessidade e pertinéncia para a solugdo da acdo e indicando os pontos controvertidos que
pretendem comprovar.3) Prazo: 10 (dez) dias. 4) Havendo requerimento de outras provas, venham os autos conclusos
para deliberagdes; caso nada seja requerido pelas partes, venham os autos conclusos para sentenca.5) Fls. 70/76:
Mantenho a decisdo de fls. 58/58, verso por seus proprios e juridicos fundamentos.6) Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0004539-22.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0050398-59.2001.403.0399
(2001.03.99.050398-9)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO) X ORMY RIBEIRO
COUTO X OSVALDO ROSA OTERO X PAULO HENRIQUE DIAS FURTADO X PAULO ROBERTO
CARNEIRO(DF022256 - RUDI MEIRA CASSEL)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico, nos termos de despacho proferido, que os
autos encontram-se com VISTA as partes para MANIFESTACAO sobre os calculos/informagdes do setor de
contadoria, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, a comecar pela parte autora.

0007149-60.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011307-66.2008.403.6105
(2008.61.05.011307-0)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO
PIAZZA) X JOSE ROBERTO FERREIRA DOS SANTOS(SP143209 - RENATA GIMENEZ E SP118621 - JOSE
DINIZ NETO)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico, nos termos de despacho proferido, que os
autos encontram-se com VISTA as partes para MANIFESTACAO sobre os calculos/informagdes do setor de
contadoria, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, a comecar pela parte autora. DESPACHO DE FL. 361. Diante da
divergéncia de valores, remetam os autos a Contadoria do Juizo para apurar o valor devido.2. Ap6s, manifestem as
partes em 05 (cinco) dias.3. Intimem-se

0011367-34.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009163-17.2011.403.6105)
REINALDO MATHEUS DE ASSIS(SP295145B - TATIANA MEDEIROS DA COSTA DE OLIVEIRA) X
FUNDACAO HABITACIONAL DO EXERCITO - FHE(SP135618 - FRANCINE MARTINS LATORRE)

1. Manifestem-se as partes se existem outras provas a produzir, justificando a necessidade e pertinéncia para a solugéo
do feito, indicando os pontos controvertidos que pretendem comprovar, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias.2.
Intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0013795-67.2003.403.6105 (2003.61.05.013795-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE E SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL) X
VITOR JOSE PACCI

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA & parte
autora para MANIFESTACAO sobre o teor da certidio de f. 145.

0002722-54.2010.403.6105 (2010.61.05.002722-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP201443 - MARCIA
REGINA NEGRISOLI FERNANDEZ E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP206542 - ANA LUIZA ZANINI
MACIEL) X CARLOS ROBERTO ALVES MOREIRA(SP092790 - TEREZINHA PEREIRA DA SILVA)
INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA a parte
exequente para MANIFESTACAO acerca da certiddo de decurso do prazo concedido a executada para oferecimento de
embargos, bem como sobre o teor da certidao lavrada pelo oficial de justica no cumprimento do mandado/carta
precatdria.

0002758-96.2010.403.6105 (2010.61.05.002758-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP201443 - MARCIA REGINA NEGRISOLI FERNANDEZ E SP119411 - MARIO SERGIO
TOGNOLO) X MARIA FERNANDA LIMA E SILVA

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com vista, no prazo
de 05 (cinco) dias, para a parte exequente manifestar-se sobre o decurso de prazo concedido a executada para oferecer
impugnacao.

0000998-78.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X JOAO ANTONIO MARCELINO

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA & parte
autora para MANIFESTACAO sobre o teor da certiddo lavrada pelo oficial de justica no cumprimento do
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mandado/carta precatoria, dentro do prazo de 10 (dez) dias.

0009163-17.2011.403.6105 - FUNDACAO HABITACIONAL DO EXERCITO - FHE(SP135618 - FRANCINE
MARTINS LATORRE) X REINALDO MATHEUS DE ASSIS(SP295145B - TATIANA MEDEIROS DA COSTA
DE OLIVEIRA)

1. Tendo em vista que 0os Embargos ndo tém efeito suspensivo, requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito,
buscando bens passiveis de penhora.2. Int.

0010558-44.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X FABIO ANDRE ROCHA GOMES

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA a parte
exequente para MANIFESTACAO acerca das certiddes de decurso dos prazos concedidos ao executado para
pagamento (art. 652, caput, do CPC) e oferecimento de embargos (art. 738 do CPC), bem como sobre o teor da certiddo
lavrada pelo oficial de justiga no cumprimento do mandado/carta precatoria.

0010845-07.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
CERAMICA ESTANCIA DOS REIS LTDA ME X MESSIAS DE LIMA ELIAS X NATALIA FREIRE ELIAS
INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA & parte
exequente para MANIFESTACAO acerca das certiddes de decurso dos prazos concedidos ao executado para
pagamento (art. 652, caput, do CPC) e oferecimento de embargos (art. 738 do CPC), bem como sobre o teor da certiddo
lavrada pelo oficial de justica no cumprimento do mandado/carta precatoria.

PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS - PROCESSO CAUTELAR

0006294-23.2007.403.6105 (2007.61.05.006294-0) - CONDOMINIO RESIDENCIAL FLAMBOYANT X CARLOS
ALBERTO HENN X ELIZABETH BRAZ(SP120762 - WALTER ALEXANDRE DO AMARAL SCHREINER E
SP208631 - EDUVAL MESSIAS SERPELONI) X CONSTRUTORA OLIVEIRA NETO LTDA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

2. FI. 348/349: preliminarmente, defiro a citacdo da corré Construtora Oliveira Neto Ltda nos enderecos indicados as
fls. 343/344, com as prerrogativas dos artigos 224 e 227 do CPC. 2. Expeca-se nova carta precatéria, para cumprimento
nos termos acima indicados.3. Em face da carta precatdria a ser expedida, determino a parte autora que, no prazo de 5
(cinco) dias, sob pena de revogacdo do deferimento da diligéncia, traga aos autos as guias de recolhimento das custas de
distribuico e diligéncias devidas no Juizo Deprecado. 4. Com o cumprimento do acima exposto, providencie a
Secretaria seu encaminhamento. 5. Intime-se e cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0011257-74.2007.403.6105 (2007.61.05.011257-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 -
CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO E SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL) X E F NOVAIS LTDA
ME(SP177888 - THIAGO MULLER CHAGAS E SP023048 - ANTONIO AUGUSTO CHAGAS) X EDENIR
FONSECA NOVAIS(SP177888 - THIAGO MULLER CHAGAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF XE F
NOVAIS LTDA ME X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EDENIR FONSECA NOVAIS

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA & parte
autora para MANIFESTACAO sobre o teor da certidio lavrada pelo oficial de justica no cumprimento do
mandado/carta precatoria, dentro do prazo de 10 (dez) dias.

0013847-87.2008.403.6105 (2008.61.05.013847-9) - HAMAD MITRI ANTONIOS SALEH(SP153978 - EMILIO
ESPER FILHO E SP227923 - PAULO ROBERTO GABUARDI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES E SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X HAMAD MITRI ANTONIOS SALEH

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com vista, no prazo
de 05 (cinco) dias, para a parte exequente manifestar-se sobre o decurso de prazo concedido a executada para oferecer
impugnacao.

Expediente N° 7385

MONITORIA

0005257-53.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
RONILSON DE OLIVEIRA FERNANDES(SP182585 - ALEX COSTA PEREIRA)

1. Fls. 53/73: recebo os embargos com suspenséo da eficacia do mandado inicial, nos termos do artigo 1.102c do
Cadigo de Processo Civil. 2. Vista a embargada - Caixa - para oferecer sua resposta no prazo legal.3. Intime-se.

0010359-56.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 - JAQUELINE CRISTIAN

FURTADO SEGATTI ANDRADE E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X ROGERIO PADOVANI
1. Fls. 66/69: Indefiro a expedicdo de oficio a Receita Federal para fornecer declaracdo de bens, considerando que a
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busca e indicacéo de bens do devedor é providéncia que cabe a parte ndo sendo legitima a autorizacéo de quebra de
sigilo para esse fim.2. Em face de todo o ja processado, inclusive com bloqueio pelo sistema Bacen-Jud frustrado (fls.
86/87), novas diligéncias somente serdo empreendidas com o fornecimento, pela exequente, de indicacdo de bens
passiveis de penhora.3. Cumpra-se o item 5 do despacho de fls. 60 para transferéncia dos valores bloqueados as fls. 63
para conta a ordem do juizo.4. Intime-se.

0012441-60.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X MILTON CEZAR BIZZI(SP278092 - JOSE AUGUSTO DE SOUZA RODRIGUES) X SERGIO
GHIRGHI(SP301972 - RAFAEL APARECIDO FERREIRA DE ALMEIDA)

1. Fls. Recebo os embargos de fls. 76/88 e 116/123 com suspensao da eficacia do mandado inicial, nos termos do artigo
1.102¢ do Cddigo de Processo Civil.2. Vista a embargada - Caixa - para oferecer sua resposta no prazo legal.3. Intime-
se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009235-24.1999.403.6105 (1999.61.05.009235-0) - EUSTAQUIO LUCIANO ZICA(SP059298 - JOSE ANTONIO
CREMASCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO
PIAZZA)

1. FI. 84/84, verso: considerando o objeto dos autos, a natureza da obriga¢éo imposta ao réu e que 0 mesmo possuli
todos os elementos para a efetivacdo do aqui decidido, e ainda o fato de que, em casos analogos, o INSS, uma vez
citado, apresenta os calculos dos valores devidos, indefiro o requerimento formulado e determino a citagdo do réu nos
termos do artigo 730 do Cédigo de Processo Civil.2. Para tanto, contudo, determino a parte autora que apresente as
pecas necessérias a expedicdo do mandado ( copia simples da sentenca, decisdo monocrética, certiddo de transito),
dentro do prazo de 10 (dez) dias.3. Atendido, expeca-se 0 competente mandado.4. Intime-se.

0006410-24.2010.403.6105 - HERCULES DE SOUZA NOGUEIRA PENIDO(SP093586 - JOSE CARLOS PADULA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074928 - EGLE ENIANDRA LAPREZA) X BANCO BMG S/A(SP189236 -
FABRICIO BELLINI LOUREIRO E SP214590 - MARIA TERESA TREVISAN MORAES)

1- Fls. 139/141:Dé-se vista as demais partes, pelo prazo de 05 (cinco) dias, quanto aos documentos colacionados pela
Caixa Econdmica Federal.2- Fls. 142/143:Diante do tempo ja transcorrido, concedo ao Banco BMG S/A o prazo de 15
(quinze) dias para as providéncias requeridas.3- Intimem-se e, oportunamente, tornem conclusos para analise do pedido
de producéo de provas.

0013198-54.2010.403.6105 - GILSON DE SOUZA ZEFERINO(SP183611 - SILVIA PRADO QUADROS DE
SOUZA CECCATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO
PIAZZA)

1. Para apreciacdo do pedido de fls. 107, quanto a separacdo da verba honoraria na proporcéo de 30%, comprove a
advogada peticionaria, nos termos do art. 22, paragrafo 4° da Lei 8.906 de 4 de julho de 1994, parte final, se houve
algum pagamento a titulo de honorarios.PA 1,10 2. Nada tendo sido recebido, em razéo do contrato de honorarios
juntado a f. 103/104 e por forca no disposto no art. 22, paragrafo 4° da Lei 8.906/94 e do artigo 5° da Resolucéo 55/09-
CJF, determino que a expedicdo do oficio requisitério pertinente ao autor Gilson de Souza Zeferino ocorra com
destaque do valor referente aos honorarios advocaticios contratuais no importe 30% (trinta por cento).

0004718-53.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL)
X PAMELA ALEJANDRA ESCALANTE SAAVEDRA(SP125168 - VALERIA RODRIGUES)

1- FI. 97: anote-se.2- FI. 98: Concedo a parte ré os beneficios da Justi¢a Gratuita.3- Fls. 100/104:Dé-se vista a parte
autora, pelo prazo de 05 (cinco) dias, quanto as alegaces e valores apresentados pela parte ré.4- Intimem-se.

0015825-94.2011.403.6105 - CARLOS HENRIQUE NAVIA OJEDA X DOMINGOS CORDEIRO FONSECA DE
MATTOS(SP037139 - HENRY CHARLES DUCRET) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1. Nos termos do artigo 284 do Cédigo de Processo Civil, providencie a parte autora a emenda da inicial,
adequando:1.1. O valor atribuido a causa, considerando-se, para tanto, o beneficio econdmico pretendido (valor que
entende indevido - indicado no documento de f. 39), nos termos da regra do art. 259, inc. VV do CPC, devendo trazer aos
autos copia da referida emenda para composicao de contrafé;1.2. O polo ativo do feito, uma vez que se trata de
litisconsorcio ativo necessario com LIGIA MARIA STELLA DE NAVIA, a qual figura como devedora no contrato
discutido nos autos. 2. Devera, ainda, promover o recolhimento da diferenca das custas processuais, sob pena de
cancelamento da distribuigdo, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do art. 257 do Cddigo de Processo Civil. 3.
Concedo ao autor o prazo de 10 (dez) dias para que regularize sua representacdo processual:3.1. Trazendo aos autos
instrumento de procuracdo em seu nome, uma vez que o apresentado nos autos foi outorgado em nome de seu
representante (f. 08);3.2. Apresentando instrumento de outorga de poderes a Domingos Cordeiro Fonseca de Mattos
original, de ambos os devedores, em que constem poderes especificos para constituir advogado, nos termos do
paragrafo 1° do artigo 661 do Cédigo Civil, uma vez que a cdpia da procuracdo apresentada a f. 09 confere somente
poderes ad negocia sobre o imovel. 4. Ademais, a mera referéncia de substabelecimento a Domingos Cordeiro Fonseca
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de Mattos, feito por Carlos Enrique Navia Ojeda, dos poderes outorgados por sua esposa Ligia Maria Stella de Navia, é
insuficiente para que este Juizo tenha conhecimento de quais poderes foram inicialmente por ela outorgados.5. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0013451-28.1999.403.6105 (1999.61.05.013451-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP101318 -
REGINALDO CAGINI) X BLOCOPLAN CONSTRUCOES E COM/ LTDA X SIMA FREITAS DE
MEDEIROS(SP116221 - CASSIA MARIA PEREIRA) X VIRGINIA HELENA BOURET DE MEDEIROS

1- FI. 51:Diante do tempo j& transcorrido sem que houvesse manifestacdo da Caixa Econdmica Federal, concedo-lhe o
prazo de 15 (quinze) dias para as providéncias requeridas.2- Intime-se.

0004662-69.2001.403.6105 (2001.61.05.004662-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105407 - RICARDO
VALENTIM NASSA) X LAUDOMIRO LEOPOLDO POLI(SP276176B - GABRIELA DE ALMEIDA POLI) X
IRENE VIEIRA DE ALMEIDA POLI(SP276176B - GABRIELA DE ALMEIDA POLI)

1- FI. 234:Tendo em vista o término h4 muito do movimento paredista deflagrado pelos bancérios, concedo a Caixa
Econdmica Federal o prazo de 10 (dez) dias para as providéncias requeridas.2- Intime-se.

0017403-29.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
EVERTON JORGE MACHADO(SP116756 - MUNIR JORGE JUNIOR)
1. Fls. 67: Defiro a suspensdo nos termos do art.791, |1l do Cédigo de Processo Civil.3. Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0602060-95.1997.403.6105 (97.0602060-8) - 3M DO BRASIL LTDA(SP075410 - SERGIO FARINA FILHO E
SP130824 - LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-
SP(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

1- Fls. 208/210:Preliminarmente, manifeste-se a parte impetrante, dentro do prazo de 10 (dez) dias, sobre o valor para
conversdo em renda apresentado pela Unido.2- Com a manifestacéo, tornem conclusos.3- Intime-se.

0005779-41.2000.403.6102 (2000.61.02.005779-0) - UNIMED DE PIRASSUNUNGA COOPERATIVA DE
TRABALHO MEDICO(SP080833 - FERNANDO CORREA DA SILVA) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM
SAO JOAO DA BOA VISTA - SP(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

1- Fls. 440:Nada a prover, uma vez que pesquisa realizada pela Serventia deste Juizo (fls. 448/448, verso) indica regular
publicacdo do v. acérddo de fl. 305. 2- Cumpra-se a deciséao de fl. 435.3- Intime-se.

0007409-89.2001.403.6105 (2001.61.05.007409-4) - ANIBAL MALGUEIRO MOREIRA(SP182314 - JORGE
TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI E SP021709 - ANA MARIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)
1- Fls. 304/307:Preliminarmente, manifeste-se a parte impetrante sobre os valores de conversdo em renda apresentados
pela Unido, dentro do prazo de 10 (dez) dias.2- Com a manifestacao, tornem conclusos. 3- Intime-se.

0011497-29.2008.403.6105 (2008.61.05.011497-9) - MARIA APARECIDA CEOLATO(SP275189 - MARIA
HELENA LOVIZARO E SP252231 - MARJORIE PATRICIA FAVARIN BORDINHON) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

1- FI. 160:Acolho as razdes apresentadas pela Unido.2- Dé-se vista a parte impetrante quanto a tais esclarecimentos,
pelo prazo de 10 (dez) dias.3- Intime-se e, apds, cumpra-se o item 2 do despacho de fl. 149.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0008586-59.1999.403.6105 (1999.61.05.008586-1) - LUISA ELENA F. SOUSA X KELLY CRISTINA FERREIRA
CARLOS DI FONZO X VALDERES BUENO X WAGNER MARTINS DE CASTRO X ROSA DE LOURDES
MUNIZ MAIA X HENRIQUETA CANDIDA DA SILVA X ROSEMARY GOMES SOUZA OLIVEIRA X MARIA
ELZA GOMES SOUZA OLIVEIRA X IRMA RUGGERI X REGINA HELENA AVANCINI NICOLAU
NOGUEIRA(SP139609 - MARCIA CORREIA RODRIGUES E CARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP237020 - VLADIMIR CORNELIO E SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI E SP173790 - MARIA
HELENA PESCARINI) X LUISA ELENA F. SOUSA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X KELLY
CRISTINA FERREIRA CARLOS DI FONZO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X VALDERES BUENO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X WAGNER MARTINS DE CASTRO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X ROSA DE LOURDES MUNIZ MAIA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
HENRIQUETA CANDIDA DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ROSEMARY GOMES
SOUZA OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA ELZA GOMES SOUZA OLIVEIRA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X IRMA RUGGERI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
REGINA HELENA AVANCINI NICOLAU NOGUEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARCIA
CORREIA RODRIGUES E CARDELLA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1- Fls. 370/372: Diante da natureza pecuniaria do deposito e, tendo em vista que ndo ha noticia de decisdo no agravo de
instrumento n° 0019229-38.2011.403.0000, interposto pela Caixa Econémica Federal, determino que se mantenha o
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depdsito judicial até noticia de referida decisdo, visando a evitar a irreversibilidade da medida em caso de levantamento
do valor depositado pela parte autora e decisdo concessiva ou suspensiva ao referido agravo. 2- Sem prejuizo, dé-se
vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre o depdsito efetuados pela CEF. 3- Intimem-se.

Expediente N° 7386

MONITORIA

0001798-43.2010.403.6105 (2010.61.05.001798-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA
CAMILLO DE AGUIAR E SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL) X GABRIEL JULIANO PEREIRA
SANCHES X JOSE BENEDITO GRACA SANCHES

1. Fls. 91/97: Defiro o prazo de 15 dias requerido pela Caixa Econdmica Federal.3. Intime-se.

0004607-06.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X ELISEU RUFINO DOS SANTOS

1. Fls. 100: Mantenho a decisdo de fls. 99 por seus proprios fundamentos.2. Cumpra a exequente o item 4 de fls. 99.3.
Intimem-se.

0010935-49.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X MILTON MAKOTO IWASHITA

1. Fls. 57: Mantenho a deciséo de fls. 56 por seus prdprios fundamentos.2. Cumpra a exeqliente o item 4 de fls. 56.3.
Intimem-se.

0009652-54.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
ANNA PAULA ROSA X MARCIO CARLOS ROSA X ROSANGELA ALVES SOARES ROSA(SP199700 -
VIVIANE DE OLIVEIRA SPOSITO)

1. FIs.47/99: Recebo os embargos com suspensao da eficacia do mandado inicial, nos termos do artigo 1.102¢ do
Cadigo de Processo Civil.2. Vista a embargada - Caixa - para oferecer sua resposta no prazo legal.3. Defiro os
beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita a parte embargante. 4. Intime-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0604169-87.1994.403.6105 (94.0604169-3) - JOSE DE ARAUJO BASTOS X JOSE PITON X KIMIAKI TOMITAKA
X LUIZ CAETANO TEIXEIRA DO AMARAL X MARAISA ARAUJO DA COSTA X MARIA JANNI GARUTTI
CANTANTI X MOACIR BARBOSA X NELSON ANDRIETTA X NELSON DOS SANTOS X OLIVIO BRAZIL
RINALDI(SP112591 - TAGINO ALVES DOS SANTOS E SP122142 - ISABEL ROSA DOS SANTOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1- Fls. 170/176:Prejudicado o pedido de citacdo do INSS para os fins do artigo 730 do Cédigo de Processo Civil, posto
que tal diligéncia ja se concretizou as fls. 154/154, verso.2- Diante da discordancia manifestada pela parte exequente
com os calculos apresentados pelo INSS as fls. 156/167, fica aberto o prazo para manifestacdo quanto aos calculos da
parte exequente (fls. 170/176), inclusive apresentacdo de embargos em caso de discordancia, a partir da intimacdo do
INSS do presente despacho.3- Intimem-se.

0015435-86.1995.403.6105 (95.0015435-8) - LUIZ ROBERTO MAZZARIOL X JOAQUIM GOMES BRAGA X
MILTON BRAGOTTO X JUDY BECHARA BRAGOTTO X MARIA APARECIDA CHAGAS MOSCA(SP096073 -
DECIO MOREIRA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 372 - DANIELLE HEIFFIG ZUCCATO)

1- Fls. 269/275:Preliminarmente, intime-se a parte autora a apresentar copias das pecas necessarias a expedi¢do do
mandado (copia da sentenga, acordéo, decisdo de agravo, certiddo de transito em julgado), dentro do prazo de 10 (dez)
dias.2- Atendido, cite-se 0 Banco Central do Brasil através de carta precatdria para os fins do artigo 730 do CPC. 3-
Sem prejuizo, requeira a Unido Federal o que de direito, dentro do prazo de 10 (dez) dias.4- Intime-se.

0016896-20.2000.403.6105 (2000.61.05.016896-5) - TRANSPORTADORA CRISNORA LTDA(SP082723 - CLOVIS
DURE E SP075769 - PAULO SERGIO ZANETTI E SP081449 - AGOSTINHO ESTEVAM RODRIGUES JUNIOR)
X INSS/FAZENDA(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1- Fls. 364/368:Preliminarmente, visando aos principios da economicidade e celeridade processuais, intime-se a parte
autora a que recolha as custas faltantes, devidas em execuc¢do de sentenca, consoante indicado a fl. 400, bem como
apresente as pegas necessarias a comporem a contrafé ( copia simples da sentenca, acérdao, relatério, voto, ementa,
acorddo relativo aos embargos infringentes, decisdo monocratica, certiddo de transito e célculos), dentro do prazo de 10
(dez) dias.2- Atendido, cite-se a Unido para os fins do artigo 730 do CPC.3- Fls. 369/399:Nada a prover, tendo em vista
gue a compensacdo solver-se-a administrativamente.4- Intime-se e, decorrido o prazo fixado no item 1, nada sendo
requerido, arquivem-se estes autos, observadas as formalidades legais.

0000160-09.2009.403.6105 (2009.61.05.000160-0) - HELENA BORIN(SP185588 - ALVARO AUGUSTO MORAES

PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157199B - CARLOS HENRIQUE BERNARDES C
CHIOSSI E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)
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INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico, nos termos de despacho proferido, que os
autos encontram-se com VISTA as partes para MANIFESTAGCAO sobre os célculos/informagdes do setor de
contadoria, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, a comecar pela parte autora.

0003741-95.2010.403.6105 (2010.61.05.003741-4) - FERNANDES TORELLI - ESPOLIO X IRINEU LAERCIO
TORELLI(SP119951 - REGIS FERNANDO TORELLI E SP272862 - ELIZANGELA ELVIRA DE AZEVEDO
TOTH) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

1. Tendo em vista que o recolhimento das custas processuais se deu em valor menor do que devido na apelagéo (f. 112),
deverd a Caixa Econdmica Federal promover o pagamento da diferenca de R$5,61.2. Prazo de 5 (cinco) dias, sob pena
de desercdo nos termos do artigo 511 do Cédigo de Processo Civil.3. Apos, tornem os autos conclusos.

0007563-92.2010.403.6105 - MARCIA INAJA FERREIRA DE MELO X IVA LEITE FERREIRA(SP294552 -
TATHIANA CROMWELL QUIXABEIRA E SP287656 - PAULA VANIQUE DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO)

1- FI. 265:Diante do informado pela Contadoria do Juizo, intime-se a parte autora a que colacione aos presentes autos
documento que informe os indices de reajuste da categoria profissional a que pertence o mutuario, coautor neste feito
(Trabalhador na Ind. de Cerveja e Bebidas em Geral). Prazo: 10 (dez) dias. 2- Atendido, tornem estes autos a
Contadoria do Juizo.3- Intime-se.

0003244-47.2011.403.6105 - CARLOS ROBERTO ALMEIDA PEREIRA(SP144817 - CLAUDIA CRISTINAPIRES
MAZURKIEVIZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI)

1. Fls. 55/67: apresentada a contestacdo, passam as partes a dispor dos elementos necessarios a identificacdo dos fatos
controvertidos que serdo objeto de prova. 2. Noto que a parte autora apresentou pedido genérico de prova, deixando de
atender ao disposto na informacao de fl. 47, especificando as provas que pretende produzir, indicando a essencialidade
de cada uma delas ao deslinde do feito. 3. Diante do exposto, oportunizo-lhe, uma vez mais que, dentro do prazo de 10
(dez) dias, cumpra corretamente o indicado na informagéo de fl. 47.4. FI. 77: defiro a produgdo de prova oral requerida
pela Caixa Econdmica Federal. Expeca-se carta precatoria para oitiva da testemunha arrolada pela CEF. 5. Para tanto,
intime-a a que comprove o recolhimento das custas referentes a distribuicdo e diligéncia devidas ao Juizo Deprecado,
dentro do prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de revogagéo do deferimento da diligéncia.6. Desentranhe-se a peti¢do de
fls. 71/76, colacionando-a & impugnagédo ao valor da causa em apenso, vez que a ela pertinente.7. Intimem-se e cumpra-
se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0014427-83.2009.403.6105 (2009.61.05.014427-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0018336-87.2006.403.0399 (2006.03.99.018336-1)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA
NETO) X DANIEL AVELINO DE CAMPOS X DERCI DE FATIMA ANDOLFO(SP059298 - JOSE ANTONIO
CREMASCO)

1- FI. 188:Preliminarmente, manifeste-se a parte embargada, dentro do prazo de 10 (dez) dias, sobre a requerido pela
Unido, no tocante a compensacéo do valor por ela devidos a titulo de verba sucumbencial nos presentes embargos com
seu crédito no feito principal.2- Intime-se.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0001827-93.2010.403.6105 (2010.61.05.001827-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X CICCOBUS COMERCIO E INDUSTRIA DE CARROCERIAS LTDA X BENEDITA
BEATRIZ PIASSENTINI

1- Fls. 83/91:Preliminarmente, intime-se a Caixa Econdmica Federal a que apresente o valor atualizado do débito em
questdo, dentro do prazo de 10 (dez) dias, a fim de que se possa avaliar, inclusive, a hip6tese prevista no artigo 583,
inciso Il do Cédigo de Processo Civil. 2- Sem prejuizo, cumpra-se o determinado a fl. 78, item 1.3- Intime-se.

0002735-53.2010.403.6105 (2010.61.05.002735-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP201443 - MARCIA
REGINA NEGRISOLI FERNANDEZ E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP119411 - MARIO SERGIO
TOGNOLO) X ILDA APARECIDA FERREIRA(SP248937 - SIMONE CECILIA BIAZI)

1. Em prosseguimento, tendo resultada infrutifera a conciliagdo, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal sobre a
excecao de pré-executividade apresentada as fls. 168/173, no prazo de 10 (dez) dias.2. Ap0s, tornem conclusos.3.
Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0012549-75.1999.403.6105 (1999.61.05.012549-4) - ENY ARLETE MAZZA DE MARCO LOPES(SP097493 -
IRACEMA VALLADARES CORREA DIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105407 - RICARDO
VALENTIM NASSA E SP237020 - VLADIMIR CORNELIO) X ENY ARLETE MAZZA DE MARCO LOPES X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X IRACEMA VALLADARES CORREA DIAS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico, nos termos de despacho proferido, que os
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autos encontram-se com VISTA as partes para MANIFESTACAO sobre os calculos/informagdes do setor de
contadoria, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, a comecar pela parte autora.

Expediente N° 7387

MONITORIA

0000190-10.2010.403.6105 (2010.61.05.000190-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X WILSON BELASQUE GUERREIRO(Proc. 1909 - IVNA RACHEL MENDES SILVA
SANTOS)

1. Manifestem-se as partes se existem outras provas a produzir, justificando a necessidade e pertinéncia para a solugéo
do feito, indicando 0s pontos controvertidos que pretendem comprovar, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias.2.
Intimem-se.

0000369-41.2010.403.6105 (2010.61.05.000369-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X AUTO PECAS E LAVA JATO GIMENES E SILVA LTDA ME(SP159159 - SABINO DE
OLIVEIRA CAMARGO) X EUCLIDES SILVA JUNIOR X VERA JANE GIMENES SILVA(SP159159 - SABINO
DE OLIVEIRA CAMARGO)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA & parte
autora para MANIFESTACAO sobre os documentos colacionados as ff. 210/214, pelo prazo de 05 (cinco) dias, nos
termos do artigo 398 do CPC.

0002570-06.2010.403.6105 (2010.61.05.002570-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X JORGE
DOS SANTOS(SP257674 - JOAO PAULO AVANSI GRACIANO E SP151228 - JOAO ALBERTO COVRE) X
ENZO GALAFASSI GHINI(SP155740 - MARCELO GALVAO DE MOURA)

1. Fls. 109/146 : Recebo os embargos com suspenséo da eficacia do mandado inicial, nos termos do artigo 1.102c do
Cadigo de Processo Civil.2. Vista a embargada - Caixa - para oferecer sua resposta no prazo legal.3. Intime-se.

0009831-22.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP253068 - TATIANA ALVES GALHARDO
E SP155830 - RICARDO SOARES JODAS GARDEL E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X MARIJARA
ANTONOW

1- Fls. 55/63: intime-se a parte ré/executada para pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, na forma dos artigos 475-B e
475-J do Cddigo de Processoivil, sob pena de, ndo o fazendo, o0 montante ser acrescido de multa no percentual de 10%
(dez por cento). 2- Em vista da data de apresentacdo do célculo, referido valor deveraser pago devidamente corrigido. 3-
N&o tendo sido constituido advogado nos autos pelo executado, faculdade que Ihe assiste, 0s prazos correrdo
independentemente de sua intimag&o (artigo 322 do CPC).

0004901-24.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X MARIA SOLANGE DUO X JOSEMARIO SEBASTIAO DA SILVA(SP102542 - MARIA SOLANGE DUO)

1. O réu JOSEMARIO SEBASTIAO DA SILVA compareceu nos autos através de Advogado. Nos termos do art. 214,
paragrafo 1° do CPC, O comparecimento espontaneo do réu supre, entretanto, a falta de citagdo. Tendo referido réu
conhecimento inequivoco do processo, entendo suprida a falta da comprovacéo de sua citacao. 2 Fls. 76/91: recebo os
embargos com suspensdo da eficacia do mandado inicial, nos termos do artigo 1.102¢ do Cddigo de Processo Civil. 3.
Concedo aos réus os beneficios da assisténcia judiciaria.4. Vista a embargada - Caixa - para oferecer sua resposta no
prazo legal. 5. Intimem-se.

0006077-38.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X JEFFERSON RICARDO LEANDRO DOMINGUES

1. Fls. 35/36: indefiro a expedicdo de oficio & Receita Federal para fornecer declaracdo de bens considerando que a
busca e indicacéo de bens do devedor é providéncia que cabe a parte ndo sendo legitima a autorizacéo de quebra de
sigilo para esse fim.2. Em face de todo o ja processado, inclusive com bloqueio pelo sistema Bacen-Jud parcialmente
frustrado (fls. 30/31), novas diligéncias somente serdo empreendidas com o fornecimento, pela exequente, de indicagéo
de bens passiveis de penhora.3. Assim, cumpra-se o determinado a fl. 28, itens 5 e 6, promovendo-se a transferéncia dos
valores bloqueados para conta a ordem deste Juizo e vinculada a este feito, dando-se vista ao devedor. 4. Ndo havendo
manifestacdo, expega-se alvara de levantamento do valor tranferido em favor da CEF, que devera retira-lo em Secretaria
mediante recibo e certiddo nos autos. 5. Apés, nada sendo requerido em termos de prosseguimento, determino a remessa
dos autos ao arquivo, com baixa-sobrestado, sem prejuizo de que a exequente, logrando localizar bens ou valores que
suportem a execucdo, retome o curso forgado da execucdo, requerendo as providéncias que reputar pertinentes.6. Em
caso de pedido de desarquivamento, devera a exequente apresentar juntamente com a indicagdo de bens, a planilha com
o valor atualizado do débito. 7. Intime-se.

0015846-70.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X WILIANS OSWALDO BENICIO
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1. Em face do que consta dos documentos de ff. 21/22, afasto a possibilidade de prevenc¢do, indicada no quadro de f. 18
guanto ao processo 0007428-80.2010.403.6105.2. Defiro a citacfo do(s) réu(s).3. Expeca-se carta precatoria para
citacdo com observancia do artigo 1.102b do Cddigo de Processo Civil.4. Em consonancia ao preceituado no paragrafo
4° do artigo 20 do Cddigo de Processo Civil, aplicando o juizo de equidade e ndo desconhecendo os valores envolvidos
na presente execucdo, arbitro os honorérios de advogado em R$ 500,00 (quinhentos reais).5. Cumprindo o réu o
mandado, ficara isento de custas e honorarios advocaticios (artigo 1.102C, paragrafo 1° do CPC).6. Em face da carta
precatéria a ser expedida, determino a exequente que, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de revogacdo do deferimento
da diligéncia, traga aos autos as guias de recolhimento das custas de distribuicdo e diligéncias devidas no Juizo
Deprecado.?. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011766-83.1999.403.6105 (1999.61.05.011766-7) - NEUSA MARIA TECH CARIA(SP123658 - ANA CLAUDIA
BENATTI CATOZZI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074928 - EGLE ENIANDRA LAPREZA E
SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)

1- Fls. 189/190: intime-se a parte autora/executada para pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, na forma dos artigos
475-B e 475-J do Codigo de Processo Civil, sob pena de, ndo o fazendo, o montante ser acrescido de multa no
percentual de 10% (dez por cento). 2- Em vista da data de apresentacao do calculo, referido valor deveraser pago
devidamente corrigido. 3- Intime-se.

0011250-14.2009.403.6105 (2009.61.05.011250-1) - JORGE AUGUSTO PRADO(SP154072 - FRANCISCO JOSE
GAY) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1- Fls. 260/261: O pedido de producéo probatoria deve ser especifico e certo, ndo cabendo a parte remeter ao Juizo a
analise da necessidade, para o fim de procedéncia da demanda, da producdo de outras provas. Assim, indefiro a
producéo conforme condicionadamente requerida as ffl. 260/261. 2- Intime-se e, apds, venham os autos conclusos para
sentenga.

0008374-52.2010.403.6105 - JOSE CARLOS DOS SANTOS(SP214554 - KETLEY FERNANDA BRAGHETTI E
SP214835 - LETICIA GAROFALLO ZAVARIZE NAIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1. FF. 169/172: Em face do informado pelo INSS, manifeste-se novamente a parte autora.2. Publique-se o despacho de
f. 165, para dar inicio ao prazo concedido & parte autora para manifestacdo quanto aos esclarecimentos prestados pela
Sra. Perita (item 2).3. Decorrido o prazo, dé-se nova vista dos autos ao INSS, com reabertura do prazo de 5(cinco) dias
para manifestacdo, nos termos do item 2 do despacho de f. 165.Int. DESPACHO DE F. 165:1- Fls. 149/159:Manifeste-
se 0 INSS, dentro do prazo de 48 (quarenta e 0ito) horas, quanto ao alegado descumprimento da decisdo antecipatéria
de fls. 31/32, esclarecendo sobre os fatos narrados pela parte autora. 2- Fls. 163/164: dé-se vista as partes, pelo prazo de
05 (cinco) dias, quanto aos esclarecimentos prestados pela Sra. Perita. 3- Intimem-se, 0 INSS com urgéncia.

0000205-64.2010.403.6303 - MILTON FABIO BRAGA(SP060598 - FRANCISCO PASSOS DA CRUZ) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1- F. 174: O pedido de produgdo probatdria deve ser especifico e certo, ndo cabendo a parte remeter ao Juizo a analise
da necessidade, para o fim de procedéncia da demanda, da producéo de outras provas. Assim, indefiro a producéo
conforme condicionadamente requerida a f. 174. 2- Intime-se ¢, ap6s, venham 0s autos conclusos para sentenca.

0003360-53.2011.403.6105 - ISAIAS DE MOURA(SP194212 - HUGO GONGALVES DIAS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1- Fls. 181/197: O pedido de producéo probatoria deve ser especifico e certo, ndo cabendo a parte remeter ao Juizo a
analise da necessidade, para o fim de procedéncia da demanda, da producdo de outras provas. Assim, indefiro a
producdo conforme condicionadamente requerida a f. 196. 2- Antes de analisar a necessidade de producéo de prova
pericial, intime-se a parte autora a que apresente os formularios e laudos instrutérios dos Perfis Profissiograficos
Previdenciarios das Empresas em que pretende a comprovacéo das especialidades, & época trabalhada, ou ao menos,
comprove que ndo logrou éxito em obté-los. Prazo: 15 (quinze) dias. 3- Intimem-se.

0004549-66.2011.403.6105 - FRANCISCO DE ASSIS DE MEDEIROS(SP223403 - GISELA MARGARETH BAJZA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1- F. 146: O pedido de produgdo probatéria deve ser especifico e certo, ndo cabendo a parte remeter ao Juizo a analise
da necessidade, para o fim de procedéncia da demanda, da producédo de outras provas. Assim, indefiro a produgéo
conforme condicionadamente requerida a f. 146. 2- Intime-se e, apds, venham os autos conclusos para sentenga.

0005575-02.2011.403.6105 - PATRICIO EUGENIO ESPINOZA SALVA(RJ087647 - ANDRE LUCENA DE
ARAUJO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 1547 - ROGERIO EDUARDO FALCIANO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

1. Manifestem-se as partes se existem outras provas a produzir, justificando a necessidade e pertinéncia para a solucdo
do feito, indicando os pontos controvertidos que pretendem comprovar, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, a
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comegar pela parte autora.2. Intimem-se.

0008552-64.2011.403.6105 - YASUIUKI OKAMATSU(SP030313 - ELISIO PEREIRA QUADROS DE SOUZA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1. Manifestem-se as partes se existem outras provas a produzir, justificando a necessidade e pertinéncia para a solucgéo
do feito, indicando os pontos controvertidos que pretendem comprovar, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, a
comegar pela parte autora.2. Intimem-se.

0010917-91.2011.403.6105 - IVANILDO VEDOVELLO JUNIOR(SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1. Manifestem-se as partes se existem outras provas a produzir, justificando a necessidade e pertinéncia para a solugéo
do feito, indicando 0s pontos controvertidos que pretendem comprovar, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, a
comegar pela parte autora.2. Intimem-se.

0011170-79.2011.403.6105 - JOSE OSMAR BAPTISTA(SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1. Manifestem-se as partes se existem outras provas a produzir, justificando a necessidade e pertinéncia para a solucdo
do feito, indicando os pontos controvertidos que pretendem comprovar, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, a
comecar pela parte autora.2. Intimem-se.

0012841-40.2011.403.6105 - BERNADETE BELLUCI DE ALMEIDA(SP121283 - VERA MARIA CORREA
QUEIROZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)
1. FF. 257/259: Mantenho a deciséo de f. 243/243 por seus préprios e juridicos fundamentos. Concedo a parte autora o
prazo de 5(cinco) dias para que cumpra integralmente o disposto no artigo 526 do Cédigo de Processo Civil,
apresentando a referida copia do agravo de instrumento interposto.2. FF. 260/270: Mantenho a decisdo de f. 243/244
por seus préprios e juridicos fundamentos.3. Cumpra-se parte final da decisdo de f. 243, intimando-se a parte autora
para que se manifeste sobre a contesta¢do apresentada (ff. 271/285), bem como seu interesse na producéo de outras
provas, justificando a necessidade e pertinéncia para a solucéo da acéo e indicando os pontos controvertidos que
pretende comprovar, no prazo de 10(dez) dias. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0013126-33.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001172-29.2007.403.6105
(2007.61.05.001172-4)) COOPERATIVA AGRO PECUARIA HOLAMBRA(SP100567 - VANDERLEI ALVES DOS
SANTOS E SP072603 - GLAUCO AYLTON CERAGIOLI E SP275751 - MARIANA DIAMANTINA ALVES DOS
SANTOS E SP159556 - ERICA MARCONI CERAGIOLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO SOARES
HUNGRIA NETO)

1. Apensem-se 0s autos a Execucdo n.° 0001172-29.2007.403.6105.2. Tendo em vista o teor da impugnacéao
apresentada, recebo os presentes Embargos a Execucéo, sem suspenséo do feito principal, uma vez que néo restou
demonstrado pela embargante o grave dano de dificil ou incerta reparacéo, nos termos do paragrafo 1° do art. 739 do
Cadigo de Processo Civil.3. Vista a parte contraria para impugnacéo no prazo legal.4. Intimem-se.

0013229-40.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000250-80.2010.403.6105
(2010.61.05.000250-3)) ROSANA FERRARI(SP295463 - TARIK FERRARI NEGROMONTE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)

1. Apensem-se estes autos a Execucdo 0000250-80.2010.403.6105.2. Tendo em vista o teor da impugnacéo apresentada,
recebo os presentes Embargos & Execucdo, sem suspenséo do feito principal, uma vez que néo restou demonstrado pela
embargante o grave dano de dificil ou incerta reparacdo, nos termos do paragrafo 1° do art. 739 do Cddigo de Processo
Civil.3. Vista a parte contréria para impugnacao no prazo legal.4. Intimem-se.

0013980-27.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0604489-69.1996.403.6105
(96.0604489-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1335 - LUIZ FERNADO CALIXTO MOURA) X SANTATERRA
CONSTRUTORA E PAVIMENTADORA LTDA(SP098844 - EDWAL CASONI DE PAULA FERNANDES
JUNIOR)

1. Apensem-se 0s autos a A¢do Ordinaria n.° 0604489-69.1996.403.6105.2. Tendo em vista o teor da impugnacéo
apresentada, recebo os presentes Embargos a Execucao com suspensao do feito principal. 3. Vista ao Embargado, no
prazo legal.4. Apds, tornem conclusos.

0014225-38.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005569-78.2000.403.6105
(2000.61.05.005569-1)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES) X ALVISE
TREVISAN X ARCHIMEDES SCHUINDT GRION X MANOEL ELCIO COIMBRA X MARIA DE LOURDES
BORGES VICARI X ULISSES GALVAO SILVA(SP181582 - ALICIO MASCARENHAS DE SOUZA)

1. Apensem-se 0s autos a Acdo Ordinaria n.° 0005409-04.2010.403.6105.2. Tendo em vista o teor da impugnagéao
apresentada, recebo os presentes Embargos a Execucdo com suspensdo do feito principal. 3. Vista ao Embargado, no
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prazo legal.4. Apds, tornem conclusos.

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0015711-58.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009161-47.2011.403.6105)
CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA E AGRONOMIA SP - CREA/SP(SP119477 - CID
PEREIRA STARLING) X PAULO CESAR DE PADUA JUNIOR(SP207899 - THIAGO CHOHFI E SP260125 -
ERIKA LOPES DOS SANTOS E SP300360 - JOSE EDUARDO NARCISO)

1. Apensem-se 0s autos a A¢do Ordinaria n.° 0009161-47.2011.403.6105.2. Recebo a presente Exce¢do de
Incompeténcia com suspensdo do feito principal, nos termos do artigo 265, inciso 11, do CPC. 3. Vista ao excepto no
prazo legal, nos termos do artigo 308 do CPC. 4. Intimem-se.

Expediente N° 7388

MONITORIA

0016417-12.2009.403.6105 (2009.61.05.016417-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X LILA CURSOS PROFISSIONALIZANTES LTDA X CLAILTON ROBERTO
FERREIRA DIAS

1. FI. 40: em face do sistema que possibilita a este Juizo a pesquisa pelo Sistema de Informacgdes Eleitorais do Tribunal
Regional Eleitoral de Séo Paulo, defiro o pedido, devendo a prépria Secretaria promover a diligéncia de busca de
endereco do réu CLAITON ROBERTO FERREIRA DIAS, CPF 390.666.731-68. 2. Devera a serventia certificar nos
autos, e, caso positivo, fica deferida a expedicdo de Mandado para o novo endereco informado. Caso seja necessaria a
expedicédo de Carta PrecatOria, intime-se a parte autora para providenciar o recolhimento das guias de recolhimento das
custas de distribuicdo e diligéncias devidas no Juizo Deprecado, no prazo de 05 (cinco) dias.3. Resultando negativa a
pesquisa deverd a autora manifestar-se acerca do interesse em promover a citacéo editalicia dos réus, no prazo de 05
(cinco) dias.4. Intime-se. PESQUISA SIEL/WEBSERVICE REALIZADA.

0004881-33.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X VALDENICE SOARES DO NASCIMENTO

1. FI. 60: em face do sistema que possibilita a este Juizo a pesquisa pelo Sistema Web Service da Receita Federal e
Sistema de Informacdes Eleitorais do Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo, defiro o pedido, devendo a propria
Secretaria promover a diligéncia de busca de endereco da ré VALDENICE SOARES DO NASCIMENTO, CPF
251.758.338-20. 2. Deverd a serventia certificar nos autos, e, caso positivo, fica deferida a expedicdo de Mandado para
0 novo endereco informado. Caso seja necessaria a expedi¢do de Carta Precatéria, intime-se a parte autora para
providenciar o recolhimento das guias de recolhimento das custas de distribuicdo e diligéncias devidas no Juizo
Deprecado, no prazo de 05 (cinco) dias.3. Resultando negativa a pesquisa devera a autora manifestar-se acerca do
interesse em promover a citacao editalicia dos réus, no prazo de 05 (cinco) dias.4. Intime-se. PESQUISA
SIEL/WEBSERVICE REALIZADA.

0004893-47.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X HELIO RIBEIRO FERREIRA

1. F. 36: em face do sistema que possibilita a este Juizo a pesquisa pelo Sistema Web Service da Receita Federal e
Sistema de Informacdes Eleitorais do Tribunal Regional Eleitoral de Sdo Paulo, defiro o pedido, devendo a prépria
Secretaria promover a diligéncia de busca de endereco do réu HELIO RIBEIRO FERREIRA, CPF 080.730.348-83. 2.
Deveré a serventia certificar nos autos, e, caso positivo, fica deferida a expedi¢do de Mandado para o novo endereco
informado. Caso seja necesséria a expedi¢do de Carta Precatdria, intime-se a parte autora para providenciar o
recolhimento das guias de recolhimento das custas de distribuicdo e diligéncias devidas no Juizo Deprecado, no prazo
de 05 (cinco) dias.3. Resultando negativa a pesquisa devera a autora manifestar-se acerca do interesse em promover a
citacdo editalicia dos réus, no prazo de 05 (cinco) dias.4. Intime-se. PESQUISA SIEL/WEBSERVICE REALIZADA.

0005232-06.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X PAULO REGANECHI

1. F. XXX: Em face do sistema que possibilita a este Juizo a pesquisa pelo Sistema Web Service da Receita Federal e
Sistema de Informacdes Eleitorais do Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo, defiro o pedido, devendo a propria
Secretaria promover a diligéncia de busca de endereco do réu PAULO REGANECHI, CPF 414.763.318-80. 2. Devera a
serventia certificar nos autos, e, caso positivo, fica deferida a expedicdo de Mandado para 0 novo enderego informado.
Caso seja necessaria a expedicdo de Carta Precatdria, intime-se a parte autora para providenciar o recolhimento das
guias de recolhimento das custas de distribuicdo e diligéncias devidas no Juizo Deprecado, no prazo de 05 (cinco)
dias.3. Resultando negativa a pesquisa devera a autora manifestar-se acerca do interesse em promover a citacéo
editalicia dos réus, no prazo de 05 (cinco) dias.4. Intime-se. PESQUISA SIEL/WEBSERVICE REALIZADA.

0006888-95.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS

SOARES) X DIRCE MARIA DE CASTRO
1. F. 24: em face do sistema que possibilita a este Juizo a pesquisa pelo Sistema Web Service da Receita Federal e
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Sistema de Informacdes Eleitorais do Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo, defiro o pedido, devendo a propria
Secretaria promover a diligéncia de busca de endereco da ré DIRCE MARIA DE CASTRO. 2. Dever a serventia
certificar nos autos, e, caso positivo, fica deferida a expedi¢do de Mandado para o novo endereco informado. Caso seja
necessaria a expedicao de Carta Precatdria, intime-se a parte autora para providenciar o recolhimento das guias de
recolhimento das custas de distribuicéo e diligéncias devidas no Juizo Deprecado, no prazo de 05 (cinco) dias.3.
Resultando negativa a pesquisa devera a autora manifestar-se acerca do interesse em promover a citagdo editalicia dos
réus, no prazo de 05 (cinco) dias.4. Intime-se. PESQUISA SIEL/WEBSERVICE REALIZADA.

0011687-84.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X MARCELO FERREIRA TRINCA

1. Tendo decorrido o prazo sem o pagamento do valor exigido e sem a interposicao de embargos, reconheco a
constituicdo de pleno direito do Titulo Executivo, nos termos do artigo 1.102c do CPC.2. Requeira a parte autora o que
de direito, no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos dos arts. 475-B e 475-J do CPC, inclusive fornecendo planilha com o
valor atualizado da divida.3. Nada sendo requerido, desde j& determino a imediata remessa dos autos ao arquivo, com
baixa, sem prejuizo do disposto no art. 475-J, pardgrafo 5° do CPC.4. Ndo tendo sido constituido advogado nos autos
pelo executado, faculdade que lhe assiste, 0s prazos correrdo independentemente de sua intimacdo (artigo 322 do CPC).
5. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0604880-63.1992.403.6105 (92.0604880-5) - ANICE VIANA DOS SANTOS X ALFREDO DE LIMA RIBEIRO X
ALOIZIO LOURENCO DE ARAUJO X ALVARO MAIA X ARISTIDES DA SILVA X ANTONIO FERNANDES
DO AMARAL X ANTONIO JOAO DE ALMEIDA X ANTONIO OLIVEIRA CAMPOS X ANTONIO OTRANTO X
BELMIRO VIEIRA X BRUNO SIMI X BRAULINO ANTONIO DE LIMA X CALOS PASTORE X DANTE
CHIACHIO X DINAH RAULINO X DELCIO MARCONI X DOMINGOS ROQUE CURCIO X HOMER VIVIAN J
MAC FADEN X IVO PEREIRA DE LIMA X IRINEU PEREIRA X JOAO KRETLY JUNIOR X JOAO
SIGUENOBU SACAGAMI X JOSE LELIS X JOAQUIM JULIO DE OLIVEIRA X LUIZ FRANCO DA SILVA X
MANOEL PEREZ CASTANHO X NANCY RAMIRES X NELSON PEREIRA DE LIMA X OLIVIO GADIOLI X
OSMAR HENRIQUE DE OLIVEIRA X ODORACY GOMIDE X OSWALDO DELOVA X OSWALDO
MAGALHAES DE OLIVEIRA X ORLANDO GENDRA X RAIMUNDO PONTES X WALTER BIANCHI X
WALTER APRILE X WERNER HERREN(SP041608 - NELSON LEITE FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DE
PREVIDENCIA SOCIAL - INPS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com vista, no prazo
de 10 (dez) dias, para a parte autora manifestar-se quanto a pesquisa realizada nos termos do despacho 1002.

0600958-09.1995.403.6105 (95.0600958-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105407 - RICARDO
VALENTIM NASSA E SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI) X MUNICIPIO DE SAO JOAO DA BOA
VISTA(SP191537 - ELIANE NASCIMENTO GONGALVES E SP120343 - CARMEN LUCIA GUARCHE HESS)
1- Fls. 154/155: intime-se a parte autora/executada para pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, na forma dos artigos
475-B e 475-J do Cadigo de Processo Civil, sob pena de, ndo o fazendo, o0 montante ser acrescido de multa no
percentual de 10% (dez por cento). 2- Em vista da data de apresentacédo do calculo, referido valor deveraser pago
devidamente corrigido. 3- Intime-se.

0012580-80.2008.403.6105 (2008.61.05.012580-1) - MARCIA REGINA HUBER(SP127528 - ROBERTO MARCOS
INHAUSER E SP167811 - GLAUCIA LENIA INHAUSER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

1. Em face do certificado a f. 126, retifico o despacho de f. 125, para determinar que a Caixa Econdmica Federal
promova o recolhimento da diferencga das custas devidas pela apelacéo, conforme |4 determinado, em razéo de ter sido
recolhido em valor inferior ao devido (valor a ser recolhido: R$852,99).2. Prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de desercédo
nos termos do artigo 511 do Cédigo de Processo Civil.3. Int.

0001429-15.2011.403.6105 - IZABEL CRISTINA PEREIRA(SP254405 - ROGERIO BERTOLINO LEMOS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)

1- Fls. 90/91: intime-se a parte autora/executada para pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, na forma dos artigos
475-B e 475-J do Cadigo de Processo Civil, sob pena de, ndo o fazendo, o montante ser acrescido de multa no
percentual de 10% (dez por cento). 2- Em vista da data de apresentacao do calculo, referido valor deveraser pago
devidamente corrigido. 3- Intime-se.

0001899-46.2011.403.6105 - ESMERALDA SILVEIRA SOARES(SP216540 - FERNANDO SOARES JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

1. Ff. 255-259: Acautele-se a Carteira de Trabalho em local adequado em Secretaria. O documento sera analisado no ato
de prolacdo da sentenca.2. Ff. 260/262: O agravante juntou aos autos apenas a folha de rosto do agravo de instrumento.
Assim, resta impossibilitado por este Juizo o exercicio de eventual retratacdo.Oficie-se ao em. Relator, acerca do
desatendimento do quanto determina o artigo 526 do CPC, com copia deste despacho.3. Ff. 263-267: Defiro o prazo
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final de 10 (dez) dias, conforme requerido. Juntado o livro de empregados dé-se vista ao INSS, pelo prazo de 05 (cinco)
dias, facultado no mesmo prazo o exame da Carteira de trabalho acautelada em Secretaria.4. Em nada mais sendo
requerido, venham os autos a conclusdo para sentenciamento.5. Intime-se e cumpra-se.

0010479-65.2011.403.6105 - ADAO CORDEIRO DA SILVA(SP183611 - SILVIA PRADO QUADROS DE SOUZA
CECCATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)
1. Manifestem-se as partes se existem outras provas a produzir, justificando a necessidade e pertinéncia para a solucgéo
do feito, indicando os pontos controvertidos que pretendem comprovar, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, a
comegar pela parte autora.2. Intimem-se.

0010924-83.2011.403.6105 - ENDERSON PIRES DE CAMPOS(SP194212 - HUGO GONGALVES DIAS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)
INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com VISTA & parte
autora para MANIFESTACAO sobre a contestacdo e processo administrativo, nos limites objetivos e prazo dispostos
no artigo 327 do CPC.

EMBARGOS A EXECUCAO

0013475-36.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0116696-04.1999.403.0399
(1999.03.99.116696-0)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES) X HOSPITAL
VERA CRUZ S/A X VERA CRUZ SOCIEDADE CIVIL X CLINICA E HOSPITAL DE
OTORRINOLARINGOLOGIA DO INSTITUTO PENIDO BURNIER(SP045997 - ROBERTO TORTORELLI) X
PREVLAB CENTRO DE PATOLOGIA CLINICA PREVENTIVA LTDA(SP228976 - ANA FLAVIA
CHRISTOFOLETTI E SP139523 - FLAVIA ALBERTA GAIOTTO)

1. Apensem-se o0s autos a A¢do Ordinaria n.° 0116696-04.1999.403.0399.2. Tendo em vista o teor da impugnacdo
apresentada, recebo os presentes Embargos a Execucéo com suspensdo do feito principal. 3. Vista ao Embargado, no
prazo legal.4. Apds, tornem conclusos.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0013471-96.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010517-87.2005.403.6105
(2005.61.05.010517-5)) ANA CRISTINA SGARBOSSA(SP225777 - LUIZ EDUARDO GOMES VASCONCELLOS)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)

1. Apensem-se 0s autos a Monitéria n.° 0010517-87.2005.403.6105.2. Recebo estes Embargos de Terceiro e suspendo a
execucao, nos termos do art. 1052.3. Cite-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0603713-98.1998.403.6105 (98.0603713-8) - 3M DO BRASIL LTDA X 3M GLOBAL TRADING DO BRASIL
S/A(SP075410 - SERGIO FARINA FILHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP(Proc.
1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que 0s autos encontram-se com vista, no prazo
de 05 (cinco) dias, para a parte impetrante manifestar-se sobre os documentos juntados pela Unido Federal (Fazenda
Nacional).

Expediente N° 7389

MONITORIA

0015727-56.2004.403.6105 (2004.61.05.015727-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA
CAMILLO DE AGUIAR E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA) X RICARDO PEREIRA FERNANDES X
CLEVERSON PEREIRA FERNANDES

1- FI. 159:Diante do tempo ja transcorrido, concedo a Caixa Econ6mica Federal o prazo de 15 (quinze) dias para as
providéncias requeridas.2- Aguarde-se pelo cumprimento do mandado expedido a fl. 153.3- Intime-se.

0011036-23.2009.403.6105 (2009.61.05.011036-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0008525-86.2008.403.6105 (2008.61.05.008525-6)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105407 - RICARDO
VALENTIM NASSA) X JACINTHO HENRIQUE TURINI - ESPOLIO X LUCIANA APARECIDA DE PAULA
TURINI

1- FI. 142: considerando que houve regular citacdo e intimacdo do executado para pagamento da divida, ou oposicdo de
embargos do que restou silente, resultando na constituicdo valida e regular do titulo executivo, bem assim do quanto
disposto no artigo 655, I, CPC, com a nova redagdo dada pela Lei n® 11.382/2006, reconsidero o despacho de 137, item
2. 2- Intime-se a parte ré/executada, na pessoa de sua inventariante, para pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, na
forma dos artigos 475-B e 475-J do Cddigo de Processoivil, sob pena de, ndo o fazendo, o montante ser acrescido de
multa no percentual de 10% (dez por cento). 3- Em vista da data de apresentacdo do calculo, referido valor deveraser
pago devidamente corrigido. 4- Nao tendo sido constituido advogado nos autos pelo executado, faculdade que lhe
assiste, 0s prazos correrdo independentemente de sua intimagédo (artigo 322 do CPC). 5- Intimem-se.
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0000175-41.2010.403.6105 (2010.61.05.000175-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X EMERSON ERCILIO BORRIEIRO

1. Indefiro o pedido de oficiamento a Receita Federal, pesquisa pelo Renajud e a busca de bens na base de dados dos
Cartorios e Registro de Imdveis de todo o pais. Ndo cabe ao juizo diligenciar no sentido de fornecer elementos para
suprir providéncias que cabem as partes. 2. Assim, a viabilidade da continuacéo do processo estd condicionada ao
peticionamento ja com bens indicados pela parte autora. Para tanto, concedo prazo adicional de 5(cinco) dias. 3. No
siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa-sobrestado.4. Int.

0000176-26.2010.403.6105 (2010.61.05.000176-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X FABIANO TEIXEIRA SCHINCARIOL

1. Diante do novo entendimento deste Juizo e da certiddo de fls. 62 que informa que 0 AR enviado em 10.08.2011 ndo
retornou, e nao tendo sido constituido advogado nos autos pelo executado, faculdade que lhe assiste, 0s prazos correrdo
independentemente de sua intimag&o (artigo 322 do CPC).2. Intime-se e publique-se o despacho de fls. 59, item 1 e
2.DESPACHO DE F. 59:1- Fls. 52/58: intime-se a parte ré/executada para pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, na
forma dos artigos 475-B e 475-J do Cddigo de Processo Civil, sob pena de, ndo o fazendo, o montante ser acrescido de
multa no percentual de 10% (dez por cento). 2- Em vista da data de apresentacdo do calculo, referido valor devera ser
pago devidamente corrigido. 3- Nao tendo sido constituido advogado, a intimacao devera ser feita por carta de
intimacdo. Expeca-se referida carta. 4- Intime-se.

0009463-13.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X LEANDRO IATAURO

1. Indefiro o pedido de oficiamento a Receita Federal, pesquisa pelo Renajud e a busca de bens na base de dados dos
Cartorios e Registro de Imdveis de todo o pais. Ndo cabe ao juizo diligenciar no sentido de fornecer elementos para
suprir providéncias que cabem as partes. 2. Assim, a viabilidade da continuacéo do processo estd condicionada ao
peticionamento ja com bens indicados pela parte autora. Para tanto, concedo prazo adicional de 5(cinco) dias. 3. No
siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa-sobrestado.4. Int.

0009666-72.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X MARIA JOSE MAIA DA COSTA

1. Fl. 44: indefiro a expedicéo de oficio & Receita Federal para fornecer declarago de bens, bem como pesquisa via
RENAJUD considerando que a busca e indicagdo de bens do devedor é providéncia que cabe a parte ndo sendo legitima
a autorizacdo de quebra de sigilo para esse fim. 2. Em face de todo o j& processado, inclusive com bloqueio pelo sistema
Bacen-Jud frustrado (fls. 41/42), novas diligéncias somente serdo empreendidas com o fornecimento, pela exequente, de
indicacdo de bens passiveis de penhora.3. Assim, determino a remessa dos autos ao arquivo, com baixa-sobrestado, sem
prejuizo de que a exequente, logrando localizar bens ou valores que suportem a execucao, retome o curso forcado da
execucao, requerendo as providéncias que reputar pertinentes.4. Em caso de pedido de desarquivamento, devera a
exequente apresentar juntamente com a indicacao de bens, a planilha com o valor atualizado do débito.5. Intime-se.

0010933-79.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X SIMONEIA DE CASSIA NOGUEIRA

1. F. 87: Em face do sistema que possibilita a este Juizo a pesquisa pelo Sistema Web Service da Receita Federal e
Sistema de Informagdes Eleitorais do Tribunal Regional Eleitoral de Sdo Paulo, defiro o pedido, devendo a prépria
Secretaria promover a diligéncia de busca de endereco da ré SIMONEIA DE CASSIA NOGUEIRA, CPF 067.366.658-
17. 2. Deveré a serventia certificar nos autos, e, caso positivo, fica deferida a expedicdo de Mandado para 0 novo
endereco informado. Caso seja necesséria a expedicao de Carta Precatdria, intime-se a parte autora para providenciar o
recolhimento das guias de recolhimento das custas de distribuicdo e diligéncias devidas no Juizo Deprecado, no prazo
de 05 (cinco) dias.3. Resultando negativa a pesquisa devera a autora manifestar-se acerca do interesse em promover a
citacdo editalicia dos réus, no prazo de 05 (cinco) dias.4. Intime-se. PESQUISA WEBSERVICE E SIEL
REALIZADAS.

0012373-13.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
CRISTIANO ORTIZ SPINOZA(SP231028 - DIEGO DOS SANTOS AZEVEDO GAMA) X LUCIANA CRISTINA
DE CARVALHO LIMOLI(SP231028 - DIEGO DOS SANTOS AZEVEDO GAMA)

1- Fls. 101/102: intime-se a parte ré/executada para pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, na forma dos artigos 475-
B e 475-J do Cddigo de Processoivil, sob pena de, ndo o fazendo, o montante ser acrescido de multa no percentual de
10% (dez por cento). 2- Em vista da data de apresentacdo do calculo, referido valor deveraser pago devidamente
corrigido. 3- Intime-se.

0015226-92.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP253068 - TATIANA ALVES GALHARDO
E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X ALEXSANDRO APARECIDO PARAGUAI

1- Tendo decorrido o prazo sem o pagamento do valor exigido e sem a interposi¢do de embargos, reconheco a
constituicdo de pleno direito do Titulo Executivo, nos termos do artigo 1.102c do CPC.2- Fls. 30/33: intime-se a parte

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 25/11/2011 45/629



ré/executada para pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, na forma dos artigos 475-B e 475-J do Cdodigo de
Processoivil, sob pena de, ndo o fazendo, 0 montante ser acrescido de multa no percentual de 10% (dez por cento). 3-
Em vista da data de apresentacéo do célculo, referido valor deveraser pago devidamente corrigido. 4- Néao tendo sido
constituido advogado nos autos pelo executado, faculdade que lhe assiste, os prazos correrdo independentemente de sua
intimacao (artigo 322 do CPC). 5- Intime-se.

0003182-07.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
MARIA ODETE DOS SANTOS PINHEIRO(Proc. 1252 - LUCIANA FERREIRA GAMA PINTO)

1. Manifestem-se as partes se existem outras provas a produzir, justificando a necessidade e pertinéncia para a solucdo
do feito, indicando os pontos controvertidos que pretendem comprovar, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias. 2.
Intimem-se.

0006054-92.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X EDELMO FRANCISCO DA SILVA

1. F. 30: Em face do sistema que possibilita a este Juizo a pesquisa pelo Sistema Web Service da Receita Federal e
Sistema de Informagdes Eleitorais do Tribunal Regional Eleitoral de Séo Paulo, defiro o pedido, devendo a propria
Secretaria promover a diligéncia de busca de endereco do réu EDELMO FRANCISCO DA SILVA, CPF 396.207.818-
56. 2. Deverd a serventia certificar nos autos, e, caso positivo, fica deferida a expedicao de Mandado para o novo
endereco informado. Caso seja necesséria a expedicdo de Carta Precatoria, intime-se a parte autora para providenciar o
recolhimento das guias de recolhimento das custas de distribuicdo e diligéncias devidas no Juizo Deprecado, no prazo
de 05 (cinco) dias.3. Resultando negativa a pesquisa devera a autora manifestar-se acerca do interesse em promover a
citacdo editalicia dos réus, no prazo de 05 (cinco) dias.4. Intime-se. PESQUISA WEBSERVICE E SIEL
REALIZADAS.

0006061-84.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X VALDECI RICCI

1- Fls. 28/32: intime-se a parte ré/executada para pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, na forma dos artigos 475-B e
475-J do Cddigo de Processoivil, sob pena de, ndo o fazendo, 0 montante ser acrescido de multa no percentual de 10%
(dez por cento). 2- Em vista da data de apresentacdo do célculo, referido valor deveraser pago devidamente corrigido. 3-
Né&o tendo sido constituido advogado nos autos pelo executado, faculdade que lhe assiste, 0s prazos correrdo
independentemente de sua intimag&o (artigo 322 do CPC). 4- Intime-se.

0006073-98.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X SILAS VAZ

1- Tendo decorrido o prazo sem o pagamento do valor exigido e sem a interposicdo de embargos, reconheco a
constituicdo de pleno direito do Titulo Executivo, nos termos do artigo 1.102c do CPC.2- Fls. 26/28: intime-se a parte
ré/executada para pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, na forma dos artigos 475-B e 475-J do Cdédigo de
Processoivil, sob pena de, ndo o fazendo, 0 montante ser acrescido de multa no percentual de 10% (dez por cento). 3-
Em vista da data de apresentacéo do calculo, referido valor deveraser pago devidamente corrigido. 4- Nao tendo sido
constituido advogado nos autos pelo executado, faculdade que Ihe assiste, os prazos correrdo independentemente de sua
intimacdo (artigo 322 do CPC). 5- Intimem-se.

0010849-44.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X NORMA CARLA SANTOS GOMES(SP048558 - CLAUDIO RODRIGUES) X MARIA DE GODOI

1- Fls. 82/86:Diante da noticia de renegociacao do contrato objeto do presente feito, dou por prejudicados os embargos
monitoérios apresentados as fls. 59/81.2- Intime-se a Caixa Econ6mica Federal a que informe sobre os termos em que
firmada a renegocic¢do em relacdo aos honorérios advocaticios.3- Intimem-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0602392-67.1994.403.6105 (94.0602392-0) - EATON LTDA(SP100528 - CLAUDIA GIORGETTI STIRTON E
SP115022 - ANDREA DE TOLEDO PIERRI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO
FERNANDES)

1- Fls. 788/789:Preliminarmente, intime-se a parte autora a que apresente as pegas necessarias a comporem a contrafé
(cdpia da sentenga, relatorio, voto, ementa, acorddo, certiddo de transito), dentro do prazo de 10 (dez) dias.2- Atendido,
cite-se a Unido para os fins do artigo 730 do Codigo de Processo Civil.3- Intime-se.

0612256-90.1998.403.6105 (98.0612256-9) - D.H.B.B. COM/ DE CONFECCOES E CALCADOS LTDA(SP118973B
- CARLOS AUGUSTO SABINO DA SILVA E SP115769 - ADRIANA SOMAZZ PESSOA) X
INSS/FAZENDA(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

1- Fls. 165/166: intime-se a parte autora/executada para pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, na forma dos artigos
475-B e 475-J do Cadigo de Processo Civil, sob pena de, ndo o fazendo, o montante ser acrescido de multa no
percentual de 10% (dez por cento). 2- Em vista da data de apresentacao do calculo, referido valor deveraser pago
devidamente corrigido. 3- Intime-se.
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0005197-66.1999.403.6105 (1999.61.05.005197-8) - IND/ DE MOTORES ANAUGER LTDA(SP111964 -
MARISTELA FERREIRA DE S MIGLIOLI SABBAG) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1513 - SERGIO
MONTIFELTRO FERNANDES)

1. Fls. 276: Defiro uma vez mais o prazo de 05 dias para a parte autora requere o que de direito.2. No siléncio,
arquivem-se os autos.3. Intime-se e Cumpra-se.

0015818-83.2003.403.6105 (2003.61.05.015818-3) - VICENTE DE PAULA TAVARES(SP050332 - CARLOS
LOPES CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS
ALBERTO PIAZZA)

1. Fls. 73: Concedo mais 10 dias. Decorridos, sem manifestacdo, remetam os autos ao arquivo. 2. Intime-se.

0014689-72.2005.403.6105 (2005.61.05.014689-0) - IND/ E COM/ DE BEBIDAS E CONEXOS GERMANIA
LTDA(SP212293 - LUIS GUSTAVO SAUERBRONN E SP139683 - ANTONIO RICARDO DA SILVA BARBOSA)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO FERNANDES)

1- Fls. 628/630:Defiro 0 pedido de sobrestamento do feito, devendo estes autos serem remetidos ao arquivo, com baixa
sobrestado. O desarquivamento dar-se-a mediante requerimento das partes.2- Intimem-se e cumpra-se.

0007968-02.2008.403.6105 (2008.61.05.007968-2) - APARECIDA JOANA FURLAN PAUNA(SP223403 - GISELA
MARGARETH BAJZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1421 - CARLOS
ALBERTO PIAZZA)

1- Ciéncia as partes da descida dos autos da Superior Instancia, para requererem o que de direito em 05 (cinco) dias.2-
Decorrido o prazo acima, nada sendo requerido, arquivem-se.3- Intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0604760-15.1995.403.6105 (95.0604760-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO
FERREIRA ABDALLA E SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI) X ORLANDO RAMOS PEREIRA(SP061780
- WALKYRIA GIL BRAZ DO PRADO)

Nos termos do art. 475-M do Cddigo de Processo Civil, recebo a impugnagéo de fls. 200/205 no efeito suspensivo,
justicando-se pela natureza pecunidria do depo6sito que, se levantado antes de se decidir os aspectos discutidos no
cumprimento da sentenca, poderd ocasionar a irreversibilidade da medida na hipdtese de acolhimento da impugnagéo
oferecida.Manifeste-se a parte ré/exequente, no prazo de 5 (cinco) dias, quanto a referida impugnagdo, inclusive
atentando-se para que seu célculo se restrinja ao titulo executivo em questdo (fls. 127/130), no qual consta que 0s
honorérios advocaticios devem incidir sobre o valor da causa. Int.

0606328-32.1996.403.6105 (96.0606328-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 - GUSTAVO
OUVINHAS GAVIOLI E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X JORGE LUIS GILBERT
MASSOLA(SP019137 - RUBERLEI BELUCCI BONATO)

1- Fls. 312/313:Defiro o quanto requerido e oportunizo ao depositario do bem penhorado, uma vez mais que, comprove
nestes autos o deposito judicial, na Caixa Econdmica Federal, em conta vinculada ao presente feito, do valor atualizado
do veiculo penhorado a fl. 137, dentro do prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de responder por perdas e danos, nos
termos do artigo 640 do Cédigo de Processo Civil, sem prejuizo de vista ao Ministério Publico Federal para
responsabilizacdo criminal, a teor dos artigos 158, inciso Il e 179 do Cdédigo Penal.2- Intime-se.

0004850-47.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X ROGERIO DE OLIVEIRA FIGUEIREDO

1. Fls. 59/60: indefiro a expedicéo de oficio & Receita Federal para fornecer declaracéo de bens e a pesquisa via
RENAJUD considerando que a busca e indicagdo de bens do devedor é providéncia que cabe a parte ndo sendo legitima
a autorizacdo de quebra de sigilo para esse fim. 2. Em face de todo o j& processado, inclusive com bloqueio pelo sistema
Bacen-Jud frustrado (fls. 53/54), novas diligéncias somente serdo empreendidas com o fornecimento, pela exequente, de
indicacéo de bens passiveis de penhora.3. Assim, determino o cumprimento do item 2 do despacho de fl. 58. 4. Intime-
se.

0005683-65.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X MN COMERCIO MAQUINAS SERVICOS | AE V X MANOEL ANGELO DOS SANTOS X NOEMIA
AMARAL DOS SANTOS

1. Fls. 52/63: Indefiro a expedicdo de oficio a Receita Federal para fornecer declaragdo de bens bem como a pesquisa
via RENAJUD considerando que a busca e indicacdo de bens do devedor é providéncia que cabe a parte ndo sendo
legitima a autorizacdo de quebra de sigilo para esse fim.2. Em face de todo o ja processado, inclusive com blogueio pelo
sistema Bacen-Jud frustrado (fls. 48/49), novas diligéncias somente serdo empreendidas com o fornecimento, pela
exequente, de indicacdo de bens passiveis de penhora.3. Assim, determino a remessa dos autos ao arquivo, com baixa-
sobrestado, sem prejuizo de que a exequente, logrando localizar bens ou valores que suportem a execucao, retome o
curso forcado da execucdo, requerendo as providéncias que reputar pertinentes.4. Em caso de pedido de
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desarquivamento, deverd a exequente apresentar juntamente com a indicacéo de bens, a planilha com o valor atualizado
do débito.5. Intime-se.

0013666-18.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP253068 - TATIANA ALVES GALHARDO
E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X IVAN CARLOS MARCONDES(SP186283 - PRISCILARITTER
DIONIZIO SUGAYA)

1. Fls. 87/88: indefiro a expedicéao de oficio & Receita Federal para fornecer declaracéo de bens considerando que a
busca e indicacdo de bens do devedor é providéncia que cabe & parte ndo sendo legitima a autorizacéo de quebra de
sigilo para esse fim.2. Em face de todo o j& processado, inclusive com blogueio pelo sistema Bacen-Jud frustrado (fls.
84/84, verso), novas diligéncias somente serdo empreendidas com o fornecimento, pela exequente, de indicagéo de bens
passiveis de penhora.3. Expeca-se alvara de levantamento do valor transferido a fl. 84 em favor da Caixa Econémica
Federal, que deverd retird-lo em Secretaria mediante recibo e certiddo nos autos. 4. Apés, determino a remessa dos
autos ao arquivo, com baixa-sobrestado, sem prejuizo de que a exequente, logrando localizar bens ou valores que
suportem a execucéo, retome seu curso forgado, requerendo as providéncias que reputar pertinentes. 5. Emc,so de
pedido de desarquivamento, devera a exequente apresentar juntamente com a indicagdo de bens, a planilha com o valor
atualizado do débito.6. Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0602663-13.1993.403.6105 (93.0602663-3) - MARIA LUIZA LANZA SOBRAL X MARLI FERREIRA DE
CARVALHO X EDSON DA FONSECA(SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO) X UNIAO FEDERAL (Proc.
1293 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO) X MARIA LUIZA LANZA SOBRAL X UNIAO FEDERAL X MARLI
FERREIRA DE CARVALHO X UNIAO FEDERAL X EDSON DA FONSECA X UNIAO FEDERAL(Proc. 1293 -
PAULO SOARES HUNGRIA NETO)

1- Fls. 567/572:Nada a prover, diante do teor da informagéo de fl. 573, bem como do disposto na Resolucdo 122/2010 -
CJF.2- Certifique-se o transito em julgado da sentenca de fl. 565.3- Intime-se e, apds, cumpra-a em sua parte final.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0002579-66.1999.403.6100 (1999.61.00.002579-0) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1513 - SERGIO MONTIFELTRO
FERNANDES) X SIVENSE VEICULOS LTDA X EDISON JOSE DAOLIO(SP060400 - JOAQUIM SERGIO
PEREIRA DE LIMA) X UNIAO FEDERAL X SIVENSE VEICULOS LTDA

1. Ciéncia as partes da redistribuicdo do feito.2. Tratando-se de execucdo de honorarios com tramitacdo desde o ano de
2000, devera a Unido manifestar-se expressamente acerca do interesse no prosseguimento deste feito, notadamente ante
0 valor pouco expressivo da condenacao e a autorizagéo contida no artigo 20 da Lei 10.522/2002.3. Acaso manifeste
interesse em prosseguir com o feito, devera apresentar valor atualizado da divida, bem como indicar bens passiveis a
suportar a execucdo, uma vez que ao que se infere do exame dos autos, desde o inicio da execugdo- em setembro de
2000 - ndo logrou obter meios de éxito na satisfagdo do crédito decorrente da condenacéo. Int.

0009133-02.1999.403.6105 (1999.61.05.009133-2) - MARIA APARECIDA DE CARVALHO BASTOS CIMA X
TANIA APARECIDA PEREIRA GAVA X SANDRA MARIA PEREIRA MAGALHAES X MARLI JOSE
RODRIGUES DE SA X ANDIR LOPES PEREZ X CLAUDIO ASHCAR X ELIANA GUIMARAES DOS SANTOS
PACO X MARIA DA PENHA MAGALHAES DE OLIVEIRA X VERA LUCIA TOLEDO X ANA MARIA
RODOLPHO TAVARES ALVES(SP139609 - MARCIA CORREIA RODRIGUES E CARDELLA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI E SP119411 - MARIO SERGIO
TOGNOLO) X MARIA APARECIDA DE CARVALHO BASTOS CIMA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X TANIA APARECIDA PEREIRA GAVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SANDRA MARIA
PEREIRA MAGALHAES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARLI JOSE RODRIGUES DE SA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANDIR LOPES PEREZ X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
CLAUDIO ASHCAR X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ELIANA GUIMARAES DOS SANTOS PACO
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA DA PENHA MAGALHAES DE OLIVEIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X VERA LUCIA TOLEDO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANA
MARIA RODOLPHO TAVARES ALVES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARCIA CORREIA
RODRIGUES E CARDELLA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de liquidagdo por arbitramento, na forma dos artigos 475-C e 475-D, do Cdédigo de Processo Civil, tendo a
deciséo liquidanda (fl. 200/203) julgado procedente o pedido para condenar a ré a ressarcir a autora o equivalente ao
preco de mercado das joias objeto dos contratos comprovados nos autos, descontado o valor ja pago pela Ré, tudo a ser
objeto de regular liquidacao de sentenca.Em face da necessidade de realizacdo de pericia, foi nomeado (fl. 288) pelo
juiz o perito oficial e o pagamento dos honorarios profissionais foi requisitado por este Juizo (fl. 379), tendo o expert
apresentado o laudo (fls. 333/346), e, instadas, a parte exequente com ele concordou (fl. 348, verso) e a parte executada
apresentou laudo divergente (fls. 349/360).0 juiz determinou (fl. 380) a remessa dos autos para a Contadoria do Juizo,
com a finalidade de elaborar os calculos necessarios para a liquidagdo do julgado, sendo que referido 6rgao juntou as
contas efetuadas (fls. 382/386) e, instadas, a parte executada discordou (fls. 394/412) e a parte exequente apresentou
manifestacdo de concordancia (fl. 388, verso), tendo sido apurado o montante de R$ 138.133,89 (cento e trinta e oito
mil, cento e trinta e trés reais e oitenta e nove centavos), atualizado para 0 més de julho de 2011. Contudo, tendo a parte
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executada requerido o retorno a Contadoria do Juizo para esclarecimentos quanto a equivoco na soma de valor ja pago
ao contrato n® 00.295.888-6, este Juizo determinou o retorno destes autos aquele Orgéo para tal providéncia (fl. 428),
sendo que foi apresentado o calculo (fls. 430/434), tendo sido apurado o montante de R$ 134.305,39 (cento e trinta e
quatro mil, trezentos e cinco reais e trinta e nove centavos), atualizado até setembro de 2011, descontado o valor ja pago
pela executada e incluido o valor referente & verba sucumbencial. Instadas, a parte executada apresentou manifestagao
de discordancia (fls. 437) e a parte exequiente (fl. 435, verso) com eles concordou. E o relatério.Decido.Cabe registrar
gue o julgado, objeto de liquidacéo, condenou a parte executada a indenizar a parte exeqiiente pelos danos materiais que
Ihe causou, devendo a indenizagao corresponder ao valor de mercado das joias penhoradas e que foram roubadas
enquanto se encontravam sob guarda daquela. Portanto, a justa indeniza¢do no caso deverd traduzir uma relagéo de
proporcionalidade entre o prejuizo causado e o valor pretendido a titulo de reparagdo, sendo de rigor anotar que se
tratava de pecas usadas.Compulsando os autos, verifico que o perito do juizo efetuou pericia indireta, pela evidente
razdo de que as joias foram roubadas, fundando as suas conclusdes em quatro lotes idénticos oferecidos pela executada
(fls. 341/342), ai, sim, avaliando-os diretamente e concluindo que a avaliacéo praticada pela executada implica
subavaliacdo dos bens ofertados em penhor (fl. 345) decorrente da desconsideracéo de que o ouro fino (24k/999,9) é
bem de investimento cuja cotacao é atrelada as bolsas mundiais e aqui no pais junto as cotacdes da Bolsa de
Mercadorias e Futuros - BM&F, concluindo pela verificacdo de defasagem de aproximadamente 86% entre a avaliagdo
da executada e o preco de mercado do bem, devendo este percentual ser aplicado sobre o valor de face das cautelas,
calculando-se por dentro, ou seja, valor dividido por 0,14 (fl. 346).0ra, a partir dos critérios estabelecidos no laudo de
avaliacdo, - considerados quantidade de pecas e peso total, a Contadoria do Juizo elaborou os calculos de fls. -430/434,
chegando ao valor de R$ 134.305,39 (cento e trinta e quatro mil, trezentos e cinco reais a trinta e nove centavos), para o
lote de joias de que tratam os autos.Com efeito, verifico da descricdo sumaria dos bens, constante das cautelas acostadas
aos autos (fls. 22/37), que foram objetos de penhor alianga, anéis, brincos, broches, colares, pendentes, pulseiras,
relégio, tendo o perito anotado que, do exame da cautela, ndo sobressai nenhuma descri¢do objetiva quanto aos bens
penhorados e, de fato, isso € verdadeiro. Assim, quanto as jdias penhoradas, & mingua de quaisquer outras
especificagdes, é razoavel concluir que o valor de R$ 134.305,39 (cento e trinta e quatro mil, trezentos e cinco reais e
trinta e nove centavos), que corresponde ao valor apurado pela Contadoria (fls. 430/434) é suficiente o bastante para a
reparacdo da perda decorrente do roubo.N&o bastasse, a exeqiiente concordou (fl. 435, verso) com o valor apresentado
pela Contadoria as fls. 430/434. Em suma, o laudo pericial identificou, por via indireta, meio seguro de avalia¢o das
joias roubadas e permitiu & Contadoria do Juizo calcular de forma segura, inclusive com a necesséria deducédo do valor
ja pago a titulo de indenizagdo, o quantum relativo & diferenca da reparagéo deferida pelo julgado, impondo-se, pois, a
sua liquidac&o.lsso posto, fixo, com base nos artigos 475-C, inciso Il, e 475-D, paragrafo Unico, ambos do Cdodigo de
Processo Civil, em R$ 134.305,39 (cento e trinta e quatro mil, trezentos e cinco reais e trinta e nove centavos), para
setembro de 2011, o valor da indenizacdo devida & parte exeqliente, ja incluida a verba sucumbencial, devendo
prosseguir a execucao nos seus ulteriores termos. Intime-se. Cumpra-se.

0013485-56.2006.403.6105 (2006.61.05.013485-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X INTERCAR LOCACAO E
TRANSPORTES LTDA(SP212963 - GLAUCIA CRISTINA GIACOMELLO) X ANA PAULA BENVINDO DE
SOUZA(SP212963 - GLAUCIA CRISTINA GIACOMELLO) X JULIANA BENVINDO DE SOUZA(SP212963 -
GLAUCIA CRISTINA GIACOMELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X INTERCAR LOCACAO E
TRANSPORTES LTDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANA PAULA BENVINDO DE SOUZA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JULIANA BENVINDO DE SOUZA

1. Fls. 823/844: Por ora, aguarde-se pela suspensdo do prazo deliberado em audiéncia. 2. Int.

Expediente N° 7392

DESAPROPRIACAO

0005726-36.2009.403.6105 (2009.61.05.005726-5) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X EDUCANDARIO EURIPEDES(SP085018 -
JESUS ARRIEL CONES JUNIOR) X ANTONIO EDVING CACCURI(SP006412 - ANTONIO EDVING CACCURI
E PR0O01047A - ANTONIO EDVING CACCURI)

Vistos, em decisao liminar. Trata-se de Acdo de Desapropriacéo visando a expropriacdo de imovel localizado na area do
entorno do Aeroporto Internacional de Viracopos, com base nos Decretos Municipais Expropriatorios n°s 15.378, de
06/02/2006 e 15.503 de 08/06/2006, baixados em face do Termo de Cooperagdo n.° 001/2006/0001, firmado com a
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO. Justifica a medida
sustentando a necessidade de ampliacdo do aeroporto internacional, considerando o expressivo crescimento do Setor
Aéreo no Brasil.Requerem a concessao de liminar de imisséo provisoria na posse do imével descrito na inicial,
sustentando que a EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO necessita
cumprir o cronograma de execucdo de obras de ampliacdo definido pelo Programa de Aceleracdo do Crescimento
(PAC) do Governo Federal. Efetuou o dep6sito nos termos do artigo 15, paragrafo 1°, letra ¢ do Decreto-Lei n.°
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3.365/41.A inicial juntaram-se os documentos de fls. 07/31.Por despacho inicial foi determinada a citagio dos
requeridos. Citados, apresentou 0 EDUCANDARIO EURIPEDES manifestagdo (fls. 80/96), informando que o imdvel
se encontra em posse do Requerido ANTONIO EDVING CACCURI. Também contesta o pedido impugnando o valor
da indenizacdo, requerendo designacdo de pericia. Ndo se op0s & imisséo proviséria. ANTONIO EDVING CACCURI
também apresentou manifestagdo (fls. 112/120) afirmando ndo mais ser proprietario do imovel em discusséo, inclusive
arguindo ser parte ilegitima. Oportunizada a vista a parte autora, pugnou pela pericia e a exclusdo do requerido
ANTONIO EDVING CACCURLE o relatério. Decido.Nos termos do art. 15 do Decreto-Lei 3.365/41 é permitida
imissdo provisdria na posse dos bens desde que alegada a urgéncia da medida e depositada a quantia arbitrada de acordo
com o art. 685 do Codigo de Processo Civil.Em relagéo a urgéncia, houve alegacdo na peti¢éo inicial e seus motivos sdo
notérios.No que concerne ao valor provisorio, aplica-se a alinea d do paragrafo 1° do artigo 15 do Decreto-Lei n°
3.365/41, tendo em vista o laudo de fls. 24/31, que, embora unilateral, ndo destoa muito dos padrfes estabelecidos no
laudo produzido pela Comisséo de Peritos nomeada pela Portaria Conjunta n.° 01/2010 da 5% Subsecdo Judiciaria de
Campinas.Assim, arbitro provisoriamente, para fim de imissdo na posse, 0 valor apurado no laudo de fls. 24/31 e
depositado a fls. 34.Ante 0 exposto e tendo em vista que se trata de terrenos sem edificacdo, DEFIRO o pedido de
imissdo provisdria na posse do Lote 05, Quadra L, Quarteirdo 5531, Transcri¢do 23.381, Jardim Interland Paulista,
Campinas, SP, 8 EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO, a quem
compete desde entdo, policiar o imdvel, de modo a que ndo haja sua indevida ocupagdo por terceiros. Em razdo de nao
haver resisténcia a transferéncia da posse e de se tratar de bens imoveis desocupados (fls. 27), é desnecesséria a
expedicdo do mandado respectivo. Esta decisdo tem forca de titulo declaratério de imissao provisdria da posse, servindo
também como mandado de registro da imissdo proviséria do imdvel, a que alude o art. 15, paragrafo 4° do Decreto-Lei
3.365/1941.Devera a Infraero (clausula 3.2.5.1 do termo de Cooperacdo) promover, até o 15° (décimo-quinto) dia
contado da intimag&o desta, as suas expensas [STJ; REsp n° 734.575; 12 Turma; Rel. Min. Luiz Fux; DJ de 22/05/2006,
p. 157], a publicacdo dos editais de que cuida o artigo 34 do Decreto-Lei n° 3.365/1941, com prazo de 10 (dez) dias.
Devera comprovar nos autos a realizacdo da providéncia, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias do término do decéndio
referido.Devera ainda o Municipio de Campinas fornecer a Certiddo de Quitagdo de Tributos municipais (IPTU), no
prazo de 15 (quinze) dias.Em prosseguimento, tendo em vista a peticdo de Antonio Edving Caccuri, manifeste-se a
requerida EDUCANDARIO EURIPEDES no prazo de 05 (cinco) dias. Tendo em vista residir divida quanto &
propriedade do bem imovel, ante a certiddo do imovel de fls. 155 e documentos de fls. 47/60, pois ainda ndo consta a
averbagdo do atual proprietario do imoével, nos termos do paragrafo Gnico do art. 34, o valor do preco ficard em depdsito
até ser comprovado o dominio do bem.Apreciarei o0 pedido de realizacdo de pericia oportunamente. Intimem-se e
cumpra-se.

0017971-79.2009.403.6105 (2009.61.05.017971-1) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO
SIMOES DOMENI) X MACDEL S/A PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS X ARNALDO GASPARIAN X
EZEQUIEL DA SILVA X RITADE CASSIADASILVA

Vistos, em decisao liminar. Trata-se de Acdo de Desapropriacéo visando a expropriacdo de imovel localizado na area do
entorno do Aeroporto Internacional de Viracopos, com base nos Decretos Municipais Expropriatorios n° 15.378, de
06/02/2006 e 15.503 de 08/06/2006, baixados em face do Termo de Cooperagdo n.° 001/2006/0001, firmado com a
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO. Justifica a medida
sustentando a necessidade de ampliacdo do aeroporto internacional, considerando o expressivo crescimento do Setor
Aéreo no Brasil.Requerem a concessao de liminar de imissao provisoria na posse do imovel descrito na inicial,
sustentando que a EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO necessita
cumprir o cronograma de execucdo de obras de ampliacdo definido pelo Programa de Aceleracdo do Crescimento
(PAC) do Governo Federal. Efetuou o deposito nos termos do artigo 15, paragrafo 1°, letra ¢ do Decreto-Lei n.°
3.365/41.A inicial juntaram-se os documentos de fls. 05/146.Por despacho inicial foi determinada a citag&o dos
requeridos, ainda ndo efetivada. Houve peticdo por parte da Infraero requerendo a inclusdo de VANDER ASSIS
ABREU no polo passivo do feito e sem sequéncia, apresentou a Infraero pedido de desisténcia em relagdo aos Lotes 01
da Quadra H e 09 da Quadra C (fls. 173/175).E o relat6rio. Decido.Nos termos do art. 15 do Decreto-Lei 3.365/41 é
permitida imissdo proviséria na posse dos bens desde que alegada a urgéncia da medida e depositada a quantia arbitrada
de acordo com o art. 685 do Cadigo de Processo Civil.Em relagdo a urgéncia, houve alegacéo na peticéo inicial e seus
motivos sdo notdrios.No que concerne ao valor provisorio, aplica-se a alinea d do paragrafo 1° do artigo 15 do Decreto-
Lei n° 3.365/41, tendo em vista o laudo de fls. 39/67, 68/95 e 96/100, que, embora unilateral, ndo destoa muito dos
padrdes estabelecidos no laudo produzido pela Comissao de Peritos nomeada pela Portaria Conjunta n. 01/2010 da 52
Subsecdo Judiciaria de Campinas.Assim, arbitro provisoriamente, para fim de imissao na posse, o valor apurado no
laudo de fls. 39/67, 68/95 e 96/100 e depositado a fls. 157.Ante 0 exposto e tendo em vista que se trata de terrenos sem
edificacdo, DEFIRO o pedido de imissdo provisdria na posse do Lote 35, Quadra H, Transcri¢do 61.151; Lote 09,
Quadra C, Transcricdo 61.151; Lote 01, Quadra H, Transcri¢do 61.151 todos no Jardim Hangar, Campinas, SP, a
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO, a quem compete desde
entdo, policiar o imével, de modo a que ndo haja sua indevida ocupacéo por terceiros. Em razédo de nédo haver resisténcia
a transferéncia da posse e de se tratar de bens imoveis desocupados (fls. 42, 71 e 99), é desnecessaria a expedicdo do
mandado respectivo. Esta decisdo tem forca de titulo declaratorio de imissdo provisoria da posse, servindo também
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como mandado de registro da imissdo proviséria do imével, a que alude o art. 15, paragrafo 4° do Decreto-Lei
3.365/1941.Deverd a Infraero (clausula 3.2.5.1 do termo de Cooperacdo) promover, até o 15° (décimo-quinto) dia
contado da intimag&o desta, as suas expensas [STJ; REsp n° 734.575; 12 Turma; Rel. Min. Luiz Fux; DJ de 22/05/2006,
p. 157], a publicacdo dos editais de que cuida o artigo 34 do Decreto-Lei n® 3.365/1941, com prazo de 10 (dez) dias.
Devera comprovar nos autos a realizagdo da providéncia, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias do término do decéndio
referido.Deveré ainda o Municipio de Campinas fornecer a Certiddo de Quitagdo de Tributos municipais (IPTU), no
prazo de 15 (quinze) dias.Considerando o documento de fls. 168/170 e o requerido pela Infraero, defiro a inclusdo de
VANDER ASSIS ABREU no polo passivo do feito. Ao SEDI para retificagdo.HOMOLOGO a desisténcia formulada
pela INFRAERO as fls. 173/175, em relacdo aos Lotes 01 da Quadra H e 09 da Quadra C, nos termos do art. 267, inciso
VI do Cdédigo de Processo Civil. Expega-se Alvara de Levantamento dos valores a eles relativos, conforme indicado
as fls. 173, atualizados desde a data do depdsito (fls. 157, 11/02/2010). Remanesce, portanto o pleito sobre o Lote 35,
Quadra H, conforme ja descrito. Tendo em vista residir divida quanto & propriedade do bem imdvel, ante a certiddo do
imovel de fls. 155 e documentos de fls. 47/60, pois ainda ndo consta a averbagao do atual proprietario do imével, nos
termos do paréagrafo Unico do art. 34, o valor do preco ficara em deposito até ser comprovado o dominio do
bem.Intimem-se e cumpra-se.

0014139-04.2010.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X EZEQUIEL
BALDOVINOTTI(SP112465 - MARIO ANTONIO ALVES E SP204900 - CINTHIA DIAS ALVES) X VALDOMEA
MENDES BALDOVINOTTI

Vistos, em deciséo liminar. Trata-se de Acdo de Desapropriacéo visando a expropriacdo de imovel localizado na &rea do
entorno do Aeroporto Internacional de Viracopos, com base nos Decretos Municipais Expropriatérios n°s 15.378, de
06/02/2006 e 15.503 de 08/06/2006, baixados em face do Termo de Cooperacdo n.° 001/2006/0001, firmado com a
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO. Justifica a medida
sustentando a necessidade de ampliacdo do aeroporto internacional, considerando o expressivo crescimento do Setor
Aéreo no Brasil.Requerem a concessao de liminar de imissdo provisoria na posse do imével descrito na inicial,
sustentando que a EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO necessita
cumprir o cronograma de execuc¢do de obras de ampliacdo definido pelo Programa de Aceleragdo do Crescimento
(PAC) do Governo Federal. Efetuou o deposito nos termos do artigo 15, paragrafo 1°, letra ¢ do Decreto-Lei n.°
3.365/41.A inicial juntaram-se os documentos de fls. 07/67.Por despacho inicial foi determinada a citacio dos
requeridos, quando sobreveio a noticia de falecimento de WALDOMEIA MENDES BALDOVINOTTI. Citado,
apresentou contestacéo (fls. 85/89), requerendo a inclusdo das herdeiras em substitui¢do a requerida falecida.
Manifestaram concordandancia com o valor da indenizacao, desde que ndo arquem com custas e honorarios.
Requereram Justica Gratuita. No se opuseram a imisso provisoria.E o relatorio. Decido.Nos termos do art. 15 do
Decreto-Lei 3.365/41 é permitida imissdo proviséria na posse dos bens desde que alegada a urgéncia da medida e
depositada a quantia arbitrada de acordo com o art. 685 do Cadigo de Processo Civil.Em relacdo a urgéncia, houve
alegagdo na petigdo inicial e seus motivos sdo notorios.No que concerne ao valor provisério, aplica-se a alinea d do
paragrafo 1° do artigo 15 do Decreto-Lei n® 3.365/41, tendo em vista o laudo de fls. 51/57 e 58/64, que, embora
unilateral, ndo destoa muito dos padrdes estabelecidos no laudo produzido pela Comissao de Peritos homeada pela
Portaria Conjunta n.° 01/2010 da 52 Subsecdo Judiciaria de Campinas.Assim, arbitro provisoriamente, para fim de
imissao na posse, 0 valor apurado no laudo de fls. 51/57 e 58/64 e depositado a fls. 116.Ante o exposto e tendo em vista
que se trata de terrenos sem edificacdo, DEFIRO o pedido de imisséo provisdria na posse do Lote 23, Quadra B,
Matricula 72.391 e Lote 27, Quadra B, Matricula 72.392, ambos No Parque Central de Viracopos, Campinas, SP, a
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO, a quem compete desde
entdo, policiar o imdvel, de modo a que néo haja sua indevida ocupacéo por terceiros. Em razdo de ndo haver resisténcia
a transferéncia da posse e de se tratar de bens imoveis desocupados (fls. 54 e 61), é desnecessaria a expedi¢do do
mandado respectivo. Esta deciséo tem forca de titulo declaratorio de imisséo provisoria da posse, servindo tambem
como mandado de registro da imissdo provisoria do imével, a que alude o art. 15, paragrafo 4° do Decreto-Lei
3.365/1941.Deverd a Infraero (clausula 3.2.5.1 do termo de Cooperacdo) promover, até o 15° (décimo-quinto) dia
contado da intimag&o desta, as suas expensas [STJ; REsp n® 734.575; 12 Turma; Rel. Min. Luiz Fux; DJ de 22/05/20086,
p. 157], a publicacdo dos editais de que cuida o artigo 34 do Decreto-Lei n® 3.365/1941, com prazo de 10 (dez) dias.
Devera comprovar nos autos a realizagdo da providéncia, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias do término do decéndio
referido.Devera ainda o Municipio de Campinas fornecer a Certiddo de Quitagdo de Tributos municipais (IPTU), no
prazo de 15 (quinze) dias.Desejando o levantamento de valores depositados, deverd a parte requerida trazer a certiddo
de matricula atualizada do imdvel, considerando os termos do art. 34, do Decreto-Lei 3.365/1941.Cumpridas tais
determinag@es, e ndo remanescendo qualquer ddvida quanto a propriedade do bem expropriado, fica desde ja deferida a
expedicao de Alvara de Levantamento em favor do requerido relativo a 80% do valor depositado na conta
judicial.Considerando a inexisténcia de noticia quanto a regular abertura e encerramento de processo sucessorio
determino a alteracdo do polo passivo para que conste WALDOMEA MENDES BALDOVINOTTI como espélio, ora
representadas pelas filhas da requerida, Edite Aparecida Baldovinotti Gianeze e Ednéia Aparecida Baldovinotti dos
Santos. Ao SEDI.Defiro aos requeridos a Justica Gratuita.Considerando a concordancia dos requeridos quanto ao valor
da indenizacédo, e considernado que ndo ha pagamento de custas e honorarios, venham os autos conclusos para
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sentenca. Intimem-se e cumpra-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0016157-61.2011.403.6105 - LUIZ GUILHERME RAMOS CONTENTE X GISELE DE MORAES MEIRELLES
CONTENTE(SP237539 - FLAVIO PONTES CARDOSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1) Intimem-se os autores a apresentar as vias originais da procuracéo ad judicia e da declaragéo de hipossuficiéncia
econbmica. 2) Sem prejuizo, cite-se a CEF a apresentar contestacdo no prazo legal, devendo esclarecer, inclusive, se 0
valor das nove parcelas que o autor reputa indevidas sera abatido do saldo referente a fase de amortizacéo. Visando a
dar efetividade a determinagdo constante do artigo 5°, inciso LXXVI1II, da Constitui¢do Federal, servira copia do
presente despacho como #### MANDADO DE CITACAO N° 11388/2011 ####, a ser cumprido na Avenida Moraes
Sales, n° 711, 3° Andar, Centro, Campinas - SP, para CITAR a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, na pessoa de seu(s)
representante(s) legal(ais), dos termos da a¢éo proposta, cuja copia segue anexa, esclarecendo-lhe(s) que pode(m)
apresentar contestacdo no prazo de 15 dias. No ato da citacéo, o Sr. Executante de mandados também devera alertar
o(a)(s) citando(a)(s) de que, ndo contestado o pedido no prazo acima especificado, presumir-se-ao verdadeiros os fatos
narrados na inicial, nos termos dos artigos 285 e 319 do Cddigo de Processo Civil, ressalvado o disposto no artigo 320
do mesmo diploma legal. Autorizo o Oficial de Justica a quem este for apresentado, a adotar, para 0 cumprimento, o
permissivo do artigo 172, paragrafo 2°, do Codigo de Processo Civil. Devera ser comunicado, ainda, que este Juizo
funciona na Av. Aquidabd, 465, 2° andar, Centro, Campinas/SP, CEP: 13015-210.3) Apreciarei o pleito liminar apds a
vinda da contestaCc¢do. 4) Intime-se e cumpra-se com urgéncia.

0016191-36.2011.403.6105 - JOSEPH ADDISON VAUGHAN(SP121366 - ROBERTO STRACIERI JANCHEVIS) X
UNIAO FEDERAL

Cuida-se de acio ordinaria ajuizada por JOSEPH ADDISON VAUGHAN, qualificado nos autos, em face da UNIAO
FEDERAL, visando a obtencéo de provimento jurisdicional que, em sede de liminar, determine a suspensdo da
exigibilidade da contribuicdo ao FUNRURAL e a abstenc¢do da ré quanto a prética de atos tendentes a cobranca e &
penalizagdo do autor pelo ndo recolhimento do tributo, alegando a inconstitucionalidade da exacéo, reconhecida pelo E.
Supremo Tribunal Federal nos autos do Recurso Extraordinario n® 363.852. Com a inicial vieram os documentos de fls.
07/34. E o relatério do essencial. DECIDO.A concessao de liminar é provimento de natureza cautelar possivel quando
relevantes os fundamentos da impetracéo e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da ordem judicial, se concedida
a final.Ora, em sede de cognicdo sumdria, ndo é razoavel determinar a suspensdo da exigibilidade do tributo, tampouco
a abstencéo da ré quanto a prética de atos de cobranca, conquanto, instituido por lei, merece o prestigio da presuncdo de
legalidade.N&o bastasse, o fulcro das alegacdes da autora reside na inconstitucionalidade da norma que instituiu o
tributo. Com efeito, a autora funda a inconstitucionalidade da exacéo nos fatos de haver sido instituida por Lei
Ordinéria, e ndo Complementar, e gerar bitributacdo. Todavia, o deslinde de tese tdo respeitavel ndo comporta solugdo
nesta sede, caracterizada, apenas, pela adocéo de medidas acauteladoras e ndo definidoras de direito.Nao se desconhece
gue a inconstitucionalidade do tributo foi reconhecida nos autos do Recurso Extraordinario n® 363.852, de cujo acorddo
consta: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do Supremo Tribunal Federal, por unanimidade
e nos termos do voto do relator, em conhecer e dar provimento ao recurso extraordinario para desobrigar os recorrentes
da retencéo e do recolhimento da contribuicdo social ou do recolhimento por subrogagdo sobre a receita bruta
proveniente da comercializagdo da producdo rural de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para
abate, declarando a inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92, que deu nova redacdo aos artigos 12, incisos
Ve VII, 25, incisos | e 11, e 30, inciso 1V, da Lei n° 8.212/91, com a redacdo atualizada até a Lei n® 9.528/97, até que
legislacdo nova, arrimada na Emenda Constitucional n® 20/98, venha a instituir a contribuicdo, tudo na forma do pedido
inicial, invertidos os énus da sucumbéncia. Em seguida, o relator apresentou peticdo da Unido no sentido de modular os
efeitos da decisao, que foi rejeitada por maioria, vencida a Ministra Ellen Gracie, em sessao presidida pelo Ministro
Gilmar Mendes, na conformidade da ata do julgamento e das respectivas notas taquigrafica. Observo, no entanto, que as
decisdes prolatadas em sede de recurso extraordinario gozam de eficacia restrita as partes, ndo comprometendo a
eficécia da norma para outras pessoas ou entes. De fato, até que sua eficacia seja suspensa por resolucdo do Senador
Federal, a norma declarada inconstitucional em sede de controle concreto permanece vélida e, portanto, plenamente
aplicavel. Quanto ao requisito da existéncia de fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo, ndo ha falar
em grave prejuizo financeiro com o recolhimento de contribuicdo que, instituida por lei, ndo pode, em principio, ser
tomada como abusiva. Ademais, vencedor na a¢do, o autor podera valer-se do instituto da compensacao para reaver o
que restar definido como indevido.Em suma, ausentes 0s requisitos necessarios a tutela de urgéncia requerida, impde-se
indeferi-la. Isto posto e considerando tudo o mais que dos autos consta, indefiro o pedido de liminar.Concedo prioridade
na tramitacdo do feito, nos termos do artigo 71 da Lei n® 10.741/03. Anote-se.Cite-se a ré a apresentar defesa no prazo
legal. Intimem-se.

0016197-43.2011.403.6105 - EMBRAMAC EMPRESA BRASILEIRA DE MATERIAIS CIRURGICOS, IND/,
COM/, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA(SP094806 - ANTONIO JOSE WAQUIM SALOMAO) X
FAZENDA NACIONAL

Cuida-se de agio ordinaria ajuizada por EMBRAMAC - EMPRESA BRASILEIRA DE MATERIAIS CIRURGICOS,
INDUSTRIA, COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA.,, qualificada nos autos, em face da FAZENDA
NACIONAL, visando a obter provimento jurisdicional que, em sede de antecipacdo dos efeitos da tutela, determine sua
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exclusdo do Cadastro Informativo de Créditos ndo Quitados do Setor Publico Federal - CADIN, bem como, ao final,
confirme a tutela de urgéncia e declare nula a inclusdo da autora como corresponsavel pelos créditos tributérios
consubstanciados nas CDAs ns. 80 1 09 001256-84, 80 1 09 001197-90 e 80 6 04 099903-34.Afirma a autora ndo existir
obrigacgdo tributéria exigivel de sua responsabilidade, referir-se a inscricdo em Divida Ativa da Unido identificada pelo
n° 80 6 04 099903-34 (fls. 31/32) a débito de terceiros e, ndo obstante, haver a autoridade impetrada requerido sua
inclusdo no polo passivo da medida cautelar fiscal e da execucéo fiscal referentes a citada inscri¢do, bem como, em
razdo dela, negativado a empresa no CADIN.Aduz, ainda, que, embora as inscri¢des ns. 80 1 09 001256-84 (fls. 27/28)
e 801 09 001197-90 (fls. 29/30) tenham por objeto créditos tributarios oriundos de fatos geradores de natureza
personalissima referentes a José Ruette, também geraram a inclusdo da EMBRAMAC no CADIN, e que as
negativacdes mencionadas teriam decorrido do fato de José Ruette, devedor principal dos créditos consubstanciados nas
inscricOes referidas, haver composto o quadro societario da EMBRAMAC até 30/04/1996, porém sem haver exercido a
funcdo de gestor ou administrador. Sustenta, por fim, a prescricdo dos referidos créditos tributarios. Com a inicial,
vieram os documentos de fls. 12/637. E o relatério. Decido.A concesséo total ou parcial da tutela antecipada somente é
possivel em face da existéncia de prova inequivoca e convencendo-se 0 juiz da verossimilhanc¢a da alegacdo deduzida
pela parte e, ainda, quando houver justo receio de ocorréncia de dano irreparavel ou de dificil reparagéo e abuso do
direito de defesa por parte do réu ou manifesto proposito protelatorio.Ora, o pedido deduzido pela autora ndo se
apresenta indene de ddvidas, como se direito inegavel seu fosse. Com efeito, a autora alega, em sintese, a ilegalidade de
sua inclusdo como corresponsavel pelos créditos tributarios consubstanciados nas CDAs ns. 80 1 09 001256-84, 80 1 09
001197-90 e 80 6 04 099903-34, afirmando ndo ter qualquer relacdo com seus fatos geradores.A prépria autora, no
entanto, informa que sua inclusdo como corresponsavel pelo débito identificado pela inscrigdo n°. 80 6 04 099903-34
foi confirmada judicialmente, nos autos de medida cautelar fiscal e de execucdo fiscal, por meio de decisfes que
deferiram a inclusdo da empresa, também, nos polos passivos daqueles feitos, cumprindo observar que a autora ndo
cuidou de trazer aos autos cépias das referidas decisfes. Quanto aos fundamentos da responsabilidade tributaria pelos
demais créditos tributarios, observo haver apenas conjeturas na inicial. Com efeito, a autora afirma as fls. 05: De se
supor, as ditas negativacOes foram opostas a impetrante indevidamente, pelo simples fato do Sr. José Ruette ter
composto até 30/04/1996, seu quadro social, ainda que enquanto mero sécio, ndo tendo exercido, no periodo, qualquer
cargo/funcéo de gestdo/administra¢do.Ora, considerando que a autora ndo apontou com precisao os fundamentos que
levaram a Administracdo Fazendaria a Ihe atribuir a responsabilidade pelos creditos contidos nas CDAs ns. 80 1 09
001256-84 e 80 1 09 001197-90, tampouco cuidou de demonstra-los, tendo deixado de apresentar copias dos autos dos
respectivos processos administrativos fiscais, ndo ha como afastar, no caso em exame, a presuncao de legalidade e
veracidade do referido ato administrativo.Assim sendo, ausente um dos requisitos previstos no artigo 273 do Cédigo de
Processo Civil, indefiro o pedido de tutela antecipada.Remetam-se os autos ao SEDI para a retificacdo do assunto,
mediante a inclusdo da CDA n°. 80 6 04 099903-34.Sem prejuizo, cite-se a ré a apresentar defesa no prazo legal.
Intimem-se.

Expediente N° 7393

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0013037-10.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
JULIANA APARECIDA CRUZ DA SILVA(Proc. 1252 - LUCIANA FERREIRA GAMA PINTO)

1. F. 30: Em face da manifestacdo expressa por parte da requerida de seu interesse na composi¢cdo com a Caixa
Econbmica Federal sem, no entanto, ter efetuado o deposito de terminado na decisao de ff. 25/26, suspendo, por ora, 0
cumprimento do mandado de imisséo expedido. Comunique-se a Central de Mandados.2. Intime-se com urgéncia a
requerida, através da Defensoria Publica da Unido, para que apresente, no prazo improrrogavel de 48 horas, proposta
concreta das condicBes de acordo oferecidas.3. Com a resposta, intime-se a Caixa Econémica Federal a que, no mesmo
prazo, manifeste seu interesse na composicao.4. Decorrido o prazo concedido no item 2 sem resposta, comunique-se
imediatamente a Central de Mandados para integral cumprimento do ato, e caso 0 mandado tenha sido devolvido, fica
desde ja autorizado seu desentranhamento para integral cumprimento.5. Cumpra-se.INFORMACAO DE
SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Em face da manifestacéo da requerida (f. 32v.), comunico que os autos
encontram-se com vista a parte requerente, nos termos do item 3 do despacho de f. 31, bem como para ciéncia do
pagamento efetuado e manifestacéo, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre a satisfacdo de seu crédito.

32 VARA DE CAMPINAS

Juiz Federal Titular: DR. JOSE EDUARDO DE ALMEIDA LEONEL FERREIRA
Juiza Federal Substituta: DRA. RAQUEL COELHO DAL RIO SILVEIRA
Diretor de Secretaria: DENIS FARIA MOURA TERCEIRO

Expediente N° 5585

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA
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0009453-66.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X FLAMAR FERRAMENTARIA LTDA EPP(SP231915 - FELIPE BERNARDI) X CILENE LATALESI FERRARI
X LEONARDO C FERRARI X VLADIMIR ANTONIO COSMO(SP231915 - FELIPE BERNARDI) X DENISE
NAVARRO ALONSO X CLAUDIO ALONSO RODRIGUES

ATO ORDINATORIO Nos termos do 4°, do art. 162 do CPC e da Portaria n.° 19/2011, fica(m) a(s) parte(s) autora
intimada(s) a comparecer em Secretaria para retirar a Carta Precatdria e comprovar a sua distribui¢do no Juizo
deprecado, no prazo de trinta dias.

DESAPROPRIACAO

0005851-04.2009.403.6105 (2009.61.05.005851-8) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X TERUYOSHI SAKAIDA(SP300298 - FABIO
LUIZ FERRAZ MING)

Fls. 292/294: Anote-se a constituicdo de novo patrono nos autos.Aguarde-se, pelo prazo de 30 (trinta) dias, a juntada de
documentos pelos herdeiros do requerido.Int.

0012601-22.2009.403.6105 (2009.61.05.012601-9) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 -
THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP217800 - TIAGO VEGETTI MATHIELO) X APLICON EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA(SP149258B - DENISE DE FATIMA PEREIRA MESTRENER)

Fls. 1035: Manifeste-se a parte autora sobre a informac&o da agéncia depositaria de que os valores vinculados a este
feito foram objeto de resgate, em 02/09/2009.Prazo de cinco dias.Apds, tornem os autos conclusos. Intimem-se.

MONITORIA

0010970-09.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES) X JOSE DALCY SOUZA DOS SANTOS

ATO ORDINATORIONos termos do 4°, do art. 162 do CPC e da Portaria n.° 19/2011, providencie a Secretaria
consulta aos sistemas online disponibilizados a Justica Federal (WebService e Siel), a fim de localizar e efetuar citagdo
e/ou intimacéo necessarias ao impulso processual. Apos, dé-se vista & CEF.

0013164-79.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP253068 - TATIANA ALVES
GALHARDO) X MATUSALEM DA SILVA X MARCIA PACHECO MEIRA

ATO ORDINATORIO Nos termos do 4°, do art. 162 do CPC e da Portaria n.° 19/2011, fica(m) a(s) parte(s) autora
intimada(s) a comparecer em Secretaria para retirar a Carta Precatéria e comprovar a sua distribui¢do no Juizo
deprecado, no prazo de trinta dias.

0008899-97.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X JONATAS NOGUEIRA DE QUEIROZ

ATO ORDINATORIO Nos termos do 4°, do art. 162 do CPC e da Portaria n.° 19/2011, fica a parte autora intimada a se
manifestar sobre a certiddo de ndo manifestacdo, requerendo o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0613421-75.1998.403.6105 (98.0613421-4) - FRIPAL - FRIGORIFICO AVICOLA PAULINIA LTDA(SP074850 -
RENATO PEDROSO VICENSSUTO E SP111814 - MARCOS ANTONIO MARIANI) X UNIAO FEDERAL

Fls. 390: Defiro a constrigao de bens do devedor, para pagamento da divida, por meio do sistema BACENJUD (penhora
on-line), até o limite do valor atualizado e indicado pela Unido.Cumprido o acima determinado, intimem-se as partes,
devendo o executado atentar para o prazo de 15 (quinze) dias para oferecimento de impugnac&o, nos termos do
paragrafo 1°, do art. 475-J do Codigo de Processo Civil.Int.

0006509-62.2008.403.6105 (2008.61.05.006509-9) - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
1427 - VLADIMILSON BENTO DA SILVA) X TECNOACO CONSTRUCOES METALICAS LTDA(SP119953 -
ROBERTO PERSINOTTI JUNIOR) X ROUSSELOT GELATINAS DO BRASIL LTDA(SP097904 - ROBERTO DE
CARVALHO B JUNIOR)

Ante a impossibilidade de apresentagdo das fotografias do acidente, como informado as fls. 1.613 e a juntada do
Registro de Empregado de Celso Ricardo de Moraes Jesus, intime-se o senhor perito para que dé inicios aos trabalhos
periciais, devendo manifestar-se, se o caso, previamente sobre a impossibilidade de realizagdo da pericia sem as
fotografias do acidente, no prazo de 10 (dez) dias.Saliento que é de 60 (sessenta) dias o prazo para concluséo e
apresentacdo do laudo nos autos.Int.
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0011200-51.2010.403.6105 - WAGNER BARBOSA DOS SANTOS(SP253299 - GUSTAVO MACLUF PAVIOTTI)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls. 107: Considerando a fase adiantada do feito, o pedido de tutela antecipada sera analisado por ocasido da sentenga,
até porque, tendo ocorrido o acidente em 1996, ndo se vislumbra perigo de dano irreparavel se o pleito do autor for
apreciado somente ao final. Cumpram-se as demais determinaces de fls. 70.Intimem-se.

0004970-56.2011.403.6105 - LUIZ FLORIANO NETO X ELIDA GUEDES PINHEIRO FLORIANO(SP218413 -
DAVID DOS REIS VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA DO ESTADO DE SAO PAULO S/A X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Certiddo retro: Derradeiramente intime-se o autor a cumprir integralmente o despacho ordinatédrio de fls. 587, trazendo
a contrafé para a citacdo dos réus, uma vez que sd trouxera uma via o sdo dois os réus. Prazo de cinco dias.Decorrido o
prazo e ndo cumprido o acima determinado, certifique-se e vnham o0s autos conclusos para extin¢éo.Sem prejuizo do
acima determinado, retifico o despacho de fls. 585, uma vez que o Banco do Brasil incorporou a Caixa Econémica do
Estado de S&o Paulo, devendo o SEDI retificar a autuacdo incluindo no polo passivo como litisconsorte 0 BAnco do
Brasil e a Caixa Econdmica Federal.

0013230-25.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011236-59.2011.403.6105)
VECOFLOW LTDA(SP167400 - DANIELA COSTA ZANOTTA) X UNIAO FEDERAL

Cite-se.Visando dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVI1I da Constituicdo Federal, servird o
presente despacho como ****** MANDADO DE CITAGCAQ ****** Devera o executante de mandados a quem este
for apresentado proceder a8 CITACAO de UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL), na pessoa de seu
representante legal, na Rua Bardo de Jaguard, 945, Campinas/SP, conforme peticdo inicial por copia anexa. Fica a parte
cientificada ainda, de que este Juizo funciona no Férum da Justica Federal, localizado na Av. Aquidabd, n° 465, Centro,
em Campinas, Estado de S&o Paulo.Instrua-se a presente com copia da inicial.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0003793-33.2006.403.6105 (2006.61.05.003793-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP054607 - CLEUZA MARIA LORENZETTI E SP199803 - FABIANA DE SOUZA
ARAUJO) X OCTAVIO ARRUDA BRASIL JUNIOR ME X OCTAVIO ARRUDA BRASIL JUNIOR X GISELA
MARIA ELIAS BOLONHINI(SP280323 - LUIZ AUGUSTO ARRUDA BRASIL)

ATO ORDINATORIONos termos do 4°, do art. 162 do CPC e da Portaria n.° 19/2011 fica a exequente intimada a se
manifestar sobre a documentagdo da Receita Federal juntada nos autos, bem como sobre a certiddo de ndo manifestacdo
de fls. 252, requerendo o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.

0000798-08.2010.403.6105 (2010.61.05.000798-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL) X NELSON TEODORO DA COSTA & CIA.
LTDA.-EPP X NELSON TEODORO DA COSTA

ATO ORDINATORIO Nos termos do 4°, do art. 162 do CPC e da Portaria n.° 19/2011, intime-se a Caixa Econdmica
Federal para que dé integral cumprimento ao despacho de fls. 87, comprovando a distribuicdo da Carta Precatéria n.°
276/2011 no Juizo deprecado, no prazo de 10 (dez) dias.

0001698-88.2010.403.6105 (2010.61.05.001698-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP206542 - ANA
LUIZA ZANINI MACIEL E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X TM A CONFECCOES E COM/ DE
TECIDOS LTDA(SP084118 - PAUL CESAR KASTEN) X GERALDO BARIJAN(SP084118 - PAUL CESAR
KASTEN) X ANA BENEDICTA DE GODOY BARIJAN

Ante o falecimento de Ana Benedicta de Godoy Barijan, noticiado as fls. 35/38, HOMOLOGO o pedido de desisténcia
formulado pela Caixa Econdmica Federal as fls. 70 e EXCLUO DA LIDE a coexecutada ANA BENEDICTA DE
GODOY BARIJIAN, devendo a execugdo prosseguir em relacdo aos demais réus.Encaminhems-se os autos ao SEDI para
sua exclusdo do polo passivo.Defiro a constri¢do de bens dos devedores, para pagamento da divida, por meio do sistema
BACENJUD (penhora on-line), até o limite do valor atualizado e indicado as fls. 70/76, pela Caixa Econémica
Federal.De se consignar que, caso o valor obtido seja inferior a R$ 150,00, o bloqueio ndo deverd ser realizado,
conforme requerido pela prépria CEF as fls. 71.Cumprido o acima determinado, intimem-se as partes, devendo o
executado atentar para o prazo de 15 (quinze) dias para oferecimento de impugnacéo, nos termos do paragrafo 1°, do
art. 475-J do Cdédigo de Processo Civil. Intime-se.

0007432-20.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 - JAQUELINE CRISTIAN
FURTADO SEGATTI ANDRADE) X MARCIA REGINA DE SOUZA
Fls. 59: Atenda-se o quanto requerido pela CEF as fls. 54, expedindo-se oficio ao Banco do Brasil.

MANDADO DE SEGURANCA

0002800-53.2007.403.6105 (2007.61.05.002800-1) - ROGERIO WAGNER ASSOLARI(SP022332 - ANTONIO
CARLOS FINI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP

ATO ORDINATORIO Nos termos do 4°, do art. 162 do CPC e da Portaria n.® 19/2011, dé-se vista ao impetrante do
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teor do documento de fls. 206, para que se manifetse, no prazo de 10 (dez) dias.
Expediente N° 5604

MONITORIA

0002497-34.2010.403.6105 (2010.61.05.002497-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X RACHEL PEREIRA SIA X JOSE
ESTEVAM SIA(SP291200 - VANESSA OLIVEIRA BATISTA) X WALDEREZ PEREIRA DA SILVA
Considerando que o objeto do feito é de direito patrimonial, admitindo transacdo, considerando a existéncia de
mediadores devidamente habilitados nesta 5% Subse¢do Judiciria bem como, que compete ao juiz tentar, a qualquer
tempo, conciliar as partes, designo a data de 13 de fevereiro de 2012, as 13:30 horas, para realizacdo de audiéncia de
tentativa de conciliacéo a se realizar no primeiro andar deste Forum, localizado a Avenida Aquidabd, 465, nesta cidade
de Campinas.Int

0005244-20.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X ALEX DANGELO DA SILVA

Tendo em vista o termo langado as fls. 29, certificando a ndo manifestacdo da parte autora, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0010382-63.2001.403.0399 (2001.03.99.010382-3) - ABELARDO DOS SANTOS X ADEMIR GARCIA X DIVINO
FERREIRA DOS SANTOS X JESULINO DUTRA X JOAO DE DEUS ESPIRITO SANTO X JOAO FRANCA X
JOSE ALVES DE OLIVEIRA X JUDITE CAITANO DE ALMEIDA X MARIA IVONETE PEREIRA X VERA
LUCIA ALVES DE SOUZA(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E SP(073348 - PAULO CESAR DA
SILVA CLARO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP026929 - PAULO KIYOKAZU HANASHIRO)
Considerando que os autores requereram vista dos autos pelo prazo de 15 (quinze) dias e que a ciéncia do
desarquivamento do feito se deu em 11/11/2011, defiro, para que ndo haja prejuizo, a permanéncia dos autos em
Secretaria até o Gltimo dia Gtil do més corrente (30/11/2011).Nada sendo requerido, retornem os autos ao arquivo.

0005554-70.2004.403.6105 (2004.61.05.005554-4) - MILTON PEREIRA BRITO(SP120569 - ANA LUCIA FERRAZ
DE ARRUDA ZANELLA E SP093422 - EDUARDO SURIAN MATIAS E SP108720 - NILO DA CUNHA
JAMARDO BEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)
Vistos. Trata-se de execucdo de sentenca. Verifico pelos extratos fundiérios, juntados pela executada - Caixa Econdmica
Federal, que os créditos do autor foram satisfeitos, tendo sido depositados na conta vinculada os expurgos inflacionarios
determinados pelo julgado.Ante o exposto, estando plenamente satisfeito o crédito, JULGO EXTINTA A EXECUCAO,
com fundamento no artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Saliento que os créditos devidos por forca da
sentenca ja foram feitos, sobre os quais tera o autor disponibilidade, desde que preencha os requisitos previstos pela
legislacdo que disciplina os saques para as contas vinculadas do fundo de garantia do tempo de servigo.Ressalto ndo
haver honorarios a serem executados em razao da sucumbéncia reciproca, nos termos do R. Decisdo de fls.
156/159.0Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005642-74.2005.403.6105 (2005.61.05.005642-5) - VIRGILINO DO CARMO FERREIRA(SP110545 - VALDIR
PEDRO CAMPOS E SP204912 - EDNA DE LURDES SISCARI CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. ANA PAULA FERRREIRA SERRA SPECIE)

Dé-se vista ao autor do oficio de fls. 153/154, em que o INSS informa o cumprimento da sentenca com a averbacéo
1024110.2.00367/11.Apés, retornem-se 0s autos ao arquivo. Int.

0003666-56.2010.403.6105 (2010.61.05.003666-5) - VANILDO ALBERTO ROVERI X NEUZA MARIA PEREIRA
ROVERI(SP152864 - ADRIANA RODRIGUES MARQUES E SP139656 - ELIDINEI CELSO MICHELETTO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)

Trata-se de acdo de conhecimento, proposta por VANILDO ALBERTO ROVERI E NEUZA MARIA PEREIRA
ROVERI, em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando a condenacio da ré ao pagamento das
diferencas de correcdo monetaria, incidentes sobre os saldos de cadernetas de poupanca, com aplicagdo dos indices
expurgados de abril de 1990, maio de 1990, fevereiro de 1991 e margo de 1991, bem como juros e demais consectarios
legais.Sustentaram ter havido aplicacéo de indices incorretos, razao pela qual gerou-se crédito em favor dos autores.
Juntaram procuracdo e documentos (fls. 11/19).0 valor da causa foi aditado, as fls. 31/32.Regularmente citada, a CEF
ofertou contestacéo (fls. 35/38). Arguiu, preliminarmente, a falta de interesse de agir, para o indice de marco de 1990,
bem como a ilegitimidade da CEF para a segunda quinzena de margo de 1990 e meses seguintes. No mérito, sustentou
ter respeitado os critérios legais de corregdo monetaria, vigentes a época. Réplica as fls. 44/49.Por determinacéo do
juizo, a ré trouxe ao feito os extratos de fls. 64/76 e 83/89, ap6s 0 que os autores apresentaram os calculos dos valores
gue entendem devidos (fls. 92/110). Em manifestacéo, a ré discordou dos calculos apresentados.As partes ndo pediram
a producéo de outras provas. Vieram os autos conclusos. E o relatorio. Decido. Trata-se de agio que comporta
julgamento antecipado, a teor do inciso I do artigo 330 do Codigo de Processo Civil.DAS PRELIMINARESDA
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FALTA DE INTERESSE DE AGIREm relacéo a margo de 1990, ndo conhego da preliminar, uma vez que os autores
ndo pleiteiam tal indice.DA ILEGITIMIDADE DA CEF PARA A SEGUNDA QUINZENA DE MARCO DE 1990 E
MESES SEGUINTESEnNtendo que a CEF é parte legitima para figurar no pélo passivo, no que tange aos pedidos
relativos ao Plano Bresser e Plano Verdo, devendo responder, perante os depositantes, pela corregdo monetéria dos
valores objetos das contas-poupanca, anteriormente a edicdo e entrada em vigor do Plano Collor, em 16/03/1990. Por
outro lado, somente o0 Banco Central do Brasil deve ser responsabilizado pelo desbloqueio de cruzados retidos, bem
assim pela corre¢do monetaria das aplicagdes financeiras, ap6s a entrada em vigor da MP 168/90, convertida na Lei
8024/90. Nesse sentido, trago a colagéo o seguinte julgado:CRUZADOS NOVOS BLOQUEADOS. CORRECAO
MONETARIA. LEGITIMIDADE AD CAUSAM. MARCO/90.Esta Corte consolidou entendimento no sentido de
reconhecer a legitimidade passiva das instituicbes financeiras em relagdo as cadernetas de poupanca com trintidio
iniciado ou renovado até o dia 15.03.90, inclusive, ou seja, anteriormente & edicéo do referido plano econémico, e
competir, tdo somente, ao Banco Central do Brasil a responsabilidade pela atualizagéo das contas que aniversariam a
partir de 16.03.90.(AGRESP n° 102751/CE - STJ - Rel. Min. PAULO GALLOTTI - DJ de 01/08.00 - pag. 219)No caso
dos autos, contudo, a correcdo requerida refere-se apenas aos valores desbloqueados, 0s quais permaneceram sob a
responsabilidade do banco depositério. Assim sendo, rejeito a preliminar arguida.PLANO COLLOR | Até 15 de marco
de 1990, a abertura ou a renovacéo de contrato de conta-poupanca ocorreu sob a égide da Lei 7.730 de 31/01/89, que
estipulava, em seu artigo 17, inciso Il1, que os saldos deveriam ser atualizados com base na variacdo do IPC. O direito
dos poupadores a atualizagdo monetaria, por este indice, se concretizou no momento em que a conta completou seu
aniversario.Apds, foi editada a Medida Proviséria n® 168, de 15.03.90, convertida na Lei 8.024 de 12.04.90, a qual, ndo
obstante substituir o critério de corre¢do das cadernetas de poupanca, determinando a aplicacdo do BTN Fiscal, em seu
artigo 6°, 2°, apenas disciplinou os valores bloqueados. Note-se que, entre a edi¢cdo da MP 168 e a conversdo em lei,
ainda foi editada a MP 172, de 17/03/90, que modificou a redagdo da primeira e dispds sobre a aplicacdo do BTN aos
valores ndo bloqueados. Ocorre que, ao ser convertida, a Lei 8.024/90 ndo levou em conta as alteragdes da MP 172,
razdo pela qual esta perdeu a eficacia.Em 17/04/90 foi editada a MP 180, a qual ressuscitou, por assim dizer, as
modificagdes introduzidas pela MP 172, sendo posteriormente revogada pela MP 184, de 04/05/90, que, por sua vez,
também perdeu a eficacia, e com ela a pretensdo de convalidar os atos praticados nas medidas provisérias anteriores.
Em resumo: considerando que ndo subsistiram os dispositivos legais que pretenderam alterar a forma de corre¢do dos
valores ndo bloqueados das cadernetas de poupanca, permaneceu incélume o direito & correcdo pelo IPC, na forma da
Lei n° 7.730/89, até a entrada em vigor da Lei n® 8.088, de 31/10/90.Sendo assim, relativo ao Plano Collor I, procede o
pedido de aplicacéo dos indices do IPC nos seguintes meses: abril/90 (44,80%) e maio/90 (7,87%).PLANO COLLOR
lIComo dito anteriormente, até a edicdo da Lei n® 8.088/90, vigoraram os critérios de corre¢do da poupanca previstos na
Lei n® 7.730/89, para 0s depdsitos ndo bloqueados.A nova lei (8.088/90), modificou o indice de correcdo antes
aplicavel, desta feita determinando a incidéncia do BTN - Bonus do Tesouro Nacional, até que, em 31 de janeiro de
1991, sobreveio a Medida Provisoria n® 294, reeditada em 06/02/91, sendo posteriormente convertida na Lei n° 8.177,
em 1° de marco de 1991, extinguindo o BTN e BTNF.Além de disciplinar a correcdo dos cruzados novos transferidos
para o Banco Central do Brasil (artigo 6°, 2°), pela TRD, também determinou a incidéncia deste novo critério para os
depositos ndo bloqueados, nestes termos: Art. 11. Em cada periodo de rendimento, os depésitos de poupanca serdo
remunerados:| - como remuneragéo basica, por taxa correspondente a acumulacéo das TRD no periodo transcorrido
entre o dia do Ultimo crédito de rendimento, inclusive, e o dia do crédito de rendimento exclusivo;ll - como adicional,
por juros de meio por cento ao més. 1° A remuneracdo sera calculada sobre o menor saldo apresentado em cada periodo
de rendimento. 2° Para os efeitos do disposto neste artigo, considera-se periodo de rendimento: | - para os depdsitos de
pessoas fisicas e entidades sem fins lucrativos, 0 més corrido a partir da data de aniversario da conta de depdsito de
poupanga; Il - para os demais depositos, o trimestre corrido a partir da data de aniversario da conta de depoésito de
poupanca. 3° A data de aniversario da conta de depdsito de poupanca sera o dia do més de sua abertura, considerando-se
a data de aniversario das contas abertas nos dias 29, 30 e 31 como o dia 1° do més seguinte: 4° O crédito dos
rendimentos seré efetuado: | - mensalmente, na data de aniversario da conta, para os depésitos de pessoa fisica e de
entidades sem fins lucrativos; Il - trimestralmente, na data de aniversario no Gltimo més do trimestre, para 0s demais
depdsitos.Art. 12. O disposto no artigo anterior aplica-se ao crédito de rendimento realizado a partir do més de fevereiro
de 1991, inclusive.Paragrafo Unico. Para o célculo do rendimento a ser creditado no més de fevereiro de 1991
(cadernetas mensais) e 0s meses de fevereiro, marco e abril (cadernetas trimestrais), sera utilizado um indice composto
da variacdo do BTN Fiscal observando entre a data do ultimo crédito de rendimentos, inclusive, e o dia 1°. de fevereiro
de 1991, e da TRD a partir dessa data e até o dia do préximo crédito de rendimentos exclusive. Insta observar que, para a
jurisprudéncia, ndo ha violagdo na aplicacdo da TRD para o fim de corrigir os saldos de caderneta de poupanca, na
sucessdo ao BNTF. Nesse sentido:Nesse sentido, trago a colagao os seguintes julgados: Origem: TRIBUNAL -
TERCEIRA REGIAO Classe: AC - APELAGAO CIVEL - 1267644 Processo: 200761110039058 UF: SP Orgdo
Julgador: TERCEIRA TURMA Data da decisdo: 27/03/2008 Documento: TRF300152185 Fonte DJU
DATA:16/04/2008 PAGINA: 641 Relator(a) JUIZA CECILIA MARCONDESDecisio Vistos e relatados estes autos
em que sdo partes as acima indicadas. Decide a Terceira Turma do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, por
unanimidade, rejeitar as preliminares e, no mérito, dar parcial provimento a apelagdo, nos termos do voto da
Relatora.Ementa PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA. PLANOS VERAOQ, COLLOR E COLLOR 1.
CORRECAO MONETARIA DE CADERNETA DE POUPANCA. ATIVOS NAO TRANSFERIDOS AO BANCO
CENTRAL. LEGITIMIDADE DA INSTITUICAO FINANCEIRA. INVIABILIDADE DA DENUNCIACAO DA
LIDE E DA HIPOTESE DE LITISCONSORCIO. PRESCRICAO VINTENARIA. DIREITO ADQUIRIDO AO IPC.
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TRDI - A jurisprudéncia ja firmou entendimento de que a instituicdo financeira é parte legitima para responder pelas
acdes onde se pleiteia as diferencas ndo depositadas em caderneta de poupanga em janeiro de 1.989, bem como, em
relacdo ao Plano Collor, sobre os ativos financeiros que ndo foram transferidos ao Banco Central doBrasil.ll - N&o é
possivel a denunciacao da lide quando eventual direito regressivo extrapola 0 &mbito objetivo da a¢do proposta,
exigindo abordagem de fundamentos juridicos novos e estranhos a demanda principal.lll - N&o ha litisconsorcio passivo
necessario entre a Caixa Econdmica Federal e 0 Banco Central do Brasil. Precedentes do STJ.1V - Prescreve em 20 anos
o direito do poupador de reclamar em juizo o crédito de expurgos inflacionarios.V - Néo se aplicam as normas do Plano
Bresser e do Plano Verdo as cadernetas de poupanca que tenham sido renovadas ou contratadas na primeira quinzena
dos meses em que os dispositivos legais em questdo entraram em vigor, diante da irretroatividade da lei. Precedentes do
STJ.VI - Sobre os ativos financeiros nao transferidos ao Banco Central do Brasil ndo é aplicavel a Lei n° 8.024/90,
prevalecendo, na hipétese, o disposto na Lei n° 7.730/89, até a entrada em vigor da Lei n® 8.088/90.VII - Segundo
entendimento pacifico dos Tribunais Superiores, a TRD € o indice aplicavel por forca da Lei n® 8.177/91.VIII -
Sucumbéncia mantida.lX - Preliminares rejeitadas e apelacdo parcialmente provida.Sendo assim, a partir da vigéncia da
Medida Provisoria n® 294/91, correta a incidéncia da TRD. Ademais, ndo havendo qualquer irregularidade formal, é de
impossivel acolhimento o pedido de aplicagdo de indice (entre tantos existentes), que melhor atenda aos interesses do
poupador, pois, em assim procedendo, estaria 0 magistrado usurpando as fungdes do legislador, em clara afronta ao
principio da separacéo dos poderes. Portanto, sendo cabivel a aplicacdo da TRD, em fevereiro de 1991, ndo faz jus os
autores a aplicacdo de indice diverso, relativo a tal periodo. Diante dessas considerac@es, o direito dos autores deve ser
parcialmente reconhecido, para condenar a CEF a aplicacdo do IPC, em abril e maio de 1990, nas contas-poupanca n°s.
00135970-3 e 00140403-2, mantidas na agéncia n°. 0316 da CEF, deduzindo-se 0s percentuais efetivamente creditados.
DISPOSITIVOAnNte o exposto, nos termos da fundamentacdo, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO,
extinguindo o feito com resolucéo do mérito, conforme art. 269, I, do CPC, para condenar a CEF & aplicagéo do IPC,
em abril e maio de 1990, em relacdo as contas-poupanca de n° 00135970-3 e 00140403-2, mantidas na agéncia n® 0316
da CEF, cujos indices foram apurados em 44,80% e 7,87%, respectivamente.A diferenca apurada em liquidac&o de
sentenca devera ser atualizada monetariamente, nos termos do Provimento COGE n° 64/2005, acrescida de juros
contratuais desde quando efetuada a corre¢do, bem como os de mora, aplicados a partir da citagéo (art. 219 do CPC), e
seguir a legislagdo vigente durante o periodo em que néo foi efetuado o pagamento do devido. Até 11/01/2003 deve ser
aplicada a taxa legal de 6% ao ano, a teor do art. 1062 do Cdédigo Civil de 1916; para todo o periodo seguinte, devera
ser aplicada a regra residual do art. 161, 1°, do CTN (1% ao més), como determina o art. 406 do Codigo Civil de
2002.Custas na forma da lei. Em face da sucumbéncia reciproca, os honoréarios advocaticios se compensaréo.

0004648-70.2010.403.6105 - SEBASTIAO CRISPIM(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO E SP291815 -
LUANA DA PAZ BRITO SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157199 - CARLOS HENRIQUE
BERNARDES C. CHIOSSI)

SEBASTIAO CRISPIM, qualificado e devidamente representado nos autos, ajuizou a presente acéo de conhecimento,
em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando seja a ré condenada ao pagamento de diferencas
relativas a atualizacdo do saldo de sua conta vinculada do FGTS, sustentando que tem direito a reposicéo dos indices
expurgados em junho/87, janeiro/89, abril/90, maio/90 e fevereiro/91, bem como ao pagamento da taxa progressiva de
juros. A peticdo inicial veio acompanhada de documentos, as fls. 28/50.Citada, a CEF apresentou contestacéo, as fls.
58/60, arguindo preliminarmente, quanto aos juros progressivos, a caréncia de acéo para o vinculo iniciado em 1959.
Em prejudicial de mérito, alegou a prescricdo. No mais, quanto aos demais vinculos, aduziu que a opgao se deu ap6s
1973, ndo se tratando de opcao retroativa, de modo que o autor ndo faz juz aos juros progresssivos. Quanto aos
expurgos inflacionérios, aduziu que reconhece apenas os indices de janeiro de 1989 e abril de 1990, entretanto, como
autor ndo possuia vinculos durante os planos econdmicos, nao existe saldo na conta a ser corrigido. Por fim, alegou ndo
serem cabiveis honorarios advocaticios, nos termos do artigo 29-C da Lei 8.036/90.Réplica as fls. 69/106. Determinada
a especificacdo de provas, o autor requereu a producdo de prova pericial, bem como a intimacéo da ré para juntada dos
extratos da conta (fls. 108/109), o que foi indeferido, as fls. 112. A CEF pediu o julgamento antecipado da lide (fls.
111).E o relatério. Fundamento e decido. Comporta a lide julgamento antecipado, nos termos do inciso I do art. 330 do
Cddigo de Processo Civil. DA PRELIMINARA preliminar de caréncia de a¢do, quanto aos juros progressivos do
vinculo iniciado em 1959, é matéria que se confunde com o0 mérito e com ele sera apreciada.DA PREJUDICIAL DE
MERITO - PRESCRICAOInicialmente, deve ser consignado que é trintenaria a prescri¢io nas a¢des de cobranca das
diferencas de correcdo do FGTS (Sumula n.° 210 do STJ).Referido prazo ndo deve ter como marco inicial a data de
opcdo pelo Fundo, mas sim, deve ser aplicado o entendimento majoritario do Superior Tribunal de Justica, no sentido de
que se trata de obrigacédo de trato sucessivo, ocorrendo a violacdo do direito a cada prestacdo ndo cumprida pelo Gestor
do Fundo.Neste sentido:REsp 832608 / PE ; RECURSO ESPECIAL 2006/0085778-0 Relator(a) Ministro JOSE
DELGADO (1105) Orgéo Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA Data do Julgamento 01/06/2006 Data da
Publicacdo/Fonte DJ 26.06.2006 p. 129. Ementa: PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. FGTS. TAXA PROGRESSIVA DE JUROS. PRAZO PRESCRICIONAL. OBRIGACAO DE TRATO
SUCESSIVO. PARCELAS ANTERIORES AOS TRINTA ANOS QUE ANTECEDERAM A PROPOSITURA DA
ACAO. EXIGIBILIDADE DAS PARCELAS POSTERIORES.1. Ac6rdao que reconheceu prescrito o direito de acéo,
pois, no que concerne a capitalizacdo dos juros, ndo prescrevem somente as parcelas anteriores aos trinta anos da
propositura da acdo, mas o proprio fundo de direito. Recurso especial no qual se alega violacéo dos arts. 2 da LICC e 4
da Lei n 5.107/66. Argumenta-se que, por se tratar de relacdo de trato continuo, o prazo prescricional se renova
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mensalmente, sendo atingidas tdo-somente as parcelas anteriores aos 30 (trinta) anos da propositura da demanda.2. A
relacdo juridica que se impGe entre a CEF e o titular da conta vinculada do FGTS, concernente ao dever de aplicar a
taxa progressiva de juros na correcdo dos saldos daqueles que atendem aos requisitos da Lei n 5.958/73, possui natureza
continuativa, ou seja, que estende seus efeitos no tempo.3. Nas obrigacdes de trato sucessivo, a violag¢do do direito
acontece, também, de forma continua, renovando-se o prazo prescricional em cada prestacdo perioddica ndo-cumprida,
de modo que cada uma pode ser fulminada isoladamente pelo decurso do tempo, sem, no entanto, prejudicar as
posteriores. Aplicando-se esse raciocinio & hipdtese em exame, conclui-se que a prescri¢éo atingiu tdo-somente o direito
de exigir o pagamento das parcelas anteriores aos trinta anos que antecederam o ajuizamento da demanda. Confira-se:
REsp n 795.392/PE, Rel. Min. Castro Meira, 22 Turma, 20/02/2006; REsp n 794.403/PE, Rel. Min. Francisco Pecanha
Martins, 22 Turma, DJ de 13/02/2006; REsp n 793.706/PE, Rel. Min. José Delgado, 12 Turma, DJ de 06/02/2006. 4.
Recurso especial provido a fim de que se creditem as parcelas relativas aos juros progressivos, exceto as fulminadas
pela prescricdo trintendria. Acorddo: Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, dar provimento ao recurso
especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Luiz Fux, Teori Albino
Zavascki e Denise Arruda votaram com o Sr. Ministro Relator. Dessa forma, considerando que o periodo em que se
pleiteia a progressividade dos juros refere-se aos vinculos empregaticios mantidos a partir de 21 de julho de 1959,
apenas estdo prescritas eventuais parcelas do periodo anterior a 19 de marco de 1980. DO MERITOJUROS
PROGRESSIVOSA Lei n°5.107/66, em seu art. 4°, instituiu a taxa progressiva de juros incidente sobre depdsitos do
FGTS, que variava de 3% a 6% ao ano, critério mantido pela Lei n® 5.705/71 para as contas vinculadas dos empregados
optantes existentes a data da publicacdo de referida lei.Embora a Lei n°® 5.705/71 tenha também fixado taxa de juros sem
progressividade, em percentual de 3% ao ano, tal critério se enderegava as novas contas vinculadas (a partir de
22/09/71, data de sua publicacdo).Posteriormente, foi editada a Lei n® 5.958/1973, que em seu artigo 1° assim
dispds:Art. 1° Aos atuais empregados, que ndo tenham optado pelo regime instituido pela Lei n°® 5.107, de 13 de
setembro de 1966, é assegurado o direito de fazé-lo com efeitos retroativos a 1° de janeiro de 1967 ou a data da
admissao ao emprego se posterior aquela, desde que haja concordancia por parte do empregador. 1° O disposto neste
artigo se aplica também aos empregados que tenham optado em data posterior a do inicio da vigéncia da Lei nimero
5.107, retroagindo os efeitos da nova opcao a essa data ou a da admissdo. 2° Os efeitos da opcdo exercida por
empregado que conte dez ou mais anos de servico poderdo retroagir & data em que 0 mesmo completou o decénio na
empresa.Depreende-se, da referida lei, que ndo apenas foi dada uma nova chance aos trabalhadores que ndo haviam
optado pelo FGTS até entdo, mas também se atribuiram efeitos retroativos a 01/01/1967 aos que ja haviam optado, o
gue € o caso dos autos.Outrossim, quanto & forma de capitalizacdo, a Lei n® 5.107/66, aplicavel ao autor, assim
dispunha:Art. 4° A capitalizaco dos juros dos depdsitos mencionados no art. 2° far-se-& na seguinte progressao: | - 3%
(trés por cento) durante os dois primeiros anos de permanéncia na mesma emprésa; Il - 4% (quatro por cento) do
terceiro ao quinto ano de permanéncia na mesma emprésa; Il - 5% (cinco por cento) do sexto ao décimo ano e
permanéncia na mesa emprésa; IV - 6% (seis por cento) do décimo-primeiro ano de permanéncia na mesma emprésa,
em diante. 1° No caso de mudanca de emprésa, observar-se-d0 0s seguintes critérios: a) se decorrente de dispensa com
justa causa, recomecara para o empregado, a taxa inicial, a capitalizacdo de juros progressiva, prevista neste artigo; b)
se decorrente de dispensa sem justa causa, ou de término de contrato previsto no paragrafo Gnico do artigo 443 da
Consolidacdo das Leis do Trabalho, ou de cessagdo de atividades de emprésa, ou férga maior, ou ainda de culpa
reciproca, a capitalizacdo de juros prosseguira sem qualquer solucdo de continuidade;Durante a vigéncia da legislacao
que permitiu a incidéncia de juros progressivos, manteve o0 autor os seguintes vinculos empregaticios:1) de 21/07/59 a
08/06/78, junto a empresa SINGER DO BRASIL IND. COM. LTDA. Consta opcao pelo Fundo, em 01/11/1967;2) de
09/06/1978 a 31/09/1983, junto a empresa SINGER DO BRASIL IND. COM. LTDA. Consta opcao pelo Fundo, em
09/06/1978;3) de 01/08/90 a 01/10/90, junto ao empregador Edificio Rio Capivari. Consta opcao pelo Fundo, em
01/08/1990. Analisando-se 0s vinculos empregaticios acima citados, concluo que o0 autor permaneceu ha mesma
empresa (Singer do Brasil Ind. e Com. Ltda), por dois periodos, mas de forma consecutiva, assim como por tempo
suficiente para que auferisse a capitalizacéo de juros de forma progressiva, sem solucdo de continuidade (artigo 4°, 1°, b
da Lei n° 5.107/66), impondo-se a procedéncia de tal pedido.DOS EXPURGOS INFLACIONARIOS Salienta-se que a
correcdo monetaria dos saldos das contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de Servico correspondeu, na
maioria das vezes, a corre¢do monetaria adotada para o sistema atinente as cadernetas de poupanca.A atualiza¢éo dos
saldos das contas vinculadas do FGTS obedece as regras previstas em lei, ndo havendo embasamento para a aplica¢éo
de indices de inflagdo ndo fixados pela legislacéo.A relacéo juridica estabelecida entre as partes ndo € contratual, mas
sim institucional. Neste sentido ja decidiu o egrégio Tribunal Regional Federal da 4% Regido: Devido a natureza do
FGTS, que € institucional e ndo contratual, os titulares das contas vinculadas ndo tém disponibilidade para determinar
quais os indices a serem utilizados para a corre¢do monetaria do fundo, estando sujeitos aos que forem aplicados pela
lei (AC n° 95.04.14813-1-SC, Relatora Juiza LUIZA DIAS CASSALES, j. 24.11.95, DJ 10.01.96, pag. 414).Nestas
condigBes, ndo ha como sustentar que a corregdo monetaria dos saldos das contas vinculadas ao FGTS deva
corresponder a inflacdo real, se é que se pode considerar algum indice que a isso tenha equivaléncia.Ressalta-se que o
art. 7°, inciso Il1, da Constituicdo Federal, garante apenas ao trabalhador o fundo de garantia do tempo de servico,
porém ndo autoriza obtenha os titulares de contas vinculadas a aplicacao de indice de correcdo monetaria que melhor
Ihe acuda, uma vez que a atualizagéo dos saldos é matéria atinente a lei ordinaria. Cabe ao legislador ordinario eleger o
indice adequado a atualizacdo monetaria dos saldos das contas vinculadas do FGTS, mesmo porque no nosso Pais
existem diversos indices inflacionarios que usam fatores diversos para se chegar a determinada taxa.Entdo, cabe
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verificar se houve obediéncia as regras legais quando da atualizagdo dos saldos das contas vinculadas.Somente no
tocante aos expurgos de janeiro de 1989 (Plano Verao) e abril de 1990 (Plano Collor I) os titulares de contas vinculadas
ao FGTS tem direito a recomposicao de seus depo6sitos, pois em relagdo a tais periodos o agente gestor do FGTS aplicou
indexador diverso daquele estabelecido em lei.Antes do inicio do chamado PLANO VERAO, os reajustes das contas
individuais dos saldos do FGTS estavam regulados pelo artigo 12 do Decreto-Lei n°® 2284/86, alterado pelo Decreto-Lei
n® 2.311/86.Com o advento do chamado Plano Verao, através da Medida Proviséria n° 32, de 15 de janeiro de 1989,
transformada na Lei n® 7.730, de 31 de janeiro de 1989, nenhuma disposicéo sobre a corregdo monetéria das contas do
FGTS surgiu.A Unica alteragdo introduzida pelo Plano Verdo, que afetou a remuneracéo das contas individuais dos
saldos do FGTS foi a extingdo da OTN, pelo artigo 15 da Lei n® 7.730/89, pois a OTN, nos termos da Resolucéo n°
1.396, de 22 de setembro de 1987, era aplicavel as corre¢des dos saldos das contas individuais do FGTS.A Lei n°
7730/89 revogou expressamente o Decreto-lei n® 2.335, de 12 de junho de 1987.Portanto, ainda continuava em vigor o
disposto no artigo 12 do Decreto-lei n° 2.284/86, com a reda¢do dada pelo Decreto-lei n° 2.311/86, até a sua revogagdo
técita pelo inciso | do artigo 6° da Lei n® 7.738, de 9 de marco de 1990, decorrente da Medida Provisoria n° 38, de 03 de
fevereiro de 1989.Sabe-se que em janeiro de 1989 foi aplicado aos saldos das contas individuais do FGTS a variacao da
LFT, combase no art. 17, inciso I, da Lei n® 7.730/89. Entretanto, tal artigo de lei estabelece tdo-somente correcao
monetaria das cadernetas de poupanca, ndo tendo feito a minima referéncia as contas individuais do FGTS.Coma
extin¢do da OTN pelo artigo n° 15 da Lei n® 7730/89 criou-se um impasse, pois quando da corre¢do das contas
individuais do FGTS ndo existiria o indice em vigor na ocasido para a corre¢do das contas do FGTS.O Conselho
Monetario Nacional poderia ter editado com base no artigo 12 do Decreto-lei n® 2284/86, com a reda¢do dada pelo
Decreto-lei n® 2311/86, indice de correcdo para as contas individuais do FGTS. Porém, isto ndo ocorreu.A solugéo
efetivamente adotada pela Gestora do FGTS para superar o impasse ndo encontra respaldo legal, pois o dispositivo
utilizado como fundamento para a corre¢cdo monetaria dos saldos das contas vinculadas néo faz a menor mencéo a estas,
além de ndo se apresentar como a solucdo mais justa.Portanto, a solucéo legal para o impasse deve ser buscada no
proéprio critério de calculo da OTN.A OTN era calculada com base na variagdo do IPC, segundo o critério estabelecido
no artigo 19 do Decreto-lei n° 2335, de 12 de junho de 1987, conforme se verifica do disposto no inciso Il da Resolucédo
de 15 de junho de 1987, do Banco Central do Brasil.A revogacéo do Decreto-lei n°® 2335/87 em nada abala a utilizacdo
dos critérios para o calculo do IPC por ele estabelecidos.Ademais, o IPC foi devidamente calculado pelo IBGE dai
porque é possivel a sua utilizacéo.Frise-se, ainda, que o IPC é, dentro do contexto da questdo em exame, o substituto
natural da OTN.Tal entendimento estd harmdnico com o contetido do disposto na Circular n® 1.458, de 13 de marco de
1989, do Banco Central do Brasil, que dispds sobre a aplicagdo do IPC as operagdes ativas e passivas realizadas no
mercado financeiro com correcéo vinculada & OTN.Neste mesmo sentido j& decidiu a Terceira Turma do Egrégio
Tribunal Regional Federal da 1* Regido, ao apreciar a AC n° 0121862-DF, publicada no D.J. em 02-09-93, péagina
35457, cuja ementa esté assim redigida: ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. CEF. LEGITIMIDADE. FGTS.
SALDO. PERIODO DE NOVEMBRO/88 A JANEIRO/89. CORRECAO INDICE.1. A CAIXA ECONOMICA
FEDERAL E GESTORA DO FGTS, SUA CONTROLADORA, AGENTE OPERADOR. E PARTE LEGITIMA
PASSIVA NAS CAUSAS EM QUE SE PLEITEIA A APLICACAO DE INDICE DE CORRECAO MONETARIA
ESTABELECIDO EM DISPOSITIVO DE LEI.2. OS SALDOS DAS CONTAS VINCULADAS AO FGTS
REFERENTES AO PERIODO DE NOVEMBRO/88 E JANEIRO/89 DEVEM SER ATUALIZADOS PELO IPC
DESSE ULTIMO MES 70,28%). A MEDIDA PROVISORIA N° 32, DE 1989, CONVERTIDA EM LEI - LEI N° 7730
- SO SE APLICA AOS SALDOS EXISTENTES A PARTIR DE 1 DE FEVEREIRO DE 1989.Portanto, a correcio dos
saldos das contas individuais do FGTS no més de janeiro de 1989 deve ser feita com base na varia¢do do IPC de janeiro
de 1989, calculado com base na média de precos apurados na Gltima quinzena de dezembro de 1988 e a primeira
quinzena de janeiro de 1989 (artigo 19 do Decreto-lei n° 2335/87). Todavia, 0 percentual devido no periodo é de
42,72%, conforme reiteradamente tem decidido o Superior Tribunal de Justica. Neste sentido: DIREITO ECONOMICO.
CORRECAO MONETARIA. FGTS. SALDO DE CONTAS VINCULADAS. IPC JANEIRO DE 1989. CALCULO.
CRITERIO ESTABELECIDO EM ITERATIVOS PRECEDENTES DA CORTE ESPECIAL (42,72%).
APLICABILIDADE IN CASU.NA CORRECAO DOS SALDOS VINCULADOS AO FGTS, DEVEM SER
LEVADOS EM CONTA OS FATORES CORRESPONDENTES AOS INDICES DE PRECOS AO CONSUMIDOR
(IPC) DE JANEIRO DE 1989, CONSOANTE JURISPRUDENCIA PACIFICADA NO AMBITO DA CORTE
ESPECIAL DO STJ, O INDICE QUE MAIS CORRETAMENTE REFLETE A OSCILACAO INFLACIONARIA DO
PERIODO, E O DE 42,72%, CUJA APLICACAO E CABIVEL IN CASU (STJ, REsp n° 65.173/95-DF, Relator
Ministro DEMOCRITO REINALDO, j. 18-09-95, DJ 16-10-95, p. 34.613).Dai por que a aplicagio do IPC na correcéo
dos saldos das contas individuais do FGTS no més de janeiro de 1989 ser de rigor.No tocante ao periodo de abril de
1990, necessario é salientar que quando do advento do PLANO COLLOR I, em 15 de margo de 1990, estavam em vigor
as Leis n% 7.730/89 e 7.839/89, regulamentando a correcdo monetaria dos saldos das contas individuais do FGTS. A
principal Medida Provisoria do Plano Collor I foi a de nimero 168, de 15 de marco de 1990.Tal Medida Proviséria, em
seus diversos artigos, ndo tratou de regulamentar a forma de reajuste das Cadernetas de Poupanca e, por conseguinte,
dos saldos das contas do FGTS.A MP n° 168/90 sofreu modificagBes pela MP n® 172, de 17 de margo de 1990, e pela
MP n° 180, de 17 de abril de 1990, com a introducéo do art. 24 (pela MP n° 172/90) que dispbs:Art. 24. A partir de
maio de 1990, os saldos das contas de poupanca serdo atualizados pela variagdo do BTN, na forma divulgada pelo
Banco Central do BrasilA Lei n° 8.024, de 12 de abril de 1990, que resultou da conversdo da MP n° 168/90, ndo
reproduziu as modificacdes introduzidas pela MP n° 172/90, de sorte que permaneceram vigentes o artigo 17, inciso Ill,
da Lei n®7.730/89 e o art. 11 da Lei n° 7.839/89, que regulamentou a correcdo monetéaria do saldo das contas do
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FGTS.Assim, em abril de 1990 o reajuste das contas do FGTS era regido pelos mencionados artigos 17, 11, e 11 das
Leis n% 7.730/89 e 7.839/89, respectivamente, 0s quais, para tal reajuste, mandavam aplicar o indice do IPC. Anote-se
gue as Medidas Provisérias 172/90 e 180/90, ao darem nova redacdo ao artigo 24 da Lei n® 8.024/90, estabeleceram que
as contas de poupanca, e, por conseqiiéncia, os saldos das contas vinculadas do FGTS (artigo 11 da Lei n° 7.839/89), a
partir de maio de 1990 seriam feitas pela varia¢do do BTN, na forma divulgada pelo Banco Central do Brasil.Por tal
razdo, é devido o percentual de 44,80% para reajuste das contas do FGTS no més de abril de 1990, para crédito em
maio, porquanto traduz a taxa de variagio do Indice de Pregos ao Consumidor - IPC, divulgada pelo Presidente da
Fundacéo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE.Além disso, em decorréncia da declaragdo de
inconstitucionalidade, pelas mais altas instancias, dos artigos 5°, 6°, 7°, 8° e 9° da Lei n° 8.024/90, oriunda da Medida
Provisoria n® 168/90, prevaleceu para a remuneracéo das cadernetas de poupanca a Lei n® 7.730/89, que estava em vigor
guando do bloqueio dos cruzados, por conseguinte 0 mesmo critério para remuneragdo das contas vinculadas do
FGTS.O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 226.855-RS, Relator Ministro Moreira Alves, j. 31-08-2000 -
Informativo STF n° 200, fixou entendimento de que ndo ha dbice constitucional quanto & incidéncia dos indices de
42,72% (janeiro de 1989) e 44,80% (abril de 1990), reconhecidos pela instancia ordinéria, sendo que no tocante ao
periodo relativo ao Plano Bresser entendeu-se aplicavel o indice LBC, enquanto no que tange ao periodo do Plano
Collor Il decidiu-se ser aplicavel a TR, o0 que afasta pretensdo relativa a expurgos nestes periodos. Da mesma forma, a
Suprema Corte fixou o entendimento de que a partir de maio de 1990 (Plano Collor I) aplicavel é 0 BTN, em cujo més o
percentual de reajuste correspondeu a 5,38%, o que também afasta pretenséo concernente a expurgos a partir de referido
més.E oportuno destacar que o IPC de marco de 1990 ja foi aplicado administrativamente, conforme Edital n® 04/90 -
CEF, publicado no DOU de 19-04-90. Neste sentido, ja decidiu o egrégio Tribunal Regional Federal da Quarta Regido
que OS DEPOSITOS JA FORAM CORRIGIDOS ADMINISTRATIVAMENTE PELA VARIACAO DO IPC DE
MARCO/90, NO PERCENTUAL DE 84,32% (OITENTA E QUATRO VIRGULA TRINTA E DOIS POR CENTO),
AVISTA DO QUE INEXISTEM DIFERENCAS A SEREM PAGAS RELATIVAMENTE A ESSE PERIODO (AC n°
0443640/96-RS, Relator Juiz JOSE LUIZ BORGES GERMANO DA SILVA, j. 22-07-97, DJ 08-10-97, p. 83.358).0
Superior Tribunal de Justica também concluiu que O IPC DE MARC0/1990 JA FOI APLICADO NAS CONTAS
VINCULADAS (REsp n° 0161513/97-SP, Relator Ministro GARCIA VIEIRA, j. 10-03-98, DJ 04-05-98, 116). Quanto
as supostas perdas de fevereiro de 1991, diga-se, mencionando trecho de voto do Ministro Moreira Alves que a Med.
Prov. n® 294 entrou em vigor no inicio de fevereiro de 1991, aplicando-se de imediato. Como esta MP substituiu a
aplicacdo do BTN pela TR, temos que a CEF corretamente aplicou o percentual da variacdo da TR para corre¢éo, ndo
havendo diferenca nenhuma a ser paga.Qualquer outro indice de corre¢cdo monetaria, relativo a periodos anteriores ao
Plano Verdo, ndo tem sustentaculo, pois ndo consta tenha sido aplicada, retroativamente, legislacdo disciplinadora da
correcdo monetéria referente a0 FGTS. No caso, as inovagdes legislativas referentes a atualizacdo dos depdsitos do
FGTS incidiram antes que se completasse o periodo aquisitivo do direito & corre¢cdo monetéria, de maneira que 0s
titulares de contas vinculadas ao FGTS ndo tém direito & incidéncia de indexador ndo previsto em lei para 0 momento
em que completado o lapso temporal de aquisi¢do do direito a corre¢éo do saldo de suas contas.Como ja ressaltado, a
natureza do FGTS ¢ institucional e ndo contratual, ndo havendo espaco para aplicacdo de indexador diverso daquele
expressamente previsto em lei. A natureza institucional do FGTS foi reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal no RE
226.855-RS, em cujo julgamento restou assentado que ao FGTS aplica-se a jurisprudéncia do STF no sentido de que
ndo ha direito adquirido a regime juridico. A bem da verdade, cabe esclarecer que o entendimento correto da Siumula
252 do Egrégio Superior Tribunal de Justica é o de que 0s acréscimos monetarios do meses nos meses de junho/87,
maio/90 e fevereiro/91 sdo, respectivamente, 18,02% (LBC), 5,38 (BTN) e 7% (TR), sendo estes os indices que
efetivamente foram aplicados pela CEF a época, dai decorrendo a inexisténcia a qualquer outra correcdo. Alias,
exatamente neste sentido a decisdo do RE 226.855-7-RS, proferida pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal. Elucidativo
a respeito, ainda, o seguinte aresto do STJ:STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP - RECURSO
ESPECIAL - 828189 Processo: 200600636800 UF: AL Orgéo Julgador: SEGUNDA TURMA Data da decis&o:
12/09/2006 Documento: STJ000708577 Fonte DJ DATA:22/09/2006 AGINA:254 Relator(a) HUMBERTO MARTINS
Decisdo Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Segunda
Turma do Superior Tribunal de Justica A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte,
deu-lhe parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Herman Benjamin e Jodo
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator. Impedido o Sr. Ministro Castro Meira. Ausente,
justificadamente, a Sra. Ministra Eliana Calmon. Ementa FGTS - INDICES APLICAVEIS - SUMULA 252/STJ -
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO - MESES DE JUNHO E JULHO DE 1990 E MARCO DE 1991 - INDICE
APLICAVEL - BTNF.1. Os acréscimos monetarios nas contas vinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico,
nos meses de junho/87, janeiro/89, abril e maio/90 e fevereiro/91 s&o, respectivamente, 18,02% (LBC), 42,72%,
44,80% (IPC), 5,38 (BTN) e 7% (TR). Enunciado da Simula 252/STJ.2. Os indices de junho e julho de 1990 e de
margo de 1991 devem adequar-se ao posicionamento adotado na Suprema Corte, para 0S meses em que vigoraram os
Planos Collor I e 1l. Assim, devem ser observados o BTNf, para junho e julho/90; e a TR, para mar¢o/91.3. Recurso
conhecido e provido, em parte, quanto a ndo incidéncia do IPC na correcgdo referente aos meses de junho de 1987 (Plano
Bresser), maio, junho e julho de 1990 (Plano Collor I) e fevereiro e marco de 1991 (Plano Collor Il); e, também, para
afastar o IPC de janeiro de 1989 da condenacéo, por ndo ter feito parte do pedido na inicial.4. Aplicada a sucumbéncia
reciproca.Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido.Finalmente, considerando que foi postulada
a incidéncia dos indices de 18,02% (junho de 1987), 42,72% (janeiro de 1989), 44,80% (abril de 1990), 5,38% (maio de
1990), 7% (fevereiro de 1991), de acordo com a fundamentacdo supra o pedido é parcialmente procedente. Ante o
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exposto, com relacdo aos juros progressivos, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado, condenando a CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, observando-se a prescricio das parcelas que antecederam a trinta anos da propositura da
acdo, a proceder & aplicacdo da taxa progressiva de juros, desde a época em que deveria ter sido computada, sobre o
saldo da conta vinculada do autor, em relagéo aos vinculos empregaticios mantidos com a Singer do Brasil Ind. e Com.
Ltda (fls. 34), de 21/07/1959 a 08/06/1978 e de 09/06/1978 a 31/10/1983, pagando-se as diferencas apuradas.Quanto
aos expurgos inflacionarios, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, condenando a CAIXA
ECONOMICA FEDERAL a tomar todas as providéncias necessarias para que seja efetuada a atualizagio do saldo da
conta vinculada ao FGTS, titulada pelo autor, observados os periodos e indices a seguir mencionados, com o0 pagamento
de diferencas vencidas e vincendas: a) aplicagdo do percentual relativo & variacéo do IPC do més de janeiro de 1989,
calculado com base na média de precos apurados na ultima quinzena de dezembro de 1988 e a primeira quinzena de
janeiro de 1989 (artigo 19 do Decreto-lei n.° 2.335/87), no percentual de 42,72%, com repercussao em relacdo aos
indices empregados nos meses subseqiientes;b) aplicacdo do percentual de 44,80% relativo a variagao do IPC do més de
abril de 1990, com repercussdo em relagdo aos indices empregados nos meses subseqiientes;A incidéncia dos indices
mencionados deverd se dar de acordo com a situacdo peculiar do autor, ou seja, observada a existéncia de depdsitos nos
respectivos periodos.Ainda, deverd ser considerado, para a corre¢do do saldo da conta fundiéria, pelos expurgos
inflacionarios, os valores relativos aos juros progressivos, ora reconhecidos, 0s quais ndo foram creditados a época
prépria. Caso ja tenha efetuado saques ap0s os periodos de incidéncia dos indices acolhidos na presente sentenca, 0
pagamento das diferencas devera ser feito diretamente ao autor. Do contrario, 0os pagamentos deverdo ser feitos
mediante creditamento na respectiva conta vinculada. Efetivada a incidéncia dos indices deferidos, por ocasido da
execucdo de sentenca, devera a CEF expedir os respectivos extratos em favor do Autor.Devera ser computada a
correcdo monetaria, nos termos do Provimento CORE n° 64/2005, acrescida de juros contratuais desde quando efetuada
a correcdo, bem como os de mora, aplicados a partir da citagéo (art. 219 do CPC), e seguir a legislagéo vigente durante
o periodo em que ndo foi efetuado o pagamento do devido. Até 11/01/2003 deve ser aplicada a taxa legal de 6% ao ano,
ateor do art. 1062 do Cadigo Civil de 1916; para todo o periodo seguinte, devera ser aplicada a regra residual do art.
161, 1° do CTN (1% ano més), como determina o art. 406 do Cédigo Civil de 2002.Arcara a Caixa Econdmica Federal
com o 6nus de tomar as providéncias necessarias ao incremento compensatério da taxa de juros e cobradas nas
operacOes de crédito financiadas com recursos do FGTS, de modo que as contas individuais e o Fundo de Garantia do
Tempo de Servigo permane¢am em perfeito equilibrio financeiro (Lei n° 8.678, de 13 de julho de 1993, especialmente
artigo 2°).Fica assegurada a compensacéao dos valores creditados no periodo objeto desta acdo, com os valores a serem
creditados nos termos da presente sentenc¢a.Custas na forma da lei.Quanto & verba honoréria, a Medida Provisdria n°
2.164-40, de 27.07.2001, reeditada em 24.08.2001 sob o n° 2.164-41, inseriu o art. 29-C na Lei n® 8.036/90, que
prescreveu ndo serem mais devidos honorérios advocaticios nas a¢des entre o FGTS e os titulares das contas
vinculadas.No caso dos autos, tendo a a¢éo sido proposta em data posterior a 28.07.2001, aplica-se a isen¢do prevista no
art. 29-C da Lei n° 8.036/90, desta forma, descabe a fixa¢do de honorarios advocaticios.

0006227-53.2010.403.6105 - CASIMIRO AUGUSTO SALGADO(SP145862 - MAURICIO HENRIQUE DA SILVA
FALCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelagdo interposta pela parte autora em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contraria para
apresentar, querendo, suas contrarrazdes, no prazo legal. Ap6s, com ou sem contrarrazdes, encaminhem-se 0s autos ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, com as homenagens deste juizo.Int.

0011354-69.2010.403.6105 - MARIA INES NOGUEIRA RIBEIRO(SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelacdo interposta pelo INSS em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contréria para apresentar,
querendo, suas contrarrazdes, no prazo legal. Apos, com ou sem contrarrazdes, encaminhem-se 0s autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, com as homenagens deste juizo.Int.

0014151-18.2010.403.6105 - CLAUDIO LUIZ FERREIRA(SP253174 - ALEX APARECIDO BRANCO) X UNIAO
FEDERAL

Trata-se de acdo de conhecimento sob o rito ordinario, com pedido de antecipagao de tutela, ajuizada por CLAUDIO
LUIZ FERREIRA, qualificado na inicial, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS,
objetivando a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do.Narra o autor ter protocolizado, em
02/08/2010, pedido de aposentadoria por tempo de contribuicdo junto ao INSS, o qual foi processado sob n.°
42/151.736.329-0.Assevera ter recebido informacao do indeferimento de seu pedido, sob o argumento de que ndo
possuia tempo minimo de contribuicdo necessario a concessao da aposentadoria.Relata que o pedido comportava
periodos laborados em condices insalubres. Menciona a desconsideracdo desses periodos pela autarquia
previdenciaria.Fundamenta a pretensdo, outrossim, no artigo 5°, inciso XXXVI, da Constituicdo Federal.Postula o
reconhecimento dos periodos laborados em condicGes especiais, com a conversao dos aludidos periodos para tempo
comum e, por conseqiiéncia, a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, a contar da data do
requerimento administrativo.Com a inicial o autor juntou procuragdo e documentos (fls. 16/39).Por deciséo de fl. 43,
indeferiu-se o pedido de antecipacdo de tutela. Na mesma ocasido, concedeu-se ao autor os beneficios da assisténcia
judiciaria gratuita, tendo sido determinada a citagdo do réu.Em cumprimento a determinacéo judicial, o réu acostou aos
autos copia do procedimento administrativo sob n® 42/151.736.329-0 (fls. 47/110).Citado, o INSS contestou o feito, as
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fls. 114/136, ocasido em que sustenta a auséncia do preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio,
postulando pela improcedéncia do pedido.Réplica ofertada as fls. 139/146.Instadas as partes a especificarem provas, o
autor requereu a producdo de provas testemunhal e pericial (fls. 146), enquanto que o réu quedou-se inerte, consoante
certificado nestes autos (fl. 148).Em decisdo de fls. 149 e 151, restou indeferida a pretensdo do autor quanto a produgao
de provas testemunhal e pericial, porquanto desnecessérias ao deslinde da causa.E o relatorio. Passo a fundamentar e
decidir.Trata-se de agdo processada pelo rito ordinério objetivando o reconhecimento como especial, para fins de
conversdo ao tempo comum, de determinados tempos de servico laborados pelo autor, com a conseqiiente concessao do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo.O pedido é parcialmente procedente. Antes da EC n.° 20/98, para
a concessdo da aposentadoria por tempo de servigo, dispunha o art. 202 da Constitui¢do Federal que deveria ser
observado o requisito de 35 anos de tempo de servigo para os homens ou, para aposentadoria proporcional, 30
anos.Assim, até 16/12/1998 bastava que tivesse 35/30 anos (homem) ou 30/25 (mulher) de tempo de servigo para fazer
jus ao beneficio da aposentadoria.O art. 3° da EC 20/98, em respeito ao direito adquirido, assegura a concessao da
aposentadoria aqueles que, na data da promulgacao da referida emenda preencherem os requisitos para aposentadoria
com base nos critérios da legislacéo entdo vigente.N&o preenchidos os requisitos até 16/12/1998, o segurado devera
observar as regras de transi¢do trazidas pela referida Emenda, que prevé, além do tempo de contribuigdo, o
cumprimento de pedagio, bem como o alcance de determinada idade.O cerne da questdo estd, portanto, no
reconhecimento, ou ndo, dos periodos de trabalho do autor exercidos sob condi¢des especiais nas empresas AUTO
MECANICA GODOY LTDA, SAMAMBAIA VEICULOS S/A, CACEL MERCANTIL DE VEICULOS LTDA e
DOMIRA COMERCIO E ASSISTENCIA TECNICA DE AUTOMOVEIS LTDA. A aposentadoria especial esta
prevista no art. 201, 1°, da Constituicdo da Republica, que assegura aquele que exerce atividades sob condicGes
especiais que lhe prejudiqguem a salde ou a integridade fisica, a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a
concessdo do beneficio.Na esséncia, € uma modalidade de aposentadoria por tempo de servi¢co com reducao deste, em
funcéo das peculiares condi¢des sob as quais o trabalho é prestado, presumindo a lei que o trabalhador néo teria
condigBes de exercer suas atividades como nas demais atividades profissionais.Para contagem do tempo de servigo, a
norma aplicavel é sempre aquela vigente & época da sua prestacéo. Dessa forma, em respeito ao direito adquirido, se o
trabalhador exerceu atividades laborativas em condicdes adversas e a lei vigente naquele momento permitia a contagem
de forma mais vantajosa, o tempo de servigo assim deve ser contado.Até 1998, quando iniciou a vigéncia do Decreto n.°
2.172/97, que regulamentou a Lei n.° 9.032/95, cada dia trabalhado, em atividades enquadradas como especiais pelos
Decretos n°s. 53.831/64 e 83.080/79, era contado como tempo de servigo de forma diferenciada.Para que o tempo de
servico convertido fosse incorporado ao patrimdnio juridico do segurado, bastava o enquadramento a uma das situacoes
previstas nos Decretos Executivos acima citados, presumindo-se a exposi¢do a agentes nocivos.Tratando-se do agente
agressivo ruido, previa o anexo do Decreto n.° 53.831, de 15 de marco de 1964, que o trabalho em locais com ruidos
acima de 80 decibéis caracterizavam a insalubridade para qualificar a atividade como especial, conforme previsto no
1.1.6 daquele anexo ao Regulamento.Em 24 de janeiro de 1979 foi editado o Decreto n. 83.080, que passou a
regulamentar os beneficio da Previdéncia Social, sendo que no item 1.1.5 do Anexo | de tal Regulamento passou a ser
previsto como insalubre a atividade em locais com niveis de ruido acima de 90 decibéis.Vé-se, portanto, que até a
entrada em vigor do Decreto 83.080/79, o nivel de ruido que qualificava a atividade como especial era aquele previsto
no Decreto 53.831/64, equivalente a 80 decibéis, e a partir de entdo, passou-se a exigir a presenca do agente agressivo
ruido acima de 90 decibéis.E certo que o Decreto 611 de 21 de julho de 1992, em seu artigo 292, estabeleceu que para
efeito de concessdo das aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos | e Il do Regulamento dos Beneficios da
Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, e 0 Anexo do Decreto n.° 53.831, de 25
de marco de 1964, até que seja promulgada a lei que disporéa sobre as atividades prejudiciais a salde e a integridade
fisica.Ressalte-se que o prdoprio INSS vem se posicionando no sentido de que deve ser considerada como atividade
especial, ainda sob a vigéncia do Decreto 83.080/79, aguela que exponha o trabalhador a niveis de ruido superiores a 80
decibéis, haja vista mencdo expressa a matéria constante no artigo 181 da Instrucdo Normativa 78/2002, segundo a qual,
na andlise do agente agressivo ruido, até 05 de marco de 1997, serd efetuado enquadramento quando a efetiva exposi¢ao
for superior a oitenta dB(A) e, a partir de 06 de margo de 1997, quando a efetiva exposicdo se situar acima de noventa
dB(A).Todavia, por forca de alteragdo regulamentar introduzida pelo Decreto n.° 4.882/03, a intensidade sonora a ser
considerada como prejudicial & salde passou a ser de 85 decibéis.Em relacdo a esta Ultima alteracdo normativa, tendo
em conta o abrandamento da norma entdo vigente e o carater social que norteia a legislacéo previdenciaria, o limite de
85 dB devera ser considerado retroativamente, a partir de 06/03/1997, data de vigéncia do Decreto n.° 2.172/97,
consoante reiterados precedentes emanados do Tribunal Regional Federal da 3% Regido (AG 276941/SP, 10% Turma,
Rel. Des. Fed. Sergio Nascimento, j. 19.06.2007, DJU 04.07.2007, p. 336; AC 1170075/SP, 72 Turma, Rel. Juiza
Federal Conv. Rosana Pagano, j. 28.04.2008; AC 1100965/SP, Turma Suplementar da 3 Secao, Juiza Federal Conv.
Louise Filgueiras, j. 23.09.2008).Sendo assim, ndo ha controvérsia em relacdo ao limite minimo de ruido que qualifique
a atividade como especial, uma vez que o préprio réu adota posicionamento expresso na consideracéo de 80 decibéis,
até 05/03/97, e, a partir de 06/03/97, 85 decibéis, ndo cabendo, portanto, na presente agdo, fixar-se o limite em 90
decibéis.Cumpre ressaltar, outrossim, que até o advento da Lei n.° 9.032/95, de 28 de abril de 1995, é possivel o
reconhecimento de atividade especial através da atividade/categoria, desde que devidamente enquadrada em qualquer
dos codigos previstos nos Decretos n.%s 53.831/64 e 83.080/79, nédo sendo exigivel, nesses casos, a apresentacdo de
laudo técnico ambiental.E de se observar, neste sentido, o teor da Simula n.° 4, emanada da Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Secéo Judiciaria de Santa Catarina, assim concebida:O enquadramento do tempo de atividade
especial por categoria profissional prevalece somente até 28-04-1995 (Lei n.° 9.032/95).Ap06s a vigéncia da referida lei
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até o advento do Decreto n.° 2.172, de 05 de marco de 1997, que veio a regulamentar a Medida Provisoria n.° 1.523/96,
de 11/10/1996, posteriormente convertida na Lei n.° 9.528/97, € possivel o reconhecimento de tempo de servigo em
atividade especial mediante simples apresentagdo de formulario prdprio descritivo de atividade do segurado (antigos SB
40 e DSS 8030), com indicacdo do agente nocivo a salde, enquadrados nos Decretos n.°s 53.831/64 e 83.080/79. Apés
05/03/1997, torna-se exigivel a apresentacdo do laudo técnico ambiental comprobatério da atividade especial.Pois bem,
a vista destas considerac@es, verifico que o segurado deu prova da existéncia dos vinculos empregaticios e também
perante a Previdéncia Social, bem como do efetivo desempenho de atividades prejudiciais a sua satde.Assim entendo
porque foi carreado aos autos o documento denominado Perfil Profissiogréfico Previdenciéario - PPP, prestado pela
empresa a seguir descrita:a) empresa Auto Mecénica Godoy Ltda, no periodo de 01.08.1977 a 31.08.1977, onde o autor
exerceu a funcéo de mecénico, conforme anotacdo em CTPS (fl. 58), ficando exposto a elementos de hidrocarbonetos
(6leos, graxa e gasolina), de modo habitual e permanente, enquadrando-se a atividade nos codigos 2.5.3 e 1.2.11 do
anexo IV do Decreto n.° 53.831/64;b) empresa Samambaia Veiculos S/A, no periodo de 17.05.1978 a 20.10.1978, onde
0 autor exerceu a funcéo de mecénico, conforme anotagdo em CTPS (fl. 59), ficando exposto a elementos de
hidrocarbonetos (6leos, graxa e gasolina), de modo habitual e permanente, enquadrando-se a atividade nos cddigos
2.5.3e1.2.11 do anexo IV do Decreto n.° 53.831/64;c) empresa Cacel Mercantil de Veiculos Ltda, no periodo de
06.11.1978 a 31.10.1979, onde o autor exerceu a fungdo de mecanico, conforme anotagdo em CTPS (fl. 59), ficando
exposto a elementos de hidrocarbonetos (6leos, graxa e gasolina), de modo habitual e permanente, enquadrando-se a
atividade nos codigos 2.5.1 e 1.2.10 do anexo Il do Decreto n.° 83.080/79;d) empresa Domira Comércio e Assisténcia
Técnica de Automoveis Ltda, no periodo de 02.05.1980 a 28.05.1998, onde o autor exerceu a funcéo de mecénico,
ficando exposto ao agente fisico ruido equivalente a 82,6 dB(A) e aos agentes quimicos de hidrocarbonetos (6leos,
graxa e gasolina), de modo habitual e permanente, enquadrando-se a atividade nos codigos 1.1.5 e 1.2.10 do anexo Il do
Decreto n° 83.080/79 e 1.0.0 do anexo IV dos Decretos n.%s 2.172/97.Desta feita e tendo em conta que o enquadramento
da atividade considerada especial faz-se de acordo com a legislacdo contemporénea a prestacéo do servigo (in TRF 42
Regido, Apelacéo Civel n.° 2.000.71.00030.435-2/RS; Relator Desembargador Federal Paulo Afonso Brum Vaz; 52
Turma; julgado em 16.10.2002), entendo que o autor, com base nos documentos juntados no processo, CoOMprovou o
desempenho das atividades especiais retro mencionadas.Quanto a alegacéo de ndo contemporaneidade dos documentos
juntados aos autos, cumpre esclarecer que ndo se pode tomar por inveridico o fato, ou desconsiderar as informacées
trazidas, simplesmente por ter sido 0 documento confeccionado em data posterior.Em se constatando que os fatos
descritos ndo sdo conflitantes com o conjunto probatdrio, e a atividade exercida pelo autor se coaduna com o ali
descrito, ndo ha razéo para se desconsiderar a prova.Quanto a possibilidade de conversdo do tempo especial em tempo
comum, a legislacéo previdenciaria que tratava deste beneficio, originalmente, na hip6tese de o segurado laborar parte
do periodo em condicBes especiais, como no caso dos autos, era possivel que o tempo de servico comum fosse
transmudado em tempo especial ou vice-versa, para que ficasse viabilizada a sua soma dentro de um mesmo padrdo.O
artigo 57, caput, e o seu 5°, da Lei n.° 8.213/91, na redagdo dada pela Lei n.° 9.032, de 28.04.95, possibilitava a
conversdo do periodo especial em comum e posterior soma com o tempo trabalhado em atividade comum.No entanto, a
Medida Provisoria n.° 1663-10, de 28 de maio de 1998, revogou este paragrafo quinto da norma supra transcrita,
deixando de existir qualquer conversdo de tempo de servigo.Mas, tendo em vista o direito adquirido a regra de
possibilidade de conversdao do tempo especial em comum e vice-versa, esta pode ser aplicada até 28/05/1998, ou seja,
data em que foi editada a referida Medida Proviséria. Tendo em vista que a atividade de mecanico e a exposicao aos
agentes nocivos ruido e elementos de hidrocarbonetos preveem a aposentadoria especial aos 25 anos de atividade, nos
termos do disposto nos Codigos 2.5.3 e 1.2.11 do anexo IV do Decreto n.° 53.831/64, 1.1.5,2.5.1. e 1.2.10 do anexo Il
do Decreto n.° 83.080/79 e 1.0.0 do anexo IV dos Decretos n° 2.172/97, o autor tem direito, portanto, ao fator de
conversdo de 1.4 até 28/05/98.No que alude ao pretenso cdmputo do periodo de trabalho posterior a 28/05/1998, como
sendo de atividade especial, ao argumento de que o0 2° do artigo 70 do Decreto n.° 3.048/99, com a redacéo conferida
pelo art. 1° do Decreto n.° 4.827/03, dispde que as regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais
em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo, tal
pretensdo ndo merece prosperar.Com efeito, a interpretacdo que deve ser conferida a expresséo aplicam-se ao trabalho
prestado em qualquer periodo, € a de que deve ser compreendida dentro do limite temporal permitido por lei para a
conversdo de tempo de servigo, ou seja, até 28 de maio de 1998.Entendimento contrario ensejaria o absurdo de se
permitir que norma regulamentar (Decreto n.° 4.827/03) dispusesse em sentido ampliativo ao delimitado pela Lei n.°
9.711/98, o que a tornaria eivada de ilegalidade, ante a inobservancia do principio da hierarquia das normas.Por fim,
ndo merece prosperar a alegacéo de que a utiliza¢do de EPIs (equipamentos de protecéo individual) descaracterizaria a
exposicao ao agente insalubre. Esta exigéncia somente passou a existir a partir da Lei n.° 9.732/98, que alterou a
redacdo do artigo 58 da Lei n.° 8.213/91, passando a determinar que na elaboragdo do laudo técnico deve haver a
expressa menc¢do a utilizacdo de equipamento individual ou coletivo de protegdo, indicando, ainda, a reducéo ou
neutralizacdo do agente nocivo.Portanto, como os periodos em questdo sao anteriores a vigéncia da referida lei, ndo ha
que se observar tal exigéncia, motivo pelo qual o uso ou existéncia do EPI ndo descaracteriza o enquadramento da
atividade como especial. Ademais disso, consoante preconiza o enunciado da Simula n.° 9 da Turma de Uniformizacédo
dos Juizados Especiais Federais, o uso de Equipamento de Protecdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade,
no caso de exposicdo a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servico especial prestado.Conforme ja dito, o direito a
aposentadoria é garantido constitucionalmente, devendo a parte interessada, no caso em tela, comprovar: a) tempo
trabalhado exigido por lei; b) filiagdo ao Regime Geral da Previdéncia Social; c) caréncia minima de 90 (noventa)
contribui¢bes mensais; d) ndo ocorréncia da perda da qualidade de segurado.O presente caso tem as evidéncias abaixo
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descritas.Quanto ao item a, convém esclarecer que a aposentadoria proporcional por tempo de servico deixou de existir
com o advento da Emenda Constitucional n.° 20, editada com o propésito de modificar o sistema de previdéncia social
de nosso pais, entrando em cena, desde entdo, a aposentadoria por tempo de contribuicdo, seja ela integral, seja de
forma proporcional.Os requisitos para a obtencéo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do encontram-
se disciplinados no art. 9°, 1°, da Emenda Constitucional n.° 20/98, cujo texto esta redigido nos seguintes termos:Art. 9°
- Observado o disposto no art. 4° desta Emenda e ressalvado o direito de opg¢éo & aposentadoria pelas normas por ela
estabelecidas para o regime geral de previdéncia social, é assegurado o direito a aposentadoria ao segurado que se tenha
filiado ao regime geral de previdéncia social, até a data de publicagdo desta Emenda, quando, cumulativamente, atender
aos seguintes requisitos:| - contar com cinguenta e trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de idade, se
mulher; ell - contar tempo de contribuigao igual, no minimo, & soma de:a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos,
se mulher; eb) um periodo adicional de contribui¢do equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicacdo
desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior. 1° O segurado de que trata este artigo,
desde que atendido o disposto no inciso | do caput, e observado o disposto no art. 4° desta Emenda, pode aposentar-se
com valores proporcionais ao tempo de contribui¢do, quando atendidas as seguintes condig@es:| - contar tempo de
contribuicdo igual, no minimo, a soma de:a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; eb) um periodo
adicional de contribuicdo equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria
para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior; Il - ........ccccccvvvevriennen, Neste passo, procedendo-se a
conversdo dos periodos especiais ndo considerados pelo INSS, constata-se que 0 autor, antes mesmo da entrada em
vigor da E.C. n.° 20/98 (15/12/98), contava com tempo suficiente para concessao do beneficio almejado, uma vez que
computados os periodos de servico de atividade especial, devidamente convertidos e somados com 0s demais periodos
de tempo de servico comum anotados em carteira, possuia o segurado o total de 32 (trinta e dois) anos, 11 (onze) meses
e 4 (quatro) dias de labor, e, ao tempo da data do requerimento administrativo (02/08/2010), possuia o segurado o total
de 40 (quarenta) anos e 3 (trés) meses de trabalho, consoante planilhas de contagem de tempo de servigo que seguem
anexas a presente decisdo, o que autoriza, a0 menos quanto ao requisito temporal, a concessao do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicdo.Hipotese de segurado que comprovou tempo de servico suficiente a
aposentadoria até a data de 16-12-98, adquirindo direito ao beneficio previsto nos artigos 52 e 53, ambos da Lei n.°
8.213/91. Conseqlientemente, ndo se aplica a exigéncia de periodo adicional de que trata a EC 20, artigo 90, tampouco
da idade minima.Passemos a andlise dos demais requisitos legais concernentes a matéria.Com relacéo ao item b,
davidas também ndo pairam quanto ao implemento desse requisito, consoante se infere das anotagdes em sua carteira de
trabalho.No que alude ao item c, o autor também satisfaz o requisito de caréncia minima exigida pela lei de regéncia, ou
seja, o recolhimento das 90 (noventa) contribui¢des mensais exigidas para a obtencdo do beneficio previdencidrio ora
postulado ao segurado que preencher todos o0s requisitos no ano de 1996, a luz do art. 142 da Lei n.° 8.213/91, tendo a
parte autora recolhido, no caso vertente, quantidade muito superior & exigida por lei.Por fim, quanto ao ultimo requisito,
consoante preconizado no artigo 3° da Lei n.° 10.666, de 08 de maio de 2003, a perda da qualidade de segurado ndo seréa
considerada para efeito de concesséo das aposentadorias por tempo de contribuicéo e especial. DO DANO MORALCom
referéncia ao pedido de indenizacédo, entendo que 0 mesmo ndo merece ser acolhido.Argumenta o autor que o
indeferimento do beneficio postulado gerou-lhe dano moral, dada a demora na apreciacéo de seu requerimento,
pleiteando, por isso, indenizacéo reparatdria de tal dano.Os requisitos intrinsecos do dano e o dever de repara-lo
encontram previsao nos artigos 186 e 927 do Cddigo Civil, assim concebidos:Art. 186. Aquele que, por agdo ou
omissdo voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral,
comete ato ilicito.Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a repara-
lo.Assim, faz-se necessaria a analise dos seguintes elementos: acdo ou omissao, culpa ou dolo do agente, relacdo de
causalidade e dano.No que tange ao dano moral, conforme entendimento firmado no Superior Tribunal de Justica, ndo
hé& falar-se em prova do dano moral, mas, sim, na prova do fato que gerou a dor, o sofrimento, sentimentos intimos que
0 ensejam (Precedentes: REsp 261.028/RJ, 294.561/RJ e 661.960/PB).Entendo que o indeferimento de beneficio
previdenciario levado a efeito pelo réu ndo pode ser considerado ato ilicito, ja que, ao proceder a analise do mérito
administrativo, 0 agente encontra-se jungido aos principios que regem a Administracdo Publica.Outrossim, o nexo
causal e a prova do dano, ndo se acham presentes nesta agao, visto que ndo restou comprovado qualquer agravamento
das condic0es fisicas ou financeiras do demandante, decorrentes do indeferimento do beneficio na esfera administrativa,
que, como antes observado, tratou-se de exercicio regular de direito da autarquia.Ausentes, portanto, os requisitos, ndo
deve o INSS ser condenado a indenizagéo por dano moral. DO DANO MATERIALA contratacéo de advogado, como
procedimento tendente a salvaguarda de direitos, ndo induz, por si s, a existéncia de ilicito capaz de ensejar a
indenizacdo por danos materiais e morais.lIsto porque, ao aforar uma demanda na justica, a parte tem apenas mera
expectativa de direito de ver solucionada, a seu favor, uma controvérsia juridica decorrente da existéncia de uma
pretensao resistida, configuradora de lide, direito este que, se reconhecido, sé produzira os efeitos juridicos desejados
com a superveniéncia da tutela jurisdicional.Em casos analogos, tém sido o entendimento sufragado pelo Colendo
Superior Tribunal de Justica, consoante se infere dos seguintes arestos:CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. NULIDADE
DO ACORDAO. CPC, ARTS. 165, 458 E 535. INOCORRENCIA. INDENIZACAO. RESPONSABILIDADE CIVIL.
CONTRATACAO DE ADVOGADO. JUSTICA DO TRABALHO. AUSENCIA DE ILICITUDE. DANOS MORAIS
E MATERIAIS AFASTADOS. RECURSO ESPECIAL. PROVIMENTO.I - Resolvidas todas as questes devolvidas
ao 6rgdo jurisdicional, o julgamento em sentido diverso do pretendido pela parte ndo corresponde a nulidade.ll - O
gasto com advogado da parte vencedora, em acéo trabalhista, ndo induz por si s6 a existéncia de ilicito gerador de danos
materiais e morais por parte do empregador vencido na demanda laboral.lll - Recurso especial conhecido em parte e,
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nessa extensao, provido. (RESP 1027897, QUARTA TURMA, Relator Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, j.
16.10.2008, DJE 10.11.2008)CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE
DECLARAGAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO NO JULGADO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
CONFIGURADA. DANO MORAL. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA
N.° 07/STJ. CONTRATACAO DE ADVOGADO PARA CUIDAR DE ACAO TRABALHISTA. DANO MORAL.
NAO CONFIGURADO.1. omissis.2. omissis.3. omissis.4. A contratagdo de advogado para ajuizamento de acio
trabalhista ndo gera ato ilicito, nem se torna apto e capaz de ensejar direito & indenizacdo por danos morais.5. Recurso
especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, provido. (RESP 915882, QUARTA TURMA, Relator Ministro
HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO (Desembargador convocado do TJ/AP), j. 04.02.2010, DJE
12.04.2010)Desse modo, diante do quanto exposto e adotando os mesmos fundamentos juridicos esposados no
indeferimento do pedido de indenizagdo por danos morais, entendo, igualmente, descabida a pretensdo de indenizacao
por danos materiais.D ISP O ST IV OAnte o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido
formulado na inicial, extinguindo o feito com resolucéo do mérito, nos termos do artigo 269, I, do Cédigo de Processo
Civil, para o fim de reconhecer como especial, convertendo-se em tempo comum, os periodos de 01/08/1977 a
31/08/1977, 17/05/1978 a 20/10/1978, 06/11/1978 a 31/10/1979 e de 02/05/1980 a 28/05/1998, trabalhados,
respectivamente, para as empresas Auto Mecanica Godoy Ltda, Samambaia Veiculos S/A, Cacel Mercantil de Veiculos
Ltda e Domira Comércio e Assisténcia Técnica de Automoveis Ltda, condenando, portanto, o INSS a proceder a
averbac&o do tempo de servigo comum e especial para fins de contagem de tempo de contribuicdo, implantando-se, por
consequéncia, em favor de CLAUDIO LUIZ FERREIRA, o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo (NB
42/151.736.329-0), a partir da data do requerimento administrativo (DIB: 02/08/2010), cuja renda mensal inicial sera
apurada pela autarquia previdenciaria no momento da implantacdo. Integram a presente sentenca as planilhas de
contagem de tempo de servico laborado pelo autor.Condeno o réu, ainda, a quitar, de uma s6 vez, todas as parcelas
vencidas, corrigidas até a data do pagamento, nos termos do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os Calculos
na Justica Federal, editado por forca da Resolucdo n® 134, de 21 de dezembro de 2010, do Conselho da Justica Federal,
acrescidas de juros moratérios, aplicando-se o coeficiente de 0,5% (meio por cento) ao més, desde a data do
requerimento administrativo (02/08/2010 - fl. 48), conforme disciplinado no item 4.3.2 do Manual em referéncia.Sem
condenacdo em honorérios advocaticios, em razdo da sucumbéncia reciproca. Custas na forma da lei.Com arrimo no
artigo 461 do Cadigo de Processo Civil, imponho & autarquia a imediata implantacdo do beneficio previdenciario de
aposentadoria por tempo de contribui¢do. Determino ao instituto previdencirio que comprove nos autos o cumprimento
da presente decisdo, em 20 (vinte) dias. Comunique-se mediante correio eletrénico.Decorrido o prazo, sem
demonstracdo da implantacéo do beneficio, estabeleco para a autarquia, com arrimo no 30, do art. 273 e no 50, do art.
461, ambos do Cddigo de Processo Civil, multa diaria no importe de 1/30 (um trinta avos) do valor do beneficio a ser
implantado. A presente sentenca esta sujeita ao reexame necessario, por forca do disposto no artigo 10 da Lei n
9.469/97.P.R.1.

0015038-02.2010.403.6105 - ASSOCIACAO ATLETICA PONTE PRETA(SP115005 - VAGNER LUIS NOGUEIRA
E SP113086 - REGINALDO DE JESUS EZARCHI E SP284178 - JOAO FELIPE ARTIOLI) X BANCO CENTRAL
DO BRASIL

Recebo a apelagdo interposta pela parte autora em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contraria para
apresentar, querendo, suas contrarrazdes, no prazo legal. Ap6s, com ou sem contrarraz6es, encaminhem-se 0s autos ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, com as homenagens deste juizo.Int.

0017495-07.2010.403.6105 - CAIO HANNUCH NASCIF(SP158966 - SILVIO CESAR DE GOES MENINO) X
UNIAO FEDERAL

Recebo a apelacéo interposta pela Unido Federal em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contréria para
apresentar, querendo, suas contrarrazdes, no prazo legal. Apds, com ou sem contrarrazfes, encaminhem-se 0s autos ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, com as homenagens deste juizo.Int.

0001174-57.2011.403.6105 - ADEMAR FINCO(SP287620 - MOACYR DA SILVA E SP092528 - HELIO
RODRIGUES DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1244 - FABIO TAKASHI IHA)

Vistos. ADEMAR FINCO, j& qualificado na inicial, ajuizou a presente acéo de conhecimento, com pedido de
antecipacdo de tutela, pelo rito ordinario, em face da UNIAO FEDERAL, pretendendo a anulagéo do crédito tributario e
multa de oficio, no valor de R$114.715,87, e 0 consequente recalculo do imposto de renda incidente sobre o beneficio
previdenciario recebido acumuladamente, com aplicacao das tabelas progressivas do tributo, relativas a época a que se
referem os rendimentos, bem como excluindo-se da tributagdo os juros moratérios. Pede, ainda, a restituicdo dos valores
indevidamente retidos na fonte.Relata o autor que logrou éxito na acdo judicial em que pleiteava aposentadoria por
tempo de contribuigdo, recebendo, em 11/04/2006, por meio de precat6rio, 0 montante de R$304.157,70, relativo aos
valores em atraso, do periodo de 03/05/1993 a 01/08/2004, tendo a CEF retido na fonte a importancia de R$ 9.124,73, a
titulo de imposto de renda.Aduz que declarou a referida quantia como rendimentos isentos ou néo tributaveis, uma vez
gue cada beneficio mensal que compds o montante encontrava-se na faixa de isencéo, entretanto, foi autuado pela
Receita Federal por omissdo de rendimentos, em 23/10/2009, ndo logrando éxito em seu pedido de retificacdo de
langamento, de cujo resultado somente teve conhecimento quando ja decorrido o prazo para impugnacédo.Sustenta,
entretanto, que, por ndo se tratar de acréscimo patrimonial posterior, sobre tal quantia - especialmente sobre os juros
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moratorios, que entende ter carater indenizatério -, ndo deve haver a incidéncia do tributo. Aduz ndo representar tal
montante elevacéo subita de sua capacidade econdmica, mas a mera recomposicao de seu patrimdnio, e se refere a
prestacdes de beneficios previdenciarios atrasados, que s6 ndo foram percebidos em razéo da violagéao, por parte de
INSS, do art. 41, 6.°, da Lei n.° 8.231/91. Requer, por fim, que se determine que a Unido efetue a apuragdo do imposto
de renda a ser pago pelo regime de competéncia, considerando a legislacéo e tabelas vigentes & época em que as
parcelas deveriam ter sido pagas, bem como que, na forma do artigo 165 do CTN, lhe seja restituido o valor
indevidamente retido na fonte por ocasido do pagamento do precatério, devidamente atualizado.O pedido de tutela
antecipada foi deferido, as fls. 82/84. Inconformada com a decisdo, a ré comunicou nos autos a interposi¢do de Agravo
de Instrumento, as fls. 92/100, o qual foi convertido em Agravo Retido (fls. 106).Em sede de contestacdo, as fls.
101/104, a Unido Federal sustentou a aplicacdo, ao caso, do regime de caixa, em fun¢éo do que dispdem os artigos 12
da Lei 7.713/88 e 3.° da Lei n.° 8.134/90. Quanto a incidéncia do Imposto de Renda sobre a parcela de juros moratérios,
defendeu sua natureza remunerat6ria, com arrimo nos artigos 16 da Lei 4.506/64 e 43, 3.° do Decreto n.°
3.000/99.Reéplica as fls. 110/115.Instadas as partes a especificar as provas que pretendiam produzir, a Unido Federal
requereu o julgamento antecipado da lide, as fls. 118, ao passo que o autor quedou-se inerte.O autor apresentou sua
contraminuta ao Agravo Retido, as fls. 119/135.Vieram os autos conclusos.E o relatdrio. Fundamento e D E C I D
0.Sobressai evidente, no caso em analise, que o total da importancia recebida pelo autor diz respeito a proventos de
aposentadoria recebidos em atraso, em decorréncia de conduta desidiosa da administragdo. Com efeito, tratando-se aqui
de prestagdes de trato continuo, cuja periodicidade - mensal - as tornam submissas a legislagdo em vigor & época em que
havia a expectativa de sua percep¢ao, ndo se pode, sob pena de consagrar o enriquecimento ilicito do ente estatal,
tributa-las na forma como pretende o fisco. E inadmissivel que o tributo incida sobre o montante como um todo,
alcancando a aliquota maxima (regime de caixa), desconsiderando-se eventual isencdo ou incidéncia de aliquota
minima, caso tivesse sido considerado o fato gerador més a més (regime de competéncia). Como destacado na decisdo
de fls. 82/84:(...)A notificacdo de langcamento de fls. 46/49 revela que foi considerada omisséo de renda supostamente
tributavel a quantia da R$ 304.157,70, exatamente aquela levantada perante a Caixa Econdmica Federal, relativa a
pagamento de precatério (fls. 40). Ndo se pode admitir que o imposto de renda incida sobre todo o montante relativo as
prestacdes vencidas do beneficio previdenciario, alcangando a aliquota maxima, desconsiderando-se eventual isengéo
ou incidéncia de aliquota minima, caso tivesse sido considerado o fato gerador més a més. Entender-se de forma diversa
equivaleria impor ao segurado dupla penalidade, eis que, além da demora na obtencéo do beneficio, teria que arcar com
incidéncia maior de imposto de renda, justamente por conta dessa demora, a que ndo deu causa. Ademais, conforme
determinado na tutela antecipada concedida nos autos da a¢8o civil pdblica n.° 1999.61.00.003710-0, julgada
procedente e com abrangéncia em todo o territdrio nacional, movida pelo Ministério Publico Federal contrao INSS e a
Unido, ndo havera desconto do tributo sobre beneficios acumulados, quando os valores originais e mensais sdo
inferiores ao limite da isen¢do, entendimento que alcanca, ao que tudo indica, a maior parte das parcelas mensais que
compuseram o0 montante do autor, conforme a relacéo de fls. 34/38.Aliés, nesse sentido, trago a colacdo a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica:TRIBUTARIO. ACAO ORDINARIA. BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS E
ASSISTENCIAIS. PARCELAS ATRASADAS RECEBIDAS ACUMULADAMENTE POR PRECATORIO. VALOR
MENSAL ISENTO DE IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA DA EXACAO. 1. O pagamento decorrente de
ato ilegal da Administracdo ndo constitui fato gerador de tributo. 2. O imposto de renda néo incide sobre os valores
pagos de uma sé vez pela Administracdo, quando a diferenca do beneficio determinado na sentenca condenat6ria ndo
resultar em valor mensal maior que o limite legal fixado para isencdo do imposto de renda. 3. Recurso especial
desprovido. (Resp 505081-RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 31.05.2004). TRIBUTARIO. ACAO REVISIONAL DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. VALOR MENSAL DO BENEFICIO ISENTO DE IMPOSTO DE RENDA.
PARCELAS ATRASADAS RECEBIDAS ACUMULADAMENTE. NAO-TRIBUTACAO. 1. O pagamento decorrente
de ato ilegal da Administracdo ndo constitui fato gerador de tributo. 2. O imposto de renda néo incide sobre os valores
pagos de uma s6 vez pela autarquia previdenciaria, quando o reajuste do beneficio determinado na sentenca
condenatdria ndo resultar em valor mensal maior que o limite legal fixado para isen¢do do referido imposto. 3. A
hipétese in foco versa proventos de aposentadoria recebidos incorretamente e ndo rendimentos acumulados, por isso
que, a luz da tipicidade estrita, inerente ao direito tributario, imp&e-se o acolhimento da pretensao autoral. 4. O Direito
Tributario admite, na aplicacdo da lei, o recurso a equidade, que € a justica no caso concreto. Ora, se 0S proventos,
mesmos revistos, ndo sdo tributaveis no més em que implementados, também ndo devem sé-lo quando acumulados pelo
pagamento a menor pela entidade publica. Ocorrendo o equivoco da Administracdo, o resultado judicial da a¢do néo
pode servir de base a incidéncia, sob pena de sancionar-se o contribuinte por ato do fisco, violando os principios da
Legalidade e da Isonomia, mercé de chancelar o enriquecimento sem causa da Administragcdo. 5. O aposentado nao
pode ser apenado pela desidia da autarquia, que negligenciou-se em aplicar os indices legais de reajuste do beneficio.
Nessas hipdteses, a revisdo judicial tem natureza de indenizagdo pelo que o aposentado isento, deixou de receber més a
més. 6. Agravo regimental desprovido. (AGRESP 200801390050, LUIZ FUX - PRIMEIRA TURMA, DJE
DATA:25/05/2009.) Por fim, cabe acrescentar que, recentemente, entrou em vigor a Lei n° 12.350/2010, a qual incluiu
0 artigo 12-A na Lei n® 7.713/1988, nos seguintes termos: Art. 12-A. Os rendimentos do trabalho e os provenientes de
aposentadoria, pensdo, transferéncia para a reserva remunerada ou reforma, pagos pela Previdéncia Social da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, quando correspondentes a anos-calendarios anteriores ao do
recebimento, serdo tributados exclusivamente na fonte, no més do recebimento ou crédito, em separado dos demais
rendimentos recebidos no més. 1o O imposto sera retido pela pessoa fisica ou juridica obrigada ao pagamento ou pela
instituicdo financeira depositaria do crédito e calculado sobre 0 montante dos rendimentos pagos, mediante a utilizagdo
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de tabela progressiva resultante da multiplicagdo da quantidade de meses a que se refiram os rendimentos pelos valores
constantes da tabela progressiva mensal correspondente ao més do recebimento ou crédito. E certo que, diante da
jurisprudéncia pacificada do STJ, o legislador houve por bem alterar a forma de tributacdo dos valores recebidos
acumuladamente, para amoldar-se a ela, o que s6 veio a reforcar o acerto do entendimento aqui esposado, tornando
evidente a ilegalidade da cobranca em periodo anterior a edi¢do do referido dispositivo, impondo-se, por conseguinte,
reconhecer-se a procedéncia do pedido.DA INCIDENCIA DE IR SOBRE JUROS MORATORIOSEm relagéo aos juros
moratorios incidentes sobre as parcelas do beneficio pagas acumuladamente, tenho que estes se destinam, tdo somente,
a indenizar o segurado pelas perdas decorrentes da demora da administracdo no pagamento dos valores devidos.Como ¢
cedico, cabe a legislacdo civil o conceito e a definicdo da natureza juridica dos juros moratorios. Tal mister ficou a
cargo do art. 404 do Cddigo Civil de 2002, o qual é categdrico ao dispor sobre o seu carater indenizatério. Pois bem, o
artigo 110 do CTN proibe a lei tributaria de alterar a definicéo e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito
privado para definir ou limitar competéncias tributéarias.E vedado ao fisco, portanto, ampliar a hipétese de incidéncia do
imposto de renda a ponto de englobar os juros moratérios, como se fosse uma aquisicéo de renda, contrariando, desse
modo, o diploma legal civilista.Nesse sentido: TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RENDIMENTOS RECEBIDOS
ACUMULADAMENTE. BENEFICIO PREVIDENCIARIO ATRASADO. JUROS MORATORIOS
INDENIZATORIOS. NAO-INCIDENCIA. VIOLACAO DO ART. 535, CPC. OMISSAO QUANTO A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 356 DO STF. 1. O STF, no RE
219.934/SP, prestigiando a Simula 356 daquela Corte, sedimentou posicionamento no sentido de considerar
prequestionada a matéria constitucional pela simples interposicdo dos embargos declaratérios. Adocao pela Suprema
Corte do prequestionamento ficto. 2. O STJ, diferentemente, entende que o requisito do prequestionamento € satisfeito
quando o Tribunal a quo emite juizo de valor a respeito da tese defendida no especial. 3. Ndo ha interesse juridico em
interpor recurso especial fundado em violagéo ao art. 535 do CPC, visando anular acérdao proferido pelo Tribunal de
origem, por omissdo em torno de matéria constitucional. 4. No caso de rendimentos pagos acumuladamente, devem ser
observados para a incidéncia de imposto de renda, os valores mensais e ndo o montante global auferido. 5. Os valores
recebidos pelo contribuinte a titulo de juros de mora, na vigéncia do Codigo Civil de 2002, tém natureza juridica
indenizatéria. Nessa condicdo, portanto, sobre eles ndo incide imposto de renda, consoante a jurisprudéncia
sedimentada no STJ. 5. Recurso especial ndo provido. (RESP 200801581750 Relator(a) ELIANA CALMON Orgao
julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJE DATA:17/12/2008).Acolho, desse modo, a pretensao autoral de excluséo dos
valores pagos a titulo de juros moratérios, da incidéncia do imposto de renda. DA NOTIFICACAO DE
LANCAMENTO E DA RESTITUICAOForgoso concluir, pelo exposto na fundamentacio deduzida até ent&o, que ha
ilegalidade na cobranca perpetrada por meio da Notificacdo de Langamento n° 2007/608415271722094, sendo de rigor
a sua anulagdo, bem como dos seus efeitos, procedendo-se novos célculos, de acordo com o regime de competéncia,
apos o transito em julgado.Para tanto, no periodo de maio de 1993 a agosto de 2004, deverd ser considerado, em cada
competéncia, o valor do beneficio a que tinha direito o autor, excluindo-se da base de calculo os juros de mora,
aplicando-se, a seguir, a tabela do imposto de renda vigente em cada época. No caso de haver competéncias tributaveis,
o valor devido do imposto devera ser abatido da quantia retida na fonte por ocasido do pagamento do precatério (fls.
40). Desta operacdo, havendo saldo em favor do autor, fica a ré obrigada a restituicdo, com os acréscimos
devidos.Outrossim, se eventualmente for apurado imposto de renda em quantia superior a retida na fonte (fls. 40),
cabera a ré promover o lancamento e cobranca das diferencas.Saliento, porém, que na aplicacéo das tabelas do imposto
de renda deverédo ser levados em conta os valores originarios dos beneficios, ficando desde ja afastada eventual
pretensdo da ré de atualizar cada competéncia para a época em que os atrasados foram pagos. CORRECAO
MONETARIANo que tange & correco monetaria, reputo-a devida, tendo em vista que a parte ndo pode locupletar-se
pela sua ndo incidéncia, sob pena de prestigiar-se o enriquecimento sem causa do devedor.Como € cedico, a correcdo
monetéria ndo representa um plus, mas sim mera atualizacdo da moeda, que, com o passar do tempo, corroida pela
inflacdo, vai perdendo seu poder aquisitivo. Trata-se de uma atualizacdo da obrigacdo devida. Conforme entendimento
firmado no Superior Tribunal de Justi¢a, a evolugéo dos fatos econdmicos tornou insustentavel a ndo incidéncia da
correcdo monetaria, sob pena de prestigiar-se o enriguecimento sem causa do devedor, sendo ela imperativo econdmico,
juridico e ético indispensavel a plena indenizagdo dos danos e ao fiel e completo adimplemento das obrigagbes (RSTJ
84/268). A correcdo monetéria ndo se constitui em um plus, sendo em uma mera atualizagdo da moeda, aviltada pela
inflacdo, impondo-se como um imperativo de ordem juridica, econémica e ética. Juridica, porque o credor tem o direito
tanto de ser integralmente ressarcido dos prejuizos da inadimpléncia, como o de ter por satisfeito, em toda sua inteireza,
0 seu crédito pago com atraso. Econémica, porque a correcdo nada mais significa sendo um mero instrumento de
preservacéo do valor do crédito. Etica, porque o crédito pago sem corre¢io importa em um verdadeiro enriquecimento
sem causa do devedor, e a ninguém € licito tirar proveito de sua propria inadimpléncia (RSTJ 74/387). Assim sendo, se
0 procedimento adotado atingiu o patriménio do contribuinte, a restituicdo pretendida deve se dar em dimensdo que
recomponha integralmente esse patrimonio, segundo indices que retratem efetivamente a variacao da inflagdo. Desse
modo, o valor do indébito sera corrigido na forma da Simula 162 do E. STJ, sendo que, nos termos do 4° do art.39 da
Lei 9.250/95, incidira a taxa SELIC, com exclusédo de qualquer outro indice de corre¢do. (RESP227.837/RS, DJ
13/3/00). Os juros moratérios sao devidos apenas na forma prevista no 4° do artigo 39 da Lei n® 9.250/1995, portanto,
embutidos na corregdo mensal pela SELIC, tendo em vista que artigo 167 manda aplicar na restituicao de tributos
idéntica proporcéo dos juros de mora exigidos com o crédito tributario, sendo que a SELIC é aplicada por ser lei que
dispBe de modo diverso (art. 161, 1°, do CTN c.c. 4° do art. 39 da Lei 9.250/1995). DISPOSITIVOAnte o exposto,
JULGO PROCEDENTE o pedido, julgando extinto o feito com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, I, do
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Cadigo de Processo Civil, para o fim de: a) reconhecer, quanto ao valores acumulados de beneficio previdenciario,
relativos ao periodo de maio de 1993 a agosto de 2004, o direito do autor a aplicagéo do regime de competéncia para
fins de apuracéo da incidéncia do Imposto de Renda, com a exclusdo dos juros moratdrios pagos em relacdo a cada
parcela isoladamente, e respeitadas as tabelas progressivas do Imposto de Renda vigentes no periodo a que as mesmas
se referem, e, em consequéncia, anular a Notificagdo de Langamento n® 2007/608415271722094, bem como seus
efeitos;b) determinar, em sede de liquidacéo de sentenca, a apuracdo dos respectivos valores, promovendo-se
compensagdo do tributo eventualmente devido com o valor retido na fonte por ocasido do pagamento do precatério, e,
se 0 caso, a restituicdo do valor indevidamente retido;Outrossim, o indébito deverd ser corrigido monetariamente a
partir de sua retencdo, pelos mesmos critérios utilizados pelo Fisco para corre¢éo de seus créditos, conforme a
fundamentacdo retro. Custas ex lege. Honorérios advocaticios em desfavor da Unido, que fixo em R$ 4.000,00 a teor do
disposto no 4.° do artigo 20 do Caodigo de Processo Civil.Sentenca sujeita ao reexame necessario.Publique-se. Registre-
se. Intime-se.

0002221-66.2011.403.6105 - SILVIO ROBERTO APARECIDO DA FONSECA X SUELI APARECIDA MACHADO
DA FONSECA(SP287656 - PAULA VANIQUE DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 -
MARIO SERGIO TOGNOLO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

Diante da manifestacdo dos autores de fls. 182/183 e considerando que o objeto do feito é de direito patrimonial,
admitindo transacdo, considerando a existéncia de mediadores devidamente habilitados nesta 52 Subsecéo Judiciaria
bem como, que compete ao juiz tentar, a qualquer tempo, conciliar as partes, designo a data de 13 de fevereiro de 2012,
as 13:30 horas, para realizacdo de audiéncia de tentativa de conciliacdo a se realizar no primeiro andar deste Forum,
localizado a Avenida Aquidabd, 465, nesta cidade de Campinas.Int

0003671-44.2011.403.6105 - ALTAIR LUIZ DE OLIVEIRA(SP286841A - FERNANDO GONGCALVES DIAS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1204 - ADRIANO BUENO DE MENDONCA)
ALTAIR LUIZ DE OLIVEIRA, devidamente qualificado na inicial, ajuiza a presente a¢do de conhecimento, pelo
procedimento ordinario, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS), visando & condenagéo
deste ao recalculo da renda mensal inicial de seu beneficio, mediante o cdmputo de determinado tempo de servico
especial ndo considerado pela autarquia previdenciaria, alterando-se, por consequéncia, o tipo de beneficio, ou seja, de
aposentadoria por tempo de contribuicdo para aposentadoria especial.Cita a concessdo, pelo Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, de sua aposentadoria por tempo de contribuicéo, requerida em 28 de abril de 2009, tendo o
beneficio recebido o n.° 42/148.617.450-4 (fl. 120), ocasido em que apurou-se o tempo de contribuicdo de 37 (trinta e
sete) anos e 9 (nove) meses, sendo implantada a aposentadoria, de forma integral.Assevera que por ocasido da apuragdo
e contagem do tempo de servi¢o, o INSS ndo considerou os periodos de tempo de servigo especiais laborados para a
empresa Air Liquide Brasil Ltda, qual seja, de 03/12/1998 a 14/11/2008, em que trabalhou na funcéo de operador
industrial, ficando sujeito ao agente agressivo ruido e a diversos agentes quimicos.Afirma que se a autarquia
previdenciaria tivesse computado aludido periodo, certamente totalizaria tempo de servico suficiente a ensejar a
obtencdo do beneficio de aposentadoria especial.Requer, pois, seja o Instituto Nacional do Seguro Social condenado a
proceder a revisdo de seu beneficio, mediante o computo do periodo trabalhado em atividade insalubre nao considerado
e a respectiva averbacdo a contagem de tempo de servico, alterando-se, por conseguinte, a espécie de beneficio
previdenciario, com a implantacdo de aposentadoria especial.Pleiteia, ainda, 0 pagamento das diferencas devidas pela
revisdo, com reflexo em todos os meses subsequentes, devendo o Instituto pagar as parcelas em atraso com corre¢éo
monetéria, desde 0 momento em que foram devidas até a data da liquidagdo de sentenga, tudo acrescido de juros de
mora.Aguarda a procedéncia da presente agdo, com a condenacdo das custas judiciais € honorarios advocaticios.Com a
inicial, juntou procuracéo e documentos (fls. 38/108).Por decisdo exarada a fl. 112, deferiu-se a gratuidade judiciaria
postulada na inicial, tendo sido determinada a citacdo do réu.Em atendimento a determinacao judicial, o INSS acostou
aos autos copia do procedimento administrativo (fls. 118/218).Citado, o INSS contestou o feito as fls. 220/234,
sustentando a inexisténcia do direito a revisdo do beneficio, pugnando pela improcedéncia do pedido.Réplica ofertada
as fls. 242/255.nstadas as partes a especificarem provas, apenas 0 autor manifestou-se no sentido da desnecessidade de
producdo de outras provas (fl. 253), tendo o réu quedado inerte, consoante certificado nestes autos (fl. 258).Este é, em
sintese, o relat6rio. Fundamento e decido.Cuida-se de acéo de revisdo de beneficio previdenciario, proposta com o
escopo de se alterar a espécie de beneficio previdenciario para aposentadoria especial e, por corolario, o valor da renda
mensal inicial, mediante o cdmputo do periodo trabalhado em atividade especial, que nédo foi reconhecido pelo INSS.O
pedido é procedente. MERITOInicialmente, com relag&o aos tempos de servico laborados para a empresa Air Liquide
Brasil Ltda, nos periodos de 04/11/1985 a 12/03/1998 e de 13/03/1998 a 02/12/1998, cumpre anotar que tais periodos
foram expressamente reconhecidos pelo INSS como sendo de atividade especial (fl. 188), inexistindo pretensdo
resistida a configuracdo de lide.A aposentadoria especial esta prevista no art. 201, 1°, da Constituicdo da Republica, que
assegura aquele que exerce atividades sob condices especiais que Ihe prejudiquem a salde ou a integridade fisica, a
adocao de requisitos e critérios diferenciados para a concessédo do beneficio.Na esséncia, € uma modalidade de
aposentadoria por tempo de servico com reducgdo deste, em funcéo das peculiares condigdes sob as quais o trabalho é
prestado, presumindo a lei que o trabalhador ndo teria condigdes de exercer suas atividades como nas demais atividades
profissionais.Para contagem do tempo de servico, a norma aplicavel é sempre aquela vigente a época da sua prestacéo.
Dessa forma, em respeito ao direito adquirido, se o trabalhador exerceu atividades laborativas em condicGes adversas e
a lei vigente naguele momento permitia a contagem de forma mais vantajosa, 0 tempo de servigo assim deve ser
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contado.O artigo 57 da Lei n.° 8.213/91, em sua redacéo primitiva, prelecionava que:Art. 57. A aposentadoria especial
sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20
(vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a
salde ou a integridade fisica. (grifei) 1°. (....) 2° (....) 3° O tempo de servico exercido alternadamente em atividade
comum e em atividade profissional sob condicdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a
salde ou a integridade fisica serd somado, apds a respectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos
pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio. 4°. O periodo em que o
trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado do emprego, para
exercer cargo de administracao ou de representagdo sindical, serd contado para aposentadoria especial. Com o advento
da Lei n.?9.032, de 28 de abril de 1995, o artigo 57 recebeu a seguinte reda¢do: Art. 57. A aposentadoria especial ser&
devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condi¢des especiais
que prejudiquem a saude ou a integridade fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme
dispuser a lei. (grifei) 1°. (....) 2° (....) 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagéo pelo
segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem
intermitente, em condigBes especiais que prejudiquem a salde ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado.
4° O Segurado deverd comprovar, além do tempo de trabalho, exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos,
bioldgicos ou associacao de agentes prejudiciais a saide ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido
para a concessao do beneficio. 5° O tempo de servigo exercido sob condi¢des especiais que sejam ou venham a ser
consideradas prejudiciais a salde ou a integridade fisica serd somado, ap0s a respectiva conversao ao tempo de trabalho
exercido em atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para
efeito de concessao de qualquer beneficio. 6°. (....).O caput do artigo 57 foi ainda alterado pela Medida Proviséria n.°
1.523-9, de 27/06/97 (apds MP 1.596), mas a Lei n.° 9.528, de 10/12/97, restabeleceu a redagdo dada pela Lei n.°
9.032/95.A Lei n.°9.732, de 11/12/98, alterou a redagdo do 6° do artigo 57 e acrescentou os 7° e 8°. Todas estas
alteracOes, todavia, sdo de pouca relevancia para a solucdo da presente demanda. Até 1998, quando iniciou a vigéncia do
Decreto n.° 2.172/97, que regulamentou a Lei n.° 9.032/95, cada dia trabalhado, em atividades enquadradas como
especiais pelos Decretos n%. 53.831/64 e 83.080/79, era contado como tempo de servico de forma diferenciada.Para que
0 tempo de servico convertido fosse incorporado ao patrimdnio juridico do segurado, bastava o enquadramento a uma
das situagdes previstas nos Decretos Executivos acima citados, presumindo-se a exposi¢ao a agentes nocivos.O cerne da
guestdo estd, portanto, no reconhecimento, ou ndo, de periodos de trabalho do autor exercidos sob condigGes especiais
na empresa Air Liquide Brasil Ltda.Tratando-se do agente agressivo ruido, previa o anexo do Decreto n. 53.831, de 15
de marc¢o de 1964, que o trabalho em locais com ruidos acima de 80 decibéis caracterizavam a insalubridade para
qualificar a atividade como especial, conforme previsto no 1.1.6 daquele anexo ao Regulamento.Em 24 de janeiro de
1979 foi editado o Decreto n. 83.080, que passou a regulamentar os beneficio da Previdéncia Social, sendo que no item
1.1.5 do Anexo | de tal Regulamento passou a ser previsto como insalubre a atividade em locais com niveis de ruido
acima de 90 decibéis.Vé-se, portanto, que até a entrada em vigor do Decreto 83.080/79, o nivel de ruido que qualificava
a atividade como especial era aquele previsto no Decreto 53.831/64, equivalente a 80 decibéis, e a partir de entdo,
passou-se a exigir a presenca do agente agressivo ruido acima de 90 decibéis.E certo que o Decreto 611 de 21 de julho
de 1992, em seu artigo 292, estabeleceu que para efeito de concessao das aposentadorias especiais serdo considerados
os Anexos | e 1l do Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n® 83.080, de 24 de
janeiro de 1979, e 0 Anexo do Decreto n° 53.831, de 25 de marco de 1964, até que seja promulgada a lei que dispora
sobre as atividades prejudiciais a satde e a integridade fisica.Ressalte-se que o préprio INSS vem se posicionando no
sentido de que deve ser considerada como atividade especial, ainda sob a vigéncia do Decreto 83.080/79, aquela que
exponha o trabalhador a niveis de ruido superiores a 80 decibéis, haja vista men¢do expressa a matéria constante no
artigo 181 da Instrucdo Normativa 78/2002, segundo a qual, na analise do agente agressivo ruido, até 05 de marco de
1997, seré efetuado enquadramento quando a efetiva exposicdo for superior a oitenta dB(A) e, a partir de 06 de margo
de 1997, quando a efetiva exposicéo se situar acima de noventa dB(A). Todavia, por forca de alteragdo regulamentar
introduzida pelo Decreto n.° 4.882/03, a intensidade sonora a ser considerada como prejudicial a satde passou a ser de
85 decibéis.Em relagéo a esta Ultima alteracdo normativa, tendo em conta o abrandamento da norma entdo vigente e o
carater social que norteia a legislacdo previdenciria, o limite de 85 dB devera ser considerado retroativamente, a partir
de 06/03/1997, data de vigéncia do Decreto n.° 2.172/97, consoante reiterados precedentes emanados do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido (AG 276941/SP, 10® Turma, Rel. Des. Fed. Sergio Nascimento, j. 19.06.2007, DJU
04.07.2007, p. 336; AC 1170075/SP, 72 Turma, Rel. Juiza Federal Conv. Rosana Pagano, j. 28.04.2008; AC
1100965/SP, Turma Suplementar da 3? Secéo, Juiza Federal Conv. Louise Filgueiras, j. 23.09.2008).Sendo assim, nao
ha controvérsia em relagéo ao limite minimo de ruido que qualifique a atividade como especial, uma vez que o proprio
réu adota posicionamento expresso na consideracdo de 80 decibéis, até 05/03/97, e, a partir de 06/03/97, 85 decibéis,
ndo cabendo, portanto, na presente agdo, fixar-se o limite em 90 decibéis.Pois bem, & vista destas consideragdes,
verifico que o segurado deu prova da existéncia do vinculo empregaticio com registro em carteira e também perante a
Previdéncia Social, bem como do efetivo desempenho de atividades prejudiciais a sua satde.Assim entendo porque o
autor exerceu, na empresa e nos periodos a seguir relacionados, atividades consideradas insalubres pela legislagao
vigente a época de sua prestacéo, verbis:- Air Liquide Brasil Ltda, no periodo de 03.12.1998 a 14.11.2008, onde o0 autor
exerceu a funcéo de operador industrial, ficando exposto a nivel de ruido equivalente a 90,5 dB(A) e a diversos agentes
guimicos (arsénico, hidrazina, carbonato de potassio, pentoxido de vanadia), de modo habitual e permanente,
enquadrando-se no codigo 2.0.1. e 1.0.0 do anexo IV dos Decretos n.%s Decretos n.%s 2.172/97 e 3.048/99.Desta feita e
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tendo em conta que o enquadramento da atividade considerada especial faz-se de acordo com a legisla¢do
contemporanea a prestacao do servico (in TRF 42 Regido, Apelacdo Civel n.° 2.000.71.00030.435-2/RS; Relator
Desembargador Federal Paulo Afonso Brum Vaz; 5% Turma; julgado em 16.10.2002), entendo que o autor, com base
nos documentos juntados no processo, comprovou o desempenho de atividades especiais retro mencionadas.Quanto a
alegacéo de ndo contemporaneidade dos documentos juntados aos autos, para fins de comprovacao de exercicio de
atividade especial, cumpre esclarecer que ndo se pode tomar por inveridico o fato, ou desconsiderar as informacdes
trazidas, simplesmente por ter sido o documento confeccionado em data posterior.Em se constatando que os fatos
descritos ndo séo conflitantes com o conjunto probatério, e a atividade exercida pelo autor se coaduna com o ali
descrito, ndo ha razdo para se desconsiderar a prova.Nao obstante a alegacéo da autarquia previdenciaria de que o
segurado ndo apresentou os laudos ambientais das empregadoras retrocitadas, cumpre observar que ele apresentou o
documento denominado Perfil Profissiogréafico Previdenciério, atendendo, pois, as exigéncias legais e regulamentares
para afericdo da especialidade do labor em questéo, em especial, o0 art. 153, Gnico, da Instru¢cdo Normativa n.° 84/02,
cujo preceito regulamentar dispensa a apresentagao do Laudo Técnico de CondigBes Ambientais do Trabalho - LTCAT,
a partir de 01/07/2003, data da vigéncia do PPP (Perfil Profissiografico Previdenciério), devendo, contudo, aquele
documento permanecer na empresa a disposicao da Previdéncia Social.Por fim, ndo merece prosperar a alegacéo de que
a utilizacdo de EPIs (equipamentos de protecdo individual) descaracterizaria a exposi¢ao ao agente insalubre. Esta
exigéncia somente passou a existir a partir da Lei n.° 9.732/98, que alterou a redacéo do artigo 58 da Lei n.° 8.213/91,
passando a determinar que na elaboracgao do laudo técnico deve haver a expressa mencao a utilizacéo de equipamento
individual ou coletivo de protecdo, indicando, ainda, a reducao ou neutralizacdo do agente nocivo. Ademais disso,
consoante preconiza o enunciado da Siumula n.° 9 da Turma de Uniformizacéo dos Juizados Especiais Federais, 0 uso de
Equipamento de Protecdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposicao a ruido, ndo
descaracteriza o tempo de servigo especial prestado.Até o advento da Lei n.° 9.032/95 era possivel a converséo do
tempo de servigo comum para especial, nos termos do art. 57, 3°, da Lei n.° 8.213/91, regulamentado pelo art. 64 do
Decreto n.° 611/92.Para a conversdo do tempo de 35 anos para 25 anos de tempo de servigo, é aplicado o conversor
0,83, constante da tabela do art. 64 do Decreto n.° 611/92.Neste sentido, perfilha-se a orientagéo jurisprudencial
emanada do Tribunal Regional Federal da 3% Regi&o, verbis:PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE URBANA.
EXPOSICAO EFETIVA A AGENTES PREJUDICIAIS A SAUDE (RUIDO ACIMA DE 90 dB(A)).
APOSENTADORIA ESPECIAL. POSSIBILIDADE DE CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO COMUM EM
ESPECIAL ANTES DA LEI N.°9.032/95. MULTIPLICADOR DE 0,83 (DIVISAO DE 25/30). BENEFICIO
ESPECIAL DEVIDO.1. O formulario SB-40 e laudo técnico elaborado por médico do trabalho deixou claro que a parte
autora estava exposta a agentes agressivos a saude, constituindo trabalho penoso e insalubre, uma vez que esteve
exposta a ruidos com intensidade acima de 90 decibéis, conforme os codigos 1.1.6 do Decreto n.° 53.831/64 e o cddigo
1.1.5 do Anexo | do Decreto n.° 83.080/79.2. Pela legislacdo em vigor & época da concessdo do beneficio, era permitida
a conversdo de tempo de servico comum em especial, cuja hipotese somente passou a ser vedada com o advento da Lei
n.° 9.032/95.3. O periodo trabalhado com registro em CTPS é suficiente para garantir-lhe o cumprimento do periodo de
caréncia de 60 (sessenta) contribuicdes na data do requerimento administrativo (24/03/1987), nos termos do artigo 35
do Decreto n.° 89.312/84.4. Computando-se o periodo exercido em atividade especial (24 anos, 02 meses e 13 dias),
mais o periodo de atividade comum (06 anos, 07 meses e 12 dias) convertido para tempo especial, mediante aplicacdo
do indice conversor de 0,83 (divisao de 25/30), chegando-se ao tempo de 05 anos, 05 meses e 27 dias, 0 somatério do
tempo de servico do autor alcanga um tempo superior a 29 (vinte e nove) anos de servico, 0 que autoriza a concessdo de
aposentadoria especial, nos termos do artigo 35 do Decreto n.° 89.312, de 23/01/1984, limitado a 95% (noventa e cinco
por cento) do salario-de-beneficio ( 1° do referido Decreto), a partir da data do inicio do beneficio.5. Apelagdo da parte
autora provida. (TRF/3R, AC 627175/SP, Reg. n.° 2000.03.99.055194-3, 10* Turma, Relator Des. Federal GALVAO
MIRANDA, j. 20/03/2007, DJU 13/06/2007, p. 460)PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL.1.
Originariamente, as Leis 6887/80 e 8213/91 permitiam a converséo de tempo de servi¢o especial em comum e comum
em especial. Jaa Lei n. 9.032/95, que alterou o art. 57, 3°, da Lei n.° 8.213/91, vedou a conversdo do tempo comum em
especial (TRIBUNAL - QUARTA REGIAO REO PROCESSO: 200271020055962 UF: RS ORGAO JULGADOR:
TURMA ESPECIAL RELATOR(A) JOSE PAULO BALTAZAR JUNIOR). O tempo de servigo prestado durante a
vigéncia dos dois diplomas acima citados é passivel de conversdo em especial, para fins de aproveitamento do lapso
menor existente para concessdo de aposentadoria especial, pois o beneficio previdenciario é regido pela lei vigente ao
tempo da aquisi¢do do direito; tratando-se de tempo de servico prestado no exercicio de atividade penosa, insalubre ou
perigosa, deve ser levada em consideracéo a legislacdo em vigor ao tempo em que foram exercidas tais funcées.
Precedentes do STJ (TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO CLASSE: AC APELACAO CIVEL - 410882 PROCESSO:
98030197908 UF: SP ORGAO JULGADOR: NONA TURMA DATA DA DECISAQ: 09/10/2006 DOCUMENTO
TRF300109365 FONTE DJU DATA: 30/11/2006 PAGINA 589 RELATOR(A) JUIZ SANTOS NEVES).2. Apelagio
provida. (TRF/3R, AC 436069/SP, Reg. n.° 98.03.073392-3, Turma Suplementar, Relator Juiz Federal LEONEL
FERREIRA, j. 18/12/2007, DJU 23/01/2008, p. 719)Tendo em vista que a exposicdo ao agente fisico ruido e aos
agentes quimicos (arsénico, hidrazina, carbonato de potassio, pentéxido de vanadia) enseja a aposentadoria especial aos
25 anos de atividade, nos termos do disposto nos cédigos 2.0.1. e 1.0.0, anexo IV, dos Decretos n.%s 2.172/97 e
3.048/99, constata-se que o autor contava com tempo suficiente para concessao do beneficio almejado, uma vez que
computados os periodos de servico de atividade especial, possuia 0 segurado o total de 30 (trinta) anos, 9 (nove) meses
e 24 (vinte e quatro) dias de labor, consoante planilha de contagem de tempo de servico que segue anexa a presente
deciséo, 0 que autoriza, a0 menos quanto ao requisito temporal, a concessao do beneficio de aposentadoria
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especial.Passemos & andlise dos demais requisitos legais concernentes & matéria.Com relacéo a filiacdo ao Regime
Geral de Previdéncia Social, dividas também ndo pairam quanto ao implemento desse requisito, consoante se infere dos
documentos acostados as fls. 124/169.0 autor também satisfaz o requisito de caréncia minima exigido pela lei de
regéncia, ou seja, o recolhimento das 132 (cento e trinta e duas) contribui¢des mensais exigidas para a obtencdo do
beneficio previdenciario ora postulado ao segurado que preencher todos os requisitos no ano de 2003, a luz do art. 142
da Lei n.° 8.213/91, tendo a parte autora recolhido, no caso vertente, quantidade muito superior a exigida por lei.Quanto
ao Ultimo requisito, consoante preconizado no artigo 3° da Lei n.° 10.666, de 08 de maio de 2003, a perda da qualidade
de segurado ndo seré considerada para efeito de concessdo das aposentadorias por tempo de contribuicédo e
especial.Cumpre consignar, por derradeiro, que, na apuracgao do salario-de-beneficio atinente & aposentadoria especial,
ndo se aplica o Fator Previdencidrio instituido pela Lei n.° 9.876, de 26 de novembro de 1999, conforme preceituado no
artigo 29, inciso 1, da Lei n.° 8.213/91.DISPOSITIVOAnte o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido formulado na
inicial, extinguindo o feito com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, I, do Codigo de Processo Civil, para o
fim de reconhecer como especial, além daqueles efetivamente reconhecidos administrativamente pelo réu, o periodo de
03.12.1998 a 14.11.2008, trabalhado para a empresa Air Liquide Brasil Ltda, bem como o direito a conversdo do tempo
de servigo comum em especial, mediante aplicacdo do fator multiplicador 0,83, nos periodos de 01/03/1975 a
18/11/1976, 24/11/1976 a 28/02/1979, 01/04/1980 a 10/10/1980, 13/10/1980 a 16/02/1981 e de 04/05/1981 a
03/11/1985, condenando, portanto, o INSS a proceder a averbagdo dos mencionados tempos de servigo, assim como a
implantacéo da alteracdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo para aposentadoria especial,
impondo-se a revisdo da renda mensal inicial do beneficio (NB 42/148.617.450-4), auferido pelo autor ALTAIR LUIZ
DE OLIVEIRA , sem a incidéncia do fator previdenciario, na forma da fundamentacgdo. Integra a presente sentenca a
planilha de contagem de tempo de servigo laborado pelo autor.O réu devera pagar, de uma sé vez, as diferencas devidas
pelos critérios ora estabelecidos que forem apuradas em execugdo, ressaltando-se que deverdo ser devidamente
corrigidas até a data do efetivo pagamento, nos termos do Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na
Justica Federal, editado por forca da Resolucéo n° 134, de 21 de dezembro de 2010, do Conselho da Justica Federal,
acrescidas de juros moratérios, aplicando-se o coeficiente de 1% (um por cento) ao més, desde a data do requerimento
administrativo (28/04/2009 - fl. 120) até junho de 2009, sendo que, a partir de julho de 2009, incidira o coeficiente 0,5%
(meio por cento), conforme disciplinado no item 4.3.2 do Manual em referéncia.. Do montante, deverdo ser descontados
os valores recebidos pelo autor, durante o periodo, a titulo de aposentadoria por tempo de contribui¢do.Condeno o
instituto previdenciario, comarrimo no art. 20, 3°, alineas a e ¢, do Cédigo de Processo Civil, ao pagamento de
honorérios advocaticios, arbitrados a razdo de 10% (dez por cento) sobre as prestacdes vencidas até a data da prolagéo
da sentenca, nos termos da Stimula n.° 111 do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a, consoante entendimento firmado
nos Embargos de Divergéncia n.® 195.520-SP (3* Secdo, Rel. Min. Felix Fischer, j. 22.09.99, DJU de 18.10.99, p. 207).
Custas na forma da lei.Com arrimo no art. 461 do Cédigo de Processo Civil, imponho a autarquia a imediata alteragao
do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢o para aposentadoria especial. Determino ao instituto
previdenciario que comprove nos autos o cumprimento da presente decisdo, em 20 (vinte) dias. Comunique-se por
correio eletronico.Decorrido o prazo, sem demonstracdo da alteragdo do beneficio, estabelego para a autarquia, com
arrimo no 30, do art. 273 e no 50, do art. 461, ambos do Cdédigo de Processo Civil, multa diaria no importe de 1/30 (um
trinta avos) do valor do beneficio a ser implantado. A presente sentenca esta sujeita ao reexame necessario, por forca do
disposto no artigo 10 da Lei n 9.469/97.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004678-71.2011.403.6105 - LUIZ ANTONIO MENDES DA SILVA(SP159986 - MILTON ALVES MACHADO
JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a apelaco interposta pelo autor em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Visto que o INSS ja apresentou
contrarrazdes ao recurso de apelacdo, encaminhem-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, com as homenagens deste juizo.Int.

0004754-95.2011.403.6105 - BELA IMAGEM STUDIOS FOTOGRAFICOS LTDA ME(SP292407 - GILSON
APARECIDO DE MACEDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074928 - EGLE ENIANDRA
LAPREZA)

Recebo a apelagdo interposta pela parte autora em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contréria para
apresentar, querendo, suas contrarrazdes, no prazo legal. Apds, com ou sem contrarrazdes, encaminhem-se 0s autos ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, com as homenagens deste juizo.Int.

0008681-69.2011.403.6105 - HELIO DOS SANTOS AMADO(SP267354 - TIAGO DOMINGUES DA SILVA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro o pedido de desentranhamento de documentos, como requerido as fls. 61 mediante substituicdo por copia, nos
termos do Provimento 64/2005 da CORE.Certifique a Secretaria o transito em julgado da sentenca de fls.57/59.Apos,
arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.

0009991-13.2011.403.6105 - MARIO LUIZ DE LIMA(SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro o pedido de desentranhamento de fls. 125, mediante a substituicdo das pecgas por copia, nos termos do
Provimento 64/2005 da CORE.Certifique a Secretaria o transito em julgado da sentenca de fls. 123.Apds, arquivem-se
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0s autos, observadas as formalidades legais.Int.

0012166-77.2011.403.6105 - GERALDO CAPELASSO(SP303899A - CLAITON LUIS BORK) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Nos termos do artigo 296 do Codigo de Processo Civil, mantenho a sentenca de fls. 65/66-v por seus proprios e
juridicos fundamentos.Recebo a apelacéo interposta pelo autor em seu duplo efeito.Sigam os autos imediatamente ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, com as homenagens deste juizo.Int.

0014608-16.2011.403.6105 - CELIA DE OLIVEIRA RODRIGUES(SP114855 - JOSE ALENCAR DOS SANTOS
CAMARGO E SP209272 - LAVINIA APARECIDA GIANEZI CAMARGO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos.Chamo o feito a ordem.Compulsando os presentes autos, verifico que houve prolacdo de sentenca, em
14/11/2011, extinguindo o processo sem resolugdo do mérito, com fulcro no artigo 267, inciso IV, do Codigo de
Processo Civil, ante o reconhecimento da incompeténcia absoluta deste Juizo em favor do Juizado Especial Federal de
Campinas, em decorréncia do valor atribuido a causa (fl. 36).Todavia, constata-se que a autora, em data anterior a
prolacdo de sentenca (03/11/2011), protocolou peti¢do de emenda a inicial (fl. 38), com o escopo de alterar o pedido de
indenizacédo por danos morais em valor equivalente a 100 (cem) salarios minimos, redundando na majoracgéo do valor
da causa atribuido anteriormente, pedido esse que ndo fora apreciado por este Juizo.Assim sendo, diante do evidente
erro material ocorrido, anulo de oficio a sentenca prolatada a fl. 36.Certifique-se a ocorréncia no respectivo Livro de
Registro de Sentencas.Recebo a manifestacdo de fl. 38 como aditamento a peticdo inicial. Ao SEDI para as anotacdes
pertinentes.Apds, tornem os autos conclusos para apreciacao do pedido de antecipacdo de tutela.Publique-se. Registre-
se. Intimem-se.

0016026-86.2011.403.6105 - MARIA DE FATIMA RODRIGUES(SP214554 - KETLEY FERNANDA BRAGHETTI)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de ac&o de conhecimento, ajuizada por MARIA DE FATIMA RODRIGUES em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concessdo do beneficio de aposentadoria, com o pagamento
de todas as parcelas vencidas e vincendas monetariamente corrigidas desde a data do indeferimento do beneficio.
Requer, ainda, a condenag&o do INSS ao pagamento de indenizagio por danos morais.E o breve relatério.Fundamento e
decido.Inicialmente, cumpre mencionar que tem se tornado corriqueira a pratica de inclusdo de pedidos de indenizagéo
por danos morais nos feitos previdenciarios, tais como o presente, com o fim tnico de elevar o valor da causa a patamar
superior a 60 salarios minimos e deslocar a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal, o que merece repudio e
deve ser rechagado.Disp8e o Cédigo de Processo Civil que a toda causa devera ser atribuido valor, e que este valor
corresponda ao beneficio econdmico pretendido. No presente caso, o valor referente ao dano material foi apurado
considerando-se as prestacdes vencidas e as vincendas, no total de R$ 9.265,00 (nove mil, duzentos e sessenta e cinco
reais), mais a indenizacédo por danos morais requerida de R$ 32.700,00 (trinta e dois mil e setecentos reais) que perfaz o
total atribuido de R$ 41.965,00 (quarenta e um mil, novecentos e sessenta e cinco reais).A relevancia primordial do
valor atribuido a causa esta diretamente relacionada a competéncia e ao rito a ser adotado durante o tramite da
acdo.Nesse sentido:PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DPENCA CUMULADO COM
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. VALOR DA CAUSA. COMPETENCIA DO JEF. - As regras contidas no
artigo 3° da Lei 10.259, que definem a competéncia do Juizado Especial Federal para processar € julgar a demanda
determinam que se forem pedidas somente prestacfes vincendas, a soma de 12 (doze) delas ndo deveré ultrapassar o
limite de 60 salarios minimos. - Nao ha preceito explicito acerca dos casos em que séo pedidas somente prestacées
vencidas ou prestacdes vencidas e vincendas, cabendo ao intérprete descobrir o sentido da norma a partir de seu proprio
enunciado ou preencher a lacuna através dos meios de integracdo do Direito disponiveis. - Diante da lacuna da Lei dos
Juizados Especiais Federais, e havendo pedido de Beneficio previdenciario no qual estdo compreendidas prestagdes
vencidas e vincendas, é de rigor a aplicacdo do artigo 260 do diploma processual civil que enfatiza a necessidade de se
levar em consideracéo (...) o valor de umas e outras, para a delimitacdo do valor econdmico da pretensdo deduzida em
juizo, ndo incidindo, no caso, o disposto no artigo 3°, paragrafo 2°, da Lei n® 10.259/01. Precedentes desta corte. - Em
principio, o valor do dano moral é estimado pelo autor. Mas, se o propésito de burlar regra de competéncia é evidente, o
juiz pode altera-lo de oficio, devendo porém, indicar valor razoavel e justificado. Para tanto, o valor deve ser
compativel com o dano material, ndo devendo ultrapassa-lo, de regra, salvo situacdes excepcionais devidamente
esclarecidas na peticdo inicial. - Somando-se o valor das parcelas vencidas, as 12 vincendas, com o valor estimativo de
dano moral, compativel com o dano material requerido, tem-se valor que ndo ultrapassa a competéncia dos Juizados
Especiais Federais. - Agravo legal a que se nega provimento. (Agravo de Instrumento - 379857; proc.
200903000262974; Rel. Juiz Rodrigo Zacharias; TRF 32 Regido; 82 Turma; j. 12/04/2010; v. por maioria; DJF3
11/05/2010, p. 341)AGRAVO DE INSTRUMENTO. VALOR DA CAUSA. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL PREVIDENCIARIO. 1. O magistrado pode alterar de oficio o
valor dado a causa, sobretudo se a parte pretender com o valor atribuido deslocar a competéncia absoluta do Juizado
Especial Federal para a Vara Federal (precedentes do STJ). 2. A fim de aferir a possivel competéncia do Juizado
Especial Federal, o valor da causa deve ser apurado em se considerando as parcelas vencidas mais uma anuidade, na
forma do disposto no art. 260 do CPC. 3. Ndo obstante, a necessidade de se considerar, na fixa¢do do valor da causa, a
indenizacdo por danos morais, o valor a ser acrescido a este titulo deve ser adequado a situacéo dos autos, evitando-se
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excessos. (Agravo de Instrumento - 200904000172940; Rel. Eduardo Tonetto Picarelli; TRF 42 Regido; Turma
Suplementar; j. 29/07/2009; v.u.; DJ 10/08/2009)AGRAVO DE INSTRUMENTO. VALOR DA CAUSA.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL
PREVIDENCIARIO. 1. Possivel a alteracio do valor da causa de oficio pelo julgador, ainda mais quando se pretende
com o valor atribuido deslocar a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal para a Vara Federal (Precedentes do
STJ). 2. Valor da causa deve ser apurado em se considerando as parcelas vencidas mais uma anuidade, na forma do
disposto no art. 260 do CPC, a fim de aferir a possivel competéncia do Juizado Especial Federal, consoante
jurisprudéncia desta Corte. 3. Ndo obstante, a necessidade de se considerar, na fixacdo do valor da causa, a requerida
indenizacdo por danos morais, o valor a ser agregado a tal titulo deve ser adequado a situa¢éo dos autos, evitando-se
excessos. Com mais razéo, quando a indenizacao é fixada em valor excessivo e a parte litiga ao abrigo da assisténcia
judiciéria gratuita, como na espécie. (Precedente do STJ). (Agravo de Instrumento - 200604000310210; Rel. Luciane
Amaral Corréa Miinch; TRF 42 Regido; Turma Suplementar; j. 28/02/2007; v.u.; DJ 22/03/2007)A autora ndo traz aos
autos qualquer argumento que demonstre a relacdo e a conexao entre os pedidos, mas simplesmente argli que o
indeferimento do beneficio lhe causou danos morais, vale dizer, a indenizagao requerida é excessiva.Assim, na linha de
entendimento dos julgados acima colacionados, o valor da causa deve ser retificado. Considerando que o valor do dano
material remonta a quantia de R$ 9.265,00 (nove mil, duzentos e sessenta e cinco reais), tem-se que o valor de dano
moral deve ser compativel com o dano material, ndo devendo, no entanto, ultrapassa-lo, de sorte que o valor razoavel a
ser atribuido a causa deveria ser de duas vezes o valor do dano material.Destarte, retifico, de oficio, o valor da causa
para que passe a constar R$ 18.530,00 (dezoito mil, quinhentos e trinta reais). Ao SEDI, oportunamente, para as
anotacdes pertinentes.Nos termos da Resolucéo n.° 124, de 08 de abril de 2003, do E. Tribunal Regional Federal da 32
Regido, foi instalado o Juizado Especial Federal nesta cidade de Campinas, com a competéncia para processar e julgar
as ac0es cujo valor da causa ndo ultrapasse 60 (sessenta) salarios minimos.Tal competéncia € absoluta, conforme
disciplina o artigo 3°, paragrafo 3°, da Lei n.° 10.259/2001. Dessa forma, ndo ha como a demanda ser processada e
julgada por este juizo.A autora se enquadra na situacdo mencionada, o que afasta a competéncia deste juizo para
processar e julgar o presente feito.Cumpre observar, por fim, que o processamento eletronico das a¢des no Juizado
Especial Federal torna invidvel eventual remessa e redistribuicdo do feito, cabendo a autora deduzir sua pretenséo
diretamente naquele juizo.Ante o exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo, nos termos do artigo 113 do
Codigo de Processo Civil e, em conseqiiéncia, JULGO EXTINTO O FEITO SEM ANALISE DO MERITO, consoante
artigo 267, inciso IV, do mesmo diploma legal. Custas na forma da lei.Oportunamente, arquivem-se os autos,
observadas as formalidades legais.P. R. I.

0016058-91.2011.403.6105 - EDILENE MARIA BRAGA(SP259455 - MARIA CRISTINA LEME GONCALVES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

EDILENE MARIA BRAGA ajuizou a presente acdo de conhecimento, pelo rito ordinario, com pedido de antecipagéo
de tutela, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, objetivando o restabelecimento do beneficio
de auxilio-doenca.Afirma que seu beneficio previdenciario foi indevidamente cessado.Por entender que preenche os
requisitos necessarios ao recebimento do beneficio, ajuizou a presente acéo.E o relatério. Fundamentoe DE C 1D
0.Sendo necessario verificar a existéncia de incapacidade para o trabalho, insuscetivel de reabilitacdo para o exercicio
de atividade que garanta a subsisténcia, bem como o inicio de eventual incapacidade e sua origem, DETERMINO,
PREVIAMENTE, a realizacdo de exames periciais, apos o que sera apreciado o pedido de antecipacéo de tutela.Nomeio
como perito médico, para verificacdo dos alegados problemas de salde, o Dr. Alexandre Augusto Ferreira, ortopedista,
ficando desde ja agendado o exame para o dia 19 DE DEZEMBRO DE 2011, AS 11:30HS, devendo a autora
comparecer em seu consultério, no seguinte endereco: Avenida Dr. Moraes Sales, n.° 1136, 5° andar, cj. 52 - Campinas
(telefone 19- 3232-4522).Conforme solicitado pelo Sr. Perito, devera a autora comparecer ao exame acompanhado de
familiares proximos (pais, cénjuge, filhos, irmaos, etc), e/ou responsavel legal, para possibilitar a coleta de dados de
historia objetiva, bem como munida de copias de documentagéo médica relativa a todo e qualquer tratamento
ortopédico e demais patologias ja realizados, constando: 1)data de inicio e eventual término; 2) hipbteses diagnésticadas
pela CID-10; 3) medicacgBes prescritas; salientado-se que, sem tais condicOes, a pericia ndo poder ser
realizada.Considerando a alegacdo de que a autora ndo tem condig¢Bes financeiras para arcar com eventual extracéo de
cdpias dos autos, podera seu patrono fazer carga do feito para apresentagéo no ato da pericia, ou se, preferir, requerer a
extracdo de copias, sob o0s auspicios da justica gratuita, por meio da Central de Cépias deste Forum.Ficam cientes, as
partes, de que dispéem do prazo de 05 dias para indicarem assistentes técnicos e apresentarem os quesitos que desejam
ver respondidos pelo Sr. Perito (exceto a autora, que ja os apresentou a fl. 09).Decorrido o prazo para apresentacao de
quesitos pelas partes, comunique-se o Sr. Perito, encaminhando-lhe c6pia da presente decisédo, assim como das questdes
apresentadas pelas partes.Devera, ainda, responder aos seguintes quesitos do Juizo:01 - Qual o atual quadro clinico
do(a) autor(a)? 02- O(a) autor(a) € portador(a) de moléstia, inclusive psicoldgica, incapacitante para o exercicio de sua
atividade habitual ou de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia, de modo total e permanente? Se positiva a
resposta, devera especificar pormenorizadamente a incapacidade. 03 - Quais as datas de inicio da doenca e do inicio da
incapacidade? 04 - Qual a explicagdo para o surgimento da moléstia que acomete o(a) autor(a)? 05- A moléstia pode ter
origem traumatica e/ou por exposicio a agentes exodgenos (fisicos, quimicos ou bioldgicos)?06 - E possivel té-las
adquirido em seu ambiente profissional?07 - A doenca do(a) autor(a) pode ser considerada doenca do trabalho?08 - Ha
possibilidade de recuperacéo total do(a) autor(a)? Se afirmativo, em quanto tempo?09 - As lesBes podem ser revertidas
cirurgicamente?10 - E possivel a reabilitacio profissional no caso em tela?Fixo o prazo de 15 dias para a entrega do
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laudo, ficando dispensado de firmar termo de compromisso (art. 422 do CPC).Os honorarios periciais ficam arbitrados
em R$234,80, (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos), nos termos da Tabela Il, do Anexo | da Resolugéo n.°
558, de 22 de maio de 2007, do Conselho da Justi¢ca Federal. O pagamento dos honorérios periciais, nos termos do
artigo 3° da referida Resolugdo, somente serd efetuado apds o término do prazo para que as partes se manifestem sobre
0 laudo, ou havendo solicitacdo de esclarecimentos, depois de serem prestados.Com a apresentacdo do laudo, tornem os
autos conclusos para apreciacéo do pedido de antecipacéo de tutela.Cite-se. Nos termos do oficio n.° 21-224.0/53/2009,
de 26/02/2009, requisite-se copia dos processos administrativos n.%s 31/505.471.193-3, 31/560.410.475-9,
31/524.073.870-6, 31/530.598.137-5, 31/531.261.278-9, 31/531.917.037-4, 31/533.534.275-3, 31/535.512.551-0,
31/538.466.342-8, 31/539.123.495-2, 31/543.384.267-0, 31/546.201.404-6 e 31/547.499.086-0 ao Chefe da AADJ -
Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais - por meio de correio eletrénico apsdjcpn@previdencia.gov.br.Defiro o
pedido de justica gratuita, diante da declaragdo firmada a fl. 12. Anote-se.Intimem-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0600599-64.1992.403.6105 (92.0600599-5) - ANTONO FERREIRA X ADAILTON ROGATO - ESPOLIO X NAIR
REDUCINO ROGATO X ADALBERTO PAULINO DE JESUS(SP108720 - NILO DA CUNHA JAMARDO BEIRO)
X ADELINO TEIXEIRA CINTRA X ALVARO RIBEIRO X ALZIRA ANDRIETTI CARVALHO X AMARO
FERNANDES X ANNA VICENTINA LUCCHESI DAVANCO X CARLOS MENEGAZZI X CAETANO ACCORSI
X DOLORES APARECIDA REOLON X EUCLIDES APARECIDO CALZADO X FRANCISCO VICENTE Il X
HELENA VADOR X IRMA LUZIA MISSIO X JOAQUIM DOS SANTOS BARREIROS - ESPOLIO X MARIA DA
FELICIDADE VIEIRA FANHA BARREIROS(SP163764 - CELIA REGINA TREVENZOLI) X JOAO PIPOLO X
JOSE CORREA DE MORAES X JOSE GOMES FIGUEIRA X LOURDES TESTOLINI PAVANI(SP109705 -
SANDRA REGINA PAVANI BROCA) X MARIA PALMIRA DUARTE STEPHAN X NUNCIO CHIATTI X
OSWALDO RUFINO X OLGA PAVAN X OLIMPIA RUDES ALBANO(SP156149 - MARGARETH CRISTINA
GOUVEIA) X PEDRO PEREIRA X ROBERTA CRISTHINA ALVES GOULART BRANDEMBURGO(SP108720 -
NILO DA CUNHA JAMARDO BEIRO E SP288863 - RIVADAVIO ANADAO DE OLIVEIRA GUASSU E
SP041608 - NELSON LEITE FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 976 - ANA
PAULA FERREIRA SERRA SPECIE)

Diante da transmisséo do oficio requisitério (fls. 752), sobreste-se o feito em arquivo até comunicacéo de

pagamento. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0005201-54.2009.403.6105 (2009.61.05.005201-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0074945-37.1999.403.0399 (1999.03.99.074945-3)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1244 - FABIO TAKASHI IHA) X
OMAR A. GRESPAN(SP227933 - VALERIA MARINO)

Tendo em vista o termo langado as fls. 175, certificando a ndo manifestacdo da Unido/exequente quanto ao ndo
cumprimento do despacho de fls. 171, por parte do executado, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais. Int.

0013068-64.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005179-93.2009.403.6105
(2009.61.05.005179-2)) MARIA APARECIDA COELHO DE SANTANA(SP216644 - OSCAR LUIS KRONIXFELD)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237020 - VLADIMIR CORNELIO E SP261819 - THAIS HAE OK
BRANDINI PARK)

MARIA APARECIDA COELHO DE SANTANA, ja qualificada na inicial, opds os presentes EMBARGOS A
EXECUCAO em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando, em sintese, seja extinta a execugio movida
contra si e contra a empresa TMF Comércio e Servico Ltda, em razdo da prescri¢do ou, caso assim nao se entenda, em
razdo da nulidade do aval, por ser instituto incompativel com o contrato de mituo.Aduziu a embargante, ainda, que a
execucao é nula na medida em que assinou o contrato de mutuo mediante erro e coacdo.Requereu a concessdo de tutela
antecipada, para fins de suspender a negativacdo de seu nome junto aos 6rgéos de protecéo ao crédito.O pedido de tutela
antecipada foi indeferido, as fls. 89/91, tendo sido interpostos embargos de declaracdo (fls. 92/95) em face de tal
decisdo, aos quais foi dado parcial provimento (fls. 97/98).Regularmente intimada, a embargada manifestou-se, as fls.
104/111, ocasido em que requereu a total rejei¢do dos embargos. Inconformada com o indeferimento do pedido de tutela
antecipada, a embargante noticiou nos autos a interposicdo de Agravo de Instrumento, perante o E. TRF 32 Regido (fls.
112/125), ao qual foi negado provimento (fls. 157/158).Instadas as partes a especificarem provas, a embargante
requereu a producdo de prova oral (fls. 127), o que foi deferido (fls. 132), ao passo que a embargada informou néo ter
outras provas a produzir (fls. 128).As testemunhas arroladas pela embargante foram ouvidas em termos proprios, as fls.
144/145.Alegacdes finais da embargante, s fls. 150/153, e da embargada, as fls. 154/155.Vieram os autos conclusos.E
o relatorio. Passo a decidir.Os elementos constantes dos autos sdo suficientes o bastante para o exame e julgamento da
lide.PrescricdoExtrai-se da peticdo inicial da acdo de execucao (autos n° 2009.61.05.005179-2) que o titulo executivo
gue a embasa é o Contrato de Empréstimo e Financiamento n° 25.1604.704//0000159-96 e respectiva nota promissoria,
figurando a embargante como avalista (fls. 22/28).Consoante documento de fls. 29, o inicio do inadimplemento deu-se,
em 19/04/2005, data esta que representa o vencimento antecipado da divida, conforme clausula 23 do referido contrato,
ao passo que a acdo de execucdo foi ajuizada, em 30/04/2009. Pois bem. Dispde o art. 206, do Codigo Civil, verbis: Art.
206. Prescreve:[...] 3° Emtrés anos:[...]JVIII - a pretensdo para haver o pagamento de titulo de crédito, a contar do
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vencimento, ressalvadas as disposicOes de lei especial;[...] 5° Em cinco anos:| - a pretensdo de cobranca de dividas
liquidas constantes de instrumento publico ou particular;]...] (grifei)Ou seja, 0s prazos prescricionais sao distintos para a
pretensdo de cobranca de divida fundada em contrato particular e para a pretensao de haver pagamento de titulo de
crédito.Conforme mencionado acima, a credora, ora embargada, segundo se extrai da peticéo inicial da execucdo, ndo
embasou a sua pretensdo, exclusivamente, na cambial, mas, sim, em pluralidade de titulos que estdo atrelados ao mesmo
negécio juridico, o que leva a conclusdo de que, ainda que prescrita a cambial, subsistiria titulo executivo
consubstanciado no préprio instrumento.Assim sendo, na medida em que a execugdo ndo se fundamenta tdo-somente na
nota promissoria emitida pela embargante, na condicéo de avalista, mas também no préprio contrato de financiamento,
ndo ha falar-se em aplicacdo do prazo prescricional de trés anos, sendo de rigor a aplicagdo do prazo prescricional de
cinco anos, nos termos do art. 206, 5°, inc. I, do Cédigo Civil.Considerando a data do inadimplemento e a data do
ajuizamento da acdo de execucdo, afasto a preliminar de mérito arguiida pela embargante, j& que entre tais datas ndo
transcorreu o lapso temporal de cinco anos.As demais preliminares confundem-se com o mérito e, com este, serdo
apreciadas, o que passo a fazer.Mérito propriamente ditoVerifico que a embargante assinou o contrato em questdo, na
condigdo de avalista (fls. 27), bem como a nota promissoria, na condicao de co-devedora/avalista (fls. 28). Inicialmente,
mister se faz asseverar que ndo ha impedimento legal a que alguém se obrigue cambialmente ao mesmo tempo em que
figure como parte ou garante no instrumento do contrato que deu origem a divida. Afasto, portanto, a alegagdo da
embargante de que é absolutamente impossivel a existéncia de aval em contrato de miatuo. Com efeito, a emitente da
promissodria, sendo mutudria, obrigou-se a pagar o que recebera de empréstimo, de acordo com as clausulas contratuais.
A este pacto, aderiu a embargante, na qualidade de devedora solidaria (fls. 27). A embargante é, portanto, avalista da
cambial e garantidora da relacdo negocial, de sorte que subsiste seu dever de responder pela obrigacéo, em carater
solidéario, diante da inadimpléncia do devedor principal, nos termos do contrato.De se ressaltar que constando de
contrato de mituo a expressdo avalistas, deve-se toma-la, em consonancia com o disposto no art. 85 do Codigo Civil,
por coobrigado, co-devedor ou garante solidario (Resp n.° 20.403/MG, 4a Turma, Relator: Min. Sélvio de Figueiredo,
DJ de 01/06/92).0u seja, a embargante, ao assinar o contrato, assumiu a posi¢do de garante solidario, ndo se
confundindo com a figura de avalista ou fiador.Em outras palavras, a embargante é avalista no titulo cambiério e
devedora solidaria da obrigacéo principal (contrato de mutuo), ndo havendo falar-se que a relagéo firmada tenha sido
representada por fianca.Neste sentido, o entendimento da simula n.° 26 do STJ: O avalista do titulo de crédito
vinculado a contrato de matuo também responde pelas obrigacdes pactuadas, quando no contrato figurar como devedor
solidario.Confira-se, ainda, o seguinte julgado: Agravo regimental. Recurso especial ndo admitido. Contrato de mdtuo.
Stmula n® 05/STJ.1. Para se acatar a tese recursal e reformar o Acorddo recorrido, afastando-se o reconhecimento da
obrigagdo solidaria, necessaria a interpretacéo e analise de clausulas contratuais, especificamente quanto aos termos em
que firmado o contrato de matuo. Incidéncia da Sumula n® 05/STJ.2. Consta dos autos que o recorrente responde como
garante solidario, pordisposicdo contratual, e por aval prestado em nota promissoria. N&o se pode falar, portanto, que a
relagdo firmada tenha sido representada por fian¢a.3. O simples argumento de ndo se admitir aval nos contratos ndo
exclui aresponsabilidade solidaria daqueles que de forma autdnoma e voluntaria seobrigaram a pagar a divida
integralmente, mormente porque também firmada a obrigacdo por nota promissoria.4. Agravo regimental
improvido.(STJ, 3a Turma, AGA 197214/SP ; (1998/0052983-7) DJ:22/02/1999,PG:00111, Min. CARLOS ALBERTO
MENEZES DIREITO)CIVIL - CONTRATO DE EMPRESTIMO - NULIDADE INEXISTENTE - AVAL -
INEXIGIVEL OUTORGA UXORIAI- Nos termos da orientacéo jurisprudencial consagrada na simula 26 do E. STJ, O
avalista do titulo de crédito vinculado a contrato de matuo também responde pelas obrigacGes pactuadas, quando no
contrato figurar como devedor solidario. Nessa medida, uma vez que o contrato subjacente tem atrelada uma nota
promissdria constando como avalista o conjuge do Demandante, ndo se tem como entender que o aval prestado
apresente caracteres de contrato de fianca. Assim, ndo existe qualquer nulidade por auséncia de outorga uxoria para
prestacdo da referida garantia, conforme consta do contrato de empréstimo acostado aos autos. Il - Nega-se provimento
a apelacdo.(TRF 22 Regido, AC 200250020005070, Sétima Turma, Relator(a) Des. Fed. THEOPHILO MIGUEL, DJU -
Data::28/09/2006 - P4gina::229)Outrossim, ndo ha que se desqualificar o contrato assinado pelo simples fato das
testemunhas que participaram do ato serem funcionéarias da embargada.Com efeito, deveria a embargante provar a
inidoneidade das testemunhas, na medida em que o énus da prova incumbe a quem alega, o que nao foi feito, limitando-
se a afirmar, na exordial, que, por serem funcionarias do credor, parece certo que possuem interesse no negocio
juridico.Por fim, quanto a alegagdo de que o contrato é nulo por ser a embargante laranja da pessoa juridica, bem como
pelo fato de ter assinado mediante erro e coacdo, os embargos também ndo merecem prosperar.Em que pese a existéncia
de decisdo proferida pela Justica do Trabalho, na reclamacéo trabalhista movida pela ora embargante, aplicando-se as
reclamadas confissao quanto a matéria de fato trazida naqueles autos, tal questdo ndo pode ser oposta em face da CEF,
com vistas a anular o contrato e a nota promissoria a ele vinculada.Com efeito, a CEF néo fez parte daquela acéo, ndo
podendo sofrer os efeitos dela decorrentes. Aos olhos do credor, de boa-fé, a embargante, no exercicio de sua liberdade
de contratar, houve por bem, de livre e esponténea vontade, assumir a solidariedade passiva, ao lado do devedor
principal, além de ter firmado a cambial como avalista, deixando clara a sua inten¢do de garantir a solvéncia da
divida.Desse modo, perante a CEF, o contrato, bem como a nota promissdria, foram validamente assinados, por pessoas
maiores e capazes, que manifestaram livremente sua vontade de contratar. Ndo pode, agora, a embargante, que, como
bem lembrado pela CEF, era estagiaria de Direito, alegar a propria torpeza para se beneficiar, eximindo-se do
cumprimento das obrigacfes assumidas.DispositivoAnte o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os presentes
embargos, com fulcro no art. 269, I, do Cadigo de Processo Civil.Arcara a embargada com o pagamento de honoréarios
advocaticios, que arbitro em R$ 2.000,00 (dois mil reais), nos termos do paragrafo 4° do artigo 20 do Codigo de
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Processo Civil, restando, porém, suspensa a execucdo enquanto perdurar seu estado de miserabilidade, nos termos da
Lei 1060/50. Custas na forma da lei.Traslade-se cOpia desta para os autos principais. Transitada esta em julgado,
arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0000422-85.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0605820-57.1994.403.6105
(94.0605820-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1244 - FABIO TAKASHI IHA) X METALGRAFICA ROJEK
LTDA(SP075717 - OSCAR EDUARDO GOUVEIA GIOIELLI)

Vistos.A UNIAO opds os presentes EMBARGOS A EXECUCAO em face de METAL GRAFICA ROJEK LTDA,,
relativos & execucdo de sentenca realizada nos autos da a¢do de procedimento ordinario (autos n® 0605820-
57.1994.403.6105), alegando que os embargados pretendem o recebimento da importancia de R$ 116.679,61, conforme
calculos que apresentaram nos autos mencionados, a qual, entretanto, ndo corresponde ao quantum debeatur,
caracterizando excesso de execucao.Requereu o sobrestamento do feito até o julgamento dos Agravo de Instrumento
interposto em face da decisdo que inadmitiu o recurso especial interposto nos autos principais, as fls. 240/242. Sustenta
a embargante que o valor do crédito exeqiiendo corresponde, na realidade, a R$ 105.691,48, valido para outubro de
2010, conforme célculos de fls. 04/06 v destes autos.Sobreveio aos autos a decisdo do Agravo de Instrumento noticiado
nos autos (fls. 12/15).Regularmente intimada, a embargada manifestou-se, as fls. 25/26, ocasido em que concordou com
os valores encontrados no parecer técnico de fls. 04/06 v, elaborado pela embargante.Os autos foram encaminhados ao
Contador, para aferigdo dos calculos, sobrevindo a informacéo de fls. 124.E o relatério. Passo a decidir.Os elementos
constantes dos autos sdo suficientes o bastante para o exame e julgamento da lide.Mérito Fundados no artigo 743, inciso
I, do Cddigo de Processo Civil, os presentes embargos foram oferecidos sob o argumento de excesso de execucdo, tendo
os credores/embargados postulado quantia superior & do titulo.E de se ressaltar que a liquidacio devera sempre se ater
aos termos e limites estabelecidos na sentenca e v. acorddo. Mesmo na hipdtese das partes terem assentido com a
liquidacéo, néo esta o Juiz obrigado a acolhé-la nos termos em que apresentada se em desacordo com a coisa julgada,
com o que se impedird que a execucdo ultrapasse os limites da pretenséo a executar (RTFR 162/37). Veja-se tambem:
RT 160/138; STJ-RF 315/132.A questdo debatida nestes autos cinge-se, na verdade, & extrapolacdo dos célculos de
execucao apresentados pelo patrono da autora, as fls. 273 dos autos principais. Resta saber se estes se coadunam com 0s
limites do que restou decidido.Os célculos de execucdo elaborados assim se totalizaram: pela embargada R$
116.679,61, valido para outubro/2010 (fls. 273 dos autos principais) e pela embargante R$ 105.691,48, validos para
outubro/2010 (fl. 04/06 v).Restou claro, pela declaracdo formalizada nos autos pela prépria embargada, que houve o
reconhecimento do pedido. Tal circunstancia dispensa maiores considerac@es acerca da questdo colocada nos autos,
impondo-se a procedéncia do pedido. Anote-se, por fim, que o setor de calculos do Juizo apresentou parecer afirmando a
consonancia dos calculos apresentados pela embargante com o determinado no julgado (fl. 124), o qual deve ser tomado
em consideracao, por encontrar-se eqlidistante do interesse das partes. Enfocando-se os resultados obtidos, verifica-se,
com meridiana clareza, que os calculos apresentados pela embargada/autora configuram excesso de execucdo, eis que
superiores aos apresentados pela embargante para 0 més de outubro de 2010, os quais estdo de acordo com a coisa
julgada e em obediéncia a legislacdo de regéncia.Ante o exposto, JULGO PROCEDENTES os presentes embargos para
reconhecer a existéncia de excesso de execucdo no tocante a liquidacéo apresentada pela embargada, com fulcro no
artigo 741, inciso V, do Cadigo de Processo Civil, ficando adotado, para fins de satisfacdo da execucdo de sentenca, o
valor de R$ 105.691,48 (cento e cinco mil, seiscentos e noventa e um reais e quarenta e oito centavos), atualizado até
outubro de 2010, conforme célculo apresentado pela embargante.Fixo os honorarios advocaticios em R$ 2.000,00 (um
mil reais), devidamente atualizados, nos termos do art. 20, 4.°, do CPC, em desfavor da embargada. Traslade-se copia
desta para 0s autos principais, bem como dos célculos de fls. 04/06 v.Transitada esta em julgado, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0006356-10.2000.403.6105 (2000.61.05.006356-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0603419-51.1995.403.6105 (95.0603419-2)) LAUDENIR TROLEIS BOSCARO(SP077371 - RICARDO MARCELO
TURINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI)

Diante da transferéncia de valores de fls. 142, diligencie a Secretaria acerca do nimero da conta judicial gerada. Apoés,
expeca-se alvard em favor da Caixa Econdmica Federal.Sem prejuizo do acima determinado, desapensem-se 0s autos da
acdo de execugdo n.° 0603419-51.1995.403.6105.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0603419-51.1995.403.6105 (95.0603419-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 - GUSTAVO
OUVINHAS GAVIOLI E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X MARMOLIX IND/ E COM/ DE ABRASIVOS
LTDA X JOAO CARLOS BOSCARO X LAUDENIR TROLEIS BOSCARO(SP077371 - RICARDO MARCELO
TURINI)

Diante do pedido da CEF de fls. 359, defiro a suspensédo do feito, nos termos do aurtigo 791, 1l do CPC.Assim,
sobreste-se o feito em arquivo, até maifestagdo da parte interessada.

MANDADO DE SEGURANCA

0003166-24.2009.403.6105 (2009.61.05.003166-5) - WORLD MINERALS DO BRASIL FILTRANTES
LTDA(SP060929 - ABEL SIMAO AMARO E SP192102 - FLAVIO DE HARO SANCHES) X DELEGADO DA
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RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por WORLD MINERALS DO BRASIL FILTRANTES LTDA,, contra
ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS-SP, objetivando néo ser
compelida a recolher o PIS e a COFINS com a inclusdo do ICMS em suas bases de calculo, no regime ndo-cumulativo.
Pretende, ainda, compensar ou restituir os valores indevidamente recolhidos a este titulo, no periodo de 10 anos
anteriores ao ajuizamento desta acéo.Alega que o ICMS ndo se insere no conceito de faturamento ou de receitas
auferidas pela pessoa juridica, ndo podendo ser objeto de incidéncia na base de calculo das referidas contribuigdes. O
pedido de liminar foi indeferido, as fls. 136/137. Requisitadas as informagdes e juntadas, as fls. 145/158, argliu a
autoridade impetrada, no mérito, a legalidade do ato, sustentando ndo haver direito liquido e certo a ser amparado pela
via mandamental.O Ministério Publico Federal deixou de se manifestar sobre o mérito, por ndo haver interesse a
justificar sua intervencdo, as fls. 160/161.E o relatério. Fundamento e decido.MERITOPIS e COFINSO Plano de
Integracdo Social - PIS foi instituido pela LC 7/70, sob a égide da Constituicdo Federal de 1967, no ambito da
competéncia residual da Unido, visando a promover a integracdo do empregado na vida e no desenvolvimento das
empresas.Com o advento da Constituicdo Federal de 1988, a contribuicéo ao PIS foi recepcionada, sem solucdo de
continuidade, conforme art. 239 da Lei Maior, reconhecendo-se o seu carter tributario, como contribuicéo social, sendo
0 produto de sua arrecadacéo destinado ao custeio da seguridade social.Pretendendo ampliar a base de célculo dessa
contribuicdo foram editados os Decretos-Leis n° 2.445/88 e 2.449/88, os quais, apos passarem pelo crivo do Supremo
Tribunal Federal, foram considerados inconstitucionais, de sorte que, o0 Senado Federal baixou a Resolugéo n° 49, aos
09 de outubro de 1995, suspendendo os efeitos de referidos Decretos-Leis, ocasido em que passaram a ser aplicadas as
regras previstas anteriormente pela Lei Complementar n® 07/70, cuja exigéncia também foi analisada e reconhecida
como legitima pelo Supremo.Por seu turno, a Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS), foi
instituida pela Lei Complementar n° 70, de 31 de dezembro de 1991, com fundamento na Constitui¢do Federal, em seu
art. 195, inc. I, em substituicdo a antiga contribui¢do denominada FINSOCIAL, criada pelo Decreto-lei n® 1940/82,
ainda quando vigente a Constituicdo Federal de 1967.Tinha como objetivo o custeio das atividades da &rea de salde,
previdéncia e assisténcia social, conforme dispunham seus arts. 1° e 2°.Ap6s tantos questionamentos, 0 Supremo
Tribunal Federal declarou a constitucionalidade da Lei Complementar n® 70/91, nos autos da A¢do Declaratdria de
Constitucionalidade n° 1-1/DF.Naquela oportunidade o Supremo decidiu pela procedéncia da a¢do, declarando inexistir
a alegada bitributacéo entre a COFINS e o PIS, por incidirem sob a mesma base de calculo, bem como inexistir macula
ao disposto no artigo 154, 1, da Constituicdo Federal, pois sua aplicacdo restringe-se aos impostos elencados pela Carta
Magna e nédo se estende essa interpretacdo as contribuicdes sociais e que ndo descaracterizava a natureza da
contribuicdo o fato de ser fungéo da Secretaria da Receita Federal arrecadar e fiscalizar o tributo, pois restava ao INSS
sua gestdo, cuja finalidade era o financiamento da seguridade social.Em 1998, foi editada a Lei 9718, que dispunha, em
seu art. 3°, 1°:Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica. 1°
Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de
atividade por ela exercida e a classificacao contabil adotada para as receitas.Recentemente, o STF declarou a
inconstitucionalidade do referido dispositivo (RE 357.950, Pleno), por entender que, ao ampliar o conceito de receita
bruta para toda e qualquer receita, violou a nocéo de faturamento pressuposta no art. 195, I, b, da CF, na sua redagéo
original, que equivaleria ao de receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigos de
qualquer natureza, conforme reiterada jurisprudéncia do STF. Ressaltou a Suprema Corte que, a despeito de a norma
constante do texto atual do art. 195, I, b, da CF, na redacdo dada pela EC 20/98, ser conciliavel com o disposto no art.
3° do 1°da Lei 9.718/98, ndo haveria falar-se em convalidacdo nem recepcéo deste, j& que eivado de nulidade original
insanavel, decorrente de sua frontal incompatibilidade com o texto constitucional vigente no momento de sua edicao.
Afastou-se o0 argumento de que a publicacdo da EC 20/98, em data anterior ao inicio de producdo dos efeitos da Lei
9.718/98 - 0 qual se deu em 1°.2.99 em atendimento a anterioridade nonagesimal (CF, art. 195, 6°) -, poderia conferir-
Ihe fundamento de validade, haja vista que a lei entrou em vigor na data de sua publicacdo (28.11.98), portanto, 20 dias
antes da EC 20/98. Reputou-se, ademais, afrontado o 4° do art. 195 da CF, se considerado para efeito de instituicdo de
nova fonte de custeio de seguridade, eis que ndo obedecida, para tanto, a forma prescrita no art. 154, 1, da CF. (RE
346084/PR, rel. orig. Min. llmar Galvao, 9.11.2005).Ressalte-se que a inconstitucionalidade se deve ao alargamento da
base de calculo, sem amparo na Constituicdo Federal, diante da redacdo original do art. 195, 1, b, e ndo por ter sido a
alteracdo promovida por lei ordinéria, pois, conforme j& decidiu o Supremo Tribunal Federal, por ter sido o PIS
instituido com base na competéncia residual da Unido, esta poderia té-lo criado por meio de lei ordinéria, sendo,
portanto, a LC 7/70 lei formalmente complementar, de sorte que pode ser alterada por lei ordinaria.A Suprema Corte
reconheceu, ainda, que a LC 70/91 é materialmente ordinaria, inobstante seja formalmente complementar. Assim sendo,
é perfeitamente possivel a alteracdo das Leis Complementares 7/70 e 70/91 por meio de lei ordinaria.Elucidativa a
decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento, autos n® 2000.03.00.022236-5, da lavra do Juiz Federal Relator,
Dr. Nino Toldo: A contribuicdo para o PIS foi recepcionada pelo artigo 239 da Constituicdo Federal, compatibilizando-
a com a simultdnea cobrancga da contribuicdo sobre o faturamento (Finsocial e, posteriormente, Cofins) prevista no
artigo 195, inciso I, da Constituicdo Federal. Contudo, o fato de o artigo 239 da Carta fazer expressa mengao as Leis
Complementares n° 7, de 07.9.70, e 8, de 03.12.70, néo significa que tenha perpetuado essas leis, tornando-as imunes a
qualquer alteracéo posterior. A tanto ndo foi a Constituicdo Federal e tal conclusdo ndo se infere dos acordaos do
Supremo Tribunal Federal mencionados pela agravante. O que se tornou constitucionalizada, inalteravel, portanto, por
lei, foi a destinacdo da arrecadagdo dessa contribuicdo social, qual seja o financiamento, nos termos do que a lei
dispuser, do programa de seguro-desemprego e o abono do PIS/PASEP. Por isso tudo, verifico ser possivel a alteracéo
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da base de célculo da contribuicdo ao PIS, prevista na Lei n°® 9718/98Alias, consoante precedentes do STF, é possivel a
veiculagdo, por Medida Provisoria, de normas que alteram a sistematica do PIS e COFINS, porquanto espécie do género
lei.A Constituicdo Federal, a partir da EC 20/98, autoriza a incidéncia da contribuicéo sobre receita e faturamento, haja
vista a nova redacdo dada ao art. 195, I, b, Constituicdo Federal.Referida emenda constitucional ampliou a base
econbmica para permitir a instituicdo de contribuicéo para a seguridade social sobre receita ou faturamento.Assim
sendo, ap6s a EC 20/98, quaisquer receitas do contribuinte podem ser colocadas como integrantes da base de calculo
das contribui¢des em questéo.A Lei 10637/02, resultante da MP 66/02, trata da contribuicdo ao PIS, dispondo sobre o
seu fato gerador (faturamento mensal), sua base de calculo (total das receitas auferidas, compreendendo a receita bruta
da venda de bens e servigos nas operacdes em conta prépria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa
juridica), aliquota (1,65%), o contribuinte (pessoa juridica que auferir as receitas) e 0 novo sistema de créditos (ndo
cumulatividade).Por seu turno, a Lei 10833/03, resultante da MP 135/03, modificou a base de célculo da COFINS e
estabeleceu o regime ndo cumulativo da referida contribuicdo, alcangando determinadas empresas.Considerando que as
leis n° 10.637/02 e 10.833/03 foram editadas apds a EC 20/98, é for¢oso concluir que estdo em consonancia com o
mandamento constitucional, de sorte que ndo ha qualquer vicio de inconstitucionalidade material ou afronta aos
principios constitucionais tributarios.Nesse sentido, trago a colacdo os seguintes julgados: TRIBUNAL - TERCEIRA
REGIAO Classe: AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 204378 Processo: 2004.03.00.018299-3 UF: SP Orgao
Julgador: SEXTA TURMA Data da Decisdo: 11/05/2005 Documento: TRF300092484 Fonte DJU DATA:30/05/2005
PAGINA: 377 Relator JUIZ LAZARANO NETO Decis&o A Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo de
instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a). Ementa AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. LEIS N°S 10.637/02 E 10.833/03. MEDIDA PROVISORIA N°135/03. ARTIGO 246 DA
CONSTITUICAO FEDERAL. 1.N&o ha incompatibilidade da definicéo de faturamento constante nas Leis n°s
10.637/02 e 10.833/03 em relacéo a legislagdo precedente, pois ndo houve inovagdo legal. Faturamento equivale a
receita bruta (STF - ADCON 01/01-DF). 2.As Leis Complementares n°s 07/70 e 70/91, embora formalmente
complementar, veiculam matéria afeta a lei ordinaria, razdo pela qual passivel de revogacdo pelas Leis n° 9.718/98,
10.637/02 e 10.833/03. 3.N&o contrariedade das Leis n°s 10.637/02 e 10.833/03 com os artigos 150,11, 154,1 e 195, |, da
Constituicdo Federal. 4.Ja decidiu o E. Supremo Tribunal Federal ser possivel a institui¢do ou majoracéo de tributos por
meio de medida proviséria. Assim dispdem os 1° e 2° do artigo 62, da Constituicdo Federal, com reda¢do dada pela
Emenda n° 32/2001, e que devem ser interpretados em consonancia com o artigo 246 da Constituicdo Federal. 5.Na
hipotese de medida provisdria instituir exacdo com fundamento em determinado dispositivo constitucional, jamais se
podera afirmar que esteja regulamentando o mesmo dispositivo. O regulamento importa em edicéo de regras de
execucao e ndo de legislacdo. As regras de execucdo, explicitam o conteido da lei. No caso em tela, as Leis n°s
10.637/02 e 10.833/03 teriam instituido base de célculo, aliquota, etc, ndo procedimentos, meios e providéncias tipicas
de regulamento. 6.Agravo de instrumento provido. Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AG -
AGRAVO DE INSTRUMENTO - 188554 Processo: 2003.03.00.057067-8 UF: SP Orgdo Julgador: QUARTA
TURMA Data da Decisdo: 10/08/2005 Documento: TRF300096808 Fonte DJU DATA:05/10/2005 PAGINA: 282
Relator JUIZ FABIO PRIETO Decisdo A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento
e julgou prejudicado o agravo regimental, nos termos do voto do Relator. Ementa DIREITO TRIBUTARIO -
COMPENSACAO - MEDIDA LIMINAR - IMPOSSIBILIDADE - PIS - ALIQUOTA: MAJORACAO - PRINCIPIO
DA ANTERIORIDADE MITIGADA: DESRESPEITO: INOCORRENCIA. 1. A compensacéo de tributos mediante
concessao de liminar é vedada pelo ordenamento juridico (Simula n® 212, do Superior Tribunal de Justica, e artigo 170-
A, da Lei Complementar n® 104/2001). 2. O principio da ANTERIORIDADE restrita, previsto no artigo 195, 6°, da
Constituicdo Federal, foi devidamente observado: a Lei Federal n°® 10.637/02 ¢ resultado da conversdo da Medida
Proviséria n° 66, de 30 de agosto de 2002. 3. A modificagdo da aliquota do PIS, para o percentual de 1,65%, nos termos
do artigo 2°, da Lei Federal n® 10.637/02, ¢ exigivel a partir de 1° de dezembro de 2002. 4. Agravo de instrumento
improvido. Agravo regimental prejudicado. (grifei)ICMS - EXCLUSAO DA BASE DE CALCULOSendo 0 ICMS um
imposto indireto, sua parcela é suportada pelo contribuinte de fato (consumidor final) que, adquirindo a mercadoria ou
servico, outorga ao impetrante o seu faturamento, de sorte que o PIS e a COFINS deverdo ser recolhidos aos cofres
publicos sem a exclusdo da referida parcela.Com efeito, os encargos tributarios integram a receita bruta e o faturamento
da empresa, posto que seus valores sdo incluidos no pre¢o da mercadoria ou no valor final da prestacdo do servico. Por
isso, sdo receitas prdprias do contribuinte, ndo podendo ser excluidos do calculo das referidas contribuicdes, que tém,
justamente, a receita bruta/faturamento como sua base de céalculo.Consoante os ensinamentos de Leandro Paulsen , o
ICMS é cobrado por dentro, diferentemente do IPI, que é cobrado por fora. Assim, o énus atinente ao ICMS esta
embutido no prego cobrado, enquanto o atinente ao IP1 é cobrado do adquirente do produto como um adicional. Dai por
que n&o se pode afastar o ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, enquanto o IPI ndo a integra. E, portanto,
valida a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, ao argumento de que tudo que entra na empresa a
titulo de preco pela venda de mercadorias corresponde a receita (faturamento), independentemente da parcela destinada
a pagamento de tributos. Inteligéncia das Simulas 68 e 94 STJ.Nem se diga que o valor correspondente ao ICMS,
destacado na nota fiscal, ensejaria a exclusdo de seu valor da base de célculo das referidas contribuices, pois tal
procedimento se mostra necessario para melhor controle de recolhimento do ICMS pela Fazenda Estadual. Outrossim,
deve ser ressaltado que ndo ha previsdo legal que permita a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e COFINS.
(REsp 501.626-RS, Rel. Min. Eliana Calmon, julgado em 7/8/2003). Nesse sentido, trago a colacdo os seguintes
julgados:Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AMS - APELACAO EM MANDADO DE
SEGURANCA - 219849 Processo: 2000.61.07.002896-6 UF: SP Orgdo Julgador: SEXTA TURMA Data da Deciséo:
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24/01/2007 Documento: TRF300113880 Fonte DJU DATA:19/03/2007 PAGINA: 391 Relator JUIZA CONSUELO
YOSHIDA Decisdo A Turma, por unanimidade, deu provimento parcial a apelagéo, e julgou improcedente o pedido,
nos termos do voto do(a) Relator(a). Ementa PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO.
MANDADO DE SEGURANCA. INTERESSE. COFINS. EXCLUSAO DO ICMS DE SUA BASE DE CALCULO. 1.
Subsisténcia do interesse processual em pleitear o reconhecimento da exclusdo do ICMS da BASE de célculo da
COFINS, através de mandado de seguranca. 2. Possibilidade de apreciacdo do mérito por esta Corte, com fulcro no art.
515, 3.2, do CPC, uma vez se tratar de causa que versa sobre matéria exclusivamente de direito e estar em condi¢Bes de
imediato julgamento. 3. E pacifico o entendimento firmado pelo C. STJ, no sentido de que a parcela relativa ao ICMS
inclui-se na BASE de calculo da COFINS. Precedentes daquela Corte: RESP n° 515217, Rel. Min. Jodo Otévio de
Noronha, j. 12/9/06, DJU 9/10/06, p.277; EDAG n°666548, Rel. Min. Luiz Fux, j. 15/8/06, DJU 31/8/06, p. 207; RESP
435862, Rel. Min. Joao Otéavio de Noronha, j. 27/06/06, DJU 03/08/2006, p. 238; AGA n° 750493, Rel. Min. José
Delgado, j. 18/05/2006, DJU 08/06/2006, p.136. 4. Apelacdo parcialmente provida. Pedido julgado improcedente.
Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL Processo: 200270000306343 UF: PR
Orgao Julgador: PRIMEIRA TURMA Data da decisdo: 09/11/2005 Documento: TRF400117476 Fonte DJU
DATA:07/12/2005 PAGINA: 665 Relator(a) ALVARO EDUARDO JUNQUEIRA Decis&o A TURMA, POR
UNANIMIDADE, NEGOU PROVIMENTO A APELACAO.Ementa TRIBUTARIO. ICMS. ART. 3°, LEI N°
9.718/98. EXCLUSAOQ. BASE DE CALCULO. PIS/COFINS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 68 E 94 STJ.
COMPENSAGAO. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL. VIOLACAO. INOCORRENCIA.1 - N&o ha ilegalidade na
inclusdo do ICMS na base de célculo das contribuicdes PIS e COFINS.2 - Pacificado na jurisprudéncia que todo aporte
derivado da venda de mercadorias constitui receita/faturamento, dele ndo se extraindo o quantum relativo ao pagamento
de tributos. 3. A parcela relativa ao ICMS por expressa disposi¢do legal, mesmo destacada em nota fiscal, vai integrar o
preco de venda do produto e por conseguinte da receita bruta ou faturamento.4. Principio da Isonomia indene ao
tratamento legal de capacidade conferida & diversidade da exacdo em foco.5. Simulas 68 e 94 do Superior Tribunal de
Justica.6. Exame da compensacéo prejudicado pela logicidade da exposi¢do.7. Apelacdo improvida.Origem:
TRIBUNAL - QUARTA REGIAOClIasse: AGVAG - AGRAVO NO AGRAVO DE INSTRUMENTOProcesso:
200504010423082 UF: RS Orgao Julgador: PRIMEIRA TURMA Data da decis&o: 26/10/2005 Documento:
TRF400116697 Fonte DJU DATA:23/11/2005 PAGINA: 809 Relator(a) VILSON DAROSDecisio A TURMA, POR
UNANIMIDADE, NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO.Ementa PIS. COFINS. RECEITA TRANSFERIDA A
OUTRAS PESSOAS JURIDICAS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO. AGRAVO DE DECISAO QUE NEGA
SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO.- Os encargos tributarios, como o ICMS, integram a receita bruta
e o faturamento da empresa. Seus valores s&o incluidos no prego da mercadoria ou no valor final da prestagéo do
servico. Por isso, sdo receitas proprias do contribuinte, ndo podendo ser excluidos do calculo do PIS/COFINS, que tém,
justamente, a receita bruta/faturamento como sua base de calculo. - Nao se excluem da base de céalculo do PIS e da
COFINS os valores que, computados como receitas, tenham sido transferidas para outra pessoa juridica.- O Cadigo de
Processo Civil, em seu artigo 557, autoriza o Relator a negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com a jurisprudéncia dominante do respectivo Tribunal ou de Tribunais.Por
fim, saliente-se que o RE n° 240.785 ndo foi definitivamente julgado pelo Supremo Tribunal Federal e, ainda que o
tivesse, trata-se de recurso extraordinario, cuja decisdo produzira efeitos apenas entre as partes, ndo estando o
magistrado obrigado a segui-la, se outro for seu entendimento.Assim sendo, ndo ha violagdo a direito liquido e certo a
ser amparado pela via mandamental.Isto posto, DENEGO A SEGURANGCA, extinguindo o feito com exame de mérito,
nos termos do art. 269, I, CPC. Custas na forma da lei. Sem honorarios de advogado a teor do disposto no artigo 25 da
Lei n. 12.016/2009. Transitada em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo, com as cautelas de praxe.Publique-se.
Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0001709-83.2011.403.6105 - SUCIGLEIDY APARECIDA DA SILVA RESENDE(SP209436 - ALEX ZANCO
TEIXEIRA E SP300474 - MICHELLI LISBOA DA FONSECA) X CHEFE DO POSTO DO INSS EM SUMARE - SP
Recebo a apelagdo interposta pelo INSS em seu efeito devolutivo.Vista a parte contraria para apresentar, querendo, suas
contrarrazdes, no prazo legal. Remetam-se estes autos ao Ministério Publico Federal para ciéncia da sentenga de
fls.60/62.Apds, com ou sem contrarrazdes, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, com as homenagens deste juizo.Int.

0004783-48.2011.403.6105 - BRASALPLA BRASIL - INDUSTRIA DE EMBALAGENS LTDA(SP152921 - PAULO
ROBERTO BRUNETTI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM JUNDIAI - SP

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por BRASALPLA BRASIL - IND. DE
EMBALAGENS LTDA., em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM JUNDIAI - SP,
objetivando, em sintese, a suspensao da exigibilidade do crédito tributario discutido no PA n° 15922.000083/2011-73,
bem como que seus recursos sejam apreciados pelas instancias superiores da Receita Federal do Brasil.Relata a
impetrante que ingressou com impugnag&o na esfera administrativa, contra a cobranga de tributos, os quais considera
quitados com os créditos do Decreto-Lei n° 6.019/43, entretanto, ndo fora atribuido efeito suspensivo ao recurso
interposto, ato que considera ilegal e abusivo.O valor da causa foi aditado, as fls. 59.Previamente notificada, a
autoridade impetrada prestou informacoes, as fls. 64/67, combatendo a pretensdo.Por determinagdo do juizo, a copia do
PA n° 1522.000083/2011-73 foi juntada aos autos, as fls. 80/151. As fls. 79, informou a Secretaria que foi redistribuida
a esta Vara, por conexdo ao mandado de seguranga, a acdo de conhecimento n® 0012228-20.2011.403.6105, com objeto
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mais abrangente. Na sequencia, 0 juizo determinou a manifestacdo da parte sobre seu interesse no prosseguimento da
acdo mandamental. Em resposta, a impetrante disse concordar com a conex&o entre a acdo anulatéria e o mandado de
seguranga, devendo permanecer as decisfes na acao de conhecimento, a qual abrange todos os pedidos. Pediu, porém, a
juntada de copia do processo administrativo naquele feito, prosseguindo-se com o deferimento da tutela
antecipada.Relatados. Fundamento e decido.Embora a impetrante ndo tenha, expressamente, manifestado seu
desinteresse no feito, do teor da peti¢do de fls. 152 colhe-se tal intuito, na medida em que pediu o prosseguimento da
acdo anulatoria, proferindo-se as decisdes naquela, por possuir objeto mais abrangente.De fato, uma vez repetidos todos
os pedidos aqui formulados na a¢do ajuizada por derradeiro, inclusive com requerimento de antecipacdo de tutela
idéntico ao pedido de liminar, entendo que tal circunstancia ocasionou a falta de interesse de agir da impetrante.Com
efeito, o interesse processual é condicdo da a¢do que, nos termos do ensinamento dos llustres Professores Antonio
Carlos de Aradjo Cintra, Ada Pellegrini Grinover e Candido Rangel Dinamarco assenta-se na premissa de que, tendo
embora o Estado o interesse no exercicio da jurisdigdo (fungdo indispensavel para manter a paz e a ordem na
sociedade), ndo Ihe convém acionar o aparato judiciario sem que dessa atividade se possa extrair algum resultado util. E
preciso, pois, sob esse prisma, que, em cada caso concreto, a prestacdo jurisicional solicitada seja necessaria e
adequada. , fato que enseja a extincéo do feito sem exame do mérito.Pelo exposto, JULGO EXTINTO O FEITO, sem
resolugdo do mérito, com fundamento no artigo 267, VI do Cédigo de Processo Civil.Custas na forma da lei, sem
honorérios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lei n® 12.016/2009.Traslade-se copia de fls. 80/151 para os autos
do feito em apenso, vindo este, a seguir, conclusos para apreciagdo do pedido de tutela antecipada. Transitada esta em
julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas de praxe.

0009613-57.2011.403.6105 - JOSE CARLOS DUARTE DA CONCEICAO(SP146094 - TIAGO DUARTE DA
CONCEICAO) X PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM CAMPINAS-SP

Vistos. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por JOSE CARLOS DUARTE DA
CONCEICAO, em face do PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM CAMPINAS-SP,
pretendendo o impetrante o cancelamento da inscricdo em divida ativa n°® 80511006592-31, oriunda do Auto de Infracéo
n° 014452375, instaurado pela Subdelegacia do Trablho em Divindpolis - MG.Relata que a cobranca néo pode persistir,
uma vez que foi declarada, pela Justi¢a do Trabalho, a nulidade do auto de infragdo lavrado.O pedido liminar foi
deferido, as fls. 40/41.Devidamente notificada, a autoridade impetrada prestou informacdes, as fls. 47/48, ocasido em
reconheceu a procedéncia do pedido e pleiteou a extin¢do do feito sem julgamento do mérito, pela perda superveniente
do interesse processual.O Ministério Publico Federal deixou de se manifestar sobre 0 mérito, as fls. 53, por ndo
vislumbrar interesse a justificar sua intervengo. E a sintese do necessério. Fundamento e DECIDO.Consoante se infere
dos documentos juntados aos autos, o débito decorrente do auto de infragdo de n® 014452375 foi inscrito em divida
ativa e a cobranga foi promovida pela Receita Federal (fls. 15/15 v). A autuacdo, por sua vez, foi objeto de
guestionamento perante a Justiga do Trabalho, tendo, ao final do julgamento de recursos, prevalecido a sentenca que
decretou a nulidade do referido auto de infragdo, tornando insubsistente a penalidade nele aplicada (fls. 27). Das
informacGes prestadas pela autoridade impetrada extrai-se que, ao analisar o pleito formulado pelo impetrante,
verificou-se, de fato, que ndo fora comunicado a Receita Federal a existéncia de acéo judicial que tinha por objeto a
impugnacéo do sobredito auto de infracdo, assim como seu resultado. Em raz&o de tal constatacfo, promoveu-se, ato
continuo, o cancelamento da inscri¢do em divida ativa sob n° 80 5 11 006592-31, o que foi comprovado, as fls.
51.Sendo assim, a satisfacdo da providéncia requerida se deu sem que houvesse qualquer determinacdo judicial para
tanto, disso decorrendo a falta de interesse de agir, originada pela perda do objeto da presente a¢do, fato que enseja a
extingdo do feito sem exame do mérito.Em outras palavras, trata-se de caso tipico de caréncia de acdo superveniente, na
medida em que um fato ocorrido no curso do processo tornou o exercicio do direito de acdo desnhecessario para a
satisfacdo do interesse juridico da autora.Resta, pois, configurada a inexisténcia do interesse processual, condicdo da
acdo que, nos termos do ensinamento dos llustres Professores Antonio Carlos de Aradjo Cintra, Ada Pellegrini Grinover
e Candido Rangel Dinamarco assenta-se na premissa de que, tendo embora o Estado o interesse no exercicio da
jurisdicéo (funcéo indispensavel para manter a paz e a ordem na sociedade), ndo Ihe convém acionar o aparato
judiciario sem que dessa atividade se possa extrair algum resultado util. E preciso, pois, sob esse prisma, que, em cada
caso concreto, a prestacao jurisicional solicitada seja necesséria e adequada. Ante o exposto, decreto a extingdo do
processo, sem resolucéo do mérito, nos termos do artigo 267, VI do Codigo de Processo Civil.Custas na forma da lei,
sem honorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lei n°® 12.016/2009.0Oportunamente, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0010876-27.2011.403.6105 - GLOBAL SERVICOS & LOGISTICA LTDA(SP162980 - CLAUDILENE MARIA DOS
SANTOS E SP192254 - ELAINE APARECIDA ARCANJO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM CAMPINAS

Considerando as informaces prestadas pela autoridade impetrada, especialmente a de fls. 67, manifeste-se a impetrante
se persiste seu interesse no provimento aqui requerido.Prazo: 10 (dez) dias.Apds, tornem os autos conclusos para novas
deliberagdes. Intime-se.

0012253-33.2011.403.6105 - PALOMA CRISTINA ARGENTINO DE ALMEIDA LIMA(SP202665 - PAULA

ARACELI DOS SANTOS PEREIRA) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS - SP
Fls. 67: Defiro o desentranhamento dos documentos que instruiram a inicial mediante a substituicdo das mesmas por
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cdpia simples, exceto a procuragéo, nos termos 177, & 2° e 178 do Provimento 64 de 28 de abril de 2005, da
Corregedoria Regional da 32 Regido. Prazo de cinco dias.Decorrido o prazo acima e silente a impetrante, ante a certidao
de transito, arquivem-se 0s autos com baixa findo.Int.

0016000-88.2011.403.6105 - MGA DO BRASIL MAQUINAS E EQUIPAMENTOS PARA CERAMICAS LTDA -
EPP(SP192254 - ELAINE APARECIDA ARCANJO E SP162980 - CLAUDILENE MARIA DOS SANTOS) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM JUNDIAI - SP

Diversamente do alegado pela impetrante, a analise dos pedidos de restitui¢do, por viabilizar o recebimento das quantias
pleiteadas, possuem, sim, contelido econdmico imediato.Dessa forma, intime-se a impetrante a adequar o valor da causa
ao proveito econdmico pretendido, na forma dos artigos 258 a 260 do CPC, bem como a recolher as diferencas de
custas processuais. Prazo de dez dias.Cumprida a determinagdo, tornem os autos conclusos.Intime-se.

0016174-97.2011.403.6105 - ENCOMEX TRADING COMERCIAL, IMPORTACAO E EXPORTACAO
LTDA(SP252645 - KAROLINA DOS SANTOS MANUEL) X INSPETOR DA ALFANDEGA DO AEROPORTO
INTERNACIONAL VIRACOPOS EM CAMPINAS

Fls. 122/131: prevencdo inexistente, em razao de tratar-se de objetos distintos. Sem prejuizo de eventual anélise quanto
a adequacdo da via eleita, o pedido de liminar serd melhor apreciado apds a vinda, aos autos, das informacdes prestadas
pela autoridade impetrada.Notifique-se.Prazo: 10 (dez) dias.Com a vinda das informag®es tornem os autos
conclusos.Cumpra-se. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0012632-08.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0604246-91.1997.403.6105
(97.0604246-6)) MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP118338 - PATRICIA DE CAMARGO MARGARIDO E SP136208 -
EDSON VILAS BOAS ORRU) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagdo da Caixa Econdmica Federal em seus efeitos suspensivo e devolutivo, independente de recolhimento
do preparo, ante a isencéo prevista pela nova redacéo do artigo 24-A, da Lei 9.028/95, dada pela Medida Proviséria n°
2180-35 de 24 de agosto de 2001Vista a parte contraria para apresentar, querendo, suas contrarrazfes, no prazo

legal. Apds, com ou sem contrarrazfes, encaminhem-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, com as homenagens deste juizo.l.

52 VARA DE CAMPINAS

DR. MARCO AURELIO CHICHORRO FALAVINHA
JUIZFEDERAL .

LINDOMAR AGUIAR DOS SANTOS.

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 3253

EXECUCAO FISCAL

0600577-98.1995.403.6105 (95.0600577-0) - INSS/FAZENDA(Proc. 1226 - LAEL RODRIGUES VIANA) X IGREJA
PRESBITERIANA DE BARAO GERALDO(SP205844 - BIBIANA FERREIRA D OTTAVIANO E SP109747 -
CARLOS ROBERTO GRANATO)

Regularize a executada sua representacéo processual, colacionando aos autos o instrumento de mandato conferido a
subscritora da peticdo de fls. 59 (Dra. BIBIANA DOTTAVIANO - OAB/SP 205.844).Defiro o pleito formulado as fls.
76 pelas razdes adiante expostas.A penhora de dinheiro encontra-se em primeiro lugar na ordem de preferéncia contida
nos artigos 11 da Lei 6.830/80 e 655 do CPC, devendo pois ser priorizada para fins de atender ao principio da
celeridade que norteia a execucao fiscal. Ademais, ndo hé qualquer dbice para o bloqueio de quantia suficiente para
garantir a execuc¢do, tendo em vista que a providéncia restringe-se a informacdo ao Juizo da existéncia de dinheiro e
guanto dele ficou retido, preservando-se, assim, o sigilo bancarioConsentaneo com esse entendimento, cito ementa de
acordao do Superior Tribunal de Justica: PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENHORA ON LINE. ARTS. 655 E 655-A DO CPC. ART. 185-A DO CTN.
SISTEMA BACEN-JUD. PEDIDO REALIZADO NO PERIODO DE VIGENCIA DA LEI N. 11.382, DE 6 DE
DEZEMBRO DE 2006. PENHORA ENTENDIDA COMO MEDIDA EXCEPCIONAL. NAO COMPROVACAO DO
EXAURIMENTO DE DILIGENCIAS PARA BUSCA DE BENS DE EXECUTADO. SUMULA N. 7/STJ. NOVA
JURISPRUDENCIA DO STJ APLICAVEL AOS PEDIDOS FEITOS NO PERIODO DE VIGENCIA DA ALUDIDA
LEI. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A jurisprudéncia de ambas as Turmas que compdem a Primeira Se¢ao desta
Corte é firme no sentido de admitir a possibilidade de quebra do sigilo bancario (expedi¢do de oficio ao Banco Central
para obter informacGes acerca da existéncia de ativos financeiros do devedor), desde que esgotados todos 0s meios para
localizar bens passiveis de penhora.2. Sobre o tema, esta Corte estabeleceu dois entendimentos, segundo a data em que
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foi requerida a penhora, se antes ou ap6s a vigéncia da Lei n. 11 382/2006.3. A primeira, aplicavel aos pedidos
formulados antes da vigéncia da aludida lei, no sentido de que a penhora pelo sistema BACEN-JUD é medida
excepcional, cabivel apenas quando o exeqliente comprova que exauriu as vias extrajudiciais de busca dos bens do
executado. Na maioria desses julgados, o STJ assevera que discutir a comprovacao desse exaurimento esbarra no ébice
da Sumula n 7/STJ. 4. Por sua vez, a segunda solucéo, aplicavel aos requerimentos realizados ap0s a entrada em vigor
da mencionada lei, é no sentido de que essa penhora ndo exige mais a comprovacdo de esgotamento de vias
extrajudiciais de busca de bens a serem penhorados. O fundamento desse entendimento é justamente o fato de a Lei n.
11.382/2006 equiparar os ativos financeiros a dinheiro em espécie.5. No caso em apreco, o Tribunal a quo indeferiu o
pedido de penhora justamente porque a considerou como medida extrema, ndo tendo sido comprovada realizacéo de
diligéncias habeis a encontrar bens a serem penhorados.6. Como o pedido foi realizado dentro do periodo de vigéncia
da Lei n® 11.382/2006, aplica-se o segundo entendimento. 7. Recurso especial provido. (Superior Tribunal de Justiga,
REsp 1101288, 1* Turma, rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 20/04/2009). Ante o exposto, defiro o bloqueio dos ativos
financeiros da executada, via BACEN-JUD, e informo que a Solicitagdo do Bloqueio de Contas junto ao Banco Central,
foi registrada sob o nimero .Logrando-se éxito no bloqueio determinado, venham os autos
conclusos para que seja verificada a possibilidade de substitui¢do da penhora formalizada as fls. 43, em homenagem ao
principio da razoabilidade e economicidade.Restando infrutifera a diligéncia, dé-se vista ao exequente para requerer o
que entender de direito, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio aguarde -se provocagao no arquivo sobrestado. Intime-se.
Cumpra-se.

0603623-27.1997.403.6105 (97.0603623-7) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO LEMES DE
MORAES) X CLINICA E HOSP/ SANTA RITA DE CASSIA LTDA(SP062058 - MARIO DE CAMARGO
ANDRADE NETO E SP157643 - CAIO PIVA E SP127680 - ALEXANDRE ARNAUT DE ARAUJO)

Recebo a concluséo nesta data. Defiro o pedido de substituicdo do(s) bem(ns) penhorado(s) por outros, com base no art.
15, 11, 12 parte, da lei n® 6.830/80.Expeca-se 0 mandado para livre penhora.Sem prejuizo, intime-se o Dr. Alexandre
Arnaut de Aradjo (OAB/SP 127.680) a regularizar a representacéo processual, no prazo de cinco dias, colacionando aos
autos o competente instrumento de mandato. Intime-se. Cumpra-se.

0009526-87.2000.403.6105 (2000.61.05.009526-3) - INSS/FAZENDA(Proc. 1226 - LAEL RODRIGUES VIANA) X
LABNEW IND/ E COM/ LTDA(SP142433 - ADRIANA DE BARROS SOUZANI E SP217183 - GUSTAVO
CALAIS GARLIPP E SP122250 - ANTONIO RENATO MUSSI MALHEIROS) X EDUARDO MACEDONIO DE
SA X MARIO MACEDONIO DE SA X ROSECLER BARBOSA SA(SP120612 - MARCO ANTONIO RUZENE) X
JORGE BORGES DE SA

Tendo em vista a manifestacdo da parte exequente (fl. 212), bem com do reconhecimento, pelo E. Supremo Tribunal
Federal, da inconstitucionalidade do art. 13 da Lei 8.620/93 na parte em que determinou que 0s socios das empresas por
cotas de responsabilidade limitada responderiam solidariamente, com seus bens pessoais, pelos débitos junto &
Seguridade Social (RE 562276), bem como a vista da revogacéo do referido artigo pela Lei n® 11.941/2009, passo a
decidir: .PA 1,10 Néo se verifica nos autos, até o presente momento, a ocorréncia de quaisquer das hipoteses previstas
no art. 135, do CTN, motivo pelo qual determino a exclusao dos socios coexecutados do pélo passivo da lide. Ao SEDI,
para as providéncias cabiveis.Dé-se vista a parte exequente, para que se manifeste requerendo o que de direito para o
prosseguimento da execucao fiscal. Intime-se. Cumpra-se.

0013841-61.2000.403.6105 (2000.61.05.013841-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP097807 - CELIA
MIEKO ONO BADARO) X PROENCO ENGENHARIA E COM/ LTDA(SP199695 - SILVIA HELENA GOMES
PIVA E SP128909 - ENEIDA RUTE MANFREDINI)

O art. 1° do Decreto-lei n® 1.537, de 13/04/1977 é expresso: Art. 1° - E isenta a Uni&o do pagamento de custas e
emolumentos aos Oficios e Cartdrios de Registro de Iméveis, com relacéo as transcrigdes, inscri¢des, averbacoes e
fornecimento de certid@es relativas a quaisquer imoveis de sua propriedade ou de seu interesse, ou que por ela venham a
ser adquiridos.A citada norma federal expressamente isenta a Unido de tais pagamentos, com suporte no paragrafo 2° do
art. 236 da Constituicdo, que estabelece que lei federal estabelecerd normas gerais para fixacdo de emolumentos
relativos aos atos praticados pelos servicos notariais e de registro. Dentre as normas gerais veiculadas por lei federal
insere-se a norma que confere isencdo, a Unido, do pagamento de custas e emolumentos as serventias de registro de
imoveis. Nesse sentido decidiu o e. Tribunal Regional Federal da 32 Regido: AGRAVO DE INSTRUMENTO -
PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO LEGAL - ART. 557, 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - EXECUCAO
FISCAL - EXIGENCIA DE ADIANTAMENTO DE DESPESAS EXTRAJUDICIAIS PELA UNIAO - ISENCAO -
DECRETO-LEI N° 1.537/77 RECEPCIONADO PELA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988 - AGRAVO LEGAL
PROVIDO PARA CONCEDER A ANTECIPACAO DE TUTELA.1. Os atos registrarios em geral exercidos em
carater privado por delegacédo do Poder Publico (artigo 236, caput, da Constituigcdo) e cabendo a Unido estabelecer as
normas gerais para fixacdo dos emolumentos relativos aos atos praticados pelos servigos notariais e de registro ( 2° do
artigo 236) - o que a Unido recentemente fez através da Lei n°® 10.169/2000 - resta claro que o artigo 2° do Decreto-Lei
n°® 1.537/77 foi recepcionado pela Carta de 1988 2. O custo dos servi¢os notariais e de registro tem a natureza de taxa
sendo, portanto, um tributo (STF, ADIN n° 3.694/AP, j. 20/09/2006 - ADIN n° 2.653/MT, j. 08/10/2003 - ADIN n°
1.624/MG, j. 08/05/2003 - ADIN n° 1.444/PR, j. 12/02/2003 - ADIN n° 1.145/PB, j. 03/10/2002 - ADIN-MC n°
1.790/DF, j. 23/04/1998) de modo que, cabendo a Unido legislar sobre normas gerais a respeito desses emolumentos,
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nada impede que a mesma confira - mediante lei - isen¢@es (art. 176 do CTN); portanto, o Decreto-Lei n® 1.537/77 que
concede isengdo em favor da Unido face os emolumentos cobrados pelos notérios e registrérios, é de ser considerado
valido. 3. Agravo legal provido. Indexacdo VIDE EMENTA. Data da Decisdo 02/10/2007 Data da Publicacdo
15/01/2008 Inteiro Teor 200603001119400 (TRF/32 R., Al 285868, rel. Des. Fed. Johonsom Di Salvo, 12 Turma, DJ
15/01/2008)Ressalte-se que, in casu, estende-se a Caixa Econdmica Federal, entidade dotada de personalidade de direito
privado, os beneficios inerentes a Fazenda Publica, motivo por que fica dispensada de custas e emolumentos, somente
sendo obrigada ao seu recolhimento, acaso reste vencida (art. 7°, IV, da Lei n° 6.830/80) - EDcl no RMS 20715
(2005/0158089-0 - 23/06/2008).Dessarte, instruido com os documentos necessarios, expeca-se mandado ao oficial do 1°
Cartorio de Registro de Imoveis para que, sob pena de desobediéncia, promova o imediato levantamento da penhora
determinada as fls. 129.A proposito, indefiro o pedido formulado as fls. 167, tendo em vista o que a apelagdo interposta
nos embargos a execugao foi recebida em ambos os efeitos (fls. 150). Intime(m)-se. Cumpra-se.

0003571-02.2005.403.6105 (2005.61.05.003571-9) - FAZENDA NACIONAL (Proc. 958 - CARLOS ALBERTO
LEMES DE MORAES) X DIGIARTE INFORMATICA LTDA(SP201684 - DIEGO DINIZ RIBEIRO E SP076544 -
JOSE LUIZ MATTHES E SP211796 - LEANDRO JOSE GIOVANINI CASADIO)

Acolho a impugnacao de fl. 79, tendo em vista ndo ter o executado cumprido o disposto no art. 9°., bem como ter
desobedecido a ordem de preferéncia do art. 11, ambos da Lei n°. 6.830/80. A penhora de dinheiro encontra-se em
primeiro lugar na ordem de preferéncia contida nos artigos 11 da Lei 6.830/80 e 655 do CPC, devendo pois ser
priorizada para fins de atender ao principio da celeridade que norteia a execucao fiscal. Ademais, ndo ha qualquer 6bice
para o blogueio de quantia suficiente para garantir a execucao, tendo em vista que a providéncia restringe-se a
informacdo ao juizo da existéncia de dinheiro e quanto dele ficou retido, preservando-se, assim, o sigilo
bancério.Consentaneo com esse entendimento, cito ementa de acdrddo do Superior Tribunal de Justica:PROCESSUAL
CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENHORA ON LINE. ARTS.
655 E 655-A DO CPC. ART. 185-A DO CTN. SISTEMA BACEN-JUD. PEDIDO REALIZADO NO PERIODO DE
VIGENCIA DA LEI N. 11.382, DE 6 DE DEZEMBRO DE 2006. PENHORA ENTENDIDA COMO MEDIDA
EXCEPCIONAL. NAO COMPROVACAO DO EXAURIMENTO DE DILIGENCIAS PARA BUSCA DE BENS DE
EXECUTADO. SUMULA N. 7/STJ. NOVA JURISPRUDENCIA DO STJ APLICAVEL AOS PEDIDOS FEITOS NO
PERIODO DE VIGENCIA DA ALUDIDA LEI. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A jurisprudéncia de ambas as
Turmas que compdem a Primeira Se¢do desta Corte € firme no sentido de admitir a possibilidade de quebra do sigilo
bancério (expedicao de oficio ao Banco Central para obter informac6es acerca da existéncia de ativos financeiros do
devedor), desde que esgotados todos os meios para localizar bens passiveis de penhora. 2. Sobre o tema, esta Corte
estabeleceu dois entendimentos, segundo a data em que foi requerida a penhora, se antes ou ap6s a vigéncia da Lei n.
11.382/2006. 3. A primeira, aplicavel aos pedidos formulados antes da vigéncia da aludida lei, no sentido de que a
penhora pelo sistema Bacen-JUD é medida excepcional, cabivel apenas quando o exeqliente comprova que exauriu as
vias extrajudiciais de busca dos bens do executado. Na maioria desses julgados, o STJ assevera que discutir a
comprovagdo desse exaurimento esbarra no 6bice da Sumula n. 7/STJ. 4. Por sua vez, a segunda solucdo, aplicavel aos
requerimentos realizados apds a entrada em vigor da mencionada lei, é no sentido de que essa penhora ndo exige mais a
comprovagdo de esgotamento de vias extrajudiciais de busca de bens a serem penhorados. O fundamento desse
entendimento é justamente o fato de a Lei n. 11.382/2006 equiparar os ativos financeiros a dinheiro em espécie.5. No
caso em apreco, o Tribunal a quo indeferiu o pedido de penhora justamente porque a considerou como medida extrema,
ndo tendo sido comprovada justamente porgue a considerou como medida extrema, ndo tendo sido comprovada a
realizacdo de diligéncias habeis a encontrar bens a serem penhorados.6. Como o pedido foi realizado dentro do periodo
de vigéncia da Lei n. 11.382/2006, aplica-se o segundo entendimento. 7. Recurso especial provido.(Superior Tribunal
de Justica, REsp 1101288, 12 Turma, rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 20/04/2009)Assim, por ora, defiro o bloqueio
dos ativos financeiros da executada, via BACEN-JUD e informo que a Solicitacdo do Bloqueio de Contas junto ao
Banco Central foi efetuada nesta data, bem como procedi a consulta do valor atualizado do débito por meio do Sistema
da Divida Ativa - E-CAC, conforme segue.Logrando-se éxito no bloqueio determinado, venham os autos conclusos
para que seja verificada a possibilidade de futura converséo deste em penhora, em homenagem ao principio da
razoabilidade e economicidade.Restando infrutifera a diligéncia, dé-se vista ao exequente para requerer o que entender
de direito, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio aguarde-se provocacdo no arquivo sobrestado. Intime-se. Cumpra-se.

0010381-90.2005.403.6105 (2005.61.05.010381-6) - CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA IV
REGIAO(SP116579B - CATIA STELLIO SASHIDA BALDUINO E SP106872 - MARCELO JOSE OLIVEIRA
RODRIGUES) X DELMON MONTAGENS INDUSTRIAIS COM/ E ASSESSORIA AMBIENTAL LTDA
Converto em penhora o blogueio dos ativos financeiros do executado, conforme extrato de fls. 26/27, e informo que
procedi a transferéncia dos valores bloqueados (R$ 341,46), para conta de deposito judicial vinculada a estes autos e
Juizo, nos termos da Lei 9703/98Manifeste-se 0 exequente em termos de prosseguimento. Intime-se. Cumpra-se.

0001211-60.2006.403.6105 (2006.61.05.001211-6) - FAZENDA NACIONAL (Proc. 958 - CARLOS ALBERTO
LEMES DE MORAES) X AUTO POSTO PAULINENSE LTDA(SP140381 - MARCIO ROBERTO RODRIGUES
DOS SANTOS)

Remetam-se os autos ao SEDI para a anotacdo do coexecutado incluido no polo passivo da lide, determinado a fl. 57.
Fls. 70/71: A penhora de dinheiro encontra-se em primeiro lugar na ordem de preferéncia contida nos artigos 11 da Lei
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6.830/80 e 655 do CPC, devendo pois ser priorizada para fins de atender ao principio da celeridade que norteia a
execucao fiscal. Ademais, ndo ha qualquer Gbice para o blogueio de quantia suficiente para garantir a execucdo, tendo
em vista que a providéncia restringe-se & informac&o ao juizo da existéncia de dinheiro e quanto dele ficou retido,
preservando-se, assim, o sigilo bancario.Consentaneo com esse entendimento, cito ementa de acérdao do Superior
Tribunal de Justica: PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PENHORA ON LINE. ARTS. 655 E 655-A DO CPC. ART. 185-A DO CTN. SISTEMA BACEN-
JUD. PEDIDO REALIZADO NO PERIODO DE VIGENCIA DA LEI N. 11.382, DE 6 DE DEZEMBRO DE 2006.
PENHORA ENTENDIDA COMO MEDIDA EXCEPCIONAL. NAO COMPROVACAO DO EXAURIMENTO DE
DILIGENCIAS PARA BUSCA DE BENS DE EXECUTADO. SUMULA N. 7/STJ. NOVA JURISPRUDENCIA DO
STJ APLICAVEL AOS PEDIDOS FEITOS NO PERIODO DE VIGENCIA DA ALUDIDA LEI. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A jurisprudéncia de ambas as Turmas que compdem a Primeira Se¢do desta Corte é firme no
sentido de admitir a possibilidade de quebra do sigilo bancério (expedigao de oficio ao Banco Central para obter
informacdes acerca da existéncia de ativos financeiros do devedor), desde que esgotados todos 0s meios para localizar
bens passiveis de penhora. 2. Sobre 0 tema, esta Corte estabeleceu dois entendimentos, segundo a data em que foi
requerida a penhora, se antes ou apés a vigéncia da Lei n. 11.382/2006. 3. A primeira, aplicavel aos pedidos formulados
antes da vigéncia da aludida lei, no sentido de que a penhora pelo sistema Bacen-JUD é medida excepcional, cabivel
apenas quando o exequente comprova que exauriu as vias extrajudiciais de busca dos bens do executado. Na maioria
desses julgados, o STJ assevera que discutir a comprovacdo desse exaurimento esbarra no 6bice da Sumula n. 7/STJ. 4.
Por sua vez, a segunda solucdo, aplicavel aos requerimentos realizados apés a entrada em vigor da mencionada lei, é no
sentido de que essa penhora ndo exige mais a comprovacdo de esgotamento de vias extrajudiciais de busca de bens a
serem penhorados. O fundamento desse entendimento € justamente o fato de a Lei n. 11.382/2006 equiparar 0s ativos
financeiros a dinheiro em espécie. 5. No caso em apreco, o Tribunal a quo indeferiu o pedido de penhora justamente
porque a considerou como medida extrema, ndo tendo sido comprovada a realizacéo de diligéncias habeis a encontrar
bens a serem penhorados. 6. Como o pedido foi realizado dentro do periodo de vigéncia da Lei n. 11.382/2006, aplica-
se 0 segundo entendimento. 7. Recurso especial provido. (Superior Tribunal de Justica, REsp 1101288, 12 Turma, rel.
Min. Benedito Gongalves, DJe 20/04/2009) Assim, por ora, defiro o bloqueio dos ativos financeiros dos executados, via
BACEN-JUD e informo que a Solicitacdo do Bloqueio de Contas junto ao Banco Central foi efetuada nesta data.
Logrando-se éxito no blogueio determinado, venham os autos conclusos para que seja verificada a possibilidade de
futura conversdo deste em penhora, em homenagem ao principio da razoabilidade e economicidade.Restando infrutifera
a diligéncia, dé-se vista ao exeqliente para requerer o que entender de direito, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio
aguarde-se provocagao no arquivo sobrestado. Intime-se.Cumpra-se.

0009024-41.2006.403.6105 (2006.61.05.009024-3) - AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO,GAS NATURAL E
BIOCOMBUSTIVEIS - ANP/SP X AMERICAN DISTRIBUIDORA DE COMBUSTIVEIS LTDA X HERNANI
HENRIQUE DE SOUZA(SP203513 - JOAO MARCOS BINHARDI)

Ante a concordancia manifestada pela parte exequente, determino a excluséo do co-executado HERNANI HENRIQUE
DE SOUZA do pélo passivo da presente execucao fiscal.Remetam-se os autos aos SEDI para que sejam realizadas as
anotaces necessarias.Encaminhe-se copia desta decisdo para a(o) DD(a). Desembargador(a) Federal, relator(a) do
Agravo de Instrumento n.° 0023879-31.2011.4.03.0000.Intime-se. Cumpra-se.

0006813-90.2010.403.6105 - CONSELHO REGIONAL DE SERVICO SOCIAL - CRESS 9 REG - SAO
PAULO(SP097365 - APARECIDO INACIO E SP116800 - MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X
MARCIA CONCEICAO PARDAL CORTES(SP106229 - MARCIA CONCEICAO PARDAL CORTES)
Intime-se a parte exequente para que, no prazo de 5 (cinco) dias se manifeste sobre suficiéncia do deposito judicial
efetuado no valor de R$713,29, em 07/10/2011.Cumpra-se.

0002426-95.2011.403.6105 - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP163564 - CAROLINA
BAPTISTA MEDEIROS) X MARIA ALICE FRAGA MOREIRA STORTI
Defiro a vista dos autos fora de secretaria, pelo prazo legal, conforme requerido pela executada. Intime-se.

0003123-19.2011.403.6105 - CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO DE SP -
CRC(SP028222 - FERNANDO LUIZ VAZ DOS SANTOS) X ROGERIO FERNANDO DOS SANTOS
CARDOSO(SP110125 - RITADE CASSIA FALSETTI)

Intime-se a parte exequente para que, no prazo de 5 (cinco) dias, se manifeste sobre a peticdo de fls. 09/19 (oferta de
bem a penhora).Apds, tornem os autos conclusos.Cumpra-se.

0011643-65.2011.403.6105 - CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO EST DO RIO DE JANEIRO -
CREMERJ(RJ077237 - PAULO ROBERTO PIRES FERREIRA E RJ144806 - CARLOS EDUARDO RIBEIRO DA
SILVA) X JORGE MARCIO PEREIRA DE ANDRADE

Intime-se a exeqliente a regularizar sua representacao processual, juntando aos autos documento habil a comprovar o
poder de outorga da procuracdo, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo do processo sem julgamento do mérito
(CPC, art. 267, IV). Efetuada a regularizacdo, Cite(m)-se. Ordeno quaisquer das providéncias de que trata o art. 7°. da
Lei n°. 6.830/80. Arbitro os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor do débito atualizado. Intime-se e
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cumpra-se.

0011836-80.2011.403.6105 - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP163564 - CAROLINA
BAPTISTA MEDEIROS) X PATRICIA ALVES DE ANDRADE

Tendo em vista que ndo houve recolhimento das custas processuais pelo exeqliente, reconsidero o despacho de fls. 02, e
determino que se intime o exequente a proceder ao recolhimento das custas processuais, no importe de 0,5% (meio por
cento) do valor da causa, conforme os artigos 14, inciso |, e 2°, da Lei 9.289/96.Prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extin¢do do feito sem julgamento do mérito (CPC, artigo 267, inciso IV).Efetuado o recolhimento, Cite(m)-se. Ordeno
quaisquer das providéncias de que trata o art. 7°. da Lei n°. 6.830/80. Arbitro os honorérios advocaticios em 10% (dez
por cento) do valor do débito atualizado. Intime-se e cumpra-se.

0011838-50.2011.403.6105 - CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA -
CREAA/MS(MS009959 - DIOGO MARTINEZ DA SILVA) X L C F MANUTENCAO E INSTALACAO LTDA
Tendo em vista que ndo houve recolhimento das custas processuais pelo exeqliente, reconsidero o despacho de fls. 02, e
determino que se intime o exequente a proceder ao recolhimento das custas processuais, no importe de 0,5% (meio por
cento) do valor da causa, conforme os artigos 14, inciso |, e 2°, da Lei 9.289/96.Prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extingao do feito sem julgamento do mérito (CPC, artigo 267, inciso IV).Efetuado o recolhimento, Cite(m)-se. Ordeno
quaisquer das providéncias de que trata o art. 7°. da Lei n°. 6.830/80. Arbitro os honorarios advocaticios em 10% (dez
por cento) do valor do débito atualizado. Intime-se e cumpra-se.

0011839-35.2011.403.6105 - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP163564 - CAROLINA
BAPTISTA MEDEIROS) X AUTA MARIA NOGUEIRA DA SILVA

Tendo em vista que ndo houve recolhimento das custas processuais pelo exeqiente, reconsidero o despacho de fls. 02, e
determino que se intime o exequente a proceder ao recolhimento das custas processuais, no importe de 0,5% (meio por
cento) do valor da causa, conforme os artigos 14, inciso |, e 2°, da Lei 9.289/96.Prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extin¢éo do feito sem julgamento do mérito (CPC, artigo 267, inciso IV).Efetuado o recolhimento, Cite(m)-se. Ordeno
quaisquer das providéncias de que trata o art. 7°. da Lei n°. 6.830/80. Arbitro os honoréarios advocaticios em 10% (dez
por cento) do valor do débito atualizado. Intime-se e cumpra-se.

0011840-20.2011.403.6105 - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP163564 - CAROLINA
BAPTISTA MEDEIROS) X DEBORAH RODRIGUES DE ALBUQUERQUE

Tendo em vista que ndo houve recolhimento das custas processuais pelo exeqiiente, reconsidero o despacho de fls. 02, e
determino que se intime o exequente a proceder ao recolhimento das custas processuais, no importe de 0,5% (meio por
cento) do valor da causa, conforme os artigos 14, inciso |, e 2°, da Lei 9.289/96.Prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extingdo do feito sem julgamento do mérito (CPC, artigo 267, inciso IV).Efetuado o recolhimento, Cite(m)-se. Ordeno
quaisquer das providéncias de que trata o art. 7°. da Lei n°. 6.830/80. Arbitro os honorarios advocaticios em 10% (dez
por cento) do valor do débito atualizado. Intime-se e cumpra-se.

0011841-05.2011.403.6105 - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP163564 - CAROLINA
BAPTISTA MEDEIROS) X EURIDES BRITO DA SILVA

Tendo em vista que ndo houve recolhimento das custas processuais pelo exequente, reconsidero o despacho de fls. 02, e
determino que se intime o exequente a proceder ao recolhimento das custas processuais, no importe de 0,5% (meio por
cento) do valor da causa, conforme os artigos 14, inciso |, e 2°, da Lei 9.289/96.Prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extingdo do feito sem julgamento do mérito (CPC, artigo 267, inciso IV).Efetuado o recolhimento, Cite(m)-se. Ordeno
quaisquer das providéncias de que trata o art. 7°. da Lei n°. 6.830/80. Arbitro os honoréarios advocaticios em 10% (dez
por cento) do valor do débito atualizado. Intime-se e cumpra-se.

0011842-87.2011.403.6105 - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP163564 - CAROLINA
BAPTISTA MEDEIROS) X FERNANDA ROSA

Tendo em vista que ndo houve recolhimento das custas processuais pelo exequente, reconsidero o despacho de fls. 02, e
determino que se intime o exequente a proceder ao recolhimento das custas processuais, no importe de 0,5% (meio por
cento) do valor da causa, conforme os artigos 14, inciso |, e 2°, da Lei 9.289/96.Prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extingao do feito sem julgamento do mérito (CPC, artigo 267, inciso IV).Efetuado o recolhimento, Cite(m)-se. Ordeno
quaisquer das providéncias de que trata o art. 7°. da Lei n°. 6.830/80. Arbitro os honorarios advocaticios em 10% (dez
por cento) do valor do débito atualizado. Intime-se e cumpra-se.

0011843-72.2011.403.6105 - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP163564 - CAROLINA
BAPTISTA MEDEIROS) X JOSEANE CASSIANO DIAS

Tendo em vista que ndo houve recolhimento das custas processuais pelo exequente, reconsidero o despacho de fls. 02, e
determino que se intime o exequente a proceder ao recolhimento das custas processuais, no importe de 0,5% (meio por
cento) do valor da causa, conforme os artigos 14, inciso |, e 2°, da Lei 9.289/96.Prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extincao do feito sem julgamento do mérito (CPC, artigo 267, inciso IV).Efetuado o recolhimento, Cite(m)-se. Ordeno
quaisquer das providéncias de que trata o art. 7°. da Lei n°. 6.830/80. Arbitro os honorarios advocaticios em 10% (dez

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Diwvulgagéo: 25/11/2011 86/629



por cento) do valor do débito atualizado. Intime-se e cumpra-se.

0011844-57.2011.403.6105 - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP163564 - CAROLINA
BAPTISTA MEDEIROS) X MARCIA GEOVANNI FERREIRA DE SA

Tendo em vista que ndo houve recolhimento das custas processuais pelo exequente, reconsidero o despacho de fls. 02, e
determino que se intime o exequente a proceder ao recolhimento das custas processuais, no importe de 0,5% (meio por
cento) do valor da causa, conforme os artigos 14, inciso |, e 2°, da Lei 9.289/96.Prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extin¢do do feito sem julgamento do mérito (CPC, artigo 267, inciso IV).Efetuado o recolhimento, Cite(m)-se. Ordeno
quaisquer das providéncias de que trata o art. 7°. da Lei n°. 6.830/80. Arbitro os honorarios advocaticios em 10% (dez
por cento) do valor do débito atualizado. Intime-se e cumpra-se.

0011845-42.2011.403.6105 - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP163564 - CAROLINA
BAPTISTA MEDEIROS) X MARIA DAS DORES DO NASCIMENTO

Tendo em vista que ndo houve recolhimento das custas processuais pelo exequiente, reconsidero o despacho de fls. 02, e
determino que se intime o exequente a proceder ao recolhimento das custas processuais, no importe de 0,5% (meio por
cento) do valor da causa, conforme os artigos 14, inciso |, e 2°, da Lei 9.289/96.Prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extingao do feito sem julgamento do mérito (CPC, artigo 267, inciso IV).Efetuado o recolhimento, Cite(m)-se. Ordeno
quaisquer das providéncias de que trata o art. 7°. da Lei n°. 6.830/80. Arbitro os honorarios advocaticios em 10% (dez
por cento) do valor do débito atualizado. Intime-se e cumpra-se.

Expediente N° 3270

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0602349-28.1997.403.6105 (97.0602349-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0603897-
64.1992.403.6105 (92.0603897-4)) JOSE CARLOS BORTOTTO(SP052315 - AGENOR NOGUEIRA DE FARIAS E
SP131501 - ARIANO JOSE TEIXEIRAPINTO FARIAS) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS
ALBERTO LEMES DE MORAES)

Traslade-se copias de fls. 77/80 e 85 dos presentes autos para os autos da execucao fiscal n. 92.0603897-4, certificando-
se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que entenderem de
direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na distribuicdo. Intimem-
se.Cumpra-se.

0615102-17.1997.403.6105 (97.0615102-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0601747-
37.1997.403.6105 (97.0601747-0)) POSTO BRASIL 2000 LTDA(SP122475 - GUSTAVO MOURA TAVARES) X
INSTITUTO NACIONAL METROLOGIA NORMALIZACAO E QUALID INDL/ INMETRO(Proc. 360 - MARIA
LUIZA GIANNECCHINI)

Traslade-se copias de fls. 139/141 e 147 dos presentes autos para os autos da execucao fiscal n. 97.0601747-0,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na
distribuigdo. Intimem-se.Cumpra-se.

0602845-23.1998.403.6105 (98.0602845-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0615877-
32.1997.403.6105 (97.0615877-4)) COM/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS MARCY LTDA(SP108745 - CELINO
BENTO DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL METROLOGIA NORMALIZACAO E QUALID INDL/
INMETRO(Proc. 360 - MARIA LUIZA GIANNECCHINI)

Traslade-se copias de fls. 95/97 e 102 dos presentes autos para 0s autos da execugdo fiscal n. 97.0615877-4,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na
distribuigdo. Intimem-se.Cumpra-se.

0012385-08.2002.403.6105 (2002.61.05.012385-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002579-51.1999.403.6105 (1999.61.05.002579-7)) INDARCO S/A ENGENHARIA IND/ E COM/(SP070618 - JOSE
EDUARDO QUEIROZ REGINA E SP125620 - JOSE HEITOR QUEIROZ REGINA) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 983 - CECILIA ALVARES MACHADOQ)

Traslade-se copias de fls. 114/120 e 122 dos presentes autos para os autos da execucéo fiscal n. 1999.61.05.002579-7,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na
distribuigdo. Intimem-se.Cumpra-se.

0000825-35.2003.403.6105 (2003.61.05.000825-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0609621-39.1998.403.6105 (98.0609621-5)) AIRWAYS SERVICOS DE COM/ EXTERIOR LTDA(SP112918 -
LUCIA HELENA GAMBETTA E SP184563 - ADRIANA LEVANTESI) X INSS/FAZENDA(Proc. 958 - CARLOS
ALBERTO LEMES DE MORAES)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 25/11/2011 87/629



Traslade-se copias de fls. 153/154 e 157 dos presentes autos para os autos da execucao fiscal n. 98.0609621-5,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na
distribui¢do. Intimem-se.Cumpra-se.

0006243-80.2005.403.6105 (2005.61.05.006243-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0007868-91.2001.403.6105 (2001.61.05.007868-3)) FORNITURA NOVA CAMPINAS IND/ E COM/
LTDA(SP012246 - RENATO SEBASTIANI FERREIRA E SP063459 - FRANCISCO MARTINS NETO) X
INSS/FAZENDA(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO LEMES DE MORAES)

Traslade-se copias de fls. 111/112, 132 e 135 dos presentes autos para os autos da execucdo fiscal n.
2001.61.05.007868-3, certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 52 Vara Federal de Campinas, para
que requeiram o que entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com
baixa na distribuicdo. Intimem-se.Cumpra-se.

0001921-46.2007.403.6105 (2007.61.05.001921-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0008845-15.2003.403.6105 (2003.61.05.008845-4)) CONCREPAV S/A ENGENHARIA IND/ E COM/(SP073438 -
SPENCER ALVES CATULE DE ALMEIDA JUNIOR E SP129461 - JAIRO JACINTO DE MORAES) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO LEMES DE MORAES)

Traslade-se copias de fls. 133/135 e 138 dos presentes autos para 0s autos da execucdo fiscal n. 2003.61.05.0088454,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% VVara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa ha
distribuigdo. Intimem-se.Cumpra-se.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0604015-69.1994.403.6105 (94.0604015-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0604097-
71.1992.403.6105 (92.0604097-9)) ELSON PAULO PEREIRA(SP065694 - EDNA PEREIRA) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO LEMES DE MORAES)

Traslade-se copias de fls. 70/71 e 74 dos presentes autos para 0s autos da execugao fiscal n. 92.0604097-9, certificando-
se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 52 Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que entenderem de
direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na distribuicdo. Intimem-
se.Cumpra-se.

Expediente N° 3271

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0602264-47.1994.403.6105 (94.0602264-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0600671-
51.1992.403.6105 (92.0600671-1)) RODOVIARIA LANCHES LTDA(SP036170 - MARIA AUXILIADORA SILVA)
X INSS/FAZENDA(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO LEMES DE MORAES)

Traslade-se copias de fls. 112/116 e 117-V dos presentes autos para os autos da execucao fiscal n. 92.0600671-1,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5 VVara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa ha
distribuicdo.Intimem-se.Cumpra-se.

0601578-50.1997.403.6105 (97.0601578-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0602439-
12.1992.403.6105 (92.0602439-6)) JUAN MENDIELA CASTELLS(SP108334 - RICARDO JOSE BELLEM) X
FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO LEMES DE MORAES)

Traslade-se copias de fls. 122/127 e 129 dos presentes autos para os autos da execugao fiscal n. 92.0602439-6,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na
distribuigdo. Intimem-se.Cumpra-se.

0010972-62.1999.403.6105 (1999.61.05.010972-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004822-65.1999.403.6105 (1999.61.05.004822-0)) CONSTRUTORA LIX DA CUNHA S/A(SP092234 - MARISA
BRAGA DA CUNHA MARRI) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO LEMES DE MORAES)
Traslade-se copias de fls. 64/67, 77/79, 85 e 88 dos presentes autos para os autos da execucéo fiscal n.
1999.61.05.004822-0, certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para
gue requeiram o que entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com
baixa na distribuic¢&o.Intimem-se.Cumpra-se.

0008405-53.2002.403.6105 (2002.61.05.008405-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001509-96.1999.403.6105 (1999.61.05.001509-3)) OTTO ROHR(SP046251 - MARIANGELA TIENGO COSTAE
SP145666 - VALERIA CORREIA DE MELLO SANO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO
LEMES DE MORAES)
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Traslade-se copias de fls. 126 e 129 dos presentes autos para os autos da execugdo fiscal n. 1999.61.05.001509-3,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na
distribui¢do. Intimem-se.Cumpra-se.

0008900-29.2004.403.6105 (2004.61.05.008900-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0003210-19.2004.403.6105 (2004.61.05.003210-6)) HISAN PRODUTOS HIDRAULICOS DE SANEAMENTO
LTDA(SP070618 - JOSE EDUARDO QUEIROZ REGINA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS
ALBERTO LEMES DE MORAES)

Traslade-se copias de fls. 96/98, 105/108 e 111 dos presentes autos para os autos da execucdo fiscal n.
2004.61.05.003210-6, certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 52 Vara Federal de Campinas, para
que requeiram o que entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com
baixa na distribuicdo. Intimem-se.Cumpra-se.

0013839-18.2005.403.6105 (2005.61.05.013839-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0013232-78.2000.403.6105 (2000.61.05.013232-6)) CAMPISUL COM/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA -
MASSA FALIDA(SP103804 - CESAR DA SILVA FERREIRA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS
ALBERTO LEMES DE MORAES)

Traslade-se copias de fls. 71/73 e 77 dos presentes autos para 0s autos da execucdo fiscal n. 2000.61.05.013232-6,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa ha
distribuigdo. Intimem-se.Cumpra-se.

0002802-86.2008.403.6105 (2008.61.05.002802-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015071-94.2007.403.6105 (2007.61.05.015071-2)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208718 - ALUISIO
MARTINS BORELLI) X FAZENDA PUBLICA DO MUNICIPIO DE CAMPINAS - SP(SP164926 - DANIELA
SCARPA GEBARA)

Traslade-se copias de fls. 90/93 e 101 dos presentes autos para 0s autos da execucdo fiscal n. 2007.61.05.015071-2,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na
distribui¢do. Intimem-se.Cumpra-se.

0003504-32.2008.403.6105 (2008.61.05.003504-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015095-25.2007.403.6105 (2007.61.05.015095-5)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074928 - EGLE
ENIANDRA LAPREZA E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X FAZENDA PUBLICA DO MUNICIPIO
DE CAMPINAS - SP(SP164926 - DANIELA SCARPA GEBARA)

Traslade-se copias de fls. 43 e 50 dos presentes autos para 0s autos da execucdo fiscal n. 2007.61.05.015095-5,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na
distribuigdo. Intimem-se.Cumpra-se.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0012964-43.2008.403.6105 (2008.61.05.012964-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006292-34.1999.403.6105 (1999.61.05.006292-7)) ISMAEL RONCOLATO(SP208815 - REGINA MARIA
NOGUEIRA BUZZ0O) X MARIA APARECIDA RONCOLATO(SP208815 - REGINA MARIA NOGUEIRA BUZZO)
X FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO LEMES DE MORAES)

Traslade-se copias de fls. 85/87 e 90 dos presentes autos para os autos da execugao fiscal n. 1999.61.05.006292-7,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na
distribuigdo. Intimem-se.Cumpra-se.

Expediente N° 3273

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0603500-34.1994.403.6105 (94.0603500-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0603840-
12.1993.403.6105 (93.0603840-2)) RODOVIARIA LANCHES LTDA(SP141271 - SIDNEY PALHARINI JUNIOR) X
LUCIA EDY PRADO CHASLES X DANILO CHASLES X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO LEMES DE MORAES)

Traslade-se copias de fls. 286/287 e 289-V dos presentes autos para os autos da execucao fiscal n. 93.0603840-2,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na
distribuigdo. Intimem-se.Cumpra-se.
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0012341-91.1999.403.6105 (1999.61.05.012341-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0613025-98.1998.403.6105 (98.0613025-1)) JAIME LEONARDO AMGARTEN(SP136266 - LORENA SOLANGE
RIGOLLET VALENZUELA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 958 - CARLOS ALBERTO LEMES DE MORAES)
Traslade-se copias de fls. 311/313 e 316 dos presentes autos para 0s autos da execucao fiscal n. 98.0613025-1,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na
distribuigdo. Intimem-se.Cumpra-se.

0001560-68.2003.403.6105 (2003.61.05.001560-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002591-65.1999.403.6105 (1999.61.05.002591-8)) SANPRESS COML/ DE TUBOS E CONEXOES
LTDA(SP070618 - JOSE EDUARDO QUEIROZ REGINA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS
ALBERTO LEMES DE MORAES)

Traslade-se copias de fls. 157/163, 177/183, 208 e 210-V dos presentes autos para 0s autos da execucao fiscal n.
1999.61.05.002591-8, certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para
que requeiram o que entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com
baixa na distribuicdo. Intimem-se.Cumpra-se.

0001031-15.2004.403.6105 (2004.61.05.001031-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0013069-93.2003.403.6105 (2003.61.05.013069-0)) OLIVIDEO - COMUNICACAO ESPECIALIZADA S/C
LTDA(SP095581 - MANOEL FERNANDO DE SOUZA FERRAZ E SP195541 - IGNACIO XAVIER LARIZZATTI
SUBINAS) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO LEMES DE MORAES)

Traslade-se copias de fls. 35/36 e 39 dos presentes autos para os autos da execucao fiscal n. 2003.61.05.013069-0,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na
distribuigdo. Intimem-se.Cumpra-se.

0008899-44.2004.403.6105 (2004.61.05.008899-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005917-57.2004.403.6105 (2004.61.05.005917-3)) COBERPLAS INDUSTRIA DE PAPEIS E TECIDOS
PLASTIFICADOS L(SP070618 - JOSE EDUARDO QUEIROZ REGINA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 -
CARLOS ALBERTO LEMES DE MORAES)

Traslade-se copias de fls. 93/96 e 98-V dos presentes autos para os autos da execugao fiscal n. 2004.61.05.005917-3,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 52 Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na
distribuigdo. Intimem-se.Cumpra-se.

0010055-67.2004.403.6105 (2004.61.05.010055-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0009808-57.2002.403.6105 (2002.61.05.009808-0)) NEWTON EIJI FUJII(SP023117 - MIGUEL ORLANDO
VULCANO E SP166533 - GIOVANNI NORONHA LOCATELLI) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS
ALBERTO LEMES DE MORAES)

Traslade-se copias de fls. 50/52 e 60 dos presentes autos para 0s autos da execucao fiscal n. 2002.61.05.009808-8,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa ha
distribuicdo.Intimem-se.Cumpra-se.

0000462-72.2008.403.6105 (2008.61.05.000462-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0007587-62.2006.403.6105 (2006.61.05.007587-4)) SCARPA PLASTICOS LTDA - MASSA FALIDA(SP165924 -
CESAR SILVA DE MORAES) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO LEMES DE MORAES)
Traslade-se copias de fls. 61/63 e 66-V dos presentes autos para os autos da execugao fiscal n. 2006.61.05.007587-4,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% VVara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na
distribui¢do. Intimem-se.Cumpra-se.

0004047-35.2008.403.6105 (2008.61.05.004047-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012638-59.2003.403.6105 (2003.61.05.012638-8)) QUIMINOX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - MASSA
FALIDA(SP114211 - HIGINO EMMANOEL E SP178081 - RAQUEL RIBEIRO PAVAQ) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO LEMES DE MORAES)

Traslade-se copias de fls. 94 e 96-V dos presentes autos para os autos da execucao fiscal n. 2003.61.05.012638-8,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 52 Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na
distribuigdo. Intimem-se.Cumpra-se.

Expediente N° 3274
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EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0600214-14.1995.403.6105 (95.0600214-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0603696-
72.1992.403.6105 (92.0603696-3)) PROQUIMA PRODUTOS QUIMICOS LTDA(SP009882 - HEITOR REGINA E
SP070618 - JOSE EDUARDO QUEIROZ REGINA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO
LEMES DE MORAES)

Traslade-se copias de fls. 218/222 e 224 dos presentes autos para os autos da execugao fiscal n. 92.0603696-3,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na
distribuigdo. Intimem-se.Cumpra-se.

0007118-21.2003.403.6105 (2003.61.05.007118-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0602268-79.1997.403.6105 (97.0602268-6)) PROMAFE PROJETO DE MAQUINAS FERRAMENTAS E EQUIP
LTDA(SP243004 - HELTON EDUARDO DE CASTRO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS
ALBERTO LEMES DE MORAES)

Traslade-se copias de fls. 203/206 e 209 dos presentes autos para os autos da execucao fiscal n. 97.0602268-6,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 52 Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na
distribuicdo.Intimem-se.Cumpra-se.

0012615-45.2005.403.6105 (2005.61.05.012615-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006432-58.2005.403.6105 (2005.61.05.006432-0)) BURGMANN DO BRASIL VEDACOES INDUSTRIAIS
LTDA(SP115022 - ANDREA DE TOLEDO PIERRI) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO
LEMES DE MORAES)

Traslade-se copias de fls. 159/160 e 163 dos presentes autos para os autos da execucdo fiscal n. 2005.61.05.006432-0,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na
distribuigdo. Intimem-se.Cumpra-se.

Expediente N° 3275

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0605851-48.1992.403.6105 (92.0605851-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0605850-
63.1992.403.6105 (92.0605850-9)) TEPAR TRANSPORTES TURISTICOS LTDA(SP012693 - IZIDRO CRESPO) X
INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E ASSIST SOCIAL - IAPAS(Proc. 958 - CARLOS
ALBERTO LEMES DE MORAES)

Traslade-se copias de fls. 91/92, 97 e 105 dos presentes autos para os autos da execucao fiscal n. 0605850-
63.1992.403.6105, certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para que
requeiram o que entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com
baixa na distribuic¢do.Intimem-se.Cumpra-se.

0008885-65.2001.403.6105 (2001.61.05.008885-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004808-47.2000.403.6105 (2000.61.05.004808-0)) COBERPLAS IND/ DE PAPEIS E TECIDOS PLASTIFICADOS
LTDA(SP070618 - JOSE EDUARDO QUEIROZ REGINA) X INSS/FAZENDA(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO
LEMES DE MORAES)

Traslade-se copias de fls. 108/111 e 114 dos presentes autos para 0s autos da execucdo fiscal n. 2000.61.05.004808-0,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na
distribuigdo. Intimem-se.Cumpra-se.

0013250-31.2002.403.6105 (2002.61.05.013250-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005074-68.1999.403.6105 (1999.61.05.005074-3)) JOSE CARLOS SAID DIAZ(SP070618 - JOSE EDUARDO
QUEIROZ REGINA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO
LEMES DE MORAES)

Traslade-se copias de fls. 142/143, 149 e 152 dos presentes autos para os autos da execucdo fiscal n.
1999.61.05.005074-3, certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% VVara Federal de Campinas, para
gue requeiram o que entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com
baixa na distribuic¢&o.Intimem-se.Cumpra-se.

0004018-58.2003.403.6105 (2003.61.05.004018-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0016090-19.1999.403.6105 (1999.61.05.016090-1)) DIGIOVANI COML/ E HOSPITALAR LTDA(SP133867 -
ANTONIO BERTOLI JUNIOR) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO LEMES DE
MORAES)

Traslade-se copias de fls. 67/69 e 75 dos presentes autos para os autos da execucao fiscal n. 1999.61.05.016090-1,
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certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 5% Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na
distribuigdo. Intimem-se.Cumpra-se.

0005836-74.2005.403.6105 (2005.61.05.005836-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004802-74.1999.403.6105 (1999.61.05.004802-5)) INTERCUF IND/ E COM/ LTDA(SP090924 - MARIA
CAROLINA GABRIELLONI) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO LEMES DE MORAES)
Traslade-se copias de fls. 115 e 118 dos presentes autos para 0s autos da execuc¢do fiscal n. 1999.61.05.004802-5,
certificando-se.Ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 52 Vara Federal de Campinas, para que requeiram o que
entenderem de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na
distribuigdo. Intimem-se.Cumpra-se.

82 VARA DE CAMPINAS

Dr. RAUL MARIANO JUNIOR

Juiz Federal

Dr. HAROLDO NADER

Juiz Federal Substituto

Bel®. DENISE SCHINCARIOL PINESE SARTORELLI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 2317

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0008108-80.2001.403.6105 (2001.61.05.008108-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105407 - RICARDO
VALENTIM NASSA E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X VARCON COM/ DE MATERIAIS PARA
CONSTRUCAO LTDA X ELOI CRUZEIRO BEDIN FERRARI X MARIA APARECIDA ALIENDE

FERRARI(Proc. 1252 - LUCIANA FERREIRA GAMA PINTO) X GUSTAVO ALIENDE FERRARI X ANA PAULA
CANAL BORGES FERRARI(SP175545 - MARCELO GONCALVES DE CARVALHO) X ERICA ALIENDE
FERRARI DE CARVALHO X MARCELO GONCALVES DE CARVALHO X EDUARDO ALIENDE FERRARI X
NIDILAINE BARROS SILVA FERRARI X ALEXANDRE ALIENDE FERRARI(SP175545 - MARCELO
GONGCALVES DE CARVALHO)

Despachado em 04/11/2011: J. Defiro, se em termos.

92 VARA DE CAMPINAS

Expediente N° 424

ACAO PENAL

0003852-50.2008.403.6105 (2008.61.05.003852-7) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1609 - ELAINE
RIBEIRO DE MENEZES) X JOAO ROBERTO FURLAN(SP149576 - HELOINA PAIVA MARTINS) X VICENTE
MARTIN(SP217102 - ALVARO ROGERIO CARNEIRO)

Defiro vista fora do cartério como se requer as fls. 251; decorrido o prazo, com manifestacdo ou sem ela, intimem as
partes para apresentacdo dos memoriais.Int.

Expediente N° 425

ACAO PENAL

0005722-38.2005.403.6105 (2005.61.05.005722-3) - JUSTICA PUBLICA X PAULO ROBERTO CREVILARI X
ANA CAROLINA SESTI(SP134053 - ADELAIDE ALBERGARIA PEREIRA GOMES E SP133780 - DONIZETI
APARECIDO CORREA)

Expeca-se nova carta precatéria para a Comarca de Itatiba, para a oitiva da testemunha de acusacdo MARIA LEITE
ALENCAR E SOUZA, instruindo o expediente, inclusive, com cOpia da manifestacdo ministerial de fls.253.Cumpra-
se.FOI EXPEDIDA A CARTA PRECATORIA N. 332/2011 A COMARCA DE ITATIBA/SP A FIM DE DEPRECAR
AOITIVA DA TESTEMUNHA DE ACUSACAO MARIA LEITE ALENCAR E SOUZA.

Expediente N° 426
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ACAO PENAL

0006713-14.2005.403.6105 (2005.61.05.006713-7) - JUSTICA PUBLICA X JOAQUIM FERREIRA DOS
SANTOS(SP152602 - JOAO DIAS DA SILVA) X ADMILSON DE OLIVEIRA COSTA(SP136255 - ANDREIA
VENTURA DE OLIVEIRA)

Em vista da manifestacdo de fls.176, designo o dia 07 de fevereiro de 2012, as 16:00 horas, para a realiza¢éo de
audiéncia de suspensdo, devendo o(s) réu(s) ser(em) intimado(s) a comparecer perante este Juizo acompanhado(s) de
advogado, para que se manifeste(m) a respeito da proposta de suspenséo do processo nos termos do artigo 89 da Lei
9099/95, cientificando-o(s) que, na impossibilidade de constituir(em) defensor, devera(&o) comparecer perante a
Secretaria deste Juizo com antecedéncia minima de cinco dias da data acima designada, para que lhe(s) seja(m)
nomeado defensor dativo. Int.

0012696-91.2005.403.6105 (2005.61.05.012696-8) - JUSTICA PUBLICA X LUIZ CARLOS TREFILIO(SP190268 -
LUIS HENRIQUE NERIS DE SOUZA) X EMILIO DAFFRE(SP190268 - LUIS HENRIQUE NERIS DE SOUZA) X
VANDERLEI NEGRO(SP190268 - LUIS HENRIQUE NERIS DE SOUZA)

Ministério Pablico Federal, em 27/02/2007, como incursos no artigo 168-A, 1.°, inciso |, c.c. artigos 71 e 29, do Cédigo
Penal (fls. 02/06). A dentincia foi recebida em 14/03/2007 (fls. 43/44). Sentenca prolatada em 09/08/2008 condenou 0s
réus, cada um, a 02 (dois) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, pela pratica do delito tipificado no artigo 168-A, 1°,
inciso |, c.c. artigo 71, ambos do Codigo Penal. Foram substituidas as penas privativas de liberdade de cada um dos
acusados por duas restritivas de direito, consistentes na prestacdo pecuniéria de 10 (dez) salarios-minimos & APAE-
Campinas e prestacdo de servicos a comunicade ou entidades publicas pelo tempo da condenagéo (fls. 157/166).Tendo
havido recurso de apelacdo por parte dos réus, os autos foram encaminhados ao Tribunal Regional Federal em
21/10/2008 (fl. 204). V. Acdrdao de 08/02/2011, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso, reconhecendo a
prescricdo da pretenséo punitiva, na modalidade retroativa, em relacéo aos fatos anteriores a mar¢o de 2003, e declarou
extinta a punibilidade de LUIZ CARLOS TREFILIO, nos termos do artigo 107, inciso IV, primeira parte, c.c. 109,
inciso V e 110, 1.°, todos do Codigo Penal, mantendo, no mais, a sentenga condenatoria. Retornando os autos a este
Juizo, determinou-se o cumprimento integral do V. Acérddo e posterior arquivamento dos autos (fl. 227).
Considerando-se eventual prescri¢ao punitiva estatal em relagdo ao réu EMILIO DAFRE (fls. 228/229), o Ministério
Publico Federal foi instado a se manifestar e requereu, em fls. 230/231, que fosse declarada a extin¢do da punibilidade
do sentenciado EMILIO DAFRE, em decorréncia da prescrigéo retroativa.E o relato do essencial. Fundamento e
DECIDO.Tendo em vista que a pena-base concretamente aplicada ao réu foi de 02 (dois) anos de recluséo, e que,
segundo o artigo 110 do CP, bem como a Sumula 497 do STF, a prescri¢cdo em concreto regula-se pela pena imposta na
sentenca, desconsiderando-se o acréscimo decorrente da continuacdo, verifica-se que o prazo prescricional da pretensao
punitiva estatal em relag&o ao réu EMILIO DAFRE é o descrito no artigo 109, inciso V, do CP, qual seja de 04 (quatro)
anos, se 0 maximo da pena é igual a 01 (um) ano ou, sendo superior, ndo excede a 2 (dois).No entanto, o averiguado
contava com mais de 70 (setenta) anos de idade na data da sentenca, reduzindo-se entdo o prazo prescricional pela
metade, nos termos do artigo 115 do Cédigo Penal. Considerando o transcurso de tempo superior a 02 (dois) anos entre
a data dos fatos referentes ao sentenciado (08/2001 a 06/2003) e o recebimento da dentincia (14/03/2007), a prescricéo
da pretenséo punitiva operou-se em sua modalidade retroativa.Cumpre, ainda, apontar a ndo aplicacéo do disposto na
Lei n.° 12.234/10, que alterou as regras prescricionais, visto que os fatos imputados aos acusados foram praticados antes
de 05/05/2010.Posto isto, ACOLHO as razdes ministeriais de fls. 230/231 e DECLARO A EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE de EMILIO DAFRE, nos termos dos artigos 107, inciso 1V; 109, inciso V, 110, 2° (vigente & época
dos fatos) e 115, todos do Cddigo Penal.Apos o transito em julgado, proceda-se as anotacdes e comunicagdes de
praxe.Em relacdo ao réu VANDERLEI NEGRO, cumpra-se o0 j& determinado em fl. 227 ¢ 229.P.R.I.C.

Expediente N° 427

ACAO PENAL

0007991-89.2001.403.6105 (2001.61.05.007991-2) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X MAURICIO ANTONIO
CONTINI(SP098060 - SEBASTIAO DIAS DE SOUZA) X LUCIANNI ARLETTE MOLETTA GRANO(SP098060 -
SEBASTIAO DIAS DE SOUZA)

Recebo o recurso de apelacdo, bem como suas razbes de fls. 879/959, interposto pela defesa dos réus. Ao MPF para
contrarrazdes. Intimem-se. Apés, cumprido o acima determinado, encaminhem-se os presentes autos ao E. TRF-3?
Regido, com as nossas homenagens e com as cautelas de praxe.

Expediente N° 428

CARTA PRECATORIA

0011900-90.2011.403.6105 - JUIZO DA 1 VARA CRIMINAL DO FORUM FEDERAL DE CURITIBA - PR X
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X DOUGLAS MICHEL(PR033029 - FABIO HENRIQUE RIBEIRO) X JUIZO
DA 9 VARA FORUM FEDERAL DE CAMPINAS - SP

Ante o teor de fls. 30/34, redesigno o dia 06 de DEZEMBRO de 2011, as 16:00 horas, para a realizacdo da audiéncia de
interrogatério do réu DOUGLAS MICHEL.Fagam-se as intimacoes e requisicdes necessarias. Comunique-se ao Juizo
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Deprecante a redesignagdo da audiéncia, bem como o teor da deliberacéo de fl. 28 e seguintes.Ciéncia ao Ministério
Pdblico Federal.

SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA

22 VARA DE FRANCA

DRA. DANIELA MIRANDA BENETTI
JUIZA FEDERAL TITULAR
WANDERLEI DE MOURA MELO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 2211

MONITORIA

0002687-07.2009.403.6113 (2009.61.13.002687-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI E SP234221 - CASSIA REGINA ANTUNES VENIER E SP137635 - AIRTON GARNICAE
SP234221 - CASSIA REGINA ANTUNES VENIER) X CONFORT ELEGANCE COM/ DE COUROS LTDA X
RICARDO DE SOUZA X MARISA APARECIDA DE SOUZA(SP117782 - ELVIRA GODIVA JUNQUEIRA)

Fls. 156/171: Recebo os presentes embargos monitérios. Dé-se vista a Caixa Econdmica Federal para impugnacéo, no
prazo de 10 (dez) dias. Int.

0002920-04.2009.403.6113 (2009.61.13.002920-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP190168 - CYNTHIA
DIAS MILHIM) X WAGNER WILLIAM JUSTINO ESTEVAM(SP117782 - ELVIRA GODIVA JUNQUEIRA)

Fls. 119/129: Recebo os presentes embargos monitorios. Dé-se vista a Caixa Econdmica Federal para impugnacio, no
prazo de 10 (dez) dias. Defiro ao embargante os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Int.

0002379-97.2011.403.6113 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP111749 - RAQUEL DA SILVA BALLIELO
SIMAOQO) X DANIEL BELOTI SUAVINHA

Dé-se vista a Caixa Econdmica Federal acerca da certiddo de fl. 20 e para requerer o que entender de direito, no prazo
de 10 (dez) dias. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000615-76.2011.403.6113 - ANTONIO CARLOS CORAL(SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRAE
SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR E SP288124 - AMANDA CAROLINE MANTOVANI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ciéncia ao autor acerca da deciséo proferida nos autos do Agravo de Instrumento (fl. 144). ApGs, tornem os autos
conclusos. Int.

0001866-32.2011.403.6113 - ZELIA PEREIRA GOULART(SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, etc. Trata-se de pedido de aposentadoria especial ou por tempo de contribuicdo com reconhecimento de
atividade exercida em condicGes especiais. Desse modo, passo a decidir com fundamento no paragrafo 3o, do artigo
331, do Estatuto Processual Civil, considerando a improvavel hipotese de obtencéo de transagéo. Anoto que ausentes as
hipoteses de extin¢do do processo (artigo 329, CPC) e de julgamento antecipado da lide (artigo 330, CPC), de sorte que
passo decidir com fundamento no paragrafo 30, do artigo 331, do Estatuto Processual Civil, considerando a improvavel
hipotese de obtencéo de transacdo.Rejeito a preliminar de incompeténcia absoluta suscitada pelo INSS ao argumento de
gue houve majoragdo de danos morais para fins de manipulacdo de competéncia, visto que a atribui¢do do valor da
causa deve ser traduzida observando-se o proveito econdmico pretendido a partir dos parametros elencados nos artigos
259 e 260, do Cadigo de Processo Civil, ou ainda, atentando-se ao disposto no artigo 258, do mesmo Estatuto
Processual. Ademais, havendo cumulacéo de pedidos, o valor da causa deve corresponder & soma dos valores de todos
eles, nos termos do inciso 11, do art. 259, do Estatuto Processual Civil. Destarte, ndo havendo mais questdo
exclusivamente processual pendente, fixo como controvertido a concessdo do beneficio previdenciario de aposentadoria
especial ou por tempo de contribui¢do e o pedido de indenizagéo por dano moral. No tocante s provas a serem
produzidas, destaco que somente deve ser deferida a prova pericial quando necessario conhecimento especial técnico ou
cientifico.Nesse sentido, ressalto que ao juiz cabe determinar as provas necessérias a instru¢do do processo, indeferindo
as diligéncias indteis ou meramente protelatorias, nos termos do art. 130, do Estatuto Processual Civil vigente. No caso
dos autos, para que seja proferida decisdo de mérito, em consonancia com o pedido e seus fundamentos constantes da
peticdo inicial, imperioso definir, em face do direito vigente, as situacdes que demandariam producéo pericial nas
empresas citadas.Efetivamente, no tocante a pericia direta a ser realizada nas empresas, constato que a parte autora nao
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providenciou a devida documentagdo, quais sejam, documentos emitidos pelas empresas em relagéo aos periodos
requeridos em atividade especial a embasar a realiza¢éo da prova (seja por estar a documentagdo insuficiente, seja por
nao retratar a realidade). Competindo registrar que a auséncia de qualquer indicio da atividade através de documentos
torna a prova pericial indcua considerando a exigéncia da legislacéo previdenciaria aplicavel.Do mesmo modo,
incabivel a realizacdo de prova pericial indireta, vale dizer, por similaridade, dado que néo foi apresentado qualquer
documento a indicar a situagdo em que exercida a atividade, havendo apenas informacées fornecidas pela parte autora, o
que, por ébvio, compromete por inteiro sua validade. Ora, pericias realizadas em empresas similares, a partir de
elementos ofertados somente pela autoria ndo configuram prova capaz de reproduzir os fatos ocorridos e, portanto, ndo
podem pautar o julgamento da demanda.Por conseguinte, considero desnecesséria a producéo da prova pericial
requerida pela parte autora (direta e indireta), restando, pois indeferida, na medida em que em nada contribuira para o
deslinde da a¢do, tendo em vista, repito, a legislacdo previdenciéria aplicavel. Apos, tornem os autos conclusos.Int.

0001943-41.2011.403.6113 - MATEUS PENALVA(SP058604 - EURIPEDES ALVES SOBRINHO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo, no prazo de 10 (dez) dias. No mesmo prazo especifique as provas que
pretende produzir, justificando sua pertinéncia e necessidade. Int.

0002263-91.2011.403.6113 - MAURO MANOEL DA SILVA(SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, etc. Face a inércia da parte autora, determino o prosseguimento do feito.Indefiro o pedido de intimacéo e
expedicdo de oficio ao INSS para juntar cpias do procedimento administrativo, pois cabe a parte autora instruir a
peticdo inicial com os documentos indispensaveis a propositura da acdo (art. 283 c/c art. 396, do CPC), a qual incumbe
0 dnus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito (art. 333, CPC).Ademais, a obtencdo de documentos perante
as reparticdes publicas, para defesa de seus direitos, independe de determinacéo judicial, nos termos do art. 5°, inciso
XXXV, da Constituicdo Federal, salvo impedimento legal ou obsticulo criado pela parte, devidamente comprovado.O
pedido de condenacéo do réu em danos morais se confunde com o mérito e sera apreciado por ocasido da sentenca.Cite-
se, ficando deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Int.

0002299-36.2011.403.6113 - MARIA ELENA DA SILVA AZEVEDO(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ
DE SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, etc.Recebo a peticdo e documentos de fls. 222/233 como aditamento & inicial.Indefiro o pedido de intimacéo e
de expedicao de oficio ao INSS para juntar copias do procedimento administrativo e de eventuais laudos existentes em
Seus arquivos, pois cabe & parte autora instruir a peticéo inicial com os documentos indispenséveis & propositura da agdo
(art. 283 c/c art. 396, do CPC), & qual incumbe o énus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito (art. 333,
CPC).Ademais, a obtencéo de documentos perante as reparticdes publicas, para defesa de seus direitos, independe de
determinag&o judicial, nos termos do art. 5°, inciso XXXIV, da Constitui¢do Federal, salvo impedimento legal ou
obstaculo criado pela parte, devidamente comprovado.Cite-se, ficando deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita. Intime-se. Cumpra-se.

0002301-06.2011.403.6113 - OTAIR VALERIANO DA SILVA(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE
SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, etc.Recebo a peticdo e documentos de fls. 139/152 como aditamento a inicial.Indefiro o pedido de intimacédo e
de expedicdo de oficio ao INSS para juntar copias do procedimento administrativo e de eventuais laudos existentes em
seus arquivos, pois cabe a parte autora instruir a peti¢do inicial com os documentos indispensaveis a propositura da acao
(art. 283 c/c art. 396, do CPC), a qual incumbe o 6nus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito (art. 333,
CPC).Ademais, a obtencéo de documentos perante as repartic@es publicas, para defesa de seus direitos, independe de
determinag&o judicial, nos termos do art. 5°, inciso XXXIV, da Constitui¢do Federal, salvo impedimento legal ou
obstaculo criado pela parte, devidamente comprovado.Cite-se, ficando deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita. Intime-se. Cumpra-se.

0002302-88.2011.403.6113 - LUIS ANTONIO DE ALMEIDA(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE
SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, etc. Recebo a peticéo e documentos de fls. 162/179 como aditamento & inicial. Indefiro o pedido de intimagéo da
requerida para juntar cdpia do processo administrativo e demais documentos, pois cabe a parte autora instruir a peticdo
inicial com os documentos indispensaveis a propositura da acao (art. 283 c/c art. 396, do CPC), a qual incumbe o 6nus
da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito (art. 333. CPC). Ademais, a obtencdo de documentos perante as
reparticOes publicas, para defesa de seus direitos, independe de determinacdo judicial, nos termos do art. 5°, inciso
XXXV, da Constituicdo Federal, salvo impedimento legal ou obstaculo criado pela parte, devidamente comprovado.
Cite-se, ficando deferidos os benéficos da assisténcia judiciaria gratuita. Intime-se. Cumpra-se.

0002304-58.2011.403.6113 - PAULO FELIX DA SILVA(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA

ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Vistos, etc. Recebo a petigdo e documentos de fls. 157/166 como aditamento a inicial. Indefiro o pedido de intimagao da
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requerida para juntar copia do processo administrativo e demais documentos, pois cabe & parte autora instruir a peticao
inicial com os documentos indispenséveis a propositura da ac¢éo (art. 283 c/c art. 396, do CPC), a qual incumbe o 6nus
da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito (art. 333. CPC). Ademais, a obtencdo de documentos perante as
reparticOes publicas, para defesa de seus direitos, independe de determinac&o judicial, nos termos do art. 5°, inciso
XXXV, da Constituicdo Federal, salvo impedimento legal ou obstaculo criado pela parte, devidamente comprovado.
Cite-se, ficando deferidos os benéficos da assisténcia judiciaria gratuita. Intime-se. Cumpra-se.

0002821-63.2011.403.6113 - NELSON DE SOUSA(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA
ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, etc.Cite-se, ficando deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Indefiro o pedido de intimagdo do
INSS para juntar copia do procedimento administrativo, pois cabe a parte autora instruir a peticéo inicial com o0s
documentos indispensaveis a propositura da acdo (art. 283 c/c art. 396, do CPC), a qual incumbe o 6nus da prova
quanto ao fato constitutivo de seu direito (art. 333, CPC).Ademais, a obtencdo de documentos perante as reparticdes
publicas, para defesa de seus direitos, independe de determinacao judicial, nos termos do art. 5°, inciso XXXV, da
Constituicdo Federal, salvo impedimento legal ou obstaculo criado pela parte, devidamente comprovado. Intime-se.
Cumpra-se.

0002823-33.2011.403.6113 - JOSE HIPOLITO DA SILVA NETO(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE
SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, etc.Cite-se, ficando deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Indefiro o pedido de intimacéo do
INSS para juntar cdpia do procedimento administrativo, pois cabe a parte autora instruir a peticdo inicial com os
documentos indispensaveis a propositura da acdo (art. 283 c/c art. 396, do CPC), & qual incumbe o énus da prova
guanto ao fato constitutivo de seu direito (art. 333, CPC).Ademais, a obtencéo de documentos perante as reparticdes
publicas, para defesa de seus direitos, independe de determinagao judicial, nos termos do art. 5°, inciso XXXIV, da
Constituicdo Federal, salvo impedimento legal ou obstaculo criado pela parte, devidamente comprovado. Intime-se.
Cumpra-se.

0002825-03.2011.403.6113 - RITA DE CASSIA LISBOA(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA
ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, etc.Cite-se, ficando deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Indefiro o pedido de intimacéo do
INSS para juntar copia do procedimento administrativo, pois cabe & parte autora instruir a peticéo inicial com os
documentos indispensaveis a propositura da acdo (art. 283 c/c art. 396, do CPC), & qual incumbe o 6nus da prova
guanto ao fato constitutivo de seu direito (art. 333, CPC).Ademais, a obtengéo de documentos perante as reparticoes
publicas, para defesa de seus direitos, independe de determinacao judicial, nos termos do art. 5°, inciso XXXV, da
Constituicdo Federal, salvo impedimento legal ou obstaculo criado pela parte, devidamente comprovado. Intime-se.
Cumpra-se.

0002829-40.2011.403.6113 - ANTONIO FRANCISCO MARTINS(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE
SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, etc.Cite-se, ficando deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Indefiro o pedido de intimacdo do
INSS para juntar cdpia do procedimento administrativo, pois cabe a parte autora instruir a peticao inicial com os
documentos indispensaveis a propositura da acdo (art. 283 c/c art. 396, do CPC), a qual incumbe o 6nus da prova
guanto ao fato constitutivo de seu direito (art. 333, CPC).Ademais, a obtencdo de documentos perante as reparticdes
publicas, para defesa de seus direitos, independe de determinacéo judicial, nos termos do art. 5°, inciso XXXIV, da
Constituicdo Federal, salvo impedimento legal ou obstaculo criado pela parte, devidamente comprovado. Intime-se.
Cumpra-se.

0002835-47.2011.403.6113 - ROBERTO CAMILO MONTEIRO(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE
SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, etc.Cite-se, ficando deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Indefiro o pedido de intimacédo do
INSS para juntar copia do procedimento administrativo, pois cabe a parte autora instruir a peticéo inicial com os
documentos indispensaveis a propositura da aco (art. 283 c/c art. 396, do CPC), & qual incumbe o énus da prova
quanto ao fato constitutivo de seu direito (art. 333, CPC).Ademais, a obtencéo de documentos perante as reparticdes
publicas, para defesa de seus direitos, independe de determinacdo judicial, nos termos do art. 5°, inciso XXXIV, da
Constituicdo Federal, salvo impedimento legal ou obstaculo criado pela parte, devidamente comprovado. Intime-se.
Cumpra-se.

0002837-17.2011.403.6113 - PEDRO ANTONIO MONTEIRO(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE
SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, etc.Cite-se, ficando deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Indefiro o pedido de intimagéo do
INSS para juntar cdpia do procedimento administrativo, pois cabe a parte autora instruir a peticdo inicial com os
documentos indispensaveis a propositura da acdo (art. 283 c/c art. 396, do CPC), a qual incumbe o 6nus da prova
quanto ao fato constitutivo de seu direito (art. 333, CPC).Ademais, a obtencdo de documentos perante as reparticoes
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publicas, para defesa de seus direitos, independe de determinacéo judicial, nos termos do art. 5°, inciso XXXIV, da
Constituicdo Federal, salvo impedimento legal ou obstaculo criado pela parte, devidamente comprovado. Intime-se.
Cumpra-se.

0003177-58.2011.403.6113 - EURIPEDES PERARO X ELZA CANO PERARO - ESPOLIO X EURIPEDES
PERARO(SP272133 - LAUDEMIRO DIAS FERREIRA NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Assim, inexistindo risco imediato de dano irreversivel ou de dificil reparagdo em virtude de execugdo judicial ajuizada e
ndo tendo sido apresentada prova inequivoca de verossimilhanca quanto a alegacéo de ilegalidade no procedimento
adotado pela Caixa Econdmica Federal, INDEFIRO A ANTECIPACAO DE TUTELA. Intime-se. Cite-se. Apds a
apresentacdo da contestacéo, venham os autos conclusos para apreciacdo conjunta do requerimento formulado nos autos
dos embargos no. 0002495-45.2007.403.6113, no sentido de designacdo de audiéncia de tentativa de conciliacéo.

EMBARGOS A EXECUCAO

0002495-45.2007.403.6113 (2007.61.13.002495-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001593-92.2007.403.6113 (2007.61.13.001593-0)) EURIPEDES PERARO(SP272133 - LAUDEMIRO DIAS
FERREIRA NETO) X ELZA CANO PERARO - ESPOLIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP083860 -
JOAO AUGUSTO CASSETTARI E SP137635 - AIRTON GARNICA)

Vistos, etc. Aguarde-se o cumprimento de determinacfes no processo n® 0003177-58.2011.403.6113. Apds, voltem
conclusos. Int.

0002780-96.2011.403.6113 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001581-49.2005.403.6113
(2005.61.13.001581-6)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2555 - LEANDRO
AUGUSTO REZENDE SILVEIRA) X GILMAR ANTONIO ALVES(SP111059 - LELIANA FRITZ SIQUEIRA
VERONEZ)

Recebo os presentes embargos.Dé-se vista ao embargado(a) para impugnacéo no prazo legal.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0002381-38.2009.403.6113 (2009.61.13.002381-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI) X L. E. SOUZAPINTO & CIA LTDA X LUIZ ANTONIO SAADI SOUZA PINTO X DORALICE
APARECIDA DOLSE(SP273645 - MATHEUS THIAGO DE OLIVEIRA MAXIMINO)

...Isso posto, e sem prejuizo da juntada de procuracdo do advogado postulante no prazo j4 fixado, indefiro o deshloqueio
e determino o prosseguimento da execucéo, cabendo & equente requerer o que entender cabivel. Intimem-se.

EXECUCAO FISCAL

0002550-64.2005.403.6113 (2005.61.13.002550-0) - CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA
E AGRONOMIA SP - CREA/SP(SP207915 - RAFAEL AUGUSTO THOMAZ DE MORAES) X NIVALDO
AUGUSTO DO NASCIMENTO(SP238081 - GABRIELA CINTRA PEREIRA GERON E SP249468 - MONAISA
MARQUES DE CASTRO)

...Diante do exposto, conheco dos embargos infringentes, para em seguida negar provimento ao recurso, nos termos
desta deciséo. P.R.1.

0001793-60.2011.403.6113 - FAZENDA NACIONAL X DOMINGOS FURLAN & CIA LTDA

Vistos, etc., Tendo ocorrido o previsto no art. 794, 11, do Cadigo de Processo Civil, julgo extinta a presente execucdo,
com fulcro no art. 795 do mesmo diploma legal. Proceda-se o levantamento de eventual penhora, bem como a baixa na
distribuicdo, arquivando-se 0s autos observadas as formalidades legais. P.R.I.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0001042-25.2001.403.6113 (2001.61.13.001042-4) - IONE FERNANDES DE OLIVEIRA(SP059615 - ELIANA
LIBANIA PIMENTA MORANDINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 898 -
ELIANA GONCALVES SILVEIRA E SP170773 - REGIANE CRISTINA GALLO) X IONE FERNANDES DE
OLIVEIRA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Diante dos documentos de fls. 171/173, remetam-se os autos ao SEDI para retificacdo do nome da autora. Apos,
expecam-se requisicdes de pagamento (RPV), nos termos das Resolugdes ns. 154/2006, do E. TRF da 32 Regido e
122/2010, do Conselho da Justica Federal. Em seguida, intimem-se as partes do teor das requisices expedidas (art. 9°
da Resolugéo n° 122/2010). Apds, havendo concordancia ou no siléncio das partes, encaminhem-se os oficios expedidos
ao E. Tribunal Regional da 32 Regido, aguardando-se 0 pagamento em secretaria.Cumpra-se. Intimem-se.

0003931-78.2003.403.6113 (2003.61.13.003931-9) - ANTONIO RODRIGUES DE SOUZA(SP057661 - ADAO
NOGUEIRA PAIM E SP189429 - SANDRA MARA DOMINGOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 898 - ELIANA GONCALVES SILVEIRA E SP170773 - REGIANE CRISTINA GALLO) X
ANTONIO RODRIGUES DE SOUZA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Expecam-se requisi¢cdes de pagamento (RPV), nos termos das Resolugdes n°s. 154/2006, do E. TRF da 32 Regido e
122/2010, do Conselho da Justica Federal. Em seguida, intimem-se as partes do teor das requisices expedidas (art. 9°

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 25/11/2011 97/629



da Resolucdo n° 122/2010).Apds, havendo concordancia ou no siléncio das partes, encaminhems-se os oficios expedidos
ao E. Tribunal Regional da 32 Regido, aguardando-se 0 pagamento em secretaria.Cumpra-se. Intimem-se.

0000337-80.2008.403.6113 (2008.61.13.000337-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002220-67.2005.403.6113 (2005.61.13.002220-1)) ESTEIO SUPERMERCADOS LTDA(SP119751 - RUBENS
CALIL) X INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -INMETRO(Proc. 898 -
ELIANA GONCALVES SILVEIRA) X ESTEIO SUPERMERCAODS LTDA(SP119751 - RUBENS CALIL) X
INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -INMETRO(Proc. 898 - ELIANA
GONCALVES SILVEIRA)

Vistos, etc., Diante da informag&o de fl. 175, expega-se nova requisicdo de pagamento (RPV), observado o nome
correto do INMETRO que consta na Receita Federal, conforme informado pelo Setor de Precatério do E. TRF da 3?
Regido. Antes, porém, remetam-se 0s autos ao SEDI para retificagdo. Cumpra-se.

0002051-07.2010.403.6113 - IRAIDE TEODORA SULINO(SP162434 - ANDERSON LUIZ SCOFONI E SP288451 -
TIAGO DOS SANTOS ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1011 -
WANDERLEA SAD BALLARINI) X IRAIDE TEODORA SULINO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Expecam-se requisi¢cdes de pagamento (RPV), nos termos das Resolugdes n°s. 154/2006, do E. TRF da 3? Regido e
122/2010, do Conselho da Justica Federal. Em seguida, intimem-se as partes do teor das requisicGes expedidas (art. 9°
da Resolucdo n® 122/2010).Ap6s, havendo concordéncia ou no siléncio das partes, encaminhem-se os oficios expedidos
ao E. Tribunal Regional da 32 Regido, aguardando-se 0 pagamento em secretaria.Cumpra-se. Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0026052-78.2000.403.0399 (2000.03.99.026052-3) - CALCADOS CHICARONI LTDA(SP181695 - CHRISTIAN
ABRAO BARINI) X INSS/FAZENDA(Proc. 2555 - LEANDRO AUGUSTO REZENDE SILVEIRA) X FUNDO
NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. PAULO CESAR SANTOS) X
INSS/FAZENDA X CALCADOS CHICARONI LTDA X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO - FNDE X CALCADOS CHICARONI LTDA

Diante do exposto, REJEITO a exceg¢do de pré-executividade e determino o prosseguimento do feito. Considerando que
a aplicacdo de penalidades por litigancia de méa-fé exige dolo especifico (RESP 200901249269), deixo de impor ao
excipiente as penas previstas no artigo 18 do Cédigo de Processo Civil.Intimem-se.

32 VARA DE FRANCA

32 VARA DA JUSTICA FEDERAL DE FRANCA JUIZ FEDERAL TITULAR: DR. MARCELO DUARTE DA
SILVA.DIRETOR DE SECRETARIA: ANDRE LUIZ MOTTA JUNIOR.

Expediente N° 1621

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

1403635-47.1998.403.6113 (98.1403635-8) - CELIA GAIA X IRENE APPARECIDA GAIA(SP022876A - JOSE
CLEONIO DE FIGUEIREDO) X CAIXA ECONOMICA DO ESTADO DE SAO PAULO - CEESP(SP050518 - LUIS
EDUARDO FREITAS DE VILHENA E SP023134 - PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP111604 - ANTONIO KEHDI NETO E SP112270 - ANTONIO ALEXANDRE
FERRASSINI E SP234221 - CASSIA REGINA ANTUNES VENIER)

Junte-se a peti¢do protocolada sob o n°® 2011.61380008494-1.Intime-se a CEF para, no prazo de 05 (cinco) dias,
manifestar-se sobre a peti¢do supra mencionada. Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004010-14.2009.403.6318 - LUIZ ANTONIO FERREIRA(SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1 - Recebo a concluséo supra.2 - Ciéncia as partes, pelo prazo comum de 05 (cinco) dias, da redistribuigdo dos presentes
autos a este Juizo.3 - Apds, venham-me conclusos para prolacdo da sentenca.Int. Cumpra-se.

0004440-63.2009.403.6318 - ORLANDO FERNANDES(SP238574 - ALINE DE OLIVEIRAPINTO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1 - Recebo a concluséo supra.2 - Ciéncia as partes, pelo prazo comum de 05 (cinco) dias, da redistribuigdo dos presentes
autos a este Juizo.3 - Apds, venham-me conclusos para prolacdo da sentenca.Int. Cumpra-se.

0002239-97.2010.403.6113 - CATARINA BATISTA GARCIA(SP238081 - GABRIELA CINTRA PEREIRA

GERON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Recebo a concluséo supra.Defiro a producdo de prova oral, requerida pela demandante as fls. 75/77.Para tanto, designo
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audiéncia de instrucdo para o dia 26 de janeiro de 2012, as 16h00.0 rol de testemunhas devidamente qualificadas
deverd ser apresentado, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da data da publicacdo, sob pena de preclusdo. Intime-se.
Cumpra-se.

0002640-96.2010.403.6113 - USINA DE LATICINIOS JUSSARA S/A(SP050518 - LUIS EDUARDO FREITAS DE
VILHENA) X UNIAO FEDERAL

Recebo o recurso de apelacdo do autor, nos efeitos devolutivo e suspensivo.Dé-se ciéncia a ré da r. sentenga de fls.
1520/1529 e 1829, bem como intime-a para contra-raz8es, no prazo legal.Decorrido o prazo legal, remetam-se 0s
presentes autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, observadas as formalidades de praxe.Int. Cumpra-
se.

0000310-93.2010.403.6318 - FRANCISCO DAS GRACAS RODRIGUES(SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA
PINTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1 - Recebo a concluséo supra.2 - Ciéncia as partes, pelo prazo comum de 05 (cinco) dias, da redistribuigdo dos presentes
autos a este Juizo.3 - Apds, venham-me conclusos para prolacdo da sentenca.Int. Cumpra-se.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0001684-46.2011.403.6113 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP111749 - RAQUEL DA SILVA BALLIELO
SIMAO) X FABIO MOURO FILHO

Recebo a conclusdo supra.Diante do noticiado pela CEF as fls. 35/37, informando a quitacdo do débito que originou a
presente demanda, determino o cancelamento da audiéncia designada para o dia 12 de fevereiro de 2012, as
15h40min.Providencie a Secretaria as intimagdes necessarias. Apds, tornem os autos conclusos para prolagéo de
sentenga.Int. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA

12 VARA DE GUARATINGUETA*

DRA TATIANA CARDOSO DE FREITAS
JUIZ FEDERAL TITULAR

DR LEANDRO GONSALVES FERREIRA
JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

Expediente N° 3350

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0001186-42.2005.403.6118 (2005.61.18.001186-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000074-43.2002.403.6118 (2002.61.18.000074-1)) DAVID FERNANDES COELHO COM/ E
EMPREENDIMENTOS LTDA(SP185004 - JOSE RUBENS VIVIAN SCHARLACK) X FAZENDA NACIONAL
Venham os autos conclusos para sentenga. Int.

0001189-94.2005.403.6118 (2005.61.18.001189-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000068-36.2002.403.6118 (2002.61.18.000068-6)) DAVID FERNANDES COELHO COM/ E
EMPREENDIMENTOS LTDA(SP185004 - JOSE RUBENS VIVIAN SCHARLACK E SP208033 - TATHIANA
PAULA RODRIGUES BEZERRA) X FAZENDA NACIONAL

Venham os autos conclusos para sentenga. Int.

0001195-04.2005.403.6118 (2005.61.18.001195-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000075-28.2002.403.6118 (2002.61.18.000075-3)) DAVID FERNANDES COELHO COM/ E

EMPREENDIMENTOS LTDA(SP185004 - JOSE RUBENS VIVIAN SCHARLACK) X FAZENDA NACIONAL
Venham os autos conclusos para sentenga. Int.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS

12 VARA DE GUARULHOS

DR& CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA
Juiza Federal
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DR2 IVANA BARBA PACHECO
Juiza Federal Substituta
VERONIQUE GENEVIEVE CLAUDE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 8308

MONITORIA

0002704-54.2011.403.6119 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X VALERIA DE CAMPOS BALBINO

Vistos, etc. Trata-se de agdo monitoria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de VALERIA DE
CAMPOS BALBINO, objetivando a expedi¢cdo de mandado para que o réu efetue o0 pagamento do débito no valor de
R$ 12.918,94, referente a Contrato de Crédito para Aquisi¢do de Material de Construgo - CONSTRUCARD.Com a
inicial vieram documentos.A ré foi citada (fls. 36).As fls. 40, a CEF noticia a realizag&o de acordo, requerendo a
homologag&o.E o relatorio. Decido.Ressalto que ndo ha como homologar judicialmente o acordo mencionado pela CEF,
eis que ndo consta a anuéncia da ré na peticdo de fls. 40.No entanto, resta configurada a falta de interesse de agir
superveniente, posto ndo mais remanescer o débito mencionado na inicial, eis que objeto de acordo extrajudicial.Ante o
exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolucéo de mérito, com fulcro no artigo 267, VI, do Cédigo
Processo Civil.Sem honorarios advocaticios.Custas na forma da lei.Oportunamente, remetam-se 0s autos ao arquivo,
com as cautelas de estilo.P.R.I.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0020275-08.2005.403.6100 (2005.61.00.020275-6) - GIOVANNI PERDICHIZZI - ESPOLIO X SANDRA
APARECIDA MODESTO PERDICHIZZI(SP242633 - MARCIO BERNARDES E SP200074 - DANIELLA
FERNANDA DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES
DE AZEVEDO BERE E SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA)

Aceito a conclusao nesta data. Tendo em vista a Semana Nacional de Concilia¢do, incentivada pelo Conselho Nacional
de Justica, designo audiéncia para a tentativa de conciliagéo para o dia 29 de novembro de 2011 &s 16:10
horas.Intimem-se as partes para que comparecam munidas das propostas para serem viabilizados os termos da
conciliacdo. Fica facultado, desde j&, o comparecimento apenas dos defensores, desde que munidos com procuragao
com poderes especificos para firmar acordos.

0008536-10.2007.403.6119 (2007.61.19.008536-4) - FLAVIO SILVA LEDESMA(SP222738 - ELAINE LUZ
SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP169001 -
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, etc.Trata-se de acdo de conhecimento, pelo rito ordinario, proposta por Flavio Silva Ledesma contra a Caixa
Econdmica Federal, com pedido de tutela antecipada, objetivando compelir a ré a obrigacéo de fazer, consistente na
retificacdo das contribuigBes ao PIS realizadas no periodo de dezembro/1996 a abril/2007, que constam erroneamente
em nome de terceiro, bem como a condenacéo na indenizagdo por danos morais decorrentes do mencionado equivoco,
no importe de 100 (cem) salarios minimos.Consta da inicial que o autor, em razéo de problemas de satde, foi obrigado
a se afastar do trabalho e, na oportunidade em que pleiteou a concessdo de auxilio-doenca perante o INSS, foi-lhe
informado que o beneficio ndo seria concedido, em razdo de ndo estar segurado pela Previdéncia Social.Em diligéncia,
constatou que no sistema informatizado da Previdéncia Social ndo havia qualquer recolhimento em seu nome, uma vez
gue o numero do cartdo do PIS pertencia a outra pessoa; ato continuo, procurou a empresa empregadora, a qual lhe
informou que sempre procedeu ao recolhimento com base no nimero do PIS constante de seu cartdo, sendo a CEF
responsavel pelo cadastramento e fornecimento do nimero do PIS ao empregado. Afirma ter comparecido a agéncia da
CEF, onde foi constatado que houve um erro no cadastro do PIS, o qual acarretou o recolhimento, por mais de 10 (dez)
anos, em niimero errado, a conta de terceira pessoa. Na ocasido, foi-lhe fornecido novo nimero de PIS para efetivagdo
de recolhimentos futuros, a partir de maio de 2007.Alega, no entanto, que em razdo da néo regularizacdo desse periodo,
recebeu apenas em parte o beneficio previdenciario, razao pela qual pleiteia provimento jurisdicional que determine a ré
gue proceda & correcédo dos recolhimentos do periodo de dezembro/1996 a abril/2007.Foram deferidos os beneficios da
justica gratuita (fls. 61).Devidamente citada a CEF contestou as fls. 73/81, aduzindo a ré, preliminarmente, a
impossibilidade juridica do pedido e a ilegitimidade de parte, no tocante a retificagdo das contribui¢fes ao PIS. No
mérito, aduz ja ter procedido a correcao do nimero do PIS, ndo Ihe cabendo responsabilidade pela retificagdo das
contribuicdes de periodos pretéritos. Salienta, outrossim, a auséncia de dano moral, passivel de indenizacdo.Réplica as
fls. 89/97.0 pedido de tutela antecipada foi deferido (fls. 98/100).Em face desta decisdo, a CEF opbs embargos de
declaracdo (fls. 122/124), os quais restaram rejeitados (fls. 126/129).As fls. 133, foi determinada a expedicéo de oficio
ao INSS para colheita de informagdes.Oficio do INSS e documentos as fls. 141/176.Manifestacéo das partes as fls.
180/184.E o relatério. Decido.Conhego diretamente do pedido, por se tratar de questdo unicamente de direito, nos
termos do artigo 330, I, do Cédigo de Processo Civil.Desnecessaria a producdo das provas requeridas pelo autor as fls.
105/106, por serem suficientes as constantes dos autos para o deslinde da controvérsia.As preliminares ja foram
analisadas e rejeitadas por ocasido da apreciacao do pedido de tutela antecipada, motivo pelo qual passo ao exame do
mérito, diante da presenca dos pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular do processo, bem assim

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 25/11/2011 100/629



das condicOes da acdo.Pretende o autor obter provimento jurisdicional para compelir a CEF a proceder a retificacdo das
contribuicOes ao PIS realizadas no periodo de dezembro/1996 a abril/2007, que constam erroneamente em nome de
terceira pessoa, bem assim a indenizagao por danos morais em razéo do erro perpetrado.O PIS é um programa criado
pelo Governo Federal, que tem a finalidade de promover a integracéo do empregado na vida e no desenvolvimento das
empresas, viabilizando melhor distribuicéo da renda nacional, competindo a CEF a administragéo do respectivo Fundo,
bem assim o cadastramento e fornecimento do nimero de inscrigéo do trabalhador, mediante solicitacdo do empregador,
nos termos do disposto nas Leis Complementares n® 07/70 e 26/75 e posteriores regulamentos.Efetivada a inscri¢do do
trabalhador, a CEF emite o cartdo do PIS, contendo o nimero de inscri¢do, que serd informado a empresa e
encaminhado ao endereco do trabalhador.Deveras, se equivoco ocorreu quanto a numeracao da inscrigao constante do
cartdo do PIS, a responsabilidade é exclusiva da CEF, por conta de incorre¢des cometidas pelos seus prepostos, e deve
ela ser compelida a corrigir o erro cometido.A deciséo que concedeu a tutela antecipada, bem analisou a situacéo posta
nos autos, nos seguintes termos:E fato incontroverso que o erro no cadastramento e fornecimento do ndmero do PIS ao
autor acarretou o erréneo recolhimento das contribuicdes no periodo mencionado.Nesse passo, existente o erro, as
providéncias para sua corre¢do devem ser tomadas, sendo injustificavel que o autor arque com o0s possiveis prejuizos
dai advindos, como, aliés, ja ocorreu quando teve seu beneficio indeferido.Assim, deve a CEF tomar todas as
providéncias necessarias a corregdo do equivoco, fornecendo ao autor os meios necessarios a retificacéo e informando
formalmente a empresa empregadora e ao INSS o ocorrido, a fim de que estes possam proceder as devidas alteragoes
em seus registros.Friso que a retificacdo ora determinada refere-se a corregdo nos assentos para que conste
documentalmente que os recolhimentos efetivados naquele nimero erroneamente fornecido pela CEF foram realizados,
em verdade, a favor do autor.Portanto, no que tange a obrigacao de fazer, consistente na retificacdo do niamero do PIS
do autor, o pedido € procedente.Nesse sentido:CIVIL. PAGAMENTO DO PIS. LEGITIMIDADE PASSIVA DA CEF.
RESPONSABILIDADE DA INSTITUICAO FINANCEIRA COM RELACAO AOS DADOS EM SEU PODER. 1- A
Autora, beneficiaria do PIS, trouxe documentos aos autos demonstrando ser a CEF a responsavel pela administragéo
daquele fundo, néo restando duvidas quanto & legitimidade passiva daquela institui¢do financeira para figurar na relacéo
processual. 2- A Autora ndo pode ser penalizada pelo fato de haver a inscricdo de uma homénima sua nos registros da
CEF, sendo responsabilidade daquela instituicdo averiguar o ocorrido e sanar as irregularidades porventura existentes
nos cadastros. Apelagdo improvida. (AC 200183000144180, Desembargador Federal Manoel Erhardt, TRF5 - Terceira
Turma, DJ - Data::18/10/2006 - P4gina::721 - N°::200.) Passo ao exame do pedido relativo & indenizacdo por danos
morais. A indenizacdo por danos morais se assenta na idéia de defesa dos principios e valores da pessoa, de natureza
essencialmente axioldgicas, valores esses que interessam a toda a sociedade, tendo a indenizacdo o objetivo de
proporcionar & vitima uma sancéo, ainda que de carater indenizatério, para que atos da mesma natureza ndo se repitam.
A defesa de tais principios encontra fundamento na Constituicdo Federal de 1988, na qual se verifica a preocupacao dos
Constituintes, na época, em assegurar os direitos fundamentais da pessoa, apds um longo periodo de ditadura militar, no
qual tais direitos foram preteridos.Com efeito, dispbe o artigo 5°, inciso X da Magna Carta que séo inviolaveis a
intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizagdo por dano material ou
moral, decorrente de sua violagdo.Nota-se, portanto, que a lei fundamental, ao se utilizar da expresséo indenizagdo pelos
danos morais, atém-se a nogao de compensacao, propria do instituto da responsabilidade civil.Para que o dano moral
possa ser configurado e, conseqlientemente, ressarcido, necessaria a demonstragao de trés requisitos: dano, culpa e nexo
causal.Quanto ao primeiro requisito, o dano dessa ordem tem por pressuposto a lesdo de natureza subjetiva ou extra-
patrimonial, vale dizer, o ato danoso que gera para a vitima um mal interior, na forma de dor, humilhacéo, angustia,
entre outros. No dizer do ilustre autor Anténio Jeova Santos, em sua obra Dano Moral Indenizavel (32 edi¢do, Editora
Método, pg. 122). O dano moral somente ingressara no mundo juridico, com a subseqliente obrigacéo de indenizar, em
havendo alguma grandeza no ato considerado ofensivo a direito personalissimo. Se o ato tido como gerador do dano
extrapatrimonial ndo possui virtualidade para lesionar sentimentos ou causar dor e padecimento intimo, ndo existiu o
dano moral passivel de ressarcimento. Para evitar a abundancia de ac6es que tratam de danos morais presentes no foro,
havendo uma auténtica confusdo do que seja lesdo que atinge a pessoa e do que é mero desconforto, convém repetir que
ndo ¢é qualquer sensacao de desagrado, de molestamento ou de contrariedade que merecerd indenizacdo. O
reconhecimento do dano moral exige determinada envergadura. Necessario, também, que o dano se prolongue durante
algum tempo e que seja a justa medida do ultraje as afeicdes sentimentais. As sensagBes desagradaveis, por si sos, que
nado trazem em seu bojo lesividade a algum direito personalissimo, ndo merecerado ser indenizadas. Existe um piso de
inconvenientes que o ser humano tem de tolerar, sem que exista o auténtico dano moral.A culpa, segundo requisito,
consiste na agdo ou omissao voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, consoante artigo 186 do novo Cdédigo Civil, o qual
manteve a definicdo que ja constava do antigo Cddigo Civil de 1916, em seu artigo 159. Por fim, o Gltimo requisito
exige 0 nexo causal entre os dois anteriores, vale dizer, a causa do dano deve advir do comportamento culposo do
agente. Assim, necessario se faz identificar o verdadeiro dano moral, consistente em sofrimento, dor, vexame ou
humilhacéo exacerbados, que provoquem verdadeiro desequilibrio no bem estar da pessoa, fugindo a normalidade, dos
meros dissabores, magoas ou irritagdes, sentimentos que decorrem dos percalcos do dia-a-dia.No caso em anélise,
entendo que restou demonstrada a situacéo de sofrimento e aborrecimento em decorréncia do equivoco quanto a
numeracéo do PIS. Consta dos autos que o autor foi obrigado a se afastar do trabalho, devido a problemas de salde €, na
oportunidade em pleiteou a concessao de auxilio-doenca perante o INSS, obteve informacéao de que o beneficio ndo
seria concedido, em razdo de ndo estar segurado pela Previdéncia Social. Em diligéncia, constatou que no sistema
informatizado da Previdéncia Social nao havia qualquer recolhimento em seu nome, pois o nimero do cartdo do PIS
pertencia a outra pessoa. Com o intuito de esclarecer a situacéo, o autor aduz ter comparecido a agéncia da CEF, onde
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foi constatado que houve um erro no cadastro do PIS, fato que acarretou o recolhimento, no periodo de mais de 10 (dez)
anos, em nimero errado, contando para terceira pessoa; nessa ocasiao, a CEF forneceu-lhe um novo niimero de PIS para
efetivacdo de recolhimentos futuros, a partir de maio de 2007.Considero presente o nexo causal entre o ato praticado e 0
dano moral, configurador da responsabilidade da parte ré, pois o oficio constante de fls. 141/176, demonstra que o autor
foi prejudicado pelo erro cometido pela CEF, o qual acarretou a demora na concessao do beneficio e o recebimento de
valor inferior ao efetivamente devido.Os reflexos ditos negativos suportados pelo autor, em face do ato danoso, sdo
suficientes a ensejar o convencimento do Juizo para o fim do acolhimento do pedido.O conjunto fatico-probatdrio
trazido aos autos aponta para o evento danoso e a ilicitude da conduta, com prejuizos ao autor. O desgaste do autor ao
ver seu beneficio negado, por suposta auséncia de filiagdo & Previdéncia Social, decorrente em razdo da inexisténcia de
informacdes de recolhimentos, que ndo traduz a realidade, revela evidente aborrecimento, desconforto e contrariedade
indevida que merece ser reparada. A nossa jurisprudéncia patria vem se firmando no sentido de que a simples inscrigdo
indevida do nome das pessoas em cadastros de inadimplentes € suficiente a ensejar a repara¢do por danos morais, dano
moral in re ipsa, limitando a indenizacéo de acordo com a proporcionalidade dos danos. Confira-se, a propdsito, 0s
precedentes pra colacionados:ADMINISTRATIVO. NAO-RECEBIMENTO DE PARCELAS DO SEGURO-
DESEMPREGO E DO ABONO SALARIAL DO PIS. INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS. POSSIBILIDADE.
LEGITIMIDADE PASSIVA DA CEF, DO BANCO DO BRASIL E DA UNIAO FEDERAL. HONORARIOS. 1. A
legislacdo que rege a matéria (Lei n. 7.859/89) dispde que a responsabilidade dos recursos financeiros necessarios a
complementacdo do abono, ou seja, os valores serdo consignados no orgamento da Unido e repassados ao Banco do
Brasil S.A e a Caixa Econémica Federal. Assim, a CEF exerce o papel de centralizadora das operagdes do PIS, o Banco
do Brasil é 6rgdo gestor dos valores pertinentes aos depdsitos do PASEP e a Unido a representante judicial do fundo, €
de ser declarada a legitimidade dos réus. 2. Tendo em vista que a negativa do pagamento de parcelas do seguro
desemprego e do PIS foi ocasionada pela indevida fusdo do nimero do PIS com duas homdnimas, o que gerou no
sistema de dados condi¢do laboral incompativel com os requisitos estabelecidos para a percepcéo dos referidos
beneficios, cabivel a reparaco de danos morais. 3. A possibilidade de reparacéo de dano ilicitamente causado a outrem,
seja ele de natureza moral ou material, encontra expressa previsao no artigo 186 do Cédigo Civil. A ocorréncia do
evento danoso restou plenamente demonstrada, bem como o nexo de causalidade entre o dano e a conduta da Caixa
Econdmica Federal. 4. Mantida a fixa¢do da indenizagdo pelos danos morais no valor de R$ 5.000,00, porquanto
razoavel e proporcional as consequiéncias do ato lesivo. 5. Honorarios advocaticios fixados de acordo com o disposto no
art. 20, 4°, do CPC. (AC 200771070051380, MARGA INGE BARTH TESSLER, TRF4 - QUARTA TURMA, D.E.
30/11/2009.) APELACAO - INDENIZACAO POR DANO MORAL - CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
EQUIVOCO NA RENUMERACAO DO PIS - OCORRENCIA DE RESPONSABILIDADE - PARCIAL
PROVIMENTO 1. Trata-se de apelagdo interposta contra a sentenga que julgou improcedente o pleito autoral,
objetivando o recebimento de indenizagdo por dano moral em decorréncia de equivoco na renumeracao do PIS efetuada
voluntariamente pela ré. As contribuicdes previdenciérias e os vinculos empregaticios do autor mantiveram-se
vinculados ao niimero anterior que, por sua vez, foi transferido para outro trabalhador. 2. In casu, as preocupagdes do
autor ndo configuram um mero aborrecimento, uma vez que nao a ré confirmou a ocorréncia da irregularidade, mas nao
apresentou qualquer documento que demonstre sua intengéo de efetuar os acertos dos vinculos do autor na conta do PIS,
apesar do requerimento administrativo formulado, cuja cépia instruiu a peticdo inicial. 3. Restando configurado na
espécie 0 nexo de causalidade entre a conduta negligente da CEF e o dano provocado a parte autora, entendo como
devida a indenizacdo por dano moral, haja vista que tal direito foi expressamente reconhecido na Constituicdo Federal
de 1988 (art. 5° V e X), que além de insito a dignidade humana, é reconhecida como fundamento da Republica
Federativa do Brasil (art. 1°, 111). 4. A reparacdo civil do dano moral, diversamente do que se verifica em relacdo ao
dano patrimonial, ndo visa a recompor a situacédo juridico-patrimonial do lesado, mas sim a definicéo de valor
adequado, pela dor, pela angustia, pelo constrangimento experimentado como meio de compensacao, pois o fim da
teoria em analise ndo é apagar os efeitos da lesdo, mas reparar os danos. 5. A fixacdo do valor indenizatério pelo dano
moral deve levar em conta as circunstancias da causa, bem como a condicao socio-econdmica do ofendido e do ofensor,
de modo que o valor a ser pago ndo constitua enriquecimento sem causa da vitima, e sirva também para coibir que as
atitudes negligentes e lesivas ndo venham a se repetir. 6. Apelacdo conhecida e parcialmente provida. (AC
200751010071445, Desembargador Federal GUILHERME CALMON NOGUEIRA DA GAMA, TRF2 - SEXTA
TURMA ESPECIALIZADA, E-DJF2R - Data::10/03/2011 - P4gina::408.) RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS
MORAIS CONFIGURADOS. NUMERO DO PIS DA AUTORA CADASTRADO PARA OUTRO TRABALHADOR,
GERANDO IMPOSSIBILIDADE DE SAQUE DE FGTS. CONDENACAO EM R$4.000,00 (QUATRO MIL REAIS).
1) Confirma-se a sentenca que condenou a CEF em reparagdo moral, quando se inviabilizou burocraticamente, por anos,
o direito de sacar o FGTS, na medida em que outro trabalhador estava cadastrado com o mesmo nimero de PIS. Fato
alheio a parte e confissdo da falha na prestacéo do servico. Apenas dois anos depois, € ja proposta a presente demanda,
ocorreu a liberagdo de valores do FGTS. 2) Mas ndo sdo devidos honorarios de advogado, nos termos do artigo 29-C da
Lei 8.036/90. Recurso parcialmente provido, para excluir a condenagdo da CEF em honorarios advocaticios. (AC
200651020051712, Desembargador Federal GUILHERME COUTO, TRF2 - SEXTA TURMA ESPECIALIZADA, E-
DJF2R - Data::22/06/2010 - Pagina::376/377.) No que tange ao montante a ser indenizado, ndo se olvide que 0s
principios da razoabilidade e proporcionalidade devem ser atendidos para tal arbitramento, haja vista que tal valor deve
cumprir uma fungdo compensatdria. Isto posto, julgo PROCEDENTE o pedido formulado pelo autor, nos termos do
artigo 269, inciso |, do CPC, para:a) DETERMINAR & ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF que tome as
providéncias necessarias a retificacdo das contribuicfes ao PIS, realizadas no periodo de dezembro/1996 a abril/2007,
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de forma que passe a constar corretamente que tais recolhimentos foram efetivados a conta do autor, confirmando a
tutela antecipada deferida;b) CONDENAR a ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF a pagar, a titulo de reparagéo
por danos morais ao autor, o valor de R$6.000,00 (seis mil reais), correspondente ao valor aproximado de trés salérios
percebido pelo autor (fls. 172), considerando o desgaste para regularizar a sua situacéo previdencidria no momento em
gue adoeceu e esteve em gozo de auxilio-doenca, por pouco mais de um més. O valor fixado devera ser atualizado
monetariamente, nos termos da Resolugdo 134/2010 do CJF, acrescido de juros de mora de 0,5% ao més. Os
consectarios devem incidir desde a data da sentenca (STJ, REsp n® 903.258/RS, Rel. Min. Isabel Gallotti, julgado em
21.06.2011).Fixo os honorérios advocaticios em 10% do valor arbitrado, atentando-se ao disposto no artigo 20 do
C.P.C. Custas na forma da lei. Oportunamente arquivem-se 0s autos observadas as cautelas de praxe.Publique-se.
Registre-se. Intime-se.

0008747-12.2008.403.6119 (2008.61.19.008747-0) - ERISVALDO BATISTA DOS SANTOS(SP255564 - SIMONE
SOUZA FONTES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP172386 - ALEXANDRE
SUSSUMU IKEDA FALEIROS)

Vistos etc. Trata-se de acéo de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por ERISVALDO BATISTA DOS SANTOS
em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando provimento que determine o
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez.Alega que teve o
beneficio cessado em 05/08/2008 por conclusdo contraria da pericia médica. Afirma, no entanto, que permanece sua
incapacidade laborativa. A inicial veio instruida com documentos.Indeferido o pedido de tutela antecipada, foi
determinada a realizacéo de pericia médica e fixados quesitos do juizo (fls. 38/42).Deferidos os beneficios da justica
gratuita (fl. 42). Contestacdo as fls. 45/53, pughando a ré pela improcedéncia do pedido por ndo estar demonstrada a
incapacidade alegada.O INSS nomeou assistente técnico (fl. 55).Parecer medico pericial as fls. 72/76.Manifestacdo das
partes acerca do Laudo Pericial as fls. 81/85.E o relatdrio. Decido.Pretende a parte autora o restabelecimento do
beneficio de auxilio-doenga ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez.O beneficio previdenciario de auxilio-
doenga tem previséo legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo para sua concessao o preenchimento de trés
requisitos: 1) incapacidade total e temporéaria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias
consecutivos; 2) manutencao da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigido pela
lei.Ainda, para ser possivel a converséo desejada pela parte requerente, deve haver a adequacéo aos trés pressupostos
também exigidos para concessao do beneficio de aposentadoria por invalidez, disciplinado nos artigos 42 a 47 da Lei
8.213/1991, quais sejam: 1) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a
subsisténcia; 2) manutencdo da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigida pela lei. A
reabilitacdo profissional, prevista no artigo 62 da Lei 8.213/91, é possivel quando o segurado ndo possa mais
desempenhar as atividades que exercia, mas possa desempenhar outra atividade que Ihe garanta a subsisténcia. A
respeito desses beneficios, assim ensinam Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior:b) incapacidade para
o trabalho ou atividade habitual por mais de quinze dias. A diferenca, comparativamente a aposentadoria por invalidez,
repousa na circunstancia de que para a obtencdo de auxilio-doenca basta a incapacidade para o trabalho ou atividade
habitual do segurado, enquanto para a aposentadoria por invalidez exige-se a incapacidade total, para qualquer atividade
gue garanta a subsisténcia. Tanto é assim que, exercendo o segurado mais de uma atividade e ficando incapacitado para
apenas uma delas, o auxilio-doenca sera concedido em relacdo a atividade para a qual o segurado estiver incapacitado,
considerando-se para efeito de caréncia somente as contribuig@es relativas a essa atividade (RPS, art. 71, 1°).(...)Demais
disso, o0 auxilio-doenca ndo exige insuscetibilidade de recuperagdo. Ao contrario, o prognostico é de que haja
recuperacdo para a atividade habitual ou reabilitacdo para outra atividade. Assim, é que, sendo possivel a reabilitacdo, o
beneficio a ser concedido é o auxilio-doenca, e ndo a aposentadoria por invalidez.(Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior, Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, 72 ed., Livraria do Advogado Ed:
Esmafe, Porto Alegre: 2007, p. 275)Com relacdo a caréncia, essa é de 12 contribuicfes em caso de ingresso e de 4
contribuicBes no caso de reingresso (ressalvados os casos de dispensa), conforme disposicbes do pardgrafo Gnico do
artigo 24, combinado com o artigo 25, |, ambos da Lei 8.213/91.A qualidade de segurado é mantida por 12 ou 24 meses
apods a cessacdo de contribuigBes ou da atividade remunerada abrangida pela previdéncia social (artigo 15, 11 da Lei
8.213/91), acrescido de mais 12 meses, se 0 segurado comprovar situacéo de desemprego por meio de registro em 6rgéo
préprio do Ministério do Trabalho e Emprego, conforme previsto no 2° do mesmo artigo.Um quarto requisito é
igualmente indispensavel para ser possivel a percep¢do dos beneficios ora tratados: o de que a doenca ou lesdo invocada
como causa para a concessao do beneficio ndo seja pré-existente a filiagdo do segurado ao regime ou, ainda que seja,
desde que a incapacidade sobrevenha por motivo de progressdo ou agravamento da doenca ou leséo (arts. 42, 2° e 59,
paragrafo Gnico da Lei 8.213/91).Postas tais consideracfes passo a analisar a situacdo dos autos.Conforme documento
de fl. 542, a parte autora esteve em gozo do auxilio-doenca n° 570.507.112-0, no periodo de 26/04/2007 a
05/08/2008.Concedido o beneficio, é porque a ré entendeu presentes 0s requisitos para tanto, inclusive a existéncia de
incapacidade do segurado. Desta forma, a controvérsia se refere apenas a constatacédo de continuidade da incapacidade,
como requisito para a manutencgdo do beneficio.Quanto a esse ponto, a pericia judicial constatou que a parte autora
possui doencas, mas essas ndo Ihe acarretam incapacidade para o exercicio de atividade laboral (fls. 72/76).Com relacéo
a capacidade laborativa do autor, entendo que o Laudo foi suficientemente claro, satisfazendo a contento as dividas
para deslinde da quest&o, pelo que ndo subsistem os argumentos de fls.81/83.Cumpre anotar, ademais, que a existéncia
de uma doenca ndo se confunde com a existéncia de incapacidade. A pessoa pode ter problema visual ou auditivo, mas
gue com uso de dculos, aparelho auditivo, ou com treinamento especifico, prossegue com a vida normal (esse,
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inclusive, o objetivo de programas de inclusdo social). A pessoa pode ter problema cardiaco, de pressdo ou de tiredide,
mas que com o uso de medicamentos regulares, pode exercer os trabalhos normalmente.Muitas doengas ocasionam
incapacidades passageiras, mas sao trataveis e controlaveis por medicamentos e aparelhos. A pessoa continuar com a
doenca ndo significa necessariamente que subsiste a incapacidade; assim como o fato de ndo se ter constatado a
incapacidade hoje ndo implica que ela ndo exista amanhd. Eis ai a razo da necessidade de realizacdo de pericia
periddica na via administrativa visando avaliar a continuidade ou ndo da incapacidade.Nessas condi¢des, considerando
o teor do laudo pericial, entendo ndo estar configurada a situacdo de incapacidade da parte requerente.Em suma, ja de
inicio a parte autora ndo preenche o primeiro dos requisitos exigidos para a concessdo do beneficio previdenciario de
auxilio-doenca, qual seja, a incapacidade total e temporaria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze
dias consecutivos. Menos ainda se adequa ao primeiro requisito para a percepg¢ao da aposentadoria por invalidez:
incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia.Assim, ndo restou
demonstrado o cumprimento dos requisitos para fazer jus & manutencao do beneficio.Ante o exposto, com resolucéo de
mérito, nos termos do artigo 269, |, do CPC JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO da parte autora.Custas ex
lege.Condeno o autor ao pagamento de honordrios advocaticios que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos
do 4° do art. 20 do CPC, cuja cobranca devera atender aos disposto no artigo 12 da Lei 1.060/50.Transcorrido o prazo
para eventual recurso voluntario, certifique-se, dé-se baixa e arquivem-se.Nos termos do art. 3°, da Resolucéo 558/2007,
do E. Conselho da Justica Federal, FIXO OS HONORARIOS DO EXPERTO no limite maximo estabelecido na tabela
11, anexo |, da referida Resolugéo (R$ 234,80). Expeca-se a requisicdo de pagamento.P.R.1.

0002602-03.2009.403.6119 (2009.61.19.002602-2) - TEREZINHA ROSA DE LIMA(SP134228 - ANA PAULA
MENEZES SANTANA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, etc. Trata-se de a¢do processada pelo rito ordinério, ajuizada por TEREZINHA ROSA DE LIMA em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concessdo de Amparo Assistencial
(LOAS).Alega que estd com 62 anos de idade, reside em uma casa de 5 cdmodos com seu filho que esta desempregado,
fazendo bicos, percebendo um salario minimo mensal. Afirma que é divorciada, recebe pensao do ex-marido no valor
de R$100,00 e esta debilitada por problemas de salde. Sustenta que possui 0s requisitos para a concessdo do
beneficio.Com a inicial vieram documentos.Indeferido o pedido de tutela (fls. 87/89). Deferidos os beneficios da justica
gratuita (fl. 89). Contestacéo as fls. 93/97 pugnando pela improcedéncia do feito.Réplica as fls. 108/112.Deferida a
realizacéo de estudo social e de pericia médica, foram fixados quesitos do juizo e do INSS (fls. 114/120).A fl. 122, a
autora requereu a desisténcia da acéo, face a concesséo do beneficio na via administrativa.Parecer do Ministério Pablico
Federal e manifestacio do INSS concordando com o pedido de desisténcia as fls. 125/126.E o relatdrio. Decido. Tendo
em vista o pedido de desisténcia da acao formulado as fls. 122, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolucéao do
mérito, nos termos do artigo 267, V1II, do Cédigo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento de
honorarios advocaticios que fixo em R$ 200,00 (duzentos reais), nos termos do 4° do art. 20 do CPC, cuja cobranga
deverd atender aos disposto no artigo 12 da Lei 1.060/50.Custas na forma da lei. Oportunamente, remetam-se 0s autos
ao arquivo, com as cautelas de estilo.P.R.I.

0009569-64.2009.403.6119 (2009.61.19.009569-0) - SIDNEI DENER ALVES DOS SANTOS(SP215968 - JOAO
CLAUDIO DAMIAO DE CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc.Trata-se de acdo de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por SIDNEI DENER ALVES DOS SANTOS
em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando provimento que determine o
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca e/ou sua conversao em aposentadoria por invalidez. Alega que teve o
beneficio cessado em 06/2003. Afirma, no entanto, que ndo possui capacidade de exercer atividade
laborativa.Indeferido o pedido de tutela antecipada (fls. 122/124).Contestacdo as fls. 128/132, pugnando a ré pela
improcedéncia do pedido por ndo estar comprovada a incapacidade laborativa.Réplica as fls. 148/149.Em fase de
especificagdo de provas o autor requereu a realizacéo de pericia medica (fl. 149). O INSS informou néo ter outras
provas a produzir (fl. 150).Nomeado assistente técnico e apresentados quesitos pelo INSS (fls. 153/154). Quesitos do
juizo (fls. 156/157).Laudo Médico Pericial as fls. 160/168.Manifestacdo da parte autora as fls. 171/174, reiterando o
pedido de tutela antecipada.Deferido o pedido de tutela antecipada (fls. 175/176).Manifestagdo do INSS a fl. 279.E o
relatorio. Decido.Pretende a parte autora o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou sua conversdo em
aposentadoria por invalidez.O beneficio previdenciério de auxilio-doenga tem previséo legal no artigo 59 da Lei
8.213/1991, exigindo para sua concessao o preenchimento de trés requisitos: 1) incapacidade total e temporéria para o
exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos; 2) manutencdo da qualidade de segurado; e 3)
cumprimento do periodo de caréncia exigido pela lei.Ainda, para ser possivel a conversdo desejada pela parte
requerente, deve haver a adequag&o aos trés pressupostos também exigidos para concessdo do beneficio de
aposentadoria por invalidez, disciplinado nos artigos 42 a 47 da Lei 8.213/1991, quais sejam: 1) incapacidade total e
permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia; 2) manutengdo da qualidade de segurado; e 3)
cumprimento do periodo de caréncia exigida pela lei. A reabilitacdo profissional, prevista no artigo 62 da Lei 8.213/91,
é possivel quando o segurado ndo possa mais desempenhar as atividades que exercia, mas possa desempenhar outra
atividade que lhe garanta a subsisténcia.A respeito desses beneficios, assim ensinam Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior:b) incapacidade para o trabalho ou atividade habitual por mais de quinze dias. A diferencga,
comparativamente a aposentadoria por invalidez, repousa na circunstancia de que para a obtencao de auxilio-doenca
basta a incapacidade para o trabalho ou atividade habitual do segurado, enquanto para a aposentadoria por invalidez
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exige-se a incapacidade total, para qualquer atividade que garanta a subsisténcia. Tanto é assim que, exercendo 0
segurado mais de uma atividade e ficando incapacitado para apenas uma delas, o auxilio-doenca sera concedido em
relacdo & atividade para a qual o segurado estiver incapacitado, considerando-se para efeito de caréncia somente as
contribuices relativas a essa atividade (RPS, art. 71, 1°).(...)Demais disso, 0 auxilio-doenca ndo exige insuscetibilidade
de recuperacéo. Ao contrério, o prognostico é de que haja recuperacdo para a atividade habitual ou reabilitacdo para
outra atividade. Assim, é que, sendo possivel a reabilitacdo, o beneficio a ser concedido é o auxilio-doenga, e ndo a
aposentadoria por invalidez.(Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Comentarios a Lei de Beneficios
da Previdéncia Social, 78 ed., Livraria do Advogado Ed: Esmafe, Porto Alegre: 2007, p. 275)Com relagdo a caréncia,
essa é de 12 contribui¢des em caso de ingresso e de 4 contribui¢des no caso de reingresso (ressalvados os casos de
dispensa), conforme disposicdes do paragrafo Gnico do artigo 24, combinado com o artigo 25, I, ambos da Lei
8.213/91.A qualidade de segurado é mantida por 12 ou 24 meses apés a cessacgao de contribui¢des ou da atividade
remunerada abrangida pela previdéncia social (artigo 15, Il da Lei 8.213/91), acrescido de mais 12 meses, se 0 segurado
comprovar situacao de desemprego por meio de registro em drgéo proprio do Ministério do Trabalho e Emprego,
conforme previsto no 2° do mesmo artigo.Um quarto requisito é igualmente indispenséavel para ser possivel a percepgao
dos beneficios ora tratados: o de que a doenga ou lesdo invocada como causa para a concessdo do beneficio néo seja
pré-existente a filiacdo do segurado ao regime ou, ainda que seja, desde que a incapacidade sobrevenha por motivo de
progressao ou agravamento da doenga ou lesdo (arts. 42, 2° e 59, pardgrafo Gnico da Lei 8.213/91).Postas tais
consideracdes passo a analisar a situacdo dos autos.O autor esteve em gozo do beneficio n 114.932.680-5 no periodo de
05/09/1999 a 02/01/2003 (fl. 113), do beneficio n 130.125.870-6, no periodo de 29/05/2003 a 04/08/2003 (fl. 116) e do
beneficio n 502.145.174-6, de 28/11/2003 a 31/12/2008(fl. 118). O beneficio n 534.220.136-1 requerido em 07/02/2009
foi indeferido por conclusédo contréria da pericia médica (fl. 121).A pericia judicial constatou a existéncia de
incapacidade total e permanente do autor para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia (fls. 160/168).
Porém, ndo foi constatada a incapacidade desde a cessacdo do beneficio, mas apenas ha 2 anos da pericia, ou seja, a
partir de 03/2009.Em 03/2009 o autor estava no periodo de graga que sucedeu a cessacdo do beneficio n 502.145.174-6
(ocorrida em 31/12/2008), pelo que mantinha a caréncia e qualidade de segurado.Constata-se, portanto, que nao restou
demonstrado o direito ao restabelecimento dos beneficios anteriores, nem a concesséo do beneficio n 534.220.136-1,
mas a concessdo de novo beneficio, de aposentadoria por invalidez, com inicio do beneficio (DIB) em 03/2009 e inicio
dos pagamentos a partir da propositura da acéo judicial (28/08/2009), consoante art. 43, 1, a, da Lei 8.213/91.Pelo
exposto, com resolucdo de mérito nos termos do artigo 269, I, CPC, JULGO PROCEDENTE o pedido do autor Sidnei
Dener Alves dos Santos para determinar a ré a concessao de aposentadoria por invalidez com inicio do beneficio (DIB)
em 03/2009 e inicio dos pagamentos (DIP) a partir da propositura da acéo judicial (28/08/2009), procedendo-se ao
calculo do beneficio conforme legislag&o respectiva vigente na DIB.Condeno o réu, ainda, a pagar, de uma so vez, as
eventuais diferengas dos salarios de beneficios devidos, corrigidos até a data do pagamento, nos termos do manual de
orientacOes de procedimentos para cdlculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal, conforme
dispde o artigo 454 do Provimento 64/2005 da E. Corregedoria-Geral da Justica Federal da 3% Regido, acrescidos de
juros moratérios de 1%, consoante previsdo do novo Codigo Civil Brasileiro (Lei 10.406, de 10 de janeiro de
2002),contados da citacdo até a data da expedicdo do oficio requisitério, excluindo-se os valores pagos por forga da
implantacédo do beneficio.Custas na forma da lei.Condeno o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios que ora
arbitro R$ 1.000,00, considerando a complexidade da causa, o zelo profissional, o trabalho realizado e o tempo exigido,
em consentaneo com o disposto no artigo 20, 3° e 4° do CPC.Deixo de remeter os autos ao E. Tribunal Regional Federal
da 32 Regido, ante o disposto no artigo 475, 2° do Cadigo de Processo Civil, porquanto ndo é possivel deduzir, nesse
momento, o valor da condenacéo e o valor da causa ndo ultrapassa 60 salarios-minimos (STJ,.AgResp n 911.273/PR,
Rel. Min. Laurita Vaz, 5°T., j. 10.05.2007, DJ 11.06.2007; STJ, Resp n 723.394/RS, Rel. Min. Nilson Naves, 6°T., DJ
14.11.2005 e TRF3, REO n 2007.61.19.001854-5, Rel. Diva Malerbi, DEJ: 05.06.2009).FI. 278: Verifico que a
intimacdo do Gerente Executivo do INSS para a implantacdo da tutela antecipada deferida se deu via email, ndo tendo
nos autos noticia de seu efetivo recebimento pela Autarquia. Assim, considerando que o Procurador da Autarquia se deu
por intimado da decisdo em 24 de outubro de 2011 e até 0 momento, consoante consulta ao sistema informatizado do
INSS, ndo houve a efetiva implantacdo do beneficio, determino a intimacéo do INSS, na pessoa do Gerente Executivo,
a justificar o ndo cumprimento da ordem judicial, no prazo de 48 horas, sob pena de sua responsabilizacdo pessoal e
aplicacdo da pena de multa a seu cargo, pelo ndo cumprimento da ordem. Sem prejuizo dos esclarecimentos
determinados, deverd, no mesmo prazo, trazer aos autos a prova da implantacéo determinada, servindo a presente como
mandado de intimag&o. P.R.1.

0010316-14.2009.403.6119 (2009.61.19.010316-8) - MARIA APARECIDA BATISTA DA CRUZ(SP142671 -
MARCIA MONTEIRO DA CRUZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc. Trata-se de acdo de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por MARIA APARECIDA BATISTA DA
CRUZ em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando provimento que determine o
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez. Pleiteia, ainda,
indenizacédo por danos morais.Alega que teve o beneficio cessado em 24/01/2008 por conclusdo contraria da pericia
médica. Afirma, no entanto, que permanece sua incapacidade laborativa.A inicial veio instruida com
documentos.Indeferido o pedido de tutela antecipada, foi determinada a realizacédo de pericia médica e fixados quesitos
do juizo (fls. 55/60).Deferidos os beneficios da justica gratuita (fl. 59). Contestacéo as fls. 66/72, pugnando a ré pela
improcedéncia do pedido por ndo estar demonstrada a incapacidade alegada. Afirma, ainda, que o beneficio foi
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concedido indevidamente, eis que a autora havia perdido a qualidade de segurada e que ndo houve por parte do INSS
gualquer conduta que justifique a indenizacéo por danos morais pleiteada.O INSS nomeou assistente técnico e
apresentou quesitos (fls. 64/65).Parecer médico pericial as fls. 84/89.Manifestacdo das partes acerca do Laudo Pericial
as fls. 92/100.Juntados documentos pela parte autora as fls. 106/108.Complementagéo do Laudo Pericial a fl.
111.Manifestacio das partes as fls. 113/116.E o relatorio. Decido.Pretende a parte autora o restabelecimento do
beneficio de auxilio-doenga ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez.O beneficio previdenciério de auxilio-
doenga tem previséo legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo para sua concessdo o preenchimento de trés
requisitos: 1) incapacidade total e temporaria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias
consecutivos; 2) manutencao da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigido pela
lei.Ainda, para ser possivel a converséo desejada pela parte requerente, deve haver a adequacdo aos trés pressupostos
também exigidos para concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez, disciplinado nos artigos 42 a 47 da Lei
8.213/1991, quais sejam: 1) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que Ihe garanta a
subsisténcia; 2) manutencdo da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigida pela lei. A
reabilitacéo profissional, prevista no artigo 62 da Lei 8.213/91, é possivel quando o segurado ndo possa mais
desempenhar as atividades que exercia, mas possa desempenhar outra atividade que Ihe garanta a subsisténcia. A
respeito desses beneficios, assim ensinam Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior:b) incapacidade para
o trabalho ou atividade habitual por mais de quinze dias. A diferenga, comparativamente a aposentadoria por invalidez,
repousa na circunstancia de que para a obten¢do de auxilio-doenga basta a incapacidade para o trabalho ou atividade
habitual do segurado, enquanto para a aposentadoria por invalidez exige-se a incapacidade total, para qualquer atividade
gue garanta a subsisténcia. Tanto é assim que, exercendo o segurado mais de uma atividade e ficando incapacitado para
apenas uma delas, o auxilio-doenca serd concedido em relacdo a atividade para a qual o segurado estiver incapacitado,
considerando-se para efeito de caréncia somente as contribuig@es relativas a essa atividade (RPS, art. 71, 1°).(...)Demais
disso, o auxilio-doenca ndo exige insuscetibilidade de recuperacdo. Ao contrario, o prognostico é de que haja
recuperagdo para a atividade habitual ou reabilitacdo para outra atividade. Assim, é que, sendo possivel a reabilitacdo, o
beneficio a ser concedido € o auxilio-doenca, e ndo a aposentadoria por invalidez.(Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior, Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, 72 ed., Livraria do Advogado Ed:
Esmafe, Porto Alegre: 2007, p. 275)Com relacéo a caréncia, essa é de 12 contribuicdes em caso de ingresso e de 4
contribuicBes no caso de reingresso (ressalvados os casos de dispensa), conforme disposic6es do pardgrafo Gnico do
artigo 24, combinado com o artigo 25, |, ambos da Lei 8.213/91.A qualidade de segurado é mantida por 12 ou 24 meses
apoés a cessacdo de contribuigBes ou da atividade remunerada abrangida pela previdéncia social (artigo 15, 1l da Lei
8.213/91), acrescido de mais 12 meses, se 0 segurado comprovar situacéo de desemprego por meio de registro em 6rgédo
préprio do Ministério do Trabalho e Emprego, conforme previsto no 2° do mesmo artigo.Um quarto requisito é
igualmente indispensavel para ser possivel a percep¢do dos beneficios ora tratados: o de que a doenca ou lesdo invocada
como causa para a concessao do beneficio ndo seja pré-existente a filiagdo do segurado ao regime ou, ainda que seja,
desde que a incapacidade sobrevenha por motivo de progressdo ou agravamento da doenca ou lesdo (arts. 42, 2° e 59,
paragrafo Gnico da Lei 8.213/91).Postas tais consideracGes passo a analisar a situacéo dos autos.Conforme documento
de fl. 46, a parte autora esteve em gozo do auxilio-doenca n° 570.633.986-0, no periodo de 27/07/2007 a
24/01/2008.Concedido o beneficio, é porque a ré entendeu presentes os requisitos para tanto, inclusive a existéncia de
incapacidade do segurado. Desta forma, a controvérsia se refere apenas a constatacdo de continuidade da incapacidade,
como requisito para a manutencgdo do beneficio.Quanto a esse ponto, a pericia judicial constatou que a parte autora
possui doencas, mas essas nao lhe acarretam incapacidade para o exercicio de atividade laboral (fls. 84/89 e 111).Com
relacdo a capacidade laborativa da autora, entendo que o Laudo foi suficientemente claro, satisfazendo a contento as
duvidas para deslinde da questdo, pelo que se mostra desnecessaria a realizacdo de nova pericia requerida as fls. 94 e
114. Ademais, 0 perito nomeado é especialista nos problemas informados pela parte autora e na resposta ao quesito 1.1
informa ndo ser necessaria a realizacdo de pericia em outra especialidade (fl. 88).Cumpre anotar, ainda, que a existéncia
de uma doenca ndo se confunde com a existéncia de incapacidade. A pessoa pode ter problema visual ou auditivo, mas
gue com uso de 6culos, aparelho auditivo, ou com treinamento especifico, prossegue com a vida normal (esse,
inclusive, o objetivo de programas de inclusdo social). A pessoa pode ter problema cardiaco, de pressdo ou de tiredide,
mas que com o uso de medicamentos regulares, pode exercer os trabalhos normalmente.Muitas doengas ocasionam
incapacidades passageiras, mas sdo trataveis e controlaveis por medicamentos e aparelhos. A pessoa continuar com a
doenca ndo significa necessariamente que subsiste a incapacidade; assim como o fato de ndo se ter constatado a
incapacidade hoje ndo implica que ela ndo exista amanhd. Eis ai a razdo da necessidade de realizagéo de pericia
periddica na via administrativa visando avaliar a continuidade ou ndo da incapacidade.Nessas condigdes, considerando
o teor do laudo pericial, entendo ndo estar configurada a situacédo de incapacidade da parte requerente.Em suma, ja de
inicio a parte autora ndo preenche o primeiro dos requisitos exigidos para a concessdo do beneficio previdenciario de
auxilio-doenca, qual seja, a incapacidade total e temporaria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze
dias consecutivos. Menos ainda se adequa ao primeiro requisito para a percep¢ao da aposentadoria por invalidez:
incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia.Assim, ndo restou
demonstrado o cumprimento dos requisitos para fazer jus a manutencdo do beneficio.Do pedido de indenizagéo por
danos moraisN&o ha que se falar em danos morais em razéo do indeferimento do beneficio, pois o INSS tem a
competéncia e o dever de indeferir os pedidos de beneficios que entenda ndo atenderem aos requisitos legais. Ademais,
seria necessaria a efetiva demonstracdo do dano e do nexo de causalidade entre este e a conduta ilicita - comissiva ou
omissiva - do agente para fazer jus indenizagdo, o que nao restou configurado no presente caso. Ante o exposto, com
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resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, I, do CPC JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS da parte
autora.Custas ex lege.Condeno o autor ao pagamento de honorarios advocaticios que fixo em R$ 500,00 (quinhentos
reais), nos termos do 4° do art. 20 do CPC, cuja cobranca devera atender aos disposto no artigo 12 da Lei
1.060/50.Transcorrido o prazo para eventual recurso voluntério, certifique-se, dé-se baixa e arquivem-se.Expeca-se a
requisicdo de pagamento dos honorarios do perito judicial, conforme arbitrados a fl. 90.P.R.I.

0011226-41.2009.403.6119 (2009.61.19.011226-1) - UNIAO FEDERAL X FLAVIA CRISTINA DIAS
MORAIS(SP164314 - MARLEY CRISTINA DE SIQUEIRA)

Vistos, etc. Trata-se de ago de rito ordinario, proposta por UNIAO FEDERAL em face da FLAVIA CRISTINA DIAS
MORAIS, objetivando o ressarcimento de danos decorrentes de acidente automobilistico. Com a inicial vieram
documentos.Contestacdo as fls. 129/135.As fls. 141, a Unifo requereu a desisténcia da ag&o.Intimada, a ré concordou
com o pedido formulado pela Unifo (fls. 150).E o relatério. Decido. Tendo em vista o pedido de desisténcia do feito
formulado as fls. 141 e diante da expressa concordancia da ré, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolucéo de
mérito, nos termos do artigo 267, V1II, do Cédigo de Processo Civil.Condeno a Unido ao pagamento de honorérios
advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa. Custas ex lege.Oportunamente, arquivem-se 0s
autos.P.R.1.

0012547-14.2009.403.6119 (2009.61.19.012547-4) - GIVANILDO GUILHERME DE OLIVEIRA
RODRIGUES(SP040505 - SHIRLEY SANCHEZ ROMANZINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS

Vistos etc.Trata-se de acdo de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por GIVANILDO GUILHERME DE
OLIVEIRA RODRIGUES em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando
provimento que determine o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca e/ou sua conversdo em aposentadoria por
invalidez.Alega que teve o beneficio cessado em 17/07/2009 por conclusdo contraria da pericia médica. Afirma, no
entanto, que permanece sua incapacidade laborativa.A inicial veio instruida com documentos.Indeferido o pedido de
tutela antecipada, foi determinada a realizacéo de pericia médica e fixados quesitos do juizo (fls. 45/50).Deferidos os
beneficios da justica gratuita (fl. 49). Contestacdo as fls. 55/62, pugnando a ré pela improcedéncia do pedido por ndo
estar demonstrada a incapacidade alegada.O INSS nomeou assistente técnico e apresentou quesitos (fls. 54).Parecer
médico pericial as fls. 89/94.Manifestacdo das partes acerca do Laudo Pericial as fls. 97/100.Complementacéo do
Laudo Pericial as fls. 103/104.Manifestacdo do INSS a fl. 107. Decorreu in albis o prazo para manifestacdo da parte
autora.E o relat6rio. Decido.Pretende a parte autora o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou sua conversdo
em aposentadoria por invalidez.O beneficio previdenciério de auxilio-doenca tem previsdo legal no artigo 59 da Lei
8.213/1991, exigindo para sua concessdo o preenchimento de trés requisitos: 1) incapacidade total e temporéria para o
exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos; 2) manutencdo da qualidade de segurado; e 3)
cumprimento do periodo de caréncia exigido pela lei.Ainda, para ser possivel a conversdo desejada pela parte
requerente, deve haver a adequag&o aos trés pressupostos também exigidos para concessdo do beneficio de
aposentadoria por invalidez, disciplinado nos artigos 42 a 47 da Lei 8.213/1991, quais sejam: 1) incapacidade total e
permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia; 2) manutencéo da qualidade de segurado; e 3)
cumprimento do periodo de caréncia exigida pela lei. A reabilitacdo profissional, prevista no artigo 62 da Lei 8.213/91,
é possivel quando o segurado ndo possa mais desempenhar as atividades que exercia, mas possa desempenhar outra
atividade que Ihe garanta a subsisténcia.A respeito desses beneficios, assim ensinam Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior:b) incapacidade para o trabalho ou atividade habitual por mais de quinze dias. A diferenca,
comparativamente a aposentadoria por invalidez, repousa na circunstancia de que para a obtencdo de auxilio-doenca
basta a incapacidade para o trabalho ou atividade habitual do segurado, enquanto para a aposentadoria por invalidez
exige-se a incapacidade total, para qualquer atividade que garanta a subsisténcia. Tanto é assim que, exercendo 0
segurado mais de uma atividade e ficando incapacitado para apenas uma delas, o auxilio-doenca sera concedido em
relacdo & atividade para a qual o segurado estiver incapacitado, considerando-se para efeito de caréncia somente as
contribuices relativas a essa atividade (RPS, art. 71, 1°).(...)Demais disso, o auxilio-doencga néo exige insuscetibilidade
de recuperacéo. Ao contrério, o prognéstico € de que haja recuperacdo para a atividade habitual ou reabilitacdo para
outra atividade. Assim, é que, sendo possivel a reabilitacdo, o beneficio a ser concedido é o auxilio-doenga, e ndo a
aposentadoria por invalidez.(Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Comentarios a Lei de Beneficios
da Previdéncia Social, 78 ed., Livraria do Advogado Ed: Esmafe, Porto Alegre: 2007, p. 275)Com relagdo a caréncia,
essa é de 12 contribuicdes em caso de ingresso e de 4 contribui¢des no caso de reingresso (ressalvados 0s casos de
dispensa), conforme disposicdes do paragrafo Unico do artigo 24, combinado com o artigo 25, |, ambos da Lei
8.213/91.A qualidade de segurado é mantida por 12 ou 24 meses apés a cessacao de contribuicdes ou da atividade
remunerada abrangida pela previdéncia social (artigo 15, 1l da Lei 8.213/91), acrescido de mais 12 meses, se 0 segurado
comprovar situacdo de desemprego por meio de registro em drgdo préprio do Ministério do Trabalho e Emprego,
conforme previsto no 2° do mesmo artigo.Um quarto requisito é igualmente indispensavel para ser possivel a percepcéao
dos beneficios ora tratados: o de que a doenga ou lesdo invocada como causa para a concessdo do beneficio nédo seja
pré-existente a filiacdo do segurado ao regime ou, ainda que seja, desde que a incapacidade sobrevenha por motivo de
progressao ou agravamento da doenca ou lesdo (arts. 42, 2° e 59, paragrafo Gnico da Lei 8.213/91).Postas tais
consideracOes passo a analisar a situacdo dos autos.Conforme documento de fl. 412, a parte autora esteve em gozo do
auxilio-doenca n°® 502.407.163-4, no periodo de 09/02/2005 a 17/07/2009.Concedido o beneficio, é porque a ré
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entendeu presentes 0s requisitos para tanto, inclusive a existéncia de incapacidade do segurado. Desta forma, a
controversia se refere apenas a constatagdo de continuidade da incapacidade, como requisito para a manutencédo do
beneficio.Quanto a esse ponto, a pericia judicial constatou que a parte autora possui doencgas, mas essas néo lhe
acarretam incapacidade para o exercicio de atividade laboral (fls. 89/94 e 103/104).Com relagdo a capacidade laborativa
do autor, entendo que o Laudo foi suficientemente claro, satisfazendo a contento as duvidas para deslinde da
guestdo.Cumpre anotar, ademais, que a existéncia de uma doenga ndo se confunde com a existéncia de incapacidade. A
pessoa pode ter problema visual ou auditivo, mas que com uso de 6culos, aparelho auditivo, ou com treinamento
especifico, prossegue com a vida normal (esse, inclusive, o objetivo de programas de inclusdo social). A pessoa pode ter
problema cardiaco, de pressao ou de tiredide, mas que com o uso de medicamentos regulares, pode exercer os trabalhos
normalmente.Muitas doengas ocasionam incapacidades passageiras, mas sdo trataveis e controlaveis por medicamentos
e aparelhos. A pessoa continuar com a doenca nao significa necessariamente que subsiste a incapacidade; assim como o
fato de ndo se ter constatado a incapacidade hoje ndo implica que ela ndo exista amanhd. Eis ai a razao da necessidade
de realizacdo de pericia periédica na via administrativa visando avaliar a continuidade ou ndo da incapacidade.Nessas
condigdes, considerando o teor do laudo pericial, entendo ndo estar configurada a situacéo de incapacidade da parte
requerente.Em suma, ja de inicio a parte autora ndo preenche o primeiro dos requisitos exigidos para a concessao do
beneficio previdencidrio de auxilio-doenca, qual seja, a incapacidade total e temporéaria para o exercicio da atividade
habitual por mais de quinze dias consecutivos. Menos ainda se adequa ao primeiro requisito para a percepcao da
aposentadoria por invalidez: incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a
subsisténcia.Assim, ndo restou demonstrado o cumprimento dos requisitos para fazer jus a manutencéo do
beneficio.Ante o exposto, com resolucéo de mérito, nos termos do artigo 269, I, do CPC JULGO IMPROCEDENTE O
PEDIDO da parte autora.Custas ex lege.Condeno o autor ao pagamento de honorarios advocaticios que fixo em R$
500,00 (quinhentos reais), nos termos do 4° do art. 20 do CPC, cuja cobranca devera atender aos disposto no artigo 12
da Lei 1.060/50.Transcorrido o prazo para eventual recurso voluntério, certifique-se, dé-se baixa e arquivem-se.Expeca-
se a requisicdo de pagamento dos honorérios do perito judicial, conforme arbitrados a fl. 95.P.R.I.

0013335-28.2009.403.6119 (2009.61.19.013335-5) - VALDEIR PAES DA COSTA(SP178099 - SANDRA DO VALE
SANTANA E SP180116 - JOSE ALVANY DE FIGUEIREDO MATOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Vistos etc.Trata-se de acéo de conhecimento, pelo rito ordinério, ajuizada por VALDEIR PAES DA COSTA em face
do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando provimento que determine o
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca n 570.581.723-8 e/ou sua conversdo em aposentadoria por
invalidez.Alega que teve o beneficio cessado em 03/2008 por conclusdo contraria da pericia médica. Afirma, no
entanto, que permanece sua incapacidade laborativa.A inicial veio instruida com documentos.Deferidos os beneficios da
justica gratuita (fl. 34). Contestacdo as fls. 37/45, pugnando a ré pela improcedéncia do pedido por néo estar
demonstrada a incapacidade alegada.Réplica as fls. 80/88.Juntada cdpia do processo administrativo as fls. 89/98.Em
fase de especificacdo de provas, a parte autora requereu a realizacao de pericia médica (fl. 88). O INSS informou néo ter
outras provas a produzir (fl. 99).Nomeado assistente técnico e apresentados quesitos pelas partes (fls. 101/104 e
106/108).Quesitos do juizo as fls. 110/111.Parecer médico pericial as fls. 116/144.Manifestacdo das partes acerca do
Laudo Pericial as fls. 147/149.E o relatdrio. Decido.Pretende a parte autora o restabelecimento do beneficio de auxilio-
doenca ou sua conversao em aposentadoria por invalidez.O beneficio previdenciario de auxilio-doenga tem previséo
legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo para sua concessao o preenchimento de trés requisitos: 1) incapacidade
total e temporéaria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos; 2) manutencdo da
qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigido pela lei.Ainda, para ser possivel a conversao
desejada pela parte requerente, deve haver a adequacgéo aos trés pressupostos também exigidos para concessédo do
beneficio de aposentadoria por invalidez, disciplinado nos artigos 42 a 47 da Lei 8.213/1991, quais sejam: 1)
incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia; 2) manutencéo da
gualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigida pela lei. A reabilitacdo profissional, prevista
no artigo 62 da Lei 8.213/91, € possivel quando o segurado ndo possa mais desempenhar as atividades que exercia, mas
possa desempenhar outra atividade que lhe garanta a subsisténcia.A respeito desses beneficios, assim ensinam Daniel
Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior:b) incapacidade para o trabalho ou atividade habitual por mais de
quinze dias. A diferenca, comparativamente a aposentadoria por invalidez, repousa na circunstancia de que para a
obtencdo de auxilio-doenca basta a incapacidade para o trabalho ou atividade habitual do segurado, enquanto para a
aposentadoria por invalidez exige-se a incapacidade total, para qualquer atividade que garanta a subsisténcia. Tanto é
assim que, exercendo o segurado mais de uma atividade e ficando incapacitado para apenas uma delas, o auxilio-doenca
sera concedido em relacdo a atividade para a qual o segurado estiver incapacitado, considerando-se para efeito de
caréncia somente as contribuicdes relativas a essa atividade (RPS, art. 71, 1°).(...)Demais disso, o auxilio-doenca nao
exige insuscetibilidade de recuperacéo. Ao contrario, o progndstico é de que haja recuperacéo para a atividade habitual
ou reabilitagdo para outra atividade. Assim, é que, sendo possivel a reabilitacdo, o beneficio a ser concedido é o auxilio-
doenga, e ndo a aposentadoria por invalidez.(Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Comentarios a Lei
de Beneficios da Previdéncia Social, 72 ed., Livraria do Advogado Ed: Esmafe, Porto Alegre: 2007, p. 275)Com relacéo
a caréncia, essa é de 12 contribui¢cdes em caso de ingresso e de 4 contribuicfes no caso de reingresso (ressalvados 0s
casos de dispensa), conforme disposicdes do paragrafo Unico do artigo 24, combinado com o artigo 25, I, ambos da Lei
8.213/91.A qualidade de segurado é mantida por 12 ou 24 meses apds a cessacdo de contribuicdes ou da atividade
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remunerada abrangida pela previdéncia social (artigo 15, 1l da Lei 8.213/91), acrescido de mais 12 meses, se 0 segurado
comprovar situacao de desemprego por meio de registro em 6rgdo proprio do Ministério do Trabalho e Emprego,
conforme previsto no 2° do mesmo artigo.Um quarto requisito é igualmente indispenséavel para ser possivel a percepcao
dos beneficios ora tratados: o de que a doenga ou lesdo invocada como causa para a concessdo do beneficio néo seja
pré-existente & filiacdo do segurado ao regime ou, ainda que seja, desde que a incapacidade sobrevenha por motivo de
progressao ou agravamento da doenga ou lesdo (arts. 42, 2° e 59, pardgrafo Unico da Lei 8.213/91).Postas tais
consideracfes passo a analisar a situacdo dos autos.Conforme documento de fl. 77, a parte autora esteve em gozo do
auxilio-doencga n® 570.581.723-8, no periodo de 14/08/2007 a 12/03/2008.Concedido o beneficio, é porque a ré
entendeu presentes 0s requisitos para tanto, inclusive a existéncia de incapacidade do segurado. Desta forma, a
controvérsia se refere apenas a constatacdo de continuidade da incapacidade, como requisito para a manutencao do
beneficio.Quanto a esse ponto, a pericia judicial constatou que a parte autora possui doencas, mas essas ndo lhe
acarretam incapacidade para o exercicio de atividade laboral (fls. 116/144).Com relagdo a capacidade laborativa do
autor, entendo que o Laudo foi suficientemente claro, satisfazendo a contento as duvidas para deslinde da
questdo.Cumpre anotar, ademais, que o perito ndo esta vinculado a opinido profissional externada nos atestados
médicos trazidos pela parte (Art. 3, caput e paragrafo nico, da Resolucdo CREMESP 126/2005) e que a existéncia de
uma doenga nao se confunde com a existéncia de incapacidade.A pessoa pode ter problema visual ou auditivo, mas que
com uso de 6culos, aparelho auditivo, ou com treinamento especifico, prossegue com a vida normal (esse, inclusive, o
objetivo de programas de inclusdo social). A pessoa pode ter problema cardiaco, de presséo ou de tiredide, mas que com
0 uso de medicamentos regulares, pode exercer os trabalhos normalmente.Muitas doengas ocasionam incapacidades
passageiras, mas sdo trataveis e controlaveis por medicamentos e aparelhos. A pessoa continuar com a doenca ndo
significa necessariamente que subsiste a incapacidade; assim como o fato de ndo se ter constatado a incapacidade hoje
ndo implica que ela ndo exista amanha. Eis ai a razdo da necessidade de realizacdo de pericia periddica na via
administrativa visando avaliar a continuidade ou ndo da incapacidade.Nessas condi¢des, considerando o teor do laudo
pericial, entendo ndo estar configurada a situacdo de incapacidade da parte requerente.Em suma, ja de inicio a parte
autora ndo preenche o primeiro dos requisitos exigidos para a concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenca,
qual seja, a incapacidade total e temporaria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos.
Menos ainda se adequa ao primeiro requisito para a percep¢do da aposentadoria por invalidez: incapacidade total e
permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.Assim, ndo restou demonstrado o cumprimento
dos requisitos para fazer jus @ manutencdo do beneficio.Ante o exposto, com resolucdo de mérito, nos termos do artigo
269, |, do CPC JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO da parte autora.Custas ex lege.Condeno o autor ao pagamento
de honorérios advocaticios que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos do 4° do art. 20 do CPC, cuja
cobranga deverd atender aos disposto no artigo 12 da Lei 1.060/50.Transcorrido 0 prazo para eventual recurso
voluntario, certifique-se, dé-se baixa e arquivem-se.Nos termos do art. 3°, da Resolugdo 558/2007, do E. Conselho da
Justica Federal, FIXO OS HONORARIOS DO EXPERTO no limite maximo estabelecido na tabela 11, anexo I, da
referida Resolugéo (R$ 234,80). Expeca-se a requisicdo de pagamento.P.R.I.

0005029-36.2010.403.6119 - MANOEL CESAR JANUARIO(SP259385 - CLAUDIO ROBERTO ALMEIDA DA
SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc. Trata-se de agdo de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por MANOEL CESAR JANUARIO em face
do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando provimento que determine o
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez.Alega que teve o
beneficio cessado em 19/06/2008 por conclusdo contraria da pericia médica. Afirma, no entanto, que permanece sua
incapacidade laborativa. A inicial veio instruida com documentos.Indeferido o pedido de tutela antecipada, foi
determinada a realizacdo de pericia médica e fixados quesitos do juizo (fls. 38/43).Deferidos os beneficios da justica
gratuita (fl. 42). Contestacdo as fls. 61/66, pugnando a ré pela improcedéncia do pedido por ndo estar demonstrada a
incapacidade alegada.Quesitos do INSS as fls. 67/68.Parecer médico pericial as fls. 79/85.Manifestacdo do INSS acerca
do Laudo Pericial a fl. 88. Decorreu in albis o prazo para manifestacio da parte autora.E o relatorio. Decido.Pretende a
parte autora o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez.O
beneficio previdenciario de auxilio-doenca tem previsdo legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo para sua
concessdo o preenchimento de trés requisitos: 1) incapacidade total e temporéria para o exercicio da atividade habitual
por mais de quinze dias consecutivos; 2) manutencéo da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de
caréncia exigido pela lei.Ainda, para ser possivel a conversdo desejada pela parte requerente, deve haver a adequacao
aos trés pressupostos também exigidos para concessao do beneficio de aposentadoria por invalidez, disciplinado nos
artigos 42 a 47 da Lei 8.213/1991, quais sejam: 1) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia; 2) manutencdo da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigida pela
lei. A reabilitacdo profissional, prevista no artigo 62 da Lei 8.213/91, ¢é possivel quando o segurado ndo possa mais
desempenhar as atividades que exercia, mas possa desempenhar outra atividade que Ihe garanta a subsisténcia.A
respeito desses beneficios, assim ensinam Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior:b) incapacidade para
o trabalho ou atividade habitual por mais de quinze dias. A diferenca, comparativamente a aposentadoria por invalidez,
repousa na circunstancia de que para a obtencéo de auxilio-doenca basta a incapacidade para o trabalho ou atividade
habitual do segurado, enquanto para a aposentadoria por invalidez exige-se a incapacidade total, para qualquer atividade
gue garanta a subsisténcia. Tanto é assim que, exercendo o segurado mais de uma atividade e ficando incapacitado para
apenas uma delas, o auxilio-doenca sera concedido em relacdo a atividade para a qual o segurado estiver incapacitado,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 25/11/2011 109/629



considerando-se para efeito de caréncia somente as contribuic@es relativas a essa atividade (RPS, art. 71, 1°).(...)Demais
disso, o auxilio-doenca ndo exige insuscetibilidade de recuperacdo. Ao contrario, o prognostico é de que haja
recuperagdo para a atividade habitual ou reabilitacdo para outra atividade. Assim, é que, sendo possivel a reabilitacdo, o
beneficio a ser concedido € o auxilio-doenca, e ndo a aposentadoria por invalidez.(Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior, Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, 72 ed., Livraria do Advogado Ed:
Esmafe, Porto Alegre: 2007, p. 275)Com relagéo a caréncia, essa é de 12 contribui¢des em caso de ingresso e de 4
contribuicBes no caso de reingresso (ressalvados os casos de dispensa), conforme disposicbes do pardgrafo Gnico do
artigo 24, combinado com o artigo 25, 1, ambos da Lei 8.213/91.A qualidade de segurado é mantida por 12 ou 24 meses
apos a cessacdo de contribuigBes ou da atividade remunerada abrangida pela previdéncia social (artigo 15, Il da Lei
8.213/91), acrescido de mais 12 meses, se 0 segurado comprovar situacao de desemprego por meio de registro em 6rgéo
préprio do Ministério do Trabalho e Emprego, conforme previsto no 2° do mesmo artigo.Um quarto requisito é
igualmente indispensavel para ser possivel a percep¢do dos beneficios ora tratados: o de que a doenca ou lesdo invocada
como causa para a concessao do beneficio ndo seja pré-existente a filiagdo do segurado ao regime ou, ainda que seja,
desde que a incapacidade sobrevenha por motivo de progressdo ou agravamento da doenca ou lesdo (arts. 42, 2° e 59,
pardgrafo Gnico da Lei 8.213/91).Postas tais consideracfes passo a analisar a situacdo dos autos.Conforme documento
de fl. 32, a parte autora esteve em gozo do auxilio-doenca n°® 502.681.416-21, no periodo de 26/11/2005 a
16/06/2008.Concedido o beneficio, € porque a ré entendeu presentes 0s requisitos para tanto, inclusive a existéncia de
incapacidade do segurado. Desta forma, a controvérsia se refere apenas a constatacdo de continuidade da incapacidade,
como requisito para a manutencdo do beneficio.Quanto a esse ponto, a pericia judicial constatou que a parte autora
possui doenca, mas essa nao lhe acarreta incapacidade para o exercicio de atividade laboral (fls. 79/85).Com relacéo a
capacidade laborativa do autor, entendo que o Laudo foi suficientemente claro, satisfazendo a contento as ddvidas para
deslinde da questdo.Nessas condig¢Bes, considerando o teor do laudo pericial, entendo néo estar configurada a situagéo
de incapacidade da parte requerente.Em suma, ja de inicio a parte autora ndo preenche o primeiro dos requisitos
exigidos para a concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca, qual seja, a incapacidade total e temporéria
para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos. Menos ainda se adequa ao primeiro
requisito para a percepcao da aposentadoria por invalidez: incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade
gue lhe garanta a subsisténcia.Assim, ndo restou demonstrado o cumprimento dos requisitos para fazer jus a
manutenc¢do do beneficio.Ante o exposto, com resolucéo de mérito, nos termos do artigo 269, I, do CPC JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO da parte autora.Custas ex lege.Condeno o autor ao pagamento de honoréarios
advocaticios que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos do 4° do art. 20 do CPC, cuja cobranca devera
atender aos disposto no artigo 12 da Lei 1.060/50.Transcorrido o prazo para eventual recurso voluntario, certifique-se,
dé-se baixa e arquivem-se.Expeca-se a requisi¢do de pagamento dos honorérios do perito judicial, conforme arbitrados a
fl. 86.P.R.I.

0007051-67.2010.403.6119 - MOISELITO DIAS SANTOS(SP193450 - NAARAI BEZERRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc.Trata-se de acdo de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por MOISELITO DIAS SANTOS em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando provimento que determine a concessao do
beneficio de auxilio-doenca e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez. Alega que requereu o beneficio
administrativamente 09/03/2010, o qual foi negado por conclusdo contraria da pericia médica.. Afirma, no entanto, que
ndo possui capacidade laborativa.A inicial veio instruida com documentos. Indeferido o pedido de tutela antecipada, foi
determinada a realizacéo de pericia médica e fixados quesitos do juizo (fls. 39/44).Deferidos os beneficios da justica
gratuita (fl. 43). Contestacdo as fls. 50/52, pugnando a ré pela improcedéncia do pedido por ndo estar demonstrada a
incapacidade alegada.Parecer medico pericial as fls. 57/72.Manifestacdo do INSS acerca do Laudo Pericial as fls. 75,
quedando-se inerte a parte autora.E o relatério. Decido.Pretende a parte autora o restabelecimento do beneficio de
auxilio-doenca ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez.O beneficio previdenciério de auxilio-doenca tem
previsao legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo para sua concessao 0 preenchimento de trés requisitos: 1)
incapacidade total e temporéria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos; 2)
manutenc¢do da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigido pela lei.Ainda, para ser
possivel a conversdo desejada pela parte requerente, deve haver a adequacao aos trés pressupostos também exigidos
para concessao do beneficio de aposentadoria por invalidez, disciplinado nos artigos 42 a 47 da Lei 8.213/1991, quais
sejam: 1) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia; 2) manutencao
da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigida pela lei. A reabilitagdo profissional,
prevista no artigo 62 da Lei 8.213/91, é possivel quando o segurado ndo possa mais desempenhar as atividades que
exercia, mas possa desempenhar outra atividade que Ihe garanta a subsisténcia.A respeito desses beneficios, assim
ensinam Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior:b) incapacidade para o trabalho ou atividade habitual
por mais de quinze dias. A diferenca, comparativamente a aposentadoria por invalidez, repousa na circunstancia de que
para a obtencdo de auxilio-doenca basta a incapacidade para o trabalho ou atividade habitual do segurado, enquanto
para a aposentadoria por invalidez exige-se a incapacidade total, para qualquer atividade que garanta a subsisténcia.
Tanto é assim que, exercendo o segurado mais de uma atividade e ficando incapacitado para apenas uma delas, o
auxilio-doenca sera concedido em relacdo a atividade para a qual o segurado estiver incapacitado, considerando-se para
efeito de caréncia somente as contribuicdes relativas a essa atividade (RPS, art. 71, 1°).(...)Demais disso, o auxilio-
doenca ndo exige insuscetibilidade de recuperagdo. Ao contrario, o prognostico é de que haja recuperacao para a
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atividade habitual ou reabilitac8o para outra atividade. Assim, € que, sendo possivel a reabilitagdo, o beneficio a ser
concedido ¢ o auxilio-doenga, e ndo a aposentadoria por invalidez.(Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar
Junior, Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, 72 ed., Livraria do Advogado Ed: Esmafe, Porto Alegre:
2007, p. 275)Com relacéo & caréncia, essa é de 12 contribuicdes em caso de ingresso e de 4 contribui¢Bes no caso de
reingresso (ressalvados os casos de dispensa), conforme disposi¢des do paragrafo Unico do artigo 24, combinado com o
artigo 25, 1, ambos da Lei 8.213/91.A qualidade de segurado é mantida por 12 ou 24 meses apds a cessacdo de
contribuicBes ou da atividade remunerada abrangida pela previdéncia social (artigo 15, 1l da Lei 8.213/91), acrescido de
mais 12 meses, se 0 segurado comprovar situacao de desemprego por meio de registro em drgdo proprio do Ministério
do Trabalho e Emprego, conforme previsto no 2° do mesmo artigo.Um quarto requisito € igualmente indispensavel para
ser possivel a percepgdo dos beneficios ora tratados: o de que a doenga ou lesdo invocada como causa para a concessao
do beneficio ndo seja pré-existente a filiacdo do segurado ao regime ou, ainda que seja, desde que a incapacidade
sobrevenha por motivo de progresséo ou agravamento da doenca ou lesdo (arts. 42, 2° e 59, pardgrafo Gnico da Lei
8.213/91).Postas tais consideracdes passo a analisar a situacdo dos autos.Conforme documento de fl. 54, a parte autora
requereu o beneficio de auxilio-doenga n° 539.873.647-3, em 09/03/2010, pedido este indeferido por conclusdo da
pericia no sentido de inexisténcia de incapacidade (fl. 55).Quanto a esse ponto, a pericia judicial constatou que a parte
autora possui doengas, mas essas ndo Ihe acarretam incapacidade para o exercicio de atividade laboral (fls.
67/72).0bservo que o perito judicial menciona a existéncia de incapacidade no periodo de 04.06.2008 a 04.12.2008.
Porém, além de nao ser objeto do pedido inicial, ainda que fosse possivel considerar a incapacidade constatada, era ela
anterior ao reingresso do autor no sistema previdenciario, posto que teve o vinculo empregaticio encerrado em
01/10/20086, voltando a contribuir para a Previdéncia Social somente em 24/10/2008 (fls. 53), quando ja portador da
doenca incapacitante.Com relacdo a capacidade laborativa do autor, entendo que o Laudo foi suficientemente claro,
satisfazendo a contento as duvidas para deslinde da questdo.Cumpre anotar, ademais, que o perito ndo esta vinculado a
opinido profissional externada nos atestados médicos trazidos pela parte (Art. 3, caput e paragrafo unico, da Resolugéo
CREMESP 126/2005) e que a existéncia de uma doenga néo se confunde com a existéncia de incapacidade. A pessoa
pode ter problema visual ou auditivo, mas que com uso de éculos, aparelho auditivo, ou com treinamento especifico,
prossegue com a vida normal (esse, inclusive, o objetivo de programas de inclusdo social). A pessoa pode ter problema
cardiaco, de pressdo ou de tiredide, mas que com o uso de medicamentos regulares, pode exercer os trabalhos
normalmente.Muitas doengas ocasionam incapacidades passageiras, mas sdo tratveis e controléveis por medicamentos
e aparelhos. A pessoa continuar com a doenca nao significa necessariamente que subsiste a incapacidade; assim como o
fato de ndo se ter constatado a incapacidade hoje ndo implica que ela ndo exista amanha. Eis ai a razdo da necessidade
de realizacdo de pericia periédica na via administrativa visando avaliar a continuidade ou néo da incapacidade.Nessas
condigdes, considerando o teor do laudo pericial, entendo ndo estar configurada a situacdo de incapacidade da parte
requerente.Em suma, ja de inicio a parte autora ndo preenche o primeiro dos requisitos exigidos para a concesséo do
beneficio previdenciario de auxilio-doenca, qual seja, a incapacidade total e temporéria para o exercicio da atividade
habitual por mais de quinze dias consecutivos. Menos ainda se adequa ao primeiro requisito para a percep¢éo da
aposentadoria por invalidez: incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que Ihe garanta a
subsisténcia.Assim, ndo restou demonstrado o cumprimento dos requisitos para fazer jus a concessdo do beneficio.Ante
0 exposto, com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, |, do CPC JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO da
parte autora.Custas ex lege.Condeno o autor ao pagamento de honoréarios advocaticios que fixo em R$ 500,00
(quinhentos reais), nos termos do 4° do art. 20 do CPC, cuja cobranca devera atender aos disposto no artigo 12 da Lei
1.060/50.Transcorrido o prazo para eventual recurso voluntario, certifique-se, dé-se baixa e arquivem-se.Nos termos do
art. 3°, da Resolucéo 558/2007, do E. Conselho da Justica Federal, FIXO OS HONORARIOS DO EXPERTO no limite
maximo estabelecido na tabela Il, anexo |, da referida Resolucdo (R$ 234,80). Expeca-se a requisicdo de
pagamento.P.R.1I.

0007842-36.2010.403.6119 - ANTONIO BALTAZAR DE MOURA(SP059744 - AIRTON FONSECA E SP242054 -
RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc. Trata-se de acdo de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por ANTONIO BALTAZAR DE MOURA
em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando provimento que determine o
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez. Pleiteia, ainda,
indenizacdo por danos morais.Alega que teve o beneficio cessado em 16/12/2010 por alta programada. Afirma, no
entanto, que permanece sua incapacidade laborativa.A inicial veio instruida com documentos.Indeferido o pedido de
tutela antecipada, foi determinada a realizacéo de pericia médica e fixados quesitos do juizo (fls. 62/66).Deferidos os
beneficios da justica gratuita (fl. 65). Contestacdo as fls. 72/77, pugnando a ré pela improcedéncia do pedido por ndo
estar demonstrada a incapacidade alegada. Afirma, ainda, que ndo houve por parte da autarquia qualquer conduta que
justifique a indenizacdo por danos morais pleiteada.Réplica as fls. 123/132.Nomeado assistente técnico pela parte autora
(fl. 89).Parecer médico pericial as fls. 92/112.Manifestacio das partes acerca do Laudo Pericial as fls. 117/122 e 133.E
o relatorio. Decido.Pretende a parte autora o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou sua conversao em
aposentadoria por invalidez.O beneficio previdenciario de auxilio-doenca tem previsdo legal no artigo 59 da Lei
8.213/1991, exigindo para sua concessdo o preenchimento de trés requisitos: 1) incapacidade total e temporaria para o
exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos; 2) manutencédo da qualidade de segurado; e 3)
cumprimento do periodo de caréncia exigido pela lei.Ainda, para ser possivel a conversdo desejada pela parte
requerente, deve haver a adequag&o aos trés pressupostos também exigidos para concessdo do beneficio de
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aposentadoria por invalidez, disciplinado nos artigos 42 a 47 da Lei 8.213/1991, quais sejam: 1) incapacidade total e
permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia; 2) manutencdo da qualidade de segurado; e 3)
cumprimento do periodo de caréncia exigida pela lei. A reabilitacdo profissional, prevista no artigo 62 da Lei 8.213/91,
é possivel quando o segurado ndo possa mais desempenhar as atividades que exercia, mas possa desempenhar outra
atividade que Ihe garanta a subsisténcia.A respeito desses beneficios, assim ensinam Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior:b) incapacidade para o trabalho ou atividade habitual por mais de quinze dias. A diferenga,
comparativamente a aposentadoria por invalidez, repousa na circunstancia de que para a obtenc¢éo de auxilio-doenca
basta a incapacidade para o trabalho ou atividade habitual do segurado, enquanto para a aposentadoria por invalidez
exige-se a incapacidade total, para qualquer atividade que garanta a subsisténcia. Tanto é assim que, exercendo 0
segurado mais de uma atividade e ficando incapacitado para apenas uma delas, o auxilio-doenca sera concedido em
relacdo & atividade para a qual o segurado estiver incapacitado, considerando-se para efeito de caréncia somente as
contribuices relativas a essa atividade (RPS, art. 71, 1°).(...)Demais disso, 0 auxilio-doenca ndo exige insuscetibilidade
de recuperacao. Ao contrério, o prognostico é de que haja recuperacdo para a atividade habitual ou reabilitacdo para
outra atividade. Assim, é que, sendo possivel a reabilitacéo, o beneficio a ser concedido é o auxilio-doenga, e ndo a
aposentadoria por invalidez.(Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Comentérios & Lei de Beneficios
da Previdéncia Social, 78 ed., Livraria do Advogado Ed: Esmafe, Porto Alegre: 2007, p. 275)Com relagdo a caréncia,
essa é de 12 contribui¢des em caso de ingresso e de 4 contribui¢des no caso de reingresso (ressalvados 0s casos de
dispensa), conforme disposicdes do paragrafo Gnico do artigo 24, combinado com o artigo 25, I, ambos da Lei
8.213/91.A qualidade de segurado é mantida por 12 ou 24 meses apds a cessacdo de contribuicdes ou da atividade
remunerada abrangida pela previdéncia social (artigo 15, 1l da Lei 8.213/91), acrescido de mais 12 meses, se 0 segurado
comprovar situacdo de desemprego por meio de registro em 6rgdo préprio do Ministério do Trabalho e Emprego,
conforme previsto no 2° do mesmo artigo.Um quarto requisito é igualmente indispensavel para ser possivel a percepcéo
dos beneficios ora tratados: o de que a doenga ou lesdo invocada como causa para a concessdo do beneficio ndo seja
pré-existente & filiacdo do segurado ao regime ou, ainda que seja, desde que a incapacidade sobrevenha por motivo de
progressao ou agravamento da doenga ou lesdo (arts. 42, 2° e 59, paragrafo Unico da Lei 8.213/91).Postas tais
consideracOes passo a analisar a situacdo dos autos.Conforme documento de fl. 136, a parte autora esteve em gozo do
auxilio-doenca n°® 541.391.718-6, no periodo de 16/06/2010 a 20/06/2011. A partir de 25/07/2011 foi concedida
aposentadoria por idade ao autor (fl. 137).Desta forma, até 20/06/2011 a parte autora ndo possui interesse no pedido
para manutencéo do auxilio-doenca.Pois bem, concedido o beneficio, € porque a ré entendeu presentes os requisitos
para tanto, inclusive a existéncia de incapacidade do segurado. Desta forma, a controvérsia se refere apenas a
constatacdo de continuidade da incapacidade, como requisito para a manutengdo do beneficio.Quanto a esse ponto, a
pericia judicial constatou que a parte autora possui doencgas, mas essas ndo lhe acarretam incapacidade para o exercicio
de atividade laboral (fls. 92/112).Com relacéo a capacidade laborativa do autor, entendo que o Laudo foi
suficientemente claro, satisfazendo a contento as ddvidas para deslinde da questdo, pelo que se mostra desnecesséria a
realizagdo de nova pericia requerida a fl. 119. Ademais, na resposta ao quesito 1.1 o perito informa ndo ser necessaria a
realizacdo de nova pericia (fl. 103).Também deve ser indeferido o pedido para realizagao de estudo social (fls.
120/121), vez que essa prova ndo guarda pertinéncia com o objeto da agdo.Cumpre anotar, ademais, que a existéncia de
uma doenga ndo se confunde com a existéncia de incapacidade. A pessoa pode ter problema visual ou auditivo, mas que
com uso de 6culos, aparelho auditivo, ou com treinamento especifico, prossegue com a vida normal (esse, inclusive, o
objetivo de programas de inclusdo social). A pessoa pode ter problema cardiaco, de pressdo ou de tiredide, mas que com
0 uso de medicamentos regulares, pode exercer 0s trabalhos normalmente.Muitas doengas ocasionam incapacidades
passageiras, mas sdo trataveis e controlaveis por medicamentos e aparelhos. A pessoa continuar com a doenca ndo
significa necessariamente que subsiste a incapacidade; assim como o fato de ndo se ter constatado a incapacidade hoje
ndo implica que ela ndo exista amanhd. Eis ai a razdo da necessidade de realizacdo de pericia periddica na via
administrativa visando avaliar a continuidade ou ndo da incapacidade.Nessas condi¢des, considerando o teor do laudo
pericial, entendo ndo estar configurada a situacdo de incapacidade da parte requerente.Em suma, ja de inicio a parte
autora ndo preenche o primeiro dos requisitos exigidos para a concessao do beneficio previdenciério de auxilio-doenca,
qual seja, a incapacidade total e temporaria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos.
Menos ainda se adequa ao primeiro requisito para a percep¢do da aposentadoria por invalidez: incapacidade total e
permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.Assim, ndo restou demonstrado o cumprimento
dos requisitos para fazer jus @ manutencdo do beneficio ou & sua conversdo em aposentadoria por invalidez.Do pedido
de indenizacdo por danos moraisN&o hé que se falar em danos morais em raz&o do indeferimento do beneficio, pois o
INSS tem a competéncia e o dever de indeferir os pedidos de beneficios que entenda ndo atenderem aos requisitos
legais. Ademais, seria necessaria a efetiva demonstracéo do dano e do nexo de causalidade entre este e a conduta ilicita
- comissiva ou omissiva - do agente para fazer jus indenizacdo, o que ndo restou configurado no presente caso. Ante 0
exposto, com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, I, do CPC JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS da
parte autora.Custas ex lege.Condeno o autor ao pagamento de honoréarios advocaticios que fixo em R$ 500,00
(quinhentos reais), nos termos do 4° do art. 20 do CPC, cuja cobranca devera atender aos disposto no artigo 12 da Lei
1.060/50.Transcorrido o prazo para eventual recurso voluntario, certifique-se, dé-se baixa e arquivem-se.P.R.I.

0008401-90.2010.403.6119 - IND/ MARILIA DE AUTO PECAS S/A(SP015406 - JAMIL MICHEL HADDAD) X

UNIAO FEDERAL
Aceito a conclusdo nesta data. Fls. 133/134: O deposito judicial do montante integral do débito, destinado a suspensao
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da exigibilidade é faculdade da parte para se livrar dos efeitos da mora e pode ser efetivado independentemente de
autorizacgdo judicial, nos termos do Provimento n° 58/91 do CJF/3? Regido. Intime-se e tornem os autos conclusos para
sentenca, tendo em vista tratar-se de matéria eminentemente de direito.

0009701-87.2010.403.6119 - ANTONIO FERREIRA(SP265644 - ELIANE SILVA BARBOSA MIRANDA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc. Trata-se de ac&o de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por ANTONIO FERREIRA em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando provimento que determine o restabelecimento
do beneficio de auxilio-doenca e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez. Alega que teve o beneficio cessado
em 02/04/2007 por conclusdo contréaria da pericia médica. Afirma, no entanto, que permanece sua incapacidade
laborativa.A inicial veio instruida com documentos.Indeferido o pedido de tutela antecipada, foi determinada a
realizagdo de pericia médica e fixados quesitos do juizo (fls. 76/81).Deferidos os beneficios da justica gratuita (fl. 80).
Contestacdo as fls. 86/89, pugnando a ré pela improcedéncia do pedido por ndo estar demonstrada a incapacidade
alegada.O INSS nomeou assistente técnico e apresentou quesitos (fls. 84).Parecer médico pericial as fls.
103/107.Manifestacio do INSS a fl. 110. Decorreu in albis o prazo para manifestacdo da parte autora.E o relatério.
Decido.Pretende a parte autora o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou sua conversédo em aposentadoria
por invalidez.O beneficio previdenciario de auxilio-doenca tem previsao legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo
para sua concessao o preenchimento de trés requisitos: 1) incapacidade total e temporaria para o exercicio da atividade
habitual por mais de quinze dias consecutivos; 2) manutenc¢do da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo
de caréncia exigido pela lei.Ainda, para ser possivel a conversao desejada pela parte requerente, deve haver a adequacéo
aos trés pressupostos também exigidos para concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez, disciplinado nos
artigos 42 a 47 da Lei 8.213/1991, quais sejam: 1) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia; 2) manutencgéo da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigida pela
lei. A reabilitacdo profissional, prevista no artigo 62 da Lei 8.213/91, ¢é possivel quando o segurado ndo possa mais
desempenhar as atividades que exercia, mas possa desempenhar outra atividade que lhe garanta a subsisténcia.A
respeito desses beneficios, assim ensinam Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior:b) incapacidade para
o trabalho ou atividade habitual por mais de quinze dias. A diferenca, comparativamente a aposentadoria por invalidez,
repousa na circunstancia de que para a obten¢do de auxilio-doenga basta a incapacidade para o trabalho ou atividade
habitual do segurado, enquanto para a aposentadoria por invalidez exige-se a incapacidade total, para qualquer atividade
gue garanta a subsisténcia. Tanto é assim que, exercendo o segurado mais de uma atividade e ficando incapacitado para
apenas uma delas, o auxilio-doenca sera concedido em relagdo a atividade para a qual o segurado estiver incapacitado,
considerando-se para efeito de caréncia somente as contribuicdes relativas a essa atividade (RPS, art. 71, 1°).(...)Demais
disso, o auxilio-doenca ndo exige insuscetibilidade de recuperacdo. Ao contrério, o progndstico € de que haja
recuperagdo para a atividade habitual ou reabilitacdo para outra atividade. Assim, é que, sendo possivel a reabilitacéo, o
beneficio a ser concedido € o auxilio-doenca, e ndo a aposentadoria por invalidez.(Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior, Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, 72 ed., Livraria do Advogado Ed:
Esmafe, Porto Alegre: 2007, p. 275)Com relagéo a caréncia, essa é de 12 contribuigdes em caso de ingresso e de 4
contribuicGes no caso de reingresso (ressalvados os casos de dispensa), conforme disposicGes do paragrafo Gnico do
artigo 24, combinado com o artigo 25, I, ambos da Lei 8.213/91.A qualidade de segurado é mantida por 12 ou 24 meses
apods a cessacdo de contribuices ou da atividade remunerada abrangida pela previdéncia social (artigo 15, 1l da Lei
8.213/91), acrescido de mais 12 meses, se 0 segurado comprovar situacdo de desemprego por meio de registro em 6rgéo
préprio do Ministério do Trabalho e Emprego, conforme previsto no 2° do mesmo artigo.Um quarto requisito é
igualmente indispensavel para ser possivel a percepcao dos beneficios ora tratados: o de que a doenca ou lesdo invocada
como causa para a concessao do beneficio ndo seja pré-existente a filiacdo do segurado ao regime ou, ainda que seja,
desde que a incapacidade sobrevenha por motivo de progressao ou agravamento da doenca ou leséo (arts. 42, 2° e 59,
paragrafo Unico da Lei 8.213/91).Postas tais considera¢bes passo a analisar a situacdo dos autos.Conforme documentos
de fls. 68/70, a parte autora esteve em gozo do auxilio-doencga n® 502.515.362-6, no periodo de 26/05/2005 a
03/04/2006 e do beneficio n 502.907.384-8 no periodo de 08/05/2006 a 02/04/2007.Concedido o beneficio, é porque a
ré entendeu presentes 0s requisitos para tanto, inclusive a existéncia de incapacidade do segurado. Desta forma, a
controversia se refere apenas a constatagdo de continuidade da incapacidade, como requisito para a manutencédo do
beneficio.Quanto a esse ponto, a pericia judicial constatou que a parte autora possui doencas, mas que essas néo lhe
acarretam incapacidade para o exercicio de atividade laboral (fls. 103/107).Nessas condicdes, considerando o teor do
laudo pericial, entendo nao estar configurada a situagdo de incapacidade da parte requerente.Em suma, ja de inicio a
parte autora ndo preenche o primeiro dos requisitos exigidos para a concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-
doenga, qual seja, a incapacidade total e temporaria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias
consecutivos. Menos ainda se adequa ao primeiro requisito para a percepg¢ao da aposentadoria por invalidez:
incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia.Assim, ndo restou
demonstrado o cumprimento dos requisitos para fazer jus a manutencao do beneficio.Ante o exposto, com resolucéo de
mérito, nos termos do artigo 269, |, do CPC JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO da parte autora.Custas ex
lege.Condeno o autor ao pagamento de honorarios advocaticios que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos
do 4° do art. 20 do CPC, cuja cobranca devera atender aos disposto no artigo 12 da Lei 1.060/50.Transcorrido o prazo
para eventual recurso voluntario, certifique-se, dé-se baixa e arquivem-se.Nos termos do art. 3°, da Resolucdo 558/2007,
do E. Conselho da Justica Federal, FIXO OS HONORARIOS DO EXPERTO no limite maximo estabelecido na tabela
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11, anexo |, da referida Resolugao (R$ 234,80). Expega-se a requisicdo de pagamento.Providencie a secretaria o
desentranhamento do documento de fls. 99/102 (que pertence a outra autora), para sua posterior juntada no processo
pertinente e adequado.P.R.I.

0010003-19.2010.403.6119 - ARTUR PEREIRA DA SILVA(SP243188 - CRISTIANE VALERIA REKBAIM) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Designo audiéncia de instru¢do com depoimento do autor para o dia 07 de 03 de 2012, as 14:00 horas. Providencie a
parte autora, no prazo de dez dias, o rol de testemunhas na forma do artigo 407 do Cadigo de Processo Civil,
informando sobre a necessidade de proceder & intimag&o pessoal. A ndo apresentagdo do rol implicara desisténcia tacita
da prova.

0010412-92.2010.403.6119 - ROSELI LOPES SANTOS(SP265346 - JOAO JOSE CORREA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc. Trata-se de acéo de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por ROSELI LOPES SANTOS em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando provimento que determine o restabelecimento
do beneficio de auxilio-doenca e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez.Alega que teve o beneficio cessado
em 15/06/2010 por conclusdo contraria da pericia médica. Afirma, no entanto, que permanece sua incapacidade
laborativa.A inicial veio instruida com documentos.Indeferido o pedido de tutela antecipada, foi determinada a
realizacdo de pericia médica e fixados quesitos do juizo (fls. 60/65).Deferidos os beneficios da justica gratuita (fl. 65).
O INSS nomeou assistente técnico e apresentou quesitos (fl. 102).Contestacdo as fls. 104/107, pugnando a ré pela
improcedéncia do pedido por ndo estar demonstrada a incapacidade alegada.Parecer medico pericial as fls.
126/145.Manifestacio das partes acerca do Laudo Pericial as fls. 149/153.E o relat6rio. Decido.Pretende a parte autora
o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez.O beneficio
previdenciario de auxilio-doenca tem previsdo legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo para sua concessao o
preenchimento de trés requisitos: 1) incapacidade total e temporaria para o exercicio da atividade habitual por mais de
guinze dias consecutivos; 2) manutencéo da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigido
pela lei.Ainda, para ser possivel a conversdo desejada pela parte requerente, deve haver a adequacao aos trés
pressupostos também exigidos para concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez, disciplinado nos artigos 42 a
47 da Lei 8.213/1991, quais sejam: 1) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a
subsisténcia; 2) manutencdo da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigida pela lei. A
reabilitacdo profissional, prevista no artigo 62 da Lei 8.213/91, é possivel quando o segurado ndo possa mais
desempenhar as atividades que exercia, mas possa desempenhar outra atividade que lhe garanta a subsisténcia. A
respeito desses beneficios, assim ensinam Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior:b) incapacidade para
o trabalho ou atividade habitual por mais de quinze dias. A diferenca, comparativamente a aposentadoria por invalidez,
repousa na circunstancia de que para a obten¢do de auxilio-doenga basta a incapacidade para o trabalho ou atividade
habitual do segurado, enquanto para a aposentadoria por invalidez exige-se a incapacidade total, para qualquer atividade
gue garanta a subsisténcia. Tanto é assim que, exercendo o segurado mais de uma atividade e ficando incapacitado para
apenas uma delas, o auxilio-doenca sera concedido em relacdo a atividade para a qual o segurado estiver incapacitado,
considerando-se para efeito de caréncia somente as contribuigGes relativas a essa atividade (RPS, art. 71, 1°).(...)Demais
disso, o auxilio-doenca néo exige insuscetibilidade de recuperacédo. Ao contrario, o prognostico é de que haja
recuperacdo para a atividade habitual ou reabilitacdo para outra atividade. Assim, é que, sendo possivel a reabilitacdo, o
beneficio a ser concedido é o auxilio-doenga, e ndo a aposentadoria por invalidez.(Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior, Comentéarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, 72 ed., Livraria do Advogado Ed:
Esmafe, Porto Alegre: 2007, p. 275)Com relacao a caréncia, essa é de 12 contribuicfes em caso de ingresso e de 4
contribuic6es no caso de reingresso (ressalvados os casos de dispensa), conforme disposicBes do paragrafo dnico do
artigo 24, combinado com o artigo 25, |, ambos da Lei 8.213/91.A qualidade de segurado é mantida por 12 ou 24 meses
apos a cessacdo de contribuigBes ou da atividade remunerada abrangida pela previdéncia social (artigo 15, Il da Lei
8.213/91), acrescido de mais 12 meses, se 0 segurado comprovar situacéo de desemprego por meio de registro em 6rgéo
préprio do Ministério do Trabalho e Emprego, conforme previsto no 2° do mesmo artigo.Um quarto requisito é
igualmente indispensavel para ser possivel a percepgdo dos beneficios ora tratados: o de que a doenca ou lesdo invocada
como causa para a concesséo do beneficio ndo seja pré-existente a filiagdo do segurado ao regime ou, ainda que seja,
desde que a incapacidade sobrevenha por motivo de progressdo ou agravamento da doenca ou leséo (arts. 42, 2° e 59,
paragrafo Gnico da Lei 8.213/91).Postas tais consideracOes passo a analisar a situacdo dos autos.O beneficio n
541.369.925-1, requerido em 15/06/2010 na via administrativa, foi indeferido por concluséo contréaria da pericia
médica. Também a pericia judicial ndo constatou a existéncia de incapacidade para o exercicio de atividade laboral (fls.
126/145).Com relagdo a capacidade laborativa da autora, entendo que o Laudo foi suficientemente claro, satisfazendo a
contento as dividas para deslinde da questdo.Cumpre anotar, ademais, que o perito ndo esta vinculado a opinido
profissional externada nos atestados médicos trazidos pela parte (Art. 3, caput e paragrafo Unico, da Resolugdo
CREMESP 126/2005) e que a existéncia de uma doenga ndo se confunde com a existéncia de incapacidade. A pessoa
pode ter problema visual ou auditivo, mas que com uso de éculos, aparelho auditivo, ou com treinamento especifico,
prossegue com a vida normal (esse, inclusive, o objetivo de programas de incluséo social). A pessoa pode ter problema
cardiaco, de pressédo ou de tiredide, mas que com o uso de medicamentos regulares, pode exercer os trabalhos
normalmente.Muitas doengas ocasionam incapacidades passageiras, mas sdo trataveis e controlaveis por medicamentos
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e aparelhos. A pessoa continuar com a doenca néo significa necessariamente que subsiste a incapacidade; assim como o
fato de ndo se ter constatado a incapacidade hoje ndo implica que ela ndo exista amanha. Eis ai a razdo da necessidade
de realizacdo de pericia periédica na via administrativa visando avaliar a continuidade ou néo da incapacidade.Nessas
condigdes, considerando o teor do laudo pericial, entendo ndo estar configurada a situacdo de incapacidade da parte
requerente.Em suma, ja de inicio a parte autora ndo preenche o primeiro dos requisitos exigidos para a concessdo do
beneficio previdenciario de auxilio-doenca, qual seja, a incapacidade total e temporéria para o exercicio da atividade
habitual por mais de quinze dias consecutivos. Menos ainda se adequa ao primeiro requisito para a percep¢éo da
aposentadoria por invalidez: incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a
subsisténcia.Assim, ndo restou demonstrado o cumprimento dos requisitos para fazer jus a concessao do beneficio.Ante
0 exposto, com resolucdo de meérito, nos termos do artigo 269, |, do CPC JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO da
parte autora.Custas ex lege.Condeno o autor ao pagamento de honordrios advocaticios que fixo em R$ 500,00
(quinhentos reais), nos termos do 4° do art. 20 do CPC, cuja cobranca deverd atender aos disposto no artigo 12 da Lei
1.060/50.Transcorrido o prazo para eventual recurso voluntério, certifique-se, dé-se baixa e arquivem-se.Nos termos do
art. 3°, da Resolucdo 558/2007, do E. Conselho da Justica Federal, FIXO OS HONORARIOS DO EXPERTO no limite
maximo estabelecido na tabela 11, anexo |, da referida Resolucgéo (R$ 234,80). Expeca-se a requisi¢do de
pagamento.P.R.I.

0010721-16.2010.403.6119 - VALDIR JOSE SALVADOR(SP040505 - SHIRLEY SANCHEZ ROMANZINI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc. Trata-se de agdo de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por VALDIR JOSE SALVADOR em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando provimento que determine o restabelecimento
do beneficio de auxilio-doenca e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez.Alega que teve o beneficio cessado
em 14/02/2008 por conclusao contraria da pericia médica. Afirma, no entanto, que permanece sua incapacidade
laborativa.A inicial veio instruida com documentos.Indeferido o pedido de tutela antecipada, foi determinada a
realizacdo de pericia médica e fixados quesitos do juizo (fls. 62/67).Deferidos os beneficios da justica gratuita (fl. 66).
Contestacdo as fls. 74/78, pugnando a ré pela improcedéncia do pedido por ndo estar demonstrada a incapacidade
alegada.O INSS nomeou assistente técnico e apresentou quesitos (fl. 72).Parecer médico pericial as fls.
90/93.Manifestacdo do INSS a fl. 96. Decorreu in albis o prazo para manifestacio da parte autora.E o relatorio.
Decido.Pretende a parte autora o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou sua converséo em aposentadoria
por invalidez.O beneficio previdenciério de auxilio-doenca tem previsao legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo
para sua concessdo o preenchimento de trés requisitos: 1) incapacidade total e temporaria para o exercicio da atividade
habitual por mais de quinze dias consecutivos; 2) manutencao da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo
de caréncia exigido pela lei.Ainda, para ser possivel a conversdo desejada pela parte requerente, deve haver a adequagdo
aos trés pressupostos também exigidos para concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez, disciplinado nos
artigos 42 a 47 da Lei 8.213/1991, quais sejam: 1) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia; 2) manutenc¢do da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigida pela
lei. A reabilitacdo profissional, prevista no artigo 62 da Lei 8.213/91, é possivel quando o segurado ndo possa mais
desempenhar as atividades que exercia, mas possa desempenhar outra atividade que lhe garanta a subsisténcia.A
respeito desses beneficios, assim ensinam Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior:b) incapacidade para
o trabalho ou atividade habitual por mais de quinze dias. A diferenca, comparativamente a aposentadoria por invalidez,
repousa na circunstancia de que para a obtencdo de auxilio-doenca basta a incapacidade para o trabalho ou atividade
habitual do segurado, enquanto para a aposentadoria por invalidez exige-se a incapacidade total, para qualquer atividade
gue garanta a subsisténcia. Tanto é assim que, exercendo o segurado mais de uma atividade e ficando incapacitado para
apenas uma delas, o auxilio-doenca serd concedido em relacdo a atividade para a qual o segurado estiver incapacitado,
considerando-se para efeito de caréncia somente as contribuices relativas a essa atividade (RPS, art. 71, 1°).(...)Demais
disso, o auxilio-doenca ndo exige insuscetibilidade de recuperacdo. Ao contrario, o prognostico é de que haja
recuperagdo para a atividade habitual ou reabilitacdo para outra atividade. Assim, é que, sendo possivel a reabilitacéo, o
beneficio a ser concedido € o auxilio-doenca, e ndo a aposentadoria por invalidez.(Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior, Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, 72 ed., Livraria do Advogado Ed:
Esmafe, Porto Alegre: 2007, p. 275)Com relacdo a caréncia, essa é de 12 contribuigdes em caso de ingresso e de 4
contribuicBes no caso de reingresso (ressalvados os casos de dispensa), conforme disposic6es do pardgrafo Gnico do
artigo 24, combinado com o artigo 25, |, ambos da Lei 8.213/91.A qualidade de segurado é mantida por 12 ou 24 meses
apos a cessacdo de contribuigBes ou da atividade remunerada abrangida pela previdéncia social (artigo 15, 1l da Lei
8.213/91), acrescido de mais 12 meses, se 0 segurado comprovar situacdo de desemprego por meio de registro em drgao
proprio do Ministério do Trabalho e Emprego, conforme previsto no 2° do mesmo artigo.Um quarto requisito é
igualmente indispensavel para ser possivel a percep¢do dos beneficios ora tratados: o de que a doenga ou lesdo invocada
como causa para a concessao do beneficio ndo seja pré-existente a filiagdo do segurado ao regime ou, ainda que seja,
desde que a incapacidade sobrevenha por motivo de progressao ou agravamento da doenca ou lesdo (arts. 42, 2° e 59,
paragrafo Gnico da Lei 8.213/91).Postas tais consideracfes passo a analisar a situacdo dos autos.Conforme documento
de fl. 55, a parte autora esteve em gozo do auxilio-doenca n° 525.595.593-7, no periodo de 09/01/2008 a
14/02/2008.Concedido o beneficio, é porque a ré entendeu presentes 0s requisitos para tanto, inclusive a existéncia de
incapacidade do segurado. Desta forma, a controvérsia se refere apenas a constatacao de continuidade da incapacidade,
como requisito para a manutencgdo do beneficio.Quanto a esse ponto, a pericia judicial constatou que a parte autora
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possui doencas, mas essas ndo Ihe acarretam incapacidade para o exercicio de atividade laboral (fls. 90/93).Com relagédo
a capacidade laborativa do autor, entendo que o Laudo foi suficientemente claro, satisfazendo a contento as duvidas
para deslinde da questdo.Cumpre anotar, ademais, que a existéncia de uma doenga ndo se confunde com a existéncia de
incapacidade. A pessoa pode ter problema visual ou auditivo, mas que com uso de 6culos, aparelho auditivo, ou com
treinamento especifico, prossegue com a vida normal (esse, inclusive, o objetivo de programas de inclusdo social). A
pessoa pode ter problema cardiaco, de pressao ou de tiredide, mas que com o uso de medicamentos regulares, pode
exercer os trabalhos normalmente.Muitas doengas ocasionam incapacidades passageiras, mas sdo trataveis e
controlaveis por medicamentos e aparelhos. A pessoa continuar com a doenga ndo significa necessariamente que
subsiste a incapacidade; assim como o fato de ndo se ter constatado a incapacidade hoje ndo implica que ela ndo exista
amanha. Eis ai a razdo da necessidade de realizacéo de pericia periddica na via administrativa visando avaliar a
continuidade ou ndo da incapacidade.Nessas condi¢des, considerando o teor do laudo pericial, entendo ndo estar
configurada a situacdo de incapacidade da parte requerente.Em suma, j& de inicio a parte autora ndo preenche o
primeiro dos requisitos exigidos para a concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca, qual seja, a
incapacidade total e tempordria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos. Menos
ainda se adequa ao primeiro requisito para a percepcdo da aposentadoria por invalidez: incapacidade total e permanente
para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia.Assim, ndo restou demonstrado o cumprimento dos
requisitos para fazer jus a manutencdo do beneficio.Ante o exposto, com resolucao de mérito, nos termos do artigo 269,
I, do CPC JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO da parte autora.Custas ex lege.Condeno o autor ao pagamento de
honorarios advocaticios que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos do 4° do art. 20 do CPC, cuja cobranca
devera atender aos disposto no artigo 12 da Lei 1.060/50.Transcorrido o prazo para eventual recurso voluntério,
certifique-se, dé-se baixa e arquivem-se.Nos termos do art. 3°, da Resolucdo 558/2007, do E. Conselho da Justica
Federal, FIXO OS HONORARIOS DO EXPERTO no limite méximo estabelecido na tabela 11, anexo |, da referida
Resolugao (R$ 234,80). Expeca-se a requisi¢do de pagamento.P.R.1.

0010850-21.2010.403.6119 - LEONOR CRISTINA DE FATIMA FISCHER(SP255564 - SIMONE SOUZA FONTES)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc.Trata-se de acéo de conhecimento, pelo rito ordinério, ajuizada por LEONOR CRISTINA DE FATIMA
FISCHER em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando provimento que
determine o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez.
Pleiteia, ainda, indenizacdo por danos morais.Alega que teve o beneficio cessado em 11/10/2010 por concluséo
contraria da pericia médica. Afirma, no entanto, que permanece sua incapacidade laborativa.A inicial veio instruida com
documentos.Indeferido o pedido de tutela antecipada, foi determinada a realizacdo de pericia médica e fixados quesitos
do juizo (fls. 71/81).Deferidos os beneficios da justica gratuita (fl. 81). Noticiada a interposicdo de agravo de
instrumento (fls. 97/100).Contestacdo a fl. 101v., pugnando a ré pela improcedéncia do pedido por néo estar
demonstrada a incapacidade alegada.Parecer médico pericial as fls. 88/92 e 102/106.Manifestacdo das partes acerca do
Laudo Pericial as fls. 111/123.E o relatdrio. Decido.Pretende a parte autora o restabelecimento do beneficio de auxilio-
doenca ou sua conversao em aposentadoria por invalidez.O beneficio previdenciario de auxilio-doenga tem previséo
legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo para sua concessao o preenchimento de trés requisitos: 1) incapacidade
total e temporaria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos; 2) manutencao da
qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigido pela lei.Ainda, para ser possivel a conversao
desejada pela parte requerente, deve haver a adequacgao aos trés pressupostos também exigidos para concessdo do
beneficio de aposentadoria por invalidez, disciplinado nos artigos 42 a 47 da Lei 8.213/1991, quais sejam: 1)
incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia; 2) manutencéo da
qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigida pela lei. A reabilitacdo profissional, prevista
no artigo 62 da Lei 8.213/91, € possivel quando o segurado ndo possa mais desempenhar as atividades que exercia, mas
possa desempenhar outra atividade que lhe garanta a subsisténcia.A respeito desses beneficios, assim ensinam Daniel
Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior:b) incapacidade para o trabalho ou atividade habitual por mais de
quinze dias. A diferenca, comparativamente a aposentadoria por invalidez, repousa na circunstancia de que para a
obtencdo de auxilio-doenca basta a incapacidade para o trabalho ou atividade habitual do segurado, enquanto para a
aposentadoria por invalidez exige-se a incapacidade total, para qualquer atividade que garanta a subsisténcia. Tanto é
assim que, exercendo o segurado mais de uma atividade e ficando incapacitado para apenas uma delas, o auxilio-doenca
serd concedido em relacdo a atividade para a qual o segurado estiver incapacitado, considerando-se para efeito de
caréncia somente as contribuicdes relativas a essa atividade (RPS, art. 71, 1°).(...)Demais disso, o auxilio-doenca nao
exige insuscetibilidade de recuperagéo. Ao contrario, o progndstico é de que haja recuperagdo para a atividade habitual
ou reabilitagdo para outra atividade. Assim, é que, sendo possivel a reabilitacdo, o beneficio a ser concedido é o auxilio-
doenga, e ndo a aposentadoria por invalidez.(Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Comentérios a Lei
de Beneficios da Previdéncia Social, 72 ed., Livraria do Advogado Ed: Esmafe, Porto Alegre: 2007, p. 275)Com relacéo
a caréncia, essa é de 12 contribuigdes em caso de ingresso e de 4 contribui¢fes no caso de reingresso (ressalvados 0s
casos de dispensa), conforme disposi¢des do paragrafo Unico do artigo 24, combinado com o artigo 25, I, ambos da Lei
8.213/91.A qualidade de segurado é mantida por 12 ou 24 meses apds a cessacdo de contribuicdes ou da atividade
remunerada abrangida pela previdéncia social (artigo 15, 1l da Lei 8.213/91), acrescido de mais 12 meses, se 0 segurado
comprovar situacdo de desemprego por meio de registro em érgédo proprio do Ministério do Trabalho e Emprego,
conforme previsto no 2° do mesmo artigo.Um quarto requisito é igualmente indispensavel para ser possivel a percepgao
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dos beneficios ora tratados: o de que a doenga ou leséo invocada como causa para a concessdo do beneficio néo seja
pré-existente & filiaco do segurado ao regime ou, ainda que seja, desde que a incapacidade sobrevenha por motivo de
progressao ou agravamento da doenca ou lesdo (arts. 42, 2° e 59, pardgrafo Unico da Lei 8.213/91).Postas tais
consideracfes passo a analisar a situacdo dos autos.Conforme documentos de fls. 67/70, a parte autora esteve em gozo
do auxilio-doenga n° 570.387.585-0, no periodo de 28/02/2007 a 21/03/2008 e do beneficio n 541.303.895-6, no
periodo de 10/06/2010 a 11/10/2010.Concedido o beneficio, é porque a ré entendeu presentes 0s requisitos para tanto,
inclusive a existéncia de incapacidade do segurado. Desta forma, a controveérsia se refere apenas a constatagéo de
continuidade da incapacidade, como requisito para a manutencdo do beneficio.Quanto a esse ponto, a pericia judicial
constatou que a parte autora possui doengas, mas que essas nao lhe acarretam incapacidade para o exercicio de atividade
laboral (fls. 88/92 e 102/106).Com relagéo & capacidade laborativa do autor, entendo que o Laudo foi suficientemente
claro, satisfazendo a contento as dividas para deslinde da questdo.Nessas condices, considerando o teor do laudo
pericial, entendo ndo estar configurada a situacdo de incapacidade da parte requerente.Em suma, ja de inicio a parte
autora ndo preenche o primeiro dos requisitos exigidos para a concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenca,
qual seja, a incapacidade total e tempordria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos.
Menos ainda se adequa ao primeiro requisito para a percep¢do da aposentadoria por invalidez: incapacidade total e
permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.Cumpre anotar, ademais, que o perito ndo esta
vinculado a opinido profissional externada nos atestados médicos trazidos pela parte (Art. 3, caput e paragrafo Unico, da
Resolucdo CREMESP 126/2005) e que a existéncia de uma doenga ndo se confunde com a existéncia de
incapacidade. A pessoa pode ser portadora de problema na coluna, que eventualmente Ihe ocasione dores nas costas, mas
isso ndo significa que esteja impossibilitada de trabalhar por causa desse problema. A pessoa pode ter problema visual
ou auditivo, mas que com uso de 6culos, aparelho auditivo, ou com treinamento especifico, prossegue com a vida
normal (esse, inclusive, o objetivo de programas de inclusdo social). A pessoa pode ter problema cardiaco, de presséo
ou de tiredide, mas que com o uso de medicamentos regulares, pode exercer os trabalhos normalmente.Muitas doengas
ocasionam incapacidades passageiras, mas sdo trataveis e controlaveis por medicamentos e aparelhos. A pessoa
continuar com a doenca ndo significa necessariamente que subsiste a incapacidade; assim como o fato de ndo se ter
constatado a incapacidade hoje ndo implica que ela ndo exista amanha. Eis ai a razéo da necessidade de realizagdo de
pericia periédica na via administrativa visando avaliar a continuidade ou ndo da incapacidade.Assim, ndo restou
demonstrado o cumprimento dos requisitos para fazer jus & manutencéo do beneficio.Do pedido de indenizagéo por
danos moraisN&o ha que se falar em danos morais em razéo do indeferimento do beneficio, pois o INSS tema
competéncia e o dever de indeferir os pedidos de beneficios que entenda ndo atenderem aos requisitos legais. Ademais,
seria necesséria a efetiva demonstracéo do dano e do nexo de causalidade entre este e a conduta ilicita - comissiva ou
omissiva - do agente para fazer jus indenizagao, o que ndo restou configurado no presente caso. Ante 0 exposto, com
resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, I, do CPC JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS da parte
autora.Custas ex lege.Condeno o autor ao pagamento de honorarios advocaticios que fixo em R$ 500,00 (quinhentos
reais), nos termos do 4° do art. 20 do CPC, cuja cobranca devera atender aos disposto no artigo 12 da Lei
1.060/50.Transcorrido o prazo para eventual recurso voluntéario, certifique-se, dé-se baixa e arquivem-se.Nos termos do
art. 3°, da Resolugo 558/2007, do E. Conselho da Justica Federal, FIXO OS HONORARIOS DO EXPERTO no limite
maximo estabelecido na tabela I, anexo |, da referida Resolucdo (R$ 234,80). Expeca-se a requisicdo de
pagamento.Comunique-se 0 Exmo. Sr. Desembargador Federal Relator do agravo de Instrumento n°® 0003991-
76.2011.403.0000.P.R.1

0010911-76.2010.403.6119 - AMBROSIO DA SILVA VILACA(SP220640 - FRANCISCO CARLOS NOBRE
MACHADO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc.Trata-se de acdo de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por AMBROSIO DA SILVA VILACA em
face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando provimento que determine a
manutenc¢do do auxilio-doenga n 531.956.227-9 e/ou sua conversao em aposentadoria por invalidez.Alega que teve
recente agravamento do seu quadro de saude, pelo que faz jus a aposentadoria por invalidez.A inicial veio instruida com
documentos.Indeferido o pedido de tutela antecipada, foi determinada a realizacdo de pericia médica e fixados quesitos
do juizo (fls. 95/99).Deferidos os beneficios da justica gratuita (fl. 99). Quesitos da parte autora (fls. 101/103).0 INSS
nomeou assistente técnico e apresentou quesitos (fl. 106).Contestacgdo as fls. 107/110, alegando a ré, preliminarmente, a
existéncia de coisa julgada. No mérito, pugna pela improcedéncia do pedido por ndo estar demonstrada a incapacidade
alegada.Parecer médico pericial as fls. 118/122.Manifestacdo do INSS acerca do Laudo Pericial a fl. 127. Decorreu in
albis o prazo para manifestacio da parte autora.E o relatorio. Decido.Assiste raz&o parcial a preliminar aduzida em
contestacao.E que, conforme jé salientado a f1.95, existe coisa julgada até o transito em julgado da ag&o que tramitou
perante o Juizado Especial Civel de Sao Paulo (em 29/03/2010).Tal fato, porém, ndo impede o prosseguimento da acéo,
para analise dos fatos posteriores ao transito em julgado, mormente diante da alegacao de que houve agravamento do
quadro clinico do autor, sustentada na exordial.Superada a preliminar aduzida, passo a analise do mérito.Pretende a
parte autora a manutencéo do beneficio de auxilio-doenca ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez.O beneficio
previdenciario de auxilio-doenca tem previsdo legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo para sua concessao 0
preenchimento de trés requisitos: 1) incapacidade total e temporaria para o exercicio da atividade habitual por mais de
quinze dias consecutivos; 2) manutencao da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigido
pela lei.Ainda, para ser possivel a conversao desejada pela parte requerente, deve haver a adequacéo aos trés
pressupostos também exigidos para concesséo do beneficio de aposentadoria por invalidez, disciplinado nos artigos 42 a
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47 da Lei 8.213/1991, quais sejam: 1) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a
subsisténcia; 2) manutencdo da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigida pela lei. A
reabilitacdo profissional, prevista no artigo 62 da Lei 8.213/91, é possivel quando o segurado ndo possa mais
desempenhar as atividades que exercia, mas possa desempenhar outra atividade que lhe garanta a subsisténcia.A
respeito desses beneficios, assim ensinam Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior:b) incapacidade para
o trabalho ou atividade habitual por mais de quinze dias. A diferenca, comparativamente a aposentadoria por invalidez,
repousa na circunstancia de que para a obtencdo de auxilio-doenga basta a incapacidade para o trabalho ou atividade
habitual do segurado, enquanto para a aposentadoria por invalidez exige-se a incapacidade total, para qualquer atividade
gue garanta a subsisténcia. Tanto é assim que, exercendo o segurado mais de uma atividade e ficando incapacitado para
apenas uma delas, o auxilio-doenca sera concedido em relagéo & atividade para a qual o segurado estiver incapacitado,
considerando-se para efeito de caréncia somente as contribuigdes relativas a essa atividade (RPS, art. 71, 1°).(...)Demais
disso, o auxilio-doenca ndo exige insuscetibilidade de recuperacdo. Ao contrario, o prognostico é de que haja
recuperagdo para a atividade habitual ou reabilitacdo para outra atividade. Assim, é que, sendo possivel a reabilitacéo, o
beneficio a ser concedido € o auxilio-doenca, e ndo a aposentadoria por invalidez.(Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior, Comentérios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, 72 ed., Livraria do Advogado Ed:
Esmafe, Porto Alegre: 2007, p. 275)Com relacéo a caréncia, essa é de 12 contribuigdes em caso de ingresso e de 4
contribuicBes no caso de reingresso (ressalvados os casos de dispensa), conforme disposicfes do pardgrafo Gnico do
artigo 24, combinado com o artigo 25, I, ambos da Lei 8.213/91.A qualidade de segurado é mantida por 12 ou 24 meses
apos a cessacao de contribuicbes ou da atividade remunerada abrangida pela previdéncia social (artigo 15, Il da Lei
8.213/91), acrescido de mais 12 meses, se 0 segurado comprovar situacdo de desemprego por meio de registro em érgédo
préprio do Ministério do Trabalho e Emprego, conforme previsto no 2° do mesmo artigo.Um quarto requisito €
igualmente indispensavel para ser possivel a percep¢do dos beneficios ora tratados: o de que a doenga ou leséo invocada
como causa para a concesséo do beneficio ndo seja pré-existente a filiagdo do segurado ao regime ou, ainda que seja,
desde que a incapacidade sobrevenha por motivo de progresséo ou agravamento da doenca ou leséo (arts. 42, 2° e 59,
paragrafo Gnico da Lei 8.213/91).Postas tais considera¢fes passo a analisar a situa¢do dos autos.Conforme documento
de fl. 93, a parte autora estd em gozo do auxilio-doencga n® 531.956.227-9 desde 28/08/2008.Concedido o beneficio, é
porque a ré entendeu presentes 0s requisitos para tanto, inclusive a existéncia de incapacidade do segurado. Desta
forma, a controvérsia se refere apenas & constatacdo do agravamento da incapacidade, como requisito para a conversdo
do auxilio-doenca em aposentadoria por invalidez.Quanto a esse ponto, a pericia médica produzida no presente processo
(fls. 118/122), assim como aquela que ja havia se realizado no Juizado Especial de Séo Paulo (fls. 78/87), ndo constatou
sequer a existéncia de incapacidade.Nessas condi¢des, considerando o teor do laudo pericial, entendo ndo estar
configurada a situacdo de incapacidade da parte requerente.Em suma, j& de inicio a parte autora ndo preenche o
primeiro dos requisitos exigidos para a concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca, qual seja, a
incapacidade total e tempordria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos. Menos
ainda se adequa ao primeiro requisito para a percepcdo da aposentadoria por invalidez: incapacidade total e permanente
para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia.Assim, ndo restou demonstrado o cumprimento dos
requisitos para fazer jus a manutencéo ou conversao do auxilio-doenca n° 531.956.227-9 em aposentadoria por
invalidez. Ante o exposto, com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, I, do CPC JULGO IMPROCEDENTE O
PEDIDO da parte autora.Custas ex lege.Condeno o autor ao pagamento de honoréarios advocaticios que fixo em R$
500,00 (quinhentos reais), nos termos do 4° do art. 20 do CPC, cuja cobranca devera atender aos disposto no artigo 12
da Lei 1.060/50.Transcorrido o prazo para eventual recurso voluntério, certifique-se, dé-se baixa e arquivem-se.Nos
termos do art. 3°, da Resolucio 558/2007, do E. Conselho da Justica Federal, FIXO OS HONORARIOS DO EXPERTO
no limite maximo estabelecido na tabela Il, anexo |, da referida Resolucdo (R$ 234,80). Expeca-se a requisicdo de
pagamento.P.R.1I.

0012007-29.2010.403.6119 - ANA DOMICILIA DO ESPIRITO SANTOS(SP101893 - APARECIDA SANTOS
ARAUJO MASCON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc.Trata-se de acdo de conhecimento, pelo rito ordinério, ajuizada por ANA DOMICILIA DO ESPIRITO
SANTO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando provimento que determine
o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga n 532.545.768-0 e/ou sua conversdo em aposentadoria por
invalidez.Alega que teve o beneficio cessado em 20/12/2008 por conclusdo contraria da pericia médica. Afirma, no
entanto, que permanece sua incapacidade laborativa.A inicial veio instruida com documentos.Indeferido o pedido de
tutela antecipada, foi determinada a realizacdo de pericia médica e fixados quesitos do juizo (fls. 107/112).Deferidos os
beneficios da justica gratuita (fl. 111). Nomeados assistentes técnicos pela parte autora (fls. 114/115). Quesitos as fls.
22/23.0 INSS nomeou assistente técnico e apresentou quesitos (fl. 118).Contestagdo as fls. 119/123, pugnando a ré pela
improcedéncia do pedido por ndo estar demonstrada a incapacidade alegada.Parecer médico pericial as fls.
127/131.Manifestagio das partes acerca do Laudo Pericial as fls. 134/141.E o relat6rio. Decido.Pretende a parte autora
o restabelecimento do beneficio de auxilio-doencga ou sua conversao em aposentadoria por invalidez.O beneficio
previdenciario de auxilio-doenca tem previsdo legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo para sua concessao 0
preenchimento de trés requisitos: 1) incapacidade total e temporaria para o exercicio da atividade habitual por mais de
quinze dias consecutivos; 2) manutencao da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigido
pela lei.Ainda, para ser possivel a conversao desejada pela parte requerente, deve haver a adequacéo aos trés
pressupostos também exigidos para concesséo do beneficio de aposentadoria por invalidez, disciplinado nos artigos 42 a
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47 da Lei 8.213/1991, quais sejam: 1) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a
subsisténcia; 2) manutencdo da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigida pela lei. A
reabilitacdo profissional, prevista no artigo 62 da Lei 8.213/91, é possivel quando o segurado ndo possa mais
desempenhar as atividades que exercia, mas possa desempenhar outra atividade que lhe garanta a subsisténcia.A
respeito desses beneficios, assim ensinam Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior:b) incapacidade para
o trabalho ou atividade habitual por mais de quinze dias. A diferenca, comparativamente a aposentadoria por invalidez,
repousa na circunstancia de que para a obtencdo de auxilio-doenga basta a incapacidade para o trabalho ou atividade
habitual do segurado, enquanto para a aposentadoria por invalidez exige-se a incapacidade total, para qualquer atividade
gue garanta a subsisténcia. Tanto é assim que, exercendo o segurado mais de uma atividade e ficando incapacitado para
apenas uma delas, o auxilio-doenca sera concedido em relagéo & atividade para a qual o segurado estiver incapacitado,
considerando-se para efeito de caréncia somente as contribuigdes relativas a essa atividade (RPS, art. 71, 1°).(...)Demais
disso, o auxilio-doenca ndo exige insuscetibilidade de recuperacdo. Ao contrario, o prognostico é de que haja
recuperagdo para a atividade habitual ou reabilitacdo para outra atividade. Assim, é que, sendo possivel a reabilitacéo, o
beneficio a ser concedido € o auxilio-doenca, e ndo a aposentadoria por invalidez.(Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior, Comentérios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, 72 ed., Livraria do Advogado Ed:
Esmafe, Porto Alegre: 2007, p. 275)Com relacéo a caréncia, essa é de 12 contribuigdes em caso de ingresso e de 4
contribuicBes no caso de reingresso (ressalvados os casos de dispensa), conforme disposicfes do pardgrafo Gnico do
artigo 24, combinado com o artigo 25, I, ambos da Lei 8.213/91.A qualidade de segurado é mantida por 12 ou 24 meses
apos a cessacao de contribuicbes ou da atividade remunerada abrangida pela previdéncia social (artigo 15, Il da Lei
8.213/91), acrescido de mais 12 meses, se 0 segurado comprovar situacdo de desemprego por meio de registro em érgédo
préprio do Ministério do Trabalho e Emprego, conforme previsto no 2° do mesmo artigo.Um quarto requisito €
igualmente indispensavel para ser possivel a percep¢do dos beneficios ora tratados: o de que a doenga ou leséo invocada
como causa para a concesséo do beneficio ndo seja pré-existente a filiagdo do segurado ao regime ou, ainda que seja,
desde que a incapacidade sobrevenha por motivo de progresséo ou agravamento da doenca ou leséo (arts. 42, 2° e 59,
paragrafo Gnico da Lei 8.213/91).Postas tais considera¢fes passo a analisar a situa¢do dos autos.Conforme documento
de fl. 101, a parte autora esteve em gozo do auxilio-doencga n® 532.545.768-0, no periodo de 09/10/2008 a
20/12/2008.Concedido o beneficio, é porque a ré entendeu presentes os requisitos para tanto, inclusive a existéncia de
incapacidade do segurado. Desta forma, a controvérsia se refere apenas a constatacéo de continuidade da incapacidade,
como requisito para a manutencgao do beneficio.Quanto a esse ponto, a pericia judicial constatou que a parte autora
possui doencas, mas essas ndo Ihe acarretam incapacidade para o exercicio de atividade laboral (fls. 107/112).Com
relacdo & capacidade laborativa da autora, entendo que o Laudo foi suficientemente claro, satisfazendo a contento as
duvidas para deslinde da questdo, pelo que se mostram desnecessarios os esclarecimentos e realizagdo de nova pericia
requeridos as fls. 134/140. A proposito, os quesitos complementares de fls. 136/137, encontram-se todos respondidos no
Laudo Pericial e na resposta ao quesito 1.1 o perito informa ndo ser necesséria a realizacao de pericia em outra
especialidade (fl. 129).Nessas condic@es, considerando o teor do laudo pericial, entendo néo estar configurada a
situacdo de incapacidade da parte requerente.Em suma, ja de inicio a parte autora ndo preenche o primeiro dos
requisitos exigidos para a concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenca, qual seja, a incapacidade total e
temporaria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos. Menos ainda se adequa ao
primeiro requisito para a percepcéo da aposentadoria por invalidez: incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que lhe garanta a subsisténcia.Assim, ndo restou demonstrado o cumprimento dos requisitos para fazer jus a
manutencdo do beneficio.Ante o exposto, com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, I, do CPC JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO da parte autora.Custas ex lege.Condeno o autor ao pagamento de honorérios
advocaticios que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos do 4° do art. 20 do CPC, cuja cobranga devera
atender aos disposto no artigo 12 da Lei 1.060/50.Transcorrido o prazo para eventual recurso voluntario, certifique-se,
dé-se baixa e arquivem-se.Nos termos do art. 3°, da Resolu¢do 558/2007, do E. Conselho da Justica Federal, FIXO OS
HONORARIOS DO EXPERTO no limite maximo estabelecido na tabela 11, anexo I, da referida Resolugdo (R$
234,80). Expeca-se a requisi¢do de pagamento.P.R.1.

0002959-12.2011.403.6119 - ADRIANO BONIN ROCHA(SP054984 - JUSTO ALONSO NETO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc. Trata-se de acéo de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por ADRIANO BONIN ROCHA em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando provimento que determine o restabelecimento
do beneficio de auxilio-doenca e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez.Alega que teve o beneficio cessado
em 14/01/2011. Afirma, no entanto, que permanece sua incapacidade laborativa.A inicial veio instruida com
documentos.Indeferido o pedido de tutela antecipada, foi determinada a realizacdo de pericia médica e fixados quesitos
do juizo (fls. 75/77).Deferidos os beneficios da justica gratuita (fl. 76v). Contestacdo as fls. 80/84, pugnando a ré pela
improcedéncia do pedido por ndo estar demonstrada a incapacidade alegada.Quesitos do INSS (fl. 87).Parecer médico
pericial as fls. 89/97.Manifestagio das partes acerca do Laudo Pericial as fls. 99/101.E o relat6rio. Decido.Pretende a
parte autora o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou sua converséo em aposentadoria por invalidez.O
beneficio previdenciario de auxilio-doenca tem previséo legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo para sua
concessdo o preenchimento de trés requisitos: 1) incapacidade total e temporéria para o exercicio da atividade habitual
por mais de quinze dias consecutivos; 2) manutencao da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de
caréncia exigido pela lei.Ainda, para ser possivel a conversdo desejada pela parte requerente, deve haver a adequacgéo
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aos trés pressupostos também exigidos para concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez, disciplinado nos
artigos 42 a 47 da Lei 8.213/1991, quais sejam: 1) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia; 2) manutenc¢ao da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigida pela
lei. A reabilitacdo profissional, prevista no artigo 62 da Lei 8.213/91, é possivel quando o segurado ndo possa mais
desempenhar as atividades que exercia, mas possa desempenhar outra atividade que lhe garanta a subsisténcia.A
respeito desses beneficios, assim ensinam Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior:b) incapacidade para
o trabalho ou atividade habitual por mais de quinze dias. A diferenca, comparativamente a aposentadoria por invalidez,
repousa na circunstancia de que para a obten¢do de auxilio-doenga basta a incapacidade para o trabalho ou atividade
habitual do segurado, enquanto para a aposentadoria por invalidez exige-se a incapacidade total, para qualquer atividade
gue garanta a subsisténcia. Tanto é assim que, exercendo o segurado mais de uma atividade e ficando incapacitado para
apenas uma delas, o auxilio-doenca sera concedido em relagdo a atividade para a qual o segurado estiver incapacitado,
considerando-se para efeito de caréncia somente as contribuicdes relativas a essa atividade (RPS, art. 71, 1°).(...)Demais
disso, o auxilio-doenca ndo exige insuscetibilidade de recuperacdo. Ao contrério, 0 progndstico € de que haja
recuperacdo para a atividade habitual ou reabilitacdo para outra atividade. Assim, é que, sendo possivel a reabilitacéo, o
beneficio a ser concedido € o auxilio-doenca, e ndo a aposentadoria por invalidez.(Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior, Comentérios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, 72 ed., Livraria do Advogado Ed:
Esmafe, Porto Alegre: 2007, p. 275)Com relacéo a caréncia, essa é de 12 contribui¢des em caso de ingresso e de 4
contribuicBes no caso de reingresso (ressalvados os casos de dispensa), conforme disposicOes do paragrafo Gnico do
artigo 24, combinado com o artigo 25, I, ambos da Lei 8.213/91.A qualidade de segurado é mantida por 12 ou 24 meses
apos a cessacdo de contribuicOes ou da atividade remunerada abrangida pela previdéncia social (artigo 15, 1l da Lei
8.213/91), acrescido de mais 12 meses, se 0 segurado comprovar situacdo de desemprego por meio de registro em 6rgéo
préprio do Ministério do Trabalho e Emprego, conforme previsto no 2° do mesmo artigo.Um quarto requisito é
igualmente indispensavel para ser possivel a percepgdo dos beneficios ora tratados: o de que a doenca ou lesdo invocada
como causa para a concesséo do beneficio ndo seja pré-existente a filiagdo do segurado ao regime ou, ainda que seja,
desde que a incapacidade sobrevenha por motivo de progresséo ou agravamento da doenca ou leséo (arts. 42, 2° e 59,
paragrafo Gnico da Lei 8.213/91).Postas tais considera¢bes passo a analisar a situacdo dos autos.Conforme documento
de fl. 73, a parte autora esteve em gozo do auxilio-doenca n° 544.372.002-0, no periodo de 13/01/2011 a
22/07/2011.Concedido o beneficio, é porque a ré entendeu presentes os requisitos para tanto, inclusive a existéncia de
incapacidade do segurado. Desta forma, a controvérsia se refere apenas a constatacdo de continuidade da incapacidade,
como requisito para a manutenc¢do do beneficio.Quanto a esse ponto, ndo foi verificada a existéncia de incapacidade na
pericia judicial realizada (fls. 89/97). Cumpre destacar os seguintes pontos do Laudo:6. ANALISE E DISCUSSAO
DOS RESULTADOS:O (A) periciando (a) ndo pode comprovar através de entrevista psiquiatrica, exame psiquico e
documentos médicos apresentados, incapacidade para o trabalho.O periciando apresenta falta de coeréncia entre os
sintomas que ndo se agrupam em quadros clinicos conhecidos e se mostrou pouco colaborativo para correta elucidagao
diagnostica. Na prética clinica, verifica-se que os sintomas se agrupam em quadro clinicos, bem definidos uns e
imprecisos outras, mas apresentando coeréncia entre si. A falta de I6gica atribuida popularmente a loucura é apenas
aparente ou se refere a um sintoma isolado.Os documentos médicos apresentados relatam intmeros diagndsticos que
ndo poderiam estar presentes em um mesmo individuo, tanto por definicdo médica (CID 10) quanto por logica,
exemplifico, num mesmo relatorio ha o diagndstico de transtorno bipolar em episédio maniaco e episodio depressivo
grave, quadros clinicos opostos. Outra incongruéncia é o fato do individuo ter o diagndstico de psicose ndo especificada
e, a depressdo se classificar como grave SEM sintomas psicéticos (afinal esta ou ndo apresentando psicose?). A
terapéutica utilizada desde o inicio do tratamento é a mesma (evidencia de possivel tolerabilidade e resposta ao
tratamento) com varias medicagdes de classes dos antidepressivos, antipsicéticos e ansioliticos sempre em baixa dose, o
que também é incompativel com condutas terapéuticas atuais. (fls. 93/94) - g.n.Com relacdo a capacidade laborativa da
autora, entendo que o Laudo foi suficientemente claro, satisfazendo a contento as davidas para deslinde da questéo, pelo
gue se mostra desnecesséria a realizacéo de nova pericia requerida a fl. 99.Cumpre anotar, ademais, que o perito ndo
esta vinculado a opinido profissional externada nos atestados médicos trazidos pela parte (Art. 3, caput e paragrafo
Unico, da Resolucdo CREMESP 126/2005).Nessas condig¢@es, considerando o teor do laudo pericial, entendo ndo estar
configurada a situagéo de incapacidade da parte requerente.Em suma, j& de inicio a parte autora ndo preenche o
primeiro dos requisitos exigidos para a concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca, qual seja, a
incapacidade total e temporaria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos. Menos
ainda se adequa ao primeiro requisito para a percepcédo da aposentadoria por invalidez: incapacidade total e permanente
para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia.Assim, ndo restou demonstrado o cumprimento dos
requisitos para fazer jus a manutencdo do beneficio.Ante o exposto, com resolucao de mérito, nos termos do artigo 269,
I, do CPC JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO da parte autora.Custas ex lege.Condeno o autor ao pagamento de
honorérios advocaticios que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos do 4° do art. 20 do CPC, cuja cobranca
devera atender aos disposto no artigo 12 da Lei 1.060/50.Transcorrido o prazo para eventual recurso voluntario,
certifique-se, dé-se baixa e arquivem-se.Nos termos do art. 3°, da Resolucdo 558/2007, do E. Conselho da Justica
Federal, FIXO OS HONORARIOS DO EXPERTO no limite maximo estabelecido na tabela 11, anexo |, da referida
Resolucédo (R$ 234,80). Expeca-se a requisicdo de pagamento.P.R.1.

0003576-69.2011.403.6119 - IVANILDA FERREIRA MARQUES(SP264932 - JAIR DUQUE DE LIMA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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Vistos etc.Trata-se de a¢éo de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por IVANILDA FERREIRA MARQUES em
face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando provimento que determine o
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez. Pleiteia, ainda,
indenizacdo por danos morais.Alega que teve o beneficio cessado em 01/02/2011 por concluséo contréria da pericia
médica. Afirma, no entanto, que permanece sua incapacidade laborativa.A inicial veio instruida com
documentos.Indeferido o pedido de tutela antecipada, foi determinada a realiza¢do de pericia médica e fixados quesitos
do juizo (fls. 45/48).Deferidos os beneficios da justica gratuita (fl. 47v). Contestacdo as fls. 53/58, pugnando a rée pela
improcedéncia do pedido por ndo estar demonstrada a incapacidade alegada. Alega, ainda, que ndo houve conduta por
parte da autarquia que justificasse a indenizacéo por danos morais pleiteada.Parecer médico pericial as fls.
63/73.Manifestacdo das partes acerca do Laudo Pericial as fls. 76/77 e 80.E o relat6rio. Decido.Pretende a parte autora o
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez.O beneficio
previdenciario de auxilio-doenca tem previsdo legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo para sua concessao o
preenchimento de trés requisitos: 1) incapacidade total e tempordria para o exercicio da atividade habitual por mais de
quinze dias consecutivos; 2) manutencao da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigido
pela lei.Ainda, para ser possivel a conversdo desejada pela parte requerente, deve haver a adequacéao aos trés
pressupostos também exigidos para concesséo do beneficio de aposentadoria por invalidez, disciplinado nos artigos 42 a
47 da Lei 8.213/1991, quais sejam: 1) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que Ihe garanta a
subsisténcia; 2) manutencdo da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigida pela lei. A
reabilitacdo profissional, prevista no artigo 62 da Lei 8.213/91, € possivel quando o segurado ndo possa mais
desempenhar as atividades que exercia, mas possa desempenhar outra atividade que lhe garanta a subsisténcia.A
respeito desses beneficios, assim ensinam Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior:b) incapacidade para
o trabalho ou atividade habitual por mais de quinze dias. A diferenca, comparativamente a aposentadoria por invalidez,
repousa na circunstancia de que para a obten¢do de auxilio-doenga basta a incapacidade para o trabalho ou atividade
habitual do segurado, enquanto para a aposentadoria por invalidez exige-se a incapacidade total, para qualquer atividade
gue garanta a subsisténcia. Tanto é assim que, exercendo o segurado mais de uma atividade e ficando incapacitado para
apenas uma delas, o auxilio-doenca sera concedido em relagéo & atividade para a qual o segurado estiver incapacitado,
considerando-se para efeito de caréncia somente as contribuicgdes relativas a essa atividade (RPS, art. 71, 1°).(...)Demais
disso, o auxilio-doenca ndo exige insuscetibilidade de recuperacdo. Ao contrario, o prognostico é de que haja
recuperagdo para a atividade habitual ou reabilitacdo para outra atividade. Assim, é que, sendo possivel a reabilitacéo, o
beneficio a ser concedido € o auxilio-doenca, e ndo a aposentadoria por invalidez.(Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior, Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, 72 ed., Livraria do Advogado Ed:
Esmafe, Porto Alegre: 2007, p. 275)Com relagéo a caréncia, essa é de 12 contribui¢des em caso de ingresso e de 4
contribuicBes no caso de reingresso (ressalvados os casos de dispensa), conforme disposicdes do parégrafo Gnico do
artigo 24, combinado com o artigo 25, 1, ambos da Lei 8.213/91.A qualidade de segurado é mantida por 12 ou 24 meses
apos a cessacdo de contribuigBes ou da atividade remunerada abrangida pela previdéncia social (artigo 15, Il da Lei
8.213/91), acrescido de mais 12 meses, se 0 segurado comprovar situacdo de desemprego por meio de registro em 6rgao
proprio do Ministério do Trabalho e Emprego, conforme previsto no 2° do mesmo artigo. Um quarto requisito é
igualmente indispensavel para ser possivel a percepcdo dos beneficios ora tratados: o de que a doenca ou leséo invocada
como causa para a concessao do beneficio ndo seja pré-existente a filiagdo do segurado ao regime ou, ainda que seja,
desde que a incapacidade sobrevenha por motivo de progressdo ou agravamento da doenca ou lesdo (arts. 42, 2° e 59,
paragrafo Gnico da Lei 8.213/91).Postas tais consideracfes passo a analisar a situacdo dos autos.Conforme documento
de fl. 43, a parte autora esteve em gozo do auxilio-doenca n°® 542.981.290-7, no periodo de 01/10/2010 a
22/12/2010.Concedido o beneficio, é porque a ré entendeu presentes os requisitos para tanto, inclusive a existéncia de
incapacidade do segurado. Desta forma, a controvérsia se refere apenas a constatacdo de continuidade da incapacidade,
como requisito para a manutencdo do beneficio.Quanto a esse ponto, a pericia judicial constatou que a parte autora
possui doencas, mas essas ndo Ihe acarretam incapacidade para o exercicio de atividade laboral (fls. 63/73).Com relagdo
a capacidade laborativa da autora, entendo que o Laudo foi suficientemente claro, satisfazendo a contento as dividas
para deslinde da questdo, pelo que se mostram desnecessarios os esclarecimentos e realizaco de nova pericia
requeridos a fl. 77.Cumpre anotar, ademais, que a existéncia de uma doenga ndo se confunde com a existéncia de
incapacidade. A pessoa pode ter problema visual ou auditivo, mas que com uso de 6culos, aparelho auditivo, ou com
treinamento especifico, prossegue com a vida normal (esse, inclusive, o objetivo de programas de incluséo social). A
pessoa pode ter problema cardiaco, de pressao ou de tiredide, mas que com o uso de medicamentos regulares, pode
exercer os trabalhos normalmente.Muitas doengas ocasionam incapacidades passageiras, mas sao trataveis e
controlaveis por medicamentos e aparelhos. A pessoa continuar com a doenca nao significa necessariamente que
subsiste a incapacidade; assim como o fato de néo se ter constatado a incapacidade hoje ndo implica que ela ndo exista
amanha. Eis ai a razdo da necessidade de realizacdo de pericia periddica na via administrativa visando avaliar a
continuidade ou ndo da incapacidade.Nessas condic6es, considerando o teor do laudo pericial, entendo néo estar
configurada a situacdo de incapacidade da parte requerente.Em suma, ja de inicio a parte autora ndo preenche o
primeiro dos requisitos exigidos para a concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca, qual seja, a
incapacidade total e temporaria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos. Menos
ainda se adequa ao primeiro requisito para a percep¢do da aposentadoria por invalidez: incapacidade total e permanente
para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia.Assim, ndo restou demonstrado o cumprimento dos
requisitos para fazer jus a manutencéo do beneficio.Do pedido de indenizacdo por danos moraisN&o ha que se falar em
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danos morais em razdo do indeferimento do beneficio, pois o INSS tem a competéncia e o dever de indeferir os pedidos
de beneficios que entenda néo atenderem aos requisitos legais. Ademais, seria necessaria a efetiva demonstragéo do
dano e do nexo de causalidade entre este e a conduta ilicita - comissiva ou omissiva - do agente para fazer jus
indenizacdo, o que ndo restou configurado no presente caso. Ante 0 exposto, com resolucdo de mérito, nos termos do
artigo 269, I, do CPC JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO da parte autora.Custas ex lege.Condeno o autor ao
pagamento de honorarios advocaticios que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos do 4° do art. 20 do CPC,
cuja cobranca deverd atender aos disposto no artigo 12 da Lei 1.060/50.Transcorrido o prazo para eventual recurso
voluntario, certifique-se, dé-se baixa e arquivem-se.Nos termos do art. 3°, da Resolugdo 558/2007, do E. Conselho da
Justica Federal, FIXO OS HONORARIOS DO EXPERTO no limite maximo estabelecido na tabela 11, anexo I, da
referida Resolugéo (R$ 234,80). Expega-se a requisicdo de pagamento.P.R.I.

0003698-82.2011.403.6119 - CRISPIM GOMES DE MENEZES(SP214578 - MARCIA CAVALCANTE DA COSTA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Intime-se o autor a juntar, no prazo de 10 dias, cOpia do extrato de FGTS (obtido junto a CEF e/ou Banco Depositario)
ou comprovante de recolhimento de imposto sindical (obtido junto ao Sindicato de Classe (Sindicato da Categoria)) ou
outros documentos que possuir (Ex. Copia da Ficha de Registro de Empregados (FRE), Contrato de Trabalho, Termo de
Rescisdo do Contrato, etc. ) referentes a empresa Sotobras Soc. Tec. De Obras Ltda. (23/12/1976 a 17/05/1978 e
18/07/1978 a 19/09/1978).Sem prejuizo, deverd a parte autora, no mesmo prazo de 10 dias, juntar aos autos copia
integral de todas as carteiras de trabalho que possuir e justificar o que pretende demonstrar com as provas orais
requerias a fl. 53 (pretende comprovar atividade comum ou especial? Referente a qual (is) vinculo (s)? Porque se faz
necessaria essa prova? etc.).Juntados documentos, dé-se vista dos autos a ré, também pelo prazo de 10 dias. Int.

0003911-88.2011.403.6119 - JOSE COELHO TANZERINO(SP255564 - SIMONE SOUZA FONTES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc.Trata-se de acdo de conhecimento, pelo rito ordinério, com pedido de antecipacdo de tutela, ajuizada por
JOSE COELHO TANZERINO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando o
restabelecimento do auxilio-doenca ou a concessdo de aposentadoria por invalidez com adicional de 25%.Alega que em
08/06/2004 requereu o beneficio de aposentadoria por invalidez (NB 31/504.173.080-2), sendo-lhe concedido o
beneficio em 14/06/2004. No entanto, afirma que o INSS procedeu a reviséo do beneficio, alegando irregularidade na
concessdo, fazendo retroagir a data de inicio da incapacidade - DIl para 17/02/2004, quando o autor ndo detinha a
qualidade de segurado. Contra essa deciséo, o autor interpds recurso administrativo, ao qual foi negado provimento pela
132 JRPS, em 16/06/2010.Sustenta que possuia a qualidade de segurado e caréncia, quando do inicio de sua
incapacidade laborativa.A inicial veio instruida com documentos.Indeferido o pedido de tutela antecipada, foi
determinada a realizacéo de pericia médica e fixados os quesitos do juizo (fls. 155/158).Concedidos os beneficios da
justica gratuita (fl. 157v.). Noticiada a interposicdo de agravo de instrumento (fls. 182/186).Contestacdo as fls. 193/197,
pugnando a ré pela improcedéncia do pedido por ndo estar demonstrado o cumprimento da caréncia.Parecer médico
pericial as fls. 188/191.Manifestagdo das partes as fls. 201/203.E o relatorio. Decido.Pretende a parte autora o
restabelecimento do auxilio-doenca e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez.O beneficio previdenciario de
auxilio-doenca tem previsdo legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo para sua concessdo o preenchimento de trés
requisitos: 1) incapacidade total e temporaria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias
consecutivos; 2) manutencdo da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigido pela
lei.Ainda, para ser possivel a conversao desejada pelo autor, deve haver a adequacédo aos trés pressupostos também
exigidos para concessao do beneficio de aposentadoria por invalidez, disciplinado nos artigos 42 a 47 da Lei
8.213/1991, quais sejam: 1) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que Ihe garanta a
subsisténcia; 2) manutencdo da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigida pela lei. A
reabilitacdo profissional, prevista no artigo 62 da Lei 8.213/91, é possivel quando o segurado ndo possa mais
desempenhar as atividades que exercia, mas possa desempenhar outra atividade que lhe garanta a subsisténcia.A
respeito desses beneficios, assim ensinam Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior:b) incapacidade para
o trabalho ou atividade habitual por mais de quinze dias. A diferenca, comparativamente a aposentadoria por invalidez,
repousa na circunstancia de que para a obten¢do de auxilio-doenga basta a incapacidade para o trabalho ou atividade
habitual do segurado, enquanto para a aposentadoria por invalidez exige-se a incapacidade total, para qualquer atividade
gue garanta a subsisténcia. Tanto é assim que, exercendo o segurado mais de uma atividade e ficando incapacitado para
apenas uma delas, o auxilio-doenca sera concedido em relacdo a atividade para a qual o segurado estiver incapacitado,
considerando-se para efeito de caréncia somente as contribuig@es relativas a essa atividade (RPS, art. 71, 1°).(...)Demais
disso, o auxilio-doenca néo exige insuscetibilidade de recuperacdo. Ao contrario, o prognostico é de que haja
recuperacdo para a atividade habitual ou reabilitacdo para outra atividade. Assim, é que, sendo possivel a reabilitacéo, o
beneficio a ser concedido € o auxilio-doenca, e ndo a aposentadoria por invalidez.(Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior, Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, 72 ed., Livraria do Advogado Ed:
Esmafe, Porto Alegre: 2007, p. 275)Com relagéo a caréncia, essa é de 12 contribui¢es em caso de ingresso e de 4
contribuicGes no caso de reingresso (ressalvados os casos de dispensa), conforme disposicdes do paragrafo Gnico do
artigo 24, combinado com o artigo 25, I, ambos da Lei 8.213/91, é de A qualidade de segurado é mantida por 12 ou 24
meses apos a cessacdo de contribuicBes ou da atividade remunerada abrangida pela previdéncia social (artigo 15, Il da
Lei 8.213/91), acrescido de mais 12 meses, se 0 segurado comprovar situacdo de desemprego por meio de registro em
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6rgdo proprio do Ministério do Trabalho e Emprego, conforme previsto no 2° do mesmo artigo.Um quarto requisito é
igualmente indispensavel para ser possivel a percepgao dos beneficios ora tratados: o de que a doenca ou lesdo invocada
como causa para a concessao do beneficio ndo seja pré-existente a filiagdo do segurado ao regime ou, ainda que seja,
desde que a incapacidade sobrevenha por motivo de progressdo ou agravamento da doenca ou leséo (arts. 42, 2° e 59,
paragrafo Gnico da Lei 8.213/91).Postas tais consideracfes passo a analisar a situa¢do dos autos.Conforme documento
de fl. 150 o beneficio n 504.173.080-2 foi cessado por erro administrativo, em raz&o da alteragéo da Data de inicio da
incapacidade de 14/06/2004 (fl. 152) para 17/02/2004 (fl. 153).A pericia judicial constatou a existéncia de incapacidade
total e permanente para o exercicio de atividade laborativa, fixando o inicio da incapacidade (DI1) em 04/2004 (fl. 190 -
quesitos 3.3, 3.4 e 3.6).A fl. 189 o perito esclarece que a incapacidade decorreu de progress&o ou agravamento da
doenca:O periciando compareceu para pericia devido glaucoma em ambos os olhos descoberto em Fevereiro de 2004,
guando teve baixa da visao bilateral e evoluiu para cegueira subita.(...). Embora tenha fixado o diagndstico como H54
(cegueira) a pericia do INSS informou que ndo se tratava de doenga que isenta caréncia (fls. 153/154). O mesmo
diagnostico (cegueira) foi aferido pela pericia judicial. (fl. 190 - quesito 3.8).Ocorre que a cegueira é doenca que isenta
caréncia, conforme art. 186 do Decreto 3.048/99 e art. 1 da Portaria Interministerial MPAS/MS n 2.998-2001:Decreto
3.048/99:Art. 186. Até que seja elaborada a lista de doencas mencionadas no inciso Il do art. 30, independe de caréncia
a concessdo de auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez ao segurado que, apds filiar-se ao Regime Geral de
Previdéncia Social, for acometido de (...) cegueira (...).Portaria n 2.998-2001:Art. 1° As doengas ou afec¢des abaixo
indicadas excluem a exigéncia de caréncia para a concessao de auxilio-doenca ou de aposentadoria por invalidez aos
segurados do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS:(...)V - cegueira(...) - g.n.N&o ha, portanto, que se falar na
exigéncia de caréncia para a concessao de beneficio ao autor.Conforme previsdo do art. 15, 1, da Lei 8.213/91, via de
regra, a qualidade de segurado é mantida enquanto a pessoa exercer atividade remunerada abrangida pela previdéncia e
verter as respectivas contribuicdes (artigo 15, 11, da Lei n 8.213/91 - Mantém a qualidade de segurado,
independentemente de contribuices: (...) até 12 meses apds cessacdo das contribuigBes, o segurado que deixar de
exercer atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social), o que decorre da prdpria natureza contributiva da
Previdéncia Social prevista pela Constituicdo Federal. Assim, para fazer jus aos beneficios, é preciso que sejam
efetivados recolhimentos periddicos. Seguindo esse parametro, deve-se considerar que 0 autor reingressou no Regime
Geral de Previdéncia Social quando efetivou a primeira contribuicdo sem atraso (em 13/02/2004 - fls. 20 e 207), de
onde se depreende que tanto na DII fixada na via administrativa (17/02/2004), quanto na DIl fixada na pericia judicial
(04/2004) o autor detinha a qualidade de segurado.Nessas condices, restou comprovado ndo so o direito ao
restabelecimento do auxilio-doenca n 504.173.080-2, como também & conversdo desse beneficio em aposentadoria por
invalidez a partir da pericia judicial (em 02/06/2011).Demonstrado, ainda, pela resposta ao quesito 4 do juizo (fl. 191),
o direito & percep¢do do acréscimo de 25% no valor da aposentadoria, conforme previsdo do artigo 45 da Lei
8.213/91.Do pedido de tutela antecipadaA instrugéo probatdria evidenciou a verossimilhanga da alegacéo, conforme
fundamentado na presente decisdo. Também verifico presente o dano irreparavel ou de dificil reparacdo por se tratar de
verba de natureza alimentar, pelo que vislumbro, neste momento, a presenca dos requisitos do artigo 273 do CPC, que
autorizam o deferimento do pedido de tutela antecipada.Pelo exposto, com resolucéo de mérito nos termos do artigo
269, I, CPC, JULGO PROCEDENTE o pedido para determinar o restabelecimento do auxilio-doenca n 504.173.080-2,
desde a sua cessagdo em 25/06/2004, e a sua conversao em aposentadoria por invalidez a partir da pericia judicial em
26/11/2010 (DIP da aposentadoria em 02/06/2011), com o acréscimo de 25% previsto no artigo 45 da Lei 8.213/91,
procedendo-se ao calculo do beneficio conforme legislacdo respectiva; antecipando, assim, os efeitos da tutela,
conforme requerido, em conformidade com o art. 273, CPC, haja vista a verossimilhanca do pedido.Oficie-se o INSS,
via e-mail, para o cumprimento da tutela no prazo de 15 dias, servindo cdpia da presente decisdo como oficio.Condeno
0 réu, ainda, a pagar, de uma s vez, as eventuais diferencas dos salérios de beneficios devidos, corrigidos até a data do
pagamento, nos termos do manual de orientacBes de procedimentos para célculos da Justica Federal, aprovado pelo
Conselho da Justica Federal, conforme dispde o artigo 454 do Provimento 64/2005 da E. Corregedoria-Geral da Justica
Federal da 32 Regido, acrescidos de juros moratérios de 1%, consoante previsao do novo Cadigo Civil Brasileiro (Lei
10.406, de 10 de janeiro de 2002),contados da citacéo até a data da expedi¢do do oficio requisitorio, excluindo-se os
valores pagos por for¢a da implantacéo do beneficio. Em liquidagdo de sentenga devem ser descontados os valores ja
recebidos na via administrativa.Custas na forma da lei.Condeno o INSS ao pagamento de honoréarios advocaticios que
ora arbitro R$ 1.100,00, considerando a complexidade da causa, 0 zelo profissional, o trabalho realizado e o tempo
exigido, em consentneo com o disposto no artigo 20, 3° e 4° do CPC.Sentenca sujeita ao reexame necessario,
considerando o periodo de atrasados.Nos termos do art. 3°, da Resolugéo 558/2007, do E. Conselho da Justica Federal,
fixo os honorérios do experto no limite maximo estabelecido na tabela Il, anexo I, da referida Resolucao (R$ 234,80).
Expeca-se a requisi¢do para pagamento.P.R.I.

0004436-70.2011.403.6119 - GERALDO OLIVEIRA DA SILVA(SP218716 - ELAINE CRISTINA DE MORAES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc.Trata-se de acéo de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por GERALDO OLIVEIRA DA SILVA em
face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando provimento que determine a concessao
do beneficio de auxilio-doenca e/ou sua conversao em aposentadoria por invalidez.Alega que teve o beneficio requerido
em 26/10/2010 indeferido por conclusédo contraria da pericia médica. Afirma, no entanto, que ndo possui capacidade de
exercer seu trabalho. A inicial veio instruida com documentos. Indeferido o pedido de tutela antecipada, foi determinada
a realizacéo de pericia médica e fixados quesitos do juizo (fls. 47/50).Deferidos os beneficios da justica gratuita (fl. 50).
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Contestacdo as fls. 54/57, pugnando a ré pela improcedéncia do pedido por ndo estar demonstrada a incapacidade
alegada.Parecer médico pericial as fls. 60/73.Manifestacio das partes acerca do Laudo Pericial as fls. 75/77 € 80.E o
relatorio. Decido.Pretende a parte autora o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou sua conversdo em
aposentadoria por invalidez.O beneficio previdenciério de auxilio-doenga tem previséo legal no artigo 59 da Lei
8.213/1991, exigindo para sua concessao o preenchimento de trés requisitos: 1) incapacidade total e temporéaria para o
exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos; 2) manutencdo da qualidade de segurado; e 3)
cumprimento do periodo de caréncia exigido pela lei.Ainda, para ser possivel a conversdo desejada pela parte
requerente, deve haver a adequag&o aos trés pressupostos também exigidos para concessdo do beneficio de
aposentadoria por invalidez, disciplinado nos artigos 42 a 47 da Lei 8.213/1991, quais sejam: 1) incapacidade total e
permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia; 2) manutengdo da qualidade de segurado; e 3)
cumprimento do periodo de caréncia exigida pela lei. A reabilitacdo profissional, prevista no artigo 62 da Lei 8.213/91,
é possivel quando o segurado ndo possa mais desempenhar as atividades que exercia, mas possa desempenhar outra
atividade que lhe garanta a subsisténcia.A respeito desses beneficios, assim ensinam Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior:b) incapacidade para o trabalho ou atividade habitual por mais de quinze dias. A diferenca,
comparativamente a aposentadoria por invalidez, repousa na circunstancia de que para a obtencéao de auxilio-doenca
basta a incapacidade para o trabalho ou atividade habitual do segurado, enquanto para a aposentadoria por invalidez
exige-se a incapacidade total, para qualquer atividade que garanta a subsisténcia. Tanto é assim que, exercendo o
segurado mais de uma atividade e ficando incapacitado para apenas uma delas, o auxilio-doenca sera concedido em
relacdo a atividade para a qual o segurado estiver incapacitado, considerando-se para efeito de caréncia somente as
contribuices relativas a essa atividade (RPS, art. 71, 1°).(...)Demais disso, o auxilio-doenca ndo exige insuscetibilidade
de recuperacdo. Ao contrario, o progndstico é de que haja recuperacdo para a atividade habitual ou reabilitacdo para
outra atividade. Assim, é que, sendo possivel a reabilitacdo, o beneficio a ser concedido é o auxilio-doenga, e ndo a
aposentadoria por invalidez.(Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Comentarios a Lei de Beneficios
da Previdéncia Social, 72 ed., Livraria do Advogado Ed: Esmafe, Porto Alegre: 2007, p. 275)Com relagéo a caréncia,
essa é de 12 contribui¢des em caso de ingresso e de 4 contribui¢des no caso de reingresso (ressalvados os casos de
dispensa), conforme disposicdes do paragrafo Gnico do artigo 24, combinado com o artigo 25, I, ambos da Lei
8.213/91.A qualidade de segurado é mantida por 12 ou 24 meses apds a cessacgao de contribui¢des ou da atividade
remunerada abrangida pela previdéncia social (artigo 15, 1l da Lei 8.213/91), acrescido de mais 12 meses, se 0 segurado
comprovar situacao de desemprego por meio de registro em 6rgdo proprio do Ministério do Trabalho e Emprego,
conforme previsto no 2° do mesmo artigo.Um quarto requisito é igualmente indispensavel para ser possivel a percepgao
dos beneficios ora tratados: o de que a doenga ou lesdo invocada como causa para a concessdo do beneficio ndo seja
pré-existente a filiacdo do segurado ao regime ou, ainda que seja, desde que a incapacidade sobrevenha por motivo de
progressao ou agravamento da doenga ou lesdo (arts. 42, 2° e 59, pardgrafo Unico da Lei 8.213/91).Postas tais
consideracfes passo a analisar a situa¢do dos autos.O beneficio n 543.265.067-0, requerido em 26/10/2010 foi
indeferido em por conclusdo contraria da pericia médica da autarquia (fl. 43). Também a pericia judicial ndo constatou a
existéncia de incapacidade para o exercicio de atividade laboral (fls. 60/73).Com relacéo a capacidade laborativa do
autor, entendo que o Laudo foi suficientemente claro, satisfazendo a contento as ddvidas para deslinde da questéo, pelo
gue se mostra desnecessaria a realizacdo de nova pericia requerida a fl. 76.Cumpre anotar, ademais, que o perito ndo
esta vinculado a opinido profissional externada nos atestados médicos trazidos pela parte (Art. 3, caput e paragrafo
Unico, da Resolucdo CREMESP 126/2005) e que a existéncia de uma doenca ndo se confunde com a existéncia de
incapacidade. A pessoa pode ter problema visual ou auditivo, mas que com uso de 6culos, aparelho auditivo, ou com
treinamento especifico, prossegue com a vida normal (esse, inclusive, o objetivo de programas de inclusdo social). A
pessoa pode ter problema cardiaco, de pressao ou de tiredide, mas que com o uso de medicamentos regulares, pode
exercer os trabalhos normalmente.Muitas doencas ocasionam incapacidades passageiras, mas sao trataveis e
controléveis por medicamentos e aparelhos. A pessoa continuar com a doenca ndo significa necessariamente que
subsiste a incapacidade; assim como o fato de ndo se ter constatado a incapacidade hoje ndo implica que ela ndo exista
amanha. Eis ai a razdo da necessidade de realizacéo de pericia periddica na via administrativa visando avaliar a
continuidade ou ndo da incapacidade.Nessas condi¢Bes, considerando o teor do laudo pericial, entendo néo estar
configurada a situacéo de incapacidade da parte requerente.Em suma, j& de inicio a parte autora ndo preenche o
primeiro dos requisitos exigidos para a concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca, qual seja, a
incapacidade total e temporéria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos. Menos
ainda se adequa ao primeiro requisito para a percepcdo da aposentadoria por invalidez: incapacidade total e permanente
para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia.Assim, ndo restou demonstrado o cumprimento dos
requisitos para fazer jus a concessao do beneficio.Ante o exposto, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, |,
do CPC JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO da parte autora.Custas ex lege.Condeno o autor ac pagamento de
honorérios advocaticios que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos do 4° do art. 20 do CPC, cuja cobranca
devera atender aos disposto no artigo 12 da Lei 1.060/50.Transcorrido o prazo para eventual recurso voluntario,
certifique-se, dé-se baixa e arquivem-se.Nos termos do art. 3°, da Resolucdo 558/2007, do E. Conselho da Justica
Federal, FIXO OS HONORARIOS DO EXPERTO no limite méximo estabelecido na tabela 11, anexo I, da referida
Resolucédo (R$ 234,80). Expeca-se a requisicdo de pagamento.P.R.1.

0004472-15.2011.403.6119 - ALDA REGINA LIMA(SP207171 - LUIS GUILHERME LOPES DE ALMEIDA E
SP216722 - CARLOS RENATO DE AZEVEDO CARREIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
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INSS

Vistos etc.Trata-se de acdo de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por ALDA REGINA LIMA em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando provimento que determine o restabelecimento
do beneficio de auxilio-doenca e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez.Alega que teve o beneficio cessado
em 14/03/2011. Afirma, no entanto, que permanece sua incapacidade laborativa.A inicial veio instruida com
documentos.Indeferido o pedido de tutela antecipada, foi determinada a realizacdo de pericia médica e fixados quesitos
do juizo (fls. 47/49).Deferidos os beneficios da justica gratuita (fl. 49v.). Contestagdo as fls. 52/55, pugnando a ré pela
improcedéncia do pedido por ndo estar demonstrada a incapacidade alegada.Parecer médico pericial as fls.
60/65.Manifestacdo do INSS acerca do Laudo Pericial & fl. 67. Decorreu in albis o prazo para manifestacao da parte
autora.E o relat6rio. Decido.Pretende a parte autora o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou sua conversdo
em aposentadoria por invalidez.O beneficio previdenciério de auxilio-doenca tem previsdo legal no artigo 59 da Lei
8.213/1991, exigindo para sua concessdo o preenchimento de trés requisitos: 1) incapacidade total e temporaria para o
exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos; 2) manuten¢do da qualidade de segurado; e 3)
cumprimento do periodo de caréncia exigido pela lei.Ainda, para ser possivel a conversdo desejada pela parte
requerente, deve haver a adequag&o aos trés pressupostos também exigidos para concesséo do beneficio de
aposentadoria por invalidez, disciplinado nos artigos 42 a 47 da Lei 8.213/1991, quais sejam: 1) incapacidade total e
permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia; 2) manutencéo da qualidade de segurado; e 3)
cumprimento do periodo de caréncia exigida pela lei. A reabilitacdo profissional, prevista no artigo 62 da Lei 8.213/91,
é possivel quando o segurado ndo possa mais desempenhar as atividades que exercia, mas possa desempenhar outra
atividade que Ihe garanta a subsisténcia.A respeito desses beneficios, assim ensinam Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior:b) incapacidade para o trabalho ou atividade habitual por mais de quinze dias. A diferenca,
comparativamente a aposentadoria por invalidez, repousa na circunstancia de que para a obtencéo de auxilio-doenca
basta a incapacidade para o trabalho ou atividade habitual do segurado, enquanto para a aposentadoria por invalidez
exige-se a incapacidade total, para qualquer atividade que garanta a subsisténcia. Tanto é assim que, exercendo o
segurado mais de uma atividade e ficando incapacitado para apenas uma delas, o auxilio-doenca sera concedido em
relacdo & atividade para a qual o segurado estiver incapacitado, considerando-se para efeito de caréncia somente as
contribuices relativas a essa atividade (RPS, art. 71, 1°).(...)Demais disso, 0 auxilio-doenca ndo exige insuscetibilidade
de recuperacéo. Ao contrério, o prognéstico é de que haja recuperacdo para a atividade habitual ou reabilitacdo para
outra atividade. Assim, é que, sendo possivel a reabilitacdo, o beneficio a ser concedido é o auxilio-doenga, e ndo a
aposentadoria por invalidez.(Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Comentarios a Lei de Beneficios
da Previdéncia Social, 78 ed., Livraria do Advogado Ed: Esmafe, Porto Alegre: 2007, p. 275)Com relagdo a caréncia,
essa é de 12 contribui¢des em caso de ingresso e de 4 contribui¢des no caso de reingresso (ressalvados os casos de
dispensa), conforme disposicdes do pardgrafo Gnico do artigo 24, combinado com o artigo 25, I, ambos da Lei
8.213/91.A qualidade de segurado é mantida por 12 ou 24 meses apds a cessacdo de contribui¢des ou da atividade
remunerada abrangida pela previdéncia social (artigo 15, 1l da Lei 8.213/91), acrescido de mais 12 meses, se 0 segurado
comprovar situacdo de desemprego por meio de registro em érgédo proprio do Ministério do Trabalho e Emprego,
conforme previsto no 2° do mesmo artigo.Um quarto requisito é igualmente indispensavel para ser possivel a percepcao
dos beneficios ora tratados: o de que a doenga ou lesdo invocada como causa para a concessao do beneficio ndo seja
pré-existente a filiacdo do segurado ao regime ou, ainda que seja, desde que a incapacidade sobrevenha por motivo de
progressao ou agravamento da doenca ou lesdo (arts. 42, 2° e 59, paragrafo Gnico da Lei 8.213/91).Postas tais
consideracfes passo a analisar a situacdo dos autos.Conforme documento de fl. 45, a parte autora esteve em gozo do
auxilio-doenca n° 541.624.368-2, no periodo de 05/07/2010 a 14/03/2011.Concedido o beneficio, é porque a ré
entendeu presentes 0s requisitos para tanto, inclusive a existéncia de incapacidade do segurado. Desta forma, a
controvérsia se refere apenas a constatacdo de continuidade da incapacidade, como requisito para a manutencéo do
beneficio.Quanto a esse ponto, a pericia judicial constatou que a parte autora possui doencas, mas essas ndo lhe
acarretam incapacidade para o exercicio de atividade laboral (fls. 60/65).Com relacéo a capacidade laborativa do autor,
entendo que o Laudo foi suficientemente claro, satisfazendo a contento as ddvidas para deslinde da questdo.Cumpre
anotar, ademais, que a existéncia de uma doenca néo se confunde com a existéncia de incapacidade. A pessoa pode ter
problema visual ou auditivo, mas que com uso de éculos, aparelho auditivo, ou com treinamento especifico, prossegue
com a vida normal (esse, inclusive, o objetivo de programas de inclusdo social). A pessoa pode ter problema cardiaco,
de pressao ou de tiredide, mas que com o uso de medicamentos regulares, pode exercer os trabalhos
normalmente.Muitas doengas ocasionam incapacidades passageiras, mas sdo trataveis e controléveis por medicamentos
e aparelhos. A pessoa continuar com a doenca ndo significa necessariamente que subsiste a incapacidade; assim como o
fato de ndo se ter constatado a incapacidade hoje ndo implica que ela ndo exista amanha. Eis ai a razdo da necessidade
de realizaco de pericia periddica na via administrativa visando avaliar a continuidade ou ndo da incapacidade.Nessas
condices, considerando o teor do laudo pericial, entendo ndo estar configurada a situagdo de incapacidade da parte
requerente.Em suma, ja de inicio a parte autora ndo preenche o primeiro dos requisitos exigidos para a concessao do
beneficio previdenciario de auxilio-doenca, qual seja, a incapacidade total e temporéaria para o exercicio da atividade
habitual por mais de quinze dias consecutivos. Menos ainda se adequa ao primeiro requisito para a percepcéo da
aposentadoria por invalidez: incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a
subsisténcia.Assim, ndo restou demonstrado o cumprimento dos requisitos para fazer jus a manutencao do
beneficio.Ante o exposto, com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, |, do CPC JULGO IMPROCEDENTE O
PEDIDO da parte autora.Custas ex lege.Condeno o autor ao pagamento de honoréarios advocaticios que fixo em R$
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500,00 (quinhentos reais), nos termos do 4° do art. 20 do CPC, cuja cobranca devera atender aos disposto no artigo 12
da Lei 1.060/50.Transcorrido o prazo para eventual recurso voluntério, certifique-se, dé-se baixa e arquivem-se.Nos
termos do art. 3°, da Resolugio 558/2007, do E. Conselho da Justica Federal, FIXO OS HONORARIOS DO EXPERTO
no limite méximo estabelecido na tabela Il, anexo |, da referida Resolucéo (R$ 234,80). Expeca-se a requisi¢éo de
pagamento.P.R.1I.

0004617-71.2011.403.6119 - MARIA NILCE DOS SANTOS(SP179632 - MARCELO DE MORAIS BERNARDO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc. Trata-se de a¢éo de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por MARIA NILCE DOS SANTOS em face
do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando provimento que determine o
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca n 535.847.961-5 e/ou sua conversao em aposentadoria por invalidez.
Pleiteia, ainda, indenizacdo por danos morais.Alega que teve o beneficio cessado por conclusdo contréria da pericia
médica. Afirma, no entanto, que permanece sua incapacidade laborativa.A inicial veio instruida com
documentos.Indeferido o pedido de tutela antecipada, foi determinada a realizacdo de pericia médica e fixados quesitos
do juizo (fls. 79/82).Deferidos os beneficios da justica gratuita (fl. 82). Contestacdo as fls. 86/91, pugnando a ré pela
improcedéncia do pedido por ndo estar demonstrada a incapacidade alegada. Afirma, ainda, que ndo foi demonstrado
fato que justifique a indenizagdo por danos morais requerida.Parecer médico pericial as fls. 100/112.Manifestacéo das
partes acerca do Laudo Pericial as fls. 114/116.E o relatorio. Decido.Pretende a parte autora o restabelecimento do
beneficio de auxilio-doenca ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez.O beneficio previdenciario de auxilio-
doenca tem previsdo legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo para sua concessdo o preenchimento de trés
requisitos: 1) incapacidade total e temporéaria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias
consecutivos; 2) manutencao da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigido pela
lei.Ainda, para ser possivel a converséo desejada pela parte requerente, deve haver a adequacdo aos trés pressupostos
também exigidos para concessao do beneficio de aposentadoria por invalidez, disciplinado nos artigos 42 a 47 da Lei
8.213/1991, quais sejam: 1) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a
subsisténcia; 2) manutencdo da qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigida pela lei. A
reabilitacdo profissional, prevista no artigo 62 da Lei 8.213/91, é possivel quando o segurado ndo possa mais
desempenhar as atividades que exercia, mas possa desempenhar outra atividade que lhe garanta a subsisténcia.A
respeito desses beneficios, assim ensinam Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior:b) incapacidade para
o trabalho ou atividade habitual por mais de quinze dias. A diferenca, comparativamente a aposentadoria por invalidez,
repousa na circunstancia de que para a obten¢do de auxilio-doenga basta a incapacidade para o trabalho ou atividade
habitual do segurado, enquanto para a aposentadoria por invalidez exige-se a incapacidade total, para qualquer atividade
gue garanta a subsisténcia. Tanto é assim que, exercendo o segurado mais de uma atividade e ficando incapacitado para
apenas uma delas, o auxilio-doenca sera concedido em relagéo & atividade para a qual o segurado estiver incapacitado,
considerando-se para efeito de caréncia somente as contribuigdes relativas a essa atividade (RPS, art. 71, 1°).(...)Demais
disso, o auxilio-doenca néo exige insuscetibilidade de recuperacédo. Ao contrario, o prognostico é de que haja
recuperacdo para a atividade habitual ou reabilitacdo para outra atividade. Assim, é que, sendo possivel a reabilitacéo, o
beneficio a ser concedido é o auxilio-doenca, e ndo a aposentadoria por invalidez.(Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior, Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, 72 ed., Livraria do Advogado Ed:
Esmafe, Porto Alegre: 2007, p. 275)Com relacéo a caréncia, essa € de 12 contribui¢des em caso de ingresso e de 4
contribuic6es no caso de reingresso (ressalvados os casos de dispensa), conforme disposic¢fes do paragrafo Unico do
artigo 24, combinado com o artigo 25, I, ambos da Lei 8.213/91.A qualidade de segurado é mantida por 12 ou 24 meses
apos a cessacdo de contribuicbes ou da atividade remunerada abrangida pela previdéncia social (artigo 15, Il da Lei
8.213/91), acrescido de mais 12 meses, se 0 segurado comprovar situacdo de desemprego por meio de registro em érgédo
préprio do Ministério do Trabalho e Emprego, conforme previsto no 2° do mesmo artigo.Um quarto requisito €
igualmente indispensavel para ser possivel a percepgdo dos beneficios ora tratados: o de que a doenca ou lesdo invocada
como causa para a concessao do beneficio ndo seja pré-existente a filiagdo do segurado ao regime ou, ainda que seja,
desde que a incapacidade sobrevenha por motivo de progresséo ou agravamento da doenca ou leséo (arts. 42, 2° e 59,
paragrafo Unico da Lei 8.213/91).Postas tais consideracdes passo a analisar a situacéo dos autos.O beneficio n°
535.847.961-5, requerido em 01/06/2009, foi indeferido por concluséo contréaria da pericia médica (fl. 68). Apds, a parte
autora esteve em gozo do auxilio-doenga n° 537.859.937-3, no periodo de 14/10/2009 a 14/12/2009 e do beneficio n
539.599.443-9 no periodo de 18/02/2010 a 07/02/2011 (fl. 72).Concedido o beneficio, é porque a ré entendeu presentes
0s requisitos para tanto, inclusive a existéncia de incapacidade do segurado. Desta forma, a controvérsia se refere
apenas a constatacao de continuidade da incapacidade, como requisito para a manutencdo do beneficio.Quanto a esse
ponto, a pericia judicial constatou que a parte autora possui doencas, mas essas nao lhe acarretam incapacidade para o
exercicio de atividade laboral (fls. 100/112).Com relacgdo a capacidade laborativa da autora, entendo que o Laudo foi
suficientemente claro, satisfazendo a contento as ddvidas para deslinde da questdo.Cumpre anotar, ademais, que a
existéncia de uma doenga ndo se confunde com a existéncia de incapacidade. A pessoa pode ser portadora de problema
na coluna, que eventualmente Ihe ocasione dores nas costas, mas isso ndo significa que esteja impossibilitada de
trabalhar por causa desse problema. A pessoa pode ter problema visual ou auditivo, mas que com uso de oculos,
aparelho auditivo, ou com treinamento especifico, prossegue com a vida normal (esse, inclusive, o objetivo de
programas de incluséo social). A pessoa pode ter problema cardiaco, de pressao ou de tiredide, mas que com o uso de
medicamentos regulares, pode exercer os trabalhos normalmente.Muitas doencas ocasionam incapacidades passageiras,
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mas sdo trativeis e controlaveis por medicamentos e aparelhos. A pessoa continuar com a doenca ndo significa
necessariamente que subsiste a incapacidade; assim como o fato de ndo se ter constatado a incapacidade hoje ndo
implica que ela ndo exista amanhd. Eis ai a razdo da necessidade de realizacdo de pericia periddica na via administrativa
visando avaliar a continuidade ou ndo da incapacidade.Nessas condicdes, considerando o teor do laudo pericial, entendo
ndo estar configurada a situacdo de incapacidade da parte requerente.Em suma, ja de inicio a parte autora ndo preenche
o0 primeiro dos requisitos exigidos para a concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga, qual seja, a
incapacidade total e temporéria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos. Menos
ainda se adequa ao primeiro requisito para a percepcdo da aposentadoria por invalidez: incapacidade total e permanente
para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia.Assim, ndo restou demonstrado o cumprimento dos
requisitos para fazer jus & manutencdo do beneficio.Do pedido de indenizacéo por danos moraisN&o ha que se falar em
danos morais em razéo do indeferimento do beneficio, pois 0 INSS tem a competéncia e o dever de indeferir os pedidos
de beneficios que entenda nao atenderem aos requisitos legais. Ademais, seria necessaria a efetiva demonstragéo do
dano e do nexo de causalidade entre este e a conduta ilicita - comissiva ou omissiva - do agente para fazer jus
indenizacdo, o que ndo restou configurado no presente caso. Ante 0 exposto, com resolucdo de mérito, nos termos do
artigo 269, |, do CPC JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO da parte autora.Custas ex lege.Condeno o0 autor ao
pagamento de honorarios advocaticios que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos do 4° do art. 20 do CPC,
cuja cobranca deverda atender aos disposto no artigo 12 da Lei 1.060/50.Transcorrido o prazo para eventual recurso
voluntario, certifique-se, dé-se baixa e arquivem-se.Nos termos do art. 3°, da Resolugdo 558/2007, do E. Conselho da
Justica Federal, FIXO OS HONORARIOS DO EXPERTO no limite maximo estabelecido na tabela 11, anexo I, da
referida Resolugdo (R$ 234,80). Expega-se a requisicdo de pagamento.P.R.I.

0005932-37.2011.403.6119 - JOAO DOMINGOS DA SILVA(SP265644 - ELIANE SILVA BARBOSA MIRANDA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc. Trata-se de acdo de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por JOAO DOMINGOS DA SILVA em face
do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando provimento que determine o
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca e/ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez.Alega que teve o
beneficio requerido em 01/06/2011 indeferido por conclusdo contraria da pericia médica. Afirma, no entanto, que
permanece sua incapacidade laborativa.A inicial veio instruida com documentos.Indeferido o pedido de tutela
antecipada, foi determinada a realizacéo de pericia médica e fixados quesitos do juizo (fls. 50/56).Deferidos 0s
beneficios da justica gratuita (fl. 55). Contestacdo as fls. 59/63, pugnando a ré pela improcedéncia do pedido por ndo
estar demonstrada a incapacidade alegada.Parecer médico pericial as fls. 72/76.Manifestacéo das partes acerca do
Laudo Pericial as fls. 79/86.E o relatorio. Decido.Pretende a parte autora o restabelecimento do beneficio de auxilio-
doenga ou sua conversdo em aposentadoria por invalidez.O beneficio previdenciario de auxilio-doenga tem previséo
legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo para sua concessdo o preenchimento de trés requisitos: 1) incapacidade
total e tempordria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos; 2) manutencao da
qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigido pela lei.Ainda, para ser possivel a conversao
desejada pela parte requerente, deve haver a adequacéo aos trés pressupostos também exigidos para concessao do
beneficio de aposentadoria por invalidez, disciplinado nos artigos 42 a 47 da Lei 8.213/1991, quais sejam; 1)
incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia; 2) manutencéo da
qualidade de segurado; e 3) cumprimento do periodo de caréncia exigida pela lei. A reabilitacdo profissional, prevista
no artigo 62 da Lei 8.213/91, € possivel quando o segurado ndo possa mais desempenhar as atividades que exercia, mas
possa desempenhar outra atividade que lhe garanta a subsisténcia.A respeito desses beneficios, assim ensinam Daniel
Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior:b) incapacidade para o trabalho ou atividade habitual por mais de
quinze dias. A diferenca, comparativamente a aposentadoria por invalidez, repousa na circunstancia de que para a
obtencédo de auxilio-doenca basta a incapacidade para o trabalho ou atividade habitual do segurado, enquanto para a
aposentadoria por invalidez exige-se a incapacidade total, para qualquer atividade que garanta a subsisténcia. Tanto é
assim que, exercendo o segurado mais de uma atividade e ficando incapacitado para apenas uma delas, o auxilio-doenca
serd concedido em relacdo a atividade para a qual o segurado estiver incapacitado, considerando-se para efeito de
caréncia somente as contribuigdes relativas a essa atividade (RPS, art. 71, 1°).(...)Demais disso, 0 auxilio-doenca néo
exige insuscetibilidade de recuperacdo. Ao contrério, o progndstico é de que haja recuperacdo para a atividade habitual
ou reabilitacdo para outra atividade. Assim, é que, sendo possivel a reabilitacdo, o beneficio a ser concedido € o auxilio-
doenga, e ndo a aposentadoria por invalidez.(Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Comentarios a Lei
de Beneficios da Previdéncia Social, 72 ed., Livraria do Advogado Ed: Esmafe, Porto Alegre: 2007, p. 275)Com relagdo
a caréncia, essa é de 12 contribui¢cdes em caso de ingresso e de 4 contribui¢bes no caso de reingresso (ressalvados 0s
casos de dispensa), conforme disposicdes do paragrafo Unico do artigo 24, combinado com o artigo 25, I, ambos da Lei
8.213/91.A qualidade de segurado é mantida por 12 ou 24 meses apds a cessacdo de contribuigcdes ou da atividade
remunerada abrangida pela previdéncia social (artigo 15, 1l da Lei 8.213/91), acrescido de mais 12 meses, se 0 segurado
comprovar situacdo de desemprego por meio de registro em érgédo proprio do Ministério do Trabalho e Emprego,
conforme previsto no 2° do mesmo artigo.Um quarto requisito é igualmente indispensavel para ser possivel a percepcéao
dos beneficios ora tratados: o de que a doenca ou lesdo invocada como causa para a concessdo do beneficio ndo seja
pré-existente a filiacdo do segurado ao regime ou, ainda que seja, desde que a incapacidade sobrevenha por motivo de
progressao ou agravamento da doenca ou lesdo (arts. 42, 2° e 59, paragrafo Gnico da Lei 8.213/91).Postas tais
consideracfes passo a analisar a situacdo dos autos.Conforme documento de fl. 46, a parte autora esteve em gozo do
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auxilio-doenca n°® 502.409.884-2, no periodo de 22/01/2005 a 31/05/2011.Concedido o beneficio, é porque a ré
entendeu presentes 0s requisitos para tanto, inclusive a existéncia de incapacidade do segurado. Desta forma, a
controvérsia se refere apenas a constatagdo de continuidade da incapacidade, como requisito para a manutencdo do
beneficio.Quanto a esse ponto, a pericia judicial constatou que a parte autora possui doencas, mas essas ndo lhe
acarretam incapacidade para o exercicio de atividade laboral (fls. 72/76).Com relacdo a capacidade laborativa do autor,
entendo que o Laudo foi suficientemente claro, satisfazendo a contento as dlvidas para deslinde da questdo, pelo que se
mostra desnecesséria a realizacéo de nova pericia requerida a fl. 82.Nessas condi¢des, considerando o teor do laudo
pericial, entendo ndo estar configurada a situacéo de incapacidade da parte requerente.Em suma, ja de inicio a parte
autora ndo preenche o primeiro dos requisitos exigidos para a concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenca,
qual seja, a incapacidade total e tempordria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos.
Menos ainda se adequa ao primeiro requisito para a percep¢do da aposentadoria por invalidez: incapacidade total e
permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.Assim, ndo restou demonstrado o cumprimento
dos requisitos para fazer jus @ manutencdo do beneficio.Ante o exposto, com resolucdo de mérito, nos termos do artigo
269, |, do CPC JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO da parte autora.Custas ex lege.Condeno o autor ao pagamento
de honorérios advocaticios que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos do 4° do art. 20 do CPC, cuja
cobranga deverd atender aos disposto no artigo 12 da Lei 1.060/50.Transcorrido o prazo para eventual recurso
voluntario, certifique-se, dé-se baixa e arquivem-se.Nos termos do art. 3°, da Resolugdo 558/2007, do E. Conselho da
Justica Federal, FIXO OS HONORARIOS DO EXPERTO no limite méaximo estabelecido na tabela 11, anexo |, da
referida Resolugéo (R$ 234,80). Expega-se a requisicdo de pagamento.P.R.I.

0006953-48.2011.403.6119 - MARIA INES PEREIRA(SP155871 - SORAIA ABBUD PAVANI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Designo audiéncia de instrugdo, com depoimento pessoal da parte autora, para o dia 07_ de 03__ de 2012, as 15:00
horas.Providencie a parte autora, no prazo de dez dias, o rol de testemunhas na forma do art. 407 do Cédigo de Processo
Civil, informando sobre a necessidade de proceder a intimacéo pessoal. A ndo apresentacdo do rol implicara desisténcia
técita da prova.

0011479-58.2011.403.6119 - CHIGETO IND/ E COM/ DE MAQUINAS LTDA(SP115220 - ROBERTO PEDRO
CECILIO) X UNIAO FEDERAL

Vistos etc. Trata-se de ac&o de repeticio de indébito proposta por CHIGETO INDUSTRIA E COMERCIO DE
MAQUINAS LTDA. contra a UNIAO FEDERAL, objetivando a restituicio de valores indevidamente recolhidos a
titulo de tributos enquadrados no SIMPLES Nacional.Narra a autora que se encontrava enquadrada no SIMPLES
Nacional e, ndo obstante ter sido posteriormente excluida, continuou a recolher os tributos no aludido regime, gerando
créditos passiveis de restituicdo.Afirma ter pleiteado a restitui¢do na via administrativa, porém, o fisco ndo
disponibilizou os valores, decorrendo longo periodo sem a devida solugio.Com a inicial vieram documentos.E o
relatorio. Fundamento e decido.O presente feito ndo retine condicGes de prosperar.Pretende a autora a restituicdo de
valores recolhidos em periodos de apuracao relativos aos anos de 1999 e 2000, consoante atestam 0s DARFs de fls.
41/63.Com efeito, a Corte Especial do E. Superior Tribunal de Justica, ao analisar a questao do prazo para repeticdo de
indébito tributario, sob a égide da novel legislacdo - Lei Complementar n°® 118, de 09.02.2005 - assim
decidiu:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A
REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. LC
118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO RETROATIVA.
1. Sobre o tema relacionado com a prescricdo da acdo de repeticao de indébito tributario, a jurisprudéncia do STJ (18
Secdo) € no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacao, o prazo de cinco anos,
previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologagéo
- expressa ou técita - do langamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se considere extinto, ndo basta o
pagamento: é indispensavel a homologagéo do langamento, hipotese de exting¢do albergada pelo art. 156, VII, do CTN.
Assim, somente a partir dessa homologacg&o € que teria inicio o prazo previsto no art. 168, I. E, ndo havendo
homologacao expressa, 0 prazo para a repeti¢do do indébito acaba sendo, na verdade, de dez anos a contar do fato
gerador. 2. Esse entendimento, embora nao tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos os juizes, é o que
legitimamente define o contelido e o sentido das normas que disciplinam a matéria, ja que se trata do entendimento
emanado do 6rgdo do Poder Judiciario que tem a atribuigdo constitucional de interpreta-las. 3. O art. 3° da LC
118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance
diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretagdo dada, ndo ha como negar que a Lei inovou
no plano normativo, pois retirou das disposicGes interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido
como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislacdo federal. 4. Assim, tratando-se de preceito normativo
modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3° da LC 118/2005 s6 pode ter eficacia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. 5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005,
gue determina a aplicacéo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio
constitucional da autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato
juridico perfeito e da coisa julgada (CF, art. 5°, XXXVI). 6. Argliicdo de inconstitucionalidade acolhida. (Al nos EREsp
n° 644736-PE, Relator Min. Teori Albino Zavascki, j. 06.06.2007, DJ 27.08.2007)Posteriormente, aquele E. Tribunal,
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atento ao comando erigido pela sua Corte Especial, firmou entendimento no sentido de ser necessaria a observancia da
regra de direito intertemporal, a fim de resguardar o direito adquirido, ato juridico perfeito e a coisa julgada, consoante
acordao que segue:IMPOSTO DE RENDA. REPETICAO DE INDEBITO. INDENIZACAO POR HORAS
TRABALHADAS- IHT. PRAZO PRESCRICIONAL. ART. 6° DA LICC. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
LEI COMPLEMENTAR N° 118/05. ARTIGO 3°. LEI DE EFICACIA PROSPECTIVA. DIREITO
INTERTEMPORAL. CRITERIO DE CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL. LEI ANTERIOR. SALDO
REMANESCENTE MENOR QUE PRAZO DA LEI NOVA. PRESCRICAO PELA TESE DOS CINCO MAIS
CINCO. APLICABILIDADE. PRESCRICAO QUINQUENAL. INAPLICABILIDADE. I - ... omissis Il - Nos tributos
sujeitos a lancamento por homologac&o, o prazo prescricional para se pleitear a compensagao ou a restituicdo do crédito
tributario somente se opera quando decorridos cinco anos da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais cinco anos,
contados a partir da homologacéo tacita (EREsp 435.835/SC, Rel. Min. FRANCISCO PECANHA MARTINS, DJ de
24/03/2004, p. 287). 1l1- A Primeira Secéo desta Corte, na assentada do dia 27/04/2005, ao julgar os EREsp n°
327.043/DF, reconheceu que o art. 3° da LC n° 118/05 nédo tem cardter meramente interpretativo, ndo alcancando o0s
processos ajuizados antes de sua vigéncia, sendo aplicado somente aqueles iniciados a partir de 09 de junho de 2005,
guando passou a gozar de eficacia, ndo se afastando, in casu, a tese da prescricao decenal. IV - No momento da
aplicacdo da Lei Complementar n° 118/05, por se tratar de uma norma que veio a reduzir o prazo prescricional,
conferindo-lhe um alcance diferente daquele dado pela jurisprudéncia do STJ (tese dos cinco mais cinco), é necessario
que se observe a regra do direito intemporal, a fim de que sejam resguardados o direito adquirido, o ato juridico perfeito
e a coisa julgada, preceitos consagrados pela Carta Magna. V- No que concerne a regra de direito intertemporal aplicada
a questdo da prescricao, é imperioso salientar que, estabelecendo a nova lei um prazo prescricional menor, tal prazo
comecara a correr da data da nova lei, salvo se a prescricdo que se iniciou sob a égide da lei anterior vier a se completar
em menos tempo, conforme esta lei, que, em tal hipétese, continuaré a reger a contagem do prazo prescricional.
Precedente do STJ: EREsp n° 327.043/DF, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKY, DJ de 16/04/2007. Precedentes
do STF: RE n° 37.223, Rel. Min. LUIZ GALLOTTI, julgado em 10/07/58; AR n° 905/DF, Rel. Min. MOREIRA
ALVES, DJ de 28/04/78; RE n° 93.110/RJ, Min. XAVIER DE ALBUQUERQUE, julgado em 05/11/80; AR n° 1.025-
6/PR, Min. XAVIER DE ALBUQUERQUE, DJ de 13/03/81. VI - No caso concreto, cuida-se de valores pagos durante
0 ano de 1996, tendo a acdo sido ajuizada em marco de 2006. Assim sendo, & data do ajuizamento da acéo, a contar pela
lei nova, deveria esta ser aplicada a prescri¢do. Nada obstante, pelas razdes ja expostas, o prazo prescricional, in casu,
h& de ser contado pela lei antiga, aplicando-se a tese dos cinco mais cinco, de modo que se conclui ter a a¢do sido
ajuizada, validamente, no Gltimo ano do prazo, afastada, portanto, a prescri¢do. VII - ... VIII - Recurso especial provido.
(Resp n® 982022-SE, Rel. Min. Francisco Falcdo, j. 16.10.2007, DJ 19.11.2007)Ressalto que, recentemente, o C.
Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar n°
118/05, consoante consta do Informativo n® 634-STF, in verbis: Prazo para repeticdo ou compensacdo de indébito
tributario e art. 4° da LC 118/2005 -5E inconstitucional o art. 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005 [Art. 3°
Para efeito de interpretacdo do inciso I do art. 168 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo Tributario
Nacional, a extingdo do crédito tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a lancamento por homologagdo, no momento
do pagamento antecipado de que trata o 1° do art. 150 da referida Lei. Art. 4° Esta Lei entra em vigor 120 (cento e vinte)
dias ap0s sua publicacéo, observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, inciso I, da Lei no 5.172, de 25 de outubro
de 1966 - Codigo Tributario Nacional; CTN: Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito: | - em qualquer caso,
guando seja expressamente interpretativa, excluida a aplicacdo de penalidade a infracdo dos dispositivos interpretados].
Esse o consenso do Plenario que, em concluséo de julgamento, desproveu, por maioria, recurso extraordinario
interposto de decisdo que reputara inconstitucional o citado preceito - v. Informativo 585. Prevaleceu o voto proferido
pela Min. Ellen Gracie, relatora, que, em suma, assentara a ofensa ao principio da seguranca juridica - nos seus
contelidos de protecdo da confianca e de acesso a Justica, com suporte implicito e expresso nos artigos 1° e 5%, XXXV,
da CF - e considerara vélida a aplicacdo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as a¢fes ajuizadas apds o decurso da
vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9.6.2005. Os Ministros Celso de Mello e Luiz Fux, por sua vez,
dissentiram apenas no tocante ao art. 3° da LC 118/2005 e afirmaram que ele seria aplicavel aos proprios fatos
(pagamento indevido) ocorridos apés o término do periodo de vacatio legis. Vencidos os Ministros Marco Aurélio, Dias
Toffoli, Carmen Lucia e Gilmar Mendes, que davam provimento ao recurso.RE 566621/RS, rel. Min. Ellen Gracie,
4.8.2011. (RE-566621).Conclui-se que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir da vigéncia da Lei
Complementar n° 118/05 (09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito ou compensacdo é de cinco anos a contar da
data do pagamento e, relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢cdo obedece ao regime previsto no sistema
anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova, ou seja, 0 prazo prescricional
para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito ou compensacdo, nos casos dos tributos sujeitos a langamento por
homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na data da vigéncia da novel
lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal - consoante disposto no artigo
2.028, do Cadigo Civil de 2002, segundo o qual: Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este Codigo, e
se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada..Nesse sentido: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
JURISPRUDENCIA DA PRIMEIRA SECAO. APOSENTADORIA COMPLEMENTAR. PREVIDENCIA PRIVADA.
APLICACAO DA LEI9.250/96. ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. COMPROVACAO DE
TRIBUTACAO NA FONTE. DESNECESSIDADE. 1. O advento da LC 118/05 e suas conseqiéncias sobre a
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prescricdo, do ponto de vista prético, implica dever a mesma ser contada da seguinte forma: relativamente aos
pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de
cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢cdo obedece ao regime
previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova. 2. Isto
porque a Corte Especial declarou a inconstitucionalidade da expresséo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art.
106, I, da Lei n°5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo Tributario Nacional, constante do artigo 4°, segunda parte,
da Lei Complementar 118/2005 (Al nos ERESP 644736/PE, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em
06.06.2007). 3. Deveras, a norma inserta no artigo 3°, da lei complementar em tela, indubitavelmente, cria direito novo,
ndo configurando lei meramente interpretativa, cuja retroacdo é permitida. 4. Consectariamente, em se tratando de
pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05 (09.06.2005), o prazo prescricional para o
contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos sujeitos a lancamento por homologacdo, continua
observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na data da vigéncia da novel lei complementar,
sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028,
do Cadigo Civil de 2002, segundo o qual: Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na
data de sua entrada em vigor, j& houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei revogada.). 5. Por
outro lado, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do prazo
prescricional para a repeticdo/compensagdo € a data do recolhimento indevido. 6. Conseqlientemente, o prazo
prescricional para a repeticdo ou compensacao dos tributos sujeitos a lancamento por homologagéo, nas demandas
ajuizadas até 09 de junho de 2005, comeca a fluir decorridos 05 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato
gerador que, in casu, ocorre no final do ano-base, acrescidos de mais um quiinquénio computado desde o termo final do
prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo. (Precedentes: REsp 901.831/SE, DJ
10.12.2007; REsp 890.530/SP, DJ 07.11.2007; EREsp 641231/DF, DJ 12.09.2005) 7. ... 12. Recurso especial provido.
(REsp 948.152/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, j. 03.06.2008, DJ 23.06.2008)Assim, considerando que os valores cuja
restituicdo se pretende séo relativos aos anos de 1999 e 2000, como a autora ajuizou a presente acdo somente em
27/10/2011 (fls. 02), encontram-se eles inexoravelmente abarcados pela prescricéo.Cabe salientar, ainda, que o pedido
formulado na via administrativa ndo tem o conddo de suspender ou interromper o prazo prescricional, consoante
entendimento consolidado no E. Superior Tribunal de Justica, in verbis:TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. FINSOCIAL. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO.
PRESCRICAO. TESE DOS CINCO MAIS CINCO. ENTENDIMENTO CONSAGRADO EM RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (REsp 1.002.932/SP). PEDIDO ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO.
SUSPENSAO DO PRAZO. NAO OCORRENCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.1. Embargos declaratdrios recebidos
como agravo regimental, dado o seu carater manifestamente infringente, em observancia aos principios da fungibilidade
recursal. Precedentes do STJ. 2. O prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos de
tributos sujeitos a langcamento por homologacéo, referente a pagamento indevido efetuado antes da entrada em vigor da
LC 118/05, continua observando a tese dos cinco mais cinco (REsp 1.002.932/SP, Rel Min. LUIZ FUX, Primeira
Secdo, DJ 18/12/09). 3. O prazo prescricional, para fins de restituicdo de indébito de tributo indevidamente recolhido,
ndo se interrompe e/ou suspende em face de pedido formulado na esfera administrativa (AgRg no Ag 629.184/MG, Rel.
Min. JOSE DELGADO, Primeira Turma, DJ 13/6/05). 4. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental,
ao qual se nega provimento. (EDcl no REsp 1057662/AL, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 17/05/2011, DJe 26/05/2011)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. FINSOCIAL. PRESCRICAO. LEI N. 9.430/96. PREVIO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE. 1. Inexiste ofensa ao art. 535, | e Il, do CPC na hip6tese em que todas as
questdes suscitadas tenham sido examinadas no acdrddo recorrido. 2. A Primeira Secéo do Superior Tribunal de Justica,
no julgamento dos Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n. 435.835-SC (relator para o acérdao Ministro José
Delgado), firmou o entendimento de que, na hipdtese de tributo sujeito a langamento por homologacéo, o prazo para a
propositura da acéo de repeticdo de indébito é de 10 (dez) anos a contar do fato gerador, se a homologac&o for técita
(tese dos cinco mais cinco), e, de 5 (cinco) anos a contar da homologag&o, se esta for expressa. 3. O prazo prescricional,
para fins de restituicdo de indébito de tributo indevidamente recolhido, néo se interrompe e/ou suspende em face de
pedido formulado na esfera administrativa (AgRg no Ag n. 629.184/MG, rel. Ministro José Delgado, DJ de 13.6.2005).
4. A sistemética trazida pelo art. 74 da Lei n. 9.430/96, que possibilita a compensagao de tributos de espécie e
destinacdo diferentes, exige necessariamente prévio requerimento administrativo do contribuinte & Receita Federal. 5.
Recurso especial parcialmente provido para autorizar a compensacdo do Finsocial com tributos de espécie e destinagao
diferentes. (RESP 200501373542, JOAO OTAVIO DE NORONHA, STJ - SEGUNDA TURMA, DJ
DATA:07/06/2006 PG:00223.) PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. FINSOCIAL.
COMPENSACAO. PRESCRICAO. DECADENCIA. TERMO INICIAL DO PRAZO. PEDIDO ADMINISTRATIVO.
INTERRUPCAO/SUSPENSAO. INOCORRENCIA. PRECEDENTES. 1. Agravo regimental contra decisdo que
conheceu de agravo de instrumento e proveu parcialmente o recurso especial para, com base na jurisprudéncia
predominante da Corte, declarar a prescri¢do, apenas, das parcelas anteriores a 06/1990, concedendo as demais, em agao
na qual se autorizou a compensacgdo do Finsocial, indevidamente recolhido com base em legislacdo declarada
inconstitucional, com os valores do préprio Finsocial. 2. Esta uniforme na 1# Secéo do STJ que, no caso de lancamento
tributario por homologacéo e havendo siléncio do Fisco, o prazo decadencial s6 se inicia ap6s decorridos 5 (cinco) anos
da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um qliinqliénio, a partir da homologacao tacita do lancamento.
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Estando o tributo em tela sujeito a lancamento por homologacéo, aplicam-se a decadéncia e a prescri¢do nos moldes
acima delineados. 3. N&o ha que se falar em prazo prescricional a contar da declaracéo de inconstitucionalidade pelo
STF ou da Resolugdo do Senado. A pretensdo foi formulada no prazo concebido pela jurisprudéncia desta Casa
Julgadora como admissivel, visto que a a¢do nédo esté alcangada pela prescri¢do, nem o direito pela decadéncia. Aplica-
se, assim, o prazo prescricional nos moldes em que pacificado pelo STJ, id est, a corrente dos cinco mais cinco. 4. A
acdo foi ajuizada em 27/06/2000. Valores recolhidos, a titulo de Finsocial, no periodo de 02/90 a 11/91. Néao
transcorreu, entre o prazo do recolhimento (contado a partir de 06/1990) e o do ingresso da acéo em juizo, o prazo de 10
(dez) anos. Inexiste prescri¢do sem que tenha havido homologagéo expressa da Fazenda, atinente ao prazo de 10 (dez)
anos (5 + 5), a partir de cada fato gerador da exacdo tributéria, contados para tras, a partir do ajuizamento da agdo. 5. O
prazo prescricional, para fins de restituicdo de indébito de tributo indevidamente recolhido, néo se interrompe e/ou
suspende em face de pedido formulado na esfera administrativa. 6. Precedentes desta Corte Superior. 7. Agravo
regimental ndo provido. (AGA 200401282910, JOSE DELGADO, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJ DATA:13/06/2005
PG:00173.) Ante 0 exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e JULGO EXTINTO O PROCESSO com julgamento
do mérito, com fulcro nos artigos 295, 1V, e 269, 1V, do Cédigo de Processo Civil.Sem honorérios advocaticios, tendo
em vista a auséncia de citacdo.Custas na forma da lei.Oportunamente, observadas as formalidades legais, arquivem-se
o0s autos. P.R.1.

0011653-67.2011.403.6119 - JOSE APARECIDO CARACA(SP257669 - JANAINA DE OLIVEIRA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc.Preliminarmente, afasto a prevencéao apontada a fl. 41 ante a divergéncia de objeto, conforme se observa de
fls. 45/52.Trata-se de acdo de conhecimento pelo rito ordinario, proposta por JOSE APARECIDO CARACA em face
do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando que se declare o seu direito & desaposentacdo
relativamente ao beneficio n® 42/064.993.215-3 e reconhecendo o direito a nova concessdo de beneficio mais vantajoso.
Alega que a desaposentacdo é um direito patrimonial disponivel e que ndo h lei que proiba a livre disposicéo, se for
esse o0 desejo do titular do direito. Afirma que o ato juridico perfeito e o direito adquirido visam & prote¢do do segurado
em n&o obstar que este perceba um beneficio mais vantajoso.Com a inicial vieram documentos.E o relatério. Decido.O
feito comporta julgamento antecipado nos termos do artigo 285-A, por se tratar de matéria apenas de direito, ja decidida
por esse juizo.Pretende-se com a presente agdo, a declaragéo do direito & desaposentagéo, para renunciar ao atual
beneficio e ter concedida uma nova aposentadoria com maior tempo de contribuicdo, sem devolucdo das importancias ja
auferidas. Tal instituto, segundo definigdo de Carlos Alberto Pereira de Castro e Jodo Batista Lazzari, é o direito do
segurado ao retorno a atividade remunerada. E o ato de desfazimento da aposentadoria por vontade do titular, para fins
de aproveitamento do tempo de filiagdo em contagem para nova aposentadoria, N0 mesmo ou em outro regime
previdenciario (Carlos Alberto Pereira de Castro e Jodo Batista Lazzari, Manual de Direito Previdenciério, 10 ed., p.
534/535).Embora o artigo 181-B do Decreto 3.048/99 vede a rentncia ou reversao das aposentadorias por tempo de
contribuicdo, a Lei 8.213/91 ndo traz determinacdo semelhante. N&o existe, portanto, disposi¢do expressa em lei que
proiba a desaposentacdo, assim como também ndo existe decisdo que a autorize, o que tem causado grande discussdo
doutrinaria e jurisprudencial sobre o assunto.Quanto a essa controvérsia, ndo vislumbro possivel a aplicagdo de instituto
denominado desaposentacdo, tese juridica criada a margem da lei, na forma pretendida pela parte autora.lsso porque o
artigo 18, 2° da Lei 8.213/91 veda a concessédo de qualquer outra prestagdo que ndo seja o salario-familia e a reabilitacéo
profissional ao aposentado que permanece em atividade sujeita a0 RGPS:Lei 8.213/91:Artigo 18.(...) 2° - O aposentado
pelo Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar,
ndo faré jus a prestacdo alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto o salario-
familia e a reabilitacdo profissional, quando empregado.Se as contribuicBes pagas ap6s a aposentadoria ndo geram
direito a nenhuma prestacdo da Previdéncia, também ndo podem ser utilizadas para ampliar o valor da aposentadoria,
enquanto o segurado esteja trabalhando e percebendo aposentadoria ao mesmo tempo.Nesse sentido a jurisprudéncia a
seguir colacionada:PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. APLICACAO DO ARTIGO 285-A DO CPC.
POSSIBILIDADE. DECADENCIA. OCORRENCIA. DESAPOSENTAGCAO. COMPUTO DO TEMPO DE
CONTRIBUIGAO LABORADO APOS A JUBILAGAO PARA FINS DE REVISAO DA RENDA MENSAL DA
APOSENTADORIA. OBICE. ART. 12, 4°, DA LEI N° 8.212/91 E ART. 18, 2°, DA LEI N° 8.213/91. AGRAVO
LEGAL. ART. 557, 1°, CPC. DECISAO SUPEDANEADA NA JURISPRUDENCIA DO C. STF E DESTA CORTE.
AGRAVO DESPROVIDO.(...) O cdmputo do tempo de contribui¢io laborado ap6s a jubilacdo, para fins de reviséo da
renda mensal da aposentadoria, encontra dbice nos artigo 12, 4°, da Lei n° 8.212/91 e artigo 18, 2°, da Lei n° 8.213/91. -
As contribuicgdes recolhidas pelo aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS que permanecer em
atividade sujeita a este regime, ou a ele retornar, destinam-se ao custeio da Previdéncia Social, em homenagem ao
principio constitucional da universalidade do custeio, ndo gerando direito a nenhuma prestacéo da Previdéncia Social,
em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitacdo profissional, quando empregado.
- Consoante entendimento esposado pelo STF, ndo ha correspondéncia entre a contribuicéo recolhida pelo aposentado,
gue permanece ou retorna a atividade, e o incremento dos proventos, pelo que totalmente incabivel a pretensao da parte
autora de recalculo da renda mensal de sua aposentadoria com o aproveitamento do tempo de servico e das
contribuices vertidas apds a sua jubilacdo.(TRF3, AC 1542645, 102 T., v.u., Rel. Des. DIVA MALERBI, DJF3
CJ1:09/02/2011)Desta forma, ainda que se entendesse possivel a tese desaposentacdo, s6 poderiam ser aceitas para fins
de concessao de nova aposentadoria as contribuicOes efetivadas ap6s o encerramento da aposentadoria, € ndo as
recolhidas concomitantemente com o seu percebimento, salvo no caso de devolucéo de todos os valores pagos a titulo
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de beneficio.Até porque, se fosse intencdo do legislador aceitar que o segurado percebesse beneficio
concomitantemente com o acréscimo do tempo de contribuicdo, ndo teria extinguido os chamados abonos de
permanéncia em servico, instituto muito préximo do intencionado pela parte, que foi extinto coma Lei 8.870 de
15/04/1994. Essa disposicao do artigo 18, 2°, da Lei em comento é valida e constitucional, vez que os descontos
operados no salério de contribuicdo daquele que, aposentado, permanece ou volta a atividade, decorrem do carater
contributivo, da filiagdo obrigatdria ao sistema, da diversidade da base de financiamento, eqiiidade na forma de
participacdo no custeio e, principalmente, do carater solidario, previstos nos artigos 194 e 195 da CF.A Carta Magna
ainda previu, em seu artigo 201, que a Previdéncia Social deveria ser organizada de forma a preservar o equilibrio
financeiro-atuarial. Em consentaneo com essa disposicéo, a Lei 8.213/91 estipulou que o segurado que optar por se
aposentar mais cedo (ante a possibilidade de usufruir do beneficio por um periodo maior), o receberia em valor menor.
J4, 0 segurado que esperasse mais receberia um beneficio em valor maior.Quando preenchidas todas as condi¢des
minimas para a concessdo do beneficio dentro da legislacéo vigente ao tempo do implemento das condic6es, a parte
passa a ter em seu favor um direito adquirido, que pode exercer quando melhor lhe aprouver (podendo, como visto,
escolher entre se aposentar antes, com um valor menor, ou esperar, para receber um valor maior).Quanto a este ponto,
friso, inicialmente, que, como direito social e de carater alimentar que é, o direito subjetivo a aposentadoria decorre da
Lei, e ndo da vontade do particular. O que o particular tem, uma vez cumpridos os requisitos da lei, é a disponibilidade
de escolher se e quando ira exercé-lo.Assim, a rendincia ao direito, tdo apregoada em discussfes dessa natureza, so
poderia ser relativa ao direito de exercicio, e ndo ao direito subjetivo propriamente. O direito subjetivo a aposentadoria
é imprescritivel e irrenunciavel, tal qual ocorre em relagdo ao direito de alimentos do menor.Exemplificando, ainda que
a pessoa diga ndo quero me aposentar e ndo se aposente, o direito continuara permeando sua vida, de modo que, se esse
titular eventualmente vier a mudar de idéia, ainda podera exercé-lo. Outrossim, o direito a aposentadoria é um s6, ou
vocé 0 exerce ou Vocé nao o exerce. Vale dizer a aposentadoria € um ato de vontade, cuja disponibilidade deve ser
aferida adequadamente pelo seu titular a época da solicitagéo, porquanto, na hipotese, estaria habilitado ao exercicio do
labor por um periodo maior, mas preferiu usufruir do direito que a lei Ihe confere.Uma vez exercida essa prerrogativa,
tal direito sai do campo da subjetividade para se incorporar efetivamente ao patrimdnio da parte, se esgotando e
vinculando as partes em direitos e obrigacdes (ao autor, de ndo utilizar aquele tempo de contribui¢do para uma nova
aposentadoria, ao INSS, de pagar as prestacdes regularmente, entre outros). N&o sobrevém ao ja aposentado um novo
direito a aposentadoria, mesmo que continue contribuindo para a previdéncia (conforme ja analisado). Desta forma, ndo
cabe renuincia ao direito subjetivo & aposentadoria, mas apenas ao seu exercicio e, uma vez exercido o direito por opgéo
do proprio requerente, o direito, que inicialmente era subjetivo, se incorpora ao patrimdnio da parte e se esgota,
vinculando o tempo utilizado em sua contagem. Como dito o exercicio do direito a aposentadoria é uma faculdade do
titular em pratica-lo ou ndo. Mas, depois de esgotado o exercicio desse direito subjetivo, pode a parte renunciar ao
direito de exercicio ja efetivado por sua propria op¢do?Uma resposta afirmativa, a meu ver, deveria vir acompanhada da
necessidade de desconstitui¢do de todo o ato administrativo praticado, eis que implicaria a supressdo da vontade inicial
(que originou o exercicio do direito) o que enseja, necessariamente, a devolugdo de todos os valores pagos a titulo de
prestacdo do beneficio.Melhor explicando, é o ato de vontade da parte que faz com que se dé o implemento do direito.
Se a parte muda de idéia em relacdo a exercer o direito esta anulando o préprio ato de vontade inicial. Anular o ato de
vontade inicial equivaleria a ndo exercer o direito subjetivo. Ora, se a parte ndo queria se aposentar naquele momento,
ndo ¢ cabivel a concessao do beneficio, pelo que nenhuma prestacao deveria ter sido paga. Ademais, as despesas
necessitam de aporte financeiro prévio, ndo ha como se quitar débitos sem o recurso financeiro necessario, sob pena de
quebra no equilibrio das contas, em desacordo com o equilibrio financeiro-atuarial apregoado pela Constituicéo.Por
outro lado, se a parte queria se aposentar a época, mas agora ndo quer mais perceber as prestacdes relativas ao
beneficio, ela pode o requerer (suspendendo-se 0s pagamentos). Nesse caso, vindo futuramente a precisar novamente
das prestacdes, 0 pagamento seria simplesmente restabelecido, em razdo daquele direito anteriormente reconhecido e ja
exercido. Na situacdo aqui tratada, a pessoa estaria apenas renunciando ao percebimento mensal das parcelas (ja que
ninguém pode ser obrigado a continuar recebendo as prestacdes mensais se ndo o quiser), ensejando a cessacao do
beneficio, e ndo sua desconstituicdo desde o inicio. Nesse caso ndo seria necessaria a devolucdo das parcelas j& pagas,
mas, por outro lado, ndo haveria desconstituicdo do direito subjetivo ja exercido, pelo que o segurado ndo poderia optar
por outra aposentadoria, ja que o tempo utilizado anteriormente ficou vinculado a aposentadoria ja concedida (ao direito
subjetivo ja exercido). Ressalto que, uma vez exercido o direito (subjetivo) a aposentadoria, ndo sobrevém outro (é
necessario desconstituir aquele primeiro ato de vontade, para que o0 outro possa vir a ser exercido pelo segurado).Em
razdo dos relevantes efeitos praticos financeiros que essa rendncia ao exercicio do direito produz a ambas as partes,
entendo que o pedido dos que se socorrem do judiciario deve ser avaliado sob o contexto da seguranca juridica que deve
existir nas relacdes e adequacdo da intencdo da parte a legislacao previdenciaria.Como visto, uma vez implementados
0s requisitos, o momento de exercer o direito a aposentadoria é uma opgao do seu titular. Em exercendo, o direito ndo é
mais apenas adquirido, mas também esgotado/consumado, ou seja, opera-se 0 ato juridico perfeito, previsto pelo artigo
6°, 1°, da Lei de Introducédo ao Cédigo Civil: Art. 6, LICC - A lei em vigor tera efeito imediato e geral, respeitados o ato
juridico perfeito, o direito adquirido e a coisa julgada. 1 - Reputa-se Ato Juridico Perfeito o ja consumado segundo a lei
vigente ao tempo em que se efetuouA eminente Maria Helena Diniz, Professora Titular de Direito Civil da Pontificia
Universidade Catélica de Sdo Paulo, em sua obra Lei de Introducéo ao cédigo Civil Brasileiro Interpretada, Ed. Saraiva,
2% ed., 1996, pag. 180/181, assim define ato juridico perfeito:O ato juridico perfeito é o ja consumado, segundo a norma
vigente, ao tempo em que se efetuou, produzindo efeitos juridicos, uma vez que o direito gerado foi exercido. E o que ja
se tornou apto para produzir os seus efeitos. A seguranca do ato juridico perfeito € um modo de garantir o direito
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adquirido pela protecéo que se concede ao seu elemento gerador, pois se a nova norma considerasse como inexistente,
ou inadequado, ato ja consumado sob 0 amparo da norma precedente, o direito adquirido dele decorrente desapareceria
por falta de fundamento. Convém salientar que para gerar direito adquirido, o ato juridico devera ndo sé ter acontecido
em tempo habil, ou seja, durante a vigéncia da lei que contempla aquele direito, mas também ser valido, isto é,
conforme aos preceitos legais que o regem.Desta forma, ndo cabe o desfazimento do ato ja praticado e esgotado, salvo
em hipdtese de relevante interesse devidamente especificado pela parte que justifique a violagéo a seguranca juridica e
desde que a finalidade de sua pretensdo encontre respaldo na legislacdo previdenciaria (j& que o ato juridico perfeito
vem previsto na Constituicdo Federal entre os direitos e garantias individuais e coletivos).Na presente situagdo, a parte
autora pretende a desconstituicdo de seu ato de vontade para a constitui¢do de uma nova aposentadoria ha modalidade
integral, a partir da desconstituicdo da primeira e sem devolugdo dos valores pagos.Porém, em razdo de existir
disposicao legal expressa e valida no sentido de que as contribuic¢des recolhidas ap6s a aposentadoria ndo geram direito
a nenhuma prestacédo da Previdéncia (artigo 18, 2°, da Lei 8.213/91, j& visto anteriormente), bem como porque o autor
ndo pode exercer um novo direito a aposentadoria sem desconstituir totalmente o ato de vontade anterior (o que
implicaria devolucdo das parcelas percebidas a titulo de beneficio), entendo que nédo subsiste a pretenséo do autor de
utilizar-se da desaposentacdo para integralizar o beneficio nos termos requeridos, pelo que entendo pela improcedéncia
de seu pedido.Nesse sentido também colaciono os seguintes julgados do E. Tribunal Regional Federal da 3?
Regi&0:PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTAGCAO. RENUNCIA A APOSENTADORIA JA PERCEBIDA.
BENEFICIO MAIS VANTAJOSO. REMESSA OFICIAL NAO CONHECIDA. APELACAO DO INSS PROVIDA.
Remessa oficial ndo conhecida, visto que ndo estdo sujeitas ao reexame necessario as sentencas em que o valor da
condenacdo e o direito controvertido forem inferiores a 60 salarios minimos, nos termos do 2° do art. 475 do CPC, com
redacdo dada pela Lei n® 10.352/2001. Reconhecida a constitucionalidade do 2° do artigo 18 da Lei n® 8.213/91. A
garantia constitucional do Ato Juridico Perfeito, conferida as partes, ndo subordina o INSS a rendncia unilateral do
beneficio, e ndo fica obrigado (a falta de lei expressa) a concessao de novo beneficio. Prevalece entdo a regra do
pardgrafo 2° do art. 18 retrotranscrito. Determinada a expedicao de oficio ao INSS, informando a cassacéo da tutela
antecipatdria, relacionada a implantacéo do Ultimo beneficio concedido, com os documentos necessarios para as
providéncias cabiveis, independentemente do transito em julgado Remessa oficial ndo conhecida. Apelacéo do INSS
provida.(TRF3, APELREE - 1542701, 72 T., Rel. Des. LEIDE POLO, DJF3 CJ1:21/01/2011)PREVIDENCIARIO.
DESAPOSENTAGCAO. RENUNCIA A APOSENTADORIA INTEGRAL PARA SUA SUBSTITUIGAO POR
OUTRA MAIS VANTAJOSA. COMPUTO DE LABOR POSTERIOR A APOSENTACAO. INADMISSIBILIDADE.
(...) IV - Aposentadoria por tempo de servigo é irreversivel e irrenuncidvel, conforme artigo 181-B do Regulamento da
Previdéncia Social, incluido pelo Decreto n° 3.265/99. Afastada possibilidade de substitui¢do do beneficio, sem amparo
normativo. V - Regulamento da Previdéncia ndo veda a rendncia & aposentadoria de forma absoluta. Dispositivo
interpretado a luz do principio da dignidade humana. Garantia do minimo existencial ao segurado. Aposentadoria é
direito disponivel, dado seu carater patrimonial, e pode ser renunciada pelo titular. Ato (ou seus efeitos) € retirado do
mundo juridico, sem onerar a Administracdo. VI - Desaposentacdo ndo constitui renincia a beneficio previdenciario.
Segurado ndo pretende recusar a aposentadoria, com a desoneracdo do ente autarquico, mas sim, substituir o seu
beneficio por outro mais vantajoso. VII - Restituicdo dos proventos a Autarquia € insuficiente para deferimento da
desaposentacdo e nao integra o pedido inicial. VIII - Substituicdo das aposentadorias denota prejuizo aos segurados que
continuaram a laborar, para auferir o beneficio mais vantajoso. IX - Ndo prosperam os argumentos da necessaria
protecdo do hipossuficiente e incidéncia do principio in dubio pro misero. Aposentadoria concedida néo € lesiva ao
beneficiario. X - Inobservancia da disciplina legal de calculo do beneficio. Lei ndo preveé futuras revisées do
coeficiente, atreladas a atividade posterior a aposentadoria. X1 - Contribui¢Bes previdenciarias pelo aposentado
decorrem da natureza do regime, caracterizado pela reparticdo simples. Labor posterior a aposentadoria € considerado,
apenas, para concessdo de salario-familia e reabilitacdo profissional, nos termos do art. 18, 2°, da Lei n® 8.213/91
(redacdo dada pela Lei n° 9.528/97). Aposentado nado faz jus ao abono de permanéncia, extinto pelas Leis n° 8.213/91 e
8.870/94. Desconhecimento da lei € inescusavel. X1l - Auséncia de similitude com a reversao de servidores publicos
aposentados. Afastada aplicacdo anal6gica da Lei n° 8.112/90. XIII - Reexame necessario e apelo do INSS providos.
X1V - Sentenca reformada. (TRF3, APELREE - 200961830089620, 8 T., Rel. Des. MARIANINA GALANTE, DJF3
CJ1: 03/03/2011)Por fim, além do comentério j4 efetivado quanto a intencéo do legislador em acabar com o abono de
permanéncia em servico, cumpre anotar que os efeitos praticos pretendidos pelas partes com a chamada teoria da
desaposentagdo (em que se pleiteia a garantia do tempo de contribuicdo j& apurado, que ndo haja restituicdo de valores
pagos a titulo de beneficio e que haja uma ampliacdo do tempo de beneficio) nada mais é do que uma revisdo para
incluir no calculo o tempo contributivo que a legislacao previdenciaria expressamente veda que seja considerado, o que,
portanto, ndo pode ser admitido pelo magistrado.Desta forma, ndo restou demonstrado o direito questionado pela parte
autora.Ante o exposto, com resolucéo de mérito, nos termos do art. 269, |, do CPC, combinado com artigo 285-A,
JULGO IMPROCEDENTE o pedido da parte autora.Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.Custas na forma
da lei.Tendo em vista a auséncia de citacdo, ndo ha condenacdo em honorarios.Dé-se ciéncia da existéncia da presente
acdo ao INSS.Transcorrido o prazo para eventual recurso voluntario, certifique-se, dé-se baixa e arquivem-se.P.R.I.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0005189-32.2008.403.6119 (2008.61.19.005189-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X JORGE TADEU PIRES GARROUX

Trata-se de acdo de execucdo por titulo extrajudicial, onde se objetiva o pagamento do débito no valor de R$ 19.406,23
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(dezenove mil quatrocentos e seis reais e vinte e trés centavos).A CEF requereu a exting¢do do feito, nos termos do
artigo 794, 1 do CPC, diante da noticiada quitagio do contrato.E o relatorio. Decido.Diante do implemento da obrigagio
pelo devedor noticiada pela CEF, JULGO EXTINTA a execucdo, para todos os fins e efeitos de direito, nos termos dos
artigos 794, 1 e 795 do Cdédigo de Processo Civil.Ap6s o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, observadas as
formalidades legais.P.R.I.

MANDADO DE SEGURANCA

0004827-59.2010.403.6119 - MAURO ALVES DE ARAUJO(SP088801 - MAURO ALVES DE ARAUJO) X CHEFE
REC FED SECAO PROCD ESPEC ADUAN ALFAND AEROP INTER GUARULHOS 8RF X UNIAO FEDERAL
Vistos, etc. Trata-se de embargos de declaragio opostos por MAURO ALVES DE ARAUJO, em face da sentenca de fls.
88/91, com fundamento no artigo 535 do Codigo de Processo Civil.Alega o embargante a ocorréncia de omisséo, por
ndo ter a sentenca considerado o fato de que a autoridade do Exército Brasileiro deixou explicito que sema Cll obtida
previamente ndo € possivel a liberacdo da mercadoria apreendida. Afirma, ainda, que ndo houve mengao expressa no
sentido da inexisténcia de lei que determine a exigéncia impugnada.E o relatério. Decido.Conhego dos embargos, eis
gue opostos tempestivamente, mas no mérito ndo os acolho.Os Embargos de Declaracdo tém por escopo a corre¢do da
decisdo prolatada, seja quanto a sua obscuridade, seja quanto a contradi¢do ou a omissdo. Nao possuem, via de regra,
natureza modificativa, mas sim saneadora, adequando a decis&o ao pleito formulado, em sua integridade.No caso
vertente, ndo ocorre quaisquer das hipdteses mencionadas.N&o verifico a omissdo apontada pelo embargante, pois a
sentenca foi clara ao dispor que: Apesar de as armas de presséo trazidas pelo impetrante serem de uso permitido, nos
termos do artigo 17, 1V, do Decreto n°® 3.665/2000, tal fato ndo o exime de formular o requerimento para desembarago
alfandegario, a que alude o 1° do artigo 218 do mesmo diploma, diante da necessidade de conferéncia aduaneira,
visando aferir se a arma trazida se enquadra na permissdo legal, ou se existe qualquer empecilho na importacéo. Isto
porque ndo compete ao Inspetor da Alfandega analisar as espécies de arma trazidas pelos viajantes, ja que para tanto é
necessario conhecimento especifico, que somente o 6rgdo competente poderé verificar.Portanto, o impetrante sequer
cumpriu as diligéncias que lhe competiam, formulando o requerimento inicial ao Comandante da RM para a liberacéo,
consoante informado pelo Inspetor da Alfandega do Aeroporto Internacional de Guarulhos, de forma que a discussédo
nem adentrou & exigéncia de CI1.N&o prospera, outrossim, a alegacdo de auséncia de lei a regular a matéria, pois a
competéncia da Unido para autorizar e fiscalizar a producgéo e o comércio de material bélico encontra previsao
constitucional no inciso VI do art. 21 da Carta Magna de 1988, e é exercida pelo Exército Brasileiro. Essa fiscalizagdo
esta amparada pelo Decreto n° 24.602, de 06 de julho de 1934, recepcionado como lei pela Constituicdo da Republica
Federativa dos Estados Unidos do Brasil, de 1934. Sobrevieram os Decretos n® 55649/65 e 2.998/99 e, atualmente, a
norma em vigor é o Decreto n° 3.665, de 20 de novembro de 2000 (Regulamento para a Fiscalizagao de Produtos
Controlados/R-105), o qual fundamentou a sentenca ora embargada.O que se pretende, na verdade, ndo é sanar alegada
omissdo. O objetivo dos presentes embargos é reformar a sentenca proferida, para fazer prevalecer a tese defendida pelo
embargante.Os embargos de declaracdo, no entanto, ndo se prestam a esse fim, consoante o disposto no artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, devendo o embargante valer-se do instrumento processual adequado para pleitear a reforma
do julgado.Ante o exposto, rejeito os embargos de declaracdo opostos, mantendo a decisdo combatida por seus proprios
fundamentos.P.R.I.

0007940-84.2011.403.6119 - WELLS FARGO BANK NORTHWEST NA TRUSTEE(SP122345 - SABINE INGRID
SCHUTTOFF E SP151038 - CLAUDIA DE CASTRO CUNHA DERENUSSON E SP306056 - LIA DE CAMARGO)
X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL NO AEROPORTO INTERNACIONAL DE SP-GUARULHOS

Vistos, etc.Trata-se de embargos de declaragdo opostos por WELLS FARGO BANK NORTHWEST NA TRUSTEE,
em face da sentenca de fls. 187/193, com fundamento nos artigos 462, 463, 471, 1, e 535 do Cddigo de Processo
Civil.Alega a embargante a ocorréncia de novo ébice a reexportacdo, consistente na instauragdo de procedimento
aduaneiro especial fundado na IN n® 169/2011, bem como pleiteia pronunciamento acerca da contagem do prazo para
reexportagio da aeronave, considerando o impedimento em razao do procedimento noticiado.E o relatério. Decido.Os
Embargos de Declaracéo tém por escopo a corre¢éo da decisdo prolatada, seja quanto a sua obscuridade, seja quanto a
contradicdo ou & omissao. N&o possuem, via de regra, natureza modificativa, mas sim saneadora, adequando a decisdo
ao pleito formulado, em sua integridade.No caso vertente, ndo ocorre quaisquer das hipoteses mencionadas.O pedido
formulado na inicial pela impetrante limita-se a assegurar o direito de ndo se submeter a reducéo do prazo de 60
(sessenta) dias para admissdo temporéria da aeronave em comento.O fato de existir outro dbice a reexportacéo
(instauracdo de Procedimento Aduaneiro Especial), é questdo que desborda dos limites da lide posta a julgamento, nao
sendo possivel dirimi-los no presente mandado de seguranca.Assim, caso entenda a impetrante existir qualquer
ilegalidade no procedimento instaurado, devera discuti-la em acdo prépria, vez que se trata de ato coator diverso do
versado neste writ.Com relacéo a contagem do prazo de permanéncia nao ha ddvida a ser sanada, pois a sentenca
afastou a reducdo, mantendo-o em 60 (sessenta) dias, a fim de possibilitar o prosseguimento da reexportacdo, desde que
ndo existissem outros obices, relevando-se o periodo em que discutida a matéria administrativamente para a
prorrogacdo da admissdo temporaria e o curso desta impetracéo, salientando que 0 prazo comegaria a correr a partir da
intimacdo da Receita Federal e ANAC do decidido, o que ainda ndo ocorreu, segundo consta dos autos.Ante 0 exposto,
rejeito os embargos de declaracdo opostos, mantendo a decisdo combatida por seus préprios fundamentos.P.R.1.

0008387-72.2011.403.6119 - SOCIEDADE SIMPLES DE EDUCACAQO CETES LTDA(SP094639 - MAURO
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CAMPOS DE SIQUEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS-SP(Proc. 181 - SEM
PROCURADOR)

Vistos etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por SOCIEDADE SIMPLES DE
EDUCACAO CETES LTDA. em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS-SP, objetivando
assegurar o direito de proceder ao parcelamento de débitos oriundos do SIMPLES Nacional, nos termos da Lei n°
10.522/02.Narra a impetrante que a autoridade coatora ndo permite a inclusdo dos débitos tributéarios do SIMPLES
NACIONAL no parcelamento previsto pela Lei n® 10.522/02, em face do disposto na Portaria Conjunta PGF/RFB n°
6/2009. Sustenta seu direito ao parcelamento dos débitos, por inexistir vedacdo na Lei n® 10.522/02, sendo
inconstitucional a vedacdo imposta pela mencionada Portaria, devendo prevalecer os principios constitucionais de
incentivo as microempresas e empresas de pequeno porte.Com a inicial vieram documentos.A liminar foi indeferida
(fls. 85/89).A autoridade impetrada prestou informagdes as fls. 105/110, aduzindo a impossibilidade de parcelamento,
posto que qualquer beneficio fiscal & microempresa deve ser regulado por lei complementar, ndo sendo possivel a
inclusdo de débitos originados do SIMPLES no parcelamento ordinario, bem como por englobar tributos afetos a outros
entes da federagdo. A impetrante interpds agravo de instrumento contra a decisdo liminar (fls. 111/126).A Unido
requereu seu ingresso no feito (fls. 127).0 Ministério Publico Federal opinou pelo regular prosseguimento do feito (fls.
132).E o relatério. Decido.Sem preliminares a analisar e presentes 0s pressupostos de constituicio e desenvolvimento
valido e regular do processo, bem como as condi¢des da a¢do, passo ao exame do mérito deste writ. Colhe-se da inicial
gue almeja a impetrante o parcelamento de débitos ndo honrados, oriundos do SIMPLES Nacional, na forma prevista na
Lei n° 10.522/02.Verifico que a decisao liminar proferida as fls. 85/89 esgotou a matéria, sopesando tanto as questfes
de fato como as de direito defendidas na impetracdo, contrapondo-as a suposta ilegalidade aventada, culminando por
concluir pelo indeferimento da medida liminar pretendida, porquanto legitimo o ato apontado como coator.Nesse passo,
irrepreensiveis as conclusdes tecidas pela decisdo liminar, as quais adoto como razdes de decidir, que foi proferida nos
seguintes termos: E cedico que o parcelamento constitui uma das causas de suspensio do crédito tributario, relacionadas
no artigo 151, VI, do Cddigo Tributério Nacional, cuja concessdo sera deferida na forma e condigéo estabelecidas em
lei, consoante o disposto no artigo 155-A, do mesmo Codex.Acerca do parcelamento ora discutido, dispde a Lei n°
10.522/2002 da seguinte forma: Art. 10. Os débitos de qualquer natureza para com a Fazenda Nacional poderdo ser
parcelados em até sessenta parcelas mensais, a exclusivo critério da autoridade fazendéria, na forma e condi¢des
previstas nesta Lei.(Redagdo dada pela Lei n° 10.637, de 2002)Art. 11. O parcelamento terd sua formalizagéo
condicionada ao prévio pagamento da primeira prestagéo, conforme o montante do débito e o prazo solicitado,
observado o disposto no 1o do art. 13 desta Lei. (Redacdo dada pela Lei n® 11.941, de 2009) 1o Observados os limites e
as condicdes estabelecidos em portaria do Ministro de Estado da Fazenda, em se tratando de débitos inscritos em Divida
Ativa, a concessdo do parcelamento fica condicionada a apresentacao, pelo devedor, de garantia real ou fidejussoria,
inclusive fianca bancéria, idonea e suficiente para 0 pagamento do débito, exceto quando se tratar de microempresas e
empresas de pequeno porte optantes pela inscricdo no Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e ContribuicGes das
Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte - Simples, de que trata a Lei no 9.317, de 5 de dezembro de 1996. 20
Enquanto ndo deferido o pedido, o devedor fica obrigado a recolher, a cada més, como antecipaco, valor
correspondente a uma parcela. 30 O nao-cumprimento do disposto neste artigo implicara o indeferimento do pedido.De
outra parte, a Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 06, de 22 de julho de 2009, estabelece o seguinte:Art. 1° Os débitos de
qualquer natureza junto a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) ou a Secretaria da Receita Federal do Brasil
(RFB), vencidos até 30 de novembro de 2008, que nao estejam nem tenham sido parcelados até o dia anterior ao da
publicacdo da Lei n® 11.941, de 27 de maio de 2009, poderdo ser excepcionalmente pagos ou parcelados, no ambito de
cada um dos érgaos, na forma e condi¢des previstas neste Capitulo. 1° Para os fins do disposto no caput, poderao ser
pagos ou parcelados os débitos de pessoas fisicas ou juridicas, consolidados por sujeito passivo, constituidos ou néo,
com exigibilidade suspensa ou nao, inscritos ou ndo em Divida Ativa da Unido (DAU), mesmo que em fase de
execucdo fiscal ja ajuizada, considerados isoladamente:...1l - os débitos, no &mbito da PGFN, decorrentes das
contribuicOes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo Gnico do art. 11 da Lei n® 8.212, de 24 de julho de 1991,
das contribui¢des instituidas a titulo de substitui¢do e das contribuicbes devidas a terceiros, assim entendidas outras
entidades e fundos; 11l - os demais débitos administrados pela PGFN;IV - os débitos, no &mbito da RFB, decorrentes do
aproveitamento indevido de créditos do IPI oriundos da aquisi¢do de matérias-primas, material de embalagem e
produtos intermediarios relacionados na Tipi, aprovada pelo Decreto n® 6.006, de 2006, com incidéncia de aliquota 0
(zero) ou como ndo-tributados;V - os débitos, no &mbito da RFB, decorrentes das contribuigdes sociais previstas nas
alineas a, b e ¢ do paragrafo Unico do art. 11 da Lei n® 8.212, de 1991, das contribuicdes instituidas a titulo de
substituicdo e das contribuicGes devidas a terceiros, assim entendidas outras entidades e fundos; eVI - os demais débitos
administrados pela RFB. 2° Poderdo também ser pagos ou parcelados, na forma e condigdes previstas neste Capitulo, os
débitos de Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins) das sociedades civis de prestacdo de
servicos profissionais, relativos ao exercicio de profissao legalmente regulamentada a que se referia o Decreto-Lei n°
2.397, de 21 de dezembro de 1987, revogado pela Lei n°® 9.430, de 27 de dezembro de 1996. 3° O disposto neste
Capitulo ndo contempla os débitos apurados na forma do Regime Especial Unificado de Arrecadacao de Tributos e
Contribuicbes devidos pelas Microempresas e Empresas de Pequeno Porte (Simples Nacional) de que trata a Lei
Complementar n® 123, de 14 de dezembro de 2006. 4° Poderdo ser ainda parcelados, na forma e condicfes previstas
neste Capitulo, os débitos parcelados de acordo com a Lei n°® 10.522, de 19 de julho de 2002, cuja primeira solicitacdo
de parcelamento tenha sido efetuada a partir da publicacdo da Lei n® 11.941, de 2009. 5° O requerimento de adesdo ao
parcelamento dos débitos de que trata o 4° implicara desisténcia compulséria e definitiva do parcelamento anterior, sem
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restabelecimento dos parcelamentos rescindidos caso ndo seja efetuado o pagamento da 12 (primeira) prestacdo ou néo
sejam prestadas as informacg@es na forma do art. 15.0 parcelamento de débitos é favor fiscal de contetdo discricionério
da Administracdo, cabendo a lei dispor quais os tributos podem ser parcelados, ndo cabendo a parte pretender usufruir
da benesse como entender conveniente. Alias, nem mesmo ao Poder Judiciario é dado inovar, legislando sobre o tema
gue, atinente a beneficio tributario, reclama interpretacdo restrita (arts. 108 e 111 do CTN).Entendo, pois, ndo ser
possivel conferir ao aludido dispositivo legal a interpretacdo de que, na expressao débitos de qualquer natureza para
com a Fazenda Nacional, incluem-se aqueles originados do SIMPLES Nacional.Isto porque o recolhimento unificado
relativo ao regime engloba tributos devidos ndo somente & Unido, mas também aos Estados e Municipios, a exemplo do
ICMS e ISS, devidos ao Estado e Municipio, respectivamente.Por outro lado, na Lei n® 11.941/2009, que instituiu o
REFIS da crise, ndo ha previsdo acerca da possibilidade de incluséo, no parcelamento, de débitos do regime
simplificado. Aliés, ressalte-se que a Portaria PGFN/RFB n. 6/2009, ao regulamentar a lei mencionada, expressamente
vedou a inclusdo de débitos de pessoas juridicas optantes do SIMPLES.Por oportuno, acerca da matéria, confira-se a
seguinte ementa de julgamento: TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA -
LIMINAR - PARCELAMENTO - LEI N° 11.941/2009 - INCLUSAO DE DEBITOS DO SIMPLES - PORTARIA
CONJUNTA PGFN/SRF N° 006/2009 (ART. 1°, 3°) - SEGUIMENTO NEGADO - AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO. 1 - O parcelamento instituido pela Lei n® 11.941/2009 ndo se estende aos débitos remanescentes do
SIMPLES NACIONAL (LC n° 123/2006), pois (art. 1°) ele se limita aos débitos administrados pela SRFB e PGFN,
incluidos os remanescentes do REFIS (Lei n° 9.964/2000), do PAES (Lei n°® 10.684/2003), do PAEX (MP n° 303/2006)
e do Parcelamento Convencional do INSS (art. 38 da Lei n° 8.212/91), além dos decorrentes do aproveitamento
indevido de créditos do IPI. 2 - O 3° do art. 1° da Portaria Conjunta PGFN/SRF n° 006/2009 em nada inovou no
ordenamento juridico, visto que o art. 1° da Lei n. 11.941/2009 ndo previu a inclusdo dos débitos advindos do SIMPLES
no novel parcelamento (matéria tributaria é regida pelo principio da legalidade estrita, ndo dando azo a interpretages
extensivas). 3 - Parcelamento (favor fiscal opcional) é o previsto em lei (regido e adstrito as regras que o conformam),
ndo aquele que a parte pretende usufruir, consoante o perfil econ6mico-financeiro que entender conveniente ou sem as
limitacdes (de prazo e modo) que reputar desconfortdveis, sendo vedado ao Judiciario, ademais, legislar sobre o tema
gue, atinente a beneficio tributario, reclama (art. 108 e 111 do CTN) interpretacéo restrita. 4 - Agravo interno néo
provido. 5 - Pecas liberadas pelo Relator, em 08/02/2010, para publica¢do do acdrddo. (TRF 12 Regido, AGTAG
200901000652702, Rel. Des. Fed. LUCIANO TOLENTINO AMARAL, Publicacdo: 19/02/2010)Saliento, apenas, ndo
prosperar a alegacdo de inconstitucionalidade da Portaria PGFN/RFB n. 6/2009, posto que se limitou ela a regulamentar
a questdo, apenas explicitando o que ja se extraia da interpretagdo do ordenamento.Confira-se, a propésito, o
entendimento sufragado pelo C. Superior Tribunal de Justica, em caso analogo: TRIBUTARIO. PARCELAMENTO
ESPECIAL. LEI N. 11.941/2009. VEDACAO AS EMPRESAS OPTANTES DO SIMPLES NACIONAL. PORTARIA
PGFN/RFB N. 6/2009. LEGALIDADE. 1. Cuida-se, na origem, de mandado de seguranca onde se busca a declaracdo
de ilegalidade da Portaria PGFN/RFB n. 6/2009, que veda 0 acesso ao parcelamento especial da Lei n. 11.941/2009 as
empresas optantes do Simples Nacional. 2. O fomento da micro e da pequena empresa foi elevado a condi¢éo de
principio constitucional, de modo a orientar todos os entes federados a conferir tratamento favorecido aos
empreendedores que contam com menos recursos para fazer frente a concorréncia, em consonancia com as diretrizes
tracadas pelos arts. 170, IX, e 179 da Constituicdo Federal. 3. O Regime Especial Unificado de Arrecadacdo de Tributos
e Contribuicdes devidos pelas Microempresas e Empresas de Pequeno Porte - Simples Nacional, instituido pela Lei
Complementar n. 123, de 2006, consubstancia-se em regime Unico de arrecadacdo, abrangendo tributos administradas
por todos os entes politicos da Federacdo (arts. 1° e 13). 4. Apenas Lei Complementar pode criar parcelamento de
débitos que englobam tributos de outros entes da federacdo, nos termos do art. 146 da Constituicdo Federal. 5. A
Portaria Conjunta PGFN/RFB n. 6/2009, que veda 0 acesso ao parcelamento especial criado pela Unido, por meio da
Lei n. 11.941/2009, néo é ilegal pois inexiste autorizacdo de Lei Complementar para a inclusdo dos tributos dos demais
entes da Federacdo. 6. Consoante a redacdo do art. 155-A, do CTN, o parcelamento serd concedido na forma e condicdo
estabelecida em lei especifica. A lei concessiva do parcelamento ndo contemplou os débitos do Simples Nacional, razdo
pela qual o ato normativo impugnado nao extrapolou os limites legais. Recurso especial improvido. (REsp 1236488/RS,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/04/2011, DJe 03/05/2011)Portanto, ndo
vislumbro direito liquido e certo a ser amparado pela via do presente writ, razdo pela qual de rigor a denegagéo da
seguranga.Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA pleiteada, extinguindo o feito com julgamento do mérito, nos
termos do artigo 269, I, do Cadigo de Processo Civil.Fls. 127: Defiro o ingresso da Unido no feito, encaminhando-se 0s
autos ao SEDI para as devidas anota¢des, oportunamente. Indevidos honorérios advocaticios (STJ, Simula n° 105, e
STF, Stmula n® 512). Custas ex lege.Dé-se ciéncia a autoridade impetrada, servindo cOpia desta como
oficio.Comunique-se a prolagao da sentenca ao e. Desembargador Federal Relator do agravo de instrumento n°
0025660-88.2011.403.0000.0portunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.P. R. I.

0008406-78.2011.403.6119 - OTACILIO PESSOA CORREA(SP165062 - NILSON APARECIDO SOARES) X
INSPETOR DA RECEITA FEDERAL NO AEROPORTO INTERNACIONAL DE SP-GUARULHOS X UNIAO
FEDERAL

Vistos etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por OTACILIO PESSOA CORREA
em face do INSPETOR DA RECEITA FEDERAL NO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS/SP,
objetivando assegurar a liberacdo de bicos injetores de veiculo automotor trazidos em sua bagagem, objeto do Termo de
Retencédo n° 2808/2011.Narra o impetrante que teve sua bagagem extraviada pela empresa aérea South African, sendo
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posteriormente localizada no Aeroporto de Guarulhos. Porém, a mala foi aberta pela fiscalizag8o, que procedeu a
apreensdo de 24 (vinte e quatro) unidades de bicos injetores para automovel adquiridos na China.Sustenta a ilegalidade
da apreensdo, posto que as mercadorias destinavam-se & utilizacdo em veiculo de sua propriedade, além de estarem
inseridas no limite da cota de isencdo. Afirma, ainda, que seus clientes exigem a entrega das pecas importadas,
causando-lhe prejuizos em seus negocios.Com a inicial vieram documentos.Devidamente notificada, a autoridade
impetrada prestou informacoes as fls. 37/43, sustentando a existéncia de disposi¢do expressa acerca da impossibilidade
de enquadramento dos bicos injetores no conceito de bagagem (IN SRF 1.059/2010), razdo pela qual devem ser
submetidos ao regime comum de importacdo. Aduz, ainda, que em face da inércia dos impetrantes em iniciar o
despacho aduaneiro, 0s bens serdo considerados abandonados, aplicando-se-lhes a pena de perdimento.A liminar foi
parcialmente deferida (fls. 46/48.Contra esta deciséo, a Unido interpds agravo de instrumento (fls. 53/69).0 Ministério
Publico Federal opinou pelo regular prosseguimento do feito (fls. 70).E o relatrio. Fundamento e decido.Presentes os
pressupostos de constitui¢do e desenvolvimento valido e regular do processo, bem como as condicdes da a¢do, passo ao
exame do mérito deste writ, diante da auséncia de preliminares a analisar.Pretende o impetrante a liberacdo de 24 (vinte
e quatro) unidades de bicos injetores para automdvel adquiridos na China, apreendidos pela autoridade impetrada, ao
fundamento da descaracterizacéo de bagagem.A fiscalizagdo do ingresso de bens no pais € atribuicdo da autoridade
administrativa que, no seu mister, aplicando o direito, deve ndo s6 enquadrar a mercadoria, como bagagem ou dentro do
regime aduaneiro em vigor, de modo a viabilizar uma eventual exigéncia tributaria, como certificar-se da adequacao do
procedimento encetado, para a liberagao pretendida, caso a internalizacdo se dé de forma irregular. Trata-se de ato
administrativo vinculado. Conforme os ensinamentos de Maria Sylvia Zanella de Pietro, em tema de ato administrativo
vinculado, em sua obra, Curso de Direito Administrativo, in verbis:Se diz que o ato vinculado € analisado apenas sob o
aspecto da legalidade e que o ato discricionario deve ser analisado sob o aspecto da legalidade e do mérito: o primeiro
diz respeito a conformidade do ato com a lei e, 0 segundo, diz respeito a oportunidade e conveniéncia diante do
interesse publico a atingir. Resumidamente, afirma-se que o mérito é o aspecto do ato administrativo relativo a
conveniéncia e oportunidade; s6 existe nos atos discricionarios.E mais adiante referida jurista conclui que:Para o
desempenho de suas fungdes no organismo Estatal, a Administracdo Publica dispde de poderes que lhe asseguram
posicdo de supremacia sobre o particular e sem os quais ela ndo conseguiria atingir os seus fins. Mas esses poderes, no
Estado de Direito, entre cujos postulados basicos se encontra o principio da legalidade, sdo limitados pela lei, de forma
a impedir os abusos e as arbitrariedades a que as autoridades poderiam ser levadas.Esse regramento pode atingir os
Varios aspectos de uma atividade determinada; neste caso se diz que o poder da Administracdo € vinculado, porque a lei
ndo deixou opgcdes; ela estabelece que, diante de determinados requisitos, a Administracéo deve agir de tal ou qual
forma. Por isso mesmo se diz que, diante de um poder vinculado, o particular tem um direito subjetivo de exigir da
autoridade a edi¢do de determinado ato, sob pena de, ndo o fazendo, sujeitar-se & correcdo judicial. Trata-se de ato
administrativo com consequéncias juridicas para o contribuinte, posto que a liberacéo do bem, sem qualquer ressalva,
implica na homologagao expressa pela administra¢do da conduta do particular, inclusive em relacdo a eventual credito
tributario devido.Verifico, no mérito, que a liminar proferida por este juizo analisou a matéria, sopesando tanto as
questdes de fato como as de direito defendidas na impetracéo, contrapondo-as a suposta ilegalidade aventada,
culminando por concluir pelo deferimento parcial da medida liminar, apenas para afastar a pena de perdimento, diante
da legalidade do ato apontado como coator.Nesse passo, ratifico as conclusées tecidas pela decisdo liminar, as quais
adoto como razdes de decidir, que foi proferida nos seguintes termos: A apreensdo dos bens trazidos pelo impetrante
fundamentou-se na descaracterizacdo de bagagem.Acerca do conceito de bagagem, dispbe o artigo 155 do 6.759/2009
(Regulamento Aduaneiro): Art. 155. Para fins de aplicacdo da isen¢do para bagagem de viajante procedente do exterior,
entende-se por (Regime Aduaneiro de Bagagem no Mercosul, Artigo 10, aprovado pela Decisdo CMC no 53, de 2008,
internalizada pelo Decreto no 6.870, de 2009): (Redacdo dada pelo Decreto n° 7.213, de 2010).1 - bagagem: os bens
novos ou usados que um viajante, em compatibilidade com as circunstancias de sua viagem, puder destinar para seu uso
ou consumo pessoal, bem como para presentear, sempre que, pela sua quantidade, natureza ou variedade, nao
permitirem presumir importacdo com fins comerciais ou industriais; (Redacéo dada pelo Decreto n° 7.213, de 2010).11 -
bagagem acompanhada: a que o viajante traga consigo, no mesmo meio de transporte em que viaje, desde que néo
amparada por conhecimento de carga ou documento equivalente; (Redagéo dada pelo Decreto n° 7.213, de 2010).111 -
bagagem desacompanhada: a que chegue ao Pais, amparada por conhecimento de carga ou documento equivalente; e
(Redacdo dada pelo Decreto n° 7.213, de 2010).1V - bens de uso ou consumo pessoal: 0s artigos de vestuario, higiene e
demais bens de carater manifestamente pessoal. (Incluido pelo Decreto n® 7.213, de 2010). 1o Estdo excluidos do
conceito de bagagem (Regime Aduaneiro de Bagagem no Mercosul, Artigo 70, incisos 1 e 2, aprovado pela Decisédo
CMC no 53, de 2008, internalizada pelo Decreto no 6.870, de 2009): (Redacdo dada pelo Decreto n® 7.213, de 2010).1 -
os veiculos automotores em geral, as motocicletas, as motonetas, as bicicletas com motor, os motores para embarcacao,
as motos aquaticas e similares, as casas rodantes, as aeronaves € as embarcacdes de todo tipo; e (Incluido pelo Decreto
n°® 7.213, de 2010).11 - as partes e pegas dos bens relacionados no inciso |, exceto os bens unitarios, de valor inferior aos
limites de isencdo, relacionados em listas especificas que poderdo ser elaboradas pela Secretaria da Receita Federal do
Brasil. (Incluido pelo Decreto n° 7.213, de 2010). 20 Os bens a que se refere 0 10 poderéo ingressar no Pais sob o
regime de admissao temporaria, sempre que o viajante comprove sua residéncia permanente em outro pais (Regime
Aduaneiro de Bagagem no Mercosul, Artigo 70, inciso 3, aprovado pela Decisdo CMC no 53, de 2008, internalizada
pelo Decreto no 6.870, de 2009). (Redacdo dada pelo Decreto n® 7.213, de 2010). g.n.A excluséo das partes e pegas de
bens automotores do conceito de bagagem foi determinada pelo Decreto n° 7.213, de 15.06.2010. Até entdo, a vedacédo
ao ingresso de tais bens como bagagem acompanhada néo existia, limitando-se a legislacdo a excluir os veiculos
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automotores em geral.Da leitura do inciso Il do 1° do supra transcrito artigo 155, verifica-se que se excetuam da
vedacdo apenas os bens unitarios, de valor inferior aos limites de isencéo, relacionados em listas especificas que
poderdo ser elaboradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.Os bicos injetores evidentemente constituem-se em
pecas de veiculos, além de ndo se enquadrarem na exce¢do supra citada, em face da elevada quantidade trazida, num
total de 24 (vinte e quatro) itens, o que retira a plausibilidade do direito invocado pelo impetrante, até porque faz
transparecer o carater comercial da transacéo, razdo pela qual deveriam submeter-se ao regime comum de

importacdo. Acresco que o impetrante tece afirmacdes contraditérias, pois a principio afirma que as mercadorias trazidas
seriam para uso em sua caminhonete particular (fls. 03) e, posteriormente, assevera que seus clientes estdo a exigir as
pecas apreendidas, sob pena de desfazimento do negécio, fato que causa sérios prejuizos de ordem econdmica e moral a
sua empresa (fls. 16).Portanto, o préprio impetrante confessa que as mercadorias destinavam-se ao comércio, razéo pela
qual ndo poderiam, em qualquer hipotese, ser liberadas como bagagem.N&o ha que se invocar, outrossim, violagéo ao
contetido da Sumula n® 323 do C. Supremo Tribunal Federal, pois a hipétese versada nestes autos refere-se a
mercadorias apreendidas que se encontram sob guarda fiscal, para eventual aplicacéo da pena de perdimento.Confira-se
o0 entendimento sufragado pelo E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido:DIREITO CONSTITUCIONAL E
ADUANEIRO. DESEMBARACO DE MERCADORIAS IMPORTADAS. RECLASSIFICACAO. AUTO DE
INFRACAO. DIFERENCA DE TRIBUTOS ADUANEIROS E ENCARGOS LEGAIS. INTERPOSICAO DE
RECURSO ADMINISTRATIVO. EXIGENCIA DE GARANTIA. DESEMBARACO ANTECIPADO.
CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. 1. ... 2. N&o se confunde a cobranca do tributo, sem o devido processo
legal, por coacdo indireta consistente na retencdo de mercadorias, com a hip6tese diversa de desembaraco aduaneiro de
bens estrangeiros para o qual a prépria lei exige o cumprimento de formalidades prdprias, dentre as quais o
recolhimento dos tributos aduaneiros que, assim, integra o procedimento legal necessario a introducéo regular de
importacdo no Pais, com o que se revela impertinente a invocacéo da Sumula 323/STF, assim como a alegagdo de
ofensa ao devido processo legal. Os tributos aduaneiros tém finalidade além da meramente fiscal, de modo que a
exigéncia de seu prévio recolhimento, além de prevista em lei, revela-se tanto razoavel como proporcional a respectiva
condic¢do de instrumento de consecucéo das politicas pablicas, em que essencial o controle aduaneiro. ... Precedentes.
(AMS n° 2006.61.05.012099-0, Rel. Des. Federal Carlos Muta, j. 24.05.2006, DJU 07.06.2006)ADUANEIRA.
LIBERACAO DE MERCADORIA. CLASSIFICACAO TARIFARIA ERRONEA. CABIMENTO DE EXIGENCIA
DE DEPOSITO EM DINHEIRO, CAUCAO EM TITULOS DA DIVIDA PUBLICA OU FIANCA BANCARIA.
SUMULA 323 DO STF. INAPLICABILIDADE. 1 - ...2 - ... 3 - O entendimento cristalizado na Sumula 323 n&o admite
gue se apreendam mercadorias com o intuito de coagir o cidaddo ao pagamento do tributo, porém ndo permite que se
transite pelo pais mercadorias em situacéo irregular, donde concluir-se que néo se trata de apreensdo de bens, mas de
ndo desembaraco, sendo licito exigir o pagamento dos tributos oriundos da operacdo de importacdo para a liberagdo da
mercadoria, bem como seus consectarios, ndo ficando caracterizado meio coercitivo ou confisco. 4 - Apelagéo e
remessa oficial parcialmente providas. (AMS n° 2001.03.99.005231-1, Rel. Juiz Federal Conv. Roberto Jeuken, j.
22.11.2006, SDJU 17.01.2007)MANDADO DE SEGURANCA. IMPOSTO DE IMPORTACAO . APREENSAO DE
MERCADORIAS. DESCLASSIFICACAO TARIFARIA. SALDO DE TRIBUTO A RECOLHER. PORTARIA MF
N.° 389/76. EXIGENCIA DE CAUCAO PARA LIBERACAO DAS MERCADORIAS APREENDIDAS.
IMPUGNACAO ADMINISTRATIVA. EFICACIA SUSPENSIVA. SUMULAS 323 E 547 DO STF. APELACAO
IMPROVIDA. SEGURANCA NEGADA. 1.... 2.... 3.Em matéria de imposto de importacéo , a apreensao de
mercadorias em razdo de desclassificagdo tarifaria e a imposicéo do recolhimento do saldo remanescente nao se
constitui em hipétese de apreensdo de mercadorias como meio coercitivo para pagamento de tributos, tal qual a hipotese
estampada na Simula 323 do STF, que tratava de sances politicas. 4.E da sistematica da tributacdo de operagdes de
importacdo de mercadorias o recolhimento prévio do tributo, no momento da efetiva internacdo das mercadorias. Essa
pratica ndo é abusiva, mas inerente ao imposto sobre importacdes. De outro lado, admitir-se que a insurgéncia contra a
desclassificacdo tarifaria - mesmo nos casos em que o ato administrativo encontrasse base legal - pudesse sustar a
exigéncia do prévio recolhimento e causar a liberagdo das mercadorias, seria subverter a sisteméatica inerente a
tributacdo das importagdes. 5.... 6.Apelacdo improvida. (AMS 1999.61.04.005030-8, Rel. Des. Federal Nery Junior, j.
16.10.2002, DJU 19.02.2003).TRIBUTARIO. ADMINISTRATIVO. IMPORTACAO . LIBERACAO DE
MERCADORIA. SUMULA N° 323 DO STF. INTERPRETACAO JURISPRUDENCIAL A RESPEITO.
CONFERENCIA FiSICA. PRAZO PARA FORMALIZAGAO DA EXIGENCIA FISCAL. LIBERACAO DA
MERCADORIA, MESMO ANTES DO DESEMBARACO (ART. 447, 2° DO DECRETO N° 91.030/85). 1. ... 2. A
orientacdo da Siumula 323 do Supremo Tribunal Federal, que prescreve ser inadmissivel a apreensdo de mercadorias
como meio coercitivo para pagamento de tributos, ndo se aplica, a0 menos necessariamente, aos tributos devidos por
ocasido do desembaraco aduaneiro de mercadorias importadas. Precedente da Turma. 3. ... 4. Remessa oficial a que se
nega provimento. (REOMS n° 96.03.085541-3, Rel. Juiz Federal Conv. Renato Barth, j. 01.02.2006, DJU
03/03/2006)Concluindo, ndo ha direito liquido e certo a amparar a pretensao deduzida no presente mandado de
seguranca, razdo pela qual afigura-se de rigor a denegacdo da ordem.Ante o0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE o
pedido e DENEGO A SEGURANCA pleiteada.Custas na forma da lei. Indevidos honoréarios advocaticios (STJ, SGmula
n° 105, e STF, Simula n° 512). Dé-se ciéncia a autoridade impetrada, servindo cOpia desta como oficio.Comunique-se a
prolacéo da sentenca ao e. Desembargador Federal Relator do agravo de instrumento n® 0029997-
23.2011.403.0000.Intime-se

0010687-07.2011.403.6119 - TRANSPORTADORA TEGON VALENTI S A(SP250605B - VIVIANNE PORTO
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SCHUNCK) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM GUARULHOS - SP

Em homenagem aos principios da economia e efetividade processual, intime-se o impetrante a emendar a peti¢do
inicial, para indicar corretamente o pdlo passivo do feito, no prazo de 10 (dez) dias, tendo em vista as informagdes
prestadas pelo Delegado da Receita Federal as fls. 59/63.

CAUTELAR INOMINADA

0008954-45.2007.403.6119 (2007.61.19.008954-0) - RENATO DE FREITAS X KATRY DAVIS DE
FREITAS(SP145972 - CLAUDIA LUCIA MORALES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP222604 -
PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

Vistos etc. Trata-se de medida cautelar ajuizada por RENATO DE FREITAS em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, objetivando a suspensdo de leildo de imdvel financiado pelo Sistema Financeiro da Habitagdo - SFH.A
liminar foi parcialmente deferida e concedidos os beneficios da justica gratuita (fls. 57/61).Contestacéo as fls.
78/106.Réplica as fls. 165/175.As fls. 212, os autores renunciaram ao direito sobre o qual se funda a ac&o, requerendo a
extingdo do feito.E o relatdrio. Decido.Tendo em vista a renincia ao direito sobre o qual se funda a acéo, coma
expressa concordancia da CEF (fls. 212), EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DO MERITO, com fulcro no
art. 269, inciso V, do Cddigo de Processo Civil, revogando a liminar deferida as fls. 57/61.Honorérios e custas nos
termos do acordado pelas partes.Observadas as formalidades legais, arquivem-se os autos.P.R.1I.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0005102-47.2006.403.6119 (2006.61.19.005102-7) - SHIGEY UKI KUBOTA(SP101980 - MARIO MASSAO
KUSSANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241837 - VICTOR JEN OU) X SHIGEYUKI KUBOTA
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172150 - FERNANDO HIROSHI SUZUKI)

Trata-se de execugdo de sentenga, nos préprios autos, tendo o devedor satisfeito a obrigagéo, conforme se vé pelo
depdsito judicial da quantia exequenda (fls. 98 e 134).Expedido alvara de levantamento (fl. 141), foi ele devidamente
cumprido, consoante comprovante juntado pela CEF as fls. 142/143.E o relatério. Decido.Diante do implemento da
obrigag&o pelo devedor, com o depdsito e posterior levantamento dos valores devidos, JULGO EXTINTA a execucdo,
para todos os fins e efeitos de direito, nos termos dos artigos 794, | e 795 do Cddigo de Processo Civil. Apos o transito
em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.I.

0008608-60.2008.403.6119 (2008.61.19.008608-7) - ETSUKO EZOE(SP197118 - LUCIANA DA SILVA TEIXEIRA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Vistos, etc. Trata-se de embargos de declaracdo opostos por ETSUKO EZOE, objetivando sanar omissao apontada na
sentenca prolatada as fls. 145/147.Sustenta que ndo houve mencéo ao pedido de expedicdo de dois alvarés de
levantamento em separado, um do valor principal e outro relativo aos honorérios advocaticios.A CEF requereu a
expedicéo de oficio diretamente ao PAB desta Subsecao Judiciéria, a fim de se reapropriar do valor remanescente do
deposito judicial (fls. 152).Intimado a informar se possui conta na CEF para viabilizar a transferéncia do numerario, o
exequente se manifestou negativamente (fls. 153/154).E o relatério. Decido.Conheco dos embargos, eis que opostos
tempestivamente. Assiste razdo ao embargante.Com efeito, a sentenca proferida ndo se manifestou expressamente
guanto ao pedido de expedicéo de alvara de levantamento em separado.Desta forma, acresco a sentenga extintiva o
seguinte paragrafo: Defiro a expedicdo de alvara de levantamento em separado, relativamente ao montante principal e
honorarios advocaticios, conforme requerido pelo exequente.Ante o exposto, CONHECO do recurso, posto que
preenchidos os pressupostos de admissibilidade, e DOU-LHE PROVIMENTO, para acrescer a sentenca o paragrafo
supra mencionado.Autorizo a reapropriacdo do saldo remanescente do deposito judicial a favor da CEF mediante oficio
ao PAB desta Subsecdo, servindo cdpia da presente decisao para tanto.P.R.1.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0007518-46.2010.403.6119 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X FATIMA APARECIDA MOURATO(SP118898 - WAGNER LUIZ ARAGAO ALVES)

Vistos, etc. Trata-se de ac8o de reintegracdo de posse, com pedido de provimento liminar, promovida pela Caixa
Econbmica Federal - CEF, em face de Fatima Aparecida Mourato, baseada no ndo cumprimento por parte desta do
contrato de arrendamento residencial com op¢do de compra, firmado entre as partes. A liminar foi parcialmente deferida
(fls. 32/34).Manifestacdo da ré as fls. 39/42.Audiéncia realizada em 26.01.2011 as fls. 55/59.A autora requereu a
extingdo do feito sem julgamento do mérito, devido a superveniente falta de interesse de agir, salientando ndo se tratar
de pedido de desisténcia da ag&o, pleiteando a condenagao da parte ré aos 6nus da sucumbéncia (fls. 71).E o relatorio.
Decido.O pleito de extingéo sem julgamento do mérito formulado pela autora - seja ele decorrente de eventual falta de
interesse de agir superveniente ou considerado como pedido de desisténcia - deve ser acolhido, eis que a autora
manifesta expressamente seu intento de ndo mais prosseguir com a acdo, posto que a parte ré pagou o débito que
ensejou a propositura da acdo.Ante o0 exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolugdo do mérito, com fulcro
no artigo 267, VI, do Cadigo Processo Civil, revogando a liminar parcialmente deferida as fls. 32/34.Sem honorérios
advocaticios, tendo em vista os documentos de fls. 74/75.Custas na forma da lei.Oportunamente, remetam-se os autos
ao arquivo, com as cautelas de estilo.P.R.I.

0002208-25.2011.403.6119 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME)
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X RAIMUNDO RODRIGUES DOS SANTOS X SILVANA OLIVEIRA DA MASCENA

Vistos, etc. Trata-se de acdo de reintegracdo de posse, com pedido de provimento liminar, promovida pela Caixa
Econbmica Federal - CEF, em face de Raimundo Rodrigues dos Santos e Silvana Oliveira Damascena, baseada no nao
cumprimento por parte destes do contrato de arrendamento residencial com op¢do de compra, firmado entre as partes. A
liminar foi deferida (fls. 27/28).A autora requereu a extin¢do do feito sem julgamento do mérito, devido a superveniente
falta de interesse de agir, salientando néo se tratar de pedido de desisténcia da acdo, pleiteando a condenagdo da parte ré
aos 6nus da sucumbéncia (fls. 33).E o relatério. Decido.O pleito de extingio sem julgamento do mérito formulado pela
autora - seja ele decorrente de eventual falta de interesse de agir superveniente ou considerado como pedido de
desisténcia - deve ser acolhido, eis que a autora manifesta expressamente seu intento de ndo mais prosseguir com a
acdo, posto que a parte ré pagou o débito que ensejou a propositura da agdo.Ante o exposto, JULGO EXTINTO O
PROCESSO, sem resolucdo do mérito, com fulcro no artigo 267, V1, do Cédigo Processo Civil, revogando a liminar
deferida as fls. 27/28.Sem honordrios advocaticios, tendo em vista 0 documento de fls. 34.Custas na forma da
lei.Oportunamente, remetam-se 0s autos ao arquivo, com as cautelas de estilo.P.R.1.

0002212-62.2011.403.6119 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X FABIANA AZEVEDO DE LIMA(SP235332 - PEDRO PANSARIN JUNIOR)

Vistos, etc.Trata-se de acdo de reintegracdo de posse, com pedido de provimento liminar, promovida pela Caixa
Econdmica Federal - CEF, em face de Fabiana Azevedo de Lima, baseada no ndo cumprimento por parte desta do
contrato de arrendamento residencial com opcdo de compra, firmado entre as partes. A liminar foi deferida (fls.
22/23).A autora requereu a extingdo do feito sem julgamento do mérito, devido a superveniente falta de interesse de
agir, salientando ndo se tratar de pedido de desisténcia da acdo, pleiteando a condenacéo da parte ré aos énus da
sucumbéncia (fls. 32).Citada (fls. 34), a ré contestou as fls. 40/43, arguindo a caréncia da a¢do e, no mérito, que ja
procedeu & quitacio dos débitos em aberto.E o relatério. Decido.Cuida-se nos autos de tipico caso de falta de interesse
processual superveniente, visto que, por forca da noticia trazida pelas partes, ré quitou os debitos e as custas e despesas
dispendidas com a propositura da a¢do.Pois bem, o interesse de agir consiste na utilidade e na necessidade concreta do
processo, na adequacdo do provimento e do procedimento desejado. Trata-se, na verdade, de uma relagéo de
necessidade e adequacdo, porque é indtil a provocacdo da tutela jurisdicional se ela, em tese, nédo for apta a produzir a
correcdo da lesdo arglida na inicial.Prescreve o artigo 462 do Cddigo de Processo Civil que:Se, depois da propositura
da acdo, algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo de direito influir no julgamento da lide, cabera ao juiz toma-
lo em consideracéo, de oficio ou a requerimento da parte, no momento de proferir a sentenca.Sobre a disposicéo legal
em comento, confira-se THEOTONIO NEGRAO in Cédigo de Processo Civil e Legislagdo Processual Civil em vigor,
328 edicdo, Saraiva, S&o Paulo, pag. 477/478:0correndo fato superveniente ao ajuizamento da causa, influenciador do
julgamento, cabe ao juiz toma-lo em consideragdo ao decidir (CPC, art. 462). (STJ, 42 Turma, Resp n° 2.923-PR, Rel.
Min. SALVIO DE FIGUEIREDO, j. 12/03/91, deram provimento, v. u., DJU 08/04/91, p. 3.889).0 interesse do autor
deve existir no momento em que a sentenca é proferida. Se desapareceu antes, a acao deve ser rejeitada. (RT 489/143,
JTJ 163/9, 173/126).Ante 0 exposto, em razdo da falta de interesse de agir superveniente, JULGO EXTINTO O
PROCESSO, sem resolucdo de mérito, com fulcro no artigo 267, VI, do Codigo Processo Civil.Defiro os beneficios da
justica gratuita a ré, tendo em vista a declaracéo de fls. 45.Em face do principio da causalidade, condeno a autora ao
pagamento de honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, cuja cobranca devera
atender aos disposto no artigo 12 da Lei 1.060/50.Custas na forma da lei.Oportunamente, arquivem-se 0s autos.P.R.1.

0002851-80.2011.403.6119 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172647 - ADRIANO GUSTAVO
BARREIRA K. DE OLIVEIRA) X DELTON VITOR BARBOSA

Vistos, etc.Trata-se de acdo de reintegracdo de posse, com pedido de provimento liminar, promovida pela Caixa
Econbmica Federal - CEF, em face de Delton Vitor Barbosa, baseada no ndo cumprimento por parte deste do contrato
de arrendamento residencial com opcdo de compra, firmado entre as partes. A liminar foi deferida (fls. 24/25).A autora
requereu a extingéo do feito sem julgamento do mérito, devido a superveniente falta de interesse de agir, salientando
n&o se tratar de pedido de desisténcia da ac&o, pleiteando a condenagio da parte ré aos 6nus da sucumbéncia (fls. 28).E
o relatorio. Decido.O pleito de extingdo sem julgamento do mérito formulado pela autora - seja ele decorrente de
eventual falta de interesse de agir superveniente ou considerado como pedido de desisténcia - deve ser acolhido, eis que
a autora manifesta expressamente seu intento de ndo mais prosseguir com a a¢do, posto que a parte ré pagou o débito
gue ensejou a propositura da a¢do. Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolucdo do mérito, com
fulcro no artigo 267, V1, do Codigo Processo Civil, revogando a liminar deferida as fls. 24/25.Sem honorarios
advocaticios, tendo em vista o documento de fls. 36.Custas na forma da lei.Oportunamente, remetam-se 0s autos ao
arquivo, com as cautelas de estilo.P.R.I.

0004698-20.2011.403.6119 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X ELENILZA FEITOSA ALVES

Vistos, etc.Trata-se de acdo de reintegracdo de posse, com pedido de provimento liminar, promovida pela Caixa
Econbmica Federal - CEF, em face de Elenilza Feitosa Alves, baseada no ndo cumprimento por parte desta do contrato
de arrendamento residencial com opcéo de compra, firmado entre as partes. A liminar foi deferida (fls. 25/26).A autora
requereu a extingdo do feito sem julgamento do mérito, devido a superveniente falta de interesse de agir, salientando
n&o se tratar de pedido de desisténcia da acdo, pleiteando a condenacao da parte ré aos 6nus da sucumbéncia (fls. 31).E
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o relatorio. Decido.O pleito de extingéo sem julgamento do mérito formulado pela autora - seja ele decorrente de
eventual falta de interesse de agir superveniente ou considerado como pedido de desisténcia - deve ser acolhido, eis que
a autora manifesta expressamente seu intento de ndo mais prosseguir com a agao, posto que a parte ré pagou o débito
gue ensejou a propositura da a¢do. Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolugdo do mérito, com
fulcro no artigo 267, V1, do Cddigo Processo Civil, revogando a liminar deferida as fls. 25/26.Sem honorarios
advocaticios, tendo em vista o documento de fls. 36.Custas na forma da lei.Oportunamente, remetam-se 0s autos ao
arquivo, com as cautelas de estilo.P.R.I.

0004704-27.2011.403.6119 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X JOSE RICARDO DE OLIVEIRA X ANDREIA RAMOS GONCALVES

Vistos, etc. Trata-se de acdo de reintegracdo de posse, com pedido de provimento liminar, promovida pela Caixa
Econdmica Federal - CEF, em face de José Ricardo de Oliveira e outro, baseada no ndo cumprimento por parte destes
do contrato de arrendamento residencial com op¢éo de compra, firmado entre as partes. A liminar foi deferida (fls.
28/29).A autora requereu a extingdo do feito sem julgamento do mérito, devido a superveniente falta de interesse de
agir, salientando nao se tratar de pedido de desisténcia da acdo, pleiteando a condenagdo da parte ré aos énus da
sucumbéncia (fls. 31).E o relatério. Decido.O pleito de extingdo sem julgamento do mérito formulado pela autora - seja
ele decorrente de eventual falta de interesse de agir superveniente ou considerado como pedido de desisténcia - deve ser
acolhido, eis que a autora manifesta expressamente seu intento de ndo mais prosseguir com a agao, posto que a parte ré
pagou o debito que ensejou a propositura da acdo.Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolucdo do
mérito, com fulcro no artigo 267, VI, do Cédigo Processo Civil, revogando a liminar deferida as fls. 28/29.Recolha-se o
mandado expedido.Sem honorérios advocaticios, tendo em vista a auséncia de citacdo.Custas na forma da
lei.Oportunamente, remetam-se 0s autos ao arquivo, com as cautelas de estilo.P.R.1.

0004780-51.2011.403.6119 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X CLAUDIO BOSSOI X ANDREIA MUSSI

Vistos, etc. Trata-se de acdo de reintegracdo de posse, com pedido de provimento liminar, promovida pela Caixa
Econbmica Federal - CEF, em face de Claudio Bossoi e Andréia Mussi, baseada no ndo cumprimento por parte destes
do contrato de arrendamento residencial com opcdo de compra, firmado entre as partes. A liminar foi deferida (fls.
28/29).A autora requereu a extin¢do do feito sem julgamento do mérito, devido a superveniente falta de interesse de
agir, salientando néo se tratar de pedido de desisténcia da acéo, pleiteando a condenagéo da parte ré aos énus da
sucumbéncia (fls. 34).E o relatério. Decido.O pleito de extingdo sem julgamento do mérito formulado pela autora - seja
ele decorrente de eventual falta de interesse de agir superveniente ou considerado como pedido de desisténcia - deve ser
acolhido, eis que a autora manifesta expressamente seu intento de ndo mais prosseguir com a a¢do, posto que a parte ré
pagou o débito que ensejou a propositura da acdo.Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolucao do
mérito, com fulcro no artigo 267, V1, do Codigo Processo Civil, revogando a liminar deferida as fls. 28/29.Sem
honorérios advocaticios, tendo em vista o documento de fls. 47.Custas na forma da lei.Oportunamente, remetam-se 0s
autos ao arquivo, com as cautelas de estilo.P.R.I.

Expediente N° 8327

AGRAVO DE EXECUCAO PENAL

0012246-96.2011.403.6119 - THEODORE NICOLAS GATOS(SP090742 - ANTONIO CARLOS TELO DE
MENEZES) X JUSTICA PUBLICA

Recebo o recurso em sentido estrito como agravo em execugdo, com fundamento no principio da fungibilidade e no
artigo 197 da Lei de Execucdes Penais, pois 0 recurso é cabivel, tempestivo e adequado.Com fundamento no artigo 588
do Cadigo de Processo Penal, determino a intimagéo do recorrente para que apresente suas razfes recursais, no prazo de
2 (dois) dias, apds a formago do traslado. Apresentadas as razfes recursais, intime-se o Ministério PUblico Federal para
suas contrarrazdes, no prazo do artigo 588 do CPP.Cumpridas as formalidades, com fundamento no artigo 589 do CPP,
tornem os autos conclusos para o eventual juizo de retratacéo ou decisdo de remessa a Corte Superior.

EXECUCAO DA PENA

0006306-58.2008.403.6119 (2008.61.19.006306-3) - JUSTICA PUBLICA X THEODORE NICOLAS
GATOS(SP090742 - ANTONIO CARLOS TELO DE MENEZES)

Recebo o recurso em sentido estrito como agravo em execugéo, com fundamento no principio da fungibilidade e no
artigo 197 da Lei de ExecugBes Penais, pois o recurso é cabivel, tempestivo e adequado.Com fundamento no artigo 588
do Cadigo de Processo Penal, determino a intimacao do recorrente para que apresente suas razfes recursais, no prazo de
2 (dois) dias, ap6ds a formacéo do traslado. Apresentadas as razdes recursais, intime-se 0 Ministério Publico Federal para
suas contrarrazdes, no prazo do artigo 588 do CPP.Cumpridas as formalidades, com fundamento no artigo 589 do CPP,
tornem os autos conclusos para o eventual juizo de retratacdo ou decisao de remessa a Corte Superior.

Expediente N° 8328

PROCEDIMENTO ORDINARIO
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0002813-68.2011.403.6119 - JURACI SILVA(SP134228 - ANA PAULA MENEZES SANTANA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Tendo em vista a Semana Nacional de Conciliacdo, incentivada pelo Conselho Nacional de Justi¢a, designo audiéncia
para a tentativa de conciliagdo para o dia 01 de dezembro de 2011 as _16:10_ horas.Intimem-se as partes para que
comparecam munidas das propostas para serem viabilizados os termos da conciliagdo. Fica facultado, desde ja, o
comparecimento apenas dos defensores, desde que munidos com procuragdo com poderes especificos para firmar
acordos. Int.

22 VARA DE GUARULHOS

Drid. MARIA ISABEL DO PRADO
Juiza Federal Titular

Dréd. TATIANA PATTARO PEREIRA
Juiza Federal Substituta

Liege Ribeiro de Castro Topal
Diretora de Secretaria

Expediente N° 7856

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0022719-30.2000.403.6119 (2000.61.19.022719-0) - MARCIA ALVES CORSINI X LUIZ GUSTAVO NUNES
PEREIRA(SP129234 - MARIA DE LOURDES CORREA GUIMARAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)
Tendo em vista a Semana de Conciliacdo promovida pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, em parceria
com o Conselho Nacional de Justica, designo audiéncia de tentativa de conciliacdo para o dia 02 de dezembro de 2011,
a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro Soares de Moura Andrade, n°® 664, CEP: 01156-
001. A parte autora devera comparecer acompanhada de advogado, bem como trazer consigo os documentos que
tiverem relativos ao imovel em questdo. Intime-se com urgéncia. Expeca-se o necessario. Visando da efetividade a
garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal, servird o presente despacho como mandado
de intimacéo & parte autora. Deverd o executante de mandado a quem este for apresentado proceder a devida intimacéo,
conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA: Marcia Alves Corsini e Luiz Gustavo Nunes
Pereira ENDERECO PARA INTIMACAO DA PARTE AUTORA: Rua Jose Antonio Zeraibe, 455 - apt® 72 - Bloco C -
Bom Clima - Guarulhos/SP e ou Rua Parana, 237 - Vila Augusta - Guarulhos/SP DIA DA AUDIENCIA: 02/12/2011
HORARIO DA AUDIENCIA: 16:00 MESA PARA REALIZACAO DA AUDIENCIA: 02 (DOIS) (ESPACO
MARCADO PELA COR AZUL) TELEFONE E E-MAIL DA CENTRAL DE CONCILIACAO: (11) 3201-2802 ou
(11) 3201-2803, conciliacao_central@jfsp.jus.br

0001849-27.2001.403.6119 (2001.61.19.001849-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0026242-50.2000.403.6119 (2000.61.19.026242-5)) EDSON GARCIA X MARIA HELENA GARCIA(SP107699B -
JOAO BOSCO BRITO DA LUZ E SP164764 - JOSE MARCELO ABRANTES FRANGCA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP096090 - SANDRA ROSA BUSTELLI E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANGCA
SENNE) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

Tendo em vista a Semana de Conciliagdo promovida pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, em parceria
com o Conselho Nacional de Justica, designo audiéncia de tentativa de conciliagdo para o dia 02 de dezembro de 2011,
a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro Soares de Moura Andrade, n° 664, CEP: 01156-
001. A parte autora deverd comparecer acompanhada de advogado, bem como trazer consigo os documentos que
tiverem relativos ao imovel em questdo. Intime-se com urgéncia. Expega-se 0 necessério. Visando dar efetividade a
garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, servira o presente despacho como mandado
de intimacéo & parte autora. Deverd o executante de mandado a quem este for apresentado proceder a devida intimacéo,
conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA: Edson Garcia e Maria Helena Garcia.
ENDERECO PARA INTIMACAO DA PARTE AUTORA: Rua Maria Zintl, 246 - Apt® 311 - Guarulhos/SP. DIA DA
AUDIENCIA: 02/12/2011 HORARIO DA AUDIENCIA: 16:00 MESA PARA REALIZAGCAO DA AUDIENCIA: 03
(trés) (ESPACO MARCADO PELA COR AZUL) TELEFONE E E-MAIL DA CENTRAL DE CONCILIACAO: (11)
3201-2802 ou (11) 3201-2803, conciliacao_central@jfsp.jus.br

0000423-72.2004.403.6119 (2004.61.19.000423-5) - MARCIO ALVES DE SALES(SP026113 - MUNIR JORGE E
SP126063 - ANTONIO CARLOS BARBOSA E SP123023 - DANIEL FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO
BERE E SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA) X EMGEA - EMPRESA GESTORA
DE ATIVOS(SP073529 - TANIA FAVORETTO)

Tendo em vista a Semana de Conciliacdo promovida pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, em parceria
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com o Conselho Nacional de Justica, designo audiéncia de tentativa de conciliacéo para o dia 02 de dezembro de 2011,
a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro Soares de Moura Andrade, n° 664, CEP: 01156-
001. A parte autora devera comparecer acompanhada de advogado, bem como trazer consigo os documentos que
tiverem relativos ao imovel em questdo. Intime-se com urgéncia. Expeca-se o0 necessario. Visando da efetividade a
garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXVI1I, da Constitui¢do Federal, servird o presente despacho como Carta
Precatdria de intimag&o a parte autora. Devera o executante de mandado a quem este for apresentado proceder & devida
intimacéo, conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA: Marcio Alves de Sales ENDERECO
PARA INTIMACAO DA PARTE AUTORA: Av. Francisco Rodrigues Filho, 2001 - apt® 13 - Bloco Camélia - Res.
Flora | - Mogi das Cruzes/SP DIA DA AUDIENCIA: 02/12/2011 HORARIO DA AUDIENCIA: 15:00 MESA PARA
REALIZACAO DA AUDIENCIA: 08 (oito) (ESPACO MARCADO PELA COR AZUL) TELEFONE E E-MAIL DA
CENTRAL DE CONCILIACAO: (11) 3201-2802 ou (11) 3201-2803, conciliacao_central @jfsp.jus.or

0007182-52.2004.403.6119 (2004.61.19.007182-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006210-82.2004.403.6119 (2004.61.19.006210-7)) NEIDE GONCALVES VALIM(SP143176 - ANNE CRISTINA
ROBLES BRANDINI E SP167704 - ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONGCA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO E SP096186 - MARIA AUXILIADORA
FRANCA SENNE)

Tendo em vista a Semana de Conciliagdo promovida pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, em parceria
com o Conselho Nacional de Justica, designo audiéncia de tentativa de conciliacdo para o dia 02 de dezembro de 2011,
a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro Soares de Moura Andrade, n® 664, CEP: 01156-
001. A parte autora deverd comparecer acompanhada de advogado, bem como trazer consigo 0s documentos que
tiverem relativos ao imovel em questdo. Intime-se com urgéncia. Expeca-se o necessario. Visando da efetividade a
garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, servira o presente despacho como mandado
de intimacéo & parte autora. Deverd o executante de mandado a quem este for apresentado proceder & devida intimagéo,
conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA: Neide Gongalves Valim ENDERECO PARA
INTIMACAO DA PARTE AUTORA:Rua Paulo Pereira Pacheco, 190 - apt® 33 - Bloco 5 - Tabo&o - Guarulhos/SP DIA
DA AUDIENCIA: 02/12/2011 HORARIO DA AUDIENCIA: 15:00 MESA PARA REALIZAGAO DA AUDIENCIA:
05 (cinco) (ESPACO MARCADO PELA COR AZUL) TELEFONE E E-MAIL DA CENTRAL DE CONCILIACAO:
(11) 3201-2802 ou (11) 3201-2803, conciliacao_central @jfsp.jus.br

0008248-67.2004.403.6119 (2004.61.19.008248-9) - PAULO RICARDO DE OLIVEIRA(SP142202 - ALESSANDRA
CHRISTINA ALVES E SP246420 - ANTONIO GOMES BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)
Tendo em vista a Semana de Conciliagdo promovida pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, em parceria
com o Conselho Nacional de Justica, designo audiéncia de tentativa de conciliagdo para o dia 02 de dezembro de 2011,
a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro Soares de Moura Andrade, n° 664, CEP: 01156-
001. A parte autora devera comparecer acompanhada de advogado, bem como trazer consigo os documentos que
tiverem relativos ao imovel em questdo. Intime-se com urgéncia. Expeca-se o necessario. Visando da efetividade a
garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, servira o presente despacho como mandado
de intimacéo a parte autora. Devera o executante de mandado a quem este for apresentado proceder a devida intimacao,
conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA: Paulo Ricardo de Oliveira ENDERECO PARA
INTIMACAO DA PARTE AUTORA: Rua Maranguape, 88 - Jd. Otawa - Guarulhos/SP DIA DA AUDIENCIA:
02/12/2011 HORARIO DA AUDIENCIA: 14:30 MESA PARA REALIZACAO DA AUDIENCIA: 02 (dois) (ESPACO
MARCADO PELA COR AZUL) TELEFONE E E-MAIL DA CENTRAL DE CONCILIACAO: (11) 3201-2802 ou
(11) 3201-2803, conciliacao_central@jfsp.jus.br

0009379-77.2004.403.6119 (2004.61.19.009379-7) - ARLETE BARBOSA(SP205268 - DOUGLAS GUELFI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218965 - RICARDO SANTOS E SP096962 - MARIA FERNANDA
SOARES DE AZEVEDO BERE E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE)

Tendo em vista a Semana de Conciliagdo promovida pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, em parceria
com o Conselho Nacional de Justica, designo audiéncia de tentativa de conciliagdo para o dia 02 de dezembro de 2011,
a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro Soares de Moura Andrade, n° 664, CEP: 01156-
001. A parte autora devera comparecer acompanhada de advogado, bem como trazer consigo os documentos que
tiverem relativos ao imovel em questdo. Intime-se com urgéncia. Expeca-se o necessario. Visando da efetividade a
garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXV 11, da Constituicdo Federal, servird o presente despacho como mandado
de intimacao a parte autora. Devera o executante de mandado a quem este for apresentado proceder a devida intimacéo,
conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA: Arlete Barbosa ENDERECO PARA
INTIMACAO DA PARTE AUTORA: Rua Nove de Julho, 1.233 - Apt® 708 - Bloco 02 - Cond. Res. Viver Bem -
Guai6 - Suzano/SP DIA DA AUDIENCIA: 02/12/2011 HORARIO DA AUDIENCIA: 15:00 MESA PARA
REALIZACAO DA AUDIENCIA: 05 (cinco) (MARCADO PELA COR AZUL) TELEFONE E E-MAIL DA
CENTRAL DE CONCILIACAO: (11) 3201-2802 ou (11) 3201-2803, conciliacao_central @jfsp.jus.obr

0001014-63.2006.403.6119 (2006.61.19.001014-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
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0008765-38.2005.403.6119 (2005.61.19.008765-0)) MARCIA CRISTINA CERQUEIRA X WANDERSON
POMARES DO PRADO(SP205268 - DOUGLAS GUELFI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175193 -
YOLANDA FORTES Y ZABALETA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Tendo em vista a Semana de Conciliagdo promovida pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, em parceria
com o Conselho Nacional de Justica, designo audiéncia de tentativa de conciliacdo para o dia 02 de dezembro de 2011,
a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro Soares de Moura Andrade, n° 664, CEP: 01156-
001. A parte autora devera comparecer acompanhada de advogado, bem como trazer consigo 0s documentos que
tiverem relativos ao imovel em questdo. Intime-se com urgéncia. Expega-se 0 necessério. Visando da efetividade a
garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, servira o presente despacho como Carta
Precatdria a parte autora. Devera o executante de mandado a quem este for apresentado proceder a devida intimacao,
conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA: Marcia Cristina Cerqueira e Wanderson
Pomares do Prado ENDERECO PARA INTIMACAO DA PARTE AUTORA: Av. Kennedy, 350 - Residencial Vila da
Prosperidade - Cesar de Souza - Mogi das Cruzes/SP DIA DA AUDIENCIA: 002/12/2011 HORARIO DA
AUDIENCIA: 15:00 MESA PARA REALIZACAO DA AUDIENCIA: 04 (quatro) (ESPACO MARCADO PELA COR
AZUL): TELEFONE E E-MAIL DA CENTRAL DE CONCILIACAO: (11) 3201-2802 ou (11) 3201-2803,
conciliacao_central @jfsp.jus.br

0001144-53.2006.403.6119 (2006.61.19.001144-3) - PATRICIA CONCEICAO NASCIMENTO
GONCALVES(SP142205 - ANDERSON DA SILVA SANTOS E SP205268 - DOUGLAS GUELFI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP200235 - LUCIANA SOARES AZEVEDO DE SANTANA E SP096962 -
MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Tendo em vista a Semana de Conciliacdo promovida pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, em parceria
com o Conselho Nacional de Justica, designo audiéncia de tentativa de conciliacéo para o dia 02 de dezembro de 2011,
a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro Soares de Moura Andrade, n° 664, CEP: 01156-
001. A parte autora devera comparecer acompanhada de advogado, bem como trazer consigo 0s documentos que
tiverem relativos ao imovel em questdo. Intime-se com urgéncia. Expecga-se o necessario. Visando da efetividade a
garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, servira o presente despacho como Carta
Precatdria a parte autora. Devera o executante de mandado a quem este for apresentado proceder a devida intimac&o,
conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA: Patricia Concei¢do Nascimento Gongalves
ENDERECO PARA INTIMACAO DA PARTE AUTORA: Rua Maria do Nascimento, 1510 - Apt® 222 - Vila Suissa -
Mogi das Cruzes/SP DIA DA AUDIENCIA: 02/12/2011 HORARIO DA AUDIENCIA: 14:30 MESA PARA
REALIZACAO DA AUDIENCIA: 02 (dois) (ESPACO MARCADO PELA COR AZUL) TELEFONE E E-MAIL DA
CENTRAL DE CONCILIAGCAO: (11) 3201-2802 ou (11) 3201-2803, conciliacao_central @jfsp.jus.or

0001226-84.2006.403.6119 (2006.61.19.001226-5) - MANOEL KOICHI TOMIOKA X SUZANA MARIA ATAIDE
DA SILVA TOMIOKA(SP142205 - ANDERSON DA SILVA SANTOS E SP205268 - DOUGLAS GUELFIE
SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 -
AGNELO QUEIROZ RIBEIRO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Tendo em vista a Semana de Conciliacdo promovida pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, em parceria
com o Conselho Nacional de Justica, designo audiéncia de tentativa de conciliacdo para o dia 02 de dezembro de 2011,
a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro Soares de Moura Andrade, n° 664, CEP: 01156-
001. A parte autora deverd comparecer acompanhada de advogado, bem como trazer consigo 0s documentos que
tiverem relativos ao imdvel em questdo. Intime-se com urgéncia. Expeca-se o necessario. Visando da efetividade a
garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXV I, da Constituicdo Federal, servird o presente despacho como mandado
de intimagdo a parte autora. Deveré o executante de mandado a quem este for apresentado proceder a devida intimacao,
conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA: Manoel Koichi Tomioka ENDERECO PARA
INTIMACAO DA PARTE AUTORA: Rua Maringa, 1005, casa22 - Jd. Mirai - Itaquaquecetuba/sp DIA DA
AUDIENCIA: 02/12/2011 HORARIO DA AUDIENCIA: 14:30 MESA PARA REALIZAGCAO DA AUDIENCIA: 06
(seis) (ESPACO MARCADO PELA COR AZUL) TELEFONE E E-MAIL DA CENTRAL DE CONCILIACAO: (11)
3201-2802 ou (11) 3201-2803, conciliacao_central @jfsp.jus.br

0002606-45.2006.403.6119 (2006.61.19.002606-9) - EDUARDO LOURENCO DA GAMA(SP137023 - RENATO
PINHEIRO DE LIMA E SP250842 - MICHELE BALTAR VIANA) X VANESSA CRISTINA LIMA(SP141335 -
ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS E SP160377
- CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP200235 - LUCIANA
SOARES AZEVEDO DE SANTANA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Tendo em vista a Semana de Conciliacdo promovida pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, em parceria
com o Conselho Nacional de Justica, designo audiéncia de tentativa de conciliacdo para o dia 02 de dezembro de 2011,
a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro Soares de Moura Andrade, n° 664, CEP: 01156-
001. A parte autora devera comparecer acompanhada de advogado, bem como trazer consigo os documentos que
tiverem relativos ao imovel em questdo. Intime-se com urgéncia. Expeca-se o necessario. Visando da efetividade a
garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXV I, da Constituicdo Federal, servira o presente despacho como mandado
de intimacéo a parte autora. Devera o executante de mandado a quem este for apresentado proceder a devida intimacéo,
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conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA: Eduardo Lourenco da Gama e Vanessa Cristina
Lima. ENDERECO PARA INTIMACAO DA PARTE AUTORA: Rua Antonieta, 346 - Apt® 21 - A - Guarulhos/SP.
DIA DA AUDIENCIA: 02/12/2011 HORARIO DA AUDIENCIA: 15:00 MESA PARA REALIZACAO DA
AUDIENCIA: 09 (nove) (ESPACO MARCADO PELA COR AZUL) TELEFONE E E-MAIL DA CENTRAL DE
CONCILIACAO: (11) 3201-2802 ou (11) 3201-2803, conciliacao_central@jfsp.jus.br

0003127-87.2006.403.6119 (2006.61.19.003127-2) - EDIVAIR FERREIRA DOS SANTOS(SP283104 -
MAXIMILIANO OLIVEIRA RIGHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP200235 - LUCIANA SOARES
AZEVEDO DE SANTANA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP154358 -
VANESSA ABRAHAO RABAY E SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA)

Reconsidero o despacho de fl. 454. Tendo em vista a Semana de Conciliacdo promovida pelo Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, em parceria com o Conselho Nacional de Justi¢a, designo audiéncia de tentativa de
conciliacdo para o dia 02 de dezembro de 2011, a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro
Soares de Moura Andrade, n° 664, CEP: 01156-001. A parte autora devera comparecer acompanhada de advogado, bem
como trazer consigo os documentos que tiverem relativos ao imével em questéo. Intime-se com urgéncia. Expeca-se 0
necessario. Visando da efetividade a garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal,
servira o presente despacho como mandado de intimacéo a parte autora. Devera o executante de mandado a quem este
for apresentado proceder a devida intimacdo, conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA:
Edivair Ferreira dos Santos ENDERECO PARA INTIMACAO DA PARTE AUTORA: Rua das Araras, 500 - Apt® 341
- Bloco 03 - Vila Itapod- CEP 07124580 - Guarulhos/SP DIA DA AUDIENCIA: 02/12/2011 HORARIO DA
AUDIENCIA: 14:30 MESA PARA REALIZACAO DA AUDIENCIA: 06 (SEIS) (ESPACO MARCADO PELA COR
AZUL) TELEFONE E E-MAIL DA CENTRAL DE CONCILIACAO: (11) 3201-2802 ou (11) 3201-2803,
conciliacao_central@jfsp.jus.br

0003537-48.2006.403.6119 (2006.61.19.003537-0) - SANDRA MARIA DA SILVA(SP283104 - MAXIMILIANO
OLIVEIRA RIGHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE
SOUZA E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

Reconsidero o despacho de fl. 394. Tendo em vista a Semana de Concilia¢do promovida pelo Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, em parceria com o Conselho Nacional de Justi¢a, designo audiéncia de tentativa de
conciliacéo para o dia 02 de dezembro de 2011, a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro
Soares de Moura Andrade, n® 664, CEP: 01156-001. A parte autora devera comparecer acompanhada de advogado, bem
como trazer consigo os documentos que tiverem relativos ao imével em questéo. Intime-se com urgéncia. Expeca-se 0
necessario. Visando da efetividade a garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal,
servira o presente despacho como mandado de intimagéo a parte autora. Deverd o executante de mandado a quem este
for apresentado proceder & devida intimacgdo, conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA:
Sandra Maria da Silva ENDERECO PARA INTIMACAO DA PARTE AUTORA: Rua das Araras, 500 - Apt® 1013 -
Bloco 10 - Vila Itapod - CEP 07124-580 DIA DA AUDIENCIA: 02/12/2011 HORARIO DA AUDIENCIA: 14:30
MESA PARA REALIZACAO DA AUDIENCIA: 09 (nove) (ESPACO MARCADO PELA COR AZUL) TELEFONE
E E-MAIL DA CENTRAL DE CONCILIACAO: (11) 3201-2802 ou (11) 3201-2803, conciliacao_central@jfsp.jus.br

0005435-96.2006.403.6119 (2006.61.19.005435-1) - JOSE MARIA CASTRO LUIS X DEBORA SANTANA
CASTRO LUIS(SP283104 - MAXIMILIANO OLIVEIRA RIGHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP241878B - ANDRE LUIZ VIEIRA E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANGCA SENNE)

Tendo em vista a Semana de Conciliacdo promovida pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, em parceria
com o Conselho Nacional de Justica, designo audiéncia de tentativa de conciliacdo para o dia 02 de dezembro de 2011,
a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro Soares de Moura Andrade, n° 664, CEP: 01156-
001. A parte autora devera comparecer acompanhada de advogado, bem como trazer consigo 0s documentos que
tiverem relativos ao imovel em questdo. Intime-se com urgéncia. Expecga-se o necessario. Visando da efetividade a
garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal, servird o presente despacho como mandado
de intimacéo & parte autora. Deverd o executante de mandado a quem este for apresentado proceder a devida intimacéo,
conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA: Fabio Queiroz Novaes, Jose Maria Castro Luis e
Debora Santana Castro Luis ENDERECO PARA INTIMACAO DA PARTE AUTORA: Av. Benjamim Hanis Hanicult,
19 - Bloco 21 - Apt°® 23 - Vila Rio - Guarulhos/SP DIA DA AUDIENCIA: 02/12/2011 HORARIO DA AUDIENCIA:
15:30 MESA PARA REALIZACAO DA AUDIENCIA: 04 (ESPACO MARCADO PELA COR AZUL) TELEFONE E
E-MAIL DA CENTRAL DE CONCILIACAO: (11) 3201-2802 ou (11) 3201-2803, conciliacao_central @jfsp.jus.br

0030885-64.2007.403.6100 (2007.61.00.030885-3) - SOLANGE CRISTINA MACIEL SANXES X ADILSON
AUREO SANXES(RJ059663 - ELIEL SANTOS JACINTHO E SP228782 - SIMONE MARTINS FERNANDES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA E SP116795 -
JULIA LOPES PEREIRA)

Reconsidero o despacho de fl. 200. Tendo em vista a Semana de Conciliagdo promovida pelo Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, em parceria com o Conselho Nacional de Justi¢a, designo audiéncia de tentativa de
conciliacdo para o dia 02 de dezembro de 2011, a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro
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Soares de Moura Andrade, n® 664, CEP: 01156-001. A parte autora devera comparecer acompanhada de advogado, bem
como trazer consigo os documentos que tiverem relativos ao imével em questéo. Intime-se com urgéncia. Expeca-se o
necessario. Visando da efetividade & garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXVI1II, da Constitui¢do Federal,
servira o presente despacho como mandado de intimacéo a parte autora. Deverd o executante de mandado a quem este
for apresentado proceder & devida intimac¢do, conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA:
Solange Cristina Maciel Sanxes e Adilson Aureo Sanxes ENDERECO PARA INTIMACAO DA PARTE AUTORA:
Rua Tibério lorio, 10 - Apt° 04 - Bl. 05 - Jd. Toscana - Guarulhos/SP DIA DA AUDIENCIA: 02/12/2011 HORARIO
DA AUDIENCIA: 16:00 MESA PARA REALIZACAO DA AUDIENCIA: 04 (quatro) (ESPACO MARCADO PELA
COR AZUL) TELEFONE E E-MAIL DA CENTRAL DE CONCILIACAO: (11) 3201-2802 ou (11) 3201-2803,
conciliacao_central @jfsp.jus.br

0000695-61.2007.403.6119 (2007.61.19.000695-6) - WLADIMIR ANTONIO DINIZ X MARINALVA SANTOS
DINIZ(SP161721B - MARCO ANTONIO DOS SANTOS DAVID E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX
MARTINS E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E SP222604 - PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA)
Tendo em vista a Semana de Conciliagdo promovida pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, em parceria
com o Conselho Nacional de Justica, designo audiéncia de tentativa de conciliagéo para o dia 02 de dezembro de 2011,
a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro Soares de Moura Andrade, n® 664, CEP: 01156-
001. A parte autora deverd comparecer acompanhada de advogado, bem como trazer consigo 0s documentos que
tiverem relativos ao imovel em questdo. Intime-se com urgéncia. Expeca-se o necessario. Visando da efetividade a
garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, servird o presente despacho como mandado
de intimacéo & parte autora. Deverd o executante de mandado a quem este for apresentado proceder a devida intimacéo,
conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA: Wladimir Antonio Diniz e Marinalva Santos
Diniz ENDERECO PARA INTIMACAO DA PARTE AUTORA: Rua Romeu Zelandi, 99 - Apt°® 83 - Vila Harmonia -
Guarulhos/SP DIA DA AUDIENCIA: 02/12/2011 HORARIO DA AUDIENCIA: 15:00 MESA PARA REALIZACAO
DA AUDIENCIA: 03 (trés) (ESPACO MARCADO PELA COR AZUL): TELEFONE E E-MAIL DA CENTRAL DE
CONCILIACAO: (11) 3201-2802 ou (11) 3201-2803, conciliacao_central@jfsp.jus.br

0000706-90.2007.403.6119 (2007.61.19.000706-7) - ELISETE SCHRENK X NELSON MORENO(SP283104 -
MAXIMILIANO OLIVEIRA RIGHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA
RODRIGUES JULIO E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

Reconsidero o despacho retro. Tendo em vista a Semana de Conciliacdo promovida pelo Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3% Regido, em parceria com o Conselho Nacional de Justica, designo audiéncia de tentativa de conciliagéo
para o dia 02 de dezembro de 2011, a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro Soares de
Moura Andrade, n° 664, CEP: 01156-001. A parte autora devera comparecer acompanhada de advogado, bem como
trazer consigo os documentos que tiverem relativos ao imével em questdo. Intime-se com urgéncia. Expeca-se 0
necessario. Visando da efetividade a garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXVII, da Constituicdo Federal,
servira o presente despacho como mandado de intimacéo a parte autora. Devera o executante de mandado a quem este
for apresentado proceder a devida intimacdo, conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA:
Elisete Schrenk e Nelson Moreno ENDERECO PARA INTIMACAO DA PARTE AUTORA: Rua Benjamim Harris
Hunnicutt, 19 - Vila Rio de Janeiro - Apt® 23 - Bloco 15 - Guarulhos/SP DIA DA AUDIENCIA: 02/2/2011 HORARIO
DA AUDIENCIA: 15:00 MESA PARA REALIZACAO DA AUDIENCIA: 07 (sete) (ESPACO MARCADO PELA
COR AZUL) TELEFONE E E-MAIL DA CENTRAL DE CONCILIACAO: (11) 3201-2802 ou (11) 3201-2803,
conciliacao_central@jfsp.jus.br

0005634-84.2007.403.6119 (2007.61.19.005634-0) - EDUARDO FERNANDO DA GAMA X ALCIDINEIA BUENO
DA GAMA(SP283104 - MAXIMILIANO OLIVEIRA RIGHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP179892
- GABRIEL AUGUSTO GODOY E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

Reconsidero o despacho de fl. 344. Tendo em vista a Semana de Concilia¢do promovida pelo Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, em parceria com o Conselho Nacional de Justi¢a, designo audiéncia de tentativa de
conciliacéo para o dia 02 de dezembro de 2011, a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro
Soares de Moura Andrade, n® 664, CEP: 01156-001. A parte autora devera comparecer acompanhada de advogado, bem
como trazer consigo os documentos que tiverem relativos ao imével em questéo. Intime-se com urgéncia. Expeca-se 0
necessario. Visando da efetividade a garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal,
servira o presente despacho como mandado de intimacéo a parte autora. Devera o executante de mandado a quem este
for apresentado proceder a devida intimacdo, conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA:
Eduardo Fernando da Gama e Alcidinéia Bueno da Gama ENDERECO PARA INTIMACAO DA PARTE AUTORA:
Rua das Avraras, 500 - Apt® 922 - Bloco 09 - Vila Itapod - CEP 07124-580 - Guarulhos/SP DIA DA AUDIENCIA:
02/12/2011 HORARIO DA AUDIENCIA: 14:30 MESA PARA REALIZACAO DA AUDIENCIA: 04 (ESPACO
MARCADO PELA COR AZUL) TELEFONE E E-MAIL DA CENTRAL DE CONCILIACAO: (11) 3201-2802 ou
(11) 3201-2803, conciliacao_central@jfsp.jus.br

0005721-40.2007.403.6119 (2007.61.19.005721-6) - LILIAN ALVES DA FRAGA MELO X ALAN DA FRAGA
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MELO(SP142205 - ANDERSON DA SILVA SANTOS E SP205268 - DOUGLAS GUELFI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA E SP181297 - ADRIANA RODRIGUES
JULIO E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Tendo em vista a Semana de Conciliagdo promovida pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, em parceria
com o Conselho Nacional de Justi¢a, designo audiéncia de tentativa de conciliagdo para o dia 02 de dezembro de 2011,
a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro Soares de Moura Andrade, n° 664, CEP: 01156-
001. A parte autora devera comparecer acompanhada de advogado, bem como trazer consigo 0s documentos que
tiverem relativos ao imével em questéo. Intime-se com urgéncia. Expecga-se o0 necessario. Visando da efetividade a
garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, servira o presente despacho como Carta
Precatdria a parte autora. Deverd o executante de mandado a quem este for apresentado proceder & devida intimagéo,
conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA: Lilian Alves da Fraga Melo e Alan da Fraga
Melo ENDERECO PARA INTIMACAO DA PARTE AUTORA: Av. Kennedy, 300 - casa 06 - Cond. Residencial -
Vila da Luz - César de Souza - Mogi das Cruzes/SP DIA DA AUDIENCIA: 02/12/2011 HORARIO DA AUDIENCIA:
14:00 MESA PARA REALIZACAO DA AUDIENCIA: 07 (sete) (ESPACO MARCADO PELA COR AZUL)
TELEFONE E E-MAIL DA CENTRAL DE CONCILIAGAO: (11) 3201-2802 ou (11) 3201-2803,

conciliacao_central @jfsp.jus.br

0006048-82.2007.403.6119 (2007.61.19.006048-3) - ESILDA FONTES DE MORAES(SP173348 - MARCELO
VIANNA CARDOSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E
SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

Reconsidero o despacho de fl. 244. Tendo em vista a Semana de Conciliacdo promovida pelo Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, em parceria com o Conselho Nacional de Justi¢a, designo audiéncia de tentativa de
conciliacéo para o dia 02 de dezembro de 2011, a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro
Soares de Moura Andrade, n® 664, CEP: 01156-001. A parte autora devera comparecer acompanhada de advogado, bem
como trazer consigo os documentos que tiverem relativos ao imével em questéo. Intime-se com urgéncia. Expeca-se o
necessario. Visando da efetividade a garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal,
servira o presente despacho como mandado de intimacéo a parte autora. Deverd o executante de mandado a quem este
for apresentado proceder & devida intimac¢&o, conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA:
Esilda Fontes de Moraes ENDERECO PARA INTIMACAO DA PARTE AUTORA: Rua Elis Regina, 165 - Apt® 621
DIA DA AUDIENCIA: 02/12/2011 HORARIO DA AUDIENCIA: 15:30 MESA PARA REALIZACAO DA
AUDIENCIA: 07 (sete) (ESPACO MARCADO PELA COR AZUL): TELEFONE E E-MAIL DA CENTRAL DE
CONCILIACAO: (11) 3201-2802 ou (11) 3201-2803, conciliacao_central@jfsp.jus.br

0006657-65.2007.403.6119 (2007.61.19.006657-6) - DANIELE FERNANDES PEREIRA(SP205268 - DOUGLAS
GUELFI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO E SP096186 -
MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Tendo em vista a Semana de Conciliacdo promovida pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, em parceria
com o Conselho Nacional de Justica, designo audiéncia de tentativa de conciliacdo para o dia 02 de dezembro de 2011,
a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro Soares de Moura Andrade, n° 664, CEP: 01156-
001. A parte autora devera comparecer acompanhada de advogado, bem como trazer consigo os documentos que
tiverem relativos ao imovel em questdo. Intime-se com urgéncia. Expeca-se o necessario. Visando da efetividade a
garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXV I, da Constituicdo Federal, servird o presente despacho como Carta
Precatoria a parte autora. Devera o executante de mandado a quem este for apresentado proceder a devida intimacéo,
conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA: Daniele Fernandes Pereira ENDERECO PARA
INTIMACAO DA PARTE AUTORA: Rua A, 197 - Vila Moraes - Mogi de Cruzes/SP DIA DA AUDIENCIA:
02/12/2011 HORARIO DA AUDIENCIA: 14:00 MESA PARA REALIZACAO DA AUDIENCIA: 09 (nove)
(ESPACO MARCADO PELA COR AZUL): TELEFONE E E-MAIL DA CENTRAL DE CONCILIACAO: (11) 3201-
2802 ou (11) 3201-2803, conciliacao_central @jfsp.jus.br

0007181-62.2007.403.6119 (2007.61.19.007181-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006658-50.2007.403.6119 (2007.61.19.006658-8)) EVANICE DOS SANTOS MONTEIRO PEREIRA(SP205268 -
DOUGLAS GUELFI E SP142205 - ANDERSON DA SILVA SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)
Tendo em vista a Semana de Conciliacdo promovida pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, em parceria
com o Conselho Nacional de Justica, designo audiéncia de tentativa de conciliacdo para o dia 02 de dezembro de 2011,
a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro Soares de Moura Andrade, n° 664, CEP: 01156-
001. A parte autora devera comparecer acompanhada de advogado, bem como trazer consigo os documentos que
tiverem relativos ao imovel em questéo. Intime-se com urgéncia. Expeca-se 0 necessario. Visando da efetividade a
garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, servira o presente despacho como mandado
de intimacéo a parte autora. Devera o executante de mandado a quem este for apresentado proceder a devida intimacéo,
conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA: Evanice dos Santos Monteiro Pereira
ENDERECO PARA INTIMACAO DA PARTE AUTORA: Rua Yossef Hanna Tannous, 80 - Jd. Madre Angela -
Po&/SP - CEP 08550-000 DIA DA AUDIENCIA: 02/12/2011 HORARIO DA AUDIENCIA: 14:00 MESA PARA
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REALIZACAO DA AUDIENpIA: 07 (sete) (ESPACO MARCADO PELA COR AZUL): TELEFONE E E-MAIL DA
CENTRAL DE CONCILIAGAO: (11) 3201-2802 ou (11) 3201-2803, conciliacao_central@jfsp.jus.br

0007999-14.2007.403.6119 (2007.61.19.007999-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0007286-39.2007.403.6119 (2007.61.19.007286-2)) GEOVANI LUCIANO RODRIGUES X CARINA
RODRIGUES(SP161721B - MARCO ANTONIO DOS SANTOS DAVID) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Reconsidero o despacho de fl. 206. Tendo em vista a Semana de Conciliacdo promovida pelo Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, em parceria com o Conselho Nacional de Justi¢a, designo audiéncia de tentativa de
conciliacdo para o dia 02 de dezembro de 2011, a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro
Soares de Moura Andrade, n° 664, CEP: 01156-001. A parte autora deverd comparecer acompanhada de advogado, bem
como trazer consigo os documentos que tiverem relativos ao imével em questéo. Intime-se com urgéncia. Expeca-se 0
necessario. Visando da efetividade a garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal,
servira o presente despacho como mandado de intimacéo a parte autora. Deverd o executante de mandado a quem este
for apresentado proceder & devida intimacdo, conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA:
Geovani Luciano Rodrigues e Carina Rodrigues ENDERECO PARA INTIMACAO DA PARTE AUTORA: Av.
Humberto de Alencar Castelo Branco, 3605 - apt® 84 - A - Gopouva - Guarulhos/SP DIA DA AUDIENCIA:
02/12/2011 HORARIO DA AUDIENCIA: 15:30 MESA PARA REALIZACAO DA AUDIENCIA: 03 (trés) (ESPACO
MARCADO PELA COR AZUL) TELEFONE E E-MAIL DA CENTRAL DE CONCILIAGAO: (11) 3201-2802 ou
(11) 3201-2803, conciliacao_central@jfsp.jus.br

0008950-08.2007.403.6119 (2007.61.19.008950-3) - MARCIO JOSE DOS SANTOS X JANE DOS SANTOS
PEREIRA DA SILVA(SP243518 - LEANDRO ODILON DE BRITO E SP226105 - DANIEL BUENO LIMA) X MPK
INCORPORADORA IMOBILIARIA LTDA(SP183016 - ANA GISELLA DO SACRAMENTO E SP182691 -
TATIANA CRISTINA MEIRE DE MORAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175348 - ANDRE
CARDOSO DA SILVA E SP222604 - PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA)

Reconsidero o despacho de fl. 216. Tendo em vista a Semana de Conciliagdo promovida pelo Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, em parceria com o Conselho Nacional de Justi¢a, designo audiéncia de tentativa de
conciliacéo para o dia 02 de dezembro de 2011, a se realizar no Memorial da América Latina, situado na Avenida Auro
Soares de Moura Andrade, n® 664, CEP: 01156-001. A parte autora devera comparecer acompanhada de advogado, bem
como trazer consigo os documentos que tiverem relativos ao imével em questéo. Intime-se com urgéncia. Expeca-se o
necessario. Visando da efetividade & garantia estabelecida no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal,
servira o presente despacho como Carta Precatéria & parte autora. Deverd o executante de mandado a quem este for
apresentado proceder a devida intimagdo, conforme dados abaixo discriminados. NOME DA PARTE AUTORA:
Marcio Jose dos Santos e Jane dos Santos Pereira da Silva ENDERECO PARA INTIMACAO DA PARTE AUTORA:
Rua Palestina, 305 - B