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SECRETARIA DA PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisédo) Nro 14120/2011

00001 SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPAGAO DE TUTELA N° 0039433-06.2011.4.03.0000/MS

2011.03.00.039433-2/MS

RELATOR . Desembargador Federal PRESIDENTE

REQUERENTE : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
REQUERIDO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CORUMBA - 42 SS] - MS

PARTE AUTORA : Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : CARLOS HUMBERTO PROLA JUNIOR
No. ORIG. : 00014007420114036004 1 Vr CORUMBA/MS

DESPACHO
Preliminarmente, dé-se vista ao MPF.

Sao Paulo, 30 de dezembro de 2011.

ROBERTO HADDAD
Presidente

SUBSECRETARIA DA 12 SECAO

Boletim de Acordao Nro 5419/2011

00001 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0011772-96.2009.4.03.6119/SP
2009.61.19.011772-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
EMBARGANTE : OLATEJUEMILIUS BAMIDELE reu preso
ADVOGADO : ANDRE GUSTAVO BEVILACQUA PICCOLO (Int.Pessoal)

: ANNE ELISABETH NUNES DE OLIVEIRA (Int.Pessoal)
. DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
EMBARGADO : Justica Publica
No. ORIG. : 00117729620094036119 4 Vr GUARULHOS/SP
EMENTA
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PENAL. EMBARGOS INFRINGENTES. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS. PENA-BASE. CRITERIOS
DE FIXACAO. REDUCAO. EMBARGOS PROVIDOS.

1 - De acordo com o artigo 42 da Lei n° 11.343/2006, o juiz, na fixa¢do das penas, considerard, com preponderancia
sobre o previsto no artigo 59 do Cdédigo Penal, a natureza e a quantidade ou substancia do produto, a personalidade e a
conduta social do agente. No presente caso, tratando-se de 380 (trezentos e oitenta) gramas de cocaina, quantidade que
muito aquém daquelas encontradas em casos analogos, o estabelecimento da pena-base acima do minimo legal ndo se
mostra razoavel.

2 - Ademais, ressalto que o réu € primario e possui bons antecedentes, ja que ndo hé provas em sentido contrério, de
modo que ndo restam outras circunstancias a serem consideradas em desfavor do embargante.

3 - Embargos providos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sédo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Secdo do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por maioria, dar provimento aos embargos infringentes opostos por OLATEJU
EMILIUS BAMIDELE para reduzir a pena-base para 5 (cinco) anos de recluséo e 500 (quinhentos) dias-multa,
tornando definitiva a pena de 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusédo, e 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa,
nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2011.
COTRIM GUIMARAES
Desembargador Federal

00002 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0011840-46.2009.4.03.6119/SP
2009.61.19.011840-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
EMBARGANTE : GRACINDA LOPES MIRANDA DA VEIGA reu preso
PROCURADOR : ANDRE LUIZ NAVES FERRAZ SILVA (Int.Pessoal)
ADVOGADO  : ANNE ELISABETH NUNES DE OLIVEIRA (Int.Pessoal)

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
EMBARGADO : Justica Publica
No. ORIG. : 00118404620094036119 4 VVr GUARULHOS/SP
EMENTA )
PENAL. EMBARGOS INFRINGENTES. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS. APLICABILIDADE DA
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, §4°. EMBARGOS PROVIDOS.
1 - Na auséncia de provas seguras de que a ré faz parte de organizagdo criminosa, ha de se concluir que serviu como
"mula" de forma esporadica, diferenciando-se do traficante profissional, sendo, pois, merecedora do beneficio de
reducdo da pena previsto no artigo 33, § 4° da Lei n® 11.343/06. Na hipotese, a quantidade e a natureza da droga
apreendida (485 gramas de cocaina), além de servir de parametro para definir a fracdo do beneficio, denotam também a
maior consciéncia da embargante de que esta atuando para um grupo, de modo que é razoavel a aplicagdo da causa de

diminuicdo em comento na fracdo de 1/6, como estabelecido pelo voto vencido;
2 - Embargos providos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Se¢éo do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por maioria, dar provimento aos embargos infringentes opostos por GRACINDA
LOPES MIRANDA DA VEIGA para fazer prevalecer o voto vencido que aplicou a causa de diminuico de pena do art.
33, 84° da Lei 11.343/06, ficando a reprimenda redimensionada para 4 (quatro) anos, 10 (dez) meses e 10 (dez) dias
de recluséo e 485 (quatrocentos e oitenta e cinco) dias-multa, mantido, no mais, o v. acérdao embargado, nos termos
do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2011.
COTRIM GUIMARAES
Desembargador Federal

00003 REVISAO CRIMINAL N° 0001229-24.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.001229-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
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REQUERENTE : SERGIO RODRIGUES reu preso
ADVOGADO : FLORESTAN RODRIGO DO PRADO
REQUERIDO : Justica Publica

No. ORIG. : 2006.61.10.000019-0 2 Vr SOROCABA/SP

EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. REVISAO CRIMINAL. ROUBO. ALEGACAO DE QUE O
REVISIONANDO NAO TINHA CONHECIMENTO DA NATUREZA DA ACAO PERPETRADA PELOS
COMPARSAS. PRESENCA NO SITIO DO DELITO. PRISAO EM FLAGRANTE NA POSSE DA RES.
PRELIMINAR DE DESCABIMENTO. IMPROCEDENCIA.

1. Na espécie, a preliminar de ndo conhecimento da revisdo criminal confunde-se com o mérito, isto €, se se encontram
ou ndo preenchidos seus requisitos, em especial o inciso | do art. 621 do Codigo de Processo Penal.

2. Nao procede a presente revisdo criminal fundamentada na versdo do réu de que néo teria conhecimento da natureza
da acéo delitiva dos demais elementos que com ele se encontravam. A circunstancia de permanecer a esperar nas
imediacOes até que se ultimasse o roubo perpetrado contra a agéncia da ECT, empreender fuga com os outros até que
veio a ser finalmente preso em flagrante, arrecadando-se a res no automdvel, conspira contra sua declaragéo de
desconhecimento. Além disso, invoca testemunha que se limita a dizer que ndo teria divisado o réu no interior do
veiculo usado para a evasao, sendo certo que essa circunstancia ndo € afetada pela prdpria versao do réu que ndo
controverte a respeito de efetivamente estar a aguardar os demais.

3. Preliminar rejeitada. Revisdo improcedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Se¢éo do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, rejeitar a preliminar e julgar improcedente a revisdo criminal, nos
termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2011.
Andre Nekatschalow
Desembargador Federal Relator

00004 CONFLITO DE JURISDICAO N° 0023590-98.2011.4.03.0000/MS
2011.03.00.023590-4/MS
RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
PARTE AUTORA : DELEGADO DE POLICIA FEDERAL DE CAMPO GRANDE MS
INVESTIGADO : JULIANO PRETY
: WILLIAN GONCALVES DOS SANTOS

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE DOURADOS > 235S] > MS
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPO GRANDE > 185S] > MS
No. ORIG. : 00045440520104036000 1 Vr DOURADOS/MS

EMENTA

EMENTA: PROCESSUAL PENAL. COMPETENCIA. CONTRABANDO OU DESCAMINHO. APREENSAO
DE MERCADORIAS.

1. Conforme a Simula n. 151 do Superior Tribunal de Justica, a competéncia para o processo e julgamento por crime de
contrabando ou descaminho define-se pela prevengdo do Juizo Federal do lugar da apreensdo dos bens.

2. Conflito julgado procedente

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Se¢éo do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, julgar procedente o conflito de competéncia, nos termos do relatério e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2011.

Andre Nekatschalow
Desembargador Federal Relator

00005 CONFLITO DE JURISDICAO N° 0022592-33.2011.4.03.0000/MS
2011.03.00.022592-3/MS
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RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
PARTE AUTORA  : Justica Publica

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE DOURADOS > 235S] > MS
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPO GRANDE > 185S] > MS
No. ORIG. : 00002495620094036000 1 Vr DOURADOS/MS

EMENTA

EMENTA: PROCESSUAL PENAL. COMPETENCIA. CONTRABANDO OU DESCAMINHO. APREENSAO
DE MERCADORIAS.

1. Conforme a Simula n. 151 do Superior Tribunal de Justi¢a, a competéncia para o processo e julgamento por crime de
contrabando ou descaminho define-se pela preven¢éo do Juizo Federal do lugar da apreensdo dos bens.

2. Conflito julgado procedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Secdo do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, julgar procedente o conflito de competéncia, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2011.
Andre Nekatschalow
Desembargador Federal Relator

00006 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0001829-02.2002.4.03.6119/SP
2002.61.19.001829-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
EMBARGANTE : FRANCISCO SALES FERREIRA DE LIMA reu preso
ADVOGADO : MAIRASANTOS ABRAAO (Int.Pessoal)

. DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
EMBARGADO : Justica Publica
EMENTA
PENAL. DOSIMETRIA. PENA-BASE. CONDENACAO COM TRANSITO EM JULGADO HA MAIS DE
CINCO ANOS. REGIME INICIAL. SUBSTITUICAO.
1. Pelo que se infere da Simula n. 444 do Superior Tribunal de Justica, compreendeu-se ser inadequada a exasperacéo
da pena-base por maus antecedentes com fundamento em inquéritos e processos em andamento exatamente pelo carater
precario destes, em detrimento da garantia constitucional da presuncdo da inocéncia, de modo que a pena poderia restar
agravada e, depois, 0s inquéritos arquivados e os processos sentenciados favoravelmente ao réu. A Stiimula evita essa
distorcdo, mas ndo impede que, uma vez ja irreversivel a sentenca condenatdria, a pena-base ndo possa ser exasperada
com fundamento nesse fato da vida pregressa do réu.
2. O réu foi preso em flagrante delito, tendo sido depois posto em liberdade mediante decisdo que reconheceu 0 excesso
de prazo na sua custddia preventiva (fl. 37). Embora tenha assumido a obrigagdo de comunicar alteracdo de seu
endereco (fl. 84), ndo foi localizado para fins de citagdo (fl. 68), ensejando diligéncias para apuracdo de seu paradeiro e
respectivas diligéncias citatorias, nenhuma das quais frutiferas (fls. 98, 125 e 150). A citacdo, por fim, deu-se por edital
(fl. 169) e, a vista da revelia, foi decretada a prisao preventiva do réu (fls. 147/176). Somente com o cumprimento do
mandado de priséo (fls. 194v. e 200/202) viabilizou-se seu interrogatdrio, ocasido em que reiterou sua ocupagao de
vendedor auténomo (fls. 224/225). Nao ha nos autos, porém, elementos que indiquem o exercicio de atividade licita.
Some-se a isso a ja mencionada condenagdo anterior pelo delito de furto com transito em julgado (cfr. fl. 421), de modo
que, ainda que sejam desconsideradas as diversas distribuicdes de feitos criminais na Justica Federal (fls. 247/249) e na
Justica do Estado (fl. 326), como referidas também pelo IIRGD (fls. 370/372v. e 447/449v.), é de se concluir que o
regime inicial semiaberto e a denegacéo da substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direito é
adequada a espécie, em conformidade com o entendimento da douta maioria (fl. 613), com a devida vénia do respeitavel
voto vencido (fl. 620v.)
3. Embargos infringentes desprovidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Secéo do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar provimento aos embargos infringentes, nos termos do relatério e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2011.
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Andre Nekatschalow
Desembargador Federal Relator

00007 CONFLITO DE JURISDIGAO N° 0025454-74.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.025454-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

PARTE AUTORA : Justica Publica

PARTE RE : CLOVIS DONIZETI DE OLIVEIRA

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA CRIMINAL SAO PAULO SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>262 SSJ>SP
No. ORIG. : 00148495820084036181 7P VVr SAO PAULO/SP

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. COMPETENCIA. CONFLITO DE JURSDICAO. JUiZO FEDERAL DE SAO
PAULO. JUIZO FEDERAL DE SANTO ANDRE. PERPETUATIO JURSDICTIONIS. ACAO PENAL AINDA
NAO INSTAURADA. DENUNCIA QUE, EMBORA OFERECIDA, NAO FOI RECEBIDA. CONFLITO
PROCEDENTE.

1. A Simula n. 33 deste Tribunal reputa aplicavel a perpetuatio jurisdictionis no processo penal: "Vigora no processo
penal, por aplicacéo analdgica do artigo 87 do Cddigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3° do Cddigo de
Processo Penal, o principio da perpetuatio jurisdictionis".

2. Nesse sentido, o Provimento n. 314, de 13.04.10, alterou o art. 2° do Provimento n. 310/10, ambos do Conselho da
Justica Federal, para estabelecer que ndo havera redistribuicdo de processos em virtude da alteracéo da jurisdicao da 1% e
da 26° Subsec@es Judiciarias do Estado de Sao Paulo (excluiu Séo Caetano do Sul da jurisdi¢do de S&o Paulo,
incluindo-o na jurisdicdo de Santo André): Nao havera redistribuicdo de processos, com excecédo das acdes reais
imobiliarias, as quais serdo redistribuidas ap0s criteriosa analise do Juizo e mediante decisdo judicial devidamente
formalizada nos respectivos processos a serem redistribuidos.

3. Tanto o entendimento sumulado quanto a norma regulamentar referem-se a processos, o que implica dizer a¢éo penal
instaurada em virtude do recebimento da dendncia.

4. Na espécie, ndo ha ainda acao penal. Malgrado a desclassificacdo do delito e a suspensdo da pretensdo punitiva e da
prescricdo, ndo hé ainda a¢do penal decorrente do recebimento da dendncia. Por essa razdo, ndo prevalece a perpetuatio
jurisdictionis e ndo se configura o impedimento instituido pelo Provimento n. 314/10 do Conselho da Justica Federal.

5. Conflito julgado procedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Se¢éo do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, julgar procedente o conflito de competéncia, nos termos do relatério e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2011.
Andre Nekatschalow
Desembargador Federal Relator

00008 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0484022-67.1982.4.03.6100/SP
93.03.066298-9/SP
RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
EMBARGANTE : JOSE GUALBERTO CARDOSO
ADVOGADO : ADRIANO OLIVEIRA VERZONI
EMBARGADO : Uniao Federal
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00.04.84022-4 5 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA ) _
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. DEMISSAO. PEDIDO DE
ANULACAO. LEGALIDADE DA SANCAO. CRITERIOS DE CONVENIENCIA E OPORTUNIDADE.

IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO PELO PODER JUDICIARIO.
I - Alegacao de nulidade do julgamento da apelacéo rejeitada.
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Il - Havendo previsdo legal da pena de demisséo e subsung¢éo dos fatos & norma que a prevé, ndo pode o Poder
Judiciério rever o ato administrativo sob pena de invadir juizo de conveniéncia e oportunidade formulado pela
Administracéo Publica.

Il - Embargos infringentes desprovidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Se¢éo do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por maioria, rejeitar a preliminar aduzida pelo embargante para anular o acérdéo
embargado, nos termos do voto da Juiza Federal Convocada SILVIA ROCHA, com quem votaram os Desembargadores
Federais RAMZA TARTUCE, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS e ANDRE NEKATSCHALOW.
Vencidos os Desembargadores Federais COTRIM GUIMARAES (Relator), CECILIA MELLO e JOSE LUNARDELLI
gue a acolhiam. Na sequéncia do julgamento, a Se¢do, por maioria, negou provimento ao recurso, nos termos do voto
do Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES (Relator), com quem votaram os Desembargadores Federais
CECILIA MELLO, JOSE LUNARDELLI, RAMZA TARTUCE, NELTON DOS SANTOS e ANDRE
NEKATSCHALOW. Vencida a Juiza Federal Convocada SILVIA ROCHA que Ihes dava provimento.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2011.
COTRIM GUIMARAES
Desembargador Federal Relator

00009 REVISAO CRIMINAL N° 0013818-24.2005.4.03.0000/SP
2005.03.00.013818-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
REQUERENTE : OSNILDO DE LIMA GARCIA reu preso
ADVOGADO : JOSE CARLOS JAMMAL

: JULIO RICARDO DA SILVERIA PREZIA
REQUERIDO : Justica Publica
CO-REU : JOSE CICERO SILVA DE SOUZA

: DAVIDSON JAMAL GARCIA

: CLAYTON DALVES DA SILVA

: CARLOS OTAVIO FORNAZIERI

: PAULO ADRIANO DA PAIXAO

: DEMETRIO MANTOVANI

: JULIO CESAR DE ALMEIDA
No. ORIG. : 2001.61.22.001281-1 1 Vr TUPA/SP

EMENTA

PENAL - REVISAO CRIMINAL - TENTATIVA DE LATROCINIO - PRINCIPIO DA INDIVIDUALIZACAO DA
PENA - OBSERVANCIA - PARTICIPACAO EM CRIME DE MENOR IMPORTANCIA - AFASTAMENTO -
PROVA DE AUTORIA E PARTICIPACAO NO CRIME - PENA ACIMA DO MINIMO LEGAL -
DESCLASSIFICACAO PARA ROUBO AGRAVADO - PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL - JUIZO DAS
EXECUCOES CRIMINAIS - COMPETENCIA - IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.

1.Verifica-se da sentenca trazida aos autos por cdpia e confirmada pelo v. Acorddo, que o MM. Juiz estabeleceu a pena
adequada, em conformidade com as reflexdes e anotacdes sobre as circunstancias judiciais que envolveram a conduta de
Osnildo, inclusive excetuando as condutas de Paulo da Paix&o e Carlos Otéavio. Observou que Osnildo tem péssimos
antecedentes e que os motivos e a consequéncia do crime lhe sdo adversos. Detalhou a aplicacdo da pena, que,
inclusive, resultou diversa dos coautores Carlos Otavio, Paulo da Paixao. A quantidade da pena aplicada foi apreciada
pelo juiz em relacdo a cada réu, razdo pela qual nao ha falar-se em néo observancia do principio constitucional da
individualizacéo da pena.

2.A participacéao do réu na pratica delitiva restou devidamente comprovada no arcabougo probat6rio e ndo foi de menor
importancia, pois revelam os autos ter sido ele quem indicou a vitima aos comparsas, adiantando que a mesma
transportaria o dinheiro entre os Bancos, tendo agido com consciéncia e vontade direcionadas ao implemento do
resultado almejado.

3.E justa & repressdo e prevencdo do crime, a pena-base fixada acima do minimo legal, de modo que a conduta social do
réu, antecedentes, personalidade, motivos e conseqiiéncias do crime estariam a justificar apenacéo de maior rigor.
4.Nao procede o pedido de desclassificagdo do crime para roubo qualificado.Os disparos de arma ocorridos na agao
delitiva que atingiram a cabeca do policial e uma crianga que ficou paraplégica revelam a intencdo homicida do agente,
fazendo incidir a qualificadora prevista na parte final do § 3°, do art. 157, do Codigo Penal. O requerente, se néo
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pretendia a morte da vitima, ao menos aderiu & sua ocorréncia, ao ter planejado e participado da a¢éo armada, indicando
a vitima.

5. No tocante ao direito & progressdo do regime, compete a0 MM. Juizo das Execugbes Criminais a dirimancia da
questéo.

6. Improcedéncia do pedido revisional.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Se¢éo do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por maioria, julgar improcedente a revisdo criminal, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sé&o Paulo, 15 de dezembro de 2011.
LUIZ STEFANINI
Desembargador Federal

00010 REVISAO CRIMINAL N° 0002164-30.2011.4.03.0000/SP
2011.03.00.002164-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

REQUERENTE : NILSON FERREIRA CHELES reu preso

ADVOGADO : JOSE ROBERTO RODRIGUES DA ROSA

REQUERIDO : Justica Publica

CO-REU : JUCILENO DA SILVA COELHO
No. ORIG. : 00099597120074036000 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

PENAL - REVISAO CRIMINAL - CRIME DE TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO - ART. 621 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL - HIPOTESES -
INOCORRENCIA - PRETENSO REEXAME DA DOSIMETRIA DA PENA - CIRCUNSTANCIAS OBJETIVAS E
SUBJETIVAS ANALISADAS EM PRIMEIRA E SEGUNDA INSTANCIAS - PENA FIXADA DE ACORDO COM
0OS PARAMETROS LEGAIS - REVISAO IMPROCEDENTE.

1. O pedido revisional intenta reapreciacdo de dosimetria da pena exaustivamente analisada e fundamentada na sentenca
e apelacdo e que ndo veio a ser refutada por provas novas, a teor dos pressupostos elencados no art. 621, do Cadigo de
Processo Penal.

2.0 pedido de revisdo embasado em critério subjetivo do "injusto” da pena ndo merece acolhida pela revisdo quando a
sua dosimetria vem calcada em circunstancias previstas na lei penal e dentro de seus parametros.

3. Revisdo improcedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Se¢éo do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, em julgar improcedente a revisao criminal, nos termos do relatério e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2011.
LUIZ STEFANINI
Desembargador Federal

Boletim de Acordao Nro 5420/2011

00001 REVISAO CRIMINAL N° 0030666-13.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.030666-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

REQUERENTE : MARCEL APARECIDO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : CLAUDIA ALICE MOSCARDI e outro

REQUERIDO : Justica Publica

No. ORIG. : 00054876520014036120 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA
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REVISAO CRIMINAL. ROUBO. 157, §2°, . EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO. ART. 159, §1° DO CODIGO
PENAL. INSUFICIENCIA PROBATORIA. ART. 621 DO CPP. MATERIAS QUE SE CONFUNDEM COM O
MERITO. CONJUNTO PROBATORIO FARTO. RECONHECIMENTO PESSOAL. MATERIALIDADE E
AUTORIA COMPROVADAS. REVISAO IMPROCEDEDENTE.

I - O entendimento desta Primeira Se¢&o € no sentido de que as matérias trazidas pelo art. 621 do CPP configuram o
préprio mérito da acdo revisional, ndo se tratando de pressupostos processuais, de modo que resta afastada a preliminar
argliida pelo Ministério Publico de ndo conhecimento do pedido;

I - A senten¢a condenatéria, assim como o v. acérdao revidendo, pautou-se nas diversas provas produzidas, e ndo
somente no reconhecimento pessoal, sendo que o conjunto probatério demonstrou, & margem de dividas, a autoria por
parte do revisionando;

111 - Em se tratando de crimes patrimoniais, a exemplo do roubo e da extorsdo mediante seqiiestro, € comum que
somente a vitima esteja presente no momento do crime, porquanto seu depoimento e o reconhecimento que venha a
fazer sdo de grande importancia para a elucidagdo dos fatos, e merecem a devida credibilidade, especialmente quando
realizados com firmeza, revelando afirmacdes seguras e com riqueza de detalhes;

IV - A prova no sentido de manter a condenacéo do revisionando é robusta, tendo sido valorada de forma razoavel e
com ponderacao, o que afasta por completo a hipdtese do artigo 621, | do CPP;

V- O que se almeja é uma reavaliacdo das provas, de forma alterar a decisdo final a fim de absolver o condenado.
Todavia, é mister esclarecer que ndo € esse 0 escopo da revisdo criminal, que € acdo que visa corrigir um erro judiciario,
e ndo substituir o recurso de apelacéo;

VI - Revisdo criminal improcedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Se¢éo do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, julgar improcedente a reviséo criminal para manter a condenacéo de
MARCEL APARECIDO DE OLIVEIRA, conforme o v. acérdao revidendo, nos termos do relatdrio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2011.
COTRIM GUIMARAES
Desembargador Federal

SUBSECRETARIA DA 12 TURMA

Expediente Processual (Despacho/Decisédo) Nro 14122/2012

00001 HABEAS CORPUS N° 0039283-25.2011.4.03.0000/MS
2011.03.00.039283-9/MS

RELATORA : Juiza Convocada SILVIA ROCHA
IMPETRANTE : EMERSON GUERRA CARVALHO e outro.

IMPETRADO  : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE NAVIRAI > 62 SSJ> MS
No. ORIG. : 00009338920114036006 1 Vr NAVIRAI/MS

DECISAO

Vistos em plantdo judicial.

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de Marcos Gavilan Favarim, contra ato do MM.
Juizo Federal da 1? Vara de Navirai/MS, objetivando a revogacdo da prisao preventiva em autos que apuram a suposta
pratica dos delitos descritos nos artigos 288 e 334, ambos do Codigo Penal.

Sustenta o impetrante a ilegalidade da prisdo cautelar, em raz8o da auséncia dos requisitos que autorizam a prisdo
preventiva.

Relatados, decido.

O paciente foi denunciado pelo cometimento dos crimes definidos nos artigos 288 e 334, ambos do Codigo Penal.

A custodia cautelar do paciente veio devidamente fundamentada em elementos concretos de convicgdo quanto a
materialidade do crime, calcada ainda nos indicios de autoria, o que aflorou dos dados probatérios.

Consoante se exp0s, a prisao se revelou necessaria com base em dados concretos coletados, por conveniéncia da
instrucdo criminal e para garantia da ordem publica.

A decisao encontra-se bem fundamentada e esclarece a necessidade da prisdo cautelar em se considerando que o
paciente persevera na empreitada criminosa, bem como que "(...) as gravacoes telefénicas trazem informacdes de sua
participacdo em pelo menos quatro crimes de descaminho, além da formacao de quadrilha e utilizacéo clandestina de
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telecomunicacéo. (...) Nao hé noticias de que tenha atividade licita, o que faz presumir que faz do crime o seu meio de
vida."

Esclareca-se, ainda, que as supostas condicdes favoraveis da paciente (bons antecedentes) ndo constituem circunstancias
garantidoras da liberdade provisoria, quando demonstrada a presenca de outros elementos que justificam a medida
constritiva excepcional (RHC 9.888, rel. Min. Gilson Dipp, DJU 23.10.00; HC 40.561/MG, Rel. Min. Felix Fischer, DJ
20.06.05, pag. 314).

Tudo o quanto dito até 0 momento demonstra a improcedéncia desta impetracdo sob a 6tica da disciplina da priséo
preventiva tal como desenhada pelo Cddigo de Processo Penal, em seu art. 312, mas ha mais.

Cabe pontuar, ainda, que a superveniéncia da Lei n® 12.403 /2011, n&o altera o panorama até aqui tragado.

O 8 6° do artigo 282 do Codigo de Processo Penal, na redacdo que lhe deu a Lei n® 12.403 /2011, prevé:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo dever&o ser aplicadas observando-se a:

(..)

§ 6°. A prisdo preventiva sera determinada quando néo for cabivel a sua substituicio por outra medida cautelar (art.
319)".

De acordo com a lei de regéncia, embora a prisdo preventiva seja a medida extrema e de Gltima aplicacdo, certo é que
ndo foi banida do ordenamento juridico, podendo ser decretada se presentes 0s pressupostos do artigo 312 do Cadigo de
Processo Penal.

Ainda na dic¢do da Lei n® 12.403 /2011, sera admitida a decretacéo da prisdo preventiva nos crimes dolosos punidos
com pena privativa de liberdade méxima superior a 4 (quatro) anos (art. 313, I, do Cédigo de Processo Penal).

No caso dos autos, tratando-se da pratica, em tese, dos delitos descritos nos artigos 288 e 334, ambos do Cédigo Penal,
afigura-se inviavel a substituicdo da segregacéo pelas medidas cautelares arroladas no artigo 319 do Cdédigo de Processo
Penal, na redacdo dada pela Lei n® 12.403 , de 2011, a saber:

"Art. 319. Sdo medidas cautelares diversas da prisao:

I - comparecimento periodico em juizo, no prazo e nas condic¢@es fixadas pelo juiz, para informar e justificar
atividades;

Il - proibic&o de acesso ou frequéncia a determinados lugares quando, por circunstancias relacionadas ao fato, deva o
indiciado ou acusado permanecer distante desses locais para evitar o risco de novas infracdes;

111 - proibicdo de manter contato com pessoa determinada quando, por circunstancias relacionadas ao fato, deva o
indiciado ou acusado dela permanecer distante;

IV - proibi¢&o de ausentar-se da Comarca quando a permanéncia seja conveniente ou necessaria para a investigacao
ou instrucao;

V - recolhimento domiciliar no periodo noturno e nos dias de folga quando o investigado ou acusado tenha residéncia e
trabalho fixos;

VI - suspensao do exercicio de fungdo publica ou de atividade de natureza econémica ou financeira quando houver
justo receio de sua utilizacéo para a pratica de infracdes penais;

VII - internacéo provisoria do acusado nas hipoteses de crimes praticados com violéncia ou grave ameaca, quando 0s
peritos concluirem ser inimputavel ou semi-imputavel (art. 26 do Cadigo Penal) e houver risco de reiteracéo;

VIII - fianga, nas infragBes que a admitem, para assegurar o0 comparecimento a atos do processo, evitar a obstrucéo do
seu andamento ou em caso de resisténcia injustificada a ordem judicial;

IX - monitoracao eletrdnica™.

Né&o é demais consignar que a monitoracdo eletrénica somente € cabivel quando o juiz autorizar a saida temporaria no
regime semiaberto ou determinar a prisdo domiciliar (art. 146-B, incisos Il e 1V, da Lei n° 7.210/84, com as alteracdes
da Lei n° 12.258/ 2010), o0 que nao ¢ o caso dos autos.

De igual forma, as demais medidas cautelares ndo asseguram a conveniéncia da instrucdo criminal e a aplicagéo da lei
penal, caso a paciente se livre solto, notadamente levando-se em conta a natureza do delito, bem como o0 modus
operandi.

Por fim, conquanto o artigo 318 do Cadigo de Processo Penal, também na redacdo da Lei n® 12.403 /2011, preveja a
substituicdo da custddia preventiva pela prisdo domiciliar, devem ser observadas as hipéteses ali enumeradas (agente
maior de 80 anos; extremamente debilitado por motivo de doenga grave; imprescindivel aos cuidados especiais de
pessoa menor de 6 anos de idade ou com deficiéncia; gestante a partir do 7° més de gravidez ou sendo esta de alto
risco), sendo certo que nenhuma delas se amolda ao caso em anélise.

Assim, no ambito da cognicdo sumaria cabivel na sede liminar, entendo ausente o fumus boni iuris na pretenséo cautelar
deduzida, ante a necessidade da medida constritiva ter sido justificada em motivos concretos a desaconselhar a
concessao de liberdade provisoria requerida.

Posto isto, indefiro a liminar.

Dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.

Apds, ao eminente Relator.

Int.

Sao I?aulo, 29 de dezembro de 2011.
JOSE LUNARDELLI
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Desembargador Federal

00002 HABEAS CORPUS N° 0039282-40.2011.4.03.0000/MS
2011.03.00.039282-7/MS
RELATORA . Juiza Convocada SILVIA ROCHA
IMPETRANTE : EMERSON GUERRA CARVALHO
. FLAVIO MODENA CARLOS

PACIENTE : CLAUCIR ANTONIO RECK reu preso
ADVOGADO : EMERSON GUERRA CARVALHO
IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE NAVIRAI > 62 SSJ> MS
CO-REU : JULIO CESAR ROSENI
: JOSE EUCLIDES DE MEDEIROS
. FABIO COSTA

. MARLEI SOLANGE CRESTANI DE MEDEIROS
- JHONATAN SEBASTIAO PORTELA
: ANGELO GUIMARAES BALLERINI
: CARLOS ALEXANDRE GOVEIA
- VALDENIR PEREIRA DOS SANTOS
. DANIEL PEREIRA BEZERRA
. DIONIZIO FAVARIN
: GILMAR APARECIDO DOS SANTOS
: ARLINDO MONTANIA
- DANIEL GONCALVES MOREIRA FILHO
: VALDINEI ALEXANDRE DA SILVA
- ADILSON DE SOUSA
: ANTONIO BESERRA DA COSTA
: OSMAR STEINLE
: ROMULO MORESCA
. ROGERIA DIAS MOREIRA
: ANDERSON CARLOS MIRANDA
: ROGERIO RODRIGUES DE LIMA
: MARCOS GAVILAN FAVARIN
: ROBSON ANTONIO SITTA
- ANDRE DIEGO PEREIRA DOS SANTOS
: EDMAURO VILSON DA SILVA
No. ORIG. : 00013547920114036006 1 Vr NAVIRAI/MS

DECISAO

Vistos em plantdo judicial.

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de Claucir Antonio Reck, contra ato do MM.
Juizo Federal da 12 Vara de Navirai/MS, objetivando a revogacdo da priséo preventiva em autos que apuram a suposta
pratica dos delitos descritos nos artigos 288 e 334, ambos do Codigo Penal.

Sustenta o impetrante a ilegalidade da prisdo cautelar, em raz8o da auséncia dos requisitos que autorizam a prisdo
preventiva.

Relatados, decido.

O paciente foi denunciado pelo cometimento dos crimes definidos nos artigos 288 e 334, ambos do Cédigo Penal.

A custodia cautelar do paciente veio devidamente fundamentada em elementos concretos de convicgdo quanto a
materialidade do crime, calcada ainda nos indicios de autoria, o que aflorou dos dados probatorios.

Consoante se exp0s, a prisdo se revelou necessaria com base em dados concretos coletados, por conveniéncia da
instrucdo criminal e para garantia da ordem publica.

A decisao encontra-se bem fundamentada e esclarece a necessidade da prisdo cautelar em se considerando que o
paciente persevera na empreitada criminosa, bem como que "(...) pelo teor das conversas, verifica-se que néo se trata
de pratica de fato isolado, mas de participacdo copiosa em acdes de contrabando e descaminho. (...). Esse fatos
revelam a contumacia de Clausir na pratica de acdes dessa natureza, o que indica que, dificilmente, algumas das
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medidas cautelares previstas no Art. 319 do Cddigo de Processo Penal surtiria algum efeito no intento de inibir suas
atividades."

Esclareca-se, ainda, que as supostas condicdes favoréveis da paciente, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho
licito, ndo constituem circunstancias garantidoras da liberdade provisoria, quando demonstrada a presenca de outros
elementos que justificam a medida constritiva excepcional (RHC 9.888, rel. Min. Gilson Dipp, DJU 23.10.00; HC
40.561/MG, Rel. Min. Felix Fischer, DJ 20.06.05, pag. 314).

Tudo o quanto dito até 0 momento demonstra a improcedéncia desta impetracdo sob a 6tica da disciplina da priséo
preventiva tal como desenhada pelo Cddigo de Processo Penal, em seu art. 312, mas ha mais.

Cabe pontuar, ainda, que a superveniéncia da Lei n® 12.403 /2011, n&o altera o panorama até aqui tragado.

O 8 6° do artigo 282 do Codigo de Processo Penal, na redacéo que lhe deu a Lei n® 12.403 /2011, prevé:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo dever&o ser aplicadas observando-se a:

(..)

§ 6°. A prisdo preventiva sera determinada quando néo for cabivel a sua substituicdo por outra medida cautelar (art.
319)".

De acordo com a lei de regéncia, embora a prisdo preventiva seja a medida extrema e de Gltima aplicacdo, certo é que
ndo foi banida do ordenamento juridico, podendo ser decretada se presentes os pressupostos do artigo 312 do Cédigo de
Processo Penal.

Ainda na dic¢do da Lei n® 12.403 /2011, sera admitida a decretacéo da prisdo preventiva nos crimes dolosos punidos
com pena privativa de liberdade méxima superior a 4 (quatro) anos (art. 313, I, do Cédigo de Processo Penal).

No caso dos autos, tratando-se da pratica, em tese, dos delitos descritos nos artigos 288 e 334, ambos do Cédigo Penal,
afigura-se inviavel a substituicdo da segregacéo pelas medidas cautelares arroladas no artigo 319 do Cadigo de Processo
Penal, na redacdo dada pela Lei n® 12.403 , de 2011, a saber:

"Art. 319. Sdo medidas cautelares diversas da prisao:

I - comparecimento periodico em juizo, no prazo e nas condic¢@es fixadas pelo juiz, para informar e justificar
atividades;

Il - proibig&o de acesso ou frequéncia a determinados lugares quando, por circunstancias relacionadas ao fato, deva o
indiciado ou acusado permanecer distante desses locais para evitar o risco de novas infracdes;

111 - proibicdo de manter contato com pessoa determinada quando, por circunstancias relacionadas ao fato, deva o
indiciado ou acusado dela permanecer distante;

IV - proibi¢&o de ausentar-se da Comarca quando a permanéncia seja conveniente ou necessaria para a investigacao
ou instrucao;

V - recolhimento domiciliar no periodo noturno e nos dias de folga quando o investigado ou acusado tenha residéncia e
trabalho fixos;

VI - suspensao do exercicio de fungdo publica ou de atividade de natureza econémica ou financeira quando houver
justo receio de sua utilizacdo para a pratica de infracdes penais;

VII - internacéo provisoria do acusado nas hipoteses de crimes praticados com violéncia ou grave ameaca, quando 0s
peritos concluirem ser inimputavel ou semi-imputavel (art. 26 do Cédigo Penal) e houver risco de reiteracao;

VIII - fianga, nas infragBes que a admitem, para assegurar o0 comparecimento a atos do processo, evitar a obstrucéo do
seu andamento ou em caso de resisténcia injustificada a ordem judicial;

IX - monitoracao eletrdnica™.

Né&o é demais consignar que a monitoracdo eletrdnica somente é cabivel quando o juiz autorizar a saida temporaria no
regime semiaberto ou determinar a prisdo domiciliar (art. 146-B, incisos Il e 1V, da Lei n° 7.210/84, com as alteracdes
da Lei n° 12.258/ 2010), o que ndo é o caso dos autos.

De igual forma, as demais medidas cautelares ndo asseguram a conveniéncia da instrucdo criminal e a aplicagéo da lei
penal, caso a paciente se livre solto, notadamente levando-se em conta a natureza do delito, bem como o0 modus
operandi.

Por fim, conquanto o artigo 318 do Cadigo de Processo Penal, também na redacdo da Lei n® 12.403 /2011, preveja a
substituicdo da custddia preventiva pela prisdo domiciliar, devem ser observadas as hipéteses ali enumeradas (agente
maior de 80 anos; extremamente debilitado por motivo de doenca grave; imprescindivel aos cuidados especiais de
pessoa menor de 6 anos de idade ou com deficiéncia; gestante a partir do 7° més de gravidez ou sendo esta de alto
risco), sendo certo que nenhuma delas se amolda ao caso em anélise.

Assim, no ambito da cognicdo sumaria cabivel na sede liminar, entendo ausente o fumus boni iuris na pretenséo cautelar
deduzida, ante a necessidade da medida constritiva ter sido justificada em motivos concretos a desaconselhar a
concessdo de liberdade provisdria requerida.

Posto isto, indefiro a liminar.

Dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.

Apds, ao eminente Relator.

Int.

Sao I?aulo, 29 de dezembro de 2011.
JOSE LUNARDELLI
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Desembargador Federal

00003 HABEAS CORPUS N° 0039279-85.2011.4.03.0000/MS
2011.03.00.039279-7/MS

RELATORA . Juiza Convocada SILVIA ROCHA

IMPETRANTE : FLAVIO MODENA CARLOS

IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE NAVIRAI > 62 SSJ> MS
No. ORIG. : 00009338920114036006 1 Vr NAVIRAI/MS

DECISAO

Vistos em plantdo judicial.

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de Gilmar Aparecido dos Santos, contra ato do
MM. Juizo Federal da 1% Vara de Navirai/MS, objetivando a revogacdo da prisdo preventiva em autos que apuram a
suposta préatica dos delitos descritos nos artigos 288 e 334, ambos do Cédigo Penal.

Sustenta o impetrante a ilegalidade da priséo cautelar, em razdo da auséncia dos requisitos que autorizam a prisdo
preventiva.

Relatados, decido.

O paciente foi denunciado pelo cometimento dos crimes definidos nos artigos 288 e 334, ambos do Cédigo Penal.

A custddia cautelar do paciente veio devidamente fundamentada em elementos concretos de convic¢do quanto a
materialidade do crime, calcada ainda nos indicios de autoria, o que aflorou dos dados probatorios.

Consoante se exp6s, a prisdo se revelou necessaria com base em dados concretos coletados, por conveniéncia da
instrucdo criminal e para garantia da ordem publica.

A decisdo encontra-se bem fundamentada e esclarece a necessidade da prisdo cautelar em se considerando que o
paciente persevera na empreitada criminosa, bem como que "(...) considerando 0 modo como o requerido opera, bem
como a sua sanha de perpetrar mais contrabando a cada apreensao e consequente perda de veiculo utilizado no crime,
nao é crivel que qualquer medida cautelar, dentre as previstas no Art. 319 do Cédigo de Processo Penal, ira inibi-lo de
praticar os mesmos tipos de crimes."

Esclareca-se, ainda, que as supostas condicdes favoréveis da paciente, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho
licito, ndo constituem circunstancias garantidoras da liberdade provisoria, quando demonstrada a presenca de outros
elementos que justificam a medida constritiva excepcional (RHC 9.888, rel. Min. Gilson Dipp, DJU 23.10.00; HC
40.561/MG, Rel. Min. Felix Fischer, DJ 20.06.05, pag. 314).

Tudo o quanto dito até 0 momento demonstra a improcedéncia desta impetracdo sob a 6tica da disciplina da prisdo
preventiva tal como desenhada pelo C4digo de Processo Penal, em seu art. 312, mas ha mais.

Cabe pontuar, ainda, que a superveniéncia da Lei n° 12.403 /2011, n&o altera o panorama até aqui tracado.

O 8 6° do artigo 282 do Codigo de Processo Penal, na redacéo que lhe deu a Lei n® 12.403 /2011, prevé:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser aplicadas observando-se a:

(...)

§ 6°. A prisdo preventiva sera determinada quando ndo for cabivel a sua substituicdo por outra medida cautelar (art.
319)".

De acordo com a lei de regéncia, embora a prisao preventiva seja a medida extrema e de Gltima aplicagdo, certo é que
n&o foi banida do ordenamento juridico, podendo ser decretada se presentes os pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Penal.

Ainda na dicgdo da Lei n® 12.403 /2011, serd admitida a decretacéo da prisdo preventiva nos crimes dolosos punidos
com pena privativa de liberdade méxima superior a 4 (quatro) anos (art. 313, I, do Cédigo de Processo Penal).

No caso dos autos, tratando-se da pratica, em tese, dos delitos descritos nos artigos 288 e 334, ambos do Cédigo Penal,
afigura-se inviavel a substituicdo da segregacéao pelas medidas cautelares arroladas no artigo 319 do Cddigo de Processo
Penal, na redagdo dada pela Lei n® 12.403 , de 2011, a saber:

"Art. 319. Sdo medidas cautelares diversas da prisao:

I - comparecimento periodico em juizo, no prazo e nas condic¢@es fixadas pelo juiz, para informar e justificar
atividades;

Il - proibic&o de acesso ou frequéncia a determinados lugares quando, por circunstancias relacionadas ao fato, deva o
indiciado ou acusado permanecer distante desses locais para evitar o risco de novas infracdes;

111 - proibicdo de manter contato com pessoa determinada quando, por circunstancias relacionadas ao fato, deva o
indiciado ou acusado dela permanecer distante;

IV - proibicdo de ausentar-se da Comarca quando a permanéncia seja conveniente ou necessaria para a investigacao
ou instrucéo;

V - recolhimento domiciliar no periodo noturno e nos dias de folga quando o investigado ou acusado tenha residéncia e
trabalho fixos;

VI - suspensao do exercicio de fungéo plblica ou de atividade de natureza econémica ou financeira quando houver
justo receio de sua utilizacdo para a pratica de infragdes penais;
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VII - internagdo provisoria do acusado nas hipoteses de crimes praticados com violéncia ou grave ameaca, quando 0s
peritos concluirem ser inimputavel ou semi-imputével (art. 26 do Cddigo Penal) e houver risco de reiteragéo;

VIII - fianga, nas infracfes que a admitem, para assegurar o comparecimento a atos do processo, evitar a obstrucdo do
seu andamento ou em caso de resisténcia injustificada a ordem judicial;

IX - monitorag&o eletrdnica".

N&o é demais consignar que a monitoragao eletrénica somente é cabivel quando o juiz autorizar a saida temporaria no
regime semiaberto ou determinar a prisdo domiciliar (art. 146-B, incisos Il e 1V, da Lei n°® 7.210/84, com as altera¢des
da Lei n® 12.258/ 2010), 0 que ndo é o caso dos autos.

De igual forma, as demais medidas cautelares ndo asseguram a conveniéncia da instrucdo criminal e a aplicagdo da lei
penal, caso a paciente se livre solto, notadamente levando-se em conta a natureza do delito, bem como o modus
operandi.

Por fim, conquanto o artigo 318 do Cddigo de Processo Penal, também na redacdo da Lei n® 12.403 /2011, preveja a
substituicdo da custddia preventiva pela prisdo domiciliar, devem ser observadas as hip6teses ali enumeradas (agente
maior de 80 anos; extremamente debilitado por motivo de doenga grave; imprescindivel aos cuidados especiais de
pessoa menor de 6 anos de idade ou com deficiéncia; gestante a partir do 7° més de gravidez ou sendo esta de alto
risco), sendo certo que nenhuma delas se amolda ao caso em analise.

Assim, no &mbito da cognicao sumaria cabivel na sede liminar, entendo ausente o fumus boni iuris na pretensdo cautelar
deduzida, ante a necessidade da medida constritiva ter sido justificada em motivos concretos a desaconselhar a
concessdo de liberdade provisoria requerida.

Posto isto, indefiro a liminar.

Dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.

Apobs, ao eminente Relator.

Int.

Sao Paulo, 29 de dezembro de 2011.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00004 HABEAS CORPUS N° 0039280-70.2011.4.03.0000/MS
2011.03.00.039280-3/MS

RELATORA . Juiza Convocada SILVIA ROCHA
IMPETRANTE : EMERSON GUERRA CARVALHO
PACIENTE : DANIEL GONCALVES MOREIRA FILHO reu preso
ADVOGADO : EMERSON GUERRA CARVALHO
IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE NAVIRAI > 62 SSJ> MS
CO-REU : JULIO CESAR ROSENI

: JOSE EUCLIDES DE MEDEIROS

: FABIO COSTA

. MARLEI SOLANGE CRESTANI DE MEDEIROS
- JHONATAN SEBASTIAO PORTELA
: ANGELO GUIMARAES BALLERINI

: CARLOS ALEXANDRE GOVEIA

- VALDENIR PEREIRA DOS SANTOS
. DANIEL PEREIRA BEZERRA

: DIONIZIO FAVARIN

: GILMAR APARECIDO DOS SANTOS
: ARLINDO MONTANIA

: VALDINEI ALEXANDRE DA SILVA
: ADILSON DE SOUSA

- ANTONIO BESERRA DA COSTA

: OSMAR STEINLE

: ROMULO MORESCA

. ROGERIA DIAS MOREIRA

- ANDERSON CARLOS MIRANDA
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: ROGERIO RODRIGUES DE LIMA
: MARCOS GAVILAN FAVARIN
: CLAUCIR ANTONIO RECK
: ROBSON ANTONIO SITTA
. ANDRE DIEGO PEREIRA DOS SANTOS
: EDMAURO VILSON DA SILVA
No. ORIG. : 00013547920114036006 1 Vr NAVIRAI/MS

DECISAO

Vistos em plantdo judicial.

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de Daniel Gongalves Moreira Filho, contra ato
do MM. Juizo Federal da 1% Vara de Navirai/MS, objetivando a revogacao da prisdo preventiva em autos que apuram a
suposta prética dos delitos descritos nos artigos 288, 333, 334, 273, §1°B, incisos I, 11, Il e V, todos do Cddigo Penal, e
art. 18, da Lei n°. 10.826/2003.

Sustenta o impetrante a ilegalidade da priséo cautelar, em razao da auséncia dos requisitos que autorizam a prisdo
preventiva.

Relatados, decido.

O paciente foi denunciado pelo cometimento dos crimes definidos nos artigos 288, 333, 334, 273, §1°B, incisos I, II, 111
e V, todos do Cadigo Penal, e art. 18, da Lei n°. 10.826/2003.

A custodia cautelar do paciente veio devidamente fundamentada em elementos concretos de convicgdo quanto a
materialidade do crime, calcada ainda nos indicios de autoria, 0 que aflorou dos dados probatérios.

Consoante se expds, a prisdo se revelou necessaria com base em dados concretos coletados, por conveniéncia da
instrucdo criminal e para garantia da ordem publica.

A decisdo encontra-se bem fundamentada e esclarece a necessidade da priséo cautelar em se considerando que o
paciente "segundo consta dos autos, atua como gerente do contrabando em Mundo Novo/MS, responsavel por
organizar a saida das carretas com cigarros, eletronicos, armas e municoes".

Esclareca-se, ainda, que as supostas condicdes favoraveis do paciente, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho
licito, ndo constituem circunstancias garantidoras da liberdade provisoria, quando demonstrada a presenca de outros
elementos que justificam a medida constritiva excepcional (RHC 9.888, rel. Min. Gilson Dipp, DJU 23.10.00; HC
40.561/MG, Rel. Min. Felix Fischer, DJ 20.06.05, pag. 314).

Tudo o quanto dito até 0 momento demonstra a improcedéncia desta impetracdo sob a 6tica da disciplina da prisdo
preventiva tal como desenhada pelo Cadigo de Processo Penal, em seu art. 312, mas ha mais.

Cabe pontuar, ainda, que a superveniéncia da Lei n® 12.403 /2011, ndo altera o panorama até aqui tracado.

O 8 6° do artigo 282 do Codigo de Processo Penal, na redacéo que lhe deu a Lei n® 12.403 /2011, prevé:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser aplicadas observando-se a:

()

8§ 6°. A prisdo preventiva serd determinada quando ndo for cabivel a sua substitui¢cdo por outra medida cautelar (art.
319)".

De acordo com a lei de regéncia, embora a prisdo preventiva seja a medida extrema e de Gltima aplicacéo, certo é que
ndo foi banida do ordenamento juridico, podendo ser decretada se presentes os pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Penal.

Ainda na dic¢do da Lei n® 12.403 /2011, serd admitida a decretacdo da prisdo preventiva nos crimes dolosos punidos
com pena privativa de liberdade méxima superior a 4 (quatro) anos (art. 313, I, do Cadigo de Processo Penal).

No caso dos autos, tratando-se da pratica, em tese, dos delitos descritos nos artigos 171,83 e 299, ambos do Codigo
Penal, afigura-se inviavel a substituico da segregacéo pelas medidas cautelares arroladas no artigo 319 do Cdédigo de
Processo Penal, na redacéo dada pela Lei n°® 12.403 , de 2011, a saber:

"Art. 319. Sdo medidas cautelares diversas da prisao:

I - comparecimento periodico em juizo, no prazo e nas condi¢@es fixadas pelo juiz, para informar e justificar
atividades;

Il - proibig&o de acesso ou frequéncia a determinados lugares quando, por circunstancias relacionadas ao fato, deva o
indiciado ou acusado permanecer distante desses locais para evitar o risco de novas infracdes;

111 - proibicdo de manter contato com pessoa determinada quando, por circunstancias relacionadas ao fato, deva o
indiciado ou acusado dela permanecer distante;

IV - proibic&o de ausentar-se da Comarca quando a permanéncia seja conveniente ou necessaria para a investigacdo
ou instrucao;

V - recolhimento domiciliar no periodo noturno e nos dias de folga quando o investigado ou acusado tenha residéncia e
trabalho fixos;

VI - suspensao do exercicio de fungdo publica ou de atividade de natureza econémica ou financeira quando houver
justo receio de sua utilizacdo para a pratica de infragdes penais;
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VII - internagdo provisoria do acusado nas hipoteses de crimes praticados com violéncia ou grave ameaca, quando 0s
peritos concluirem ser inimputavel ou semi-imputével (art. 26 do Cddigo Penal) e houver risco de reiteragéo;

VIII - fianga, nas infracfes que a admitem, para assegurar o comparecimento a atos do processo, evitar a obstrucdo do
seu andamento ou em caso de resisténcia injustificada a ordem judicial;

IX - monitorag&o eletrdnica".

N&o é demais consignar que a monitoragao eletrénica somente é cabivel quando o juiz autorizar a saida temporaria no
regime semiaberto ou determinar a prisdo domiciliar (art. 146-B, incisos Il e 1V, da Lei n°® 7.210/84, com as altera¢Ges
da Lei n® 12.258/ 2010), 0 que ndo é o caso dos autos.

De igual forma, as demais medidas cautelares ndo asseguram a conveniéncia da instrucdo criminal e a aplicagdo da lei
penal, caso a paciente se livre solto, notadamente levando-se em conta a natureza do delito, bem como o modus
operandi.

Por fim, conquanto o artigo 318 do Cadigo de Processo Penal, também na redacdo da Lei n® 12.403 /2011, preveja a
substituicdo da custddia preventiva pela prisdo domiciliar, devem ser observadas as hipéteses ali enumeradas (agente
maior de 80 anos; extremamente debilitado por motivo de doenca grave; imprescindivel aos cuidados especiais de
pessoa menor de 6 anos de idade ou com deficiéncia; gestante a partir do 7° més de gravidez ou sendo esta de alto
risco), sendo certo que nenhuma delas se amolda ao caso em anélise.

Assim, no &mbito da cognicdo sumaria cabivel na sede liminar, entendo ausente o fumus boni iuris na pretensdo cautelar
deduzida, ante a necessidade da medida constritiva ter sido justificada em motivos concretos a desaconselhar a
concessdo de liberdade provisoria requerida.

Posto isto, indefiro a liminar.
Dé-se vista dos autos ao Ministério Piblico Federal.
Apobs, ao eminente Relator.

Int.
Sao Paulo, 29 de dezembro de 2011.

JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00005 HABEAS CORPUS N° 0039281-55.2011.4.03.0000/MS
2011.03.00.039281-5/MS

RELATORA : Juiza Convocada SILVIA ROCHA

IMPETRANTE : EMERSON GUERRA CARVALHO

IMPETRADO  : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE NAVIRAI > 62 SSJ> MS
No. ORIG. : 00013547920114036006 1 Vr NAVIRAI/MS

DECISAO

Vistos em plantdo judicial.

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de Daniel Pereira Bezerra, contra ato do MM.
Juizo Federal da 12 VVara de Navirai/MS, objetivando a revogacao da priséo preventiva em autos que apuram a suposta
prética dos delitos descritos nos artigos 288, 333, 334, 273, §1°B, incisos |, II, 11l e V, todos do Codigo Penal, e art. 18,
da Lei n°. 10.826/2003.

Sustenta o impetrante a ilegalidade da prisdo cautelar, em razdo da auséncia dos requisitos que autorizam a prisdo
preventiva.

Relatados, decido.

O paciente foi denunciado pelo cometimento dos crimes definidos nos artigos 288, 333, 334, 273, 81°B, incisos |, I, 1l1
e V, todos do Cédigo Penal, e art. 18, da Lei n°. 10.826/2003.

A custddia cautelar do paciente veio devidamente fundamentada em elementos concretos de convicgdo quanto a
materialidade do crime, calcada ainda nos indicios de autoria, o que aflorou dos dados probatorios.

Consoante se expds, a prisdo se revelou necessaria com base em dados concretos coletados, por conveniéncia da
instrucdo criminal e para garantia da ordem publica.

A decisao encontra-se bem fundamentada e esclarece a necessidade da prisdo cautelar em se considerando que o
paciente ja foi condenado pelo crime previsto na lei 9.455/97 e, em liberdade, ndo desistiu de continuar praticando
infracdes penais.

Esclareca-se, ainda, que as supostas condicOes favoraveis do paciente, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho
licito, ndo constituem circunstancias garantidoras da liberdade provisoria, quando demonstrada a presenca de outros
elementos que justificam a medida constritiva excepcional (RHC 9.888, rel. Min. Gilson Dipp, DJU 23.10.00; HC
40.561/MG, Rel. Min. Felix Fischer, DJ 20.06.05, pag. 314).
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Tudo o quanto dito até 0 momento demonstra a improcedéncia desta impetragdo sob a 6tica da disciplina da priséo
preventiva tal como desenhada pelo Cédigo de Processo Penal, em seu art. 312, mas ha mais.

Cabe pontuar, ainda, que a superveniéncia da Lei n® 12.403 /2011, n&o altera o panorama até aqui tracado.

O § 6° do artigo 282 do Codigo de Processo Penal, na redagdo que lhe deu a Lei n® 12.403 /2011, prevé:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser aplicadas observando-se a:

(..)

8 6°. A prisdo preventiva sera determinada quando néo for cabivel a sua substituicdo por outra medida cautelar (art.
319)".

De acordo com a lei de regéncia, embora a prisdo preventiva seja a medida extrema e de Gltima aplicacdo, certo é que
ndo foi banida do ordenamento juridico, podendo ser decretada se presentes 0s pressupostos do artigo 312 do Caodigo de
Processo Penal.

Ainda na dicgdo da Lei n® 12.403 /2011, serd admitida a decretacao da prisdo preventiva nos crimes dolosos punidos
com pena privativa de liberdade maxima superior a 4 (quatro) anos (art. 313, I, do Codigo de Processo Penal).

No caso dos autos, tratando-se da pratica, em tese, dos delitos descritos nos artigos 288, 333, 334, 273, §1°B, incisos |,
I, Il e V, todos do Cédigo Penal, e art. 18, da Lei n°. 10.826/2003, afigura-se invidvel a substituicdo da segregacdo
pelas medidas cautelares arroladas no artigo 319 do Cadigo de Processo Penal, na redacdo dada pela Lei n® 12.403 , de
2011, a saber:

"Art. 319. S&o medidas cautelares diversas da prisao:

| - comparecimento periédico em juizo, no prazo e nas condi¢des fixadas pelo juiz, para informar e justificar
atividades;

Il - proibicdo de acesso ou frequéncia a determinados lugares quando, por circunstancias relacionadas ao fato, deva o
indiciado ou acusado permanecer distante desses locais para evitar o risco de novas infragdes;

111 - proibicdo de manter contato com pessoa determinada quando, por circunstancias relacionadas ao fato, deva o
indiciado ou acusado dela permanecer distante;

IV - proibic&o de ausentar-se da Comarca quando a permanéncia seja conveniente ou necessaria para a investigacao
ou instrucao;

V - recolhimento domiciliar no periodo noturno e nos dias de folga quando o investigado ou acusado tenha residéncia e
trabalho fixos;

VI - suspenséo do exercicio de fungdo publica ou de atividade de natureza econémica ou financeira quando houver
justo receio de sua utilizacéo para a préatica de infragdes penais;

VII - internagdo provisoria do acusado nas hipoteses de crimes praticados com violéncia ou grave ameaca, quando 0s
peritos concluirem ser inimputavel ou semi-imputével (art. 26 do Cddigo Penal) e houver risco de reiteragéo;

VIII - fianga, nas infragbes que a admitem, para assegurar o comparecimento a atos do processo, evitar a obstrugéo do
seu andamento ou em caso de resisténcia injustificada & ordem judicial;

IX - monitorag&o eletronica".

Néo é demais consignar que a monitoracdo eletronica somente é cabivel quando o juiz autorizar a saida temporaria no
regime semiaberto ou determinar a prisdo domiciliar (art. 146-B, incisos Il e 1V, da Lei n°® 7.210/84, com as altera¢Ges
da Lei n® 12.258/ 2010), 0 que nao é o caso dos autos.

De igual forma, as demais medidas cautelares ndo asseguram a conveniéncia da instrucdo criminal e a aplicagdo da lei
penal, caso a paciente se livre solto, notadamente levando-se em conta a natureza do delito, bem como o modus
operandi.

Por fim, conquanto o artigo 318 do Cédigo de Processo Penal, também na redacdo da Lei n® 12.403 /2011, preveja a
substituicdo da custddia preventiva pela prisdo domiciliar, devem ser observadas as hipéteses ali enumeradas (agente
maior de 80 anos; extremamente debilitado por motivo de doenca grave; imprescindivel aos cuidados especiais de
pessoa menor de 6 anos de idade ou com deficiéncia; gestante a partir do 7° més de gravidez ou sendo esta de alto
risco), sendo certo que nenhuma delas se amolda ao caso em anélise.

Assim, no &mbito da cognicéo sumaria cabivel na sede liminar, entendo ausente o fumus boni iuris na pretenso cautelar
deduzida, ante a necessidade da medida constritiva ter sido justificada em motivos concretos a desaconselhar a
concessdo de liberdade provisoria requerida.

Posto isto, indefiro a liminar.

Dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.

Apobs, ao eminente Relator.

Int.

Sao Paulo, 29 de dezembro de 2011.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00006 HABEAS CORPUS N° 0039438-28.2011.4.03.0000/MS
2011.03.00.039438-1/MS
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RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
IMPETRANTE  : LUIZ GONZAGA DA SILVA JUNIOR

PACIENTE : PAULA ANDREA MURGA HUNCA reu preso

ADVOGADO : LUIZ GONZAGA DA SILVA JUNIOR

IMPETRADO . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CORUMBA - 42 SSJ - MS
CO-REU . NICOLA ARTIGAS

: CLOVIS LOUREIRO
: MILTON JOSE NUNES
- RUDSON AGOSTINHO DA SILVA CACERES
: FREDY MENDONCA
: BENEDITO TAVARES
No. ORIG. : 00006004620114036004 1 Vr CORUMBA/MS

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de PAULA ANDREA MURGA HUNCA, ora
reclusa, alegando coacao proveniente do Juizo Federal da 1% Vara da Subsecdo Judiciaria de Corumba-MS, que
indeferiu pedido de liberdade provisoria, mantendo a prisdo preventiva anteriormente decretada contra a paciente, pelo
cometimento, em tese, dos crimes descritos nos artigos 318, 317 "caput™ e §1° e 288, todos do Codigo Penal.

A impetrante sustenta, em sintese, que esta Primeira Turma, nos autos do Habeas Corpus n°2011. 03.00.018904-9,
impetrado em prol do paciente Cldvis Loureiro, de minha relatoria, denegou a ordem, mantendo o decreto de priséo
preventiva outrora decretada nos autos da agdo penal originaria.

Alega ndo haver motivos para manter a prisdo preventiva da paciente, mormente em face do excesso de prazo da prisdo
cautelar.

Pede, liminarmente, a extensdo ao paciente dos efeitos da liminar concedida no Habeas Corpus n°2011.03.00.036350-5,
em favor do paciente Rudson Agostinho da Silva Céceres, a teor do artigo 580 do Cdodigo de Processo Penal,
concedendo-se, ao final e em definitivo, a presente ordem.

E o breve relato.

DECIDO.

No dmbito da cognicdo sumdria admitida em sede liminar, entendo que se encontram presentes 0s requisitos para a sua
concessdo.

Dos elementos de cognicao provisorios extrai-se que o paciente se encontra recluso desde 14 de julho de 2011,
encontrando-se em situacdo analoga & do corréu Rudson Agostinho da Silva Céceres que, no writ n°2011.03.00.036350-
5, que obteve a revogacéo do decreto de prisdo preventiva por excesso de prazo para sua manutencao, uma vez que
também se encontrava recluso cautelarmente desde aquela data, havendo informes naqueles autos que a dentncia foi
oferecida, em 05 de julho de 2011, tendo sido recebida pela autoridade apontada coatora somente em 27 de outubro de
2011.

Dai porque, consubstanciado constrangimento ilegal por excesso de prazo manter 0 paciente no carcere ha
aproximadamente 04 (quatro) meses, @ mingua de acéo penal regularmente instaurada, vindo a sé-lo somente em data
posterior a impetracdo, concedeu-se a liminar requerida, revogando-se o decreto cautelar.

O principio constitucional da isonomia, que assegura o tratamento igualitario das partes, em matéria penal, encontra-se
insculpido no artigo 580 do Cédigo de Processo Penal, de forma a permitir que, no caso de concurso de agentes, a
decisdo do recurso interposto por um dos réus, se fundados em motivos que ndo sejam de caréater exclusivamente
pessoal, aproveitara aos outros.

A situacdo da paciente é idéntica a do paciente Rudson Agostinho da Silva Caceres que obteve a revogagao da priséo
preventiva em pronunciamento judicial fundado em motivos de carater estritamente objetivos: excesso de prazo para a
manutenc¢do da priséo cautelar.

Desta forma e com lastro no artigo 580 do Cdodigo de Processo Penal, defiro o pedido de extensdo e CONCEDO A
LIMINAR, a fim de revogar a prisdo preventiva decretada, expedindo-se o magistrado de primeiro grau alvara de
soltura clausulado em favor da paciente.

Int.

Comunique-se ao Juizo de 1°grau.

Requisitem-se informagdes a autoridade impetrada.

Apds, ao Ministério Publico Federal.

Sao Paulo, 28 de dezembro de 2011.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal
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