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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 10/2012 — S&o Paulo, sexta-feira, 13 de janeiro de 2012

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS 1l - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO
12 SUBSEGAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO
EXPEDIENTE N°2012/6301000011

LOTE N° 1503/2012

SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO

0026090-52.2011.4.03.6301 - 52 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6301442654/2011 - MARIA VITORIA RODRIGUES DE QUEIROZ (ADV. SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA
DASILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE
SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Tendo em
vista a proposta formulada pelo INSS e aceita pela parte autora, HOMOLOGO, por sentenca, para que produza efeitos
legais, 0 acordo celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o processo, com exame do mérito, nos termos
do artigo 269, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil, aplicado de forma subsidiaria.

Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial.
Transitada em julgado nesta data, ante a rendncia reciproca das partes quanto a interposicao de recurso.

Determino a implantacéo imediata do beneficio previdenciério em favor da parte autora, sob pena das san¢des cabiveis.

Expeca-se o oficio requisitdrio para pagamento dos valores em atraso, no montante de R$ R$ 3.233,51 (TRéS MIL
DUZENTOS E TRINTA E TRES REAIS E CINQUENTA E UM CENTAVOS) em outubro de 2011, limitado ao teto de
sessenta sal&rios-minimos deste Juizado, no prazo de 60 (sessenta) dias, ressalvados os casos de habilitacdo e eventual
regularizacdo de documentos por parte da parte autora.

Publicada em audiéncia, saem as partes presentes intimadas. Registre-se. Para constar, foi lavrado o presente termo que,
lido e achado conforme, vai devidamente assinado. Nada mais.

0025268-63.2011.4.03.6301 - 52 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6301442663/2011 - RITA GOMES DE OLIVEIRA (ADV. SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Tendo em vista a proposta
formulada pelo INSS e aceita pela parte autora, HOMOLOGO, por sentenca, para que produza efeitos legais, o acordo
celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o processo, com exame do mérito, nos termos do artigo 269,
inciso 111, do Codigo de Processo Civil, aplicado de forma subsidiaria.
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Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial.
Transitada em julgado nesta data, ante a renuincia reciproca das partes quanto & interposicéo de recurso.

Determino a implantacéo imediata do beneficio previdenciario em favor da parte autora, sob pena das san¢des cabiveis.

Expeca-se o oficio requisitério para pagamento dos valores em atraso, no montante de R$ 6.040,68 (seis mil e quarenta
reais e sessenta e oito centavos) em outubro de 2011, limitado ao teto de sessenta salarios-minimos deste Juizado, no
prazo de 60 (sessenta) dias, ressalvados os casos de habilitacdo e eventual regularizacdo de documentos por parte da
parte autora.

Publicada em audiéncia, saem as partes presentes intimadas. Registre-se. Para constar, foi lavrado o presente termo que,
lido e achado conforme, vai devidamente assinado. Nada mais.

0027128-02.2011.4.03.6301 - 142 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6301442639/2011 - MARIA ROSIRENE MAGALHAES DE SOUSA (ADV. SP194042 - MARIA HELENA DE
ALMEIDA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE
DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Tendo
em vista a proposta formulada pelo INSS e aceita pela parte autora, HOMOLOGO, por sentenca, para que produza
efeitos legais, o0 acordo celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o processo, com exame do mérito, nos
termos do artigo 269, inciso I1l, do Codigo de Processo Civil, aplicado de forma subsidiaria.

Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial.
Transitada em julgado nesta data, ante a rentncia reciproca das partes quanto & interposicéo de recurso.

Determino a implantacéo imediata do beneficio previdenciario em favor da parte autora, sob pena das san¢des cabiveis.

Expeca-se o oficio requisitério para pagamento dos valores em atraso, no montante de R$ R$ 9.016,12 (NOVE MIL
DEZESSEIS REAIS E DOZE CENTAVOS) em outubro de 2011, limitado ao teto de sessenta salarios-minimos deste
Juizado, no prazo de 60 (sessenta) dias, ressalvados os casos de habilitacdo e eventual regularizacéo de documentos por
parte da parte autora.

Publicada em audiéncia, saem as partes presentes intimadas. Registre-se. Para constar, foi lavrado o presente termo que,
lido e achado conforme, vai devidamente assinado. Nada mais.

DESPACHO JEF

0047796-91.2011.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001812/2012 - ALTAIR BORGES
DOS SANTOS (ADV. SP148841 - EDUARDO SOARES DE FRANCA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Considerando o comunicado médico acostado aos autos em 15/12/11 no
qual informa o perito médico Dr. Paulo Vinicius Pinheiro Zugliani da sua impossibilidade de realizar a pericia no dia
26/01/2012 e, para evitar prejuizo a parte autora, mantenho data e horério da pericia agendados anteriormente
(26/01/2012 as 11h00) e designo o Dr. Sérgio José Nicoletti para realizacdo das mesmas, conforme disponibilidade do
perito no Sistema do Juizado.

O ndo comparecimento injustificado a pericia implicarad em extingéo do feito sem julgamento do mérito, nos termos
do Art. 267, Il do CPC.

Intimem-se as partes.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Manifeste-se a parte autora, no prazo
de 10 (dez) dias, acerca dos célculos ofertados pelo INSS, conforme oficio anexado aos autos.

Na hipdtese de discordancia, demonstre comprovadamente o alegado, apresentando planilha de calculos
pormenorizada, sob pena de preclusdo. Somente apds tal providéncia, os autos serdo remetidos a Contadoria
para conferéncia.

Decorrido o prazo in albis ou com a manifestacdo de concordancia, ou discordancia sem qualquer comprovacao,
remetam-se os autos a Secao de RPV/PRC para que providencie a expedi¢do do requisitdrio referente ao
montante dos atrasados.

Int.
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0048073-78.2009.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000704/2012 - ELISETE PEREIRA
DE MELO (ADV. SP085155 - CLOVIS LOPES DE ARRUDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
-1.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0061240-65.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000663/2012 - ADELAIDE
BATISTA SEIXAS (ADV. SP177865 - SONIA MARIA PEREIRA DOS SANTOS SEIXAS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0051001-02.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000697/2012 - VALDIR ROBERTO
SILVERIO ARAGAO (ADV. SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

**k* FIM **k*k

0047796-91.2011.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002082/2012 - ALTAIR BORGES
DOS SANTOS (ADV. SP148841 - EDUARDO SOARES DE FRANCA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Torno sem efeito despacho anterior, de 10/01/12, TERMO Nr:
6301001812/2012.

Considerando o comunicado médico acostado aos autos em 15/12/11 no qual informa o perito médico Dr. Paulo
Vinicius Pinheiro Zugliani da sua impossibilidade de realizar a pericia no dia 23/01/2012 e, para evitar prejuizo a parte
autora, mantenho data e horario da pericia agendados anteriormente (23/01/2012 as 11h00) e designo o Dr. Sérgio José
Nicoletti para realizacdo das mesmas, conforme disponibilidade do perito no Sistema do Juizado.

O ndo comparecimento injustificado a pericia implicara em extin¢éo do feito sem julgamento do mérito, nos termos
do Art. 267, 111 do CPC.

Intimem-se as partes.

0296677-28.2005.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001785/2012 - FRANCISCO
ALDOMIRO - ESPOLIO (ADV. SP178117 - ALMIR ROBERTO CICOTE, SP178117 - ALMIR ROBERTO
CICOTE); ROSA GIOTTO ALMIDORO (ADV. SP178117 - ALMIR ROBERTO CICOTE) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Em face do termo de prevencéo
anexado aos autos, junte a parte autora copias da peticao inicial, sentenca, acérdao, certiddo de transito em julgado (se
houver) e certiddo de objeto e pé do processo ali referido, no prazo de trinta (30) dias, sob pena de extingdo do feito sem
resolugdo do mérito.

Intime-se.

0037950-50.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001599/2012 - AILTON DA
SILVA (ADV. SP208953 - ANSELMO GROTTO TEIXEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Diante do constatado pela pericia médica, havendo elementos que indicam ser a
parte autora incapaz para os atos da vida civil e considerando que néo ha noticias acerca de sua interdicdo, suspendo o
processo, pelo prazo de 60 (sessenta) dias, para que sejam tomadas as medidas judiciais para a interdigdo perante a
Justica Estadual (quando, entdo, surtiriam efeitos dentro e fora do processo), sob pena de exting¢éo do feito.

Caso tais medidas ja tenham sido adotadas, devera isso ser informado nos autos.

Em sendo regularizada a representacéo da parte autora antes do prazo de 60 (sessenta) dias, voltem
conclusos. Do contrério, aguarde-se o decurso do prazo.

Sem prejuizo, remetam-se 0s autos ao setor responsavel para regularizacdo do nome do autor, conforme
documento anexado em peticdo acostada em 18/11/2011.

Intimem-se e cumpra-se.

0038566-25.2011.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301483047/2011 - RENATA PARDO
SOLIS (ADV. SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO, SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C
LORDANI, SP278335 - FELLIPP MATTEONI SANTOS); ALINE SOLIS MACHADO (ADV. SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO, SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI, SP278335 - FELLIPP
MATTEONI SANTOS); BIANCA SOLIS MACHADO (ADV. SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO, SP096225 -
MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI, SP278335 - FELLIPP MATTEONI SANTOS); THAIS SOLIS
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MACHADO (ADV. SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO, SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C
LORDANI, SP278335 - FELLIPP MATTEONI SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Recebo o aditamento a peti¢do inicial. Ao Setor de Atendimento, para cadastramento
do NB 141.770.444-3. Cumpra-se.

0025258-19.2011.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301004146/2012 - SUSANA DO
PRADO ALVES (ADV. SP094483 - NANCI REGINA DE SOUZA, SP292666 - THAIS SALUM BONINI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Manifestem-se as partes, no
prazo de 10(dez) dias, acerca do relatério médico de esclarecimentos acostado aos autos. Decorrido prazo, voltem-me
0s autos conclusos para sentenga. Intimem-se.

0052316-94.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001514/2012 - JOSE CARLOS
BUENO (ADV. SP198201 - HERCILIA DA CONCEICAO SANTOS CAMPANHA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Concedo prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extingdo sem resolucdo do mérito, para que a parte autora regularize o feito, juntando aos autos copia legivel de
comprovante de residéncia em nome proprio (até cento e oitenta dias anteriores a data da propositura da a¢éo),
condizente com o endereco declinado na peticdo inicial ou justifique a impossibilidade de fazé-lo.

Na hipotese de apresentacdo de comprovante em nome de pessoa diversa, faz-se necessaria
comprovagdo de parentesco com o autor ou juntada de declaragéo datada acerca da residéncia do autor, fornecida pela
pessoa indicada no comprovante de endereco, observando-se que, a declaracdo deve ter firma reconhecida ou
acompanhar copia do RG do declarante.

Intime-se.

0023781-58.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301482957/2011 - NELSON CICERO
MENDES (ADV. SP125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Defiro a dilacdo de prazo suplementar e improrrogavel por mais 60 (sessenta) dias
para cumprimento integral da decisao anterior, sob pena de precluséo.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Concedo prazo de 10 (dez) dias, sob
pena de extincdo do feito sem resolucdo do mérito, para que a parte autora regularize o feito, juntando aos autos
comprovante de residéncia em nome préprio, atual (ou datado de até cento e oitenta dias anteriores a data da
propositura da a¢do), e condizente com o endereco declinado na peti¢do inicial, ou justifique a impossibilidade
fazé-lo.

Na hipdtese de apresentacdo de comprovante em nome de pessoa diversa, faz-se necessaria comprovacao de
parentesco com o autor ou juntada de declaragdo datada acerca da residéncia do autor, fornecida pela pessoa
indicada no comprovante de endereco, observando-se que, a declaracao deve ter firma reconhecida ou
acompanhar copia do RG do declarante.

Apds o cumprimento, remetam-se 0s autos ao setor de Pericias para o agendamento.

Intime-se.

0056134-54.2011.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001626/2012 - JOSE MONTEIRO
DE SOUZA (ADV. SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0056054-90.2011.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001640/2012 - JULIO CESAR DE
LIMA (ADV. SP302811 - TIAGO RAFAEL OLIVEIRA ALEGRE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

**kk FIM **k*k

0052951-75.2011.4.03.6301 - 82 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301004110/2012 - FULVIO JOSE
CARLOS PILEGGI (ADV. SP201906 - CRISTINA DE ARRUDA MATARAZZO, SP022889 - ANTONIO
FERNANDO COSTA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Concedo o prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extincdo sem resolucdo do mérito, para que
a parte autora regularize o feito juntando aos autos copia legivel do cartdo do CPF, nos termos do art. 2°, § 2°, da
Portaria n% 441, de 09/06/2005 e art. 1° da Portaria n°® 475, de 26/10/2005, ambas do Conselho da Justica Federal e art.
1° da Portaria n® 10/2007, da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais.
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No mesmo prazo e sob a mesma pena, regularize, a parte autora, o feito juntando aos autos cépia legivel de seu RG.
Junte, ainda, comprovante de residéncia atual, em nome préprio (até cento e oitenta dias anteriores a data da propositura
da acédo) e condizente com o endereco declinado na petigéo inicial, ou justifique a impossibilidade fazé-lo, bem como,
junte instrumento de outorga de poderes para representacdo perante o foro em geral, assinado pela parte autora em favor
do subscritor da petigdo inicial.

Intime-se.

0001515-14.2010.4.03.6301 - 128 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000015/2012 - MARIA
MADALENA DE JESUS (ADV. SP272385 - VIVIANE DE OLIVEIRA SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Diante da auséncia de CPF do advogado que
atuou na Turma Recursal e, considerando que referido documento é imprescindivel para expedicdo do honorério
sucumbencial, determino a intimacéo do advogado para que, no prazo de 10 (dez) dias, junte aos autos copia legivel do
seu CPF, sob pena restar prejudicada a expedi¢do da requisi¢do com o arquivamento do processo.

Com a juntada dos documentos, dé-se normal prosseguimento ao feito. Decorrido o prazo sem cumprimento do
determinado, arquive-se.
Intime-se.

0030321-30.2008.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000371/2012 - JOSE FERNANDO
LEITE - ESPOLIO (ADV. ); BENITA LIMA LEITE (ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Intime-se a parte autora para que, no prazo de 10 dias,
manifeste-se acerca da peticdo apresentada pela CEF.

No siléncio, arquivem-se 0s autos.

0043212-78.2011.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301422526/2011 - JOSEFA ALIETE
RIBEIRO LARRUBIA (ADV. SP220762 - REGINALDA BIANCHI FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Aguarde-se a pericia agendada. Remetam-se 0s
autos ao respectivo setor.

0056260-07.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001633/2012 - ADEMAR
DUARTE XAVIER (ADV. SP202634 - KELLY ARRAES DE MATOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Concedo prazo de 10 (dez) dias, sob pena de exting¢éo do feito sem
resolucdo do mérito, para que a parte autora regularize o feito, juntando aos autos comprovante de residéncia em nome
préprio, atual (ou datado de até cento e oitenta dias anteriores a data da propositura da acéo), e condizente com o
endereco declinado na peticdo inicial, ou justifique a impossibilidade fazé-lo.

Na hipétese de apresentacdo de comprovante em nome de pessoa diversa, faz-se necessaria comprovacao de parentesco
com o autor ou juntada de declaracdo datada acerca da residéncia do autor, fornecida pela pessoa indicada no
comprovante de endereco, observando-se que, a declaragdo deve ter firma reconhecida ou acompanhar cépia do RG do
declarante.

Apbs o cumprimento, remetam-se 0s autos ao setor de Pericias para 0 agendamento.

Intime-se.

0041192-17.2011.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001578/2012 - ONETE
MADALENA RODRIGUES (ADV. PR042410 - GABRIEL YARED FORTE) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Em cumprimento a decisdo proferida em
29.09.2011, o advogado Gabriel Yared Forte informou sua inscrigdo junto ao Conselho Seccional da Ordem dos
Advogados do Brasil em S&o Paulo. Entretanto, as advogadas Karla Nemes (OAB PR 20830) e Fernanda Ferron (OAB
PR 43587), que também atuam no processo, ndo cumpriram a decisao anterior.

Assim, a fim de regularizar a representagdo processual, informe as advogadas Karla Nemes e Fernanda Ferron o nimero
de inscri¢do junto ao Conselho Seccional da Ordem dos Advogados do Brasil em S&o Paulo, conforme dispde o artigo
10 da Lei n° 8.906/94, no prazo de 10 dias.

Intime-se.

0001003-07.2005.4.03.6301 - 72 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301003233/2012 - MARIA ZENILDA
TRAJANO COSTA (ADV. SP142437 - BOAVENTURA MAXIMO SILVA DA PAZ) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Defiro o levantamento do
valor ja depositado, conforme guia anexada pela CEF em 27/09/2011. Int.
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0042864-94.2010.4.03.6301 - 122 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001697/2012 - DORIVAL DOS
SANTOS (ADV. SP175546 - REGINA HELENA SOARES LENZI, SP163436 - FLORIANE POCKEL
FERNANDES) X UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. REPRESENTANTE LEGAL). Defiro a dilagdo de prazo
suplementar e improrrogavel por mais 30 (trinta) dias para cumprimento integral da decisdo anterior, sob pena de
preclusao.

0052449-39.2011.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001564/2012 - AILTON
LOURENCO DE ALMEIDA (ADV. SP104038 - LUIZ FLAVIO PRADO DE LIMA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Depreende-se da exordial que o nimero do
beneficio previdencidrio asseverado pela parte autora como objeto da lide ndo corresponde ao constante de documento
que instrui a petigdo inicial.

Assim, com fundamento nos artigos 282, 283 e 284, todos do Cddigo de Processo Civil, determino o aditamento da
inicial ou juntada de documento comprobatério do quanto declarado na inicial, em dez dias, sob pena de extingdo da
acdo sem resolugdo do mérito.

No mesmo prazo e sob a mesma pena, regularize a parte autora o feito juntando aos autos comprovante de residéncia
atual, em nome proprio (até cento e oitenta dias anteriores a data da propositura da acao) e condizente com o endereco
declinado na peti¢do inicial, ou justifique a impossibilidade fazé-lo.

Intime-se.

0053865-42.2011.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002253/2012 - DALVINA LUZIA
DOS SANTOS (ADV. SP261310 - DIONICE APARECIDA SOUZA DE MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Defiro a dilagdo do prazo por mais dez dias.
Intime-se.

0049956-89.2011.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301004142/2012 - JOSE SEVERINO
DO NASCIMENTO (ADV. SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Realizada pericia médica em 01.12.2011 na especialidade clinica
médica, o perito judicial chegou a conclusdo que ha incapacidade total e permanente para o trabalho com termo inicial
em01.12.2011.

Em resposta aos quesitos 10 e 18 do laudo pericial o perito judicial informou que somente a pericia psiquiétrica poderia
atestar se a doenga que acomete 0 autor o incapacita para os atos da vida civil e sugeriu a reavaliacdo com especialista
em psiquiatria. Nestes termos:

“10. A doenga que acomete o autor o incapacita para os atos da vida civil? R. Este quesito sera melhor respondido em
pericia psiquiatrica..

18. Caso néo haja incapacidade do ponto de vista desta especialidade médica, informar se o periciando apresenta outra
moléstia incapacitante e se faz necessario a realizagio de pericia com outra especialidade. Qual? R. Sim. Psiquiatria.”

Dessa forma, designo data para a realizacdo de pericia médica com a especialista em psiquiatria RAQUEL
SZTERLING NELKEN no dia 10/02/2012 11:30 (4° andar deste Juizado Especial). O perito devera responder aos
quesitos de praxe do Juizo e aos quesitos das partes, indicando o perito, inclusive, se a doenca que acomete o autor 0
incapacita para os atos da vida civil.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de todos os documentos médicos que possuir para comprovar sua
incapacidade, bem como documento com foto.

Postergo, portanto, a analise da medida antecipatoria requerida.

Manifeste-se o INSS, no prazo de 10(dez) dias, sobre o laudo pericial.

Intime-se.

0089577-69.2006.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000325/2012 - ILDA APARECIDA
DE CASTRO (ADV. SP130713 - ELIZARDO APARECIDO GARCIA NOVAES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). A vista da divergéncia entre
os calculos apresentados pelo(a) demandante e os da ré, remetam-se os autos a contadoria para analise e parecer.
Anexados os documentos pela contadoria, havendo interesse manifestem-se as partes, comprovadamente, em prazo
comum de 5 dias.

Intimem-se as partes desta deciséo.

Cumpra-se.

0057562-76.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301003983/2012 - LUIZ CARLOS
GOMES DA COSTA (ADV. SP215849 - MARCELLO NAVAS CONTRI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Da analise dos autos n°
200861000044726 apontado no termo de prevencao, verifica-se que se refere a correcdo monetaria das contas-poupanca
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n° 48969-4, 51436-2 e 48821-3, em decorréncia dos expurgos dos Planos Econdmicos Verdo, Collor I e Il, enquanto
gue estes autos tém por objeto a atualizacio monetaria referente a conta-poupanca n® 1738-3, pelos mesmos planos
econdmicos, ndo havendo, portanto, identidade entre os feitos, vez que as contas sdo distintas.

Determino a parte autora que apresente 0s extratos da conta-poupanca objeto dos autos relativos aos meses de
janeiro/fevereiro de 1989, abril, maio e junho de 1990 e janeiro, fevereiro e marco de 1991, indispensaveis & apreciacéo
do pedido.

Prazo de 30 dias, sob pena de extin¢do do feito.
Intime-se.

0237118-77.2004.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001756/2012 - KAZUCO SAKIARA
MIYASAKA (ADV. SP154352 - DORIVAL MAGUETA, SP155990 - MAURICIO TAVARES, SP169589 - CELSO
FERREIRA DOS REIS PIERRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Considerando o lapso de tempo transcorrido entre a liberacéo dos valores junto a agencia
bancéria e o pedido de desbloqueio, concedo a parte o prazo de 10 (dez) dias para que junte aos autos copia do
comprovante de residéncia, emitido nos Ultimos noventa dias, bem como dos documentos pessoais.

Com a juntada, remetam-se 0s autos a conclusao.

Intime-se.

0038251-65.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301480218/2011 - JOSE UMBELINO
DO CARMO (ADV. SP200736 - SILVIA FERNANDES CHAVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Tendo em vista a possibilidade de efeitos
infringentes, intime-se a parte autora para manifestar-se quanto aos embargos declaratdrios, no prazo de 05 (cinco) dias.

0011388-09.2008.4.03.6301 - 128 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000422/2012 - ILARIO PESSOA
BORGES (ADV. SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES, SP230058 - ANGELO MARCIO COSTAE
SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB
169.001). Em face do grande lapso temporal decorrido desde a expedicéo do oficio constante da peticdo anexada em
28/03/2011, intime-se a Caixa Econdmica Federal para que informe, no prazo de dez dias, se j& foi corrigida a conta
vinculada ao FGTS da parte autora pelo indice de janeiro de 1989.

0028341-43.2011.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301004246/2012 - MARIA PASTORA
DA SILVA (ADV. SP244044 - VANEIDE ALEXANDRE DE SOUSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos,

Considerando-se a decisdo proferida em 02.12.2011, intime-se a parte autora para que, no prazo de dez dias, manifeste-
se acerca da proposta de acordo formulada pelo INSS. Apos, tornem conclusos. Int.

0025385-30.2006.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001530/2012 - MARCOS
ROBERTO LEME (ADV. SP127128 - VERIDIANA GINELLI CARDOSO TEIXEIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Intime-se o(a) autor(a) sobre
a peticdo da CEF, em 10 dias.

No siléncio ou concordancia arquivem-se com baixa findo.

Eventual impugnacgdo deve ser acompanhada de planilha de calculos.

Com anexacdo comprove a CEF o cumprimento da obrigagéo conforme julgado.

Intimem-se as partes desta decisdo.

Cumpra-se.

0058289-98.2009.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000234/2012 - DORIEDSON
SOUSA LIMA (ADV. SP158044 - CIBELE CARVALHO BRAGA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Vistos.

Néo restou demonstrada na CTPS existéncia vinculo empregaticio ou saldo em conta de FGTS no periodo demandado
para correcdo. Inexequivel execucdo. Intime-se e remetam-se ao arquivo com baixa findo.

0023326-30.2010.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301461775/2011 - PAULINO DE JESUS
(ADV. SP045683 - MARCIO SILVA COELHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Tendo em vista os valores de al¢ada apurados pela contadoria, concedo o prazo de 15 dias,
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para que a parte autora se manifeste sobre a possibilidade de rendncia aos valores superiores a competéncia do Juizado.
aditando a inicial para adequar o valor da causa aos termos do artigo 260 do CPC.

Apds, conclusos para sentenga.
Intimem-se. Nada mais.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Vistos.

A CEF anexou informacéo sobre a realiza¢gdo de acordo extrajudicial antes da propositura da presente demanda.
Comprovada a transacdo extrajudicial, com anexacdo de Termo de Adeséo firmado ou via Internet e ou lei
10555/02, em que dispensado o Termo de Adeséo firmado, nos moldes da LC 110/01, dou por entregue a
prestacao jurisdicional, em consonancia com a Siumula Vinculante n°® 1 do STF; pois em respeito ao ato juridico
perfeito, ndo se pode afastar a eficacia do ajuste por meio do qual as partes compuseram validamente seus
interesses. Dé-se ciéncia a parte, e nada sendo documental e comprovadamente impugnado, com planilha de
calculos, cumpridas as formalidades de praxe, arquivem-se, com baixa findo.

0093235-67.2007.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001507/2012 - PRENTICE
MULFORD ALVES DO PRADO (ADV. SP179244 - MARIANGELA TEIXEIRA LOPES LEAO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001).

0085425-41.2007.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001508/2012 - RUBENS ARRUDA
FAUSTINO (ADV. SP208015 - RENATA MIHE SUGAWARA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001).

0029581-72.2008.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001509/2012 - RAIMUNDO
TARGINO ALVES (ADV. SP061851 - FERNANDO MARQUES FERREIRA, SP130943 - NILZA HELENA DE
SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB
169.001).

*k*% FIM *kk

0051230-88.2011.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000562/2012 - SANDRA DE JESUS
FERREIRA (ADV. SP147414 - FANIA APARECIDA ROCHA DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Depreende-se da exordial que o nimero do
beneficio previdencidrio asseverado pela parte autora como objeto da lide ndo corresponde ao constante de documento
que instrui a peticdo inicial.

Assim, com fundamento nos artigos 282, 283 e 284, todos do Codigo de Processo Civil, determino o
aditamento da inicial ou juntada de documento comprobatério do quanto declarado na inicial, em dez dias, sob pena de
extincao da acdo sem resolucdo do mérito.

Com o cumprimento, encaminhem-se 0s autos a Divisdo de Atendimento para inclusdo do nimero do beneficio
no cadastro de parte.

Observo que o(a) autor(a) deixou de apresentar cdpia legivel de comprovante de endereco em seu nome,
contemporaneo ao ingresso com esta acao, deste modo, regularize a parte autora, o presente o feito, juntando aos autos
cdpia legivel de comprovante de residéncia em nome proprio, completo (que inclua informacgdo do municipio em que
parte autora reside), atual (ou até 180 dias anteriores a data da propositura da a¢éo), condizente com o endere¢o
declinado na peti¢do inicial ou justifique a impossibilidade de fazé-lo.

Na hipdtese de apresentacéo de comprovante em nome de pessoa diversa, faz-se necessaria comprovagdo de
parentesco com o autor ou juntada de declaracéo datada acerca da residéncia do autor, fornecida pela pessoa indicada no
comprovante de endereco, observando-se que, a declaragdo deve ter firma reconhecida ou acompanhar copia do RG do
declarante.

Prazo para cumprimento das determinacGes acima descritas: 10 dias, sob pena de extingdo sem resolugdo do
mérito.

Sanadas as irregularidades, remetam-se 0s autos ao setor competente, para agendamento da(s) pericia(s)

necessaria(s).

Intime-se.
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0073557-66.2007.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000038/2012 - ROSELI
GIACOMETTI (ADV. SP099943 - EDVALDO DO CARMO PIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Ciéncia a parte autora de que o
levantamento dos valores em conta do FGTS sdo realizados nos termos da lei diretamente na CEF. Intime-se e dé-se
baixa findo.

0036622-85.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301483434/2011 - CARLOS
ALBERTO CORDEIRO DE MELO (ADV. SP081276 - DANILO ELIAS RUAS, SP292541 - SILVIA REGINA
FUMIE UESONO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE
DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Diante
da justificativa apresentada pelo Autor, determino a realizacdo de pericia na especialidade clinico geral para o

dia 06/02/2012, as 9:30 horas, com a Dra. Nancy Segalla Rosa Chammas, no Juizado Especial Federal, Avenida
Paulista, n.° 1345 (em frente ao metr6 TRIANON).

Devera a parte autora comparecer a pericia munido de todos os documentos que dispuser.

Fica ciente que a sua auséncia acarretara na extingdo do presente feito.

0052171-38.2011.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301484581/2011 - TIAGO PAIXAO DE
JESUS (ADV. SP174898 - LUCIANA DOS SANTOS PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Determino a realizacdo de pericia médica em Ortopedia, no dia
01/02/2012, as 10h30min, aos cuidados da perita Dra. Priscila Martins, conforme disponibilidade da agenda no Sistema
do Juizado.

A parte autora deverd comparecer a pericia munida de documento original de identificacdo com foto, bem
como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar
assistente técnico, nos termos do art. 12, 82° da Lei n°. 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/20009,
publicada em 28/08/2009.

O ndo-comparecimento injustificado & pericia implicard em exting¢éo do feito nos termos do Art. 267, 111 do
CPC.

Intimem-se as partes.

0038881-24.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301440823/2011 - CLAUDIO
PARELLI (ADV. SP100306 - ELIANA MARTINEZ, SP209510 - JOAO VIEIRA RODRIGUES) X UNIAO
FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. REPRESENTANTE LEGAL). Tendo em vista a possibilidade de efeitos infrigentes,
intime-se a Unido, para que se manifeste no prazo de 05 (cinco) dias.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Intime-se a parte autora para ciéncia
do deposito do oficio requisitorio em conta aberta na Caixa Econdmica Federal.

Em se tratando de parte maior e capaz, o levantamento de valores decorrentes de a¢des judiciais perante os
Juizados Especiais Federais obedece ao disposto no Provimento n° 80/2007 da Corregedoria do Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido.

Em se tratando de parte incapaz, o pedido de levantamento devera ser formulado perante o juizo competente.
Quando do levantamento dos valores junto a Caixa Econémica Federal, podera a parte solicitar a aplicacdo do
artigo 3° da Instrucdo Normativa n°® 1.127 de 07/02/2011 da Receita Federal do Brasil para néo incidir o imposto
de renda.

Cumpra-se.

0080072-20.2007.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000761/2012 - WALDEMAR
MORENO (ADV. SP108083 - RENATO CELIO BERRINGER FAVERY) X UNIAO FEDERAL (PFN)
(ADV./PROC. REPRESENTANTE LEGAL).

0001470-49.2006.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001248/2012 - EZEQUIEL DA
SILVA SANTOS (ADV. SP209746 - FRANCISCO IVANO MONTE ALCANTARA, SP104980 - ERNANI JOSE
TEIXEIRA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. REPRESENTANTE LEGAL).

0094245-83.2006.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000759/2012 - OSWALDO
FERREIRA DA SILVA (ADV. SP180523 - MARIA HELENA DOS SANTOS CORREA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0057371-94.2009.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000781/2012 - SEBASTIANA
VIANA SANTOS (ADV. SP278196 - KELLY APARECIDO ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
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SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0056689-42.2009.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000786/2012 - IVETE HONORATO
(ADV. SP245555 - ROBERTO SERGIO DE LIMA JUNIOR, SP273817 - FERNANDA ORSI ZIVKOVIC, SP171628
- PRISCILA BORGES TRAMARIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0055425-87.2009.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000793/2012 - RAIMUNDO
AURELIANO DOS SANTOS (ADV. SP109144 - JOSE VICENTE DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0051758-59.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000813/2012 - LUIZ MATIAS DOS
SANTOS (ADV. SP256715 - GERSON ALVES CARDOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

0043694-60.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000850/2012 - MONICA DE
ALMEIDA PEREIRA (ADV. SP087790 - EDSON DE OLIVEIRA FERRAZ) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0036255-32.2009.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000886/2012 - SEVERINO PRIMO
VIEIRA DE SOUZA (ADV. SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI, SP257331 - CRISTIANO CESAR
BEZERRA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.

CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0030799-38.2008.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000963/2012 - NEIDE DE MORAIS
LIMA (ADV. SP146314 - ANTONIO BARBOSA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0030717-02.2011.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000965/2012 - NELI MARIA LUIZ
(ADV. SP216458 - ZULEICA DE ANGELI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0027518-69.2011.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000996/2012 - SANTA DOS
SANTOS FUMANI (ADV. SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0027128-02.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001000/2012 - MARIA ROSIRENE
MAGALHAES DE SOUSA (ADV. SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0026090-52.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001013/2012 - MARIA VITORIA
RODRIGUES DE QUEIROZ (ADV. SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0025268-63.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001019/2012 - RITA GOMES DE
OLIVEIRA (ADV. SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0024360-06.2011.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001028/2012 - DINA LEA
GONCALVES BATISTA (ADV. SP220640 - FRANCISCO CARLOS NOBRE MACHADO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 13/01/2012 10/418



0023210-87.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001041/2012 - RAILDO BATISTA
(ADV. SP214174 - STEFANO DE ARAUJO COELHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

0022916-35.2011.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001049/2012 - JOEL MARQUES
DA ROCHA (ADV. SP248979 - GLAUCIA CRISTINA CALCA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0020393-50.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001077/2012 - ANTONIO CARLOS
MACHADO RODRIGUES (ADV. SP207171 - LUIS GUILHERME LOPES DE ALMEIDA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0020229-85.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001081/2012 - ELIZABETH
THIAGO DA SILVA (ADV. SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0019163-70.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001093/2012 - NELSON
MUSSATTO (ADV. SP294748 - ROMEU MION JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IIN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

0018060-28.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001100/2012 - NELY JORGE E
SILVA (ADV. SP240516 - RENATO MELO DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

0018028-23.2011.4.03.6301 - 50 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001102/2012 - CARLOS ALBERTO
NICOLAU (ADV. SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0016136-79.2011.4.03.6301 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001121/2012 - MARIA CRISTINA
SBRANA GERIJIS (ADV. SP189817 - JULIANA AMORIM LEME) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0014177-73.2011.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001163/2012 - KATIA MARIA
MININEL (ADV. SP140776 - SHIRLEY CANIATTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0011444-37.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001195/2012 - JOSE ROMILSON
BARBOSA (ADV. SP289535 - GEUCIVONIA GUIMARAES DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0010604-27.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001202/2012 - MARIA LENEIDE
MOREIRA DE FREITAS (ADV. SP254267 - DANIELA MARCIA DIAZ) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0054963-96.2010.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000796/2012 - ELYSIO MANOEL
APOLINARIO DE OLIVEIRA (ADV. SP200868 - MARCIA BARBOSA DA CRUZ) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0043149-24.2009.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000853/2012 - ALDERASI DA
SILVA LOULA LOPES (ADV. SP102217 - CLAUDIO LUIZ ESTEVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
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SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0033033-22.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000928/2012 - SEVERINO
FERREIRA COSTA (ADV. SP033792 - ANTONIO ROSELLA, SP076928 - MARIA APARECIDA EVANGELISTA
DE AZEVEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE
SERV UNIDADE AVANGADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0031855-38.2010.4.03.6301 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000948/2012 - RITA DIAS
FERREIRA (ADV. SP034466 - CARMEN LUCIA PASSERI VILLANOVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0020234-44.2010.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001080/2012 - ORLANDO ALVES
FERREIRA (ADV. SP109144 - JOSE VICENTE DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

0014943-63.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001140/2012 - FERNANDO
CARLOS GRAVINA BALDASSARRI (ADV. SP191514 - VIVIANE GUARIZA MENEGUETTI, SP243249 - JULIO
CESAR DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0008938-64.2006.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001213/2012 - ANA MARIA
FERREIRA BOREL (ADV. SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0015911-93.2010.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001126/2012 - VILMA EUZEBIO
FERREIRA (ADV. SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0014647-41.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001149/2012 - GERCON CARLOS
CARVALHO MACEDO (ADV. SP154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0013537-07.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001173/2012 - VICENTE
MOREIRA DA SILVA (ADV. SP231373 - EMERSON MASCARENHAS VAZ) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0007733-58.2010.4.03.6301 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001220/2012 - GILSON MANOEL
ANDRADE (ADV. SP151699 - JOSE ALBERTO MOURA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0011269-77.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001196/2012 - ARCHIMEDES
MOREIRA DA SILVA (ADV. SP261496 - FLAVIO DE MAGALHAES LEAL, SP091488 - LINDINALVA
ESTEVES BONILHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0015758-60.2010.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001130/2012 - JOSE DONIZETE
FRANCISCO (ADV. SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0057264-84.2008.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000782/2012 - JOSE DE ABREU
SOUZA (ADV. SP173632 - IZAIAS MANOEL DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
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0051926-95.2009.4.03.6301 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000811/2012 - ANTONIO
ALMEIDA DE SENA (ADV. SP257869 - EDIVAN DA SILVA SANTOS, SP284450 - LIZIANE SORIANO ALVES)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV
UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0040144-28.2008.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000866/2012 - SILVIA NEVES
PIMENTA DA SILVA (ADV. SP064242 - MILTON JOSE MARINHO, SP064242 - MILTON JOSE MARINHO);
JOSE CAETANO DA SILVA (ADV. SP064242 - MILTON JOSE MARINHO); ELMO CAETANO NEVES (ADV.
SP064242 - MILTON JOSE MARINHO); ZENAIDE APARECIDA DA SILVA (ADV. SP064242 - MILTON JOSE
MARINHO); SIMONE DE FATIMA CAETANO CARA (ADV. SP064242 - MILTON JOSE MARINHO); EDSON
CAETANO NEVES (ADV. SP064242 - MILTON JOSE MARINHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0020604-91.2008.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001075/2012 - ODAIR
APARECIDO ESPIRITO SANTO DA CRUZ (ADV. SP263196 - PAULA VANESSA ARAUJO RAIO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0004256-27.2010.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001236/2012 - MARIA DE JESUS
FERNANDES BELARMINO (ADV. SP267455 - HENRIQUE TAFURI DE OLIVEIRA, SP228188 - RODRIGO
TREPICCIO, SP195420 - MAURO TEIXEIRA ZANINI, SP216045 - FERNANDO DE JESUS IRIA DE SOUSA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0033763-33.2010.4.03.6301 - 142 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000916/2012 - CLAUDIA DO
NASCIMENTO (ADV. SP101799 - MARISTELA GONCALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0026898-91.2010.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001002/2012 - MARIA JOSE DE
ANDRADE (ADV. SP146186 - KLEBER LOPES DE AMORIM) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0009525-47.2010.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001209/2012 - VERONICA
SANTOS DO CARMO (ADV. SP234963 - CAROLINA CAVALCANTI DA CRUZ) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE); MARIA DO ROSARIO MACIEL (ADV./PROC.
SP295880 - JOSE CARLOS VIEIRA LIMA, SP074575 - SUELI FERREIRA CLARO ZUCCHI); LUCAS SANTOS
MACIEL (ADV./PROC.).

0004992-79.2009.4.03.6301 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001230/2012 - NOZERINA DA
CONCEICAO SOARES SANTOS (ADV. SP152694 - JARI FERNANDES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0091371-91.2007.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000760/2012 - RICARDO LOPES
DURIZZO (ADV. SP067984 - MARIO SERGIO MURANO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0015713-22.2011.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001133/2012 - ROBERTO
ANTONIO DA SILVA (ADV. SP289166 - DANILO THEOBALDO CHASLES NETO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0295354-85.2005.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000755/2012 - THOMAS
SARAIVA PRZIREMBEL (ADV. SP152031 - EURICO NOGUEIRA DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
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0251243-16.2005.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000758/2012 - TEREZA MATEUS
DE LIMA (ADV. SP085809 - ADEMAR NYIKOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0047143-60.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000834/2012 - LUZINETE
SEVERINA ALVES IANZER (ADV. SP220347 - SHEYLA ROBERTA SOARES DIAS BRANCO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0045807-21.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000838/2012 - QUITERIA DOS
SANTOS SILVA DE OLIVEIRA (ADV. SP214174 - STEFANO DE ARAUJO COELHO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0043691-42.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000851/2012 - RUBENS GOMES
VIEIRA (ADV. SP219751 - VAGNER LUIZ ESPERANDIO, SP213528 - ELIANE FERREIRA CEZAR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0037684-34.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000875/2012 - EGIDIA
APARECIDA RONI (ADV. SP212718 - CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0033926-18.2007.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000915/2012 - IRENIO BARBOSA
NUNES (ADV. SP152224 - LUIZ CARLOS ALENCAR, SP191218 - LUCIANA DIAS GUIMARAES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0048135-21.2009.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000831/2012 - PEDRO ANTUNES
COSTA (ADV. SP260316 - VILMAR BRITO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

0040116-26.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000867/2012 - LUIZ FERREIRA DE
PAIVA (ADV. SP126984 - ANDREA CRUZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0025883-87.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001017/2012 - EDISON RIBEIRO
DA PAIXAQ (ADV. SP054505 - OCLYDIO BREZOLIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

0017756-63.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001105/2012 - ENIO ALVES
MONTEIRO (ADV. SP145862 - MAURICIO HENRIQUE DA SILVA FALCO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0017054-88.2008.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001110/2012 - SEBASTIAO
APARECIDO DE MATTOS (ADV. SP142437 - BOAVENTURA MAXIMO SILVA DA PAZ) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0015770-74.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001129/2012 - LUIZ DOMINGOS
FIRMINO (ADV. SP196873 - MARISA VIEGAS DE MACEDO, SP220306 - LILIANA CASTRO ALVES SIMAO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV
UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0014268-03.2010.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001158/2012 - MARIO LUIZ DA
PAZ (ADV. SP151699 - JOSE ALBERTO MOURA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
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SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0014197-98.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001162/2012 - VALDOIR DE
OLIVEIRA KESSAMIGUIEMON (ADV. SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0013866-19.2010.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001170/2012 - AGENOR NOVAIS
DE CARVALHO (ADV. SP160801 - PATRICIA CORREA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

0005855-98.2010.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001227/2012 - JESUINO ALVES
PEREIRA (ADV. SP196315 - MARCELO WESLEY MORELLI, SP196380 - VAGNER CARLOS DE AZEVEDO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0049453-05.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000825/2012 - EDINALDO
OLIMPIO DA SILVA (ADV. SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0045966-61.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000837/2012 - HIDEGI TEGOSHI
(ADV. SP040063 - TAKEITIRO TAKAHASHI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0024755-66.2009.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001024/2012 - JOSE ISVALDO
BIGE - ESPOLIO (ADV. SP071645 - OLIVIO AMADEU CHRISTOFOLETTI, SP071645 - OLIVIO AMADEU
CHRISTOFOLETTI); OLGA SANSAQ BIGE (ADV. SP071645 - OLIVIO AMADEU CHRISTOFOLETTI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0027151-84.2007.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000999/2012 - AGATA KARLA DE
MELLO SANTOS (ADV. SP237476 - CLEBER NOGUEIRA BARBOSA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

**kx FIM *k%*

0052956-97.2011.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001637/2012 - DANIEL
SEBASTIAO DA SILVA (ADV. SC005409 - TANIA MARIA PRETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). A fim de regularizar a representacao processual, informe o advogado o
n° de sua inscri¢do junto ao Conselho Seccional da Ordem dos Advogados do Brasil em Sdo Paulo, conforme dispbe o
artigo 10 da Lei n° 8.906/94, no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do feito sem resolugdo do
mérito.

Intime-se.

0552643-26.2004.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301003158/2012 - BENEDITO SERGIO
LOURENCO (ADV. SP194553 - LEONARDO GUERZONI FURTADO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL
(PFN) (ADV./PROC. REPRESENTANTE LEGAL). Chamo o feito a ordem para corrigir o despacho anterior, no
tocante a ré, que é a UNIAO e ndo a CEF. Int.

0051372-92.2011.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301484481/2011 - ISSAO KAWANO
(ADV. SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Ficam afastadas as hipoteses de litispendéncia ou coisa julgada, uma vez que o(s)
processo(s) apontado(s) no termo de prevencao tem causa de pedir distinta da presente demanda e/ou foi extinto sem
resolugdo do mérito.

Intimem-se. Cite-se.
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0007095-59.2009.4.03.6301 - 82 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301004255/2012 - CELIA RAIMUNDA
DE SOUZA DA SILVA (ADV. SP087480 - ISABEL CRISTINA VIANNA BASSOTE) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez)
dias, acerca dos célculos ofertados pelo INSS, conforme oficio anexado aos autos em 22/11/2011.

Na hip6tese de discordancia, demonstre comprovadamente o alegado, apresentando planilha de célculos pormenorizada,
sob pena de preclusdo. Somente apés tal providéncia, os autos serdo remetidos a Contadoria para conferéncia.
Decorrido o prazo in albis ou com a manifestacéo de concordancia, ou discordancia sem qualquer comprovacéo,
remetam-se 0s autos a Se¢do de RPV/PRC para que providencie a expedicdo do requisitorio referente ao montante dos
atrasados.

Int.

0039362-16.2011.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301003275/2012 - ILDA MARTINS
GUIMARO (ADV. SP109729 - ALVARO PROIETE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Ante a noticia do falecimento da autora, aguarde-se por 30 dias eventual requerimento de
habilitacdo de sucessores.

Apds, venham os autos conclusos.

0009047-03.2010.4.03.6119 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301004227/2012 - WILMA
FERNANDES ALVES (ADV. SP226279 - SANDRA MARIA SILVIA CAVALCANTE DE LIMA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Diante da disponibilidade de
pauta, antecipo a audiéncia de instrugdo e julgamento para o dia 31/08/2012, as 14:00 horas. Int.

0042967-38.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301483033/2011 - MARCUS
AURELIUS SOARES SILVA (ADV. SP091726 - AMELIA CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Manifeste-se a parte autora acerca do Oficio da
Santa Casa de Misericordia de Santos anexo aos autos em 12.12.2011. Prazo: 10 (dez) dias. Apds, tornem os autos
conclusos para julgamento.

Int.

0046305-49.2011.4.03.6301 - 122 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001154/2012 - CELSO
RODRIGUES (ADV. SP307247 - CLECIO VICENTE DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). No prazo de dez dias, sob pena de extin¢do do feito, esclareca a parte
autora a divergéncia entre o endereco que consta na qualificacdo da inicial e o dos documentos juntados as fls. 14 e 15
dos autos. Intime-se.

0046304-64.2011.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301003986/2012 - VALCY DE SOUZA
SA (ADV. SP174898 - LUCIANA DOS SANTOS PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Faz se necessario que a parte autora junte aos autos copia legivel de documento em
gue conste o nome do autor, 0 nimero do beneficio e a DIB (data de inicio do beneficio), sob pena de extin¢do do feito
sem resolucdo do mérito.

Com o cumprimento, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento para inclusdo do nimero do
beneficio no cadastro de parte.

Prazo para cumprimento das determinacGes acima descritas: 10 dias, sob pena de extingéo do feito sem
resolugdo do mérito.

Sanadas as irregularidades, remetam-se 0s autos ao setor competente, para agendamento da(s) pericia(s)
necessaria(s). Apds, tornem conclusos para anélise do pedido de concessdo de tutela antecipada.

Intime-se.

0048614-43.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001572/2012 - OLIVIO
RODRIGUES DA SILVA (ADV. SP122943 - EDUVARDO JUVENCIO FELISBINO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Designo pericia médica na especialidade de
Ortopedia para o dia 09/02/2012, as 09h30min, aos cuidados do perito Dr. Fabio Boucault Tranchitella, na Av. Paulista,
n° 1345 4° andar- Cerqueira César - Sdo Paulo, conforme agendamento automatico do Sistema do Juizado.
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A parte devera comparecer & pericia munida de documento original de identificagcdo com foto (RG., CTPS e/ou
Carteira de Habilitacdo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar
assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lei n® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/20009.

O néo-comparecimento injustificado & pericia implicara extin¢éo do feito, nos termos do Art. 267, |11 do CPC.

Intimem-se as partes.

0043313-23.2008.4.03.6301 - 128 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000467/2012 - MARCOS
BOTAZZO (ADV. SP208506 - PAULO MARQUES NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). A vista das informagdes da CEF sobre a correcdo da conta de
FGTS, cientificada a parte autora nada impugnou, destarte cumpridas as formalidades, dé-se baixa findo.

Nada a deferir quanto ao levantamento de saldo da conta de FGTS requerido, pois que o levantamento de saldo é
realizado na via administrativa, pelo titular do direito, diretamente na CEF, nas hipoteses do artigo 20 da Lei 8036/90,
sem necessidade de expedicdo de ordem ou alvard judicial.

0039706-31.2010.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002085/2012 - JOSE LUIZ ZAGO
(ADV. SP196623 - CARLA LAMANA SANTIAGO, SP205096 - MARIANA MARTINS FERREIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Oficie-se a empresa LVS
Comércio e Servicos de Decoragdes Ltda ME, no endereco acostado aos autos em 08/08/2011, para que traga ao
processo copia do livro de registro de empregados no que respeita as contratagdes e dispensas do ano de 2009, bem
como os holerites e 0s comprovantes de pagamento de contribuicdo relativos ao autor do processo, tudo no prazo de 30
(trinta) dias, sob pena de busca e apreensao.

Dé-se ciéncia as partes do relatério de esclarecimentos acostado aos autos para que se manifestem sobre 0 mesmo, no
prazo de 10 (dez) dias.

Postergo a apreciacéo da antecipacao da tutela para apés a vinda da documentacéo requisitada & empresa, pois €
imprescindivel a defini¢do da qualidade de segurado do autor.
Int.

0033916-32.2011.4.03.6301 - 8% VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301004212/2012 - SELMA
GONCALVES DOS SANTOS (ADV. SP162315 - MARCOS RODOLFO MARTINS) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Aguarde-se o decurso de prazo para manifestacéo
das partes, em especial para apresentacdo de eventual proposta de acordo por parte do INSS.

Apés, voltem conclusos, para analise, inclusive, do pedido de antecipacéo de tutela tutela.

Intime-se.

0047191-48.2011.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001589/2012 - MANOEL MESSIAS
BARBOSA DE MELO (ADV. SP303450 - JUSCELINO FERNANDES DE CASTRO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Designo pericia médica na especialidade de
Ortopedia para o dia 09/02/2012, as 09h30min, aos cuidados do perito Dr. Wladiney Monte Rubio Vieira, na Av.
Paulista, n° 1345 4° andar- Cerqueira César - Sdo Paulo, conforme agendamento automatico do Sistema do Juizado.

A parte devera comparecer & pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou
Carteira de Habilitacdo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar
assistente técnico, nos termos do art. 12, 82° da Lei n® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

O ndo-comparecimento injustificado a pericia implicara extin¢do do feito, nos termos do Art. 267, 111 do CPC.

Intimem-se as partes.

0341529-40.2005.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000549/2012 - AURORA CAMPOS
(ADV. SP210420 - GERSON MOISES MEDEIROS, SP240454 - MARCOS LUIZ RIGONI JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Vistos.
Concedo prazo suplementar de 90 dias para que a Caixa Econémica Federal demonstre o cumprimento da condenacéo
objeto destes autos.

Com a anexacdo dos documentos, vista a parte contraria para manifestacdo em 10 (dez) dias. Em caso de concordancia,
o levantamento devera ser realizado na via administrativa, nos termos do artigo 20 da Lei 8036/90, sem necessidade de
expedicao de alvara judicial. Por conseguinte, observadas as formalidades legais, remetam-se 0s autos ao arquivo.
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Na hip6tese de discordancia, a parte devera apontar eventual inconsisténcia no célculo da executada, mediante
apresentacdo de planilha discriminada, sob pena de ndo conhecimento de impugnagao genérica.
Intimem-se as partes desta decisdo.

0054453-49.2011.4.03.6301 - 58 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301480598/2011 - REINALDO
TACCONI (ADV. SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Posto isso, em razéo da
existéncia de litispendéncia parcial, extingo o processo sem resolugdo do mérito, com fundamento no artigo 267, inciso
V, do Cddigo de Processo Civil, que aplico subsidiariamente, exclusivamente em relagdo ao pedido de atualizagio da
conta vinculada ao FGTS referente ao més de junho de 1990.

Outrossim, esclareca a parte autora a prevengao apontada, somente em relagdo aos processos n°
00097010919944036100 e n° 00291088320034036100, os quais ndo tramitam no JEF, juntando documentagao
necessaria para analise (copias da peticdo inicial, sentenca, acorddo, certiddo de transito em julgado, se houver, e
certidao de objeto e pé dos referidos processos ), no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extin¢do da acdo sem
resolugdo do mérito.

Com a documentagdo anexada, tornem os autos conclusos para analise de prevencao.

Intime-se.

0428274-57.2004.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301483488/2011 - MARIA
ANTONIETA BARBOSA VALENTIM (ADV. ); JOSE CAETANO BARBOSA - ESPOLIO (ADV. SP170344 -
ANTONIO JOSE GOMES DOS SANTOS, SP249690 - AMARILDO ANTONIO FORCA, SP170344 - ANTONIO
JOSE GOMES DOS SANTOS, SP249690 - AMARILDO ANTONIO FORCA); JOSE UISSE BARBOSA (ADV. );
LEANDRO DE SOUZA BARBOSA (ADV. ); ANTONIO DE SOUZA BARBOSA (ADV. ) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Manifeste-se a parte autora, no
prazo de 30 (trinta) dias acerca do oficio do INSS protocolizado nos autos, através do qual aquela autarquia-ré apresenta
planilha de célculo referente aos valores em atraso.

Caso discorde, devera a parte autora comprovar suas alegac@es, acostando aos autos os cdlculos com os valores que
entende devidos. Concordando, devera optar pela forma de recebimento; se por meio de oficio precatério ou por
requisi¢do de pequeno valor.

Decorrido o prazo sem manifestacdo, aguarde-se provocagdo no arquivo. Em caso de futuro desarquivamento, os autos
obedecerdo & nova ordem cronolégica dos trabalhos.

Intime-se.

0048487-08.2011.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001822/2012 - ROBERTA
GALVAO BARTHOLO (ADV. SP234963 - CAROLINA CAVALCANTI DA CRUZ) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Designo pericia médica na especialidade de
Oftalmologia para o dia 14/02/2012, as 13h00, aos cuidados do perito Dr. Orlando Batich, na Rua Domingos de
Moraes, 249 - Ana Rosa - S8o Paulo, conforme agendamento automatico do Sistema do Juizado.

A parte devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou
Carteira de Habilitacdo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar
assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lei n® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/20009.

O ndo-comparecimento injustificado & pericia implicara extin¢do do feito, nos termos do Art. 267, 111 do CPC.

Intimem-se as partes.

0056121-55.2011.4.03.6301 - 10? VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002258/2012 - ANTONIA
TRINDADE DA CRUZ (ADV. SP312037 - EDIENE OLINDA DE OLIVEIRA COSTA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Aguarde-se a pericia agendada. Remetam-se os
autos ao respectivo setor.

0020487-95.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301483370/2011 - EDUARDO
VALENTIM DA SILVA (ADV. SP115718 - GILBERTO CAETANO DE FRANCA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Defiro, excepcionalmente, o pedido de
reagendamento da pericia médica, a qual fica designada para o dia 14/02/2012, as 09h00, aos cuidados do/a
neurologista Dr/a. Renato Anghinah - Av. Paulista, 1345 - 4° andar - Cerqueira César, conforme agendamento
automatico do Sistema do Juizado. A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento de identificagdo
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com foto (RG., CPF e/ou Carteira de Habilitacdo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a
incapacidade alegada. No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e
indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lei n® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 95/2009,
publicada em 28/08/2009.

Estando a parte autora patrocinada por advogado devidamente constituido, cabe a este providenciar a localizagdo e
intimacéao do periciando em tempo habil.

O nédo comparecimento & pericia implicara em extin¢éo do feito sem julgamento do mérito, nos termos do Art. 267, I,
do CPC.

Intimem-se as partes.

0052171-38.2011.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301455556/2011 - TIAGO PAIXAO DE
JESUS (ADV. SP174898 - LUCIANA DOS SANTOS PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Considerando que a peticao inicial preenche os requisitos legais,
remetam-se 0s autos ao setor de Pericia para produgdo da prova técnica. Cumpra-se.

0056265-29.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301004252/2012 - VALDEMIR
LAERCIO SANTO (ADV. SP092724 - CELIA REGINA COELHO M COUTINHO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). 1. Concedo prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extincéo sem resolucdo do mérito, para que a parte autora regularize o feito, juntando aos autos cdpia legivel de
comprovante de residéncia em nome préprio (até cento e oitenta dias anteriores a data da propositura da acéo),
condizente com o endereco declinado na peticdo inicial ou justifique a impossibilidade de fazé-lo.

Na hipédtese de apresentacdo de comprovante em nome de pessoa diversa, faz-se necessaria
comprovagdo de parentesco com o autor ou juntada de declaracdo datada acerca da residéncia do autor, fornecida pela
pessoa indicada no comprovante de endereco, observando-se que, a declaracdo deve ter firma reconhecida ou
acompanhar copia do RG do declarante.

2. Verifico ainda que nédo consta da inicial o nimero e a DER do beneficio previdenciario objeto da
lide, fundamental para que os principios Constitucionais da ampla defesa e do contraditério sejam respeitados. Assim,
com fundamento no artigo 5°, LV da Constituicdo Federal, bem como nos artigos 282, IV, 284, 286, 'caput’, e 267, |, do
Cddigo de Processo Civil, determino o aditamento da exordial, em dez dias, sob pena de extin¢éo da a¢do sem
resolugdo do mérito, para constar o nimero e a DER do beneficio.

Regularizado o feito, ao setor de Atendimento para o cadastro do NB no sistema do Juizado. Ap0s,
ao setor de pericias médicas para que se agende a pericia.

Intime-se.

0055708-42.2011.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301004017/2012 - ROBERTO
NASCIMENTO SANTOS (ADV. PR042410 - GABRIEL YARED FORTE) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Concedo prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extingdo do feito sem resolucdo do mérito, para que a parte autora regularize o feito, juntando aos autos comprovante de
residéncia em nome préprio, atual (ou datado de até cento e oitenta dias anteriores a data da propositura da acdo), e
condizente com o endereco declinado na peticdo inicial, ou justifique a impossibilidade fazé-lo.

Intime-se.

0009009-95.2008.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301003668/2012 - AUTA TEODORA
LOPES (ADV. SP036063 - EDELI DOS SANTOS SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Considerando-se as divergéncias apuradas pelo Contador Judicial, entendo
necessaria a anlise dos processos administrativos relativos a concessdo do beneficio originario NB 46/081.262.158-1
(DIB 02.09.1986) e do beneficio titularizado pela Autora, NB 21/128.391.232-2 (DIB 16.01.2003). Desta forma, oficie-
se ao INSS para que apresente copia integral destes dois processos administrativos, no prazo de trinta dias, sob pena de
busca e apreenséo. Int. Oficie-se.

0051587-39.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301482010/2011 - JOANA DE LIMA
SILVA (ADV. SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Tratando-se de hipotese de morte do autor, como
se observa através de consulta ao sistema DATAPREV do INSS, dando conta que o beneficio de aposentadoria por
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invalidez foi cessado em 17/05/2011, por motivo de 6bito do titular do beneficio, imprescindivel a habilitacdo dos
dependentes, na forma dos arts. 1055 e ss. do CPC, a teor do disposto no art. 112 da Lei 8.213/91.

Assim, suspendo o presente feito pelo prazo de 60 (sessenta) dias para que seja providenciada a habilitacdo dos
herdeiros, sob pena de extingéo do feito.

Outrossim, considerando que, no extrato do sistema dataprev ndo consta que o beneficio objetos dos autos seja
originario de auxilio doenca, a parte autora devera, no mesmo prazo de 60 dias, trazer aos autos carta de concessao ou
outro documento que comprove a existéncia do beneficio de auxilio-doenca originério da aposentadoria objeto dos
autos.

Intime-se.

0039855-90.2011.4.03.6301 - 82 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301004345/2012 - EUNICE NUNES DE
LIMA (ADV. SP295717 - MARIVALDO SANTOS GOMES); JONATHAN FELIPE NUNES DE LIMA (ADV.
SP295717 - MARIVALDO SANTOS GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Diante da disponibilidade de pauta, antecipo a audiéncia de instrucdo e julgamento para o
dia 23/11/2012, as 16:00 horas.

0037730-28.2006.4.03.6301 - 42 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002137/2012 - SERGIO TORRES
(ADV. SP163436 - FLORIANE POCKEL FERNANDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IIN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos, etc.

Manifeste-se o exequente sobre as alegacbes do INSS, de reviséo do beneficio nos termos da decisdo proferida em sede
de acdo civil publica.

Prazo: 10 (dez) dias.

Apos, tornem conclusos.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Concedo prazo de 10 (dez) dias, sob
pena de extingdo do feito sem resolucdo do mérito, para que a parte autora regularize o feito, juntando aos autos
comprovante de residéncia em nome préprio, atual (ou datado de até cento e oitenta dias anteriores a data da
propositura da acéo), e condizente com o endereco declinado na peti¢éo inicial, ou justifique a impossibilidade
fazé-lo.

Na hipdtese de apresentacdo de comprovante em nome de pessoa diversa, faz-se necessaria comprovacao de
parentesco com o autor ou juntada de declaracio datada acerca da residéncia do autor, fornecida pela pessoa
indicada no comprovante de endereco, observando-se que, a declaracdo deve ter firma reconhecida ou
acompanhar copia do RG do declarante.

Intime-se.

0053558-88.2011.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301004121/2012 - ELZA MATHIAS
(ADV. SP030806 - CARLOS PRUDENTE CORREA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0055630-48.2011.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001682/2012 - IRINEU GONZAGA
DE SANTANA (ADV. PR042410 - GABRIEL YARED FORTE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
-I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0055650-39.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001709/2012 - JANAINA DE
LELLIS QUADRADO (ADV. SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

**kk FIM **k*k

0052795-87.2011.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301003168/2012 - OSVALDO DE
AMORIM (ADV. SP267006 - LUCIANO ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Defiro a parte autora mais 10 (dez) dias para cumprimento da deciséo anterior, sob pena de
extin¢do. Int.

0070808-13.2006.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001591/2012 - ANTONIO DOS

SANTOS NOVAIS (ADV. SP136460 - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Vistos.
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Ante tudo que consta nos autos, parecer da contadoria do juizo e da intimacéo da parte autora que nada comprovou ou
acrescentou ao esclarecimento do feito ou desconstituir o que a instituicdo bancéria demonstrou por documentos,
considero impraticavel a execucédo da correcdo demandada. Restou comprovado que esta foi realizada anteriormente por
meio de outro processo judicial. Nada mais a decidir, determino o arquivamento do feito com baixa findo.

Por oportuno esclareca-se o(a) autor(a) que o levantamento do saldo em conta de FGTS € realizado pelas regras da lei
do FGTS, artigo 20 da Lei 8036/90, pelo titular do direito, diretamente na CEF, administrativamente, sem necessidade
de expedicgdo de ordem ou alvara por este juizo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0043362-30.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301480216/2011 - ODEMILSON
DONIZETE MOSSERO (ADV. SP149873 - CAMILA ENRIETTI BIN) X UNIAO FEDERAL (AGU) (ADV./PROC.
REPRESENTANTE LEGAL). A vista da possibilidade efeitos infringentes, intime-se a parte autora para manifestar-se
no prazo de 05 (cinco) dias, quanto aos embargos apresentados.

0053587-41.2011.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301004046/2012 - MARIO PEREIRA
(ADV. SP147300 - ARNALDO JESUINO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Concedo prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do sem resolug¢do do mérito, para que a
parte autora regularize o feito, juntando aos autos cépia legivel de comprovante de residéncia em nome préprio (até
cento e oitenta dias anteriores a data da propositura da acao), condizente com o endere¢o declinado na peticdo inicial ou
justifique a impossibilidade de fazé-lo.

Na hipétese de apresentacéo de comprovante em nome de pessoa diversa, faz-se necessaria comprovagéo de parentesco
com o autor ou juntada de declaracéo datada acerca da residéncia do autor, fornecida pela pessoa indicada no
comprovante de endereco, observando-se que, a declaragdo deve ter firma reconhecida ou acompanhar copia do RG do
declarante.

Intime-se.

0049414-42.2009.4.03.6301 - 52 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301419819/2011 - MARIO MARTINS
FLAMINIO (ADV. SP185394 - TANIA CRISTINA DE MENDONGA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Tendo em vista os valores de al¢ada apurados pela contadoria, concedo
0 prazo de 15 dias, para que a parte autora se manifeste sobre a possibilidade de rentincia aos valores superiores a
competéncia do Juizado. aditando a inicial para adequar o valor da causa aos termos do artigo 260 do CPC.

Apds, conclusos.
Intimem-se. Nada mais.

0036121-34.2011.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301004210/2012 - MARIAPAULA
FERREIRA DE OLIVEIRA (ADV. SP151699 - JOSE ALBERTO MOURA DOS SANTOS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Manifeste-se a parte autora, no
prazo de 10 (dez) dias, quanto a proposta de acordo do INSS, anexada em 16/12/2011, tornando conclusos. Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Manifeste-se a parte autora, no prazo
de 10 (dez) dias, acerca dos calculos ofertados pelo INSS, conforme oficio anexado aos autos.

Na hipdtese de discordancia, demonstre comprovadamente o alegado, apresentando planilha de calculos
pormenorizada, sob pena de preclusdo. Somente apds tal providéncia, os autos serdo remetidos a Contadoria
para conferéncia.

Decorrido o prazo in albis ou com a manifestacdo de concordancia, ou discordancia sem qualquer comprovagéo,
remetam-se os autos a Secdo de RPV/PRC para que providencie a expedicdo do requisitério referente ao
montante dos atrasados.

Int.

0041976-62.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301484082/2011 - SEVERINO
BARBOSA LELA (ADV. SP200685 - MARIA APARECIDA LEITE DE SIQUEIRA OLIVEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0058668-73.2008.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301484055/2011 - AHMAD FARES
CHAHINE (ADV. SP059744 - AIRTON FONSECA, SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
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0051021-22.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301482954/2011 - LUCILENE COSTA
DA SILVA (ADV. SP203641 - ELIANDRO LOPES DE SOUSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). 1 - Concedo prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingéo sem resolucéo
do mérito, para que a parte autora regularize o feito juntando aos autos comprovante de residéncia atual, em nome
préprio (até cento e oitenta dias anteriores a data da propositura da acéo) e condizente com o endereco declinado na
peticdo inicial, ou justifique a impossibilidade de fazé-lo.

Na hipétese de apresentacéo de comprovante em nome de pessoa diversa, faz-se necessaria comprovagéo de parentesco
com o autor ou juntada de declaracéo datada acerca da residéncia do autor, fornecida pela pessoa indicada no
comprovante de endereco, observando-se que, a declaragdo deve ter firma reconhecida ou acompanhar cpia do RG e
do CPF do declarante.

2 - Outrossim, no mesmo prazo e penalidade, determino & parte autora que traga aos autos cdpia legivel e integral do
processo administrativo referente ao beneficio objeto da lide, bem como da carteira de trabalho (CTPS) ou carné de
recolhimentos.

Intime-se.

0052904-04.2011.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001594/2012 - RAFAEL
MENDONCA DE OLIVEIRA (ADV. SP307042 - MARION SILVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Consultando os autos, constato irregularidade na representagao
processual. Assim, concedo prazo improrrogavel de 10 (dez) dias, sob pena de extincdo, para regularizacdo do feito,
com a juntada de instrumento de outorga de poderes para representacao perante o foro em geral, assinado pela parte
autora em favor do subscritor da petigéo inicial.

Outrossim, em face do disposto no art. 109 da Constituicdo Federal e dos documentos anexados aos autos,
esclareca a parte autora se pretende o reconhecimento da natureza acidentaria de seu beneficio de auxilio-
doenca/aposentadoria por invalidez.

Intime-se.

0049401-72.2011.4.03.6301 - 42 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301003164/2012 - FRANCISCO LEITE
MACHADO (ADV. SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Manifestacéo de 08/11/2011: A determinagéo
judicial referente a juntada de recente requerimento administrativo do beneficio ndo tem qualquer relagdo com o prazo
decadencial decenal, mas sim tem a ver com a necessaria comprovacdo, pelo autor, da existéncia de interesse de agir na
presente acdo, ou seja, de que existe resisténcia ao pedido formulado nestes autos.

E é evidente que tal constatacdo somente é possivel através da existéncia de um indeferimento
administrativo do beneficio, o qual deve ser recente, pois, em se tratando de beneficio por incapacidade, o quadro fatico
sofre grandes alteraces apds o decurso de certo lapso temporal.

Assim, cumpra o autor a determinacdo judicial, em 30 (trinta) dias, sob pena de extin¢do do feito sem
julgamento de mérito.

Int.

0026848-41.2005.4.03.6301 - 82 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301004087/2012 - CLEUBER DIAS DE
SOUZA (ADV. SP216096 - RIVALDO EMMERICH) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Analisando os autos, verifico que no caso em tela ndo foi apresentada a certiddo de
existéncia de dependentes habilitados a pensdo por morte fornecida pelo préprio INSS (setor beneficios).

Diante do exposto, determino a intimacéo dos interessados para providenciar, no prazo de 20 (vinte) dias, a juntada do
documento acima mencionado sob pena de arquivamento do feito.

Com a complementag&o dos documentos, voltem conclusos. Decorrido 0 prazo sem cumprimento do determinado,
aguarde-se provocagao em arquivo.

Intime-se e cumpra-se.

0054471-70.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301479379/2011 - CLEIDE
VILLAFRANCA DE TOLEDO (ADV. SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Posto isso, em
razdo da existéncia de litispendéncia parcial, extingo o processo sem resolugdo do mérito, com fundamento no artigo
267, inciso V, do Cadigo de Processo Civil, que aplico subsidiariamente, exclusivamente em relacdo ao pedido de
atualizago da conta vinculada ao FGTS referente a0 més de junho de 1990.
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Outrossim, esclareca a parte autora a prevencao apontada, somente em relacdo ao processo n° 00096950219944036100,
da 62 Vara - Forum Ministro Pedro Lessa, juntando documentaco necessaria para sua analise (copias da peticao inicial,
sentenca, acorddo, certido de transito em julgado, se houver, e certiddo de objeto e pé do referido processo), no prazo
de 30 (trinta) dias, sob pena de extin¢éo da acdo sem resolucdo do mérito.

Com a documentagdo anexada, tornem os autos conclusos para analise de prevencao.

Intime-se.

0311970-38.2005.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000656/2012 - DELFINA
D'AMATO PEREIRA (ADV. SP210420 - GERSON MOISES MEDEIROS, SP240454 - MARCOS LUIZ RIGONI
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB
169.001). Defiro prazo suplementar de 90 dias para que a Caixa Econémica Federal demonstre o cumprimento da
condenacdo objeto destes autos.

Com a anexacdo dos documentos, havendo interesse, manifeste-se a parte autora em 10 (dez) dias. Em caso de
concordancia, o levantamento deverd ser realizado na via administrativa, nos termos do artigo 20 da Lei 8036/90, sem
necessidade de expedicao de alvard judicial. Por conseguinte, observadas as formalidades legais, remetam-se 0s autos
ao arquivo.

Na hipotese de discordancia, a parte devera apontar eventual inconsisténcia no calculo mediante apresentacéo de
planilha discriminada, sob pena de ndo conhecimento de impugnacéo genérica.

Intimem-se as partes desta decisdo.

0079761-29.2007.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000199/2012 - FERNANDO
ANTONIO AUREO (ADV. SP213298 - RENATO ANTONIO CAZAROTTO DE GOUVEIA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Comprovada
a transacdo extrajudicial, com anexacgéo do Termo de Adesdo firmado, nos moldes da LC 110/01, dou por entregue a
prestacdo jurisdicional, em consonancia com a Simula Vinculante n® 1 do STF. Assim, em respeito ao ato juridico
perfeito, ndo se pode afastar a eficacia do ajuste por meio do qual as partes compuseram validamente seus interesses.
Dé-se ciéncia a parte, e nada sendo comprovadamente impugnado com documentacdo e planilha de calculos, cumpridas
as formalidades, arquivem-se, com baixa findo.

0552643-26.2004.4.03.6301 - 72 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002048/2012 - BENEDITO SERGIO
LOURENGO (ADV. SP194553 - LEONARDO GUERZONI FURTADO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL
(PFN) (ADV./PROC. REPRESENTANTE LEGAL). Peticdo anexada em 08/08/2011: intime-se a CEF para
cumprimento da obrigacao transitada em julgado. Int.

0022174-44.2010.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000186/2012 - VALDIR
GONCALVES DA SILVA (ADV. SP144544 - LOURDES NAKAZONE SEREGHETTI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Assiste razdo a CEF. Nao
restou demonstrada existéncia de saldo em conta de FGTS no periodo demandado para correcdo. Inexeqivel execugao.
Intime-se e remetam-se ao arquivo com baixa findo.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: N&o vejo citagéo efetiva do INSS.

Disso, observada juntada de laudo pericial, determino seja o INSS citado (para defesa no prazo de trinta dias), e,
ainda, que ambas as partes manifestem-se sobre laudo pericial juntado, no prazo de 10 (dez) dias.

0042572-75.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001673/2012 - JACKSON
SONTELO ALVES DE SOUZA (ADV. SP220762 - REGINALDA BIANCHI FERREIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0038443-27.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001679/2012 - AUREA MARIA DE
JESUS SILVA (ADV. SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA, SP257869 - EDIVAN DA SILVA SANTOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

**kx FIM **k%k

0017936-79.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301419845/2011 - GILDASIO
FRANCISCO RIBEIRO (ADV. SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ, SP160796 - VIVIAN GENARO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Concedo prazo de 30 dias para
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gue a parte autora apresente copia do Laudo Pericial referente aos periodos em que se pretende a caracterizacéo de
atividade especial, sob pena de preclusdo

Apos, tornem os autos conclusos.

Desde j, incluo o feito em pauta extra para julgamento em data futura, dispensada a presenca das partes, por se tratar
de matéria que dispensa a producéo de prova testemunhal.

Intime-se

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Intime-se a parte autora para ciéncia
do deposito do oficio requisitério em conta aberta no Banco do Brasil.

Em se tratando de parte maior e capaz, o levantamento de valores decorrentes de a¢des judiciais perante 0s
Juizados Especiais Federais obedece ao disposto no Provimento n° 80/2007 da Corregedoria do Tribunal
Regional Federal da Terceira Regiéo.

Em se tratando de parte incapaz, o pedido de levantamento devera ser formulado perante o juizo.

Quando do levantamento dos valores junto ao Banco do Brasil, podera a parte solicitar a aplicagéo do artigo 3°
da Instrucdo Normativa n°® 1.127 de 07/02/2011 da Receita Federal do Brasil para néo incidir o imposto de renda.
Cumpra-se.

0276047-48.2005.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001406/2012 - NORIVAL BOEMER
BARILE (ADV. SP154218 - EDMIR COELHO DA COSTA) X UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC.
REPRESENTANTE LEGAL).

0044370-08.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001417/2012 - ANILDA ANTONIA
DE SANTANA CASTELAN (ADV. SP294748 - ROMEU MION JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0014161-22.2011.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001463/2012 - LUIZ RIBEIRO DE
SOUZA (ADV. SP210378 - INACIA MARIA ALVES VIEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
-1.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0013523-86.2011.4.03.6301 - 58 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001464/2012 - MARIA SAUDE DO
NASCIMENTO (ADV. SP107875 - ANTONIO APARECIDO LEMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0021568-79.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001431/2012 - MARIA CECILIA
HENRIQUE DOS SANTOS (ADV. SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0019985-59.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001440/2012 - MARIA LUCIA DE
SOUZA NASCIMENTO (ADV. SP171628 - PRISCILA BORGES TRAMARIN, SP273817 - FERNANDA ORSI
ZIVKOVIC) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE
SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0033730-43.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001422/2012 - NADIR
GONCALVES DASILVA (ADV. SP240516 - RENATO MELO DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0010556-68.2011.4.03.6301 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001469/2012 - CANDIDA ANELI
DA COSTA (ADV. SP121980 - SUELI MATEUS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0256640-90.2004.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001407/2012 - ARSENIO
FERNANDES (ADV. SP081020 - CESAR AUGUSTO MONTE GOBBO); SANTINO MAZIERO (ADV. SP081020 -
CESAR AUGUSTO MONTE GOBBO); CLAUDIO FERNANDES PIPINO (ADV. SP081020 - CESAR AUGUSTO
MONTE GOBBO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE
DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
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0033308-44.2005.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001424/2012 - ANTONIO MARIA
APARECIDO DOS SANTOS - ESPOLIO (ADV. SP144691 - ANA MARA BUCK, SP170986 - SIMONE FABIANA
MARIN, SP144691 - ANA MARA BUCK, SP170986 - SIMONE FABIANA MARIN); GENNUINA SANT ANNA
DOS SANTOS (ADV. SP170986 - SIMONE FABIANA MARIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

*k*% FIM *kk

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Manifeste-se a parte autora, no prazo
de 15 (quinze) dias, acerca do oficio do INSS anexado aos autos.

Na hipdtese de discordancia, demonstre comprovadamente o alegado, apresentando planilha de calculos
pormenorizada com os valores que entende devidos, sob pena de preclusdo e arquivamento do feito.

Somente apds essa providéncia os autos serdo remetidos a Contadoria para conferéncia.

Int.

0047228-46.2009.4.03.6301 - 122 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001750/2012 - WILMA GASTAO
CHAGAS (ADV. SP250698 - PAULO ROGERIO SANTOS NERY) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0044585-18.2009.4.03.6301 - 122 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001752/2012 - PEDRO FLAVIO
SANTOS LOPES (ADV. SP114523 - SOLANGE OLIVEIRA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0044056-96.2009.4.03.6301 - 122 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001753/2012 - ANTONIO
CARLOS GEA (ADV. SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

*k*k FIM *kk

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Concedo prazo de 10 (dez) dias, sob
pena de extincdo sem resolucdo do mérito, para que a parte autora regularize o feito, juntando aos autos copia
legivel de comprovante de residéncia em nome proprio (até cento e oitenta dias anteriores a data da propositura
da acéo), condizente com o endere¢o declinado na peticdo inicial ou justifique a impossibilidade de fazé-lo.

Na hipotese de apresentagdo de comprovante em nome de pessoa diversa, faz-se necessaria
comprovagdo de parentesco com o autor ou juntada de declaracdo datada acerca da residéncia do autor,
fornecida pela pessoa indicada no comprovante de enderego, observando-se que, a declaragéo deve ter firma
reconhecida ou acompanhar copia do RG do declarante.

Intime-se.

0051437-87.2011.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301004013/2012 - ANTONIO VIAGI
(ADV. SP081063 - ADEMIR MOSQUETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0051489-83.2011.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301004014/2012 - IGNEZ JORAS
(ADV. SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

*k*% FIM *kk

0059159-17.2007.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301482811/2011 - JOSE ANTONIO
NETO (ADV. SP247022 - VICTOR HUGO LOPES DA SILVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos calculos e
parecer contabil anexados aos autos, elaborados pela contadoria judicial.

Na hipétese de discordancia, demonstre comprovadamente o alegado, apresentando planilha de calculos pormenorizada,
sob pena de precluséo.

Decorrido o prazo in albis ou com a manifestacdo de concordancia, ou discordancia sem qualquer comprovacéo,
remetam-se o0s autos a Se¢do de RPV/PRC para que providencie a expedicdo do requisitorio referente ao montante dos
atrasados.
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Sem prejuizo das determinacOes acima, expega-se oficio ao INSS para que cumpra com a obrigagédo de fazer contida no
julgado, em razéo da ocorréncia do transito em julgado.
Int.

0051498-45.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301483505/2011 - LUCIANE
ROBERTA ALVES ANTUNES (ADV. SP128844 - MOHAMED KHODR EID, SP231124 - LINDALVA
CAVALCANTE BRITO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
Faz se necessario que a parte autora junte aos autos copia legivel de documento em que conste 6 nome do autor, 0
numero do beneficio e a DIB (data de inicio do beneficio), sob pena de extingéo do feito sem resolugdo do mérito.

Com o cumprimento, encaminhem-se 0s autos a Divisdo de Atendimento para inclusdo do namero do
beneficio no cadastro de parte.

Prazo para cumprimento das determinacBes acima descritas: 10 dias, sob pena de extinc¢éo do feito sem
resolugdo do mérito.

Sanadas as irregularidades, remetam-se 0s autos ao setor competente, para agendamento da(s) pericia(s)
necessaria(s). Apos, tornem conclusos para analise do pedido de concesséo de tutela antecipada.

Intime-se.

0040698-60.2008.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001610/2012 - ELIANA DE
CASSIA MALVEZZI VALENCA (ADV. SP103788 - ADAUTO LUIZ SIQUEIRA); RAYANA MARIA MALVEZZI
ANTAO (ADV. SP103788 - ADAUTO LUIZ SIQUEIRA); BRUNO ANTONIO MALVEZZI ANTAO (ADV.
SP103788 - ADAUTO LUIZ SIQUEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Por se tratar verba de caréater alimenticio, defiro o requerido e determino a expedigdo de
oficio & institui¢do bancéria para a liberagdo do depositado a ordem da Justica Federal para este processo em nome da
mée e representante legal, Sra. ELIANA DE CASSIA MALVEZZI, inscrita no cadastro de pessoas fisicas sob o n®.
051.029.378-63, que ficara responsavel pela reversao destes valores em proveito da parte autora sob as penas da lei.

0006821-61.2010.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000719/2012 - CONDOMINIO
VILLAGE PALMAS (ADV. SP113808 - MARCELO MONTEIRO DOS SANTOS, SP221523 - ROSILENE
SANTIAGO MONTEIRO DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE, SP168287 - JOAO BATISTA BAITELLO JUNIOR, SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS). Tendo em vista que o expediente no Juizado Especial Federal foi suspenso no dia 11 de janeiro de 2012,
nos termos da Portaria 1757, de 09 de janeiro de 2012, e que a audiéncia anteriormente designada estava agendada para
esta data, redesigno audiéncia de instrucdo e julgamento para o dia 03/08/2012, as 16:00 horas.

Intimem-se com urgéncia.
Cumpra-se.

0031632-51.2011.4.03.6301 - 122 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301003162/2012 - SUZANA
RICARDO (ADV. SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Defiro a dilagdo do prazo por mais trinta dias.
Intime-se.

0057103-40.2009.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001533/2012 - CARLOS AFONSO
SEPULVEDA SANCHES (ADV. SP272535 - MARLI ROMERO DE ARRUDA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Peticdo protocolizada em 21/11/2011: ante a
concordancia da parte autora quanto aos céalculos ofertados pelo INSS, remetam-se 0s autos & Secéo de RPV/PRC para
que providencie a expedi¢do do requisitorio referente ao montante dos atrasados.

No mais, o patrono da parte autora requer, conforme peticdo anexada em 19/12/2011, a execucao, nestes autos, de
contrato de honorarios advocaticios.

Entretanto, tendo em vista:

a) a grande quantidade de processos que tramitam neste Juizado Especial e que se encontra em fase de execucio;

b) a impossibilidade de analise processual e contabil em cada um deles, sobretudo considerando a necessidade de
separacdo dos valores referentes ao imposto de renda e as diferentes porcentagens constantes em cada contrato de
honorérios firmado entre a parte e seu advogado, o que demandaria praticamente um setor de contabilidade somente
para a obtencdo e separacdo dos valores devidos para cada um;
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€) que ndo é possivel a este Juizado verificar se a parte ja quitou total ou parcialmente suas obrigacfes contratuais para
com seu advogado;

d) que em primeiro grau de jurisdicdo a parte € isenta do pagamento de custas e honorérios advocaticios, sendo certo
gue sequer é obrigatoria a contratacdo de advogado para a propositura da acéo; e

€) que o pagamento de honorarios advocaticios é questdo de Direito Privado, ndo sendo o Juizado Especial Federal o
foro competente para dirimi-la, INDEFIRO a execucdo de honorérios advocaticios na forma requerida pelo advogado.
Int.

0053365-73.2011.4.03.6301 - 52 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301481118/2011 - HELIO PEREIRA
LIMA JUNIOR (ADV. SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Posto isso, em razdo da
existéncia de litispendéncia parcial, extingo o processo sem resolucéo do mérito, com fundamento no artigo 267, inciso
V, do Cadigo de Processo Civil, que aplico subsidiariamente, exclusivamente em relagéo ao pedido de atualizagio da
conta vinculada ao FGTS referente ao més de junho de 1990.

Outrossim, esclarega a parte autora a prevencao apontada, somente em relagéo ao processo n° 00129752920044036100,
da 82 Vara Férum Ministro Pedro Lessa, juntando documentacao necessaria para sua analise (copias da peticdo inicial,
sentenca, acorddo, certiddo de transito em julgado, se houver, e certidao de objeto e pé do referido processo), no prazo
de 30 (trinta) dias, sob pena de extin¢do da acdo sem resolucdo do mérito.

Com a documentacao anexada, tornem os autos conclusos para anélise de prevencao.

Intime-se.

0053822-08.2011.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301484592/2011 - JUAREZ ESTEVES
COSTA (ADV. SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP144661 - MARUY VIEIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Tendo em vista 0 Termo
Indicativo de Possibilidade de Prevencéo anexado aos autos, verifico que ndo ha identidade de causa de pedir entre as
aces, de modo que ndo estéa caracterizada a litispendéncia ou a coisa julgada.

Assim, dé-se prosseguimento ao feito.

Cite-se.

0077288-70.2007.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000633/2012 - DINO SCAPPINI
(ADV. SP164058 - PAULO ORLANDO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Considerando a documentagdo acostada aos autos e a devida
intimacdo da parte autora que nada impugnou, verifico adimplida a obrigagdo de fazer nos termos do julgado.

Dé-se ciéncia ao demandante de que o levantamento de eventual saldo eventualmente ndo sadado da conta de FGTS
devera ser realizado administrativamente, pelo titular do direito, diretamente na agéncia bancaria, ndo cabendo a este
juizo a expedicdo de ordem ou alvara neste feito.

Cumpra-se como determinado. Dé-se baixa.

0053361-36.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301481187/2011 - ROBSON VAZ DA
SILVA (ADV. SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Posto isso, em razao da existéncia de
coisa julgada parcial, extingo o processo sem resolucdo do mérito, com fundamento no artigo 267, inciso V, do Cédigo
de Processo Civil, que aplico subsidiariamente, exclusivamente em relacdo ao pedido de atualiza¢do da conta vinculada
ao FGTS referente ao més de junho de 1990.

Outrossim, esclarega a parte autora a prevencao apontada, somente em relacéo ao processo n° 00061073520044036100,
da 16 Vara Forum Ministro Pedro Lessa, juntando documentagdo necesséria para sua analise (copias da peticao inicial,
sentenca, acorddo, certiddo de transito em julgado, se houver, e certidao de objeto e pé do referido processo), no prazo
de 30 (trinta) dias, sob pena de extin¢do da acdo sem resolucdo do mérito.

Com a documentagdo anexada, tornem os autos conclusos para analise de prevencéo.

Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Compulsando os autos, verifico que a
inicial preenche os requisitos legais e veio instruida com 0s documentos necessarios ao conhecimento e
apreciacdo do pedido.

Assim, dé-se prosseguimento ao feito.

Intime-se. Cite-se.
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0050395-03.2011.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301482276/2011 - DORALICE DE
OLIVEIRA SILVA (ADV. SP119409 - WALMIR RAMOS MANZOLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0051339-05.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301482266/2011 - JAIR VITRIO (ADV.
SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

*k*k FIM *kk

0080054-96.2007.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000243/2012 - CHIH HUANG
SHIU LI (ADV. SP096833 - JOSE ANTONIO DE NOVAES RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001, DR CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO - OAB 169.001); UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. REPRESENTANTE LEGAL,
REPRESENTANTE LEGAL). Diante do parecer da Contadoria Judicial anexado aos autos, manifestem-se as partes, no
prazo de 10 (dez) dias, sobre os calculos elaborados, sob pena de preclusao.

Decorrido o prazo, sem manifestacdo ou com a concordancia, expeca-se a requisi¢do de pagamento conforme apurado
pela contadoria judicial, bem como expeca oficio de obrigacdo de fazer ao INSS.

Havendo manifestacdo comprovadamente fundamentada desfavoravel, com planilha de célculos, remetam-se a
concluséo.

Intime-se. Cumpra-se.

0052685-88.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301479466/2011 - JOSE LUIZ DE
FRANCA NETO (ADV. SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Posto isso, em razéo da
existéncia de coisa julgada parcial, extingo o processo sem resolugdo do mérito, com fundamento no artigo 267, inciso
V, do Cadigo de Processo Civil, que aplico subsidiariamente, exclusivamente em relacdo ao pedido de atualizagio da
conta vinculada ao FGTS referente ao més de junho de 1990.

Outrossim, para andlise da prevencdo referente aos demais periodos, esclare¢a a parte autora a prevencdo apontada em
relagdo ao processo n° 00391417919964036100, da 10* Vara Forum Ministro Pedro Lessa, juntando documentacéo
necessaria para sua analise (cOpias da peti¢do inicial, sentenga, acorddo, certiddo de trénsito em julgado, se houver, e
certidao de objeto e pé do(s) processo(s) indicado(s) no termo), no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extin¢do da
acdo sem resolucdo do mérito.

Com a documentagdo anexada, tornem os autos conclusos para analise de prevencéo.
Intime-se.

0034948-09.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301359473/2011 - ELIZABETH
FARINA (ADV. SP230544 - MARCOS FRANCISCO MILANO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Consultando os autos, verifico que o objeto dos autos é a revisao do
beneficio previdenciario pela aplicagdo do IRSM de fevereiro de 1994. Assim, remetam-se 0s autos a secretaria para
alteracdo do assunto no cadastro da acéo.

Ap6s, tornem os autos conclusos para sentenca.

Intime-se.

0027783-08.2010.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301483438/2011 - MARIA GADIOLI
BURATO (ADV. SP296729 - DIEGO LUIZ DE FREITAS, SP300101 - JANAYNA DA SILVA SOUZA MELO,
SP300161 - RENAN DE OLIVEIRA PAGAMICE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP067217 -
LUIZ FERNANDO MAIA); ROSEMEIRE REIS DE SOUZA (ADV./PROC. ). Tendo em vista a certiddo anexa aos
autos em 12.12.2011, aguarde-se o decurso do prazo para a Corré Rosimeire Reis de Souza apresentar contestacao e
requerer o que de direito.

Decorrido o prazo sem manifestacdo, tornem os autos conclusos para julgamento.

Int.

0011626-57.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000124/2012 - PAULO
PEDROSSIAN DE ABRANTES (ADV. SP223890 - VICTOR HUGO PEREIRA DE LIMA CARVALHO XAVIER)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001).
Peticdo anexada em 03/10/2011: Anote-se.
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Ato continuo proceda-se nos termos determinado na decisao anterior, dando-se baixa findo em razéo do acordo
extrajudicial realizado via internet anteirormente.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Diante das informacdes da CEF sobre
a corregdo da conta de FGTS, intime-se a parte autora e nada sendo comprovadamente impugnado com planilha
de célculos, em 10 dias, cumpridas as formalidades, dé-se baixa findo.

Dé-se ciéncia ao(a) autor(a) de que o levantamento de saldo em conta de FGTS é realizado pelas regras da lei do
FGTS, artigo 20 da Lei 8036/90, pelo titular do direito, na via administrativa diretamente na CEF, sem
necessidade de expedicao de ordem ou alvara por este juizo.

Intime-se. Cumpra-se.

0094553-85.2007.4.03.6301 - 2° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002115/2012 - MARIA ODETE DE
LIMA BELLINE (ADV. SP201673 - CLAUDIA FREIRE CREMONEZI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001).

0090376-78.2007.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002116/2012 - JOSE GUILHERME
BARTOLOMEU (ADV. SP211902 - ANA PAULA SOARES BARTOLOMEU RICCOMI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001).

0087867-14.2006.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002117/2012 - TERESA
RODOLPHO BERNARDI (ADV. SP130713 - ELIZARDO APARECIDO GARCIA NOVAES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001).

0073775-65.2005.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002118/2012 - JOSE ANTONIO
SANTANA (ADV. SP009441 - CELIO RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001).

0063691-63.2009.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002119/2012 - CARLOS ANSELMO
BELO TOME (ADV. SP107784 - FERNANDO PACHECO CATALDI, SP158721 - LUCAS NERCESSIAN) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001).

0062456-32.2007.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002120/2012 - LUIZ SERGIO DE
MORAES JESUS (ADV. SP250219 - SIMONE GOMES CHRISTE ROSCHEL DE ANDRADE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001).

0043224-63.2009.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002121/2012 - GERALDO DE
OLIVEIRASILVA (ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO - OAB 169.001).

0040517-59.2008.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002122/2012 - SIDNEI ROBERTO
JORGE (ADV. SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001).

0039346-67.2008.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002123/2012 - ANTENOR DA
SILVA FILHO (ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO - OAB 169.001).

0031459-61.2010.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002125/2012 - SONIA MARIA
BARRES DE ALMEIDA (ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO - OAB 169.001).

0021653-65.2011.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002126/2012 - ROSANE
FOSTINONE (ADV. SP205000 - ROBSON CESAR MACIEL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001).

0017959-59.2009.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002127/2012 - CLAUDETE
BELARDINELLI (ADV. SP187770 - GISELE DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001).

0007426-70.2011.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002128/2012 - LAERCIO GARCIA

DE OLIVEIRA (ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO - OAB 169.001).
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0005235-86.2010.4.03.6301 - 28 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002129/2012 - EDIVALDO VIANA
DE LIMA (ADV. SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES, SP230058 - ANGELO MARCIO COSTA
E SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB
169.001).

0004255-42.2010.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002130/2012 - CLEIDE PRADO DE
SOUZA (ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO -
OAB 169.001).

0000300-66.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002131/2012 - MARLI
TAMBORINI PEREIRA (ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO - OAB 169.001).

**k* FIM **k*k

0051425-73.2011.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301003993/2012 - LEONARDO
BARBOSA DE NOVAIS (ADV. SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Fornega a parte autora
telefones (autor/a) para contato, indispensaveis a realizacdo da pericia socioeconémica.

Prazo para cumprimento das determinacGes acima descritas: 10 dias, sob pena de extingdo do feito sem
resolugdo do mérito.

Sanadas as irregularidades, remetam-se 0s autos ao setor competente, para agendamento da(s) pericia(s)
necessaria(s). Apés, tornem conclusos para analise do pedido de concessdo de tutela antecipada.

Intime-se.

0039214-05.2011.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002049/2012 - ELENICE DE JESUS
MORAES FURLANIS (ADV. SP129067 - JOSE RICARDO CHAGAS, SP194729 - CLEONICE MONTENEGRO
SOARES ABBATEPIETRO MORALES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Considerando o comunicado médico acostado aos autos em 15/12/11 no qual informa o
perito médico Dr. Paulo Vinicius Pinheiro Zugliani a impossibilidade de realizar a pericia no dia 23/01/2012 e, para
evitar prejuizo a parte autora, mantenho data e horario da pericia agendados anteriormente (23/01/2012 as 11h30) e
designo o Dr. Sérgio José Nicoletti para realizacdo das mesmas, conforme disponibilidade do perito no Sistema do
Juizado.

O ndo comparecimento injustificado a pericia implicara em extincao do feito sem julgamento do mérito, nos termos
do Art. 267, Il do CPC.

Intimem-se as partes.

0043530-95.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002257/2012 - CASSIO
APARECIDO DOS SANTOS (ADV. SP234264 - EDMAR DOS SANTOS); AMANDA OLIVEIRA DE SANTANA
SANTOS (ADV. SP234264 - EDMAR DOS SANTOS); MANOEL APARECIDO DOS SANTOS (ADV. ) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Manifeste-se a parte autora, no
prazo de 10 (dez) dias, acerca do Relatdrio de Esclarecimentos Médico juntado aos autos em 09.01.2012, e, caso possua
prontudrio médico de pronto atendimento da falecida prévios ao diagnéstico da doenga, anexe-0s aos autos, em igual
prazo.

Com a juntada, retornem os autos ao D. perito judicial Dr. Abrado Abuhab para que, a luz de referida documentacéo,
informe com maior precisdo a data de inicio da incapacidade da falecida segurada (a0 menos precisando o0 més de
inicio), no prazo de 05 (cinco) dias.

Regesigno data para julgamento no dia 14/03/2012 as 14 horas, sendo dispensada a presenga das partes.

Intime-se.

0055097-89.2011.4.03.6301 - 128 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000605/2012 - LUCIANO FABIO
DE JESUS BICHARA (ADV. SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Verifico que nao consta dos presentes autos copia
legivel dos documentos de RG e CPF do(a) autor(a), deste modo, faz-se necessario que a parte autora, junte novamente
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cbpia de tais documentos, nos termos do art. 2°, § 2°, da Portaria n° 441, de 09/06/2005 e art. 1° da Portaria n® 475, de
26/10/2005, ambas do Conselho da Justica Federal e art. 1° da Portaria n°® 10/2007, da Coordenadoria dos Juizados
Especiais Federais.

Além disso, ndo hé nos autos comprovagdo do requerimento administrativo do beneficio pleiteado.

Para que reste configurada a lide, faz se necessario que a parte autora regularize o feito, juntando o referido
documento, sob pena de extingdo sem resolucéo do mérito.

N&o se trata de exigéncia de esgotamento das vias administrativas, mas de configuracdo do interesse
processual em buscar provimento judicial que revise a conduta administrativa do INSS.

Ressalto que a parte autora esta devidamente representada por profissional qualificado, devidamente inscrito
nos quadros da Ordem dos Advogados do Brasil, que tem a prerrogativa de exigir a apreciacdo de qualquer
requerimento administrativo, em qualquer 6rgéo da Administracéo Publica direta ou indireta, conforme garante a Lei
federal n® 8.906/1994 (artigo 7°, incisos |, VI - alinea “c”, X1, XIII e XV), sem que possa alegar impedimento.

Prazo para cumprimento das determinagdes acima descritas: 10 dias, sob pena de extin¢do do feito sem
resolugdo do mérito.

Sanadas as irregularidades, remetam-se 0s autos ao setor competente, para agendamento da(s) pericia(s)
necessaria(s).

Intime-se.

0053642-89.2011.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001590/2012 - JOCELINO ALVES
DOS SANTOS (ADV. SP307042 - MARION SILVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Consultando os autos, constato irregularidade na representacéo processual. Assim,
regularize o feito juntando instrumento de outorga de poderes para representacdo perante o foro em geral, atualizado e
assinado pela parte autora em favor do subscritor da petigéo inicial.

Ainda, junte aos autos copia legivel de comprovante de residéncia em nome préprio, atual (ou datado de até cento e
oitenta dias anteriores & data da propositura da a¢do), e condizente com o endere¢o declinado na peticéo inicial ou
justifique a impossibilidade de fazé-lo.

Na hipétese de apresentacio de comprovante em nome de pessoa diversa, faz-se necessaria comprovagdo de parentesco
com o autor ou juntada de declaracéo datada acerca da residéncia do autor, fornecida pela pessoa indicada no
comprovante de endereco, observando-se que, a declaragdo deve ter firma reconhecida ou acompanhar copia do RG do
declarante.

Prazo: dez (10) dias, sob pena de extin¢do sem resolucdo do mérito.

Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Vistos.

Quanto a corregdo dos expurgos restou comprovada a transacao extrajudicial, via Internet e lei 10555/02, em
que dispensado o Termo de Adeséo firmado, antes do ajuizamento da presente demanda nos moldes da LC
110/01,assim dou por entregue a prestagao jurisdicional, em consonancia com a Simula Vinculante n°® 1 do STF.
Dé-se ciéncia a parte, e nada sendo documental e comprovadamente impugnado, com planilha de célculos,
cumpridas as formalidades de praxe, arquivem-se, com baixa findo.

0060844-88.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000359/2012 - MARIA ALVES DA
ROCHA (ADV. SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001).

0009328-97.2007.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000360/2012 - JOSE PIRES (ADV.
SP071954 - VERA LUCIA PEREIRA ABRAOQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO
YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001).

0003436-42.2009.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000361/2012 - MARIO LUIZ
CAMPANHA (ADV. SP067132B - ABDUL LATIF MAJZOUB) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001).

0003379-53.2011.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000362/2012 - CATARINA MARIA
NAPOLEAO (ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO - OAB 169.001).

**kx FIM *k%k
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0040473-35.2011.4.03.6301 - 142 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301483448/2011 - MARIA
APARECIDA MAGALHAES SANTANA (ADV. SP257194 - WALDEMAR RAMOS JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Tendo em vista a justificativa
apresentada e para evitar eventual alegacdo de cerceamento de defesa e conseqliente prejuizo a parte autora, defiro o
pedido de reagendamento da pericia médica, a qual fica designada para o dia 24/02/2012, as 09h00, aos cuidados do
psiquiatra Dr. Luiz Soares da Costa - Av. Paulista, 1345 - 4° andar - Cerqueira César, conforme agendamento
automatico do Sistema do Juizado. A parte autora devera comparecer & pericia munida de documento de identificagio
com foto (RG., CPF e/ou Carteira de Habilitagdo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a
incapacidade alegada. No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e
indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lei n® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 95/2009,
publicada em 28/08/2009. O nao comparecimento injustificado a pericia implicard em extingdo do feito sem julgamento
do mérito, nos termos do Art. 267, 111, do CPC.

Intimem-se as partes.

0056824-83.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000561/2012 - JUIZADO
ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE APUCARANA - PR (ADV. ); S. Q. L. INDUSTRIA E COMERCIO DE
CONFECCOES LTDA - ME (ADV. PR031077 - JANDER LUIS CATARIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001); JUIZADO ESPECIAL FEDERAL
CIVEL DE SAO PAULO (ADV./PROC. ); DAVID PIRES DE OLIVEIRA CONFECCOES (ADV./PROC. ). Cumpra-
se a carta precatéria n° 032/2011, oriunda da Vara Federal e JEF de Apucarana/PR, servindo o presente documento
como instrumento de mandado.

Apos, devolva-se a deprecata, com baixa no sistema processual.

0032804-96.2009.4.03.6301 - 128 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000638/2012 - SIDNEY
RODRIGUES (ADV. SP113817 - RENATO GOMES STERMAN); MARIA DE LOURDES GONCALVES
RODRIGUES (ADV. SP113817 - RENATO GOMES STERMAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA); TRANSCONTINENTAL EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA (ADV./PROC. SP131725 - PATRICIA MARIA OLIVEIRA BEZERRA, SP137399A -
RODRIGO ETIENNE ROMEU RIBEIRO, SP268365 - ALINE RIBEIRO VALENTE). Petigdo anexada em
27/05/2011: Ciéncia a parte ré dos documentos juntados, pelo prazo de 10 dias.

Peticdo anexada em 22/08/2011: Defiro o cadastro processual do advogado indicado.

Aguarde-se o oportuno julgamento.

0006721-09.2010.4.03.6301 - 10? VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001604/2012 - MARIA JOSE DA
SILVA MEDEIROS (ADV. SP188120 - MARCIA ROSANA FERREIRA MENDES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE); HILMA DOS SANTOS SOUTO (ADV./PROC. );
JOHN LENNON MARQUES DE SOUTO (ADV./PROC. ). Considerando-se que, até a presente data, ndo ha noticia
nos autos acerca da carta precatoria enviada ao Juizado Especial Federal do Rio de Janeiro/RJ, bem como resta a
audiéncia designada para o dia 03/02/2012, comunique-se com o Juizo Deprecado, com as homenagens de estilo,
solicitando informacGes sobre o seu cumprimento.

0047347-36.2011.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001505/2012 - SIRLENE
APARECIDA TABORDA CORREIA (ADV. SP249651 - LEONARDO SANTINI ECHENIQUE, SP255436 - LILIAN
GOUVEIA GARCEZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
Intime-se a parte autora, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extin¢do do feito sem resolugdo do mérito,
retifique o nimero de beneficio que pretende ver concedido, correspondente ao nimero de beneficio constante nos
documentos anexados & inicial.

Regularizado o feito, remetam-se 0s autos ao Setor de Atendimento para cadastro do NB, bem como ao Setor
de Pericias para que seja agendada a pericia.

Apds, tornem os autos conclusos para apreciacdo do pedido de tutela.

Intime-se. Cumpra-se.

0064477-10.2009.4.03.6301 - 128 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000018/2012 - EDMILSON DIAS
SOARES (ADV. SP274953 - ELISANGELA FERNANDES ARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Diante da auséncia de CPF do advogado que atuou na Turma Recursal e,
considerando que referido documento é imprescindivel para expedicdo do honorario sucumbencial, determino a
intimacdo do advogado para que, no prazo de 10 (dez) dias, junte aos autos copia legivel do seu CPF, sob pena restar
prejudicada a expedicdo da requisicdo com o arquivamento do processo.
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Com a juntada dos documentos, dé-se normal prosseguimento ao feito. Decorrido o prazo sem cumprimento do
determinado, arquive-se.
Intime-se.

0032133-10.2008.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001396/2012 - NILO BELONI
JUNIOR (ADV. SP130827 - MARCO ANTONIO ROCCATO FERRERONI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Intimada do cumprimento do julgado a
parte autora nada impugnou.Procuracdo anexada registrada nos autos. Tratando-se de processo findo, remetam-se ao
arquivo conforme determinacdo judicial anterior.

0041112-87.2010.4.03.6301 - 82 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301004050/2012 - EDMUNDO JOSE
DOS SANTOS JUNIOR (ADV. SP148900 - MARCO AURELIO DO CARMO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Intime-se a parte autora a juntar copia
integral e legivel de sua carteira de trabalho, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0035120-19.2008.4.03.6301 - 18 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301001622/2012 - HEIHACHIRO
FUKUZAWA - ESPOLIO (ADV. SP070378 - CELIA MASSUMI YAMASHITA KATER); CHIKAKO SHIRATORI
FUKUZAWA (ADV. SP070378 - CELIA MASSUMI YAMASHITA KATER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Vistos.

A CEF anexou guia de depdsito e documentos a demonstrar a corre¢do da conta de FGTS (10/02/2011 e 04/07/2011).
Concedido(s) prazo(s) suplementar a instrucdo do feito, o(a) demandante manifestou genericamente seu inconformismo,
sem calculos pelo credor, em desconformidade com a expressa determinacéo judicial (21/06/2011 e 26/09/2011).
Decido.

As peticOe(s) anexada(s) pela parte autora nada acrescenta(ram) ao esclarecimento da demanda, limita-se a genéricas
assertivas de contrariedade aquilo que a parte ré demonstrou por documentos. Alegar e ndo comprovar é 0 mesmo que
n&do alegar, mormente em sede de demanda em procedimento sumarissimo, proprio dos Juizados Especiais.

Assim, a vista da documentacdo acostada aos autos verifico entregue a prestacdo jurisdicional. Cumpra-se conforme
determinado, remetam-se ao arquivo.

Int.

0023871-37.2009.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301004154/2012 - IVONETE DA
SILVA (ADV. SP220283 - GENIVALDO PEREIRA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do laudo
médico pericial acostado aos autos em 19/12/2011. Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0015589-15.2006.4.03.6301 - 122 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000030/2012 - EDILANGEM
SOARES SILVA (ADV. SP265141 - MARCIO BAJONA COSTA, SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Considerando os termos do
acordao proferido nos autos, determino a remessa dos autos & Contadoria do Juizado para que, obedecendo a ordem
cronoldgica de trabalho e sem prejuizo das audiéncias de instrugdo e julgamento, elabore os calculos conforme
condenacgdo em acérddo.

Intime-se.

0055741-32.2011.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301004040/2012 - JUSCELINO
RODRIGUES (ADV. SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Concedo prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extincéo do feito sem resolucdo do mérito, para que a parte autora regularize o feito, juntando aos autos comprovante de
residéncia em nome proprio, atual (ou datado de até cento e oitenta dias anteriores a data da propositura da acéo), e
condizente com o endereco declinado na petic&o inicial, ou justifique a impossibilidade fazé-lo.

Intime-se.

0038063-04.2011.4.03.6301 - 88 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301004377/2012 - LUCINAI MARTINS
DE SOUSA (ADV. SP228879 - IVO BRITO CORDEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Cite-se.

Diante da disponibilidade de pauta, antecipo a audiéncia de instrugdo e julgamento para o dia 05/10/2012, as 16:00
horas. Int.
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0052418-19.2011.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301003996/2012 - INACIO
FRANCISCO DE AZEVEDO (ADV. SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ, SP237964 - ANETE FERREIRA DOS
SANTOS KANESIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
Defiro a dilagéo do prazo por mais quinze dias. Intime-se.

0038566-25.2011.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301004383/2012 - RENATA PARDO
SOLIS (ADV. SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO, SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C
LORDANI, SP278335 - FELLIPP MATTEONI SANTOS); ALINE SOLIS MACHADO (ADV. SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO, SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI, SP278335 - FELLIPP
MATTEONI SANTOS); BIANCA SOLIS MACHADO (ADV. SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO, SP096225 -
MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI, SP278335 - FELLIPP MATTEONI SANTOS); THAIS SOLIS
MACHADO (ADV. SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO, SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C
LORDANI, SP278335 - FELLIPP MATTEONI SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Os menores que compdem o polo ativo devem demonstrar a existéncia de
requerimento administrativo em seu nome, bem como o indeferimento da autarquia ré, a fim de que, em relacéo a eles,
reste configurada a lide. Assim, concedo-lhes o prazo de 30 dias para que comprove 0 prévio requerimento
administrativo, sob pena de extincao.

Diante da disponibilidade de pauta, antecipo a audiéncia de instrucdo e julgamento para o dia 09/11/2012, as 14:00
horas. Int

0584907-96.2004.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301003069/2012 - JACOMO ZAMPER
(ADV. SP134906 - KATIA REGINA MARQUEZIN BARDI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Manifeste-se o autor quanto ao interesse na execugdo, tendo em vista o decurso do
prazo fixado na decisdo anterior. Int.

0055571-60.2011.4.03.6301 - 58 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301483445/2011 - ELIANE BORGES
SILVA (ADV. SP096833 - JOSE ANTONIO DE NOVAES RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). 1. Concedo o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do sem resolucdo
do mérito, para que a parte autora regularize o feito juntando aos autos cdpia legivel do seu RG e do cartdo do CPF,
comprovante de inscri¢do no CPF ou documento oficial que contenha o n® do CPF, nos termos do art. 2°, § 2°, da
Portaria n% 441, de 09/06/2005 e art. 1° da Portaria n® 475, de 26/10/2005, ambas do Conselho da Justi¢ca Federal e art.
1° da Portaria n® 10/2007, da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais.

2. Verifico ainda que ndo consta na inicial o nimero do beneficio previdenciario objeto da lide, fundamental

para que os Principios Constitucionais da Ampla Defesa e do Contraditdrio sejam respeitados.

Assim, com fundamento no artigo 5°, LV da Constituicdo Federal, bem como nos artigos 282, 1V, 284, 286,
‘caput’, e 267, |, do Cddigo de Processo Civil, determino o aditamento da inicial, fazendo constar o referido nimero de
beneficio, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do da acdo sem resolucdo do mérito.

Com o cumprimento, remetam-se o0s autos a Divisdo de Atendimento para cadastro do NB no sistema do
juizado e ao setor de pericias médicas para que se agende a pericia.

Intime-se

0026996-42.2011.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301002223/2012 - ZILMAR VIEIRA
VALES (ADV. SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Manifestem-se as partes em 10(dez) dias acerca do Relatério Médico de
Esclarecimentos. Ap6s, conclusos.

Intimem-se as partes.

0059120-49.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301484008/2011 - ARI DIAS DE
OLIVEIRA (ADV. SP154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA, SP280734 - ROBERTO CEZAR VIEIRA
PALOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV
UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Considerando o
teor do Oficio, anexado em 15/12/2011, intimem-se as partes, informando que a oitiva das testemunhas arroladas a
inicial foi designada para o dia 08/02/2012, as 16:30 horas.

0007180-11.2010.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301003142/2012 - FRANCISCO

SHINTO AOKI (ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO - OAB 169.001). Tendo em vista que 0 AR (Aviso de Recebimento) para intimacao da parte autora
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acerca do resultado da sentenca proferida nestes autos, foi encaminhado ao endereco fornecido quando do ajuizamento
da agdo, porém restou infrutifero o ato de comunicacéo pois foi devolvido com um dos motivos: “mudou-
se/desconhecido N° ndo existe/desatualizado/Endereco insuficiente/Sem especificacdo/Outros/Recusado/outros/ndo
reclamado/n&o localizado/n&o achado por trés vézes” e que, portanto, ¢ dever da parte autora manter atualizado o seu
endereco junto ao 6rgdo em que propds a acéo.

Nos termos do artigo 19, pardgrafo segundo, da Lei 9.099/95, reputam-se eficazes as intimacdes enviadas ao
local indicado pelo autor.

Assim, recebo o recurso do réu, restando prejudicada a apresentacao de contrarrazdes.

Distribua-se o feito as Turmas Recursais. Int.

0055583-74.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000367/2012 - JERUZA DA
SILVA SANTOS (ADV. SP100176 - ULISSES DE JESUS SALMAZZ0) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Compulsando os autos virtuais, observo que o(a) autor(a) deixou de
apresentar cdpia de comprovante de endereco em seu nome, contemporaneo ao ingresso com esta acao, deste modo,
regularize a parte autora, o presente o feito, juntando aos autos copia legivel de comprovante de residéncia em nome
préprio, completo (que inclua informacao do municipio em que parte autora reside), atual (ou até 180 dias anteriores a
data da propositura da a¢do), condizente com o endereco declinado na peticdo inicial ou justifique a impossibilidade de
fazé-lo.

Na hipétese de apresentacéo de comprovante em nome de pessoa diversa, faz-se necessaria comprovacéo de
parentesco com o autor ou juntada de declaracéo datada acerca da residéncia do autor, fornecida pela pessoa indicada no
comprovante de endereco, observando-se que, a declaragdo deve ter firma reconhecida ou acompanhar copia do RG do
declarante.

Sanadas as irregularidades, remetam-se 0s autos ao setor competente, para agendamento da(s) pericia(s)
necessaria(s).

Prazo para cumprimento da determinagéo acima descrita: 10 dias, sob pena de extin¢do do feito sem resolugéo do
mérito.

Intime-se.

0030744-87.2008.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000434/2012 - APPARECIDO DE
OLIVEIRA (ADV. SP165614 - DAVI DE OLIVEIRA AZEVEDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). A vista da divergéncia entre os calculos
apresentados pelo(a) demandante e os da ré, remetam-se 0s autos a contadoria para analise e parecer.

Anexados os documentos pela contadoria, havendo interesse manifestem-se as partes, comprovadamente, com planilha
de calculos, em prazo comum de 5 dias.

Indefiro pedido de levantamento do valor incontroverso, vez que a presente demanda visa a correcao dos valores no
periodo pretendido, diferentemente do saque em conta de FGTS que é regido por lei especial, é feito diretamente na
CEF, pelo titular, sem necessidade de expedicdo de ordem ou alvara judicial.

Intimem-se as partes desta decisdo.

Cumpra-se.

0009650-20.2007.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000242/2012 - AURELIO FELICIO
(ADV. SP071068 - ANA REGINA GALLI INNOCENTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Vistos.

Nada a deferir quanto a suspenséo do feito, processo em fase final de execucéo. A CEF demonstrou o cumprimento do
julgado com a correcdo da conta do demandante (09/12/2010).

O levantamento de saldo de conta de FGTS é realizado nos termos da lei, na via administrativa, pelo titular, diretamente
na CEF, nas hipdteses do artigo 20 da Lei 8036/90, sem necessidade de expedi¢do de ordem ou alvara judicial.

A vista das informacGes da CEF sobre a correcao da conta de FGTS, dé-se ciéncia as partes e nada sendo
comprovadamente impugnado com planilha de calculos, em 10 dias, cumpridas as formalidades, dé-se baixa findo.

0052911-93.2011.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301483062/2011 - ANTONIO DE
MORAES BUENO (ADV. SP307042 - MARION SILVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Consultando os autos, constato irregularidade na representagéo processual. Assim,
concedo prazo improrrogavel de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo, para regularizacdo do feito, com a juntada de
instrumento de outorga de poderes para representacao perante o foro em geral, assinado pela parte autora em favor do
subscritor da petigéo inicial.
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Intime-se.

0046488-20.2011.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301003984/2012 - PAULO BARRETO
DE ARAUJO (ADV. SP202562 - PEDRO FLORENTINO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Junte a parte autora copia legivel de comprovante de residéncia em
nome proprio, completo (que inclua informacdo do municipio em que parte autora reside), atual (ou até 180 dias
anteriores a data da propositura da acéo), condizente com o endereco declinado na peticéo inicial ou justifique a
impossibilidade de fazé-lo.

Na hipétese de apresentacéo de comprovante em nome de pessoa diversa, faz-se necessaria comprovacéo de
parentesco com o autor ou juntada de declaracéo datada acerca da residéncia do autor, fornecida pela pessoa indicada no
comprovante de endereco, observando-se que, a declaragdo deve ter firma reconhecida ou acompanhar cépia do RG do
declarante.

Prazo para cumprimento da determinagdo acima descrita: 10 dias, sob pena de exting¢do do feito sem resolugdo do
mérito.

Sanadas as irregularidades, remetam-se 0s autos ao setor competente, para agendamento da(s) pericia(s)
necessaria(s).

Apos, tornem conclusos para analise do pedido de concessao de tutela antecipada

Intime-se.

DECISAO JEF

0056537-23.2011.4.03.6301 - 72 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004382/2012 - FRANCISCO HILARIO
SERAFIM (ADV. SP045683 - MARCIO SILVA COELHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Verifico que a parte autora tem domicilio no municipio de Itaquaquecetuba que esta
inserto no &mbito de competéncia territorial do Juizado Especial Federal Civel de Mogi das Cruzes.

Em respeito ao art. 20 da Lei Federal n° 10.259/01, deve a parte autora propor a a¢do no Juizado Especial Federal mais
préximo de seu domicilio que, no presente caso, é o de Mogi das Cruzes.

Registre-se, por fim, que nas causas afetas ao Juizado Especial a incompeténcia territorial deve ser declarada de oficio,
ex vi do disposto no art. 51, inciso Ill, da Lei n® 9.099/95, que instituiu procedimento proprio, aplicavel ao Juizado
Especial Federal por forca da determinagdo prevista no art. 1° da Lei n® 10.259/01.

Diante do exposto, declaro a incompeténcia do presente Juizado Especial Federal de Sao Paulo para julgamento do feito
e determino a remessa dos autos virtuais pela Secretaria ao J.E.F. de Mogi das Cruzes com as homenagens de estilo.
Dé-se baixa na distribuicdo. Intime-se.

0056637-75.2011.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004352/2012 - EDVALDO
ANGELICO MESSIAS (ADV. SP213216 - JOAO ALFREDO CHICON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos etc.

Consultando os autos, verifico que a parte autora tem domicilio no municipio de Itaquaquecetuba que esta
inserto no ambito de competéncia territorial do Juizado Especial Federal Civel de Mogi das Cruzes.
Entendo que, em respeito ao art. 20 da Lei Federal n° 10.259/01, deve a parte autora propor a a¢do no Juizado Especial
Federal mais préximo de seu domicilio que, no presente caso, é o de Mogi das Cruzes.
Registre-se, por fim, que nas causas afetas ao Juizado Especial a incompeténcia territorial deve ser declarada de oficio,
ex vi do disposto no art. 51, inciso Ill, da Lei n® 9.099/95, que instituiu procedimento proprio, aplicavel ao Juizado
Especial Federal por forca da determinagdo prevista no art. 1° da Lei n® 10.259/01.
Diante do exposto, declaro a incompeténcia do presente Juizado Especial Federal de S&o Paulo para julgamento do feito
e determino a remessa dos autos virtuais pela Secretaria ao J.E.F. de Mogi das Cruzes com as homenagens de estilo.
Dé-se baixa na distribui¢do. Intime-se.

0050458-28.2011.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301000460/2012 - JOSCELINO BISPO
ALVES (ADV. SP197399 - JAIR RODRIGUES VIEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Pelo exposto, sendo este Juizo incompetente para apreciacédo do pedido, declaro a
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incompeténcia absoluta para processar e julgar a presente acéo, e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial
Federal Civel de Mogi das Cruzes/SP, com as homenagens de estilo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0036516-26.2011.4.03.6301 - 132 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301478299/2011 - PENHA MARIANO
PEREIRA (ADV. SP255118 - ELIANA AGUADO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Posto isso, declino da competéncia para conhecer e julgar o presente feito, determinando a
distribuicdo deste processo a uma das Varas Estaduais da Comarca de Sdo Paulo-SP.

Remetam-se todas as pecas que acompanham a inicial, bem como as que se encontram em arquivo digitalizado, ap6s a
devida impressao, a fim de que seja a presente acdo redistribuida ao juizo competente.

Registre-se. Intime-se.

0055121-20.2011.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001503/2012 - RONALDO
FRANCISCO DA SILVA (ADV. SP252601 - ANTONIO DE SOUZA ALMEIDA FILHO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos etc.

Trata-se de acdo em que se pede concessdo/restabelecimento de beneficio decorrente de acidente de trabalho.

A Constituicdo Federal, em seu artigo 109, |, exclui da competéncia da Justica Federal as causas de acidente do trabalho
(“Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar: | - as causas em que a Unido, entidade autarquica ou
empresa publica federal forem interessadas na condicdo de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia,
as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justiga Eleitoral e a Justi¢a do Trabalho;...”).

Né&o havendo disposic¢ao especifica acerca de determinada matéria, cabe a Justi¢ca Estadual o seu julgamento, ja que esta
é a detentora da competéncia residual.

Ha, nesse sentido, inclusive, simula da jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal: “Compete a justica
ordinaria estadual o processo e o julgamento, em ambas as instancias, das causas de acidente do trabalho, ainda que
promovidas contra a Unido, suas autarquias, empresas publicas ou sociedades de economia mista.” (Siumula n°
501/STF) bem como do Superior Tribunal de Justi¢a: “Compete a Justica Estadual processar e julgar os litigios
decorrentes de acidente do trabalho” (Stimula n® 15/STJ).

A referida incompeténcia da Justica Federal, por ébvio, ndo se resume as demandas que envolvam apenas a concessdo
de auxilio acidente. S&o também matérias afetas & competéncia absoluta da Justica Estadual, o restabelecimento do
auxilio acidente, a concessdo ou revisdo de auxilio-doenca, de aposentadoria por invalidez e de pensdo por morte, desde
gue decorrentes de acidente de trabalho.

Este 0 entendimento ja pacificado do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, extraido da ementa abaixo transcrita:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. ACIDENTE DO TRABALHO. INCOMPETENC IA
ABSOLUTA DA JUSTICA FEDERAL.

I. A presente agdo, em virtude dos fatos narrados na exordial e do histérico contido no laudo pericial, trata de
incapacidade decorrente de ato equiparado a acidente de trabalho.

Il. A norma constitucional contida no art. 109, |, excepciona a prépria regra e retira do rol de atribuicGes da Justica
Federal o julgamento das causas pertinentes & matéria trabalhista, eleitoral, faléncias e acidentes do trabalho que foram
atribuidas a Justica do Trabalho, a Justica Eleitoral e & Justica Comum Estadual, respectivamente.

I11. Assim, a competéncia para julgar o pedido € da Justica Estadual, consoante disposto no artigo 109, inciso I, da
Constituicdo Federal e na EC n° 45/2004.

IV. Ante & evidente incompeténcia desta Corte Regional para conhecer e julgar o pedido, a anulacéo de oficio dar.
sentenca e demais atos decisorios € medida que se impde, restando prejudicada a apelagdo do INSS e a remessa oficial.”
(Processo: 200261060041272; UF: SP; Orgao Julgador: SETIMA TURMA; Relator(a) JUIZ WALTER DO AMARAL;
Data da decisdo: 29/10/2007; Fonte DJU DATA:14/11/2007 PAGINA: 626)

“PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO ACIDENTARIO. INCOMPETENCIA DA JUSTICA
FEDERAL. ANULACAO DA SENTENCA. REMESSA A JUSTICA ESTADUAL.

- Trata-se de acdo de revisao de beneficio de aposentadoria por invalidez acidentaria.

- Em se tratando de beneficio decorrente de acidente de trabalho, o processamento e julgamento das a¢Ges que versem
sobre a concessao e a revisao do beneficio é da competéncia da Justica Estadual.

- Declarada, de oficio, a incompeténcia absoluta da Justica Federal e anulada a sentenga com a remessa dos autos a
Justica Estadual (art. 113 do CPC).

- Prejudicada a remessa oficial e as apelagdes.”

(Processo: 199961040001607; UF: SP; Orgao Julgador: OITAVA TURMA; Relator(a) JUIZA VERA JUCOVSKY;
Data da decisdo: 09/10/2006; Fonte DJU; DATA: 29/11/2006; PAGINA: 498)

Observo, ainda, que a Lei n® 9.099/95 (art. 3°, § 2°) exclui da competéncia do Juizado Especial as causas
relativas a acidentes de trabalho.
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Diante do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo e DECLINO DA COMPETENCIA para
conhecimento das questdes no presente feito para uma das Varas de Acidente do Trabalho da Justica Estadual.
Ap6s a devida impressao, remetam-se 0s autos ao juizo estadual competente.

Dé-se baixa no sistema.

Intime-se.

0009812-94.2011.4.03.6100 - 132 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301476836/2011 - CONDOMINIO
CHACARA DAS FLORES (ADV. SP108635 - JORGE ALBERTO KUGELMAS JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Ante 0 exposto, nos termos
do art. 115, 11, do Cddigo de Processo Civil, ¢/c o art. 108, 1, “e” da Constitui¢do da Republica, suscito conflito de
competéncia negativo com a 15 Vara Federal Civel desta Capital, determino o encaminhamento do feito ao
Excelentissimo Senhor Presidente do Tribunal Regional Federal da 3% Regido para apreciacdo do conflito ora suscitado.
Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0050630-67.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301000466/2012 - MOACIR NUNES DA
SILVA (ADV. SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Assim, este Juizo é incompetente para apreciacdo do pedido, pelo que declaro a
incompeténcia absoluta para processar e julgar a presente acéo, e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial
Federal Civel de Santo André/SP, com as homenagens de estilo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0055762-08.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301000166/2012 - MARIA CRISTINA
DE SOUZA SIQUEIRA (ADV. SP187130 - ELISABETH DE JESUS MORA DA SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos, em decisao.
Considerando as alega¢Bes da parte autora, designo pericia médica indireta, na especialidade clinico geral, a ser
realizada em 09/02/2012, as 10:30 horas, no 4° andar deste Juizado Especial Federal, com a Dra. Nancy Segalla Rosa
Chammas, oportunidade em que a autora deverd apresentar todos os documentos médicos que possua para comprovacdo
da incapacidade do senhor Lourival, sob pena de preclusdo da prova.

Sem prejuizo, passo ao exame do pedido de tutela antecipada.

Trata-se de acdo em que a autora pretende a concessdo de pensao por morte, em razdo do falecimento de seu conjuge,
Sr. Lourival Barbosa de Siqueira, ocorrido em 28/10/2004.

O requerimento administrativo foi indeferido, sob o fundamento de perda da qualidade de segurado do referido conjuge.
Examinando o pedido de medida antecipatdria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes 0s
pressupostos necessarios a sua concessao, notadamente a prova inequivoca e a verossimilhanca das alegagdes.

Isso porque, conforme pesquisa realizada no CNIS e os documentos anexados aos autos, verifico que ap6s janeiro de
1994 o falecido esposo da autora ndo retornou mais ao Regime Geral da Previdéncia Social.

Dessa forma, ao tempo do seu falecimento, segundo o que consta nos autos, o falecido cdnjuge ndo mantinha a
qualidade de segurado.

Assim, indefiro a medida antecipatdria postulada.

Intime-se. Cite-se.

0035559-25.2011.4.03.6301 - 128 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001804/2012 - CLOVIS VIEIRA
LIMA (ADV. SP180523 - MARIA HELENA DOS SANTOS CORREA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Determino a realiza¢do de nova pericia médica, na especialidade
PSIQUIATRIA, a ser realizada no dia 09/02/2012, as 12hs, com a Dra. LICIA MILENA DE OLIVEIRA, no 4° andar
deste Juizado, situado a Av. Paulista, n°. 1345, tudo conforme disponibilidade na agenda do perito no Sistema do
Juizado.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento de identificacdo com foto, bem como de atestados e
exames médicos que possuir a comprovar sua incapacidade.

O nédo comparecimento injustificado a pericia implicara precluséo da prova.
Coma vinda do laudo médico, manifestem-se as partes independentemente de nova intimacédo. Prazo: 05 (cinco) dias.
Ap6s, conclusos.

0023477-59.2011.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004169/2012 - VALDIVINO JOSE
DA SILVA (ADV. SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). 1. Tendo em vista a indicacdo feita pelo perito judicial - e a fim de evitar
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cerceamento de defesa - reputo necessaria segunda pericia médica, que ora designo para o dia 10.02.2012, as 10:30
horas, com Dr. Marcio da Silva Tinds, ortopedista, no setor de pericias deste Juizado Especial Federal.

2. No prazo de 10 dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico
(Lei n° 10.259/01, art. 12, §2°)

3. A parte autora fica ciente de que deverd comparecer ao exame munida de todos os documentos relacionados com a
patologia que alega possuir, sob pena de preclusdo da faculdade de produzir provas em momento posterior.

4. Coma vinda do laudo, abra-se vista as partes pelo prazo de 10 dias para eventuais manifestacfes e, em seguida,
voltem conclusos.

5. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0056279-13.2011.4.03.6301 - 52 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001661/2012 - SILVIA TEIXEIRA
FONSECA (ADV. SP287504 - HELIO CESAR VELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Examinando o pedido de medida antecipatoria formulado pela parte autora, verifico
ndo se acharem presentes 0s pressupostos necessarios a sua concessao, maxime sem a apresentacdo do laudo médico
pericial pelo profissional credenciado pelo juizo.

Os argumentos trazidos pela parte autora ndo justificam o reconhecimento de plano do direito alegado. Além disso,
somente em situacBes especiais, onde exista a iminéncia de danos irreparaveis ao autor, € possivel a concessdo de
prestacdo jurisdicional emergencial.

Indefiro, por conseguinte, a medida antecipatoria postulada.

Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0056542-45.2011.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001654/2012 - GLADSTON
GILBERTO GONZAGA (ADV. SP045683 - MARCIO SILVA COELHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Posto isso, sem prejuizo de ulterior entendimento diverso a vista de
novos elementos, ante a auséncia dos requisitos legais, indefiro, por ora, a medida antecipatoria postulada.

Cite-se. Int.

0054880-46.2011.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004189/2012 - EDINALDO MATOS
DE ANDRADE (ADV. SP059744 - AIRTON FONSECA, SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV
UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos etc.
Examinando o pedido de medida antecipatdria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes 0s
pressupostos necessarios a sua concessdo sem a realizacdo de laudo pericial por esse juizado especial para aferir a
incapacidade da parte autora.

Ademais, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstituicdo do ato administrativo,
goza ele de presuncéo de legalidade.

Portanto, indefiro, por ora, a medida antecipatéria postulada.

Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0044957-98.2008.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301002241/2012 - ANTONIO CARLOS
MIGUEL (ADV. SP197300 - ALEXANDRA NORONHA DE SOUSA, SP235133 - REGIS CERQUEIRA DE
PAULA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV
UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Defiro a intimagéo
das testemunhas arroladas pela parte autora (Peticdo anexa em 15.09.2011).

Intimem-se com urgéncia, dada a proximidade da audiéncia designada.

0056604-85.2011.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001650/2012 - TEREZA OLIVEIRA
GOLFFETO (ADV. SP286718 - RAPHAEL ANDREOZZI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos etc.,

Examinando o pedido de medida antecipatdria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes 0s
pressupostos necessarios a sua concessao, em especial sem a oitiva da parte contraria.

Faz-se necessario o exame pela contadoria judicial da regularidade dos vinculos empregaticios e das contribui¢des para
o sistema, indispensaveis a verificagdo da qualidade de segurado do falecido.

Além disso, ndo ha, a esta altura, em sede de cogni¢do sumaria, elementos suficientes a demonstrar a asseverada
dependéncia econdmica perante o filho, inexistindo, por conseguinte, a prova inequivoca do alegado.

Outrossim, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstituicdo do ato
administrativo, goza ele de presuncdo de legitimidade, razdo pela qual deve ser aguardado o contraditério.

Assim, apds a oitiva da parte contraria, em audiéncia, podera ser reapreciado o pedido de liminar. Portanto, indefiro, por
ora, a medida antecipat6ria postulada.
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Cite-se. Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Vistos etc.

Examinando o pedido de medida antecipatoria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes
0S pressupostos necessarios a sua concessao sem a oitiva da parte contraria. Ademais, faz-se necessario o exame
pela contadoria judicial da regularidade dos vinculos empregaticios e das contribuicGes para o sistema,
indispenséveis para a caréncia no caso de concessao de aposentadoria.

Além disso, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de rever o ato administrativo,
goza ele de presuncéo de legalidade.

Assim, ap6s a oitiva da parte contraria, podera ser reapreciado o pedido de liminar. Portanto, indefiro, por ora,
a medida antecipatéria postulada.

Registre-se. Publigue-se. Intime-se.

0056635-08.2011.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001647/2012 - ERALDO
SALVADOR DE SOUZA (ADV. SP098501 - RAUL GOMES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0056462-81.2011.4.03.6301 - 142 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001658/2012 - MARIA DE FATIMA
DOS SANTOS (ADV. SP264192 - GILBERTO GERALDO PIMENTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

**k*% FIM *kk

0064023-30.2009.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301000600/2012 - LUZIA CAETANO DE
OLIVEIRA (ADV. SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Trata-se de agdo em que a parte autora pretende a concessao do
beneficio de aposentadoria por idade.

Verifica-se que a controvérsia se refere aos vinculos de 24/02/1975 a 29/10/1975 e de 01/11/1976 a 30/06/1977.
Embora a parte autora tenha sido intimada a juntar cépias integrais de suas CTPS, ela apenas juntou copia integral da
CTPS que néo possui os vinculos controvertidos.

Ha nos autos pesquisa do CAGED e inscri¢do no PIS.

Dessa forma, concedo o prazo de 5 dias para que a parte autora junte aos autos o original da CTPS que constou de fls.
32/33 do anexo pet_provas, mediante certiddo, bem como outros documentos que possuir. Também deverd esclarecer se
pretende produzir prova em audiéncia desses vinculos, sob pena de preclusao.

Sem prejuizo, designo o dia 31/01/2012, as 14 horas (pauta extra) para reapreciacdo do feito e eventual prolacéo de
sentenca, dispensado o comparecimento das partes, pois nao sera instalada audiéncia.

Outrossim, considerando que a necessidade de realizacdo de prova oral depende da analise do documento cuja juntada
determinei, bem como da manifestacéo da parte autora, cancelo, por ora, a audiéncia designada para o dia 08/02/2012,
sem prejuizo da designacdo de nova data, caso se revele imprescindivel a oitiva de testemunhas e/ou o depoimento
pessoal do autor.

Com ou sem o cumprimento, tornem conclusos.

Int.

0026996-42.2011.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301454172/2011 - ZILMAR VIEIRA
VALES (ADV. SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Posto isso, determino que se encaminhem o0s autos ao senhor perito, Dr.
VITORINO SECOMANDI LAGONEGRO, Ortopedista, para que preste esclarecimentos a este Juizo, no prazo de 15
(quinze) dias, determinando qual seria a data do inicio da incapacidade da parte autora.

Apds, tornem os autos conclusos.
Int.

0030792-41.2011.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004010/2012 - GERALDO
FERNANDES ARAUJO (ADV. SP285575 - CARLOS EDUARDO DINIZ ANGELO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Indefiro o pedido de remessa dos autos a
Contadoria Judicial, por falta de justificativa para o acolhimento do pleito em detrimento de outros jurisdicionados que
ingressaram com suas demandas ha mais tempo e, assim como a parte autora, alegam fazer jus ao beneficio.

Havendo apresentacdo de novos documentos que demonstrem a peculiadade e excepcional urgéncia, tornem os autos
conclusos para reapreciagéo.
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Intimem-se.

0043286-35.2011.4.03.6301 - 102 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001790/2012 - RENI SILVA SOUSA
(ADV. SP200868 - MARCIA BARBOSA DA CRUZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Vistos.

Peticdo anexada em 13/12/2011: Aguarde-se a realiza¢do da audiéncia j& designada, ocasido em que as testemunhas
deverdo comparecer independente de intimacéo.

Intime-se. Cumpra-se.

0044300-54.2011.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001669/2012 - OSMAR ANDRADE
GASPAR (ADV. SP147048 - MARCELO ROMERO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Por conseguinte, antecipo parcialmente os efeitos da tutela jurisdicional, com fulcro nos
artigos 4°, da Lei n° 10.259/01, c.c. 273 e 461, do Caodigo de Processo Civil, determinando a autarquia a implantagdo de
auxilio-doenca e pagamento das prestagdes vincendas, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias. A presente medida
antecipatdria ndo inclui o pagamento de atrasados.

Sem prejuizo, intime-se o INSS para, no prazo de 15 dias, apresentar suas manifestacGes acerca do laudo pericial
acostado aos autos em 19.12.2011 e esclarecer se ha interesse em apresentar proposta de acordo para solucao da lide.
Apds a adogao das medidas necessarias ao cumprimento da tutela e intimacéo das partes, tornem os autos conclusos.
Intimem-se. Oficie-se.

0036984-87.2011.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004341/2012 - FELIPE JUNQUEIRA
DA SILVA (ADV. SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Examinando o pedido de
medida antecipatéria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes 0s pressupostos necessarios a sua
concessdo, uma vez que faz-se necesséria a comprovagao da unido estavel & época do 6bito, anélise contributiva e
calculo do valor de algada que serd efetuada futuramente pela contadoria judicial, além da manifestagdo da parte
contraria.

Assim, somente por ocasido da realizacdo do parecer contabil e da audiéncia de conciliacdo e julgamento sera possivel
apreciar o pedido de antecipacao dos efeitos da tutela.

Pelos motivos acima, indefiro, por ora, a medida antecipat6ria postulada.

Diante da disponibilidade de pauta, antecipo a audiéncia de instrucdo e julgamento para o dia 21/09/2012, as 14:00
horas.

Intime-se.

0049313-34.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301483172/2011 - ADRIANA
APARECIDA IOANNOU (ADV. SP132868 - ROBERTA ASHCAR STOLLE) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Examinando o pedido de medida antecipatéria
formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes 0s pressupostos necessarios a sua concessao, maxime
sem a apresentacdo do laudo médico pericial pelo profissional credenciado pelo juizo.

Os argumentos trazidos pela parte autora ndo justificam o reconhecimento de plano do direito alegado. Além disso,
somente em situacOes especiais, onde exista a iminéncia de danos irreparaveis ao autor, e possivel a concesséo de
prestacdo jurisdicional emergencial.

Indefiro, por conseguinte, a medida antecipatoria postulada.

Remetam-se 0s autos ao setor de pericia médica para agendamento de pericia.

Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0055960-79.2010.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001724/2012 - SANDRA BORGES
DA SILVAPAZ (ADV. SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos.

Considerando a documentagao médica anexada pela parte autora, e para evitar posterior alegacéo de cerceamento de
prova, retornem os autos ao Perito Judicial responsavel pela elaboracdo do Laudo Médico para que esclareca, com base
na nova documentagdo em conjunto com a documentacdo examinada anteriormente, se ratifica ou retifica a concluséo
do laudo, no prazo de dez (10) dias.

Com os esclarecimentos, intimem-se as partes para manifestagdo no prazo de dez (10) dias.
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Apos, tornem conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

0069296-58.2007.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301480129/2011 - OCTAVIO GARCIA
NOGUEIRA (ADV. SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos,

Inicialmente, initme-se a parte autora para ciéncia do oficio do INSS - cumprimento de obrigacao de fazer - anexo aos
autos em 08/11/11. Prazo: 10 (dez ) dias.

Em relacdo a peticdo anexa aos autos em 23/08/2011, mantenho a deciséo proferida em 12/08/2011, por seus proprios
fundamentos. Assim, indefiro a impugnacao dos calculos apresentada pelo autor e, uma vez que a prestagao
jurisdicional deste Juizado Especial Federal ja se encontra encerrada, inclusive com o levantamento dos valores
apurados a titulo de atrasados em 12.05.2011, conforme informag&o na tela de consulta processual, decorrido o prazo
acima sem manifestacdo das partes, determino a baixa nos autos.

Intime-se. Cumpra-se.

0046513-33.2011.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301002149/2012 - RAIMUNDO
BARBOSA PEDROSA (ADV. SP191980 - JOSE MARCELO FERREIRA CABRAL) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Diante disso, indefiro a medida antecipatéria
postulada.

Remetam-se 0s autos ao setor competente para agendamento de pericia.

0046543-05.2010.4.03.6301 - 128 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301002231/2012 - VALTERNILTON
PEREIRA DA SILVA (ADV. SP190435 - JOSE CARLOS FEVEREIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Conforme o parecer da Contadoria Judicial, na data do ajuizamento da
demanda, a soma entre as prestacfes vencidas (R$ 9.610,98) e 12 vincendas (R$ 30.288,60), calculadas exclusivamente
com base no pedido inicial, resulta em R$ 39.899,58 o que ultrapassa 60 salarios minimos entdo vigentes (R$
30.600,00).

Deste modo, para definicdo do juizo competente e consequente julgamento do mérito, faz-se necessario que o autor
esclareca, em 05 (cinco) dias, se renuncia ou ndo a parte do crédito relativo as prestacdes atrasadas postuladas nesta
demanda, de forma a adequar o valor da causa ao valor de algcada estabelecido em lei.

Ressalto que, os calculos elaborados pela contadoria refletem o pedido da parte autora e ndo representam nenhuma
antecipacéo acerca do resultado da demanda.

Na auséncia de manifestacao, serd presumido que o autor optou por litigar pela totalidade dos valores.
Decorrido o prazo, com ou sem manifestagdo, venham os autos conclusos.
Intimem-se.

0061316-94.2006.4.03.6301 - 132 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301484115/2011 - ADALGISA
ANDRADE DA SILVA (ADV. P1003792 - APARECIDA VIEIRA DA ROCHA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). A vista da peticio despachada em 16/12/2011,
verifica-se que nos calculos apresentados pela Contadoria, atualizados até agosto de 2006, foram incluidos os juros de
12% ao ano, conforme determinado na sentenca proferida em 23/08/2006. O transito em julgado ocorreu em
14/09/2011. Depreende-se das alegacOes da parte autora, que o réu ndo apresentou demonstrativo de calculos
efetuados na via administrativa e, sendo assim, solicita sejam os autos encaminhados a Contadoria deste Juizo para a
devida apuragdo.

Considerando o transito em julgado, bem como que o periodo ora pleiteado pela parte autora encontra-se fora do
compreendido na sentenca prolatada, entendo tratar-se de pedidos distintos. Deste modo, indefiro o pedido da parte
autora de remessa dos autos ao Setor da Contadoria.

Intime-se. Arquive-se.

0047000-37.2010.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001608/2012 - MARILU DANTAS
DA SILVA (ADV. SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
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SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos.

Considerando a juntada do Termo de Curatela, providencie a parte autora a juntada da documentag&o da curadora
nomeada, bem como procuracdo por ela firmada como representante da parte autora, no prazo de dez (10) dias, para
regularizacdo da representagdo processual.

Com a vinda desta documentacéo, remetam-se 0s autos ao Setor responsavel para a anotacdo da representacao.
Apds, tornem conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

0056545-97.2011.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001652/2012 - ISAURA MARIA DE
SOUZA LIMA (ADV. SP045683 - MARCIO SILVA COELHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Diante disso, indefiro a medida antecipatoria postulada.

Intime-se.

0056546-82.2011.4.03.6301 - 122 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001651/2012 - JESULINO JESUS
BENTO (ADV. SP237302 - CICERO DONISETE DE SOUZA BRAGA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos etc.

A parte autora propde a presente demanda em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, na qual requer a
concessdo do beneficio de auxilio-doenga, ou, subsidiariamente a aposentadoria por invalidez, postulando a antecipagao
da tutela.

DECIDO.

Considerando que os principios da celeridade e da informalidade norteiam o sistema processual no ambito dos Juizados
Especiais Federais, somente em situacdes excepcionais, nas quais efetivamente exista a iminéncia de dano irreparavel
ou de dificil reparacéo ao segurado, é possivel a concessdo da tutela de urgéncia.

E examinando o pedido de medida antecipatéria formulado pela parte autora, verifico a impossibilidade de concessao
em face da auséncia dos pressupostos legais, sendo necessaria a oitiva da parte contraria, apurada analise documental e
pericia médica para verificagdo da incapacidade, bem como a data em que teria se originado a respectiva doenca.

Ante 0 exposto, indefiro, por ora, a medida antecipatdria postulada, que podera ser novamente apreciada por ocasido do
julgamento.

Registre-se e intime-se.

0052063-09.2011.4.03.6301 - 122 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001837/2012 - EDILSON LIMA DA
SILVA (ADV. SP171260 - CARLOS HENRIQUE MENDES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos, etc.,

Designo exame médico pericial, na especialidade de ortopedia, com o perito Dr. Fabio Boucault Tranchitella, para o dia
09/02/2012, as 12h00min, ao qual devera a parte autora comparecer munida de todos 0s documentos médicos que
possua.

Intimem-se.

0055745-69.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301482834/2011 - ADELMO VIEIRA DA
SILVA (ADV. SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (OUTROS) (ADV./PROC. PROCURADOR RESPONSAVEL). Vistos etc.

Trata-se de pedido de antecipacdo de tutela em que a parte autora requer seja a concessdo de ordem para que o INSS se
abstenha de realizar descontos em seu beneficio de auxilio-doenca NB 31/525.569.850-0.

Em suma, o autor é titular do beneficio de auxilio-doenca desde 09.01.2008 com renda mensal inicial no valor de R$
1.633,13, sendo que em outubro de 2011 recebeu oficio do INSS informando que foi constatado erro no periodo basico
de calculo da renda mensal inicial do beneficio. Assim, em razéo da reviséo do beneficio a Autarquia passou a
descontar da renda mensal os valores supostamente recebidos a maior.
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Alega a parte autora que obteve a concessdo do beneficio administrativamente de forma legal, ndo podendo ser
responsabilizada por erro de calculo da RMI cometido pelo INSS.

Examinando o pedido de medida antecipat6ria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes os
pressupostos necessarios a sua concessao.

No caso em tela ndo ha como se aferir de plano o "fumus boni juris" justificador da concessao da medida pleiteada.
Com efeito, sé sera possivel constatar se houve erro de célculo do valor do beneficio com a vinda das informacdes da ré
e analise apurada dos documentos anexados aos autos eletrénicos, que permitirdo aferir as circunstancias em tudo
ocorreu. Verifico, ainda, que o autor estd em gozo de beneficio, o que lhe garante o seu sustento.

Ademais, no caso dos autos, faz-se necessario 0 exame pela contadoria judicial do histérico de créditos, regularidade
dos vinculos e das contribui¢des para o sistema, indispenséaveis para o cdlculo da renda mensal inicial do beneficio de
auxilio-doenca percebido pelo autor.

Indefiro, por conseguinte, a medida antecipatoria postulada.

Cite-se 0 INSS para apresentar contestacéo ao feito no prazo de 30 (trinta) dias, devendo apresentar Copia integral do
Processo Administrativo do NB 31/525.569.850-0 e apurou irregularidade no célculo da renda mensal inicial do
beneficio do autor, sob pena de busca e apreenséo.

Apds tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0031018-17.2009.4.03.6301 - 13 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301483314/2011 - DANIELE AMANDA
DO NASCIMENTO (ADV. SP263146 - CARLOS BERKENBROCK) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Ciéncia as partes do parecer da contadoria judicial sobre os valores
devidos & parte autora, em cumprimento ao estabelecido na sentenca de mérito. Faculto-lhes a apresentagdo de
manifestacdo, no prazo de 10 (dez) dias. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0043437-98.2011.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301002067/2012 - HELIO GOMES DA
SILVA (ADV. SP174806 - ADRIANA APARECIDA CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Posto isso, sem prejuizo de ulterior entendimento diverso a vista de
novos elementos, ante a auséncia dos requisitos legais, indefiro, por ora, a medida antecipatdria postulada.
Remetam-se 0s autos ao setor de pericias para agendamento.

Cite-se. Int.

0046345-31.2011.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301002249/2012 - MARCOS ANTONIO
MALAGUETA GALVAO (ADV. SP187475 - CATARINA APARECIDA CONCEICAO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos etc.

Examinando o pedido de medida antecipatdria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes 0s
pressupostos necessarios a sua concessao sem a realizacdo de laudo pericial por esse juizado especial para aferir a
incapacidade da parte autora.

Ademais, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstituicdo do ato administrativo,
goza ele de presuncéo de legalidade.

Portanto, indefiro, por ora, a medida antecipatdria postulada.

A Diviso de Atendimento para retificar cadastro do endereco da parte autora conforme peticdo de 18.10.2011, e em
seguida, ao setor competente para agendamento de pericia.

Intime-se.

0049377-44.2011.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004192/2012 - EDNA GONCALVES
MARTINS DA SILVA (ADV. SP226843 - MARIA GUILHERMINA ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos etc.

Examinando o pedido de medida antecipat6ria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes 0s
pressupostos Necessarios a sua concessao sem a oitiva da parte contraria. Ademais, faz-se necessario o exame pela
contadoria judicial da regularidade dos vinculos empregaticios e das contribui¢Ges previdenciarias vertidas para o
sistema.

Além disso, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de rever o ato administrativo, goza ele
de presuncéo de legalidade.

Assim, apds a oitiva da parte contraria, podera ser reapreciado o pedido de liminar. Portanto, indefiro, por ora, a medida
antecipatdria postulada.

Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0046673-58.2011.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301000192/2012 - AURISMAR
BARBOSA FERREIRA (ADV. SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
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SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Portanto, INDEFIRO, por ora, 0 pedido de antecipacdo de tutela, que
podera ser reapreciado ap0s a juntada, aos autos, de eventual laudo médico-pericial ou mesmo em sede de sentenga.
Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, previstos na Lei n® 1.060/50, ante o requerimento expresso
formulado na peti¢do inicial. Anote-se.

P.R.I.

0052906-71.2011.4.03.6301 - 142 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001598/2012 - JOSE HORLANDO
DE SOUSA MACEDO (ADV. SP307042 - MARION SILVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos etc.

Consultando os autos, verifico que a parte autora tem domicilio no municipio de Itapevi que esté inserto no
ambito de competéncia territorial do Juizado Especial Federal Civel de Osasco.
Entendo que, em respeito ao art. 20 da Lei Federal n° 10.259/01, deve a parte autora propor a a¢do no Juizado Especial
Federal mais proximo de seu domicilio que, no presente caso, é o de Osasco.
Registre-se, por fim, que nas causas afetas ao Juizado Especial a incompeténcia territorial deve ser declarada de oficio,
ex vi do disposto no art. 51, inciso I, da Lei n® 9.099/95, que instituiu procedimento préprio, aplicavel ao Juizado
Especial Federal por forca da determinacdo prevista no art. 1° da Lei n® 10.259/01.
Diante do exposto, declaro a incompeténcia do presente Juizado Especial Federal de Sdo Paulo para julgamento do feito
e determino a remessa dos autos virtuais pela Secretaria ao J.E.F. de Osasco com as homenagens de estilo.
Dé-se baixa na distribuicao.
Outrossim, regularize do feito, com a juntada de instrumento de outorga de poderes para representacdo perante o foro
em geral, assinado pela parte autora em favor do subscritor da petigdo inicial.

Intime-se.

0019478-22.2011.4.03.6100 - 142 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301002140/2012 - ALESSANDRA
SUMAYA LATTARULLO MENGHINI (ADV. SP144186 - ROMEU DE OLIVEIRAE SILVA JUNIOR, SP144351 -
LUIS AUGUSTO P DE CAMARGO OLIVEIRA, SP211301 - KELI CRISTINA MENEGHETTI CARVALHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001);
LUMMINAS PROJETOS CRIATIVOS LTDA ME (ADV./PROC. ). Defiro & parte autora mais 02 (dois) dias para
cumprimento da decisdo anterior, sob pena de revogacéo da tutela. Int.

0064460-71.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301483499/2011 - ROSELI DE LIMA
(ADV. SP227995 - CASSIANA RAPOSO BALDALIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Certifique-se o transito em julgado.

Expeca-se 0 necessario.

Cumpra-se. Publique-se. Intimem-se.

0016242-41.2011.4.03.6301 - 108 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001690/2012 - MAURICIO VIETRI
(ADV. SP216239 - ORLANDO RASIA NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE). Vistos.

Considerando a juntada do certidao de curatela provisoria, providencie a parte autora a juntada dos documentos do
curador nomeado, bem como de nova procuracédo por ele firmada como representante da parte autora, no prazo de dez
(10) dias, para regularizacdo da representacéo processual.

Com a vinda desta documentacéo, remetam-se 0s autos ao Setor responsavel para a anota¢do da representacéo
processual.

Ap6s, tornem conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.
0027906-06.2010.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001683/2012 - HELENA BETI DE

CAMPOS (ADV. SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE MENEZES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Vistos.
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Embora a determinagdo anterior para expedicéo de oficio ao Banco do Brasil, considerando que a CEF passou a ser a
responsavel pela gestdo das contas vinculadas FGTS, e para evitar maior demora no andamento do feito, oficie-se a
CEF para que traga aos autos os extratos da conta vinculada da parte autora referente aos meses de junho e julho de
1987, janeiro e fevereiro de 1989, marco, abril e maio de 1990, no prazo de trinta (30) dias.

A proposito da obrigacio da CEF em relacio a exibigao dos extratos, veja-se o r. julgado submetido ao regime do art.
543-C do CPC:

"TRIBUTARIO - FGTS - APRESENTACAO DE DOCUMENTO - EXTRATOS ANALITICOS DAS CONTAS
VINCULADAS - RESPONSABILIDADE DA CEF - PRECEDENTES.

1. O entendimento reiterado deste Tribunal é no sentido de que a responsabilidade pela apresentacdo dos extratos
analiticos é da Caixa Econémica Federal - enquanto gestora do FGTS -, pois tem ela total acesso a todos os documentos
relacionados ao Fundo e deve fornecer as provas necessarias ao correto exame do pleiteado pelos fundistas.

2. ldéntico entendimento tem orientado esta Corte nos casos em que 0s extratos sdo anteriores a 1992, nas a¢fes de
execucao das diferencas de correcdo monetéria das contas do FGTS. A responsabilidade € exclusiva da CEF, ainda que,
para adquirir os extratos, seja necessario requisita-los aos bancos depositérios, inclusive com relacéo aos extratos
anteriores a migragao das contas que nao tenham sido transferidas a CEF.

Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08.

Recurso especial conhecido em parte e improvido.

(REsp 1108034/RN, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA SECAO, julgado em 28/10/2009, DJe
25/11/2009)."

Intime-se. Cumpra-se.

0094039-35.2007.4.03.6301 - 128 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301002237/2012 - NEUZA ALVES DE
SA BELCHIOR (ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO - OAB 169.001). Em face dos documentos de fls. 05/10 anexados & peticdo inicial, intime-se a CEF para
cumprir a sentenca, creditando os valores devidos, observando que a conta vinculada ao FGTS tem como titular
Edmirson Belchior, PIS 10720195184. Prazo: quinze (15) dias.

0047868-78.2011.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004152/2012 - SHIRLEI PALAZZI
(ADV. DF031941 - FERNANDO SALDANHA DE CARVALHO) X FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE -
FUNASA (ADV./PROC. ). Vistos, etc..

Diante da documentacéo acostada aos autos pela parte autora, verifico que:

- 0 processo n°. 00350604120114036301 tem como objeto o pagamento de valores inerentes as
diferencas da Gratificacdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do Trabalho - GDASST regida pela lei
n° 10.483/2002;

- enquanto o objeto destes autos refere-se ao pagamento de valores inerentes as diferencas da Gratificacdo de
Desempenho da Carreira da Previdéncia, da Salde e do Trabalho - GDPST regida pela lei n°® 11.784/2008.

Com efeito, ndo verifico a existéncia de litispendéncia ou coisa julgada, uma vez que o objeto dos dois processos é
diferente.

Assim, dé-se prosseguimento ao feito.

Intime-se. Cumpra-se.

0045014-53.2007.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001629/2012 - JOSE SACRAMENTO
DE SOUZA (AIQV. SP162628 - LEANDRO GODINES DO AMARAL, SP211244 - JULIANA NUNES GARCIA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001).
Vistos.

Verifico que a CEF anexou aos autos peticdo informando que as contas n°s 21062432-9 e 43213147-7 tem,
respectivamente, operagdo n° 660 e 27. No que tange & conta n® 213147-1, anoto que, embora a CEF tenha indicado a
juntada dos extratos referentes aos periodos em que vigoraram os Planos Bresser e Verao, foram anexados aos autos tao
somente os extratos referentes aos meses em que vigorou o Plano Collor I.

Assim, oficie-se a CEF para que traga aos autos, no prazo de trinta (30) dias, 0s extratos faltantes.

Intime-se. Cumpra-se.

0056477-50.2011.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001656/2012 - LEANDRO ADAO
VIANA (ADV. SP223014 - TATIANE APARECIDA DE ALMEIDA) X UNIAO FEDERAL (AGU) (ADV./PROC.
REPRESENTANTE LEGAL). Ante o exposto, indefiro, por ora, a medida antecipatdria postulada.

Designo pericia médica para o dia 26/01/2012 as 15:15 horas com o Dr. José Otavio de Felice Junior, no 4° andar deste
Juizado Especial Federal, situado a Avenida Paulista, 1345, Sdo Paulo/SP, devendo o autor comparecer e apresentar
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toda a documentagdo médica disponivel referente a patologia alegada, bem como se possuir, com relacdo aos eventuais
remédios utilizados e a eficécia, bem como documento de identificagdo com foto. A participacdo de assistente técnico
sera admitida nos moldes da Portaria 95/2009-JEF, de 28.08.2009. Fica a parte autora ciente de que 0 nao
comparecimento, injustificado, a pericia implicara precluséo de prova.

O perito deve esclarecer:

1) O autor sofre de que doenca? Ha quanto tempo?

2) A que tipo de tratamento médico foi submetida o autor? De que tipos de medicamentos ele fez uso? Qual a eficécia
nos tratamentos submetidos e dos medicamentos utilizados e quais s&o as implicacdes da sua ndo utilizacdo?

3) O remeédio descrito na inicial - Insulina Glardina e Insulina glulisina - sdo os Unicos existentes no mercado para o
tratamento do autor? Se ndo € o Unico, quais sdo os alternativos e qual é o prego médio de aquisicdo? Para o tratamento
também sdo necessarios: tiras reagentes de glicose, Glicosimetro, Lancetas, Agulhas para caneta?

4) Os medicamentos (ou seus alternativos, se for o caso), bem como as tiras reagentes de glicose, Glicosimetro,
Lancetas, Agulhas para caneta sdo fornecidos pela rede publica de saide municipal, estadual ou federal?

5) Existem outros tratamentos médicos ou medicamentos apropriados para a cura ou estabilizacdo da doenga do autor?
Em caso positivo, eles sdo fornecidos pela rede publica de salide?

6) Ha medicamento similar ou genérico ao Insulina Glardina e ao Insulina glulisina e, se for o caso, aos medicamentos
alternativos?

Intimem-se as partes com urgéncia, inclusive para apresentacdo de quesitos no prazo de trés dias, dada a urgéncia na
realizacdo da pericia.

Cite-se para apresentacdo de contestacdo no prazo de 30 dias.

Sem prejuizo e no mesmo prazo de trés dias esclareca a parte autora o valor atribuido a causa considerando o valor
individual de cada item requerido e a dosagem necesséria pelo periodo de um ano, uma vez que se trata de obrigacéo de
trato sucessivo.

Com a entrega do laudo, tornem os autos conclusos com urgéncia.

Tendo em vista a juntada da Declara¢do do Imposto de Renda, decreto o sigilo dos autos.

Int.

0054490-76.2011.4.03.6301 - 122 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001862/2012 - PAULO SERGIO
MENDONCA (ADV. SP195002 - ELCE SANTOS SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos, etc.,

Designo exame médico pericial, na especialidade de psiquiatria, com a perita Dra. Licia Milena de Oliveira, para o dia
09/02/2012, as 12h30min, ao qual deverd a parte autora comparecer munida de todos os documentos médicos que
possua.

Intimem-se.

0054272-82.2010.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001663/2012 - IVONEIDE FREIRE
DA SILVA (ADV. SP162315 - MARCOS RODOLFO MARTINS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Por conseguinte, antecipo parcialmente os efeitos da tutela jurisdicional,
com fulcro nos artigos 4°, da Lei n® 10.259/01, c.c. 273 e 461, do Cddigo de Processo Civil, determinando a autarquia a
implantacdo de auxilio-doenca e pagamento das prestagdes vincendas, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias. A
presente medida antecipatoria ndo inclui o pagamento de atrasados.

Sem prejuizo, intime-se o INSS para, no prazo de 15 dias, apresentar suas manifestacdes acerca do laudo pericial
acostado aos autos em 21.11.2011 e esclarecer se ha interesse em apresentar proposta de acordo para solucéo da lide.
Apds a adogao das medidas necessarias ao cumprimento da tutela e intimacéo das partes, tornem os autos conclusos.
Intimem-se. Oficie-se.

0043212-78.2011.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001672/2012 - JOSEFA ALIETE
RIBEIRO LARRUBIA (ADV. SP220762 - REGINALDA BIANCHI FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Indefiro de logo a requerida pericia médica na
especialidade de ortopedia, tendo em vista ndo haver narragéo fatica ou documento algum comprobatério de
enfermidade ou tratamento nessa especialidade.

No mais, antes da aprecia¢do do pedido liminar, intime-se a parte autora para esclarecer seu pedido, no prazo de 10
dias, no que concerne a qual o beneficio que pretende o restabelecimento, uma vez que na sua inicial ha a citacdo de
dois numeros de beneficios indeferidos. No mesmo prazo, devera juntar copia do laudo pericial realizado nos autos n°
00007478620094036119, uma vez que também teve por objeto a concessdo do beneficio por incapacidade.
Outrossim, oficie-se ao INSS para, no mesmo prazo, manifestar-se acerca do laudo pericial acostado.

Apbs, retornem os autos conclusos, inclusive para a analise de eventual litispendéncia.
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Int.

0000060-14.2010.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001730/2012 - JOSE APARECIDO
MARCUSSO (ADV. SP114842 - ANDREA MARCIA XAVIER RIBEIRO MORAES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Assim, consoante acordado na segunda reunido
extraordinaria dos juizes federais do Juizado Especial Federal de So Paulo, ocorrida em 13/10/2011, combinado com o
art. 253, 11 do Cddigo de Processo Civil, determino, a redistribui¢do dos presentes autos, a 42 Vara / Gabinete deste JEF.
Int. Cumpra-se.

0046562-74.2011.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301002148/2012 - OSVALDO
ROBERTO PRZYBYSZ (ADV. SP283725 - EDVANILSON JOSE RAMOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Por isso, indefiro a medida antecipatdria
requerida.

Remetam-se 0s autos ao setor competente para agendamento de pericia.

0056638-60.2011.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001646/2012 - JOSE CARLOS
FERREIRA DE MENDONCA (ADV. SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos etc.

Examinando o pedido de medida antecipat6ria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes os
pressupostos necessarios a sua concessao.

Os argumentos trazidos pela parte autora ndo justificam o reconhecimento de plano do direito alegado. Além disso,
somente em situacOes especiais, onde exista a iminéncia de danos irreparaveis ao autor, e possivel a concesséo de
prestacdo jurisdicional emergencial.

Indefiro, por conseguinte, a medida antecipatoria postulada.

Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0041593-16.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001675/2012 - AUZELINA ALVES
DE ARAUJO (ADV. SP197352 - DEISE ETSUKO MATSUDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do laudo
pericial anexado aos autos e, sendo 0 caso, apresentem parecer de assistente técnico.

No mesmo prazo, manifeste-se 0 INSS sobre eventual proposta de acordo.

Ap6s, tornem os autos conclusos para deliberagdo ou, se em termos, para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0011758-80.2010.4.03.6183 - * VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301476809/2011 - ELEAZIR OLIVEIRA
SOUZA (ADV. SP104510 - HORACIO RAINERI NETO, SP182240 - ANTONIA ELUCIA ALENCAR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Diante da auséncia do
preenchimento dos requisitos legais, neste analise sumaria e proviséria, indefiro o pedido de antecipacdo dos efeitos da
tutela.

Intimem-se as partes para que se manifestem sobre os esclarecimentos da perita. Prazo: 10 dias.

Apds, tornem conclusos para sentenga.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Assim, indefiro o pedido de
antecipacao dos efeitos da tutela.
Registre-se. Publigue-se. Intime-se.

0056630-83.2011.4.03.6301 - 52 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001649/2012 - MARCOS JOSE DE
CARVALHO (ADV. SP213216 - JOAO ALFREDO CHICON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

0056455-89.2011.4.03.6301 - 52 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301001659/2012 - CLEUSA BENEDITA
PAULISTA (ADV. SP235573 - JULIO CESAR DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
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0056062-67.2011.4.03.6301 - 142 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301000148/2012 - JOSE GONCALVES
DA SILVA (ADV. SP137401 - MARTA MARIA ALVES VIEIRA CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

*k*k FIM *kk

AUDIENCIA REDESIGNADA

0039853-57.2010.4.03.6301 - 72 VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301000306/2012 - ERENI
MARIA DOS SANTOS (ADV. SP204827 - MARCO ANTONIO DO NASCIMENTO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Concedo & parte autora prazo de 45 (quarenta e
cinco) dias para que junte aos autos copia integral do PA de seu beneficio, para verificacdo dos documentos
apresentados ao INSS. No siléncio, eventual reviséo sera fixada a partir do ajuizamento do feito.

Decorrido o prazo, venham conclusos para julgamento.

Int.

0026478-52.2011.4.03.6301 - 142 VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301464119/2011 - JUIZ
FEDERAL DA 29® VARA DE JABOATAO DOS GUARARAPES - PE (ADV. ); MARIA DE FATIMA PEREIRA
SANTOS (ADV. PE025410 - RIVADAVIA NUNES DE ALENCAR BARROS NETO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE); JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE
SAO PAULO (ADV./PROC. ); ZILMA ROSA DA SILVA MORAIS (ADV./PROC. ). Devolva-se a Carta Precatdria
ao juizo deprecante, com as homenagens de estilo.

0041112-87.2010.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301473424/2011 -
EDMUNDO JOSE DOS SANTOS JUNIOR (ADV. SP148900 - MARCO AURELIO DO CARMO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Verifico que
ainda ndo fluiu o prazo concedido & parte autora na decisdo anteriormente proferida, para apresentacéo de documentos.

Assim, aguarde-se o decurso do prazo concedido e oportuno julgamento.
Registre-se. Publique-se. Intimem-se as partes.

0056713-07.2008.4.03.6301 - 72 VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301000266/2012 -
MARIA DE LOURDES MARTINS AMATO (ADV. SP163110 - ZELIA SILVA SANTOS, SP246349 - EDUARDO
NOGUEIRA PENIDO, SP312049 - GUILHERME JOSE PIMENTEL MACHADO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (ADV./PROC. SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA). Defiro a CEF mais 10 (dez) dias para
manifestacdo, tornando conclusos.

Int.

0042783-48.2010.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - AUDII%NCIA REDESIGNADA Nr. 6301000292/2012 -
JESSICA FELIPE DOS SANTOS (ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA). Considerando a suspensédo do expediente deste JEF/SP, nos termos da Portaria do TRF-3, n°

1757 de 09 de janeiro de 2012, redesigno audiéncia de instrucéo e julgamento para 26/01/2012 as 14h.
Intimem-se as partes com urgéncia.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO
12 SUBSEGAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO
EXPEDIENTE N°2012/6301000015

0016912-50.2009.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - NILSON FRANCISCO DE SOUZA (ADV. - TERCEIRO
INTERESSADO - Dr.: TADEU DE SOUSA FERREIRA JUNIOR, OAB/SP 188623) X INSTITUTO NACIONAL DO
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SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Vistos, Defiro o requerimento que consta da peticdo anexada aos autos em
17/10/2011. Providencie-se e intime-se o0 advogado do requerente.”

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAQ PAULO
12 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO
EXPEDIENTE N°2012/6301000012

LOTE N°1518/2012

DESPACHO JEF

0053494-49.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301000247/2012 - WALTER LUIZ
RAZERA (ADV. SP154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Considerando o disposto na Portaria n® 1757, de 09 de Janeiro de 2012,
0 Juizado Especial Federal suspendera o expediente externo no dia 11 de janeiro deste ano, bem como o expediente
interno a partir das 14:00 horas, razdo pela qual ndo podera ser instalada a audiéncia designada nos autos.

Redesigno o ato para o dia 02/03/2012, as 15:00 horas. Int.".

0023068-20.2010.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6301134735/2011 - MYRIAN DICENZI
ALVES (ADV. SP221645 - HEDILENA APARECIDA DA ROCHA CARLETTI, SP106739 - ITAMAR LUIGI
NOGUEIRA BERTONE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE);
LINDETE REGIS BAPTISTA (ADV./PROC. SP187755 - EDIVALDO AMANCIO). Peticéo 28/03/2011. Indefiro
pedido do autor pelos mesmos fundamentos j& langados pela magistrada de antanho.

Aguarde-se audiéncia agendada.

Int..

DECISAO JEF

0042651-88.2010.4.03.6301 - 142 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301336099/2011 - CARMEN
FERNANDES DA SILVA (ADV. SP125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Proceda a Secretaria a intimacéo das testemunhas
apresentadas pela parte autora.

Cumpra-se.

AUDIENCIA REDESIGNADA

0042699-47.2010.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301000621/2012 -
GILSON VIEIRA DOS SANTOS (ADV. SP133283 - EVELISE PASCUOTTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB 169.001). Verifico que 0 processo ndo se encontra
em termos para julgamento.

Em face da peticdo da ré juntada em 11/11/11, concedo o prazo de 60 (sessenta) dias para que a parte autora comprove,
através de extratos, a existéncia de depositos em conta vinculada de FGTS/PIS, bem como o requerimento
administrativo de liberacdo desses valores e a recusa da requerida.

Com a juntada voltem os autos conclusos.

Redesigno audiéncia de instrucédo e julgamento para o dia 01/06/2012, as 15:00 horas, dispensado o comparecimento
das partes.

Intime-se. Oficie-se. Cite-se.
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0059571-74.2009.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301000637/2012 -
MANOEL GOMES SOBRINHO (ADV. SP255312 - BRUNO DE OLIVEIRA BONIZOLLI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Diante da indispensabilidade
de producéo de prova oral no presente feito (depoimento pessoal do autor e de eventuais testemunhas a serem trazidas
por ele, posto que a precatéria expedida para tal fim retornou aos autos sem cumprimento), e considerando o disposto
pela Portaria n® 1.757/2012 do CJF, que disciplina tanto a suspenséo do prazo como a do expediente interno e externo,
das 14:00 as 17:00 horas, do dia 11.01.2012, neste Juizado Especial Federal, CANCELO a audiéncia designada para
este dia (11.01.12), s 14:00 horas, e a REDESIGNO para o dia 29.02.2012, as 14:00 horas, devendo o autor
comparecer acompanhado de testemunhas independentemente de intimag&o, sob pena de preclusdo da prova.

Int.

0042538-37.2010.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301000078/2012 -
DANIELLE MARCIA DA SILVA (ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE). Defiro o pedido da parte autora de oitiva da testemunha bem como de apresentagdo das
filmagens, devendo a CEF apresentar as filmagens até 10 dias antes da préxima audiéncia que fica redesignada para o
dia 14 de marco de 2012, as 14:00 horas.

Concedo o prazo de 5 dias para que a parte autora forneca os dados de identificacdo da testemunha que pretende ser
ouvida. Apos a apresentacdo, intime-se a testemunha sob pena de conducdo coercitiva. No mesmo prazo, apresente a
parte autora o instrumento de procuracéo.

Juntem-se aos autos virtuais 0s documentos apresentados em audiéncia. Saem as partes intimadas. Para constar, foi
lavrado o presente termo que, lido e achado conforme, € assinado pelos presentes que se identificaram na minha
presenca.

0023068-20.2010.4.03.6301 - 2¢ VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301385470/2011 -
MYRIAN DICENZI ALVES (ADV. SP221645 - HEDILENA APARECIDA DA ROCHA CARLETTI, SP106739 -
ITAMAR LUIGI NOGUEIRA BERTONE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE); LINDETE REGIS BAPTISTA (ADV./PROC. SP187755 - EDIVALDO AMANCIO). Por
problemas no sistema, a audiéncia foi redesignada para o dia 26/09/2011, as 15:00 hs.

As partes e testemunhas assinaram em documento aberto no WORD e este foi anexado aos autos em 16/09/2011.

0042614-61.2010.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301000070/2012 -
LETICIA DE BRITO MARTINS (ADV. SP129967 - JOSE ROBERTO DA MATA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Vistos.

Cumpra-se imediatamente a deciséo proferida em 14/12/2011, intimando-se 0 MPU.

Apds, remetam-se 0s autos a concluséo.

Intimem-se.

0023068-20.2010.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301399937/2011 -
MYRIAN DICENZI ALVES (ADV. SP221645 - HEDILENA APARECIDA DA ROCHA CARLETT]I, SP106739 -
ITAMAR LUIGI NOGUEIRA BERTONE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE); LINDETE REGIS BAPTISTA (ADV./PROC. SP187755 - EDIVALDO AMANCIO). Posto
1SS0,

a) Intimem o Sr. José Antdo Barata Batista (mesmo endere¢o da corré) e a Sra. Berenice Villegas Magalhédes (Rua
Olivia de Oliveira n® 113, Vila Granada - Penha, enderecgo do representante da locadora, Fraga & Monteiro
Empreendimentos Imob. S/C Ltda - conforme contrato de locacéo de fls. 14 do processo administrativo) para que
comparecam a proxima audiéncia para depor;

b) Oficie-se ao Juizo distribuidor do Fordm da Central de S&o Paulo, solicitando, no prazo de 30 dias, 0 envio a este
juizo de informagdes acerca da existéncia, ou ndo, de eventual acdo proposta pela corré, Sra. Lindete Regis Batista,
visando ao reconhecimento de unido estavel com o de cujus.

Designo, em continuacdo, audiéncia para o dia 23/04/2012, as 14:00 hs.

Intimem-se.

0042421-46.2010.4.03.6301 - 62 VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301000072/2012 -
ANTONIO ALFREDO ACIOLI NETO (ADV. SP031874 - WALTER CORDOVANI, SP043392 - NORIVAL
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MILLAN JACOB, SP132249 - MARTA CRISTINA NOEL RIBEIRO) X DEPARTAMENTO NAC. DE INFRA-
ESTRUTURA DE TRANSPORTES-8% UNIT (ADV./PROC. REPRESENTANTE LEGAL); FIDENS ENGENHARIA
S/IA (ADV./PROC. MG051728 - SERGIO LUIZ DE SOUZA, MG106638 - BEATRIZ NEVES E OLIVEIRA
COELHO BATISTA); CASTELLAR ENGENHARIA LTDA (ADV./PROC.). Vistos.

1. Afasto a preliminar de ilegitimidade ativa arguida pelo DNIT, pois, ainda que o veiculo ndo esteja em nome do autor,
conforme documento anexado aos autos, a propriedade do veiculo foi transferida a ele antes do acidente, ndo havendo
que falar, portanto, em ilegitimidade ativa.

2. Concedo a parte autora o prazo de 05 dias para apresentar instrumento de substabelecimento.

3. Tendo em vista que a carta precatoria n® 376/2011 foi encaminhada para o Juizado Especial Adjunto de Bataguassu
em 23/11/2011, oficie-se ao Juizo Deprecado para informar a este Juizo a data da audiéncia designada para a oitiva da
testemunha arrolada.

Com a resposta do Juizo Deprecado, remetam-se 0s autos a conclusdo para agendamento de nova data para audiéncia de
instrucdo e julgamento.

Publicada em audiéncia, saem intimados 0s presentes. Junte-se aos autos virtuais o documento apresentado em
audiéncia. Saem as partes intimadas. Para constar, foi lavrado o presente termo que, lido e achado conforme, é assinado
pelos presentes que se identificaram na minha presenca.

0023068-20.2010.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301396734/2011 -
MYRIAN DICENZI ALVES (ADV. SP221645 - HEDILENA APARECIDA DA ROCHA CARLETTI, SP106739 -
ITAMAR LUIGI NOGUEIRA BERTONE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE); LINDETE REGIS BAPTISTA (ADV./PROC. SP187755 - EDIVALDO AMANCIO). Pelo
MM. Juiz foi dito: Voltem-me os autos conclusos.

0042651-88.2010.4.03.6301 - 142 VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301000220/2012 -
CARMEN FERNANDES DA SILVA (ADV. SP125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). "Trata-se de acdo ajuizada por
CARMEN FERNANDES DA SILVA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL. A autora pleiteia
a concessdo do beneficio de pensdo por morte de seu esposo, ROSENTINO MARQUES DA SILVA.

O INSS apresentou contestacéo, requerendo a improcedéncia do pedido sob o argumento de que a autora é titular de
beneficio assistencial desde 2007 e que dificilmente esse beneficio seria concedido se a autora tivesse declarado que
estava casada, requerendo, por isso, a juntada de copia do processo de concessdo do beneficio. Aduziu, ademais, que o
endere¢o da autora constante de seus cadastros difere do endereco informado pelo de cujus.

Decido.

Diante dos argumentos expostos na defesa, reputo imprescindivel para o deslinde da controvérsia a vinda aos autos de
copia integral do processo administrativo NB 527.334.705-6, relativo a concessédo de beneficio assistencial a autora, a
fim de que se saiba em que circunstancias ocorreu o deferimento. Nesse sentido, oficie-se ao INSS, para que promova a
juntada do processo administrativo referido no prazo de 30 (trinta) dias.

Por esse motivo, esta prejudicada a inquiricdo das testemunhas trazidas pela autora, as quais serdo ouvidas quando toda
a prova documental estiver reunida.

Redesigno a audiéncia de instrucéo e julgamento para o dia 26/04/2012, as 14:00 horas. As testemunhas, abaixo
qualificadas, saem intimadas da nova data e advertidas da obrigatoriedade do comparecimento, nos termos do art. 412
do CPC.

Oficie-se.

Int."

0023068-20.2010.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301271633/2011 -
MYRIAN DICENZI ALVES (ADV. SP221645 - HEDILENA APARECIDA DA ROCHA CARLETTI, SP106739 -
ITAMAR LUIGI NOGUEIRA BERTONE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE); LINDETE REGIS BAPTISTA (ADV./PROC. SP187755 - EDIVALDO AMANCIO). Posto
isso, determino a citacao da corré, Sra. LINDETE REGIS BAPTISTA, residente na Rua Sargento Iguatemi Azevedo,
556, CEP 03679-040 - S&o Paulo.

Redesigno audiéncia para o dia 16/09/2011, as 17:00 h- pauta extra (COM A PRESENCA DAS PARTES).

Saem os presentes intimados.

0042724-60.2010.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301001525/2012 -
DELZUITA XAVIER DE SOUZA (ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE). Tendo em vista a Portaria n®. 1757, de 09 de janeiro de 2012, que suspendeu o expediente
externo e os prazos processuais deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo, redesigno audiéncia de instrucdo e
julgamento para o dia 26/01/2012, as 15 horas. Ressalte-se que embora 0s processos esteja agendado na pauta-extra, as
partes deverdo comparecer a audiéncia.
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Intimem-se com urgéncia.

0042714-16.2010.4.03.6301 - 62 VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301000067/2012 -
SIDNEY PEREIRA RANGEL (ADV. SP217515 - MAYRA FERNANDA IANETA PALOPOLI) X UNIAO
FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. REPRESENTANTE LEGAL); BANCO CENTRAL DO BRASIL - BACEN
(ADV./PROC. ); FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO (ADV./PROC. REPRESENTANTE
LEGAL). Diante da possibilidade de restar prejudicado o pedido deduzido pela parte autora, concedo o prazo de 30 dias
para a parte autora se manifestar sobre o oficio da Secretaria da Receita Federal do Brasil anexado aos autos virtuais em
10/12/2010, esclarecendo seu interesse no prosseguimento do feito. Apds, voltem os autos conclusos.

Intimem-se as partes.

0025405-79.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301000125/2012 -
ANTONIO HENRIQUE DA SILVA (ADV. SP045683 - MARCIO SILVA COELHO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Tendo em vista 0 Termo Indicativo de
Possibilidade de Prevencao anexado aos autos, verifico que ndo hé identidade de causa de pedir entre as a¢des, de modo
gue ndo esta caracterizada a litispendéncia ou a coisa julgada. Assim, dou prosseguimento ao feito.

Diante do Parecer da Contadoria Judicial que indicou trés possibilidades de aposentacéo, intime-se o0 autor para, no
prazo de 10 (dez) dias, requerer o qué de direito.

No mesmo prazo, devera o autor se manifestar expressamente nos autos quanto a eventual rendincia aos valores que
ultrapassam a al¢ada deste Juizado, na data do ajuizamento. Na auséncia de manifestagdo, serd presumido que optou
pela hipotese que ndo ultrapassou o limite de al¢ada deste Juizado.

Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos para sentenca.

Intimem-se. Cumpra-se.

0025473-29.2010.4.03.6301 - 62 VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 6301000074/2012 -
VALDIR DIAS DOS SANTOS (ADV. SP045683 - MARCIO SILVA COELHO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). O processo ndo se encontra pronto para
julgamento.

Concedo a parte autora o prazo de 10 (dez) dias para emendar a peti¢o inicial, especificando, pormenorizadamente, 0s
periodos de atividade urbana e/ou especial que quer que sejam reconhecidos, em consonancia com o pedido
administrativo, comprovadamente, sob pena de extin¢ao do processo, sem resolugdo de mérito.

Cumprida a determinacéo, cite-se novamente o INSS.

Redesigno audiéncia de instrucéo e julgamento para o dia 03 de abril de 2012, as 14:00 horas, ficando as partes
dispensadas de comparecer a tal audiéncia.

Intimem-se.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAQ PAULO
12 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO
EXPEDIENTE N°2012/6301000014

LOTE N° 1557/2012

DECISAO JEF

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Em complemento a decisédo anterior -
gue concedeu prazo para as partes manifestarem-se antes do julgamento antecipado da lide - esclare¢o que fica
cancelada a audiéncia de instrucéo e julgamento, a qual devera ser mantida no painel apenas para organizagéo
dos trabalhos da Contadoria do Juizo.

Intimem-se.

0044882-88.2010.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301301159/2011 - EUNICE DIAS DA
SILVA (ADV. SP268739 - MARCIA REGINA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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-I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0046570-85.2010.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301373175/2011 - JANUARIA CECILIA
DOS SANTOS (ADV. SP172917 - JOSUE ELIAS CORREIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

*k*k FIM *kk

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Tendo em vista que a matéria tratada
nos autos dispensa a producéo de prova em audiéncia, cancelo a audiéncia designada, mantendo-a no painel
apenas para organizacao dos trabalhos da Contadoria do Juizo. Na hipotese de o valor da causa na data do
ajuizamento da acdo - calculado na forma prevista no artigo 260 do Cddigo de Processo Civil - superar o limite
de alcada do Juizado Especial Federal, a parte autora devera informar, no prazo de 5 (cinco) dias, se renuncia ao
pedido referente ao valor das parcelas vencidas que, somadas as 12 vincendas, superam o limite acima
mencionado. Na auséncia de manifestacdo, sera presumido que optou por litigar pela totalidade dos valores. No
mesmo prazo, as partes poderdo manifestar-se sobre o que consta dos autos, bem como apresentar os
documentos que entenderem pertinentes ao julgamento da lide. Por fim, as partes ficam cientes de que, apés esse
prazo, poderd ser proferida sentenca. Intimem-se.

0046806-37.2010.4.03.6301 - 142 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004709/2012 - ITALO MANCINI
(ADV. RO001793 - ANA PAULA MORAIS DA ROSA) X UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC.
REPRESENTANTE LEGAL).

0046790-83.2010.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004710/2012 - ROBERTO TAJIKI
(ADV. RO001793 - ANA PAULA MORAIS DA ROSA) X UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC.
REPRESENTANTE LEGAL).

0032066-74.2010.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004712/2012 - JOAREZ DE SOUZA
(ADV. SP104587 - MARIA ERANDI TEIXEIRA MENDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

0031003-14.2010.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004716/2012 - ROBERTO DE
OLIVEIRA (ADV. SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0030584-91.2010.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004718/2012 - FERNANDO
BARBOSA DA SILVA (ADV. SP104773 - ELISETE APARECIDA PRADO SANCHES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0029404-40.2010.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004720/2012 - VALTER ESTEVAO
EITLER (ADV. SP108334 - RICARDO JOSE BELLEM, SP179273 - CRISTIANE RUTE BELLEM) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0031701-20.2010.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004715/2012 - AFONSO SANTOS
DO SACRAMENTO (ADV. SP183066 - EDNA NASCIMENTO LIMA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0046100-54.2010.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004711/2012 - CLAUDENICE
ALVES DA SILVA (ADV. SP290156 - LUCAS BERTAN POLICICIO, SP282938 - DEGVALDO DA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0032002-64.2010.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004713/2012 - SEVERINO MANOEL
DA SILVA (ADV. SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
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0031873-59.2010.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004714/2012 - OSWALDO
EVARISTO (ADV. SP076510 - DANIEL ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

0030818-73.2010.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004717/2012 - ILDA DAINEIS
VARGAS (ADV. SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

0029674-64.2010.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004719/2012 - MARIO JACINTO DA
SILVA (ADV. SP257194 - WALDEMAR RAMOS JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO)
E SEU PROCURADOR CHEFE).

0019388-61.2009.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004721/2012 - JOAQUIM
LIBERATO DA SILVA (ADV. SP171260 - CARLOS HENRIQUE MENDES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE
ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0047273-16.2010.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004708/2012 - CLEMENTE
PEREIRA DE OLIVEIRA (ADV. SP042209 - ELSON LUIZ DA ROCHA NORONHA, SP170969 - MARCUS
VINICIUS BITTENCOURT NORONHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU
PROCURADOR CHEFE).

**k*% FIM *kk

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Esclareca a parte autora, no prazo de
5 dias, se pretende produzir provas em audiéncia. Caso a resposta seja negativa, fica dispensado o
comparecimento das partes na audiéncia designada, em razdo da matéria discutida nos autos. Intimem-se.

0029999-39.2010.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004727/2012 - OSVALDO
AMANCIO DE OLIVEIRA (ADV. SP125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0030393-46.2010.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004726/2012 - DERALDO
RESSURREICAO PASSOS (ADV. SP116365 - ALDA FERREIRA DOS S A DE JESUS, SP215466 - KATIA
CRISTINA CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
CHEFE DE SERV UNIDADE AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).
0029919-75.2010.4.03.6301 - 112 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6301004728/2012 - CARMEN DE JESUS
MORAIS MONTEIRO (ADV. SP111068 - ADEJAIR PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO

SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE AVANGADA DE ATENDIMENTO SP
(CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

SUBSECAO JUDICIARIA DE RIBEIRAO PRETO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAO PRETO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAOPRETO
22 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAO PRETO

EXPEDIENTE N° 2012/6302000007
536

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO
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0006053-35.2010.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302000357/2012 - CACILDA CRUZ ANDRADE (ADV. SP263351 - CIRSO TOBIAS VIEIRA, SP200076 -
DOMINGOS TOBIAS VIEIRA JUNIOR, SP106208 - BENEDITO ANTONIO TOBIAS VIEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
Cuida-se de a¢do visando a assegurar a concessdo de Aposentadoria por Idade Rural em favor de CACILDA CRUZ DE
ANDRADE.

Alega a parte autora que desempenhou atividade rural pelo periodo suficiente, possuindo assim o periodo de caréncia
exigido pelo art. 142 da Lei n® 8.213-91, e que atende o requisito etario pertinente ao beneficio.

Citado, 0 INSS apresentou contestacéo e pugnou pela improcedéncia do pedido autoral.

E o relatorio. Decido.

1 - Dos requisitos legais especificos

Os requisitos legais especificos da aposentadoria por idade sdo previstos pelo art. 48 da Lei n° 8.213-91, cujo teor atual
é 0 seguinte:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65
(sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60 (sessenta), se mulher.

8 1°. Os limites fixados no caput sdo reduzidos para sessenta e cinqiienta e cinco anos no caso de trabalhadores rurais,
respectivamente homens e mulheres, referidos na alinea a do inciso I, na alinea g do inciso V e nos incisos VI e VI do
art. 11.

8 2°. Para os efeitos do disposto no § 1° deste artigo, o trabalhador rural deve comprovar o efetivo exercicio de atividade
rural, ainda que de forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, por tempo
igual ao nimero de meses de contribui¢do correspondente a caréncia do beneficio pretendido, computado o periodo a
que se referem os incisos Il e VIII do § 9° do art. 11 desta Lei.”

2 - Dairrelevancia da qualidade de segurado

Dentre os requisitos gerais dos beneficios previdenciarios figura a qualidade de segurado. Todavia, nas hipoteses de
aposentadorias por tempo de contribuicéo, especial e por idade a perda da qualidade de segurado ¢ irrelevante, desde
que, na época do requerimento do beneficio, os demais requisitos legais tenham sido atendidos. Nesse sentido dispds a
Lei n° 10.666/03, que, em seu art. 3°, § 1°, preconiza que “na hipotese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade
de segurado ndo sera considerada para a concessao desse beneficio, desde que o segurado conte com, no minimo, o
tempo de contribuicéo correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio”.

Verifica-se, assim, que, para a aposentadoria por idade, basta que o interessado demonstre que, na data do requerimento,
tenha, além da idade prevista legalmente, o nimero de contribui¢des estipuladas como requisito da concessao do
beneficio.

3 - Do atendimento do requisito etéario

Quanto ao primeiro requisito, comprovou a parte autora que em 25 de setembro de 2009, completou a idade suficiente
para obtencdo do referido beneficio (55 anos), na forma do disposto pelo art. 48, §1° da Lei n° 8.213-91.

4 - Da caréncia no caso dos autos

A caréncia exigida, nos termos do art. 25, inciso 1, da Lei 8.213/91, é de 180 contribui¢Ges para a concessao da
aposentadoria por idade. A regra de transi¢do contida no art. 142 do mesmo diploma excepciona esse periodo de
caréncia, que varia de 60 meses de contribuicdo até os 180 meses mencionados anteriormente, tendo-se em conta
sempre 0 ano de implementacdo das condigdes.

A segurada, conforme ficou demonstrado nos autos pelos documentos acostados a inicial (CTPS), filiou-se ao Regime
Geral da Previdéncia Social antes da publicagdo da Lei 8213/91, fazendo, assim, jus a aplicacdo da regra de transi¢&o.
Isto porque quando a norma contida no art. 142 determina “para o segurado inscrito”, pela interpretagdo sistematica do
dispositivo, deve ser entendida como “para o segurado filiado”, visto que néo é a inscri¢do, ato formal, e sim a filiacéo
gue confere ao segurado os direitos decorrentes da relagdo juridica de previdéncia social (cf. Daniel Machado da Rocha,
Direito Previdencidrio: aspectos materiais, processuais e penais/Ana Maria Wickert Theisen...[et al.]; VIadimir Passos
de Freitas (coord.). - 2.ed; atual.- Porto Alegre: Livraria do Advogado, 1999, p. 66).
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PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. MARCO TEMPORAL DA APURACAO DA CARENCIA.
DATA EM QUE FOI IMPLEMENTADA A IDADE. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO POSTERIOR.
PRINCIPIO DA ISONOMIA.

1. Néo é possivel que, para fins de apuracdo das contribuicdes, a serem considerados como caréncia, a data a ser tomada
como marco seja a data em que a pessoa formulou o requerimento administrativo, sob pena de flagrante afronta ao
principio da isonomia. Tal concluséo distinguiria, de forma indevida, duas pessoas que, embora tenham a mesma idade
e 0 mesmo tempo de contribui¢do, formularam seus requerimentos administrativos em anos distintos. Trata-se de
discriminacéo cujo unico fator de distingdo é o elemento tempo, devendo este ser entendido como o decurso de prazo
decorrido entre os requerimentos formulados pelos individuos em questdo, que ndo constitui fator de desequiparagao
valido, por estar em desacordo com os ditames constitucionais, bem como por ndo guardar pertinéncia coma
discriminacédo perpetrada e nele fundada.

2. Se a aposentadoria por idade visa a resguardar o direito do idoso que, juntamente com o advento de um determinado
limite etario, conseguiu ainda atingir um nimero minimo de contribui¢des a Seguridade Social, com fulcro na
manutengdo do equilibrio atuarial do sistema, ndo ha como erigir como “discrimen” valido, para fins de concessdo desse
beneficio, o tempo que decorreu até a formulagdo do competente requerimento administrativo. Em se tratando de duas
pessoas com a mesma idade e 0 mesmo nimero de contribui¢des, ndo hd como se atribuir a elas tratamento dispar, por
ndo haver correlacéo légica entre o elemento discriminador, a mora no requerimento administrativo, e 0s requisitos do
beneficio, a velhice e o tempo trabalhado.

3. Incidente de uniformizacao provido, para uniformizar o entendimento de que o marco temporal a ser considerado,
para fins de apuragdo da caréncia minima, na concessdo da aposentadoria por idade rural, seja a data do implemento do
requisito idade, aplicando-se a caréncia referente a data mencionada, prevista na tabela progressiva constante do art. 142
da Lei de Beneficios da Previdéncia Social, ainda que o requerimento administrativo seja formulado posteriormente.
Por consequiéncia, reconhego, no caso, o direito da parte autora ao beneficio de aposentadoria por idade, determinando o
retorno dos autos ao Juizo de 1° grau para apuragdo do montante devido, com atrasados devidos a partir do
requerimento administrativo, incidindo juros de mora de 1% ao més a partir da citacdo e corre¢do monetaria, nos termos
da Resolucéo n.° 561/2007 do CJF.

(PEDILEF 200572950170414, JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT, TNU - Turma Nacional de
Uniformizagdo, 13/10/2009)

Portanto, como em 25 de setembro de 2009 a autora completou 55 (cinqiienta e cinco) anos de idade, aplicando-se a
regra transitéria, verifico que a caréncia a ser considerada é de 156 meses.

5 - Do periodo de atividade rural imediatamente anterior ao requerimento do beneficio
Disp0e o art. 143 da Lei 8.213/91:

"O trabalhador rural ora enquadrado como segurado obrigatério no Regime Geral de Previdéncia Social, na forma da
alinea "a" do inciso I, ou do inciso IV ou VII do art. 11 desta Lei, pode requerer aposentadoria por idade, no valor de
um salario minimo, durante quinze anos, contados a partir da data de vigéncia desta Lei, desde que comprove o
exercicio de atividade rural, ainda que descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio,
em numero de meses idéntico a caréncia do referido beneficio."

Assim, a legislagdo previdenciaria imp&e como requisito a concessao da aposentadoria por idade rural a comprovagéo
do exercicio da atividade rural, ainda que descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio.

Todavia, recente precedente do Superior Tribunal de Justica da lavra do Ministro Felix Fischer (REsp 1115892/SP,
Recurso Especial 2009/0005276-5, Ministro Felix Fischer, T5 - Quinta Turma, data do julgamento 13/08/2009, data da
publicagdo 14/09/2009) abrandou este entendimento ao restringir a necessidade de comprovagdo da atividade rural
apenas no periodo imediatamente anterior ao més em que o segurado cumprir o requisito idade. Isto porque, entende o
ilustre Ministro, posicionamento do qual coaduno integralmente, que ndo se deve exigir do segurado rural que continue
a trabalhar na lavoura até as vésperas do requerimento do beneficio de aposentadoria por idade quando ele ja tiver
completado a idade necesséria e 0 nimero de meses idéntico a caréncia exigida.

Por outro lado, em que pese a inexisténcia de pardmetros seguros para a interpretagao da expressdo "imediatamente
anterior" constante no art. 143 da Lei 8.213/91, atentando-se ao principio da razoabilidade, considero que o requerente
da aposentadoria por idade rural, para fazer jus ao beneficio, ndo podera ter deixado de exercer a atividade rural por
mais de 5 anos anteriores a data da implementac¢éo do requisito idade.

Portanto, por ter implementado o requisito idade em 2009, a parte autora ndo faz jus ao beneficio de aposentadoria por
idade rural previsto no art. 143 da Lei 8.213/91 uma vez que deveria ter comprovado o exercicio de atividade rural no
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minimo até o ano de 2004, conforme acima explanado e sendo certo que a autora teve seu Gltimo vinculo
reconhecidamente rural no ano de 1998.

6 - Dispositivo
Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, com fundamento no art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade para a parte autora. P. I. Registrada eletronicamente.
Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0003366-51.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044271/2011 - JURACI COSTA DA SILVA (ADV. SP204303 - IVETE MARIA FALEIROS MACEDO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). A parte autora propde a presente Acdo de Revisdo de Beneficio Previdenciario em desfavor do INSS, ao
argumento de que no periodo de calculo do seu salario beneficio ndo foram considerados os valores vertidos a titulo de
gratificacdo natalina, integrantes do salrio-de-contribuicdo. Assevera que a CF/88 e a legislacdo de regéncia autorizam
tal computo. Ao final, pugna pela procedéncia do pedido no sentido de ser revisto o beneficio com a incluséo de tais
valores, além da condenacdo da autarquia ré nos demais consectarios legais.

E O RELATORIO.
DECIDO.

Aos 08/02/2006, foi publicada a Lei n® 11.277/06, com vacatio legis de 90 (noventa) dias, alterando a redacdo do
Cadigo de Processo Civil (CPC), com o acréscimo do artigo 285-A, in verbis:

“. Quando a matéria controvertida for unicamente de direito e no juizo ja houver sido proferida sentenca de total
improcedéncia em outros casos idénticos, poder ser dispensada a citacdo e proferida sentenga, reproduzindo-se o teor
da anteriormente prolatada.

E evidente o progresso que referido dispositivo trouxe ao ordenamento juridico brasileiro, prezando pela objetividade,
celeridade e desburocratizagdo do processo civil patrio.

Com efeito, a nova regra se coaduna com os principios norteadores dos Juizados Especiais (notadamente a celeridade, a
informalidade, a simplicidade e a economia processual), devendo, portanto, ser aplicado em toda sua amplitude, no rito
especial dos Juizados Especiais Federais.

A doutrina diverge acerca da natureza da aplicacdo das regras do CPC em sede de Juizados Especiais (subsidiaria ou
meramente analdgica), entretanto, é unissona ao aferir que tal aplicagdo é possivel, desde que ndo haja contrariedade
com seus principios norteadores.

Seguindo essa linha de raciocinio, e considerando a acessibilidade inerente aos Juizados Especiais Federais (tendo em
vista que, assim como objetivado pelo legislador ordinério, a criacdo dos Juizados Federais, finalmente, deu efetividade
ao principio do amplo acesso ao Poder Judiciario) é certo que este Juizo ja se posicionou acerca dos mais diversos
pleitos relacionados ao Direito Previdenciario.

No mérito, a pretensdo da parte autora ndo € de ser acolhida por este Julgador. Fundamento.

Com efeito, o texto original do art. 28, § 7° da Lei 8.212/91 dispunha que o “13° (décimo-terceiro) salario (gratificagdo
natalina) integra o salario-de-contribuigfo, na forma estabelecida em regulamento.” (grifei).

O Decreto 83.081/79, que precedeu ao novo Regulamento da Lei de Custeio, sequer considerava a gratificacao natalina
como integrante do salario-de-contribuigdo. Somente com o Decreto 612, de 21/07/1992, que se disp0s, no seu art. 37, §
6° o seguinte: “a gratificagdo natalina - décimo terceiro salério - integra o sal&rio-de-contribuigéo (...)”. Nada dispds
sobre o cOmputo dos valores recolhidos nessa seara para o fim do célculo do salario-de-beneficio.

A Lei 8.213/91, na redaggo original do art. 29°, § 3°, assim pontificava: “serdo considerados para o calculo do salario de
beneficio os ganhos habituais do segurado empregado, a qualquer titulo, sob forma de moeda corrente ou de utilidades,
sobre os quais tenha incidido contribuigdo previdenciaria.”
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O Decreto 611, de 21/07/92, que regulamenta a lei de beneficio, dispde no seu art. 30, § 6° o seguinte: “a remunerac¢do
anual (13° salario) somente sera considerada no calculo do salario-de-beneficio quando corresponder a 1 (um) ano
completo de atividade.”

Ou seja, na lei de beneficio, na sua redacdo original, secundada pelo Decreto 611, de 21/07/92, autorizou-se 0 computo,
para o calculo do salario de beneficio, dos valores vertidos a titulo de gratificacdo natalina. Tais dispositivos se afinam
com o disposto no art. 28, § 7°, da Lei 8.212/91 e no Decreto 612/92, nas suas respectivas redacdes originais, no sentido
de que a gratificacao natalina (13° salario) integra o salario-de-contribuicéo, isto &, sujeita-se a incidéncia de
contribuicdo previdenciaria.

Acontece que tais dispositivos legais que determinavam o computo, para o calculo do salério-de-beneficio, dos valores
recolhidos a titulo de gratificagdo natalina, foram revogados por legislagdo ulterior, mais exatamente a Lei 8.870, de
15/04/1994, publicada aos 16/04/1994.

Com a sua edicdo, ndo ha mais falar em se computar os valores recolhidos a titulo de gratificacdo natalina (13° salario) -
que integra, ex vi legis, o salario-de-contribuicéo no periodo bésico de calculo dos beneficios previdenciarios. Apos a
entrada em vigor da Lei 8.870/94, os textos legais passaram a vedar expressamente tal cdmputo. Veja-se:

Lei 8.212/91, art. 28, § 7°, com a nova redacdo dada pela Lei 8.870/94:

“Art. 28 - (“omissis”
§ 7° - O décimo-terceiro salario (gratificacdo natalina) integra o salario-de-contribuicdo, exceto para o calculo de
beneficio, na forma estabelecida em regulamento.” (grifei)

Lei 8.213/91, art. 29, § 3°, com a nova redacdo dada pela Lei 8.870/94:

“Art. 29 - (“omissis”

§ 3° - Serdo considerados para calculo do salario-de-beneficio os ganhos habituais do segurado empregado, a qualquer
titulo, sob forma de moeda corrente ou de utilidades, sobre os quais tenha incidido contribuicfes previdenciarias, exceto
0 décimo-terceiro salario (gratificagdo natalina).”

Assim sendo, de modo expresso, 0s novos textos legais firmaram que a gratificacdo natalina (13° salario), embora
integrante do salario-de-contribuicdo, ndo sera considerada para o calculo do salario-de-beneficio.

No caso dos autos, como o beneficio da parte autora foi concedido apds a entrada em vigor da Lei 8.870, publicada aos
16/04/94, ¢é de se rechagar o seu pedido por absoluta falta de amparo legal.

Por oportuno, trago a colagdo as seguintes ementas, no sentido ora esposado:

“PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. INCLUSAO DA GRATIFICACAO NATALINA NO CALCULO
DO SALARIO-DE-BENEFICIO. CONCESSAO DO BENEFICIO ANTERIORMENTE A LEI N° 8.870/94.

1. Para os beneficios concedidos em data anterior ao advento da Lei n° 8.870/94, o décimo-terceiro salario (gratificacdo
natalina) deve ser considerado no salério-de-contribuigéo para fins de calculo do salario-de-beneficio e apuragéo da
renda mensal inicial. Inteligéncia do art. 28, § 7°, da Lei 8.212/91 e do art. 29, § 3°, da Lei 8.213/91, ambos em sua
redagdo primitiva.” (TRF-3, proc. 2004.03.99.025226-0, Rel. Des. Fed. GALVAO MIRANDA, DJ 28/03/06)

Qutra:

“PREVIDENCIARIO. REVISAO. INCLUSAO DO 13° (DECIMO TERCEIRO SALARIO) NO CALCULO DO
BENEFICIO. ART. 201, PAR. 4° DA CF-88. LEI 8.212/91 E LEI 8213/91, COM REDACAO ANTERIOR A LEI
8870/94.

1. Somente com o advento da Lei 8870/94, que alterou o disposto nos art. 28, paragrafo 7, da Lei 8212/91 e art. 29,
pardgrafo 3 da Lei 8213/91, € que o décimo-terceiro deixa de ser incluido no célculo do salério-de-beneficio.
Inteligéncia do preceito contido no art. 201, paragrafo 4, da CF/88 e do paragrafo Gnico do art. 1 da Lei 7787/89.
2. Apelagdo improvida.”

(TRF-4, AC, Proc. 96.04.36400-6/RS, Rel. Nylson Paim, 62 Turma, DJ 02/09/98)

Por fim, nem se diga que tal entendimento esteja a ferir os termos do § 11 do art. 201 da CF/88, a dispor o seguinte: “os
ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao salario para efeito de contribuicdo
previdenciaria e conseqiiente repercussao em beneficios, nos casos e na forma da lei.”
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E de se ter presente que a norma constitucional em testilha, de modo claro e inequivoco, remete a sua regulamentacéo a
lei infraconstitucional (“nos casos e na forma da lei”). Ora, as leis infraconstitucionais apliciveis a espécie, embora
anteriores a norma constitucional, sdo claras ao disporem que a gratificacdo natalina (13° salario), embora integrante do
salario-de-contribuicdo, ndo se presta juridicamente para o calculo do salario-de-beneficio.

Em verdade, entendo, esta-se diante de uma norma constitucional de eficacia contida, vez que outorga ao legislador
infraconstitucional a possibilidade de reduzir ou restringir o direito consagrado pela norma constitucional. E o que se
verifica in casu.

ANTE O EXPOSTO, em face das razdes expendidas, JULGO IMPROCEDENTE o pedido constante da inicial. Sem
custas e sem honorarios. Defiro a assisténcia judiciéria. Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.
Com o transito, dé-se baixa.

0006410-78.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nir.
6302044272/2011 - JOSE RUBENS SILVA CHAVES (ADV. SP200476 - MARLEI MAZOTI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). A
parte autora, abaixo qualificada propde a presente ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO, em
desfavor do INSS, a aduzir que, no periodo de calculo do seu salério beneficio, ndo foram considerados os valores
vertidos a titulo de gratificacdo natalina, integrantes do salario-de-contribui¢do. Assevera que a CF/88 e a legislacéo de
regéncia autorizam tal computo. Ao final, pugna a parte autora pela procedéncia no sentido de ser revisto o beneficio,
coma inclusdo de tais valores, além da condenag&o da ré nos demais consectérios legais.

E O RELATORIO. DECIDO.

Aos 08/02/2006, foi publicada a Lei n® 11.277/06, com vacatio legis de 90 (noventa) dias, alterando a redacdo do
Cadigo de Processo Civil (CPC), com o acréscimo do artigo 285-A, in verbis:

“. Quando a matéria controvertida for unicamente de direito e no juizo ja houver sido proferida sentenca de total
improcedéncia em outros casos idénticos, poder ser dispensada a citacdo e proferida sentenga, reproduzindo-se o teor
da anteriormente prolatada.

E evidente o progresso que referido dispositivo trouxe ao ordenamento juridico brasileiro, prezando pela objetividade,
celeridade e desburocratizagdo do processo civil patrio.

Com efeito, a nova regra se coaduna com os principios norteadores dos Juizados Especiais (notadamente a celeridade, a
informalidade, a simplicidade e a economia processual), devendo, portanto, ser aplicado em toda sua amplitude, no rito
especial dos Juizados Especiais Federais.

A doutrina diverge acerca da natureza da aplicacdo das regras do CPC em sede de Juizados Especiais (subsidiaria ou
meramente analégica), entretanto, é unissona ao aferir que tal aplicagéo é possivel, desde que ndo haja contrariedade
com seus principios norteadores.

Seguindo essa linha de raciocinio, e considerando a acessibilidade inerente aos Juizados Especiais Federais (tendo em
vista que, assim como objetivado pelo legislador ordinério, a criagdo dos Juizados Federais, finalmente, deu efetividade
ao principio do amplo acesso ao Poder Judiciario) é certo que este Juizo ja se posicionou acerca dos mais diversos
pleitos relacionados ao Direito Previdenciario.

No mérito, a pretensdo da parte autora ndo é de ser acolhida por este Julgador. Fundamento.

Com efeito, o texto original do art. 28, § 7° da Lei 8.212/91 dispunha que o “13° (décimo-terceiro) salario (gratificacdo
natalina) integra o salario-de-contribuigfo, na forma estabelecida em regulamento.” (grifei).

O Decreto 83.081/79, que precedeu ao novo Regulamento da Lei de Custeio, sequer considerava a gratificacdo natalina
como integrante do salario-de-contribuigdo. Somente com o Decreto 612, de 21/07/1992, que se disp0s, no seu art. 37, §
6° o seguinte: “a gratificagdo natalina - décimo terceiro salério - integra o sal&rio-de-contribuigéo (...)”. Nada dispds
sobre o cOmputo dos valores recolhidos nessa seara para o fim do célculo do salario-de-beneficio.

A Lei 8.213/91, na redag8o original do art. 29°, § 3°, assim pontificava: “serdo considerados para o célculo do salario de
beneficio os ganhos habituais do segurado empregado, a qualquer titulo, sob forma de moeda corrente ou de utilidades,
sobre os quais tenha incidido contribuigdo previdenciaria.”
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O Decreto 611, de 21/07/92, que regulamenta a lei de beneficio, dispde no seu art. 30, § 6° o seguinte: “a remuneracdo
anual (13° salario) somente sera considerada no calculo do salario-de-beneficio quando corresponder a 1 (um) ano
completo de atividade.”

Ou seja, na lei de beneficio, na sua redacédo original, secundada pelo Decreto 611, de 21/07/92, autorizou-se 0 computo,
para o calculo do salario de beneficio, dos valores vertidos a titulo de gratificacdo natalina. Tais dispositivos se afinam
com o disposto no art. 28, § 7°, da Lei 8.212/91 e no Decreto 612/92, nas suas respectivas redacdes originais, no sentido
de que a gratificacao natalina (13° salario) integra o salario-de-contribuicéo, isto &, sujeita-se a incidéncia de
contribuicdo previdenciaria.

Acontece que tais dispositivos legais que determinavam o computo, para o célculo do salério-de-beneficio, dos valores
recolhidos a titulo de gratificagdo natalina, foram revogados por legislagdo ulterior, mais exatamente a Lei 8.870, de
16/04/1994.

Com a sua edicdo, ndo ha mais falar em se computar os valores recolhidos a titulo de gratificacdo natalina (13° salario) -
que integra, “ex vi legis”, o salario-de-contribuicéo - no periodo bésico de célculo dos beneficios previdenciarios. Apos
a entrada em vigor da Lei 8.870/94, os textos legais passaram a vedar expressamente tal computo. Veja-se:

Lei 8.212/91, art. 28, § 7°, com a nova redacdo dada pela Lei 8.870/94:

“Art. 28 - (“omissis”
§ 7° - O décimo-terceiro salario (gratificacdo natalina) integra o salario-de-contribuicdo, exceto para o calculo de
beneficio, na forma estabelecida em regulamento.” (grifei)

Lei 8.213/91, art. 29, § 3°, com a nova redacdo dada pela Lei 8.870/94:

“Art. 29 - (“omissis”

§ 3° - Serdo considerados para calculo do salario-de-beneficio os ganhos habituais do segurado empregado, a qualquer
titulo, sob forma de moeda corrente ou de utilidades, sobre os quais tenha incidido contribuicfes previdenciarias, exceto
0 décimo-terceiro salario (gratificagdo natalina).”

Assim sendo, de modo expresso, 0s novos textos legais firmaram que a gratificacdo natalina (13° salario), embora
integrante do salario-de-contribuicdo, ndo sera considerada para o calculo do salario-de-beneficio.

No caso dos autos, como o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigéncia do Decreto 611/92,
ocorrida em 22/07/92 (data de sua publicacao), é de se rechacar o seu pedido por absoluta falta de amparo legal.

Por fim, nem se diga que tal entendimento esteja a ferir os termos do § 11 do art. 201 da CF/88, a dispor o seguinte: “os
ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao salario para efeito de contribuicao
previdenciaria e conseqiiente repercussdo em beneficios, nos casos e na forma da lei.”

E de se ter presente que a norma constitucional em testilha, de modo claro e inequivoco, remete a sua regulamentacio a
lei infraconstitucional (“nos casos e na forma da lei”). Ora, as leis infraconstitucionais apliciveis a espécie, embora
anteriores a norma constitucional, sdo claras ao disporem que a gratificagdo natalina (13° salario), embora integrante do
salario-de-contribuicéo, ndo se presta juridicamente para o calculo do salario-de-beneficio.

Em verdade, entendo, esta-se diante de uma norma constitucional de eficécia contida, vez que outorga ao legislador
infraconstitucional a possibilidade de reduzir ou restringir o direito consagrado pela norma constitucional. E o que se
verifica “in casu”.

ANTE O EXPOSTO, em face das raz6es expendidas, JULGO IMPROCEDENTE o pedido constante da inicial. Sem
custas e sem honorarios. Defiro a assisténcia judiciaria. P. . Com o transito, dé-se baixa.

0005351-55.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044277/2011 - MANOEL MOACIR DE OLIVEIRA (ADV. SP262674 - JULIANA TEREZA ZAMONER) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). Cuida-se de acao proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pela qual a parte autora,
qualificada na inicial, pretende a revisdo da renda mensal inicial de seu beneficio com a aplicacéo do art. 26 da lei
8.870-94, que determinou a revisdo dos beneficios eventualmente limitados ao teto no periodo de sua vigéncia.
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Passo a julgar a causa, tendo em vista ndo ser necessaria a realizacdo de audiéncia.
I - Da ndo ocorréncia da decadéncia. Da prescrigdo qlinqtenal

Convém ressaltar previamente, todavia, que ndo ha espago para a alegacdo de decadéncia do direito & majoracdo
almejada. Lembro, nesse sentido, que os beneficios foram concedidos anteriormente a instituicao da referida
modalidade de extingdo de direitos.

Acerca do tema, o Tribunal Regional Federal da 3* Regido ja deliberou que o “prazo decadencial de 5 (cinco) anos
invocado pela autarquia (art. 103, caput, da Lei n.° 8.213/91, com a redac¢éo da Lei n.° 9.711, de 20/11/98) ndo se
sustenta, tendo em vista que o beneficio da parte autora foi concedido antes mesmo da entrada em vigor do referido
diploma legal, sendo defeso atribuir-se efeitos retroativos a norma invocada”(Oitava Turma. Apelagdo Civel n° 934.996.
Autos n° 200403990151090. DJ de 24.9.047, p. 573).

Adotando a mesma linha de argumentagdo, a Corte Federal da 4* Regio pontificou que o “prazo extintivo de todo e
qualquer direito ou acdo previsto no art. 103, caput, da Lei 8.213/91 (com a redacéo dada pela MP 1.523-9, de 27-06-
1997, convertida na Lei n® 9.528, de 10-12-1997, alterada pela Medida Provisdria n° 1.663-15, de 22-10-1998, que por
sua vez foi transformada na Lei n® 9.711, de 20-11-1998, novamente alterada pelo MP n° 138, de 19-11-2003,
convertida na Lei n° 10.839, de 05-02-2004), representa inovacdo em matéria de revisdo do ato de concessdo de
beneficio e, portanto, ndo pode ser aplicado retroativamente”(Quinta Turma. Apelagdo Civel n® 648.511. Autos n°
200404010203673. DJ de 4.5.05, p. 784).

Observo, em seguida, que, nos termos do art. 103, paragrafo Unico, da Lei 8.213-91, estdo prescritas todas as parcelas
devidas no quinqiiénio anterior ao do ajuizamento da acdo. Acrescento que, em caso de procedéncia do pedido, a
prescricdo serd observada.

Il - Da nédo aplicagdo do art. 26 da lei n° 8.870-94

O dispositivo legal em comento preconizou que os beneficios com data de inicio entre 5 de abril de 1991 e 31 de
dezembro de 1993, “cuja renda mensal inicial tenha sido calculada sobre salério-de-beneficio inferior a média dos 36
Gltimos salérios-de-contribuigdo em decorréncia do disposto no § 2° do art. 29 da referida lei, seréo revistos a partir da
competéncia abril de 1994, mediante a aplicacdo do percentual correspondente a diferenca entre a média mencionada
neste artigo e o salério-de-beneficio considerado para a concessao”.

O dispositivo mencionado no paragrafo anterior instituiu excecdo ao art. 29, § 3°, da Lei n° 8.213-91, e, dado seu carater
excepcional, deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente se aplica aos casos que expressamente previu.

Pela analise do parecer elaborado pela contadoria deste juizo, verifica-se que a renda mensal inicial do autor ficou
aquém do valor méaximo permitido. Na evolugdo da renda mensal inicial (salario de beneficio) foi aplicado o comando
da Lei n®8.213/91 e os valores encontrados sdo compativeis com aqueles aplicados pela autarquia, ndo havendo
diferencas em favor da parte autora.

111 - Dispositivo

Ante o exposto, declaro improcedente o pedido e decreto a extingdo do processo com amparo no art. 269, I, do Cddigo
de Processo Civil.

Defiro a gratuidade para a parte autora. Sem honorérios nesta fase. Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito, dé-se
baixa.

0003707-77.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302000372/2012 - APARECIDA VERTUAN GARCIA (ADV. SP258155 - HELOISA ASSIS HERNANDES,
SP280117 - SITIA MARCIA COSTA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Cuida-se de a¢do visando ao acolhimento do pedido
de aposentadoria por idade rural, proposta por APARECIDA VERTUAN GARCIA em face do Instituto Nacional do
Seguro Social.

Requer aposentadoria por idade, bem como a averbacao dos periodos de 18/10/1969 a 23/09/1981; 1987 a 1996 e 1996
a 2003, em que laborou como ruricola, sem registro em CTPS.

Em sua contestacéo, o Instituto Nacional do Seguro Social pugna pela improcedéncia do pedido da autora.
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E o relatério. DECIDO.

A aposentadoria por idade rural sera devida ao “trabalhador rural ora enquadrado como segurado obrigatorio no Regime
Geral de Previdéncia Social, na forma da alinea a do inciso I, ou do inciso IV ou VII do artigo 11 desta Lei, pode
requerer aposentadoria por idade, no valor de 1 (um) salario minimo, durante 15 (quinze) anos, contados a partir da data
da vigéncia desta Lei, desde que comprove o exercicio de atividade rural, ainda que descontinua, no periodo
imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, em numero idéntico a caréncia do referido beneficio” (art. 143 da
Lei n° 8.213/91).

O art. 39 da Lei n° 8.213/91 dispde que:

“Art. 39. Para os segurados especiais, referidos no inciso VII do art. 11 desta Lei, fica garantida a concessao:

| - de aposentadoria por idade ou por invalidez, de auxilio-doenca, de auxilio-reclusdo ou de penséo, no valor de 1
(um) salario minimo, desde que comprove o exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo,
imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, igual ao nimero de meses correspondentes a caréncia do
beneficio requerido;...”

No caso vertente, a idade necesséria - 55 anos -, nos termos do art. 48, § 1° do diploma legal supracitado, foi alcancada
em 2002.

Quanto a caréncia, seu cumprimento dependera de 132 meses, conforme art. 142 da Lei de Beneficios da Previdéncia
Social.

Compulsando os autos, pude constatar que a autora apresentou documentos aptos a comprovar o desempenho de
atividade rural, no periodo de 1969 a 1981, quais sejam:

a) Certiddo de Casamento da autora, em 1969, constando a profisséo de seu marido como lavrador (fl. 13);
b) Certiddo de Nascimento do filho da autora, em 1978, constando a profissdo de seu marido como lavrador (fl. 14);
c) Certiddo de Nascimento do filho da autora, em 1981, constando a profisséo de seu marido como lavrador (fls. 15);

Vale observar que os documentos apresentados esta registrado ser o marido da autora lavrador, podendo essa
qualificacdo profissional ser extensivel a esposa, conforme entendimento ja pacificado na Simula n® 06, da Turma
Nacional de Uniformizagéo:

Sumula n® 06 “A certiddo de casamento ou outro documento idoneo que evidencie a condi¢do de trabalhador rural do
cbnjuge constitui inicio razodvel de prova material da atividade ruricola.”

Realizada audiéncia, as testemunhas corroboraram o inicio de prova material juntado aos autos, com depoimentos que
criam a convicgao de veracidade das alegacdes da parte autora, no sentido de que ela realmente trabalhou como ruricola
no periodo de 1969 a 1981.

Quanto aos periodos de 1987 a 1993 e de 1996 a 2003, os documentos apresentados ITR, declaracdo da mée da autora,
termo de homologacdo do Ministério Publico e declaracdo de ex-empregador tenho para mim que néo sdo suficientes
para comprovar o efetivo desempenho da atividade de ruricola no periodo requerido.

Destaco que em sede de comprovagdo ou de reconhecimento de tempo de servico ha que se observar, em principio, o
teor do disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjun¢do do bindmio inicio de prova material com a
prova testemunhal, devendo o inicio de prova material ser contemporaneo aos fatos que se pretende demonstrar, de
acordo com a Sumula n® 34 da Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados especiais Federais - TNU.

Assim, impde-se, tdo somente, a averbagdo do labor rural, no periodo de 1969 a 1981, devendo ser salientado,
entretanto, que tal tempo ndo se presta para fins de caréncia, conforme disposto no art. do art. 55, §2° da Lei n°
8.213/91, veda o seu reconhecimento para fins de caréncia, caso ndo haja o recolhimento das respectivas contribuic6es
previdenciarias.

A respeito de tal dispositivo legal, a Turma Nacional de Uniformizacéo da Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais editou a SUmula n® 24, in verbis:
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“O tempo de servigo do segurado trabalhador rural anterior ao advento da Lei 8.213/91, sem o recolhimento de
contribuicOes previdenciarias, pode ser considerado para a concessdo de beneficio previdenciério do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), exceto para efeito de caréncia, conforme a regra do art. 55, § 2°, da Lei n° 8.213/91.”

Ante 0 exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado pela autora, determinando ao INSS que,
no prazo de 15 (quinze) dias, ap6s o transito, proceda a averbacdo em favor da autora do periodo de labor rural prestado
de 18/10/1969 a 23/09/1981, exceto para fins de caréncia.

Oficie-se a geréncia-executiva do INSS.
Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade para a parte autora.
Ocorrendo o transito em julgado, oficie-se. Apos, dé-se baixa.

0009919-51.2010.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044647/2011 - CELSO HONORATO (ADV. SP102743 - EDNESIO GERALDO DE PAULA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). Trata-se de pedido de concessdo de Aposentadoria por Tempo de Contribuicéo formulado por CELSO
HONORATO em face do INSS.

Para a obtencéo do beneficio requer o reconhecimento do periodo laborado com registro em CTPS entre 01/04/1965 a
31/05/1990, conforme constante da inicial.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestacao e pugnou pela improcedéncia do pedido.
Decido.
1. Dos periodos com registro em CTPS

Os tempos registrados em CTPS presumem-se verdadeiros, até prova em contrario.
Ora, eventual desconsideracdo dos intervalos laborais da parte autora, apesar da existéncia do registro em CTPS, face a
auséncia de recolhimento de contribuicGes, deve ser imputada ao ex-empregador, e ndo ao autor, que era empregado.

No presente caso, alids, nem sequer podera ser invocado o relativo valor probante da CTPS (Simula 12 do TST),
porquanto ndo foi produzida qualquer prova indicativa da auséncia de veracidade das anotacdes nela constantes. De
fato, se referido instrumento ndo faz prova absoluta das relagdes empregaticias que nele constam, ao menos gera uma
presuncdo relativa a respeito, cabendo a parte que as questionar o 6nus de ilidir tal presungdo. Ademais, nos termos do
Regulamento da Previdéncia Social, tais anota¢des sdo admitidas como prova de tempo de servigo (art. 62, 8§ 1° e 2°,
do Decreto n. 3.048/99).

Nesse sentido, alias, é o entendimento da jurisprudéncia:

“PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA URBANA POR TEMPO DE SERVICO - ANOTACAO NA CTPS:
PROVA PLENA - IRREGULARIDADE NA ANOTACAO NAO CARACTERIZADA - EMBARGOS
INFRINGENTES NAO PROVIDOS. 1. As anotaces na CTPS gozam de presuncdo “juris tantum” de veracidade, nos
termos da SUMULA 12/TST, de modo que constituem prova plena do servigo prestado nos periodos nela mencionados.
As arguicdes de eventuais "suspeitas" a elas hdo de ser objetivas e razoavelmente fundadas. 2. O so fato de constar das
anotacdes na CTPS do autor o endereco da ex-empregadora no Estado da Guanabara, quando ainda esse Estado ndo
existia, ndo é suficiente a infirmacéo de sua eficéacia, por isso que os registros devem ter sido feitos quando da extingéo
do contrato de trabalho que se deu em 1961, quando aquele Estado ja existia. 3. Embora haja expressa disposicdo legal
de que a carteira profissional do trabalhador deva ser anotada no prazo de até 48 horas a contar da admisséo do
empregado, as anota¢Bes extemporaneas nao podem trazer qualquer gravame ao trabalhador por essa falta do
empregador (art. 29 CLT). 4. Na hipdtese, o acorddo embargado considerou o registro em carteira profissional como
razoavel inicio de prova material que, aliada & declaracdo de preposto da empresa, eqliipolente & prova testemunhal,
fazem certa a prestacao do servigo laborado. 5. Embargos Infringentes ndo providos. 6. Pecas liberadas pelo Relator em
18/10/99 para publicagéo do acorddo” (TRF da 1* Regido, Primeira Turma, EIAC n°:0100005874-3, Relator Juiz
LUCIANO TOLENTINO AMARAL, DJ 08.11.99, pag. 85.).
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Observo que alguns intervalos do vinculo que o autor pretende ver reconhecidos ja foram analisados e aceitos
administrativamente pelo INSS, quais sejam: 24/01/1972 a 21/06/1972 e 01/08/1978 a 30/12/1984. Logo, em relagdo a
estes intervalos o autor carece de interesse.

Insto considerando, deve ser reconhecida como efetivamente exercida a atividade laborativa alegada pelo autor no
periodo em que ha o devido registro em CTPS, qual seja: 01/04/1965 a 23/01/1972, 22/06/1972 a 30/07/1978 e
01/01/1985 a 30/01/1985.

2. Do direito & aposentadoria por tempo de contribuigao

O parecer da contadoria do juizo informa que observados os periodos reconhecidos, o autor, até a data da EC 20/98,
contava 32 anos, 05 meses e 16 dias de contribuicdo; até a data da Lei n® 9.876/99, contava 33 anos, 04 meses e 28 dias
de contribuigdo e contava, até a data do requerimento administrativo, em 06/07/2010, com 43 anos, 06 meses e 27 dias,
portanto tempo suficiente para a aposentadoria requerida, bem como para o cumprimento do pedagio previsto no art. 9°,
I, da Emenda Constitucional n® 20/98.

3. Da antecipacao dos efeitos da tutela

Noto a presenca de perigo de dano de dificil reparacéo, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba
correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacdo dos efeitos da tutela,
tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259/01, conforme precedentes do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p.
271. Nona Turma. Apelacdo Civel n°® 734.676. Autos n°® 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

4. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que: (1) reconheca que
nos periodos de 01/04/1965 a 23/01/1972, 22/06/1972 a 30/07/1978 e 01/01/1985 a 30/01/1985, o autor exerceu
atividades com registro em CTPS; (2) acresca os referidos periodos aos demais ja reconhecidos em sede administrativa
e conceda o beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo em favor do autor, conforme critério mais
vantajoso (na data da EC 20/98, na Lei n® 9.876/99 ou na DIB, 06/07/2010), este determinado pelo tempo de servico de
32 anos, 05 meses e 16 dias de contribuicéo ou 33 anos, 04 meses e 28 dias de contribui¢io ou, ainda, 43 anos, 06
meses e 27 dias de contribuicdo, consoante contagens feitas pela contadoria judicial.

Concedo a antecipacdo de tutela, para determinar ao INSS que, em até 45 (quarenta e cinco) dias, dé cumprimento ao
determinado nesta sentenga.

Oficie-se ao INSS requisitando o cumprimento da antecipagdo deferida e para que calcule e informe ao juizo, os valores
da RMl e da RMA.

Os valores das diferencas deverdo ser apurados em regular fase de execucao de sentenca, na forma e parametros ora
estabelecidos, respeitada a prescricao quingquenal e para o fim de expedicdo de RPV ou Precatdrio. Referidos valores
deverdo ser acrescidos de corre¢cdo monetaria e juros na forma da Resolucdo CJF 134/2010, sendo 0s juros contados a
partir da citagdo.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.
Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0011582-35.2010.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044611/2011 - MARIA RAIMUNDA NASCIMENTO SILVA RODRIGUES (ADV. SP170930 - FABIO
EDUARDO DE LAURENTIZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de pedido de concessdo de Aposentadoria por Tempo
de Contribuicéo formulado por MARIA RAIMUNDA NASCIMENTO SILVA RODRIGUES em face do INSS.

Para a obtencéo do beneficio requer o reconhecimento do caréter especial dos tempos laborados entre 01/01/1988 a
12/02/1990, 06/03/1997 a 10/12/1998 e 11/12/1998 a 30/03/2008, para conversao em tempo comum.

O INSS apresentou contestacao, pugnando pela improcedéncia do pedido.

Decido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 13/01/2012 65/418



1. Atividade especial.

Com relacéo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua conversdo
em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condices insalubres no desempenho
das atividades nos periodos e empresa descritos no relatério.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracédo a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito
de comprovacéo de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante de conversdo
da Medida Provisoria n°® 1.523-96. A prdpria autarquia levava em conta esse entendimento, que era acolhido
pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a caracterizacdo e
comprovagdo do tempo de atividade sob condigfes especiais obedecerdo ao disposto na legislacdo vigente a época da
prestacdo de servico, aplicando-se as regras de conversao ao trabalho prestado em qualquer periodo.

Para o tempo de servico exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia
conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde constava a
lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no
entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situacdo concreta, o risco da
profissdo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, que autorizam a
caracterizacéo da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até a data
de edicéo do Decreto n® 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente agressivo, 0
ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n° 4.882, de 18.11.03, passou a ser agente agressivo o
ruido superior a 85 decibéis.

Na abordagem desse tema, € ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdenciarios, é
menor do que o geral. A atribuic8o de especialidade decorre da presenca de agentes nocivos ou condicGes
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presencga € compensado com a
diminuicéo do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que séo estabelecidas em carater genérico, as hipdteses de tempo
especial constituem excec¢des e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitacdo hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislacdo, originariamente, se caracterizava
por descrever agentes nocivos ou condicdes adversas e categorias profissionais presumidamente mais desgastantes
daquilo considerado normal (desde o Decreto n° 2.172-97, ndo h& mais enquadramento por categoria profissional).
Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de seguranca do trabalho)
realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para fins previdenciarios, agentes ou
categorias que nao foram previstos na legislacao previdenciaria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforcar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsio deve estar contida na legislagio
previdenciéria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - € que se incumbe de definir as hip6teses
de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislagdo trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipoteses de trabalhos
nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou similares), de
exigir que as empresas adotem medidas de prote¢do aos trabalhadores (arquitetura, horarios e equipamentos de
protecdo), de estipular penalidades para a preteri¢do dessas medidas e de possibilitar a fiscalizacéo oficial para
assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipdteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislacao previdenciéaria e na legislacéo
trabalhista, mas é de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sao diversas: a legislacao
previdenciaria assegura uma compensacdo, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em condicGes
consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé compensacoes
financeiras e normas de protecédo para o periodo em que o trabalho é efetivamente prestado.
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Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislacdo previdenciaria e que a legislaco trabalhista somente pode ser utilizada nas hipdteses em que a primeira fizer
expressa remissdo para a utilizacdo da segunda. Esse é o caso, por exemplo, do disposto pelos 88 3° e 7° do art. 68 do
Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios técnicos de
afericdo previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego (vide, por
exemplo, o caso do calor). A orientagdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condicdo nociva que ndo conste
da legislagdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislacéo vigente na época, quais sejam: Decreto n°® 53.831, de 25
de margo de 1964, Decreto n® 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n°® 2.172 de 5 de marco de 1997 e Decreto n®
3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n° 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n° 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n°® 5.527
de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia sido
excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no Decreto n°
53.831-64 até o advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 e posteriormente convertida
na Lei n°® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por forca dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relacdes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente, até
14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97, quando entrou
em vigéncia o Decreto n® 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n°® 3.048-99 a partir de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZO LEGISLACAO REGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria
profissional

15.10.96 a 05.03.97 Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99 Decreto 2.172/97 agente agressivo

A partir de 07.05.99 Decreto 3.048/99 agente agressivo

De outra parte, as definicdes adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados ndo se limitam a mencionar
elementos, substancias e agentes biologicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes séo obtidos,
gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposicao e, por extensdo, o
carater especial do tempo em que a exposicéo ocorre, os laudos devem descrever, em tais casos, além das substancias
ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obtencgdo, geragdo, utilizagdo e producdo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio é um elemento quimico a que fazem menc&o 0s anexos aos Decretos n° 53.831-64, n° 83.080-79,
n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracterizagdo do tempo de servigo ou de contribuicdo como especial depende
do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenca desse elemento quimico:

Decretos n°® 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2 BERILIO OU GLICINIO Extragdo, trituragdo e tratamento de berilio: Fabricagio de ligas de berilio e seus
compostos. Fundicdo de ligas metélicas. Utilizagdo do berilio ou seus compostos na fabricacdo de tubos fluorescentes,
de ampolas de raios x e de vidros especiais. 25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n°® 3.048-99
1.0.4 BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extracdo, trituracdo e tratamento de berilio;

b) fabricacéo de compostos e ligas de berilio;

c) fabricagdo de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricacdo de queimadores e moderadores de reatores nucleares;
e) fabricacdo de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizacdo do berilio na industria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, o agente nocivo ndo é a mera presenca de determinado agente (quimico,
no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depdsitos ndo caracteriza
como especial o tempo), mas, reitere-se, € imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por uma das formas
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especificadas na legislacdo (por exemplo, extracdo de berilio). Note-se que, em verdade, para fins previdenciarios, o
agente nocivo é o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das formas descritas na
legislacdo.

Por Gltimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislacdo. Vale dizer que a exposicao eventual ou
intermitente impossibilita o reconhecimento do caréater especial do tempo para fins previdenciarios.

No caso dos autos, a prova apresentada (PPPs) denota que a autora esteve exposta a agentes bioldgicos, de forma
considerada especialmente nociva pela legislacdo previdenciaria, nos periodos compreendidos entre 06/03/1997 a
02/08/2007.

De se salientar que no aludido periodo a autora exercia suas atividades em ambiente hospitalar, tendo contato direto
com agentes nocivos bioldgicos, de forma habitual e permanente.

Ja para o intervalo laboral de 01/01/1988 a 12/02/1990, em que pese o PPP juntado pela parte autora informar a
exposi¢ao a agentes bioldgicos, o fato € que tal informacéo em cotejo com as atividades efetivamente exercidas pela
mesma no periodo especificado ndo permite concluir pela especialidade pretendida.

Nesse sentido constou do PPP que as atividades da autora consistiam em: “Recebe o material limpo e embalado para
efetuar a esterilizagdo. Verifica se o processo ocorreu de forma adequada, através de indicadores, efetua a distribuicdo
do material esterilizado aos diversos setores do hospital.”.

Ora, em momento algum o referido documento menciona o contato com doentes e a legislacdo previdenciaria vigente a
época previa contato obrigatorio com organismos doentes ou materiais infecto-contagiantes.

Vale lembrar, ademais, que a eventual percepcéo de adicional de periculosidade ndo tem o cond&o de gerar o direito a
contagem especial de tempo de servico, para fins de aposentadoria, tal como previsto pela legislagao previdenciéria,
conforme argumentagao supra.

Quanto ao periodo de 03/08/2007 a 30/03/2008, nada ha nos autos que demonstre a exposicao da autora a agentes
nocivos, o que lhe competia nos termos do art. 333, I, do CPC.

Com relacdo a eventual utilizagdo de EPI, a Décima Turma do TRF da 3* deliberou esclarecendo que a “disponibilidade
ou utilizacdo de equipamentos de prote¢do individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da atividade, porquanto as
medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a salde, tendo apenas o conddo de reduzir os
seus efeitos, além do que ndo € exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua higidez fisica afetada, por conta dos
agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial, mas sim que o trabalhador tenha sido
exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagdo em Mandado de Seguranca n° 262.469. Autos n°
200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Por conseguinte, reconhego o desempenho de atividades especiais apenas no periodo de 06/03/1997 a 02/08/2007.
2. Direito a converséo

Faz jus a autora, portanto, a conversao pleiteada, pois, com a alteracdo do art. 70 do Decreto n°® 3.048/99 pelo Decreto n°
4.827/03, possibilitou-se a aplicacdo das regras de conversdo de tempo de atividade sob condicdes especiais, em tempo
de atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2° do Decreto n° 3.048-99).

3. Do direito a aposentadoria por tempo de contribuicgao

O parecer da contadoria do juizo informa que observados os periodos reconhecidos, o autor, até a data da EC 20/98,
contava 18 anos, 08 meses e 18 dias de contribui¢io; até a data da Lei n® 9.876/99, contava 19 anos, 10 meses e 08 dias
de contribuicgdo e contava, até a data do requerimento administrativo formulado em 31/03/2008, com 29 anos, 08 meses
e 23 dias e 41 anos, sendo a idade insuficiente para a aposentadoria requerida, bem como para 0 cumprimento do
pedagio previsto no art. 9°, I, da Emenda Constitucional n® 20/98.

4. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido apenas para reconhecer que no periodo de
06/03/1997 a 02/08/2007 a autora exerceu atividades em condicBes especiais, determinando sua conversdo em comum.
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Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.
Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0006488-09.2010.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044638/2011 - ANTONIO COSS (ADV. SP207304 - FERNANDO RICARDO CORREA, SP128863 - EDSON
ARTONI LEME) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). ANTONIO COSS ajuizou a presente acéo ordinaria em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS visando a revisédo de seu beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicéo.

Para o fim pretendido requer o reconhecimento do carater especial das atividades exercidas nos periodos de 01/04/1985
a 02/01/1986 e 01/07/1987 a 30/08/2000, para conversdo em comum.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestacao e pugnou pela improcedéncia do pedido.
Decido.

1. Decadéncia

A preliminar ndo pode ser acolhida.

Com efeito, a redagdo originaria do art. 103 da Lei n° 8.213/1991 estabeleceu apenas prazo prescricional de cinco anos
para reclamacéo de prestacdes previdenciérias ndo percebidas na época propria, nada dispondo acerca da extingéo do
direito de revisdo de beneficio, como o ora postulado.

Tal situagao permaneceu até 28 de junho de 1997, quando, por meio da publicacdo da Medida Proviséria n°® 1.523-
9/1997 (posteriormente convertida na Lei n°® 9.528/1997), instituiu-se prazo decadencial de 10 anos para revisao do ato
concessorio dos beneficios previdenciarios. Tais disposi¢Ges permaneceram até 23 de outubro de 1998, ocasido em que
a Medida Provisoria n® 1663-15, de 23/10/1998 (de cuja conversao resultou a Lei n°® 9.711/1998), promoveu a reducéo
de tal prazo para 05 (cinco) anos.

Posteriormente, com a edi¢éo da Medida Proviséria n°® 138, de 19/11/2003, o prazo decadencial decenal foi
restabelecido, estando hoje em plena vigéncia, de acordo com a Lei n® 10.839 de 05/02/2004, que resultou da conversao
da aludida MP.

Lembro que, em diversos precedentes da Corte Suprema, ja restou assentado o entendimento de que a eficacia
normativa das disposicOes veiculadas por intermédio de medida proviséria posteriormente convertida em lei é contada a
partir da vigéncia da medida proviséria e ndo da lei em que esta se converteu.

Feitas tais consideraces, saliento que ndo ha espacgo para a argumentacao de que, a partir de 28/06/2007 teria se
operado a decadéncia das acfes que visem a revisdo de ato concessorio de beneficio previdenciario instituido
anteriormente a 28/06/1997 (data de publicacdo da MP n° 1.523-9).

Isto porque a lei que institui o prazo decadencial s6 pode produzir efeitos em relacdo aos segurados que tiveram seus
beneficios concedidos apds a publicagdo da Lei. No regime juridico pétrio, as leis destinam-se a regrar fatos que lhe séo
posteriores, e a aplicacdo da lei nova ao fato pretérito sé seria viavel mediante expressa previsdo normativa, o que néo
ocorre com o instituto sob analise.

Neste sentido, anoto que o Tribunal Regional Federal da 3% Regido ja deliberou que o “prazo decadencial de 5 (cinco)
anos invocado pela autarquia (art. 103, caput, da Lei n.° 8.213/91, com a redacéo da Lei n.° 9.711, de 20/11/98) néo se
sustenta, tendo em vista que o beneficio da parte autora foi concedido antes mesmo da entrada em vigor do referido
diploma legal, sendo defeso atribuir-se efeitos retroativos a norma invocada” (Oitava Turma. Apelagdo Civel n°
934.996. Autos n° 200403990151090. DJ de 24.9.047, p. 573).

Adotando a mesma linha de argumentagdo, a Corte Federal da 4* Regido pontificou que o “prazo extintivo de todo e
qualquer direito ou acdo previsto no art. 103, caput, da Lei 8.213/91 (com a redacéo dada pela MP 1.523-9, de 27-06-
1997, convertida na Lei n° 9.528, de 10-12-1997, alterada pela Medida Proviséria n® 1.663-15, de 22-10-1998, que por
sua vez foi transformada na Lei n® 9.711, de 20-11-1998, novamente alterada pelo MP n° 138, de 19-11-2003,
convertida na Lei n® 10.839, de 05-02-2004), representa inovacdo em matéria de revisao do ato de concesséo de
beneficio e, portanto, ndo pode ser aplicado retroativamente” (Quinta Turma. Apelagdo Civel n® 648.511. Autos n°
200404010203673. DJ de 4.5.05, p. 784).
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No caso dos autos, a data de inicio de beneficio do autor (DIB) se deu aos 30/08/2000, ou seja, apds a instituicdo da
decadéncia em matéria previdenciaria, nos termos da redacéo dada ao art. 103 da LBPS pela Lei n® 9.528, de 1997.
Consta, entretanto, da pesquisa do histérico de créditos anexada aos autos, que a data do primeiro pagamento do
beneficio do autor ocorreu em 13/03/2001. Ora, considerando que o ajuizamento da agdo, de acordo com a distribuigéo
da petico inicial, deu-se aos 02/06/2010, ou seja, menos de dez anos contados a partir do dia primeiro do més seguinte
ao do recebimento da primeira prestacdo, resta superada a questdo levantada pela ré em sua contestacao.

2. Atividade especial.

Com relacéo ao pedido de reconhecimento de tempo de servi¢o desempenhado em atividade especial e sua conversdo
em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres no desempenho
das atividades nos periodos e empresa descritos no relatério.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracéo a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito
de comprovacao de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante de conversdo
da Medida Provisoria n® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era acolhido
pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a caracterizagdo e
comprovagdo do tempo de atividade sob condigbes especiais obedecerdo ao disposto na legislacdo vigente a época da
prestacdo de servico, aplicando-se as regras de conversao ao trabalho prestado em qualquer periodo.

Para o tempo de servico exercido anteriormente & vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia
conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde constava a
lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no
entanto, ndo afastava eventual direito & aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situacdo concreta, o risco da
profissdo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n® 83.080-79, que autorizam a
caracterizacao da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até a data
de edicdo do Decreto n° 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente agressivo, 0
ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n° 4.882, de 18.11.03, passou a ser agente agressivo o
ruido superior a 85 decibéis.

Na abordagem desse tema, € ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdenciarios, €
menor do que o geral. A atribuico de especialidade decorre da presenca de agentes nocivos ou condicGes
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenca é compensado com a
diminuicdo do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que séo estabelecidas em carater genérico, as hip6teses de tempo
especial constituem excegdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitacdo hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislacao, originariamente, se caracterizava
por descrever agentes nocivos ou condi¢des adversas e categorias profissionais presumidamente mais desgastantes
daquilo considerado normal (desde o Decreto n° 2.172-97, ndo ha mais enquadramento por categoria profissional).
Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de seguranga do trabalho)
realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para fins previdenciérios, agentes ou
categorias que ndo foram previstos na legislagdo previdenciéria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforgar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsio deve estar contida na legislac&o
previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - & que se incumbe de definir as hipoteses
de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislacdo trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipdteses de trabalhos
nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou similares), de
exigir que as empresas adotem medidas de protecdo aos trabalhadores (arquitetura, horarios e equipamentos de
protecdo), de estipular penalidades para a pretericdo dessas medidas e de possibilitar a fiscalizacdo oficial para
assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.
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Algumas hipdteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislacéo previdenciéria e na legislacéo
trabalhista, mas é de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades séo diversas: a legislagdo
previdenciaria assegura uma compensacdo, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em condicGes
consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé compensactes
financeiras e normas de protecéo para o periodo em que o trabalho é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislacdo previdenciaria e que a legislacéo trabalhista somente pode ser utilizada nas hipdteses em que a primeira fizer
expressa remissdo para a utilizacdo da segunda. Esse é o caso, por exemplo, do disposto pelos §8 3° e 7° do art. 68 do
Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios técnicos de
afericdo previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego (vide, por
exemplo, o caso do calor). A orientagcdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condic¢do nociva que nao conste
da legislacdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislacéo vigente na época, quais sejam: Decreto n° 53.831, de 25
de marc¢o de 1964, Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n® 2.172 de 5 de margo de 1997 e Decreto n°
3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n° 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n° 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n° 5.527
de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia sido
excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no Decreto n®
53.831-64 até o0 advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 e posteriormente convertida
na Lei n°® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por forga dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as rela¢des de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente, até
14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97, quando entrou
em vigéncia o Decreto n® 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n° 3.048-99 a partir de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZO LEGISLACAO REGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria
profissional

15.10.96 a 05.03.97 Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99 Decreto 2.172/97 agente agressivo

A partir de 07.05.99 Decreto 3.048/99 agente agressivo

De outra parte, as definicdes adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados ndo se limitam a mencionar
elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes sdo obtidos,
gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposicao e, por extensdo, o
carater especial do tempo em que a exposicao ocorre, 0s laudos devem descrever, em tais casos, além das substancias
ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obtencgéo, geragéo, utilizagdo e producdo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio € um elemento quimico a que fazem menc¢do os anexos aos Decretos n° 53.831-64, n° 83.080-79,
n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracterizagdo do tempo de servigo ou de contribuicdo como especial depende
do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenca desse elemento quimico:

Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2 BERILIO OU GLICINIO Extracao, trituracéo e tratamento de berilio: Fabricacéo de ligas de berilio e seus
compostos. Fundicdo de ligas metalicas. Utilizagdo do berilio ou seus compostos na fabricacdo de tubos fluorescentes,
de ampolas de raios x e de vidros especiais. 25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n° 3.048-99

1.0.4 BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS
a) extragdo, trituracdo e tratamento de berilio;

b) fabricacdo de compostos e ligas de berilio;

c) fabricagdo de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;
d) fabricacdo de queimadores e moderadores de reatores nucleares;
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e) fabricagdo de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;
f) utilizacdo do berilio na indlstria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, 0 agente nocivo ndo é a mera presenca de determinado agente (quimico,
no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depo6sitos nao caracteriza
como especial o tempo), mas, reitere-se, € imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por uma das formas
especificadas na legislacdo (por exemplo, extracdo de berilio). Note-se que, em verdade, para fins previdenciarios, o
agente nocivo € o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das formas descritas na
legislagdo.

Por Gltimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em caréater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislagdo. Vale dizer que a exposicao eventual ou
intermitente impossibilita o reconhecimento do caréater especial do tempo para fins previdencirios.

No caso dos autos, para os periodos compreendidos entre 01/04/1985 a 02/01/1986 e 01/01/1987 a 05/03/1997, os
documentos apresentados com a inicial, DSS-8030, evidenciam que 0 autor laborou como motorista de caminh&o e
guarda municipal. Ora, o reconhecimento da especialidade dos aludidos intervalos se faz necessario porquanto tais
atividades anteriormente a edi¢do do Decreto n® 2.172/97 geravam o direito a contagem especial para fins de
aposentadoria mediante mero enquadramento em categoria profissional, na forma contemplada, pelos itens 2.4.4 e 2.5.7
do anexo ao Decreto n° 53.831/64 e item 2.4.2 do anexo ao Decreto n° 83.080/79.

Ja para o periodo compreendido entre 06/03/1997 a 30/08/2000, nada ha nos autos que demonstre que a atividade
exercida pelo autor o sujeitava a qualquer agente agressivo, situacdo esta que deveria a parte comprovar nos termos do
art. 333, I, do CPC.

Observo que a eventual percepgao de adicional de periculosidade ndo tem o condéo de gerar o direito a contagem
especial de tempo de servico, para fins de aposentadoria, tal como previsto pela legislacdo previdenciaria, conforme
argumentacdo supra.

Por conseguinte, reconheco o desempenho de atividades especiais nos periodos de 01/04/1985 a 02/01/1986 e
01/01/1987 a 05/03/1997.

3. Direito a conversao

Faz jus o autor a conversdo pleiteada, pois, com a alteracdo do art. 70 do Decreto n° 3.048-99 pelo Decreto n° 4.827-03,
possibilitou-se a aplicacdo das regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais, em tempo de
atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n° 3.048-99).

4. Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Noto a presenca de perigo de dano de dificil reparagdo, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba
correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacao dos efeitos da tutela,
tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n°® 10.259/01, conforme precedentes do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p.
271. Nona Turma. Apelacdo Civel n°® 734.676. Autos n°® 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

5. Do direito & aposentadoria por tempo de contribuicgéo

O parecer da contadoria do juizo informa que o autor, até a data da EC 20/98, contava 38 anos, 01 més e 05 dias de
contribuicéo; até a data da Lei n® 9.876/99, contava 39 anos e 17 dias de contribuicéo; até a data do requerimento
administrativo em 30/08/2000, contava com 39 anos, 09 meses e 18 dias de contribuicdo anos, portanto, tempo
suficiente para a revisdo requerida.

6. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que: (1) considere 0s
periodos de 01/04/1985 a 02/01/1986 e 01/01/1987 a 05/03/1997 como exercido sob condicbes especiais, convertendo-
0s em comuns; (2) acresca os referidos periodos aos demais ja reconhecidos em sede administrativa; (3) promova a
revisao do coeficiente de célculo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo do autor, conforme critério
mais vantajoso (na data da EC 20/98, na Lei n® 9.876/99 ou na DIB, 30/08/2000), este determinado pelo tempo de
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servico de 38 anos, 01 més e 05 dias de contribuicdo ou 39 anos e 17 dias de contribui¢do ou, ainda, 39 anos, 09 meses
e 18 dias de contribuicéo, consoante contagens feitas pela contadoria judicial e (4) promova a reviséo da renda mensal
inicial do beneficio do autor, com base no periodo reconhecido nesta deciséo.

Com o transito em julgado, oficie-se ao INSS para que calcule e informe ao juizo, no prazo de 15 (quinze) dias, 0s
valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo implicara a fixacdo de outro mais exiguo e a
previsdo de multa.

Os valores das diferencas deverao ser apurados em regular fase de execucdo de sentenca, na forma e pardmetros ora
estabelecidos, respeitada a prescricéo quinquenal e para o fim de expedicdo de RPV ou Precatorio. Referidos valores
deverdo ser acrescidos de correcdo monetdria e juros na forma da Resolug¢do CJF 134/2010, sendo 0s juros contados a
partir da citagao.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0003843-45.2009.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044593/2011 - JOSE DONIZETI DO CARMO (ADV. SP032550 - LUIZ ANTONIO GARIBALDE SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). Trata-se de pedido de concessdo de Aposentadoria por Tempo de Contribuicio formulado por JOSE DONIZETI
DO CARMO em face do INSS.

Para a obtencdo do beneficio, requer o reconhecimento do caréater especial dos tempos laborados entre 01/07/1987 a
10/03/1988, 03/08/1988 a 30/05/1995, 03/07/1995 a 14/01/1996, 15/01/1996 a 02/01/1998, 02/01/1999 a 30/07/2005,
para conversdo em comum.

O INSS apresentou contestacéo, pugnando pela improcedéncia do pedido.
Decido.
1. Atividade especial.

Com relacéo ao pedido de reconhecimento de tempo de servi¢o desempenhado em atividade especial e sua conversdo
em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres no desempenho
das atividades nos periodos e empresa descritos no relatério.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracéo a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito
de comprovacao de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante de conversdo
da Medida Proviséria n°® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era acolhido
pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a caracterizacdo e
comprovagdo do tempo de atividade sob condicBes especiais obedecerdo ao disposto na legislacdo vigente a época da
prestacdo de servico, aplicando-se as regras de conversao ao trabalho prestado em qualquer periodo.

Para o tempo de servico exercido anteriormente & vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia
conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde constava a
lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no
entanto, ndo afastava eventual direito & aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situa¢do concreta, o risco da
profisséo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n® 83.080-79, que autorizam a
caracterizacgao da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até a data
de edicdo do Decreto n° 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente agressivo, 0
ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n° 4.882, de 18.11.03, passou a ser agente agressivo o
ruido superior a 85 decibéis.

Na abordagem desse tema, € ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdencirios, €
menor do que o geral. A atribuicdo de especialidade decorre da presenga de agentes nocivos ou condi¢fes
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servicos e 0 risco resultante dessa presenca € compensado com a
diminuigdo do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.
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Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que sdo estabelecidas em carater genérico, as hipéteses de tempo
especial constituem excegdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitagdo hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislacdo, originariamente, se caracterizava
por descrever agentes nocivos ou condigdes adversas e categorias profissionais presumidamente mais desgastantes
daquilo considerado normal (desde o Decreto n® 2.172-97, ndo h& mais enquadramento por categoria profissional).
Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de seguranca do trabalho)
realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para fins previdenciarios, agentes ou
categorias que ndo foram previstos na legislagdo previdenciéria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se 0 desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforgar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previs&o deve estar contida na legislacio
previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - & que se incumbe de definir as hipoteses
de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislagdo trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipoteses de trabalhos
nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou similares), de
exigir que as empresas adotem medidas de protecdo aos trabalhadores (arquitetura, horarios e equipamentos de
protecdo), de estipular penalidades para a preteri¢cdo dessas medidas e de possibilitar a fiscalizacéo oficial para
assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipdteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislacéo previdenciéria e na legislacéo
trabalhista, mas é de fundamental importancia néo perder de vista que as finalidades séo diversas: a legislacéo
previdenciaria assegura uma compensacdo, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em condi¢des
consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé compensacfes
financeiras e normas de protecéo para o periodo em que o trabalho é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislacdo previdenciaria e que a legislacéo trabalhista somente pode ser utilizada nas hip6teses em que a primeira fizer
expressa remissdo para a utilizacdo da segunda. Esse é o caso, por exemplo, do disposto pelos §8 3° e 7° do art. 68 do
Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios técnicos de
afericdo previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego (vide, por
exemplo, o caso do calor). A orientacdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condi¢do nociva que ndo conste
da legislagdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislacéo vigente na época, quais sejam: Decreto n° 53.831, de 25
de marco de 1964, Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n° 2.172 de 5 de marco de 1997 e Decreto n°
3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n° 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n° 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n° 5.527
de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia sido
excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no Decreto n®
53.831-64 até o advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 e posteriormente convertida
na Lei n°® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por forga dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as rela¢des de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente, até
14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97, quando entrou
em vigéncia o Decreto n® 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n°® 3.048-99 a partir de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZO LEGISLACAO REGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria
profissional

15.10.96 a 05.03.97 Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99 Decreto 2.172/97 agente agressivo

A partir de 07.05.99 Decreto 3.048/99 agente agressivo
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De outra parte, as definicdes adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados ndo se limitam a mencionar
elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes sdo obtidos,
gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposicéo e, por extensao, o
carater especial do tempo em que a exposicéo ocorre, 0s laudos devem descrever, em tais casos, além das substancias
ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obten¢do, geracdo, utilizacdo e produgdo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio é um elemento quimico a que fazem menc&o os anexos aos Decretos n° 53.831-64, n° 83.080-79,
n® 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracteriza¢do do tempo de servico ou de contribuicdo como especial depende
do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenca desse elemento quimico:

Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2 BERILIO OU GLICINIO Extraco, trituracéo e tratamento de berilio: Fabricacao de ligas de berilio e seus
compostos. Fundigédo de ligas metalicas. Utilizagdo do berilio ou seus compostos na fabricacéo de tubos fluorescentes,
de ampolas de raios x e de vidros especiais. 25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n°® 3.048-99
1.0.4 BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extracdo, trituracdo e tratamento de berilio;

b) fabricacdo de compostos e ligas de berilio;

c) fabricagdo de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricacéo de queimadores e moderadores de reatores nucleares;
e) fabricagdo de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizacdo do berilio na inddstria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, 0 agente nocivo ndo é a mera presenca de determinado agente (quimico,
no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depdésitos ndo caracteriza
como especial o tempo), mas, reitere-se, € imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por uma das formas
especificadas na legislacdo (por exemplo, extracdo de berilio). Note-se que, em verdade, para fins previdenciarios, o
agente nocivo € o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das formas descritas na
legislacdo.

Por Gltimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislacdo. Vale dizer que a exposicao eventual ou
intermitente impossibilita o reconhecimento do caréater especial do tempo para fins previdenciarios.

No caso dos autos, para o periodo de 03/08/1988 a 30/05/1995, o DSS-8030 juntado pelo autor atesta a exposicéo ao
agente quimico hidrocarbonetos, de forma habitual e permanente, nos termos da legislagdo em vigor (item 1.2.11 do
Anexo ao Decreto n® 53.831/64). Corrobora o documento o laudo pericial elaborado por Perito do Juizo.

Com relacéo aos periodos de 01/07/1987 a 10/03/1988, 03/07/1995 a 14/01/1996, 15/01/1996 a 02/01/1998, 02/01/1999
a 30/07/2005, em que pese o laudo elaborado pelo Perito Judicial afirmar a exposicéo a agentes nocivos, o fato é que os
DSS-8030 e PPP juntados pelo autor anota que o mesmo laborou ora na funcgéo de gerente administrativo e ora na
funcéo de vendedor. Para tais labores, consta dos aludidos documentos relativamente s atividades exercidas pelo autor:
“Conferéncia de carga e descarga de combustiveis (...) coordenagdo da atividade do pessoal na area de manutengao
mecanica dos caminhdes, € no setor de compras ¢ financeiro”; “venda e verificagdo da estocagem de solventes na
empresa (...) além de atividade de motorista, ja que para a venda, se deslocava através de automoveis, por estradas de
rodagens pavimentadas e de terra” e “Verificar eventualmente se o produto continha as caracteristicas adequadas por
amostragem e realizar atividades utilizando automoével na regido de Ribeirdo Preto/SP”.

Assim, esté evidente que o autor, nos mencionados intervalos, executava atividades preponderantemente
administrativas, sendo que o contato com hidrocarbonetos era, no maximo, eventual. Além disso, muitas das atividades
do autor eram externas.

Vale lembrar que a eventual percepcédo de adicional de periculosidade ndo tem o condéao de gerar o direito a contagem
especial de tempo de servico, para fins de aposentadoria, tal como previsto pela legislacéo previdenciéria, conforme
argumentacéo supra.

Comrelagdo a utilizagdo de EPI, a Simula n° 09 da Turma de Uniformizagao das Decisfes das Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais dispde que:
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“O uso de Equipamento de Protecao Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposigao a ruido,
ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

A Décima Turma do TRF da 32 deliberou em similar sentido, porém de forma mais genérica, ao esclarecer que a
“disponibilidade ou utilizagdo de equipamentos de protecdo individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da atividade,
porquanto as medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a salde, tendo apenas o condao
de reduzir os seus efeitos, além do que néo é exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua higidez fisica afetada, por
conta dos agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial, mas sim que o trabalhador
tenha sido exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagdo em Mandado de Seguranga n°® 262.469.
Autos n° 200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Por conseguinte, reconhe¢o o desempenho de atividades especiais apenas no periodo compreendido entre 03/08/1988 a
30/05/1995.

2. Direito a conversao

Faz jus o autor a conversdo pleiteada, pois, com a alteracdo do art. 70 do Decreto n° 3.048-99 pelo Decreto n° 4.827-03,
possibilitou-se a aplicacdo das regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais, em tempo de
atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n° 3.048-99).

3. Do direito a aposentadoria por tempo de contribuigao

O parecer da contadoria do juizo informa que o autor, até a data da EC 20/98, contava 23 anos, 07 meses e 02 dias de
contribuicdo; até a data da Lei n® 9.876/99, contava 24 anos, 06 meses e 14 dias de contribuicdo e, até a data do
requerimento administrativo em 20/06/2008, contava com 32 anos, 05 meses e 11 dias de contribuico e 48 anos de
idade, sendo 0os mesmos insuficientes para a aposentadoria requerida pelo autor, bem como para o cumprimento do
pedéagio previsto no art. 9°, I, da Emenda Constitucional n® 20/98.

4. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido apenas para reconhecer que no periodo de
03/08/1988 a 30/05/1995 o autor exerceu atividades em condicOes especiais, determinando sua conversdo em comum.

O INSS, depois do transito em julgado, deveré reembolsar o valor adiantado pelo juizo para a realizagao da pericia.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0009372-79.2008.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr.
6302044300/2011 - GERALDO JOSE DE ARAUJO (ADV. SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI, SP223578 -
THAIS TAROZZO FERREIRA GALVAO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de pedido de concessdo de Aposentadoria por Tempo
de Contribuic&o formulado por GERALDO JOSE DE ARAUJO em face do INSS.

Para a obtencéo do beneficio, requer o reconhecimento do caréter especial dos tempos laborados entre 10/05/1989 a
03/09/1990, 05/09/1990 a 29/04/1994, 10/08/1995 a 20/09/1995, 21/09/1995 a 18/02/2000, 21/02/2000 a 24/05/2003 e
03/11/2003 a 01/04/2005, para conversdo em tempo comum.

O INSS apresentou contestacéo, pugnando pela improcedéncia do pedido.
Decido.
1. Atividade especial.

Com relacéo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua conversdo
em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres no desempenho
das atividades nos periodos e empresa descritos no relatdrio.
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Até 5.3.97, deve ser levada em consideracdo a disciplina contida nos Decretos n® 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito
de comprovacéo de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante de conversdo
da Medida Proviséria n°® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era acolhido
pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a caracterizagdo e
comprovagdo do tempo de atividade sob condigGes especiais obedecerdo ao disposto na legislacdo vigente a época da
prestacdo de servico, aplicando-se as regras de conversao ao trabalho prestado em qualquer periodo.

Para o tempo de servico exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia
conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde constava a
lista de atividades profissionais e 0s agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no
entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situacdo concreta, o risco da
profisséo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, que autorizam a
caracterizacao da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até a data
de edigdo do Decreto n° 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de ent8o, para ser considerado como agente agressivo, 0
ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n° 4.882, de 18.11.03, passou a ser agente agressivo o
ruido superior a 85 decibéis.

Na abordagem desse tema, € ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdencidrios, é
menor do que o geral. A atribuico de especialidade decorre da presenca de agentes nocivos ou condi¢Ges
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenca é compensado com a
diminuigdo do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que sdo estabelecidas em carater genérico, as hipéteses de tempo
especial constituem excecgdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitagdo hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislagdo, originariamente, se caracterizava
por descrever agentes nocivos ou condigdes adversas e categorias profissionais presumidamente mais desgastantes
daquilo considerado normal (desde o Decreto n° 2.172-97, ndo ha mais enquadramento por categoria profissional).
Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de seguranca do trabalho)
realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para fins previdenciarios, agentes ou
categorias que nao foram previstos na legislacao previdenciaria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforcar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsio deve estar contida na legislacio
previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - é que se incumbe de definir as hipoteses
de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislagdo trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipoteses de trabalhos
nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou similares), de
exigir que as empresas adotem medidas de prote¢do aos trabalhadores (arquitetura, horarios e equipamentos de
protecdo), de estipular penalidades para a pretericdo dessas medidas e de possibilitar a fiscalizagdo oficial para
assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipdteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislacéo previdenciaria e na legislagéo
trabalhista, mas é de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sdo diversas: a legislacao
previdenciaria assegura uma compensacdo, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em condicGes
consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé compensacdes
financeiras e normas de protecéo para o periodo em que o trabalho é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislacdo previdenciaria e que a legislacéo trabalhista somente pode ser utilizada nas hipdteses em que a primeira fizer
expressa remissdo para a utilizacdo da segunda. Esse é o caso, por exemplo, do disposto pelos 8§ 3° e 7° do art. 68 do
Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios técnicos de
afericdo previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego (vide, por
exemplo, o caso do calor). A orientagdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condicdo nociva que ndo conste
da legislagdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.
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Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislacéo vigente na época, quais sejam: Decreto n® 53.831, de 25
de marc¢o de 1964, Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n® 2.172 de 5 de mar¢o de 1997 e Decreto n°
3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n° 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n° 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n° 5.527
de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia sido
excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no Decreto n°
53.831-64 até o advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 e posteriormente convertida
na Lei n® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por forga dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relagfes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente, até
14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicvel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97, quando entrou
em vigéncia o Decreto n® 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n°® 3.048-99 a partir de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZO LEGISLACAO REGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria
profissional

15.10.96 a 05.03.97 Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99 Decreto 2.172/97 agente agressivo

A partir de 07.05.99 Decreto 3.048/99 agente agressivo

De outra parte, as defini¢des adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados ndo se limitam a mencionar
elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes sdo obtidos,
gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposicao e, por extensdo, o
carater especial do tempo em que a exposicao ocorre, os laudos devem descrever, em tais casos, além das substancias
ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obtengdo, geragdo, utilizagdo e producdo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio é um elemento quimico a que fazem menc&o o0s anexos aos Decretos n° 53.831-64, n° 83.080-79,
n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracterizagdo do tempo de servigo ou de contribuicdo como especial depende
do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenca desse elemento quimico:

Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2 BERILIO OU GLICINIO Extraco, trituracéo e tratamento de berilio: Fabricacéo de ligas de berilio e seus
compostos. Fundicdo de ligas metalicas. Utilizagdo do berilio ou seus compostos na fabricacdo de tubos fluorescentes,
de ampolas de raios x e de vidros especiais. 25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n°® 3.048-99
1.0.4 BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extracdo, trituracdo e tratamento de berilio;

b) fabricacéo de compostos e ligas de berilio;

c) fabricacgdo de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricacéo de queimadores e moderadores de reatores nucleares;
e) fabricagdo de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizacdo do berilio na inddstria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, 0 agente nocivo ndo é a mera presenca de determinado agente (quimico,
no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depdsitos ndo caracteriza
como especial o tempo), mas, reitere-se, € imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por uma das formas
especificadas na legislacdo (por exemplo, extracdo de berilio). Note-se que, em verdade, para fins previdenciarios, 0
agente nocivo é o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das formas descritas na
legislagdo.

Por Gltimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislagdo. Vale dizer que a exposicao eventual ou
intermitente impossibilita o reconhecimento do carater especial do tempo para fins previdenciarios.
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No caso dos autos, verifico pela documentacdo constante dos autos, DSS-8030e respectivo laudo para a empresa
“Industria de Bebidas Antartica” e PPP para a empresa “Barra Mansa Comércio de Carnes e Derivados Ltda”, que o
autor esteve exposto ao agente fisico ruido, de forma considerada especialmente nociva pela legislacéo previdenciaria
nos periodos compreendidos entre 21/09/1995 a 18/02/2000 (90,5dB) e 03/11/2003 a 01/04/2005 (93,5dB).

Ja para os periodos de 10/05/1989 a 03/09/1990 e 05/09/1990 a 29/04/1994, o autor juntou aos autos formularios DSS-
8030 que anotam sua exposic¢ao ao agente ruido. Entretanto, referidos formularios ndo vieram acompanhados dos
necessarios laudos técnicos, justificando a parte autora que as empresas as quais se referem encontram-se atualmente
inativas.

Ora, considerando que a pericia técnica por similaridade ndo tem o conddo de demonstrar as reais condigdes nas quais
foram desenvolvidas as atividades laborativas da parte autora, quer pelo tempo transcorrido, quer pelo emprego de
novas tecnologias, quer ainda pela evolugdo dos ambientes de trabalho, etc, bem como que o autor foi devidamente
intimado a apresentar documentacédo indispensavel a propositura da acéo (art. 283 do CPC), entendo estar diante de
situacdo que denota a impossibilidade material de se conseguir documentos, restando dificultado o julgamento da
demanda, motivo pelo qual em relacdo aos periodos supra referidos deve o feito ser extinto em conformidade com o que
determina o art. 284, paragrafo Unico, do CPC.

E no que toca aos intervalos de 02/05/1994 a 30/05/1995, 10/08/1995 a 20/09/1995 e 21/02/2000 a 24/05/2003, os PPPs
juntados pelo autor, ou anotam a exposicao a ruidos sem referéncia a sua intensidade, ou ndo fazem referéncia a
sujeicdo do autor a qualquer agente nocivo. Assim, considerando que cumpre a parte autora provar o direito alegado,
nos termos do art. 333, I, do CPC, ndo h& como reconhecer a especialidade das atividades exercidas nos aludidos
periodos laborais.

Com relagdo a eventual utilizagdo de EPI, a Décima Turma do TRF da 3* deliberou esclarecendo que a “disponibilidade
ou utilizacdo de equipamentos de prote¢do individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da atividade, porquanto as
medidas de seguranca nao eliminam a nocividade dos agentes agressivos a salde, tendo apenas o condao de reduzir os
seus efeitos, além do que ndo € exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua higidez fisica afetada, por conta dos
agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial, mas sim que o trabalhador tenha sido
exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagdo em Mandado de Seguranca n°® 262.469. Autos n°
200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Por conseguinte, reconheco o desempenho de atividades especiais apenas nos periodos compreendidos entre 21/09/1995
a 18/02/2000 e 03/11/2003 a 01/04/2005.

2. Direito a conversao

Faz jus o autor a conversdo pleiteada, pois, com a alteracéo do art. 70 do Decreto n° 3.048-99 pelo Decreto n° 4.827-03,
possibilitou-se a aplicacdo das regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais, em tempo de
atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n° 3.048-99).

3. Do direito a aposentadoria por tempo de contribuigao

O parecer da contadoria do juizo informa que o autor, até a data da EC 20/98, contava 25 anos e 02 dias de
contribuicdo; até a data da Lei n® 9.876/99, contava 26 anos, 04 meses e 01 dia de contribuicéo e, até a data do
requerimento administrativo em 29/05/2007, contava com 34 anos e 16 dias de contribuicdo e 52 anos, portanto, idade
insuficiente para a aposentadoria requerida, bem como para o cumprimento do pedagio previsto no art. 9, I, da Emenda
Constitucional n° 20/98.

4. Dispositivo
Ante o exposto, pelas razdes expendidas:

1) Declaro extinto o processo sem resolucdo do mérito, com fundamento no art. 284, paragrafo Unico, combinado com
0s artigos 267, |, e 295, VI, do Cddigo de Processo Civil relativamente aos periodos de trabalho compreendidos entre
10/05/1989 a 03/09/1990 e 05/09/1990 a 29/04/1994;

2) Declaro a PROCEDENCIA PARCIAL da agio apenas para reconhecer que nos periodos de 21/09/1995 a 18/02/2000
e 03/11/2003 a 01/04/2005 o autor exerceu atividades em condicdes especiais, determinando sua conversdo em comum.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.
Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.
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0003007-56.2010.4.03.6102 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044648/2011 - GILMAR ANACLETO DA SILVA (ADV. SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). Trata-se de pedido de concesséo de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo formulado por GILMAR
ANACLETO DA SILVA em face do INSS.

Para a obtencdo do beneficio, o autor requer o reconhecimento do carater especial das atividades que entende terem sido
desempenhadas em condi¢des especiais e sua conversdo em comum, a saber:

a) 20/03/1978 a 06/08/1986,

b) 12/08/1986 a 17/03/1987 e

c) 18/03/1995 a 27/10/1995

Consta dos autos que o0 autor conseguiu sua aposentadoria na via administrativa em 04/06/2010. Manifestou-se o
mesmo no sentido de ter interesse no prosseguimento do feito.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestacao, pugnando pela improcedéncia do pedido.
Decido.
1. Atividade especial.

Com relacéo ao pedido de reconhecimento de tempo de servi¢o desempenhado em atividade especial e sua conversdo
em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres no desempenho
das atividades nos periodos e empresa descritos no relatorio.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracéo a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito
de comprovacao de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante de conversdo
da Medida Provisdria n® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era acolhido
pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a caracterizagdo e
comprovagdo do tempo de atividade sob condig8es especiais obedecerdo ao disposto na legislacdo vigente a época da
prestacdo de servico, aplicando-se as regras de conversao ao trabalho prestado em qualquer periodo.

Para o tempo de servico exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia
conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde constava a
lista de atividades profissionais e 0s agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no
entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situagdo concreta, o risco da
profisséo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, que autorizam a
caracterizacao da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até a data
de edicdo do Decreto n° 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente agressivo, 0
ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n° 4.882, de 18.11.03, passou a ser agente agressivo o
ruido superior a 85 decibéis.

Na abordagem desse tema, € ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdenciarios, €
menor do que o geral. A atribuic8o de especialidade decorre da presenca de agentes nocivos ou condi¢Ges
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenca é compensado com a
diminuicéo do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que sao estabelecidas em carater genérico, as hipdteses de tempo
especial constituem excecdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitagdo hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislacdo, originariamente, se caracterizava
por descrever agentes nocivos ou condigdes adversas e categorias profissionais presumidamente mais desgastantes
daquilo considerado normal (desde o Decreto n° 2.172-97, ndo ha mais enquadramento por categoria profissional).
Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de seguranca do trabalho)
realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para fins previdenciarios, agentes ou
categorias que ndo foram previstos na legislagdo previdenciéria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
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concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforcar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsdo deve estar contida na legislacio
previdencidria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - é que se incumbe de definir as hip6teses
de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislagdo trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipoteses de trabalhos
nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou similares), de
exigir que as empresas adotem medidas de protecdo aos trabalhadores (arquitetura, horarios e equipamentos de
protecdo), de estipular penalidades para a preteri¢do dessas medidas e de possibilitar a fiscalizacdo oficial para
assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipdteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislacéo previdenciéaria e na legislacéo
trabalhista, mas é de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sdo diversas: a legislacao
previdenciaria assegura uma compensagao, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em condigdes
consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé compensactes
financeiras e normas de protecao para o periodo em que o trabalho é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas hormas da
legislacdo previdenciaria e que a legislacéo trabalhista somente pode ser utilizada nas hipoteses em que a primeira fizer
expressa remissdo para a utilizacdo da segunda. Esse é o caso, por exemplo, do disposto pelos 88 3° e 7° do art. 68 do
Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragéo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios técnicos de
afericéo previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego (vide, por
exemplo, o caso do calor). A orientacdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condi¢do nociva que néo conste
da legislagdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislacéo vigente na época, quais sejam: Decreto n° 53.831, de 25
de margo de 1964, Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n° 2.172 de 5 de marco de 1997 e Decreto n®
3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n° 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n® 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n° 5.527
de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia sido
excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no Decreto n°
53.831-64 até o advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 e posteriormente convertida
na Lei n®9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por forga dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relagdes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente, até
14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97, quando entrou
em vigéncia o Decreto n® 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n°® 3.048-99 a partir de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZO LEGISLACAO REGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria
profissional

15.10.96 a 05.03.97 Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99 Decreto 2.172/97 agente agressivo

A partir de 07.05.99 Decreto 3.048/99 agente agressivo

De outra parte, as definicfes adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados ndo se limitam a mencionar
elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes sdo obtidos,
gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposi¢éo e, por extensao, o
carater especial do tempo em que a exposicédo ocorre, os laudos devem descrever, em tais casos, além das substancias
ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obtengdo, geragdo, utilizacdo e producéo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio é um elemento quimico a que fazem menc&o 0s anexos aos Decretos n° 53.831-64, n° 83.080-79,
n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracterizagdo do tempo de servigo ou de contribuicdo como especial depende
do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenca desse elemento quimico:

Decretos n°® 53.831-64 e n° 83.080-79
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1.2.2 BERILIO OU GLICINIO Extrago, trituragio e tratamento de berilio: Fabricac&o de ligas de berilio e seus
compostos. Fundicdo de ligas metélicas. Utilizag&o do berilio ou seus compostos na fabricacdo de tubos fluorescentes,
de ampolas de raios X e de vidros especiais. 25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n°® 3.048-99
1.0.4 BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extracdo, trituracdo e tratamento de berilio;

b) fabricacéo de compostos e ligas de berilio;

c) fabricagdo de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricacdo de queimadores e moderadores de reatores nucleares;
e) fabricacdo de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizacdo do berilio na industria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, 0 agente nocivo ndo é a mera presenca de determinado agente (quimico,
no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depositos ndo caracteriza
como especial o tempo), mas, reitere-se, é imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por uma das formas
especificadas na legislacdo (por exemplo, extracdo de berilio). Note-se que, em verdade, para fins previdenciarios, o
agente nocivo é o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das formas descritas na
legislacdo.

Por Gltimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislacdo. Vale dizer que a exposicao eventual ou
intermitente impossibilita o reconhecimento do caréater especial do tempo para fins previdencidrios.

No caso dos autos, para o periodo compreendido entre 18/03/1995 a 27/10/1995, a CTPS do autor evidenciou que o
mesmo exerceu a atividade de vigilante. Ora, até a edicdo do Decreto n® 2.172/97 (até 05/03/1997), a atividade de
vigilante pode ser considerada especial por enquadramento profissional, por for¢a da previséo contida no item 2.5.7 do
Anexo ao Decreto n® 53.831/64.

Nesse sentido, observo que a Simula n° 26 da Turma Nacional de Uniformizacgdo da Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais, pacificou o tema, sem que haja qualquer ressalva a respeito de tratar-se de vigilante armado ou néo:

Sumula 26 da TNU:

A atividade de vigilante enquadra-se como especial, equiparando-se & de guarda, elencada no item 2.5.7. do Anexo 11
do Decreto n. 53.831/64.

Ja para o periodo compreendido entre 12/08/1986 a 17/03/1987, o PPP juntado com a inicial anota a exposicao do autor
ao agente agressivo ruido em intensidade (84dB) considerada nociva e prejudicial a saude, conforme fundamentacéao
supra.

Por fim, no que se refere ao intervalo de 20/03/1978 a 06/08/1986, no qual o autor exerceu a funcéo de carteiro, o PPP
juntado ndo informa a exposi¢do do mesmo a qualquer agente agressivo, bem como a profisséo exercida ndo permite o
enquadramento legal porquanto jamais prevista na legislagéo previdenciaria.

Com relagao a eventual utilizacdo de EPI, a Décima Turma do TRF da 32 também ja deliberou sobre o assunto
esclarecendo que a “disponibilidade ou utilizagdo de equipamentos de protecdo individual (EPI) ndo afasta a natureza
especial da atividade, porquanto as medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a saude,
tendo apenas o conddo de reduzir os seus efeitos, além do que nao é exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua
higidez fisica afetada, por conta dos agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial, mas
sim que o trabalhador tenha sido exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagdo em Mandado de
Segurancga n° 262.469. Autos n° 200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Por conseguinte, reconhego o desempenho de atividades especiais nos periodos de 12/08/1986 a 17/03/1987 e
18/03/1995 a 27/10/1995.

2. Direito a conversao
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Faz jus o autor & conversdo pleiteada, pois, com a alteracéo do art. 70 do Decreto n° 3.048-99 pelo Decreto n° 4.827-03,
possibilitou-se a aplicacdo das regras de converséo de tempo de atividade sob condicdes especiais, em tempo de
atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n° 3.048-99).

3. Da antecipacéo dos efeitos da tutela

Noto a presenca de perigo de dano de dificil reparacéo, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba
correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacgao dos efeitos da tutela,
tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n® 10.259/01, conforme precedentes do Tribunal Regional
Federal da 3% Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n° 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p.
271. Nona Turma. Apelacdo Civel n° 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

4. Do direito a aposentadoria

O parecer da contadoria do juizo informa que observado o periodo reconhecido, o autor, até a data da EC 20/98, contava
27 anos, 07 meses e 23 dias de contribuicdo; até a data da Lei n® 9.876/99, contava 28 anos, 07 meses e 05 dias de
contribuicéo e até a data do requerimento administrativo (08/06/2009), contava com 35 anos, 02 meses e 14 dias de
contribuicéo, fazendo jus ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, porquanto cumpridos os requisitos
legais e a caréncia necessaria.

Anoto que o fato de estar recebendo beneficio de aposentadoria por tempo de servico com DIB em 04/06/2010 nao
prejudica o direito da parte autora, podendo o0 mesmo ser substituido pelo ora reconhecido.

6. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que: (1) considere 0s
periodos de 12/08/1986 a 17/03/1987 e 18/03/1995 a 27/10/1995 como exercidos sob condi¢Bes especiais, convertendo-
0s em comum; (2) acresca os referidos periodos aos demais ja reconhecidos em sede administrativa e conceda o
beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo em favor do autor, na data do requerimento administrativo
(08/06/2009), este determinado pelo tempo de servigo de 35 anos, 02 meses e 14 dias de contribuicdo, consoante
contagem feita pela contadoria judicial.

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar ao INSS que, em até 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio
ora reconhecido para o autor e, na mesma ocasido e de modo simultaneo, promova a cessagdo do beneficio atualmente
gozado pela parte autora, NB 42/153.712.501-7, a fim de que os pagamentos ndo sofram solucéo de continuidade.

Oficie-se ao INSS requisitando o cumprimento da antecipacdo deferida e para que calcule e informe ao juizo, os valores
da RMI e da RMA, apresentando a planilha de calculo da apuracéo, a fim de comprovar o critério mais vantajoso. Fica
esclarecido que a pretericdo do prazo implicara a fixacdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Os valores das diferencas deverao ser apurados em regular fase de execuc¢do de sentenga, na forma e parametros ora
estabelecidos, respeitada a prescri¢ao quinquenal e para o fim de expedicdo de RPV ou Precatdrio. Referidos valores
deverdo ser acrescidos de correcdo monetdria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros contados a
partir da citagdo.

Observo que 0 pagamento das parcelas vencidas € devido entre a DER, em 08/06/2009 e a data da efetivacao da
antecipacdo de tutela, descontados os valores recebidos pela parte autora a titulo do beneficio n® 42/153.712.501-7 no
mesmo periodo.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0011100-87.2010.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr.
6302044617/2011 - MARCOS SERGIO DE AVEIRO (ADV. SP082554 - PAULO MARZOLA NETO, SP301173 -
NOELLE CRISTINA GOMES BRAZIL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de pedido de concessdo de Aposentadoria por Tempo
de Contribuicéo formulado por MARCOS SERGIO DE AVEIRO em face do INSS.

Para a obtencdo do beneficio, requer o reconhecimento do caréater especial dos tempos laborados entre 17/02/1972 a
02/02/1973 e 01/03/1993 a 01/10/1998, para conversdo em tempo comum. Pugna, ainda, pelo reconhecimento dos
tempos comuns laborados entre 05/07/1999 a 02/08/1999 e 01/10/2007 a 16/06/2008.
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O INSS apresentou contestacéo, pugnando pela improcedéncia do pedido.
Decido.

Observo preliminarmente que com relacéo ao requerimento de reconhecimento dos tempos comuns compreendidos
entre 05/07/1999 a 02/08/1999 e 01/10/2007 a 16/06/2008, verifico que o INSS, em sede administrativa, ja os
reconheceu, conforme informacfes constantes dos autos.

Assim, o autor carece de interesse em rela¢do aos mesmos.

1. Atividade especial

Com relacéo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua conversdo
em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres no desempenho
das atividades nos periodos e empresa descritos no relatério.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracao a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito
de comprovacao de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n° 9.528-97, resultante de conversdo
da Medida Provisoria n°® 1.523-96. A prdpria autarquia levava em conta esse entendimento, que era acolhido
pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a caracterizagdo e
comprovagdo do tempo de atividade sob condicbes especiais obedecerdo ao disposto na legislacdo vigente a época da
prestacdo de servico, aplicando-se as regras de conversao ao trabalho prestado em qualquer periodo.

Para o tempo de servico exercido anteriormente & vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia
conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde constava a
lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no
entanto, ndo afastava eventual direito & aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situa¢do concreta, o risco da
profisséo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, que autorizam a
caracterizacéo da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até a data
de edi¢do do Decreto n® 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente agressivo, 0
ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n° 4.882, de 18.11.03, passou a ser agente agressivo o
ruido superior a 85 decibéis.

Na abordagem desse tema, € ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdenciarios, é
menor do que o geral. A atribuicdo de especialidade decorre da presenca de agentes nocivos ou condi¢des
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenca é compensado com a
diminuicdo do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que sao estabelecidas em carater genérico, as hipéteses de tempo
especial constituem excecgdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitacdo hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislacdo, originariamente, se caracterizava
por descrever agentes nocivos ou condigdes adversas e categorias profissionais presumidamente mais desgastantes
daquilo considerado normal (desde o Decreto n° 2.172-97, ndo h& mais enquadramento por categoria profissional).
Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de seguranca do trabalho)
realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para fins previdenciarios, agentes ou
categorias que nao foram previstos na legislagdo previdenciaria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforcar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsio deve estar contida na legislagio
previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - & que se incumbe de definir as hipoteses
de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislacdo trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipdteses de trabalhos
nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou similares), de
exigir que as empresas adotem medidas de prote¢do aos trabalhadores (arquitetura, horarios e equipamentos de
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protecdo), de estipular penalidades para a preteri¢do dessas medidas e de possibilitar a fiscalizagéo oficial para
assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipdteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislacao previdenciaria e na legislagéo
trabalhista, mas é de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sdo diversas: a legislagao
previdenciaria assegura uma compensacdo, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em condicGes
consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislacdo trabalhista prevé compensacGes
financeiras e normas de protecéo para o periodo em que o trabalho é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislacdo previdenciéria e que a legislacao trabalhista somente pode ser utilizada nas hipdteses em que a primeira fizer
expressa remissdo para a utilizacdo da segunda. Esse é o caso, por exemplo, do disposto pelos §8 3° e 7° do art. 68 do
Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios técnicos de
afericdo previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego (vide, por
exemplo, o caso do calor). A orientacdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condic¢éo nociva que ndo conste
da legislagdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislacéo vigente na época, quais sejam: Decreto n° 53.831, de 25
de margo de 1964, Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n°® 2.172 de 5 de marco de 1997 e Decreto n°
3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n° 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n°® 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n° 5.527
de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia sido
excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no Decreto n°
53.831-64 até o advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 e posteriormente convertida
na Lei n°® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por forga dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relagdes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente, até
14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97, quando entrou
em vigéncia o Decreto n® 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n® 3.048-99 a partir de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZO LEGISLACAO REGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria
profissional

15.10.96 a 05.03.97 Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99 Decreto 2.172/97 agente agressivo

A partir de 07.05.99 Decreto 3.048/99 agente agressivo

De outra parte, as definicbes adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados ndo se limitam a mencionar
elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes sdo obtidos,
gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposicao e, por extensdo, o
carater especial do tempo em que a exposicdo ocorre, 0s laudos devem descrever, em tais casos, além das substancias
ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obten¢do, geracéo, utilizacdo e produgéo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio € um elemento quimico a que fazem menc¢&o o0s anexos aos Decretos n° 53.831-64, n° 83.080-79,
n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracterizagdo do tempo de servigo ou de contribuicdo como especial depende
do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenca desse elemento quimico:

Decretos n°® 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2 BERILIO OU GLICINIO Extragdo, trituragdo e tratamento de berilio: Fabricacio de ligas de berilio e seus
compostos. Fundicdo de ligas metélicas. Utilizagdo do berilio ou seus compostos na fabricacdo de tubos fluorescentes,
de ampolas de raios x e de vidros especiais. 25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n°® 3.048-99
1.0.4 BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS
a) extracdo, trituracdo e tratamento de berilio;
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b) fabricacdo de compostos e ligas de berilio;

c) fabricagdo de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricacéo de queimadores e moderadores de reatores nucleares;
e) fabricagdo de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizacdo do berilio na inddstria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, 0 agente nocivo ndo é a mera presenca de determinado agente (quimico,
no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depdsitos nédo caracteriza
como especial o tempo), mas, reitere-se, € imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por uma das formas
especificadas na legislacdo (por exemplo, extracdo de berilio). Note-se que, em verdade, para fins previdenciarios, o
agente nocivo € o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das formas descritas na
legislagdo.

Por Gltimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em caréater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislagdo. Vale dizer que a exposicao eventual ou
intermitente impossibilita o reconhecimento do carater especial do tempo para fins previdenciarios.

No caso dos autos, verifico pela documentacdo constante dos autos, PPPs, que o autor esteve exposto ao agente fisico
ruido, de forma considerada especialmente nociva pela legislagao previdenciaria nos periodos compreendidos entre
01/04/1993 a 30/09/1996 (84,7dB) e 01/11/1996 a 05/03/1997 (84,7dB).

Observo que no pedido o autor requer o reconhecimento da especialidade das atividades exercidas a partir de
01/03/1993. Entretanto, a CTPS do autor traz registro a partir de 01/04/1993. Assim, ndo ha como acolher o
requerimento formulado no tocante ao intervalo de 01/03/1993 a 31/03/1993, porquanto sequer consta dos autos inicio
de prova no sentido de haver o autor laborado durante 0 mesmo.

Também no que toca aos intervalos de 17/02/1972 a 02/02/1973 e 01/10/1996 a 31/10/1996 nada ha nos autos que
comprove, ainda que precariamente, haver o autor laborado no periodo.

Por fim, para o periodo de 06/03/1997 a 01/10/1998, o ruido aferido (84,7dB) ndo se mostra suficiente para comprovar
a especialidade da atividade exercida pelo autor, conforme fundamentac&o supra.

Comrelagdo a eventual utilizagdo de EPI, a Décima Turma do TRF da 3? deliberou esclarecendo que a “disponibilidade
ou utilizacéo de equipamentos de protecéo individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da atividade, porquanto as
medidas de seguran¢a ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a salde, tendo apenas o condao de reduzir os
seus efeitos, além do que ndo € exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua higidez fisica afetada, por conta dos
agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial, mas sim que o trabalhador tenha sido
exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagdo em Mandado de Seguranga n® 262.469. Autos n°
200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Por conseguinte, reconheco o desempenho de atividades especiais nos periodos compreendidos entre 01/04/1993 a
30/09/1996 e 01/11/1996 a 05/03/1997.

2. Direito a conversao

Faz jus o autor & conversdo pleiteada, pois, com a alteracéo do art. 70 do Decreto n° 3.048-99 pelo Decreto n° 4.827-03,
possibilitou-se a aplicacdo das regras de conversao de tempo de atividade sob condicdes especiais, em tempo de
atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n° 3.048-99).

3. Do direito & aposentadoria por tempo de contribuigéo

O parecer da contadoria do juizo informa que o autor, até a data da EC 20/98, contava 23 anos, 07 meses e 06 dias de
contribuicéo; até a data da Lei n® 9.876/99, contava 24 anos, 06 meses e 18 dias de contribui¢do; até a data do
requerimento administrativo em 22/02/2010, contava com 34 anos, 06 meses e 10 dias de contribui¢&o e 51 anos,
portanto, idade insuficiente para a aposentadoria requerida.

Por outro lado, na data do ajuizamento da acéo (18/10/2010), conforme requerido na inicial, o autor contava com 35
anos, 03 meses e 19 dias de contribuigo, suficientes para o cumprimento do pedagio previsto no art. 9°, I, da Emenda
Constitucional n® 20/98 e, portanto, para a Aposentadoria pretendida, de acordo com a tabela abaixo.

Periodo Data de admisséo Data de saida Fator de conversdo Tempo de servico (dias) ANOS MESES DIAS
117/02/1972 02/02/1973 0,00000000
2 01/09/1975 16/04/1978 1,0000 958 2 7 18
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301/06/1978 16/08/1988 1,0000 3.729 10 2 19
4 02/01/1989 07/08/1992 1,0000 1.31337 8
501/03/1993 30/09/1996 1,4000 1.83350 8

6 01/11/1996 05/03/1997 1,4000 174 05 24

7 06/03/1997 20/08/2000 1,0000 1.263 35 18
8 23/11/2000 02/01/2010 1,0000 3.3279 1 12
9 03/01/2010 18/10/2010 1,0000 288 09 18

12.884 353 19

4. Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Noto a presenga de perigo de dano de dificil reparacédo, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba
correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipagao dos efeitos da tutela,
tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n® 10.259/01, conforme precedentes do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p.
271. Nona Turma. Apelacdo Civel n° 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

5. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que: (1) considere 0s
periodos de 01/04/1993 a 30/09/1996 e 01/11/1996 a 05/03/1997 como exercidos sob condi¢Bes especiais, convertendo-
0s em comuns; (2) acresca os referidos periodos aos demais ja reconhecidos em sede administrativa e conceda o
beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo em favor do autor, com atrasados partir da data do ajuizamento
da acdo em 18/10/2010 e coeficiente determinado pelo tempo de servigo de 35 anos, 03 meses e 19 dias de trabalho.

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar ao INSS que, em até 45 (quarenta e cinco) dias, dé cumprimento ao
determinado nesta sentenga.

Oficie-se ao INSS requisitando o cumprimento da antecipagao deferida e para que calcule e informe ao juizo os valores
da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo implicara a fixacdo de outro mais exiguo e a previsdo
de multa

Os valores das diferencas deverao ser apurados em regular fase de execucdo de sentenga, na forma e pardmetros ora
estabelecidos, respeitada a prescrigao quinquenal e para o fim de expedicdo de RPV ou Precatorio. Referidos valores
deverdo ser acrescidos de correcdo monetdria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo 0s juros contados a
partir da citagao.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0004978-58.2010.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044597/2011 - EDGAR JULIO DE FREITAS (ADV. SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE
ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de pedido de concesséo de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo
Integral formulado por EDGAR JULIO DE FREITAS em face do INSS.

Para a obtencdo do beneficio requer o reconhecimento do carater especial dos periodos laborados entre 02/09/1974 a
15/01/1976, 26/09/1977 a 28/11/1977, 10/04/1980 a 03/07/1981, 05/05/1997 a 22/09/1997, 17/07/2001 a 16/09/2003 e
06/07/2006 a 13/05/2007, para conversdo em comum. Requer ainda o reconhecimento dos tempos laborados entre
16/01/1976 a 06/04/1976, 24/01/1978 a 22/10/1979, 04/12/1979 a 23/01/1980, 24/08/1981 a 02/10/1981, 02/01/1984 a
19/03/1984, 23/04/1984 a 18/12/1984, 03/01/1985 a 22/02/1985 e 14/03/1985 a 17/07/1985. Ainda, pede sem
convertidos em comuns os periodos ja reconhecidos administrativamente como especiais.

O INSS apresentou contestacéo, pugnando pela improcedéncia do pedido.
Decido.

Observo preliminarmente que com relagdo aos tempos compreendidos entre 24/01/1978 a 22/10/1979, 04/12/1979 a
23/01/1980, 24/08/1981 a 02/10/1981, 02/01/1984 a 19/03/1984, 23/04/1984 a 18/12/1984, 03/01/1985 a 22/02/1985 e
14/03/1985 a 17/07/1985, verifico que o INSS, em sede administrativa, ja os reconheceu como laborados em atividades
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especiais ja os reconheceu, conforme informagdes constantes dos autos. Assim também no que toca ao intervalo de
16/01/1976 a 06/04/1976, devidamente considerado pelo INSS.

Assim, o autor carece de interesse em rela¢do aos mesmos.

No que se refere ao pedido de conversdo dos tempos ja reconhecidos administrativamente como especiais, também
carece 0 autor de interesse, uma vez que a aplicacdo do acréscimo decorrente da aludida converséo é decorréncia l6gica
do procedimento de andlise e eventual concesséo do beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuigéo.

1. Atividade especial.

Com relacéo ao pedido de reconhecimento de tempo de servi¢o desempenhado em atividade especial e sua conversdo
em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres no desempenho
das atividades nos periodos e empresa descritos no relatério.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracéo a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito
de comprovacao de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante de conversdo
da Medida Provisoria n°® 1.523-96. A prdpria autarquia levava em conta esse entendimento, que era acolhido
pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a caracterizagao e
comprovagdo do tempo de atividade sob condigbes especiais obedecerdo ao disposto na legislacdo vigente a época da
prestacdo de servico, aplicando-se as regras de conversao ao trabalho prestado em qualquer periodo.

Para o tempo de servico exercido anteriormente & vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia
conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde constava a
lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no
entanto, ndo afastava eventual direito & aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situa¢do concreta, o risco da
profissdo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n® 83.080-79, que autorizam a
caracterizacgao da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até a data
de edicdo do Decreto n° 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente agressivo, 0
ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n° 4.882, de 18.11.03, passou a ser agente agressivo o
ruido superior a 85 decibéis.

Na abordagem desse tema, € ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdenciarios, €
menor do que o geral. A atribuico de especialidade decorre da presenca de agentes nocivos ou condicGes
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenca é compensado com a
diminuicdo do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que séo estabelecidas em carater genérico, as hipdteses de tempo
especial constituem excegdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitacdo hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislacdo, originariamente, se caracterizava
por descrever agentes nocivos ou condi¢des adversas e categorias profissionais presumidamente mais desgastantes
daquilo considerado normal (desde o Decreto n° 2.172-97, ndo ha mais enquadramento por categoria profissional).
Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de seguranca do trabalho)
realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para fins previdenciarios, agentes ou
categorias que ndo foram previstos na legislagdo previdenciéria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforcar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsio deve estar contida na legislagio
previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - & que se incumbe de definir as hipoteses
de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislacdo trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipdteses de trabalhos
nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou similares), de
exigir que as empresas adotem medidas de protecdo aos trabalhadores (arquitetura, horarios e equipamentos de
protecdo), de estipular penalidades para a pretericdo dessas medidas e de possibilitar a fiscalizagdo oficial para
assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.
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Algumas hipdteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislacéo previdenciéria e na legislacéo
trabalhista, mas é de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades séo diversas: a legislacéo
previdenciaria assegura uma compensacdo, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em condicGes
consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé compensacdes
financeiras e normas de protecéo para o periodo em que o trabalho é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislacdo previdenciaria e que a legislacéo trabalhista somente pode ser utilizada nas hipdteses em que a primeira fizer
expressa remissdo para a utilizacdo da segunda. Esse é o caso, por exemplo, do disposto pelos §8 3° e 7° do art. 68 do
Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios técnicos de
afericdo previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego (vide, por
exemplo, o caso do calor). A orientacdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condicéo nociva que ndo conste
da legislacdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislacéo vigente na época, quais sejam: Decreto n° 53.831, de 25
de margo de 1964, Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n® 2.172 de 5 de margo de 1997 e Decreto n°
3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n° 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n° 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n° 5.527
de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia sido
excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no Decreto n®
53.831-64 até o advento da Medida Provisdria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 e posteriormente convertida
na Lei n°® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por forga dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relagdes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente, até
14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97, quando entrou
em vigéncia o Decreto n® 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n® 3.048-99 a partir de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZO LEGISLACAO REGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria
profissional

15.10.96 a 05.03.97 Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99 Decreto 2.172/97 agente agressivo

A partir de 07.05.99 Decreto 3.048/99 agente agressivo

De outra parte, as definicdes adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados ndo se limitam a mencionar
elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes séo obtidos,
gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposicao e, por extensdo, o
carater especial do tempo em que a exposicao ocorre, 0s laudos devem descrever, em tais casos, além das substancias
ou elementos, os processos em que tais eventos (obtengdo, geragéo, utilizagdo e producdo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio € um elemento quimico a que fazem menc¢do os anexos aos Decretos n° 53.831-64, n° 83.080-79,
n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracterizagdo do tempo de servigo ou de contribuicdo como especial depende
do desempenho das atividades especificadas na legislagdo, nas quais ocorre a presenca desse elemento quimico:

Decretos n°® 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2 BERILIO OU GLICINIO Extracao, trituracéo e tratamento de berilio: Fabricacéo de ligas de berilio e seus
compostos. Fundicdo de ligas metélicas. Utilizagdo do berilio ou seus compostos na fabricacéo de tubos fluorescentes,
de ampolas de raios x e de vidros especiais. 25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n° 3.048-99

1.0.4 BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS
a) extracdo, trituracdo e tratamento de berilio;

b) fabricacdo de compostos e ligas de berilio;

c) fabricagdo de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;
d) fabricacdo de queimadores e moderadores de reatores nucleares;
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e) fabricagdo de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;
f) utilizacdo do berilio na inddstria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, o agente nocivo ndo é a mera presenca de determinado agente (quimico,
no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depdsitos ndo caracteriza
como especial o tempo), mas, reitere-se, € imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por uma das formas
especificadas na legislacdo (por exemplo, extracdo de berilio). Note-se que, em verdade, para fins previdenciarios, 0
agente nocivo € o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das formas descritas na
legislagdo.

Por Gltimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em caréater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislagdo. Vale dizer que a exposicao eventual ou
intermitente impossibilita o reconhecimento do caréater especial do tempo para fins previdencirios.

No caso dos autos, devem ser consideradas como exercidas em condicBes especiais as atividades desempenhadas pelo
autor nos periodos de 26/09/1977 a 28/11/1977 e 10/04/1980 a 03/07/1981, nos quais laborou na funcdo de soldador,
utilizando solda elétrica e de oxiacetileno de forma habitual e permanente, conforme consta dos DSS-8030 anexados
aos autos, acompanhados de livros de registro de empregados e declara¢Ges das empresas empregadoras.

O reconhecimento da especialidade dos aludidos intervalos se faz necessario porquanto tal atividade anteriormente a
edicdo do Decreto n° 2.172/97 gerava o direito a contagem especial para fins de aposentadoria mediante mero
enquadramento em categoria profissional, na forma contemplada, pelo item 2.5.3 do anexo ao Decreto n® 53.831/64 e
itens 2.5.3 do anexo ao Decreto n° 83.080/79.

No que se refere ao intervalo de 02/09/1974 a 15/01/1976, o DSS-8030 devidamente acompanhado de laudo, anota a
exposi¢do do autor ao agente agressivo ruido em intensidade de 91dB, esta considerada especialmente nociva e
prejudicial & satde pela legislagdo previdenciéria aplicavel a espécie.

Ja no tocante aos periodos compreendidos entre 05/05/1997 a 22/09/1997, 17/07/2001 a 16/09/2003 e 06/07/2006 a
13/05/2007, os documentos apresentados com a inicial, DSS-8030 e PPP, anotam que o0 autor laborou como técnico em
radiologia, estando exposto ao agente agressivo radiagdo ionizante, a ensejar o reconhecimento da especialidade da
atividade exercida porgquanto prevista a nocividade nos itens 2.0.3 do Decreto n° 2.172/97 e 2.0.3 do Decreto n°
3.048/99.

Comrelagdo a eventual utilizagdo de EPI, a Simula n® 09 da Turma de Uniformizagéo das Decisfes das Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais dispde que:

“O uso de Equipamento de Protecdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposig¢do a ruido,
nao descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

A Décima Turma do TRF da 32 deliberou em similar sentido, porém de forma mais genérica, ao esclarecer que a
“disponibilidade ou utilizacdo de equipamentos de protecdo individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da atividade,
porquanto as medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a salde, tendo apenas o conddo
de reduzir os seus efeitos, além do que ndo é exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua higidez fisica afetada, por
conta dos agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial, mas sim que o trabalhador

tenha sido exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelacdo em Mandado de Seguranca n°® 262.469.
Autos n° 200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Por conseguinte, reconhego o desempenho de atividade especial nos periodos de 02/09/1974 a 15/01/1976, 26/09/1977 a
28/11/1977, 10/04/1980 a 03/07/1981, 05/05/1997 a 22/09/1997, 17/07/2001 a 16/09/2003 e 06/07/2006 a 13/05/2007.

2. Direito a conversao

Faz jus o autor & conversdo pleiteada, pois, com a alteracéo do art. 70 do Decreto n° 3.048-99 pelo Decreto n° 4.827-03,
possibilitou-se a aplicacdo das regras de conversao de tempo de atividade sob condicdes especiais, em tempo de
atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n°® 3.048-99).

3. Do direito a aposentadoria por tempo de contribuicao

O parecer da contadoria do juizo informa que o autor, até a data da EC 20/98, contava 25 anos, 11 meses e 24 dias de
contribuicéo; até a data da Lei n® 9.876/99, contava 26 anos, 11 meses e 06 dias de contribuicdo e, até a data do
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requerimento administrativo em 27/02/2009, contava com 36 anos e 02 dias de contribuicdo, portanto, tempo suficiente
para o cumprimento do pedagio previsto no art. 9°, I, da Emenda Constitucional n® 20/98 e concessdo da aposentadoria
requerida.

4. Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Noto a presenca de perigo de dano de dificil reparacéo, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba
correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacdo dos efeitos da tutela,
tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n® 10.259/01, conforme precedentes do Tribunal Regional
Federal da 3% Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p.
271. Nona Turma. Apelacdo Civel n° 734.676. Autos n® 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

5. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que: (1) considere 0s
periodos de 02/09/1974 a 15/01/1976, 26/09/1977 a 28/11/1977, 10/04/1980 a 03/07/1981, 05/05/1997 a 22/09/1997,
17/07/2001 a 16/09/2003 e 06/07/2006 a 13/05/2007 como exercidos sob condi¢des especiais, convertendo-0s em
comuns; (2) acresca os referidos periodos aos ja reconhecidos em sede administrativa e conceda o beneficio de
Aposentadoria por Tempo de Contribui¢do em favor do autor, com atrasados partir do requerimento administrativo em
27/02/2009 e coeficiente determinado pelo tempo de servico de 36 anos e 02 dias de trabalho, consoante contagem feita
pela contadoria judicial.

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar ao INSS que, em até 45 (quarenta e cinco) dias, dé cumprimento ao
determinado nesta sentenga.

Oficie-se ao INSS requisitando o cumprimento da antecipagao deferida e para que calcule e informe ao juizo os valores
da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo implicara a fixacéo de outro mais exiguo e a previséo
de multa.

Os valores das diferencas deverao ser apurados em regular fase de execucdo de sentenga, na forma e pardmetros ora
estabelecidos, respeitada a prescricao quinquenal e para o fim de expedicdo de RPV ou Precatdrio. Referidos valores
deverdo ser acrescidos de correcdo monetéria e juros na forma da Resolug¢do CJF 134/2010, sendo 0s juros contados a
partir da citagdo.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0011978-12.2010.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044559/2011 - JOAO APPARECIDO FERRAREZI (ADV. SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA,
SP116261 - FABIANO TAMBURUS ZINADER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de pedido de concesséo de Aposentadoria
por Tempo de Contribuicio ou Aposentadoria Especial formulado por JOAO APPARECIDO FERRAREZI em face do
INSS.

Para a obtencdo da benesse, requer o reconhecimento do carater especial dos tempos laborados entre 01/02/1976 a
30/06/1978, 01/08/1978 a 11/08/1980, 01/10/1980 a 30/06/1983, 01/03/1985 a 22/08/1986, 01/09/1986 a 10/12/1986,
01/08/1987 a 30/11/1987, 21/02/1988 a 02/08/1988, 01/11/1988 a 23/03/1990, 26/03/1990 a 09/01/1992, 01/08/1992 a
21/03/1994, 02/01/1995 a 31/05/1996, 01/11/1998 a 07/02/2000 e 09/02/2000 a 05/01/2010.

O INSS apresentou contestacéo, pugnando pela improcedéncia do pedido.
Decido.
1. Atividade especial.

Com relacéo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua conversdo
em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres no desempenho
das atividades nos periodos e empresa descritos no relatdrio.
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Até 5.3.97, deve ser levada em consideracdo a disciplina contida nos Decretos n® 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito
de comprovacéo de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante de conversdo
da Medida Proviséria n°® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era acolhido
pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a caracterizagdo e
comprovagdo do tempo de atividade sob condigGes especiais obedecerdo ao disposto na legislacdo vigente a época da
prestacdo de servico, aplicando-se as regras de conversao ao trabalho prestado em qualquer periodo.

Para o tempo de servico exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia
conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde constava a
lista de atividades profissionais e 0s agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no
entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situacdo concreta, o risco da
profisséo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, que autorizam a
caracterizacao da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até a data
de edigdo do Decreto n° 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de ent8o, para ser considerado como agente agressivo, 0
ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n° 4.882, de 18.11.03, passou a ser agente agressivo o
ruido superior a 85 decibéis.

Na abordagem desse tema, € ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdencidrios, é
menor do que o geral. A atribuico de especialidade decorre da presenca de agentes nocivos ou condi¢Ges
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenca é compensado com a
diminuigdo do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que sdo estabelecidas em carater genérico, as hipéteses de tempo
especial constituem excecgdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitagdo hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislagdo, originariamente, se caracterizava
por descrever agentes nocivos ou condigdes adversas e categorias profissionais presumidamente mais desgastantes
daquilo considerado normal (desde o Decreto n® 2.172-97, ndo ha mais enquadramento por categoria profissional).
Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de seguranca do trabalho)
realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para fins previdenciarios, agentes ou
categorias que nao foram previstos na legislacao previdenciaria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforcar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsio deve estar contida na legislacio
previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - é que se incumbe de definir as hipo6teses
de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislagdo trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipoteses de trabalhos
nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou similares), de
exigir que as empresas adotem medidas de prote¢do aos trabalhadores (arquitetura, horarios e equipamentos de
protecdo), de estipular penalidades para a pretericdo dessas medidas e de possibilitar a fiscalizagdo oficial para
assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipdteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislacéo previdenciaria e na legislacdo
trabalhista, mas é de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sdo diversas: a legislacao
previdenciaria assegura uma compensacdo, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em condicGes
consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé compensacdes
financeiras e normas de protecéo para o periodo em que o trabalho é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislacdo previdenciaria e que a legislacéo trabalhista somente pode ser utilizada nas hipdteses em que a primeira fizer
expressa remissao para a utilizacdo da segunda. Esse é o caso, por exemplo, do disposto pelos §8 3° e 7° do art. 68 do
Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios técnicos de
afericdo previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego (vide, por
exemplo, o caso do calor). A orientacdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condi¢do nociva que ndo conste
da legislagdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.
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Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislacéo vigente na época, quais sejam: Decreto n® 53.831, de 25
de marc¢o de 1964, Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n® 2.172 de 5 de mar¢o de 1997 e Decreto n°
3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n° 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n° 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n° 5.527
de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia sido
excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no Decreto n°
53.831-64 até o advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 e posteriormente convertida
na Lei n® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por forga dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relagfes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente, até
14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicvel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97, quando entrou
em vigéncia o Decreto n® 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n°® 3.048-99 a partir de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZO LEGISLACAO REGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria
profissional

15.10.96 a 05.03.97 Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99 Decreto 2.172/97 agente agressivo

A partir de 07.05.99 Decreto 3.048/99 agente agressivo

De outra parte, as defini¢des adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados ndo se limitam a mencionar
elementos, substancias e agentes biolégicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes sdo obtidos,
gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposicao e, por extensdo, o
carater especial do tempo em que a exposicao ocorre, os laudos devem descrever, em tais casos, além das substancias
ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obtengdo, geragdo, utilizagdo e producdo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio é um elemento quimico a que fazem menc&o o0s anexos aos Decretos n° 53.831-64, n° 83.080-79,
n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracterizagdo do tempo de servigo ou de contribuicdo como especial depende
do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenca desse elemento quimico:

Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2 BERILIO OU GLICINIO Extraco, trituracéo e tratamento de berilio: Fabricacéo de ligas de berilio e seus
compostos. Fundicdo de ligas metalicas. Utilizagdo do berilio ou seus compostos na fabricacdo de tubos fluorescentes,
de ampolas de raios x e de vidros especiais. 25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n°® 3.048-99
1.0.4 BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extracdo, trituracdo e tratamento de berilio;

b) fabricacéo de compostos e ligas de berilio;

c) fabricagdo de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricacéo de queimadores e moderadores de reatores nucleares;
e) fabricagdo de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizacdo do berilio na inddstria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, 0 agente nocivo ndo é a mera presenca de determinado agente (quimico,
no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depdsitos ndo caracteriza
como especial o tempo), mas, reitere-se, € imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por uma das formas
especificadas na legislacdo (por exemplo, extracdo de berilio). Note-se que, em verdade, para fins previdenciarios, 0
agente nocivo é o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das formas descritas na
legislagdo.

Por Gltimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislagdo. Vale dizer que a exposi¢do eventual ou
intermitente impossibilita o reconhecimento do caréater especial do tempo para fins previdencirios.
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No caso dos autos, verifico pela documentacdo constante dos autos (DSS-8030) que o autor esteve exposto ao agente
quimico silica, de forma habitual e permanente, nos periodos compreendidos entre 01/10/1980 a 30/06/1983,
01/03/1985 a 22/08/1986 e 01/09/1986 a 10/12/1986, nos termos do item 1.2.12 do Decreto 83.080/79 (manipulagdo na
industria de porcelana e outros produtos ceramicos).

Para os intervalos laborais de 01/08/1987 a 30/11/1987, 01/11/1988 a 23/03/1990, 01/08/1992 a 21/03/1994, 02/01/1995
a 31/05/1996 e 01/11/1998 a 07/02/2000, o DSS-8030 apresentado pela parte autora ndo se mostra devidamente
preenchido, inexistindo carimbo da empresa empregadora e sendo impossivel verificar a ligagéo do individuo que
assinou o documento com a aludida empresa porquanto inexistem nos autos outros documentos que corroborem as
informacGes dele constantes. Assim, entendo que o referido DSS-8030 ndo preenche os requisitos legais previstos no
art. 58 da Lei 8.213/91.

Ja no tocante aos lapsos de 01/08/1978 a 11/08/1980, 26/03/1990 a 09/01/1992 e 09/02/2000 a 05/01/2010, o PPP
constante dos autos ndo anota a exposi¢ao do autor a nenhum agente nocivo durante o periodo laboral.

Por fim, no que se refere ao trabalho exercido entre 01/02/1976 a 30/06/1978 e 21/02/1988 a 02/08/1988, nada ha nos
autos que informe a especialidade das atividades exercidas pelo autor, o que lhe cabia provar nos termos do art. 333, |,
do CPC.

Cabe notar que nao é possivel o mero enquadramento por categoria profissional porquanto a legislacdo previdenciaria
vigente ndo previu, ainda que genericamente, a especialidade da atividade exercida pelo autor (ceramista).

Com relacéo a utilizagdo de EPI, a Simula n° 09 da Turma de Uniformizac&o das Decisdes das Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais dispde que:

“O uso de Equipamento de Prote¢do Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢ao a ruido,
ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

A Décima Turma do TRF da 32 deliberou em similar sentido, porém de forma mais genérica, ao esclarecer que a
“disponibilidade ou utilizagdo de equipamentos de protecdo individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da atividade,
porquanto as medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a salde, tendo apenas o condao
de reduzir os seus efeitos, além do que nédo é exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua higidez fisica afetada, por
conta dos agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial, mas sim que o trabalhador
tenha sido exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagdo em Mandado de Seguranga n°® 262.469.
Autos n° 200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Observo que a eventual percepgao de adicional de periculosidade ndo tem o conddo de gerar o direito a contagem
especial de tempo de servico, para fins de aposentadoria, tal como previsto pela legislacao previdenciaria, conforme
argumentacéo supra.

Por conseguinte, reconheco o desempenho de atividades especiais apenas nos periodos compreendidos entre 01/10/1980
a 30/06/1983, 01/03/1985 a 22/08/1986 e 01/09/1986 a 10/12/1986.

2. Direito a conversao

Faz jus o autor a conversdo pleiteada, pois, com a alteracéo do art. 70 do Decreto n° 3.048-99 pelo Decreto n° 4.827-03,
possibilitou-se a aplicacdo das regras de converséo de tempo de atividade sob condi¢des especiais, em tempo de
atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n°® 3.048-99).

3. Do direito & aposentadoria por tempo de contribuicgdo

O parecer da contadoria do juizo informa que o autor, até a data da EC 20/98, contava 17 anos, 10 meses e 27 dias de
contribuicéo; até a data da Lei n® 9.876/99, contava 18 anos, 10 meses e 09 dias de contribuicdo e, até a data do
requerimento administrativo em 05/01/2010, contava com 28 anos, 11 meses e 15 dias de contribui¢do, portanto, tempo
e idade insuficientes para a aposentadoria requerida pelo autor, bem como para o cumprimento do pedagio previsto no
art. 9°, 1, da Emenda Constitucional n® 20/98.

Observo que também na data do ajuizamento o tempo do autor para a aposentacao se mostra insuficiente, uma vez que
acresce ao Ultimo célculo acima mencionado apenas 22 dias.
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Por outro lado, no que toca a Aposentadoria Especial, ndo faz jus o autor a mesma uma vez que ndo tendo sido
considerados especiais todos os periodos requeridos, aqueles efetivamente reconhecidos somados aos demais aceitos
administrativamente ndo sdo suficientes para a obten¢do do aludido beneficio, conforme calculo abaixo, que apurou
apenas 06 anos, 03 meses e 17 dias na DER.

Periodo Data de admisséo Data de saida Fator de conversdo Tempo de servico (dias) ANOS MESES DIAS
1 01/10/1980 30/06/1983 1,4000 1.4033 10 8
2 01/03/1985 22/08/1986 1,4000 755 2 0 25
301/09/1986 10/12/1986 1,4000 140 0 4 20
2.2976 317

4. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que: (1) apenas
reconheca e proceda a averbacao dos periodos de 01/10/1980 a 30/06/1983, 01/03/1985 a 22/08/1986 e 01/09/1986 a
10/12/1986 como exercidos sob condi¢des especiais, prejudiciais a salde e & integridade fisica; (2) proceda a converséo
dos referidos periodos em atividade comum, nos termos do § 2° do art. 70 do Regulamento da Previdéncia Social
aprovado pelo Decreto n° 3.048, de 6.5.1999 e (3) acresca o referido periodo aos demais ja reconhecidos em sede
administrativa para futura obtencéo de aposentadoria por tempo de contribui¢do junto ao INSS.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.
Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0004555-35.2009.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302000339/2012 - JOSE MARIA GONDIN (ADV. SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
Trata-se de pedido de concessdo de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo, formulado por JOSE MARIA GONDIN
em face do INSS.

Para a obtencdo do beneficio, requer o reconhecimento do carater especial dos periodos de 01/06/1976 a 28/02/1977,
01/05/1977 a 30/05/1980, 14/01/1981 a 11/06/1986, 01/04/2003 a 20/05/2008 e 17/06/1986 a 26/12/1995, para
conversao em tempo comum.

O INSS apresentou contestacéo e pugnou pela improcedéncia do pedido.
Decido.
1. Atividade especial.

Com relacéo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua conversdo
em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres no desempenho
das atividades nos periodos e empresa descritos no relatorio.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracéo a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito
de comprovacéo de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante de conversdo
da Medida Proviséria n°® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era acolhido
pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a caracterizagdo e
comprovagdo do tempo de atividade sob condic8es especiais obedecerdo ao disposto na legislagdo vigente a época da
prestacdo de servico, aplicando-se as regras de conversao ao trabalho prestado em qualquer periodo.

Para o tempo de servico exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia
conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde constava a
lista de atividades profissionais e 0s agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no
entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situagdo concreta, o risco da
profisséo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, que autorizam a
caracterizacdo da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até a data
de edicdo do Decreto n° 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente agressivo, 0
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ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n° 4.882, de 18.11.03, passou a ser agente agressivo o
ruido superior a 85 decibéis.

Na abordagem desse tema, € ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdenciarios, €
menor do que o geral. A atribuic8o de especialidade decorre da presenca de agentes nocivos ou condicGes
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e 0 risco resultante dessa presenca € compensado com a
diminuicéo do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que séo estabelecidas em carater genérico, as hipdteses de tempo
especial constituem excegdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitacdo hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislacao, originariamente, se caracterizava
por descrever agentes nocivos ou condi¢des adversas e categorias profissionais presumidamente mais desgastantes
daquilo considerado normal (desde o Decreto n® 2.172-97, ndo ha mais enquadramento por categoria profissional).
Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de seguranca do trabalho)
realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para fins previdenciarios, agentes ou
categorias que nao foram previstos na legislagao previdenciéaria.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislagao vigente na época, quais sejam: Decreto n° 53.831, de 25
de margo de 1964, Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n° 2.172 de 5 de marco de 1997 e Decreto n®
3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n° 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n° 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n° 5.527
de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia sido
excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no Decreto n°
53.831-64 até o advento da Medida Provisdria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 e posteriormente convertida
na Lei n°® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por forga dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relacfes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente, até
14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicvel apenas o Decreto n° 83.080-79, vigorando até 05.03.97, quando entrou
em vigéncia o Decreto n® 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n°® 3.048-99 a partir de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZO LEGISLACAO REGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria
profissional

15.10.96 a 05.03.97 Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99 Decreto 2.172/97 agente agressivo

A partir de 07.05.99 Decreto 3.048/99 agente agressivo

Em alguns casos, as definices adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados ndo se limitam a mencionar
elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes sdo obtidos,
gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposicao e, por extensdo, o
carater especial do tempo em que a exposicao ocorre, 0s laudos devem descrever, em tais casos, além das substancias
ou elementos, os processos em que tais eventos (obtengdo, geragéo, utilizagdo e producdo) ocorrem.

Por ultimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislagdo. Vale dizer que a exposicéo eventual ou
intermitente impossibilita o reconhecimento do carater especial do tempo para fins previdenciarios.

No caso dos autos, devem ser consideradas como de carater especial as atividades exercidas pelo autor nos periodos de
01/06/1976 a 28/02/1977, 01/05/1977 a 30/05/1980 e 01/04/2003 a 31/10/2007 (data de emisséo do PPP), nos quais
exerceu a fungdo de prensista, conforme consta registrado em sua CTPS.

O reconhecimento da especialidade dos aludidos intervalos se faz necessario porquanto tal atividade, anteriormente a

edicdo do Decreto n° 2.172/97, gerava o direito a contagem especial para fins de aposentadoria mediante mero
enquadramento em categoria profissional, na forma contemplada pelo item 2.5.2 do Anexo ao Decreto n° 83.080/79.
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Para o periodo de 17/06/1986 a 26/12/1995, verifico que o laudo pericial constatou que 0 autor esteve exposto ao agente
fisico ruido (84 dB), de maneira peculiarmente nociva, nos termos da legislacdo previdenciéria de regéncia.

Ja para o periodo de 14/01/1981 a 11/06/1986, noto que o autor exercia a funcéo de servigos gerais, conforme consta de
sua CTPS, sendo certo que néo apresentou qualquer documento apto a comprovar a especialidade pretendida, de modo
que ndo ha como assim considera-lo.

Com relacéo a eventual utilizacdo de EPI, a Simula n® 09 da Turma de Uniformizacdo das Decisdes das Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais dispde que:

“O uso de Equipamento de Protecdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposigdo a ruido,
ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

A Décima Turma do TRF da 32 deliberou em similar sentido, porém de forma mais genérica, ao esclarecer que a
“disponibilidade ou utilizagdo de equipamentos de protegdo individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da atividade,
porquanto as medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a salde, tendo apenas o conddo
de reduzir os seus efeitos, além do que ndo é exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua higidez fisica afetada, por
conta dos agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial, mas sim que o trabalhador
tenha sido exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagcdo em Mandado de Seguranca n°® 262.469.
Autos n° 200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Por conseguinte, reconheco o desempenho de atividades especiais nos periodos de 01/06/1976 a 28/02/1977,
01/05/1977 a 30/05/1980, 01/04/2003 a 31/10/2007 e 17/06/1986 a 26/12/1995.

2. Direito a conversao

Faz jus o0 autor, portanto, a conversao pleiteada, pois, com a altera¢do do art. 70 do Decreto n°® 3.048/99 pelo Decreto n°
4.827/03, possibilitou-se a aplicacdo das regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais, em tempo
de atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2° do Decreto n° 3.048-99).

3. Da antecipacao dos efeitos da tutela.

Noto a presenca de perigo de dano de dificil reparacéo, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba
correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacgao dos efeitos da tutela,
tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n°® 10.259/01, conforme precedentes do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p.
271. Nona Turma. Apelacdo Civel n°® 734.676. Autos n°® 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

4. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que (1) reconheca os periodos laborados
pela parte autora entre 01/06/1976 a 28/02/1977, 01/05/1977 a 30/05/1980, 01/04/2003 a 31/10/2007 e 17/06/1986 a
26/12/1995, como exercido sob condi¢Bes especiais, prejudiciais a salde e a integridade fisica (conversor 1.4), (2)
proceda a conversédo do referido periodo em atividade comum, nos termos do § 2° do art. 70 do Regulamento da
Previdéncia Social aprovado pelo Decreto n® 3.048, de 6.5.1999, (3) acresga o referido periodo aos ja reconhecidos em
sede administrativa e conceda o beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo em favor do autor, com
atrasados a partir do requerimento administrativo em 20/05/2008 e coeficiente determinado pelo tempo de servico de 37
anos, 03 meses e 06 dias de trabalho, consoante contagem feita pela contadoria judicial.

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar ao INSS que, em até 45 (quarenta e cinco) dias, dé cumprimento ao
determinado nesta sentenga.

Oficie-se ao INSS requisitando o cumprimento da antecipagao deferida e para que calcule e informe ao juizo, no prazo
de 15 (quinze) dias, os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preterigao do prazo implicara a fixagdo de
outro mais exiguo e a previsao de multa.

Apds, com o transito em julgado, sigam os autos para apuracéo, pela Contadoria Judicial, dos valores das diferengas, na
forma e parametros estabelecidos nesta sentenca, para fim de expedicdo de RPV ou Precatorio. Referidos valores
deverdo ser acrescidos de correcao monetaria desde 0 momento em que deveriam ter sido pagos pelos indices utilizados
para a correcdo dos beneficios previdenciérios e, a partir da citacdo, com aplicacéo de juros moratorios de 12% ao ano.
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Comunique-se o inteiro teor deste julgado ao Gerente Executivo do INSS.
Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.
Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0010062-40.2010.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044561/2011 - MARA SILVIA DOS SANTOS (ADV. SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE
OLIVEIRA, SP160929 - GUSTAVO CABRAL DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de pedido de concessdo de
Aposentadoria por Tempo de Contribui¢do Integral formulado por MARA SILVIA DOS SANTOS FREITAS em face
do INSS.

Para a obtencao do beneficio requer o reconhecimento do carater especial dos tempos laborados entre 27/05/1985 a
29/10/1986, 01/11/1986 a 10/05/1988, 16/05/1988 a 30/09/1997, 06/10/1997 a 08/02/2001, 01/10/2001 a 06/08/2003,
17/08/2003 a 14/09/2007 e 01/11/2008 a 17/12/2009, para conversao em tempo comum.

O INSS apresentou contestacao, pugnando pela improcedéncia do pedido.
Decido.

Observo preliminarmente que com relagdo ao pedido de reconhecimento dos tempos de servi¢o desempenhados entre
27/05/1985 a 29/10/1986, 16/05/1988 a 25/04/1992, 04/06/1992 a 28/04/1995 e 29/04/1995 a 05/03/1997, como
laborados em atividade especial, verifico que o INSS, em sede administrativa, ja os reconheceu.

Por conseguinte, a autora nao tem interesse em relacdo a esses periodos.

1. Atividade especial.

Com relacéo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua conversdo
em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres no desempenho
das atividades nos periodos e empresa descritos no relatério.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracéo a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito
de comprovacao de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante de conversdo
da Medida Proviséria n°® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era acolhido
pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a caracterizacdo e
comprovacdo do tempo de atividade sob condicOes especiais obedecerdo ao disposto na legislacdo vigente a época da
prestacdo de servico, aplicando-se as regras de conversao ao trabalho prestado em qualquer periodo.

Para o tempo de servico exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia
conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde constava a
lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no
entanto, ndo afastava eventual direito & aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situa¢do concreta, o risco da
profissdo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, que autorizam a
caracterizagao da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até a data
de edicdo do Decreto n° 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente agressivo, 0
ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n® 4.882, de 18.11.03, passou a ser agente agressivo o
ruido superior a 85 decibéis.

Na abordagem desse tema, é ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdenciarios, é
menor do que o geral. A atribuicdo de especialidade decorre da presenga de agentes nocivos ou condi¢des
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenca é compensado com a
diminui¢do do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que séo estabelecidas em carater genérico, as hipdteses de tempo
especial constituem excegdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.
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A limitacdo hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislacéo, originariamente, se caracterizava
por descrever agentes nocivos ou condicdes adversas e categorias profissionais presumidamente mais desgastantes
daquilo considerado normal (desde o Decreto n° 2.172-97, ndo ha mais enquadramento por categoria profissional).
Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de seguranca do trabalho)
realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para fins previdenciarios, agentes ou
categorias que nao foram previstos na legislacéo previdenciéria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou néo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforcar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsio deve estar contida na legislacio
previdencidria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - é que se incumbe de definir as hipéteses
de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislagdo trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipoteses de trabalhos
nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou similares), de
exigir que as empresas adotem medidas de protecdo aos trabalhadores (arquitetura, horarios e equipamentos de
protecdo), de estipular penalidades para a pretericdo dessas medidas e de possibilitar a fiscalizagdo oficial para
assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipdteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislacao previdenciaria e na legislagéo
trabalhista, mas é de fundamental importancia néo perder de vista que as finalidades sdo diversas: a legislagao
previdenciaria assegura uma compensacdo, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em condicGes
consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé compensacoes
financeiras e normas de protecéo para o periodo em que o trabalho é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislacdo previdenciaria e que a legislacéo trabalhista somente pode ser utilizada nas hipdteses em que a primeira fizer
expressa remissdo para a utilizacdo da segunda. Esse é o caso, por exemplo, do disposto pelos 88 3° e 7° do art. 68 do
Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios técnicos de
aferi¢do previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego (vide, por
exemplo, o caso do calor). A orientacdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condicdo nociva que ndo conste
da legislacdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislacéo vigente na época, quais sejam: Decreto n® 53.831, de 25
de margo de 1964, Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n® 2.172 de 5 de mar¢o de 1997 e Decreto n°
3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n° 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n® 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n° 5.527
de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia sido
excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no Decreto n°
53.831-64 até o advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 e posteriormente convertida
na Lei n°® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por forga dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relagdes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente, até
14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97, quando entrou
em vigéncia o Decreto n° 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n°® 3.048-99 a partir de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZO LEGISLACAO REGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria
profissional

15.10.96 a 05.03.97 Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99 Decreto 2.172/97 agente agressivo

A partir de 07.05.99 Decreto 3.048/99 agente agressivo

De outra parte, as definicoes adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados ndo se limitam a mencionar
elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes séo obtidos,
gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposicao e, por extensdo, o
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carater especial do tempo em que a exposicéo ocorre, 0s laudos devem descrever, em tais casos, além das substancias
ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obten¢do, geracéo, utilizacdo e produgéo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio é um elemento quimico a que fazem menc&o os anexos aos Decretos n° 53.831-64, n° 83.080-79,
n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracterizacdo do tempo de servico ou de contribuigdo como especial depende
do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenca desse elemento quimico:

Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2 BERILIO OU GLICINIO Extraco, trituracéo e tratamento de berilio: Fabricacéo de ligas de berilio e seus
compostos. Fundicéo de ligas metélicas. Utilizagdo do berilio ou seus compostos na fabricacdo de tubos fluorescentes,
de ampolas de raios x e de vidros especiais. 25 anos

Decretos n® 2.172-97 e n°® 3.048-99
1.0.4 BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extracdo, trituracdo e tratamento de berilio;

b) fabricacdo de compostos e ligas de berilio;

c) fabricacdo de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricacéo de queimadores e moderadores de reatores nucleares;
e) fabricagdo de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizacdo do berilio na indlstria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, o agente nocivo ndo é a mera presenca de determinado agente (quimico,
no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depdsitos ndo caracteriza
como especial o tempo), mas, reitere-se, € imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por uma das formas
especificadas na legislacdo (por exemplo, extracdo de berilio). Note-se que, em verdade, para fins previdenciarios, 0
agente nocivo € o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das formas descritas na
legislagdo.

Por Gltimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislacdo. Vale dizer que a exposicao eventual ou
intermitente impossibilita o reconhecimento do caréater especial do tempo para fins previdenciarios.

No caso dos autos, a prova apresentada (PPPs e DSS-8030) denota que a autora esteve exposta a agentes bioldgicos, de
forma considerada especialmente nociva pela legislacéo previdenciria, nos periodos compreendidos entre 01/11/1986 a
10/05/1988, 06/03/1997 a 30/09/1997, 06/10/1997 a 08/02/2001, 01/10/2001 a 06/08/2003, 17/08/2003 a 14/09/2007 e
01/11/2008 a 04/06/2009. Observo que consta dos autos laudo pericial elaborado por perito de confianca do juizo que
também constatou a exposicdo da autora a agentes nocivos bioldgicos nos periodos acima mencionados.

De se salientar que nos periodos supra especificados a autora exercia suas atividades em ambiente hospitalar, tendo
contato direto com agentes nocivos biolégicos, de forma habitual e permanente. Nesse sentido, consta dos PPPs e DSS-
8030: “Preparar o paciente para consultas, exames e tratamentos; (...) colher material para exames laboratoriais (..)
participar dos procedimentos pds morte.”, “(...) executava atividades de desinfecgdo (...)”, “(...) Ministra medicamentos
infundindo-os por via oral, intramuscular, endovenosa ou subcutanea, instalando soro endovenoso e controlando o seu

gotejamento, adotando procedimentos de assepsia (...)”, ““(...) Realizar curativos. (...) Zelar pela limpeza e ordem do
material de enfermagem da clinica. (...)”, “Curativos, lavagens, sondagens, (...)”, etc.

Comrelagéo a eventual utilizagdo de EPI, a Décima Turma do TRF da 3* deliberou esclarecendo que a “disponibilidade
ou utilizacdo de equipamentos de prote¢do individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da atividade, porquanto as
medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a salde, tendo apenas o condéo de reduzir os
seus efeitos, além do que ndo € exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua higidez fisica afetada, por conta dos
agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial, mas sim que o trabalhador tenha sido
exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagdo em Mandado de Seguranca n°® 262.469. Autos n°
200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Importante destacar que deixo de considerar como especial o periodo compreendido entre 26/04/1992 a 03/06/1992, em
gue a autora recebeu o beneficio previdenciario de auxilio-doenca (B31), o qual somente pode ser computado como
comum, de acordo com o art. 55, inciso 11, da Lei n® 8.213/91 e o art. 60, inciso Il1, do Decreto n® 3.048/99.
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Por conseguinte, reconhego o desempenho de atividades especiais no periodo de 01/11/1986 a 10/05/1988, 06/03/1997 a
30/09/1997, 06/10/1997 a 08/02/2001, 01/10/2001 a 06/08/2003, 17/08/2003 a 14/09/2007 e 01/11/2008 a 04/06/2009.

2. Direito a conversao

Faz jus a autora, portanto, a converséo pleiteada, pois, com a alteracdo do art. 70 do Decreto n°® 3.048/99 pelo Decreto n°
4.827/03, possibilitou-se a aplicacdo das regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢Bes especiais, em tempo
de atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n° 3.048-99).

3. Do direito a aposentadoria por tempo de contribuicao

O parecer da contadoria do juizo informa que observados os periodos reconhecidos, o autor, até a data da EC 20/98,
contava 18 anos, 11 meses e 12 dias de contribuigdo; até a data da Lei n® 9.876/99, contava 20 anos, 01 més e 02 dias de
contribuicéo e contava, até a data do requerimento administrativo formulado em 17/12/2009, com 30 anos, 01 més e 18
dias, obtendo tempo suficiente para a aposentadoria requerida, bem como para o cumprimento do pedagio previsto no
art. 9°, 1, da Emenda Constitucional n® 20/98.

4. Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Noto a presenca de perigo de dano de dificil reparagdo, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba
correspondente ao beneficio, de forma que estéo presentes os elementos pertinentes a antecipacéo dos efeitos da tutela,
tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259/01, conforme precedentes do Tribunal Regional
Federal da 32 Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n° 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p.
271. Nona Turma. Apelacdo Civel n° 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

5. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que: (1) considere 0s
periodos de 01/11/1986 a 10/05/1988, 06/03/1997 a 30/09/1997, 06/10/1997 a 08/02/2001, 01/10/2001 a 06/08/2003,
17/08/2003 a 14/09/2007 e 01/11/2008 a 04/06/2009 como exercidos sob condi¢des especiais, convertendo-0s em
comuns; (2) acresga os referidos periodos aos ja reconhecidos em sede administrativa e conceda o beneficio de
Aposentadoria por Tempo de Contribui¢do em favor do autor, com atrasados partir do requerimento administrativo em
17/12/2009 e coeficiente determinado pelo tempo de servico de 30 anos, 01 més e 18 dias de trabalho, consoante
contagem feita pela contadoria judicial.

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar ao INSS que, em até 45 (quarenta e cinco) dias, dé cumprimento ao
determinado nesta sentenga.

Oficie-se ao INSS requisitando o cumprimento da antecipacdo deferida e para que calcule e informe ao juizo os valores
da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo implicaré a fixacdo de outro mais exiguo e a previsdo
de multa.

Os valores das diferencas deverao ser apurados em regular fase de execucdo de sentenga, na forma e pardmetros ora
estabelecidos, respeitada a prescricéo quinquenal e para o fim de expedicdo de RPV ou Precatorio. Referidos valores
deverdo ser acrescidos de correcdo monetéaria e juros na forma da Resolug¢do CJF 134/2010, sendo os juros contados a
partir da citagdo.

O INSS, depois do transito em julgado, devera reembolsar o valor adiantado pelo juizo para a realizagéo da pericia.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.
Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0001422-14.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044602/2011 - CLOVES ALVES DA SILVEIRA (ADV. SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO
BENEDITTINI, SP076453 - MARIO LUIS BENEDITTINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de pedido de concesséo de
Aposentadoria por Tempo de Contribuicéo Integral formulado por CLOVES ALVES DA SILVEIRA em face do INSS.

Para a obtencdo do beneficio, requer o reconhecimento do carater especial dos tempos laborados entre 11/12/1998 a
29/10/2010, para conversdo em tempo comum.
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O INSS apresentou contestacéo, pugnando pela improcedéncia do pedido.
Decido.
1. Atividade especial

Com relacéo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua conversao
em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condices insalubres no desempenho
das atividades nos periodos e empresa descritos no relatério.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracédo a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito
de comprovacao de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante de conversdo
da Medida Provisoria n°® 1.523-96. A prdpria autarquia levava em conta esse entendimento, que era acolhido
pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n°® 4.827, de 3.9.03, determina que a caracterizagdo e
comprovagdo do tempo de atividade sob condicOes especiais obedecerdo ao disposto na legislacdo vigente a época da
prestacdo de servico, aplicando-se as regras de conversao ao trabalho prestado em qualquer periodo.

Para o tempo de servico exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia
conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde constava a
lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no
entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situacdo concreta, o risco da
profisséo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, que autorizam a
caracterizacéo da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até a data
de edi¢do do Decreto n® 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente agressivo, 0
ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n° 4.882, de 18.11.03, passou a ser agente agressivo o
ruido superior a 85 decibéis.

Na abordagem desse tema, € ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdencirios, é
menor do que o geral. A atribuicdo de especialidade decorre da presenga de agentes nocivos ou condigdes
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenca é compensado com a
diminui¢do do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que séo estabelecidas em carater genérico, as hipéteses de tempo
especial constituem excec¢des e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitacdo hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislacdo, originariamente, se caracterizava
por descrever agentes nocivos ou condigdes adversas e categorias profissionais presumidamente mais desgastantes
daquilo considerado normal (desde o Decreto n° 2.172-97, ndo h& mais enquadramento por categoria profissional).
Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de seguranca do trabalho)
realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para fins previdenciarios, agentes ou
categorias que nao foram previstos na legislagao previdenciaria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se 0 desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforcar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsdo deve estar contida na legislacio
previdenciéria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - é que se incumbe de definir as hip6teses
de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislagdo trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipoteses de trabalhos
nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou similares), de
exigir que as empresas adotem medidas de prote¢do aos trabalhadores (arquitetura, horarios e equipamentos de
protecdo), de estipular penalidades para a preteri¢do dessas medidas e de possibilitar a fiscalizacdo oficial para
assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipdteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislacéo previdencidria e na legislacéo
trabalhista, mas é de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sdo diversas: a legislacao
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previdenciaria assegura uma compensacdo, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em condi¢des
consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé compensactes
financeiras e normas de protecéo para o periodo em que o trabalho é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislacdo previdenciaria e que a legislacéo trabalhista somente pode ser utilizada nas hip6teses em que a primeira fizer
expressa remissdo para a utilizacdo da segunda. Esse é o caso, por exemplo, do disposto pelos §8 3° e 7° do art. 68 do
Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios técnicos de
afericdo previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego (vide, por
exemplo, o caso do calor). A orientacdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condicdo nociva que ndo conste
da legislacdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislacéo vigente na época, quais sejam: Decreto n° 53.831, de 25
de marc¢o de 1964, Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n® 2.172 de 5 de margo de 1997 e Decreto n°
3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n° 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n® 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n° 5.527
de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia sido
excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no Decreto n®
53.831-64 até o advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 e posteriormente convertida
na Lei n°® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por forca dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relagdes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente, até
14.10.96. A partir de ent8o passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97, quando entrou
em vigéncia o Decreto n® 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n® 3.048-99 a partir de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZO LEGISLACAO REGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria
profissional

15.10.96 a 05.03.97 Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99 Decreto 2.172/97 agente agressivo

A partir de 07.05.99 Decreto 3.048/99 agente agressivo

De outra parte, as definicdes adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados ndo se limitam a mencionar
elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes sdo obtidos,
gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposicéo e, por extensao, o
carater especial do tempo em que a exposicéo ocorre, 0s laudos devem descrever, em tais casos, além das substancias
ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obtengdo, geragéo, utilizacdo e producéo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio € um elemento quimico a que fazem menc¢do os anexos aos Decretos n® 53.831-64, n° 83.080-79,
n® 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracteriza¢do do tempo de servico ou de contribuicdo como especial depende
do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenca desse elemento quimico:

Decretos n° 53.831-64 e n°® 83.080-79

1.2.2 BERILIO OU GLICINIO Extrago, trituragéo e tratamento de berilio: Fabricacio de ligas de berilio e seus
compostos. Fundicdo de ligas metélicas. Utilizagdo do berilio ou seus compostos na fabricacéo de tubos fluorescentes,
de ampolas de raios x e de vidros especiais. 25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n° 3.048-99
1.0.4 BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extracdo, trituracdo e tratamento de berilio;

b) fabricacdo de compostos e ligas de berilio;

c) fabricagdo de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricacdo de queimadores e moderadores de reatores nucleares;
e) fabricagdo de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizacdo do berilio na industria aeroespacial.
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Vale assim dizer que, para fins previdencidrios, o agente nocivo ndo é a mera presenca de determinado agente (quimico,
no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenga em almoxarifados ou depdsitos ndo caracteriza
como especial o tempo), mas, reitere-se, é imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por uma das formas
especificadas na legislacdo (por exemplo, extracdo de berilio). Note-se que, em verdade, para fins previdenciarios, o
agente nocivo é o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das formas descritas na
legislacdo.

Por Gltimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislacdo. Vale dizer que a exposicao eventual ou
intermitente impossibilita o reconhecimento do caréater especial do tempo para fins previdenciérios.

No caso dos autos, verifico pela documentacdo constante dos autos, PPP, que o autor esteve exposto ao agente fisico
ruido, de forma considerada especialmente nociva pela legislacao previdenciaria nos periodos compreendidos entre
11/12/1998 a 08/11/2007, 10/01/2008 a 21/08/2008 e 08/09/2008 a 29/10/2010 (92dB).

Observo que o referido PPP ainda se refere a exposi¢do do autor a radiacdo ndo ionizante, gases e fumos de solda e
poeira de limalha de ferro. Entretanto, referidos agentes agressivos ndo foram contemplados pela legislagao
previdenciaria vigente no intervalo laboral ora em anélise.

Com relagdo a eventual utilizagdo de EPI, a Décima Turma do TRF da 3?* deliberou esclarecendo que a “disponibilidade
ou utilizacdo de equipamentos de prote¢do individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da atividade, porquanto as
medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a salde, tendo apenas o condao de reduzir 0s
seus efeitos, além do que ndo € exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua higidez fisica afetada, por conta dos
agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial, mas sim que o trabalhador tenha sido
exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagdo em Mandado de Seguranga n° 262.469. Autos n°
200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Importante destacar que deixo de considerar como especial os periodos compreendidos entre 09/11/2007 a 09/01/2008 e
22/08/2008 a 07/09/2008, em que o autor recebeu o beneficio previdenciario de auxilio-doenca (B31), 0s quais somente
podem ser computados como comuns, de acordo com o art. 55, inciso 11, da Lei n® 8.213/91 e o art. 60, inciso Ill, do
Decreto n° 3.048/99.

Por conseguinte, reconhe¢o o desempenho de atividades especiais nos periodos compreendidos entre 11/12/1998 a
08/11/2007, 10/01/2008 a 21/08/2008 e 08/09/2008 a 29/10/2010.

2. Direito a conversao

Faz jus o autor & conversdo pleiteada, pois, com a alteracéo do art. 70 do Decreto n°® 3.048-99 pelo Decreto n° 4.827-03,
possibilitou-se a aplicacdo das regras de conversdo de tempo de atividade sob condicdes especiais, em tempo de
atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n°® 3.048-99).

3. Do direito a aposentadoria por tempo de contribuicéo

O parecer da contadoria do juizo informa que o autor, até a data da EC 20/98, contava 19 anos, 03 meses e 17 dias de
contribuicéo; até a data da Lei n® 9.876/99, contava 20 anos, 07 meses e 16 dias de contribuigéo e, até a data do
requerimento administrativo em 29/10/2010, contava com 35 anos, 09 meses e 27 dias de contribuico, portanto, tempo
suficiente para a aposentadoria requerida, bem como para 0 cumprimento do pedagio previsto no art. 9, I, da Emenda
Constitucional n° 20/98.

4. Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Noto a presenca de perigo de dano de dificil reparacéo, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba
correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacao dos efeitos da tutela,
tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259/01, conforme precedentes do Tribunal Regional
Federal da 3% Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p.
271. Nona Turma. Apelacdo Civel n° 734.676. Autos n® 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

5. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que: (1) considere 0s
periodos de 11/12/1998 a 08/11/2007, 10/01/2008 a 21/08/2008 e 08/09/2008 a 29/10/2010 como exercidos sob
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condigBes especiais, convertendo-os em comuns; (2) acresca os referidos periodos aos demais ja reconhecidos em sede
administrativa e conceda o beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo em favor do autor, com atrasados
partir do requerimento administrativo em 29/10/2010 e coeficiente determinado pelo tempo de servico de 35 anos, 09
meses e 27 dias de trabalho, consoante contagem feita pela contadoria judicial.

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar ao INSS que, em até 45 (quarenta e cinco) dias, dé cumprimento ao
determinado nesta sentenga.

Oficie-se ao INSS requisitando o cumprimento da antecipagao deferida e para que calcule e informe ao juizo os valores
da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo implicara a fixacdo de outro mais exiguo e a previsdo
de multa.

Os valores das diferencas deverao ser apurados em regular fase de execucdo de sentenca, na forma e parametros ora
estabelecidos, respeitada a prescricao quinquenal e para o fim de expedicdo de RPV ou Precatorio. Referidos valores
deverdo ser acrescidos de correcdo monetaria e juros na forma da Resolugcdo CJF 134/2010, sendo os juros contados a
partir da citagao.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0009154-80.2010.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302039389/2011 - MARIA APARECIDA SARAN (ADV. SP200476 - MARLEI MAZOTI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
Trata-se de pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo, formulado por MARIA APARECIDA SARAN em face
do INSS.

Para tanto, requer a contagem do periodo de 01.01.1977 a 31.12.1983 laborado como empregada doméstica para a Sra.
Virginia lvizi, sem anotagdo em CTPS.

Além disso, requer a contagem dos periodos descritos na peticdo inicial laborados em atividade especial, a saber: de
10.12.1984 a 31.01.1991 trabalhado na Cia. Mogiana de Oleos e Vegetais (Comove), como servente; e de 19.08.1991 a
14.07.2010 trabalhado na Intelli - Industria de Terminais Elétricos Ltda (operador de maquina).

O INSS apresentou contestacéo, pugnando pela improcedéncia do pedido.

Decido.

Do objeto da controvérsia

Inicialmente, ha que se ressaltar que a presente sentenca cingir-se-a a anlise dos tempos de servico efetivamente
controvertidos na esfera administrativa, de acordo com o apurado pela contadoria deste juizo na planilha anexa, que
reproduz a contagem realizada pela autarquia por ocasido do requerimento do beneficio. Desse modo, seréo
mencionados apenas 0s tempos objeto de controvérsia, a despeito de eventual pedido de reconhecimento de tempo de
servico mencionado na inicial e ora ndo mencionado.

1. Periodo néo averbado pelo INSS.

Em sede de comprovagdo ou de reconhecimento de tempo de servico ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige a conjuncéo do binémio inicio de prova material com a prova
testemunhal.

Verifico que ha nos autos inicio de prova material habil a comprovar o efetivo exercicio de atividade como doméstica,
consistente no titulo de eleitor da autora, datado de 1978, constando sua profissdo como doméstica (fls. 13)
Realizada audiéncia, a prova oral produzida foi consistente e consentanea quanto a prestacdo do labor de domestica,
razdo porque deve ser averbado o periodo requerido.

No tocante a auséncia de recolhimento das contribui¢des em periodo anterior a filiagao obrigatoria ao Regime da
Previdéncia Social, é certo que o0 Decreto n® 611/92 (art. 189) e a Lei n®8.213/91 (art. 55, § 1°), cuidam da
obrigatoriedade de recolhimento para o efeito de reconhecimento do tempo de servico, de modo a que o INSS seja
indenizado pelas contribui¢des ndo pagas. No entanto, ndo se pode exigir da autora tal responsabilidade, deixando de
reconhecer tempo de servico efetivamente prestado.

Ora, a lei é clara no sentido de que a responsabilidade de arrecadagdo e de recolhimento das contribuicdes
previdenciarias do segurado empregado doméstico é do empregador doméstico (Lei n® 8.212/91, art. 30, inciso V),
competindo ao INSS arrecadar, fiscalizar, lancar, normatizar o recolhimento e cobrar as contribuicdes sociais
pertinentes.

Portanto, reconhego o periodo de 01.01.1977 a 31.12.1983 laborado como empregada doméstica.

2. Atividade especial.
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Com relacéo ao pedido de reconhecimento de tempo de servi¢o desempenhado em atividade especial e sua conversdo
em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres no desempenho
das atividades nos periodos e empresa descritos no relatério.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracéo a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito
de comprovacao de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante de conversdo
da Medida Provisdria n® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era acolhido
pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n°® 4.827, de 3.9.03, determina que a caracterizacéo e
comprovagdo do tempo de atividade sob condicOes especiais obedecerdo ao disposto na legislacdo vigente a época da
prestacdo de servico, aplicando-se as regras de conversao ao trabalho prestado em qualquer periodo.

Para o tempo de servico exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia
conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde constava a
lista de atividades profissionais e 0s agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no
entanto, ndo afastava eventual direito & aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situa¢do concreta, o risco da
profisséo.

Na abordagem desse tema, € ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdenciéarios, é
menor do que o geral. A atribuic8o de especialidade decorre da presenca de agentes nocivos ou condi¢Ges
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenca ¢ compensado com a
diminuigdo do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que sdo estabelecidas em carater genérico, as hipéteses de tempo
especial constituem excegdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitagdo hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislacdo, originariamente, se caracterizava
por descrever agentes nocivos ou condi¢es adversas e categorias profissionais presumidamente mais desgastantes
daquilo considerado normal (desde o Decreto n® 2.172-97, ndo h& mais enquadramento por categoria profissional).
Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de seguranca do trabalho)
realizadas em processos que envolvam essa matéria nao podem considerar nocivas, para fins previdenciarios, agentes ou
categorias que nao foram previstos na legislacao previdenciéria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente e esta previsao deve estar contida na legislacéo previdenciaria.

Por Gltimo, mas ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislacdo. Vale dizer que a exposicao eventual ou
intermitente impossibilita o reconhecimento do carater especial do tempo para fins previdenciarios.

Tendo em vista estas premissas, passo a analisar 0s periodos requeridos.

No que se refere ao periodo trabalhado na empresa COMOVE, o formuldrio juntado néo € claro e conclusivo quanto aos
agentes nocivos (fls. 24), e, além disso, ndo se funda em laudo realizado na empresa onde trabalhou a autora. H&
requerimento para que seja usado, como prova emprestada, laudo elaborado no processo 2007.63.02.012737-6 (outro
segurado, tramitado neste JEF), porém, apesar de se tratar da mesma atividade (servente) e de periodo semelhante (83 a
91), tal laudo foi feito por similaridade na empresa Produtos Alimenticios Orlandia S/A, de modo que ndo podem ser
transpostas a conclusdo para o presente caso.

Ja quanto ao vinculo com a empresa INTELLI, como operadora de maquinas, o PPP (Perfil Profissiografico
Previdencidrio) juntado a fls. 21/23 aponta exposi¢do a ruidos que aumentam, ao longo do tempo: 83 dB (até 1992), 86
dB (entre 1993 a 1998) e 87 dB (a partir de 1998); bem como a hidrocarbonetos. Quanto aos hidrocarbonetos, a
exposic¢ao era intermitente, razdo pela qual desconsidero tal agente.

No que se refere aos ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, que autorizam a
caracterizacao da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até a data
de edicdo do Decreto n° 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente agressivo, 0
ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n® 4.882, de 18.11.03, passou a ser agente agressivo o
ruido superior a 85 decibéis. Ademais, com relacdo a eventual utilizagdo de EPI, a Simula n° 09 da Turma de
Uniformizagdo das Decisdes das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais dispde que:

“O uso de Equipamento de Protecéo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposicéo a ruido,
nao descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.
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Destarte, considerando os niveis de ruido detectados no laudo, independentemente do uso de EPI, reconhego o
desempenho de atividade especial nos periodos de 19.08.1991 a 05.03.1997 e de 18.11.2003 a 14.07.2010. A questdo
tributaria arguida pelo INSS devera ser discutida nos meios préprios para tal.

3. Direito a conversdo.

Observo que é possivel a aplicagdo das regras de conversdo de tempo de atividade sob condigBes especiais, em tempo
de atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo, ante a revogacdo da Simula n° 16, da Turma Nacional
de Uniformizacgdo da Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, segundo a qual, apds a data de 28.05.1998, ndo
mais era possivel a converséo do tempo de servigo laborado em condi¢des especiais para tempo de atividade comum, a
teor do art. 28 da Lei n® 9.711/98. De fato, com a revogacdo da Sumula n® 16 da TNU, pacificou-se o entendimento
jurisprudencial de que é possivel a conversdo de tempo de servico a qualquer tempo.

4. Direito & concesséo da aposentadoria.

Segundo contagem de tempo de contribui¢do efetuada pela Contadoria Judicial, a autora conta com 34 anos, 05 meses e
24 dias de contribuicéo, até 14.07.2010(DER); preenchendo a parte autora o direito a concessdo do beneficio. Desse
modo, devera o INSS proceder ao calculo da renda mensal inicial utilizando os salérios-de-contribuicéo efetivos que
constem de seus sistemas ou que tenham sido demonstrados pela parte autora nos autos, observada a atualizagéo
legalmente prevista, e, ao final, implantar o beneficio.

5. Da antecipacéo de tutela.

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para divida e, ante o carater alimentar da verba, que visa a
assegurar a subsisténcia digna do segurado, imp&e-se a concessdo da antecipagdo dos efeitos da tutela, assegurando a
implantacéo do beneficio independentemente do transito em julgado da decisao definitiva.

6. Dispositivo

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para determinar ao INSS que (1) averbe em favor
da parte autora o periodo de 01.01.1977 a 31.12.1983, como doméstica, (2) considere que o autor, nos periodos de
19.08.1991 a 05.03.1997 e de 18.11.2003 a 14.07.2010, exerceu atividades sob condicdes especiais, prejudiciais a
salde e a integridade fisica, o que Ihe confere o direito a converséo dos referidos periodos em atividade comum, nos
termos do § 2° do art. 70 do Regulamento da Previdéncia Social aprovado pelo Decreto n® 3.048, de 6.5.1999, (3)
acresca tais tempos aos demais j& reconhecidos em sede administrativa, considerando inclusive o que constar do CNIS
até a DER, (4) conceda a aposentadoria por tempo de contribui¢do para a parte autora, com DIB na DER (14.07.2010),
devendo utilizar para calculo da RMI os salérios-de-contribuigdo efetivos que constem de seus sistemas ou que tenham
sido demonstrados pela parte autora nos autos, observada a atualizacéo legalmente prevista e observado o tempo de
servico apurado pela contadoria judicial e mencionado acima, nesta sentenca.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o
beneficio.

Observo que 0 pagamento das parcelas vencidas é devido entre a DER, em 14.07.2010, e a data da efetivacdo da
antecipacdo de tutela.

Os valores das diferencas deverao ser acrescidos de corre¢cdo monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010,
sendo os juros contados a partir da citacéo.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacéo deferida, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo
implicard a fixacdo de outro mais exiguo e a previsao de multa.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.l. Sentenca registrada eletronicamente.

0005039-84.2008.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302000326/2012 - JESUS ADEVIR ARAUJO PARISI (ADV. SP225823 - MOISES POTENZA GUSMAO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI). Trata-se de ac&o
ajuizada por JESUS ADEVIR ARAUJO PARISI em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF), pleiteando a
revisdo do contrato de financiamento estudantil (FIES) n. 24.0352.185.0003688-93, firmado com a requerida em 04 de
novembro de 2002.

Alega, em sintese, que referido contrato mostra-se abusivo, no tocante ao reajuste e remuneragéo do saldo devedor, uma
vez que os itens nele entabulados denunciam, por si s6, a abusividade da conduta da requerida.

Sustentou a aplicacdo do Codigo de Defesa ao Consumidor no contrato de adesdo em questdo, a fim de se reconhecer a
abusividade das clausulas contratuais; a coagdo a que foi submetida para viabilizar a mantencga dos seus estudos
académicos; a incidéncia de juros abusivos, inclusive com a indevida capitalizacdo mensal; a ilegalidade da aplicagdo
da “Tabela Price” na amortiza¢ao do saldo devedor, havendo a incidéncia de juros compostos, ou seja, juros sobre juros.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 13/01/2012 107/418



Requereu, em sede liminar, a concessdo da tutela antecipada para a autorizagdo de deposito judicial do valor das
parcelas, a abstencdo do lancamento de seu nome e de seu fiador dos 6rgdos de protecdo ao crédito (Cadin, SCPC,
Serasa), 0 que restou indeferida.

A CEF apresentou contestacéo, alegando, em sede de preliminar, ilegitimidade passiva e litisconsorcio passivo
necessario da Unido Federal. No mérito, pugnou pela total improcedéncia do pedido.

Foi realizada pericia contabil pela Contadoria Judicial.
E o relato do necessario. Passo a decidir.

Afasto, inicialmente, as preliminares de litisconsorcio passivo necessario da Unido, bem como a de ilegitimidade
passiva, pois, 0 que se busca no presente feito é a discussao acerca de contrato firmado com a CEF. Ademais, 0 mero
fato de ser um programa de auxilio ao estudante ndo torna a Unido Federal em parte no presente feito. Além disso, cabe
a CEF a gestdo e implementacéo do FIES, dai a sua pertinéncia subjetiva a lide.

A sequir, transcrevo o parecer da Contadoria Judicial anexado aos autos:

“Esclarecemos a Vossa Exceléncia que no Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil - FIES,
assinado pela parte autora em 04/11/2002, sob nimero 24.0352.185.0003688-93, com limite de crédito global no valor
de R$ 31.556,40 e taxa anual de 9%, ndo consta clausula prevendo a cobranca de Comisséo de Permanéncia e também
ndo ha previsdo da utilizacdo da TR como indexador.

FASE DE UTILIZAGAO:

Na planilha juntada pela CAIXA em 27/01/2011 (paginas 13 a 16), observamos que os critérios utilizados para
evolucéo dos Juros nesta fase divergem da clausula décima quinta do Contrato, conforme demonstrado na planilha
anexa:

“O SALDO DEVEDOR sera apurado mensalmente, a partir da data da contratagdo e até a efetiva liquidagdo da quantia
mutuada, mediante aplicacdo da taxa efetiva de juros de 9% (nove por cento) ao ano, com capitalizagdo mensal
equivalente a 0,72073 ao més.”

Saldo devedor (FASE DE UTILIZACAO)
CAIXA JEF
R$ 22.462,69 R$ 22.420,04

12 FASE DE AMORTIZACAO:

Observamos que a Prestacdo cobrada pela CAIXA, para esta fase do financiamento, no valor de R$ 200,52, segue 0s
critérios estabelecidos na cléusula décima sexta § 1°.

“Nos 12 (doze) primeiros meses de amortizagdo, a prestagdo mensal serd igual ao valor da parcela paga diretamente
pelo ESTUDANTE a IES no semestre imediatamente anterior.”

Saldo devedor (FASE DE AMORTIZAGAO - 12 FASE)
CAIXA JEF
R$21.980,37 R$21.933,88

22 FASE DE AMORTIZACAO:

Esta fase teve inicio em 15/09/2007, conforme clausula décima sexta § 2°:
“A partir do 13° (décimo terceiro) més de amortizagdo, inclusive, 0o ESTUDANTE ficara obrigado a pagar prestagdes
mensais e sucessivas, alculadas segundo o Sistema Francés de Amortizacao - Tabela Price.”

Prestages para esta fase (FASE DE AMORTIZACAO - 22 FASE)
CAIXA JEF
R$ 384,29 R$ 383,48
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ALTERACAO DA TAXA DE JUROS - Resolugdes 3777/2009 e 3842/2010

No presente contrato houve a reducéo da taxa anual de juros para 3,5% (Resolucdo CMN 3777/2009) e posteriormente
alterada para 3,4% (Resolugdo CMN 3842/2010), aplicadas respectivamente as prestacdes de fevereiro e abril de 2010,
de conformidade como art. 5°, § 10 da Lei 10260/2001 (redagdo dada pela Lei 12.202/2010).”

Disso tudo resultam algumas concluses: a primeira, no sentido de que a CEF realmente cobrou, na 12 Fase do FIES,
percentual de juros superior ao previsto no contrato (9%) - o que € ilegal, por violar o art. 6° da Resolugdo 2647, do
Conselho Monetario Nacional. Nesse ponto ha violagdo contratual, pelo que tem direito a parte-autora & sua revisao, nos
termos do que foi pactuado.

E de dizer que pouco importa como se operacionalizou para chegar-se aos 9% anuais de juros, se fracionadamente ou
ndo. O que é realmente importante é o respeito a tal limite.

Ressalto que apds a edicdo da Lei n° 12.202/2010 houve a reducdo dos juros para 3,5% e 3,4%, 0 que temsido
corretamente aplicado pela CEF.

Gize-se que ndo ha falar em vedagdo a capitalizacdo de juros no contrato bancario em tela, tendo em vista que apos a
MP 2.170 ela é admissivel, em face da inteligéncia da Simula 121 do STF e da Lei 4595/64 - que, revogando o Decreto
22.626/33, autorizou o Conselho Monetario Nacional (CMN), no &mbito das Institui¢cbes Financeiras, a regulamentar a
taxa de juros a ser aplicada nos seus contratos. Some-se a isso a existéncia de normatividade especifica a autorizar a
capitalizacdo mensal de juros e a sua expressa mengao no contrato.

Apesar da Tabela Price conter juros capitalizados, a jurisprudéncia do STJ consolidou entendimento de que ndo ha
ilegalidade na sua aplicacdo quando deste contrato bancario. Mesmo porque, tal sistematica é inerente a Tabela "Price".

Neste sentido, colhe-se a jurisprudéncia:

“ACAO ORDINARIA. CREDITO EDUCATIVO. FUNDO DE FINANCIAMENTO AO ESTUDANTE DO ENSINO
SUPERIOR (FIES). PRELIMINARES. NAO CONHECIMENTO. JUROS. LIMITACAO DA LEI N° 8.436/92.
INAPLICABILIDADE. TABELA PRICE. APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS. NAO
COMPROVADA. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR INAPLICABILIDADE.

1. Os requisitos e pressupostos processuais, assim como 0s recusais, devem ser examinados em prévio juizo, e em ndo
se verificando os preenchimentos de seus pressupostos legais, impde-se 0 seu ndo conhecimento, total ou
parcialmente, na medida e extensdo do ndo preenchimento dos pressupostos especificos.

2. Tendo sido o crédito constituido através do Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior (FIES) o
contrato em exame ndo é regido pela Lei 8.436/92, portanto ndo ha ilegalidade na fixacdo dos juros em 9% (nove por
cento) ao ano, bem como ndo se justifica o0 uso da analogia para que se aplique norma legal alienigena ao instituto que
é regulado em toda a sua extensdo por lei especial.

3. Os Tribunais ndo rejeitam a Tabela Price como sistema de amortizacdo de financiamento, porém, sdo unanimes, na
dependéncia do exame do fato concreto e a luz da norma da Sumula 121 do STF, em afastar a capitalizacao de juros
em periodo inferior ao anual. No caso em tela, ndo se operou o anatocismo vedado, na medida em que o débito ndo esta
sujeito a correcdo monetdria e os juros efetivos contratados foram de 9% (nove por cento) ao ano.

4. O crédito educativo (FIES) constitui um microssistema juridico peculiar, regido por seus prdprios principios e
regras, cujos objetivo transcendem as relagfes de consumo, sendo-lhe inaplicavel, portanto, o Codigo de Defesa do
Consumidor. Néo obstante, tratando-se de contrato de ades&o, suas clausulas sdo passiveis de revisdo ou anulagao,
caso se constate que estabelecem obrigacdes iniquas, abusivas ou incompativeis com a boa-fé e o equilibrio contratual.
5. Apelagao improvida.” (grifo nosso)

(TRF 42 REGIAO, Terceira Turma, AC 2005.71.02.001466-3, RS, DJU 01/11/2006, pag. 633, Relator Carlos Eduardo
Thompson Flores Lenz).

Dessa forma, ndo ha falar que o contrato possui clausulas abusivas, contrérias as normas constitucionais e
infraconstitucionais, bem como que o autor foi obrigado a assumir um débito desarrazoado, em valores acima dos
previstos em lei e dos efetivamente devidos, como afirmou na peticdo inicial.

Também ¢é de se ressaltar que, por ser um financiamento da Unido para auxiliar o estudo, implementado pelo Governo
Federal, ndo tem conotacdo de servico bancario e, por isso, nao se identifica relacdo de consumo, conforme reiterados
julgados do Superior Tribunal de Justica (recursos especiais n° 539381, n° 560405, n° 573101 e n° 562565, por
exemplo).
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Neste sentido, colhe-se a jurisprudéncia:

CONSIGNATORIA. CONTRATO BANCARIO - FIES. CITACAO DOS FIADORES. APLICACAO DO CDC.
CAPITALIZACAO DOS JUROS.

- Néo é necessaria a citacdo dos fiadores para figurar no pélo ativo da presente lide, tendo em vista que a agdo
revisional nao é capaz de trazer qualquer gravame a esses.

- Na relacdo travada com o estudante que adere ao programa de crédito educativo, ndo se identifica relagdo de
consumo, porque o objeto do contrato € um programa de governo, em beneficio do estudante, sem conotacéao de servico
bancério, nos termos do art. 3.2, § 2.°, do CDC. (REsp 479.863-RS, DJ 4/10/2004).

- Em contratos de financiamento bancario, a capitalizacdo mensal de juros se faz presente sob a forma de numerus
clausus, ou seja, apenas com permissivo legal especifico, notadamente na concessao de créditos rurais, créditos
industriais e comerciais. Excetuadas tais hipoteses, resta a regra geral, presente na simula 121 do pretério excelso: "é
vedada a capitalizacdo mensal de juros, ainda que expressamente convencionada™. Permitida a capitalizacdo anual.

- Prequestionamento delineado pelo exame das disposicOes legais pertinentes ao deslinde da causa. Precedentes do STJ
e do STF.

(TRF 42 Regido, Terceira Turma, AC 200671100003182, Relatora VVania Hack de Almeida, 06/12/2006).

De outro lado, improcedem os demais pedidos, uma vez que os valores cobrados pela CEF ndo sdo em demasia
superiores aqueles apurados pela Contadoria Judicial, ndo ensejando, assim, cobranca extorsiva.

ANTE O EXPOSTO, pelas razdes expendidas, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para condenar
a CEF arevisar o saldo devedor e o valor da prestagdo mensal do financiamento estudantil da parte autora, nos
seguintes termos:

a) considerar como saldo devedor na “fase de utilizagdo” a importancia R$ 22.420,04 (vinte e dois mil, quatrocentos e
vinte reais e quatro centavos);

b) considerar como saldo devedor na “1* fase de amortizagdo” a importancia de R$ 21.933,88 (vinte € um mil,
novecentos e trinta e trés reais e oitenta e oito centavos);

c) considerar como valor da prestacdo mensal a importancia de R$ 343,48 (trezentos e quarenta e trés reais e quarenta e
oito centavos);

Os valores eventualmente pagos a maior pelo autor deverdo ser amortizados junto ao saldo devedor.
Sem custas e honorarios nesta fase (Art. 55, da Lei n. 9.099/95).

Defiro a gratuidade.

P.1. Registrada eletronicamente.

0002613-94.2011.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302000163/2012 - RUBENS ALONSO (ADV. SP067145 - CATARINA LUIZA RIZZARDO ROSSI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). A
parte autora, abaixo qualificada propde a presente ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO, em
desfavor do INSS, a aduzir que, no periodo de célculo do seu salario beneficio, ndo foram considerados os valores
vertidos a titulo de gratificacdo natalina, integrantes do salé&rio-de-contribuicdo. Assevera que a CF/88 e a legislacdo de
regéncia autorizam tal computo. Ao final, pugna a parte autora pela procedéncia no sentido de ser revisto o beneficio,
com a incluséo de tais valores, além da condenagéo da ré nos demais consectérios legais.

E O RELATORIO. DECIDO.

Da ndo ocorréncia da decadéncia. Da prescrigdo quinquenal

Convém ressaltar previamente, todavia, que ndo ha espago para a alegacdo de decadéncia do direito & majoracdo
almejada. Lembro, nesse sentido, que o beneficio tratado nos autos foi concedido anteriormente & instituicéo da referida
modalidade de extingdo de direitos.

Acerca do tema, a Corte Federal da 4* Regido pontificou que o “prazo extintivo de todo e qualquer direito ou acdo
previsto no art. 103, caput, da Lei 8.213/91 (com a redacdo dada pela MP 1.523-9, de 27-06-1997, convertida na Lei n°
9.528, de 10-12-1997, alterada pela Medida Provisoria n® 1.663-15, de 22-10-1998, que por sua vez foi transformada na
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Lei n®9.711, de 20-11-1998, novamente alterada pelo MP n° 138, de 19-11-2003, convertida na Lei n® 10.839, de 05-
02-2004), representa inovagdo em matéria de revisdo do ato de concessdo de beneficio e, portanto, ndo pode ser
aplicado retroativamente”(Quinta Turma. Apelagdo Civel n° 648.511. Autos n® 200404010203673. DJ de 4.5.05, p.
784).

Observo, em seguida, que, nos termos do art. 103, paragrafo Unico, da Lei 8.213-91, estdo prescritas todas as parcelas
devidas no quingquénio anterior ao do ajuizamento da a¢do. Acrescento que, em caso de procedéncia do pedido, a
referida prescri¢do serd observada.

MERITO
No mérito, a pretensdo da parte autora é de ser acolhida por este Julgador. Fundamento.

Com efeito, o texto original do art. 28, § 7° da Lei 8.212/91 dispunha que o “13° (décimo-terceiro) salario (gratificacdo
natalina) integra o salario-de-contribuigdo, na forma estabelecida em regulamento.” (grifei).

O Decreto 83.081/79, que precedeu ao novo Regulamento da Lei de Custeio, sequer considerava a gratificacdo natalina
como integrante do salario-de-contribuigdo. Somente com o Decreto 612, de 21/07/1992, que se disp0s, no seu art. 37, §
6° o seguinte: “a gratificagdo natalina - décimo terceiro salério - integra o salario-de-contribuigéo (...)”. Nada dispds
sobre o cOmputo dos valores recolhidos nessa seara para o fim do calculo do salario-de-beneficio.

A Lei 8.213/91, na redagdo original do art. 29°, § 3°, assim pontificava: “serdo considerados para o célculo do salério de
beneficio os ganhos habituais do segurado empregado, a qualquer titulo, sob forma de moeda corrente ou de utilidades,
sobre os quais tenha incidido contribuic¢do previdenciaria.”

O Decreto 611, de 21/07/92, que regulamenta a lei de beneficio, dispde no seu art. 30, § 6° o seguinte: “a remuneragio
anual (13° salario) somente sera considerada no calculo do salério-de-beneficio quando corresponder a 1 (um) ano
completo de atividade.”

Ou seja, na lei de beneficio, na sua redacdo original, secundada pelo Decreto 611, de 21/07/92, autorizou-se o computo,
para o calculo do salario de beneficio, dos valores vertidos a titulo de gratificagdo natalina. Tais dispositivos se afinam
com o disposto no art. 28, § 7°, da Lei 8.212/91 e no Decreto 612/92, nas suas respectivas redagdes originais, no sentido
de que a gratificacao natalina (13° salario) integra o salario-de-contribuicéo, isto &, sujeita-se a incidéncia de
contribuicdo previdenciaria.

Acontece que tais dispositivos legais que determinavam o cOmputo, para o célculo do saldrio-de-beneficio, dos valores
recolhidos a titulo de gratificacdo natalina, foram revogados por legislagdo ulterior, mais exatamente a Lei 8.870, de
15/04/1994, publicada aos 16/04/1994.

Com a sua edic¢do, ndo ha mais falar em se computar os valores recolhidos a titulo de gratificacdo natalina (13° salario) -
que integra, “ex vi legis”, o salario-de-contribui¢éo - no periodo béasico de calculo dos beneficios previdenciarios. Apos
a entrada em vigor da Lei 8.870/94, os textos legais passaram a vedar expressamente tal cdmputo. Veja-se:

Lei 8.212/91, art. 28, § 7°, com a nova redacdo dada pela Lei 8.870/94:

“Art. 28 - (“omissis”™)

8§ 7° - O décimo-terceiro salario (gratificacdo natalina) integra o salario-de-contribuicdo, exceto para o calculo de
beneficio, na forma estabelecida em regulamento.” (grifei)

Lei 8.213/91, art. 29, § 3°, com a nova redacdo dada pela Lei 8.870/94:
“Art. 29 - (“omissis”

§ 3° - Serdo considerados para célculo do salario-de-beneficio os ganhos habituais do segurado empregado, a qualquer
titulo, sob forma de moeda corrente ou de utilidades, sobre os quais tenha incidido contribuicBes previdencidrias, exceto
0 décimo-terceiro salario (gratificagdo natalina).”
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Assim sendo, de modo expresso, 0s novos textos legais firmaram que a gratificacdo natalina (13° salario), embora
integrante do salério-de-contribuicéo, ndo serd considerada para o célculo do salario-de-beneficio.

Por oportuno, trago a colagdo as seguintes ementas, no sentido ora esposado:

“PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. INCLUSAO DA GRATIFICACAO NATALINA NO CALCULO
DO SALARIO-DE-BENEFICIO. CONCESSAO DO BENEFICIO ANTERIORMENTE A LEI N° 8.870/94.

1. Para os beneficios concedidos em data anterior ao advento da Lei n° 8.870/94, o décimo-terceiro salério (gratificagdo
natalina) deve ser considerado no salério-de-contribuigéo para fins de calculo do salario-de-beneficio e apuragdo da
renda mensal inicial. Inteligéncia do art. 28, § 7°, da Lei 8.212/91 e do art. 29, § 3°, da Lei 8.213/91, ambos em sua
redagdo primitiva.” (TRF-3, proc. 2004.03.99.025226-0, Rel. Des. Fed. GALVAO MIRANDA, DJ 28/03/06)

Qutra:

“PREVIDENCIARIO. REVISAO. INCLUSAO DO 13° (DECIMO TERCEIRO SALARIO) NO CALCULO DO
BENEFICIO. ART. 201, PAR. 4° DA CF-88. LEI 8.212/91 E LEI 8213/91, COM REDACAO ANTERIOR A LEI
8870/94.

1. Somente com o advento da Lei 8870/94, que alterou o disposto nos art. 28, paragrafo 7, da Lei 8212/91 e art. 29,
paragrafo 3 da Lei 8213/91, é que o décimo-terceiro deixa de ser incluido no célculo do salério-de-beneficio.
Inteligéncia do preceito contido no art. 201, paragrafo 4, da CF/88 e do parégrafo Gnico do art. 1 da Lei 7787/89.
2. Apelacdo improvida.”

(TRF-4, AC, Proc. 96.04.36400-6/RS, Rel. Nylson Paim, 62 Turma, DJ 02/09/98)

No caso dos autos, considerando que a data de inicio de beneficio esta compreendida no periodo de vigéncia do Decreto
611/92, ocorrida entre 22/07/92 (data de sua publicagéo), e 16/04/1994 (data de publicacéo e entrada em vigor da Lei
8.870/94), determinei a remessa dos autos a contadoria, para calculo das diferencas, com observancia da prescricao
quinquenal.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte autora determinando a revisdo da renda
mensal inicial de seu beneficio, com a inclusdo do 13° sal&rio como salério de contribui¢do no periodo bésico de
célculo, de modo que a renda mensal do autor corresponda a R$ 989,73 (NOVECENTOS E OITENTA E NOVE
REAIS E SETENTA E TR&S CENTAVOS), em NOVEMBRO DE 2011.

Em consequéncia, condeno o INSS ao pagamento das diferencas, devidamente corrigidas monetariamente e acrescidas
de juros nos termos da Resolugdo CJF 134/2010, respeitada a prescricdo quinguenal, que somam R$ 2.415,46 (DOIS
MIL QUATROCENTOS E QUINZE REAIS E QUARENTA E SEIS CENTAVOS) , atualizadas para NOVEMBRO
DE 2011, nos termos do calculo da contadoria deste juizado.

Decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 269, |, do CPC.

Sem custas e honorarios nesta fase. Defiro a gratuidade para a parte autora. Sentenca registrada eletronicamente.
Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o tréansito, oficie-se requisitando a implantagdo da nova renda mensal, bem como o
pagamento dos atrasados em sessenta dias, mediante RPV.

0001756-48.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044613/2011 - OLIVEIRA ELEUTERIO (ADV. SP076453 - MARIO LUIS BENEDITTINI, SP225003 - MARIA
ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de pedido de concessdo de Aposentadoria por Tempo
de Contribuigio formulado por OLIVEIRA ELEUTERIO em face do INSS.

Para a obtencéo do beneficio requer o reconhecimento do carater especial dos periodos laborados entre 04/10/1978 a
12/11/1978, 18/02/1985 a 18/04/1985, 19/04/1985 a 22/10/1985, 24/04/1992 a 14/11/1992, 18/02/1993 a 16/04/1993,
08/01/1996 a 26/03/1996, 01/04/1996 a 19/10/2010, para conversao em comum.

O INSS apresentou contestacdo, pugnando pela improcedéncia do pedido.

Decido.
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1. Atividade especial.

Com relacéo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua conversdo
em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condices insalubres no desempenho
das atividades nos periodos e empresa descritos no relatério.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracédo a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito
de comprovacéo de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n° 9.528-97, resultante de conversdo
da Medida Provisoria n°® 1.523-96. A prdpria autarquia levava em conta esse entendimento, que era acolhido
pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a caracterizacdo e
comprovagdo do tempo de atividade sob condigfes especiais obedecerdo ao disposto na legislacdo vigente a época da
prestacdo de servico, aplicando-se as regras de conversao ao trabalho prestado em qualquer periodo.

Para o tempo de servico exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia
conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde constava a
lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no
entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situacdo concreta, o risco da
profissdo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, que autorizam a
caracterizacéo da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até a data
de edico do Decreto n® 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente agressivo, 0
ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n° 4.882, de 18.11.03, passou a ser agente agressivo o
ruido superior a 85 decibéis.

Na abordagem desse tema, é ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdenciarios, é
menor do que o geral. A atribuic8o de especialidade decorre da presenca de agentes nocivos ou condicGes
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenca € compensado com a
diminuicéo do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que séo estabelecidas em carater genérico, as hipdteses de tempo
especial constituem excecdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitacdo hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislacdo, originariamente, se caracterizava
por descrever agentes nocivos ou condicdes adversas e categorias profissionais presumidamente mais desgastantes
daquilo considerado normal (desde o Decreto n° 2.172-97, ndo h& mais enquadramento por categoria profissional).
Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de seguranca do trabalho)
realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para fins previdenciarios, agentes ou
categorias que nao foram previstos na legislacao previdenciaria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforcar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previs&o deve estar contida na legislagio
previdenciéria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - € que se incumbe de definir as hip6teses
de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislagdo trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipoteses de trabalhos
nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou similares), de
exigir que as empresas adotem medidas de protecdo aos trabalhadores (arquitetura, horérios e equipamentos de
protecdo), de estipular penalidades para a preteri¢do dessas medidas e de possibilitar a fiscalizacdo oficial para
assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipdteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislacao previdenciaria e na legislacao
trabalhista, mas é de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sdo diversas: a legislacao
previdenciaria assegura uma compensacao, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em condigdes
consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé compensacoes
financeiras e normas de protecéo para o periodo em que o trabalho é efetivamente prestado.
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Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas hormas da
legislacdo previdenciaria e que a legislacdo trabalhista somente pode ser utilizada nas hip6teses em que a primeira fizer
expressa remissdo para a utilizacdo da segunda. Esse é o caso, por exemplo, do disposto pelos §8 3° e 7° do art. 68 do
Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios técnicos de
afericdo previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego (vide, por
exemplo, o caso do calor). A orientacdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condi¢do nociva que ndo conste
da legislagdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislacéo vigente na época, quais sejam: Decreto n° 53.831, de 25
de margo de 1964, Decreto n® 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n°® 2.172 de 5 de marco de 1997 e Decreto n®
3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n° 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n° 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n° 5.527
de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia sido
excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no Decreto n°
53.831-64 até o advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 e posteriormente convertida
na Lei n°® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por forca dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relagdes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente, até
14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97, quando entrou
em vigéncia o Decreto n® 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n°® 3.048-99 a partir de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZO LEGISLACAO REGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria
profissional

15.10.96 a 05.03.97 Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99 Decreto 2.172/97 agente agressivo

A partir de 07.05.99 Decreto 3.048/99 agente agressivo

De outra parte, as definicfes adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados ndo se limitam a mencionar
elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes sdo obtidos,
gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposi¢éo e, por extensao, o
carater especial do tempo em que a exposicédo ocorre, os laudos devem descrever, em tais casos, além das substancias
ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obtencgdo, geragdo, utilizacdo e producéo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio é um elemento quimico a que fazem menc&o 0s anexos aos Decretos n° 53.831-64, n° 83.080-79,
n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracterizacdo do tempo de servigo ou de contribuicdo como especial depende
do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenca desse elemento quimico:

Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2 BERILIO OU GLICINIO Extrago, trituragéo e tratamento de berilio: Fabricacio de ligas de berilio e seus
compostos. Fundicdo de ligas metélicas. Utilizagdo do berilio ou seus compostos na fabricacdo de tubos fluorescentes,
de ampolas de raios x e de vidros especiais. 25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n°® 3.048-99
1.0.4 BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extracdo, trituracdo e tratamento de berilio;

b) fabricacéo de compostos e ligas de berilio;

c) fabricagdo de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricacdo de queimadores e moderadores de reatores nucleares;
e) fabricacdo de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizacdo do berilio na industria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, 0 agente nocivo ndo é a mera presenca de determinado agente (quimico,
no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenga em almoxarifados ou depésitos ndo caracteriza
como especial o tempo), mas, reitere-se, é imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por uma das formas
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especificadas na legislacdo (por exemplo, extracdo de berilio). Note-se que, em verdade, para fins previdenciarios, o
agente nocivo é o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das formas descritas na
legislacdo.

Por Gltimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislacdo. Vale dizer que a exposicao eventual ou
intermitente impossibilita o reconhecimento do caréater especial do tempo para fins previdenciarios.

No caso dos autos, deve ser considerada como exercida em condi¢des especiais a atividade desempenhada pelo autor no
periodo de 08/01/1996 a 26/03/1996, no qual laborou na funcéo de caldeireiro, conforme consta do DSS-8030 anexado
ao0s autos.

O reconhecimento da especialidade do aludido intervalo se faz necessério porquanto tal atividade anteriormente a
edicdo do Decreto n° 2.172/97 gerava o direito a contagem especial para fins de aposentadoria mediante mero
enquadramento em categoria profissional, na forma contemplada, pelos itens 2.5.3 do Decreto n° 53.831/64 e 2.5.2 do
Decreto n° 83.080/79.

No que se refere aos intervalos de 04/10/1978 a 12/11/1978 (>80dB), 18/02/1985 a 18/04/1985 (94,03dB), 19/04/1985 a
22/10/1985 (87,7dB), 24/04/1992 a 14/11/1992 (87,7dB), 18/02/1993 a 16/04/1993 (87,7dB), 01/04/1996 a 18/06/2010
(91,4dB até 31/12/2007 - safra e entressafra - e, posteriormente, 88,7dB na safra e 87,7dB na entressafra), 17/09/2010 a
30/09/2010 (88,7dB na safra e 87,7dB na entressafra) e 01/10/2010 a 19/10/2010 (88,7dB na safra e 87,7dB na
entressafra), os DSS-8030 devidamente acompanhados de laudo e os PPPs apresentados com a inicial, anotam a
exposicdo do autor ao agente agressivo ruido em intensidades consideradas especialmente nocivas e prejudiciais a satide
pela legislacdo previdencidria aplicavel a espécie.

Observo, ainda, que no tocante ao periodo compreendido entre 01/04/1996 a 15/12/2007 também consta dos PPPs a
exposicdo do autor ao agente agressivo calor em intensidade prejudicial a satde (29,2 IBUTG) - itens 1.1.1 do Decreto
n° 83.080/79, 2.0.4 do Decreto n° 2.172/97 e 2.0.4 do Decreto n°® 3.048/99.

Com relacéo a eventual utilizacdo de EPI, a Simula n® 09 da Turma de Uniformizacdo das Decisdes das Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais dispde que:

“O uso de Equipamento de Protecéo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposicéo a ruido,
ndo descaracteriza o tempo de servico especial prestado”.

A Décima Turma do TRF da 32 deliberou em similar sentido, porém de forma mais genérica, ao esclarecer que a
“disponibilidade ou utilizagdo de equipamentos de protegdo individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da atividade,
porquanto as medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a salide, tendo apenas o conddo
de reduzir os seus efeitos, além do que néo é exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua higidez fisica afetada, por
conta dos agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial, mas sim que o trabalhador
tenha sido exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagdo em Mandado de Seguranga n® 262.469.
Autos n° 200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Importante destacar que deixo de considerar como especial o periodo compreendido entre 19/06/2010 a 16/09/2010, em
que o autor recebeu o beneficio previdenciario de auxilio-doenca (B31), o qual somente pode ser computado como
comum, de acordo com o art. 55, inciso 1, da Lei n® 8.213/91 e o art. 60, inciso Ill, do Decreto n° 3.048/99.

Por conseguinte, reconhe¢o o desempenho de atividade especial nos periodos de 04/10/1978 a 12/11/1978, 18/02/1985 a
18/04/1985, 19/04/1985 a 22/10/1985, 24/04/1992 a 14/11/1992, 18/02/1993 a 16/04/1993, 08/01/1996 a 26/03/1996,
01/04/1996 a 18/06/2010, 17/09/2010 a 30/09/2010 e 01/10/2010 a 19/10/2010.

2. Direito a conversao

Faz jus o autor a conversdo pleiteada, pois, com a alteragéo do art. 70 do Decreto n° 3.048-99 pelo Decreto n° 4.827-03,
possibilitou-se a aplicacdo das regras de conversdo de tempo de atividade sob condicGes especiais, em tempo de
atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n°® 3.048-99).

3. Do direito & aposentadoria por tempo de contribuigdo

O parecer da contadoria do juizo informa que o autor, até a data da EC 20/98, contava 19 anos, 03 meses e 14 dias de
contribuicdo; até a data da Lei n® 9.876/99, contava 20 anos, 07 meses e 13 dias de contribui¢do e, até a data do
requerimento administrativo em 19/10/2010, contava com 35 anos, 09 meses e 06 dias de contribuicdo, portanto, tempo
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suficiente para o cumprimento do pedagio previsto no art. 9°, I, da Emenda Constitucional n® 20/98 e concesséo da
aposentadoria requerida.

4. Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Noto a presenca de perigo de dano de dificil reparacdo, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba
correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacgao dos efeitos da tutela,
tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n® 10.259/01, conforme precedentes do Tribunal Regional
Federal da 3% Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n° 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p.
271. Nona Turma. Apelacdo Civel n° 734.676. Autos n® 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

5. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que: (1) considere 0s
periodos de 04/10/1978 a 12/11/1978, 18/02/1985 a 18/04/1985, 19/04/1985 a 22/10/1985, 24/04/1992 a 14/11/1992,
18/02/1993 a 16/04/1993, 08/01/1996 a 26/03/1996, 01/04/1996 a 18/06/2010, 17/09/2010 a 30/09/2010 e 01/10/2010 a
19/10/2010 como exercidos sob condicbes especiais, convertendo-0s em comuns; (2) acresca os referidos periodos aos
ja reconhecidos em sede administrativa e conceda o beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo em favor
do autor, com atrasados partir do requerimento administrativo em 19/10/2010 e coeficiente determinado pelo tempo de
servico de 35 anos, 09 meses e 06 dias de trabalho, consoante contagem feita pela contadoria judicial.

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar ao INSS que, em até 45 (quarenta e cinco) dias, dé cumprimento ao
determinado nesta sentenga.

Oficie-se ao INSS requisitando o cumprimento da antecipagdo deferida e para que calcule e informe ao juizo os valores
da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo implicara a fixa¢do de outro mais exiguo e a previsdo
de multa.

Os valores das diferencas deverao ser apurados em regular fase de execu¢do de sentenga, na forma e pardmetros ora
estabelecidos, respeitada a prescricao quinquenal e para o fim de expedicdo de RPV ou Precatorio. Referidos valores
deverdo ser acrescidos de correcdo monetéria e juros na forma da Resolug¢do CJF 134/2010, sendo 0s juros contados a
partir da citagdo.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0001565-03.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044654/2011 - ANTONIO VALDEMIR FONZAR (ADV. SP170930 - FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). Trata-se de pedido de revisdo de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo formulado por ANTONIO
VALDEMIR FONZAR em face do INSS.

Para a revisdo do beneficio requer o reconhecimento do caréater especial dos tempos laborados entre 20/12/1978 a
30/01/1981 e 19/11/2003 a 20/02/2009, para conversdo em tempo comum.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestacéo e pugnou pela improcedéncia do pedido.
Decido.
1. Atividade especial.

Com relacéo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua conversdo
em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres no desempenho
das atividades nos periodos e empresa descritos no relatério.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracédo a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito
de comprovacao de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n°® 9.528-97, resultante de conversdo
da Medida Proviséria n® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era acolhido
pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n°® 4.827, de 3.9.03, determina que a caracterizacdo e
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comprovagdo do tempo de atividade sob condicOes especiais obedecerdo ao disposto na legislagdo vigente & época da
prestacdo de servico, aplicando-se as regras de conversao ao trabalho prestado em qualquer periodo.

Para o tempo de servico exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia
conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde constava a
lista de atividades profissionais e 0s agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no
entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situacdo concreta, o risco da
profisséo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, que autorizam a
caracterizacao da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até a data
de edicdo do Decreto n° 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente agressivo, 0
ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n° 4.882, de 18.11.03, passou a ser agente agressivo 0
ruido superior a 85 decibéis.

Na abordagem desse tema, € ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdenciéarios, é
menor do que o geral. A atribuic8o de especialidade decorre da presenca de agentes nocivos ou condi¢Ges
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenca é compensado com a
diminuicéo do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que sdo estabelecidas em carater genérico, as hipéteses de tempo
especial constituem excegdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitacdo hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislacdo, originariamente, se caracterizava
por descrever agentes nocivos ou condigdes adversas e categorias profissionais presumidamente mais desgastantes
daquilo considerado normal (desde o Decreto n° 2.172-97, ndo h& mais enquadramento por categoria profissional).
Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de seguranca do trabalho)
realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para fins previdenciarios, agentes ou
categorias que ndo foram previstos na legislagdo previdenciéria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforcar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsio deve estar contida na legislacio
previdencidria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - é que se incumbe de definir as hip6teses
de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislagdo trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipoteses de trabalhos
nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou similares), de
exigir que as empresas adotem medidas de prote¢do aos trabalhadores (arquitetura, horarios e equipamentos de
protecdo), de estipular penalidades para a pretericdo dessas medidas e de possibilitar a fiscalizacdo oficial para
assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipdteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislacéo previdenciéria e na legislacéo
trabalhista, mas é de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sdo diversas: a legislagao
previdenciaria assegura uma compensacdo, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em condicGes
consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé compensacdes
financeiras e normas de protecéo para o periodo em que o trabalho é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislacdo previdenciaria e que a legislacao trabalhista somente pode ser utilizada nas hipdteses em que a primeira fizer
expressa remissdo para a utilizacdo da segunda. Esse é o caso, por exemplo, do disposto pelos §8 3° e 7° do art. 68 do
Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios técnicos de
afericdo previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego (vide, por
exemplo, o caso do calor). A orientagdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condi¢do nociva que ndo conste
da legislagdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislacéo vigente na época, quais sejam: Decreto n°® 53.831, de 25
de margo de 1964, Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n° 2.172 de 5 de marco de 1997 e Decreto n®
3.048, de 06 de maio de 1999.
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Pois bem, o Decreto n° 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n° 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n° 5.527
de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia sido
excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no Decreto n®
53.831-64 até o0 advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 e posteriormente convertida
na Lei n°® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por forga dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as rela¢des de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente, até
14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicvel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97, quando entrou
em vigéncia o Decreto n® 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n® 3.048-99 a partir de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZO LEGISLACAO REGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria
profissional

15.10.96 a 05.03.97 Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99 Decreto 2.172/97 agente agressivo

A partir de 07.05.99 Decreto 3.048/99 agente agressivo

De outra parte, as defini¢des adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados ndo se limitam a mencionar
elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes sdo obtidos,
gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposicao e, por extensdo, o
carater especial do tempo em que a exposicao ocorre, os laudos devem descrever, em tais casos, além das substancias
ou elementos, os processos em que tais eventos (obtencgdo, geragéo, utilizagdo e producdo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio é um elemento quimico a que fazem menc&o o0s anexos aos Decretos n° 53.831-64, n° 83.080-79,
n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracterizagdo do tempo de servigo ou de contribuicdo como especial depende
do desempenho das atividades especificadas na legislagdo, nas quais ocorre a presenca desse elemento quimico:

Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2 BERILIO OU GLICINIO Extracao, trituracéo e tratamento de berilio: Fabricacéo de ligas de berilio e seus
compostos. Fundicdo de ligas metalicas. Utilizagdo do berilio ou seus compostos na fabricacdo de tubos fluorescentes,
de ampolas de raios x e de vidros especiais. 25 anos

Decretos n°® 2.172-97 e n°® 3.048-99
1.0.4 BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extracgdo, trituracdo e tratamento de berilio;

b) fabricacdo de compostos e ligas de berilio;

c) fabricagdo de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricacéo de queimadores e moderadores de reatores nucleares;
e) fabricacdo de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;
f) utilizagdo do berilio na industria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, 0 agente nocivo ndo é a mera presenca de determinado agente (quimico,
no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depdsitos ndo caracteriza
como especial o tempo), mas, reitere-se, € imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por uma das formas
especificadas na legislacdo (por exemplo, extracdo de berilio). Note-se que, em verdade, para fins previdenciarios, 0
agente nocivo € o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das formas descritas na
legislagdo.

Por Gltimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em caréater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislagdo. Vale dizer que a exposicao eventual ou
intermitente impossibilita o reconhecimento do carater especial do tempo para fins previdenciarios.

No caso dos autos, verifico pela documentacdo constante dos autos, DSS-8030 devidamente acompanhado de laudo
técnico e PPP, que o autor esteve exposto ao agente fisico ruido, de forma considerada especialmente nociva pela
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legislacdo previdenciaria nos periodos compreendidos entre 20/12/1978 a 30/01/1981 (89dB), 08/06/2004 a 13/03/2005
(88,9dB) e 02/12/2008 a 20/02/2009 (88,9dB).

Comrelagéo a eventual utilizacéo de EPI, a Décima Turma do TRF da 3* deliberou esclarecendo que a “disponibilidade
ou utilizacdo de equipamentos de prote¢do individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da atividade, porquanto as
medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a salde, tendo apenas o condéo de reduzir os
seus efeitos, além do que ndo € exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua higidez fisica afetada, por conta dos
agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial, mas sim que o trabalhador tenha sido
exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagdo em Mandado de Seguranca n°® 262.469. Autos n°
200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Importante destacar que deixo de considerar como especiais os periodos compreendidos entre 19/11/2003 a 07/06/2004
e 14/03/2005 a 01/12/2008, nos quais o autor recebeu o beneficio previdenciério de auxilio-doenca, e que somente
podem ser computados como comuns, de acordo com o art. 55, inciso Il, da Lei n® 8.213/91 e o art. 60, inciso Il1, do
Decreto n° 3.048/99.

Por conseguinte, reconhe¢o o desempenho de atividades especiais nos periodos de 20/12/1978 a 30/01/1981,
08/06/2004 a 13/03/2005 e 02/12/2008 a 20/02/20009.

2. Direito a conversao

Faz jus o0 autor, portanto, a conversao pleiteada, pois, com a alteracdo do art. 70 do Decreto n°® 3.048/99 pelo Decreto n°
4.827/03, possibilitou-se a aplicacdo das regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais, em tempo
de atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n° 3.048-99).

3. Do direito a revisdo da aposentadoria

O parecer da contadoria do juizo informa que o autor, até a data da DIB, 14/04/2009, contava com 38 anos, 05 meses e
20 dias de contribuicéo, portanto, tempo suficiente para a pretendida revisdo de seu beneficio.

4. Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que: (1) considere os
periodos de 20/12/1978 a 30/01/1981, 08/06/2004 a 13/03/2005 e 02/12/2008 a 20/02/2009 exercidos sob condi¢des
especiais, convertendo-os em comum; (2) proceda ao acréscimo de tais tempos aos demais ja reconhecidos em sede
administrativa; (3) reconheca que a parte autora contava, em 14/04/2009, com 38 anos, 05 meses e 20 dias de tempo de
servico e (4) promova a revisao da renda do beneficio da autora com base no periodo reconhecido nesta deciséo,
consoante contagem feita pela contadoria judicial.

Com o transito em julgado, oficie-se ao INSS para que calcule e informe ao juizo, no prazo de 15 (quinze) dias, 0s
valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo implicara a fixacdo de outro mais exiguo e a
previsao de multa.

Os valores das diferencas deverédo ser apurados em regular fase de execucdo de sentenga, na forma e pardmetros ora
estabelecidos, respeitada a prescrigéo quinquenal e para o fim de expedicdo de RPV ou Precatorio. Referidos valores
deverdo ser acrescidos de correcdo monetéria e juros na forma da Resolug¢do CJF 134/2010, sendo os juros contados a
partir da citagdo.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0002024-05.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr.
6302044270/2011 - MARIO RAIMUNDO DA SILVA (ADV. SP208708 - THIAGO ANTONIO QUARANTA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). A parte autora, abaixo qualificada propde a presente ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, em desfavor do INSS, a aduzir que, no periodo de calculo do seu salario beneficio, ndo foram
considerados os valores vertidos a titulo de gratificagdo natalina, integrantes do salério-de-contribuicdo. Assevera que a
CF/88 e a legislacdo de regéncia autorizam tal computo. Ao final, pugna a parte autora pela procedéncia no sentido de
ser revisto o beneficio, com a inclusdo de tais valores, além da condenacéo da ré nos demais consectarios legais.
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E O RELATORIO. DECIDO.

Observo que, nos termos do art. 103, paragrafo Unico, da Lei 8.213-91, estdo prescritas todas as parcelas devidas no
quinquénio anterior ao do ajuizamento da agdo. Acrescento que, em caso de procedéncia do pedido, a referida
prescricéo serd observada.

No mérito, a pretensdo da parte autora é de ser acolhida por este Julgador. Fundamento.

Com efeito, o texto original do art. 28, § 7° da Lei 8.212/91 dispunha que o “13° (décimo-terceiro) salario (gratificacdo
natalina) integra o salario-de-contribuicdo, na forma estabelecida em regulamento.”.

O Decreto 83.081/79, que precedeu ao novo Regulamento da Lei de Custeio, sequer considerava a gratificacao natalina
como integrante do salario-de-contribuicdo. Somente com o Decreto 612, de 21/07/1992, que se dispds, no seu art. 37, §
6° o seguinte: “a gratificagdo natalina - décimo terceiro salério - integra o salario-de-contribuigdo (...)”. Nada dispds
sobre o cOmputo dos valores recolhidos nessa seara para o fim do calculo do salario-de-beneficio.

A Lei 8.213/91, na redagdo original do art. 29°, § 3°, assim pontificava: “serdo considerados para o calculo do salario de
beneficio os ganhos habituais do segurado empregado, a qualquer titulo, sob forma de moeda corrente ou de utilidades,
sobre 0s quais tenha incidido contribuico previdenciaria”.

O Decreto 611, de 21/07/92, que regulamenta a lei de beneficio, dispde no seu art. 30, § 6° o seguinte: “a remuneraco
anual (13° salario) somente sera considerada no calculo do salario-de-beneficio quando corresponder a 1 (um) ano
completo de atividade”.

Ou seja, na lei de beneficio, na sua redacdo original, secundada pelo Decreto 611, de 21/07/92, autorizou-se 0 computo,
para o calculo do salario de beneficio, dos valores vertidos a titulo de gratificagdo natalina. Tais dispositivos se afinam
com o disposto no art. 28, § 7°, da Lei 8.212/91 e no Decreto 612/92, nas suas respectivas redagdes originais, no sentido
de que a gratificacao natalina (13° salario) integra o salario-de-contribuicéo, isto &, sujeita-se a incidéncia de
contribuicdo previdenciaria.

Acontece que tais dispositivos legais que determinavam o computo, para o calculo do salario-de-beneficio, dos valores
recolhidos a titulo de gratificagdo natalina, foram revogados por legislagdo ulterior, mais exatamente a Lei 8.870, de
15/04/1994, publicada aos 16/04/1994.

Com a sua edicao, ndo ha mais falar em se computar os valores recolhidos a titulo de gratificagdo natalina (13° salario) -
que integra, “ex vi legis”, o salario-de-contribuicéo - no periodo bésico de célculo dos beneficios previdenciarios. Apds
a entrada em vigor da Lei 8.870/94, os textos legais passaram a vedar expressamente tal computo. Veja-se:

Lei 8.212/91, art. 28, § 7°, com a nova redacdo dada pela Lei 8.870/94:

“Art. 28 - (“omissis”™)
§ 7° - O décimo-terceiro salario (gratificacdo natalina) integra o salario-de-contribuicdo, exceto para o calculo de
beneficio, na forma estabelecida em regulamento.” (grifei)

Lei 8.213/91, art. 29, § 3°, com a nova redacéo dada pela Lei 8.870/94:

“Art. 29 - (“omissis”

8 3° - Serdo considerados para calculo do salario-de-beneficio os ganhos habituais do segurado empregado, a qualquer
titulo, sob forma de moeda corrente ou de utilidades, sobre os quais tenha incidido contribuicfes previdenciarias, exceto
0 décimo-terceiro salario (gratificagdo natalina).”

Assim sendo, de modo expresso, 0s novos textos legais firmaram que a gratificacdo natalina (13° salario), embora
integrante do salario-de-contribuicdo, ndo sera considerada para o calculo do salario-de-beneficio.

Por oportuno, trago a colagéo as seguintes ementas, no sentido ora esposado:

“PREVIQENCIARIO. REV’ISAO DE BENEF~I'CIO. INCLUS/’NXO DA GRATIFICACAO NATALINA NO CALCULO
DO SALARIO-DE-BENEFICIO. CONCESSAO DO BENEFICIO ANTERIORMENTE A LEI N° 8.870/94.
1. Para os beneficios concedidos em data anterior ao advento da Lei n® 8.870/94, o décimo-terceiro salério (gratificacdo
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natalina) deve ser considerado no salério-de-contribuigéo para fins de calculo do salario-de-beneficio e apuragéo da
renda mensal inicial. Inteligéncia do art. 28, 8§ 7°, da Lei 8.212/91 e do art. 29, § 3°, da Lei 8.213/91, ambos em sua
redagio primitiva.” (TRF-3, proc. 2004.03.99.025226-0, Rel. Des. Fed. GALVAO MIRANDA, DJ 28/03/06)

Qutra:

“PREVIDENCIARIO. REVISAO. INCLUSAO DO 13° (DECIMO TERCEIRO SALARIO) NO CALCULO DO
BENEFICIO. ART. 201, PAR. 4° DA CF-88. LEI8.212/91 E LEI 8213/91, COM REDACAO ANTERIOR A LEI
8870/94.

1. Somente com o advento da Lei 8870/94, que alterou o disposto nos art. 28, pardgrafo 7, da Lei 8212/91 e art. 29,
pardgrafo 3 da Lei 8213/91, € que o décimo-terceiro deixa de ser incluido no célculo do salério-de-beneficio.
Inteligéncia do preceito contido no art. 201, paragrafo 4, da CF/88 e do paragrafo Unico do art. 1 da Lei 7787/89.
2. Apelagao improvida.”

(TRF-4, AC, Proc. 96.04.36400-6/RS, Rel. Nylson Paim, 62 Turma, DJ 02/09/98)

No caso dos autos, considerando que a data de inicio de beneficio esta compreendida no periodo de vigéncia do Decreto
611/92, ocorrida entre 22/07/92 (data de sua publicagdo) e 16/04/1994 (data de publicacdo e entrada em vigor da Lei
8.870/94), determinei a remessa dos autos a contadoria, para calculo das diferencas, com observancia da prescricao
quinquenal.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte autora determinando a revisdo da renda
mensal inicial de seu beneficio, com a inclusdo do 13° salério como salério de contribui¢éo no periodo basico de
calculo, de modo que a renda mensal da parte autora corresponda a R$ 1.299,62 (um mil, duzentos e noventa e nove
reais e sessenta e dois centavos), em outubro de 2011.

Em consequéncia, condeno o INSS ao pagamento das diferencas, corrigidas monetariamente nos termos da Resolugéo
CJF 134/2010 e acrescidas de juros de 12% ao ano, respeitada a prescri¢do quinquenal, que somam R$ 367,67
(trezentos e sessenta e sete reais e sessenta e sete centavos), atualizadas para outubro de 2011, nos termos do calculo da
contadoria deste juizado.

Decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 269, |, do CPC.

Sem custas e honorarios nesta fase. Defiro a gratuidade para a parte autora. Sentenca registrada eletronicamente.
Publigue-se. Intime-se. Ocorrendo o tréansito, oficie-se requisitando a implantagdo da nova renda mensal, bem como o
pagamento dos atrasados em 60 (sessenta) dias, mediante RPV.

0004030-19.2010.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302000371/2012 - RENATO APARECIDO (ADV. SP133421 - IVANEI RODRIGUES ZOCCAL) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
Trata-se de pedido de concessao de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo formulado por RENATO APARECIDO
em face do INSS.

Para a obtencao do beneficio, requer o reconhecimento do periodo de 10/01/1966 a 10/04/1978, trabalhado em atividade
rural sem registro em CTPS, bem como o carater especial das atividades exercidas nos periodos de 04/11/1986 a
24/06/1993, 16/11/1993 a 30/04/1997, 01/05/1997 a 30/06/1998, 01/07/1998 a 31/01/2000 e 01/02/2000 a 14/07/2000,
para conversdo em tempo comum. Juntou documentos.

O INSS apresentou contestacdo e pugnou pela improcedéncia do pedido.
Decido.

Preliminarmente, nota-se que o INSS, em sede administrativa, ja reconheceu o periodo de 04/11/1986 a 03/02/1989,
exercidos em atividade especial, conforme se verifica no laudo contébil anexo aos autos. Por conseguinte, 0 autor ndo
tem interesse em relagdo a esse periodo.

1. Atividade Rural sem registro em CTPS

Em sede de comprovagéo ou de reconhecimento de tempo de servico ha que se observar, em principio, o teor do
disposto no art. 55, § 3°, da Lei 8.213/91, que exige a conjuncdo do bindmio inicio de prova material com a prova
testemunhal.
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Assim é que relativamente ao exercicio de atividade rural sem registro em CTPS, o0 autor acostou aos autos os seguintes
documentos: certiddo de casamento do autor, qualificando-o como lavrador, datada de 1975; certiddo de nascimento da
filha do autor, constando sua profissdo de lavrador, datada de 1976 e carteira de associado do Sindicato dos
Trabalhadores Rurais de Marumbi-PR, datada do ano de 1976.

Com efeito, os referidos documentos que instruem os autos tém o cond&o de firmarem-se como inicio de prova material,
exigida legalmente, trazendo elementos indiciarios de que o autor realmente foi trabalhador rural.

Todavia, é bastante razodvel entender-se que a falta de outras provas materiais deu-se por falta de instrugéo, conforme é
comum entre os trabalhadores do meio rural. Ademais, como se poderia esperar deles que se preocupassem em juntar
documentos das décadas de 60 e 70, quando a Lei de Beneficios em vigor foi editada em 1991, ap6s a chamada
constituicdo-cidada? Antes disso, os direitos do cidaddo eram obscuros até para 0s mais instruidos.

E, quanto a prova testemunhal produzida nestes autos, cumpre-me consignar que o depoimento é harmonico e
convergente, no sentido de que o autor trabalhou em atividade rural no periodo compreendido entre 13/09/1975 a
10/04/1978.

Dessa forma, reconheco que o autor trabalhou em atividade rural no periodo de 13/09/1975 a 10/04/1978.
2. Atividade especial.

Com relacéo ao pedido de reconhecimento de tempo de servi¢o desempenhado em atividade especial e sua conversdo
em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres no desempenho
das atividades nos periodos e empresa descritos no relatorio.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracéo a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito
de comprovacao de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante de conversdo
da Medida Provisdria n® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era acolhido
pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a caracterizagao e
comprovagdo do tempo de atividade sob condig8es especiais obedecerdo ao disposto na legislacdo vigente a época da
prestacdo de servico, aplicando-se as regras de conversao ao trabalho prestado em qualquer periodo.

Para o tempo de servico exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia
conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde constava a
lista de atividades profissionais e 0s agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no
entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situacdo concreta, o risco da
profisséo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, que autorizam a
caracterizacao da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até a data
de edicdo do Decreto n° 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente agressivo, 0
ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n° 4.882, de 18.11.03, passou a ser agente agressivo o
ruido superior a 85 decibéis.

Na abordagem desse tema, € ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdenciarios, €
menor do que o geral. A atribuic8o de especialidade decorre da presenca de agentes nocivos ou condi¢Ges
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e 0 risco resultante dessa presencga é compensado com a
diminuicéo do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que sdo estabelecidas em carater genérico, as hipéteses de tempo
especial constituem excecdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitagdo hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislacdo, originariamente, se caracterizava
por descrever agentes nocivos ou condigdes adversas e categorias profissionais presumidamente mais desgastantes
daquilo considerado normal (desde o Decreto n° 2.172-97, ndo ha mais enquadramento por categoria profissional).
Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de seguranca do trabalho)
realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para fins previdenciarios, agentes ou
categorias que ndo foram previstos na legislagdo previdenciéria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se 0 desempenho de atividade
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concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforcar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsio deve estar contida na legislacio
previdencidria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - é que se incumbe de definir as hip6teses
de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislagdo trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipoteses de trabalhos
nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou similares), de
exigir que as empresas adotem medidas de protecdo aos trabalhadores (arquitetura, horarios e equipamentos de
protecdo), de estipular penalidades para a preteri¢do dessas medidas e de possibilitar a fiscalizacdo oficial para
assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipdteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislacéo previdenciéaria e na legislacéo
trabalhista, mas é de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sdo diversas: a legislacao
previdenciaria assegura uma compensagdo, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em condigdes
consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé compensactes
financeiras e normas de protecao para o periodo em que o trabalho é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas hormas da
legislacdo previdenciaria e que a legislacéo trabalhista somente pode ser utilizada nas hipoteses em que a primeira fizer
expressa remissdo para a utilizacdo da segunda. Esse é o caso, por exemplo, do disposto pelos 88 3° e 7° do art. 68 do
Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios técnicos de
afericéo previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego (vide, por
exemplo, o caso do calor). A orientacdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condi¢do nociva que néo conste
da legislagdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislacéo vigente na época, quais sejam: Decreto n° 53.831, de 25
de margo de 1964, Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n° 2.172 de 5 de marco de 1997 e Decreto n°
3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n° 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n® 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n° 5.527
de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia sido
excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no Decreto n°
53.831-64 até o advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 e posteriormente convertida
na Lei n® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por forga dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relagdes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente, até
14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97, quando entrou
em vigéncia o Decreto n® 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n°® 3.048-99 a partir de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZO LEGISLACAO REGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria
profissional

15.10.96 a 05.03.97 Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99 Decreto 2.172/97 agente agressivo

A partir de 07.05.99 Decreto 3.048/99 agente agressivo

De outra parte, as definicdes adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados ndo se limitam a mencionar
elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes sdo obtidos,
gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposic¢ao e, por extenséo, o
carater especial do tempo em que a exposicédo ocorre, os laudos devem descrever, em tais casos, além das substancias
ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obtengdo, geracdo, utilizacdo e producéo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio é um elemento quimico a que fazem menc&o 0s anexos aos Decretos n° 53.831-64, n° 83.080-79,
n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracterizagdo do tempo de servigo ou de contribuicdo como especial depende
do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenca desse elemento quimico:

Decretos n°® 53.831-64 e n° 83.080-79
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1.2.2 BERILIO OU GLICINIO Extrago, trituragio e tratamento de berilio: Fabricac&o de ligas de berilio e seus
compostos. Fundicdo de ligas metélicas. Utilizag&o do berilio ou seus compostos na fabricacdo de tubos fluorescentes,
de ampolas de raios X e de vidros especiais. 25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n°® 3.048-99
1.0.4 BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extracdo, trituracdo e tratamento de berilio;

b) fabricacéo de compostos e ligas de berilio;

c) fabricagdo de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricacdo de queimadores e moderadores de reatores nucleares;
e) fabricacdo de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizacdo do berilio na industria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, 0 agente nocivo ndo é a mera presenca de determinado agente (quimico,
no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depésitos ndo caracteriza
como especial o tempo), mas, reitere-se, é imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por uma das formas
especificadas na legislacdo (por exemplo, extracdo de berilio). Note-se que, em verdade, para fins previdenciarios, o
agente nocivo é o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das formas descritas na
legislacdo.

Por Gltimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislacdo. Vale dizer que a exposicao eventual ou
intermitente impossibilita o reconhecimento do caréater especial do tempo para fins previdencidrios.

No caso dos autos, a documentacéo apresentada, formularios DSS 8030, comprovou como de carater especial as
atividades exercidas pelo autor nos periodos de 04/02/1989 a 24/06/1993 e de 16/11/1993 a 05/03/1997, nos quais
exerceu a funcéo de ajudante de motorista de caminhao.

O reconhecimento da especialidade dos aludidos intervalos se faz necessario porquanto tal atividade, anteriormente &
edicdo do Decreto n° 2.172/97, gerava o direito & contagem especial para fins de aposentadoria mediante mero
enquadramento em categoria profissional, na forma contemplada pelo item 2.4.4 do Anexo ao Decreto n° 53.831/64.

Ja para os demais periodos pretendidos de 06/03/1997 a 14/07/200, verifico que os formularios DSS 8030 néo se
mostram suficientes a comprovar a exposicao do autor a agentes nocivos, tendo em vista que a classificagdo apenas em
atividade penosa nédo enseja o reconhecimento da especialidade, uma vez que ndo aponta risco ocupacional especifico,
de acordo com a legislagdo previdenciaria de regéncia.

Com relagéo a eventual utilizacdo de EPI, a Simula n° 09 da Turma de Uniformizac&o das Decisdes das Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais dispde que:

“O uso de Equipamento de Protecdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposig¢do a ruido,
ndo descaracteriza o tempo de servico especial prestado”.

A Décima Turma do TRF da 32 deliberou em similar sentido, porém de forma mais genérica, ao esclarecer que a
“disponibilidade ou utiliza¢do de equipamentos de protecdo individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da atividade,
porquanto as medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a saude, tendo apenas o condao
de reduzir os seus efeitos, além do que ndo é exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua higidez fisica afetada, por
conta dos agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial, mas sim que o trabalhador
tenha sido exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelacdo em Mandado de Seguranga n°® 262.469.
Autos n° 200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Por conseguinte, reconheco o desempenho de atividades especiais nos periodos compreendidos entre 04/02/1989 a
24/06/1993 e de 16/11/1993 a 05/03/1997.

3. Direito a conversao
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Faz jus o autor & conversdo pleiteada, pois, com a alteracéo do art. 70 do Decreto n° 3.048-99 pelo Decreto n° 4.827-03,
possibilitou-se a aplicacdo das regras de converséo de tempo de atividade sob condicdes especiais, em tempo de
atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n° 3.048-99).

4. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que reconhega e
proceda & averbacao do periodo de 13/09/1975 a 10/04/1978, em que a parte autora trabalhou em atividade rural sem
registro em CTPS, bem como para que considere 0s periodos de 04/02/1989 a 24/06/1993 e de 16/11/1993 a 05/03/1997
exercidos como atividade em condi¢des especiais, convertendo-0s em comum, 0s quais deverdo ser acrescidos aos
demais ja reconhecidos em sede administrativa e conceda o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo em
favor da parte autora, com atrasados partir do requerimento administrativo em 27/05/2008 e coeficiente determinado
pelo tempo de servigo de 35 anos 03 meses e 29 dias de trabalho, consoante contagem feita pela contadoria judicial.

Concedo a antecipacdo de tutela, para determinar ao INSS que, em até 45 (quarenta e cinco) dias, dé cumprimento ao
determinado nesta sentenca.

Oficie-se ao INSS requisitando o cumprimento da antecipacdo deferida e para que calcule e informe ao juizo, no prazo
de 15 (quinze) dias, os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo implicaré a fixacdo de
outro mais exiguo e a previsao de multa.

Comunique-se o inteiro teor deste julgado ao Gerente Executivo do INSS.

Apds, com o transito em julgado, sigam os autos para apuracédo, pela Contadoria Judicial, dos valores das diferengas, na
forma e pardmetros estabelecidos nesta sentenca, para fim de expedi¢do de RPV ou Precatério. Referidos valores
deverdo ser acrescidos de correcdo monetaria desde o momento em que deveriam ter sido pagos pelos indices utilizados
para a correcdo dos beneficios previdenciérios e, a partir da citacdo, com aplicacdo de juros moratérios de 12% ao ano.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0003708-62.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302000254/2012 - WESLEY APARECIDO RODRIGUES (ADV. SP258155 - HELOISA ASSIS HERNANDES,
SP280117 - SITIA MARCIA COSTA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). WESLEY APARECIDO RODRIGUES,
representado por sua genitora RUBIANA ANTONIA NASCIMENTO, propds a presente agdo em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V,
da Constituicao da Republica, com amparo nas alegac@es de incapacidade e de situacdo de miséria, indeferido pela ré
em face de parecer contraria da pericia médica.

O Ministério Publico Federal, instado a se manifestar, pugnou pela improcedéncia da acéo.

Passo a apreciar a postulacdo, tendo em vista que ndo ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia e que
0 INSS j& apresentou sua contestagao.

Cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da Republica, cujo
teor € o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal & pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizagdo da Assisténcia Social -
LOAS).

O caput e os §8§ 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp&em o nlcleo normativo sob o qual deve ser analisada
a demanda.
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Convém sua transcrigéo:

“Art. 20. O beneficio de prestagdo continuada é a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutencdo e nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°, Para efeito de concessédo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencédo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°, O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

Visto isso, impde-se destacar que a postulacdo busca amparo nas alegacGes de incapacidade para o trabalho e de
preenchimento do requisito econémico previsto legalmente.

1 - Da alegada incapacidade

Conforme dispde o art. 20, § 2°, da LOAS, “pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho”.

No que tange a incapacidade, a pericia médica diagnosticou que o autor é portador de enxaqueca, desmaios, otite média
cronica, perda auditiva leve, concluindo tratar-se de incapacidade permanente.

Contudo, de acordo com os documentos acostados aos autos relativos as doencas do autor aliado as considerac6es do
laudo pericial, tenho para mim que ha plena impossibilidade de a parte autora desempenhar atividade apta a garantir seu
sustento diante das condicdes fisicas que 0 acometem.

Concluo, assim, que foi atendido o requisito previsto pelo § 2° do art. 20 da Loas.

2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsao do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o0 § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de afericao do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definicdo do art. 16 da Lei n° 8.213-91 (o cbnjuge, a companheira, o0 companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condigdo, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais 0 irmdo ndo emancipado, de qualquer condicéo,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que nao coabite (isto é,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuracao da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
ndo pode ser levada em consideracédo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢do do requisito
econbmico.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS &, conforme mencionado, de
1/4 do salario minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientacdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, 88 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.
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- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegacGes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concesséo do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 32 Se¢do desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovacao da renda
per capita ndo superior a 1/4 do sal&rio minimo) ndo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condi¢do
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n°® 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIAR 0. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVAGCAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAQ. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando ‘houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade ou contradicéo;' ou
'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.’ (artigo 535 do Cédigo de Processo Civil).

2. Nédo é omissa a decisao fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacgdo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, néo é o
Unico critério valido para comprovar a condigdo de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constitui¢do
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si s6, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestacéo
continuada.

3. Os embargos de declaracéo ndo se prestam ao reexame de matéria ja decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justi¢a é firme no sentido de que o magistrado néo esta obrigado a se
pronunciar sobre todas as questdes suscitadas pela parte, maxime quando ja tiver decidido a questdo sob outros
fundamentos (cf. EDclEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n° 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENGA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO.

I - Desnecessaria a apresentacdo do instrumento de mandato quando a parte € representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciéria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Unico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudioldgico e pedagdgico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nucleo familiar € composto pelo requerente, seus pais e uma irméa, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, agua e luz.

IV - Embora ndo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢des de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacéo precaria de salde, e os elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatorio, elementos que induzem a conviccao de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislacéao.

VI - O rigor na aplicacdo da exigéncia quanto a renda minima tornaria indcua a instituicdo desse beneficio de carater
social, tal o grau de pendria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes os requisitos autorizadores da antecipacéo do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.

VIII - Agravo provido.”(TRF da 3* Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n° 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita é inferior ao limite legal.

I - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

I - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3* Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n® 199.259. Autos
n° 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de intervencao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela
legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n°® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n° 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentacéo), que fixaram o novo paradigma.
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No caso dos autos, a pericia assistencial constatou que o autor reside com sua mée, que trabalha como ruricola e
faxineira aos finais de semana, tendo uma renda mensal de R$ 608,41, seu pai, que trabalha em atividade rural e recebe
uma remuneracéo mesnal de R$ 304,34, um irmao e um primo menores.

Portanto, a renda familiar a ser considerada é de R$ 912,75, que dividida entre o autor e os demais integrantes da
familia, chega-se a renda per capita de R$ 228,18 (quarenta reais), portanto, inferior a metade de um salario minimo,
gue atende ao paradigma assistencial atualmente em vigor, conforme foi demonstrado acima.

Sendo assim, imp&e reconhecer que foi atendido também o requisito previsto pelo § 3° do art. 20 da Loas.

E de se registrar, ademais, que as disposices constantes da Lei n° 12.435 de 06.07.2011 s6 se aplicam aos feitos com
requerimento administrativo ap0s a entrada em vigor da mesma, ndo sendo este o caso dos autos.

3 - Da antecipacdo dos efeitos da tutela

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para divida e, ante a precéria situagdo de vida do autor, atestada
pelos laudos constantes dos autos, impde-se sejam antecipados os efeitos da tutela, para assegurar a implantagdo do
beneficio antes mesmo do transito em julgado da deciséo definitiva.

Nesse sentido j& decidiram a Oitava (Apelacdo Civel n° 639.668. Autos n® 200003990640228. DJ de 15.10.04, p. 459) e
a Nona (Apelagdo Civel n° 843.679. Autos n° 200203990452160. DJ de 27.1.05, p. 298) Turmas do Tribunal Regional
Federal da 3? Regido.

E de se registrar, ademais, que as disposicdes constantes da Lei n° 12.435 de 06/07/2011 so se aplicam aos
requerimentos administrativos realizados ap0s a entrada em vigor da mesma, ndo sendo este 0 caso dos autos.

4 - Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a conceder a
parte autora, como obrigacdo de fazer, o beneficio assistencial - Loas, com DIB na data da DER (07/04/2011).

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar a autarquia que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio.

Os valores das diferencas deverao ser apurados pela Contadoria Judicial por ocasido da execucdo da presente sentenga e
na forma e pardmetros nela estabelecidos, devendo ser acrescidos de corre¢cdo monetéaria desde 0 momento em que
deveriam ter sido pagos pelos indices utilizados para a corre¢do dos beneficios previdenciarios e, a partir da citacéo,
com aplicacdo de juros moratorios de 12% ao ano.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipagdo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo
os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a
previsao de multa.

Comunique-se o inteiro teor deste julgado ao Gerente Executivo do INSS.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, a cada dois anos, contados da implantacdo, a persisténcia dos
requisitos pertinentes ao beneficio, conforme previséo expressa do art. 21 da Loas. Esclareco que o exercicio dessa
prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios adotados na presente sentenca, sob pena de aplicacdo de sanc¢bes
processuais, civeis e criminais eventualmente previstas para a hipotese.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0003351-82.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044326/2011 - EUGENIO CARDEK MONTEIRO DA SILVA (ADV. SP204530 - LUCIENE PILOTTO DO
NASCIMENTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Tendo em vista que a parte autora ndo compareceu a audiéncia de conciliacdo
designada para o dia 02/12/2011, passo a proferir sentenca.
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EUGENIO CARDEK MONTEIRO DA SILVA propds a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, visando ao restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou a concessdo de
aposentadoria por invalidez.

Foi apresentado laudo médico.

Citado, o INSS apresentou contestacéo pugnando pelo indeferimento dos pedidos.

Decido.
1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 e 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos seguintes
termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagcdo para o
exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condig¢do.”

“Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia
exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, informou o senhor perito que o autor é portador de discopatia degenerativa em L5-S1 e tendinite
no ombro. Na conclusao do laudo, o insigne perito verificou que se trata de caso de incapacidade parcial e temporéria,
nado estando o autor apto a exercer suas atividades habituais.

Dessa forma, infiro que néo incide a hipétese de aposentadoria por invalidez, que pressup@e o carater total e permanente
da incapacidade. Observo que, em verdade, a restri¢do impede a parte de exercer sua atividade habitual, de modo que o
caso, quanto a incapacidade, se amolda a regra do auxilio-doenga.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

O INSS néo impugnou a qualidade de segurada da parte autora, pelo que considero ser o fato incontroverso.

5 - Da antecipagéo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenca de perigo de dano de dificil repara¢do, que decorre naturalmente do carater alimentar
da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipaco dos efeitos
da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n°® 10.259-01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n° 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de
6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n® 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

6 - Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para que o INSS proceda ao restabelecimento do beneficio de
auxilio-doenca para a parte autora, a partir da data de cessacgao do beneficio anterior (16/02/2011).

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar & autarquia que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio.

Os valores das diferencas deverao ser apurados por ocasido da execugdo da presente sentenca e na forma e parametros
nela estabelecidos, observada a prescricdo quinquenal e para o fim de expedicdo de RPV ou Precatorio. Referidos
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valores deverdo ser acrescidos de corre¢cdo monetaria e juros na forma da Resolugéo CJF 134/2010, sendo os juros
contados a partir da citagdo.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipacdo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo
os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a pretericao do prazo implicaré a fixagdo de outro mais exiguo e a
previsdo de multa.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apds 06 (seis) meses contados do transito em julgado desta sentenca, a
persisténcia da situacdo de incapacidade. Esclareco que o exercicio dessa prerrogativa ndo pode desrespeitar 0s critérios
adotados na presente sentenca, notadamente a conclusdo do laudo pericial realizado em juizo.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.
Oficie-se a gerencia executiva comunicando o teor desse julgado.

0006635-69.2009.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302000155/2012 - SANDRA PEREIRA FUKUDA (ADV. SP149873 - CAMILA ENRIETTI BIN) X UNIAO
FEDERAL (AGU) (ADV./PROC. MARIA SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAY AO). Trata-se de acdo ajuizada
por SANDRA PEREIRA FUKUDA em face da UNIAO FEDERAL. Alega que é servidora publico federal e que em
setembro e novembro de 2007 recebeu diferencas salariais reconhecidas administrativamente, relativas ao periodo de
novembro de 1985 a fevereiro de 1991. Sustenta que o pagamento foi feito sem a incidéncia de juros e correcao
monetaria, razdo pela qual pretende a atualizacdo dos valores recebidos conforme declinado na peti¢do inicial.

Devidamente citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contestacao, argiiindo a incompeténcia do Juizado por se tratar
de direito individual homogéneo, bem como a falta de interesse de agir. Sustentou, ainda, a ocorréncia de prescrigéo.
Por fim, pugnou pela improcedéncia do pedido.

E o relatério. DECIDO.

Preliminarmente, ndo merece prosperar a alegacdo de incompeténcia dos Juizados para apreciar direito individual
homogéneo. O artigo 3°, § 1°, inciso |, da Lei n° 10.259/2001 ao afastar da competéncia dos juizados as demandas
sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos, tem por objetivo excluir do &mbito dos
juizados o julgamento das agdes coletivas, ante a evidente incompatibilidade de ritos, j& que tais a¢des possuem
procedimentos especiais. Assim, em se tratando de agdo proposta individualmente pelo titular do direto invocado, ndo
h& dbice ao seu processamento perante este juizado.

Rejeito a preliminar de falta de interesse de agir, tendo em vista que o autor ndo pretende o pagamento do valor
principal que foi devidamente quitado, mas sim dos acessorios, 0s quais ndo foram por ele recebidos na via
administrativa.

De outro lado, entendo que néo hé prescricdo, j& que esta sé teve inicio com o pagamento a menor, ocorrido em
setembro e novembro de 2007, sendo irrelevante, para esse fim, tratar-se de diferencas salariais referentes ao periodo de
1985 a 1991. Dessa forma, tendo a a¢do sido proposta em 2009, néo ha que se falar em decurso do prazo prescricional.

Esse é o entendimento pacifico de nossa jurisprudéncia, exemplificada através do seguinte julgado:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. CORRECAO MONETARIA DE
VENCIMENTOS PAGOS COM ATRASO. LESAO AO DIREITO SURGIDA NO MOMENTO DO PAGAMENTO
SEM A DEVIDA CORREGAO. NASCIMENTO DA PRETENSAO. TERMO INICIAL DO PRAZO
PRESCRICIONAL. RECONHECIMENTO DO DIREITO PELA ADMINISTRACAO. CAUSA INTERRUPTIVA.
SUMULA N.° 383/STF. ARTS. 1.° E 9.° DO DECRETO N.° 20.910/32. APLICABILIDADE.

1. O instituto da prescricéo é regido pelo principio do actio nata, ou seja, o curso do prazo prescricional apenas tem
inicio com a efetiva lesdo do direito tutelado. Nesse momento nasce a pretensao a ser deduzida em juizo, acaso
resistida, nos exatos termos do art. 189 do Novo Cédigo Civil que assim preconiza: "Violado o direito, nasce para o
titular a pretensdo, a qual se extingue, pela prescrigdo, nos prazos a que aludem os arts. 205 e 206". 2. Segundo a
jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, 0 momento do pagamento de vencimentos com atraso sem a devida
correcdo monetaria, fixa o nascimento da pretensédo do servidor de buscar as diferencas salariais e, por conseguinte,
configura-se como termo inicial do prazo prescricional. 3. O reconhecimento do direito pelo devedor implicara a
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interrupcdo do prazo prescricional, caso este ainda ndo houver se consumado, nos termos do art. 202, inciso VI, do
Cadigo Civil de 2002; sendo certo que 0 mesmo reconhecimento poderad importar na renlincia ao prazo prescricional,
caso este ja tenha se consumado, a teor do art. 191 do mesmo diploma legal. 4. Configurada a hip6tese de interrupgéo
do prazo prescricional, a aplicacdo da regra prevista no art. 9.° do Decreto n.° 20.910/32 - "A prescri¢do interrompida
recomega a correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu ou do Ultimo ato ou termo do respectivo
processo” - deve compatibilizar-se com o entendimento sufragado na Simula n.° 383/STF - "A prescri¢do em favor da
Fazenda Publica recomeca a correr, por dois anos e meio, a partir do ato interruptivo, mas néo fica reduzida aquém de
cinco anos, embora o titular do direito a interrompa durante a primeira metade do prazo" -, de modo a se resguardar o
prazo prescricional minimo das pretensfes contra a Fazenda Publica. 5. No caso, o termo inicial do prazo prescricional
deve ser fixado em dezembro de 1992, considerado pelo Tribunal de origem como 0 més do ultimo pagamento feito
com atraso sem a devida corregdo monetéria. Reconhecido o direito & corre¢do monetéria pela Administracdo, por meio
do Ato n.° 884, de 14/09/1993, do Sr. Presidente do Tribunal Superior do Trabalho, resta configurada a interrup¢do do
prazo prescricional na primeira metade do prazo prescricional de 5 (cinco) anos. 6. Interrompido o prazo prescricional
pelo reconhecimento do devedor, incide a regra do art. 9.° do Decreto n.° 20.910/32, que devera se compatibilizar-se
coma Sumula n.® 383/STF, de modo que o termo final do prazo prescricional continuara sendo dezembro de 1997.
Assim, ajuizada a presente acdo em 28/01/1998, é de ser reconhecida a ocorréncia da prescrigdo. 7. Agravo regimental
desprovido.

(STJ - Processo AGRESP 200900060111 - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1116080 -
Relator(a) LAURITA VAZ - Orgéo julgador QUINTA TURMA - Fonte DJE DATA:13/10/2009)

Quanto ao mérito propriamente dito, a pretensdo deduzida pela autora é procedente.

A corre¢do monetéaria nada mais é do que um meio de preservar o valor real de determinado montante que se
desvaloriza pela agdo do tempo.

Assim, a divida paga pela Administragdo Publica a autora sem a incidéncia de atualizagdo monetéria fere os mais
singelos principios juridicos e até mesmo financeiros, razdo pela qual a autora tem direito a corre¢cdo monetaria desde o
vencimento de cada prestacdo, acrescido de juros de mora de 6% ao ano.

ANTE O EXPOSTO, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, para condenar & Unido ao pagamento de R$ 23.267,87
(vinte e trés mil, duzentos e sessenta e sete reais e oitenta e sete centavos), nos termos do calculo da Contadoria
Judicial.

Com o transito em julgado, expeca-se requisicao de pequeno valor.
Sem custas e honordrios advocaticios, nesta fase, nos termos art. 55 da Lei n. 9.099/95.
Publigue-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0002221-57.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044325/2011 - MARCOS ANTONIO BATISTINHA (ADV. SP028767 - LAURO SANTO DE CAMARGO,
SP056913 - WILSON DE SOUZA, SP184466 - REGINA CRISTINA MELONE DE CAMARGO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
Tendo em vista que a parte autora ndo compareceu a audiéncia de concilia¢do designada para o dia 02/12/2011, bem
como que ndo se manifestou acerca da proposta de acordo formulada, passo a proferir sentenca.

MARCOS ANTONIO BATISTINHA propds a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando a concesséao do beneficio de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez.

Foi apresentado laudo médico.

Citado, o INSS apresentou contestacéo pugnando pelo indeferimento dos pedidos.

Decido.
1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 e 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos seguintes
termos:
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“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagéo para o
exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢o.”

“Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia
exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, informou o senhor perito que o autor é portador de alteragGes degenerativas da coluna vertebral,
pos-operatério tardio em coluna lombar, com comprometimento neuroldgico e seqiiela de trauma em ombro direito. Na
concluséo do laudo, o insigne perito verificou que se trata de caso de incapacidade parcial e permanente, ndo estando
apta a exercer suas atividades habituais.

Dessa forma, infiro que néo incide a hipdtese de aposentadoria por invalidez, que pressupde o carater total e permanente
da incapacidade. Observo que, em verdade, a restricdo impede a parte de exercer sua atividade habitual, de modo que o
caso, quanto a incapacidade, se amolda a regra do auxilio-doenca.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

O INSS néo impugnou a qualidade de segurada da parte autora, pelo que considero ser o fato incontroverso.

5 - Da antecipacdo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenca de perigo de dano de dificil reparacéo, que decorre naturalmente do carater alimentar
da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacéo dos efeitos
da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n°® 10.259-01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de
6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n® 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

6 - Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para que o INSS proceda a concessao do beneficio de auxilio-doenga
para a parte autora, a partir da data do requerimento administrativo (10/01/2011).

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar a autarquia que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio.

Os valores das diferencas deverdo ser apurados por ocasido da execugdo da presente sentenca e na forma e parametros
nela estabelecidos, observada a prescri¢do quinquenal e para o fim de expedi¢do de RPV ou Precatorio. Referidos
valores deverao ser acrescidos de correcdo monetaria e juros na forma da Resolucdo CJF 134/2010, sendo 0s juros
contados a partir da citagdo.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipacdo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo
os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a pretericao do prazo implicara a fixacdo de outro mais exiguo e a
previsdo de multa.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, ap6s 06 (seis) meses contados do transito em julgado desta sentenca, a
persisténcia da situacdo de incapacidade. Esclareco que o exercicio dessa prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios
adotados na presente sentenca, notadamente a concluséo do laudo pericial realizado em juizo.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.
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Oficie-se a gerencia executiva comunicando o teor desse julgado.

0004974-84.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044275/2011 - APARECIDO ANTONIO STELA (ADV. SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). Cuida-se de acdo em que a parte almeja assegurar a revisao de beneficio previdenciario com a aplicacdo da
variacdo do IRSM de fevereiro de 1994 para a correcdo dos salarios-de-contribuicdo no periodo, com a condenacao do
INSS ao pagamento de supostas diferencas que adviriam de tal correcéo.

E o relatdrio do essencial. Passo, pois, a decidir.
I - Da ndo ocorréncia da decadéncia. Da prescri¢do qlinqienal

Convém ressaltar previamente, antes do exame do mérito, que ndo hé espaco para a alegacgao de decadéncia do direito a
majoracdo almejada. Lembro, nesse sentido, que os beneficios foram concedidos anteriormente a instituigdo da referida
modalidade de extincao de direitos.

Acerca do tema, o Tribunal Regional Federal da 3* Regido ja deliberou que o “prazo decadencial de 5 (cinco) anos
invocado pela autarquia (art. 103, caput, da Lei n.° 8.213/91, com a redacgdo da Lei n.° 9.711, de 20/11/98) n&o se
sustenta, tendo em vista que o beneficio da parte autora foi concedido antes mesmo da entrada em vigor do referido
diploma legal, sendo defeso atribuir-se efeitos retroativos a norma invocada”(Oitava Turma. Apelagdo Civel n® 934.996.
Autos n° 200403990151090. DJ de 24.9.047, p. 573).

Adotando a mesma linha de argumentagio, a Corte Federal da 4* Regifo pontificou que o “prazo extintivo de todo e
qualquer direito ou acdo previsto no art. 103, caput, da Lei 8.213/91 (com a redacao dada pela MP 1.523-9, de 27-06-
1997, convertida na Lei n® 9.528, de 10-12-1997, alterada pela Medida Provisdria n° 1.663-15, de 22-10-1998, que por
sua vez foi transformada na Lei n°® 9.711, de 20-11-1998, novamente alterada pelo MP n° 138, de 19-11-2003,
convertida na Lei n® 10.839, de 05-02-2004), representa inova¢do em matéria de revisao do ato de concessdo de
beneficio e, portanto, ndo pode ser aplicado retroativamente”(Quinta Turma. Apelagdo Civel n® 648.511. Autos n°
200404010203673. DJ de 4.5.05, p. 784).

Observo, em seguida, que, nos termos do art. 103, paragrafo Unico, da Lei 8.213-91, estdo prescritas todas as parcelas
devidas no quingiénio anterior ao do ajuizamento da a¢do. Acrescento que, em caso de procedéncia do pedido, a
referida prescricdo serd observada.

Il - Direito a revisédo do beneficio pelo IRSM.

A atualizacdo monetaria dos salarios-de-contribui¢do do periodo basico de calculo esta disciplinada pelo artigo 31 da
Lei no 8.213, de 24.07.91, em sua redacdo original, pela Lei no 8.542, de 23.12.92, e pelo artigo 21 da Lei n° 8.880, de
27.05.94, que determina, expressamente, a correcao por meio da aplicacdo do indice relativo ao IRSM de fevereiro de
1994, més a més, relativamente as competéncias anteriores a margo de 1994,

Todavia, isso ndo ocorreu. O INSS violou norma expressa de lei e divulgou outros indices de corre¢cdo monetaria sem
qualquer respaldo legal, fazendo-o por meio da Portaria n° 930, de 02.03.94, do Ministério da Previdéncia Social, de
modo a causar prejuizos aqueles segurados que tiveram os seus beneficios iniciados no més de margo de 1994 e
seguintes, correspondentes, respectivamente, aos periodos de apuragao dos salarios-de-contribuicao.

Esse procedimento do INSS foi rechagado pela jurisprudéncia pacifica emanada dos Tribunais Regionais Federais bem
como do Egrégio Superior Tribunal de Justica, entretanto 0 Réu ndo se sensibilizou a fim de realizar correcdo em sede
administrativa reconhecendo o direito dos segurados.

Destaque-se a manifestacdo da Colenda Terceira Secao do Egrégio Superior Tribunal de Justica ao decidir, por
unanimidade, os Embargos de Divergéncia em Recurso Especial no 226.777, cuja decisao foi proferida em 28.06.2000 e
publicada no Diario de Justica de 26.03.2001, p. 367, nos termos do r. voto do Senhor Relator o Eminente Ministro
Hamilton Carvalhido.

Destarte, o pedido de aplicacdo do IRSM de fevereiro de 1994 procede. De outra parte, as eventuais limitacdes ao teto
submeter-se-ao0 ao tratamento estabelecido pelo artigo 21, paragrafo 3°, da Lei n° 8.880, de 27.05.94, e do artigo 26 da
Lei n°® 8.870 de 15.04.94, que assegura que na hipotese da média apurada “resultar superior ao limite maximo do
salario-de-contribuicdo vigente no més de inicio do beneficio, a diferenga percentual entre esta média e o referido limite
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sera incorporada ao valor do beneficio juntamente com o primeiro reajuste do mesmo apds a concessdo”. Nio seria
consentaneo impor restricdo onde nem a lei, nem tampouco a norma administrativa, impuseram.

Por fim, anoto que, os autos foram remetidos a contadoria que apurou a renda mensal inicial revista devida ao autor
(com aplicacéo da variacdo do IRSM), tendo havido, inclusive, a apuracéo das diferencas da rendas mensais devidas,
respeitada a prescri¢ao quinquenal.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para declarar o direito do autor a revisdo da renda mensal inicial de
seu beneficio pela aplicacdo do IRSM relativo a fevereiro de 1994, de 39,67%, na corre¢do dos salarios-de-contribuicdo
utilizados para calculo, de modo que a renda mensal atualizada de seu beneficio corresponda a R$ 1.267,23 (um mil,
duzentos e sessenta e sete reais e vinte e trés centavos), em novembro de 2011.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar a parte autora as diferencas correspondentes as prestacoes devidas,
corrigidas monetariamente e acrescidas de juros na forma da Resolucdo CJF 134/2010, respeitada a prescri¢do
quinquenal, no montante de R$ 4.817,17 (quatro mil, oitocentos e dezessete reais e dezessete centavos), atualizadas para
novembro de 2011, nos termos do calculo da contadoria deste juizado.

Decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 269, |, do CPC.

Sem custas e honorarios nesta fase. Defiro a gratuidade para a parte autora. Com o transito em julgado, oficie-se ao
INSS, para que, no prazo de 45 dias, implante a nova renda devida a parte autora. Outrossim, expega-se 0 competente
oficio requisitorio de pequeno valor.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002571-45.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044650/2011 - RENATO SILVINO (ADV. SP189302 - MARCELO GAINO COSTA, SP252447 - HELOISA
GOUDEL GAINO COSTA, SP186351 - LUIZA TERESA SMARIERI SOARES, SP201717 - LUCYANO AURELIO
MORMILLO DO AMARAL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). RENATO SILVINO prop6s a presente a¢do em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando & concessdo do beneficio de auxilio-doenca ou
aposentadoria por invalidez.

Foi apresentado laudo médico.

Citado, o INSS apresentou contestacéo pugnando pelo indeferimento dos pedidos.
Decido.

1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 e 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos seguintes
termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagcdo para o
exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condi¢do.”

“Art. 59. O auxilio-doenca serd devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia
exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, informou o senhor perito que o autor é portador de protruséo discal L5-S1. Na concluséo do
laudo, o insigne perito verificou que se trata de caso de incapacidade parcial e permanente, que apresenta restrigdes para
atividades que exijam sobrecarga repetitiva em coluna.
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Impde-se ressaltar, ademais, que embora o laudo conclua que a parte autora reine condicfes para continuar suas
atividades habituais, deve-se reconhecer que seu quadro clinico configura-se incompativel com as atividades exercidas,
tendo em vista as restri¢des enumeradas pelo senhor perito. Assim, verifica-se que o autor j& ndo tem as mesmas
condi¢Bes de desempenhar suas atividades habituais.

Assim, considerando a profissao exercida pela parte autora e o fato de que o juiz ndo esta adstrito ao laudo, nos termos
do art. 436, do CPC, torna-se forgoso concluir pela incapacidade da mesma para o exercicio de suas atividades.

Dessa forma, infiro que ndo incide a hipétese de aposentadoria por invalidez, que pressupde o carater total e permanente
da incapacidade. Observo que, em verdade, a restri¢do impede a parte de exercer sua atividade habitual, de modo que o
caso, quanto a incapacidade, se amolda a regra do auxilio-doenga.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia - observo que a qualidade de
segurado é patente, haja vista que o autor esteve em gozo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca até 20/11/2011.

5 - Da antecipac¢do dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenca de perigo de dano de dificil reparacéo, que decorre naturalmente do carater alimentar
da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacdo dos efeitos
da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n°® 10.259-01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de
6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n° 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

6 - Dispositivo

Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para que o0 INSS proceda a concessdo do beneficio de auxilio-doenca
para a parte autora, a partir da data de cessagdo do beneficio anterior (20/11/2011).

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar & autarquia que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio.

Os valores das diferencas deverao ser apurados por ocasido da execucgdo da presente sentenca e na forma e parametros
nela estabelecidos, observada a prescricdo quinquenal e para o fim de expedicdo de RPV ou Precatério. Referidos
valores deverdo ser acrescidos de correcdo monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo 0s juros
contados a partir da citacdo.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipacdo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo
os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preterigdo do prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a
previsdo de multa.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apos 06 (seis) meses contados do transito em julgado desta sentenca, a
persisténcia da situacdo de incapacidade. Esclareco que o exercicio dessa prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios
adotados na presente sentenca, notadamente a conclusdo do laudo pericial realizado em juizo.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.
Oficie-se a gerencia executiva comunicando o teor desse julgado.

0004629-21.2011.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLU(;AO DE MERITO Nr.
6302000337/2012 - PAULO SERGIO LIMA DA SILVA (ADV. ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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(ADV./PROC. RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELLI). Trata-se de pedido de Alvara Judicial formulado por
PAULO SERGIO LIMA DA SILVA, objetivando o levantamento do saldo existente em conta vinculada ao FGTS.

Em sua manifestagio, a CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF) alegou, preliminarmente, a inadequacéo da via
processual. No mérito, aduziu que para o levantamento dos valores constantes na conta vinculada ao FGTS, ha que se
comprovar o enquadramento na hip6tese legal.

E o relatério. DECIDO.

A preliminar alegada pela CEF é de ser afastada, uma vez que a propria lei dispde da possibilidade de movimentacdo da
conta vinculada ao FGTS, bem como estabelece as hipéteses legais para a movimentacao.

Dentre as hipoteses de movimentacao da conta vinculada ao FGTS esta, “quando o trabalhador permanecer trés anos
ininterruptos, a partir de 1° de junho de 1990, fora do regime do FGTS, podendo o saque, neste caso, ser efetuado a
partir do més de aniversario do titular da conta” (art. 20, VIII, da Lei n. 8.036/90).

Conforme documentacdo acostada aos autos, em especial, aquela anexada em 11/10/2011, emitida pelo Ministério do
Trabalho e Emprego, verifica-se que o requerente atende a hipétese legal retromencionada.

Ante o exposto, DEFIRO o pedido, razdo pela qual determino a expedicdo de oficio a Caixa Econémica Federal
autorizando o levantamento dos valores depositados nas contas vinculadas ao FGTS em nome de PAULO SERGIO
LIMA DA SILVA, CPF n. 020.034.038-76, pelo seu titular.

DEFIRO os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Sem custas e sem honorarios (art. 55, da Lei n. 9.099/95).

P.1. Sentenca registrada eletronicamente.

0010728-41.2010.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr.
6302044303/2011 - DULCE APARECIDA ROSA DA SILVA (ADV. SP120404 - ANA MARIA DE PAULA
MACHADO, SP149471 - HAROLDO DE OLIVEIRA BRITO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de pedido de concesséao de
Aposentadoria Especial formulado por DULCE APARECIDA ROSA DA SILVA em face do INSS.

Para a obtencdo do beneficio requer o reconhecimento do carater especial dos tempos compreendidos entre 07/05/1984
a 14/04/2010.

O INSS apresentou contestacéo, pugnando pela improcedéncia do pedido.
Decido.
1. Atividade especial.

Com relacéo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua conversao
em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condicdes insalubres no desempenho
das atividades nos periodos e empresa descritos no relatério.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracéo a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito
de comprovacéo de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante de conversdo
da Medida Proviséria n°® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era acolhido
pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n°® 4.827, de 3.9.03, determina que a caracterizagdo e
comprovagdo do tempo de atividade sob condigfes especiais obedecerdo ao disposto na legislagdo vigente a época da
prestacdo de servico, aplicando-se as regras de conversao ao trabalho prestado em qualquer periodo.

Para o tempo de servico exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia
conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde constava a
lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no
entanto, ndo afastava eventual direito & aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situacdo concreta, o risco da
profisséo.
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Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, que autorizam a
caracterizacéo da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até a data
de edicdo do Decreto n® 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente agressivo, 0
ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n° 4.882, de 18.11.03, passou a ser agente agressivo o
ruido superior a 85 decibéis.

Na abordagem desse tema, € ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdenciarios, €
menor do que o geral. A atribuico de especialidade decorre da presenca de agentes nocivos ou condicGes
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenca é compensado com a
diminuicdo do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que séo estabelecidas em caréater genérico, as hipo6teses de tempo
especial constituem excegdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitacdo hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislacao, originariamente, se caracterizava
por descrever agentes nocivos ou condicdes adversas e categorias profissionais presumidamente mais desgastantes
daquilo considerado normal (desde o Decreto n° 2.172-97, ndo h& mais enquadramento por categoria profissional).
Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de seguranga do trabalho)
realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para fins previdenciarios, agentes ou
categorias que nao foram previstos na legislagao previdenciéaria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforgar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsdo deve estar contida na legislac&o
previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - & que se incumbe de definir as hip6teses
de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislacdo trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipdteses de trabalhos
nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou similares), de
exigir que as empresas adotem medidas de prote¢do aos trabalhadores (arquitetura, horarios e equipamentos de
protecdo), de estipular penalidades para a preteri¢do dessas medidas e de possibilitar a fiscalizacdo oficial para
assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipdteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislacdo previdenciéaria e na legislacéo
trabalhista, mas é de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sao diversas: a legislacédo
previdenciaria assegura uma compensacao, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em condicGes
consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé compensacoes
financeiras e normas de protecdo para o periodo em que o trabalho é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislacdo previdenciaria e que a legislacéo trabalhista somente pode ser utilizada nas hipdteses em que a primeira fizer
expressa remissdo para a utilizacdo da segunda. Esse é o caso, por exemplo, do disposto pelos §8 3° e 7° do art. 68 do
Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, 0s critérios técnicos de
afericdo previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego (vide, por
exemplo, o caso do calor). A orientagdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condicdo nociva que ndo conste
da legislagdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislacéo vigente na época, quais sejam: Decreto n° 53.831, de 25
de margo de 1964, Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n® 2.172 de 5 de marco de 1997 e Decreto n°
3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n° 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n° 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n° 5.527
de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia sido
excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no Decreto n°
53.831-64 até o advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 e posteriormente convertida
na Lei n°® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por forga dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relacdes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente, até
14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97, quando entrou
em vigéncia o Decreto n® 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n° 3.048-99 a partir de 06.05.1999.
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Resumindo:

PRAZO LEGISLACAO REGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria
profissional

15.10.96 a 05.03.97 Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99 Decreto 2.172/97 agente agressivo

A partir de 07.05.99 Decreto 3.048/99 agente agressivo

De outra parte, as definicdes adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados ndo se limitam a mencionar
elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes séo obtidos,
gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposicdo e, por extenséo, o
carater especial do tempo em que a exposicéo ocorre, 0s laudos devem descrever, em tais casos, além das substancias
ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obtencdo, geracao, utilizacdo e produgdo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio é um elemento quimico a que fazem menc&o o0s anexos aos Decretos n° 53.831-64, n° 83.080-79,
n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracterizag¢do do tempo de servico ou de contribuicdo como especial depende
do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenca desse elemento quimico:

Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2 BERILIO OU GLICINIO Extragéo, trituragéo e tratamento de berilio: Fabricag&o de ligas de berilio e seus
compostos. Fundicdo de ligas metélicas. Utilizagdo do berilio ou seus compostos na fabricacdo de tubos fluorescentes,
de ampolas de raios x e de vidros especiais. 25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n° 3.048-99
1.0.4 BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extracdo, trituracdo e tratamento de berilio;

b) fabricacéo de compostos e ligas de berilio;

c) fabricagdo de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricacéo de queimadores e moderadores de reatores nucleares;
e) fabricacdo de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizacdo do berilio na industria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdencidrios, 0 agente nocivo ndo é a mera presenca de determinado agente (quimico,
no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depdsitos ndo caracteriza
como especial o tempo), mas, reitere-se, € imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por uma das formas
especificadas na legislacdo (por exemplo, extracdo de berilio). Note-se que, em verdade, para fins previdenciarios, o
agente nocivo € o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das formas descritas na
legislagdo.

Por ultimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislacdo. Vale dizer que a exposicao eventual ou
intermitente impossibilita o reconhecimento do caréater especial do tempo para fins previdenciarios.

No caso dos autos, a prova apresentada (PPPs) denota que a autora esteve exposta a agentes bioldgicos, de forma
considerada especialmente nociva pela legislagdo previdenciéria, no periodo compreendido entre 07/05/1984 a
14/04/2010. Observo que para o intervalo de 07/05/1984 a 05/03/1997 o INSS ja reconheceu a especialidade da
atividade exercida pela autora, conforme consta do procedimento administrativo anexados aos presentes autos virtuais.
De se salientar que no periodo supra especificado a autora exercia suas atividades em ambiente hospitalar, tendo contato
direto com agentes nocivos bioldgicos, de forma habitual e permanente. Nesse sentido, consta dos PPPs, por exemplo,

que a autora devia, dentre outras fungdes, “coletar materiais biologicos para exames”, “realizar procedimentos pos

morte”, “administrar medicamentos”, etc.

Comrelagdo a eventual utilizagdo de EPI, a Décima Turma do TRF da 3? deliberou esclarecendo que a “disponibilidade
ou utilizacdo de equipamentos de protecdo individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da atividade, porquanto as
medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a salde, tendo apenas o condao de reduzir os
seus efeitos, além do que ndo € exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua higidez fisica afetada, por conta dos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 13/01/2012 138/418



agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial, mas sim que o trabalhador tenha sido

exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagdo em Mandado de Seguranga n® 262.469. Autos n°
200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Por conseguinte, reconheco o desempenho de atividades especiais no periodo de 07/05/1984 a 14/04/2010.
2. Da aposentadoria especial

O parecer da contadoria do juizo informa que a autora, até a data do requerimento administrativo em 14/04/2010,
contava com 25 anos, 11 meses e 08 dias de contribui¢do, portanto, tempo suficiente para a aposentadoria requerida.

3. Da antecipacdo dos efeitos da tutela

Noto a presenga de perigo de dano de dificil reparacéo, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba
correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacgao dos efeitos da tutela,
tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259/01, conforme precedentes do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p.
271. Nona Turma. Apelacdo Civel n° 734.676. Autos n°® 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

4. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que: (1) considere o periodo de 07/05/1984
a 14/04/2010 como exercido sob condicGes especiais; (2) acresca o referido periodo aos ja reconhecidos em sede
administrativa e conceda o beneficio de Aposentadoria Especial em favor da autora, com atrasados partir do
requerimento administrativo em 14/04/2010 e coeficiente determinado pelo tempo de servico de 25 anos, 11 meses e 08
dias de trabalho, consoante contagem feita pela contadoria judicial.

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar ao INSS que, em até 45 (quarenta e cinco) dias, dé cumprimento ao
determinado nesta sentenga.

Oficie-se ao INSS requisitando o cumprimento da antecipagdo deferida e para que calcule e informe ao juizo, no prazo
de 15 (quinze) dias, os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo implicara a fixacéo de
outro mais exiguo e a previsao de multa.

Os valores das diferencas deverdo ser apurados em regular fase de execucdo de sentenga, na forma e parametros ora
estabelecidos, respeitada a prescricao quinquenal e para o fim de expedicdo de RPV ou Precatorio. Referidos valores
deverdo ser acrescidos de correcdo monetaria e juros na forma da Resolucdo CJF 134/2010, sendo 0s juros contados a
partir da citagdo.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0006228-92.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044681/2011 - LUIZ CARLOS FERREIRA MARTINS (ADV. SP173810 - DOUGLAS FERREIRA MOURA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). LUIZ CARLOS FERREIRA MARTINS prop0s a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, visando a concessao do beneficio de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez.

Foi apresentado laudo médico.

Citado, o INSS apresentou contestacdo pugnando pelo indeferimento dos pedidos.

Decido.
1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 e 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos seguintes
termos:
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“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, ser devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagéo para o
exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condigéo.”

“Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia
exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, informou o senhor perito que o autor é portador de neoplasia maligna de larinje, hepatite C e
espondiloartrose lombar. Na concluséao do laudo, o insigne perito verificou que ndo ha incapacidade.

Impde-se ressaltar, ademais, que embora o laudo conclua que a parte autora reiine condic¢fes para continuar suas
atividades habituais, deve-se reconhecer as informacdes prestadas pelo proprio perito, o qual afirma que o autor
apresenta alteracdes degenerativas na coluna vertebral que podem causar dores. Assim, verifica-se que o requerente ndo
retine condicOes para desempenhar normalmente suas atividades habituais.

Aliado a tal fato, ndo podemos olvidar ser a autora pessoa humilde, com 57 (cinqlienta e sete) anos de idade, tendo
estudado até a 3? série do 1° grau e que desempenhou, praticamente a vida inteira, atividades bracais, o que deve ser
levado em conta pelo magistrado na analise do caso concreto.

Assim, considerando as atividades exercidas pela parte autora e o fato de que o juiz ndo esta adstrito ao laudo, nos
termos do art. 436, do CPC, torna-se for¢oso concluir pela incapacidade da mesma para o exercicio de suas atividades.

Dessa forma, infiro que ndo incide a hipétese de aposentadoria por invalidez, que pressupde o carater total e permanente

da incapacidade. Observo que, em verdade, a restricdo impede a parte de exercer sua atividade habitual, de modo que o
caso, quanto a incapacidade, se amolda a regra do auxilio-doenga.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia - observo que 0 autor possui
diversos vinculos empregaticios, sendo que o ultimo ocorreu no periodo de 01/07/2003 a 08/03/2010.

Assim, tendo o senhor perito fixado a data de inicio da doenca em 2007, concluo que foram atendidos os requisitos em
analise.

5 - Da antecipac¢do dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenca de perigo de dano de dificil reparacéo, que decorre naturalmente do carater alimentar
da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacdo dos efeitos
da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 3% Regi&o (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de
6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n°® 734.676. Autos n°® 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

6 - Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para que o0 INSS proceda a concessdo do beneficio de auxilio-doenca
para a parte autora, a partir da data do requerimento administrativo (17/03/2011).

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar & autarquia que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio.

Os valores das diferencas deverao ser apurados por ocasido da execucao da presente sentencga e na forma e parametros
nela estabelecidos, observada a prescri¢do quinquenal e para o fim de expedigdo de RPV ou Precatorio. Referidos
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valores deverdo ser acrescidos de corre¢cdo monetaria e juros na forma da Resolugéo CJF 134/2010, sendo os juros
contados a partir da citagdo.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipacéo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo
os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a pretericao do prazo implicaré a fixagdo de outro mais exiguo e a
previsdo de multa.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apds 06 (seis) meses contados do transito em julgado desta sentenca, a
persisténcia da situacdo de incapacidade. Esclareco que o exercicio dessa prerrogativa ndo pode desrespeitar 0s critérios
adotados na presente sentenca, notadamente a conclusdo do laudo pericial realizado em juizo.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.
Oficie-se a gerencia executiva comunicando o teor desse julgado.

0001407-45.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044637/2011 - FELICIANO PEREIRA DE SOUZA (ADV. SP204530 - LUCIENE PILOTTO DO
NASCIMENTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). FELICIANO PEREIRA DE SOUZA prop6s a presente acdo em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando ao restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca
ou a concessao de aposentadoria por invalidez.

Foi apresentado laudo médico.

Citado, o INSS apresentou contestacéo pugnando pelo indeferimento dos pedidos.

Decido.
1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 e 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos seguintes
termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o
exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condigdo.”

“Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia
exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, informou o senhor perito que o autor é portador de seqliela de fratura de tibia esquerda, lombalgia
cronica e hérnia discal esquerda L5-S1, sem comprometimento neuroldgico. Na conclusdo do laudo, o insigne perito
verificou que se trata de caso de incapacidade parcial e permanente, ndo estando apto a exercer suas atividades
habituais.

Dessa forma, infiro que ndo incide a hip6tese de aposentadoria por invalidez, que pressup8e o carater total e permanente
da incapacidade. Observo que, em verdade, a restricdo impede a parte de exercer sua atividade habitual, de modo que o
caso, quanto a incapacidade, se amolda a regra do auxilio-doenga.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia -, observo que a qualidade de
segurado é patente, tendo em vista que o autor esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenca até 29/09/2010.
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5 - Da antecipacdo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenca de perigo de dano de dificil repara¢éo, que decorre naturalmente do caréter alimentar
da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacdo dos efeitos
da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n° 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de
6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n® 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

6 - Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para que o INSS proceda ao restabelecimento do beneficio de
auxilio-doenca para a parte autora, a partir da data de cessacdo do beneficio anterior (29/09/2010).

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar a autarquia que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio.

Os valores das diferencas deverdo ser apurados por ocasido da execucao da presente sentenca e na forma e parametros
nela estabelecidos, observada a prescri¢do quinquenal e para o fim de expedi¢do de RPV ou Precatério. Referidos
valores deverdo ser acrescidos de corre¢do monetéria e juros na forma da Resolu¢do CJF 134/2010, sendo 0s juros
contados a partir da citagdo.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipacdo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo
os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a pretericao do prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a
previsdo de multa.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apos 06 (seis) meses contados do transito em julgado desta sentenca, a
persisténcia da situacdo de incapacidade. Esclareco que o exercicio dessa prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios
adotados na presente sentenca, notadamente a conclusdo do laudo pericial realizado em juizo.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.
Oficie-se a gerencia executiva comunicando o teor desse julgado.

0002252-77.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr.
6302000277/2012 - LUCAS JAQUETTO DE SOUZA (ADV. SP277335 - RENATA CASSIA PALLARO DE
ANDRADE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). LUCAS JAQUETTO DE SOUZA, representado por sua genitora LUANE
FRANCINE JAQUETTO, propds a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS,
objetivando a concessdo do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da Republica, com amparo
nas alegacGes de incapacidade e de situacdo de miséria, indeferido pela ré em face de parecer contraria da pericia
médica.

O Ministério Publico Federal, instado a se manifestar, pugnou pela improcedéncia da a¢do ante a auséncia de
incapacidade total e permanente do autor.

Passo a apreciar a postulacéo, tendo em vista que néo ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia e que
0 INSS ja apresentou sua contestagao.

Cuida-se de a¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, cujo
teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicéo a seguridade
social, e tem por objetivos:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagdo: 13/01/2012 142/418



V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a prépria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicédo constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizagdo da Assisténcia Social -
LOAS).

O caput e os 88 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nudcleo normativo sob o qual deve ser analisada a
demanda.

Convém sua transcrigao:

“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada ¢ a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutencdo e nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n®
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°. Para efeito de concessdo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°, O beneficio de que trata este artigo nao pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

Visto isso, impde-se destacar que a postulacio busca amparo nas alegacGes de incapacidade para o trabalho e de
preenchimento do requisito econémico previsto legalmente.

1 - Da alegada incapacidade

Conforme dispoe o art. 20, § 2°, da LOAS, “pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho”.

No que tange a incapacidade, a pericia médica diagnosticou que o autor é portador de lesdo plexo braquial a direita e
conwulsoes controladas. Concluiu que no momento nao ha incapacidade para o trabalho, devendo ser reavaliado em
idade laborativa.

Contudo, observo que da analise dos documentos acostados aos autos, verifico que o quadro de doenga é grave e
impede o autor de ter um desenvolvimento normal em sua faixa etaria, de maneira que entendo trata-se de caso de
incapacidade total e permanente.

Desse modo, concluo que foi atendido o requisito previsto pelo § 2° do art. 20 da Loas.

2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsdo do § 3° do art. 20 da LOAS, éa
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o 8 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de aferi¢éo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definicdo do art. 16 da Lei n° 8.213-91 (o cbnjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condi¢do, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais o irmdo ndo emancipado, de qualquer condicéo,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que nao coabite (isto é,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n°®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuragdo da
renda média exigida legalmente.
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Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
ndo pode ser levada em consideracéo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢do do requisito
econbmico.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS &, conforme mencionado, de
1/4 do salario minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientacdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §8§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegac@es de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concesséo do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3% Se¢do desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovacéo da renda
per capita ndo superior a 1/4 do salario minimo) ndo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condi¢éo
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n°® 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVACAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAO. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracdo séo cabiveis quando ‘houver, na senten¢a ou no acérdao, obscuridade ou contradi¢do;' ou
‘for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.’ (artigo 535 do Cddigo de Processo Civil).

2. Nao é omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovagdo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do sal&rio minimo, ndo é o
Unico critério valido para comprovar a condi¢do de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constitui¢do
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si sd, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestacéo
continuada.

3. Os embargos de declaracdo nédo se prestam ao reexame de matéria ja decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é firme no sentido de que o magistrado néo esta obrigado a se
pronunciar sobre todas as questdes suscitadas pela parte, maxime quando ja tiver decidido a questdo sob outros
fundamentos (cf. EDclEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n° 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURAGCAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO.

I - Desnecessaria a apresentagdo do instrumento de mandato quando a parte é representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Unico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudioldgico e pedagdgico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nucleo familiar € composto pelo requerente, seus pais e uma irméa, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sao destinados ao pagamento das despesas com aluguel, agua e luz.

IV - Embora néo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢des de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacdo precaria de salde, e os elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatério, elementos que induzem & convicgdo de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislacao.

VI - O rigor na aplicacdo da exigéncia quanto & renda minima tornaria indcua a institui¢do desse beneficio de carater
social, tal o grau de pendria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes 0s requisitos autorizadores da antecipacéo do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.

VIII - Agravo provido.”(TRF da 3* Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n° 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPAGAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.
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I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita é inferior ao limite legal.

I - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

I - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3% Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n® 199.259. Autos
n° 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de intervencao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela
legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n°® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n° 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentacdo), que fixaram o novo paradigma.

No caso dos autos, observo que a pericia assistencial constatou que o autor reside com sua méde, que encontra-se
desempregada e sua irmd menor. Sobrevivem da ajuda financeira fornecida pelo pai do autor no valor de R$ 200,00
mensais.

Observo que ndo ha de se considerar para célculo da renda per capita, 0 pagamento de penséo alimenticia oferecido pelo
pai do autor, devido seu carater de complementacdo alimentar.

Dessa forma, a renda é nula, de acordo com art. 20 da Lei 8.742-93, razdo pela qual € for¢osa a concluséo de que foi
atendido o requisito econdmico pertinente ao beneficio almejado.

E de se registrar, ademais, que as disposices constantes da Lei n° 12.435 de 06.07.2011 s6 se aplicam aos feitos com
requerimento administrativo ap0s a entrada em vigor da mesma, ndo sendo este o caso dos autos.

3 - Da antecipacdo dos efeitos da tutela

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para divida e, ante a precaria situagdo de vida do autor, atestada
pelos laudos constantes dos autos, impde-se sejam antecipados os efeitos da tutela, para assegurar a implantacéo do
beneficio antes mesmo do transito em julgado da decis&o definitiva.

Nesse sentido ja decidiram a Oitava (Apelacdo Civel n° 639.668. Autos n°® 200003990640228. DJ de 15.10.04, p. 459) e
a Nona (Apelagdo Civel n° 843.679. Autos n° 200203990452160. DJ de 27.1.05, p. 298) Turmas do Tribunal Regional
Federal da 3% Regi&o.

E de se registrar, ademais, que as disposicdes constantes da Lei n° 12.435 de 06/07/2011 s6 se aplicam aos
requerimentos administrativos realizados ap6s a entrada em vigor da mesma, ndo sendo este o caso dos autos.

4 - Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a conceder a
parte autora, como obrigacéo de fazer, o beneficio assistencial - Loas, com DIB na data da DER (25/11/2010).

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar a autarquia que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio.

Os valores das diferencas deverao ser apurados pela Contadoria Judicial por ocasido da execucdo da presente sentenga e
na forma e pardmetros nela estabelecidos, devendo ser acrescidos de corre¢cdo monetaria desde 0 momento em que
deveriam ter sido pagos pelos indices utilizados para a corre¢do dos beneficios previdenciarios e, a partir da citacéo,
com aplicacdo de juros moratorios de 12% ao ano.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipacéo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo
os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a pretericao do prazo implicaré a fixagdo de outro mais exiguo e a
previsdo de multa.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, a cada dois anos, contados da implantag&o, a persisténcia dos
requisitos pertinentes ao beneficio, conforme previséo expressa do art. 21 da Loas. Esclareco que o exercicio dessa
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prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios adotados na presente sentenca, sob pena de aplicacdo de sanc¢Ges
processuais, civeis e criminais eventualmente previstas para a hipotese.

Comunique-se o inteiro teor deste julgado ao Gerente Executivo do INSS.
Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0002589-66.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044724/2011 - MAURICIO HERVAS (ADV. SP204303 - IVETE MARIA FALEIROS MACEDO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). MAURICIO HERVAS prop0s a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, visando a concessdo do beneficio de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez.

Foi apresentado laudo médico.

Citado, o INSS apresentou contestacdo pugnando pelo indeferimento dos pedidos.

Decido.
1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 e 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos seguintes
termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o
exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢do.”

“Art. 59. O auxilio-doenca serd devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia
exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, informou o senhor perito que o autor é portador de artrose em joelho esquerdo e seqliela de
fratura em fémur esquerdo. Na concluséo do laudo, o insigne perito verificou que se trata de caso de incapacidade
parcial e permanente, ndo estando o autor apto a exercer suas atividades habituais.

Dessa forma, infiro que néo incide a hipotese de aposentadoria por invalidez, que pressup@e o caréater total e permanente
da incapacidade. Observo que, em verdade, a restricdo impede a parte de exercer sua atividade habitual, de modo que o
caso, quanto a incapacidade, se amolda a regra do auxilio-doenca.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia - observo que o autor esteve
em gozo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca até 27/12/2008, mantendo a qualidade de segurado até 12/2010,
nos termos do art. 15, 1l c/c 0 § 2°, da Lei 8.213/91, que prevé o periodo de graca de 12 (doze) meses, durante o qual
persiste a qualidade de segurado independentemente do recolhimento de contribuices, acrescidos de mais 12 (doze)
meses, tendo em vista as declaracfes de duas testemunhas sobre a situa¢do de desemprego do autor.

Assim, tendo o senhor perito fixado a data de inicio da incapacidade do autor em 14/05/2010, concluo que foram
atendidos os requisitos em anélise.

5 - Da antecipacdo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.
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Noto, por outro lado, a presenca de perigo de dano de dificil reparacéo, que decorre naturalmente do carater alimentar
da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacdo dos efeitos
da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n°® 10.259-01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n° 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de
6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n® 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

6 - Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para que 0 INSS proceda a concessdo do beneficio de auxilio-doenca
para a parte autora, a partir da data do requerimento administrativo (21/09/2010).

Concedo a antecipacdo de tutela, para determinar a autarquia que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio.

Os valores das diferencas deverao ser apurados por ocasido da execugdo da presente sentenca e na forma e parametros
nela estabelecidos, observada a prescri¢cdo quinquenal e para o fim de expedicdo de RPV ou Precatério. Referidos
valores deverdo ser acrescidos de correcdo monetéria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros
contados a partir da citacdo.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipacdo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo
os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preterigéo do prazo implicara a fixacéo de outro mais exiguo e a
previsao de multa.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apos 06 (seis) meses contados do transito em julgado desta sentenca, a
persisténcia da situacdo de incapacidade. Esclareco que o exercicio dessa prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios
adotados na presente sentenca, notadamente a conclusdo do laudo pericial realizado em juizo.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.
Oficie-se a gerencia executiva comunicando o teor desse julgado.

0003250-45.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302000233/2012 - LAIRCE SERAFIM (ADV. SP132027 - ANA RITA MESSIAS SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
LAIRCE SERAFIM, devidamente qualificada na vestibular, propde contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
a presente acao concessiva de beneficio previdenciario pleiteando aposentadoria por idade indeferido pela ré sob a
argumentacao de falta de periodo de caréncia.

Sustenta que preenche todos os requisitos legais exigidos pela Lei 8.213/91, por possuir a idade necessaria e ter
cumprido o periodo de caréncia.

Inicial instruida com os documentos que entenderam pertinentes.

O INSS, citado, pugnou pela improcedéncia da acéo.

Este é o relatdrio do necessério.

Fundamento e decido.

MERITO.

A autora pretende aposentadoria por idade ante a implementacéo dos requisitos permissivos a concessao do beneficio.
O artigo 48 da Lei 8.213/91 determina a concessao do beneficio ao segurado que completar 65 (sessenta e cinco) anos
de idade, se homem, e 60 (sessenta), se mulher, reduzindo-se em 5 anos em caso de trabalhadores rurais e cumpra a
caréncia exigida nesta Lei.

A idade esta devidamente comprovada pelo documento anexo a inicial onde consta a data de nascimento da autora em
14/05/1950, tendo completado 60 anos em 2010.

A caréncia exigida, nos termos do art. 25, inciso Il, da Lei n® 8.213/91, é de 180 contribuicfes para a concesséo da
aposentadoria por idade. A regra de transicdo contida no art. 142 do mesmo diploma excepciona esse periodo de
caréncia, que varia de 60 meses de contribuicdo até os 180 meses mencionados anteriormente, tendo-se em conta
sempre 0 ano de implementacgdo das condicdes.

A segurada, conforme ficou demonstrado nos autos pelos documentos acostados a inicial, foi filiada antes da publicacdo
da Lei 8213/91, fazendo, assim, jus a aplicacdo da regra de transicao.

Isto porque quando a norma contida no art. 142 determina “para o segurado inscrito”, pela interpretacdo sistematica do
dispositivo, deve ser entendida como “para o segurado filiado”, visto que ndo € a inscrigdo, ato formal, e sim a filiacao
que confere ao segurado os direitos decorrentes da relagdo juridica de previdéncia social (cf. Daniel Machado da Rocha,
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Direito Previdenciario: aspectos materiais, processuais e penais/Ana Maria Wickert Theisen...[et al.]; Vladimir Passos
de Freitas (coord.). - 2.ed; atual.- Porto Alegre: Livraria do Advogado, 1999, p. 66).

Neste sentido, trago a seguinte jurisprudéncia:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. EMPREGADA DOMESTICA. CARENCIA. ARTIGO 142
DA LEI 8.213/91. RECOLHIMENTO COM ATRASO.

1. A concessdo de APOSENTADORIA por IDADE depende do preenchimento de trés requisitos: IDADE minima,
caréncia e QUALIDADE de SEGURADO.

2. Aregra transitdria do artigo 142 da Lei n° 8.213/91 tem aplicacdo a todos os segurados que tenham exercido
atividade vinculada a Previdéncia Social URBANA até a data daquela Lei, sendo desnecesséario que, na data da Lei,
mantivesse QUALIDADE de SEGURADO.

3. Em se tratando de empregada domeéstica, o fato de as contribui¢des terem sido recolhidas com atraso ndo prejudica
sua contagem para fins de caréncia, j& que se trata de encargo do empregador doméstico.

4. Apelago e remessa oficial improvidas.”.(Apelagio Civel 391863, JUIZA ELIANA PAGGIARIN MARINHO, TRF
42 Regido, 6% Turma, DEJ 04/04/2001, p. 1022)

Portanto, como em 14 de maio de 2010 a autora completou 60 (sessenta) anos de idade, aplicando-se a regra transitoria,
verifico que a caréncia a ser considerada serd de 174 meses.

Pela planilha apresentada pela Contadoria Judicial do JEF, constatou-se que a parte autora comprovou um tempo total
de atividade de 15 anos e 04 dias, ou seja, 189 meses.

Assim, a segurada cumpriu todas as exigéncias para concessdo do beneficio.

DA ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para divida e, ante a precaria situacdo de vida do autor, atestada
pelos laudos constantes dos autos, impde-se sejam antecipados os efeitos da tutela, para assegurar a implantacéo do
beneficio antes mesmo do transito em julgado da decisdo definitiva.

Nesse sentido ja decidiram a Oitava (Apelacdo Civel n® 639.668. Autos n°® 200003990640228. DJ de 15.10.04, p. 459) e
a Nona (Apelagdo Civel n° 843.679. Autos n° 200203990452160. DJ de 27.1.05, p. 298) Turmas do Tribunal Regional
Federal da 3? Regido.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a conceder a
parte autora, como obrigacdo de fazer, a aposentadoria por idade, com DIB na data do requerimento admnistrativo
(23/03/2011).

Os valores das diferencas deverao ser apurados pela Contadoria Judicial por ocasido da execucdo da presente sentenga e
na forma e pardmetros nela estabelecidos, devendo ser acrescidos de corre¢cdo monetaria desde 0 momento em que
deveriam ter sido pagos pelos indices utilizados para a corre¢do dos beneficios previdenciarios e, a partir da citacéo,
com aplicacdo de juros moratorios de 12% ao ano.

Concedo a antecipagdo da tutela para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio.
Comunique-se o inteiro teor deste julgado ao Gerente Executivo do INSS.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipacdo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo
os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo implicara a fixacdo de outro mais exiguo e a
previsdo de multa.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0006065-15.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302000076/2012 - SEBASTIAO CUSTODIO DA SILVA (ADV. SP200476 - MARLEI MAZOTI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
SEBASTIAO CUSTODIO DA SILVA propds a presente agio em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando a concesséao do beneficio de aposentadoria por invalidez.

Foi apresentado laudo médico.

Citado, o INSS apresentou contestacéo e pugnou pela improcedéncia dos pedidos.
Decido.

1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 e 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos seguintes
termos:
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“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagéo para o
exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condig¢do.”

“Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia
exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que o autor é portador de Ulcera varicosa, lesdo de
tendao de Aquiles e hipertensdo arterial. Na conclusdo do laudo, o insigne perito verificou que se trata de caso de
incapacidade total e permanente para o trabalho.

Com base nessas premissas, concluo que a incapacidade descrita se amolda a da hipétese de aposentadoria por
invalidez.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia - observo que o autor se
encontra em gozo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca desde 23/03/2009.

Cumpre ressaltar que a aposentadoria por invalidez é devida desde a data de inicio do beneficio de auxilio-doenca,
tendo em vista que o perito fixou marco de 2009 como data de inicio da incapacidade do autor.

4 - Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenca de perigo de dano de dificil reparacéo, que decorre naturalmente do carater alimentar
da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacéo dos efeitos
da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n°® 10.259-01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de
6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n® 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

5 - Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para conceder a parte autora o beneficio de aposentadoria por
invalidez, a partir da data de inicio do beneficio de auxilio-doenca (23/03/2009).

Concedo a antecipacao de tutela, para determinar a autarquia que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio.

Observo que deverdo ser descontados no calculo dos atrasados os valores recebidos a titulo de auxilio-doenga, face a
impossibilidade de cumulacéo deste beneficio com a aposentadoria por invalidez.

Os valores das diferencas deverao ser apurados por ocasido da execucao da presente sentenca e na forma e parametros
nela estabelecidos, observada a prescricdo quinquenal e para o fim de expedi¢do de RPV ou Precatério. Referidos
valores deverdo ser acrescidos de corre¢cdo monetéria e juros na forma da Resolu¢do CJF 134/2010, sendo 0s juros
contados a partir da citacdo.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipacéo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo
os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a pretericao do prazo implicara a fixacdo de outro mais exiguo e a
previsdo de multa.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.
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Oficie-se a geréncia executiva comunicando o teor desse julgado.

0006929-53.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044722/2011 - DANIEL SANTANA DA SILVA (ADV. SP214242 - ANA CAROLINA DE SOUZA MIZIARA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE
DO INSS). DANIEL SANTANA DA SILVA propos a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, visando a concessao de aposentadoria por invalidez ou sucessivamente de auxilio-doenga.

Foi apresentado laudo médico.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestacdo e pugnou pela improcedéncia dos pedidos.
Decido.

1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que 0s arts. 42 e 59, caput, da Lei n° 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos seguintes
termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o
exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condi¢do.”

“Art. 59. O auxilio-doenca seré devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia
exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a autora é portadora de outras artroses, distdrbio
do sono, ansiedade generalizada, lumbago com ciatica, outra sindrome de cefaléia espeficadas, escoliose e
hidroseringomielia. Na concluséo do laudo, o insigne perito verificou que se trata de caso de capacidade para o trabalho.
Porém, conforme relato no laudo pericial a atividade atual do autor consiste em empilhar caixas, que variam de 6 a 20
quilos por caixa e devido as dores no braco esquerdo ndo consegue realizar seu servico tdo facilmente. Afirma ainda
gue muitas vezes necessita da ajuda da companheira para higiene pessoal.

Tendo em vista o aludido apontamento do laudo, infiro que ndo incide a hipotese de aposentadoria por invalidez, que
pressupde o carater total e permanente da incapacidade. Observo que, a restricdo impede a parte de exercer suas
atividades habituais, de modo que o caso, quanto a incapacidade, se amolda a regra do auxilio-doenca.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia - observo que a autora tem
ultimo vinculo em CTPS datado de 02/10/2006, estando este em aberto, pelo que presentes os requisitos em debate.

4 - Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenca de perigo de dano de dificil repara¢éo, que decorre naturalmente do carater alimentar
da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacdo dos efeitos
da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n°® 10.259-01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de
6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelacédo Civel n°® 734.676. Autos n°® 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).
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5 - Dispositivo

Ante 0 exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para conceder a parte autora o beneficio de
aposentadoria por invalidez, a partir do requerimento administrativo em 17/06/2011.

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar & autarquia que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio.

Os valores das diferencas deverao ser apurados pela Contadoria Judicial por ocasido da execugdo da presente sentenca e
na forma e parametros nela estabelecidos, devendo ser acrescidos de corre¢cdo monetaria desde 0 momento em que
deveriam ter sido pagos pelos indices utilizados para a correcdo dos beneficios previdenciarios e, a partir da citacéo,
com aplicacdo de juros moratorios de 12% ao ano.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipacdo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo
os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preterigdo do prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a
previsdo de multa.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apos 06 (seis) meses, contados do transito em julgado desta sentenca,
a persisténcia da situagéo de incapacidade. Esclare¢o que o exercicio dessa prerrogativa ndo pode desrespeitar os
critérios adotados na presente sentenca, notadamente a conclusdo do laudo pericial realizado em juizo.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0005387-97.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044652/2011 - JOEL MENDES DOS SANTOS (ADV. SP212737 - DANILA MANFRE NOGUEIRA BORGES,
SP214345 - KARINE VIEIRA DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). JOEL MENDES DOS SANTOS propds a presente
acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando a concessao do beneficio de
auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez.

Foi apresentado laudo médico.

Citado, o INSS apresentou contestacdo pugnando pelo indeferimento dos pedidos.
Decido.

1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 e 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos seguintes
termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o
exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢éo.”

“Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia
exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, informou o senhor perito que o autor é portador de hipertenséo arterial. Na concluséo do laudo, o
insigne perito verificou que ndo hé incapacidade.

Impde-se ressaltar, ademais, que embora o laudo conclua que a parte autora redine condicfes para continuar suas
atividades habituais, deve-se reconhecer o relatério médico acostado a inicial, datado em 22/06/2011, o qual solicita
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afastamento por tempo indeterminado. Assim, verifica-se que o autor j& ndo tem as mesmas condic¢Bes de desempenhar
suas atividades habituais.

Assim, considerando a profissao exercida pela parte autora e o fato de que o juiz ndo esta adstrito ao laudo, nos termos
do art. 436, do CPC, torna-se forgoso concluir pela incapacidade da mesma para o exercicio de suas atividades.

Dessa forma, infiro que néo incide a hipétese de aposentadoria por invalidez, que pressupde o caréter total e permanente
da incapacidade. Observo que, em verdade, a restri¢do impede a parte de exercer sua atividade habitual, de modo que o
caso, quanto a incapacidade, se amolda a regra do auxilio-doenga.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia - observo que a qualidade de
segurada é patente, tendo em vista que o autor esteve em gozo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca até
22/06/2011.

5 - Da antecipac¢do dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenca de perigo de dano de dificil reparacéo, que decorre naturalmente do carater alimentar
da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacdo dos efeitos
da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n° 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de
6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n® 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

6 - Dispositivo

Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para que o0 INSS proceda a concessdo do beneficio de auxilio-doenca
para a parte autora, a partir da data de cessa¢do do beneficio anterior (22/06/2011).

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar & autarquia que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio.

Os valores das diferencas deverao ser apurados por ocasido da execugdo da presente sentenca e na forma e parametros
nela estabelecidos, observada a prescricdo quinquenal e para o fim de expedicdo de RPV ou Precatério. Referidos
valores deverdo ser acrescidos de correcdo monetéria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo 0s juros
contados a partir da citacdo.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.
Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipacdo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo
os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preterigdo do prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a

previsdo de multa.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apos 06 (seis) meses contados do transito em julgado desta sentenca, a
persisténcia da situacdo de incapacidade. Esclareco que o exercicio dessa prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios
adotados na presente sentenca, notadamente a conclusdo do laudo pericial realizado em juizo.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.
Oficie-se a gerencia executiva comunicando o teor desse julgado.

0005334-19.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302000258/2012 - GUILHERME ALVES BALESTERO (ADV. SP300257 - DANIEL APARECIDO BARBOSA DE
SOUZA, SP123974 - MARCEL AUGUSTO ROSA LUI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). GUILHERME ALVES BALESTERO,
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qualificado na inicial, representada por sua mée, ISMAURA ALVES BALESTERO, propds a presente acdo em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessdo do beneficio assistencial previsto
pelo art. 203, V, da Constituicdo da Republica, com amparo nas alegacdes de incapacidade para o trabalho e de situagéo
de miséria.

Intimado, o Ministério Publico Federal opinou pela procedéncia do pedido.
E o relatorio.
Passo a apreciar a postulacdo, tendo em vista que ndo ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.

Cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, cujo
teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a seguridade
social, e tem por objetivos:

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover & propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizagdo da Assisténcia Social -
LOAS).

O caput e os §8 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o ndcleo normativo sob o qual deve ser analisada a
demanda.

Convém sua transcricdo:

“Art. 20. O beneficio de prestagdo continuada é a garantia de 1 (um) salario minimo mensal a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutencdo e nem de té-la provida por sua familia.

§ 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 2°, Para efeito de concessédo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencédo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

§ 4°. O beneficio de que trata este artigo nao pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

Visto isso, imp&e-se destacar que a postulacdo busca amparo nas alegac@es de incapacidade para o trabalho e de
preenchimento do requisito econdmico previsto legalmente.

1 - Da alegada incapacidade

Conforme dispde o art. 20, § 2°, da LOAS, “pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho”.

Com efeito, estabelece o artigo 4°, § 2°, do Regulamento do Beneficio de Prestagdo Continuada (anexo do Decreto
6.214, de 26 de setembro de 2007), in verbis: “§ 20 Para fins de reconhecimento do direito ao Beneficio de Prestagdo
Continuada as criancas e adolescentes menores de dezesseis anos de idade, deve ser avaliada a existéncia da deficiéncia
e 0 seu impacto na limitagdo do desempenho de atividade e restricdo da participacdo social, compativel com a idade,
sendo dispensavel proceder a avaliagdo da incapacidade para o trabalho”.

No caso dos autos, a questdo encontra-se elucidada no laudo médico, onde se observa a seguinte diagnose: “Sindrome
de Down, Retardo do Desenvolvimento Neuromotor, Pneumonia de repeticdo e Gastrostomia”. Conclui o insigne perito
gue o0 autor requer assisténcia permanente de terceiros e encontra-se incapacitado para realizar atividades remuneradas
no futuro como meio de subsisténcia propria. Ainda, assevera 0 expert que o0 requerente necessita de acompanhamento
médico de rotina e uso continuo de medicacoes.
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Nesse sentido, entendo padecer a parte autora da incapacidade elencada no artigo 20, §2°, supra transcrito, atendido,
pois, 0 requisito necessario.

2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsdo do § 3° do art. 20 da LOAS, éa
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacao, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, 0 § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de afericdo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definicdo do art. 16 da Lei n® 8.213-91 (o c6njuge, a companheira, 0 companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condic¢do, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais o irmdo ndo emancipado, de qualquer condicao,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que nao coabite (isto é,
ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n°®8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuragdo da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
nédo pode ser levada em consideracéo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢cdo do requisito
econdmico.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS é, conforme mencionado, de
1/4 do salario minimo. O valor cria presuncgdo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientacdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa: PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §8§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.

- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e pardgrafos, do Regimento Interno desta Corte.
- As alegac@es de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessédo do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3 Secédo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovacao da renda
per capita ndo superior a 1/4 do salario minimo) ndo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condigéo
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n®523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAOQ. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVAGCAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAO. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracdo séo cabiveis quando ‘houver, na sentenga ou no acérddo, obscuridade ou contradi¢do;' ou
‘for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.' (artigo 535 do Cddigo de Processo Civil).

2. Nao é omissa a decisdo fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovagdo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do sal&rio minimo, ndo é o
Unico critério valido para comprovar a condi¢do de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituicdo
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si s6, causa impeditiva da concessdo do beneficio assistencial da prestacéo
continuada.

3. Os embargos de declaracdo ndo se prestam ao reexame de matéria ja decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é firme no sentido de que o magistrado néo esta obrigado a se
pronunciar sobre todas as questdes suscitadas pela parte, maxime quando j4 tiver decidido a questdo sob outros
fundamentos (cf. EDclEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n® 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO.

I - Desnecessaria a apresentagdo do instrumento de mandato quando a parte é representada por integrante de entidade
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publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo Gnico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudiol6gico e pedagdgico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nicleo familiar € composto pelo requerente, seus pais e uma irmd, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, 4gua e luz.

IV - Embora néo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranga as condi¢des de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacdo precéria de salde, e os elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatério, elementos que induzem & convicgao de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislacao.

VI - O rigor na aplicacdo da exigéncia quanto a renda minima tornaria indcua a instituicdo desse beneficio de carater
social, tal o grau de pendria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes 0s requisitos autorizadores da antecipacéo do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.

VIII - Agravo provido.”(TRF da 3* Regio. Nona Turma. Agravo de Instrumento n® 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ANTECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita é inferior ao limite legal.

Il - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficicia do provimento final.

Il - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 37 Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n° 199.259. Autos
n° 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para aferi¢do da necessidade de intervencao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela
legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n® 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentacdo), que fixaram o novo paradigma.

No caso dos autos, observo que a pericia assistencial constatou que a parte autora reside com sua méae, seu pai e irma
(13 anos) e que a renda mensal do nucleo familiar é de R$ 620,00 (valor liquido), composto integralmente pelo salério
mensal do pai do autor.

Portanto, a renda familiar dividida entre o autor e os demais integrantes da familia, chega-se a renda per capita de R$
206,66, portanto, inferior a metade de um salario minimo, que atende ao paradigma assistencial atualmente em vigor,
conforme foi demonstrado acima.

Sendo assim, imp&e reconhecer que foi atendido também o requisito previsto pelo § 3° do art. 20 da Loas.

E de se registrar, ademais, que as disposicdes constantes da Lei n° 12.435 de 06.07.2011 s6 se aplicam aos feitos com
requerimento administrativo ap6s a entrada em vigor da mesma, ndo sendo este 0 caso dos autos.

3 - Da antecipagéo dos efeitos da tutela

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para divida e, ante a precaria situacéo de vida da parte autora,
atestada pelos laudos constantes dos autos, impde-se sejam antecipados os efeitos da tutela, para assegurar a
implantacéo do beneficio antes mesmo do transito em julgado da decisdo definitiva.

Nesse sentido ja decidiram a Oitava (Apelacéo Civel n° 639.668. Autos n°® 200003990640228. DJ de 15.10.04, p. 459) e
a Nona (Apelagdo Civel n° 843.679. Autos n® 200203990452160. DJ de 27.1.05, p. 298) Turmas do Tribunal Regional
Federal da 3% Regido.

E de se registrar, ademais, que as disposices constantes da Lei n® 12.435 de 06/07/2011 s6 se aplicam aos
requerimentos administrativos realizados ap6s a entrada em vigor da mesma, ndo sendo este o caso dos autos.

4 - Dispositivo
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Ante o exposto, julgo PROCEDENTE O PEDIDO para determinar ao INSS que proceda a concessdo do beneficio
assistencial para a parte autora, no valor de um salario minimo, a partir da DER, em 05/04/2011.

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar & autarquia que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio.

Os valores das diferencas deverdo ser apurados pela Contadoria Judicial por ocasido da execugdo da presente sentenca e
na forma e parametros nela estabelecidos, devendo ser acrescidos de corre¢do monetaria desde o momento em que
deveriam ter sido pagos pelos indices utilizados para a correcdo dos beneficios previdenciarios €, a partir da citacéo,
com aplicacdo de juros moratorios de 12% ao ano.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipacdo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo
os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a
previsdo de multa.

Comunique-se o inteiro teor deste julgado ao Gerente Executivo do INSS.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, a cada dois anos, contados da implantacdo, a persisténcia dos
requisitos pertinentes ao beneficio, conforme previsao expressa do art. 21 da Loas. Esclareco que o exercicio dessa
prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios adotados na presente sentenga, sob pena de aplicacéo de san¢Ges
processuais, civeis e criminais eventualmente previstas para a hipotese.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0012035-30.2010.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044249/2011 - JOSE UMBERTO GAVA (ADV. SP176093 - MARA JULIANA GRIZZO MARQUES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). Trata-se de pedido de concessdo de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo Integral formulado por JOSE
UMBERTO GAVA em face do INSS.

Para a obtencdo do beneficio requer o reconhecimento e averbacao do carater especial dos periodos laborados entre
06/02/1978 a 10/10/1979, 06/03/1980 a 22/04/1987 e 04/05/1987 a 10/03/2008, bem como sua conversdo em comum.
Pugna a parte autora pela concessao do beneficio de aposentadoria integral na data do requerimento administrativo ou
em data posterior, quando efetivamente veio a completar o tempo necessario para obtencéo da benesse.

O INSS apresentou contestacdo, pugnando pela improcedéncia do pedido.
Decido.

Com relacéo ao pedido de reconhecimento dos tempos de servico especiais compreendidos entre 06/02/1978 a
10/10/1979 e 18/12/1995 a 05/03/1997, verifico que o INSS, em sede administrativa, ja os reconheceu, conforme se
verifica nos autos.

Por conseguinte, o autor ndo tem interesse em relacéo a esses periodos.

1. Atividade especial.

Com relacéo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua conversédo
em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres no desempenho
das atividades nos periodos e empresa descritos no relatério.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracéo a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito
de comprovacéo de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n° 9.528-97, resultante de conversdo
da Medida Provisoria n°® 1.523-96. A prdpria autarquia levava em conta esse entendimento, que era acolhido
pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n°® 4.827, de 3.9.03, determina que a caracterizacdo e
comprovagdo do tempo de atividade sob condig8es especiais obedecerdo ao disposto na legislacdo vigente a época da
prestacdo de servico, aplicando-se as regras de conversao ao trabalho prestado em qualquer periodo.

Para o tempo de servico exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia
conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde constava a
lista de atividades profissionais e 0s agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no
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entanto, ndo afastava eventual direito & aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situagdo concreta, o risco da
profissdo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, que autorizam a
caracterizacgao da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até a data
de edicdo do Decreto n° 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente agressivo, 0
ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n° 4.882, de 18.11.03, passou a ser agente agressivo 0
ruido superior a 85 decibéis.

Na abordagem desse tema, € ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdenciéarios, é
menor do que o geral. A atribuicdo de especialidade decorre da presenga de agentes nocivos ou condi¢fes
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenca é compensado com a
diminuigdo do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que séo estabelecidas em carater genérico, as hipdteses de tempo
especial constituem excecdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitacdo hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislacao, originariamente, se caracterizava
por descrever agentes nocivos ou condi¢des adversas e categorias profissionais presumidamente mais desgastantes
daquilo considerado normal (desde o Decreto n° 2.172-97, ndo ha mais enquadramento por categoria profissional).
Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de seguranca do trabalho)
realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para fins previdenciarios, agentes ou
categorias que nao foram previstos na legislacéo previdenciéria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se 0 desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforcar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsdo deve estar contida na legislacio
previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - & que se incumbe de definir as hipoteses
de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislacdo trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipoteses de trabalhos
nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou similares), de
exigir que as empresas adotem medidas de protecdo aos trabalhadores (arquitetura, horarios e equipamentos de
protecdo), de estipular penalidades para a pretericdo dessas medidas e de possibilitar a fiscalizacdo oficial para
assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipdteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislacdo previdenciéria e na legislagdo
trabalhista, mas é de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sdo diversas: a legislacao
previdenciaria assegura uma compensacdo, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em condicdes
consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé compensactes
financeiras e normas de protecdo para o periodo em que o trabalho é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas hormas da
legislacdo previdenciaria e que a legislacéo trabalhista somente pode ser utilizada nas hipdteses em que a primeira fizer
expressa remissdo para a utilizacdo da segunda. Esse é o caso, por exemplo, do disposto pelos 88 3° e 7° do art. 68 do
Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios técnicos de
aferi¢do previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego (vide, por
exemplo, o caso do calor). A orientacdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condicdo nociva que ndo conste
da legislacdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislacéo vigente na época, quais sejam: Decreto n° 53.831, de 25
de marc¢o de 1964, Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n® 2.172 de 5 de mar¢o de 1997 e Decreto n°
3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n° 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n® 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n° 5.527
de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia sido
excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no Decreto n®
53.831-64 até o advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 e posteriormente convertida
na Lei n® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por forga dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relacdes de
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atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente, até
14.10.96. A partir de ent8o passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97, quando entrou
em vigéncia o Decreto n® 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n® 3.048-99 a partir de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZO LEGISLACAO REGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria
profissional

15.10.96 a 05.03.97 Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99 Decreto 2.172/97 agente agressivo

A partir de 07.05.99 Decreto 3.048/99 agente agressivo

De outra parte, as definicdes adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados nao se limitam a mencionar
elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes sdo obtidos,
gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposic¢ao e, por extensdo, o
carater especial do tempo em que a exposicao ocorre, 0s laudos devem descrever, em tais casos, além das substancias
ou elementos, os processos em que tais eventos (obtengdo, geragéo, utilizagdo e producdo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio € um elemento quimico a que fazem mencéo os anexos aos Decretos n® 53.831-64, n° 83.080-79,
n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracterizagdo do tempo de servigo ou de contribuicdo como especial depende
do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenga desse elemento quimico:

Decretos n° 53.831-64 e n°® 83.080-79

1.2.2 BERILIO OU GLICINIO Extragdo, trituragio e tratamento de berilio: Fabricacio de ligas de berilio e seus
compostos. Fundicdo de ligas metélicas. Utilizacdo do berilio ou seus compostos na fabricacdo de tubos fluorescentes,
de ampolas de raios x e de vidros especiais. 25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n° 3.048-99
1.0.4 BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extracdo, trituracdo e tratamento de berilio;

b) fabricacdo de compostos e ligas de berilio;

c) fabricagdo de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricacdo de queimadores e moderadores de reatores nucleares;
e) fabricagdo de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizacdo do berilio na inddstria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, o agente nocivo ndo é a mera presenca de determinado agente (quimico,
no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depésitos ndo caracteriza
como especial o tempo), mas, reitere-se, é imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por uma das formas
especificadas na legislacdo (por exemplo, extracdo de berilio). Note-se que, em verdade, para fins previdenciarios, o
agente nocivo € o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das formas descritas na
legislagdo.

Por ultimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislacdo. Vale dizer que a exposicéo eventual ou
intermitente impossibilita o reconhecimento do carater especial do tempo para fins previdenciarios.

No caso dos autos, devem ser consideradas como exercidas em condic¢Oes especiais as atividades desempenhadas pelo
autor nos periodos de 04/05/1987 a 31/05/1989 e 01/06/1989 a 17/12/1995, porquanto os PPPs anexados aos autos
informam que 0 mesmo estava exposto ao agente agressivo ruido (84,8dB), de maneira considerada particularmente
nociva e prejudicial a salde pela legislagdo previdenciéria.

Quanto ao periodo compreendido entre 06/03/1997 a 16/10/2002 e 13/02/2006 a 17/07/2007, o PPP juntado pelo autor
anota a exposicdo do mesmo a ruido em intensidade de 84,8dB, a qual ndo pode considerada nociva em conformidade
com o dispositivo legal aplicavel a época, conforme fundamentacéo supra.
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Ja para os demais periodos requeridos, quais sejam: 06/03/1980 a 22/04/1987 e 18/07/2007 a 10/03/2008, ndo ha nos
autos qualquer documento apto a permitir o reconhecimento da especialidade requerida, 0 que cabia ao autor nos termos
do art. 333, I, do CPC. Observo que o DSS-8030 constante dos autos anota a exposi¢do a ruido mas néo veio
acompanhado do imprescindivel laudo de condi¢Ges ambientais.

Com relacao a eventual utilizacdo de EPI, a Simula n°® 09 da Turma de Uniformizacdo das Decisdes das Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais dispde que:

“O uso de Equipamento de Prote¢do Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposicao a ruido,
ndo descaracteriza o tempo de servico especial prestado”.

A Décima Turma do TRF da 3? deliberou em similar sentido, porém de forma mais genérica, ao esclarecer que a
“disponibilidade ou utilizagdo de equipamentos de protecdo individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da atividade,
porquanto as medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a salde, tendo apenas o condao
de reduzir os seus efeitos, além do que nédo é exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua higidez fisica afetada, por
conta dos agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial, mas sim que o trabalhador
tenha sido exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagdo em Mandado de Seguranga n°® 262.469.
Autos n° 200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Importante destacar que deixo de considerar como especial o periodo compreendido entre 17/10/2002 a 12/02/2006, em
gue o autor recebeu o beneficio de auxilio-doenca, o qual somente pode ser computado como comum, de acordo com o
art. 55, inciso Il, da Lei n° 8.213/91 e o art. 60, inciso 111, do Decreto n° 3.048/99.

Vale lembrar, por fim, que a eventual percepcdo de adicional de periculosidade ndo tem o conddo de gerar o direito a
contagem especial de tempo de servico, para fins de aposentadoria, tal como prevista pela legislacdo previdenciaria,
conforme argumentagao supra.

Por conseguinte, reconhe¢o o desempenho de atividade especial apenas no periodo de 04/05/1987 a 31/05/1989 e
01/06/1989 a 17/12/1995.

2. Direito a conversao

Faz jus o autor a conversdo pleiteada, pois, com a alteracéo do art. 70 do Decreto n°® 3.048-99 pelo Decreto n° 4.827-03,
possibilitou-se a aplicacdo das regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais, em tempo de
atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n°® 3.048-99).

3. Do direito a aposentadoria por tempo de contribuicgao

O parecer da contadoria do juizo informa que o autor, até a data da EC 20/98, contava 25 anos e 28 dias de
contribuicdo; até a data da Lei n® 9.876/99, contava 26 anos e 10 dias de contribuicdo; até a data do requerimento
administrativo em 11/03/2008, contava com 34 anos, 03 meses e 22 dias de contribuicdo, e até a data de 18/11/2008,
contava com 35 anos de contribuicdo, portanto, tempo suficiente para a aposentadoria integral requerida, com
cumprimento da caréncia legalmente exigida.

Observo ser possivel a concessao da aposentadoria ao autor na Gltima data acima mencionada porque o autor continuou
a exercer atividade remunerada, bem como em razao de constar pedido expresso nesse sentido e também porque o
artigo 462 do CPC disp0e que: "Se, depois da propositura da a¢éo, algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo do
direito influir no julgamento da lide, cabera ao juiz toma-lo em consideracao, de oficio ou a requerimento da parte, no
momento de proferir a sentenca".

4. Da antecipacéo dos efeitos da tutela

Noto a presenca de perigo de dano de dificil reparagdo, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba
correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacao dos efeitos da tutela,
tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n°® 10.259/01, conforme precedentes do Tribunal Regional
Federal da 3% Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p.
271. Nona Turma. Apelacédo Civel n°® 734.676. Autos n°® 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

5. Dispositivo
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Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que: (1) considere 0s
periodos de 04/05/1987 a 31/05/1989 e 01/06/1989 a 17/12/1995 como exercidos sob condi¢des especiais, prejudiciais a
salde e a integridade fisica (conversor 1.4), (2) proceda a conversao dos referidos periodos em atividade comum, nos
termos do § 2° do art. 70 do Regulamento da Previdéncia Social aprovado pelo Decreto n° 3.048, de 6.5.1999, (3)
acresca os referidos periodos aos demais ja reconhecidos em sede administrativa e conceda o beneficio de
Aposentadoria por Tempo de Contribui¢do em favor da parte autora, com atrasados partir do dia 18/11/2008 e
coeficiente determinado pelo tempo de servigo de 35 anos de trabalho, consoante contagem feita pela contadoria
judicial.

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar ao INSS que, em até 45 (quarenta e cinco) dias, dé cumprimento ao
determinado nesta sentenga.

Oficie-se ao INSS requisitando o cumprimento da antecipagao deferida e para que calcule e informe ao juizo os valores
da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo implicard a fixacdo de outro mais exiguo e a previsdo
de multa.

Os valores das diferencas deverao ser apurados em regular fase de execuc¢do de sentenga, na forma e parametros ora
estabelecidos, respeitada a prescri¢ao quinquenal e para o fim de expedicdo de RPV ou Precatoério. Referidos valores
deverdo ser acrescidos de correcdo monetdria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros contados a
partir da citagdo.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.
Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0005220-80.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044276/2011 - NADIR SOARES DE SOUZA (ADV. SP169705 - JULIO CESAR PIRANI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
Cuida-se de acdo em que a parte almeja assegurar a revisao de beneficio previdenciario com a aplicacdo da variacdo do
IRSM de fevereiro de 1994 para a correcao dos salarios-de-contribuicdo no periodo, com a condenacdo do INSS ao
pagamento de supostas diferencas que adviriam de tal correcéo.

E o relatério. DECIDO.

N&o ha questdes processuais que impegam 0 exame do mérito. Friso, somente, que o INSS tem contesta¢do depositada
em cartorio sobre as teses ventiladas na inicial, de sorte que assim é observado o contraditorio.

Decadéncia e prescricao.

Convém ressaltar previamente, todavia, que ndo ha espago para a alegacdo de decadéncia do direito a revisdo almejada.
Lembro, nesse sentido, que o beneficio em questdo j& foi devidamente revisado em razdo da Acao Civil Publica n°
2003.61.83.011237-8, restando apenas pendente a questdo dos atrasados eventualmente devidos.

Acerca do tema, o Tribunal Regional Federal da 3* Regido ja deliberou que o “prazo decadencial de 5 (cinco) anos
invocado pela autarquia (art. 103, caput, da Lei n.° 8.213/91, com a redacéo da Lei n.° 9.711, de 20/11/98) néo se
sustenta, tendo em vista que o beneficio da parte autora foi concedido antes mesmo da entrada em vigor do referido
diploma legal, sendo defeso atribuir-se efeitos retroativos a norma invocada”(Oitava Turma. Apelagdo Civel n® 934.996.
Autos n° 200403990151090. DJ de 24.9.047, p. 573).

Adotando a mesma linha de argumentagio, a Corte Federal da 4* Regifo pontificou que o “prazo extintivo de todo e
qualquer direito ou acdo previsto no art. 103, caput, da Lei 8.213/91 (com a redacéo dada pela MP 1.523-9, de 27-06-
1997, convertida na Lei n® 9.528, de 10-12-1997, alterada pela Medida Provisdria n° 1.663-15, de 22-10-1998, que por
sua vez foi transformada na Lei n® 9.711, de 20-11-1998, novamente alterada pelo MP n° 138, de 19-11-2003,
convertida na Lei n® 10.839, de 05-02-2004), representa inova¢do em matéria de revisao do ato de concessdo de
beneficio e, portanto, ndo pode ser aplicado retroativamente”(Quinta Turma. Apelagdo Civel n® 648.511. Autos n°
200404010203673. DJ de 4.5.05, p. 784).

Observo, em seguida, que, nos termos do art. 103, paragrafo Unico, da Lei 8.213-91, estdo prescritas todas as parcelas
devidas no quinquénio anterior ao do ajuizamento da a¢do. Acrescento que, em caso de procedéncia do pedido, a
referida prescricdo serd observada.
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Mérito.

A atualizacdo monetaria dos salarios-de-contribuicdo do periodo basico de calculo esta disciplinada pelo artigo 31 da
Lei no 8.213, de 24.07.91, em sua redagdo original, pela Lei no 8.542, de 23.12.92, e pelo artigo 21 da Lei n° 8.880, de
27.05.94, que determina, expressamente, a correcao por meio da aplicacdo do indice relativo ao IRSM de fevereiro de
1994, més a més, relativamente as competéncias anteriores a marco de 1994,

Todavia, isso ndo ocorreu. O INSS violou norma expressa de lei e divulgou outros indices de corre¢cdo monetéaria sem
qualquer respaldo legal, fazendo-o por meio da Portaria n® 930, de 02.03.94, do Ministério da Previdéncia Social, de
modo a causar prejuizos aqueles segurados que tiveram os seus beneficios iniciados no més de mar¢o de 1994 e
seguintes, correspondentes, respectivamente, aos periodos de apuracgao dos salarios-de-contribuicao.

Esse procedimento do INSS foi rechacado pela jurisprudéncia pacifica emanada dos Tribunais Regionais Federais bem
como do Egrégio Superior Tribunal de Justica, entretanto 0 Réu néo se sensibilizou a fim de realizar corre¢do em sede
administrativa reconhecendo o direito dos segurados.

Destaque-se a manifestacio da Colenda Terceira Se¢ao do Egrégio Superior Tribunal de Justica ao decidir, por
unanimidade, os Embargos de Divergéncia em Recurso Especial no 226.777, cuja decisao foi proferida em 28.06.2000 e
publicada no Diério de Justica de 26.03.2001, p. 367, nos termos do r. voto do Senhor Relator o Eminente Ministro
Hamilton Carvalhido.

Destarte, o pedido de aplicagdo do IRSM de fevereiro de 1994 procede. De outra parte, as eventuais limitagdes ao teto
submeter-se-a0 ao tratamento estabelecido pelo artigo 21, paragrafo 3°, da Lei n° 8.880, de 27.05.94, e do artigo 26 da
Lei n° 8.870 de 15.04.94, que assegura que na hipotese da média apurada “resultar superior ao limite maximo do
salério-de-contribuicdo vigente no més de inicio do beneficio, a diferenca percentual entre esta média e o referido limite
sera incorporada ao valor do beneficio juntamente com o primeiro reajuste do mesmo ap6s a concessdo”. Nao seria
consentaneo impor restricdo onde nem a lei, nem tampouco a norma administrativa, impuseram.

Por fim, anoto que, por forca da antecipacdo da tutela concedida na sentenca da agéo civil pablica n®
2003.61.83.011237-8, ajuizada perante a 3% Vara Federal Previdenciaria da Capital, os beneficios previdenciarios
concedidos no Estado de S&o Paulo foram todos revistos, impondo-se nestes autos, tdo somente, o pagamento dos
valores atrasados ndo alcangados pela prescrigdo.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para declarar o direito do autor a revisdo da renda mensal inicial de
seu beneficio pela aplicacdo do IRSM relativo a fevereiro de 1994, de 39,67%, na correcdo dos salarios-de-contribuicdo
utilizados para célculo, tal como ja reconhecido e implementado por forga da sentenca na Acéo Civil Publica n®
2003.61.83.011237-8. Condeno a autarquia nestes autos, tdo somente, a pagar a parte autora as diferencas relativas a
implementag&o da revisdo da nova renda, correspondentes as prestacdes vencidas, no montante de R$ 2.081,18 (dois
mil e oitenta e um reais e dezoito centavos), atualizadas para novembro de 2011 e acrescida de juros nos termos da
Resolugéo 134/2010 CJF, observada a prescri¢do quinquenal, contada retroativamente a partir da data da propositura da
agdo.

Sem custas e honorarios nesta instancia judicial. Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

Com o transito em julgado, expeca-se o competente oficio requisitério de pequeno valor.
Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente. Cumpra-se.

0002517-79.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044644/2011 - JOSE EPAMINONDAS FERREIRA BARROSO (ADV. SP090916 - HILARIO BOCCHI
JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de pedido de concessao de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo
formulado por JOSE EPAMINONDAS FERREIRA BARROSO em face do INSS.

Para a obtencéo do beneficio requer o reconhecimento do caréter especial dos tempos laborados entre 19/04/1985 a
16/10/1990, 17/10/1990 a 28/10/1995 e 01/12/1995 a 24/12/1996, para conversao em tempo comum.

O INSS apresentou contestacdo, pugnando pela improcedéncia do pedido.

Decido.
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1. Atividade especial.

Com relacéo ao pedido de reconhecimento de tempo de servico desempenhado em atividade especial e sua conversdo
em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condicdes insalubres no desempenho
das atividades nos periodos e empresa descritos no relatério.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracédo a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito
de comprovacéo de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n° 9.528-97, resultante de conversdo
da Medida Provisoria n°® 1.523-96. A prdpria autarquia levava em conta esse entendimento, que era acolhido
pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n°® 4.827, de 3.9.03, determina que a caracterizacdo e
comprovagdo do tempo de atividade sob condigfes especiais obedecerdo ao disposto na legislacdo vigente a época da
prestacdo de servico, aplicando-se as regras de conversao ao trabalho prestado em qualquer periodo.

Para o tempo de servico exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia
conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde constava a
lista de atividades profissionais e 0s agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no
entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situacdo concreta, o risco da
profissdo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, que autorizam a
caracterizacéo da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até a data
de edicéo do Decreto n® 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente agressivo, 0
ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n° 4.882, de 18.11.03, passou a ser agente agressivo o
ruido superior a 85 decibéis.

Na abordagem desse tema, € ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdenciarios, é
menor do que o geral. A atribuic8o de especialidade decorre da presenca de agentes nocivos ou condicGes
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenca € compensado com a
diminuicéo do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que séo estabelecidas em carater genérico, as hipdteses de tempo
especial constituem excec¢des e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitacdo hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislacdo, originariamente, se caracterizava
por descrever agentes nocivos ou condicdes adversas e categorias profissionais presumidamente mais desgastantes
daquilo considerado normal (desde o Decreto n° 2.172-97, ndo h& mais enquadramento por categoria profissional).
Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de seguranca do trabalho)
realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para fins previdenciarios, agentes ou
categorias que nao foram previstos na legislacao previdenciaria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforcar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsio deve estar contida na legislagio
previdenciéria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - € que se incumbe de definir as hip6teses
de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislagdo trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipéteses de trabalhos
nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou similares), de
exigir que as empresas adotem medidas de protecdo aos trabalhadores (arquitetura, horarios e equipamentos de
protecdo), de estipular penalidades para a preteri¢do dessas medidas e de possibilitar a fiscalizacdo oficial para
assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipdteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislacdo previdenciaria e na legislagao
trabalhista, mas é de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sdo diversas: a legislacao
previdenciaria assegura uma compensacdo, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em condicdes
consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé compensacoes
financeiras e normas de protecédo para o periodo em que o trabalho é efetivamente prestado.
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Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas hormas da
legislacdo previdenciaria e que a legislaco trabalhista somente pode ser utilizada nas hipdteses em que a primeira fizer
expressa remissdo para a utilizacdo da segunda. Esse é o caso, por exemplo, do disposto pelos 88 3° e 7° do art. 68 do
Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios técnicos de
afericéo previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego (vide, por
exemplo, o caso do calor). A orientacdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condi¢do nociva que ndo conste
da legislagdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislagdo vigente na época, quais sejam: Decreto n° 53.831, de 25
de margo de 1964, Decreto n® 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n°® 2.172 de 5 de marco de 1997 e Decreto n®
3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n° 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n° 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n° 5.527
de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia sido
excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no Decreto n°
53.831-64 até o advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 e posteriormente convertida
na Lei n°® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por forca dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relacdes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente, até
14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97, quando entrou
em vigéncia o Decreto n® 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n°® 3.048-99 a partir de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZO LEGISLACAO REGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria
profissional

15.10.96 a 05.03.97 Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99 Decreto 2.172/97 agente agressivo

A partir de 07.05.99 Decreto 3.048/99 agente agressivo

De outra parte, as defini¢des adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados nao se limitam a mencionar
elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes sdo obtidos,
gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposicao e, por extensao, o
carater especial do tempo em que a exposicédo ocorre, os laudos devem descrever, em tais casos, além das substancias
ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obtencgdo, geragdo, utilizagdo e producdo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio é um elemento quimico a que fazem mencéo os anexos aos Decretos n® 53.831-64, n° 83.080-79,
n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracterizagdo do tempo de servigo ou de contribuicdo como especial depende
do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenga desse elemento quimico:

Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2 BERILIO OU GLICINIO Extragdo, trituragdo e tratamento de berilio: Fabricagio de ligas de berilio e seus
compostos. Fundicdo de ligas metélicas. Utilizagdo do berilio ou seus compostos na fabricacdo de tubos fluorescentes,
de ampolas de raios x e de vidros especiais. 25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n°® 3.048-99
1.0.4 BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extracdo, trituracdo e tratamento de berilio;

b) fabricacéo de compostos e ligas de berilio;

c) fabricagdo de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricacdo de queimadores e moderadores de reatores nucleares;
e) fabricacdo de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;
f) utilizacdo do berilio na industria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, 0 agente nocivo ndo é a mera presenca de determinado agente (quimico,
no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depdsitos ndo caracteriza
como especial o tempo), mas, reitere-se, é imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por uma das formas
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especificadas na legislacdo (por exemplo, extracdo de berilio). Note-se que, em verdade, para fins previdenciarios, o
agente nocivo é o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das formas descritas na
legislacdo.

Por Gltimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislacdo. Vale dizer que a exposic¢ao eventual ou
intermitente impossibilita o reconhecimento do caréater especial do tempo para fins previdenciarios.

No caso dos autos, para os periodos compreendidos entre 19/04/1985 a 16/10/1990, 17/10/1990 a 28/10/1995 e
01/12/1995 a 24/12/1996, os PPPs e as CTPS evidenciaram que o autor exerceu a atividade de vigilante. Ora, até a
edicdo do Decreto n° 2.172/97 (até 05/03/1997), a atividade de vigilante pode ser considerada especial por
enquadramento profissional, por forca da previsdo contida no item 2.5.7 do Anexo ao Decreto n® 53.831/64.

Nesse sentido, observo que a Simula n° 26 da Turma Nacional de Uniformizacdo da Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais, pacificou o tema, sem que haja qualquer ressalva a respeito de tratar-se de vigilante armado ou néo:

Sudmula 26 da TNU:

A atividade de vigilante enquadra-se como especial, equiparando-se a de guarda, elencada no item 2.5.7. do Anexo Il
do Decreto n. 53.831/64.

Com relacéo a eventual utilizacdo de EPI, a Décima Turma do TRF da 32 também ja deliberou sobre o assunto
esclarecendo que a “disponibilidade ou utilizagcdo de equipamentos de protecdo individual (EPI) ndo afasta a natureza
especial da atividade, porquanto as medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a saude,
tendo apenas o conddo de reduzir os seus efeitos, além do que ndo é exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua
higidez fisica afetada, por conta dos agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial, mas
sim que o trabalhador tenha sido exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagdo em Mandado de
Segurancga n°® 262.469. Autos n® 200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Por conseguinte, reconhe¢o o desempenho de atividades especiais nos periodos de 19/04/1985 a 16/10/1990,
17/10/1990 a 28/10/1995 e 01/12/1995 a 24/12/1996.

3. Direito a conversio

Faz jus o autor & conversdo pleiteada, pois, com a alteracéo do art. 70 do Decreto n°® 3.048-99 pelo Decreto n° 4.827-03,
possibilitou-se a aplicacdo das regras de conversao de tempo de atividade sob condicdes especiais, em tempo de
atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n°® 3.048-99).

4. Da antecipagcdo dos efeitos da tutela

Noto a presenga de perigo de dano de dificil reparacéo, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba
correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacgao dos efeitos da tutela,
tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n°® 10.259/01, conforme precedentes do Tribunal Regional
Federal da 32 Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n° 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p.
271. Nona Turma. Apelacdo Civel n° 734.676. Autos n°® 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

5. Do direito a revisdo da aposentadoria

O parecer da contadoria do juizo informa que observado o periodo reconhecido, o autor, até a data da EC 20/98, contava
24 anos, 03 meses e 10 dias de contribuicdo; até a data da Lei n° 9.876/99, contava 25 anos, 02 meses e 22 dias de
contribuico e até a data do requerimento administrativo (28/04/2010), contava com 35 anos, 01 més e 27 dias de
contribuicéo, fazendo jus ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, porquanto cumpridos os requisitos
legais e a caréncia necesséria.

6. Dispositivo

Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que: (1) considere os periodos de
19/04/1985 a 16/10/1990, 17/10/1990 a 28/10/1995 e 01/12/1995 a 24/12/1996 como exercidos sob condi¢des especiais,
convertendo-os em comum; (2) acresca os referidos periodos aos demais ja reconhecidos em sede administrativa e
conceda o beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo em favor do autor, na data do requerimento
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administrativo (28/04/2010), este determinado pelo tempo de servigo de 35 anos, 01 més e 27 dias de contribuigéo,
consoante contagem feita pela contadoria judicial.

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar ao INSS que, em até 45 (quarenta e cinco) dias, dé cumprimento ao
determinado nesta sentenga.

Oficie-se ao INSS requisitando o cumprimento da antecipagao deferida e para que calcule e informe ao juizo, os valores
da RMI e da RMA, apresentando a planilha de calculo da apuracéo, a fim de comprovar o critério mais vantajoso. Fica
esclarecido que a preteri¢do do prazo implicara a fixacdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Os valores das diferencas deverdo ser apurados em regular fase de execucdo de sentenga, na forma e parametros ora
estabelecidos, respeitada a prescricao quinquenal e para o fim de expedicdo de RPV ou Precatorio. Referidos valores
deverdo ser acrescidos de correcdo monetaria e juros na forma da Resolucdo CJF 134/2010, sendo 0s juros contados a
partir da citagdo.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0001755-63.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044601/2011 - ANTONIO TELES DA SILVA (ADV. SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI,
SP076453 - MARIO LUIS BENEDITTINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de pedido de concessdo de Aposentadoria por Tempo
de Contribuico Integral formulado por ANTONIO TELES DA SILVA em face do INSS.

Para a obtencéo do beneficio, requer o reconhecimento do carater especial dos tempos laborados entre 22/10/2003 a
22/04/2004, 19/10/2004 a 18/04/2005, 24/10/2005 a 22/04/2006 e 25/10/2006 a 24/11/2010, para conversdo em tempo
comum.

O INSS apresentou contestacéo, pugnando pela improcedéncia do pedido.
Decido.
1. Atividade especial

Com relacdo ao pedido de reconhecimento de tempo de servigo desempenhado em atividade especial e sua conversdo
em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condices insalubres no desempenho
das atividades nos periodos e empresa descritos no relatério.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracéo a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito
de comprovacao de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n° 9.528-97, resultante de conversdo
da Medida Provisoria n° 1.523-96. A prdpria autarquia levava em conta esse entendimento, que era acolhido
pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a caracterizagdo e
comprovagdo do tempo de atividade sob condicOes especiais obedecerdo ao disposto na legislacdo vigente a época da
prestacdo de servico, aplicando-se as regras de conversao ao trabalho prestado em qualquer periodo.

Para o tempo de servico exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia
conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde constava a
lista de atividades profissionais e 0s agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no
entanto, ndo afastava eventual direito a aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situagdo concreta, o risco da
profisséo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, que autorizam a
caracterizacéo da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até a data
de edi¢do do Decreto n® 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente agressivo, 0
ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n® 4.882, de 18.11.03, passou a ser agente agressivo o
ruido superior a 85 decibéis.

Na abordagem desse tema, € ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdencidrios, é
menor do que o geral. A atribuicdo de especialidade decorre da presenga de agentes nocivos ou condigdes
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peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenca é compensado com a
diminui¢do do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que séo estabelecidas em carater genérico, as hipdteses de tempo
especial constituem excec¢des e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitacdo hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislacdo, originariamente, se caracterizava
por descrever agentes nocivos ou condicdes adversas e categorias profissionais presumidamente mais desgastantes
daquilo considerado normal (desde o Decreto n° 2.172-97, ndo h& mais enquadramento por categoria profissional).
Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de seguranca do trabalho)
realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para fins previdenciarios, agentes ou
categorias que nao foram previstos na legislacao previdenciéaria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se o desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou nao sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforcar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsio deve estar contida na legislacio
previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - é que se incumbe de definir as hipoteses
de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislagdo trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipoteses de trabalhos
nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou similares), de
exigir que as empresas adotem medidas de prote¢do aos trabalhadores (arquitetura, horarios e equipamentos de
protecdo), de estipular penalidades para a preteri¢do dessas medidas e de possibilitar a fiscalizacéo oficial para
assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipdteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislacao previdenciaria e na legislagao
trabalhista, mas é de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sao diversas: a legislacao
previdenciaria assegura uma compensacdo, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em condicGes
consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé compensacdes
financeiras e normas de protecéo para o periodo em que o trabalho é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislacdo previdenciaria e que a legislacéo trabalhista somente pode ser utilizada nas hipdteses em que a primeira fizer
expressa remissdo para a utilizacdo da segunda. Esse é o caso, por exemplo, do disposto pelos §8 3° e 7° do art. 68 do
Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboracdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios técnicos de
afericdo previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego (vide, por
exemplo, o caso do calor). A orientacdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condicéo nociva que nao conste
da legislacdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislacéo vigente na época, quais sejam: Decreto n° 53.831, de 25
de margo de 1964, Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n° 2.172 de 5 de marco de 1997 e Decreto n®
3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n° 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n°® 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n° 5.527
de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia sido
excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no Decreto n®
53.831-64 até o advento da Medida Provisdria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 e posteriormente convertida
na Lei n° 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por forga dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relagdes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente, até
14.10.96. A partir de entdo passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97, quando entrou
em vigéncia o Decreto n® 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n® 3.048-99 a partir de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZO LEGISLACAO REGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria
profissional

15.10.96 a 05.03.97 Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional
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06.03.97 a 06.05.99 Decreto 2.172/97 agente agressivo
A partir de 07.05.99 Decreto 3.048/99 agente agressivo

De outra parte, as defini¢des adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados ndo se limitam a mencionar
elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes séo obtidos,
gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposicao e, por extensdo, o
carater especial do tempo em que a exposicao ocorre, os laudos devem descrever, em tais casos, além das substancias
ou elementos, 0s processos em que tais eventos (obtencgdo, geragdo, utilizagdo e producdo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio é um elemento quimico a que fazem menc&o 0s anexos aos Decretos n° 53.831-64, n° 83.080-79,
n° 2.172-97 e n° 3.048-99. Ocorre que a caracterizagdo do tempo de servigo ou de contribuicdo como especial depende
do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenca desse elemento quimico:

Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79

1.2.2 BERILIO OU GLICINIO Extracao, trituracéo e tratamento de berilio: Fabricacéo de ligas de berilio e seus
compostos. Fundicao de ligas metélicas. Utilizacdo do berilio ou seus compostos na fabricacdo de tubos fluorescentes,
de ampolas de raios X e de vidros especiais. 25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n°® 3.048-99
1.0.4 BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extracdo, trituracdo e tratamento de berilio;

b) fabricacéo de compostos e ligas de berilio;

c) fabricagdo de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricacéo de queimadores e moderadores de reatores nucleares;
e) fabricacdo de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizacdo do berilio na industria aeroespacial.

Vale assim dizer que, para fins previdenciarios, o agente nocivo ndo é a mera presenca de determinado agente (quimico,
no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depdsitos nédo caracteriza
como especial o tempo), mas, reitere-se, € imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por uma das formas
especificadas na legislacdo (por exemplo, extracdo de berilio). Note-se que, em verdade, para fins previdenciarios, o
agente nocivo é o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das formas descritas na
legislagdo.

Por Gltimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislagdo. Vale dizer que a exposicao eventual ou
intermitente impossibilita o reconhecimento do carater especial do tempo para fins previdenciéarios.

No caso dos autos, verifico pela documentacdo constante dos autos, PPPs, que o autor esteve exposto ao agente fisico
ruido, de forma considerada especialmente nociva pela legislacdo previdenciaria nos periodos compreendidos entre
22/10/2003 a 22/04/2004 (92dB), 19/10/2004 a 18/04/2005 (92dB), 24/10/2005 a 22/04/2006 (90,2dB) e 25/10/2006 a
24/11/2010 (90,2dB).

Com relacéo a eventual utilizacdo de EPI, a Décima Turma do TRF da 32 deliberou esclarecendo que a “disponibilidade
ou utilizacéo de equipamentos de protecdo individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da atividade, porquanto as
medidas de segurancga ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a salde, tendo apenas o conddo de reduzir os
seus efeitos, além do que ndo é exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua higidez fisica afetada, por conta dos
agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial, mas sim que o trabalhador tenha sido
exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagio em Mandado de Seguranca n° 262.469. Autos n°
200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Por conseguinte, reconheco o desempenho de atividades especiais nos periodos compreendidos entre 22/10/2003 a
22/04/2004, 19/10/2004 a 18/04/2005, 24/10/2005 a 22/04/2006 e 25/10/2006 a 24/11/2010.

2. Direito a conversao
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Faz jus o autor & conversdo pleiteada, pois, com a alteracéo do art. 70 do Decreto n° 3.048-99 pelo Decreto n° 4.827-03,
possibilitou-se a aplicacdo das regras de conversao de tempo de atividade sob condicdes especiais, em tempo de
atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n° 3.048-99).

3. Do direito a aposentadoria por tempo de contribuicao

O parecer da contadoria do juizo informa que o autor, até a data da EC 20/98, contava 25 anos, 04 meses e 05 dias de
contribuicdo; até a data da Lei n® 9.876/99, contava 26 anos, 03 meses e 17 dias de contribui¢do e, até a data do
requerimento administrativo em 24/11/2010, contava com 36 anos, 08 meses e 09 dias de contribuicdo, portanto, tempo
suficiente para a aposentadoria requerida, bem como para o cumprimento do pedégio previsto no art. 9°, I, da Emenda
Constitucional n® 20/98.

4. Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Noto a presenca de perigo de dano de dificil reparagdo, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba
correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacdo dos efeitos da tutela,
tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n°® 10.259/01, conforme precedentes do Tribunal Regional
Federal da 32 Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n° 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p.
271. Nona Turma. Apelacdo Civel n® 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

5. Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que: (1) considere os periodos de
22/10/2003 a 22/04/2004, 19/10/2004 a 18/04/2005, 24/10/2005 a 22/04/2006 e 25/10/2006 a 24/11/2010 como
exercidos sob condigBes especiais, convertendo-0s em comuns; (2) acresca os referidos periodos aos demais j&
reconhecidos em sede administrativa e conceda o beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo em favor do
autor, com atrasados partir do requerimento administrativo em 24/11/2010 e coeficiente determinado pelo tempo de
servico de 36 anos, 08 meses e 09 dias de trabalho, consoante contagem feita pela contadoria judicial.

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar ao INSS que, em até 45 (quarenta e cinco) dias, dé cumprimento ao
determinado nesta sentenga.

Oficie-se ao INSS requisitando o cumprimento da antecipagdo deferida e para que calcule e informe ao juizo os valores
da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo implicara a fixacdo de outro mais exiguo e a previsdo
de multa.

Os valores das diferencas deverao ser apurados em regular fase de execucdo de sentenga, na forma e parametros ora
estabelecidos, respeitada a prescricao quinquenal e para o fim de expedicdo de RPV ou Precatdrio. Referidos valores
deverdo ser acrescidos de correcdo monetdria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros contados a
partir da citagdo.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0004138-14.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044640/2011 - NATAL APARECIDO DA SILVA (ADV. SP189302 - MARCELO GAINO COSTA, SP252447 -
HELOISA GOUDEL GAINO COSTA, SP186351 - LUIZA TERESA SMARIERI SOARES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
NATAL APARECIDO DA SILVA prop6s a presente a¢do em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando a concessao do beneficio de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez.

Foi apresentado laudo médico.

Citado, o INSS apresentou contestacéo pugnando pelo indeferimento dos pedidos.

Decido.

1 - Dispositivos legais
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Observo, primeiramente, que 0s arts. 42 e 59, caput, da Lei n° 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos seguintes
termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o
exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condi¢do.”

“Art. 59. O auxilio-doenca serd devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia
exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, informou o senhor perito que o autor é portador de espondiloartrose da coluna lombar e
tendinopatia de 1l dedo da mé&o direita. Na conclusdo do laudo, o insigne perito verificou que se trata de caso de
incapacidade parcial e permanente, ndo estando 0 autor apto a exercer suas atividades habituais.

Dessa forma, infiro que ndo incide a hipotese de aposentadoria por invalidez, que pressupde o carater total e permanente
da incapacidade. Observo que, em verdade, a restricdo impede a parte de exercer sua atividade habitual, de modo que o
caso, quanto a incapacidade, se amolda a regra do auxilio-doenga.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia - observo que a qualidade de
segurado é patente, tendo em vista que o autor esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenca até 22/03/2011.

5 - Da antecipacgéo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenca de perigo de dano de dificil repara¢éo, que decorre naturalmente do caréter alimentar
da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacdo dos efeitos
da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n°® 10.259-01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de
6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n® 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

6 - Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para que 0 INSS proceda a concessdo do beneficio de auxilio-doenca
para a parte autora, a partir da data de cessagdo do beneficio anterior (22/03/2011).

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar a autarquia que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio.

Os valores das diferencas deverdo ser apurados por ocasido da execucao da presente sentenca e na forma e pardmetros
nela estabelecidos, observada a prescricdo quinquenal e para o fim de expedi¢do de RPV ou Precatério. Referidos
valores deverdo ser acrescidos de corre¢do monetéria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros
contados a partir da citagdo.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipacdo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo
os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a pretericao do prazo implicaré a fixac&o de outro mais exiguo e a
previsdo de multa.
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Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apos 06 (seis) meses contados do transito em julgado desta sentenca, a
persisténcia da situacdo de incapacidade. Esclareco que o exercicio dessa prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios
adotados na presente sentenca, notadamente a conclusdo do laudo pericial realizado em juizo.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.
Oficie-se a gerencia executiva comunicando o teor desse julgado.

0004323-52.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUQAO DE MERITO Nr.
6302044726/2011 - LUIZ GONCALVES CORREA (ADV. SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE
ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). LUIZ GONCALVES CORREA propds a presente acido em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando a concessao do beneficio de auxilio-doenca ou
aposentadoria por invalidez.

Foi apresentado laudo médico.

Citado, o INSS apresentou contestacdo pugnando pelo indeferimento dos pedidos.
Decido.

1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 e 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos seguintes
termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o
exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condi¢do.”

“Art. 59. O auxilio-doenca serd devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia
exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, informou o senhor perito que o autor é portador de gonartrose grau | de Alback e status pos-
operatorio tardio de lesdo meniscal em joelho esquerdo. Na conclusao do laudo, o insigne perito verificou que ndo ha
incapacidade.

Impde-se ressaltar, ademais, que embora o laudo conclua que a parte autora retine condi¢cdes para continuar suas
atividades habituais, deve-se reconhecer o relatério médico acostado a inicial, datado em 07/12/2010, o qual atesta que
0 autor encontra-se incapacitado para exercer suas atividades laborativas como carpinteiro. Assim, verifica-se que o
requerente ja ndo tem as mesmas condi¢des de desempenhar suas atividades habituais.

Aliado a tal fato, ndo podemos olvidar ser o autor pessoa humilde, com 62 (sessenta e dois) anos de idade e analfabeto,
0 que deve ser levado em conta pelo magistrado na analise do caso concreto.

Assim, considerando a profissao exercida pela parte autora e o fato de que o juiz ndo esta adstrito ao laudo, nos termos
do art. 436, do CPC, torna-se forgoso concluir pela incapacidade da mesma para o exercicio de suas atividades.

Dessa forma, infiro que ndo incide a hipétese de aposentadoria por invalidez, que pressupde o carater total e permanente
da incapacidade. Observo que, em verdade, a restri¢do impede a parte de exercer sua atividade habitual, de modo que o
caso, quanto a incapacidade, se amolda & regra do auxilio-doenga.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado
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No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia - observo que a qualidade de
segurado é patente, tendo em vista que o autor esteve em gozo do beneficio previdenciério de auxilio-doenca até
31/03/2010.

5 - Da antecipacdo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenca de perigo de dano de dificil repara¢éo, que decorre naturalmente do carater alimentar
da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacdo dos efeitos
da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de
6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n® 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

6 - Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para que o INSS proceda a concessdo do beneficio de auxilio-doenga
para a parte autora, a partir da data de cessa¢do do beneficio anterior (31/03/2010).

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar a autarquia que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio.

Os valores das diferencas deverdo ser apurados por ocasido da execucao da presente sentenca e na forma e pardmetros
nela estabelecidos, observada a prescricdo quinquenal e para o fim de expedi¢do de RPV ou Precatério. Referidos
valores deverdo ser acrescidos de corre¢cdo monetéria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros
contados a partir da citacdo.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipacdo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo
os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a pretericdo do prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a
previsdo de multa.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apos 06 (seis) meses contados do transito em julgado desta sentenca, a
persisténcia da situacdo de incapacidade. Esclareco que o exercicio dessa prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios
adotados na presente sentenca, notadamente a conclusdo do laudo pericial realizado em juizo.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.
Oficie-se a gerencia executiva comunicando o teor desse julgado.

0004058-50.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044562/2011 - VANILDA OLIVEIRA DA CRUZ (ADV. SP132027 - ANA RITA MESSIAS SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). VANILDA OLIVEIRA DA CRUZ propds a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando a concessao de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

Foi apresentado laudo médico.
Decido.
1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 e 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos seguintes
termos:
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“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagéo para o
exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢o.”

“Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, 0 periodo de caréncia
exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a parte autora é portadora de epilepsia,
tendinopatia de ombros, cervicalgia e transtorno depressivo. Na conclusao do laudo, o insigne perito verificou que é
caso de incapacidade total e temporéria para o trabalho.

Tendo em vista o aludido apontamento do laudo, infiro que ndo incide a hipotese de aposentadoria por invalidez, que
pressupde o carater total e permanente da incapacidade. Observo que, a restricdo impede a parte de temporariamente
exercer atividades laborativas, de modo que o caso, quanto a incapacidade, se amolda a regra do auxilio-doenca.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia -, observo que a qualidade de
segurada ¢ patente, tendo em vista que a autora esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenca até 23/03/2011.

4 - Da antecipagéo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenca de perigo de dano de dificil reparacéo, que decorre naturalmente do caréter alimentar
da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacdo dos efeitos
da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n° 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de
6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n® 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

5 - Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para que 0 INSS proceda a concessdo do beneficio de auxilio-doenca
para a parte autora, a partir da data de cessagdo do beneficio anterior (23/03/2011).

Concedo a antecipacao de tutela, para determinar a autarquia que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio.

Os valores das diferencas deverdo ser apurados por ocasido da execucgdo da presente sentenca e na forma e parametros
nela estabelecidos, observada a prescri¢do quinquenal e para o fim de expedi¢do de RPV ou Precatério. Referidos
valores deverdo ser acrescidos de corre¢do monetaria e juros na forma da Resolugéo CJF 134/2010, sendo os juros
contados a partir da citagdo.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipacdo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo
os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preterigéo do prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a
previsdo de multa.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apos 06 (seis) meses contados do transito em julgado desta sentenca, a
persisténcia da situacdo de incapacidade. Esclareco que o exercicio dessa prerrogativa nao pode desrespeitar os critérios
adotados na presente sentenca, notadamente a conclusdo do laudo pericial realizado em juizo.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.
Oficie-se a gerencia executiva comunicando o teor desse julgado.
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0003353-52.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044327/2011 - GILBERTO FLAVIO VIEIRA (ADV. SP159340 - ZELIA DA SILVA FOGACA LOURENCO,
SP057661 - ADAO NOGUEIRA PAIM) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Tendo em vista que a parte autora ndo compareceu a audiéncia
de conciliagdo designada para o dia 02/12/2011, passo a proferir sentenca.

GILBERTO FLAVIO VIEIRA prop6s a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, visando a concessdo do beneficio de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez.

Foi apresentado laudo médico.

Citado, o INSS apresentou contestacdo pugnando pelo indeferimento dos pedidos.

Decido.
1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 e 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos seguintes
termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagéo para o
exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢éo.”

“Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia
exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.”

2 - Da pericia
No presente processo, informou o senhor perito que o autor é portador de lombalgia por discopatia. Na conclusdo do

laudo, o insigne perito verificou que se trata de caso de incapacidade parcial e permanente, ndo estando o autor apto a
retornar as suas atividades habituais.

Dessa forma, infiro que ndo incide a hipétese de aposentadoria por invalidez, que pressupde o carater total e permanente
da incapacidade. Observo que, em verdade, a restricdo impede a parte de exercer sua atividade habitual, de modo que o
caso, quanto a incapacidade, se amolda a regra do auxilio-doenga.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado
O INSS ndo impugnou a qualidade de segurada da parte autora, pelo que considero ser o fato incontroverso.
5 - Da antecipagéo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenca de perigo de dano de dificil reparacéo, que decorre naturalmente do carater alimentar
da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacdo dos efeitos
da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n°® 10.259-01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de
6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelacédo Civel n°® 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

6 - Dispositivo

Ante o0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para que 0 INSS proceda a concesséo do beneficio de auxilio-doenca
para a parte autora, a partir da data de cessa¢do do beneficio anterior (16/02/2011).
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Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar & autarquia que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio.

Os valores das diferencas deverdo ser apurados por ocasido da execugdo da presente sentenca e na forma e pardmetros
nela estabelecidos, observada a prescri¢do quinquenal e para o fim de expedi¢cdo de RPV ou Precatorio. Referidos
valores deverao ser acrescidos de correcdo monetaria e juros na forma da Resolucdo CJF 134/2010, sendo 0s juros
contados a partir da citagdo.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipacdo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo
os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a pretericao do prazo implicara a fixacdo de outro mais exiguo e a
previsdo de multa.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apos 06 (seis) meses contados do transito em julgado desta sentenca, a
persisténcia da situacdo de incapacidade. Esclareco que o exercicio dessa prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios
adotados na presente sentenca, notadamente a conclusao do laudo pericial realizado em juizo.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.
Oficie-se a gerencia executiva comunicando o teor desse julgado.

0006204-64.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044678/2011 - ANTONIO MARCOS FERNANDES (ADV. SP149900 - MARIA APARECIDA DE JESUS
GUIMARAES, SP268242 - FERNANDO RUAS GUIMARAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). ANTONIO MARCOS FERNANDES
propos a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando a concessao do
beneficio de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez.

Foi apresentado laudo médico.

Citado, o INSS apresentou contestacéo pugnando pelo indeferimento dos pedidos.
Decido.
1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 e 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos seguintes
termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o
exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condig¢do.”

“Art. 59. O auxilio-doenca seré devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia
exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, informou o senhor perito que o autor é portador de epilepsia (com controle parcial) e distarbio de
equilibrio. Na concluséo do laudo, o insigne perito verificou que se trata de caso de incapacidade total e temporéria para
o trabalho.

Dessa forma, infiro que nao incide a hip6tese de aposentadoria por invalidez, que pressupde o carater total e permanente
da incapacidade. Observo que, em verdade, a restricdo impede a parte de exercer sua atividade habitual, de modo que o
caso, quanto a incapacidade, se amolda a regra do auxilio-doenga.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado
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No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia - observo que a qualidade de
segurado é patente, haja vista que o autor esteve em gozo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca até 01/04/2010.

Néo obstante o INSS alegue que o beneficio fora cessado em razdo do ndo comparecimento do autor a reabilitagdo
profissional, ndo ha nos autos qualquer documento que comprove que o autor tenha sido convocado para o programa de
reabilitacdo profissional.

5 - Da antecipac¢éo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenca de perigo de dano de dificil reparacdo, que decorre naturalmente do carater alimentar
da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipacéo dos efeitos
da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n° 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de
6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n® 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

6 - Dispositivo

Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para que 0 INSS proceda a concessdo do beneficio de auxilio-doenca
para a parte autora, a partir da data de cessa¢do do beneficio anterior (01/04/2010).

Concedo a antecipagdo de tutela, para determinar & autarquia que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio.

Os valores das diferencas deverao ser apurados por ocasido da execugdo da presente sentenca e na forma e parametros
nela estabelecidos, observada a prescricdo quinquenal e para o fim de expedi¢do de RPV ou Precatério. Referidos
valores deverdo ser acrescidos de corre¢cdo monetéria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros
contados a partir da citacdo.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipacdo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo
os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a pretericao do prazo implicaré a fixagdo de outro mais exiguo e a
previsdo de multa.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apos 06 (seis) meses contados do transito em julgado desta sentenca, a
persisténcia da situacdo de incapacidade. Esclareco que o exercicio dessa prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios
adotados na presente sentenca, notadamente a conclusao do laudo pericial realizado em juizo.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.
Oficie-se a gerencia executiva comunicando o teor desse julgado.

0006231-47.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044721/2011 - NEUZA BENEDITA DE SOUZA (ADV. SP190709 - LUIZ DE MARCHI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
NEUZA BENEDITA DE SOUZA prop6s a presente acao em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando a concessao do beneficio de aposentadoria por invalidez com pedido sucessivo do beneficio
de auxilio-doenga.

Foi apresentado laudo médico.

Citado, o INSS apresentou contestacéo pugnando pelo indeferimento dos pedidos.

Decido.

1 - Dispositivos legais
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Observo, primeiramente, que 0s arts. 42 e 59, caput, da Lei n° 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos seguintes
termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o
exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢do.”

“Art. 59. O auxilio-doenca serd devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia
exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, informou o senhor perito que a parte autora é portadora de neoplasia maligna da mama,
hipertensdo essencial e reumatismo. Na conclusdo do laudo, o insigne perito verificou que se trata de caso de
capacidade laborativa.

Impde-se ressaltar, contudo, que em sua concluséo o perito afirma que a parte autora apresenta diminui¢do do
movimento de elevacdo anterior do membro superior direito, estando incapacitada de realizar atividades onde ocorra
sobrecarga sobre o ombro superior direito, evitando assim o surgimento de edema.

Aliado a tal fato, ndo podemos olvidar ser a autora pessoa humilde, com 50 (cinglienta) anos de idade, tendo como grau
de escolaridade até a 22 serie do ensino fundamental, que desempenhou, praticamente a vida inteira atividades bracais, o
que deve ser levado em conta pelo magistrado na analise do caso concreto.

Assim, considerando a profissao exercida pela parte autora e o fato de que o juiz ndo esta adstrito ao laudo, nos termos
do art. 436, do CPC, torna-se forgoso concluir pela incapacidade da mesma para o exercicio de suas atividades.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia - observo que a qualidade de
segurada é patente, tendo em vista que a parte autora possui recolhimentos ao Regime Geral da Previdéncia Social
como contribuinte individual em vérios periodos, sendo o Ultimo de 10/2010 a 06/2011, conforme pesquisa ao sistema
CNIS anexa aos autos. Bem como esteve em gozo do beneficio de auxilio doenga no periodo de 24/11/2009 a
27/04/2011.

O INSS ndo impugnou a qualidade de segurada da parte autora, pelo que considero ser o fato incontroverso.

5 - Da antecipac¢do dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenca de perigo de dano de dificil reparacéo, que decorre naturalmente do carater alimentar
da verba correspondente ao beneficio, de forma que estéo presentes os elementos pertinentes a antecipacéo dos efeitos
da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme precedentes do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n® 228.009. Autos n° 2005.03.005668-2. DJ de
6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelacdo Civel n® 734.676. Autos n° 2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

6 - Dispositivo

Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para que o0 INSS proceda a concessdo do beneficio de auxilio-doenca
para a parte autora, a partir da data do requerimento administrativo (25/05/2011).

Concedo a antecipacdo de tutela, para determinar a autarquia que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio.
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Os valores das diferencas deverdo ser apurados por ocasido da execugdo da presente sentenca e na forma e parametros
nela estabelecidos, observada a prescri¢do quinquenal e para o fim de expedi¢do de RPV ou Precatério. Referidos
valores deverdo ser acrescidos de corre¢do monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 134/2010, sendo os juros
contados a partir da citacdo.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipacéo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo
os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a pretericao do prazo implicaré a fixagdo de outro mais exiguo e a
previsdo de multa.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apos 06 (seis) meses contados do transito em julgado desta sentenca, a
persisténcia da situacdo de incapacidade. Esclareco que o exercicio dessa prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios
adotados na presente sentenca, notadamente a conclusdo do laudo pericial realizado em juizo.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.
Oficie-se a gerencia executiva comunicando o teor desse julgado.

0002895-35.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302000231/2012 - EMILIA GAFFO PERISSIN (ADV. SP204303 - IVETE MARIA FALEIROS MACEDO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). EMILIA GAFFO PERISSIN, devidamente qualificada na vestibular, propde contra o Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS a presente a¢éo concessiva de beneficio previdenciario pleiteando aposentadoria por idade
indeferido pela ré sob a argumentacdo de falta de periodo de caréncia.

Sustenta que preenche todos os requisitos legais exigidos pela Lei 8.213/91, por possuir a idade necessaria e ter
cumprido o periodo de caréncia.

Inicial instruida com os documentos que entenderam pertinentes.

O INSS, citado, pugnou pela improcedéncia da agéo.

Este é o relatdrio do necessario.

Fundamento e decido.

MERITO.

A autora pretende aposentadoria por idade ante a implementacéo dos requisitos permissivos a concessao do beneficio.
O artigo 48 da Lei 8.213/91 determina a concessao do beneficio ao segurado que completar 65 (sessenta e cinco) anos
de idade, se homem, e 60 (sessenta), se mulher, reduzindo-se em 5 anos em caso de trabalhadores rurais e cumpra a
caréncia exigida nesta Lei.

A idade esta devidamente comprovada pelo documento anexo a inicial onde consta a data de nascimento da autora em
07/12/1943, tendo completado 60 anos em 2003.

A caréncia exigida, nos termos do art. 25, inciso 1, da Lei n® 8.213/91, é de 180 contribuicOes para a concessao da
aposentadoria por idade. A regra de transicdo contida no art. 142 do mesmo diploma excepciona esse periodo de
caréncia, que varia de 60 meses de contribuicdo até os 180 meses mencionados anteriormente, tendo-se em conta
sempre 0 ano de implementacéo das condicdes.

A segurada, conforme ficou demonstrado nos autos pelos documentos acostados a inicial, foi filiada antes da publicacéo
da Lei 8213/91, fazendo, assim, jus a aplicacdo da regra de transicao.

Isto porque quando a norma contida no art. 142 determina “para o segurado inscrito”, pela interpretacdo sistematica do
dispositivo, deve ser entendida como “para o segurado filiado”, visto que ndo ¢ a inscri¢do, ato formal, e sim a filiagao
gue confere ao segurado os direitos decorrentes da relagdo juridica de previdéncia social (cf. Daniel Machado da Rocha,
Direito Previdenciério: aspectos materiais, processuais e penais/Ana Maria Wickert Theisen...[et al.]; Vladimir Passos
de Freitas (coord.). - 2.ed; atual.- Porto Alegre: Livraria do Advogado, 1999, p. 66).

Neste sentido, trago a seguinte jurisprudéncia:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. EMPREGADA DOMESTICA. CARENCIA. ARTIGO 142
DA LEI8.213/91. RECOLHIMENTO COM ATRASO.

1. A concessdo de APOSENTADORIA por IDADE depende do preenchimento de trés requisitos: IDADE minima,
caréncia e QUALIDADE de SEGURADO.

2. Aregra transitdria do artigo 142 da Lei n° 8.213/91 tem aplicacdo a todos os segurados que tenham exercido
atividade vinculada a Previdéncia Social URBANA até a data daquela Lei, sendo desnecessario que, na data da Lei,
mantivesse QUALIDADE de SEGURADO.

3. Em se tratando de empregada domeéstica, o fato de as contribuicdes terem sido recolhidas com atraso ndo prejudica
sua contagem para fins de caréncia, ja que se trata de encargo do empregador doméstico.

4. Apelacio e remessa oficial improvidas.”.(Apelagdo Civel 391863, JUIZA ELIANA PAGGIARIN MARINHO, TRF
42 Regido, 62 Turma, DEJ 04/04/2001, p. 1022)

Portanto, como em 07 de dezembro de 2003 a autora completou 60 (sessenta) anos de idade, aplicando-se a regra
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transitoria, verifico que a caréncia a ser considerada sera de 132 meses.

Pela planilha apresentada pela Contadoria Judicial do JEF, constatou-se que a parte autora comprovou um tempo total
de atividade de 11 anos 04 meses e 10 dias, ou seja, 139 meses.

Assim, a segurada cumpriu todas as exigéncias para concessao do beneficio.

DA ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para divida e, ante a precéria situagdo de vida do autor, atestada
pelos laudos constantes dos autos, impde-se sejam antecipados os efeitos da tutela, para assegurar a implantacéo do
beneficio antes mesmo do transito em julgado da decis&o definitiva.

Nesse sentido ja decidiram a Oitava (Apelacéo Civel n°® 639.668. Autos n°® 200003990640228. DJ de 15.10.04, p. 459) e
a Nona (Apelagdo Civel n° 843.679. Autos n° 200203990452160. DJ de 27.1.05, p. 298) Turmas do Tribunal Regional
Federal da 3% Regido.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a conceder a
parte autora, como obrigacdo de fazer, a aposentadoria por idade, com DIB na data do requerimento admnistrativo
(23/07/2010).

Os valores das diferencas deverdo ser apurados pela Contadoria Judicial por ocasido da execucao da presente sentencga e
na forma e pardmetros nela estabelecidos, devendo ser acrescidos de corre¢do monetéaria desde 6 momento em que
deveriam ter sido pagos pelos indices utilizados para a corre¢éo dos beneficios previdenciarios e, a partir da citacgao,
com aplicacdo de juros moratérios de 12% ao ano.

Concedo a antecipacao da tutela para determinar ao INSS que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio.
Comunique-se o inteiro teor deste julgado ao Gerente Executivo do INSS.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipacdo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo
os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preterigdo do prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a
previsao de multa.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0004989-53.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302000280/2012 - BRENDA LORENA MARIA ALVES (ADV. SP253199 - AUGUSTO SALLES PAHIM) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). BRENDA LORENA MARIA ALVES, qualificada na inicial, representada por sua mée, SONIA MARIA
MIRANDA, prop0s a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a
concessdo do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da Republica, com amparo nas alegacGes
de incapacidade para o trabalho e de situacdo de miséria.

O Ministério Publico Federal opinou pela procedéncia do pedido.
E o relatorio.
Passo a apreciar a postulacao, tendo em vista que ndo ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.

Cuida-se de acdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da Republica, cujo
teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigio a seguridade
social, e tem por objetivos:

(.)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social -
LOAS).

O caput e 0s §§ 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque comp8em o nucleo normativo sob o qual deve ser analisada a
demanda.

Convém sua transcrigdo:

“Art. 20. O beneficio de prestagéo continuada é a garantia de 1 (um) salério minimo mensal & pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutenc¢do e nem de té-la provida por sua familia.
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8 1°. Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

8 2°. Para efeito de concesséo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia € aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho.

8§ 3°. Considera-se incapaz de prover a manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo.

8 4°. O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito da
seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.”

Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegacfes de incapacidade para o trabalho e de
preenchimento do requisito econémico previsto legalmente.

1 - Da alegada incapacidade

Conforme dispde o art. 20, § 2°, da LOAS, “pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho”. Com efeito, estabelece o artigo 4°, § 2°, do Regulamento do Beneficio de Prestacdo
Continuada (anexo do Decreto 6.214, de 26 de setembro de 2007), in verbis: “§ 20 Para fins de reconhecimento do
direito ao Beneficio de Prestacdo Continuada as criancas e adolescentes menores de dezesseis anos de idade, deve ser
avaliada a existéncia da deficiéncia e o seu impacto na limitacdo do desempenho de atividade e restricdo da participacdo
social, compativel com a idade, sendo dispensavel proceder a avaliagdo da incapacidade para o trabalho”.

No caso dos autos, a questdo encontra-se elucidada no laudo médico, onde se observa a seguinte diagnose:
“Microcefalia, Epilepsia e sindrome epiléticas sintomaticas definidas por sua localizagéo, Deficiéncia mental leve e
Distarbio de aprendizagem”. Conclui o insigne perito que no momento a autora, por se tratar de uma crianga, necessita
continuar com o tratamento clinico e tratamento multidisciplinar, visando obter o maior desenvolvimento cognitivo
possivel, para que sua vida futura atinja o0 maximo nivel de independéncia e normalidade que suas patologias permitam.
Salienta ainda, que a autora ndo apresenta condi¢des de realizar os atos do cotidiano sozinha.

Nesse sentido, entendo padecer a parte autora da incapacidade elencada no artigo 20, §2°, supra transcrito, atendido,
pois, 0 requisito necessario.

2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsdo do § 3° do art. 20 da LOAS, é a
média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o0 § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de afericéo do direito ao beneficio assistencial, deve seguir a
definicdo do art. 16 da Lei n° 8.213-91 (o cbnjuge, a companheira, o0 companheiro e o filho ndo emancipado, de
qualquer condigdo, menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido, os pais o irmdo ndo emancipado, de qualquer condicéo,
menor de 21 [vinte e um] anos ou invalido) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que ndo coabite (isto €,
n&do viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo art. 16 da
Lei n°8.213-91. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuracao da
renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado art. 16
ndo pode ser levada em consideracéo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢do do requisito
econbmico.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS &, conforme mencionado, de
1/4 do salario minimo. O valor cria presuncéo legal de situacdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida em face das
peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

A orientacdo pretoriana é firme nesse sentido:

“Ementa; PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA -
ASSISTENCIA SOCIAL - REQUISITOS LEGAIS - ARTIGO 20, §§ 2° E 3°, DA LEI 8.742/93.
- Divergéncia jurisprudencial comprovada. Entendimento do artigo 255 e paragrafos, do Regimento Interno desta Corte.
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- As alegacBes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concesséo do
beneficio pleiteado, ndo podem ser analisados em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na 3?* Secéo desta Corte. Precedentes.

- A Lei 8.742/93, artigo 20, § 3°, ao regulamentar a norma constitucional, em seu art. 203, V, (comprovagao da renda
per capita ndo superior a 1/4 do sal&rio minimo) néo exclui, em cada caso concreto, outros meios de prova da condigao
de miserabilidade da familia do necessitado. Precedentes.

- Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.”(STJ. Quinta Turma. REsp n® 523.999. DJ de 1°.7.04, p.
258)

“Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL.
BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LEGITIMIDADE. INSS. COMPROVACAO DE RENDA PER
CAPITA NAO SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. DESNECESSIDADE. OMISSAO. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracéo sdo cabiveis quando ‘houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade ou contradicéo;' ou
'for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.’ (artigo 535 do Cédigo de Processo Civil).

2. Né&o ¢é omissa a decisao fundamentada no sentido de que o requisito previsto no artigo 20, paragrafo 3°, da Lei n°
8.742/93, qual seja, a comprovacédo de que a renda familiar per capita seja inferior a 1/4 do salario minimo, ndo é o
Unico critério valido para comprovar a condi¢do de miserabilidade exigida pelo artigo 203, inciso V, da Constituicao
Federal, ndo sendo a sua auséncia, por si s6, causa impeditiva da concessao do beneficio assistencial da prestacéo
continuada.

3. Os embargos de declaracéo néo se prestam ao reexame de matéria ja decidida.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é firme no sentido de que o magistrado ndo esta obrigado a se
pronunciar sobre todas as questdes suscitadas pela parte, maxime quando ja tiver decidido a questdo sob outros
fundamentos (cf. EDclEDcIREsp 89.637/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ 18/12/98).

5. Embargos rejeitados.”(STJ. Sexta Turma. EDcl no REsp n° 308.711. DJ de 3.5.04, p. 218)

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PROCURACAO. DESNECESSIDADE. REPRESENTACAO POR CONVENIO DA OAB.
PRESENGA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO.

| - Desnecessaria a apresentacdo do instrumento de mandato quando a parte € representada por integrante de entidade
publica incumbido de prestar assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50, art. 16, paragrafo nico).

Il - Beneficio assistencial requerido por menor impubere, nascido em 17.07.98, portador da Sindrome de Down,
necessitando de cuidados especiais, como atendimento terapéutico, fonoaudioldgico e pedagdgico, além de exames
rotineiros especializados que ndo podem ser providos por sua familia.

111 - O nucleo familiar é composto pelo requerente, seus pais e uma irméa, nascida em 27.06.94, e dependem
exclusivamente da renda aferida por seu genitor, no valor de R$ 497,00 (quatrocentos e noventa e sete reais) dos quais
R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) sdo destinados ao pagamento das despesas com aluguel, agua e luz.

IV - Embora néo seja possivel aferir, nesta fase, com seguranca as condi¢cdes de miserabilidade da familia, a
necessidade do beneficio, em razdo da situacédo precaria de salde, e os elementos que ja estdo contidos nos autos,
permitem o deferimento do pleito.

V - H4, no conjunto probatério, elementos que induzem a convicgdo de que a requerente esta entre o rol dos
beneficiarios descritos na legislacéo.

VI - O rigor na aplicacdo da exigéncia quanto a renda minima tornaria indcua a instituicdo desse beneficio de carater
social, tal o grau de pendria em que se deveriam encontrar os beneficiarios.

VII - Presentes os requisitos autorizadores da antecipacdo do provimento de mérito, de rigor a sua concessao.

VIII - Agravo provido.”(TRF da 3* Regido. Nona Turma. Agravo de Instrumento n° 204.823. Autos n°
200403000188107. DJ de 20.4.05, p. 671).

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AN TECIPACAO DA TUTELA. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - As despesas com medicamentos e tratamento médico acentuam o estado de pobreza e estdo a indicar que a renda
mensal familiar per capita é inferior ao limite legal.

I - Bem aplica a decisdo agravada o art. 461, § 3°, do C. Pr. Civil, ao convencer-se da relevancia dos fundamentos da
demanda e do receio de ineficacia do provimento final.

I - Agravo de instrumento desprovido.”(TRF da 3% Regido. Décima Turma. Agravo de Instrumento n° 199.259. Autos
n° 20040300007423-0. DJ de 27.4.05, p. 573)

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de intervencao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo pela
legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n°® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n°® 10.689-03
(Programa Nacional de Acesso a Alimentacéo), que fixaram o novo paradigma.
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No caso dos autos, observo que a pericia assistencial constatou que a parte autora reside com sua mae, o pai, trés irmaos
(sendo que dois deles sdo menores) e sua sobrinha (03 anos). Sobrevivem da renda mensal do pai no valor de R$ 200,00
e do Beneficio do Programa Bolsa Familia.

Observo que ndo ha de se considerar para calculo da renda per capita, o subsidio governamental oriundo do programa
de apoio alimentar, por tratar-se de programa vinculado a rede de protecao basica, destinado a populacéo que vive em
situacdo de wulnerabilidade social decorrente da pobreza, privacdo por auséncia de renda, falta de acesso a servi¢os
publicos, fragilizacdo de vinculos afetivos e de pertencimento social.

Assim, a Gnica renda familiar advém do trabalho informal de seu genitor, que dividida entre a autora e 0s demais
integrantes da familia, chega-se & renda per capita de R$ 40,00 (quarenta reais), portanto, inferior & metade de um
salario minimo, que atende ao paradigma assistencial atualmente em vigor, conforme foi demonstrado acima.

Sendo assim, impGe reconhecer que foi atendido também o requisito previsto pelo § 3° do art. 20 da Loas.

E de se registrar, ademais, que as disposicdes constantes da Lei n° 12.435 de 06.07.2011 s6 se aplicam aos feitos com
requerimento administrativo ap6s a entrada em vigor da mesma, ndo sendo este 0 caso dos autos.

3 - Da antecipagéo dos efeitos da tutela

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para divida e, ante a precaria situacdo de vida da parte autora,
atestada pelos laudos constantes dos autos, impde-se sejam antecipados os efeitos da tutela, para assegurar a
implantacéo do beneficio antes mesmo do transito em julgado da decisdo definitiva.

Nesse sentido ja decidiram a Oitava (Apelacdo Civel n°® 639.668. Autos n°® 200003990640228. DJ de 15.10.04, p. 459) e
a Nona (Apelacéo Civel n® 843.679. Autos n°® 200203990452160. DJ de 27.1.05, p. 298) Turmas do Tribunal Regional
Federal da 3% Regi&o.

E de se registrar, ademais, que as disposices constantes da Lei n® 12.435 de 06/07/2011 s6 se aplicam aos
requerimentos administrativos realizados ap6s a entrada em vigor da mesma, ndo sendo este 0 caso dos autos.

4 - Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo PROCEDENTE O PEDIDO para determinar ao INSS que proceda a concessao do beneficio
assistencial para a parte autora, no valor de um salario minimo, a partir da DER, em 02/12/2010.

Concedo a antecipacdo de tutela, para determinar a autarquia que, em 45 (quarenta e cinco) dias, implante o beneficio.

Os valores das diferencas deverdo ser apurados pela Contadoria Judicial por ocasido da execugdo da presente sentenca e
na forma e pardmetros nela estabelecidos, devendo ser acrescidos de corre¢cdo monetaria desde 0 momento em que
deveriam ter sido pagos pelos indices utilizados para a corre¢do dos beneficios previdenciarios e, a partir da citacéo,
com aplicacdo de juros moratorios de 12% ao ano.

Sem custas e, nesta fase, sem honorérios. Defiro a gratuidade.

Oficie-se requisitando o cumprimento da antecipacdo concedida deferida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo
os valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a pretericéo do prazo implicara a fixa¢&o de outro mais exiguo e a
previsao de multa.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, a cada dois anos, contados da implantacéo, a persisténcia dos
requisitos pertinentes ao beneficio, conforme previséo expressa do art. 21 da Loas. Esclareco que o exercicio dessa
prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios adotados na presente sentenca, sob pena de aplicacdo de sanc¢Ges
processuais, civeis e criminais eventualmente previstas para a hipotese.

Comunique-se o inteiro teor deste julgado ao Gerente Executivo do INSS.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.
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0002744-24.2010.4.03.6102 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044649/2011 - CONCEICAO ROLDAO MORTOL (ADV. SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). Trata-se de pedido de revisdo de Aposentadoria por Tempo de Contribuicio formulado por CONCEICAQO
ROLDAO MORTOL em face do INSS.

Para a obtencdo do beneficio requer o reconhecimento do carater especial do tempo laborado entre 08/09/1986 a
05/04/1991, para conversdo em tempo comum.

O INSS apresentou contestacéo, pugnando pela improcedéncia do pedido.
Decido.

1. Decadéncia

A preliminar ndo pode ser acolhida.

Com efeito, a redacdo originaria do art. 103 da Lei n® 8.213/1991 estabeleceu apenas prazo prescricional de cinco anos
para reclamacdo de prestacfes previdenciarias ndo percebidas na época prépria, nada dispondo acerca da extin¢do do
direito de revisdo de beneficio, como o ora postulado.

Tal situacéo permaneceu até 28 de junho de 1997, quando, por meio da publicacéo da Medida Proviséria n® 1.523-
9/1997 (posteriormente convertida na Lei n® 9.528/1997), instituiu-se prazo decadencial de 10 anos para revisao do ato
concessorio dos beneficios previdenciarios. Tais disposi¢cBes permaneceram até 23 de outubro de 1998, ocasido em que
a Medida Provisoria n° 1663-15, de 23/10/1998 (de cuja conversao resultou a Lei n° 9.711/1998), promoveu a redugdo
de tal prazo para 05 (cinco) anos.

Posteriormente, com a edi¢do da Medida Provisoria n® 138, de 19/11/2003, o prazo decadencial decenal foi
restabelecido, estando hoje em plena vigéncia, de acordo com a Lei n® 10.839 de 05/02/2004, que resultou da conversao
da aludida MP.

Lembro que, em diversos precedentes da Corte Suprema, ja restou assentado o entendimento de que a eficacia
normativa das disposicOes veiculadas por intermédio de medida proviséria posteriormente convertida em lei é contada a
partir da vigéncia da medida proviséria e ndo da lei em que esta se converteu.

Feitas tais consideraces, saliento que ndo hé espaco para a argumentacéo de que, a partir de 28/06/2007 teria se
operado a decadéncia das a¢des que visem a revisao de ato concessorio de beneficio previdenciério instituido
anteriormente a 28/06/1997 (data de publicacdo da MP n° 1.523-9).

Isto porque a lei que institui o prazo decadencial s6 pode produzir efeitos em relacdo aos segurados que tiveram seus
beneficios concedidos apds a publicacdo da Lei. No regime juridico patrio, as leis destinam-se a regrar fatos que lhe sdo
posteriores, e a aplicacdo da lei nova ao fato pretérito so seria vidvel mediante expressa previsao normativa, o que ndo
ocorre com o instituto sob analise.

Neste sentido, anoto que o Tribunal Regional Federal da 3* Regido ja deliberou que o “prazo decadencial de 5 (cinco)
anos invocado pela autarquia (art. 103, caput, da Lei n.° 8.213/91, com a redacéo da Lei n.° 9.711, de 20/11/98) néo se
sustenta, tendo em vista que o beneficio da parte autora foi concedido antes mesmo da entrada em vigor do referido
diploma legal, sendo defeso atribuir-se efeitos retroativos a norma invocada” (Oitava Turma. Apelagdo Civel n°
934.996. Autos n° 200403990151090. DJ de 24.9.047, p. 573).

Adotando a mesma linha de argumentacéo, a Corte Federal da 4% Regido pontificou que o “prazo extintivo de todo e
qualquer direito ou acdo previsto no art. 103, caput, da Lei 8.213/91 (com a redacdo dada pela MP 1.523-9, de 27-06-
1997, convertida na Lei n® 9.528, de 10-12-1997, alterada pela Medida Provisdria n° 1.663-15, de 22-10-1998, que por
sua vez foi transformada na Lei n® 9.711, de 20-11-1998, novamente alterada pelo MP n° 138, de 19-11-2003,
convertida na Lei n® 10.839, de 05-02-2004), representa inova¢do em matéria de revisao do ato de concessdo de
beneficio e, portanto, ndo pode ser aplicado retroativamente” (Quinta Turma. Apelacdo Civel n® 648.511. Autos n°
200404010203673. DJ de 4.5.05, p. 784).

No caso dos autos, a data de inicio de beneficio do autor (DIB) se deu aos 02/06/1993, ou seja, antes da instituicdo da
decadéncia em matéria previdenciaria, nos termos da redacéo dada ao art. 103 da LBPS pela Lei n® 9.528, de 1997.

2. Prescrigdo
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Observo que, nos termos do art. 103, paragrafo Gnico, da Lei 8.213-91, estdo prescritas todas as parcelas devidas
anteriormente ao quinquénio anterior ao do ajuizamento da agdo. Acrescento que, em caso de procedéncia do pedido, a
referida prescricdo serd observada.

3. Atividade especial

Com relacéo ao pedido de reconhecimento de tempo de servi¢o desempenhado em atividade especial e sua conversdo
em tempo comum, verifico que a divergéncia restringe-se a prova da existéncia de condi¢des insalubres no desempenho
das atividades nos periodos e empresa descritos no relatério.

Até 5.3.97, deve ser levada em consideracéo a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito
de comprovacao de atividade especial. A exigéncia de laudo técnico advém da Lei n® 9.528-97, resultante de conversdo
da Medida Proviséria n°® 1.523-96. A propria autarquia levava em conta esse entendimento, que era acolhido
pacificamente pela jurisprudéncia, tanto que o Decreto n° 4.827, de 3.9.03, determina que a caracterizacdo e
comprovagdo do tempo de atividade sob condicOes especiais obedecerdo ao disposto na legislacdo vigente a época da
prestacdo de servico, aplicando-se as regras de conversao ao trabalho prestado em qualquer periodo.

Para o tempo de servico exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia
conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relacdo anexa ao regulamento de beneficios, onde constava a
lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no
entanto, ndo afastava eventual direito & aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situacdo concreta, o risco da
profissdo.

Tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, que autorizam a
caracterizagao da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80 decibéis, até a data
de edicdo do Decreto n° 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente agressivo, 0
ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n° 4.882, de 18.11.03, passou a ser agente agressivo 0
ruido superior a 85 decibéis.

Na abordagem desse tema, € ainda importante ressaltar que o tempo é especial porque, para fins previdenciarios, €
menor do que o geral. A atribuicdo de especialidade decorre da presenca de agentes nocivos ou condicGes
peculiarmente adversas durante a prestacdo de servigos e o risco resultante dessa presenca é compensado com a
diminuicdo do tempo de trabalho exigido para as referidas finalidades.

Tendo em vista que decorrem de regras diversas das que séo estabelecidas em carater genérico, as hipoteses de tempo
especial constituem excegdes e, assim, devem ser interpretadas restritivamente.

A limitacdo hermenéutica deve ser logicamente entendida. Nesse sentido, a legislacao, originariamente, se caracterizava
por descrever agentes nocivos ou condi¢des adversas e categorias profissionais presumidamente mais desgastantes
daquilo considerado normal (desde o Decreto n° 2.172-97, ndo ha mais enquadramento por categoria profissional).
Sendo assim, tais agentes e categorias eram e sdo previstas em rol fechado e as pericias (de seguranca do trabalho)
realizadas em processos que envolvam essa matéria ndo podem considerar nocivas, para fins previdenciérios, agentes ou
categorias que ndo foram previstos na legislacdo previdenciaria.

As pericias nos processos previdenciarios, assim, visam a esclarecer, simplesmente, se 0 desempenho de atividade
concernente a uma categoria ndo prevista legalmente estava ou ndo sujeito a algum agente agressivo previsto
legalmente.

E importante reforgar, neste ponto, que, para as finalidades ora em estudo, a previsio deve estar contida na legislac&o
previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito - e ndo o trabalhista - € que se incumbe de definir as hip6teses
de contagem especial do tempo para fins de aposentadoria no regime geral.

A legislacdo trabalhista (CLT, leis esparsas e atos normativos no Ministério do Trabalho) prevé hipdteses de trabalhos
nocivos, mas com as finalidades de estipular o direito a adicionais (por insalubridade, periculosidade ou similares), de
exigir que as empresas adotem medidas de protecdo aos trabalhadores (arquitetura, horarios e equipamentos de
protecdo), de estipular penalidades para a pretericdo dessas medidas e de possibilitar a fiscalizacéo oficial para
assegurar o cumprimento ou punir o descumprimento de tais medidas.

Algumas hipdteses de trabalho podem ser previstas simultaneamente na legislacéo previdencidria e na legislacéo
trabalhista, mas é de fundamental importancia ndo perder de vista que as finalidades sao diversas: a legislacédo
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previdenciaria assegura uma compensacdo, para fins de (futura) aposentadoria, para o trabalho prestado em condicGes
consideradas por essa propria legislacdo especialmente adversas, enquanto a legislagdo trabalhista prevé compensactes
financeiras e normas de protecéo para o periodo em que o trabalho é efetivamente prestado.

Tendo em vista esses preceitos, conclui-se que a pericia para fins de aposentadoria deve se pautar pelas normas da
legislacdo previdenciaria e que a legislacéo trabalhista somente pode ser utilizada nas hipdteses em que a primeira fizer
expressa remissdo para a utilizacdo da segunda. Esse é o caso, por exemplo, do disposto pelos §8 3° e 7° do art. 68 do
Decreto n° 3.048-99, segundo os quais a elaboragdo dos laudos deve observar, inclusive, os critérios técnicos de
afericdo previstos nas leis trabalhistas e nas normas editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego (vide, por
exemplo, o caso do calor). A orientagdo, todavia, ndo autoriza a inclusdo de agente ou condi¢do nociva que ndo conste
da legislacdo previdenciaria, mas apenas da trabalhista.

Os periodos devem ser analisados de acordo com a legislacéo vigente na época, quais sejam: Decreto n° 53.831, de 25
de marc¢o de 1964, Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, Decreto n® 2.172 de 5 de margo de 1997 e Decreto n°
3.048, de 06 de maio de 1999.

Pois bem, o Decreto n° 53.831-64 foi revogado pelo Decreto n® 6.255-68 e posteriormente revigorado pela Lei n° 5.527
de 08.11.68 no que se refere as categorias profissionais cujo enquadramento como atividade especial havia sido
excluido. Assim, continuaram sendo reconhecidas como especiais as categorias profissionais previstas no Decreto n®
53.831-64 até o advento da Medida Proviséria n® 1.523 de 11.10.96, publicada em 14.10.96 e posteriormente convertida
na Lei n°® 9.528 de 10.12.97 (que revogou expressamente a Lei 5.527-68).

Deste modo, possivel concluir que por forca dos referidos dispositivos legais, continuaram a vigorar as relagdes de
atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos nn. 53.831-64 e 83.080-79, concomitantemente, até
14.10.96. A partir de ent8o passou a ser aplicavel apenas o Decreto n® 83.080-79, vigorando até 05.03.97, quando entrou
em vigéncia o Decreto n® 2.172/97, que por sua vez foi revogado pelo Decreto n° 3.048-99 a partir de 06.05.1999.

Resumindo:

PRAZO LEGISLACAO REGRAS DE ENQUADRAMENTO

25.03.64 a 28.02.79 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) agente agressivo e categoria profissional
01.03.79 a 14.10.96 Decreto 53.831/64 (por forca da Lei n® 5.527/68) e Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria
profissional

15.10.96 a 05.03.97 Decreto 83.080/79 agente agressivo e categoria profissional

06.03.97 a 06.05.99 Decreto 2.172/97 agente agressivo

A partir de 07.05.99 Decreto 3.048/99 agente agressivo

De outra parte, as definicdes adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados ndo se limitam a mencionar
elementos, substancias e agentes bioldgicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes sdo obtidos,
gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposicdo e, por extenséo, o
carater especial do tempo em que a exposicao ocorre, 0s laudos devem descrever, em tais casos, além das substancias
ou elementos, os processos em que tais eventos (obtengdo, geragéo, utilizagdo e producdo) ocorrem.

Por exemplo, o berilio € um elemento quimico a que fazem menc¢do os anexos aos Decretos n® 53.831-64, n° 83.080-79,
n® 2.172-97 e n°® 3.048-99. Ocorre que a caracteriza¢do do tempo de servico ou de contribuicdo como especial depende
do desempenho das atividades especificadas na legislacdo, nas quais ocorre a presenca desse elemento quimico:

Decretos n° 53.831-64 e n°® 83.080-79

1.2.2 BERILIO OU GLICINIO Extragdo, trituragdo e tratamento de berilio: Fabricagio de ligas de berilio e seus
compostos. Fundicdo de ligas metélicas. Utilizagdo do berilio ou seus compostos na fabricacéo de tubos fluorescentes,
de ampolas de raios x e de vidros especiais. 25 anos

Decretos n° 2.172-97 e n° 3.048-99
1.0.4 BERILIO E SEUS COMPOSTOS TOXICOS

a) extracdo, trituracdo e tratamento de berilio;

b) fabricacdo de compostos e ligas de berilio;

c) fabricagdo de tubos fluorescentes e de ampolas de raio X;

d) fabricacdo de queimadores e moderadores de reatores nucleares;
e) fabricagdo de vidros e porcelanas para isolantes térmicos;

f) utilizacdo do berilio na industria aeroespacial.
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Vale assim dizer que, para fins previdenciérios, o agente nocivo ndo é a mera presenca de determinado agente (quimico,
no caso do exemplo) no local de trabalho (por exemplo, a presenca em almoxarifados ou depdsitos ndo caracteriza
como especial o tempo), mas, reitere-se, é imprescindivel, para tanto, que o agente esteja presente por uma das formas
especificadas na legislacdo (por exemplo, extracdo de berilio). Note-se que, em verdade, para fins previdenciarios, o
agente nocivo é o processo em que o elemento especificado se manifesta por uma (ou mais) das formas descritas na
legislacdo.

Por Gltimo, mais ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater
habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislacdo. Vale dizer que a exposicao eventual ou
intermitente impossibilita o reconhecimento do carater especial do tempo para fins previdenciarios.

No caso dos autos, a prova apresentada (DSS-8030) denota que a autora esteve exposta a agentes bioldgicos, de forma
habitual e permanente, no periodo compreendido entre 08/09/1986 a 05/04/1991.

De se salientar que no aludido periodo a autora exercia atividade em laboratério, em contato permanente com matérias
infecto-contagiantes nos termos do item 1.3.4 do Anexo ao Decreto n® 83.080/79. Nesse sentido constou do DSS-8030
que as atividades da autora consistiam em: “(...) desinfec¢do quimica e lavagem de materiais, mais frequentemente
vidrarias utilizadas nos laboratdrios de servico, limpeza de bancadas do laboratdrio, limpeza de equipamentos como
banho Maria, geladeiras de reagentes e hemocomponentes, freezers e centrifugas.”.

Com relagdo a eventual utilizagdo de EPI, a Décima Turma do TRF da 3?* deliberou esclarecendo que a “disponibilidade
ou utilizacdo de equipamentos de prote¢do individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da atividade, porquanto as
medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos agentes agressivos a salde, tendo apenas o condao de reduzir os
seus efeitos, além do que ndo € exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua higidez fisica afetada, por conta dos
agentes nocivos, para que se considere a atividade como de natureza especial, mas sim que o trabalhador tenha sido
exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente” (Apelagdo em Mandado de Seguranga n° 262.469. Autos n°
200261080004062. DJ de 25.10.06, p. 609).

Por conseguinte, reconhe¢o o desempenho de atividades especiais apenas no periodo de 08/09/1986 a 05/04/1991.
4. Direito a conversdo

Faz jus a autora, portanto, a conversao pleiteada, pois, com a alteracdo do art. 70 do Decreto n°® 3.048/99 pelo Decreto n°
4.827/03, possibilitou-se a aplicacdo das regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais, em tempo
de atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo (art. 70, § 2°, do Decreto n° 3.048-99).

5. Do direito a revisdo

O parecer da contadoria do juizo informa que observados os periodos reconhecidos, a autora, até a data da DIB,
02/06/1993, contava com 32 anos e 13 dias de contribuicdo, portanto, tempo suficiente para a pretendida reviséo de seu
beneficio.

6. Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo PROCEDENTE o pedido, para determinar ao INSS que: (1) considere o periodo de 08/09/1986 a
05/04/1991 exercido sob condicGes especiais, convertendo-o em comum; (2) proceda ao acréscimo de tal tempo aos
demais ja reconhecidos em sede administrativa; (3) reconheca que a parte autora contava, em 02/06/1993 com 32 anos e
13 dias de tempo de servico; e (4) promova a revisdo da renda do beneficio da autora com base no periodo reconhecido
nesta decisdo, consoante contagem feita pela contadoria judicial.

Com o transito em julgado, oficie-se ao INSS para que calcule e informe ao juizo, no prazo de 15 (quinze) dias, 0s
valores da RMI e da RMA, sendo esclarecido que a preteri¢do do prazo implicara a fixacdo de outro mais exiguo e a
previsdo de multa.

Os valores das diferencas deverao ser apurados em regular fase de execucéo de sentenca, na forma e parametros ora
estabelecidos, respeitada a prescricao quinquenal e para o fim de expedicdo de RPV ou Precatorio. Referidos valores
deverdo ser acrescidos de correcdo monetaria e juros na forma da Resolucdo CJF 134/2010, sendo os juros contados a
partir da citagdo.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.
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SENTENCA EM EMBARGOS

0007687-32.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302044459/2011 -
ANTONIO ERMINIO DA SILVA (ADV. SP143517 - ALESSANDRO APARECIDO HERMINIO, SP218064 -
ALINE PATRICIA HERMINIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Cuida-se de embargos de declaracéo interpostos de sentenga que
julgou o feito extinto sem resolucdo do mérito ante a constatacdo de ocorréncia de litispendéncia.

Em suas razfes, sustenta que a sentenga desconsiderou 0s exames médicos recentes apresentados com a inicial e que
teria sido submetido a pericias administrativas ap6s a concessao de auxilio-doenga no outro processo que possui em
face do INSS, tendo sido cessado seu beneficio.

E o relato necessario.

Decido.

Conhego dos embargos de declaracéo porque séo tempestivos, porém os rejeito. N&o ha na sentenca qualquer
obscuridade, contradicdo ou omissdo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaragéo.

Com efeito, 0 que pretende o autor é rever entendimento do julgador que decidiu consoante sua convic¢ao, devendo a
irresignacdo ser atacada através de recurso cabivel.

Fica mantida a sentenca.

Publique-se. Intime-se.

0003804-77.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302000038/2012 -
MARIA ELENA NOGUEIRA DOS REIS (ADV. SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
Cuida-se de embargos de declaracéo interpostos de sentenca que julgou improcedente o pedido da autora.

Em suas razles, sustenta a embargante ser a sentenca contraditoria, uma vez que o exercicio de atividade rural foi
comprovado ndo somente até o ano de 2005, mas até o ano de 2010, conforme afirmado e comprovado na inicial.

E o relato necessario.

Decido.

Conhego dos embargos de declaracéo porque séo tempestivos, porém os rejeito. Ndo ha na sentenca qualquer
obscuridade, contradi¢do ou omisséo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaracéo.

Com efeito, verifico que apesar de a autora insistir em afirmar que laborou na lide rural no periodo de 01/01/2002 a
04/11/2010, o fato € que nado fez prova da homologacdo até o momento da prolacdo da sentenca, tendo em vista que
apresentou prova da homologacéo do INSS somente com a interposicao dos embargos de declaragéo. Ora, é
inadmissivel a anélise de documento novo apds proferida a sentenga.

Assim, o que pretende a embargante é rever entendimento do julgador que decidiu consoante sua convic¢do, devendo a
irresignacao ser atacada através de recurso cabivel.

Fica mantida a sentenca.

Publigue-se. Intime-se.

0000497-18.2011.4.03.6302 - 18 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302000098/2012 -
SANDRA MARIA SANT ANNA (ADV. SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de
embargos de declaracdo interpostos de sentenca que julgou improcedente o pedido da autora.

Em suas razfes, sustenta a embargante ser a sentenga omissa, uma vez que deixou de apreciar os pedidos de
manifestacdo do laudo pericial, para requerer aq realizacdo de nova pericia ou a realizacdo de audiéncia com intimagéao
do perito para responder aos quesitos formaulados.

E o relato necessario.
Decido.

Razdo assiste a embargante, tendo em vista que a omissdo ocorreu quanto a apreciagdo dos pedidos de manifestacao do
laudo pericial.

Desta forma, conhego dos presentes embargos, posto tempestivos, acolhendo-os para acrescentar a sentenga o seguinte:

(.)
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Preliminarmente, vale destacar que as manifestagdes acerca do laudo pericial sdo desprovidas de fundamentagdo, eis
que elaborado de forma clara e objetiva, descrevendo com fundamento e adequadamente o estado de salde da parte
autora e, por este motivo, ndo vislumbro necessidade de complementacéo ou realizacdo de nova pericia. O que pretende
a autora é rever entendimento do perito que concluiu contrariamente a sua pretensdo, devendo a irresignacdo ser atacada
atraves de recurso cabivel.

Indefiro também o pedido de producéo de prova oral, tendo em vista que o estado de salide deve ser avaliado mediante
prova técnica documentada por profissional devidamente habilitado.

(.)
No mais, fica mantida a sentenca proferida.
Publigue-se. Intime-se.

0009946-34.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302000164/2012 -
MARIA APARECIDA AMARAL DA SILVA (ADV. SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
Cuida-se de embargos de declaracéo interpostos de sentenga que julgou improcedente o pedido da autora.

Em suas razfes, sustenta a embargante ser a sentenca contraditdria, uma vez que os periodos laborativos controvertidos
s8o apenas o0s descritos nos itens 05, 06 e 07 da peca inicial, ou seja, 01/01/1985 a 30/06/1988, 01/08/1988 a 30/11/1989
e 01/01/1990 a 31/10/1991, sendo que o indeferimento administrativo teve como fundamento que "essas competéncias
foram deletadas pois ndo comprovou a atividade™.

E o relato necessario.

Decido.

Conhego dos embargos de declaracéo porque séo tempestivos, porém os rejeito. Ndo ha na sentenca qualquer
obscuridade, contradi¢do ou omisséo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaracéo.

Com efeito, verifico que a sentenca é clara e bem fundamentada, de modo que foram analisados os documentos
acostados aos autos e aplicado o entendimento adotado de acordo com os parametros legais.

Assim, o que pretende a embargante é rever entendimento do julgador que decidiu consoante sua convic¢do, devendo a
irresignacéo ser atacada através de recurso cabivel.

Fica mantida a sentenca.

Publigue-se. Intime-se.

0003441-90.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302044263/2011 -
SEBASTIANA ANTONIA DOS SANTOS LUIZ (ADV. SP248350 - ROGERIO FERRAZ BARCELOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). Cuida-se de embargos de declaracdo interpostos de sentenca que julgou improcedente o pedido da parte autora.
Em suas raz0es, sustenta a embargante que a sentenca deixou de incluir seus filhos no calculo da renda per capta
familiar, o que deveria ser feito em razdo da nova legislacdo aplicavel a espécie.

E o relato necessario.

Decido.

Conheco dos embargos de declaragdo porque sao tempestivos, porém os rejeito. Ndo ha na sentenca qualquer
obscuridade, contradi¢do ou omissdo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaracéo.

Os requerimentos formulados nos autos foram devidamente analisados, bem como as provas apresentadas.

Assim, o que pretende a embargante é rever entendimento da julgadora que decidiu consoante sua convicgdo, devendo a
irresignacéo ser atacada através de recurso cabivel.

Fica mantida a sentenca.

Publique-se. Intime-se.

0004515-82.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302000022/2012 -
JULIANA CATUREBA DOS SANTOS (ADV. SP192211 - NARA FAUSTINO DE MENEZES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
Vistos.

Trata-se de embargos de declaracdo interpostos de sentenga que julgou improcedente o pedido da autora.

Em suas razfes, sustenta o0 embargante ser a sentenga omissa, uma vez que deveria ter se pronunciado sobre o pedido de
concessdo e ndo restabelecimento de auxilio-doenga..

E o relato necessario.

Decido.

Razdo assiste & embargante, uma vez que, embora ndo haja omissdo, ocorreu contradi¢do, tendo em vista que néo se
trata de restabelecimento e sim concessdo de auxilio-doenca.
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Desta forma, conhego dos presentes embargos, posto tempestivos, acolhendo-os, para retificar a sentenca, pelos fatos e
fundamentos que passo a expor:

Assim, retifico a contradicdo constante da sentenca e corrijo o seu dispositivo para que:

Onde se 1€: “Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para que 0 INSS proceda ao
restabelecimento do beneficio auxilio-doenca para a parte autora, JULIANA CATUREBA DOS SANTOS - CPF
403.454.298-50, a partir da cessagdo.”

Leia-se: “Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para que o INSS proceda a concessdo do beneficio auxilio-
doenga para a parte autora, JULIANA CATUREBA DOS SANTOS - CPF 403.454.298-50, a partir do requerimento
administrativo em 12/04/2011.”

Ficam mantidos todos os demais termos da sentenca.

P.1. Cumpra-se. Em termos, ao arquivo.

0000291-04.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302000009/2012 -
AMAURI FABBRI (ADV. SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Cuida-se de embargos de
declaracdo interpostos de sentenca que julgou parcialmente procedente o pedido do autor.

Em suas razBes, sustenta 0 embargante ser a sentenca omissa, uma vez que deixou de analisar o carater especial dos
periodos de 20/05/1977 a 23/03/1979, 13/07/1979 a 30/04/1984 e 01/04/2006 19/03/2010.

E o relato necessario.

Decido.

Conhego dos embargos de declaracéo porque séo tempestivos, porém os rejeito. N&o ha na sentenca qualquer
obscuridade, contradicdo ou omisséo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaracéo.

Com efeito, verifico que os documentos apresentados em relagdo aos periodos em discusséo foram analisados, porém
nédo foram suficientes para comprovar a especialidade pretendida, conforme constou na sentenca.

Destaco, por oportuno, que ndo ha como aproveitar a prova emprestada em relacéo aos periodos de 20/05/1977 a
23/03/1979 e 13/07/1979 a 30/04/1984, tendo em vista que ndo especifica a mesma atividade exercida pelo autor, sendo
, portanto impertinente.

Quanto ao periodo de 01/04/2006 a 19/03/2010, resslato, que o PPP juntado aos autos ndo se mostra suficiente para
comprovar a exposicao do autor ao agente nocivo, tendo em vista que o nivel de ruido verificado (81 dB) ndo permite
reconhecer a especialidade da atividade, em conformidade com as regras previstas pela legislacdo previdencidria.
Assim, o que pretende o autor € rever entendimento do julgador que decidiu consoante sua convicgdo, devendo a
irresignacéo ser atacada através de recurso cabivel.

Fica mantida a sentenca.

Publique-se. Intime-se.

0006152-05.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302000118/2012 -
SIDALMA MARTINS DE OLIVEIRA (ADV. SP268105 - MARCELA GALLO DE OLIVEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
Cuida-se de embargos de declaragéo interpostos de sentenca que julgou procedente o pedido da autora.

Em suas razfes, sustenta a embargante ser a sentenga omissa, uma vez que ndo foi apreciada a tese de doenca
preexistente levantada na contestacéo.

E o relato necessario.

Decido.

Conheco dos embargos de declaracdo porque sao tempestivos, porém os rejeito. Nao ha na sentenca qualquer
obscuridade, contradicdo ou omissdo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaragéo.

Com efeito, verifico que a sentenca enfrentou as questBes postas em contestacéo, e, no item 3, ressaltou que a parte
autora foi beneficiaria de auxilio-doenca até 21/12/2007, ocasido & qual retroage sua data de inicio de incapacidade.
Ademais, vale destacar que a propria autarquia havia deferido o beneficio previdenciario a parte autora, que por sua vez
efetuou recolhimentos ao Regime Geral de Previdéncia Social como contribuinte individual.

Assim, o que pretende a embargante é rever entendimento do julgador que decidiu consoante sua conviccdo, devendo a
irresignacéo ser atacada através de recurso cabivel.

Fica mantida a sentenca.

Publique-se. Intime-se.

0002784-51.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302000229/2012 -
LUCIMAR PEREIRA TOSTA (ADV. SP200476 - MARLEI MAZOTI, SP199492 - VALERIA APARECIDA
FERNANDES RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Cuida-se de embargos de declaracgdo interpostos de sentenca que julgou
procedente o pedido da autora.

Em suas razfes, sustenta o0 embargante ser a sentenca omissa, uma vez que ndo foi apreciada e considerada a verdadeira
renda familiar apurada pelo CNIS e devidamente informada pela manifestagdo anexada em 11/11/2011.

E o relato necessario.
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Decido.

Conheco dos embargos de declara¢do porque séo tempestivos, porém os rejeito. N&o ha na sentenca qualquer
obscuridade, contradicdo ou omissdo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaragéo.

Com efeito, observo que a sentenca foi prolatada no dia 28 de novembro de 2011, quando o marido da autora j& havia se
desligado de seu ultimo vinculo empregaticio em 13/11/2011, conforme CNIS atualizado em anexo. Nesse contexto, a
renda familiar continua sendo inferior a metade de um salario minimo, que atende ao paradigma assistencial atualmente
em vigor, conforme foi demonstrado na deciséo.

Assim, o que pretende o0 embargante é rever entendimento do julgador que decidiu consoante sua convicgao, devendo a
irresignacédo ser atacada através de recurso cabivel.

Fica mantida a sentenca.

Publigue-se. Intime-se.

0001157-12.2011.4.03.6302 - 18 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302000102/2012 -
ROSALI ANGELA BARBOSA (ADV. SP133791 - DAZIO VASCONCELOS, SP147914 - ANDREA FABRINI
CRUGER, SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Cuida-se de embargos de declaracéo
interpostos de sentenca que julgou procedente o pedido da autora.

Em suas razfes, sustenta o0 embargante ser a sentenca omissa, uma vez que nao foi apreciada a tese de auséncia de
caréncia levantada na contestacéo.

E o relato necessario.

Decido.

Conhego dos embargos de declaragéo porque séo tempestivos, porém os rejeito. Ndo ha na sentenca qualquer
obscuridade, contradicdo ou omissdo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaracédo.

Com efeito, verifico que a sentenca enfrentou a questdo posta em contestacdo no item 3, que, por sua vez aplicou a tese
do agravamento da doenga.

Assim, o que pretende a embargante é rever entendimento do julgador que decidiu consoante sua convic¢do, devendo a
irresignacéo ser atacada através de recurso cabivel.

Fica mantida a sentenca.

Publique-se. Intime-se.

0000189-79.2011.4.03.6302 - 128 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302044458/2011 -
MARIA INES CUSTODIO DE OLIVEIRA (ADV. SP135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). Trata-se de embargos de declaracéo interposto de r. sentenca que julgou procedente o pedido de concesséo de
beneficio previdenciario por incapacidade.

Argumenta o embargante que ha omissdo na sentenca porque nao foi analisada a questéo atinente a qualidade de
segurado da parte autora.

E o relatério do necessario. Decido.

Conheco dos embargos de declaracdo porque sao tempestivos, porém os rejeito. Nao ha na sentenca qualquer
obscuridade, contradi¢do ou omissdo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaracéo.

Com efeito, a sentenca embargada examinou o pedido nos termos em que deduzido, expondo de forma clara os
fundamentos que levaram a conclusdo contida na parte dispositiva. As questfes postas na contestacdo foram
devidamente consideradas, estando o juizo adstrito ao pedido formulado, de sorte que ndo ha necessidade de exame
pormenorizado de todos os argumentos deduzidos pelas partes. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica
que “é entendimento assente de nossa jurisprudéncia que o 6rgdo judicial, para expressar a sua convic¢do, ndo precisa
aduzir comentarios sobre todos os argumentos levantados pelas partes. Sua fundamentagcdo pode ser sucinta,
pronunciando-se acerca do motivo que, por si s9, achou suficiente para a composi¢do do litigio” (1* Turma, v.u., rel.
Min. José Delgado, j. 04.6.98, D.J.U. de 17.8.98, Secdo 1, p. 44).

Observo, ainda, que em momento algum foi alegada a perda da qualidade de segurada da autora, tendo inclusive
constado expressamente da sentenca tal constatacéo.

Assim, a manifestacdo do embargante revela o intuito de obter a revisdo do julgado quanto ao mérito, coisa que nédo é
permitida nesta via recursal.

Havendo inconformismo com a r. sentenca, a via adequada é a apelacao.

Fica mantida a sentenca.

Diante do exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO.
P.R.I
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0000058-07.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302000041/2012 -
MARIZA ANTONIA DE SOUZA (ADV. SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Cuida-se de embargos
de declara¢do interpostos de sentenca que julgou procedente o pedido da autora.

Em suas razfes, sustenta a embargante ser a sentenca contraditdria, uma vez que a data do requerimento administrativo
€ 27/07/2010 e ndo 29/07/2010, como constou na deciséo.

E o relato necessario.

Decido.

Conhego dos embargos de declaragéo porque séo tempestivos, porém os rejeito. N&o ha na sentenca qualquer
obscuridade, contradicdo ou omissdo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaragéo.

Com efeito, verifico que ndo ha nos autos qualquer documento que aponte a data de 27/07/2010 como do requerimento
administrativo, pelo contrério, a DER indicada refere-se a 29/07/2010, conforme constou na sentenga.

Assim, o que pretende a embargante é rever entendimento do julgador que decidiu consoante sua conviccao, devendo a
irresignacao ser atacada através de recurso cabivel.

Fica mantida a sentenca.

Publigue-se. Intime-se.

0000627-08.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302044452/2011 -
LUCAS ALMEIDA DA SILVA (ADV. SP267764 - TIAGO ANACLETO FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de
embargos de declaracdo interposto de r. sentenca que julgou o feito procedente.

Aduz o embargante que a sentenca se apresenta contraditoria porque tomou por base para fins de calculo da renda
mensal per capta valor diverso daquele constante do laudo socioecondmico no que se refere ao rendimento mensal do
genitor do autor.

E o relatério do necessario. Decido.

Conhego dos embargos de declaracéo porque séo tempestivos, porém os rejeito. Ndo ha na sentenca qualquer
obscuridade, contradi¢do ou omisséo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaracéo.

Com efeito, a sentenca embargada examinou o pedido nos termos em que deduzido, expondo de forma clara os
fundamentos que levaram a concluséo contida na parte dispositiva. As questfes postas na contestagdo foram
devidamente consideradas, estando o juizo adstrito ao pedido formulado, de sorte que nao ha necessidade de exame
pormenorizado de todos os argumentos deduzidos pelas partes. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica
que “¢ entendimento assente de nossa jurisprudéncia que o 6rgdo judicial, para expressar a sua convic¢do, ndo precisa
aduzir comentarios sobre todos os argumentos levantados pelas partes. Sua fundamentagdo pode ser sucinta,
pronunciando-se acerca do motivo que, por si so, achou suficiente para a composigdo do litigio” (1* Turma, v.u., rel.
Min. José Delgado, j. 04.6.98, D.J.U. de 17.8.98, Secéo 1, p. 44).

Observo, ainda, que o laudo socioecondmico foi devidamente analisado, considerando-se a média dos rendimentos do
genitor do autor, nele informada, para fins de célculo da renda mensal per capta. Referido critério se mostrou mais justo
porquanto o pai do autor é contribuinte individual e apenas sua Gltima contribuicdo previdenciéria ndo tinha o condao
de refletir a realidade familiar.

Assim, a manifestacdo do embargante revela o intuito de obter a reviséo do julgado quanto ao mérito, coisa que nao é
permitida nesta via recursal.

Havendo inconformismo com ar. sentenca, a via adequada é a apelacao.

Fica mantida a sentenca.

Diante do exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO.
P.R.L

0001775-54.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302043122/2011 -
SILVIA HELENA SEVERINO (ADV. SP262438 - PATRICIA BEATRIZ DE SOUZA MUNIZ, SP245084 -
DELSILVIO MUNIZ JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Vistos.

Reza o artigo 463 que, ao publicar a sentenca, 0 juiz cumpre e acaba o seu oficio jurisdicional, sé podendo altera-la para
Ihe corrigir, de oficio ou a requerimento da parte, inexatiddes materiais, ou lhe retificar erros de calculo.

Ocorre que, verificando o julgamento da presente demanda, afere-se notério erro na anélise do mérito do processo de
auxilio-reclusdo como se fosse pensao por morte.

Assim, consubstancia-se hipdtese de nulidade absoluta da decisdo, matéria de ordem publica que permite, inclusive, seu
reconhecimento de oficio. Ademais, considerados os principios da instrumentalidade do processo, celeridade e
economia processual, seria expor o autor a um gravame desnecessario, submeté-lo as vias recursais para reparar um ato
que, a evidéncia, € nulo.

Isto posto, acolho os embargos de declaracéo, dando-Ihes efeito infringente, para tornar sem efeito a deciséo
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anteriormente proferida, passando a reapreciar a causa na forma que se segue.

Trata-se de acdo previdenciaria proposta por SILVIA HELENA SEVERINO RUBIO, pela qual pleiteia a concesséo do
beneficio de AUXILIO-RECLUSAO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS), tendo em
vista o recolhimento a prisdo de seu filho RAFAEL RUBIO.

O INSS apresentou contestacéo.

E O RELATORIO.

DECIDO.

A pretensédo da autora é de ser acolhida por esta Julgadora.

Fundamento.

Com efeito, estabelece o artigo 201, inciso IV, da CF/88 que:

“Art. 201. A previdéncia social serd organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiagdo
obrigatoria, observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos termos da lei, a:

(..)

IV- salério-familia e auxilio-reclusio para os dependentes dos segurados de baixa renda;”

A lei infraconstitucional, mais exatamente o artigo 80 da Lei 8.213/91, que regulamenta o citado dispositivo
constitucional assim dispde:

“Art. 80. O auxilio-recluséo sera devido, nas mesmas condicdes da pensdo por morte, aos dependentes do segurado
recolhido a prisdo, que nao receber remuneracdo da empresa nem estiver em gozo de auxilio-doenca, de aposentadoria
ou de abono de permanéncia em servico.

Paragrafo unico. O requerimento do auxilio-reclusao devera ser instruido com certiddo do efetivo recolhimento a priséo,
sendo obrigatdria, para a manutencédo do beneficio, a apresentacdo de declaracdo de permanéncia na condicdo de
presidiario.”

Acontece que esse texto infraconstitucional em momento algum diz o que vem a ser “baixa renda”. A expressdo
somente vem a ser elucidada no texto infralegal inserto no artigo 116, do Decreto 3.048/99, nos seguintes termos:
“Art. 116. O auxilio-reclusdo sera devido, nas mesmas condic¢Oes da penséo por morte, aos dependentes do segurado
recolhido a priséo que ndo receber remuneracdo da empresa nem estiver em gozo de auxilio-doenca, aposentadoria ou
abono de permanéncia em servico, desde que o seu Ultimo sal&rio-de-contribui¢do seja inferior ou igual a R$ 360,00
(trezentos e sessenta reais).”

Ou seja, nessa regulamentacdo infralegal atendeu-se o comando constitucional de concessdo de beneficio ao segurado
de baixa renda. Mesmo porque, o pardmetro fixado (determinado valor do salério de contribui¢do) ndo cabe em texto
legal, dadas as constantes alteracdes na seara econdmica, nos parametros monetarios, etc.

O recluso ostentava a qualidade de segurado, uma vez que seu Gltimo contrato de trabalho terminou em abril de 2010.
Assim, considerando que sua reclusdo ocorreu, em 17/07/2010, conforme atestado de permanéncia carceraria, concluo
gue a qualidade de segurado do recluso instituidor é patente, em raz&o de encontrar-se abrangido pelo periodo de graga.
O valor méximo dos salérios de contribuicdo para fins de concessao do beneficio foi sendo aumentado por meio de
portarias ministeriais, estando em vigéncia em 04/2010, data do Ultimo més de salario, que trabalhou todos os dias,
informado no CNIS, a portaria MF/MPS n° 333/2010, que estabeleceu como saléario de contribuicdo maximo o valor de
R$ 810,18 (oitocentos e dez reais e dezoito centavos).

Consoante consulta CNIS anexada constata-se que o Gltimo valor recebido pelo do segurado recluso, foi em abril de
2010, no valor de R$ 1.158,25, acima do limite fixado pela Portaria Ministerial, entretanto, a época da reclusao
encontrava-se desempregado.

Assim, de acordo com §1° do art. 116 do RPS: “E devido auxilio-reclusio aos dependentes do segurado quando no
houver salario-de-contribuicéo na data do seu efetivo recolhimento a prisao, desde que mantida a qualidade de
segurado.” Desse modo: “Se o segurado estava desempregado ao tempo do recolhimento a prisdo, mas mantinha a
qualidade de segurado, ndo ¢ ébice ao recebimento do beneficio a circunstancia de o dltimo salério-de-contribuicdo
superar o limite estabelecido pelo art. 13 da EC n° 20/2008, atualizado monetariamente.” (TRF4, Al
200204010550601/RS, José Paulo Baltazar Jr. (Conv.), 62 T., un., 9.3.05).

Além disso, entendo que o autor faz jus ao beneficio uma vez que considero, para efeitos de salério de contribui¢éo, o
limite previsto naquela portaria, ou seja, mesmo tendo percebido o Ultimo salario de R$ 1.158,25 o salario a ser
considerado para fins de concessédo do beneficio devera ser de R$ 810,18 (oitocentos e dez reais e dezoito centavos)
estabelecido pela portaria MF/MPS n° 333/2010.

Quanto a condicédo de dependente da autora em relacéo ao seu filho, tenho para mim que restou preenchida. Vejamos.
Verifica-se no inciso Il do art. 16 da lei 8.213/91 que os pais serdo beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia
Social, na condicdo de dependentes do segurado, porém, determina o § 4° do referido artigo que a dependéncia
econdmica deverd ser comprovada.

Com efeito, comprovou-se satisfatoriamente a dependéncia dos autos, ainda, que relativa, do seu filho, conforme
documentos juntados a inicial: Correspondéncia da Claro em nome da autora com o endereco: Rua Maria Auxiliadora
Abranches, 269; Correspondéncia da Telefénica em nome da autora com o endereco: Rua Maria Auxiliadora
Abranches, 269; Correspondéncia da Caixa em nome do recluso com o endere¢o: Rua Maria Auxiliadora Abranches,
269; CTPS do autor constando a data de saida do ultimo vinculo empregaticio: 08/04/2010; Atestado de permanéncia
carceraria informando que o recluso entrou na cadeia pablica de Santa Rosa de Viterbo dia 17/07/2010. Entrou no
plantdo de Ribeirdo Preto dia 20/07/2010 e neste mesmo dia entrou no CDP de Ribeirdo Preto e no dia 03/02/2011
entrou na penitenciaria de Bauru, onde permanece até a presente data (11/02/2011); Declaracéo do proprietario da
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drogaria onde a autora é cliente informando que mensalmente a mesma adquire medicamentos em seu estabelecimento
e seu filho é quem quita suas despesas; Declaracdo da loja de calgados informando que o recluso e a autora sdo clientes
da loja. Informa que a mée é dependente do filho.

Assim, em audiéncia, a dependéncia econdmica da autora em relacéo ao seu filho restou comprovada por meio da
testemunha em que se relatou a situacéo de dificuldade financeira enfrentada pela autora, visto que contava com o apoio
financeiro de seu filho recluso que com ela residia.

Observo que o juiz ndo se filia a nenhum sistema legal de provas, podendo utilizar-se do seu livre convencimento para
chegar & verdade dos fatos, valendo-se, para tanto, apenas do depoimento testemunhal.

Ademais, precedentes indicam que é possivel o reconhecimento da dependéncia econdmica baseado apenas em prova
testemunhal: AC n°.01000082800/MG, TRF 12 Regido, 12 Turma, Rel. Juiz Manoel José Ferreira Nunes, DJ
27/05/2004, p.32; AC n° 317734/RJ, TRF 22 Regido, 12 Turma, Rel. Carreira Alvim, DJU 17/11/2003, p.118; AC n°
612.947/SP, TRF 3, Regido, 9% Turma, Rel. Juiza Marisa Santos, DJU 23/10/2003, p.219; AC n° 429.206/SP, TRF 32
Regido, 22 Turma, Rel. Juiz Carlos Francisco, DJU 6/12/2002, p.474.

Dessa forma, a autora deve ser considerada dependente do segurado, na forma preceituada pelo art. 16, caput, |1, e § 4°,
da Lei n®8.213/91.

Portanto, a pretensdo da requerente é de ser concedida.

A data de inicio de beneficio (DIB) seré a data do requerimento administrativo (09/11/2010), posto que requerido apds
trinta dias da prisdo do segurado.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a conceder a
autora, SILVIA HELENA SEVERINO RUBIO, o beneficio auxilio-reclusdo com DIB em 09/11/2010, limitado a R$
810,18 (oitocentos e dez reais e dezoito centavos) estabelecido pela portaria MF/MPS n° 333/2010, devidamente
corrigido.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 15 (quinze) dias, implante o beneficio.
Observo que o0 pagamento das parcelas vencidas sera devido entre a DIB (09/11/2010) e a data da efetivagdo da
antecipacdo de tutela.

Oficie-se, com o transito em julgado, requisitando, no prazo de 15 (quinze) dias, os valores da RMI e RMA.

A RMI devera ser calculada na data da prisdo do segurado, devendo a autarquia utilizar, para tal calculo, os efetivos
salarios-de-contribuigdo que constem de seus sistemas ou que tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a
atualizacdo legalmente prevista, bem como a limitag&o, estabelecida pela portaria MF/MPS n° 333/2010, devidamente
corrigido, de R$ 810,18 (oitocentos e dez reais e dezoito centavos.

Apds, sigam os autos para apuracéo dos valores das diferencas, na forma e pardmetros estabelecidos nesta sentenga,
para fim de expedicdo de RPV ou Precatorio. Referidos valores deverdo ser acrescidos corre¢do monetéria e juros na
forma da Resolucéo CJF 134/2010, sendo os juros contados a partir da citacéo.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios. Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se.
Intime-se. Oficie-se. Em termos, ao arquivo.

0012178-19.2010.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302044262/2011 - ANA
MARIA SENGARETTI MEDEIROS (ADV. SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
Vistos, nesta data.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos em face de sentenca prolatada neste feito que versa sobre pedido de
concessdo de beneficio previdenciario.

Alega 0 embargante que a sentenca apresenta-se contradit6ria porque reconhece o cumprimento da caréncia necesséria a
concessdo do beneficio de aposentadoria quando na verdade isso ndo ocorre, menciona ano incompleto (“199”), bem
como faz referéncia a tempos de servigo diversos na fundamentacao e na concluséo.

E o relatério do necessario. Decido.

Conhego dos presentes embargos, posto tempestivos e, no mérito, acolho-os.
Na verdade a sentenca proferida foi contraditéria porquanto dela constou diferentes apuracdes de tempos de servico em
sua fundamentacéo e dispositivo. Assim, passo a apreciar a questdo e retificar a sentenca nos seguintes termos:

“(..)

A caréncia exigida no caso foi também comprovada através das copias da CTPS da autora e consulta ao sistema CNIS
anexada aos autos, conforme contagem da contadoria deste JEF. Sendo necessérias 156 contribuicfes para cumprir 0
requisito caréncia para o ano de 2007, é certo que o requisito foi atendido pela autora, pois ela possui 12 anos, 11 meses
e 05 dias na data do requerimento administrativo (14/07/2010), ou seja: 160 meses de caréncia, conforme contagem
efetuada pela Contadoria do Juizo e anexada aos autos.

(..)

Ante 0 exposto, julgo PROCEDENTE o pedido formulado para condenar o INSS a (1) reconhecer que a parte autora
possui 12 anos, 11 meses e 05 dias, conforme contagem de tempo de servigo anexada aos autos, (2) conceder a autora o
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beneficio de aposentadoria por idade, a partir da DER, em 14/07/2010. Deveré a autarquia utilizar, para calculo da RMI
os efetivos salérios-de-contribuicdo que constem de seus sistemas ou que tenham sido demonstrados pela parte autora,
observada a atualizacdo legalmente prevista.”

Ficam mantidos todos os demais termos da sentencga que ndo estejam em conflito com esta deciséo.
Int.

0005294-37.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302000120/2012 -
ROSANGELA MARIA PEREIRA (ADV. SP190646 - ERICA ARRUDA DE FARIA, SP071742 - EDINO NUNES
DE FARIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de embargos de declaracéo interpostos de sentenca que julgou
improcedente o pedido da autora.

Em suas razfes, sustenta 0 embargante ser a sentenga omissa, uma vez que ndo analisou as provas juntadas aos autos e,
n&do apreciou o pedido de deferimento de justica gratuita.

E o relato necesséario.
Decido.

Razdo assiste, em parte, ao embargante, tendo em vista que a omissdo ocorreu somente quanto a apreciacao do pedido
de justica gratuita requerida na peca inicial.

Quanto a analise dos documentos apresentados aos autos, a sentenca levou em consideracdo todo o aparato probatdrio
produzido no feito, de modo que ndo ha que se falar em omisséo.

Desta forma, conheco parcialmente dos presentes embargos, posto tempestivos, acolhendo-os, em parte, para
acrescentar a sentenca o seguinte:

(.)

Defiro a gratuidade.

(..)
No mais, fica mantida a sentenca proferida.
Publique-se. Intime-se.

0000868-79.2011.4.03.6302 - 18 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302000037/2012 - JOSE
CANDIDO (ADV. SP108170 - JOAO PEREIRA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Conheco dos embargos de declaragio porque
sdo tempestivos, porém os rejeito. Nao ha na sentenca qualquer obscuridade, contradicdo ou omissdo a ser sanada ou
suprida pela via dos embargos de declaracéo.

Assim, a manifestacdo do embargante revela o intuito de obter a reviséo do julgado quanto ao mérito, coisa que nao é
permitida nesta via recursal. Havendo inconformismo com a sentenga, a via adequada é a apelacéo.

Diante do exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO.
P.R.L

0006249-05.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302044455/2011 -
LOURDES APARECIDA DA SILVA MENDONCA (ADV. SP101885 - JERONIMA LERIOMAR SERAFIM DA
SILVA, SP190806 - VALERIA LUCCHIARI ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Vistos.

Cuida-se de embargos de declaracdo interpostos de sentenca que julgou procedente o pedido da parte autora.

Em suas razfes, sustenta o0 embargante a ocorréncia de omissao na sentenga uma vez que néo lhe foi dada oportunidade
para contestar a agdo apds a apresentagdo do segundo laudo pericial.
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E o relato necesséario.
Decido.

Conhego dos embargos de declaracéo porque séo tempestivos, porém os rejeito.

Néo ha na sentenca qualquer obscuridade, contradicdo ou omissao a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de
declaragéo.

Em verdade, o que pretende o embargante é sanar suposta nulidade em razdo de nao ter sido citado apds a apresentacdo
do segundo laudo pericial nos presentes autos. Entretanto, em que pese ja haver citacao e contestacdo nos autos, o fato é
que, inexistindo omisséo, contradicdo ou obscuridade, com a prolagdo da sentenca este Juizo encerrou sua jurisdicao,
devendo a irresignacdo do embargante ser manejada através do recurso cabivel.

Fica mantida a sentenca.

Publigue-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004754-86.2011.4.03.6302 - 128 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 6302000104/2012 -
MARCIO GALVAO FRANCISCO (ADV. SP237582 - KAREM DIAS DELBEM) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Cuida-se de embargos
de declaracdo interpostos de sentencga que julgou procedente o pedido do autor.

Em suas razfes, sustenta 0 embargante ser a sentenca omissa, uma vez que nao foi apreciada as questfes levantadas na
contestacao.

E o relato necessario.

Decido.

Conheco dos embargos de declaracdo porque séo tempestivos, porem os rejeito. N&o ha na sentenca qualquer
obscuridade, contradicdo ou omissdo a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaragéo.

Com efeito, verifico que a sentenca enfrentou as questes postas em contestacéo no item 3, que, por sua vez aplicou a
tese do agravamento da doenga.

Assim, o que pretende o embargante é rever entendimento do julgador que decidiu consoante sua convicgao, devendo a
irresignacéo ser atacada através de recurso cabivel.

Fica mantida a sentenca.

Publique-se. Intime-se.

SENTENGA SEM RESOLUGCAO DE MERITO

0008414-88.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr.
6302000156/2012 - ANTONIO DE PADUA ALVES (ADV. SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). HOMOLOGO o pedido de desisténcia deduzido pelo(a) Autor(a) para que produza os seus efeitos legais, pelo
gue extingo o feito sem julgamento de mérito nos termos do artigo 267, inciso VIII, do Cadigo de Processo Civil.

P.R.L

0002533-33.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044599/2011 - JURANDIR APARECIDO SABINO (ADV. SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE
DO INSS). Vistos etc.

HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia formulado pela parte autora e, em consequéncia, julgo extinto o
presente processo, nos termos do art. 267, VIII, do Cédigo de processo civil.

Sem custas e honordrios advocaticios nesta fase. Defiro a gratuidade para a parte autora.

Ocorrendo o trénsito, dé-se baixa.

P.R.I.C.

0010727-90.2009.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr.
6302000158/2012 - LEANDRA HAAS SILVA (ADV. SP175659 - PAULO ROBERTO DE CASTRO LACERDA);
LEONARDO HAAS SILVA (ADV. SP175659 - PAULO ROBERTO DE CASTRO LACERDA) X UNIAO
FEDERAL (AGU) (ADV./PROC. MARIA SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAYAOQ). LEANDRA HAAS
SILVA E OUTRO propdem a presente demanda em face da UNIAO FEDERAL - AGU, objetivando o pagamento de
diferencas devidas em decorréncia da revisdo do beneficio de aposentadoria de titularidade de sua mée Teresa Haas, j&
falecida.

Afirmam os autores que sua mae era servidora publica federal vinculada ao Ministério da Sadde, tendo esta formulado
requerimento para recebimento integral de seus proventos, diante da doenca da qual padecia.
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Alegam que até o falecimento de sua mée ndo houve majoracéo de seu salario, tampouco o recebimento de qualquer
diferenca, razdo pela qual, na condicéo de seus herdeiros, pedem o pagamento de tais valores.

Citada, a AGU apresentou contestacdo, pugnando pela improcedéncia do pedido, tendo em vista que ja houve o
reconhecimento do pedido e pagamento na seara administrativa.

Intimados, os autores impugnaram a alegacéo da Unido no sentido de que ja teria havido o pagamento administrativo.
Determinada a remessa do feito a Contadoria Judicial, foi elaborado o parecer anexado aos autos.
E o breve relatorio. Decido.

O feito ha de ser extinto sem exame de mérito, ante a falta de interesse de agir.

Com efeito, tanto a revisdo administrativa pretendida pela falecida mée dos autores, reconhecendo seu direito a
aposentadoria integral, quanto o pagamento das diferencas apuradas, ja ocorreu na seara administrativa, conforme
apurado pela Contadoria do Juizo.

Dessa forma, constato a caréncia do direito de acdo, por falta de interesse de agir, ou seja, pela desnecessidade de
intervengdo judicial, eis que o direito aqui pleiteado ja foi atendido.

Portanto, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sem julgamento do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do
Cadigo de Processo Civil, por auséncia de interesse processual.

Sem custas processuais ou honorarios de advogado nessa instancia judicial. Defiro gratuidade.
Publigue-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente. Com o transito, dé-se baixa.

0002846-91.2011.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302000088/2012 - MARCOS ROBERTO ELOI (ADV. SP288807 - LUIZ GUSTAVO TORTOL) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
Vistos, etc.

Trata-se de pedido de concessdo do beneficio de auxilio-doenca, formulado por Marcos Roberto Eloi.

Ocorre que o autor, injustificadamante, deixou de comparecer, por duas vezes, nas pericias médicas designadas,
hip6tese que pode ser enquadrada como auséncia de audiéncia no processo.

Ante 0 exposto, julgo extinto o processo, sem julgamento do mérito, na forma do art. 51, 1, da lei n. 9.099/95, aplicével
ao Juizado Especial Federal, por disposicdo especifica.

Defiro a gratuidade para a parte autora. Sem condenagdo em custas e honorérios (art. 55, da Lei 9099/95).
Publique-se. Intime-se. Registre-se. Transitada em julgado, arquivem-se 0s autos.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: HOMOLOGO, por sentenca, o pedido de
desisténcia formulado pela parte autora e, em consequéncia, julgo extinto o presente processo, nos termos do art. 267,
VIII, do Cddigo de processo civil.

Sem custas e honordrios advocaticios nesta fase. Defiro a gratuidade para a parte autora.
Ocorrendo o trénsito, dé-se baixa.

0003926-90.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302000007/2012 - WILSON DE SOUZA DIAS (ADV. SP136687 - MARTA BEVILACQUA DE CARVALHO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS).

0011395-27.2010.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302000259/2012 - JOAO SERVINO (ADV. SP159340 - ZELIA DA SILVA FOGACA LOURENCO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

**kx FIM *k%k
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0003191-57.2011.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302000008/2012 - JOSE FERREIRA DA SILVA FILHO (ADV. SP262438 - PATRICIA BEATRIZ DE SOUZA
MUNIZ, SP245084 - DELSILVIO MUNIZ JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de acdo em que se pede restabelecimento de
beneficio previdenciario auxilio-doenca decorrente de acidente de trabalho, bem como sua conversdo para
aposentadoria por invalidez.

Foi realizada pericia, onde se constatou incapacidade temporéria para o trabalho, entrentanto, verificou-se que as les6es
e patologias que afligem o autor devem-se unicamente ao acidente de trabalho por ele sofrido.

O INSS contestou o feito, alegando incompeténcia absoluta deste juizo para julgamento da demanda.

E o breve relatério. Decido.

O artigo 109, |, da Constituicdo Federal, exclui da competéncia da Justica Federal as causas de acidente do trabalho. A
matéria foi inclusive objeto de simula e regulamentagdo no Colendo STJ, nos termos seguintes:
“Stimula 15. Compete a Justi¢a Estadual processar e julgar os litigios decorrentes de acidente do trabalho.”

Sendo absoluta a incompeténcia deste Juizado Especial para o processamento do feito, e, ainda, pela impossibilidade de
remessa dos autos ao Juizo competente, extingo o processo com fundamento no artigo 267, IV, do Codigo de Processo
Civil.

Sem custas e sem honorarios. Defiro a gratuidade da justica. Dé-se baixa no sistema.

P.R.I.

0007877-92.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302000054/2012 - ANTONIO FRANCISCO BRANCO DE MORAES (ADV. SP243085 - RICARDO
VASCONCELOS, SP293108 - LARISSA SOARES SAKR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de demanda proposta por
ANTONIO FRANCISCO BRANCO DE MORAES em face do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), visando a
concessdo de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenca.

Observa-se, contudo, que foi ajuizada agdo com o mesmo objeto neste Juizado Especial Federal, distribuida em
22/09/2006 sob 0 n.° 0015576-13.2006.4.03.6302. Nota-se, em consulta ao sistema processual dos Juizados, que o
processo encontra-se em fase de recurso junto & Egrégia Turma Recursal em S&o Paulo-SP, inclusive com pedido de
uniformizacgdo da parte autora e pendente de julgamento.

A hipétese é de litispendéncia, dando azo a extingdo do processo sem julgamento do mérito, uma vez que o autor ja esta
exercendo o seu direito de acdo para discutir a matéria em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, perante o
Juizado Especial Federal.

Posto isso, em razao da existéncia de litispendéncia, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO,
com fundamento no artigo 267, V, do Cddigo de Processo Civil, que aplico subsidiariamente.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta fase. Defiro a gratuidade para a parte autora.
Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0008292-75.2011.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302000093/2012 - LUCINETE LUCENA DE OLIVEIRA (ADV. SP201689 - EDUARDO DE ALMEIDA SOUSA,
SP217139 - DANIEL MURECI ORLANDINI MAXIMO, SP205860 - DECIO HENRY ALVES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
Trata-se de pedido de aposentadoria por invalidez formulado por Lucinete Lucena de Oliveira.

Entretanto, ndo ha nos autos prova de prévio requerimento do beneficio na esfera administrativa.

E o relatorio.

A presente acdo ndo tem como prosperar, devendo a inicial ser indeferida desde logo, ante a auséncia de interesse
processual e na forma dos comandos contidos nos arts. 267, I, e 295, Ill, do Cédigo de Processo Civil.

E que néo se fez prova, com a inicial, de prévio requerimento do beneficio junto a autarquia, como condic&o de ingresso
na via jurisdicional.

O Judiciario ndo pode substituir a autoridade administrativa no exame dos requisitos para a concessdo de qualquer
beneficio. Com efeito, no nosso sistema constitucional compete ao Judiciario o controle de legalidade e somente na
presenca de um conflito de interesses é que intervém o Estado-juiz.
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De sorte que a pretensdo resistida, indicativa de lesdo ou ameaca a direito, é que autoriza o acesso a jurisdicéo,
configurada a lide.

Se assim é, apenas o indeferimento do requerimento administrativo de concessdo de beneficio previdenciario ou
assistencial, o parcial acolhimento ou o eventual siléncio da autoridade administrativa autorizam a intervencéo judicial,
a fim de que o juiz possa, entéo, verificar se a Autarquia agiu em conformidade com a Constituicéo e as leis infra-
constitucional.

Em suma, mister o exame das condi¢des da a¢do, nas quais se insere o interesse processual que, na licdo de Vicente
Greco, decorre do bindmio necessidade-adequacdo; assim, ndo obstante adequada a via processual eleita, a0 menos no
campo tedrico, ndo existe concretamente a pretensdo resistida configuradora da lide, uma vez que o pedido de beneficio
sequer passou pelo INSS.

N&o se invoquem, como se tem feito reiteradamente, enunciados da Sumula do Tribunal Federal de Recursos (213) e
do Tribunal Regional Federal da 3 Regido (9),

“O exaurimento da via administrativa ndo é condi¢@o para a propositura de agdo de natureza previdenciaria.” (TFR,
213),

ou

“Em matéria previdenciaria torna-se desnecessario o prévio exaurimento da via administrativa, como condic&o de
ajuizamento da acdo.” (TRF-3,9)

Com efeito, ndo se exige 0 percurso de todas as instancias administrativas para somente depois pleitear-se a intervencédo
jurisdicional. Esta a exata compreenséo do enunciado das Stimulas. Contudo, em face da ordem constitucional atribuir
a0 Juiz o controle da qualidade dos atos da Administracéo e sua adequacéo ao texto fundamental e as normas de
regéncia, é preciso que se tenha, antes, a manifestacdo da autoridade administrativa como condigdo para acionar-se o
Judiciario. Em outras palavras, ndo pode o cartorio de distribuigdo judicial transformar-se em drgéo receptor de pedidos
de beneficios previdenciarios ou assistenciais, na medida em que a competéncia para a concessdo desses beneficios é
atribuida aos agentes do INSS e ndo ao Juiz.

Na ordem constitucional brasileira o juiz ndo pode substituir a autoridade administrativa na préatica de atos
administrativos que Ihe sdo préprios, sob pena de usurpacéo de funcoes.

Nessa conformidade, ante a auséncia do prévio requerimento administrativo, ndo se faz presente o interesse de agir, pela
falta de pretensdo resistida configuradora da lide.

Ante 0 exposto, julgo extinto o processo, sem julgamento do mérito, com fundamento nos arts. 267, |, e 295, Il, da lei
processual civil.

Defiro a gratuidade para a parte autora. Sem condenagdo em custas e honorérios (art. 55, da Lei 9099/95).

P.R.I.C.

0007985-24.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr.
6302000034/2012 - RITAVALERIA D ACOL (ADV. SP219137 - CARLOS ROBERTO DE LIMA, SP228522 -
ALVARO FERACINI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de pedido de BENEFICIO ASSISTENCIAL formulado
por Rita Valeria D' Acol.

Entretanto, ndo ha nos autos prova de prévio requerimento do beneficio na esfera administrativa.

E o relatdrio.

A presente acdo ndo tem como prosperar, devendo a inicial ser indeferida desde logo, ante a auséncia de interesse
processual e na forma dos comandos contidos nos arts. 267, I, e 295, Ill, do Cddigo de Processo Civil.

E que néo se fez prova, com a inicial, de prévio requerimento do beneficio junto & autarquia, como condig&o de ingresso
na via jurisdicional.

O Judiciario ndo pode substituir a autoridade administrativa no exame dos requisitos para a concessao de qualquer
beneficio. Com efeito, no nosso sistema constitucional compete ao Judiciario o controle de legalidade e somente na
presenca de um conflito de interesses € que intervém o Estado-juiz.

De sorte que a pretensao resistida, indicativa de lesdo ou ameagca a direito, é que autoriza o acesso a jurisdicdo,
configurada a lide.

Se assim &, apenas o indeferimento do requerimento administrativo de concesséo de beneficio previdenciario ou
assistencial, o parcial acolhimento ou o eventual siléncio da autoridade administrativa autorizam a intervencéo judicial,
a fim de que o juiz possa, entdo, verificar se a Autarquia agiu em conformidade com a Constituicdo e as leis infra-
constitucional.

Em suma, mister o exame das condicfes da a¢do, nas quais se insere o interesse processual que, na licdo de Vicente
Greco, decorre do binbmio necessidade-adequacgdo; assim, ndo obstante adequada a via processual eleita, ao menos no
campo tedrico, ndo existe concretamente a pretensdo resistida configuradora da lide, uma vez que o pedido de beneficio
sequer passou pelo INSS.

Néo se invoquem, como se tem feito reiteradamente, enunciados da Simula do Tribunal Federal de Recursos (213) e
do Tribunal Regional Federal da 32 Regido (9),
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“O exaurimento da via administrativa ndo é condigo para a propositura de acdo de natureza previdenciaria.” (TFR,
213),

ou

“Em matéria previdenciaria torna-se desnecessario o prévio exaurimento da via administrativa, como condi¢do de
ajuizamento da agdo.” (TRF-3,9)

Com efeito, ndo se exige 0 percurso de todas as insténcias administrativas para somente depois pleitear-se a intervencdo
jurisdicional. Esta a exata compreensédo do enunciado das Simulas. Contudo, em face da ordem constitucional atribuir
ao Juiz o controle da qualidade dos atos da Administracdo e sua adequacéo ao texto fundamental e as normas de
regéncia, é preciso que se tenha, antes, a manifestacdo da autoridade administrativa como condigéo para acionar-se 0
Judiciario. Em outras palavras, ndo pode o cartorio de distribuigdo judicial transformar-se em érgéo receptor de pedidos
de beneficios previdenciarios ou assistenciais, na medida em que a competéncia para a concessao desses beneficios é
atribuida aos agentes do INSS e ndo ao Juiz.

Na ordem constitucional brasileira o juiz ndo pode substituir a autoridade administrativa na pratica de atos
administrativos que Ihe sdo proprios, sob pena de usurpacéo de funcdes.

Nessa conformidade, ante a auséncia do prévio requerimento administrativo, nao se faz presente o interesse de agir, pela
falta de pretensdo resistida configuradora da lide.

Ante 0 exposto, julgo extinto o processo, sem julgamento do mérito, com fundamento nos arts. 267, |, e 295, Il, da lei
processual civil.

Defiro a gratuidade para a parte autora. Sem condenagdo em custas e honorarios (art. 55, da Lei 9099/95).

P.R.I.C.

0007804-23.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302000186/2012 - CILENE MARIA ZANUTTO LUIZ (ADV. SP242989 - FABIO AUGUSTO TURAZZA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). Trata-se de pedido de salario materinidade formulado por Cilene maria Zanutto Luiz.

Entretanto, ndo ha nos autos prova de prévio requerimento do beneficio na esfera administrativa.

E o relatorio.

A presente acdo ndo tem como prosperar, devendo a inicial ser indeferida desde logo, ante a auséncia de interesse
processual e na forma dos comandos contidos nos arts. 267, 1, e 295, 111, do Cddigo de Processo Civil.

E que ndo se fez prova, com a inicial, de prévio requerimento do beneficio junto & autarquia, como condicao de ingresso
na via jurisdicional.

O Judiciério ndo pode substituir a autoridade administrativa no exame dos requisitos para a concessao de qualquer
beneficio. Com efeito, no nosso sistema constitucional compete ao Judiciario o controle de legalidade e somente na
presenca de um conflito de interesses € que intervém o Estado-juiz.

De sorte que a pretensdo resistida, indicativa de lesdo ou ameaga a direito, é que autoriza 0 acesso a jurisdi¢do,
configurada a lide.

Se assim é, apenas o indeferimento do requerimento administrativo de concessao de beneficio previdenciario ou
assistencial, o parcial acolhimento ou o eventual siléncio da autoridade administrativa autorizam a intervencéo judicial,
a fim de que o juiz possa, entdo, verificar se a Autarquia agiu em conformidade com a Constituicdo e as leis infra-
constitucional.

Em suma, mister o exame das condicfes da acdo, nas quais se insere o interesse processual que, na licdo de Vicente
Greco, decorre do bindmio necessidade-adequagdo; assim, ndo obstante adequada a via processual eleita, a0 menos no
campo tedrico, ndo existe concretamente a pretensao resistida configuradora da lide, uma vez que o pedido de beneficio
sequer passou pelo INSS.

N&o se invoquem, como se tem feito reiteradamente, enunciados da Simula do Tribunal Federal de Recursos (213) e
do Tribunal Regional Federal da 32 Regido (9),

“O exaurimento da via administrativa nao é condigdo para a propositura de agdo de natureza previdenciaria.” (TFR,
213),

ou

“Em matéria previdenciaria torna-se desnecessario o prévio exaurimento da via administrativa, como condicéo de
ajuizamento da a¢do.” (TRF-3,9)

Com efeito, ndo se exige 0 percurso de todas as instancias administrativas para somente depois pleitear-se a intervengao
jurisdicional. Esta a exata compreensdo do enunciado das Stimulas. Contudo, em face da ordem constitucional atribuir
ao Juiz o controle da qualidade dos atos da Administracdo e sua adequacéo ao texto fundamental e as normas de
regéncia, é preciso que se tenha, antes, a manifestacéo da autoridade administrativa como condi¢do para acionar-se 0
Judiciério. Em outras palavras, ndo pode o cartorio de distribuigdo judicial transformar-se em drgéo receptor de pedidos
de beneficios previdenciarios ou assistenciais, na medida em que a competéncia para a concessao desses beneficios é
atribuida aos agentes do INSS e néo ao Juiz.
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Na ordem constitucional brasileira o juiz ndo pode substituir a autoridade administrativa na pratica de atos
administrativos que Ihe sdo proprios, sob pena de usurpacéo de funcoes.

Nessa conformidade, ante a auséncia do prévio requerimento administrativo, ndo se faz presente o interesse de agir, pela
falta de pretensdo resistida configuradora da lide.

Ante o exposto, julgo extinto o processo, sem julgamento do mérito, com fundamento nos arts. 267, I, e 295, 1l, da lei
processual civil.

Defiro a gratuidade para a parte autora. Sem condenagao em custas e honorérios (art. 55, da Lei 9099/95).

P.R.I.C.

0001057-57.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044279/2011 - JOSE CARLOS COSTA (ADV. SP186602 - RODRIGO DOS SANTOS POLICENO
BERNARDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de demanda proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social
em que a autora pretende a revisao de seu beneficio previdenciario nos termos do art. 26 da Lei 8.870/94.

E o relatério. Decido.
O feito ndo pode prosperar.

A revisdo que ora se pretende diz com o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo concedido ao autor
mediante sentenca judicial proferida no feito n° 0007848-86.2004.4.03.6302, deste Juizado.

Ora, verifica-se que o valor da RMI e dos atrasados foi fixado em sentenga, conforme calculos elaborados pela
Contadoria do Juizo. E ndo ha noticia de que houve insurgéncia da parte autora acerca dos valores estabelecidos.

Assim, as questdes relativas a execucao daquele feito cabiam ao juizo de sua constitui¢do, conforme estabelece o art.
575, 11, do Cdédigo de Processo Civil e, uma vez extinto, ndo cabem maiores discussdes a este respeito.

Ante 0 exposto, declaro extinto o processo sem resolucéo de mérito, com fulcro na norma do artigo 267, inciso V, do
Cadigo de Processo Civil.
Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0007954-04.2011.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr.
6302000083/2012 - LUZIANE APARECIDA BERNAL (ADV. SP172875 - DANIEL AVILA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
Trata-se de demanda proposta por Luziane Aparecida Bernal em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS,
visando o0 beneficio acidentério de aposentadoria por invalidez.

A prépria parte autora, ao expor os fatos na inicial, relata que a incapacidade de que € portadora decorre de acidente
ocorrido no trabalho, o que comprovado pelo documento digitalizado a fl. 12/13 da inicial.

Portanto, trata-se de matéria afeta & competéncia da Justica Estadual, em raz&o da ressalva expressa constante do art.
109, |, parte final, da Constituicdo Federal.

Nesse sentido, alids, tem se orientado a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, nos termos enunciado n° 15 de
sua Sumula (“Compete a Justica Estadual processar e julgar os litigios decorrentes de acidente do trabalho’), bem como
o Supremo Tribunal Federal (RE n°® 204.204).

Ademais, eventual exame do mérito com conseqliente prolacéo da sentenca, elaboracao de calculos, recursos e outros
atos processuais, tudo seria passivel de reconhecimento de nulidade posterior, por exemplo, pela Turma Recursal, uma
vez que estaria ausente pressuposto insanavel de validade processual, qual seja, 0 juizo competente.

Assim, em razdo da incompeténcia absoluta deste Juizado Especial Federal para processar e julgar esta demanda e ante
a incompatibilidade da redistribuicdo de autos virtuais com o procedimento estatuido pelas leis 9.099/95 e 10.259/01, ha
de se aplicar o comando esculpido no art. 51, 11, daquela lei, e assim o faco para extinguir o processo, sem julgamento
do mérito.

Sem condenagdo em custas e honorérios (art. 55, da Lei 9099/95).

Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Trata-se de AQAO DE REVISAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO, calcada na interpretacio e correta aplicacdo do art. 29, inc. Il da Lei 8.213/91,
relativamente ao beneficio de APOSENTADORIA POR INVALIDEZ ou AUXILIO-DOENCA, ajuizada em
detrimento do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS).

Aduz a parte autora que o INSS, quando da elaboracéo do célculo do seu salério-de-beneficio, ndo observou 0s
procedimentos legais aplicaveis, pois para tal fim, referentemente aos beneficios de Auxilio-Doenca e de Aposentadoria
por Invalidez, utilizou todos os salarios-de-contribui¢do (100%) ou, entdo, valeu-se de um divisor no importe de 60%
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dos mesmos, no periodo que medeia o termo inicial do periodo basico de calculo e a data de inicio do beneficio.
Sustenta que tal procedimento viola os termos do art. 29, inc. Il, da Lei 8.213/91, que preveé a utilizacdo dos maiores
salarios-de-contribuicdo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo. Assevera que houve efetivo
prejuizo e reducéo do seu salério-de-beneficio.

Requer, ao final, a procedéncia do pedido para o fim de REVISAR a sua renda mensal inicial, com o pagamento das
diferencas apuradas desde a DIB, com os devidos encargos legais.

E O BREVE RELATORIO. DECIDO.
Aplicacéo do art. 29, 11, da lei 8.213/91

Anoto que até data recente vinha eu entendendo que a regulamentacéo dada pela norma infra-legal (art. 32, § 2° 8§ 4°
do art. 188-A do Dec. 3.048/99), estava em consonancia com os termos do art. 3° da Lei 9.876/99, norma de natureza
transitdria aplicavel aos segurados filiados ao regime previdenciario antes de 1999, mas que implementaram direito ao
beneficio j& sob a égide deste diploma legal. Isto porque o dispositivo legal instituiu um “piso” de utilizagdo dos
salarios-de-contribuigéo no importe de 80%, “no minimo”, de modo que, se hé, a contrario senso, vedagdo legal para a
utilizacdo de percentual inferior (a 80% dos salarios-de-contribuicdo), nada havia que obstasse a utilizacdo da integra
(100%) de todos os salérios-de-contribuicdo vertidos no periodo basico de célculo relativamente ao célculo do auxilio-
doenca ou aposentadoria por invalidez, bem como de pensdo ndo precedida de outro beneficio, que segue a mesma
regra.

Ocorre que 0 Decreto n® 6.939, de 18 de agosto de 2009, revogou o § 20 do art. 32 e alterou o § 4° do art. 188-A do
Dec. 3.048/99 (RPS), modificando a forma de célculo dos beneficios de auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez.
Entretanto, ndo havia na alteragdo legislativa mencéo a respeito da aplicabilidade de tais disposi¢des a beneficios
concedidos no intervalo entre a publicacdo do Decreto 3.265, de 29 de novembro de 1999, que introduziu os arts. 188-A
e 188-B no bojo do Decreto 3.048, de 09 de maio de 1999 e a vigéncia do Decreto n° 6.939, de 18 de agosto de 2009.

N&o obstante, em 15 de abril de 2010, através do MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO N° 21
/DIRBEN/PFEINSS, a autarquia manifestou-se no sentido de que a alteracdo da forma de calculo repercute também
para os beneficios com Data de Inicio de Beneficio (DIB) anterior a data do Decreto n® 6.939/2009, em razdo do
reconhecimento da ilegalidade da redagéo anterior, conforme parecer CONJUR/MPS n° 248/20009.

De acordo com 0 memorando em questdo, a autarquia aparelhou-se para efetuar as revisdes dos beneficios concedidos a
partir de 29/11/1999 mediante requerimento do interessado, ou mesmo automaticamente, quando processada a revisao
do beneficio por qualquer motivo, observados os casos em que ja houve revisdo administrativa/judicial ou em que tenha
havido decadéncia do direito.

Ora, pelo disposto no artigo 462 do Cddigo de Processo Civil, se, depois de proposta a agdo, algum fato constitutivo,
modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento da lide, cabera ao juiz toma-lo em consideragdo, no momento
de proferir a sentenca.

Desse modo, considerando que o INSS acabou por reconhecer, administrativamente, o direito a revisdo pretendida,
verifico que o interesse de agir da parte autora, que se encontrava presente no momento da propositura desta acéo, ndo
mais subsiste, impondo-se a extingéo do feito, por Ihe faltar uma das condi¢Bes da acéo.

ANTE O EXPOSTO, DECLARO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo
267, inciso VI, do Caédigo de Processo Civil.

Defiro a gratuidade da justica para a parte autora. Sem custas e honorérios.
P.1. Com o trénsito, baixem-se os autos.

0007353-95.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044267/2011 - MARILENE ALMEIDA SILVA (ADV. SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE
BUSSOLO); TALLES RODRIGUES DOS SANTOS (ADV. SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE
BUSSOLO); TAWAM DA SILVA RODRIGUES (ADV. SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE
BUSSOLO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
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0007314-98.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr.
6302044268/2011 - APARECIDA DA SILVA GOMES (ADV. SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE
BUSSOLO); JONATHAN DA SILVA BRAZ (ADV. SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO);
ADILSON BRAZ JUNIOR (ADV. SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

*k*k FIM *kk

0007997-38.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302000284/2012 - MANOEL VIEIRA DA SILVA (ADV. SP163909 - FABRICIO VACARO DE OLIVEIRA,
SP157298 - SIMONE MARIA ROMANO DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Trata-se de demanda proposta por
MANOEL VIEIRA DA SILVA em face do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), visando a concesséao de
aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenca.

Observa-se, contudo, que foi ajuizada agdo com 0 mesmo objeto neste Juizado Especial Federal, distribuida em
12/11/2007 sob 0 n.° 0015480-61.2007.4.03.6302. Nota-se, em consulta ao sistema processual dos Juizados, que o
processo encontra-se em fase de recurso junto a Egrégia Turma Recursal em S&o Paulo-SP, com recurso de sentenca da
parte autora e pendente de julgamento.

A hipdtese € de litispendéncia, dando azo a extin¢do do processo sem julgamento do mérito, uma vez que o autor ja esta
exercendo o seu direito de acdo para discutir a matéria em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, perante o
Juizado Especial Federal desta Subsecdo Judiciaria.

Posto isso, em razdo da existéncia de litispendéncia, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO,
com fundamento no artigo 267, V, do Cdodigo de Processo Civil, que aplico subsidiariamente.

Sem custas e honordrios advocaticios nesta fase. Defiro a gratuidade para a parte autora.
Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0007234-89.2010.4.03.6102 - 22 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr.
6302000257/2012 - ELIZA BORGES DOS SANTOS (ADV. SP131842 - CARLOS ALBERTO AMARAL) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI). Conforme se verifica nestes
autos o autor pretende o levantamento de valores depositados a titulo de fundo de garantia por tempo de servigo, devido
ao seu filho André Luiz dos Santos, falecido em 29 de setembro de 1999.

Cuida-se, na verdade, de juizo sucessorio.

Por essa razéo, a competéncia para processa-lo é da Justica Estadual, tal como enuncia a Simula 161 do Superior
Tribunal de Justica: “E da competéncia da Justica Estadual autorizar o levantamento dos valores relativos ao
PIS/PASEP e FGTS, em decorréncia do falecimento do titular da conta”.

No Conflito de Competéncia n° 4.142-8 (DJ 10.5.93), o Superior Tribunal de Justica assentou: “Conflito de
competéncia. Levantamento dos dep6sitos do Fundo de Garantia. Falecimento do titular da conta. Interesse dos
herdeiros. Competéncia do juizo sucessorio. - Muito embora verse o pedido sobre Fundo de Garantia e deva o alvaré ser
satisfeito pela Caixa Econdmica, empresa publica federal, seja pela auséncia de qualquer interesse da Caixa, seja por se
tratar de juizo sucessorio, a competéncia ¢ da Justica Estadual.”

Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO o presente feito, sem julgamento de mérito, nos termos do art. 267, IV, do Cédigo
de Processo Civil.

Sem condenagdo em honorérios, tendo em vista o disposto no art. 55, da Lei 9.099 de 26 de setembro de 1995.

Apds o trénsito em julgado, dé-se baixa na distribuic&o.

Intime-se e cumpra-se.

0011802-33.2010.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6302044631/2011 - HARCO SUZUKI (ADV. SP212257 - GISELA TERCINI PACHECO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
Trata-se de demanda proposta por Harco Suzuki em face do Instituto Nacional do Seguro Social, visando a concesséo
do beneficio de aposentadoria por idade rural.

A informacéo do INSS, corroborada pelos documentos apresentados pela autora (anexados em 17/05/2011) d&o conta
de que a mesma ja havia ingressado com acao de igual teor a presente junto a 1* Vara Civel da Comarca de Monte Alto,
proc. 368.01.2006.004822-1. Analisando ambos os feito, verifica-se que as partes, o pedido e a causa de pedir desta
demanda sdo idénticos aos daqueles autos, bem como que em referido processo houve a prolacdo de sentenca julgando
extinto o feito ante a rendncia ao direito sobre que se fundava a acéo, nos termos do art. 269, V, do CPC. Observa-se
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que referido processo ja transitou em julgado.
Nesse sentido:

“A coisa julgada alcanga ndo sO a parte dispositiva da sentenca ou acérdao, mas também o fato constitutivo do pedido.
Abrange a questao Gltima do raciocinio do juiz, a conclusdo de seu silogismo, que constitui a premissa essencial
objetiva, a base logica necessaria do dispositivo. (RITIESP 88/63)”

Sendo assim, ha repeti¢do de acéo ja julgada definitivamente, nos termos do § 3° do art. 301, 22 parte, do Cédigo de
Processo Civil.

Ante 0 exposto, caracterizada a coisa julgada, julgo extinto o processo, sem resolucéo do mérito, com fundamento no §
3° e noinciso V, ambos do art. 267 do Codigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas e honorarios (art. 55, da Lei 9099/95).

P.R.ILC.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAQPRETO
22 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAO PRETO
DECISAO JEF

0002259-06.2010.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6302000368/2012 - REINALDO
GONCALVES DE MENDONCA (ADV. SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES, SP091112 -
PAULO TEMPORINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Peticdo da parte autora anexado aos autos em 09/11/2011.

Verifico que ha Recurso de Sentenca da parte autora, protocolo 2011/52257 com data de 01/08/2011, ndo apreciado
porquanto recebido equivocadamente como “Contrato de Honorarios”.

Decido:

Determino a reclassificagdo do protocolo em comento para “recurso de sentenca do autor/advogado”, o cancelamento
do transito em julgado da r. sentenca e a intimacdo da parte ré para, se desejar, apresentar contrarrazdes no prazo legal.
Apds, remetam-se 0s autos & Egrégia Turma Recursal para julgamento do recurso interposto.

Intimem-se. Cumpra-se.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAQPRETO
22 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAO PRETO

0005658-09.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - OSVALDO MARCUCCI (ADV. SP133791 - DAZIO
VASCONCELOS e ADV. SP251801 - EZEQUIEL GONGCALVES DE SOUSA e ADV. SP289730 - FERNANDA
NICOLELLA LEMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID): "Trata-se de agdo
na qual & parte autora pretende a revisao da renda mensal inicial de seu beneficio previdenciario, mediante a utilizacéo
dos salérios de contribuicdo apurados em sede de Reclamacéao Trabalhista. Contudo, para analise e deslinde do feito,
bem como para elaboracdo de calculos, entendo necessaria a juntada de copia das seguintes pecas da Reclamagéo
Trabalhista: a) certidao de decurso de prazo para manifestacdo sobre a decisdo homologatdria, inclusive por parte do
INSS, b) comprovante de recolhimento da contribuigéo previdenciaria. Dessa forma, concedo a parte autora o prazo de
20 (vinte) dias para trazer aos autos tais documentos, sob pena de exting¢éo do feito. Sem prejuizo, deverd a parte autora
no mesmo prazo, comprovar documentalmente os valores mensais acrescidos em seu salario-de-contribuicdo em
decorréncia do acordo feito na reclamagéo trabalhista, bem como apresente planilha na qual demonstre sobre quais
valores houve a incidéncia de contribuicdo previdenciaria. Apos, cumprida as determinagdes supra, dé-se vista ao INSS
pelo prazo de cinco dias. Por fim, voltem os autos conclusos. Intime-se."
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EXPEDIENTE N° 2012/6302000006 (Lote n.° 505/2012)

DESPACHO JEF

0009081-11.2010.4.03.6302 - 128 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000513/2012 - ADRIANA
APARECIDA PEREIRA DOS SANTOS (ADV. SP084546 - ELIANA MARCIA CREVELIM) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
1.Designo o dia 01 de fevereiro de 2012, as 14:00 para realizacdo de pericia médica. Para tanto nomeio a médica
psiquiatra Dra. Maria Isabel Paschoal. Devera o autor comparecer no Férum Federal na data designada, munido de
documento de identificacdo e eventuais exames e relatorios médicos que possua, ficando desde ja ciente que 0 ndo
comparecimento podera levar a extingdo do processo na forma do art. 51, I, da lei n. 9.099/95

0008435-35.2009.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000578/2012 - WILSON PEREIRA
DOS SANTOS (ADV. SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS, SP243929 - HELEN AGDA ROCHA
DE MORAIS, SP255976 - LEONARDO JOSE GOMES ALVARENGA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Vistos. Dé-se vista as partes
acerca da complementacdo do laudo no prazo de 5 dias. Ap6s, subam os autos a E. Turma Recursal com nossas
homenagens. Cumpra-se.

0011330-32.2010.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000382/2012 - ENCARNACAO
APARECIDA POLYDORO (ADV. SP171349 - HELVIO CAGLIARI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). 1.Cite-se o INSS para que
apresente contestacéo no prazo de 30 dias, mesmo prazo que concedo as partes a manifestacéo sobre o(s) laudo(s)
pericial(is). 2.0utrossim, faculto ao INSS a apresentacdo de PROPOSTA DE ACORDO, a fim de solucionar a
demanda. 3. Apresentada a proposta, vista a parte autora para manifestar-se, por meio de peti¢do nos autos, no prazo de
5 (cinco) dias, ficando cientificada acerca da manifestacdo do INSS apresentada em cartério informando que a proposta
de acordo apresentada contém os pardmetros maximos de negociacdo. No siléncio, venham conclusos. Em caso de
autor(a) nao representado(a) por advogado, designe-se audiéncia de conciliagdo, para data oportuna. Intime-se e
cumpra.

0005332-49.2011.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000346/2012 - BENEDITO GOMES
(ADV. SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Considerando a soltura do autor em
25/11/2011, determino o prosseguimento do feito. Designo pericia médica, a ser realizada na sede deste juizo, na data
de 27 de marco de 2012, as 15h15. Para tanto nomeio como perita médica a Dra. Luiza Helena Paiva Febronio. O autor
devera comparecer ao exame munido de seus documentos de identificacdo, além de exames médicos, receitas e
prontuarios referentes a patologia que o acomete. Outrossim, determino a secretaria que intime a perita assistente social
ja designada nos autos para realizar visita domiciliar a fim de elaborar laudo socioeconémico. Int. Cumpra-se.

0007307-43.2010.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000514/2012 - MARIA AUGUSTA
DE SOUZA ARIANI (ADV. SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS, SP243929 - HELEN AGDA
ROCHA DE MORAIS, SP255976 - LEONARDO JOSE GOMES ALVARENGA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). 1.Designo o dia 01 de
fevereiro de 2012, as 15:40 para realizacdo de pericia médica. Para tanto nomeio o médico psiquiatra Dr. Oswaldo Luiz
Junior Marconato. Devera o autor comparecer no Férum Federal na data designada, munido de documento de
identificacdo e eventuais exames e relatérios médicos que possua, ficando desde ja ciente que o ndo comparecimento
podera levar a extingdo do processo na forma do art. 51, |, da lei n. 9.099/95.

0006296-76.2010.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000383/2012 - JOSE HENRIQUE
DIAS DE SOUZA (ADV. SP242212 - JULIANO DOS SANTOS PEREIRA, SP242202 - FERNANDA GOUVEIA
SOBREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). .Designo o dia 25 de janeiro de 2012, as 15:20 para realizagdo de pericia
médica. Para tanto nomeio 0 médico Dr. José Roberto Ramos Musa Filho. Devera o autor comparecer no Forum
Federal na data designada, munido de documento de identificacdo e eventuais exames e relatérios médicos desde o
inicio da incapacidade, a fim de viabilizar a pericia médica, ficando desde ja ciente que o ndo comparecimento podera
levar a extingdo do processo na forma do art. 51, |, da lei n. 9.099/95.

0005996-17.2010.4.03.6302 - 18 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000515/2012 - FRANCISCO
FERREIRA DA SILVA (ADV. SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS, SP243929 - HELEN AGDA
ROCHA DE MORAIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). 1.Designo o dia 01 de fevereiro de 2012, as 16:30 para realizacdo de pericia
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médica. Para tanto nomeio a médica psiquiatra Dra. Maria Isabel Paschoal. Devera o autor comparecer no Férum
Federal na data designada, munido de documento de identificacéo e eventuais exames e relatorios médicos que possua,
ficando desde j& ciente que o ndo comparecimento podera levar a extingdo do processo na forma do art. 51, 1, da lei n.
9.099/95.

0009065-91.2009.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000466/2012 - MOACIR DE
SOUZA (ADV. SP190709 - LUIZ DE MARCHI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Intime-se a parte autora para, no prazo de 10 (dez)
dias, manifestar se ha interesse no prosseguimento da a¢do, tendo em vista a pesquisa ao sistema Plenus, anexa aos
autos em 13/09/2011, dando conta de que o beneficio pleiteado foi concedido administrativamente em 29/06/2011.
Cumpra-se.

0014324-04.2008.4.03.6302 - 18 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000381/2012 - CELIO ANTONIO
VENDRAMINI (ADV. SP161512 - VICENTE DE CAMPOS NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Primeiramente, promova a parte
autora, no prazo de trinta dias, a emenda da peticao inicial especificando no pedido, detalhadamente, os periodos de
atividade especial que pretende converter em tempo de servigo comum, bem como 0s periodos comuns eventualmente
ndo reconhecidos pelo INSS, tendo em vista o disposto pelo art. 286, caput, primeira parte, do Codigo de Processo Civil
("O pedido deve ser certo ou determinado"), de aplicacéo subsidiaria, sob pena de indeferimento. N&o obstante,
considerando que o artigo 283 do Codigo de Processo Civil prescreve que a peti¢do inicial deve ser instruida com os
documentos indispensaveis a propositura da acéo e, ainda, que incumbe ao autor o énus da prova quanto ao fato
constitutivo do seu direito (CPC, art. 333), devera a parte autora, no prazo de trinta dias, trazer aos autos os seguintes
documentos: Formulérios SB-40 e/ou DSS 8030, devidamente acompanhado do Laudo Técnico de Condicles
Ambientais do Trabalho (LTCAT) ou o Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), devidamente assinado pelo
representante legal da empresa, para comprovar sua exposicéo a agentes nocivos, a fim de demonstrar o exercicio de
atividade(s) de natureza especial, objeto desta demanda, sob pena de indeferimento, nos termos do art. 284 do CPC.

0007692-54.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302044609/2011 - ANTONIO CARLOS
DA SILVA (ADV. SP096264 - JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (AGU) (ADV./PROC.
MARIA SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAYAO); MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO
(ADV./PROC. ). Recebo a peti¢do como aditamento da inicial. Cite-se. Int.

0011518-25.2010.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000360/2012 - MARIO SERGIO DA
SILVA (ADV. SP171349 - HELVIO CAGLIARI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Designo o dia 25 de janeiro de 2012, as 14:20 para
realizacdo de pericia médica. Para tanto nomeio o médico Dr. José Roberto Ramos Musa Filho. Devera o autor
comparecer no Forum Federal na data designada, munido de documento de identificacdo e eventuais exames e relatorios
médicos que possua, ficando desde ja ciente que o ndo comparecimento podera levar a extingdo do processo na forma
do art. 51, I, da lei n. 9.099/95.

0024729-41.2004.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000375/2012 - JOSE ANTONIO
GONCALVES (ADV. SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Intime-se o INSS para
manifestar-se acerca da complementacdo do laudo pericial anexada em 29.06.2007, no prazo de 5 dias. Ap6s Venham
os autos conclusos. Int.

0003802-15.2008.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000378/2012 - JOSE FLAVIO
BORGHI (ADV. SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). 1.Designo o dia 25 de janeiro de 2012, as
15:00 para realizacdo de pericia medica. Para tanto nomeio o médico Dr. José Roberto Ramos Musa Filho. Deverd o
autor comparecer no Forum Federal na data designada, munido de documento de identificacdo e eventuais exames e
relatérios médicos desde o inicio da incapacidade, a fim de viabilizar a pericia médica, ficando desde ja ciente que o
ndo comparecimento podera levar a extingdo do processo na forma do art. 51, |, da lei n. 9.099/95.

0012491-77.2010.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000358/2012 - LUZIA MARTINS
DE OLIVEIRA DA SILVA (ADV. SP171349 - HELVIO CAGLIARI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Designo o dia 26 de janeiro de
2012, as 14:30 para realizacdo de pericia médica. Para tanto nomeio o0 médico Dr. Antonio de Assis Junior. Deveré o
autor comparecer no Forum Federal na data designada, munido de documento de identificagdo e eventuais exames e
relatorios médicos que possua, ficando desde ja ciente que 0 ndo comparecimento podera levar a extingdo do processo
na forma do art. 51, 1, da lei n. 9.099/95.
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0009101-02.2010.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000511/2012 - HELENA DIAS
GOMES (ADV. SP136687 - MARTA BEVILACQUA DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). 1.Designo o dia 01 de fevereiro
de 2012, as 15:00 para realizagdo de pericia médica. Para tanto nomeio a medica psiquiatra Dra. Maria Isabel Paschoal.
Devera o autor comparecer no Férum Federal na data designada, munido de documento de identificacdo e eventuais
exames e relatérios médicos que possua, ficando desde ja ciente que o ndo comparecimento poderd levar a extin¢do do
processo na forma do art. 51, |, da lei n. 9.099/95

0007547-66.2009.4.03.6302 - 128 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000385/2012 - FELIPE LEONARDO
ESTAVARE PIMENTEL (ADV. SP253199 - AUGUSTO SALLES PAHIM) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). 1.Designo o dia 25 de
janeiro de 2012, as 15:40 para realizacdo de pericia médica. Para tanto nomeio 0 médico Dr. José Roberto Ramos Musa
Filho. Devera o autor comparecer no Forum Federal na data designada, munido de documento de identificacdo e
eventuais exames e relatorios médicos desde o inicio da incapacidade, a fim de viabilizar a pericia médica, ficando
desde j& ciente que 0 ndo comparecimento podera levar a extingdo do processo na forma do art. 51, 1, da lei n. 9.099/95.

0003361-29.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302044606/2011 - ADEMIR BAPTISTA
(ADV. SP193416 - LUCIANA LARA LUIZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Redesigno a audiéncia nestes autos agendada para o
dia 26/01/2012 as 16h20. Int.-se.

0008030-28.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000386/2012 - JAIR AMANCIO
(ADV. SP262123 - MILENA CRISTINA COSTA DE SOUSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). 1. Designo audiéncia de conciliagao,
instrucdo e julgamento para o dia 07 de margo de 2012, as 15h00, devendo o advogado constituido nos autos
comunicar seu cliente para comparecimento neste Juizado, bem com as testemunhas a serem arroladas. 2. Devera a
parte autora, juntar aos autos inicio de prova material relativamente ao periodo que pretende reconhecer por meio desta
acdo, sob pena de indeferimento, ante a auséncia de interesse processual, tendo em vista o disposto no artigo 267, inciso
VI, do Cddigo de Processo Civil.

0007887-39.2011.4.03.6302 - 228 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000253/2012 - JOSE ANTONIO DE
FARIA (ADV. SP190709 - LUIZ DE MARCHI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Intime-se a parte autora para, no prazo de 20 (vinte)
dias, providenciar a juntada de novos PPPs referente a empresa A.F.J.J Serralheria Ltda ME, em que o autor trabalhou
desde 01.06.1997 a 01.02.2006 e de 02.04.07 a 13.08.2008 tendo em vista que aquele que acompanhou a inicial ndo
apresenta a intensidade das exposicBes aos agentes agressivos anotados e apresenta erro nas datas de encerramento das
atividades. Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Intime-se as partes a manifestarem
acerca do(s) laudo(s) pericial(is). Prazo: 10 (dez) dias. 2- Outrossim, faculto ao INSS a apresentacao de
PROPOSTA DE ACORDO, a fim de solucionar a demanda. 3- Apresentada a proposta, vista a parte autora
para manifestar-se, por meio de peticdo nos autos, no prazo de 5 (cinco) dias, ficando cientificada acerca da
manifestacdo do INSS apresentada em cartdrio informando que a proposta de acordo apresentada contém os
parametros maximos de negociacgéo. No siléncio, venham conclusos. Em caso de autor(a) ndo representado(a) por
advogado, designe-se audiéncia de conciliacdo, para data oportuna. Intime-se e cumpra.

0006248-83.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000270/2012 - JAMILA ABUD DA
SILVA (ADV. SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0005919-71.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000271/2012 - DERCILA MOE
PAVAN (ADV. SP185866 - CARLA FERNANDA ALVES TREMESCHIN) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0005597-51.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000272/2012 - OLGA MANOEL
ARMELLINO (ADV. SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0005544-70.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000273/2012 - IRANI MARQUES

PIMENTA (ADV. SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
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0005463-24.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000274/2012 - NEUZA LUTFI DE
ASSIS (ADV. SP204016 - AGNES APARECIDA DE SOUZA MAZER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

0003480-87.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000275/2012 - ISMAEL DA COSTA
LIMA (ADV. SP143299 - ISABEL CRISTINE MOREIRA DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).

*k*k FIM *kk

0005598-70.2010.4.03.6302 - 18 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000516/2012 - IVONICE DE
ALMEIDA SCALON (ADV. SP262438 - PATRICIA BEATRIZ DE SOUZA MUNIZ, SP245084 - DELSILVIO
MUNIZ JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). 1.Designo o dia 01 de fevereiro de 2012, as 15:30 para realizagdo de pericia
médica. Para tanto nomeio a médica psiquiatra Dra. Maria Isabel Paschoal. Deveré o autor comparecer no Férum
Federal na data designada, munido de documento de identificacdo e eventuais exames e relatorios médicos que possua,
ficando desde j& ciente que 0 ndo comparecimento podera levar a extingdo do processo na forma do art. 51, 1, da lei n.
9.099/95

0001201-31.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000332/2012 - DURVALINO PIVA
(ADV. SP271756 - JOAO GERMANO GARBIN, SP243806 - WELLINGTON JOSE DE OLIVEIRA, SP147223 -
WASHINGTON LUIS DE OLIVEIRA, SP159432 - RITA DE CASSIA BUZETO DE OLIVEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
Ciéncia as partes acerca do retorno da carta precatéria n.° 99/2011, devidamente cumprida. Apds, tornem os autos
conclusos para sentenca. Intime-se e cumpra-se.

0005524-16.2010.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000440/2012 - MARIA
APARECIDA CREVELIN BRAGA (ADV. SP226527 - DANIEL FERNANDO PAZETO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS).
1.Designo o dia 01 de fevereiro de 2012, as 11:00 para realizacéo de pericia médica. Para tanto nomeio a médica
psiquiatra Dra. Maria Isabel Paschoal. Devera o autor comparecer no Férum Federal na data designada, munido de
documento de identificacdo e eventuais exames e relatorios médicos que possua, ficando desde ja ciente que o ndo
comparecimento podera levar a extin¢do do processo na forma do art. 51, |, da lei n. 9.099/95

0010092-17.2006.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6302000377/2012 - LOURIVAL
MOREIRA (ADV. SP133791 - DAZIO VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). 1.Designo o dia 25 de janeiro de 2012, as
14:40 para realizagdo de pericia médica. Para tanto nomeio o0 médico Dr. José Roberto Ramos Musa Filho. Devera o
autor comparecer no Forum Federal na data designada, munido de documento de identificacdo e eventuais exames e
relatorios médicos desde o inicio da incapacidade, a fim de viabilizar a pericia médica, ficando desde ja ciente que o
ndo comparecimento podera levar a extingéo do processo na forma do art. 51, 1, da lei n. 9.099/95.

DECISAO JEF

0007426-67.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6302000342/2012 - MARIA APARECIDA
BENTO HESPANHA (ADV. SP141635 - MARCOS DE ASSIS SERRAGLIA, SP123331 - NILSON DE ASSIS
SERRAGLIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Vistos. Intime-se a autora para juntar aos autos até a data da audiéncia,
documentos que corroborem com a alega¢do de que manteve unido estavel com a Sr. Jose Raimundo Belmiro até o dia
do seu falecimento, tais como: comprovante de mesmo endereco em nome da autora e do falecido; documento em que
consta que eram “companheiros”; dentre outros, ao longo do periodo que declara que teve relacionamento estavel com
falecido. Apos, tornem conclusos. Cumpra-se.

0004308-20.2010.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6302000356/2012 - IVONILDE DA
CONCEICAO SILVA (ADV. SP135336 - REGINA MARIA SABIA DARINI LEAL, SP171946 - MARIA TERESA
POPULIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
PROCURADORA-CHEFE DO INSS); ANALICIA COSTA DE JESUS MOREIRA (ADV./PROC. ). Apresenta a parte
autora RECURSO INOMINADO em face de decisio publicada em 19 de agosto de 2011. E caso de n&o se conhecer do
recurso manejado, de resto, equivocado, pois como disposto no art 5°, da Lei 10.259/01, sdo irrecorriveis as decisGes
interlocutdrias em sede de Juizado Especial Federal, com exce¢do dos casos em que ha concessdo de medida cautelar, o
gue ndo ocorre no caso vertente. Além disso, o recurso foi interposto via Internet em 06 de setembro de 2011 sema
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observancia do disposto no art. 42 da Lei n® 9.099/95. Diante do exposto deixo de receber o recurso inominado.
Prossiga o feito em seus ulteriores efeitos. Intimem-se.

0008035-50.2011.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6302000344/2012 - GERALDA MARIA
BARBOSA (ADV. SP153931 - CLAUDIO LOTUFO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). 1. Apds analisar o termo de prevencdo anexado aos
presentes autos, verifiquei ndo haver prevencao entre os processos relacionados, razao pela qual determino o
prosseguimento do feito. 2. Concedo as partes o prazo de 10 (dez) dias para manifestacdo acerca do(s) laudo(s).
Outrossim, faculto ao INSS a apresentacdo de PROPOSTA DE ACORDO, a fim de solucionar a demanda. 3.
Apresentada a proposta, vista & parte autora para manifestar-se, por meio de peti¢do nos autos, no prazo de 5 (cinco)
dias, ficando cientificada acerca da manifestacdo do INSS apresentada em cartério e informando que a proposta de
acordo apresentada contém os parametros maximos de negociacao. 4. No siléncio, venham conclusos. Em caso de
autor(a) nao representado(a) por advogado, expega-se carta de intimagdo. Cumpra-se.

0008080-54.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6302000367/2012 - LAERCIO VENANCIO
DA COSTA (ADV. SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES, SP091112 - PAULO TEMPORINI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO
INSS). 1. Verifico dos autos haver repeticdo de acdo proposta anteriormente neste Juizado. Contudo, o autor alega ter
ocorrido alteracdo na sua situacdo fatica, 0 que ensejou a propositura desta nova agao. Assim, determino o
prosseguimento normal deste feito. 2. Intime-se a parte autora para que, no prazo de 10 (dez) dias, apresente cdpia
LEGIVEL da CTPS do autor, em especial a pagina que consta seu Gltimo vinculo empregaticio, sob pena de aplicacio
da regra de julgamento imposta pelo art. 333 do Cédigo de Processo Civil. 3. Intime-se. Cumpra-se.

0008188-83.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6302000411/2012 - ISABEL CRISTINA
ABREU RIOS (ADV. SP179156 - JAQUELINE RIBEIRO LAMONATO CLARO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). 1. Em que pese o
termo de prevencdo anexado aos autos, entre o presente feito e 0 processo n.° 0012759-73.2006.4.03.6302 verifico que
transcorreu lapso de tempo razodvel de forma a haver possibilidade de alteracéo da situacgéo fatica do autor, pelo que
determino o prosseguimento deste feito. 2. Intime-se a parte autora para que, no prazo de 10 (dez) dias e sob pena de
indeferimento, emende sua peticdo inicial, devendo requerer a citacdo do réu, tendo em vista o disposto no artigo 282,
inciso VII, do Cdodigo de Processo Civil. 3. Intime-se. Cumpra-se.

0008057-11.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6302000335/2012 - LUIZ CARLOS DA
SILVA (ADV. SP153931 - CLAUDIO LOTUFO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). 1. Apds analisar o termo de prevencdo anexado aos
presentes autos, verifiquei ndo haver prevencao entre os processos relacionados, razdo pela qual determino o
prosseguimento do feito. 2. Intime-se a parte autora para que, no prazo de 10 (dez) dias, apresente os documentos
(CTPS, carnés de contribuicdo da Previdéncia Social) que comprovem o preenchimento dos requisitos caréncia e
qualidade de segurado, sob pena de aplicacdo da regra de julgamento imposta pelo art. 333 do C6digo de Processo
Civil. 3. Intime-se. Cumpra-se.

0008079-69.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6302000351/2012 - MARIA LUCIA
FERREIRA (ADV. SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). 1. Verifico dos autos haver
repeticdo de acdo proposta anteriormente neste juizado, com transito em julgado. Contudo, o autor alega ter ocorrido
alteracdo na sua situacdo fatica, o que ensejou a propositura desta nova acdo. Assim, determino o prosseguimento
normal deste feito. 2. Sendo desnecesséria a producéo de prova oral para o deslinde do feito, determino o cancelamento
da audiéncia marcada para o dia 08.02.2012 as 16h. 3. Cite-se 0 INSS para apresentar sua contestacdo no prazo de 30
(trinta) dias. Intime-se. Cumpra-se.

0011685-42.2010.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6302000345/2012 - MARIA DE LOURDES
OLIVEIRA DO PRADO (ADV. SP236343 - EDSON LUIZ DE FIGUEIREDO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADORA-CHEFE DO INSS). Vistos. Considerando
que a parte autora é servidora publica estadual, bem como consta as fls. 15 da inicial que ainda ndo requereu sua
aposentadoria perante o seu regime proprio de previdéncia, é mister para julgamento do processo que a autora, no prazo
de 10 (dez) dias, esclareca o seu pedido especificando os periodos que pretende utilizar para fins de aposentadoria por
idade do RGPS, bem como comprove se continua a exercer as atividades como servidora estadual, sob pena de
julgamento conforme o estado do processo. Apds, tornem conclusos.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAO PRETO
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22 SUBSEGAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

REPUBLICAGAO - ATA DE DISTRIBUICAO - ALTERACAO DATA/HORARIO PERICIA MEDICA

1 - NOS PROCESSOS ABAIXO RELACIONADOS, HOUVE ANTECIPACAO DA PERICIA MEDICA, DEVENDO
O ADVOGADO CONSTITUIDO NOS AUTOS PROVIDENCIAR O COMPARECIMENTO DO PERICIADO NA
DATA DESIGNADA, PORTANDO DOCUMENTO DE IDENTIDADE, BEM COMO EVENTUAIS EXAMES E
RELATORIOS MEDICOS QUE POSSUIR;

2 - EICANDO ADVERTIDO O ADVOGADO CONSTITUIDO NOS AUTOS QUE O NAO
COMPARECIMENTO DO AUTOR NA PERICIA REDESIGNADA ACARRETARA A EXTINCAO DO
PROCESSO SEM RESOLUCAQO DO MERITO

PROCESSO: 0007996-53.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ADAO APARECIDO SANTANA

ADVOGADO: SP157298-SIMONE MARIA ROMANO DE OLIVEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA serd realizada no dia 15/02/2012 14:00 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO,
455 - NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0007998-23.2011.4.03.6302,

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ROSANGELA GUIDO DA ROCHA

ADVOGADO: SP157298-SIMONE MARIA ROMANO DE OLIVEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA seré realizada no dia 15/02/2012 14:30 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO,
455 - NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0008007-82.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: AGOSTINHO FELIPE DA SILVA

ADVOGADO: SP135486-RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA sera realizada no dia 29/02/2012 10:20 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO,
455 - NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0008166-25.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA SUELI DA SILVA

ADVOGADO: SP063754-PEDRO PINTO FILHO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA seré realizada no dia 15/02/2012 15:00 no seguinte endere¢o: RUA AFONSO TARANTO,
455 - NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0008164-55.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARCIA CRISTINA IMENE

ADVOGADO: SP163381-LUIS OTAVIO DALTO DE MORAES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA seréa realizada no dia 15/02/2012 15:30 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO,
455 - NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.
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PROCESSO: 0008185-31.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARCOS FERRARI SEBASTIAO NEVES

ADVOGADO: SP133791-DAZI0 VASCONCELOS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA seré realizada no dia 15/02/2012 16:00 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO,
455 - NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0008214-81.2011.4.03.6302

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: PAULO SERGIO SILVERIO

ADVOGADO: SP067145-CATARINA LUIZA RIZZARDO ROSSI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA seré realizada no dia 15/02/2012 16:30 no seguinte endereco: RUA AFONSO TARANTO,
455 - NOVA RIBEIRANIA - RIBEIRAO PRETO/SP - CEP 14096740, devendo a parte autora comparecer munida de
todos 0s documentos e eventuais exames que tiver.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAQPRETO
22 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAO PRETO

Publicagio para os processos abaixo relacionados: PRAZO PARA CONTRARRAZQOES: 10 DIAS. (Nos termos do
artigo 42, §2°, combinado com artigo 43 da Lei 9.099/2005 e inciso 1l da Ordem de Servi¢o 006/2004 do Juizado
Especial Federal em Ribeirdo Preto).

436

0002624-26.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - IOLANDA PEREIRA RIBEIRO (ADV. SP228568 - DIEGO
GONCALVES DE ABREU) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0002808-79.2011.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - BENEDITA PEREIRA PUGA (ADV. SP200476 - MARLEI
MAZOTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0004284-55.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - HENRIQUETA BRILHADOR MAZZO (ADV. SP132027 -
ANA RITA MESSIAS SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0004382-40.2011.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - ANTONIO DAVID (ADV. SP260140 - FLAVIA LOPES DE
FARIA FERREIRA e ADV. SP244122 - DANIELA CRISTINA FARIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0004668-18.2011.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - JANDIRA ISEKO UTIUMI MIYAMOTO (ADV. SP261820 -
THALLES OLIVEIRA CUNHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0004669-03.2011.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - HENRIQUE DUMONT DE OLIVEIRA (ADV. SP261820 -
THALLES OLIVEIRA CUNHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0005261-47.2011.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - NADIR DE OLIVEIRA TRIBIOLLI (ADV. SP295970 -
SILVIA HELENA TRIBOLLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0005283-08.2011.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - DURVALINA CREMONESE VARRICHIO (ADV. SP067145 -
CATARINA LUIZA RIZZARDO ROSSI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0005331-64.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - PAULO MACARIO DA SILVA (ADV. SP228568 - DIEGO
GONCALVES DE ABREU) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
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0005547-25.2011.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - SENI CANDIDA DA SILVA (ADV. SP178874 - GRACIA
FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID)

0005779-37.2011.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - ROSIMAR APARECIDA FARIA (ADV. SP248350 -
ROGERIO FERRAZ BARCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0005950-91.2011.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - ZELIAPINTO NICOLUCCI (ADV. SP201064 - LUZIA DE
OLIVEIRA SILVA e ADV. SP158547 - LUCIANA CARRENHO SERTORI PANTONI) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0006171-74.2011.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - IRMA MALAGUTI BIATO (ADV. SP126426 - CLAUDINEI
CAMINITTI RODRIGUES DA SILVA e ADV. SP224975 - MARCELLA PEREIRA MACEDO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0006298-12.2011.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - MARIA DE LOURDES MORAES (ADV. SP149014 - EDNEI
MARCOS ROCHA DE MORAIS e ADV. SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS e ADV. SP255976 -
LEONARDO JOSE GOMES ALVARENGA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID)

0006366-59.2011.4.03.6302 - 12 VARA GABINETE - MARIA FLORENTINA DIAS (ADV. SP141635 - MARCOS
DE ASSIS SERRAGLIA e ADV. SP123331 - NILSON DE ASSIS SERRAGLIA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

SUBSECAO JUDICIARIA DE JUNDIAI

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE JUNDIAI

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE JUNDIAI
282 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

ATA DENDISTRIBUICAO AUTOMATICA
RELAGAO DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS EM 12/12/2011

UNIDADE: JUNDIAI

| - DISTRIBUIDOS
1) Originariamente:

PROCESSO: 0006089-37.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ISABEL DA SILVA CARVALHO

ADVOGADO: SP210565-CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 228 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 27/02/2012 08:00 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS
LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer
munida de todos 0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006140-48.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: NADIR MOREIRA MENDES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE
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A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 02/03/2012 09:30 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS
LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer
munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006141-33.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: SEBASTIAO FERRAZ

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006142-18.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CICERO APARECIDO PEREIRA DO NASCIMENTO
ADVOGADO: SP208917-REGINALDO DIAS DOS SANTOS
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vara; 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006143-03.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ROBERTO ALVES BISPO

ADVOGADO: SP241171-DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

SERVICO SOCIAL - 20/01/2012 13:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR); A pericia OFTALMOLOGIA sera
realizada no dia 08/02/2012 14:00 no seguinte endereco: RUA EUCLIDES DA CUNHA, 266 - CHACARA URBANA
- JUNDIAI/SP - CEP 13201811, devendo a parte autora comparecer munida de todos os documentos e eventuais
exames que tiver.

PROCESSO: 0006144-85.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: GILVAN FRANCISCO DA SILVA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006145-70.2011.4.03.6304
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: JULIANA ROSA PACHECO

REU: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006146-55.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ELIANA DONATI

ADVOGADO: SP241171-DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 21/08/2012 15:45:00

PROCESSO: 0006147-40.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VALTER PIRES DE GODOY

ADVOGADO: SP241171-DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 13/08/2012 15:30:00

PROCESSO: 0006148-25.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MANOEL PEDRO DA SILVA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE
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A pericia NEUROLOGIA sera realizada no dia 03/02/2012 13:20 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS
LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer

munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006149-10.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: BENEDITO DONIZETI TAVARES

ADVOGADO: SP241171-DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 13/08/2012 15:45:00

PROCESSO: 0006150-92.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ISMAEL MARTINS PRADO

ADVOGADO: SP241171-DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 23/08/2012 13:30:00

PROCESSO: 0006151-77.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: APARECIDA PINTO DE CAMPOS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006152-62.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ROSARIA DA SILVA

ADVOGADO: SP265153-NATAN FLORENCIO SOARES JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006153-47.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: PAULO DIOGO

ADVOGADO: SP161990-ARISMAR AMORIM JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia CLINICA GERAL sera realizada no dia 06/03/2012 14:00 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO

LUIS LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora

comparecer munida de todos 0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006154-32.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: PEDRO CAMPANA

ADVOGADO: SP303473-CARLOS ALBERTO COPETE
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006155-17.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: IVAIR DONIZETE GABRIEL

ADVOGADO: SP303473-CARLOS ALBERTO COPETE
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006156-02.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: APARECIDO ANTONIO GONCALVES
ADVOGADO: SP303473-CARLOS ALBERTO COPETE
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE
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PROCESSO: 0006157-84.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GILDA MENEZES DOS SANTOS

ADVOGADO: SP261655-JOSE ANTONIO TALIARO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 02/03/2012 11:00 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS
LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer
munida de todos 0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006158-69.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JUVENAL DOMINGOS DA FONSECA

ADVOGADQO: SP168143-HILDEBRANDO PINHEIRO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 20/08/2012 13:30:00

PROCESSO: 0006159-54.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ADILSOM ROBERTO RODRIGUES FOM

ADVOGADO: SP197897-PATRICIA LAURINDO GERVAIS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia CLINICA GERAL sera realizada no dia 06/03/2012 14:40 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO
LUIS LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora
comparecer munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006160-39.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LUZIA FERREIRA LEMES

ADVOGADO: SP197897-PATRICIA LAURINDO GERVAIS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 20/08/2012 13:45:00

PROCESSO: 0006161-24.2011.4.03.6304
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIO DE SA BARROS

ADVOGADO: SP153313-FERNANDO RAMOS DE CAMARGO
REU: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

1)TOTAL ORIGINARIAMENTE: 23
2)TOTAL RECURSOS: 0

3)TOTAL OUTROS JUIZOS: 0
4)TOTAL REDISTRIBUIDOS: 0
TOTAL DE PROCESSOS: 23

ATA DE DISTRIBUIGAO AUTOMATICA
RELAGAO DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS EM 13/12/2011

UNIDADE: JUNDIAI

| - DISTRIBUIDOS
1) Originariamente:

PROCESSO: 0006162-09.2011.4.03.6304
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: JOELMA SONIA PAULO

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE
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PROCESSO: 0006163-91.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LUIZ BATISTA DA SILVA

ADVOGADO: SP311963-MARIANE NEVES SANTOS LESSA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia NEUROLOGIA sera realizada no dia 03/02/2012 14:00 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS
LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer
munida de todos 0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006164-76.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VALERIA REGINA BARBOSA LOPES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 20/08/2012 14:00:00

PROCESSO: 0006165-61.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA TEIXEIRA DE ARAUJO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 23/08/2012 13:45:00

PROCESSO: 0006166-46.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GLICERIO ALVES DOS SANTOS

ADVOGADO: SP251836-MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 20/08/2012 14:15:00

PROCESSO: 0006167-31.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE JOAO DE ARRUDA

ADVOGADO: SP282863-MARCIA NASCIMENTO DE OLIVEIRA JACOB
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 20/08/2012 14:30:00

PROCESSO: 0006168-16.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ESMERALDO SIMOES DE OLIVEIRA

ADVOGADO: SP229469-IGOR DOS REIS FERREIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 02/03/2012 11:30 no seguinte enderego: AVENIDA PREFEITO LUIS
LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer
munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006169-98.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: OSVALDO FERREIRA ALVES

ADVOGADO: SP090650-AGOSTINHO JERONIMO DA SILVA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 2¢ VARA GABINETE

A pericia CARDIOLOGIA ser4 realizada no dia 25/01/2012 15:00 no seguinte enderego: AVENIDA PREFEITO LUIS
LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer
munida de todos 0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006170-83.2011.4.03.6304
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: RUTH PERES MANGILI

ADVOGADO: SP195995-ELIANE DE FREITAS GIMENES
REU: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006171-68.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAO ANTONIO DE SOUZA INACIO DA SILVA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

SERVICO SOCIAL - 20/01/2012 13:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR); A pericia NEUROLOGIA ser4 realizada

no dia 03/02/2012 14:20 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS LATORRE, 4875 - VILA DAS

HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer munida de todos os documentos e

eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006172-53.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: SEBASTIAO SANTOS ROSA

ADVOGADO: SP303473-CARLOS ALBERTO COPETE
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006173-38.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MARIA THEREZINHA DUTRA PINTO
ADVOGADO: SP168143-HILDEBRANDO PINHEIRO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006174-23.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ELIENE FERREIRA MARQUES DE JESUS
ADVOGADO: SP153313-FERNANDO RAMOS DE CAMARGO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006175-08.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARGARETE CRISTINA DE SOUSA
ADVOGADO: SP223059-FABIO ROGERIO GUEDES VIEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA sera realizada no dia 10/02/2012 14:40 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS
LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer

munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006176-90.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MOISES LEME

ADVOGADO: SP294748-ROMEU MION JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUGCAO E JULGAMENTO: 20/08/2012 14:45:00

PROCESSO: 0006177-75.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ALBINA FRANCISCA DE JESUS
ADVOGADO: SP229469-1GOR DOS REIS FERREIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006178-60.2011.4.03.6304
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: SINESIO DA SILVA

ADVOGADO: SP268251-GRECIANE PAULA DE PAIVA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 20/08/2012 15:00:00

PROCESSO: 0006179-45.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: IRENE DE FREITAS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006180-30.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ARMANDO MELONE

ADVOGADO: SP030313-ELISIO PEREIRA QUADROS DE SOUZA
REU: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vara: 201500000003 - 28 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006181-15.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VERPENA BEZERRA RODRIGUES

ADVOGADO: SP078810-MARIA GILCE ROMUALDO REGONATO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

SERVICO SOCIAL - 20/01/2012 13:00:00 (NO DOMICILIO DO AUTOR); A pericia ORTOPEDIA sera realizada no
dia 05/03/2012 08:00 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS LATORRE, 4875 - VILA DAS
HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer munida de todos os documentos e
eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006182-97.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: IRACEMA SAMPAIO MAGIRI

ADVOGADO: SP294743-ROMEU MION JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 2¢ VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 05/03/2012 08:30 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS
LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer
munida de todos 0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006183-82.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA DAS GRACAS TEIXEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia NEUROLOGIA sera realizada no dia 03/02/2012 14:40 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS
LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer
munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006185-52.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MARINETE RODRIGUES GONCALVES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006186-37.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ROSALINDA MAFEI DUARTE
ADVOGADO: SP161955-MARCIO PRANDO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006187-22.2011.4.03.6304
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CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MARIA HELENA DOS SANTOS
ADVOGADO: SP161955-MARCIO PRANDO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006188-07.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VILMA RODRIGUES DAS CHAGAS

ADVOGADO: SP193734-HAMILTON GODINHO BERGER

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 05/03/2012 09:00 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS
LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer
munida de todos 0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006189-89.2011.4.03.6304
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAO BATISTA COUTINHO

ADVOGADO: SP180632-VALDEMIR ANGELO SUZIN

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 23/08/2012 14:00:00

PROCESSO: 0006190-74.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: JOSE CLAUDIO TEIXEIRA DORIA
ADVOGADO: SP247729-JOSE VAL FILHO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006191-59.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ELIZABETE ANTONIA ZANCANI

ADVOGADO: SP193734-HAMILTON GODINHO BERGER

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 18 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 05/03/2012 09:30 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS
LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer
munida de todos 0s documentos e eventuais exames que tiver.

1)TOTAL ORIGINARIAMENTE: 29
2)TOTAL RECURSOS: 0

3)TOTAL OUTROS JUIZOS: 0
4)TOTAL REDISTRIBUIDOS: 0
TOTAL DE PROCESSOS: 29

ATA DE DISTRIBUIGAO AUTOMATICA
RELAGAO DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS EM 14/12/2011

UNIDADE: JUNDIAI

| - DISTRIBUIDOS
1) Originariamente:

PROCESSO: 0006192-44.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: RITA DE CASSIA PACHECO DA SILVA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia MEDICINA DO TRABALHO sera realizada no dia 27/02/2012 08:45 no seguinte

endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP
13209430, devendo a parte autora comparecer munida de todos 0s documentos e eventuais exames que tiver.
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PROCESSO: 0006193-29.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIO PASCHOAL

ADVOGADO: SP040742-ARMELINDO ORLATO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 23/08/2012 14:15:00

PROCESSO: 0006194-14.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GENIVALDO ZANCHI

ADVOGADQO: SP040742-ARMELINDO ORLATO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 23/08/2012 14:30:00

PROCESSO: 0006195-96.2011.4.03.6304
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA ELENA PILON MORELLI

ADVOGADO: SP198325-TIAGO DE GOIS BORGES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 23/08/2012 14:45:00

PROCESSO: 0006196-81.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: DAVID LUIZ MORELLI

ADVOGADO: SP198325-TIAGO DE GOIS BORGES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 20/08/2012 15:15:00

PROCESSO: 0006197-66.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA APARECIDA MARTINIANO MARCOS
ADVOGADO: SP198325-TIAGO DE GOIS BORGES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 23/08/2012 15:00:00

PROCESSO: 0006198-51.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE ANTONIO SERGIO

ADVOGADO: SP198325-TIAGO DE GOIS BORGES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 20/08/2012 15:30:00

PROCESSO: 0006199-36.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: AMADO ANTONIO PEREIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 228 VARA GABINETE

A pericia NEUROLOGIA sera realizada no dia 03/02/2012 16:00 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS
LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer
munida de todos 0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006200-21.2011.4.03.6304
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: SEBASTIAO DOS SANTOS OLIVEIRA
ADVOGADO: SP153313-FERNANDO RAMOS DE CAMARGO
REU: UNIAO FEDERAL (PFN)
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Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006201-06.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GIVALDO GRACIANO DE ARAUJO

ADVOGADO: SP183611-SILVIA PRADO QUADROS DE SOUZA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 23/08/2012 15:15:00

PROCESSO: 0006202-88.2011.4.03.6304
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MICHELLE HELEN CHIU DIAS
REU: UNIAO FEDERAL (AGU)

Vara: 201500000003 - 28 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006203-73.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GIVALDO GRACIANO DE ARAUJO

ADVOGADO: SP183611-SILVIA PRADO QUADROS DE SOUZA
REU: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM JUNDIAI - 82 RF
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006204-58.2011.4.03.6304
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: IVANIA MARCIA GALVAN

REU: UNIAO FEDERAL (AGU)

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006205-43.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA IRENE DOS SANTOS

ADVOGADO: SP251638-MARCO ANTONIO VICENSIO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006206-28.2011.4.03.6304
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: EDNA EMIKO KOMATI HANAI
REU: UNIAO FEDERAL (AGU)

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006207-13.2011.4.03.6304
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: LUIZA SOFIATI PAGLIARINI

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vara; 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0006208-95.2011.4.03.6304
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: LUIZA SOFIATI PAGLIARINI

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006209-80.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: DARCY CRIVELLARO BERTONCELLI
ADVOGADO: SP205425-ANDREA FERRIGATTI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006210-65.2011.4.03.6304
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: LUIZA SOFIATI PAGLIARINI
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006211-50.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: BENEDITA GONCALVES DA SILVA

ADVOGADO: SP183598-PETERSON PADOVANI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 23/08/2012 15:30:00

PROCESSO: 0006212-35.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA DE LOURDES BARBOSA SOARES

ADVOGADO: SP183598-PETERSON PADOVANI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 05/03/2012 10:30 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS
LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer
munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006213-20.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: DORALICE DE SENA BRITO

ADVOGADO: SP183598-PETERSON PADOVANI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 05/03/2012 11:00 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS
LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer
munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006214-05.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOLINDA SOUZA BICALHO

ADVOGADO: SP183598-PETERSON PADOVANI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia OFTALMOLOGIA seréa realizada no dia 08/02/2012 08:30 no seguinte endereco: RUA CULTO A CIENCIA,
30 - 4522-6037 - VILA VIRGINIA - JUNDIAI/SP - CEP 0, devendo a parte autora comparecer munida de todos os
documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006215-87.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: WILSON APARECIDO RODRIGUES

ADVOGADO: SP134192-CLAUDELI RIBEIRO MARTINS ROMERO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 23/08/2012 15:45:00

PROCESSO: 0006216-72.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE FRANCISCO CAMARGO

ADVOGADO: SP090650-AGOSTINHO JERONIMO DA SILVA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006217-57.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: EZEQUIEL MARCONDES DOS SANTOS
ADVOGADO: SP135242-PAULO ROGERIO DE MORAES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE
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CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 20/08/2012 15:45:00

1)TOTAL ORIGINARIAMENTE: 26
2)TOTAL RECURSOS: 0

3)TOTAL OUTROS JUIZOS: 0
4)TOTAL REDISTRIBUIDOS: 0
TOTAL DE PROCESSOS: 26

ATA DE DISTRIBUIGAO AUTOMATICA
RELAGAO DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS EM 15/12/2011

UNIDADE: JUNDIAI

I - DISTRIBUIDOS
1) Originariamente:

PROCESSO: 0006218-42.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: DIOMAR DA PENHA POLATTO GANDIA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006219-27.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE GOMES

ADVOGADO: SP135242-PAULO ROGERIO DE MORAES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 28/08/2012 13:30:00

PROCESSO: 0006220-12.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANESIO DE OLIVEIRA

ADVOGADO: SP120949-SANDRA REGINA LUMASINI DE CAMPOS
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 22/08/2012 13:30:00

PROCESSO: 0006221-94.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MIGUEL POVRESLO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006222-79.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: OLIVIO DULIANEL

ADVOGADO: SP159986-MILTON ALVES MACHADO JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006223-64.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: IVAN MOREIRA DUARTE

ADVOGADO: SP207171-LUIS GUILHERME LOPES DE ALMEIDA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 22/08/2012 13:45:00

PROCESSO: 0006224-49.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: LEONOR RODRIGUES DE OLIVEIRA
ADVOGADO: SP029987-EDMAR CORREIA DIAS
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REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE
CONCILIAGAO, INSTRUGAO E JULGAMENTO: 22/08/2012 14:00:00

PROCESSO: 0006225-34.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAQUIM JOSE BERNARDES

ADVOGADO: SP029987-EDMAR CORREIA DIAS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 28/08/2012 13:45:00

PROCESSO: 0006226-19.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LEONTINA ROSA DE JESUS

ADVOGADO: SP247227-MARIA ANGELICA STORARI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 22/08/2012 14:15:00

PROCESSO: 0006227-04.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: RUBENS ALVES CARNEIRO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 05/03/2012 11:30 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS
LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer
munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006228-86.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA APARECIDA DA SILVA

ADVOGADO: SP247227-MARIA ANGELICA STORARI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 22/08/2012 14:30:00

PROCESSO: 0006229-71.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: EDESIO DA SILVA

ADVOGADO: SP247227-MARIA ANGELICA STORARI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006230-56.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: REGINA CARDOSO SOARES

ADVOGADO: SP247227-MARIA ANGELICA STORARI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia CARDIOLOGIA ser4 realizada no dia 25/01/2012 15:20 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS
LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer
munida de todos 0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006231-41.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JADIR DE SOUZA

ADVOGADO: SP247227-MARIA ANGELICA STORARI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 22/08/2012 14:45:00

PROCESSO: 0006232-26.2011.4.03.6304
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CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VITALINO DOS SANTOS

ADVOGADO: SP279363-MARTA SILVA PAIM

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 22/08/2012 15:00:00

PROCESSO: 0006233-11.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA

ADVOGADO: SP279363-MARTA SILVA PAIM

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 28/08/2012 14:00:00

PROCESSO: 0006234-93.2011.4.03.6304
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA LUCIA FERREIRA

ADVOGADO: SP279363-MARTA SILVA PAIM

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 22/08/2012 15:15:00

PROCESSO: 0006235-78.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JAIME BARRETO SILVA

ADVOGADO: SP196450-EVANILDO ALCANTARA DE SOUZA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006236-63.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MARCIA FERRARI ORSI

ADVOGADO: SP166198-ANDREA NIVEA AGUEDA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006237-48.2011.4.03.6304
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAO JORGE GRISOTTO

ADVOGADO: SP208917-REGINALDO DIAS DOS SANTOS
REU: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006238-33.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: SEBASTIANA ALVES DOS SANTOS

ADVOGADO: SP296418-ELAINE FERNANDES DA COSTA NUNES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 22/08/2012 15:30:00

PROCESSO: 0006239-18.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ADHEMIR PALITTI

ADVOGADO: SP079365-JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006240-03.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: EDNA DA SILVA XAVIER

ADVOGADO: SP079365-JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA
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REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE
CONCILIAGAO, INSTRUGAO E JULGAMENTO: 28/08/2012 14:15:00

PROCESSO: 0006241-85.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CANDIDO DA SILVEIRA PUPO

ADVOGADO: SP079365-JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 22/08/2012 15:45:00

PROCESSO: 0006242-70.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: APARECIDA PASSOS

ADVOGADO: SP143039-MARCELO DE MORA MARCON
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0006243-55.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: APARECIDA PASSOS

ADVOGADO: SP143039-MARCELO DE MORA MARCON
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006244-40.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: APARECIDA PASSOS

ADVOGADO: SP143039-MARCELO DE MORA MARCON
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006245-25.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: APARECIDA PASSOS

ADVOGADO: SP143039-MARCELO DE MORA MARCON
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006246-10.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: APARECIDA PASSOS

ADVOGADO: SP143039-MARCELO DE MORA MARCON
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

1)TOTAL ORIGINARIAMENTE: 29
2)TOTAL RECURSOS: 0

3)TOTAL OUTROS JUIZOS: 0
4)TOTAL REDISTRIBUIDOS: 0
TOTAL DE PROCESSOS: 29

ATA DE~DISTRIBUIQAO AUTOMATICA
RELAGAO DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS EM 16/12/2011

UNIDADE: JUNDIAI

| - DISTRIBUIDOS
1) Originariamente:

PROCESSO: 0006247-92.2011.4.03.6304
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: DOCILIA EVANGELISTA DE FREITAS
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006248-77.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: BEATRIZ DE FATIMA SOARES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 27/08/2012 13:30:00

PROCESSO: 0006249-62.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: JANETE NECHIO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006250-47.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: FRANCISCO FRANCELI FERREIRA PEREIRA
ADVOGADO: SP143039-MARCELO DE MORA MARCON
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006251-32.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: FRANCISCO FRANCELI FERREIRA PEREIRA
ADVOGADO: SP143039-MARCELO DE MORA MARCON
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006252-17.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: FRANCISCO AUGUSTO LOPES

ADVOGADO: SP143039-MARCELO DE MORA MARCON
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006253-02.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARCELO APARECIDO DA SILVA
ADVOGADO: SP143039-MARCELO DE MORA MARCON
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006254-84.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA CORREIA DE OLIVEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 07/03/2012 08:00 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS
LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer
munida de todos 0s documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006255-69.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ELISABETH BARBOZA

ADVOGADO: SP251836-MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 28/08/2012 14:30:00

PROCESSO: 0006256-54.2011.4.03.6304
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CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: SALVADOR ROCUMBACK HEMEL

ADVOGADO: SP251836-MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 28/08/2012 14:45:00

PROCESSO: 0006257-39.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MANOEL ANDRADE NETO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0006258-24.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VERONICA DONIZETI DE CAMPOS

ADVOGADO: SP090650-AGOSTINHO JERONIMO DA SILVA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 28/08/2012 15:00:00

PROCESSO: 0006259-09.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIA DE ALMEIDA LIMA

ADVOGADO: SP090650-AGOSTINHO JERONIMO DA SILVA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006260-91.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIO JOSE DA SILVA

ADVOGADO: SP134192-CLAUDELI RIBEIRO MARTINS ROMERO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 27/08/2012 13:45:00

1)TOTAL ORIGINARIAMENTE: 14
2)TOTAL RECURSOS: 0

3)TOTAL OUTROS JUIZOS: 0
4)TOTAL REDISTRIBUIDOS: 0
TOTAL DE PROCESSOS: 14

ATA DE DISTRIBUIGAO AUTOMATICA
RELACAO DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS EM 19/12/2011

UNIDADE: JUNDIAI

| - DISTRIBUIDOS
1) Originariamente:

PROCESSO: 0006261-76.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MARINA CELIA ELIAS FERNANDES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006262-61.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: BENEDITA DE PAULA DE FREITAS

ADVOGADO: SP251836-MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 27/08/2012 14:00:00
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PROCESSO: 0006263-46.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: DARCILIO FERREIRA DE OLIVEIRA

ADVOGADO: SP251836-MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 27/08/2012 14:15:00

PROCESSO: 0006264-31.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: DIVINA ANA FELIX

ADVOGADO: SP197897-PATRICIA LAURINDO GERVAIS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 27/08/2012 14:30:00

PROCESSO: 0006265-16.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: WELLINGTON CRISTIANO MARANHO BARCADO

ADVOGADO: SP153313-FERNANDO RAMOS DE CAMARGO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA sera realizada no dia 27/01/2012 14:00 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS
LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer
munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006266-98.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIO DE SA BARROS

ADVOGADO: SP153313-FERNANDO RAMOS DE CAMARGO
REU: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vara: 201500000001 - 18 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006267-83.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ELISABETE PEREIRA DE SOUZA

ADVOGADO: SP153313-FERNANDO RAMOS DE CAMARGO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 07/03/2012 08:20 no seguinte endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS
LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP 13209430, devendo a parte autora comparecer
munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006268-68.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ROSANA MIRANDA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

A pericia MEDICINA DO TRABALHO sera realizada no dia 27/02/2012 09:00 no seguinte

endereco: AVENIDA PREFEITO LUIS LATORRE, 4875 - VILA DAS HORTENCIAS - JUNDIAI/SP - CEP
13209430, devendo a parte autora comparecer munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0006269-53.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARILENE HESSMANN

ADVOGADO: SP307263-EDISON DE PAULA NAVES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 27/08/2012 14:45:00

PROCESSO: 0006270-38.2011.4.03.6304
CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: ANA MARIA LO SARDO DIAS

ADVOGADO: SP223059-FABIO ROGERIO GUEDES VIEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 28/08/2012 15:15:00

PROCESSO: 0006271-23.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: DENOCIR DEVEQUI DE FREITAS

ADVOGADO: SP279363-MARTA SILVA PAIM

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 28/08/2012 15:30:00

PROCESSO: 0006272-08.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: JILCILENE DE SOUZA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006273-90.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: SONIA HERMELINDA BARBOZA

ADVOGADO: SP279363-MARTA SILVA PAIM

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 28/08/2012 15:45:00

PROCESSO: 0006274-75.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: MARIA IZABEL ARGENTON GONCALVES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 12 VARA GABINETE

PROCESSO: 0006275-60.2011.4.03.6304

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ANTONIO SERGIO DE CASTRO
ADVOGADO: SP050503-ANTONIO CARLOS PICOLO
REU: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vara: 201500000003 - 22 VARA GABINETE

1)TOTAL ORIGINARIAMENTE: 15
2)TOTAL RECURSOS: 0

3)TOTAL OUTROS JUIZOS: 0
4)TOTAL REDISTRIBUIDOS: 0
TOTAL DE PROCESSOS: 15

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE JUNDIAI _
282 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE JUNDIAI

EXPEDIENTE N°2012/6304000015 LOTE 182

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Pelo exposto, JULGOS IMPROCEDENTES os pedidos de indenizacdo por danos morais e de restituicdo em
dobro do valor da prestagdo. Sem condenacdo em custas e honorarios, por ser incabivel nesta instancia.
Concedo os beneficios da justica gratuita.

0002986-22.2011.4.03.6304 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6304000003/2012 - MARIA CRISTINA DA ROSA SANT ANNA (ADV. SP261699 - MARCELA DA SILVA DIAS)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. OAB/SP 173.790 - MARIA HELENA PESCARINI).

0002987-07.2011.4.03.6304 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6304000004/2012 - ALEXANDRE RENATO JOSE RODRIGUES SANT ANNA (ADV. SP261699 - MARCELA DA
SILVA DIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. OAB/SP 173.790 - MARIA HELENA
PESCARINI).

**k* FIM **k*k

0001362-69.2010.4.03.6304 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr.
6304000010/2012 - ANA CRISTINA ALVES (ADV. SP183598 - PETERSON PADOVANI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM
CAMPINAS).

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, de concessao de pensao especial da
Lei 7.070/82.

Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Defiro os beneficios da justiga gratuita.

0005548-04.2011.4.03.6304 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr.
6304000088/2012 - MARCELO LUIZ COELHO (ADV. SP038809 - SEBASTIAO LUIZ CALEFI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM
CAMPINAS).

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido da parte autora.

Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Indefiro os beneficios da justica gratuita, pela falta de lealdade e boa-fé da parte autora.

Publique-se. Intimem-se.

0007072-07.2009.4.03.6304 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr.
6304000011/2012 - ANTONIO SERGIO PAPES (ADV. SP240386 - LUIS GUSTAVO ORLANDINI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM
CAMPINAS).

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, de cancelamento de sua
aposentadoria.

Sem custas ou honorarios, eis que incompativeis com o rito do Juizado.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

0002374-84.2011.4.03.6304 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr.
6304000024/2012 - PRISCILA DE OLIVEIRA (ADV. SP300575 - VALERIA DOS SANTOS ALVES BATISTA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO
INSS EM CAMPINAS).

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido da parte autora.

Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

0003015-09.2010.4.03.6304 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr.
6304000008/2012 - ILDA DOS SANTOS VENTURA (ADV. SP141835 - JURACI FRANCO JUNIOR); HELENA
CRISTINA TRAUSULA GABRIEL (ADV. SP141835 - JURACI FRANCO JUNIOR); ANA MARIA PURESA
ROSSI MONTE (ADV. SP141835 - JURACI FRANCO JUNIOR); INOVA INDUSTRIA E COMERCIO DE
PLASTICOS LTDA EPP (ADV. SP141835 - JURACI FRANCO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. OAB/SP 173.790 - MARIA HELENA PESCARINI).

Pelo exposto:

i) JULGO IMPROCEDENTES os pedidos da parte autora de revisao das clausulas 4, 6, 7, 12 e 16 do contrato de
financiamento, assim como a reducéo dos juros remuneratdrios e ainda o pedido de reducdo de multa de mora;

ii) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido relativo a clausula 13 do contrato, e declaro a nulidade da
clausula 13.2, que preVé a incidéncia de juros de mora, por ja estar englobado pela comissdo de permanéncia prevista na
clausula 13.1.

ii-a) Reconheco o direito da parte autora a restituicdo dos valores pagos a esse titulo, que atualizados pelo IPCA-e até a
data da citagdo (11/06/2010), alcancam R$ 146,17. Sobre tal valor incide o indice da taxa Selic, conforme EREsp
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727842/SP, a titulo de atualizagao e juros de mora, totalizando hoje R$ 171,30 (cento e setenta e um reais e trinta
centavos), conforme planilhas anexas. Tal valor deve ser deduzido do débito da parte autora, noticiado no processo
0003799-64.2011.403.6105.

ii-b) Reconheco ainda o acréscimo indevido de juros de mora nos valores devidos pelas prestagfes de outubro e
novembro de 2009, pelo que também devem ser excluidos do montante devido.

Indefiro os pedidos a titulo de tutela antecipada ou medida liminar, tendo em vista restar plenamente caracterizada a
mora dos autores.

Incumbe & Caixa regularizar o débito dos autores, excluindo as parcelas ora reconhecidas como indevidas.

Sem condenagdo em custas e honorarios, por ser incabivel nesta instancia.

0007365-74.2009.4.03.6304 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr.
6304000006/2012 - TERESA CARDOSO DE OLIVEIRA (ADV. SP038809 - SEBASTIAO LUIZ CALEFI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO
INSS EM CAMPINAS); UNIAO FEDERAL (AGU) (ADV./PROC. ADVOCACIA GERAL DA UNIAO).

Pelo exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido da parte autora, reconhecendo o direito da autora ao recebimento de
complementacéo de pensdo desde a data do 6bito do marido (31/12/2007).

Condeno o INSS e a UNIAO a implantar o complemento da penséo, no prazo de 30 (trinta) dias.

As parcelas em atraso devem ser atualizadas conforme Manual de Calculos da Justica Federal, IPCA-e até 07/09,
incidindo as disposicdes da Lei 11.960/09 (atualizacdo e juros de acordo com os indices da caderneta de poupanca - TR
e 0,5%), com juros de mora desde a citacdo da Unido (19/11/2010).

Confirmo a tutela antecipada, que determinou a implantacdo da complementagdo da penséo.

A UNIAO, detentora das informag@es, devera apresentar os calculos em 60 (sessenta) dias.

No caso de o valor das prestacdes vencidas ultrapassar o equivalente a 60 (sessenta) salarios-minimos, caberd a parte
autora manifestar-se, nos termos do art. 17, § 4°, da Lei 10.259/01, no prazo de 10 (dez) dias.

Sem custas e honorarios nesta instancia jurisdicional.

Concedo os beneficios da Justi¢a Gratuita.

Publique-se. Intimem-se.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE JUNDIAI _
282 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE JUNDIAI

EXPEDIENTE N°2012/6304000016 LOTE 185

DECISAO JEF

0017049-82.2011.4.03.6100 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6304000001/2012 - FERNANDO BATISTA
NOVAIS (ADV. SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA, SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX
MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. DR CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - OAB
169.001).

Pelo exposto, indefiro o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, ou de concessao de medida cautelar.

Retire-se o processo da pauta de audiéncias.

DESPACHO JEF

0001733-96.2011.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6304000072/2012 - NATALIA DE
JESUS REIS RODRIGUES (ADV. SP188811 - SAMANTHA PATRICIA MACHADO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS).
Intime-se a Assistente Social quanto a informacdo da parte autora, dos telefones para contato, visando a célere
realizacédo da pericia.

P.1. Cumpra-se.

DECISAO JEF
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0004896-84.2011.4.03.6304 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6304000091/2012 - MARIA DAS GRACAS
RIZZ (ADV. SP039925 - ADONAI ANGELO ZANI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS).

Tendo em vista o relatado pela Perita Social, apresente a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, esclarecimento quanto
a localizag8o da residéncia da autora, indicando inclusive pontos de referéncia.

P.I

0005917-95.2011.4.03.6304 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6304000002/2012 - ROSA MARIA
MADRID (ADV. SP162958 - TANIA CRISTINA NASTARO) X UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC.
PROCURADOR CHEFE).

Pelo exposto, indefiro a medida liminar pleiteada.

Retire-se o processo da pauta de audiéncias.

0000539-61.2011.4.03.6304 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6304000043/2012 - MARIA CONCEICAO
BENVEGNU DA SILVA (ADV. SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM
CAMPINAS).

Trata-se de pedido de aposentadoria por idade rural, com sentenca reconheco o direito ao beneficio, a partir da citacéo.
O INSS recorreu alegando que o marido da autora exercia atividade urbana.

A autora recorreu pretendente fixar a DIB na data da DER, tendo peticionado em seguida requerendo que seja
concedida a antecipacdo da tutela, que ndo constou na sentenca.

Apds a prolagdo da sentenga, somente por embargos de declaragéo ou evidente erro material poderd a sentenca ser
reapreciada questdes pelo préprio Juizo.

No caso, houve recurso das partes e ndo houve interposicao de embargos de declaragao.

N&o vislumbro a existéncia de erro material, inclusive porque - tratando-se de questao controversa (a concessao de
aposentadoria rural para esposa de trabalhador urbano) - o siléncio quanto a tutela pode ser eloquente.

Assim, o0s autos devem ser remetidos para a Turma Recursal para prosseguimento.

P.I

Remetam-se os autos a Turma Recursal.

0003654-27.2010.4.03.6304 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6304015418/2011 - WEVERTON
CRISTIANO KLEMES SANTOS (ADV. SP223054 - ANTONIA CLAUDIA EVANGELISTA DE J ABARBOSA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO
INSS EM CAMPINAS).

Remetam-se os autos a Contadoria Judicial para elaboracéo de calculos.

0004378-31.2010.4.03.6304 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6304000007/2012 - WALTER LUIS
BARBOSA FERNANDES (ADV. SP232225 - JOAO RENATO DE FAVRE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. OAB/SP 173.790 - MARIA HELENA PESCARINI).

Trata-se de acdo proposta pela parte autora em face da CAIXA, alegando que ndo contratou os Cartdes CEF/Visa e
CEF/Matercard que constam em seu home, requerendo a condenacgdo em danos morais e exclusdo de seu nome dos
cadastros de protecdo ao crédito.

Com concedida a medida liminar para exclusdo do nome do autor do 6rgdo de prote¢do ao crédito.

A CAIXA contestou afirmando que houve a efetiva contratacdo dos cartdes, indicando a venda de tais produtos por
MARIA ESTER DA SILVA FERNANDES, e a confirmac&o do recebimento com liberagdo do cartéo por meio do
telefone 4492 1566, cadastro no nome da mée do autor, DINORAH BARBOZA FERANDES, e no mesmo endere¢o do
autor, rua dos Pinheiros, 235.

Tendo em vista os termos da contestacdo da CAIXA, que podem redundar em agdo criminal por fraude contra aquela
empresa publica, e que apontam nome de pessoas ligadas ao autor;

Determino que, no prazo de 10 (dez) dias, o autor, pessoalmente, informe se possui algum parentesco com Maria Ester
da Silva Fernandes, indicando, se positivo, o endereco residencial dela e o local de seu trabalho. Informe, ainda, quem
mais residia & época (04/2010) no enderego indicado, Rua dos Pinheiros, 235.

No mesmo prazo, manifeste-se a parte autora, querendo, quanto ao contetido da contestacéo, especialmente quanto a
eventual relacionamento com a pessoa apontado como vendedora do cartdo (Maria Ester da Silva Fernandes) e quanto a
liberacdo do cartdo por meio do telefone do proprio autor.

Ainda, no prazo de 10 (dez) dias, informe a CAIXA se Maria Ester da Silva Fernandes € empregada dessa empresa, se
esta respondendo a procedimento administrativo ou criminal relativo a esse ou a outros fatos e se houve alguma
manifestacdo dela quanto a essa venda em seu nome. Apresente eventuais documentos relativos aos cartes em nome do
autor.

Publique-se. Intime-se.
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0004141-60.2011.4.03.6304 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6304000111/2012 - LUCIA FRANCISCA
SILVESTRE (ADV. SP263282 - VANESSA ADRIANA BICUDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS).

Apresente a Assistente Social o laudo pericial, no prazo de 20 (vinte) dias.

Observo que a data da pericia social € apenas indicativa, inclusive porque visa ela aferir as reais condi¢@es sociais da
autora.

P.1. Intime-se a perita social.

0001227-57.2010.4.03.6304 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6304015431/2011 - MARIA EDILEUZA
ROCHA DA COSTA CRUZ (ADV. SP223054 - ANTONIA CLAUDIA EVANGELISTA DE J ABARBOSA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO
INSS EM CAMPINAS).

Apresente o INSS, no prazo de 10 dias, 0 PA do NB 048.113.849-8, assim como daquele que eventualmente lhe tenha
dado origem.

P.I

0004063-66.2011.4.03.6304 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6304000123/2012 - MARIA APARECIDA
SOARES DE MORAES (ADV. SP258831 - ROBSON BERNARDO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS).
Determino que a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, regularize a representacdo processual, apresentando procuragdo
publica, ja que a autora é analfabeta. Em caso de impossibilidade financeira devera a autora comparecer juntamente
com o advogado na Secretaria do Juizado para ratificacdo da procuragéo (art.16 da Lei 1060/50).

P.I

0003069-38.2011.4.03.6304 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6304000038/2012 - FATIMA APARECIDA
DOS SANTOS MARTINS (ADV. SP078810 - MARIA GILCE ROMUALDO REGONATO, SP134903 - JOSE
ROBERTO REGONATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.
GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS).

Intime-se o Senhor Perito para que, no prazo de 10 (dez) dias, responda aos quesitos que constavam ja na peticao
inicial, que seguem:

i. Este quadro apresentado é irreversivel e prejudica o desempenho das fun¢des desde a época do aparecimento da
sequiela?

ii. O estado clinico ficarg estavel?

iii. A sequela apresentada, se submetida a carga, evolui para pior?

iv. Existe incapacidade para o trabalho, para o qual estava habilitado (servigos domésticos)?

v. Houve reducéo da capacidade funcional dos membros superiores?

P.L

0004673-34.2011.4.03.6304 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6304000041/2012 - MARLENE QUEIROZ
(ADV. SP198354 - ALEXANDRE HONIGMANN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS).

A parte autora ndo cumpriu a decisdo anterior.

Determino que a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, cumpra a decisdo anterior e apresente instrumento publico de
mandato, ou na impossibilidade financeira, comparecam autor e Advogado, a Secretaria deste Juizado, para ratificacao
dos termos juntados aos autos.

Intime-se a Assistente Social a apresentacdo do laudo.

P.I

0001227-57.2010.4.03.6304 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6304004441/2010 - MARIA EDILEUZA
ROCHA DA COSTA CRUZ (ADV. SP223054 - ANTONIA CLAUDIA EVANGELISTA DE J ABARBOSA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO
INSS EM CAMPINAS).

Né&o foi verificada a prevencdo apontada.
Prossiga o feito com seu regular andamento.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE JUNDIAI

282 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE JUNDIAI
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EXPEDIENTE N°2012/6304000017 - LOTE 191
SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO

0002330-65.2011.4.03.6304 - 28 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6304000025/2012 - ALEXANDRE JOLVINO MARIANO (ADV. SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO
INSS EM CAMPINAS).

Pelo exposto, julgo IMPROCEDENTE a pretenséo da parte autora.

Sem custas e honorarios.

P.R.ILC.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE JUNDIAI _
282 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE JUNDIAI
EXPEDIENTE N° 2012/6304000018 - LOTE 189
DECISAO JEF

0002077-77.2011.4.03.6304 - 22 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6304000013/2012 - CELIO PANEQUE
(ADV. SP146298 - ERAZE SUTTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS).

Vistos, etc.

Pretende-se a conversdo de sua aposentadoria por tempo de servico/contribuicdo para aposentadoria especial.
Esclareca o autor se ja houve implantacdo da aposentadoria concedida (NB154.601.584-9,) e ainda o pagamento dos
atrasados desde o requerimento administrativo.

Prazo de 30 dias.

Outrossim, redesigno a audiéncia para o dia 28/03/2012, as 13h45min. I.

0003053-84.2011.4.03.6304 - 22 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6304014843/2011 - ANA ARSENIA DA
SILVA SANTOS (ADV. SP208917 - REGINALDO DIAS DOS SANTOS, SP216567 - JOSE RICARDO RULLI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO
INSS EM CAMPINAS).

Intime-se a parte autora a apresentar cépia integral da CTPS de seu conjuge, no prazo de 30 dias.

Ap6s, venham conclusos.

0001358-95.2011.4.03.6304 - 22 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6304000014/2012 - MARIA APARECIDA
BUENO (ADV. SP196983 - VANDERLEI LIMA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS).

Vistos, etc.

Cumpra-se a decisdo anterior, no prazo maximo de 20 dias.

Redesigno para o dia 09/04/2012, as 15 horas. I.

0001725-22.2011.4.03.6304 - 22 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6304014210/2011 - GERUZA DA
CONCEICAO DO NASCIMENTO (ADV. SP165265 - EDUARDO AUGUSTO FERRAZ DE ANDRADE, SP246814
- RODRIGO SANTOS DA CRUZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS).

Vistos, etc.

Retire-se o processo da pauta de audiéncias.

Intime-se o Sr. Perito a apresentar o laudo médico pericial no prazo maximo de 20 dias.

Ap6s, venham conclusos.

0002043-05.2011.4.03.6304 - 22 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6304000023/2012 - HONORINA JOSE DE
SOUZA ROMANINI (ADV. SP140976 - KATIA APARECIDA ABITTE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS).

Vistos, etc.

Intime-se a parte autora a comprovar o efetivo requerimento administrativo, uma vez que os documentos apresentados
com a peticdo inicial ndo indicam a tramitagcdo de procedimento administrativo, apenas formularios do INSS, sem
qualquer registro de protocolo, sob pena de extingao do feito sem resolucdo de mérito. Prazo de 60 dias.

Redesigno a audiéncia para o dia 02/05/2012, as 13h30min. 1.
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0005283-36.2010.4.03.6304 - 22 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6304000073/2012 - JULIANA ROCHA DA
SILVA (ADV. SP150222 - JUNDI MARIA ACENCIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS); KYARA VITORIA
ROCHA FRIGO GRELLA (ADV./PROC. ); DIEGO FERNANDES FRIGO GRELLA (ADV./PROC.).

Vistos, etc.

Considerando o novo endereco apresentado pela parte autora, cite-se 0 menor Diego Fernandes Frigo Grella, que recebe
o0 beneficio de penséo por morte representado por sua mae Fernanda Nogueira Fernandes, para querendo, contestar o
feito.

Redesigno a audiéncia para o dia 19/03/2012, as 15h30. I.

0002233-65.2011.4.03.6304 - 22 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6304000028/2012 - ANTONIO NUNES DE
AZEVEDO (ADV. SP134192 - CLAUDELI RIBEIRO MARTINS ROMERO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS).
Expeca-se novo oficio ao INSS para que apresente copia integral do PA referente ao requerimento administrativo do
beneficio da parte autora, no prazo de 20 dias.

Redesigno a audiéncia para o dia 02/05/2012, as 14h30. I.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE JUNDIAI .
282 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE JUNDIAI
EXPEDIENTE N° 2012/6304000019 - LOTE 193
DECISAO JEF

0001463-72.2011.4.03.6304 - 22 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 6304015385/2011 - LILIAN ALVES DA
SILVA (ADV. SP266251 - WELLINGTON MARIANO DE VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS).
Tendo em vista a peticdo do autor devolvo o prazo para apresentagdo das contrarrazdes para que 0 mesmo seja contado
a partir da intimagao desta decisdo e nomeio o Dr. Wellington Mariano de Vasconcelos, OAB/SP 266.251, advogado
voluntério inscrito na Assisténcia Judiciéria Gratuita - AJG, como advogado da parte autora.

Defiro como requerido. Concedo dilacdo de prazo de 30 (trinta) dias para apresentagdo do documento. Intime-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE BOTUCATU

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE BOTUCATU

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE BOTUCATU
312 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHOS PROFERIDOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE BOTUCATU
EXPEDIENTE N° 2012/6307000005

0000791-55.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - IRACEMA FLORENCIO DA SILVA (ADV. SP150163 -
MARCO ANTONIO COLENCI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0001785-83.2011.4.03.6307 - 128 VARA GABINETE - DORIVAL BATISTA (ADV. SP237823 - LOURIVAL
GONZAGA MICHELETTO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0001934-79.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - MARIA DOLORES DA SILVA (ADV. SP021350 - ODENEY
KLEFENS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intimem-se as partes da
juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de comparecimento). Aguarde-se a
juntada do parecer técnico."
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0002397-21.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - ARLETE MARIA DA SILVA MERINO (ADV. SP187619 -
MARCO ANTONIO PINCELLI DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) : "Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade
de comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0002802-57.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - MARIA CICERA DA SILVA (ADV. SP121176 - JOSE
DOMINGOS DUARTE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intimem-se as
partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contébil (n&o ha necessidade de comparecimento).
Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0002901-27.2011.4.03.6307 - 128 VARA GABINETE - MARIA ERNESTINA DA SILVA ALVES (ADV. SP229824 -
LUCIANO ROGERIO QUESSADA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contbil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0002967-07.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - JANETE FREITAS CANDELARIO (ADV. SP152408 -
LUCIANA APARECIDA TERRUEL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0002974-96.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - ROSANGELA TEODORO DE OLIVEIRA (ADV. SP184608 -
CATIA LUCHETA CARRARA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0003011-26.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - ARLETE GOMES (ADV. SP254932 - MARCO ANTONIO
MARCHETTI CALONEGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intimem-se
as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de comparecimento).
Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0003329-09.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DANIELA OLIMPIO COVAS MARTINS (ADV. SP258201 -
LUCIANO AUGUSTO FERNANDES FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) : "Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade
de comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0003366-36.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - ANTONIO CARLOS GROSSO (ADV. SP121176 - JOSE
DOMINGOS DUARTE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intimem-se as
partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de comparecimento).
Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0003367-21.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - SARA DA SILVABARBOSA (ADV. SP161472 - RAFAEL
SOUFEN TRAVAIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intimem-se as
partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contébil (ndo ha necessidade de comparecimento).
Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0003549-07.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - LUCIENE CURBIN (ADV. SP229744 - ANDRE TAKASHI
ONO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intimem-se as partes da juntada
do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de comparecimento). Aguarde-se a juntada do
parecer técnico."

0003558-66.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ALZIRA RIBEIRO DE BARROS DOS SANTOS (ADV.
SP256201 - LILIAN DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intimem-se
as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de comparecimento).
Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0003649-59.2011.4.03.6307 - 128 VARA GABINETE - CLEUSA CARDOSO DO CARMO (ADV. SP198579 -
SABRINA DELAQUA PENA MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0003724-98.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - BENEDITO FERREIRA DE OLIVEIRA (ADV. SP143894 -
LUCIANO CESAR CARINHATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) :
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"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0003728-38.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - SEBASTIAO PELEGRINO (ADV. SP075015 -
LAUREANGELA MARIA B ANDRADE FRANCISCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) : "Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha
necessidade de comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0003731-90.2011.4.03.6307 - 128 VARA GABINETE - JONAS RODRIGUES DE SOUZA (ADV. SP272631 -
DANIELLA MUNIZ DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0003747-44.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ANISIO AUGUSTINHO PEREIRA (ADV. SP143802 -
MARCOS FERNANDO BARBIN STIPP) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0003756-06.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - KEILA DE OLIVEIRA SILVA CARNIETTO (ADV. SP077632
- CIBELE SANTOS LIMA NUNES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contébil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0003757-88.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - MARIA IZABEL BURGO FRIGERIO (ADV. SP184608 -
CATIA LUCHETA CARRARA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0003759-58.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - MARLI BIRELO BUENO (ADV. SP103996 - MILTON
CARLOS BAGLIE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intimem-se as partes
da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de comparecimento). Aguarde-se a
juntada do parecer técnico."

0003769-05.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - GISELDA APARECIDA RODRIGUES DA SILVA (ADV.
SP272683 - JOSUE MUNIZ SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0003861-80.2011.4.03.6307 - 18 VARA GABINETE - MICHELE FERNANDA CARNEIRO (ADV. SP253630 -
FERNANDA MARIA PERICO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0003865-20.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - BENEDITABETIOLLI AURELIANO (ADV. SP241216 -
JOSE LUIZ RUBIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intimem-se as
partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de comparecimento).
Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0003899-92.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - CLEUSA DE FATIMA PINTO DA SILVA (ADV. SP237985 -
CAMILA FUMIS LAPERUTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0003964-87.2011.4.03.6307 - 128 VARA GABINETE - ELIZABETE FIORAVANTE DOS SANTOS

RODRIGUES (ADV. SP258201 - LUCIANO AUGUSTO FERNANDES FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia
contabil (ndo ha necessidade de comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0003969-12.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - IRINEU BAGAIOLO JUNIOR (ADV. SP168696 - ROGERIO
AUGUSTO BASILIO MERIGUI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."
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0003973-49.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - ADEMIR APARECIDO CORREA (ADV. SP198579 -
SABRINA DELAQUA PENA MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0003996-92.2011.4.03.6307 - 128 VARA GABINETE - EDNILSON FERREIRA DOS SANTOS (ADV. SP161472 -
RAFAEL SOUFEN TRAVAIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0004129-37.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ROSALINA OLIVEIRA DOS SANTOS (ADV. SP256716 -
GLAUBER GUILHERME BELARMINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0004130-22.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - CLARICE DE FATIMA INACIO (ADV. SP256716 -
GLAUBER GUILHERME BELARMINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0004136-29.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - CEZARIO GONCALVES DE OLIVEIRA (ADV. SP256716 -
GLAUBER GUILHERME BELARMINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0004222-97.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - LUIS CARLOS DA SILVA (ADV. SP121176 - JOSE
DOMINGOS DUARTE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intimem-se as
partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de comparecimento).
Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0004252-35.2011.4.03.6307 - 128 VARA GABINETE - JOSE CARLOS CUSTODIO PINTO (ADV. SP133956 -
WAGNER VITOR FICCIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intimem-se
as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de comparecimento).
Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0004275-78.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - IRINEU FERREIRA VASCONCELOS (ADV. SP146525 -
ANDREA SUTANA DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intimem-se
as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de comparecimento).
Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0004276-63.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - JOAO MANOEL DOS SANTOS (ADV. SP253433 - RAFAEL
PROTTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intimem-se as partes da juntada
do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de comparecimento). Aguarde-se a juntada do

parecer técnico."

0004277-48.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - LUCILENE DIAS MACIEL DE OLIVEIRA (ADV. SP225672 -
FABIA CHAVARI OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0004284-40.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - MARCOS ROBERTO FERREIRA DE OLIVEIRA (ADV.
SP210972 - SERGIO AUGUSTO MARTINS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) : "Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade
de comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0004325-07.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - MARIA DO SOCORRO MENDES DE QUEIROZ (ADV.
SP144663 - PAULO CESAR PAGAMISSI DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) : "Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha
necessidade de comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0004402-16.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - MARILENE APARECIDA PIRAS DE LIMA (ADV. SP239695
- JOSE ANTONIO STECCA NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) :
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"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0004433-36.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - ANTONIO MORARO (ADV. SP161472 - RAFAEL SOUFEN
TRAVAIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intimem-se as partes da
juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de comparecimento). Aguarde-se a
juntada do parecer técnico."

0004475-85.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - ELIZABETH DE OLIVEIRA MELO (ADV. SP202122 - JOSE
CARLOS NOGUEIRA MAZZEI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0004581-47.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - MARIA MADALENA MORALES SEGA (ADV. SP143894 -
LUCIANO CESAR CARINHATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) :
"Intimem-se as partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de
comparecimento). Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0004635-13.2011.4.03.6307 - 12 VARA GABINETE - MUHAMMAD DIB ABDALLA IHLASEH (ADV. SP021350 -
ODENEY KLEFENS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intimem-se as
partes da juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de comparecimento).
Aguarde-se a juntada do parecer técnico."

0006215-93.2011.4.03.6108 - 12 VARA GABINETE - HILDA ALVES DE OLIVEIRA (ADV. SP229744 - ANDRE
TAKASHI ONO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intimem-se as partes da
juntada do(s) laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de comparecimento). Aguarde-se a
juntada do parecer técnico."

0006231-47.2011.4.03.6108 - 12 VARA GABINETE - LUIZ RUSSE (ADV. SP229744 - ANDRE TAKASHI ONO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) : "Intimem-se as partes da juntada do(s)

laudo(s). Agende a Secretaria pericia contabil (ndo ha necessidade de comparecimento). Aguarde-se a juntada do
parecer técnico."

SUBSECAO JUDICIARIA DE MOGI DAS CRUZES

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE MOGI DAS CRUZES

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE MOGI DAS CRUZES

332 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE MOGI DAS
CRUZES

EXPEDIENTE N° 2012/6309000006

DESPACHO JEF

0007671-28.2009.4.03.6309 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309021323/2011 - PEDRO JOSE DE
SIQUEIRA (ADV. SP167145 - ANDRE TRETTEL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. ROGERIO
ALTOBELLI ANTUNES-OAB/SP 172.265). Defiro gratuidade de justica ao Autor.

Recebo o recurso da sentenca, apresentado pelo Autor, no efeito devolutivo, na forma do art. 43 da Lei n. 9.099/95.
Intime-se a parte contréria para contra-razes.

Decorrido o prazo legal, com ou sem a apresentagdo destas, intime-se, se for o caso, 0 Ministério Publico Federal.
Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos & Turma Recursal deste Juizado.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Recebo o recurso da sentenga,
apresentado pelo Autor, no efeito devolutivo, na forma do art. 43 da Lei n. 9.099/95.

Nao obstante, fica vedada a execucéo provisdria, em atencao as disposi¢des contidas nos artigos 16 e 17 da Lei n.
10.259/01, eis que o cumprimento da sentenca dar-se-a tdo-somente apds o seu transito em julgado, com efeitos
retroativos a data de sua prolacao.

Intime-se a parte contraria para contra-razges.

Decorrido o prazo legal, com ou sem a apresentacao destas, intime-se, se for o caso, o Ministério Publico Federal.
Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos a Turma Recursal deste Juizado.

0010315-12.2007.4.03.6309 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309024038/2011 - ANESIA BARBOSA
MOREIRA (ADV. SP131643 - ROBERTO ATAIDE DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(ADV./PROC. ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES-OAB/SP 172.265).

0008098-59.2008.4.03.6309 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309023182/2011 - LUZIA DIONISIA
FERREIRA (ADV. SP099911 - MAURO ORTEGA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. ).

0009322-32.2008.4.03.6309 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309023190/2011 - ADRIANA DA
SILVA REIS (ADV. SP201565 - EDES PAULO DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

0001800-17.2009.4.03.6309 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309023300/2011 - MARIA TAVARES
DE SOUZA DA SILVA (ADV. SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

0002654-11.2009.4.03.6309 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309023301/2011 - MARIA ANGELA
DA FONSECA (ADV. SP186299 - ANGELA FABIANA QUIRINO DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

0002858-55.2009.4.03.6309 - 28 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309023332/2011 - CARMO
APARECIDO SANTANA PEREIRA (ADV. SP062228 - LUIZ CARLOS PRADO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

0002932-12.2009.4.03.6309 - 2¢ VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309023849/2011 - MATILDE DA
COSTA OLIVEIRA (ADV. SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

0009528-46.2008.4.03.6309 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309023237/2011 - ARLETA
APARECIDA DE OLIVEIRA MARTINS (ADV. SP215398 - MIGUEL ULISSES ALVES AMORIM) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

0003590-36.2009.4.03.6309 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309023415/2011 - MARIA
RODRIGUES SOARES (ADV. SP152342 - JOSE DUARTE SANTANA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

0009546-67.2008.4.03.6309 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309023241/2011 - GERALDO
CELESTINO MATTEI (ADV. SP160621 - CRISTINA HARUMI TAHARA, SP080946 - GILSON ROBERTO
NOBREGA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

0003074-16.2009.4.03.6309 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309023408/2011 - MARCEL
APARECIDO GONCALVES (ADV. SP259005 - THIAGO SARGES DE MELO E SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

0003110-58.2009.4.03.6309 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309023409/2011 - DARCI CANDIDO
DA ROSA (ADV. SP247825 - PATRICIA GONTIJO DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

0008176-53.2008.4.03.6309 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309023184/2011 - ELOI FERREIRA DE
SOUZA (ADV. SP273343 - JOSELIA BARBALHO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- IN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

0002798-82.2009.4.03.6309 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309023329/2011 - DENISE TUMANI
TEIXEIRA (ADV. SP233077 - SILVANA DIAS BATISTA); RAFAELA CAROLINE LOURDES TUMANI
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TEIXEIRA (ADV. SP233077 - SILVANA DIAS BATISTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.).

0003022-20.2009.4.03.6309 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309023406/2011 - CRISTINO
MANOEL MARQUES (ADV. SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE, SP155766 - ANDRE RICARDO
RAIMUNDO, SP237786 - CRISTIANE FONSECA ESPOSITO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
-I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

0004097-26.2011.4.03.6309 - 28 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309023799/2011 - JOAO INACIO DOS
SANTOS (ADV. SP255509 - FERNANDA RODRIGUES DE PAIVA LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

0008184-30.2008.4.03.6309 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309023186/2011 - MARIA ADELIA
DIAS (ADV. SP161010 - IVNIA JONSSON STEIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. ).

**kx FIM **k*k

0009020-37.2007.4.03.6309 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309016880/2011 - ROBERTO SOUZA
DA SILVA/REP/MARIA JACIRA SOUZA (ADV. SP130155 - ELISABETH TRUGLIO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ). Manifesto-me acerca do pedido de
suspensdo do beneficio de aposentadoria por invalidez.

Considerando que o beneficio foi concedido em razéo de sentenca datada de 16.12.2008, ndo hé que se falar em
apreciacéao do pedido de suspensdo do beneficio, uma vez que j& exaurido o oficio jurisdicional deste juizo.

Intime-se as partes.

0001883-96.2010.4.03.6309 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309023959/2011 - WALTER
MORINOBU NAKAEMA (ADV. SP100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC. ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES-OAB/SP 172.265). Tendo em vista 0
certificado pela Secretaria, deixo de receber o recurso interposto pela parte autora, posto que intempestivo.
Certifique-se o transito em julgado.

Apobs, remetam-se 0s autos ao arquivo, dando baixa definitiva.

Intime-se.

0000738-39.2009.4.03.6309 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309023279/2011 - IVANILDO DE
ARAUJO TIMOTEO (ADV. SP247825 - PATRICIA GONTIJO DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ). Recebo os recursos da sentenca, apresentados pelo Autor e
pelo Réu, no efeito devolutivo, na forma do art. 43 da Lei n. 9.099/95.

Néo obstante, fica vedada a execucéo provisoria, eis que o cumprimento da sentenca dar-se-a tdo-somente apds o seu
transito em julgado, com efeitos retroativos a data de sua prolagéo.

Intimem-se a parte contraria para contra-raz0es.

Decorrido o prazo legal, com ou sem a apresentacao destas, intime-se, se for o caso, o Ministério Publico Federal.
Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos a Turma Recursal deste Juizado.

0007063-30.2009.4.03.6309 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309024003/2011 - MARINA SILVA
TELES (ADV. SP260725 - DARCI SEBASTIAO DA CRUZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.). Assinalo o prazo de 05 (cinco) dias para que o INSS, informe sobre o
cumprimento da Obrigacdo de Fazer, nos exatos termos do julgado, sob pena de ado¢do de medidas processuais,
administrativas e penais cabiveis, bem como da aplicacdo de multa diaria no valor de R$ 100,00 (cem reais), pelo tempo
de atraso, nos termos do artigo 461 do CPC.

Recebo o recurso da sentenca apresentado pelo Réu, no efeito devolutivo, na forma do art. 43 da Lei n. 9.099/95.

N&o obstante, fica vedada a execucéo provisoria relativamente aos atrasados, em atencdo as disposi¢des contidas nos
artigos 16 e 17 da Lei n. 10.259/01, eis que o cumprimento da sentenga dar-se-& tdo-somente apds o seu transito em
julgado, com efeitos retroativos a data de sua prolacéo.

Intime-se a parte contréria para contra-razes.

Decorrido o prazo legal, com ou sem a apresentagdo destas, intime-se, se for o caso, o Ministério Pdblico Federal.
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Recebo o recurso da sentenca
apresentado pelo Réu, no efeito devolutivo, na forma do art. 43 da Lei n. 9.099/95.

Nao obstante, fica vedada a execucéo provisdria relativamente aos atrasados, em atencao as disposi¢des contidas
nos artigos 16 e 17 da Lei n. 10.259/01, eis que o cumprimento da sentenc¢a dar-se-a tdo-somente apds o seu
transito em julgado, com efeitos retroativos a data de sua prolagéo.

Intime-se a parte contraria para contra-razdes.
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Decorrido o prazo legal, com ou sem a apresentacao destas, intime-se, se for o caso, o Ministério Publico Federal.

0007846-22.2009.4.03.6309 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309023750/2011 - SERGIO FARAULO
(ADV. SP141670 - GUILHERME ROSSI JUNIOR, SP193875 - MARIA LUCIA DE PAULA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

0008273-87.2007.4.03.6309 - 28 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309000149/2012 - WILMA DAS
GRACAS DO AMARAL (ADV. SP223780 - KELLY CAMPOS DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

*k*k FIM *kk

0001394-93.2009.4.03.6309 - 22 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309023299/2011 - EDILENE MAIA
COSTADE LIMA (ADV. SP273343 - JOSELIABARBALHO DA SILVA, SP273343 - JOSELIA BARBALHO DA
SILVA); EDVAN MAIA DE LIMA (ADV. SP273343 - JOSELIA BARBALHO DA SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ). Defiro gratuidade de Justica ao autor.
Recebo o recurso da sentenga, apresentado pelo Autor, no efeito devolutivo, na forma do art. 43 da Lei n. 9.099/95.
N&o obstante, fica vedada a execucéao provisoria, em atengdo as disposicdes contidas nos artigos 16 e 17 da Lei n.
10.259/01, eis que o cumprimento da sentenca dar-se-a tdo-somente ap06s 0 seu transito em julgado, com efeitos
retroativos a data de sua prolacao.

Intime-se a parte contréria para contra-razdes.

Decorrido o prazo legal, com ou sem a apresentacao destas, intime-se, se for o caso, o Ministério Publico Federal.
Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos a Turma Recursal deste Juizado.

0006076-57.2010.4.03.6309 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309000126/2012 - IVO ZANESCO
(ADV. SP117899 - CESAR FARIAS DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC.). Em conformidade com o disposto na Resolu¢do 373/2009, art. 1°, do Conselho da Justica
Federal, julgo deserto o recurso interposto pela parte autora, porquanto inexistente a comprovacao do pagamento das
custas de preparo no prazo legal de 48 horas.

Certifique a Secretaria o trénsito em julgado da Sentenga.

Apobs, remetam-se 0s autos ao arquivo, dando baixa definitiva.

Intime-se.

0000543-20.2010.4.03.6309 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 6309023834/2011 - SHIGEY UKI
KUBOTA (ADV. SP101980 - MARIO MASSAO KUSSANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (ADV./PROC.
ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES-OAB/SP 172.265). Chamo o feito & ordem.

Em face do noticiado, providencie a Secretaria o cancelamento da Certiddo de Transito em Julgado.

Recebo o recurso da sentenca apresentado pelo Réu, no efeito devolutivo, na forma do art. 43 da Lei n. 9.099/95.
Intime-se a parte contraria para contra-razoes.

Decorrido o prazo legal, com ou sem a apresentacéo destas, intime-se, se for o caso, o Ministério Publico Federal.
Nada sendo requerido, distribua-se o processo a Turma Recursal deste Juizado.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SANTOS

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SANTOS
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SANTOS
42 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SANTOS

EXPEDIENTE N° 2012/6311000002

SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO
0014301-56.2011.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.

6311040369/2011 - RIVALDO CORREA (ADV. SP166965 - ANDRE LUIS DA SILVA CARDOSO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
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AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Ante o0 exposto e tudo o mais
gue dos autos consta, assim decido: quanto ao pedido de readequacdo da RMI mediante a aplicacdo do novo teto trazido
pela Emenda Constitucional n° 20/98, julgo improcedente o pedido formulado na peticéo inicial, e julgo extinto o feito
com resolucéo do mérito, nos termos do art. 269, |1 do Cddigo de Processo Civil;

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lei n® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei n® 9.099/95.
Havendo requerimento da parte autora, defiro o beneficio da Justica Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n°
1.060/50.

N&o tendo sido requerido o beneficio, devera a parte recorrente/patrono observar os termos da Resolucédo n° 373, de 09
de julho de 2009, do E. Conselho da Justiga Federal da Terceira Regido, a qual dispde que “as custas de preparo dos
recursos interpostos de sentencas proferidas nos Juizados Especiais Federais da 3% Regido serdo recolhidas nas 48
(quarenta e oito) horas seguintes a interposicao, no valor correspondente a 1% (um por cento) do valor da causa”.

No caso do autor(a) nao o possuir advogado(a), sai ciente que, para recorrer da presente sentenga, tem o prazo de dez
dias.

Para interpor recurso a parte autora deverd, o quanto antes, constituir advogado ou, ndo tendo condicdes de arcar com o
pagamento das custas e honorarios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento préprio e de sua familia,
procurar a Defensoria Publica da Unido, situada na R.Xavier Pinheiro, n. 203, Vila Mathias, das 8:30 as 10:30 horas.
Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

Apos o transito em julgado, cumpridas as formalidades legais, dé-se baixa.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Ante o exposto e tudo o mais que dos autos
consta, assim decido:

a) quanto ao pedido de readequacéo da RMI mediante a aplicacdo do novo teto trazido pela Emenda Constitucional n°
20/98, julgo improcedente o pedido, e julgo extinto o feito com resolucdo do mérito, nos termos do art. 269, | do
Cadigo de Processo Civil;

b) quanto ao pedido de readequagdo da RMI mediante a aplicacéo do novo teto trazido pela Emenda Constitucional n°
41/2003, extingo o processo com resolucdo de mérito, a teor do que dispbe o art. 269, | do CPC, pelo que julgo
procedente o pedido formulado na peticdo inicial, para o fim de condenar o INSS a revisar a renda mensal do beneficio
da parte autora, recompondo-a de acordo com o novo teto fixado pela Emenda Constitucional n° 41/03.

€) quantos aos pedidos de ndo limitacdo ao teto e devolugdo do valor integral ao beneficio no primeiro reajustamento,
julgo improcedente e extingo o processo, com resolucdo do mérito, a teor do art. 269, I e 330, I, ambos do CPC.

Em conseqtiéncia, condeno a autarquia no pagamento de atrasados em razao da revisao do beneficio, nos termos acima
expostos, respeitada a prescri¢do quinquenal, descontando-se os valores eventualmente recebidos administrativamente.
Os valores referentes as parcelas em atraso, os quais serdo apurados ap6s o transito em julgado, deverdo ser pagos,
devidamente acrescidos de correcdo monetaria e juros de mora nos termos do que dispde o Manual de Calculos da
Justica Federal, observada a prescri¢do qlinguenal.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial, a teor do art. 1° da Lei n® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da
Lei n® 9.099/95.

Sem reexame necessario, a teor do art. 13 da Lei n® 10.259/01.

Havendo requerimento da parte autora, defiro o beneficio da Justica Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n°
1.060/50.

N&o tendo sido requerido o beneficio, devera a parte recorrente/patrono observar os termos da Resolucédo n° 373, de 09
de julho de 2009, do E. Conselho da Justiga Federal da Terceira Regido, a qual dispde que “as custas de preparo dos
recursos interpostos de sentencas proferidas nos Juizados Especiais Federais da 3 Regido serdo recolhidas nas 48
(quarenta e oito) horas seguintes a interposicao, no valor correspondente a 1% (um por cento) do valor da causa”.

No caso do autor(a) ndo possuir advogado(a), fica ciente que, para recorrer da presente sentenga, tem o prazo de 10
(dez) dias.

Para interpor recurso, a parte autora devera, o quanto antes, constituir advogado ou, ndo tendo condi¢des de arcar com o
pagamento das custas e honorarios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento préprio e de sua familia,
procurar a Defensoria Pdblica da Unido, situada na R. Xavier Pinheiro, n. 203, Vila Mathias, das 8:30 as 10:30 horas.
O INSS deverd, sob as penalidades da lei, efetuar a corregdo da renda mensal do beneficio da parte autora, no prazo de
45 (quarenta e cinco) dias apo6s o transito em julgado. Oficie-se.

Apés o transito em julgado, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para apuracdo dos valores devidos e expeca-se
oficio requisitdrio/precatorio, consoante a opg¢ao a ser oportunamente manifestada pela parte autora, e dé-se baixa.
Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0052905-23.2010.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr.
6311039954/2011 - MATSUYOSHI KUROIWA (ADV. PR034826 - ANDREIA PAIXAQO DIAS) X INSTITUTO
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NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0053024-81.2010.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6311039989/2011 - HELENA ARAUJO LOPES (ADV. PR034826 - ANDREIA PAIXAO DIAS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0053044-72.2010.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6311040283/2011 - RODRIGO SANT ANNA FILHO (ADV. PR034826 - ANDREIA PAIXAO DIAS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

0052898-31.2010.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr.
6311040284/2011 - JOSE DOS SANTOS (ADV. PR034826 - ANDREIA PAIXAO DIAS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE).

**kx FIM **k*k

0033084-33.2010.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr.
6311040371/2011 - ISAAC VICTORIANO SANCHEZ LLANES (ADV. SP079513 - BENEDITO DONIZETH
REZENDE CHAVES) X UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. REPRESENTANTE LEGAL); CENTRAIS
ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS (ADV./PROC. SP015806 - CARLOS LENCIONI, SP011187 -
PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO). Ante o exposto e tudo 0 mais que dos autos consta, julgo extinto o
processo com resolucdo do mérito, com fundamento no art. 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, pelo que julgo
parcialmente procedente o pedido formulado pela parte autora na peticéo inicial, para o fim de condenar as rés ao
pagamento das diferencas de corre¢do monetéria e de juros, nos termos acima expostos.

A restituicdo devera observar os critérios de correcdo monetéria e juros acima expostos, observando-se o
Manual de Calculo da Justiga Federal e orientacdo do E. STJ.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial, a teor do que dispde o art. 1° da Lei n°
10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei n® 9.099/95.

Havendo requerimento da parte autora, defiro o beneficio da Justica Gratuita, nos termos do artigo 4° da
Lei n° 1.060/50.

Né&o tendo sido requerido o beneficio, devera a parte recorrente/patrono observar os termos da Resolugao
n° 373, de 09 de julho de 2009, do E. Conselho da Justica Federal da Terceira Regido, a qual dispde que “as custas de
preparo dos recursos interpostos de sentencas proferidas nos Juizados Especiais Federais da 3% Regido serdo recolhidas
nas 48 (quarenta e 0ito) horas seguintes a interposicéo, no valor correspondente a 1% (um por cento) do valor da
causa”.

No caso do autor(a) ndo possuir advogado(a), sai ciente que, para recorrer da presente sentenca, tem o
prazo de 10 (dez) dias.

Para interpor recurso, a parte autora devera, o quanto antes, constituir advogado ou, ndo tendo condicGes
de arcar com 0 pagamento das custas e honorarios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento préprio e de
sua familia, procurar a Defensoria Publica da Unido, situada na R.Xavier Pinheiro, n® 203, Vila Mathias, das 8:30 as
10:30 horas.

Interposto recurso tempestivo, intime-se a parte recorrida para contra-arrazoar no prazo de 10 (dez) dias. Transcorrido
0 prazo, remetam-se 0s autos virtuais a Colenda Turma Recursal.
Apds o trénsito em julgado, apurados os valores devidos, expeca-se a adequada requisicao de pagamento, e, cumpridas
as formalidades legais, proceda-se a baixa e arquivamento destes autos.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Ante o exposto e tudo o mais que dos autos
consta, julgo parcialmente procedente o pedido inicial e extingo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do
disposto no artigo 269, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, para o fim de condenar a Unido Federal a aplicar e pagar
os valores correspondentes aos percentuais da GDASST conforme estabelecido na Lei n° 10.483/2002 e decidido pela
C. STF, observada a prescri¢do quinquenal.

O pagamento das diferencas decorrentes desse procedimento devera ser efetuado com corregdo monetéaria e acrescidas
de juros de mora com base no Manual de Calculos da Justica Federal, excluindo-se os valores atingidos pela prescrigao
quinglenal.

Sem custas e honordrios advocaticios, (art. 1° da Lei n® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei n® 9.099/95).

Havendo requerimento da parte autora, defiro o beneficio da Justica Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n°
1.060/50.
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N&o tendo sido requerido o beneficio, devera a parte recorrente/patrono observar os termos da Resolucéo n° 373, de 09
de julho de 2009, do E. Conselho da Justica Federal da Terceira Regido, a qual dispde que “as custas de preparo dos
recursos interpostos de sentencas proferidas nos Juizados Especiais Federais da 32 Regido serdo recolhidas nas 48
(quarenta e oito) horas seguintes a interposi¢@o, no valor correspondente a 1% (um por cento) do valor da causa”.

No caso do autor(a) ndo o possuir advogado(a), sai ciente que, para recorrer da presente sentenga, tem o prazo de dez
dias.

Para interpor recurso a parte autora devera, o quanto antes, constituir advogado ou, ndo tendo condi¢des de arcar com o
pagamento das custas e honorarios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento préprio e de sua familia,
procurar a Defensoria Pblica da Unido, situada na R. Xavier Pinheiro, n. 203, das 8:30 as 10:30 horas.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publigue-se. Intimem-se.

Apds o trénsito em julgado, observadas as providéncias legais, dé-se baixa.

0035275-51.2010.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6311040098/2011 - MARILDA FURTADO DE MENDONCA (ADV. SP141419 - YANNE SGARZI ALOISE) X
UNIAO FEDERAL (AGU) (ADV./PROC. REPRESENTANTE LEGAL).

0024140-42.2010.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6311040099/2011 - MARIANA SILVEIRA FORTUNATO (ADV. SP141419 - YANNE SGARZI ALOISE) X UNIAO
FEDERAL (AGU) (ADV./PROC. REPRESENTANTE LEGAL).
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0019232-05.2011.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6311039949/2011 - MANUEL RODRIGUES PEREIRA (ADV. SP182845 - MICHELE PETROSINO JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Ante 0 exposto e tudo o mais
gue dos autos consta, assim decido:

a) quanto ao pedido de readequacéo da RMI mediante a aplica¢do do novo teto trazido pela Emenda Constitucional n°
20/98, julgo improcedente o pedido, e julgo extinto o feito com resolucdo do mérito, nos termos do art. 269, | do
Cadigo de Processo Civil;

b) quanto ao pedido de readequagdo da RMI mediante a aplicacdo do novo teto trazido pela Emenda Constitucional n°
41/2003, extingo o processo com resolucdo de mérito, a teor do que disp8e o art. 269, | do CPC, pelo que julgo
procedente o pedido formulado na peticdo inicial, para o fim de condenar o INSS a revisar a renda mensal do beneficio
da parte autora, recompondo-a de acordo com o novo teto fixado pela Emenda Constitucional n° 41/03.

¢) quanto ao pedido de devolucéo do valor integral ao beneficio no primeiro reajustamento, julgo improcedente o
pedido e extingo o processo, com resolucao do mérito, a teor do art. 269, | e 330, I, ambos do CPC.

Em consequiéncia, condeno a autarquia no pagamento de atrasados em razdo da revisdo do beneficio, nos termos acima
expostos, respeitada a prescri¢do quinquenal, descontando-se os valores eventualmente recebidos administrativamente.
Os valores referentes as parcelas em atraso, 0s quais serdo apurados ap0ds o transito em julgado, deverdo ser pagos,
devidamente acrescidos de correcdo monetéria e juros de mora nos termos do que dispde o Manual de Calculos da
Justica Federal, observada a prescri¢do guinguenal.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial, a teor do art. 1° da Lei n°® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da
Lei n® 9.099/95.

Sem reexame necessério, a teor do art. 13 da Lei n® 10.259/01.

Havendo requerimento da parte autora, defiro o beneficio da Justica Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n°
1.060/50.

N&o tendo sido requerido o beneficio, devera a parte recorrente/patrono observar os termos da Resolucéo n° 373, de 09
de julho de 2009, do E. Conselho da Justiga Federal da Terceira Regido, a qual dispde que “as custas de preparo dos
recursos interpostos de sentengas proferidas nos Juizados Especiais Federais da 32 Regido serdo recolhidas nas 48
(quarenta e oito) horas seguintes a interposi¢do, no valor correspondente a 1% (um por cento) do valor da causa”.

No caso do autor(a) ndo possuir advogado(a), fica ciente que, para recorrer da presente sentenca, tem o prazo de 10
(dez) dias.

Para interpor recurso, a parte autora devera, o quanto antes, constituir advogado ou, ndo tendo condigdes de arcar com o
pagamento das custas e honorarios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento préprio e de sua familia,
procurar a Defensoria Pablica da Unido, situada na R. Xavier Pinheiro, n. 203, Vila Mathias, das 8:30 as 10:30 horas.
O INSS devera, sob as penalidades da lei, efetuar a corregcdo da renda mensal do beneficio da parte autora, no prazo de
45 (quarenta e cinco) dias ap6s o transito em julgado. Oficie-se.

Apés o transito em julgado, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para apuracdo dos valores devidos e expeca-se
oficio requisitdrio/precatorio, consoante a opc¢ao a ser oportunamente manifestada pela parte autora, e dé-se baixa.
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Sentenca registrada eletronicamente.
Publique-se. Intimem-se.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO

0032392-34.2010.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nrr.
6311039742/2011 - JOAO DE DEUS LEITE MACEDO (ADV. SP246925 - ADRIANA RODRIGUES FARIA) X

INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. CHEFE DE SERV UNIDADE
AVANCADA DE ATENDIMENTO SP (CENTRO) E SEU PROCURADOR CHEFE). Posto isso, julgo EXTINGO O
PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, com fundamento no artigo 267, V do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lei n® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei n® 9.099/95.

Havendo requerimento da parte autora, defiro o beneficio da Justiga Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n°
1.060/50.

N&o tendo sido requerido o beneficio, devera a parte recorrente/patrono observar os termos da Resolucédo n° 373, de 09
de julho de 2009, do E. Conselho da Justica Federal da Terceira Regido, a qual dispde que “as custas de preparo dos
recursos interpostos de sentengas proferidas nos Juizados Especiais Federais da 3? Regido serdo recolhidas nas 48
(quarenta e oito) horas seguintes a interposic@o, no valor correspondente a 1% (um por cento) do valor da causa”.

No caso do autor(a) ndo possuir advogado(a), sai ciente que, para recorrer da presente sentenca, tem o prazo de dez
dias.

Para interpor recurso, a parte autora devera, o quanto antes, constituir advogado ou, ndo tendo condi¢Bes de arcar com o
pagamento das custas e honorarios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento préprio e de sua familia,
procurar a Defensoria Publica da Unido, situada na R. Xavier Pinheiro, n. 203, Vila Mathias.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Ap6s o transito em julgado, dé-se baixa.

NADA MAIS.

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO

0002994-02.2011.4.03.6303 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr.
6311039981/2011 - BEATRIZ NETTO BATALHA SOARES (ADV. SP192611 - KARINA SPADON DA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. PROCURADOR-CHEFE).
Ante 0 exposto e tudo 0 mais que dos autos consta, assim decido:

a) quanto ao pedido de readequacdo da RMI mediante a aplicacdo do novo teto trazido pela Emenda Constitucional n°
20/98, julgo improcedente o pedido, e julgo extinto o feito com resolucdo do mérito, nos termos do art. 269, 1 do
Cadigo de Processo Civil;

b) quanto ao pedido de readequacdo da RMI mediante a aplicagdo do novo teto trazido pela Emenda Constitucional n°
41/2003, extingo o processo com resolucdo de mérito, a teor do que dispde o art. 269, |1 do CPC, pelo que julgo
procedente o pedido formulado na peti¢do inicial, para o fim de condenar o INSS a revisar a renda mensal do beneficio
da parte autora, recompondo-a de acordo com o novo teto fixado pela Emenda Constitucional n° 41/03.

Em consequiéncia, condeno a autarquia no pagamento de atrasados em razado da revisdo do beneficio, nos termos acima
expostos, respeitada a prescri¢do quinquenal, descontando-se os valores eventualmente recebidos administrativamente.
Os valores referentes as parcelas em atraso, 0s quais serdo apurados ap6s o transito em julgado, deverao ser pagos,
devidamente acrescidos de corre¢do monetaria e juros de mora nos termos do que dispde o Manual de Célculos da
Justica Federal, observada a prescri¢do qlinguenal.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial, a teor do art. 1° da Lei n°® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da
Lei n°® 9.099/95.

Sem reexame necessario, a teor do art. 13 da Lei n® 10.259/01.

Havendo requerimento da parte autora, defiro o beneficio da Justica Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n°
1.060/50.

Néo tendo sido requerido o beneficio, devera a parte recorrente/patrono observar os termos da Resolucédo n° 373, de 09
de julho de 2009, do E. Conselho da Justica Federal da Terceira Regido, a qual dispde que “as custas de preparo dos
recursos interpostos de sentencas proferidas nos Juizados Especiais Federais da 32 Regido serdo recolhidas nas 48
(quarenta e oito) horas seguintes a interposicao, no valor correspondente a 1% (um por cento) do valor da causa”.

No caso do autor(a) ndo possuir advogado(a), fica ciente que, para recorrer da presente sentenca, tem o prazo de 10
(dez) dias.
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Para interpor recurso, a parte autora devera, o quanto antes, constituir advogado ou, ndo tendo condi¢Bes de arcar com o
pagamento das custas e honorarios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento proprio e de sua familia,
procurar a Defensoria Publica da Unido, situada na R. Xavier Pinheiro, n. 203, Vila Mathias, das 8:30 as 10:30 horas.

O INSS deverd, sob as penalidades da lei, efetuar a corre¢do da renda mensal do beneficio da parte autora, no prazo de
45 (quarenta e cinco) dias apds o transito em julgado. Oficie-se.

Apds o trénsito em julgado, remetam-se os autos & Contadoria Judicial para apuracdo dos valores devidos e expega-se
oficio requisitdrio/precatorio, consoante a op¢ao a ser oportunamente manifestada pela parte autora, e dé-se baixa.
Sentenca registrada eletronicamente.

Publigue-se. Intimem-se.

0007544-16.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr.
6311040376/2011 - NORMA FERREIRA (ADV. SP140004 - REGIANE BARROS ASSUMPCAO NEVES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ). Ante 0 exposto e tudo 0 mais
gue dos autos consta, julgo extinto o feito com resolucéo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso 1V, do CPC, eis
gue pronuncio a decadéncia no caso em apreco.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial, a teor do art. 1° da Lei n® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da
Lei n® 9.099/95.

Havendo requerimento da parte autora, defiro o beneficio da Justi¢a Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n°
1.060/50.

Né&o tendo sido requerido o beneficio, devera a parte recorrente/patrono observar os termos da Resolucéo n° 373, de 09
de julho de 2009, do E. Conselho da Justica Federal da Terceira Regifo, a qual dispde que “as custas de preparo dos
recursos interpostos de sentencas proferidas nos Juizados Especiais Federais da 3 Regido serdo recolhidas nas 48
(quarenta e oito) horas seguintes a interposicdo, no valor correspondente a 1% (um por cento) do valor da causa”.

No caso do autor(a) ndo possuir advogado(a), fica ciente que, para recorrer da presente sentenga, tem o prazo de 10
(dez) dias.

Para interpor recurso, a parte autora devera, o quanto antes, constituir advogado ou, ndo tendo condic¢des de arcar com o
pagamento das custas e honorarios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento préprio e de sua familia,
procurar a Defensoria Publica da Unido, situada na R. Xavier Pinheiro, n® 203- Vila Mathias, das 8:30 as 10:30 horas.
Sem custas e honorarios advocaticios.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intime-se.

Com o transito em julgado, cumpridas as formalidades legais, dé-se baixa.

0006985-59.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr.
6311037807/2011 - MANOEL PARENTE MOREIRA (ADV. SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO
SCIANNELLI) X UNIAO FEDERAL (PFN) (ADV./PROC. DR. LUIZ FERNANDO SERRA MOURA CORREIA).
Ante 0 exposto e tudo 0 mais que dos autos consta, julgo extinto o processo, com resolucdo do mérito, com fulcro no
art. 269, IV, do Codigo de Processo Civil, eis que reconhego a consumacéo da prescricdo no caso em apreco.

Como consequiéncia logica, indefiro/casso a tutela antecipada.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial, a teor do art. 1° da Lei n® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da
Lei n® 9.099/95.

Havendo requerimento da parte autora, defiro o beneficio da Justica Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n°
1.060/50.

Né&o tendo sido requerido o beneficio, devera a parte recorrente/patrono observar os termos da Resolucao n° 373, de 09
de julho de 2009, do E. Conselho da Justica Federal da Terceira Regido, a qual dispde que “as custas de preparo dos
recursos interpostos de sentencas proferidas nos Juizados Especiais Federais da 3% Regido serdo recolhidas nas 48
(quarenta e oito) horas seguintes a interposi¢@o, no valor correspondente a 1% (um por cento) do valor da causa”.

No caso do autor(a) ndo possuir advogado(a), fica ciente que, para recorrer da presente sentenca, tem o prazo de 10
(dez) dias.

Para interpor recurso, a parte autora devera, o quanto antes, constituir advogado ou, ndo tendo condic¢@es de arcar com o
pagamento das custas e honorarios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento proprio e de sua familia,
procurar a Defensoria Publica da Unido, situada na R. Xavier Pinheiro, n° 203, Vila Mathias, das 8:30 as 10:30 horas.
Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intime-se.

Apbs o transito em julgado, dé-se baixa.

0002124-69.2011.4.03.6104 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr.
6311039748/2011 - WALTER COTRIM DE OLIVEIRA (ADV. SP223167 - PAULO RODRIGUES FAIA, SP246925
- ADRIANA RODRIGUES FARIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. ). Ante o exposto e tudo 0 mais que dos autos consta, assim decido:

a) quanto ao pedido de readequacdo da RMI mediante a aplicacdo do novo teto trazido pela Emenda Constitucional n°
20/98, reconheco a ocorréncia da decadéncia, e julgo extinto o feito com resolucdo do mérito, nos termos do art. 269, IV
do Cadigo de Processo Civil;
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Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lei n° 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei n° 9.099/95.
Havendo requerimento da parte autora, defiro o beneficio da Justica Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n°
1.060/50.

N&o tendo sido requerido o beneficio, devera a parte recorrente/patrono observar os termos da Resolucéo n° 373, de 09
de julho de 2009, do E. Conselho da Justiga Federal da Terceira Regido, a qual dispde que “as custas de preparo dos
recursos interpostos de sentencas proferidas nos Juizados Especiais Federais da 3% Regido serdo recolhidas nas 48
(quarenta e oito) horas seguintes a interposi¢do, no valor correspondente a 1% (um por cento) do valor da causa”.

No caso do autor(a) ndo o possuir advogado(a), sai ciente que, para recorrer da presente sentenca, tem o prazo de dez
dias.

Para interpor recurso a parte autora devera, o quanto antes, constituir advogado ou, ndo tendo condicfes de arcar com o
pagamento das custas e honorarios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento préprio e de sua familia,
procurar a Defensoria Publica da Unido, situada na R.Xavier Pinheiro, n. 203, Vila Mathias, das 8:30 as 10:30 horas.
Sentenca registrada eletronicamente.

Publigue-se. Intimem-se.

Apds o trénsito em julgado, cumpridas as formalidades legais, dé-se baixa.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Por todo o exposto, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido formulado. Em conseqtiéncia, julgo extinto o processo, com resolucdo do mérito, nos
termos do art. 269, |, do Cdodigo de Processo Civil.

Sem condenacdo em custas e honorarios advocaticios (art. 55 da Lei 9099/95 c. c. o art. 1.° da Lei 10.259/2001).
Havendo requerimento da parte autora, defiro o beneficio da Justica Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n°
1.060/50.

N&o tendo sido requerido o beneficio, devera a parte recorrente/patrono observar os termos da Resolucédo n° 373, de 09
de julho de 2009, do E. Conselho da Justiga Federal da Terceira Regido, a qual dispde que “as custas de preparo dos
recursos interpostos de sentencas proferidas nos Juizados Especiais Federais da 3% Regido serdo recolhidas nas 48
(quarenta e oito) horas seguintes a interposi¢ao, no valor correspondente a 1% (um por cento) do valor da causa”.

No caso do autor(a) ndo possuir advogado(a), fica ciente que, para recorrer da presente sentenga, tem o prazo de 10
(dez) dias.

Para interpor recurso, a parte autora devera, o quanto antes, constituir advogado ou, ndo tendo condi¢des de arcar com o
pagamento das custas e honorarios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento préprio e de sua familia,
procurar a Defensoria Publica da Unido, situada na Rua Xavier Pinheiro, n® 203, Vila Mathias, das 8:30 as 10:30 horas.
Sentenca registrada eletronicamente.

Publigue-se. Intimem-se.

Apds o trénsito em julgado, dé-se baixa.

0007298-20.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nrr.
6311038832/2011 - MAURO JOSE DE CARVALHO (ADV. SP190829 - LAURA GOUVEA MONTEIRO DE
ORNELLAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.).

0007889-79.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nrr.
6311040330/2011 - MARIA ANITA DA SILVA VIEIRA (ADV. SP296368 - ANGELA LUCIO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

**k*k FIM *kk

0004726-33.2011.4.03.6104 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr.
6311040115/2011 - DARCY DE JESUS DEL FREU (ADV. SP062801 - VIVIAN GONCALVES MOURAOQ) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.). IV - Dispositivo

Pelo exposto e por tudo o mais quanto dos autos consta, julgo IMPROCEDENTE o pedido, com resolucdo do mérito,
nos termos do art. 269, |, do CPC.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lei n® 10.259/01 c/c art. 55, caput, da Lei n® 9.099/95.
Transitada em julgado esta sentenca, dé-se baixa.

Havendo requerimento da parte autora, defiro o beneficio da Justica Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n°
1.060/50.

Néo tendo sido requerido o beneficio, devera a parte recorrente/patrono observar os termos da Resolugdo n° 373, de 09
de julho de 2009, do E. Conselho da Justica Federal da Terceira Regido, a qual dispde que “as custas de preparo dos
recursos interpostos de sentencas proferidas nos Juizados Especiais Federais da 3% Regido serdo recolhidas nas 48
(quarenta e oito) horas seguintes a interposic¢ao, no valor correspondente a 1% (um por cento) do valor da causa”.

No caso do autor(a) ndo possuir advogado(a), sai ciente que, para recorrer da presente sentenca, tem o prazo de 10 (dez)
dias.

Para interpor recurso a parte autora devera, o quanto antes, constituir advogado ou, ndo tendo condigdes de arcar com o
pagamento das custas e honorarios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento préprio e de sua familia,
procurar a Defensoria Pdblica da Unido, situada na R.Xavier Pinheiro, n. 203, Vila Mathias, das 8:30 as 10:30 horas.
Sentenga registrada eletronicamente.
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Publique-se. Intimem-se.
Apos o transito em julgado, cumpridas as formalidades legais, dé-se baixa.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Ante o exposto, julgo improcedente a
presente demanda e extingo o processo, com resolucdo do mérito, a teor do art. 269, | e 330, I, ambos do CPC.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial, a teor do art. 1° da Lei n°® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da
Lei n° 9.099/95.

Havendo requerimento da parte autora, defiro o beneficio da Justica Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n°
1.060/50.

N&o tendo sido requerido o beneficio, devera a parte recorrente/patrono observar os termos da Resolugéo n° 373, de 09
de julho de 2009, do E. Conselho da Justica Federal da Terceira Regido, a qual dispde que “as custas de preparo dos
recursos interpostos de sentencas proferidas nos Juizados Especiais Federais da 3% Regido serdo recolhidas nas 48
(quarenta e oito) horas seguintes a interposi¢@o, no valor correspondente a 1% (um por cento) do valor da causa”.

No caso do autor(a) nao possuir advogado(a), fica ciente que, para recorrer da presente sentenga, tem o prazo de 10
(dez) dias.

Para interpor recurso, a parte autora devera, o quanto antes, constituir advogado ou, ndo tendo condigdes de arcar com o
pagamento das custas e honordarios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento préprio e de sua familia,
procurar a Defensoria PUblica da Unido, situada na R. Xavier Pinheiro, n® 203, Vila Mathias, das 8:30 as 10:30 horas.
Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intime-se.

Ap6s o transito em julgado, dé-se baixa.

0004678-35.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6311039622/2011 - JONAS FANTASIA (ADV. SP250510 - NELSON ROBERTO CORREIA DOS SANTOS
JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

0004072-07.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6311039741/2011 - JANDIR MANOEL COSTA (ADV. SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO
GUELLER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

0004818-69.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6311040361/2011 - ANTONIO GOMES (ADV. SP104685 - MAURO PADOVAN JUNIOR, SP104967 - JESSAMINE
CARVALHO DE MELLO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.

*k*k FIM *kk

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Ante o exposto e tudo o mais que dos autos
consta, assim decido:

a) quanto ao pedido de readequacao da RMI mediante a aplicacdo do novo teto trazido pela Emenda Constitucional n°
20/98, reconheco a ocorréncia da decadéncia, e julgo extinto o feito com resolucdo do mérito, nos termos do art. 269, IV
do Cdédigo de Processo Civil;

b) quanto ao pedido de readequacdo da RMI mediante a aplicagdo do novo teto trazido pela Emenda Constitucional n°
41/2003, extingo o processo com resolucdo de mérito, a teor do que dispde o art. 269, |1 do CPC, pelo que julgo
improcedente o pedido formulado na peticéo inicial.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lei n° 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei n® 9.099/95.
Havendo requerimento da parte autora, defiro o beneficio da Justica Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n°
1.060/50.

N&o tendo sido requerido o beneficio, devera a parte recorrente/patrono observar os termos da Resolucdo n® 373, de 09
de julho de 2009, do E. Conselho da Justica Federal da Terceira Regido, a qual dispde que “as custas de preparo dos
recursos interpostos de sentencas proferidas nos Juizados Especiais Federais da 3% Regido serdo recolhidas nas 48
(quarenta e oito) horas seguintes a interposi¢ao, no valor correspondente a 1% (um por cento) do valor da causa”.

No caso do autor(a) ndo o possuir advogado(a), sai ciente que, para recorrer da presente sentenca, tem o prazo de dez
dias.

Para interpor recurso a parte autora devera, o quanto antes, constituir advogado ou, ndo tendo condicdes de arcar com o
pagamento das custas e honorarios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento préprio e de sua familia,
procurar a Defensoria Pablica da Unido, situada na R.Xavier Pinheiro, n. 203, Vila Mathias, das 8:30 as 10:30 horas.
Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

Apbs o transito em julgado, cumpridas as formalidades legais, dé-se baixa.

0002448-20.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nrr.

6311039649/2011 - ARISTIDES ROCHA FILHO (ADV. SP099543 - RUBENS ANTUNES LOPES JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.).
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0000186-97.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6311039651/2011 - ANTONIO DE CAMPOS (ADV. SP036166 - LUIZ SIMOES POLACO FILHO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

0002529-66.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr.
6311039736/2011 - ARIOVALDO FERNANDES (ADV. SP121795 - CLAUDIA QUARESMA ESPINOSA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.).

0001957-13.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6311039737/2011 - GIOVANNI PETRAGLIA FILHO (ADV. SP099543 - RUBENS ANTUNES LOPES JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.).

0001373-43.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6311039758/2011 - ANTONIO JOSE DA SILVA (ADV. SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO
SCIANNELLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

0004195-05.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr.
6311039939/2011 - MILTON GONCALVES DA SILVA (ADV. SP272916 - JULIANA HAIDAR ALVAREZ,
SP033693 - MANOEL RODRIGUES GUINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (ADV./PROC. ).

0004352-75.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6311040370/2011 - NORIVAL PIRES (ADV. SP119755 - LUCIANA GUIMARAES GOMES RODRIGUES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.).

0007634-24.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6311039643/2011 - DORA ARACELI PRECENTI MARTINS (ADV. SP229820 - CRISTHIANE XAVIER) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.).

0007418-63.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6311039645/2011 - LUIZ ANDRADE (ADV. SP224695 - CAMILA MARQUES GILBERTO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

0007174-37.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6311039646/2011 - MARIA APARECIDA CASTRO BARROSO DE ARAUJO (ADV. SP211883 - TANIA
CHADDAD DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. ).

0005163-35.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nrr.
6311039732/2011 - ADEMIR SERGIO PINTERICH (ADV. SP140004 - REGIANE BARROS ASSUMPCAQO
NEVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.).

0007076-91.2011.4.03.6104 - 12 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr.
6311039755/2011 - JOAO CLAUDIO BERTOZZI (ADV. SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO
SCIANNELLI, SP120611 - MARCIA VILLAR FRANCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

0004475-15.2011.4.03.6104 - 12 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr.
6311039756/2011 - LUIZ FILIPE DOS SANTOS PROENCA (ADV. SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 -
ENZO SCIANNELLI, SP120611 - MARCIA VILLAR FRANCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

**kk FIM **k*k

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Ante o exposto e tudo o mais que dos autos
consta, extingo o processo com resolugdo de mérito, a teor do art. 269, |1 do CPC, e julgo improcedente o pedido
formulado na inicial.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial, a teor do art. 1° da Lei n® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da
Lei n® 9.099/95.

Havendo requerimento da parte autora, defiro o beneficio da Justica Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n°
1.060/50.

Néo tendo sido requerido o beneficio, devera a parte recorrente/patrono observar os termos da Resolucédo n° 373, de 09
de julho de 2009, do E. Conselho da Justica Federal da Terceira Regido, a qual dispde que “as custas de preparo dos
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recursos interpostos de sentencas proferidas nos Juizados Especiais Federais da 3% Regido serdo recolhidas nas 48
(quarenta e oito) horas seguintes a interposicdo, no valor correspondente a 1% (um por cento) do valor da causa”.

No caso do autor(a) ndo o possuir advogado(a), sai ciente que, para recorrer da presente sentenca, tem o prazo de dez
dias.

Para interpor recurso, a parte autora devera, o quanto antes, constituir advogado ou, ndo tendo condi¢Bes de arcar com o
pagamento das custas e honorarios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento préprio e de sua familia,
procurar a Defensoria Publica da Unido, situada na R. Xavier Pinheiro, n° 203, Vila Mathias, das 8:30 as 10:30 horas.
Sem reexame necessario, nos termos do artigo 13 da Lei n. 10.259/2001.

Apds o transito em julgado, cumpridas as formalidades legais, proceda-se & baixa e arquivamento destes autos.
Sentenca registrada eletronicamente.

Publigue-se. Intimem-se.

0007032-04.2009.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6311039324/2011 - MARCELO ROCHA DE SOUZA (ADV., ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- .N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ); PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DE SAO PAULO (ADV./PROC.
SP132805 - MARIALICE DIAS GONCALVES); MUNICIPIO DE SANTOS - SP (ADV./PROC. SP043293 - MARIA
CLAUDIA TERRA ALVES).

0003908-76.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr.
6311039263/2011 - REINILDO ALVES DE LUNA (ADV. SP232948 - ALEX SANDRO DOS SANTOS) X UNIAO
FEDERAL (AGU) (ADV./PROC. DR. NELSON LINS E SILVA ALVARES PRADO); PREFEITURA MUNIC IPAL
DE GUARUJA (ADV./PROC. ); ESTADO DE SAO PAULO (ADV./PROC.).

**k*% FIM *kk

0002952-94.2009.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr.
6311039713/2011 - JOSUE SANTOS SANTANA (ADV. SP170533 - AUREA CARVALHO RODRIGUES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ). Ante 0 exposto e tudo 0 mais
gue dos autos consta, julgo extinto o processo com resolugdo de mérito, a teor do art. 269, |, do CPC, julgo
improcedente o pedido formulado na inicial.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial, a teor do art. 1° da Lei n® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da
Lei n®9.099/95.

Defiro o beneficio da Justica Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n° 1.060/50.

No caso do autor(a) ndo possuir advogado(a), sai ciente que, para recorrer da presente sentenca, tem o prazo de 10 (dez)
dias.

Para interpor recurso, a parte autora devera, o quanto antes, constituir advogado ou, ndo tendo condigdes de arcar com o
pagamento das custas e honorarios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento préprio e de sua familia,
procurar a Defensoria Pdblica da Unido, situada na R. Xavier Pinheiro, n® 203, Vila Mathias, das 8:30 as 10:30 horas.
Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

Apbs o transito em julgado, cumpridas as formalidades legais, dé-se baixa. NADA MAIS.

0006280-61.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr.
6311039417/2011 - WALDIR VIEIRA NOBREGA (ADV. SP214503 - ELISABETE SERRAO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ). Posto isso, e considerando tudo o mais que
dos autos consta, quanto ao pedido de revisdo do beneficio com a observancia dos limites de teto estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n®20/98 e 41/03, julgo extinto o processo sem resolucéo do merito, face a auséncia de
interesse processual, nos termos do art. 267, VI do Cédigo de Processo Civil.

Com relagéo ao pedido de devolugdo do valor integral ao beneficio no primeiro reajustamento, extingo o processo,
com resolucéo do mérito, a teor do que dispGe o art. 269, | e 330, I, ambos do CPC, e julgo improcedente o pedido
formulado na peticdo inicial.

Havendo requerimento da parte autora, defiro o beneficio da Justi¢a Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n°
1.060/50.

Néo tendo sido requerido o beneficio, devera a parte recorrente/patrono observar os termos da Resolucédo n° 373, de 09
de julho de 2009, do E. Conselho da Justica Federal da Terceira Regido, a qual dispde que “as custas de preparo dos
recursos interpostos de sentengas proferidas nos Juizados Especiais Federais da 32 Regido serdo recolhidas nas 48
(quarenta e oito) horas seguintes a interposic¢ao, no valor correspondente a 1% (um por cento) do valor da causa”.

No caso do autor(a) ndo possuir advogado(a), fica ciente que, para recorrer da presente sentenca, tem o prazo de 10
(dez) dias.

Para interpor recurso, a parte autora devera, o quanto antes, constituir advogado ou, nao tendo condic¢Ges de arcar com o
pagamento das custas e honorarios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento préprio e de sua familia,
procurar a Defensoria Pdblica da Unido, situada na R. Xavier Pinheiro, n® 203, Vila Mathias, das 8:30 as 10:30 horas.
Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intime-se.
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Apos o transito em julgado, dé-se baixa.

0003553-32.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6311039804/2011 - GERALDO BEZERRA DOS SANTOS (ADV. SP045743 - ANTONIO CARNEIRO DE SENNA
OLIVEIRA, SP100737 - JOSE EDUARDO ANDRADE DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ). Ante 0 exposto e tudo o mais que dos autos consta, extingo o processo
com resolucdo do mérito, a teor do art. 269, 1, do CPC, e julgo improcedente o pedido.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial, a teor do art. 1° da Lei n® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da
Lei n° 9.099/95.

Defiro o beneficio da Justica Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n° 1.060/50.

No caso do autor(a) ndo possuir advogado(a), sai ciente que, para recorrer da presente sentenca, tem o prazo de 10 (dez)
dias.

Para interpor recurso, a parte autora devera, o quanto antes, constituir advogado ou, ndo tendo condigdes de arcar com o
pagamento das custas e honordrios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento préprio e de sua familia,
procurar a Defensoria Publica da Unido, situada na R. Xavier Pinheiro, n® 203, Vila Mathias, das 8:30 as 10:30 horas.
Apds o trénsito em julgado, cumpridas as formalidades legais, dé-se baixa.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: Posto isso, e considerando tudo o mais que
dos autos consta, quanto ao pedido de revisdo do beneficio com a observancia dos limites de teto estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n®20/98 e 41/03, julgo extinto o processo sem resolucéo do merito, face a auséncia de
interesse processual, nos termos do art. 267, VI do Cédigo de Processo Civil.

Com relacéo ao pedido de devolugéo do valor integral ao beneficio no primeiro reajustamento, extingo o processo, com
resolugdo do mérito, a teor do que dispde o art. 269, | e 330, I, ambos do CPC, e julgo improcedente o pedido
formulado na peticdo inicial.

Havendo requerimento da parte autora, defiro o beneficio da Justi¢a Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n°
1.060/50.

N&o tendo sido requerido o beneficio, devera a parte recorrente/patrono observar os termos da Resolucéo n° 373, de 09
de julho de 2009, do E. Conselho da Justica Federal da Terceira Regido, a qual dispde que “as custas de preparo dos
recursos interpostos de sentencas proferidas nos Juizados Especiais Federais da 3% Regido serdo recolhidas nas 48
(quarenta e oito) horas seguintes a interposi¢a@o, no valor correspondente a 1% (um por cento) do valor da causa”.

No caso do autor(a) ndo possuir advogado(a), fica ciente que, para recorrer da presente sentenca, tem o prazo de 10
(dez) dias.

Para interpor recurso, a parte autora devera, o quanto antes, constituir advogado ou, ndo tendo condigdes de arcar com o
pagamento das custas e honorarios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento préprio e de sua familia,
procurar a Defensoria Pdblica da Unido, situada na R. Xavier Pinheiro, n® 203, Vila Mathias, das 8:30 as 10:30 horas.
Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intime-se.

Apbs o transito em julgado, dé-se baixa.

0003535-11.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr.
6311039210/2011 - JOAO PAULO DA SILVA (ADV. SP251276 - FERNANDA PARRINI, SP233636 - MELLINA
ROJAS DA SILVA, SP085715 - SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ).

0006121-21.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr.
6311039215/2011 - ANTONIO JOSE DA SILVA PITA (ADV. SP085715 - SERGIO HENRIQUE PARDAL
BACELLAR FREUDENTHAL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. ).

0005736-73.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6311039216/2011 - JENIVAL MOTA REZENDE (ADV. SP250510 - NELSON ROBERTO CORREIA DOS
SANTOS JUNIOR, SP121882 - JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA, SP122565 - ROSEMARY FAGUNDES
GENIO MAGINA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.).

0005713-30.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr.
6311039418/2011 - DENISE VITALINE MAGOTTEAUX (ADV. SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC.).

0005701-16.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr.
6311039618/2011 - ALEXANDRE DOS SANTOS (ADV. SP85715 - SERGIO PARDAL FREUDENTHAL,
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SP251276 - FERNANDA PARRINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(ADV./PROC. ).

*k*k FIM *kk

0000460-61.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
6311039678/2011 - ZULMIRA FATIMA FREITAS DA SILVA (ADV. SP189225 - ERIKA HELENA ROSSATO
NICOLIELO, SP209686 - SUED SILVA SAMPAIO); VALDEMIRO JOSE DA SILVA (ADV. SP189225 - ERIKA
HELENA ROSSATO NICOLIELO, SP209686 - SUED SILVA SAMPAIO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ). Ante 0 exposto e tudo 0 mais que dos autos consta, extingo o
processo com resolucdo de mérito, a teor do art. 269, | do CPC, e julgo improcedente o pedido formulado na inicial.
Como consequiéncia logica, indefiro o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial, a teor do art. 1° da Lei n® 10.259/01 c.c. o
art. 55, caput da Lei n® 9.099/95.

Havendo requerimento da parte autora, defiro o beneficio da Justiga Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n°
1.060/50.

N&o tendo sido requerido o beneficio, devera a parte recorrente/patrono observar os termos da Resolucédo n° 373, de 09
de julho de 2009, do E. Conselho da Justica Federal da Terceira Regido, a qual dispde que “as custas de preparo dos
recursos interpostos de sentengas proferidas nos Juizados Especiais Federais da 32 Regido serdo recolhidas nas 48
(quarenta e oito) horas seguintes a interposi¢ao, no valor correspondente a 1% (um por cento) do valor da causa”.

No caso do autor(a) ndo possuir advogado(a), sai ciente que, para recorrer da presente sentenca, tem o prazo de 10 (dez)
dias.

Para interpor recurso, a parte autora devera, o quanto antes, constituir advogado ou, ndo tendo condi¢Bes de arcar com o
pagamento das custas e honorarios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento préprio e de sua familia,
procurar a Defensoria PUblica da Unido, situada na R. Xavier Pinheiro, n° 203, Vila Mathias, das 8:30 as 10:30 horas.
Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

Apos o transito em julgado, cumpridas as formalidades legais, dé-se baixa.

0003693-37.2009.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr.
6311039354/2011 - ANTONIO CARLOS BERNARDINO BISPO (ADV. ) X EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT (ADV./PROC. SP135372 - MAURY IZIDORO). Ante 0 exposto e tudo o mais
gue dos autos consta, com fundamento no art. 269, | do Codigo de Processo Civil, extingo o processo com resolucéo de
mérito, e julgo improcedente o pedido formulado na presente a¢do.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial, a teor do art. 1° da Lei n® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da
Lei n®9.099/95.

Havendo requerimento da parte autora, defiro o beneficio da Justica Gratuita, nos termos do artigo
4° da Lei n° 1.060/50.

Néo tendo sido requerido o beneficio, devera a parte recorrente/patrono observar os termos da
Resoluggo n° 373, de 09 de julho de 2009, do E. Conselho da Justiga Federal da Terceira Regido, a qual dispde que “as
custas de preparo dos recursos interpostos de sentencas proferidas nos Juizados Especiais Federais da 32 Regido serdo
recolhidas nas 48 (quarenta e oito) horas seguintes a interposicéo, no valor correspondente a 1% (um por cento) do
valor da causa”.

No caso do autor(a) ndo o possuir advogado(a), sai ciente que, para recorrer da presente sentenca, tem o

prazo de 10 (dez) dias.

Para interpor recurso, a parte autora devera, o quanto antes, constituir advogado ou, nao tendo
condig¢Bes de arcar com o pagamento das custas e honorérios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento
préprio e de sua familia, procurar a Defensoria Publica da Unido, situada na R. Xavier Pinheiro, n° 203, Vila Mathias,
das 8:30 as 10:30 horas.

Sem reexame necessrio, a teor do art. 13 da Lei n° 10.259/01.
Sentenca registrada eletronicamente.
Publigue-se. Intimem-se.
Apos o transito em julgado, cumpridas as formalidades legais, dé-se baixa.

0009277-56.2007.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr.
6311039765/2011 - JOSE LUIZ DA SILVA FILHO (ADV. SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ). Ante 0 exposto e tudo o mais
que dos autos consta:

1) julgo extingo o processo, sem resolucéo de mérito, a teor do disposto no art. 267, VI, do Cadigo de Processo Civil,
guanto ao pedido de revisdo do beneficio pautado no reconhecimento, como especial, do periodo de trabalho exercido
pelo autor que medeia de 12/07/1991 a 28/04/1995;

I1) declaro extinto o processo, com resolucdo do mérito, com fundamento no art. 269, I, do CPC, e julgo improcedente o
pedido em relacéo ao pedido de revisdo com fulcro no reconhecimento, como especial, do lapso de trabalho que medeia
de 29.04.1995 a 11.03.2002.
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Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial, a teor do art. 1° da Lei n® 10.259/01 c/c art. 55, caput, da
Lei n° 9.099/95.

Havendo requerimento da parte autora, defiro o beneficio da Justi¢a Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n°
1.060/50.

N&o tendo sido requerido o beneficio, devera a parte recorrente/patrono observar os termos da Resolucéo n° 373, de 09
de julho de 2009, do E. Conselho da Justiga Federal da Terceira Regido, a qual dispde que “as custas de preparo dos
recursos interpostos de sentencas proferidas nos Juizados Especiais Federais da 3% Regido serdo recolhidas nas 48
(quarenta e oito) horas seguintes a interposi¢a@o, no valor correspondente a 1% (um por cento) do valor da causa”.

No caso do autor(a) ndo o possuir advogado(a), sai ciente que, para recorrer da presente sentenca, tem o prazo de 10
(dez) dias.

Para interpor recurso, a parte autora devera, o quanto antes, constituir advogado ou, ndo tendo condigdes de arcar com o
pagamento das custas e honordarios advocaticios em fase recursal sem prejuizo de sustento prdprio e de sua familia,
procurar a Defensoria Publica da Unido, situada na Rua Xavier Pinheiro, n° 203, Vila Mathias, nesta cidade, das 8h30 as
10h30min.

Cumpridas as formalidades legais, dé-se baixa.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0007340-69.2011.4.03.6311 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nrr.
6311039656/2011 - ARTHUR FERNANDO NAZARE (ADV. SP119755 - LUCIANA GUIMARAES GOMES
RODRIGUES, SP209843 - CARLA ALVES ROSSETTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (ADV./PROC. ). Ante 0 exposto e tudo o0 mais que dos autos consta, assim decido:

a) quanto ao pedido de readequacéo da RMI mediante a aplicacdo do novo teto trazido pela Emenda Constitucional n°
20/98, reconheco a ocorréncia da decadéncia, e julgo extinto o feito com resolugéo do mérito, nos termos do art. 269, IV
do Cddigo de Processo Civil;

b) quanto ao pedido de readequagdo da RMI mediante a aplicacdo do novo teto trazido pela Emenda Constitucional n°
41/2003, extingo o processo com resolucdo de merito, a teor do que dispde o art. 269, | do CPC, pelo que julgo
improcedente o pedido formulado na petigdo inicial.

€) quanto ao pedido de devolucdo do valor integral ao beneficio no primeiro reajustamento, julgo improcedente e
extingo o processo, com resolucao do mérito, a teor do art. 269, | e 330, I, a