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Expediente N° 3884

ACAO CIVIL PUBLICA

0023508-03.2011.403.6100 - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE APOIO AOS APOSENTADOS, PENSIONISTAS E
SERVIDORES PUBLICOS - ASBP(SP312716A - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA E SP079580 -
EVALDO RENATO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL

Vistos etc. ASSOCIACAO BRASILEIRA DE APOIO AOS APOSENTADOS, PENSIONISTAS E SERVIDORES
PUBLICOS - ASBP, qualificada na inicial, propds a presente ac&o civil pablica, com pedido de antecipacio de tutela,
em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine que a Unido Federal, o INSS e as
instituicOes financeiras em geral nao efetuem o desconto do IRPF na hipotese de pagamentos acumulados ou atrasados
aos seus associados, reconhecendo o direito ao pagamento do imposto de renda sobre os rendimentos acumulados
calculado com base no regime de competéncia, com a apuracdo mensal do imposto, considerando-se a isencéo, se for o
caso. Requer, ainda, a ndo incidéncia do imposto de renda sobre os valores relativos a atualizagdo monetéria e aos juros
moratoérios e/ou compensatdrios, bem como a repeticdo do indébito dos valores retidos nos Ultimos cinco anos
anteriores & propositura da acdo. A inicial veio instruida com os documentos de fls. 14/68.E o breve relato.O processo
deve ser extinto sem resolucdo do mérito. Com efeito, o direito processual de agéo (inclusive a mandamental) esta
sujeito ao preenchimento de trés condicdes, a saber: a legitimidade das partes, a possibilidade juridica do pedido e 0
interesse de agir. Atemo-nos no altimo deles, ja que os dois primeiros encontram-se plenamente satisfeitos. Pelos
ensinamentos de Vicente Greco Filho, o interesse de agir surge da necessidade de obter do processo a protecéo do
interesse substancial (direito material); pressupde, pois, a lesdo desse interesse e a idoneidade do provimento pleiteado
para protegé-lo e satisfazé-lo(in Direito Processual Civil Brasileiro, Ed. Saraiva, 1° vol., 122 edicdo, pagina 81).0Ou seja,
para concretizar o preenchimento da condicéo interesse de agir, é preciso comprovar 0 bindmio necessidade/adequacao,
vale dizer, a necessidade da tutela jurisdicional e a adequacdo da via eleita para sua satisfagdo.Estabelece o paragrafo
Unico do artigo 1° da Lei n° 7.347/1985:Paragrafo Unico. Néo sera cabivel acdo civil publica para veicular pretensdes
gue envolvam tributos, contribuicdes previdenciarias, o Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS ou outros
fundos de natureza institucional cujos beneficiarios podem ser individualmente determinados. (grifos meus)Desse
modo, uma vez que na presente agéo se discute a incidéncia do imposto de renda sobre os valores recebidos de forma
acumulada, é inadequada a via eleita, por expressa vedacdo legal. A corroborar, cito os seguintes
precedentes:EMENTA: - CONSTITUCIONAL. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPOSTOS: IPTU. MINISTERIO
PUBLICO: LEGITIMIDADE. Lei 7.374, de 1985, art. 1°, 11, e art. 21, com a redac&o do art. 117 da Lei 8.078, de 1990
(Codigo do Consumidor); Lei 8.625, de 1993, art. 25. C.F., artigos 127 e 129, III. I. - A acéo civil pablica presta-se a
defesa de direitos individuais homogéneos, legitimado o Ministério Publico para afora-la, quando os titulares daqueles
interesses ou direitos estiverem na situacdo ou na condicao de consumidores, ou quando houver uma relacdo de
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consumo. Lei 7.374/85, art. 1°, 11, e art. 21, com a redacdo do art. 117 da Lei 8.078/90 (Cddigo do Consumidor); Lei
8.625, de 1993, art. 25. Il. - Certos direitos individuais homogéneos podem ser classificados como interesses ou direitos
coletivos, ou identificar-se com interesses sociais e individuais indisponiveis. Nesses casos, a acdo civil publica presta-
se a defesa dos mesmos, legitimado o Ministério Publico para a causa. C.F., art. 127, caput, e art. 129, IIl. IIl. - O
Ministério Publico ndo tem legitimidade para aforar a¢do civil publica para o fim de impugnar a cobranca e pleitear a
restituicdo de imposto - no caso o IPTU - pago indevidamente, nem essa a¢do seria cabivel, dado que, tratando-se de
tributos, ndo ha, entre o sujeito ativo (poder publico) e o sujeito passivo (contribuinte) uma relagdo de consumo (Lei
7.374/85, art. 1°, 11, art. 21, redacdo do art. 117 da Lei 8.078/90 (Cddigo do Consumidor); Lei 8.625/93, art. 25, IV;
C.F., art. 129, IlI), nem seria possivel identificar o direito do contribuinte com interesses sociais e individuais
indisponiveis. (C.F., art. 127, caput). IV. - R.E. ndo conhecido.(RE 195056, CARLOS VELLOSO,
STF)PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. SINDICATO. IMPOSTO DE RENDA. LICENCA-PREMIO
INDENIZADA. MATERIA TRIBUTARIA. ART. 1°, PARAGRAFO UNICO DA LEI N° 7.347/85 E ALTERACOES.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRECEDENTES DOS TRIBUNAIS SUPERIORES. EXTINCAO DO FEITO
SEM JULGAMENTO DO MERITO. 1. A presente ac&o civil publica ajuizada por sindicato tem por objetivo afastar a
incidéncia do imposto de renda na fonte sobre os valores relativos a licenga-prémio néo gozada e indenizada aos
funcionérios de instituicdo bancéria. 2. O paragrafo Gnico do art. 1° da Lei n® 7.347/85, com a redagdo determinada pelo
art. 6° da Medida Provisdria n® 2.180-35, de 24/08/2001 (MP n° 1.984-18, de 01/06/2000), dispbs sobre o ndo
cabimento da acao civil piblica para veicular pretensdes que envolvam tributos, contribui¢bes previdenciarias, FGTS,
ou outros fundos de natureza institucional, cujos beneficiarios podem ser individualmente identificados. 3. Antes
mesmo da vedacdo prevista no referido dispositivo legal, o E. Supremo Tribunal Federal ja havia se orientado pela
impropriedade da acdo civil publica para impugnar a cobranca de tributos, conforme julgamento proferido pelo Plenério
daquela Corte, no RE 195056/PR, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 09/12/1999, DJ 30/05/2003, p. 030, republicacdo DJ
14/11/2003, p. 018. 4. N&o se presta a presente acdo a amparar direitos e interesses individuais referentes a relacéo
tributéria estabelecida entre contribuinte e Fazenda Nacional, como no caso vertente, apresentando-se inadequada a via
escolhida pelo autor, razdo pela qual, deve ser o feito extinto sem julgamento do mérito. Precedentes do E. STF e do E.
STJ. 5. De oficio, extingéo do processo sem julgamento do mérito, nos termos do art. 267, VI, do CPC. Apelagéo
prejudicada.(AC 200203990462748, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA
TURMA, DJF3 CJ1 DATA:03/11/2009 PAGINA: 418.) (grifos meus)Assim, dada a caréncia de agio, deve a autora
utilizar os meios judiciais adequados para a pretensdo deduzida.Pelo exposto, EXTINGO O PROCESSO, SEM
RESOLUCAO DO MERITO, com supedéneo no art. 267, VI, do C6digo de Processo Civil. Custas ex lege. Sem
condenacdo ao pagamento de honorérios advocaticios, por ndo ter se instaurado a relagdo processual.P.R.I.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0031786-86.1994.403.6100 (94.0031786-7) - PEDRO PUCCI X PEDRO HENRIQUE ANTONIAZZI PUCCI X
CARLA EVELINA ANTONIAZZI PUCCI X RICARDO JOSE ANTONIAZZI PUCCI X OSWALDO
CALLEGARO(SP215845 - LUIZ FERNANDO PINHEIRO ELIAS E SP118948 - SANDRA AMARAL
MARCONDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA
SEVERINO)

F1. 589: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, como requerido pela parte autora. Int.

0003642-68.1995.403.6100 (95.0003642-8) - ZULEIDE BERTOLETI(SP089583 - JACINEIA DO CARMO DOS
SANTOS) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 830 - JOSE OSORIO LOURENCAO)

Diante da juntada da guia de depésito de fl. 171, manifeste-se o Banco Central do Brasil, no prazo de 05 (cinco) dias,
acerca do integral cumprimento da obrigacdo por parte da executada. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0015035-87.1995.403.6100 (95.0015035-2) - FRANCISCA LISTO RUGGIERO X MARCIA RUGGIERO
PASSOS(SP022033 - MARIO DE SANTI NETO E SP028977 - NIRCE DO AMARAL MARRA) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL(Proc. 699 - LUIZ SERGIO ZENHA DE FIGUEIREDO E Proc. 830 - JOSE OSORIO
LOURENCAQ) X BANCO DO BRASIL S/A(SP057221 - AUGUSTO LOUREIRO FILHO E SP140484 - ADRIANO
DE ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA DO ESTADO DE SAO PAULO S/A(SP072947 - MIECO NISHIYAMA
CAMPANILLE)

Diante da juntada da guia de depésito de fl. 434, manifeste-se o Banco Central do Brasil, no prazo de 05 (cinco) dias,
acerca do integral cumprimento da obrigacdo por parte da executada. Ap0s, voltem os autos conclusos. Int.

0011483-80.1996.403.6100 (96.0011483-8) - REINALDO DE MEDEIROS ALVES X ELISEO POLO PAZ X
WILSON APARECIDO ROSSI X PAULO PINTANEL X VALTER FERREIRA DIAS(SP131058 - IRANILDA
AZEVEDO SILVA DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI E SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO) X UNIAO FEDERAL(Proc. HELOISA
Y ONO)

Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo,
sendo o primeiro prazo destinado a parte autora, e 0 posterior a ré. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0002030-27.1997.403.6100 (97.0002030-4) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP061848
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- TANIA MARIA CASTELO BRANCO PINHEIRO) X MK JOALHEIROS LTDA(Proc. ADHERBAL BASSI
GARCIAE Proc. JOAO SZABO)
Diante da inércia do executado, requeira a executante o que for de direito. Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.

0008233-05.1997.403.6100 (97.0008233-4) - JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA X JOSE MANOEL DA SILVA X
ZACARIAS ERNESTO DA COSTA X ZELIA ALCANTARA OLIVEIRA YAMAGUCHI(SP130874 - TATIANA
DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP009493 - CLAUDIO BOCCATO)
FI. 165: Peticiona a parte autora, requerendo a remessa dos autos ao contador do juizo, para verificar a existéncia de
possiveis diferencas a serem creditadas a seu favor. Ocorre que, se a parte autora entender haver valores a serem pagos,
deve a mesma apresentar planilha de célculos, apta a demonstrar a ocorréncia de tais diferengas. Int.

0050115-10.1998.403.6100 (98.0050115-0) - FRANCISCO DOS SANTOS FAUSTINO X MIRIAN DO CARMO
SANTOS FAUSTINO X VANIA LUCIA MARTINS AMARAL X CICERO DO SOCORRO FEITOSA
LEONEL(Proc. JOAO CARLOS DOS SANTOS E Proc. SEBASTIAQO DIAS E SP222640 - ROBSON DA CUNHA
MEIRELES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)
FI. 202: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, como requerido pela parte autora. Ap6s, voltem o0s autos conclusos. Int.

0015169-75.1999.403.6100 (1999.61.00.015169-2) - ADAO VIEIRA DA SILVA X ADEMIR FERREIRA PERALTA
X AFONSO BERNARDO DE ARAUJO X AGENOR XAVIER LOPES X AGOSTINHO DA SILVA(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS
ALBERTO MINAY A SEVERINO)

Aguarde-se em secretaria a resposta dos oficios expedidos pela ré, aos antigos bancos depositarios das contas fundiarias
dos co-autores. Int.

0015006-61.2000.403.6100 (2000.61.00.015006-0) - ADERCINO SERAFIM PINTO X JOSE FRAZAO BEZERRA X
MARIA DOS ANJOS SANTOS X ORLANDO RODRIGUES DA SILVA X OSCAR APARECIDO DIAS(SP130874
- TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON
LUIZ PINTO)

Fls. 317/324: Diante da discordancia da parte autora, remetam-se os autos ao contador do juizo. Ap6s, voltem os autos
conclusos. Int.

0039240-10.2000.403.6100 (2000.61.00.039240-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021671-93.2000.403.6100 (2000.61.00.021671-0)) MARLI APARECIDA VILAS BOAS X IVONE BANHARA X
DECIO NAKAMURA X LUCIA DE FATIMA ABRANTES AMARAL ROSA X RUBENS CEDRO BARROSO X
MARIA LUCIA RODRIGUES RAINHO X ARLETE BECHIATO CAPOLETTO X MYRNA ARAUJO OLSAK X
ALEXANDRE ALVES MOTA DE SOUZA(SP044499 - CARLOS ALBERTO HILDEBRAND) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANT]I)

Apresente parte autora, no prazo legal, planilha de calculos relativa a sua pretensao executiva. Ap6s, voltem os autos
conclusos. Int.

0008380-89.2001.403.6100 (2001.61.00.008380-4) - HEDWIGES ODETE RIBEIRO X JOAO DOS SANTOS X
JOAQUIM DOS SANTOS X JOAQUIM JOSE FERREIRA X JOAQUIM JULIO CRISPIM(SP130874 - TATIANA
DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)
Aguarde-se em secretaria a resposta dos oficios expedidos pela ré, aos antigos bancos depositérios das contas fundiarias
dos co-autores. Int.

0008833-84.2001.403.6100 (2001.61.00.008833-4) - JOSE RIBAMAR FERREIRA DOS ANJOS(SP188974 -
GRAZIELLA REGINA BARCALA PEIXOTO) X JOSE ROBERTO AUGUSTO X JOSE ROBERTO VAZ DE LIMA
X JOSE ROCHA SOBRINHO(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP077742 - MARIA INES SALZANI M PAGIANOTTO)

Fls. 186/188: Manifeste-se a parte Caixa Econ6mica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peti¢ao e alegacdes
da parte autora. Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.

0031888-59.2004.403.6100 (2004.61.00.031888-2) - GUIOMAR SILVA GOMES X NEURADIR ALIAS ZAMPIERI
X DESDEMONA YAMAMOTO X ANGELO MIGUEL MARETTI(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo,
sendo o primeiro prazo destinado a parte autora, e o posterior a ré. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0023832-27.2010.403.6100 - JOSE RODRIGUES SANCHEZ(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Diante da juntada das peti¢Ges de fls. 176/178, 179/181 e 182/196, todas com protocolo de 09/01/12, revogo o despacho
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de fl. 175. Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca das peti¢des e alegagBes da ré e sobre os
extratos de fls. 182/196. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0016576-96.2011.403.6100 - ASSOCIACAO SANTA MARCELINA-FACULDADE SANTA
MARCELINA(SP215763 - FELIPE DE CASTRO PATAH E SP174504 - CARLOS HENRIQUE RAGUZA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA)

Vistos em decisdo. ASSOCIACAO SANTA MARCELINA - FACULDADE SANTA MARCELINA, qualificada na
inicial, propde a presente A¢o Ordinaria, com pedido de antecipago dos efeitos da tutela, contra a UNIAO
FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a ré que efetue a alteragdo de dados cadastrais para que
o0s depositos fundiérios sejam creditados em nome da funciondria Sra. Mitsuko Shitara, inscrita no PIS sob o n°
1068467788-9. Alega, em sintese, que teve conhecimento de que os depositos relativos ao FGTS da funcionéria
Mitsuko Shitara estavam sendo creditados em conta de um ex-funcionario da autora (Sr. Pelopidas Cypriano de
Oliveira) Afirma que, ciente do equivoco, tentou regularizar a situagdo perante a ré, sem ter logrado éxito. A inicial veio
instruida com os documentos de fls. 08/271. Em razéo do determinado a fl. 273, a autora retificou o valor atribuido a
causa e comprovou o recolhimento das custas complementares (fls. 274/276). A anélise do pedido de antecipagdo dos
efeitos da tutela foi postergada para apds a vinda da contestacéo (fl. 277). Citada, a ré apresentou contestacéo (fls.
285/319), na qual requereu a improcedéncia do pedido. Instada a justificar o interesse no prosseguimento do feito (fl.
321), a autora se manifestou as fls. 325/328. E o breve relato. Decido. Nos termos do artigo 273 do Cédigo de Processo
Civil, ndo vislumbro a presenca de relevancia na fundamentacéo da autora, bem como perigo da demora da medida,
requisitos necessarios a ensejar a medida ora pleiteada. Para concessdo da tutela antecipatéria ha de estar presente a
verossimilhanca da alegacdo, que se traduz em forte probabilidade de acolhimento do pedido, pois tendo por objetivo
conceder, de forma antecipada, o préprio provimento jurisdicional pleiteado ou seus efeitos, ndo cabe a autora
simplesmente demonstrar a plausibilidade da pretensdo, mas a lei exige a probabilidade de éxito do demandante. N&o é
0 caso dos autos. Vejamos: Pretende a autora obter provimento que determine & ré que proceda a alteragéo de dados
cadastrais com o fim de regularizar os depdsitos que foram efetuados na conta fundiaria de sua funcionaria, Sra.
Mitsuko Shirata, porém, segundo o alegado, foram creditados na conta de um ex-funcionério, Sr. Pelopidas Cypriano de
Oliveira. Em sua contestacéo, a ré informou que, apesar de ter tomado as providéncias cabiveis para a alteracdo dos
dados cadastrais da conta fundiria, a autora teria deixado de enviar a documentagdo necesséria para regularizar as
contas, além de ndo ter atendido aos requisitos da legislagdo pertinente para o correto preenchimento dos formularios.
Ainda que ndo tenha sido comprovado pela ré que a autora teria deixado de cumprir as formalidades necessarias para a
regularizacdo das contas fundidrias, ndo € possivel aferir se apenas a institui¢do financeira deixou de tomar as
providéncias cabiveis para a pretendida alteracdo de dados cadastrais. Assim, analisando os autos, verifico que inexiste
prova inequivoca a demonstrar de forma conclusiva a verossimilhanca das alegacfes da parte autora. No mais, a
alegacdo de que a Sra. Mitsuko Shirata pretende utilizar seus recursos em breve (fls. 327/328) ndo pode ser deduzida
pela autora, em razdo da auséncia de interesse processual da autora, uma vez que é o ordenamento juridico veda o
pedido de direito alheio em nome préprio. Portanto, a autora ndo demonstrou o perigo da demora, eis que 0s
argumentos ndo se mostram suficientes por si s6s. Registre-se, por fim, que para a concessao da tutela antecipada, deve
0 magistrado estar convencido do direito do autor, bem como de que a demora na deciséo podera trazer prejuizos
irreparaveis. Pelo exposto, ausentes os requisitos do artigo 273 do Cédigo de Processo Civil, INDEFIRO OS EFEITOS
DA TUTELA ANTECIPADA. Informe a autora se foram apresentados os documentos mencionados a fl. 291 dos autos,
no prazo de 15 (quinze) dias. Apds, tornem os autos conclusos. Int.

RECLAMACAO TRABALHISTA

0019787-49.1988.403.6100 (88.0019787-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0016077-
21.1988.403.6100 (88.0016077-8)) SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE SAO PAULO(SP071334 - ERICSON CRIVELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP066147 -
MANOEL TRAJANO SILVA)

F1. 7460: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, como requerido pela Caixa Econdmica Federal. Apds, voltem os autos
conclusos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0025696-28.1995.403.6100 (95.0025696-7) - FRANCISCO MORENO JUNIOR X FRANCISCO JOSE RODRIGUES
X FERNANDO SOUZA OLIVEIRA X FABIO KENWORTHY DE OLIVEIRA X FRANCISCO FERNANDES X
GILBERTO CHAVES X GERSONI FERREIRA DE ABREU NOSOW X GILSON ALMEIDA COSTA X
GILBERTO VIANA DA SILVA X GONCALVES SIMAO DE SOUZA(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA
FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP009493 - CLAUDIO BOCCATO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO) X FRANCISCO MORENO JUNIOR X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X FRANCISCO JOSE RODRIGUES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X FABIO
KENWORTHY DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X FRANCISCO FERNANDES X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X GILBERTO CHAVES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
GONCALVES SIMAO DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X GILBERTO VIANA DA SILVA
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X GILSON ALMEIDA COSTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X GERSONI FERREIRA DE ABREU NOSOW X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X FERNANDO
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SOUZA OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo,
sendo o primeiro prazo destinado a parte autora, e o posterior a ré. Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.

0061624-69.1997.403.6100 (97.0061624-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0030456-
83.1996.403.6100 (96.0030456-4)) LIDIA SCHULTZ X LUIZ ROBERTO DE OLIVEIRA X LUZINETE LUZE DE
MELO X MARCO ANTONIO DE PAULA X MARIO LEONEL LIMA REGAZZINI X MATSUMI ISOSAKI X
NICACIO MAXIMO DOS SANTOS X MARIA CELINA GERVASIO DOS SANTOS X NORBERTO PEREIRA
INOCENCIO X ONOFRE ROSA(SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE MADUREIRA PARA NETO E SP241837 -
VICTOR JEN OU) X LIDIA SCHULTZ X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X LUIZ ROBERTO DE
OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X LUZINETE LUZE DE MELO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X MARCO ANTONIO DE PAULA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIO
LEONEL LIMA REGAZZINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MATSUMI ISOSAKI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X NICACIO MAXIMO DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X MARIA CELINA GERVASIO DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X NORBERTO
PEREIRA INOCENCIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ONOFRE ROSA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo,
sendo o primeiro prazo destinado a parte autora, e 0 posterior a ré. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0030215-89.2008.403.6100 (2008.61.00.030215-6) - ARTUR VITAL RODRIGUES(SP169759 - REGINA
APARECIDA NAPOLEAOQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA
ALANIZ MACEDO) X ARTUR VITAL RODRIGUES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo,
sendo o primeiro prazo destinado a parte autora, € o posterior a ré. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0022449-48.2009.403.6100 (2009.61.00.022449-6) - EUROTIDES GONCALVES DOS SANTOS(SP202608 - FABIO
VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME) X
EUROTIDES GONCALVES DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Cumpra a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, o despacho de fl. 137. Silente, venham os autos para sentenca de
extincéo. Int.

22 VVARA CIVEL

Dr2 ROSANA FERRI VIDOR - Juiza Federal
Bel?2 Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora de Secretaria.**

Expediente N° 3224

EMBARGOS A EXECUCAO

0006975-03.2010.403.6100 (2010.61.00.001502-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001502-36.2010.403.6100 (2010.61.00.001502-2)) INSTITUTO AULI DE BELEZA LTDA ME X AURILENE DIAS
PEREIRA X VALMIR CIRIACO DA SILVA(SP268420 - ISRAEL DE BRITO LOPES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO)

Desapensem-se estes dos autos da execucéo de titulo extrajudicial n°® 0001502-36.2010.403.6100. Ap0s, arquivem-se,
com baixa na distribuicéo. Int.

0024952-08.2010.403.6100 (96.0040133-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0040133-
40.1996.403.6100 (96.0040133-0)) ANGELO COSTACURTA(Proc. 2420 - ANA LUISA ZAGO DE MORAES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087127B - CRISTINA GONZALEZ FERREIRA PINHEIRO E
SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM E SP105984 - AMAURI ANTONIO RIBEIRO MARTINS)

Tendo em vista a manifestacdo da Defensoria PUblica Federal as fls. 71, certifique-se o transito em julgado da sentenca
de fls. 62-66. Traslade-se cdpia para os autos da agdo principal. Apos, desapensem-se e arquivem-se, com baixa na
distribuicdo. Int.

0016349-09.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009125-20.2011.403.6100)
VALERIA APARECIDA PEREIRA X VICTOR JOSE PEREIRA - ESPOLIO X ANA CANDIDA PEREIRA -
ESPOLIO X VALERIA APARECIDA PEREIRA(SP261040 - JENIFER KILLINGER CARA) X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO)

CHAMO O FEITO A ORDEMTendo em vista a decisdo proferida nos autos da agdo de execucao extrajudicial n.°
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00091252020114036100, conforme cdpia de fls. 41-41v., encaminhem-se os autos ao SEDI para que sejam
redistribuidos a 32 VVara Civel Federal, com as nossas homenagens.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0039063-90.1993.403.6100 (93.0039063-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP172416 - ELIANE HAMAMURA) X LOJA EDU LOTERIAS LTDA X
SAMIR ELIAS SWAID X ANTONIO VITOR ELIAS SWAID X FELICIO ELIAS SWAID

Apesar das alegagdes de realizacdo de acordo entre as partes e o pedido de homologacdo do mesmo, ndo foi juntado aos
autos o termo de transagdo, apenas um recibo de quitacéo de divida referente ao contrato 21.0242.690.9-12, bem como
dois comprovantes de pagamento. Dessa forma, intimem-se as partes para que tragam aos autos o termo de transacao,
no prazo de 05 (cinco) dias. Ap0s, tornem os autos conclusos. Int.

0001983-43.2003.403.6100 (2003.61.00.001983-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP173543 - RONALDO BALUZ DE FREITAS) X PRISCILA MARCIA DE
ANDRADE

Ciéncia a Caixa Econdmica Federal - CEF, das informagdes prestadas pela Delegacia da Receita Federal, disponiveis
para consulta no prazo de 05 (cinco) dias. Com a consulta ou, decorrido o prazo, inutilizem-se as informages. Nada
sendo requerido, aguarde-se eventual provocacao no arquivo. Int.

0012780-78.2003.403.6100 (2003.61.00.012780-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE) X NILO ROBERTO RIBAS DE SOUZA X LUIS RENATO NOGUEIRA
Intime-se a exequente para que dé regular prosseguimento ao feito, no prazo de 10 (dez) dias. Silente, aguarde-se
eventual provocagao no arquivo. Int.

0025343-70.2004.403.6100 (2004.61.00.025343-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP041822 - JOSE ROBERTO PADILHA E SP135372 - MAURY IZIDORO) X LOGIKA
SOLUCOES LOGISTICA LTDA(SP151636 - ALCEU FRONTOROLI FILHO)

Fls. 93: Defiro o prazo requerido pela exequente. Decorrido o prazo sem manifestacdo, cumpra-se a parte final do
despacho de fls. 92. Int.

0019710-73.2007.403.6100 (2007.61.00.019710-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X SIMONE PEREIRA DA SILVA

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo n® 01/2011) Tendo em vista as diligéncias infrutiferas para realizagao
da penhora eletrdnica, requeira o(a) exequente o que entender de direito, em dez dias. In albis, arquivem-se os autos,
sem prejuizo de diligéncias futuras pela parte para prosseguimento da cobranca. Int.

0029287-75.2007.403.6100 (2007.61.00.029287-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP241040 - JULIANO BASSETTO RIBEIRO) X CAMARGO
TRANSPORTES GERAIS LTDA X EDISON DE CAMARGO NEVES X RICARDO ROGERIO DE ALMEIDA
(Ato praticado nos termos da Ordem de Servico n° 01/2011) Ciéncia a parte autora da certidao negativa de fls., para que
requeira o que entender de direito, em dez dias. Sem manifestagdo, venham os autos conclusos para extingdo. Int.

0002606-34.2008.403.6100 (2008.61.00.002606-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X ANTONIO JOAQUIM OLIVEIRA DOS SANTOS
EPP X ANTONIO JOAQUIM OLIVEIRA DOS SANTOS

Arquivem-se os autos, com baixa na distribuicdo. Int.

0010783-84.2008.403.6100 (2008.61.00.010783-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ATLANTIS ATLANTIS COM/ DE FERROS ACOS
E ALUMINIOS LTDA X DANIELA BENEVIDES DOS SANTOS X WELLINGTON REIS DA SILVA X CLAUDIA
MARIA EDUARDA FERREIRA

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servico n° 01/2011) Ciéncia a parte autora da certiddo negativa de fls.135, para
quere queira o que entender de direito, em dez dias. Sem manifestacdo, venham os autos conclusos para extin¢éo. Int.

0014996-36.2008.403.6100 (2008.61.00.014996-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP062397 - WILTON
ROVERI E SP063811 - DALVA MARIA DOS SANTOS) X ADRIANO SAEZ E CIA LTDA X ADRIANO SAEZ
ALQUEZAR X ADRIANO SAEZ SANZ X SERGIO SAEZ SANZ(SP178485 - MARY MARINHO CABRAL)

Por ora, intime-se a CEF para que informe se os valores bloqueados por meio do sistema BACENJUD fizeram parte do
acordo, bem como para que junte aos autos o termo de transagdo, no prazo de 10 (dez) dias. Sem prejuizo, proceda-se a
consulta dos nimeros das contas para as quais foram transferidos os valores bloqueados. Ap6s, tornem os autos
conclusos. Int.

0018886-80.2008.403.6100 (2008.61.00.018886-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
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JOAO PAULO VICENTE) X TANIA MARA MAINARDES BUENO PASSOLONGO
(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2011) Ciéncia a parte autora da certiddo negativa de fls., para que
requeira o que entender de direito, em dez dias. Sem manifestacéo, venham os autos conclusos para extingéo. Int.

0024296-22.2008.403.6100 (2008.61.00.024296-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP114487 - RODRIGO MASCHIETTO TALLI) X CLAUDECI
VERGILINO(SP090031 - ANTONIO DO NASCIMENTO)

Ciéncia a Caixa Econdmica Federal - CEF, da resposta da Delegacia da Receita Federal, arquivada em pasta propria,
para consulta no prazo de 05 (cinco) dias. Apds a consulta ou, decorrido o prazo, proceda-se & inutiliza¢do das
informacdes. Int.

0019361-02.2009.403.6100 (2009.61.00.019361-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ADRIANA DUARTE PINHEIRO

Fls. 60-61: Intime-se a Caixa Econdmica Federal - CEF para que junte aos autos copia do termo de acordo firmado
entre as partes, no prazo de 05 (cinco) dias. Apds, tornem os autos conclusos. Int.

0019557-69.2009.403.6100 (2009.61.00.019557-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X CELL NASCY IND/ E COM/ DE BOLSAS
LTDA EPP X FATAMA MUSTAFA LINGIARDI X CELIO JOSE DO NASCIMENTO X CLAUDIO OLIVEIRA
ALMEIDA

Ciéncia a Caixa Econdmica Federal - CEF, do resultado negativo da pesquisa por meio do sistema RENAJUD, para que
requeira o que entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias. Silente, aguarde-se eventual provocacéo no arquivo. Int.

0001502-36.2010.403.6100 (2010.61.00.001502-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X INSTITUTO AULI
DE BELEZA LTDA ME X AURILENE DIAS PEREIRA X VALMIR CIRIACO DA SILVA(SP268420 - ISRAEL DE
BRITO LOPES E SP091776 - ARNALDO BANACH)

Tendo em vista o transito em julgado nos autos dos embargos & execuc¢do, intimem-se as partes para que regeiram o que
entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias. Silentes, aguarde-se eventual provocagao no arquivo. Int.

0003761-67.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X FW BRASIL COML/ LTDA(SP187972 - LOURENCO LUQUE) X JEFFERSON PEREIRA SIMOES(SP104867 -
KELLY GREICE MOREIRA FARINA) X CARLOS ANTONIO VOLPATO

Desapensem-se destes, 0s autos de embargos a execucdo n® 0007270-06.2011.403.6100, tornando-me aqueles
conclusos. Intime-se a exequente para que dé regular prosseguimento ao feito, no prazo de 05 (cinco) dias. Silente,
aguarde-se eventual provocagdo no arquivo. Int.

0009125-20.2011.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP245431 - RICARDO MOREIRA
PRATES BIZARRO) X VALERIA APARECIDA PEREIRA X VICTOR JOSE PEREIRA - ESPOLIO X ANA
CANDIDA PEREIRA - ESPOLIO X VALERIA APARECIDA PEREIRA

CHAMO O FEITO A ORDEMCuida-se de acdo de ACAO DE EXECUCAO EXTRAJUDICIAL ajuizada pela
EMGEA em face de VALERIA APARECIDA PEREIRA, VICTOR JOSE PEREIRA - ESPOLIO e ANA CANDIDA
PEREIRA - ESPOLIO.Constato terem sido opostos Embargos a Execucao - autos n.° 00163490920114036100,
distribuidos por dependéncia a estes autos, porém ndo apensados.Relatam os executados na inicial daquele feito a
existéncia de acdo ordinéria em tramite na 32 Vara Civel Federal, sob o0 n.® 007026-77.2011.403.6100. Segundo eles, ha
conexdo entre os feitos. Ainda segundo os autores, a EMGEA seria parte ilegitima para figurar como Exequente, uma
vez que o contrato foi firmado com a CEF.Decido.A conexao deve ser reconhecida.Com efeito, quando do ajuizamento
desta acdo de execucdo extrajudicial ndo foi apontada prevencao. Isto se explica, uma vez que nos autos em curso na 32
Vara, os autores constam do polo ativo; por outro lado, no polo passivo ndo constaa EMGEA, mas sim a Caixa
Econdmica Federal. Por conta disso, ndo houve analise de possivel prevencéo, pelo que os autos permaneceram nesta 22
Vara. Por consequéncia, quando da oposi¢do dos Embargos, foram esses distribuidos por dependéncia. Compulsando o
presente processo verifica-se o que segue: 1) a acdo foi ajuizada em 2.6.2011, tendo como exequente a EMGEA e como
executados Valéria Aparecida Pereira, Espélio de Victor José Pereira e Espolio de Ana Candida Pereira; o Termo de fls.
68 ndo acusou prevencdo;2) citados os executados, foi negativa a penhora;3) ciéncia a exequente;4) as fls. 83 a EMGEA
requer a penhora do imovel garantidor do contrato, bem como submete a sugestéo de submeter a execucdo a triagem
para fins de audiéncia de conciliacéo;5) fls. 84: por equivoco na indicacdo da acdo, foi juntada peticdo relativa aos autos
dos Embargos a Execucéo n.° 001634909201140361006) com relacdo a acdo de revisdo em curso na 3% Vara, consta do
sistema de acompanhamento processual o seguinte despacho, publicado em 3.11.2011: Este processo foi selecionado
para inclusdo em audiéncia de conciliacdo, em razdo da Semana Nacional da Conciliagdo. Assim sendo, intime-se, por
carta, a parte autora a comparecer no Memorial da América Latina situado na Avenida Auro Soares de Moura Andrade,
664 - CEP 01156-001, no dia 28 de novembro de 2011, as 14:00 horas - mesa 06 - setor Azul. Dé-se ciéncia aos
patronos. 7) ainda de acordo com o sistema processual, trata-se do mesmo contrato, qual seja, o de n.° 318164028905/2,
conforme fls. 42/65 destes autos. A vista do despacho proferido nos autos da ac&o anulatéria, resta inafastavel a relagdo
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de prejudicialidade entre os feitos. Assim, é de ser reconhecida a conex@o. Uma vez que a a¢do em curso na 32 Vara foi
ajuizada em data anterior, prevento aquele D. Juizo.A propdsito, confira-se jurisprudéncia:PROCESSUAL CIVIL -
CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - CONEXAO - ACAO DE EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL E ACAO ORDINARIA AJUIZADA ANTERIORMENTE. POSSIBILIDADE DE REUNIAO DOS
FEITOS EM UM MESMO JUiZO. CONFLITO PROCEDENTE. 1. Recomenda-se a reunio das agdes, dada a relagdo
de prejudicialidade existente entre as demandas, ja que, tanto a acéo de obrigacdo de fazer como os embargos a
execucao, possuem a mesma causa de pedir, qual seja, 0 ndo cumprimento das obrigacdes por parte da CEF. Precedente
da Primeira Secdo desta E. Corte Regional. 2. Na hipétese, nos termos do escorreito parecer ministerial que se acolhe, o
julgamento da acdo ordindria teré repercussdo no deslinde da execugdo extrajudicial, sendo manifesta a possibilidade de
decis0es entre si inconciliaveis, se a exemplo, esta for julgada procedente, enquanto que na primeira demanda o
magistrado entender pelo descumprimento do contrato pela Caixa Econémica Federal, reconhecendo os pedidos dos
autores, dentre outros, o direito a restituicdo dos valores indevidamente debitados de sua conta corrente. 3. Hipdtese em
que é viavel a reunido das demandas perante 0 mesmo juizo. 4. Conflito de competéncia julgado procedente para
declarar competente o Juizo suscitado, para processar € julgar os feitos. (CC 200903000342854, JUIZ LUIZ
STEFANINI, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, DJF3 CJ1 DATA:20/09/2010 PAGINA: 57.) Posto isso, RECONHECO A
CONEXAO e determino o encaminhamento dos autos ao SEDI para que sejam redistribuidos & 32 Vara Civel Federal,
com as nossas homenagens. Traslade-se cOpia para os autos dos Embargos a Execugao.Desentranhe-se a peticao de fls.
84, juntando-se-a aqueles autos.

0015258-78.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
IVANILDO DA SILVA

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo n® 01/2011) Ciéncia a parte autora da certidao negativa de fls., para que
requeira o que entender de direito, em dez dias. Sem manifestacéo, venham os autos conclusos para extingéo. Int.

0018236-28.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X MODAS MYCHELYDAN SURF WEAR LTDA - ME X AYRTON FERREIRA DE VASCONCELOS
X ELIZA APARECIDA MENDES DE VASCONCELOS

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servico n° 01/2011) Ciéncia a parte autora da certidao negativa de fls., para que
requeira o que entender de direito, em dez dias. Sem manifestacéo, venham os autos conclusos para extinggo. Int.

0021822-73.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X RITA DE CASSIA DA SILVA

Intime-se a Caixa Econdmica Federal - CEF, para que retire, em Secretaria, a carta precatdria n® 168/2011,
comprovando sua distribui¢do, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0021825-28.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
MEIRE LEAL LOURENCO

Intime-se a Caixa Econdmica Federal - CEF, para que retire, em Secretaria, a carta precatoria n® 169/2011,
comprovando sua distribuicdo, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

Expediente N° 3237

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0017778-11.2011.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP041822 - JOSE
ROBERTO PADILHA) X SAMARA HUSSEIN ALI IBRAHIM TAHA ZOGHBI X ABDUL HADI HASSAN
ZOGHBI(SP134949 - AHMID HUSSEIN IBRAHIN TAHA)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2011).Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s)
contestacao(des). Int.

USUCAPIAO

0016993-83.2010.403.6100 - LUCIANA LINS GIRALDELI(SP213090 - ROBERTO GONCALVES DE OLIVEIRA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2011)Especifiquem as partes as provas que pretendam produzir,
no prazo de cinco dias, justificando sua pertinéncia.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0034468-48.1993.403.6100 (93.0034468-4) - ANDRELON MAGAZINE LTDA(SP096539 - JANDIR JOSE DALLE
LUCCA E SP259440 - LEANDRO ALEX GOULART SOARES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 541 - JOSE ROBERTO
SERTORIO)

Fls. 411: Desentranhe-se o alvara de levantamento n° 532/2011, bem como sua c6pia, juntados as fls. 412-413, proceda-
se ao cancelamento do original, com posterior arquivamento em pasta propria, e a inutilizagdo da copia. Ap6s, expeca-
se novo alvara de levantamento, conforme requerido.
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0042540-53.1995.403.6100 (95.0042540-8) - SINDADOS-SIND TRAB EM PROC DADOS,SERV INFORM E
SIMILARES EMPR PUBL,ECON MISTA, AUTARQ E FUNDACOES(SP029787 - JOAO JOSE SADY E RJ062605 -
MARTHA REGINA SANT ANNA SIQUEIRA) X EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORM DA PREVIDENCIA
SOCIAL-DATAPREV(RJ062605 - MARTHA REGINA SANT ANNA SIQUEIRA)

Tendo em vista a informacéo prestada pela CEF de que ndo houve movimentagdo na conta n® 0265.005.246.048-6,
expeca-se alvara de levantamento da referida conta conforme requerido as fls. 218. Cumpra-se.

0000841-96.2006.403.6100 (2006.61.00.000841-5) - ANTONIO RODRIGUES MANZANO(SP161119 - MATHEUS
RICARDO JACON MATIAS) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 151 - HELENA MARQUES JUNQUEIRA)
Ante a oposicdo de embargos & execucao, suspendo 0 andamento do presente feito.

0017775-61.2008.403.6100 (2008.61.00.017775-1) - JOSE MILLEI(SP172627 - FLAVIO AUGUSTO ANTUNES E
SP204390 - ALOISIO MASSON) X UNIAO FEDERAL(Proc. 151 - HELENA MARQUES JUNQUEIRA)

Fls. 167-168: Prejudicado, visto que, as fls. 157-160, j& havia sido apresentada peticdo com pedido de execu¢do dos
honorérios advocaticios, que instruiu 0 mandado de citagdo expedido as fls. 166. Tendo em vista a oposi¢éo de
embargos a execug¢do, suspendo o andamento do presente feito. Int.

0009014-07.2009.403.6100 (2009.61.00.009014-5) - ROBERTA PINTO DE ALMEIDA(SP182190 - GESSI DE
SOUZA SANTOS CORREA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP210750 - CAMILA MODENA E
SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP240573 - CARLOS EDUARDO LAPAPINTO ALVES)

Tendo em vista a auséncia de acordo, defiro a producdo da prova pericial requerida.Nomeio o perito judicial, Sr.
Eduardo de Azevedo Ferreira.Fixo os honorarios periciais em R$ 234,80, nos termos da resolucdo CJF n® 558/2007, de
22 de maio de 2007, vez que os autores sdo beneficiarios de Assisténcia Judicial Gratuita.Faculto as partes a
apresentacdo de quesitos e indicagdo de assistentes técnicos, em 5 (cinco) dias.Se em termos, ao perito para elaboragédo
do laudo pericial, em 30 (trinta) dias.Int.

0016272-68.2009.403.6100 (2009.61.00.016272-7) - CAMILO BENTO(SP104812 - RODRIGO CARAM MARCOS
GARCIA E SP286631 - LUCAS CARAM PETRECHEN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 151 - HELENA MARQUES
JUNQUEIRA)

Compulsando os autos, verifico que a peti¢do juntada as fls. 75-94 trata-se de aditamento a petic&o inicial dos embargos
a execucgdo. Assim, desentranhe-se-a, juntando-a aos autos dos embargos a execucéo, em apenso. Tendo em vista a
oposicdo de embargos a execuc¢do, suspendo o andamento do presente feito. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0024833-18.2008.403.6100 (2008.61.00.024833-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0016235-85.2002.403.6100 (2002.61.00.016235-6)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1294 - LUIZ EDUARDO ALMEIDA
VIEIRABARBOSA) X EDISON GERMANO CESAR(SP060670 - PAULO DE TARSO ANDRADE BASTOS)
Ante o teor dos documentos ora juntados, decreto o segredo de justica. Anote-se. Apds, tornem os autos a contadoria
para elaboragdo de calculos nos termos do julgado. Int.

0007689-26.2011.403.6100 (2004.61.00.020362-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0020362-95.2004.403.6100 (2004.61.00.020362-8)) UNIAO FEDERAL (Proc. 2240 - MARCIO OTAVIO LUCAS
PADULA) X CIRENE SILVA X FERNANDO JOSE FELIPPE X SONIA LIA BELLERI DEVORAES X CAMILA
KARAOGLAN OLIVA MELO X THAIS ANDREA ANDREOTTI RODRIGUES(SP197616 - BRUNO
KARAOGLAN OLIVA)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servico 01/2011) Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 15 (quinze)
dias, sobre os calculos elaborados pela contadoria, a comegar pela parte autora. Int.

0008424-59.2011.403.6100 (2009.61.00.011201-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011201-85.2009.403.6100 (2009.61.00.011201-3)) UNIAO FEDERAL(Proc. 298 - HELENA MARQUES
JUNQUEIRA) X REINALDO MENDES(SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI E SP015806 - CARLOS
LENCIONI)

Intime-se 0 embargado para que junte aos autos as declaragdes requeridas pela contadoria as fls. 52, no prazo de 10
(dez) dias. Sem prejuizo, oficie-se a Fundagdo CESP para que informe todas as contribuicGes vertidas pelo autor, ora
embargado, ao fundo de previdéncia complementar de janeiro de 1989 a dezembro de 1995. Com a juntada dos
documentos, tornem os autos a contadoria. Int.

0019304-13.2011.403.6100 (2009.61.00.016272-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0016272-68.2009.403.6100 (2009.61.00.016272-7)) UNIAO FEDERAL (Proc. 298 - HELENA MARQUES
JUNQUEIRA) X CAMILO BENTO(SP104812 - RODRIGO CARAM MARCOS GARCIA E SP286631 - LUCAS
CARAM PETRECHEN)

Apensem-se estes aos autos da a¢do ordinaria n° 0016272-68.2009.403.6100. Manifeste-se o embargado, no prazo de 10
(dez) dias. Ap0s, tornem os autos conclusos. Int.
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0019679-14.2011.403.6100 (2005.61.00.002122-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002122-24.2005.403.6100 (2005.61.00.002122-1)) UNIAO FEDERAL(Proc. 151 - HELENA MARQUES
JUNQUEIRA) X LINEPHALT BRASILEIRA SINALIZACAO VIARIA S/A(SP071237 - VALDEMIR JOSE
HENRIQUE)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servico n°. 01/2011) Apensem-se estes aos autos da acédo principal.
Manifeste(m)-se o(s) embargado(s), no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0019786-58.2011.403.6100 (2006.61.00.000841-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000841-96.2006.403.6100 (2006.61.00.000841-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 151 - HELENA MARQUES
JUNQUEIRA) X ANTONIO RODRIGUES MANZANO(SP161119 - MATHEUS RICARDO JACON MATIAS)
(Ato praticado nos termos da Ordem de Servico n°. 01/2011) Apensem-se estes aos autos da acdo principal.
Manifeste(m)-se o(s) embargado(s), no prazo de 10 (dez) dias. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0032803-11.2004.403.6100 (2004.61.00.032803-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0022110-12.1997.403.6100 (97.0022110-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. TAIS PACHELLI) X CLAUDETE GOMES
DA SILVA X DENISE CASSIA DA SILVA GOMES X EDILENE SANTANA DE LIMA X ELAINE FRANCA
TARTARELLI X IARA APARECIDA DAS CHAGAS X JUSSARA LOPES X LOURIVAL HEITOR X MONICA
CRISTINA ZULINO X SILVIO MONTAGNOLLI X SONIA MARIA ASCENCIO PRETTI(SP018614 - SERGIO
LAZZARINI)

Fls. 127: Ciéncia as partes. Ap6s, tornem os autos conclusos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0002310-03.1994.403.6100 (94.0002310-3) - CELIA ROMEU VILLELA DE ALMEIDA X ROBERTO ROMEU
VILLELA DE ALMEIDA X JUDITH ROMEU VILLELA DE ALMEIDA - ESPOLIO(SP050584 - CELESTE
APARECIDA TUCCI MARANGONI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241837 - VICTOR JEN OU) X
CELIA ROMEU VILLELA DE ALMEIDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP308527 - MONICA
SECUNDO GOUVEIA PINHEIRO DE PAIVA)

Tendo em vista a noticia de encerramento do processo de inventario, oficie-se a Caixa Econdmica Federal - CEF, para
gue proceda & transferéncia do valor parcial de R$ 11.031,19 (onze mil, trinta e um reais e dezenove centavos), em
25/03/2008, & disposicdo do Juizo da 92 Vara da Familia e Sucess6es do Foro Central Civel da Capital, vinculado ao
processo 0828025-40.1993.8.26.0000, em nome de Roberto Romeu Villela de Almeida, inscrito no CPF/MF sob n°
034.447.408-91, e Célia Romeu Villela de Almeida, inscrita no CPF/MF sob n° 116.031.008-49. Sem prejuizo, expeca-
se alvara de levantamento do valor de R$ 9.836,12 (nove mil, oitocentos e trinta e seis reais e doze centavos) em favor
de Célia Romeu Villela de Almeida. Int.

0002643-52.1994.403.6100 (94.0002643-9) - JOSE ROQUE DE SALES X PERSIO FRATIM X OSWALDO
WENCESLAU PEREIRA(SP031512 - ADALBERTO TURINI E SP143449 - MARCELO APARECIDO
ZAMBIANCHO E SP113159 - RENE FRANCOIS AYGADOUX E SP204080 - VINICIUS DO NASCIMENTO
CAVALCANTE E SP204790 - FRANCIS MARNEY POLICARPO DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES) X JOSE ROQUE DE SALES X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X PERSIO FRATIM X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X OSWALDO
WENCESLAU PEREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Compulsando os autos, verifico que o coautor Jose Roque Sales, ap6s o inicio da execucdo, juntou aos autos nova
procuragdo, outorgando a novos advogados poderes para representa-lo no presente feito. Porém, nenhum ato processual
foi praticado pelos advogados ora constituidos, tendo os antigos patronos, praticado todos os atos na fase de
conhecimento e, inclusive, na fase de execucdo. Dessa forma, reconsidero o despacho de fls. 295. Expegam-se alvaras
de levantamento dos depdsitos de fls. 240 e 258 em nome do Dr. Marcelo Aparecido Zambiancho, devidamente
constituido as fls. 154. Apds, venham os autos conclusos para sentenga de extin¢do da execugdo. Int.

0036241-84.2000.403.6100 (2000.61.00.036241-5) - CONDOMINIO CONJUNTO RESIDENCIAL
ARAGUAIA(SP061848 - TANIA MARIA CASTELO BRANCO PINHEIRO E SP085939 - ARMANDO
MICHELETO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA) X
CONDOMINIO CONJUNTO RESIDENCIAL ARAGUAIA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de acdo de rito sumario ajuizada por Condominio Conjunto Residencial Araguaia em face da Caixa Econdmica
Federal - CEF, objetivando seja a ré condenada ao pagamento de despesas condominiais vencidas, bem como
vincendas, acrescidas de juros de mora, multa prevista na Convencao de Condominio e correcdo monetéria, referente a
unidade n°. 56, Bloco Jari, integrante do Condominio Autor.Foi proferida sentenca que julgou procedente o pedido
inicial, para condenar a CEF ao pagamento das cotas condominiais em atraso e vincendas, relativas a unidade n°. 56,
Bloco Jari, do Condominio Autor.A CEF interp6s recurso de apelagdo, ao qual negou-se provimento.Tendo o v. acérdao
transitado em julgado, o Condominio Autor deu inicio a execucéo, apresentando planilha de céalculos no valor de R$
61.850,16 (sessenta e um mil, oitocentos e cinquienta reais e dezesseis centavos), para 30/04/2007.Intimada para o
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pagamento, a CEF efetuou depdsito no valor de R$ 64.105,76 (sessenta e quatro mil, cento e cinco reais e setenta e seis
centavos), em 25/11/2008.Levantado o valor depositado, 0 Condominio Autor apresenta memdria de calculos,
postulando pelo pagamento da diferenca referente & atualizacdo monetaria, no valor de R$ 8.904,91 (oito mil,
novecentos e quatro reais e noventa e um centavos), em 12/2010.Remetidos os autos a contadoria judicial, foi
apresentado calculo no valor total de R$ 71.275,57 (setenta e um mil, duzentos e setenta e cinco reais e cinglienta e sete
centavos), atualizados até 30/11/2008.Instados a se manifestar sobre os calculos da contadoria, a parte autora apresentou
sua concordancia e a CEF quedou-se inerte.Diante do exposto: Analisando os calculos de fls. 252-254 apresentados pela
contadoria judicial, verifica-se que 0s mesmos se encontram em consonancia com o julgado, com a devida atualizagéo
monetaria.Dessa forma, acolho os célculos elaborados pela contadoria judicial as fls. 252-254, consolidando o débito
em R$ 71.275,57 (setenta e um mil, duzentos e setenta e cinco reais e cinguenta e sete centavos), para
30/11/2008.Considerando o valor j& pago de R$ 64.105,76 (sessenta e quatro mil, cento e cinco reais e setenta e seis
centavos), intime-se a CEF para o pagamento do valor de R$ 7.169,81 (sete mil, cento e sessenta e nove reais e oitenta e
um centavos), com data de 11/2008, devidamente atualizado até a data do pagamento, no prazo de 15 (quinze) dias, sob
pena de acréscimo de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos termos do artigo 475-J do Cddigo de Processo
Civil. Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0017480-19.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X ROSINEIDE DO CARMO MELO

Tendo em vista os pedidos de fls. 39-42 e 43-45, intime-se a Caixa Econémica Federal - CEF, para que junte aos autos
o termo de acordo devidamente assinado, no prazo de 05 (cinco) dias. Ap6s, tornem 0s autos conclusos. Int.

Expediente N° 3242

HABEAS DATA

0018721-28.2011.403.6100 - MARIA ELITA COUTINHO MOTA(SP191641 - LUIZ ALEXANDRE CAVALCA
RAMACHIOTTI) X SUPERINTENDENTE REG RECEITA FED 8a REG FISCAL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de HABEAS DATA, com pedido de liminar, buscando provimento jurisdicional que determine a autoridade
impetrada que agende dia e hora para prestar as informacdes requeridas a respeito da impetrante. Pede prioridade na
tramitacdo. Alega que, por ocasido de sua aposentadoria houve excessiva demora na concesséo em virtude de
insinuacOes do Escritdrio de Corregedoria no sentido de que haveria processo em curso, ainda em sede de juizo de
admissibilidade, do que até a presente data ndo se tem conhecimento do resultado, conforme de denota do Memorando
008/2009 - Escor08...0 feito foi originalmente distribuido a 152 Vara Civel. Tendo em vista a homologac&o da
desisténcia no processo n.° 0002690-98.2009.4036100 que tramitou nesta 22 Vara, o feito foi redistribuido a este
Juizo.Foi concedida a prioridade na tramitaco e postergada a apreciacdo do pedido de liminar para ap6s a vinda das
informacGes. Regularmente notificada, a autoridade apontada como coatora apresentou informagdes, suscitando
preliminar de ilegitimidade passiva e, sem adentrar ao mérito, requereu a extingdo do feito, sem julgamento do
mérito.Vieram os autos conclusos para apreciacgao da liminar.Quanto ao pedido de liminar, propriamente dito, deixo de
aprecia-lo, uma vez o feito comporta julgamento. Os artigos 267, paragrafo 3.° e 301, paragrafo 4.° do Cadigo de
Processo Civil dispdem no sentido de que o juiz deve conhecer de oficio e em qualquer tempo a auséncia de condicdo
da acdo.Examinando o pedido de medida liminar formulado pela Impetrante, constato, em verdade, que ndo se acham
presentes as condi¢des necessarias para o prosseguimento do feito, devendo ser acolhida a preliminar arguida pela
autoridade tida como coatora, de ilegitimidade passiva. Vejamos: O presente mandamus foi impetrado em face do Sr.
SUPERINTENDENTE DA RECEITA FEDERAL DA 82 REGIAO FISCAL EM SAO PAULO SP. Notificado, 0
impetrado, sem adentrar ao mérito, alega ser parte ilegitima para figurar no feito.A preliminar é de ser acolhida. Alega o
impetrado que, de acordo com a Portaria MF n.° 587, de 21.12.2010 os processos administrativos disciplinares no
ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil sdo de competéncia exclusiva da Corregedoria Geral - Coger e seus
orgdos nas regides fiscais, os Escritérios de Corregedoria - Escor, conforme previsto no Regimento Interno.Esclarece
que, por mais de uma vez, comunicou ao representante da impetrante ndo ser a Superintendéncia da 82 Regido o 6rgdo
competente. Afirma que o Escritorio de Corregedoria na 82 Regido Fiscal ndo se encontra subordinado aquela
Superintendéncia mas sim se encontra subordinado ao Secretario da Receita Federal do Brasil. Desse modo, incorreta a
indicacéo da autoridade na peticdo inicial, pois ndo possui competéncia para fornecer as informacdes requeridas.
Saliente-se que, apos a prestacéo das informacdes, ndo é compativel com o rito célere e instrumental do mandado de
seguranca o aditamento da peticdo inicial para modificacdo da autoridade apontada coatora. Tampouco pode o Juiz,
substitui-la por outra, alterando, assim, os sujeitos que comp8em a relacdo processual.Nesse sentido, confira-
se:PROCESSO CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA - AUTORIDADE COATORA - ILEGITMIDADE DE
PARTE - EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO. 1. A indicagéo erronea da autoridade
coatora no Mandado de Seguranca é causa de extingdo do processo, sem o julgamento do mérito, por ilegitimidade
passiva. 2. Precedentes STF e STJ. 3. Apelacdo improvida. (AMS 200261000247143, JUIZ FABIO PRIETO, TRF3 -
QUARTA TURMA, 21/10/2010)De rigor, portanto, o acolhimento da preliminar argiida e a extin¢éo do feito.Ante o
exposto, EXTINGO O PROCESSO, sem resolugdo de mérito, com fundamento no artigo 267, inciso VI, do Cédigo de
Processo Civil, em razdo da indicacdo incorreta da autoridade apontada como coatora.Custas ex legis.Sem condenagéo
em honorarios advocaticios a luz do preceituado pela simula 512 do STF e art. 25 da Lei 12.016/09.Transitado em
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julgado, arquive-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0035124-92.1999.403.6100 (1999.61.00.035124-3) - PROCEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES
INDEPENDENTES X PRICEWATERHOUSECOOPERS CONSULTORES DE EMPRESAS S/C LTDA X PRICE
WATERHOUSE CORPORATE FINANCE X PWC CORPORATE FINANCE X PRICE WATERHOUSE
SOFTWARES S/C LTDA X PRICEWATERHOUSECOOPERS TRANSACTION SUPORT X CPA -
CONTROLADORES PUBLICOS ASSOCIADOS S/C LTDA X CASTRO CAMPOS E ASSOCIADOS
ADVOGADOS(SP026854 - ROGERIO BORGES DE CASTRO E SP115120 - JOSE MARIA DE CAMPOS) X
GERENTE REGIONAL DE ARRECADACAQO E FISCALIZACAO DO INSS EM SAO PAULO(Proc. PAULINE DE
ASSIS ORTEGA) X SERVICO SOCIAL DO COM/ - SESC(SP072780 - TITO DE OLIVEIRA HESKETH E
SP109524 - FERNANDA HESKETH E SP212118 - CHADY A TAHA MEI)

Vistos etc. Trata-se de execugdo movida por SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC, para recebimento de valor
decorrente de sentenca transitada em julgado, relativo ao ressarcimento das custas judiciais, no valor de R$ 141,44
(cento e quarenta e um reais e quarenta e quatro centavos), atualizado para abril de 2011.As fls. 758 os executados
apresentaram o comprovante de pagamento.Expedido o alvara de levantamento n°. 558/2011, o mesmo foi retirado,
conforme recibo de fls. 771.Diante disso, declaro extinta a execucéo, nos termos do artigo 794, I c/c o artigo 795,
ambos do Codigo de Processo Civil.Custas ex lege. Transitada em julgado e, com a juntada do alvara de levantamento
liquidado, arquivem-se os autos, com baixa na distribuicéo.P.R.I.

0001063-73.2007.403.6118 (2007.61.18.001063-0) - RENATO FUZETO(SP157258 - DENILSON LUIZ BUENO) X
DIRETOR DO IBAMA EM LORENA

Trata-se de mandado de seguranca com pedido de concesséo liminar da ordem em que o Impetrante pretende obter
provimento jurisdicional que determine a liberacdo de seu caminh&o, que fora apreendido em decorréncia de problemas
com a documentacgdo apresentada para transporte de madeira. Em sintese, relata o Impetrante que teve seu caminho
apreendido em decorréncia de falsa documentagdo que havia recebido da empresa que o contratou para transportar
carga de madeira (peroba rosa). Salienta desconhecer a falsidade da documentacdo, bem como que esta somente pode
ser constatada pelas autoridades apds consulta ao sistema informatizado respectivo. Alega que seu requerimento
administrativo ndo foi ainda analisado em razdo de movimento paredista do IBAMA. Destaca que nao pode ser punido
por um fato que desconhecia, estando de boa-fé no episddio. A liminar foi parcialmente deferida apenas para que a
autoridade impetrada transferisse o encargo de depositario do veiculo ao seu proprietario, ou seja, o impetrante (fls. 24-
26). Excluiu da lide o IBAMA SAO PAULO, que constava como impetrado na peticéo inicial. Notificada, a autoridade
coatora (Diretor do IBAMA em Lorena) prestou informacdes, em que, preliminarmente, aduziu sua ilegitimidade
passiva ad causam e a inadequacdo da via eleita. No mérito, em suma, aduziu que ndo ha como prosperar a pretensao do
impetrante, devendo ser denegada a seguranga (fls. 36-52). Interposto agravo de instrumento pelo IBAMA (fls. 62-70),
que fora convertido em retido, estando os autos daquele recurso apensados aos presentes. O Ministério Publico Federal
apresentou parecer em que opinou pela concessao parcial da seguranca (fls. 78-80).Determinou-se o encaminhamento
de oficio a Superintendéncia Estadual do IBAMA em Séo Paulo para que informasse acerca de eventual homologacéo
ou ndo da autuacdo, que poderia ensejar a perda superveniente do interesse de agir (fl. 86).Diante disso, foi informado
gue a autuacdo ainda estava aguardando analise do 6érgao (fls. 92-142).Reconhecida a ilegitimidade passiva do Diretor
do IBAMA em Lorena/SP por ndo ter poderes para refazer ou reverter os atos impugnados, o Juizo Federal de
Guaratingueta declinou da competéncia e determinou o encaminhamento dos autos a esta Subsec¢do de S&o Paulo/SP
(fls. 148-149). E o relat6rio. Fundamento e decido. Preliminares:Legitimidade passiva ad causamQuanto & autoridade
de Lorena/SP, ratifico a decisdo de fls. 148-149.Assim, tendo em vista a exclusdo do IBAMA S&o Paulo quando da
apreciacdo da liminar, haveria auséncia de autoridade impetrada, ensejando, com a devida vénia ao entendimento do
juizo declinante, a extin¢do do processo sem julgamento do mérito ao invés do encaminhamento dos autos a este
juizo.No entanto, por economia processual e pela auséncia de prejuizo as partes, tenho como imperiosa,
excepcionalmente, a inclusdo de oficio do Superintendente Estadual do IBAMA em S&o Paulo, conforme informado as
fls. 37.Encaminhem-se os autos & SEDI para correcéo do polo passivo de modo a constar exclusivamente o
Superintendente Estadual do IBAMA em S&o Paulo.Auséncia de interesse processual A preliminar aventada pela
autoridade coatora confunde-se com o mérito e, assim, sera apreciada na sede propria.Nao havendo outras preliminares
arguidas e presentes 0s pressupostos processuais pertinentes e condi¢fes da acdo, passo a analisar 0 mérito.Mérito: No
mérito, a questdo cinge-se em verificar se ha ou ndo alguma ilegalidade ou inconstitucionalidade na conduta adotada
pela autoridade coatora quanto a apreensdo do veiculo de transporte de pessoas, bem como na imposicao de eventual
pena de perdimento do veiculo, ja que se pretende sua liberagéo sob o fundamento de boa-fé.Vejamos: A Lei n°
9.605/98 dispbe o seguinte: Art. 25. Verificada a infracdo, serdo apreendidos seus produtos e instrumentos, lavrando-se
0s respectivos autos. 4 Os instrumentos utilizados na pratica da infragdo serdo vendidos, garantida a sua
descaracterizagdo por meio da reciclagem. Art. 72. As infracGes administrativas sdo punidas com as seguintes san¢oes,
observado o disposto no art. 6: IV - apreensdo dos animais, produtos e subprodutos da fauna e flora, instrumentos,
petrechos, equipamentos ou veiculos de qualquer natureza utilizados na infracdo;Estes sdo permissivos legais que
autorizam que o IBAMA apreenda o veiculo utilizado para cometimento de infracdo ambiental e, confirmado o auto de
infracdo, aplique a respectiva pena de perdimento.A argumentagdo do autor é, em sintese, a de que estaria de boa-fé e,
assim, nao se lhe aplicaria a penalidade administrativa em comento, ou seja, a perda do seu caminhao.Ora, como ja
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assinalado na decisdo de fls. 24-26, essa analise implica dila¢do probatoria incompativel com os estreitos limites do
mandado de seguranga, motivo pelo qual o pedido de mera liberagéo da penalidade administrativa nédo pode ser
conhecido neste processo.Assim, deixo de conhecer deste pedido nos termos do art. 267, VI, do Cédigo de Processo
Civil, c/c 5.° do art. 6.%, da Lei n.° 12.016/2009. Portanto, o processo segue apenas para analise da questio da liberagéo
do veiculo.Nesse particular, apesar de ndo integralmente, tenho que assiste razdo ao impetrante.Regulamentando a Lei
n.° 9.605/98, o Poder Executivo editou o Decreto 3.179/99. Hoje vige o Decreto 6.514/08, que estabelece o
seguinte:Art. 105. Os bens apreendidos deverdo ficar sob a guarda do érgéo ou entidade responsavel pela fiscalizacéo,
podendo, excepcionalmente, ser confiados a fiel depositario, até o julgamento do processo administrativo. Paragrafo
Unico. Nos casos de anulacéo, cancelamento ou revogacdo da apreensao, o 6rgéo ou a entidade ambiental responsavel
pela apreensdo restituird o bem no estado em que se encontra ou, na impossibilidade de fazé-lo, indenizaré o
proprietario pelo valor de avaliagdo consignado no termo de apreensdo. Art. 106. A critério da administracdo, o deposito
de que trata o art. 105 poderd ser confiado: | - a 6rgdos e entidades de carater ambiental, beneficente, cientifico, cultural,
educacional, hospitalar, penal e militar; ou Il - ao prdprio autuado, desde que a posse dos bens ou animais ndo traga
risco de utilizagdo em novas infragdes. 10 Os 6rgaos e entidades publicas que se encontrarem sob a condicéo de
depositério serdo preferencialmente contemplados no caso da destinacéo final do bem ser a doagdo. 20 Os bens
confiados em deposito ndo poderdo ser utilizados pelos depositarios, salvo 0 uso licito de veiculos e embarcagdes pelo
préprio autuado. 3o A entidade fiscalizadora podera celebrar convénios ou acordos com os 6rgdos e entidades publicas
para garantir, apds a destinagdo final, o repasse de verbas de ressarcimento relativas aos custos do depdsito. No caso, o
veiculo em questdo é de propriedade do impetrante (fls. 12), sendo de uso profissional seu (fls. 13), motivo pelo qual,
pelo principio da proporcionalidade, que rege a atuacdo do Poder de Policia, deve ser nomeado o préprio dono como
seu depositario.Com efeito, apesar de ndo ser possivel a mera liberacdo do veiculo diante do andamento de avaliacdo
administrativa no caso para aplicagdo da pena de perdimento, ndo h4 nenhuma noticia de outras autuagdes do
impetrante nesse sentido, o que seria indicio de uma conduta voltada para os ilicitos em questdo.Ao que tudo indica,
trata-se de evento Unico e com sinais claros de que a falsidade dos documentos em questdo ndo era de facil constatagéo,
haja vista que os proprios 6rgdos publicos fiscalizadores relatam varias diligéncias para sua constatacéo (fls. 57).Em
casos tais, a jurisprudéncia vem entendendo ser razoavel a permanéncia do veiculo com o proprietario até o julgamento
final do procedimento administrativo.Confira-se, para ilustrar, o seguinte aresto:ADMINISTRATIVO. AMBIENTAL.
TRANSPORTE DE LENHA EM CAMINHAO. AUSENCIA DE ATPF. MOTORISTA PROFISSIONAL. NAO
REINCIDENCIA NA PRATICA DE INFRAGOES AMBIENTAIS. IMPOSIGAO DE MULTA APREENSAO DA
MADEIRA E DO VEICULO TRANSPORTADOR. PERMANENCIA COM O IMPETRANTE ATE JULGAMENTO
FINAL DO PROCESSO ADMINISTRATIVO. NOMEACAO DE FIEL DEPOSITARIO DO BEM. EXIGENCIA DE
DEPOSITO JUDICIAL DO VALOR DA MULTA. 1. Considerou o juiz que ndo héa noticias por parte da autoridade
ambiental no sentido de que o impetrante seja contumaz violador de normas ambientais, sendo medida desproporcional
a retencdo do veiculo e sua posterior alienagdo, mantendo-se a liminar concedida em fls. 35/37. 2. Ndo h& como se
questionar a legalidade da apreenséo do veiculo utilizado para transporte de lenha sem a devida cobertura de ATPF. No
entanto, entre as alegac¢@es feitas na inicial, consta exatamente a de ndo ter a autoridade coatora nomeado o impetrante
como fiel depositario de seu caminhéo. 3. Dispde o art. 105 do Decreto n° 6.514/2008 que os bens apreendidos deverdo
ficar sob a guarda do 6rgdo ou entidade responsavel pela fiscalizacédo, podendo, excepcionalmente, ser confiados a fiel
depositario, até o julgamento do processo administrativo. 4. No caso, deve-se atentar para o fato de o infrator ser
motorista profissional, dependendo do veiculo para sustentar a familia, além de néo ser reincidente na pratica de crimes
ambientais. 5. Julgou a Terceira Turma deste Tribunal: O caminhdo ndo deve ser considerado, a principio, instrumento
de crime, uma vez que sua finalidade precipua € o trabalho e ndo a atividade criminosa. Ademais, veiculo ndo constitui
coisa cujo fabrico, alienacdo, uso, porte ou detengdo implique em fato ilicito. Precedente: ACR 2002.30.00.002164-
8/AC. Des. Fed. Hilton Queiroz; 42 Turma. DJ 07/11/2003; P.69; A apreensao de veiculo por tempo indeterminado,
sujeitando-o aos efeitos do sol e das intempéries, pode levar, eventualmente, a inutilidade do bem tanto para o
proprietario, em caso de absolvi¢do, como para a Unido, em caso de condenagdo. Depo6sito do bem que se impe para
sua devida conservacdo (ACR 200941010042154, Rel. Desembargador Federal Carlos Olavo, DJ de 30/07/2010). 6. Em
caso analogo, decidiu a Sexta Turma desta Corte: Os veiculos apreendidos ndo se destinam Unica e exclusivamente a
causar danos ao meio ambiente, razdo pela qual podem ser liberados, mediante a aceitagdo do encargo de fiel
depositario pelos respectivos proprietarios; Hipotese em que ndo ha indicios de que os Agravantes violem de maneira
contumaz as normas ambientais, tampouco que utilizem seus veiculos exclusivamente para a extragao e transporte ilegal
de madeira (AG 200801000176449, Rel. Juiz Federal David Wilson de Abreu Pardo, DJ de 17/11/2008). 7. Apelagdo
parcialmente provida para permitir que o veiculo apreendido fique com o impetrante, na condic&o fiel depositario, até o
julgamento final do processo administrativo, desde que depositado o valor da multa em juizo. (AMS 200536000179297,
JUIZ FEDERAL EVALDO DE OLIVEIRA FERNANDES, filho (CONV.), TRF1 - QUINTA TURMA, e-DJF1
DATA:07/10/2011 PAGINA:405.) Acresga-se, ainda, a demora na apreciacdo da autuagéo pelo érgdo responsavel, tendo
em vista a auséncia de noticia a respeito até a presente data.Assim, deve ser acolhido parcialmente o pedido a fim de
confirmar a liminar tal como concedida. Ante o exposto,1) Deixo de conhecer do pedido de afastamento da pena de
perdimento, nos termos do art. 267, VI, do Cddigo de Processo Civil, c/c 5.°, do art. 6.°, da Lei n.° 12.016/2009. 2) NO
mais, CONFIRMO A LIMINAR E CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, resolvendo o mérito com
fundamento no artigo 269, |1 do Cédigo de Processo Civil, apenas para determinar a autoridade impetrada que transfira o
encargo de depositario do veiculo apreendido ao seu proprietario (impetrante).Sem condenacdo em honorarios
advocaticios (art. 25 da Lei n.° 12.016/2009).Por correio, mediante carta com aviso de recebimento, encaminhe-se
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oficio, transmitindo o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada (art. 13 da Lei n.° 12.016/2009).Custas ex vi
legis.Sentenca sujeita ao reexame necessério (art. 14, 1.°, da Lei n.° 12.016/2009).Encaminhem-se os autos & SEDI para
correcdo do pélo passivo de modo a constar exclusivamente o Superintendente Estadual do IBAMA em S&o
Paulo.P.R.I.C.

0017212-67.2008.403.6100 (2008.61.00.017212-1) - EDUARDO NAUFEL(SP034764 - VITOR WEREBE) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO EM SAO PAULO IlI(Proc. 1143 - ELTON LEMES
MENEGHESSO)

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranca com pedido de concessdo liminar da ordem, através da qual o Impetrante
pretende a suspensdo do prazo para interposicao do recurso ordinario ao Conselho de Contribuintes do Ministério da
Fazenda, no processo administrativo n® 19515-003458/2004-81, até o julgamento final deste writ, bem como a
declaracao sem efeito do julgamento ocorrido em 10/12/2007 para que seja promovido novo julgamento, cientificando-
o0 da hora e local de realizagdo do mesmo. O impetrante requer ainda, que seja permitida a sua presenca a nova sessao
de julgamento, acompanhado ou ndo de advogado. E por fim, que seja permitido ao advogado do impetrante o exercicio
da ampla defesa de seu constituinte, assim entendido como a entrega de memoriais, sustentacdo oral, requisi¢éo de
producdo de provas, participacdo em debates e todos 0s demais atos necessarios ao exercicio de tal direito, na forma da
Lei n® 8.906/94, artigo 7°. A liminar foi indeferida as fls. 97/98, decisdo da qual foi interposto agravo, convertido em
retido e apensado nesses autos. A autoridade apontada como coatora apresentou informacdes alegando ndo haver
amparo legal a embasar as pretensdes do Impetrante, inexistindo ato coator vez que o processo administrativo fiscal em
questdo teve inicio e tramitacdo nos estritos termos do Decreto 70.235/72 e suas alteracbes que rege 0 processo
administrativo de determinacéo e exigéncia dos créditos tributarios da Unido, bem como observados os direitos
previstos no artigo 3° da lei 9.784/1999. Pugna pela denegacdo da seguranga. O DD representante do Ministério Publico
Federal opinou no sentido de néo existir interesse publico que justifique sua intervencéo. E o relat6rio. Fundamento e
decido. Néo assiste razdo a Impetrante. Realmente, procede a argumentacdo da Impetrada. O presente mandado de
seguranga carece dos pressupostos necessarios para a sua validade, quais sejam, a ilegalidade ou abuso da autoridade,
0u seja, ndo existe ato coator a ser corrigido pelo mandamus. Portanto, a liminar foi negada e tal entendimento deve ser
confirmado, uma vez que ausente o direito liquido e certo. N&do restou comprovado a ilegalidade no procedimento
adotado pela Receita Federal, que observou corretamente o devido processo legal no processo administrativo aqui em
guestdo em cumprimento a legislacéo de regéncia. Desta forma, entendo que ndo ha que se acatar o pedido inicial. Tem
0 Mandado de Seguranca a funcéo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito
liquido e certo de alguém. No presente caso, a autoridade agiu dentro dos ditames legais. Assim, inexiste violagéo a
qualquer direito do Impetrante. Para a concessdo da seguranca, no mérito, exige-se que exista ameaca ou violacdo a
direito liquido e certo, o que ndo ocorre no caso.Direito liquido e certo € 0 que se apresenta manifesto na sua existéncia,
delimitado na sua extenséo e apto a ser exercitado no momento da sua impetracdo. (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 152 edi¢do, S&o Paulo, 1990, p.610). No caso, ndo esta
comprovado, nos autos, a existéncia do direito alegado pelo impetrante. Assim, entendo inexistente a liquidez certeza do
direito alegado e denego a seguranca pleiteada, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Sem
condenacdo em honorarios advocaticios (art. 25 da Lei n.° 12.016/2009).Por correio, mediante carta com aviso de
recebimento, encaminhe-se oficio, transmitindo o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada (art. 13 da Lei n.°
12.016/2009).Custas ex lege.P.R.I. e Oficie-se.

0001526-98.2009.403.6100 (2009.61.00.001526-3) - PLEUGER IND/ E COM/ DE BOMBAS HIDRAULICAS
LTDA(SP069717 - HILDA PETCOV) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM OSASCO -SP X
PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP X
PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM OSASCO - SP

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranga com pedido de concesséo liminar da ordem, onde a Impetrante objetiva a
concedida da ordem para suspender as inscri¢des do débito na divida ativa, expedindo-se a competente Certiddo
Negativa de Débito.A liminar foi indeferida as fls. 74/75.A autoridade coatora DRF/Osasco-SP apresentou informacoes
(fls. 92/100) alegando que constam sete parcelas em atraso do PAEX-130. Esclarece que as inscricbes em Divida Ativa
da Unido, de ns® 80.606.185812-91 e 80.706.049026-67, ndo sdo decorrentes de exclusdo do PAEX-130, mas de
indeferimento de parcelamento convencional, formalizado pelo processo administrativo de n® 13811.006711/2003-46.A
autoridade impetrada PGFN/SP prestou suas informaces as fls. 106/151, sustenta que existem duas inscri¢des ns®
80.603.139437-00 e 80.703.049080-23 em Divida Ativa da Unido em nome da impetrante que estdo inseridas no
Parcelamento Excepcional previsto no artigo 1° da MP n° 303/2006. Aduz estarem tais inscri¢cfes em situacéo irregular
em vista da reiterada auséncia de pagamentos de parcelas (ou de pagamento a menor), do periodo de julho/2008 a
novembro/2008. A PGFN/SP sustenta que, em relacdo as inscri¢cdes ns®. 80.706.049026-97 e 80.606.185812-91 sdo de
responsabilidade da PFN/Osasco-SP. Pugna pela condenagdo da impetrante por litigancia de ma-fé nos termos do artigo
17 do CPC, uma vez que a alegacao da impetrante de apresentacao de pedidos de revisdo inteiramente infundados foi
levada a cabo com o mero objetivo de levar a engano o Juizo e assim obter indevidamente a certiddo de regularidade
fiscal. Por fim, requer a denegacio da ordem. As fls. 152/169 foi juntada peti¢do informando a interposicio do agravo
de instrumento pela impetrante. Sobreveio deciséo determinando a conversdo do recurso em agravo retido e o seu
apensamento aos autos principais. As fls. 171/199 a impetrada PFN/Osasco-SP sustenta, em sintese, que o pedido de
revisao de débitos protocolizados pela impetrante em 14/01/2009 nao pode ensejar a suspensédo das inscricdes nos
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termos do artigo 111 do CTN. Alega que as inscri¢des ns® 80.706.049026-67 e 80.606.185812-91 os parcelamentos ali
concedidos foram rescindidos por falta de pagamento. Pugna pela extingdo do presente feito. O Ministério Publico
Federal opinou no sentido de ndo haver interesse publico que justifique sua intervenc&o.E o relatério. Fundamento e
decido. Primeiramente, verifico que para caracteriza¢do da litigancia de ma-fé exige-se a subsuncéo dos fatos as
hipéteses previstas no art. 17 do Cddigo de Processo Civil, quais sejam: oportunidade de defesa da parte, prejuizo
processual & parte contraria e dolo. No caso, a impetracdo do presente mandamus pelo impetrante com a alegagéo de
gue seu Pedido de Revisdo de Débitos inscritos em Divida Ativa da Unido constitui recurso que enseja a suspensao da
exigibilidade do seu crédito tributario, ndo caracteriza uma conduta agressora ao principio da boa-fé, haja vista a
manifesta auséncia de dolo e de prejuizo processual a parte contréria.lsso porque, por ndo ter sido inicialmente
demonstrado a plausibilidade do direito alegado pelo impetrante, foi indeferido a liminar, ndo existindo nenhum
prejuizo a parte contréria, devendo ser afastada a litigancia de ma-fé. Nao assiste razdo & Impetrante.No caso, esta
comprovado nos autos, onde foi amplamente demonstrado nos documentos juntados pelas autoridades coatoras, as
existéncias de pendéncias, cuja exigibilidade ndo esté suspensa, constituindo Obices para a expedicéo da pretendida
Certiddo de Regularidade Fiscal. A Impetrante ndo preencheu os requisitos legais para a suspensao da exigibilidade do
crédito tributério e conseqiientemente, o fornecimento de Certiddo Negativa de Débitos, uma vez que nos termos do
inciso Il do artigo 151, do CTN, o simples pedido de revisdo ndo suspende a exigibilidade do crédito. Portanto, a
liminar foi negada e tal entendimento deve ser confirmado, uma vez que ausente o direito liquido e certo. Tem o
Mandado de Seguranca a fungéo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito
liquido e certo de alguém. No presente caso, a autoridade agiu dentro dos ditames legais que estabelecem regras para a
concessdo de tal documento. Assim, inexiste violacdo a direito do Impetrante.Para a concessdo da seguranca, no mérito,
exige-se que exista ameaca ou violagdo a direito liquido e certo, 0 que ndo ocorre no caso.A negativa por parte da Unido
deu-se ndo por desmando ou arbitrariedade, mas por decorréncia da lei.Direito liquido e certo € 0 que se apresenta
manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragéo. (Hely
Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 152 edi¢do, Sdo Paulo, 1990,
p.610).No caso, esta demonstrado, nos autos, a inexisténcia do direito alegado pelo impetrante.Assim, entendo
inexistente a liquidez certeza do direito alegado e denego a seguranca pleiteada, nos termos do artigo 269, inciso I, do
Cddigo de Processo Civil.Custas na forma da lei. Sem condenagdo em honorérios advocaticios (art. 25 da Lei n.°
12.016/2009).P.R.1.

0004128-62.2009.403.6100 (2009.61.00.004128-6) - ANDRE FRAZAO ROSA(SP207368 - VALDIR CUSTODIO
MEDRADO E SP275596 - FERNANDA GOUVEA MEDRADO) X COMANDANTE DA 2REGIAO MILITAR - SP
Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento
jurisdicional que determine & autoridade impetrada que se abstenha de convocé-lo para prestacdo de servico militar
como profissional de salde, declarando-se sem efeitos quaisquer atos convocatorios ja praticados, bem como que lhe
seja fornecido documento comprobatdrio de quitacdo de obrigagBes militares relativas ao servico militar disciplinado
pela Lei n 5.292/67.Afirma o impetrante que, ao final do ano de 2008, se formou em Medicina pela Universidade
Estadual de Campinas - UNICAMP.Sustenta, em suma, que foi convocado para, coercitivamente, servir as Forgas
Armadas como oficial profissional de salide, com fundamento na Lei n 5.292/67.Alega, todavia, que tal medida é
inaplicavel aqueles que, como ele, obtiveram Certificado de Dispensa de Incorporagdo por excesso de contingente. O
pedido liminar foi concedido tdo-somente para que a autoridade impetrada se abstivesse da convocacéo até a vinda das
informacGes (fls. 33).Devidamente notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes (fls. 41-50), sustentando,
emsuma, a legalidade da medida.A decisdo liminar foi mantida, a fim de que a autoridade impetrada se abstivesse da
convocacdo até julgamento final da acdo (fls. 55).0 Ministério Publico Federal apresentou parecer, sustentando inexistir
interesse publico que justifique sua intervencdo no feito. Opinou, assim, pelo prosseguimento da acdo (fls. 63-64).Em
face da decisdo liminar proferida, foi interposto agravo de instrumento pela Unido Federal (fls. 67/86), acerca do qual
n&o consta nos autos noticia de eventual decisdo proferida.Os autos vieram conclusos para sentenga. E o relatério.
Fundamento e Decido. Preliminares:N&o havendo preliminares argiiidas e presentes 0s pressupostos processuais
pertinentes e condi¢des da agdo, passo a analisar o mérito.Mérito: No mérito, a questéo cinge-se em verificar se as
disposicdes contidas no art. 4, 2, da Lei n 5.292/67 séo aplicaveis aos estudantes de Medicina ja dispensados do servi¢o
militar obrigat6rio por excesso de contingente. Vejamos.Dispunha o art. 4, 2, da Lei n 5.292/67, em sua redacéo
original, vigente a época da impetracdo:Art. 4. Os MFDV que, como estudantes, tenham obtido adiamento de
incorporagdo até a terminacao do respectivo curso prestardo o servi¢o militar inicial obrigatério, no ano seguinte ao da
referida terminacdo, na forma estabelecida pelo art. 3 e letra a de seu paragrafo Unico, obedecidas as demais condi¢Ges
fixadas nesta Lei e na sua regulamentacdo. (...) 2° Os MFDV que sejam portadores de Certificados de Reservistas de 3?
Categoria ou de Dispensa de Incorporacéo, ao concluirem o curso, ficam sujeitos a prestacdo do Servico Militar de que
trata o presente artigo.Como se observa, o caput do citado art. 4 regulava, expressamente, 0s casos de adiamento de
incorporagdo. Ja o seu 2 determinava que os médicos portadores de Certificados de Reservistas de 32 Categoria ou de
Dispensa de Incorporacdo, ao concluirem o curso, ficassem sujeitos a prestacdo do Servico Militar de que trata o
presente artigo.Pois bem.Com a interpretacéo sistematica do mencionado artigo, tem-se que o 2 deve ser entendido em
consonancia com seu caput, de modo que o referido paragrafo apenas pode ser aplicado aos casos de adiamento de
incorporagdo.No caso, o impetrante foi dispensado do Servigo Militar Inicial em 26 de maio de 2003, por ter sido
incluido no excesso de contingente, nos termos do Certificado de Dispensa de Incorporacdo juntado as fls. 23. Tal fato
n&do se harmoniza com os ditames do art. 4, da Lei n 5.292/67, uma vez que a dispensa por excesso de contingente e 0
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adiamento de incorporagao séo figuras completamente distintas.Ademais, no que tange ao art. 3, item 12, do Decreto n
57.654/66, entendo que tal norma, por tratar de conceito genérico, qual seja, o de dispensa do Servigo Militar inicial ndo
soluciona a questdo trazida a lume, a qual depende exclusivamente da interpretagéo da antiga redacéo do art. 4 da Lei n
5.292/67, ja analisada. Tanto é assim que o respaldo legal para as convocagdes dos MFDV dispensados do servico
militar obrigat6rio por excesso de contingente sobreveio somente com a modificacéo de dispositivos da Lei n 5.292/67
pela Lei n 12.336/10, a qual, contudo, ndo se aplica ao caso em tela.Dessa forma, ha que ser reconhecido o direito
liquido e certo dos estudantes de medicina, dispensados anteriormente do servi¢o militar obrigatdrio por excesso de
contingente, de ndo serem obrigados & prestacao de servico militar. Esse também é o entendimento dos Tribunais
Regionais Federais:ADMINISTRATIVO. SERVICO MILITAR OBRIGATORIO. DISPENSA POR EXCESSO DE
CONTINGENTE. SUPERVENIENTE CONCLUSAO DE CURSO SUPERIOR DE MEDICINA. CONVOCACAO
POSTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. LEI N. 5.292/67. SEGURANCA CONCEDIDA. APELACAO E REMESSA
OFICIAL NAO PROVIDAS. 1. O artigo 4°, 2° da Lei n® 5.292/1967 estabelece que os médicos, farmacéuticos,
dentistas e veterinarios, enquanto forem estudantes, podem obter adiamento de incorporacéo até o encerramento do
respectivo curso, devendo prestar servico militar inicial obrigatdrio, no ano seguinte ao do término dos estudos. 2. Os
profissionais de satde que tenham sido dispensados por excesso de contingente nao ficam sujeitos ao prazo de
convocacdo aplicavel ao caso de adiamento de incorporagdo previsto no artigo 4° da Lei n° 5.292/1967. Precedentes do
STJ. 3. Adispensa do impetrante do servico militar inicial ndo ocorreu em razdo da condicdo de estudante da area de
salide mas, sim, por regular dispensa em razdo de excesso de contingente, de modo que se mostra nulo o ato de sua
designacdo para servigco militar obrigatério. 4. Apelacdo e remessa oficial a que se nega provimento. (AMS
200633000020914, DESEMBARGADORA FEDERAL ANGELA CATAO, TRF1 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF1
DATA:18/01/2011 PAGINA:18.) EMENTA PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. APELACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA. SERVICO MILITAR. PROFISSIONAL DA AREA DA SAUDE. ART. 4°, 2° DA
LEI N°5.292/67. DISPENSA POR EXCESSO DE CONTINGENTE. 1.N&o obstante o 2° do artigo 4° da Lei n°
5.292/67 estabelecer que os concluintes do curso de medicina oficam sujeitos a prestacéo do Servico Militar, no caput
do referido artigo fica claro que somente os médicos que, como estudantes, tenham obtido adiamento de incorporagdo
até o término do curso estdo obrigados a esta prestacéo. 2. Se o estudante de medicina ndo foi dispensado da prestacdo
do servico militar devido ao curso em questdo mas, sim, por cEXCESSO DE CONTINGENTE-, conforme certificado
de dispensa apresentado, ndo tendo ocorrido qualquer adiamento visando o término de seus estudos de nivel superior, a
ele ndo se aplica o art. 4°, 2° da Lei 5.292/67. 3. Agravo interno desprovido. (APELRE 201051010018650,
Desembargador Federal MARCELO PEREIRA DA SILVA, TRF2 - QUINTA TURMA ESPECIALIZADA, -
Data::21/06/2011.) ADMINISTRATIVO: SERVICO MILITAR OBRIGATORIO. DISPENSA ANTERIOR POR
EXCESSO DE CONTINGENTE. LEI 5.292/67. INAPLICABILIDADE. I - O adiamento da incorporacéo decorre de
previsdo expressa do artigo 29, e, e paragrafo 4°, da Lei 4.375/64 (lei do servi¢o militar), e é destinado aos que, na
condi¢do do impetrante, estiverem matriculados ou que se candidatem a matricula em Institutos de Ensino destinados a
formacédo de médicos, dentistas, farmacéuticos e veterinarios, até o término ou interrupgao do curso, situacao esta
regulada por lei especial, no caso a Lei 5.292/67, cujo artigo 4° refere-se taxativamente aos estudantes que tenham
obtido adiamento de incorporacdo até a terminacéo do respectivo curso. Il - Uma vez que o impetrante recebeu o
certificado de dispensa de incorporacdo anteriormente a condicao de estudante, entendo que ndo esta sujeito ao
comando inserto na norma do artigo 29, e, da Lei 4.375/64, acima referida, que trata da prestacéo do servigo militar
pelos estudantes e pelos ja formados dos cursos de Medicina, Farmacia, Odontologia e Veterinaria (Lei 5.292/67). 111 -
As leis 4.375/64 e 5.292/67 foram alteradas pela Lei 12.336, de 26 de outubro de 2010, que incluiu o 6° ao artigo 30 da
Lei 4.375/64, obrigando ao posterior cumprimento do servigo militar aqueles que tiverem sido dispensados da
incorporacdo e concluirem os cursos em IES destinados a formacdo de médicos, farmacéuticos, dentistas e veterinarios.
No entanto, referida alteracdo ndo pode ser aplicada ao presente caso, vez que a dispensa do agravante do servico
militar deu-se em data anterior a entrada em vigor da lei referida. IV - Agravo provido. Prejudicado o pedido de
reconsideragdo. (Al 201103000015321, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MELLO, TRF3 - SEGUNDA
TURMA, DJF3 CJ1 DATA:02/06/2011 PAGINA: 470.) ADMINISTRATIVO. DISPENSA DE ESTUDANTE DE
MEDICINA DO SERVICO MILITAR POR EXCESSO DE CONTINGENTE. Como o autor foi dispensado do servico
militar por excesso de contingente, incabivel a sua convocacdo apds a concluséo do curso. (APELREEX
00039084420094047100, FERNANDO QUADROS DA SILVA, TRF4 - TERCEIRA TURMA, D.E. 02/06/2010.)
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO RECURSO.
MANIFESTA IMPROCEDENCIA. ART. 557, CAPUT, DO CPC. ADMINISTRATIVO. MILITAR. SERVICO
OBRIGATORIO. MEDICO. RECONVOCACAO APOS UM ANO. DISPENSA POR EXCESSO DE
CONTINGENTE. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO INOMINADO DESPROVIDO. - A Lei n.° 5.292/67, art. 4.°,
paragrafo 2.° e 0 Decreto n.° 5.929/67, a autorizarem a reconvocagéo de cidadao dispensado do servico militar
obrigatorio até o dia 31 de dezembro do ano designado para tal, ndo sdo aplicaveis ao estudante de medicina, farmacia,
odontologia ou veterinaria ou aquele ja formado em tais profissdes que, a época do ato administrativo, tenha sido
dispensado por excesso de contingente ou por residir em municipio ndo-tributario. Agravo regimental desprovido.
(AGA 0002598622011405000001, Desembargador Federal Cesar Carvalho, TRF5 - Primeira Turma, DJE -
Data::08/07/2011 - Pagina::224.) Ademais, 0 entendimento em questdo ja restou pacificado no E. STJ, inclusive com
analise pelo regime do art. 543-C do CPC, sendo vejamos: ADMINISTRATIVO. SERVICO MILITAR
OBRIGATORIO. DISPENSA POR EXCESSO DE CONTINGENTE. ESTUDANTE. ARES DE SAUDE.
OBRIGATORIEDADE RESTRITA AQUELES QUE OBTEM ADIAMENTO DE INCORPORAGCAO. ART. 4,
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CAPUT, DA LEI5.292/1967. 1. Os estudantes de Medicina, Farméacia, Odontologia ou Veterinaria dispensados por
excesso de contingente ndo estéo sujeitos a prestacdo de servigo militar obrigatdrio, sendo compulsério tdo-somente
aqueles que obtém o adiamento de incorporagéo, conforme previsto no art. 4, caput, da Lei 5.292/1967. 2. A
jurisprudéncia do STJ se firmou com base na interpretacéo da Lei 5.292/1967. As alteracdes trazidas pela Lei 12.336
nao se aplicam ao caso em tela, pois passaram a viger somente a partir de 26 de outubro de 2010. 3. Recurso Especial
ndo provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e do art. 8 da Resolugdo STJ 8/2008. (RESP
201000550610, MINISTRO HERMAN BENJAMIN - PRIMEIRA SECAO, DJE - DATA:29/04/2011) No caso,
portanto, configura-se como coator o ato de convocacéo obrigatoria do impetrante para a prestacéo de servigo militar
como profissional de saide.Entendo, porém, que ndo ha que se falar em fornecimento de documento comprobatério de
quitacéo das obrigacdes militares previstas na Lei n 5.292/67, conforme requerido na inicial, haja vista o
reconhecimento de ilegalidade do ato de convocacéo efetuado. Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANGCA,
resolvendo o mérito com fundamento no artigo 269, inciso I, do CAdigo de Processo Civil, para determinar & autoridade
impetrada que se abstenha de efetuar a convocagdo do impetrante para a prestagao de servi¢co militar como profissional
de satde, bem como para declarar sem efeito quaisquer atos convocatorios ja praticados com base na Lei n
5.292/67.Sem condenacdo em honorarios advocaticios (Art. 25 da Lei n 12.016/2009). Custas ex lege. Transmita-se 0
inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo art.
13 da Lei 12.016/2009.Sentenca sujeita ao reexame necessario (art. 14, 1 da Lei n 12.016/2009). P.R.I.C.

0018471-63.2009.403.6100 (2009.61.00.018471-1) - RHODIA BRASIL LTDA X RHODIA ACETOW BRASIL
LTDA X RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES LTDA X RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES
LTDA X RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES LTDA X RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES
LTDA X RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES LTDA X RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES
LTDA X RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES LTDA X RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES
LTDA X RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES LTDA X RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES
LTDA X RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES LTDA X RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES
LTDA(SP141248 - VALDIRENE LOPES FRANHANI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se de mandado de seguranca por meio do qual objetiva a impetrante obter provimento que lhe assegure o direito
liquido e certo ao crédito-prémio de IP1, decorrentes das exportacoes realizadas desde o ano de 01/01/1983 até
operacOes futuras. Em sintese, sustenta que o referido beneficio concedido pelo Decreto-Lei n° 491/69 foi suspenso por
forga do Decreto-Lei n° 1.724/79. Alega que, em face da inconstitucionalidade do Decreto-Lei n° 1.724/79 reconhecida
pelo Supremo Tribunal Federal, as disposi¢des contidas no Decreto-Lei n® 491/69 voltaram a produzir efeitos, razéo
pela qual pugna pelo direito a receber o crédito-prémio de IP1.Nao houve pedido de liminar.Notificada, a autoridade
impetrada apresentou suas informagdes as fls. 130/135, sustentando, em sintese, que o crédito-prémio instituido pelo
Decreto-Lei 491/69 foi extinto na data de 05/10/1990, uma vez que ndo foi confirmado por lei no prazo de dois anos,
apo6s a publicacdo da Constituicdo Federal de 1988, segundo dispde o 1° do artigo 41 do ADCT. Alega prescricao e
protesta pela denegacédo da ordem.O Ministério Publico Federal opinou pela auséncia de interesse a justificar sua
intervencéo (fls. 175/176).E o relatorio. Decido. O IPI foi instituido pela Lei 4.502/64, a fim de estimular as
exportacGes €, posteriormente, o Decreto-Lei n® 491/69 permitiu as empresas fabricantes e exportadoras de produtos
manufaturados, a titulo de estimulo fiscal, ressarcir tributos pagos internamente mediante a constituicdo de créditos
tributéarios sobre as vendas ao exterior. Tal incentivo foi denominado crédito-prémio.O carater setorial desse incentivo,
ou seja, o fato do crédito-prémio ter sido criado com o objetivo de promover o desenvolvimento de um setor
determinado da economia, por meio do incentivo a exportacdo de produtos manufaturados, fez com que fosse abrangido
pelo disposto no artigo 41 dos Atos das Disposi¢es Constitucionais Transitorias: Art. 41. Os Poderes Executivos da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios reavaliardo todos os incentivos fiscais de natureza setorial ora
em vigor, propondo aos Poderes Legislativos respectivos as medidas cabiveis. 1° - Considerar-se-ao revogados apds
dois anos, a partir da data da promulgagéo da Constitui¢do, os incentivos que ndo forem confirmados por lei. 2° - A
revogacdo ndo prejudicara os direitos que ja tiverem sido adquiridos, aquela data, em relagdo a incentivos concedidos
sob condicdo e com prazo certo. 3° - Os incentivos concedidos por convénio entre Estados, celebrados nos termos do
art. 23, 6°, da Constitui¢do de 1967, com a redacdo da Emenda Constitucional n° 1, de 17 de outubro de 1969, também
deverdo ser reavaliados e reconfirmados nos prazos deste artigo. (grifamos)][...]Nesse diapasao, observa-se que o
crédito-prémio néo foi confirmado por lei, deixando de vigorar dois anos ap6s a promulgacao da Constituicdo Federal
de 1988, como determinou o artigo 41 do ADCT, acima mencionado. Assim, a vigéncia do beneficio foi encerrada em
04 de outubro de 1990.No mais, 0 prazo de prescri¢do para o caso é de cinco anos conforme jurisprudéncia ja pacificada
no ambito do Eg. Superior Tribunal de Justica.No mais, a questao discutida nestes autos ja foi objeto de apreciacdo pelo
Superior Tribunal de Justica em regime de recursos repetitivos (art. 543-C do Codigo de Processo Civil), tendo sido sua
jurisprudéncia pacificada no seguinte sentido:PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. Recurso Especial representativo
de controvérsia (art. 543-C, 1°, do CPC). pedido de desisténcia. Indeferimento. violagdo ao art. 535, do CPC.
INOCORRENCIA. ALINEA C. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE DISSIDIO. IPl. CREDITO-PREMIO.
DECRETO-LEI491/69 (ART. 1°). VIGENCIA. PRAZO. EXTINCAO. PRESCRICAO.1. E inviavel o acolhimento de
pedido de desisténcia recursal formulado quando ja iniciado o procedimento de julgamento do Recurso Especial
representativo da controvérsia, na forma do art. 543-C do CPC c/c Resolugdo n.° 08/08 do STJ. Precedente: QO no
REsp. n. 1.063.343-RS, Corte Especial, Rel. Min. Nancy Andrighi, julgado em 17.12.2008.2. O Poder Judiciario ndo
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esta obrigado a se manifestar expressamente a respeito de todas as teses juridicas trazidas pelas partes para a solucéo de
um determinado caso concreto. Basta a existéncia de fundamentacdo apta e razodvel a fazé-lo no decisorio, havendo que
ser consideradas rechagadas as demais teses levantadas e ndo acolhidas. Ausente a violagéo ao art. 535, do CPC.3. A
mera colagem de ementas ndo supre a demonstracdo do dissidio a que se refere a alinea ¢ do inciso 111 do artigo 105 da
Constituicdo Federal de 1988. Nas razdes de recurso especial, a alegada divergéncia devera ser demonstrada nos moldes
exigidos pelo artigo 255 e paragrafos do RI/STJ. Precedentes: AEREsp n 337.883/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido,
DJ de 22/3/2004, REsp n 466.526/DF, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 25/8/2003 e AgREsp n. 493.456/RS, Rel.
Min. Felix Fischer, DJ de 23/6/2003.4. Relativamente ao prazo de vigéncia do estimulo fiscal previsto no art. 1° do DL
491/69 (crédito-prémio de IP1), trés orientacbes foram defendidas na Se¢éo. A primeira, no sentido de que o referido
beneficio foi extinto em 30.06.83, por for¢a do art. 1° do Decreto-lei 1.658/79, modificado pelo Decreto-lei 1.722/79.
Entendeu-se que tal dispositivo, que estabeleceu prazo para a exting¢éo do beneficio, ndo foi revogado por norma
posterior e nem foi atingido pela declaracéo de inconstitucionalidade, reconhecida pelo STF, do art. 1° do DL 1.724/79
e do art. 3° do DL 1.894/81, na parte em que conferiram ao Ministro da Fazenda poderes para alterar as condicdes e o
prazo de vigéncia do incentivo fiscal.5. A segunda orientagdo sustenta que o art. 1° do DL 491/69 continua em vigor,
subsistindo incélume o beneficio fiscal nele previsto. Entendeu-se que tal incentivo, previsto para ser extinto em
30.06.83, foi restaurado sem prazo determinado pelo DL 1.894/81, e que, por ndo se caracterizar como incentivo de
natureza setorial, nao foi atingido pela norma de extingdo do art. 41, 1° do ADCT.6. A terceira orientacdo é no sentido
de que o beneficio fiscal foi extinto em 04.10.1990, por forca do art. 41 e 1° do ADCT, segundo os quais os Poderes
Executivos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios reavaliardo todos os incentivos fiscais de
natureza setorial ora em vigor, propondo aos Poderes Legislativos respectivos as medidas cabiveis, sendo que
considerar-se-8o revogados ap0s dois anos, a partir da data da promulgacéo da Constituicdo, os incentivos fiscais que
nado forem confirmados por lei. Entendeu-se que a Lei 8.402/92, destinada a restabelecer incentivos fiscais, confirmou,
entre Varios outros, o beneficio do art. 5° do Decreto-Lei 491/69, mas ndo o do seu artigo 1°. Assim, tratando-se de
incentivo de natureza setorial (ja que beneficia apenas o setor exportador e apenas determinados produtos de
exportacdo) e ndo tendo sido confirmado por lei, o crédito-prémio em questdo extinguiu-se no prazo previsto no
ADCT.7. Prevaléncia do entendimento no Supremo Tribunal Federal e no Superior Tribunal de Justica no sentido de
que o crédito-prémio do IPI, previsto no art. 1° do DL 491/69, ndo se aplica as vendas para o exterior realizadas ap6s
04.10.90. Precedente no STF com repercussdo geral: RE n°. 577.348-5/RS, Tribunal Pleno, Relator Min. Ricardo
Lewandowski, julgado em 13.8.2009. Precedentes no STJ: REsp. N° 652.379 - RS, Primeira Secéo, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, julgado em 8 de marco de 2006; EREsp. N° 396.836 - RS, Primeira Se¢do, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, Rel. para o acérddo Min. Castro Meira, julgado em 8 de marco de 2006; EREsp. N° 738.689 - PR, Primeira
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 27 de junho de 2007.8. O prazo prescricional das a¢des que visam
ao recebimento do crédito-prémio do IP1, nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/32, é de cinco anos. Precedentes:
EREsp. N° 670.122 - PR Primeira Secdo, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 10 de setembro de 2008; AgRg nos
EREsp. N° 1.039.822 - MG, Primeira Secéo, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 24 de setembro de 2008.9. No
caso concreto, tenho que o mandado de seguranca foi impetrado em 6 de junho de 2005, portanto, decorridos mais de
cinco anos entre a data da extincdo do beneficio (5 de outubro de 1990) e a data do ajuizamento do writ, encontram-se
prescritos eventuais créditos de titularidade da recorrente.10. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
ndo provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ n. 8/2008.(REsp 1129971/BA,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/02/2010, DJe
10/03/2010)Dessa forma, acompanhando a jurisprudéncia consolidada na Corte Superior que unifica interpretacdo do
direito federal, tenho que ndo procede o pedido.Ante 0 exposto,DENEGO A SEGURANCA, resolvendo o mérito com
fundamento no artigo 269, | do Cadigo de Processo Civil. Sem condenacdo em honorarios advocaticios (art. 25 da Lei
n.° 12.016/2009).Por correio, mediante carta com aviso de recebimento, encaminhe-se oficio, transmitindo o inteiro teor
desta sentenca a autoridade impetrada (art. 13 da Lei n.° 12.016/2009).Custas ex lege.P.R.I. e Oficie-se.

0024660-23.2010.403.6100 - ELBIO MOREIRA(SP154065 - MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS E
SP242615 - KARINA MARQUES MACHADO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO
Trata-se de mandado de seguranca com pedido de concessao liminar da ordem, por meio do qual o Impetrante pretende
obter o provimento jurisdicional que determine as Autoridades Impetradas a exclusdo imediata do apontamento do
Impetrante da posicdo de co-responsével pelo débito de COFINS, relativo ao processo administrativo n® 10120.001879-
21/93-21 e inscricdo divida ativa sob n° 80.6.96.025720-97.Sustenta que ndo existe qualquer embasamento legal para
manutencdo da responsabilidade do impetrante e o seu apontamento nos registros internos das autoridades impetradas
como co-responsavel pelo débito de COFINS relativo ao processo citado, uma vez que a divida esta sendo regularmente
paga por meio dos parcelamentos formalizados pela empresa EBM Construtora SA, nos termos da Lei 11.941/09
(REFIS da Crise ou Refixs 1V). Afirma, ainda, que ofereceu fianca pessoal como garantia de pagamento do débito da
empresa, da qual é socio. Entretanto, o parcelamento no qual o impetrante ofereceu fianga foi rescindido por falta de
pagamento das parcelas.Relata que vem sofrendo prejuizos e constrangimentos nas realizaces de negdcios e na
obtencdo de crédito. Ressalta, ainda, que esta impossibilitado de receber a restituicdo do Imposto de Renda a que teria
direito e dificuldades na obtencéo de Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa, sendo obrigado a prestar
esclarecimentos sobre a pendéncia existente, em face das anotagdes nos sistemas internos das autoridades impetradasA
liminar foi indeferida as fls. 564. Devidamente notificadas, as autoridades impetradas apresentaram informac6es.O
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Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria em Sdo Paulo - DERAT, alegou, em preliminar,
ilegitimidade passiva, em face do impetrante se encontrar domiciliado no Municipio de Goiénia/GO, estando
subordinado ao Delegado da Receita Federal do Brasil de Goiania/GO, bem como os débitos estao inscritos em divida
ativa, devendo ser dirigida as alega¢Bes ao Procurador da Fazenda Nacional. Por fim, requereu a extin¢do da presente
acdo, sem que seja apreciado o mérito (fls. 573-579).A impetrante noticiou a interposicdo de Agravo de instrumento
(fls. 579-586) e o0 Eg. Tribunal Regional Federal comunicou a decisdo que negou seguimento ao recurso (fls. 629-
635).0 Procurador Regional da Fazenda Nacional, alegou, em preliminar, prazo decadencial para utilizagdo da via
mandamental. No mérito, pugnou pela denegacéao da seguranca (588-627).0 Ministério Publico Federal opinou pelo
prosseguimento da agdo mandamental, sem pronunciamento a respeito do mérito, uma vez que, a seu ver, estaria
caracterizada a auséncia de interesse publico justificativo de sua intervencéo (637-638).E o relatério. Fundamento e
decido. Preliminares:Da ilegitimidade passiva e incompeténcia absolutaA autoridade coatora, Delegado da Receita
Federal do Brasil-DERAT, argiiiu a preliminar de ilegitimidade passiva, alegando que pelo fato do impetrante ter seu
domicilio no municipio de Goiania/GO, subordina-se ao Delegado da Receita Federal do Brasil de Goiania/GO. Tenho
que merece prosperar a preliminar aventada pela impetrada, uma vez que a autoridade indicada pelo impetrante, sediada
em S&o Paulo, ndo é quem efetivou o ato impugnado e tem poderes para corrigi-lo.Portanto, acolho a preliminar e
excluo a autoridade impetrada do p6lo passivo da presente a¢do.Do prazo decadencial para utilizagdo da via
mandamental A autoridade, Procurador Regional da Fazenda Nacional, arguiu a preliminar de prazo decadencial para
utilizacdo da via mandamental, que o ato atacado foi realizado em 1999.Tenho que ndo merece prosperar a preliminar
aventada, uma vez que a negativa da autoridade impetrada de exclusdo dos registros internos do nome do impetrante na
qualidade de co-devedor deu-se em 13/07/2010, conforme documento de fls. 550.N&o havendo outras preliminares
argliidas e presentes 0s pressupostos processuais pertinentes e condicBes da acdo, passo a analisar o mérito.Mérito: A
questdo cinge-se em verificar se ha ou ndo alguma ilegalidade no fato do impetrante ser apontado nos registros internos
das autoridades impetradas como co-responsavel pelo débito de COFINS relativo ao PA 10120.001879/93-21 e inscrito
na Divida Ativa sob o0 n° 80.6.96.025720-97.No presente caso, analisando os documentos juntados aos autos verifica-se
gue a inscricdo mencionada, deu origem a acéo de execucdo fiscal n°® 0536867-33.1996.4036182, em tramite na 12 Vara
Federal de Execucgdes Fiscais encontra-se com a exigibilidade suspensa, em face do parcelamento nos termos da Lei
11.941/09. Constata-se, ainda, que o impetrante nao foi incluido em seu polo passivo.Vejamos: A sociedade comercial
detém personalidade juridica distinta de seus sécios, de maneira que seus patrimonios nao se confundem. Portanto, a
responsabilidade do sécio-gerente quanto as obrigaces tributarias da pessoa juridica exsurge com a prética de atos com
excesso de poderes ou infracao de lei, contrato social ou estatutos, nos termos do artigo 135, do CTN.Dessa forma, a
simples condi¢do de sécio da empresa ndo bastaria para gerar a responsabilidade citada no artigo 135, do CTN,
entretanto, o impetrante tornou-se fiador da executada, conforme declaracfes de fls. 173 e 187, em relagdo ao débito do
PA 10.120.001879/93, inscri¢do 80.6.96.025720-97, assumindo a condicéo de fiador e principal pagador dos referidos
débitos, no valor integral cobrado pelo devedor.Assim, quando da rescisdo do parcelamento em 08/04/2001, foi
permitida a cobranca da divida diretamente junto a empresa ou junto ao proprio impetrante, conforme responsabilidade
assumido como integral ou principal.Nesse sentido é a jurisprudéncia:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS. INCLUSAO DE SOCIO. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. ARTIGO
135 DO CTN. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. FIADOR. | - A personalidade juridica da sociedade comercial é
distinta da de seus sécios, recaindo, excepcionalmente, a responsabilidade pessoalmente sobre seus diretores, ante a
comprovagdo, por parte da exeqiiente, de excesso de mandato e de prética de atos em infragéo a lei. Il - In casu, embora
ndo comprovado nos autos que tenha o socio-gerente agido com excesso de poderes ou em infracdo a lei, impde-se a
inclusdo do sdcio no pélo passivo da demanda, uma vez que assumiu a condicao de fiador quando da assinatura do
termo de parcelamento, tornando-se, desta forma, responséavel solidario pelos débitos em questdo. 111 -Apelacao
desprovida.(AC 200361030052454, JUIZA ALDA BASTO, TRF3 - QUARTA TURMA, DJU DATA:16/05/2007
PAGINA: 345.)CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITO. PARCELAMENTO. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA
DO FIADOR. A recusa no fornecimento de certiddo negativa de débito - CND s6 é admissivel quando houver crédito
tributério devidamente constituido. O impetrante teve recusada a expedicéo de certiddo de regularidade fiscal em seu
nome, ao argumento de que figura como co-devedor solidario de crédito tributario da empresa da qual é sdcio. Ao
firmar o termo de declaracéo de fiador, quando aderiu ao programa de parcelamento, o impetrante assumiu perante o
Fisco a condi¢do de co-devedor solidario pelo débito tributério. Na hipdtese de sua exclusdo do referido programa, pode
o credor exigir do fiador - que assumiu tal encargo e renunciou ao beneficio de ordem - a integralidade da obrigacéo
afiancada e promover a execugao apenas contra ele, ou apenas contra o afiancado, ou contra ambos, & sua escolha. E de
ser reconhecida a responsabilidade tributéria do impetrante em relagdo ao débito da empresa objeto de parcelamento, do
qual foi fiador, o que impede a expedi¢do da pretendida Certiddo Negativa de Débito em seu favor.(AMS
200670000015779, VILSON DAROS, TRF4 - PRIMEIRA TURMA, D.E. 04/12Portanto, conclui-se que a fianga foi
prestada em relacdo a divida até sua final liquidacéo, que ndo ocorreu ainda, em face do inadimplemento comprovado
nos autos.Entretanto, o impetrante alega que a fianca prestada se refere, tdo somente, ao primeiro parcelamento firmado
pela EBM Construtora S/A, perante a Fazenda Nacional e ndo pode a fianca ser interpretada de forma extensiva, em
relagdo aos outros parcelamentos.A definicdo do instituto de fianca esta disciplinada nos artigos 818 a 839 do Cadigo
Civil, que preceitua, em sintese, o seguinte: Art. 818. Pelo contrato de fianga, uma pessoa garante satisfazer ao credor
uma obrigacdo assumida pelo devedor, caso este ndo a cumpra.Art. 838. O fiador, ainda que solidario, ficara
desobrigado: | - se, sem consentimento seu, o credor conceder moratoria ao devedor; 1l - se, por fato do credor, for
impossivel a sub-rogacéo nos seus direitos e preferéncias; Il - se o credor, em pagamento da divida, aceitar
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amigavelmente do devedor objeto diverso do que este era obrigado a Ihe dar, ainda que depois venha a perdé-lo por
evicgdo.Art. 839. Se for invocado o beneficio da excussdo e o devedor, retardando-se a execucdo, cair em insolvéncia,
ficara exonerado o fiador que o invocou, se provar que os bens por ele indicados eram, ao tempo da penhora, suficientes
para a solucéo da divida afiancada.Bem verdade que o art.838, 1, do Cddigo Civil, indica que, sem o consentimento do
credor, a moratoria concedida pelo credor desobriga-o da obrigacdo de garantia, no entanto, a legislacéo especial
tributaria legitimamente prevé a manutencéo das garantias nas hip6teses de novos parcelamentos tributarios ( Ex.: art. 3°
da Lei 9.964/2000, art. 3° MP 303/2006 e Lei 11941/2009 c/c Portaria PGFN/RFB n° 6/2009). Como representante legal
da empresa devedora, ndo pode alegar desconhecimento da lei ou surpresa com tais previsdes. Assim, o impetrante ao
prestar a fianca passou a ser o responsavel principal pela totalidade da divida, que ndo deixou de existir, em face da
rescisdo do parcelamento ou pela adesdo aos novos parcelamentos. Assumindo, assim, a condicao de devedor solidario
e principal pagador, da divida em questdo, podendo ser exigida enquanto ndo quitada.A autoridade impetrada informou
que ndo foi incluido o nome do impetrante como responséavel no processo executivo fiscal, uma vez que o débito
garantido pelo impetrante estd com sua exigibilidade suspensa, em razdo de novo parcelamento, o que impede a
execucao do devedor e de seu responsavel/fiador, devendo ser mantida paralisada a execucéo fiscal.Portanto, ndo se
verifica qualquer ilegalidade na manutencao do apontamento da posicdo do impetrante de co-reposavel pelo débito de
COFINS relativo ao processo administrativo 10120.001879-21/93-21 e inscrito na Divida Ativa sob 0 n®
80.6.96.025720-97.Ante 0 exposto,Denego a seguranca e resolvo o mérito com fundamento no artigo 269, |1 do Cddigo
de Processo Civil.Sem condenagdo em honordrios advocaticios (Simulas 512 do STF e 105 do STJ ).Intime-se o
representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo art. 3o da Lei 4.348/64, com a redac¢do que lhe deu o art. 19
da Lei 10.910, de 15 de julho de 2004.Custas ex vi legis.Encaminhem-se 0s autos a Sedi para que seja excluida do p6lo
passivo a autoridade impetrada Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria de Sdo
Paulo.P.R.I.C.

0000182-73.2010.403.6124 (2010.61.24.000182-0) - LUIZ FELIPE RODRIGUES DOS SANTOS
CARVALHO(SP065661 - MARIO LUIS DA SILVA PIRES) X COMANDANTE GERAL DO 2 EXERCITO-
REGIAO MILITAR DE SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca preventivo, com pedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter
provimento jurisdicional que assegure seu direito liquido e certo de ndo ser convocado obrigatoriamente para a
prestacdo de servico militar como médico.Afirma o impetrante que se formou em Medicina pela Universidade Estadual
de Campinas - UNICAMP, com diplomag&o na data de 17/12/2009, sendo que iniciou o programa de residéncia médica
no ano de 2010.Alega ter conhecimento de que anualmente as Forcas Armadas, em especial o Exército Brasileiro,
efetua a convocacdo de médicos, farmacéuticos, dentistas e veterinarios para fazer parte da corporacéo, com
fundamento na Lei n 5.292/67.Sustenta, todavia, que tal medida é inaplicével aqueles que, como ele, obtiveram
Certificado de Dispensa de Incorporacéo por excesso de contingente. O feito foi distribuido inicialmente & 012 Vara
Federal da Subsecéo de Jales-SP, sendo os autos remetidos a Se¢do Judiciéria de Sdo Paulo-SP, em razdo do domicilio
da autoridade apontada como coatora, e posteriormente redistribuidos a esta Vara.O pedido liminar foi indeferido (fls.
42-42verso).Devidamente notificada, a autoridade impetrada apresentou informacdes (fls. 55-65), sustentando, em
suma, a legalidade da medida.O Ministério Publico Federal apresentou parecer, opinando pela concessao parcial da
seguranca, a fim de que seja adiada a incorporacdo do impetrante até o término de sua Residéncia Médica (fls. 69-
72).0s autos vieram conclusos para sentenca. E o relatorio. Fundamento e Decido. Preliminares:N&o havendo
preliminares argiidas e presentes 0s pressupostos processuais pertinentes e condicdes da agdo, passo a analisar o
mérito.Mérito: No mérito, a questdo cinge-se em verificar se as disposi¢Bes contidas no art. 4, 2, da Lei n 5.292/67 séo
aplicaveis aos estudantes de Medicina ja dispensados do servico militar obrigatdrio por excesso de contingente.
Vejamos.Dispunha o art. 4, 2, da Lei n 5.292/67, em sua redacao original, vigente a época da impetracdo:Art. 4. Os
MFDV que, como estudantes, tenham obtido adiamento de incorporacdo até a terminacao do respectivo curso prestardo
0 servico militar inicial obrigatdrio, no ano seguinte ao da referida terminac&o, na forma estabelecida pelo art. 3 e letra a
de seu parégrafo Unico, obedecidas as demais condi¢Bes fixadas nesta Lei e na sua regulamentacéo. (...) 2° Os MFDV
gue sejam portadores de Certificados de Reservistas de 3% Categoria ou de Dispensa de Incorporacéo, ao concluirem o
curso, ficam sujeitos a prestacdo do Servigco Militar de que trata o presente artigo.Como se observa, o caput do citado
art. 4 regulava, expressamente, os casos de adiamento de incorporagdo. J4 o seu 2 determinava que 0s médicos
portadores de Certificados de Reservistas de 32 Categoria ou de Dispensa de Incorporagéo, ao concluirem o curso,
ficassem sujeitos a prestacdo do Servico Militar de que trata o presente artigo.Pois bem.Com a interpretagéo sistematica
do mencionado artigo, tem-se que o0 2 deve ser entendido em consonancia com seu caput, de modo que o referido
paragrafo apenas pode ser aplicado aos casos de adiamento de incorporacdo.No caso, o impetrante foi dispensado do
Servico Militar Inicial em 26 de maio de 2003, por ter sido incluido no excesso de contingente, nos termos do
Certificado de Dispensa de Incorporacédo juntado as fls. 27. Tal fato ndo se harmoniza com os ditames do art. 4, da Lei n
5.292/67, uma vez que a dispensa por excesso de contingente e o adiamento de incorporagéo sdo figuras completamente
distintas.Ademais, no que tange ao art. 3, item 12, do Decreto n 57.654/66, entendo que tal norma, por tratar de conceito
genérico, qual seja, o de dispensa do Servico Militar inicial ndo soluciona a questdo trazida a lume, a qual depende
exclusivamente da interpretacdo da antiga redacao do art. 4 da Lei n 5.292/67, ja analisada. Tanto é assim que 0
respaldo legal para as convocac6es dos MFDV dispensados do servico militar obrigatorio por excesso de contingente
sobreveio somente com a modificacdo de dispositivos da Lei n 5.292/67 pela Lei n 12.336/10, a qual, contudo, ndo se
aplica ao caso em tela.Dessa forma, ha que ser reconhecido o direito liquido e certo dos estudantes de medicina,
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dispensados anteriormente do servigo militar obrigatdrio por excesso de contingente, de ndo serem obrigados &
prestacdo de servico militar. Esse também é o entendimento dos Tribunais Regionais Federais:ADMINISTRATIVO.
SERVICO MILITAR OBRIGATORIO. DISPENSA POR EXCESSO DE CONTINGENTE. SUPERVENIENTE
CONCLUSAO DE CURSO SUPERIOR DE MEDICINA. CONVOCACAO POSTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. LEI
N. 5.292/67. SEGURANCA CONCEDIDA. APELACAO E REMESSA OFICIAL NAO PROVIDAS. 1. O artigo 4°, 2°
da Lei n® 5.292/1967 estabelece que os médicos, farmacéuticos, dentistas e veterinarios, enquanto forem estudantes,
podem obter adiamento de incorporacéo até o encerramento do respectivo curso, devendo prestar servi¢o militar inicial
obrigat6rio, no ano seguinte ao do término dos estudos. 2. Os profissionais de salde que tenham sido dispensados por
excesso de contingente ndo ficam sujeitos ao prazo de convocagao aplicivel ao caso de adiamento de incorporagéo
previsto no artigo 4° da Lei n® 5.292/1967. Precedentes do STJ. 3. A dispensa do impetrante do servi¢o militar inicial
ndo ocorreu em razao da condicdo de estudante da area de salde mas, sim, por regular dispensa em razéo de excesso de
contingente, de modo que se mostra nulo o ato de sua designagao para servico militar obrigatorio. 4. Apelacéo e
remessa oficial a que se nega provimento. (AMS 200633000020914, DESEMBARGADORA FEDERAL ANGELA
CATAO, TRF1 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF1 DATA:18/01/2011 PAGINA:18.) EMENTA PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO INTERNO. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. SERVICO MILITAR. PROFISSIONAL
DA AREA DA SAUDE. ART. 4°, 2° DA LEI N° 5.292/67. DISPENSA POR EXCESSO DE CONTINGENTE. 1.N&o
obstante 0 2° do artigo 4° da Lei n® 5.292/67 estabelecer que os concluintes do curso de medicina oficam sujeitos a
prestacdo do Servigo Militar, no caput do referido artigo fica claro que somente os médicos que, como estudantes,
tenham obtido adiamento de incorporagdo até o término do curso estdo obrigados a esta prestacdo. 2. Se o estudante de
medicina nédo foi dispensado da prestacdo do servi¢o militar devido ao curso em questdo mas, sim, por oEXCESSO DE
CONTINGENTE-, conforme certificado de dispensa apresentado, ndo tendo ocorrido qualquer adiamento visando o
término de seus estudos de nivel superior, a ele ndo se aplica o art. 4°, 2° da Lei 5.292/67. 3. Agravo interno desprovido.
(APELRE 201051010018650, Desembargador Federal MARCELO PEREIRA DA SILVA, TRF2 - QUINTA TURMA
ESPECIALIZADA, - Data::21/06/2011.) ADMINISTRATIVO: SERVICO MILITAR OBRIGATORIO. DISPENSA
ANTERIOR POR EXCESSO DE CONTINGENTE. LEI 5.292/67. INAPLICABILIDADE. I - O adiamento da
incorporacgdo decorre de previsdo expressa do artigo 29, e, e paragrafo 4°, da Lei 4.375/64 (lei do servi¢o militar), e é
destinado aos que, na condi¢do do impetrante, estiverem matriculados ou que se candidatem & matricula em Institutos
de Ensino destinados a formagdo de médicos, dentistas, farmacéuticos e veterinarios, até o término ou interrupcdo do
curso, situacdo esta regulada por lei especial, no caso a Lei 5.292/67, cujo artigo 4° refere-se taxativamente aos
estudantes que tenham obtido adiamento de incorporagdo até a terminacéo do respectivo curso. Il - Uma vez que o
impetrante recebeu o certificado de dispensa de incorporacdo anteriormente & condicdo de estudante, entendo que ndo
esta sujeito ao comando inserto na norma do artigo 29, e, da Lei 4.375/64, acima referida, que trata da prestacéo do
servico militar pelos estudantes e pelos j& formados dos cursos de Medicina, Farmécia, Odontologia e Veterinaria (Lei
5.292/67). 111 - As leis 4.375/64 e 5.292/67 foram alteradas pela Lei 12.336, de 26 de outubro de 2010, que incluiu o 6°
ao artigo 30 da Lei 4.375/64, obrigando ao posterior cumprimento do servigo militar aqueles que tiverem sido
dispensados da incorporagéao e concluirem os cursos em IES destinados a formacédo de médicos, farmacéuticos, dentistas
e veterinarios. No entanto, referida alteracdo ndo pode ser aplicada ao presente caso, vez que a dispensa do agravante do
servico militar deu-se em data anterior a entrada em vigor da lei referida. IV - Agravo provido. Prejudicado o pedido de
reconsideragdo. (Al 201103000015321, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MELLO, TRF3 - SEGUNDA
TURMA, DJF3 CJ1 DATA:02/06/2011 PAGINA: 470.) ADMINISTRATIVO. DISPENSA DE ESTUDANTE DE
MEDICINA DO SERVICO MILITAR POR EXCESSO DE CONTINGENTE. Como o autor foi dispensado do servigo
militar por excesso de contingente, incabivel a sua convocacao apos a conclusdo do curso. (APELREEX
00039084420094047100, FERNANDO QUADROS DA SILVA, TRF4 - TERCEIRA TURMA, D.E. 02/06/2010.)
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO RECURSO.
MANIFESTA IMPROCEDENCIA. ART. 557, CAPUT, DO CPC. ADMINISTRATIVO. MILITAR. SERVICO
OBRIGATORIO. MEDICO. RECONVOCAGAO APOS UM ANO. DISPENSA POR EXCESSO DE
CONTINGENTE. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO INOMINADO DESPROVIDO. - A Lei n.°5.292/67, art. 4.°,
paragrafo 2.° e o Decreto n.° 5.929/67, a autorizarem a reconvocagdo de cidaddo dispensado do servico militar
obrigatério até o dia 31 de dezembro do ano designado para tal, ndo séo aplicaveis ao estudante de medicina, farmécia,
odontologia ou veterinaria ou aquele ja formado em tais profisses que, a época do ato administrativo, tenha sido
dispensado por excesso de contingente ou por residir em municipio ndo-tributario. Agravo regimental desprovido.
(AGA 0002598622011405000001, Desembargador Federal Cesar Carvalho, TRF5 - Primeira Turma, DJE -
Data::08/07/2011 - Pagina::224.) Ademais, 0 entendimento em questdo ja restou pacificado no E. STJ, inclusive com
analise pelo regime do art. 543-C do CPC, sendo vejamos:ADMINISTRATIVO. SERVICO MILITAR
OBRIGATORIO. DISPENSA POR EXCESSO DE CONTINGENTE. ESTUDANTE. ARES DE SAUDE.
OBRIGATORIEDADE RESTRITA AQUELES QUE OBTEM ADIAMENTO DE INCORPORAGAO. ART. 4,
CAPUT, DA LEI15.292/1967. 1. Os estudantes de Medicina, Farmacia, Odontologia ou Veterinaria dispensados por
excesso de contingente nao estao sujeitos a prestacdo de servico militar obrigatério, sendo compulsério tdo-somente
aqueles que obtém o adiamento de incorporagao, conforme previsto no art. 4, caput, da Lei 5.292/1967. 2. A
jurisprudéncia do STJ se firmou com base na interpretacdo da Lei 5.292/1967. As alteracBes trazidas pela Lei 12.336
ndo se aplicam ao caso em tela, pois passaram a viger somente a partir de 26 de outubro de 2010. 3. Recurso Especial
ndo provido. Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e do art. 8 da Resolugdo STJ 8/2008. (RESP
201000550610, MINISTRO HERMAN BENJAMIN - PRIMEIRA SECAO, DJE - DATA:29/04/2011) No caso,
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portanto, assiste razdo ao impetrante.Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCGCA, resolvendo o mérito com
fundamento no artigo 269, inciso I, do Cadigo de Processo Civil.Sem condenacdo em honorarios advocaticios (Art. 25
da Lei n 12.016/2009). Custas ex lege. Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao
representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.Sentenca sujeita ao reexame
necessario (art. 14, 1 da Lei n 12.016/2009). P.R.I.C.

0003915-85.2011.403.6100 - RENATA CRISTINA KUMMER(SP227114 - ROSEANE SELMA ALVES) X
PRESIDENTE CONS REG DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA - CREA/SP

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranga com pedido de concesséo liminar da ordem, objetivando a declaragéo em
carater definitivo da inscri¢do do Impetrante nos quadros do Conselho, independente da apresentacdo de documentos
com traducdo juramentada. Relata a Impetrante ser graduada em Arquitetura pela Universidad Tecnoldgica de México
sendo certo que o diploma, apds analise da grade curricular e de trabalho escrito, foi revalidado pela Universidade
Federal do Rio de Janeiro. Alega que ao requerer a inscricdo no CREAA/SP o conselho exigiu a apresentacdo dos
documentos em lingua estrangeira com traducao feita por tradutor pablico juramentado. Aduz que a exigéncia posta
pelo Conselho implica na traducdo de 960 laudas, o que corresponderia ao montante de 35 a 40 mil reais. Sustenta haver
ofensa ao artigo 5°, caput da Constituicdo Federal. Deferido o pedido de justica gratuita as fls. 303. A medida liminar
foi deferida, as fls. 332/332verso. Devidamente notificada, a autoridade coatora apresentou informacdes (fls. 338/413) e
sustentou nao haver ilegalidade na conduta do CREA-SP e de seus agentes. Por fim, requer a improcedéncia da
seguranca e a revogacao da liminar. O Conselho Regional de Engenharia - CREA-SP interpds agravo de instrumento
(fls. 468/566). O Ministério Publico Federal apresentou parecer e opinou pela concesséo da seguranca. Os autos vieram
conclusos para sentenca.E o relatorio. Fundamento e decido. Inicialmente anoto que as informacdes prestadas pela
autoridade coatora ndo tiveram o conddo de modificar o entendimento deste Juizo, devendo ser confirmada a liminar
anteriormente concedida.Vejamos: No caso, a exigéncia de apresentacdo de traducdo juramentada do conteido
programatico do curso de Arquitetura da impetrante sé poderia ser feita no momento da revalidacéo do diploma, ndo
cabendo ao CREA tais exigéncias. Os documentos apresentados comprovam que o impetrante logrou revalidar seu
Diploma em Arquitetura na UFRJ (fls. 52), sendo certo que foram apresentados Diploma e Histérico Escolar com
traducdo por tradutora juramentada (fls. 27/50). Quanto aos demais documentos, quais sejam, o contelldo pragmaético
das matérias constantes no histdrico escolar a exigéncia extrapola os limites da Lei 5.194/66 que exige, tdo somente, a
revalidacao do diploma, por Universidade reconhecida. Ademais, a Constituicdo Federal, em seu art. 5°, inciso XIIl,
preconiza ser livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagBes profissionais que a
lei estabelecer. Desse modo, ndo pode uma norma de caréter infralegal como a Resolugdo em comento impor limites
gue a Lei ndo estipula.Cumpre salientar que o préprio Conselho Nacional de Educagdo, na Resolucdo n.° 8/2007 alterou
0 art. 4° da Resolucéo n.° 1/2002, passando a exigir tdo somente a autenticacdo pela autoridade consular, sob o
argumento de que a traducéo é perfeitamente dispensével quando se revela possivel a exata compreensdo do texto . No
mesmo sentido, confira-se jurisprudéncia:ADMINISTRATIVO. ENSINO. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEPCIA
DA INICIAL. AUSENCIA DE TRADUCAO DE DOCUMENTO. REVALIDACAO DE DIPLOMA ESTRANGEIRO.
DECRETO N. 3.196/99. EXISTENCIA DE ACORDO INTERNACIONAL. 1. A auséncia de manifestagio da parte
sobre documento juntado, somente implica cerceamento de defesa, nos termos do art. 398 do Cédigo de Processo Civil,
se esse documento for relevante para a decisao da causa, 0 que nao ocorre na hipotese. 2. A falta de traducdo do
documento redigido na lingua espanhola, de facil compreenséo, cuja validade em hora nenhuma se contesta, ndo
importa violagdo do art. 157 do CPC, verificado ndo haver qualquer prejuizo. 3. O diploma de curso superior ou
mestrado obtido em pais estrangeiro deve ser revalidado por Universidade publica brasileira, de acordo com o art. 48,
2°, da Lei 9.394/96, e a Resolucdo 01/2002 do Conselho Nacional de Educacdo - Camara de Ensino Superior do
Ministério da Educacdo, respeitando-se 0s acordos internacionais de reciprocidade ou equiparacdo. 4. O Protocolo de
Integracdo Educacional para Prosseguimento de Estudos de Pds-Graduacdo nas Universidades dos Paises Membros,
homologado pelo Decreto n. 3.196/1999, em vigor, assegura direito de reconhecimento automatico de diploma de
mestrado. 5. Apelagéo e remessa oficial a que se nega provimento.(AC 200340000072094, DESEMBARGADOR
FEDERAL JOAO BATISTA MOREIRA, TRF1 - QUINTA TURMA, 26/10/2006)Assim, as exigéncias legais para
revalidacéo do diploma obtido no exterior feitas pela autoridade impetrada foi além de suas atribui¢des legais, fica
caracterizado o abuso da autoridade apontada como coatora, sendo passivel tal ato de correcéo por mandado de
seguranga. Tem o presente remédio a funcéo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que
viole direito liquido e certo de alguém. No presente caso, as autoridades agiram fora dos ditames legais. Assim, fica
caracterizada a violacdo a direito do Impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.Direito liquido e certo é o
que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua
impetracdo. (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 152 edigdo, Sdo
Paulo, 1990, p.610).Ante o exposto, confirmo a liminar e JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito,
nos termos do artigo 269, 1, do Codigo de Processo Civil. Sem condenagao em honorarios advocaticios (Art. 25 da Lei n
12.016/2009).Intime-se o representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo artigo 13 da Lei
12.016/2009.Sentenca sujeita ao reexame necessario (1 do art. 14 da Lei n 12.016/2009).Custas ex vi legis.P.R.I.C.

0005824-65.2011.403.6100 - AM MARXEN ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP098385 - ROBINSON

VIEIRA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Cuida-se de embargos declaratérios opostos pela parte impetrante, que sustenta haver omissao na sentenca proferida na
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presente acdo, as fls. 65/66verso.Alega o embargante que a sentenca foi omissa no tocante a aprecia¢éo de pedido
expresso na inicial relativo a ofensa a diversos dispositivos constitucionais, tais como: a manutencéo da CSLL na base
de célculo do IRPJ, viola tanto o inciso Il do artigo 153 da Constituicdo, como seu artigo 146, 11, a, além dos artigos
145, 1° e 150, IV....Os autos vieram conclusos.E o relat6rio.Passo a decidir.Preliminarmente, conhego dos embargos
porque tempestivos. Assim, analiso 0 mérito:Insurge o recorrente contra a sentenga que denegou a ordem e extinguiu o
processo com resolucdo de mérito requerendo o conhecimento e provimento do recurso a fim de sanar omissdo. Tenho
gue ndo merece prosperar o requerido, uma vez que inexiste a omissdo alegada, eis que a sentenca combatida expds de
maneira clara e inequivoca o entendimento do juizo.Assim:o juiz ndo esta obrigado a responder todas as alega¢des das
partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundamentar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos
fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a um todos os seus argumentos (RJTJSP, 115/207).Em
verdade, o0 embargante apresenta mero inconformismo com a sentenca proferida, pretendendo obter sua modificacéo, o
que deve ser feita pelas vias prdprias.Por isso, improcedem as alegacfes deduzidas pelo recorrente.Ante o
exposto,Conheco dos embargos declaratérios, mas NEGO-LHES PROVIMENTO, nos termos dos art. 535 e seguintes
do Cadigo de Processo Civil.Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

0012660-54.2011.403.6100 - CRISTINA MACZKA(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI) X
SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranc¢a, com pedido de concessdo liminar da ordem, através do qual a Impetrante
pretende obter provimento jurisdicional, a fim de que o impetrado proceda a conclusdo do pedido de transferéncia de
dominio util sob ns.° 04977.05875/2008-87, 04977.001361/2009-33 e 04977.012295/2009-27, inscrevendo-a como
foreira responsavel pelos imoveis descritos na inicial. A liminar foi deferida as fls. 71/72. A Unido requereu a
reconsideragdo da liminar, interpds Agravo Retido, bem como manifestou seu interesse no feito (fls.
80/85v).Devidamente notificada, a autoridade apontada como coatora apresentou informagdes noticiando que cumpriu a
liminar, analisando os requerimentos administrativos em questdo, ndo se verificando 6bices pelo Setor de Avaliagdo, a
averbag&o das transferéncias da titularidade dos imoveis se dara na sequéncia. As fls. 88 o impetrante noticiou a
concluséo do processo administrativo de transferéncia objeto deste mandamus. As fls. 92 o impetrado também informou
a conclusédo dos requerimentos administrativos em questdo e ressalva a desnecessidade da continuidade do presente
mandado pela perda superveniente dos objetos da a¢do. O Ministério Publico Federal aduziu inexistir interesse publico
a justificar a sua manifestag&o e opinou pelo prosseguimento do feito.Os autos vieram conclusos para sentenca. E o
relatorio. Fundamento e decido. No que tange as alegagBes efetuadas na inicial, assiste razdo ao Impetrante, devendo ser
confirmada a medida liminar. Tem direito, o cidaddo, de obter da Administra¢do as certiddes e documentos de seu
interesse e de que necessite para constituir seus direitos, nos termos do inciso XXXII1 e XXXIV do artigo 5° da
Constituicdo Federal: XXXIII - todos tém direito a receber dos drgdos publicos informagdes de seu interesse particular,
ou de interesse coletivo ou geral, que serdo prestadas no prazo da lei, sob pena de responsabilidade, ressalvadas aquelas
cujo sigilo seja imprescindivel & seguranca da sociedade e do Estado; XXXIV - sdo a todos assegurados,
independentemente do pagamento de taxas:a) o direito de peticdo aos Poderes Publicos em defesa de direitos ou contra
ilegalidade ou abuso de poder;b) a obtencdo de certidGes em reparticdes publicas, para defesa de direitos e
esclarecimento de situagBes de interesse pessoal;O impetrante noticiou o cumprimento da medida liminar. Neste caso,
ainda que o feito devesse ser extinto por auséncia de interesse de agir, denota-se que a autoridade somente procedeu a
analise do processo administrativo ap6s a concessdo da medida liminar inaudita altera pars, ficando caracterizado o
abuso da autoridade apontada como coatora, sendo passivel tal ato de correcdo por mandado de seguranca. Tem o
presente remédio a funcdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e
certo de alguém. No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames legais, omitindo-se no cumprimento de seu dever.
Assim, fica caracterizada a violacdo a direito do Impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida. Direito
liquido e certo é o0 que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no
momento da sua impetracéo. (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais,
152 edicdo, S&o Paulo, 1990, p.610).No caso, esta comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pelo
impetrante. Assim, entendo presentes a liquidez e certeza do direito alegado, CONFIRMO A LIMINAR E CONCEDO
A SEGURANCA PLEITEADA NA INICIAL, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem
condenacdo em honorérios advocaticios (Art. 25 da Lei n 12.016/2009).Intime-se o representante judicial da Unido, na
forma disciplinada pelo artigo 13 da Lei 12.016/2009.Sentenca sujeita ao reexame necessario (1 do art. 14 da Lein
12.016/2009).Custas ex vi legis.P.R.I.C.

0013010-42.2011.403.6100 - MIGUEL PEREZ NETO X ELIDA WALMA NAFFAH PEREZ X BERNARDO
ROBERTO PEREZ MATTOS X ROSELI BONGIOVANNIPEREZ MATTOS X ANA MARIA PEREZ ZAMARIAN
X DUARTINO ZAMARIAN FILHO(SP139827 - ANA HELENA PEREZ MATTOS) X GERENTE REGIONAL DO
PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Vistos, etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de concessdo liminar da ordem, através do qual o Impetrante
pretende obter provimento jurisdicional, a fim de que o impetrado atenda aos protocolos e informacdes, acatando o
pedido ou apresentando as exigéncias que porventura existirem para regularizacéo e transferéncia de laudémio sobre o
imovel descrito na inicial. A liminar foi deferida as fls. 200/201. Devidamente notificada, a autoridade apontada como
coatora apresentou informacdes, pugnando pela dilacdo de prazo de quinze dias para conclusdo das transferéncias, caso
os dois setores responsaveis citados as fls. 209 entendam estar a documentagdo completa e as analises corretas. O
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Ministério Publico Federal aduziu inexistir interesse publico a justificar a sua manifestagdo e opinou pelo
prosseguimento do feito.As fls. 219 o impetrado noticiou a concluso do processo administrativo n°
04977.003399/2011-65, com a inscri¢do dos impetrantes como foreiros responsaveis pelo dominio do imovel
cadastrado sob 0 RIP n° 7071.0001812-40 e pugnou pela perda superveniente dos objetos da a¢do. Os autos vieram
conclusos para sentenca. E o relatério. Fundamento e decido. No que tange as alegages efetuadas na inicial, assiste
razdo ao Impetrante, devendo ser confirmada a medida liminar. Tem direito, o cidad&o, de obter da Administragdo as
certiddes e documentos de seu interesse e de que necessite para constituir seus direitos, nos termos do inciso XXXIII e
XXXV do artigo 5° da Constituicdo Federal: XXXIII - todos tém direito a receber dos 6rgdos publicos informagdes de
seu interesse particular, ou de interesse coletivo ou geral, que serdo prestadas no prazo da lei, sob pena de
responsabilidade, ressalvadas aquelas cujo sigilo seja imprescindivel & seguranca da sociedade e do Estado; XXXIV -
sdo a todos assegurados, independentemente do pagamento de taxas:a) o direito de peti¢do aos Poderes Publicos em
defesa de direitos ou contra ilegalidade ou abuso de poder;b) a obtencéo de certiddes em reparticdes publicas, para
defesa de direitos e esclarecimento de situacdes de interesse pessoal;O impetrado noticiou o cumprimento da medida
liminar. Neste caso, ainda que o feito devesse ser extinto por auséncia de interesse de agir, denota-se que a autoridade
somente procedeu a andlise do processo administrativo ap6s a concessdo da medida liminar inaudita altera pars, ficando
caracterizado o abuso da autoridade apontada como coatora, sendo passivel tal ato de correcao por mandado de
seguranga. Tem o presente remédio a funcdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que
viole direito liquido e certo de alguém. No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames legais, omitindo-se no
cumprimento de seu dever. Assim, fica caracterizada a violacdo a direito do Impetrante, devendo ser confirmada a
liminar concedida. Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extenséo e
apto a ser exercitado no momento da sua impetracdo. (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 152 edi¢do, Sdo Paulo, 1990, p.610).No caso, esta comprovado nos autos a existéncia do direito
alegado pelo impetrante. Assim, entendo presentes a liquidez e certeza do direito alegado, CONFIRMO A LIMINAR de
fls. 200/201 E CONCEDO A SEGURANCA PLEITEADA NA INICIAL, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo
de Processo Civil. Sem condenagdo em honorarios advocaticios (Art. 25 da Lei n 12.016/2009).Intime-se 0
representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo artigo 13 da Lei 12.016/2009.Sentenga sujeita ao reexame
necessario (1 do art. 14 da Lei n 12.016/2009).Custas ex vi legis.P.R.I.C.

0015114-07.2011.403.6100 - FRANCISCO CARLOS DE FREITAS X ROSELI TEIXEIRA DE FREITAS(SP179122 -
CELIA REGINA CALDANA SANTOS) X GERENTE REGIONAL SECRETARIA PATRIMONIO UNIAO -
GERENCIA REG EST SP

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranc¢a, com pedido de concessdo liminar da ordem, através do qual os
Impetrante pretendem obter provimento jurisdicional, a fim de que o impetrado proceda a concluséo do pedido de
transferéncia de dominio Util sob ns.® 04977.012064/2009-13 e 04977.012065/2009-68, inscrevendo-0s como foreiros
responsaveis pelos imoveis descritos na inicial. A liminar foi deferida as fls. 36/37.A Unido requereu a reconsideragao
da liminar, bem como manifestou seu interesse no feito (fls. 43/47).Devidamente notificada, a autoridade apontada
como coatora apresentou informacgdes noticiando que cumpriu a liminar, analisando 0s requerimentos administrativos
em questdo, néo se verificando 6bices pelo Setor de Avaliacdo, a averbacdo das transferéncias da titularidade dos
imoveis se dara na sequéncia. As fls. 52 os impetrantes noticiaram a conclusdo do processo administrativo de
transferéncia objeto deste mandamus e informaram no ter mais interesse no prosseguimento do feito. As fls. 58 0
impetrado também informou a concluséo dos requerimentos administrativos em questdo, tendo sido averbadas as
transferéncias de dominio util dos iméveis. O Ministério Publico Federal aduziu inexistir interesse publico a justificar a
sua manifestac&o e opinou pelo prosseguimento do feito.Os autos vieram conclusos para sentenca. E o relatério.
Fundamento e decido. No que tange as alegaces efetuadas na inicial, assiste razdo aos Impetrantes, devendo ser
confirmada a medida liminar. Tem direito, o cidaddo, de obter da Administracdo as certidfes e documentos de seu
interesse e de que necessite para constituir seus direitos, nos termos do inciso XXXIII e XXXIV do artigo 5° da
Constituicdo Federal: XXXIII - todos tém direito a receber dos drgdos publicos informagdes de seu interesse particular,
ou de interesse coletivo ou geral, que serdo prestadas no prazo da lei, sob pena de responsabilidade, ressalvadas aquelas
cujo sigilo seja imprescindivel & seguranca da sociedade e do Estado; XXXIV - séo a todos assegurados,
independentemente do pagamento de taxas:a) o direito de peti¢do aos Poderes Publicos em defesa de direitos ou contra
ilegalidade ou abuso de poder;b) a obtencéo de certiddes em reparti¢des publicas, para defesa de direitos e
esclarecimento de situagBes de interesse pessoal;O impetrante noticiou o cumprimento da medida liminar. Neste caso,
ainda que o feito devesse ser extinto por auséncia de interesse de agir, denota-se que a autoridade somente procedeu a
analise do processo administrativo ap6s a concessdo da medida liminar inaudita altera pars, ficando caracterizado o
abuso da autoridade apontada como coatora, sendo passivel tal ato de corre¢do por mandado de seguranca. Tem o
presente remédio a funcdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e
certo de alguém. No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames legais, omitindo-se no cumprimento de seu dever.
Assim, fica caracterizada a violag&o a direito dos Impetrantes, devendo ser confirmada a liminar concedida. Direito
liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extenséo e apto a ser exercitado no
momento da sua impetragéo. (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais,
152 edicdo, Sdo Paulo, 1990, p.610).No caso, esta comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pelos
impetrantes. Assim, entendo presentes a liquidez e certeza do direito alegado, CONFIRMO A LIMINAR E CONCEDO
A SEGURANCA PLEITEADA NA INICIAL, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem
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condenacdo em honorérios advocaticios (Art. 25 da Lei n 12.016/2009).Intime-se o representante judicial da Unido, na
forma disciplinada pelo artigo 13 da Lei 12.016/2009.Sentenca sujeita ao reexame necessario (1 do art. 14 da Lei n
12.016/2009).Custas ex vi legis.P.R.I.C.

0015135-80.2011.403.6100 - B7 EDITORIAL LTDA.EPP(SP178661 - VANDER DE SOUZA SANCHES) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Trata-se de embargos de declaracdo opostos em face da sentenca de fls. 42/43.Afirma a impetrante haver vicio na
sentenca. Alega que, com o advento da Lei Complementar n.° 139/2011 que alterou dispositivos da LC 123/06,
instituidora do Simples Nacional, tornou-se perfeitamente cabivel o parcelamento das dividas tributarias oriundas desse
regime diferenciado de tributagdo. Sustenta que, diante desse novo quadro, de rigor que sejam parceladas as dividas
tributérias da Embargante, decorrentes da sisteméatica do Simples Nacional, pela Lei 10.522/2002, eis que de acordo
comanova Lei Complementar n.° 139/2011, é plenamente viavel o parcelamento almejado.Requer sejam apreciados
todos os pontos angariados na peca vestibular, a lume da Lei Complementar n.° 139/2011, determinando, por
conseguinte, o parcelamento de suas dividas tributarias, oriundas do Simples Nacional, pela Lei n.°
10.522/2002.Decido.Admito os Embargos de Declaragdo porque tempestivamente opostos, porém, nego-lhes
provimento pelas razdes que seguem.Somente em trés hipoteses sdo admissiveis 0s embargos declaratorios:
obscuridade, contradicdo e omissdo (CPC, art. 535). Entendo ndo haver o alegado vicio na sentenga. Vejamos: A
sentenca de fls. 42/43 julgou improcedente o pedido, sob o argumento da impossibilidade de concesséo do
parcelamento nos termos da Lei 10.522/02, uma vez que a LC 123/06 previa parcelamento préprio, ndo incluido nas
hipoteses da Lei 11.941/09.E verdade que, em 10.11.2011, foi publicada a LC 139 alterando dispositivos da LC 123/09,
especialmente 0 16 do artigo 21, tornando cabivel o parcelamento dos débitos na sisteméatica do Simples Nacional, em
60 meses, tal qual pleiteado pela impetrante na inicial. Referida LC teve sua vigéncia a partir da data da publicacéo,
exceto quanto aos artigos 2° e 4°, os quais ndo se aplicam ao caso em tela. Assim, pretende o impetrante que seu pedido
seja novamente apreciado, agora sob o lume da LC 139/2011. Ocorre que a sentenga, embora tenha sido publicada
somente em 05.12.2011, foi proferida em 19.9.2011 e registrada em 19.9.2011, portanto em data anterior a vigéncia da
LC 139/2011. Ora, com a prolacéo da sentenca, encerrou-se a prestacdo jurisdicional deste Juizo.A faculdade de o
préprio juiz que prolatou a sentenca reforma-la, esta adstrita as hipéteses contidas no art. 295 do C.P.C. emque a
peticdo inicial é indeferida. No presente caso foi proferida sentenca de mérito, denegando a seguranca.Desta forma, néo
se verifica o alegado vicio na sentenca, mas sim a mera irresignacao, até justificavel, do embargante com o resultado do
julgado. Os argumentos veiculados deverédo ser argliidos em sede de apelag&o, recurso proprio para 0 Embargante
manifestar seu inconformismo com o julgado. Pelas razdes elencadas, rejeito os presentes embargos de declaracao.

0015485-68.2011.403.6100 - HAY DO BRASIL CONSULTORES LTDA(SP298169 - RICARDO CRISTIANO
BUOSO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca com pedido de concessdo liminar da ordem, onde a Impetrante visa seja concedida
Certiddo Negativa de Débitos - CND.Em suma, discutem-se os seguintes créditos tributarios:1) n.° 39737456-9 -
contribuicOes referentes ao SEBRAE;2) Divergéncias de GFIP relativas as competéncias setembro a dezembro de 2010
e 13/2010. Afirma a Impetrante que os débitos apontados como impeditivos a emissao da certiddo encontram-se pagos
ou com a exigibilidade suspensa, e que sua situagdo encontra-se regular. A liminar foi concedida em plantdo judiciario
(fls. 50/51), para determinar a imediata expedicdo de Certidao Positiva de Débitos com efeito de Negativa, ressalvando
a existéncia de outros débitos impeditivos, que ndo os mencionados na inicial. A Delegacia da Receita Federal (fls.
91/92) informou que as divergéncias de GFIP 9/2010, 10/2010, 11/2010, 12/2010 e 13/2010, apontadas pelo relatério de
restri¢des, estdo, de fato, com a exigibilidade suspensa, em face dos depdsitos realizados na agéo de rito ordinario n°
0019517-53.2010.403.6100. Deste modo, sustentou que ndo ha restricdes no &mbito da RFB para expedicdo de CND
para impetrante. O Procurador da Fazenda Nacional (fls. 93/118) noticiou que, em relacdo ao débito inscrito em divida
ativa n° 39.737.456-9, a proposta de cancelamento ja foi analisada, tendo sido concluida com cancelamento da referida
inscricdo. Assim, requereu a extingdo do processo sem julgamento do mérito, nos termos do artigo 267, VI do Codigo
de Processo Civil, por perda superveniente de interesse processual.O Ministério Publico Federal opinou pelo
prosseguimento da agdo mandamental, sem pronunciamento a respeito do mérito, caracterizada a auséncia de interesse
plblico justificativo de sua intervencao.E o relat6rio. Fundamento e decido. De fato, com o cancelamento
administrativo da inscrigdo em divida ativa debatida nestes autos e com o reconhecimento também administrativo
concretizado quanto a anotagdo de suspensdo de exigibilidade do outro crédito tributario em questao, observa-se que
ndo ha mais 6bice a obtencdo da certiddo pretendida pela impetrante. Assim, for¢oso é o reconhecimento da caréncia
superveniente de agdo por falta de interesse de agir, uma vez que se tornou desnecessario o provimento jurisdicional
pretendido.Ante o exposto,EXTINGO o processo sem resolucéo do mérito, com fulcro no art. 267, VI, do Cédigo de
Processo Civil. Sem condenagdo em honorarios advocaticios (art. 25 da Lei n.° 12.016/2009).Por correio, mediante
carta com aviso de recebimento, encaminhe-se oficio, transmitindo o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada
(art. 13 da Lei n.° 12.016/2009).Custas ex vi legis. Transitada em julgado, ao arquivo com baixa findo.P.R.I.C.

0015822-57.2011.403.6100 - IONE GOMES DA CRUZ FRAGOSO(SP143386 - ANA PAULA FREITAS

CONSTANTINO) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP
Vistos, etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de concessdo liminar da ordem, através do qual a Impetrante
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pretende obter provimento jurisdicional, a fim de que o impetrado proceda a conclusdo do pedido de transferéncia de
dominio Gtil sob n.° 04977.002104/2009-19, inscrevendo-a como foreira responsavel pelo imdvel descrito na inicial. A
liminar foi deferida as fls. 25/25verso. A Unido requereu a reconsideracéo da liminar, interp6s Agravo Retido, bem
como manifestou seu interesse no feito (fls. 31/34verso).Devidamente notificada, a autoridade apontada como coatora
apresentou informagdes noticiando que cumpriu a liminar, analisando o requerimento administrativo em quest&o, ndo se
verificando Obices pelo Setor de Avaliacdo, a averbagéo das transferéncias da titularidade dos imoveis se dard na
sequéncia. Aduz que por ser trés areas diferentes pelas quais passam os autos administrativos necessitara de um prazo
maior que o determinado na liminar, para a averbacdo da transmisséo de titularidade do imével. O Ministério Publico
Federal opina pela concess&o da seguranga. Os autos vieram conclusos para sentenca. E o relatério. Fundamento e
decido. No que tange as alegag@es efetuadas na inicial, assiste razdo a Impetrante, devendo ser confirmada a medida
liminar. Tem direito, o cidad&o, de obter da Administracdo as certiddes e documentos de seu interesse e de que
necessite para constituir seus direitos, nos termos do inciso XXXIII e XXXIV do artigo 5° da Constitui¢do

Federal: XXXIII - todos tém direito a receber dos érgaos publicos informagdes de seu interesse particular, ou de
interesse coletivo ou geral, que serdo prestadas no prazo da lei, sob pena de responsabilidade, ressalvadas aquelas cujo
sigilo seja imprescindivel a seguranca da sociedade e do Estado; XXXIV - sdo a todos assegurados, independentemente
do pagamento de taxas:a) o direito de peti¢do aos Poderes Publicos em defesa de direitos ou contra ilegalidade ou abuso
de poder;b) a obtencdo de certiddes em reparti¢des publicas, para defesa de direitos e esclarecimento de situagdes de
interesse pessoal; Tem o presente remédio a funcéo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade,
que viole direito liquido e certo de alguém. No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames legais, omitindo-se no
cumprimento de seu dever. Assim, fica caracterizada a violagdo a direito da Impetrante, devendo ser confirmada a
liminar concedida.Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e
apto a ser exercitado no momento da sua impetragéo. (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 152 edi¢do, Sdo Paulo, 1990, p.610). No caso, estd comprovado, nos autos, a existéncia do direito
alegado pela impetrante. Diz a Jurisprudéncia:DIREITO CONSTITUCIONAL - MANDADO DE SEGURANCA -
REGISTRO DE ESCRITURA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL OBJETO DE ENFITEUSE - DEMORA
INJUSTIFICADA DA AUTORIDADE EM PROCEDER AO CALCULO DO LAUDEMIO E CONSEQUENTE
EXPEDICAO DE CERTIDAO DE AFORAMENTO - GARANTIA PREVISTA NO ART. 5°, XXXIV, DA
CONSTITUICAO FEDERAL.I - No art. 5°, inc. XXXIV, b, a atual Constituicio assegura o direito constitucional a
obtencdo de certiddes em reparticbes publicas, para defesa de direitos e esclarecimento de situacdes de interesse
pessoal.ll - A injustificada recusa e demora no fornecimento de certid&o por parte da Administracéo Publica viola
garantia constitucionalmente assegurada.lll - Remessa oficial improvida.Relator(a) Juiz Johonsom di Salvo DJU
DATA:10/11/2004 PAGINA: 233 - TRF 3 - grifamos. Assim, entendo presentes a liquidez certeza do direito alegado e
julgo procedente o pedido, confirmo a liminar de fls. 25/25verso e concedo a seguranca pleiteada na inicial, nos termos
do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Sem condenacdo em honorérios advocaticios (Art. 25 da Lei n
12.016/2009).Intime-se o representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo artigo 13 da Lei
12.016/2009.Sentenca sujeita ao reexame necessario (1 do art. 14 da Lei n 12.016/2009).Custas ex vi legis.P.R.I.C.

0016878-28.2011.403.6100 - ARQUIVO LOGISTICA DE DOCUMENTOS LTDA(SP075588 - DURVALINO
PICOLO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a impetrante obter provimento
jurisdicional que determine a consolidacdo de débitos existentes em seu nome junto a Secretaria da Receita Federal do
Brasil e na Procuradoria da Fazenda Nacional no programa de parcelamento instituido pela Lei n 11.941/2009.Sustenta
a impetrante que em novembro de 2009 aderiu ao programa de parcelamento em questdo, sendo que, desde entdo, vem
efetuando o pagamento das parcelas no valor minimo exigido.Alega que em 30/06/2011, data limite para a consolidacdo
dos débitos a parcelar, constatou que os débitos existentes em seu home junto a Secretaria da Receita Federal do Brasil
e & Procuradoria da Fazenda Nacional ndo constavam do relatério de simulago de pendéncias do programa de
parcelamento, fato que Ihe impediu de efetuar a consolidacdo obrigatoria dentro do prazo estipulado pela Lei n
11.941/2009. Sobreveio despacho que determinou a intimacéo da impetrante para que incluisse no polo passivo da a¢do
o0 Procurador Chefe da Procuradoria da Fazenda Nacional, apresentando, para tanto, jogo de cépias completo da inicial,
no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial (fls. 52), o que foi devidamente cumprido (fls. 54).0
pedido liminar foi indeferido (fls. 55/55-verso).As autoridades impetradas apresentaram suas informagdes (fls. 61/80 e
81/86). O Procurador Chefe da Procuradoria da Fazenda Nacional em S&o Paulo requereu a extingdo do feito sem a
resolugdo do mérito, ante a inépcia da inicial, bem como em razéo de sua ilegitimidade passiva, tendo em vista que o
domicilio fiscal da impetrante se situa no municipio de Vargem Grande Paulista - SP, sendo a autoridade competente
para prestar as informagdes necessarias o Procurador-Seccional da Fazenda Nacional de Osasco - SP. O Delegado da
Receita Federal do Brasil em S&o Paulo sustentou sua ilegitimidade para figurar no polo passivo da acdo, uma vez que o
estabelecimento matriz da impetrante se situa no municipio de Vargem Grande Paulista - SP, indicando como
autoridade competente para prestar as informacoes necessarias 0 Delegado da Receita Federal do Brasil em Osasco -
SP.O Ministério Publico Federal apresentou parecer, aduzindo inexistir interesse pablico que justifique sua intervencéo
no feito. Opinou, assim, pelo prosseguimento da agéo (fls. 90/92).0s autos vieram conclusos para sentenca. E 0
relatorio. Decido. Preliminares:llegitimidade das autoridades impetradas: Sustentam as impetradas serem partes
ilegitimas para figurar no pélo passivo deste mandado de seguranca, tendo em vista que o domicilio tributario da
impetrante € distinto da jurisdicdo abarcada pela Procuradoria Regional da Fazenda Nacional na 32 Regido e pela
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Delegacia de Receita Federal de Administracdo Tributria em S&o Paulo - DERAT, uma vez que € situado no municipio
de Vargem Grande Paulista - SP.Assiste-lhes razdo.Com efeito, a autoridade fiscal competente para figurar no pélo
passivo deste mandado de seguranca é determinada em raz&o do domicilio tributério da impetrante.O Caodigo Tributério
Nacional, no art. 127, 1l, assim, dispde: Art. 127. Na falta de elei¢éo, pelo contribuinte ou responsavel, de domicilio
tributario, na forma da legislacdo aplicavel, considera-se como tal:[...]I1 - quanto as pessoas juridicas de direito privado
ou as firmas individuais, o lugar da sua sede, ou, em relagéo aos atos ou fatos que derem origem & obrigacdo, o de cada
estabelecimento;No caso, a impetrante tem sede no municipio de Vargem Grande Paulista - SP, conforme se denota do
contrato social juntado as fls. 29/41, onde figuram como autoridades competentes para prestar as informagdes o
Procurador-Seccional da Fazenda Nacional de Osasco - SP e 0 Delegado da Receita Federal do Brasil em Osasco -
SP.Outrossim, saliente-se que, ap0s a prestagdo das informacdes, ndo é compativel com o rito célere e instrumental do
mandado de seguranga o aditamento da petigéo inicial para modificacdo da autoridade apontada coatora.Nesse sentido,
0s seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica:PROCESSUAL CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA -
INDICACAO ERRONEA DA AUTORIDADE COATORA - EMENDA DA PETICAO INICIAL (ART. 284, CAPUT,
CPC) - IMPOSSIBILIDADE -VIOLAGCAO A LEI FEDERAL CONFIGURADA - EXTINCAO DO PROCESSO -
CPC, ART. 267, VI - PRECEDENTES.-- Em sede de mandado de seguranca, é vedado ao juiz abrir vista a parte
impetrante para corrigir a indicagdo errdnea da autoridade coatora.- Reconhecida a ilegitimidade passiva ad causam da
parte apontada como coatora, h que ser extinto o processo, sem julgamento do mérito, ja que ausente uma das
condig¢des da agdo.- Recurso conhecido e provido para extinguir o processo, sem julgamento do mérito, nos termos do
art. 267, VI, CPC (RECURSO ESPECIAL148.655-SP, 8.2.2000, 2.2. Turma, Relator Ministro FRANCISCO
PECANHA MARTINS).PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
INDICACAO ERRONEA DA AUTORIDADE COATORA. EXTINCAO DO FEITO.1. No mandado de seguranca, a
autoridade tida por coatora é aquela que pratica concretamente o ato lesivo impugnado.2. Precedentes desta Corte e do
¢. STF no sentido de que a errdnea indicacdo da autoridade coatora pelo impetrante impede que o Juiz, agindo de oficio,
venha a substitui-la por outra, alterando, assim, os sujeitos que compdem a relagéo processual.3. Verificando-se a
ilegitimidade passiva ad causam da autoridade apontada como coatora, imp&e-se a extin¢do do processo sem
julgamento do mérito, pela auséncia de uma das condi¢des da a¢do. 4. Recurso a que se nega provimento, para
confirmar a extingdo do processo (RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGCA 2002/0087050-6
Fonte DJ DATA:22/09/2003 PG:00259 Relator Min. LUIZ FUX (1122) Relator p/ Acérddo Min. JOSE DELGADO
(1105) Data da Decisdo 10/06/2003 Orgéo Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA).De rigor, portanto, o acolhimento da
preliminar arguida. Ante 0 exposto,EXTINGO o processo sem a resolucéo de mérito, com fundamento no artigo 267,
inciso VI, do Cadigo de Processo Civil, em razdo da indicagéo incorreta das autoridades impetradas.Custas ex lege.Sem
condenacdo em honorérios advocaticios (art. 25 da Lei n.° 12.016/2009).Por correio, mediante carta com aviso de
recebimento, encaminhe-se oficio, transmitindo o inteiro teor desta sentenca as autoridades impetradas (art. 13 da Lei
n.° 12.016/2009).Sem prejuizo, cumpra-se a parte final da deciséo de fls. 55/55-verso, encaminhando-se 0s autos ao
SEDI, a fim de que seja incluido no polo passivo da agéo o Procurador Chefe da Fazenda Nacional em Séo Paulo.Com
0 cumprimento e sobrevindo o trénsito em julgado, arquivem-se 0s autos, dando-se baixa na distribui¢do.P.R.I.C.

0017498-40.2011.403.6100 - MARIA APARECIDA TEIXEIRA BARBOSA(SP281129 - EDUARDO PEREIRA
KULAIF) X SUPERINTENDENTE DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO - SP

Vistos, etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de concessdo liminar da ordem, através do qual a Impetrante
pretende obter provimento jurisdicional a fim de que seja determinada a expedi¢do imediata do passaporte emergencial,
consoante disposicao do artigo 7°, 111, da Lei n® 12.016/09.Sustenta que cumpriu as exigéncias efetuadas pelas hormas
que regem referido ato administrativo, entretanto, houve atraso para a entrega do mesmo, que ja se encontraria
confeccionado. Alega que lhe foi informado que a impossibilidade de entrega decorreria da greve dos correios. A
liminar foi deferida as fls. 34/34verso. Devidamente notificada, a autoridade apontada como coatora apresentou
informagdes, sustentando que o documento de viagem foi confeccionado na cidade do Rio de Janeiro sendo este o fato
da ndo entrega. Relata que a impetrante tinha ciéncia de tais fatos. Aduz que como ha a ocorréncia de uma greve nos
Correios, as entregas de passaportes estdo prejudicadas e os prazos nem sempre podem ser cumpridos. Por fim, foi
emitido passaporte emergencial entregue a impetrante em 23 de setembro de 2011. As fls. 53 a impetrante noticiou que
obteve éxito em retirar seu passaporte emergencial a tempo de embarcar na madrugada do dia 24/09/2011.Ministério
Pablico Federal aduziu inexistir interesse publico a justificar a sua manifestacéo e opinou pelo prosseguimento do
feito.Os autos vieram conclusos para sentenca. E o relatorio. Fundamento e decido. No que tange as alegagdes efetuadas
na inicial, assiste raz8o a Impetrante, devendo ser confirmada a medida liminar. A impetrante noticiou o cumprimento
da medida liminar. Neste caso, ainda que o feito devesse ser extinto por auséncia de interesse de agir, denota-se que a
autoridade somente emitiu o passaporte emergencial entregue em tempo habil apds a concessdo da medida liminar
inaudita altera pars, ficando caracterizado o abuso da autoridade apontada como coatora, sendo passivel tal ato de
correcdo por mandado de seguranga. Tem o presente remédio a funcéo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por
parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém. No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames
legais, omitindo-se no cumprimento de seu dever. Assim, fica caracterizada a violagdo a direito do Impetrante, devendo
ser confirmada a liminar concedida. Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado
na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua impetracdo. (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo
Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15% edi¢do, Sao Paulo, 1990, p.610).No caso, esta comprovado nos autos a
existéncia do direito alegado pelo impetrante. Assim, entendo presentes a liquidez e certeza do direito alegado,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagao: 18/01/2012 27/713



CONFIRMO A LIMINAR E CONCEDO A SEGURANGCA PLEITEADA NA INICIAL, nos termos do artigo 269,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil. Sem condenagdo em honorérios advocaticios (Art. 25 da Lei n
12.016/2009).Intime-se o representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo artigo 13 da Lei
12.016/2009.Sentenga sujeita ao reexame necessario (1 do art. 14 da Lei n 12.016/2009).Custas ex vi legis.P.R.I.C.

0017894-17.2011.403.6100 - LUIS ALBERTO DIVAN(SP206635 - CLAUDIO BARSANTI E SP217895 - MONICA
LOPEZ VAZQUEZ) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO -
CREMESP(SP086795 - OLGA CODORNIZ CAMPELLO E SP165381 - OSVALDO PIRES SIMONELLI)

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, pelo qual a impetrante pretende obter provimento
jurisdicional que reconheca a prescricdo quinquenal determinada pela Lei 6.838/80, excluindo-se o impetrante do
Processo Etico Profissional n.° 9.749-193/11. Relata que o Conselho impetrado instaurou a Sindicancia n.°
109.647/2009 a fim de apurar fatos apontados no Oficio n.° 932/09 do Exmo. Sr. Juiz de Direito da 1% Vara Criminal e
Juizado de Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher. Afirma ter sido convocado para apresentar manifestacao, o
que foi feito tempestivamente. Alega ter protestado pela prescri¢do; contudo ela nao foi sequer discutida pelos
julgadores do Conselho. Afirma que parecer conclusivo da sindicancia determinou a abertura do referido processo.
Argumenta que o intervalo temporal entre a atuacdo do impetrante e a convocagao e ciéncia do mesmo ocorreu apos
mais de cinco anos, sendo que a prescri¢ao ja ocorrera em 9.8.2008, ainda que considerada a data de encaminhamento
do Oficio supramencionado. Aduz que os sindicantes deram continuidade ao andamento processual, a despeito da
prescricdo e que o Processo em tela foi discutido e aprovado em Plenéria, ndo havendo possibilidade de questionamento
ou recurso processual, razdo desta impetracdo. Sustenta que o disposto na Resolucdo n.° 1.897/09 do CREMESP que
dispde acerca da prescri¢cdo em cinco anos, a partir da data do conhecimento do fato pelo Conselho é ilegal e configura
arbitrariedade e abuso de poder.Pleiteia medida liminar para que o processo ético disciplinar seja sustado até decisdo
definitiva neste mandamus.Entendeu-se necessaria a oitiva do impetrado.Notificado, o Conselho prestou as informagdes
que se encontram juntadas as fls. 226/279. Suscita preliminares de auséncia de autoridade coatora no polo passivo da
impetracéo e decadéncia nos termos do art. 23 da Lei 12.016/2009.Vieram os autos conclusos para apreciagdo da
liminar.Decido.As preliminares suscitadas devem ser afastadas de plano.Quanto a alegacdo, por parte do impetrado, de
falta de legitimidade passiva, cabe esclarecer que, a despeito dessa alegacéo, o Conselho prestou todas as informagdes
necessarias para que seja prolatada decisdo de mérito, dando solucéo & questdo posta. No que tange a decadéncia,
melhor sorte ndo assiste ao impetrado. Com efeito, alega o Conselho que a sindicancia foi instaurada em 31.8.2009 e
aberto o processo ético disciplinar em 12.04.2011, portanto teriam decorrido mais de 120 dias.No entanto, compulsando
os documentos que acompanharam a inicial, especialmente a copia do referido processo, constata-se que o impetrante
s0 foi citado para apresentar defesa prévia em 5.7.2011, conforme documento de fls. 206 verso.Quanto ao pedido de
liminar, propriamente dito, deixo de aprecia-lo, uma vez o feito comporta julgamento.Entendo desnecesséria a abertura
de vista ao Ministério Publico Federal, uma vez que a matéria de fundo ndo exibe qualquer peculiaridade, que exija sua
manifestacdo. Ademais, mormente em se tratando de matéria tributaria, como no caso dos autos, o préprio Ministério
Publico Federal, invariavelmente opina pela inexisténcia de interesse publico a justificar sua intervencdo.No mérito, ndo
assiste razdo ao Impetrante.Para a concessao da liminar é necessaria a presenca de dois requisitos: o fumus boni iuris e 0
periculum in mora. No presente caso, a existéncia do fumus boni iuris ndo se apresenta de forma a gerar convicgdo a
ponto de permitir a concessao de liminar pleiteada. A Resolugdo CFM n.° 1.897/2009 (Cédigo de Processo Etico
Profissional) tem natureza de norma processual. E cedico que as normas processuais tém aplicacdo imediata. Confira-
se: A prescricdo, posto referir-se a acdo, quando alterada por novel legislacdo, tem aplicacdo imediata, conforme cedico
na jurisprudéncia do Egrégio STJ. (Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Secdo, julgado em 25.03.2009, DJE
06.04.2009).Ademais, como alega o Conselho, a referida Resolucdo estd em consonancia com o prescrito na Lei n.°
6.838/60. Referida lei, de carater processual, aplicavel a todos os profissionais liberais dispde: Art. 1° - A punibilidade
de profissional liberal, por falta sujeita a processo disciplinar, atraves de érgdo em que esteja inscrito, prescreve em 5
(cinco) anos, contados da data de verificagdo do fato respectivo.Por outro lado, a Resolucéo n.° 1.464/96 estabelece:Art.
57 - A punibilidade por falta ética, sujeita a processo ético profissional, prescreve em 5 (cinco) anos, contados a partir
da data do conhecimento do feito.Finalmente, a Resolugdo n.° 1.897/09 esta posta nos seguintes termos: Art.60 - A
punibilidade por falta ética sujeita a Processo Etico Profissional prescreve em 5 (cinco) anos, contados a partir da data
do conhecimento do fato pelo Conselho Regional de Medicina. Contra esse artigo insurge-se o impetrante, alegando
ilegalidade. N&o vejo presente a alegada ilegalidade no indigitado artigo.No meu entender, referido artigo veio somente
explicitar situacéo ja consolidada. Vejamos: Tanto a Lei 6.838/60 quanto as Resolugdes ndo fazem referéncia em
momento algum & ocorréncia do fato e sim ao conhecimento do fato. Desse modo, os termos verificacdo e
conhecimento se confundem. Segundo o Dicionario Michaelis, tais termos tém os seguintes conceitos: verificar: 1.
investigar, pesquisar, averiguar, inquirir; 2. comprovar, certificar-se de; 3; confirmar, corroborar, convalidar
(destaquei); conhecimento: 1. consciéncia, ciéncia. 2. idéia, nogdo. 3. noticia, informacdo, informe. Da interpretacédo dos
termos, tem-se que o termo a quo da prescricdo € o do conhecimento, da ocorréncia dos fatos. Tal ciéncia implica na
comunicacdo formal e oficial ao Conselho. Portanto, o acréscimo da expresséo pelo Conselho contida na novel
Resolugéo ja se encontrava implicito no conceito de conhecimento, pelo que ndo hé que se falar em
inconstitucionalidade do artigo 60. Em que pese a circunstancia de os fatos que ensejaram a instauracdo do Processo
Etico Profissional n.° 9.749-193/11 terem ocorrido no ano de 2003, o Conselho impetrado deles veio a tomar
conhecimento através de oficio do D. Juizo da 12 Vara Criminal e Juizado de Violéncia Doméstica e Familiar contra a
Mulher da Comarca de S&o Paulo/SP, expedido em 14.8.2009, nos autos da agdo penal n.° 003.04.016486-4/00, sendo
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certo ser essa a data do conhecimento, pelo Conselho, dos fatos.Ora, a Sindicancia encerrou-se em 31.3.2011, tendo
sido proposta a instauracdo de Processo Disciplinar. Tal proposta foi aprovada em 1°.4.2011 e homologada em Sessdo
Plenéria do Conselho Regional de Medicina, realizada em 12.4.2011, de acordo com o documento de fls. 193. Desse
modo, ndo procedem as alega¢Bes do impetrante no que tange & prescri¢do, bem como néo existe qualquer ilegalidade
ou inconstitucionalidade no tramite e conclusdo do referido procedimento. Tampouco restou demonstrada a ilegalidade
do art. 60 do Caodigo de Processo Etico Profissional do Conselho Federal de Medicina. Tem o Mandado de Seguranca a
funcdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém.
No presente caso, a autoridade agiu dentro dos ditames legais que estabelecem regras para a inclusdo ou ndo no
programa de parcelamento. Assim, inexiste ilegalidade a ser corrigida pela via estreita do Mandado de Seguranca. Para
a concessdo da seguranca, no mérito, exige-se que exista ameaga ou violagdo a direito liquido e certo, o que ndo ocorre
no caso. Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extenséo e apto a ser
exercitado no momento da sua impetragdo. (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora Revista
dos Tribunais, 15? edi¢do, S&o Paulo, 1990, p.610).Assim, entendo inexistente a liquidez e certeza do direito alegado,
denego a seguranca pleiteada e julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 269, inciso |, do Codigo de Processo
Civil.Custas ex vi legis.Sem honorérios advocaticios, de acordo com a Simula 512 do STF e art. 25 da Lei
12.016/09.Ap0s o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades de praxe.

0020392-86.2011.403.6100 - MARIA LUCIA ALONSO FARRENBERG(SP223886 - THIAGO TABORDA SIMOES
E SP300091 - GUILHERME PELOSO ARAUJO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se de mandado de seguranca preventivo, com pedido de liminar, buscando provimento jurisdicional que
determine & autoridade impetrada que: 1) ndo efetue o lancamento de imposto sobre saque realizado pela impetrante,
ocorrido ha mais de cinco anos; 2) autorize a incidéncia do IR a razéo de 15% para saques futuros para ndo optantes
pelo regime estabelecido pelo art. 1° da Lei n.° 11.053/04; 3) em langcamentos ndo atingidos pela decadéncia, sejam
considerados os valores recolhidos entre 1989 e 1995 para quantificagdo do auto, sem a incidéncia de juros e multa,
imputando-se a aliquota de 15%.Postergou-se a aprecia¢éo do pedido de liminar para apds a vinda das informacdes.
Regularmente notificada, a autoridade apontada como coatora apresentou informagdes, suscitando preliminar de
ilegitimidade passiva e, sem adentrar ao mérito, requereu a extingéo do feito, sem julgamento do mérito.Vieram os
autos conclusos para apreciacdo da liminar.Quanto ao pedido de liminar, propriamente dito, deixo de aprecia-lo, uma
vez o feito comporta julgamento. Os artigos 267, paragrafo 3.° e 301, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil
dispdem no sentido de que o juiz deve conhecer de oficio e em qualquer tempo a auséncia de condi¢éo da
acdo.Examinando o pedido de medida liminar formulado pela Impetrante, constato, em verdade, que ndo se acham
presentes as condi¢des necessarias para o prosseguimento do feito, devendo ser acolhida a preliminar argliida pela
autoridade tida como coatora, de ilegitimidade passiva. Vejamos: O presente mandamus foi impetrado em face do Sr.
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SP - DERAT.
Notificado, o impetrado, sem adentrar ao mérito, alega ser parte ilegitima para figurar no feito.A preliminar é de ser
acolhida. Alega o impetrado que, de acordo com a Portaria MF n.° 587, de 21.12.2010 (Regimento Interno da RFB)
compete as Delegacias da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria - DERAT, quanto aos tributos e
contribui¢Bes administrados pela RFB, inclusive os destinados a outras entidades e fundos, excetuados os relativos ao
comércio exterior, no ambito da respectiva jurisdicdo, desenvoolver as atividades de arrecadacéo, controle e
recuperacdo do crédito tributario, de atendimento e interacdo fisco-contribuinte ...Prossegue, alegando que, nos termos
do art. 5°, da Portaria Conjunta RFB/PGFN/PGF n.° 4.069, de 2.5.2007, As decis@es judiciais, proferidas em acdes de
qualquer natureza, que importem em obrigacao de fazer, serdo cumpridas pela autoridade legalmente competente para a
pratica do ato, sem prejuizo da remessa imediata a Procuradoria competente para a defesa judicial cabivel. Esclarece
que o domicilio fiscal da impetrante esta localizado na Alameda Séo Sebastido n.° 102, Alphaville. Sustenta que a
autoridade competente para responder a esta demanda é o DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
BARUERI/SP e que a autoridade apontada como coatora ndo pode ser responsavel por este suposto ato coator nem
tampouco figurar no polo passivo da presente demanda, eis que sua circunscri¢do resume-se ao domicilio fiscal da
cidade de S&o Paulo. Desse modo, incorreta a indicacdo da autoridade na peticéo inicial, pois ndo possui competéncia
para praticar atos referentes ao crédito tributario da impetrante.Saliente-se que, ap6s a prestagéo das informacdes, ndo é
compativel com o rito célere e instrumental do mandado de seguranca o aditamento da peti¢éo inicial para modificacéo
da autoridade apontada coatora. Tampouco pode o Juiz, substitui-la por outra, alterando, assim, 0s sujeitos que
compbem a relacdo processual.Nesse sentido, confira-se:PROCESSO CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA -
AUTORIDADE COATORA - ILEGITMIDADE DE PARTE - EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO
DE MERITO. 1. A indicago erronea da autoridade coatora no Mandado de Seguranca é causa de extingdo do processo,
sem o julgamento do mérito, por ilegitimidade passiva. 2. Precedentes STF e STJ. 3. Apelacéo improvida. (AMS
200261000247143, JUIZ FABIO PRIETO, TRF3 - QUARTA TURMA, 21/10/2010)De rigor, portanto, o acolhimento
da preliminar argiiida e a extingdo do feito.Ante 0 exposto, EXTINGO O PROCESSO, sem resolucdo de mérito, com
fundamento no artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, em razdo da indicacéo incorreta da autoridade
apontada como coatora.Custas ex legis.Sem condenacdo em honorarios advocaticios a luz do preceituado pela simula
512 do STF e art. 25 da Lei 12.016/09.Transitado em julgado, arquive-se.

0021167-04.2011.403.6100 - BANACH FERRAMENTAS LTDA(SP157267 - EDUARDO AMARAL DE LUCENA)
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X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranca, objetivando provimento jurisdicional que autorize a adesdo extemporanea ao
Parcelamento da Lei 11.941/09. Pleiteia a concessdo de medida liminar, autorizando desde ja o protocolo do referido
pedido. Alega que a morosidade da conclusdo da verificacdo fiscal acarretou a perda do prazo para incluséo do débito
no referido parcelamento. Entendeu-se necessaria a oitiva da autoridade impetrada que, notificada, prestou as
informagdes.Vieram os autos conclusos. E o relatério. Fundamento e decido.Quanto ao pedido de liminar, propriamente
dito, deixo de aprecia-lo, uma vez o feito comporta julgamento.Desnecessaria a abertura de vista ao Ministério Publico
Federal, uma vez que a matéria de fundo néo exibe qualquer peculiaridade, que exija sua manifestacdo. Ademais,
mormente em se tratando de matéria tributaria, como no caso dos autos, o proprio Ministério Publico Federal,
invariavelmente opina pela inexisténcia de interesse publico a justificar sua intervencdo.No mérito, ndo assiste razéo a
Impetrante.Realmente, procede a argumentacdo da Impetrada, no sentido de que, ao aderir ao parcelamento, o
contribuinte deve se submeter as suas normas regulamentadoras, onde foram detalhadas as condi¢Ges para a adeséo e as
outras etapas do parcelamento.No caso dos autos, de acordo com a autoridade impetrada, os débitos ainda néo
declarados, vencidos até 30.11.2008, poderiam ser incluidos no parcelamento de Lei 11.941/09, desde que apresentada a
respectiva declaragdo até 3 de julho de 2010.Sustenta a autoridade impetrada que o Auto de Infragdo que resultou no
processo n.° 19515.720633/2011-27 decorreu justamente do fato de a impetrante ndo declarou, nem efetuou o
recolhimento do tributo.Nesse passo, ndo assiste razdo ao impetrante quando afirma ter sido infringido o principios
constitucionais da isonomia e competitividade. Tem o presente remédio a fung&o de coibir atos de desvio ou abuso de
poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém. No presente caso, a autoridade agiu dentro
dos ditames legais. Assim, fica descaracterizada a violacdo a direito do Impetrante, devendo ser indeferido o pedido
inicial.Para a concessao da seguranca, no mérito, exige-se que exista ameaca ou violacao a direito liquido e certo, o que
n&do ocorre no caso. Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo
e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo. (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro,
editora Revista dos Tribunais, 15 edigdo, Sdo Paulo, 1990, p.610).Assim, entendo inexistente a liquidez e certeza do
direito alegado, denego a seguranca pleiteada e julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 269, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil.Custas ex vi legis.Sem honorarios advocaticios, de acordo com a Simula 512 do STF e art. 25
da Lei 12.016/09.Ap6s o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades de praxe.

0022401-21.2011.403.6100 - FRANCISCO LUIZ DE FARIAS DE ABREU(SP296510 - MARILEI DUARTE DE
SOUZA) X GERENTE REGIONAL DO SERVICO DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO PAULO
Trata-se de Mandado de Seguranga com pedido liminar impetrado com o escopo de obter o impetrante provimento
jurisdicional que determine a imediata concluséo dos procedimentos administrativos (ns® 10880.034518/89-47,
10880.034519/89-18 e 10880.034520/89-99) de transferéncias de imoveis e inscrever a Nadyr Sobral Perez de Sousa
nos dados cadastrais da SPU/SP. Para tanto, aduz, em sintese, ter adquirido direito sobre im6vel aforado por meio de
instrumento particular de compromisso de compra e venda celebrado com Nadyr Sobral Perez de Sousa, o qual, por sua
vez, adquiriu o imével por forca de Carta de Adjudicacdo, datada de 02 de agosto de 1995, extraida dos autos de
Arrolamento do bens deixados por Waldomiro Sobral Perez. Afirma ser parte legitima em razéo de contrato firmado em
19/05/2003 com a Sra. Nadyr Sobral Perez Sousa. Alega que esta impossibilitado de registrar seu titulo no Cartério de
Registro de Imoéveis competente devido a exigéncia da apresentacdo da CAT - certiddo de autorizacdo de transferéncia
em nome de Nadyr Sobral Perez de Souza. Aduz que aguarda resposta administrativa ha 22 anos e ndo consegue obter
uma resposta do 6rgédo publico. Vieram os autos conclusos para apreciacdo do pedido de liminar.Decido.Quanto ao
pedido de liminar, propriamente dito, deixo de aprecié-lo, uma vez o feito comporta julgamento. Vejamos:Examinando
o pedido formulado, constato, em verdade, que ndo se acha presente uma das condicBes da acdo, qual seja, a
legitimidade de parte, em que pese a alegacdo do impetrante em contrario.Com efeito, pretende o impetrante a
concessdo de ordem nos seguintes termos:1- IMEDIATAMENTE concluam os processos de transferéncias ns.°
10880.034518/89-47 (apartamento), 10880.034519/89-18 (garagem 34) e 10880.034520/89-99 (garagem 35),
inscrevendo a Nadyr Sobral Perez de Sousa como foreiro responsavel pelos imdveis.Como se infere da inicial e dos
documentos juntados, a pretensdo do impetrante é obter primeiramente a transferéncia para a Nadyr Sobral Perez de
Sousa, para, num segundo momento, transferir o dominio para seu nome, sendo certo que o dominio ainda se encontra
sob o dominio atil de Valdomiro Sobral Perez nos registros da Secretaria de Patriménio da Unido. Por consequéncia,
apenas apds o dominio ser transferido para o Nadyr Sobral Perez de Sousa é que o impetrante podera pleitear a
transferéncia para seu nome. Fica assim evidenciado que, embora exista real interesse do impetrante em obter a
transferéncia do dominio Gtil para seu nome, a solugdo envolve em primeiro plano a transferéncia para a Nadyr Sobral
Perez de Sousa. Assim, da maneira como foi formulado o pedido, ndo ha interesse de agir do impetrante quanto a essa
relacdo juridico-material.Caso a alienante (Nadyr Sobral Perez de Sousa) ndo consiga cumprir sua obrigagdo, isto &,
adquirir o imovel para que possa aliena-lo ao impetrante, havera descumprimento contratual com os consectarios
pertinentes.Repita-se que tal providéncia compete a alienante e ndo ao impetrante porque a relagdo juridico-material que
se pretende aqui discutir ndo envolve diretamente este. Desse modo, em que pesem as assertivas da inicial, mister se faz
concluir que, para o pedido apresentado ndo possui o impetrante legitimidade ativa ad causam.Ante o exposto,Ausente
uma das condicOes da acdo, INDEFIRO a inicial e EXTINGO o processo sem resolucdo do mérito, nos termos do art.
295, Il e 267, VI, ambos do CPC. Custas ex lege.Sem condenacgao em honorarios advocaticios (art. 25 da Lei n.°
12.016/2009). PRIC.
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0023076-81.2011.403.6100 - ERICSSON TELECOMUNICACOES S/A(SP144994 - MARCELO PAULO FORTES
DE CERQUEIRA E SP116343 - DANIELLA ZAGARI GONCALVES DANTAS) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranca, buscando provimento jurisdicional a fim de reconhecer o direito do Impetrante: a)
n&o incluir o ISS recolhido nas bases de célculo das contribui¢cdes & COFINS e ao PIS, quer sob a égide do regime
cumulativo (LCs 07/70 e 70/91 e alteragBes posteriores), quer sob a égide do regime ndo cumulativo (Leis 10.637/02 e
10.833/03 e alteracOes posteriores); b) de reaver os valores pagos, desde dezembro de 2006, ou que venham a ser pagos
no curso da demanda, mediante compensa¢do com outros tributos federais. Distribuidos a esta 22 Vara Civel Federal,
vieram os autos conclusos para despacho inicial.E o relatorio.Passo a sentenciar, nos termos do art. 285-A, do C6digo
de Processo Civil, acrescido pela Lei 11.277/2006, que dispde:Quando a matéria controvertida for unicamente de direito
e no juizo ja houver sido proferida sentenca de total improcedéncia em outros casos idénticos, podera ser dispensada a
citacdo e proferida sentenca, reproduzindo-se o teor da anteriormente prolatada..Considerando que o Codigo de
Processo Civil tem aplicagéo subsidiaria ao mandado de seguranca, entendo cabivel o procedimento acima mencionado
em virtude da auséncia de incompatibilidade com a Lei n.° 1.533/51.Dessa forma, tratando-se de questdo de mérito
unicamente de direito, passo ao julgamento da lide, ressaltando que este Juizo ja se pronunciou a respeito dessa matéria
na sentenca proferida no processo n.° 0004875-41.2011.403.6100, conforme transcri¢do que segue:No mérito, discute-
se se 0 valor do ISS embutido no valor dos servicos prestados pela impetrante pode ou ndo integrar a base de célculo
das contribui¢des para o PIS e da COFINS.O impetrante deduz pedido tendo por fundamentacéo a situacdo analoga a
inclusdo do ICMS na base de célculo dos referidos tributos. Vejamos o caso analogamente ao ICMS:O conceito de
faturamento, para fins de incidéncia tributaria, conforme entendimento pacificado no Supremo Tribunal Federal,
confunde-se com a receita bruta da venda de mercadoria e de mercadoria e servicos, adotada pelo Decreto-lei 2397/87 e
repetida pela Lei Complementar 70/91.De sua parte, como dito, o ICMS constitui imposto indireto que se encontra
embutido no pre¢o das mercadorias e servicos, tal como o ISS. Em outras palavras, tanto o tributo estadual quanto o
municipal constituem parcela do preco das mercadorias e servicos, integrando, por via de conseqiiéncia, o faturamento
da empresa, base de célculo das contribui¢bes ao PIS/PASEP, FINSOCIAL e COFINS.Ademais, ndo se vislumbra
gualquer violacdo aos principios constitucionais tributarios a elei¢do da base de calculo de tais contribui¢des. Tratando
de matérias em tudo semelhante & presente, o Superior Tribunal de Justica editou as simulas 68 e 94 firmando o
entendimento de que a parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do PIS e do FINSOCIAL.Nesse

sentido: TRIBUTARIO. COFINS. PIS. INCLUSAO DO VALOR CORRESPONDENTE AO ICMS E ISS NA BASE
DE CALCULO. LEGALIDADE.I. A JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA JA
PACIFICOU O ENTENDIMENTO DE QUE E LEGAL A INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DA
CONTRIBUICAO PARA O PIS E COFINS, DO MONTANTE CORRESPONDENTE AO ICMS E ISS
DESTACADO PELO EMPREENDIMENTO COMERCIAL. (SUMULAS 68 E 94 DO COLENDO STJ. AGRG NO
AG 676674/RS, RELATOR(A) MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01.08.2005, P.
338; AGRG NO AG 669344/SC; RELATOR(A) MINISTRO CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 01.08.2005,
P. 406; AGRG NO AG 623163/PR, RELATOR(A) MINISTRO LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 27.06.2005, P.
231). Il. APELACAO IMPROVIDA. (TRF 5.2 Regifo. 4.2 T. Relatora Desembargadora Federal MARGARIDA
CANTARELLIDIARIO DA JUSTICA - DATA: 09/05/2007 - PAGINA: 598 - N°: 88 - ANO: 2007).Apesar da recente
indicacdo do Supremo Tribunal Federal adotar a tese da impetrante (RE n.° 240.785-2), mantenho o posicionamento ja
adotado, tendo em vista a inexisténcia de vinculagdo, bem como a pendéncia do julgamento, que ainda podera sofrer
modificacdo em seu curso.Ademais, o entendimento de que o ISS ndo deve ser excluido da base de calculo do PIS e da
COFINS é corroborado pelos seguintes arestos:TRIBUTARIO - COFINS E PIS - ICMS E ISS - INCLUSAO NA
BASE DE CALCULO - CONSTITUCIONALIDADE. 1. Compde o ICMS o preco final da mercadoria que, por sua
vez, integra o faturamento que € base de calculo da COFINS e do PIS. 2. Observancia dos principios constitucionais da
capacidade contributiva, da legalidade e da isonomia. 3. A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de célculo do PIS.
(Sumula n° 68) 4. O Superior Tribunal de Justica, via edi¢do da Simula n° 94, firmou orientagéo no sentido de que a
parcela relativa ao ICMS integra o faturamento e, portanto, inclui-se na base de calculo do FINSOCIAL. O mesmo
entendimento aplica-se @ COFINS, posto tratar-se de contribui¢do instituida pela LC n° 70/91 em substitui¢do ao
FINSOCIAL. 5. Por analogia, deve ser incluido o ISS, na base de célculo do PIS e da COFINS.(AMS
200761000095559, JUIZ MIGUEL DI PIERRO, TRF3 - SEXTA TURMA, DJF3 DATA:29/09/2008.)TRIBUTARIO.
MANDADO DE SEGURANCA. PIS E COFINS. INCLUSAO DO ISS EM SUA BASE DE CALCULO.
CABIMENTO. CONCEITOS DE RECEITA BRUTA E FATURAMENTO. UNIFORMIDADE. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 68 E 94 DO STJ. PRECEDENTES DO STJ E DESTA CORTE. APELACAO IMPROVIDA. 1. HipGtese
em que se discute a legalidade da exigéncia de recolhimento da contribuigéo ao PIS e COFINS, mediante a incluséo dos
valores referentes ao Imposto Sobre Servigos - ISS na base de calculo dessas exagdes. 2. A controvérsia em relagdo a
matéria sub examine é em tudo semelhante a discussdo acerca da possibilidade de inclusdo do ICMS da base de célculo
das mesmas exac0es, que se encontra sob apreciacao do Pretorio Excelso nos autos do RE 240785/MG. Tal fato, no
entanto, ndo é habil a infirmar a jurisprudéncia que se consolidou sobre a questdo, uma vez que o julgamento daquele
feito ainda néo foi concluido. 3. Prevaléncia, mutatis mutandis, do entendimento cristalizado nas Simulas n® 68 e 94 do
Superior Tribunal de Justica, esta Gltima interpretada de forma anal6gica. 4. Diante do entendimento explanado na
jurisprudéncia consolidada do C. STJ, corroborada por esta Corte Regional, deve ser considerada legitima a inclusdo do
ISS na base de célculo do PIS e da COFINS, razéo pela qual ndo ha direito a qualquer compensacéo ou repeticdo na
forma ora requerida pela apelante. 5. Apelagdo improvida.(AC 200985000063005, Desembargador Federal Francisco
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Barros Dias, TRF5 - Segunda Turma, DJE - Data::17/02/2011 - Pagina::419.)Dessa forma, improcede o pedido da
impetrante. Ante o0 exposto, DENEGO A SEGURANCA, resolvendo o mérito com fundamento no artigo 269, inciso |,
do Cadigo de Processo Civil. Assim, entendo inexistente a liquidez e certeza do direito alegado, denego a seguranca
pleiteada e julgo improcedente o pedido,, nos termos do artigo 269, 1, do Cédigo de Processo Civil, combinado com
artigo 285-A do mesmo Diploma Legal, com redagéo dada pela Lei n.° 11.277/2006.Custas ex vi legis.Sem honorarios
advocaticios, de acordo coma Stimula 512 do STF e art. 25 da Lei 12.016/09.Ap6s o transito em julgado da presente,
remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades de praxe.

0000191-39.2012.403.6100 - ACECO TI LTDA(SP273282 - ANA CAROLINA DE LIMA PINTO) X PREGOEIRO
DO INSTITUTO FED DE EDUCACAO CIENCIA TECNOLOG SAO PAULO-IFSP

Trata-se de mandado de seguranca, buscando provimento jurisdicional para revogar todos os atos que culminaram na
homologacéo e adjudicacao de certame licitatdrio consubstanciado no Pregéo Eletronico n.° 150/2011, tendo em vista as
ilegalidades apontadas. Afirma que, abertas as propostas, a primeira e segunda classificadas foram inabilitadas, sendo
declarada vencedora a 3? colocada, SODALITA INFORMATICA E TELECOMUNICAGOES LTDA. Sustenta que
essa empresa jamais poderia se tornar vencedora ja que mantém vinculo direto com a empresa autora do projeto basico,
qual seja, a HUAWEL SYMANTEC DO BRASIL. Alega que a impetrada obstaculizou o ingresso do competente
recurso administrativo da impetrante que, ndo cedendo ao comando, apresentou o recurso, o qual, até o presente
momento ndo foi respondido. Pleiteia a concessdo de medida liminar que determine a suspenséo da contratacdo da
SODALITA INFORMATICA , até a ulterior concessdo da ordem. Decido.Quanto ao pedido de liminar, propriamente
dito, deixo de aprecia-lo, uma vez o feito comporta julgamento. Vejamos:Examinando o pedido de medida liminar
formulado pela impetrante, constato, em verdade, que ndo se acham presentes as condi¢cdes necessarias para a
impetracdo. Vejamos: Alega a impetrante seu direito liquido e certo de ver revogados todos os atos do Pregéo Eletronico
n.° 150/2011, promovido pela autoridade impetrada, sob o argumento de que a empresa vencedora estaria ligada a
empresa que desenvolveu o projeto.Para justificar sua assertiva junta aos autos pagina inicial de documento obtido pela
Internet, o qual se limita a fazer men¢do a HUAWEI como autora de projeto basico, bem como declaracéo dessa
empresa, atestando a compatibilidade do produto com as normas do Edital e comprovando a garantia do produto. A uma
simples leitura da inicial e da inexpressiva quantidade dos documentos que a acompanharam, percebe-se claramente que
0 que est4 ali alegado necessita de dilagdo probatoria.Desta forma, o deslinde da questdo encontra-se diretamente ligado
a colheita de provas, eventualmente a pericial. Realmente, somente o estudo mais aprofundado os fatos alegados e da
documentagdo das empresas possibilitaria a constatacdo dos fatos alegados, quais sejam, de que a HUAWEI é
efetivamente a autora do produto objeto da licitacdo e do suposto vinculo entre essa empresa e a vencedora do certame
licitatdrio. Assim, ndo ha como se extrair dos documentos juntados aos autos a certeza e liquidez do direito
alegado.Nesse sentido, adoto a licdo proferida por Hely Lopes Meirelles, na obra citada, pagina 29:As provas tendentes
a demonstrar a liquidez e certeza do direito podem ser de todas as modalidades admitidas em lei, desde que
acompanhem a inicial, salvo no caso de documento em poder do impetrado (art. 6°, paragrafo Gnico) ou superveniente
as informacGes. Admite-se também, a qualquer tempo, o oferecimento de parecer juridico pelas partes, 0 que néo se
confunde com documento. O que se exige é prova pré-constituida das situac6es e fatos que embasam o direito invocado
pelo impetrante. (grifei)Imprescindivel se mostra a dilagdo probatdria, contudo, inviavel tal producdo na via célere do
mandado de seguranca, razao pela qual o feito carece de um dos pressupostos de regular desenvolvimento, qual seja, a
absoluta inadequacdo da via eleita. Ante o exposto, por auséncia de pressuposto processual, indefiro a peticéo inicial,
extinguindo o processo sem julgamento de mérito, com fundamento nos artigos 284, paragrafo Unico, 267, incisos | e
VI e 3°c/coart. 295, V, todos do Codigo de Processo Civil.Sem honorarios advocaticios, de acordo com a Simula 512
do STF e art. 25 da Lei 12.016/09.Ap0s o transito em julgado da presente, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas
as formalidades de praxe.

Expediente N° 3268

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009476-95.2008.403.6100 (2008.61.00.009476-6) - CELINA DIAS(SP135631 - PAULO SERGIO DE ALMEIDA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E
SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA E SP205411B - RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER E
SP267078 - CAMILA GRAVATO CORREA DA SILVA)

Designo audiéncia de conciliagdo para o dia 24 de abril de 2012, as 15:30 horas. As partes serdo intimadas por
intermédios dos patronos constituidos nos autos.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0006148-55.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)

X JAI COMERCIO E SERVICOS DE MATERIAIS LTDA - ME X IRINEU ALVES DOS SANTOS X ABILIO
MAGALHANIS X JOSE MOURA DA SILVA(SP240721 - DEBORA CRISTINA BOTTURI NEGRAO E SP223823 -
MARTA APARECIDA GOMES SOBRINHO)

Designo audiéncia de conciliagdo para o dia 24 de abril de 2012, as 14:30 horas. As partes serdo intimadas por
intermédios dos patronos constituidos nos autos.
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32 VARA CIVEL

Dr2. ANA LUCIA JORDAO PEZARINI
MM?, Juiza Federal Titular

Bel®. CILENE SOARES

Diretora de Secretaria

Expediente N° 2784

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003011-22.1998.403.6100 (98.0003011-5) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. ISABEL CRISTINA
GROBA VIEIRAE Proc. MARIA LUIZA GRABNER) X FUNDACAO NACIONAL DO INDIO - FUNAI(SP035705
- HUMBERTO ADIB NEME) X DALVA E SILVA(SP084232 - ANTONIO CARLOS LUZ) X MARIA DE FATIMA
REZENDE DE SOUZA X ELIAS DA SILVA NEMETH X SONIA MARIA ZANELATO(SP081309 - MICHAEL
MARY NOLAN)

Mantenho a r. deciséo de fls. 1889/1889w° por seus proprios fundamentos.Outrossim, tendo em consideracdo as
alegacdes referentes a pericia grafotécnica, trazidas na peticdo de agravo, diga a corré DALVA E SILVA se persiste 0
seu interesse na producdo da referida prova.No mais, manifestem-se os correis MARIA DE FATIMA REZENDE DE
SOUZA, ELIAS DA SILVANEMETH e SONIA MARIA ZANELATO acerca da certiddo negativa de fl. 1911,
requerendo o que de direito.Oportunamente, facam-me os autos conclusos.Int.

0005202-64.2003.403.6100 (2003.61.00.005202-6) - EUNICE FISCHMAN X FERNANDO EDUARDO DE
FREITAS X FRANCISCO SERGIO GONCALVES FERREIRA X JACOB AUGUSTO DA SILVA X JOAO
EDUARDO BINOTTI DE CASTRO X JOAO FERREIRA MENDES X JOAO NUNES SANTOS FRANCISCO X
JOSE PEDRO FURQUIM DE ALMEIDA X KENJI NAKAOKA X KIMIE MIYASAKA(SP112490 - ENIVALDO
DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO)

Vistos etc. Trata-se de embargos de declaracdo opostos pelos autores sob 0 argumento de que a r. sentenga de fl. 348
contém obscuridade, sustentando, para tanto, que as peti¢des constantes das fls. 269/277, 287/322 e 339/347 ndo foram
apreciadas.Os embargos foram interpostos no prazo legal.E o relato. Decido.A r. sentenca de .348 néo ostenta vicio a
ser sanado em sede de embargos declaratorios. Este Juizo entendeu que a concordancia manifestada por Eunice
Fischman, Fernando Eduardo de Freitas, Jodo Ferreira Mendes, Francisco Sérgio G. Ferreira, Jacob Augusto da Silva,
Jodo Pedro Furquim, Kimie Miyasaka e Jodo Nunes Santos Francisco, ja havia encerrado, definitivamente, a questao
relativa ao valor devido pela ré. A proposito, interessa salientar que, na oportunidade, ndo foi outro o posicionamento
adotado pelos embargantes: Requer-se, diante disso: 3.1 - seja declarada satisfeita a divida a favor dos autores descritos
no item 1 da presente peticdo, com a conseqiiente extingdo da presente execuc¢do a favor dos mesmos (fls.186/187).Nem
se diga que o reposicionamento dos embargantes tem o efeito de reavivar a questdo do quanto devido pela ré, sobre a
qual se operou preclusédo ante a expressa concordancia dos credores.N4o se trata de erro material (mero equivoco
aritmético), como alegado, mas da almejada incluséo de diferenca de correcdo monetaria do més de abril/90, matéria
ndo constante da inicial ou da decisdo exequienda. No sentido da manutenc¢éo do julgado, acrescente-se que a
manifestacdo dos embargantes, além de inoportuna, ndo traz prova do fato que daria ensejo a recomposicao dos saldos
em abril, vale dizer, das decisdes prolatadas em processos diversos, transitadas em julgado, em favor de cada um dos
autores.Neste ponto, verifico que os embargantes buscam indevida revisdo do julgado, devendo veicular seu
inconformismo por meio do recurso cabivel, a ser enderecado & autoridade competente para aprecia-lo.lIsso posto,
recebo os presentes embargos de declarago, visto que tempestivos, para, no mérito, REJEITA-LOS nos termos da
fundamentacdo acima exposta.P. R. I.

0019737-61.2004.403.6100 (2004.61.00.019737-9) - ADRIANO TIMOTEO DA SILVA(Proc. KARINA ROCHA
MITLEG BAYERL) X UNIAO FEDERAL(Proc. ROGERIO EMILIO DE ANDRADE)

ADRIANO TIMOTEO DA SILVA, qualificado na inicial, propde acéo de conhecimento, rito ordinario, em face da
UNIAO, com pedido de tutela antecipada, objetivando a condenagao da ré a proceder & reforma do autor no servigo
militar por incapacidade definitiva para o servico ativo das forgcas armadas, ocorrida em razdo de acidente, nos termos
dos arts. 106, 11 e 108, 111 da lei n° 6.880/80.Aduz que foi incorporado ao Exército Brasileiro em 13.03.1995 e, durante
o curso de formacédo de cabos, em julho de 1998, sofreu trauma no joelho direito. Alega que ndo obstante ter
comunicado imediatamente um dos Sargentos que acompanhavam o treinamento, este sequer cogitou redigir a Parte de
Acidente relatando o ocorrido, somente propondo desliga-lo do Curso caso ndo pudesse dar continuidade ao programa
de treinamento, ao que o Autor consentiu em continuar, ainda que sentindo fortes dores. Ap6s um ano, foi encaminhado
para avaliacdo com especialista, submetendo-se a sessdes de fisioterapia por aproximadamente quatro anos, com
posterior constatacdo de lesdo do menisco lateral associado a cisto para-meniscal com indicacéo para intervencao
cirlrgica, que ocorreu em 12.03.2002.Em 03.06.2002, o autor foi submetido a inspecdo de salide para fins de
licenciamento que constatou a aptiddo do autor para o servico do exército. Ndo obstante ainda em periodo de
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recuperagdo, em 07.06.2002, sete anos apos o ingresso na carreira militar, foi licenciado, desligado e excluido do
servico militar ativo, incluido na reserva sem direito a qualquer remuneragdo, por for¢a da Portaria Ministerial n® 600,
de 07.11.2000, que condicionou a estabilidade dos pragas temporarios de patente inferior a terceiro sargento a contagem
de dez anos no servigo ativo. Somente em 19.06.2002 teve alta do tratamento pés-cirdrgico.O autor alega que, desde seu
licenciamento até a data de propositura da acdo (15.07.2004), ndo teve mais qualquer melhora em seu quadro clinico,
razdo pela qual entende como arbitrario, desarrazoado e ilegal o ato de licenciamento do autor, sem que 0 mesmo
estivesse recuperado dos graves traumas sofridos pelo acidente ocorrido em servigo.Acostou os documentos de fls.
61/74.A apreciacdo do pedido de tutela antecipada foi postergada para ap6s a apresentacdo da contestagdo (fl. 77).A
Unido apresentou contestacdo as fls. 84/101, pugnando pela improcedéncia do pedido formulado pelo autor.A tutela
antecipada foi indeferida (fls. 102/103).Sem réplica (fl. 108).0s quesitos para a producdo de prova pericial foram
apresentados as fls. 106/107 e 199 (autor) e fls. 210/210 verso (ré).O laudo pericial foi apresentado as fls. 217/223, com
esclarecimentos as fls. 242/243, manifestando-se as partes (fls. 231/233, 240, 245/246 e 247).E o relato. Decido.Nos
termos do artigo 106, inciso Il, do Estatuto dos Militares (Lei 6.880/80), deverd ser aplicada reforma ex officio ao
militar que for julgado incapaz, definitivamente, para o servico das For¢as Armadas. Neste sentido, o artigo 108 do
referido Estatuto determina as hipdteses para as quais pode sobrevir incapacidade definitiva, assim dispondo:Art . 106.
A reforma ex officio sera aplicada ao militar que: | - atingir as seguintes idades-limite de permanéncia na reserva: (...)ll
- for julgado incapaz, definitivamente, para o servigo ativo das Forcas Armadas; (...)Art. 108. A incapacidade definitiva
pode sobrevir em conseqiiéncia de: | - ferimento recebido em campanha ou na manutengédo da ordem publica; 11 -
enfermidade contraida em campanha ou na manutencéo da ordem publica, ou enfermidade cuja causa eficiente decorra
de uma dessas situacdes; Il - acidente em servico; IV - doenca, moléstia ou enfermidade adquirida em tempo de paz,
com relacdo de causa e efeito a condicOes inerentes ao servigo; V - tuberculose ativa, alienacdo mental, neoplasia
maligna, cegueira, lepra, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, mal de Parkinson, pénfigo,
espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave e outras moléstias que a lei indicar com base nas conclusdes da
medicina especializada; e V1 - acidente ou doenca, moléstia ou enfermidade, sem relagdo de causa e efeito com o
servico. Verifica-se que a reforma, aos moldes pretendidos pelo autor, apenas poderia ocorrer na hipétese de ser o
militar julgado incapaz, definitivamente, para o servico ativo das Forcas Armadas (artigo 106, inciso I, da Lei n°
6.880/80), 0 que nao se verifica no caso presente.Conforme Ata de Inspecdo de Salde, Sessdo n° 082/2002, o autor,
inspecionado para fins de licenciamento, foi considerado apto para o Servico do Exército, com recomendacdes, a saber,
convém ser dispensado de esforgos fisicos, marcha, TAF, TFM, formatura e escala de servigo por 30 (trinta) dias (fl.
64).Igualmente nao se verifica a hipétese do artigo 108, inciso 11, da Lei n° 6.880/80, uma vez que ndo restou
comprovado nos autos que a enfermidade do autor foi contraida em conseqiiéncia de acidente em servico. Nem mesmo
a Inspecdo de Saude realizada para fins de recurso, em 23/01/2003 (fls. 73), que manteve o parecer anterior (fl. 64), no
sentido da aptiddo para o Servico do Exército, com recomendacoes, traz dados que apontam para tal conclusdo.A
sindicancia instaurada para confirmar o acidente alegado pelo autor, com relatério datado de 28.06.2002, concluiu que
ndo é possivel constatar se o suposto acidente ocorrido e as condi¢gdes morbidas atuais do ex-soldado ADRIANO
TIMOTEO DA SILVA possuem relacio de causa e efeito, portanto, por ndo possuir nenhum registro na Unidade que o
sindicado frequentou o CFC, pelo transcurso do grande lapso temporal existente entre a suposta data da ocorréncia do
acidente até a sua situagdo atual, e nem dos seus assentamentos constar nenhum registro de acidente, ndo é possivel
constatar se o acidente ocorreu em ato de servico (fls. 70/71). Acrescente-se que na solucéo de sindicancia, datada de
08.08.2002, foi resolvido 3. Considerar que o acidente sofrido pelo militar em questdo ndo ocorreu em ato de servico,
tendo em vista a auséncia de elementos que comprovem a situacdo alegada (fl. 72).Outras provas ndo foram produzidas
pelo autor para comprovacdo das circunstancias do evento.Ressalte-se, ainda, que o perito médico designado pelo Juizo,
conforme laudo pericial constante de fls. 217/223, conclui que Néo foi possivel estabelecer nexo causal devido a falta
de documentacdo médica comprobatéria (ndo ha documentacdo médica da data do trauma e nem da evolucdo até o
tratamento cirtrgico). Em 2002 foi submetido a tratamento cirdrgico (Artroscopia) com posterior tratamento cirurgico,
evoluindo satisfatoriamente sem limitag&o articular ou funcional do membro, estando atualmente apto a exercer suas
atividades habituais.Assim, com base nas provas coligidas, ndo incide a regra do art. 108, inciso Ill, da Lei 6.880/80. A
leitura dos autos, alias, ndo traz prova alguma que pudesse fornecer elementos minimos para incutir - mesmo em
detrimento do laudo pericial apresentado as fls. 217/223 e 242/243, a teor da regra do art. 436 do CPC - a convic¢do de
incapacidade definitiva do autor em consequiéncia de acidente em servico. Importante ainda considerar que o
licenciamento do autor se deu dentro da estrita legalidade. Conforme destacou a ré, em sua contestacdo de fls. 84/101, o
autor ingressou nos quadros do Servico Militar na qualidade de militar temporario, cuja concluséo do tempo de servico
ativo leva a consequente licenga/desligamento ndo se adquirindo, pois, com a prestagdo de servigo por tempo
determinado a estabilidade do militar de carreira, normatizada na Carta Magna e no art. 50, inciso IV, a da Lei n°
6.880/80, a qual acontece aos 10 (dez) anos de efetivo servico prestado as Forgas Armadas. Cabe ainda destacar que o
reengajamento do autor nos quadros do Exército consubstancia ato discricionario, a depender da conveniéncia e
oportunidade administrativa.Nesse sentido:ADMINISTRATIVO - MILITAR TEMPORARIO - PRACA -
LICENCIAMENTO EX OFFICIO - MENOS DE 10 ANOS DE SERVICO - MOTIVACAO - DESNECESSIDADE -
DIREITO ADQUIRIDO - INEXISTENCIA - VIOLACAO - NAO CONFIGURACAO - REENGAJAMENTO - ATO
DISCRICIONARIO - ART.121, 3°, DA LEI N° 6880/80 - ATO QUE NAO SE CONFUNDE COM DEMISSAO -
ESTABILIDADE - ART. 50, IV, A, DA LEI N° 6880/80 - PRECEDENTES. 1- Cuidando-se de militar temporario,
releva ter em conta que a permanéncia da praca, no servico ativo, encontra-se sujeita a engajamentos e reengajamentos,
a critério do poder discricionario da Administracdo Castrense, sendo o licenciamento ex officio, por conclusdo de tempo
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de servigo assinado, hipdtese que opera a exclusao do militar por forca de lei (art. 121, 3°, a, da Lei n° 6.880/80), a atrair
a necessidade de exposicao das razbes de conveniéncia e oportunidade apenas para a hipétese de deferimento de
reengajamento. 2 - Assim, possivel o licenciamento ex officio daqueles que ainda ndo completaram o decénio legal, ndo
havendo que se falar em arbitrariedade ou ilegalidade do ato, a uma porque inviavel a estabilidade antes de superado o
prazo estipulado no art. 50 da Lei 6880/80; e a duas, porque o deferimento ou indeferimento do pedido de
reengajamento € ato discricionério da Administragdo militar, nos termos do que dispde o art.121, da Lei n°6880/80,
dependendo o deferimento de reengajamento ndo s6 do atendimento aos requisitos pessoais, mas também aqueles da
conveniéncia e oportunidade da Administracdo. 3 - No que pertine a motivacao do ato de licenciamento, dela prescinde
a Administracéo, eis que opera-se 0 mesmo por for¢a de lei, uma vez exaurido o prazo de incorporacéo, pois as razdes
de conveniéncia e oportunidade devem ser expendidas na hip6tese de deferimento de reengajamento, nos termos do
art.43,do Decreto n°92577/86, inserindo-se na competéncia do agente que o pratica a valoragéo de seu mérito, cabendo
ao Judiciario, tdo somente, a afericdo de sua legalidade. 4 - E, ainda que se admitisse a hipdtese de ser o ato atacado (de
licenciamento) ato vinculado complexo, a reclamar motivacdo, sua auséncia ndo geraria nulidade, ensejando, tdo
somente a anulacdo do licenciamento levado a efeito, mas ndo o reengajamento. 5 - Legal, portanto, o ato de
licenciamento levado a efeito, eis que, diante das expressas disposi¢des legais, ndo atingido o lapso temporal necessario
a aquisicao de estabilidade, facultado & Administracéo proceder ao licenciamento, & interrup¢éo ou prorrogacao do
tempo de servigo da praca, observados os critérios de conveniéncia e oportunidade pelo que, incabivel o reengajamento
e a estabilidade pretendidos. Precedentes citados. 6 - Apelacdo desprovida.(AMS 71553 - TRF2 - OITAVA TURMA
ESPECIALIZADA - Desembargador Federal POUL ERIK DYRLUND - v.u. - DJU - Data: 03/06/2008 - P4gina:
336)Dessa forma, fica prejudicado o pleito de indenizacdo por danos morais, na medida em que ndo se verifica
ilegalidade no ato que licenciou o autor do servico ativo das forcas armadas. Isto posto, julgo IMPROCEDENTE o
pedido formulado por ADRIANO TIMOTEO DA SILVA em face da UNIAO, nos termos do artigo 269, inciso |, do
Cadigo de Processo Civil.Sem custas processuais (artigo 4°, inciso I, da Lei n® 9.289/96).Condeno o autor ao
pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor atribuido a causa, atualizado, cuja execucéo ficara
suspensa a teor do disposto no artigo 12 da Lei 1060/50, tendo em vista a concessao do beneficio da justica gratuita.P.
R. L

0081875-38.2007.403.6301 - UMBERTO GIOVANNI TRICERRI(SP175180 - MARINO PAZZAGLINI FILHO E
SP240030 - FERNANDA DE OLIVEIRA NOETHEN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Dé-se ciéncia da redistribuicdo do processo a este Juizo.Defiro o pedido de prioridade na tramitacdo, a teor do disposto
no artigo 71 da Lei n® 10.741/2003. Providencie a parte autora o recolhimento da diferenca de custas, tendo em vista o
novo valor atribuido a causa.Outrossim, forneca as copias necessarias a instru¢do do mandado de citagdo.Cumpridas as
determinagdes supra, cite-se.Int.

0008613-42.2008.403.6100 (2008.61.00.008613-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
ANTONIO RICARDO DE OLIVEIRA CARVALHO

Manifeste-se a parte autora acerca da certiddo de fls. 113, requerendo o que de direito, em termos de prosseguimento do
feito.Int.

0013936-28.2008.403.6100 (2008.61.00.013936-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X JOAO WASIL JAWAD MUSTAFA
Fls. 72:Manifeste-se a parte autora, requerendo o que de direito, em termos de prosseguimento do feito.Int.

0030283-39.2008.403.6100 (2008.61.00.030283-1) - CRISTIANE DE OLIVEIRA DOS SANTOS(SP229461 -
GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214491 - DANIEL ZORZENON
NIERO)

Fls. 145/151: Informe a parte autora, expressamente, o valor que pretende atribuir a causa, no prazo de 48 (quarenta e
0ito) horas.Int.

0018999-97.2009.403.6100 (2009.61.00.018999-0) - ASSOCIACAO BRASILEIRA DOS TECNICOS DE
IMOBILIZACOES ORTOPEDICAS - ASTEGO(SP261038 - JAIRO MACEDO SIERRA) X HOSPITAL SAO
LUIS(SP087844 - SOLON DE ALMEIDA CUNHA) X CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM -
COREN/SP(SP163564 - CAROLINA BAPTISTA MEDEIROS)

Cuidam os autos de ACAO ORDINARIA, com pedido de tutela antecipada, na qual a autora objetiva provimento
jurisdicional que determine ao réu HOSPITAL SAO LUIS que ndo mais se utilize de profissionais inadequados para a
confeccdo, colocagdo e retirada de aparelhos de gesso e calhas gessadas, sob pena de multa diaria (fl. 05). Ressalta que
o procedimento do Hospital contraria a Resolugéo 279/03 do Conselho Federal de Enfermagem.Citados, os réus
apresentaram contestaces.Em manifestacdo de fls. 582/588, 0 HOSPITAL SAO LUIZ argiiiu a titulo de preliminar a
ilegitimidade da autora para a demanda. No mérito, aduz que a autora nédo fez prova de suas alegacgGes, uma vez que nao
pontua os procedimentos ilicitos supostamente praticados pelos gestores da Ré, nome dos envolvidos, fatos,
testemunhas, entre outros detalhes. Ao final esclarece que o0s procedimentos de gesso e imobilizagGes no Hospital Sao
Luiz sdo realizados exclusivamente por médicos ortopedistas, sendo que, em cumprimento a Resolugdo 279/03 do
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COREN, néo permite a confeccdo de aparelhos gessados por técnicos e auxiliares de enfermagem, os quais apenas
auxiliam os médicos ortopedistas nos procedimentos.O COREN/SP apresentou sua contestacéo as fls. 589/593. Alega,
em preliminar, sua ilegitimidade passiva, tendo em vista que ndo existe pedido em face da Autarquia Federal. No
mérito, alegando ter realizado inspec@es fiscalizatorias no HOSPITAL SAO LUIS e n&o tendo vislumbrado
descumprimento & legislacéo de enfermagem (documento de fl. 619), pugna pela improcedéncia do pedido.Foi proferida
a decisdo de fls. 620/621, pelo MM Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade, Dr Ricardo Geraldo Rezende
Silveira, concluindo que: ... conforme o documento de fl. 619, na qual o COREN apurou, em inspecdes fiscalizatorias
no HOSPITAL SAO LUIS, a ndo ocorréncia de descumprimento & legislagio de enfermagem, propondo inclusive o
arquivamento da dendncia a ele apresentada, deverd a autora ser intimada para que se manifeste sobre o interesse no
prosseguimento do feito. Se positivo, entendo que a matéria devera ser amplamente discutida, devendo ser reanalisado o
pleito antecipatério formulado, tendo em vista que o seu deferimento implica ndo s6 na cominagdo da multa, mas na
fixacdo dos critérios de fiscalizacdo do cumprimento da medida, a cargo do érgdo competente, 0 que néo restou
devidamente declinado na inicial. Com vista das contestagdes apresentadas, a autora manifestou-se as fls. 622/625
aduzindo, preliminarmente, a revelia do Hospital Sao Luis e sua legitimidade de parte. No mérito, alega que néo foi
feita nenhuma acusacao ao Hospital S&o Luis, apenas mencionado que 0 co-réu tem por norma determinar que
auxiliares de enfermagem realizem trabalhos que ndo sdo de sua alcada, especialmente no tocante a imobilizagdes
ortopédicas, motivo inclusive de reclamacdo perante a autora por parte de seus associados. Aduz, ainda, a legitimidade
passiva do COREN/SP, uma vez que é o Orgao de Fiscalizagio e que estabelece os procedimentos a serem adotados
pelos profissionais cuja responsabilidade esta a seu cargo.Quanto a especificacdo de provas, 0 COREN/SP informou
n&o ter provas a produzir (fl. 626), sem manifestacdo do Hospital Sao Luis (fl. 626 verso). As fls. 627/630 foi informada
a rentincia por parte das procuradoras da autora, sendo apresentado novo instrumento de mandato (fls. 631/632).E o
breve relato. Decido.lmpde-se o acolhimento da preliminar suscitada pelo HOSPITAL SAO LUIS, relacionada &
ilegitimidade da autora para a demanda, ndo obstante por fundamento diverso.A auséncia de regulamentacdo da
profissdo de técnico em imobilizacdo ortopédica ndo obsta o regular exercicio do direito de associacdo daqueles que se
dedicam a atividade (artigo 5°, inciso XVII, da Constitui¢do da Republica).Por outro lado, é certo que as entidades
associativas, quando expressamente autorizadas, tém legitimidade para representar seus filiados judicial ou
extrajudicialmente (inciso XXI, artigo 5°, da Constituicdo Federal).Contudo, hé que se atentar para os propésitos de sua
criacdo. Na legitimacéo para a demanda, além da regular constituigéo por periodo superior a um ano, nos termos da lei
civil, impde-se verificar a compatibilidade entre as finalidades institucionais da associagdo e 0s interesses que se busca
tutelar em Juizo (nesse sentido o artigo 5°, inciso V, da Lei n® 7.347/85 e o0 artigo 82, inciso IV, da Lei n® 8.078/90).
Ainda, é preciso que a entidade inclua entre suas finalidades a defesa dos interesses dos associados ou da
categoria.Verifica-se, portanto, que a legitimidade ativa das associa¢fes decorre diretamente de seus objetivos
estatutérios.Conforme artigo 2° do estatuto da Associacéo Brasileira dos Técnicos em Imobilizagfes Ortopédicas (fls.
89/96), a autora tem por finalidade: | - Prestar assisténcia aos profissionais técnicos na rea de ortopedia, sem distin¢do
da nacionalidade, raga, credo, opinido politica ou qualquer outra condic&o.ll - Desenvolver atividades educacionais na
area de saude, podendo, para tanto, fundar e manter escolas, faculdades e outros cursos e franquea-los a quem de direito
os procurar. 111 - Elaborar e editar material didatico relacionado com suas finalidades estatutarias.Paragrafo 1° - A
Associacdo Brasileira dos Técnicos em Imobilizac6es Ortopédicas prestara assisténcia gratuita aos necessitados, de
acordo com suas possibilidades e o estabelecido na legislagdo em vigor.Paragrafo 2° - A Associacao Brasileira dos
Técnicos em ImobilizagGes Ortopédicas podera oferecer bolsas de estudo e financiar atividades que visem o preparo de
recursos humanos na éarea de ortopedia.In casu, o estatuto da Associacdo Brasileira dos Técnicos em Imobilizacdes
Ortopédicas revela finalidade assistencial e, principalmente, educacional, ndo prevendo a defesa de interesses de seus
associados em juizo, afastando sua legitimidade para propor a presente demanda. Dispositivo algum aponta para a
assisténcia juridica a ser dispensada aos profissionais técnicos da respectiva area ou para atuacao judicial na defesa dos
interesses da categoria, revelando, apenas, propositos voltados ao aperfeicoamento profissional e a formacédo de pessoal
para atuagdo na area da salde.Dai o conseqiiente reconhecimento da falta de uma das condicfes da acdo.Nesse
sentido:CIVIL E PROCESSUAL. ACAO COLETIVA. CONSORCIO. RESTITUICAO DE VALORES DE
CONSORCIADOS DESISTENTES E REPARACAO DE DANOS. EXCLUSAO DE ASSOCIACAO, CO-AUTORA,
EM PRELIMINAR DE APELACAO, POR ILEGITIMIDADE DE PARTE. RECURSO ESPECIAL. REFORMA DO
JULGADO. REINCLUSAO DA PARTE. CDC, ARTS. 81, Il1, 82, IV, E 91, DA LEI N. 8.078/1990. MERITO JA
EXAMINADO PELA CORTE DE 2° GRAU QUANTO AO CO-REU CONSORCIADO. EXTENSAO A
LITISCONSORTE. APLICACAO DO DIREITO A ESPECIE (RISTJ, ART. 257). I. As associagdes de defesa do
consumidor, desde que assim previsto em seus estatutos, tém legitimidade ativa para promover agéo coletiva
objetivando a defesa de consorciados desistentes no resgate dos valores pagos no grupo. Il. Precedentes do STJ. 111.
Reincluséo da associacéo no pdlo ativo da demanda e extensdo a seu favor da decisdo de mérito ja tomada pelo Tribunal
estadual quanto ao co-autor consorciado, de procedéncia da agdo, com base na Simula n. 35 do STJ, por aplicagdo do
direito a espécie (RI, art. 257). IV. Recurso especial conhecido e provido.(RESP 172216 - STJ - 42 Turma - Relator
Aldir Passarinho Janior - v.u. - DJ DATA:24/04/2006 PG:00400) (grifo nosso)lsto posto, caracterizada a ilegitimidade
ativa, julgo extinto o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo
Civil.Condeno a autora ao pagamento de honorarios advocaticios que fixo no montante total de 10% (dez por cento) do
valor atribuido a causa, devidamente corrigido.Custas ex lege.Apds o transito em julgado, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais.P.R.1.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Diwvulgacéo: 18/01/2012 36/713



0002385-80.2010.403.6100 (2010.61.00.002385-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025107-45.2009.403.6100 (2009.61.00.025107-4)) DORMA SISTEMAS DE CONTROLES PARA PORTAS
LTDA(SP088079 - ANA PAULA ZATZ CORREIA E SP049990 - JOAO INACIO CORREIA) X CONSELHO
REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA - CREAA/MS X CONSELHO REGIONAL DE
ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA - CREAA/MG X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA,
ARQUITETURA E AGRONOMIA - CREAA/PA X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA
E AGRONOMIA - CREAA/PB X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA
- CREAA/PR X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA - CREAA/PE X
CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA - CREAA/PI X CONSELHO
REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA - CREAA/RJ X CONSELHO REGIONAL DE
ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA - CREAA/RN X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA,
ARQUITETURA E AGRONOMIA - CREAA/RS

DECISAO DE FL. 704 - 1) FI. 574, item 2:Extraia-se copia de fls. 567/575, para formagcéo de expediente, vindo, apds,
conclusos.2) Segue decisdo em uma lauda.DECISAO DE FLS. 705 E VERSO - Trata-se de embargos de declaragéo
opostos pelo CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA DO PARANA -
CREA-PR, em face da decisdo interlocutdria de fls. 568/570 verso, que deferiu a tutela antecipada, ao argumento de
omissdes no julgado, a saber, a falta de apreciagdo de excecdo de incompeténcia arguida pelo embargante, bem como
afronta ao artigo 128 do Codigo de Processo Civil, em face da indevida ampliacdo havida em tutela antecipada.Os
embargos foram interpostos no prazo legal.E o relatério. Decido.Nada ha que ser alterado na r. deciso liminar. Ndo ha
omisséo, porquanto a excecdo de incompeténcia foi apreciada pelo Juizo em 05.08.2010, com publicacéo datada de
13.08.2010, conforme fls. 16/18 dos autos de Excecdo de Incompeténcia, em apenso a esta A¢do Ordinéria, vale dizer,
em data anterior a decisdo liminar. Também ndo se vislumbra omissdo na apontada afronta ao artigo 128 do CPC. A
concessdo da liminar para obstar os Conselhos Regionais de Engenharia, Arquitetura e Agronomia, réus da agao
principal, de emitirem novos autos de infracdo, atendeu a pedido expresso da autora, fl. 11, item a.0Os argumentos
expendidos revelam que o embargante pretende dar efeito infringente aos presentes embargos, devendo veicular o seu
inconformismo por meio do recurso adequado, enderecado a autoridade competente para julgé-lo.Isto posto, recebo os
presentes embargos de declaracdo, visto que tempestivos, para, no mérito, rejeita-los. Int.

0022673-49.2010.403.6100 - COMPANHIA BRASILEIRA DE ESTERILIZACAO(SP237864 - MARCIO
VALFREDO BESSA) X INSTITUTO NACIONAL DE PROPRIEDADE INDUSTRIAL-INPI(SP097405 - ROSANA
MONTELEONE) X CIA/ BRASILEIRA DE ESTIRENO(SP177405 - ROGERIO PRADO DE CASTRO
MONTEIRO)

Em face do requerido as fls. 263/267, abra-se vista as rés para manifestacéo sobre fls. 261/262.0portunamente sera
apreciado o pedido de producdo da prova pericial.Int.

0024068-76.2010.403.6100 - MOUSTAFA MOURAD(SP111301 - MARCONI HOLANDA MENDES) X UNIAO
FEDERAL
Fls. 139/141. Cumpra a autora a parte final da r. decisdo de fls. 124/126 em 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo.Int.

0004248-16.2010.403.6183 - MARA CRISTINA LOUREIRO VOLTARELLI(SP140868 - HUMBERTO CIRILLO
MALTEZE) X MINISTERIO DA SAUDE - NUCLEO ESTADUAL DE SAO PAULO

Chamo o feito a ordem.Providencie a parte autora a regularizacdo do polo passivo, uma vez que o 6rgdo indicado na
inicial ndo possui personalidade juridica prépria.int.

0000059-16.2011.403.6100 - SILVA E OLIVEIRA ADVOCACIA(SP177966 - CASSIA PEREIRA DA SILVAE
SP160406 - MEIRE ANA DE OLIVEIRA) X ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -SECCAO DE SAO
PAULO(SP049872 - HORACIO BERNARDES NETO E SP120528 - LUIS AUGUSTO ROUX AZEVEDO)

Trata-se de A¢do Ordinéria na qual se pleiteia sejam declaradas indevidas por falta de amparo legal todas as cobrangas
relativas a contribuicdo anual da sociedade de advogados Silva e Oliveira Advocacia, desde a constituicdo da sociedade
que ocorreu no dia 25 do més de agosto do ano de 2000, devolvendo-se a sociedade todos os valores que foram
cobrados indevidamente e foram pagos pelo escritério, devidamente corrigidos, com multa, juros e atualizacdo
monetaria com base no IPC (FIFE), por ser esta a forma de cobranca utilizada pelo reu, fl. 56.Alega, em apertada
sintese, tratar-se de sociedade de advogados devidamente registrada junto a Ordem dos Advogados do Brasil e, ao tentar
realizar alteracdo societaria, fora impedida pela ré sob o argumento de que a autora possui pendéncia financeira, relativa
a anuidade da pessoa juridica. Ainda, que tal anuidade, instituida no Estado de S&o Paulo por meio da Instrucdo
Normativa n® 01/95, é ilegal. Acostou documentos as fls. 20/43.Ante a auséncia de circunstancia que justificasse a
apreciacao do pedido antecipatério em regime de plantéo, os autos foram remetidos para distribuicdo (fl. 45/46).Foi
deferida a tutela antecipada, conforme decisdo de fls. 48/50, a fim de determinar ao réu que efetue o registro das
alteracOes societarias que a autora vier a requerer, desde que o Unico ébice para as alteracdes seja a matéria aqui
discutida, bem como que para que sejam suspensas as cobrancas das anuidades dos anos de 2002, 2003, 2004, 2005,
2006 e 2007 e outras que vencerem no decorrer desta demanda.Contestacao as fls. 63/75.Réplica as fls. 79/82.A autora
n&o se manifestou quanto a producio de provas e a ré pugnou pelo julgamento antecipado da lide (fls. 83/84)E o relato.
Decido. A autora alega que o Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil, em seu artigo 46, prevé, somente, a
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cobranga de anuidades de seus inscritos, pessoas fisicas, sem qualquer aluséo as sociedades de advogados. Dessa forma,
ausente previsdo legal, apresenta-se ilegal a cobranga de mensalidade anual das referidas sociedades, por forca da
Instrugdo Normativa n® 01/95. A ré, em sua contestacao de fls. 63/75, aduz que as contribui¢bes devidas pela autora,
vale dizer, as contribui¢Bes exigidas das sociedades de advogados, conforme Instru¢do Normativa n® 1/95, ndo tém
natureza tributaria, afastando o argumento de que seriam indevidas por auséncia de previsdo em lei. Acrescenta: A
anuidade devida por existéncia de sociedade de advogados devidamente registrada no Conselho Seccional da OAB nédo
se subsume as normas e principios tributarios, ndo havendo, assim, qualquer vedacao a regulamentacéo direta pela
OAB, como entidade autbnoma que é, de suas receitas. (fl. 70)0 MM Juiz Federal Substituto no exercicio da
titularidade desta 32 Vara Civel, Dr. Ricardo Geraldo Rezende Silveira, ao analisar as questdes relativas a legalidade do
ato praticado pela ré, deferiu a tutela antecipada nos seguintes termos: (...) A autora pretende, a titulo de antecipacéo de
tutela, que o réu efetue o registro das alteracdes societarias que a autora vier a requerer de imediato e no decorrer da
demanda, bem como que sejam suspensas as cobrancas das anuidades dos anos de 2002, 2003, 2004, 2005, 2006 e 2007
e outras que vencerem no decorrer desta demanda.Entendo cabiveis os pedidos da autora.De fato, a Lei n° 8.906/94 ndo
prevé a cobranca de anuidade dos escritorios de advocacia. A cobranga prevista na citada lei restringe-se & anuidade dos
seus inscritos.A jurisprudéncia é neste sentido:PROCESSUAL CIVIL. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL
(OAB). COBRANCA DE CONTRIBUICAO DE SOCIEDADE DE ADVOGADOS. AUSENCIA DE PREVISAO
LEGAL. LEI8.906/94. ILEGALIDADE DA COBRANGCA. 1. Alinscri¢do qualifica o advogado e o estagiario ao
exercicio da advocacia. O registro apenas confere personalidade juridica as sociedades civis de advocacia. A inscri¢do
do contrato social devidamente aprovado, na qualidade de ato preliminar do registro propriamente dito, distingue-se,
por evidéncia, da inscricdo do advogado/estagiario, pois somente esse constitui pressuposto da capacidade postulatéria.
(REsp 879339/ SC, Ministro LUIZ FUX, DJe de 31/03/2008). 3. O artigo 46 do Estatuto da OAB deixa claro, no
tocante & cobranga de contribui¢des, que compete a OAB fixar e cobrar, de seus inscritos, contribui¢des, precos de
servicos e multas, nada dispondo quanto a extensdo de tal encargo as sociedades de advogado, pelo registro naquela
entidade. 4. A exigéncia do pagamento da anuidade em tela viola o artigo 5, inciso Il, da Constitui¢do de 1988, por
estender a sociedade de advogados obrigacdo de recolhimento de contribui¢do que a lei impds apenas aos advogados e
estagiarios, regularmente inscritos nos quadros da OAB. Tal circunstancia configura afronta a previséo constitucional
de que ninguém serd obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei. 5. Apelacdo ndo
provida.(AC 200735000205602 AC - APELACAO CIVEL - 200735000205602 Relator(a) JUIZ FEDERAL OSMANE
ANTONIO DOS SANTOS (CONV.) Sigla do 6rgdo TRF1 Orgdo julgador OITAVA TURMA Fonte e-DJF1
DATA:30/04/2010)SOCIEDADE DE ADVOGADOS. ANUIDADE. RESOLUCAO N° 08/2000 DO CONSELHO
SECIONAL DE SANTA CATARINA. LEI N° 8.906/94. PRINCIPIO DA LEGALIDADE TRIBUTARIA. - As
anuidades da OAB sdo tributos da espécie das contribui¢es. Consoante os artigos 15 e 16 da Lei n° 8.906/94, as
Sociedades de Advogados devem apenas registrar seus atos constitutivos na OAB, sendo que, cada bacharel,
individualmente, deve recolher sua anuidade. - A Resolucéo n® 08/2000 do Conselho Secional de Santa Catarina, que
institui a anuidade para as Sociedades de Advogados, afronta o principio da legalidade, insculpido no artigo 150, I, da
Constituicdo Federal. A ato administrativo nao restringiu-se a explicar a lei ordinaria, deu, isso sim, novos contornos ao
mandamento legal, criando norma diversa da lei ordinaria.(AMS 200172000016754 AMS - APELACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA Relator(a) VILSON DAROS Sigla do 6rgio TRF4 Orgdo julgador SEGUNDA
TURMA Fonte DJ 08/01/2003) Desse modo, ante a aparente ilegalidade da cobranca das anuidades em questdo,
entendo que esta presente a verossimilhanca das alegacGes da autora.Posto isso, DEFIRO A TUTELA ANTECIPADA
para determinar ao réu que efetue o registro das alteragdes societarias que a autora vier a requerer, desde que o Unico
Obice para as alteracfes seja a matéria aqui discutida, bem como que para que sejam suspensas as cobrancas das
anuidades dos anos de 2002, 2003, 2004, 2005, 2006 e 2007 e outras que vencerem no decorrer desta
demanda.Compartilho do entendimento expendido em sede de cogni¢ao provisdria, razdo pela qual adoto tais
fundamentos como razéo de decidir.Com efeito, Instru¢cdo Normativa ndo é instrumento habil para instituir obrigacdo de
pagamento de anuidades, ante a afronta ao principio esculpido no artigo 5°, inciso Il, da Constituicdo Federal de 1988,
segundo o qual somente lei pode criar direitos e obrigaces. O Superior Tribunal de Justica, ao enfrentar reiteradas
vezes a questdo da legalidade da cobranca da mensalidade anual das sociedades de advogados pela Ordem dos
Advogados do Brasil, decidiu pela inexigibilidade da obrigag&o néo prevista em lei, analisando a natureza do registro
das sociedades civis de advogados e estagiarios, bem como o alcance da Lei n° 8.906/94. A ementa a seguir transcrita
retrata o posicionamento: RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DE
SOCIEDADE DE ADVOGADOS INSTITUIDA PELA OAB/SC MEDIANTE A RESOLUCAO 08/2000.
ANUIDADE. NATUREZA JURIDICA DA CONTRIBUICAO DEVIDA A ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL (OAB). OBRIGACAO NAO PREVISTA EM LEI. INEXIGIBILIDADE. 1. O principio da legalidade (CF/88,
art. 5, 1) consubstancia garantia imanente ao Estado Democrético de Direito, e assegura que somente a lei, editada
pelos drgdos legislativos competentes de acordo com o processo legislativo constitucional, pode criar direitos e
obrigacdes. 2. O registro das sociedades civis de advocacia ndo se confunde com a inscri¢do de advogados e estagiarios.
A inscrigdo qualifica 0 advogado e o estagiario ao exercicio da advocacia (Lei 8.906/94, arts. 3°, 8° e 9°); o registro
apenas confere personalidade juridica as sociedades civis de advogados (Lei 8.906/94, art. 15, 1°), ndo lhes atribuindo
legitimidade para, por si sds, desempenharem atividades privativas de advogados e estagiarios regularmente inscritos
(Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB, art. 42). 3. A Lei 8.906/94 ndo prevé a cobranca de anuidade
dos escritérios de advocacia, mas tdo-somente de seus inscritos (advogados e estagiarios). Essa concluséo decorre da
interpretacdo sistematica e teleoldgica do Estatuto da Advocacia e da OAB, pois quando o legislador fez uso do
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substantivo inscrigao ou do adjetivo inscrito(s), referiu-se, sempre, ao(s) sujeito(s) advogado e/ou estagiario, e ndo a
sociedade civil (pessoa juridica). 4. Consequentemente, € ilegal a Resolucéo n® 08/2000, do Conselho Seccional da
OABJ/SC, que instituiu cobranca de anuidade dos escritdrios de advocacia, porquanto obrigacdo ndo prevista em lei. 5.
A luz da Lei n. 8.906/94 ndo compete ao Conselho Seccional da OAB/SC editar resolucio para instituir a cobranca de
anuidade das sociedades de advogados. Precedentes: REsp 793.201/SC, DJ 26.10.2006; REsp 882.830/SC, DJ
30.03.2007. 6. O principio constitucional da reserva de lei formal traduz limitac&o ao exercicio das atividades
administrativas e jurisdicionais do Estado. A reserva de lei - analisada sob tal perspectiva - constitui postulado revestido
de func¢do excludente, de carater negativo, pois veda, nas matérias a ela sujeitas, quaisquer intervencfes normativas, a
titulo primario, de 6rgdos estatais ndo-legislativos. Essa clusula constitucional, por sua vez, projeta-se em uma
dimens&o positiva, eis que a sua incidéncia reforca o principio, que, fundado na autoridade da Constituicdo, imp0e, a
administracdo e & jurisdicao, a necessaria submissdo aos comandos estatais emanados, exclusivamente, do legislador
(ADI 2.075/MC, Plenério, DJU 27.6.2003 - Ministro Celso de Mello, do Supremo Tribunal Federal) 7. O registro do ato
constitutivo produz efeito legal especifico (confere personalidade juridica a sociedade de advogados), e ndo se confunde
coma inscri¢do de advogados e estagiarios, porquanto conceitos juridicos distintos, nos termos da Lei n. 8.906/94 e do
Regulamento Geral, vez que, 0 mero registro ndo atribui legitimidade & sociedade simples para, por si s6, realizar atos
privativos de advogado, nos termos do art. 42 do Regulamento Geral, que dispde: Podem ser praticados pela sociedade
de advogados, com uso da razdo social, 0s atos indispensaveis as suas finalidades, que ndo sejam privativos de
advogado. 8. E vedada qualquer interpretagdo no sentido de estender a sociedade obrigagio de recolhimento de
anuidade que a lei imp6s apenas aos advogados e estagiarios regularmente inscritos nos quadros da OAB. 9. Recurso
Especial desprovido.(RESP 879339 - STJ - 12 Turma - Relator Ministro Luiz Fux - v.u. - DJE de 31/03/2008)Dessa
forma, ainda que firmada a natureza nao tributéria da exigéncia, segundo reiterados precedentes (dentre eles, EREsp
463258/SC, Primeira Secgéo, DJ 29/03/2004; REsp 915753/RS, Segunda Turma, DJ 04/06/2007), verifica-se a auséncia
de amparo legal para a cobranca da anuidade das sociedades de advogados, porquanto imprescindivel lei. Ora, a Lei n°
8.906/04 (artigos 3°, 8° e 9°) apenas prevé pagamento a cargo dos inscritos, vale dizer, advogados e estagiarios. O
registro da sociedade de advogados ndo equivale & inscri¢do. Dai o reconhecimento da inexisténcia da obriga¢do voltada
ao pagamento das anuidades.Resta, assim, analisar o pedido da autora quanto a repeticéo do indébito, de natureza
civil.A sociedade foi constituida em agosto de 2000 (fls. 22/31). Foram suspensas as cobrancas das anuidades, ndo
recolhidas, dos anos de 2002 até 2007 (fls. 48/50). Assim, s6 se cogita de restitui¢do com relacdo as anuidades de 2000
e 2001.A ré, em sua contestacéo de fls. 63/74, acerca dos valores a serem eventualmente devolvidos, pugna pela
observancia da fluéncia do prazo prescricional de cinco anos.Em réplica, a autora, no tocante & ocorréncia da prescri¢éo,
alega que o Codigo Civil Vigente ndo dispde de regra especifica que disciplina prazos de prescri¢do para repeticdo de
valores, devendo ser aplicada a regra geral constante no artigo 205 do Cadigo Civil. (fls. 79/82).Trata-se de pretensdo
condenatdria voltada ao ressarcimento dos valores das anuidades indevidamente recolhidas. N&o se aplica a hip6tese o
prazo decenal (artigo 205 do Cdédigo Civil), ante a possibilidade de enquadramento nas normas subseqiientes. Assim,
quer se considere o prazo de cinco anos, nos moldes do artigo 206, 5°, inciso I, assegurando-se igualdade de tratamento
em face do disposto para a cobranca das referidas anuidades fundadas em titulo extrajudicial - o que se entende correto -
, quer se considere o lapso de trés anos previsto para a pretensdo de ressarcimento de enriquecimento sem causa,
consoante 3°, inciso 1V, do aludido artigo 206, impde-se reconhecer o transcurso do prazo prescricional, tendo em vista
gue a acdo foi ajuizada em 29/12/2010, com despacho de citacdo prolatado em 10/01/2011.A propésito do prazo
prescricional de cinco anos para a cobranca das anuidades, veja-se:CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. PRAZOS
PRESCRICIONAIS. APLICACAO DA REGRA DE TRANSICAO. ANUIDADES DA OAB. NATUREZA
JURIDICA. INAPLICABILIDADE DA LEI DE EXECUCOES FISCAIS. INCIDENCIA DO CPC. CITACAO VIA
POSTAL. ASSINATURA DO CITANDO. IMPRESCINDIBILIDADE. 1. O novo Cédigo Civil, em seu art. 2.028,
atraiu a aplicacdo do prazo prescricional de vinte anos previsto no art. 177 do Codigo Civil de 1916 somente nas
hipbteses em que, reduzido o prazo prescricional pelo novo diploma normativo, tivesse transcorrido mais da metade do
prazo do Cddigo Civil revogado (no caso, 10 anos). 2. A agéo foi ajuizada em 1996, referente a anuidades de 1989,
1990, 1991, 1992, 1993, 1994, 1995 e a multas por auséncia nas elei¢des no ano de 1990, 1992 e 1994. O Cadigo Civil
de 2002 entrou em vigor em 2003. Portanto, aplica-se o prazo prescricional de 20 anos apenas para os valores (anuidade
ou multa) relativos a 1989, 1990, 1991 e 1992. As demais parcelas cobradas submetem-se a regra do CC/2002 - que é a
do art. 206, 5°, inc | (cinco anos). 3. Pelo menos desde 2004 esta Corte Superior vem entendendo que as anuidades
cobradas pela Ordem dos Advogados do Brasil - OAB ndo tém natureza tributaria. 4. Sendo assim, ndo faz sentido
aplicar as cobrangas dessas quantias as normas da Lei n. 6.830/80. Na verdade, o art. 2° desse diploma normativo é
claro ao afirmar que [c]onstitui Divida Ativa da Fazenda Publica aquela definida como tributéria ou ndo tributaria na
Lei n° 4.320, de 17 de marco de 1964, com as alteracdes posteriores [...]. Precedentes. 5. Dessa forma, tem-se a
aplicacédo das normas do Caédigo de Processo Civil. Entre elas, figura o art. 223, p. Un., segundo o qual [a] carta serd
registrada para entrega ao citando, exigindo-lhe o carteiro, ao fazer a entrega, que assine o recibo. 6. A orientagdo do
Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que € imprescindivel a assinatura do destinatario para que a
diligéncia se perfectibilize (e, via de conseqiiéncia, interrompa a prescricao). Precedentes. 7. Recurso especial ndo-
provido.(RESP 1073369 - STJ - Segunda Turma - Relator Mauro Campbell Marques - v.u. - DJE de 21/11/2008)Nesse
quadro, impde-se reconhecer a prescricdo da pretensdo voltada ao ressarcimento das anuidades de 200 e 2001. Assinale-
se, por outro lado, a inexisténcia de prova - 6nus da autora - acerca da efetivacdo e das datas dos recolhimentos
indevidos.Isto posto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda, com resolugédo do mérito, nos termos do
artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para o fim de declarar indevidas as cobrangas relativas a contribuicdo
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anual (anuidades) da Sociedade de Advogados Silva e Oliveira Advocacia, instituida por meio de Instrugdo Normativa
n° 01/95 da Seccional de S&o Paulo da Ordem dos Advogados do Brasil, desde a data de constituicdo da sociedade.
Quanto ao mais, REJEITO o pedido de restituicdo dos valores indevidamente pagos, em razéo da ocorréncia da
prescricdo.Em face da sucumbéncia reciproca, cada parte arcard com os honorérios advocaticios de seus respectivos
patronos e com 50% (cinquenta por cento) das custas processuais.P.R.1.

0001653-65.2011.403.6100 - JOSE ROBERTO DE ARAUJO PELOSINI(SP183410 - JULIANO DI PIETRO E
SP258251 - MYCHELLY PIRES CIANCIETTI) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia a autora dos documentos juntados pela Ré as fls. 102/107, 110/115, nos termos do art. 398, do CPC, bem como
para que se manifeste sobre a preliminar de perda do objeto da a¢do argiida pela Unido Federal em contestagdo. Int.

0008584-84.2011.403.6100 - ROGERIO JOSE DOS SANTOS(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Intimado a recolher as custas processuais no prazo de vinte dias (fl. 51), em 04/07/2011, pela imprensa oficial (fl. 51-
verso), o autor deixou de se manifestar (fl. 51-verso).Assinale-se ser dispensavel a intimagédo pessoal da parte para
efetuar o recolhimento de custas. Neste sentido: AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CUSTAS INICIAIS. INTIMACAO PESSOAL DA PARTE. DESNECESSIDADE. RECURSO NAO PROVIDO. 1-
Na conformidade do atual entendimento deste Superior Tribunal, o cancelamento da distribuicéo por falta de pagamento
das custas iniciais prescinde da intimacao pessoal do autor. 2- O cancelamento da distribuicdo por auséncia de
pagamento das custas iniciais é regido pelo art. 257 do CPC, sem que haja, para isso, previsao legal que obrigue o
magistrado a intimar pessoalmente o autor da demanda. Precedentes do STJ. 3- Agravo regimental a que se nega
provimento.(AGA 200801849202 AGA - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - 1089412
Relator(a) MARIA ISABEL GALLOTTI Sigla do 6rgdo STJ Orgao julgador QUARTA TURMA Fonte DJE
DATA:17/12/2010)Assim, com fundamento no artigo 257 do Cédigo de Processo Civil, determino o cancelamento da
distribuico e JULGO EXTINTO o processo, nos termos do artigo 267, inciso XI, do Codigo de Processo
Civil.Observadas as formalidades legais e cautelas de praxe, remetam-se 0s autos ao arquivo findo.P. R. I.

0009088-90.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
VITORIO PIVANTE JUNIOR
Instrua a CEF sua pretensdo com a copia do contrato de abertura de crédito. Apos, tornem conclusos.

0014357-13.2011.403.6100 - COMPANHIA FAZENDA BELEM(SP173301 - LUCIANA CECILIO DE BARROS) X
UNIAO FEDERAL

Dé-se ciéncia da redistribuicéo dos autos a este Juizo.Ratifico os atos processuais praticados pelo Juizo de Direito da 22
Vara Civel da Comarca de Francisco Morato. Providencie a parte autora o recolhimento das custas devidas & Justica
Federal, bem como forneca as cdpias necessarias a instrucdo da contrafé.Cumpridas as determinac@es supra, cite-se a
Unido Federal.Int.

0014751-20.2011.403.6100 - TAIS PRADO SANTOS(SP293931 - FERNANDO LUIZ OLIVEIRA DE ARAUJO) X
ASSOCIACAO COML/ E INDL/ DE FRANCO DA ROCHA(SP135910 - ANA FLAVIA CABRERA BIASOTTI DE
OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTIE
SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Ciéncia as partes da redistribuicdo do processo a este Juizo.Ratifico 0s atos processuais praticados no Juizo de Direito
da 12 Vara Civel da Comarca de Franco da Rocha. No mais, cite-se a co-ré Caixa Econdmica Federal. Int.

0015777-53.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS
GAVIOLI E SP238511 - MARIA ELISA BARBOSA PEREIRA) X MARIO MARIANO BOTTINO NETO

1. Defiro o pedido de tramitacdo do processo em Segredo de Justica. Anote-se.2. Remetam-se 0s autos ao SEDI para
conversdo do processo para o rito ordinério.3. Providencie a parte autora a regularizacéo de sua representacdo
processual, mediante juntada de procuracéo outorgada ao advogado subscritor do substabelecimento de fls. 08, bem
como da assinatura do substabelecimento de fls. 09. 4. Providencie, outrossim, a assinatura do documento de fls. 07.5.
Cumpridas as determinacdes supra, cite-se.Int.

0015936-93.2011.403.6100 - BENJAMIM DO NASCIMENTO FILHO(SP114524 - BENJAMIM DO NASCIMENTO
FILHO) X SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL

Providencie o autor o aditamento da inicial, a fim de constar a Unido Federal no polo passivo.Outrossim, recolha as
custas devidas a Justica Federal, bem como forneca as copias necessarias a instrugdo da contrafé.Cumpridas as
determinagdes supra, remetam-se 0s autos ao SEDI para as anotag@es devidas e fagam-me conclusos para aprecia¢do do
pedido de tutela antecipada. Int.

0016953-67.2011.403.6100 - NILVA MARTINEZ(SP046637 - ANA MARIA MONTEFERRARIO LEITE) X CAIXA

ECONOMICA FEDERAL - CEF
Concedo a parte autora os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita.Providencie a regularizagao da petigao inicial,
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tendo em vista o disposto no artigo 282, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.Int.

0017357-21.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE
E SP257131 - ROBERTO COUTO DE ALMEIDA) X EXIMIA SERVICOS TEMPORARIOS LTDA

Providencie a parte autora a regularizacdo de sua representacdo processual, mediante juntada da procurac¢do.Cumprida a
determinag&o supra, cite-se.Int.

0019489-51.2011.403.6100 - ALDA ROBERTA TORRES X ARIANE BRAGA OLIVEIRA X BRUNO FERNANDO
GIANELLI X DANIELE MARIA BRUNO FALCONE X DENILSON DE CAMARGO MIRIM X GERSON NUNHO
CARRIEL X JONNY NELSON TEIXEIRA X MARIO LUIZ NUNES DA SILVA X VICENTE PEREIRA DE
BARROS(SP243380 - ALEXANDRO SAID SANTOS) X INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIAE
TECNOLOGIA DE SAO PAUL- IFSP

Intimem-se os autores para que tragam aos autos planilha de calculos atualizados, que comprove a correspondéncia
entre o valor dado a causa e a pretensdo de cada um dos litisconsortes ativos facultativos, individualmente,
regularizando, se o caso, o valor constante de fl. 16.Devem ser consideradas as diferencgas remuneratorias pretendidas,
vencidas e vincendas (art. 260 do CPC).Assinale-se ser a providéncia necessaria para aferi¢cdo da competéncia para o
julgamento da demanda, tendo em vista o disposto no art. 3° da Lei n°® 10.259/2001.0 prazo é de 10 (dez) dias.Int.

0021680-48.2011.403.6301 - VILLELA, ALVES SOCIEDADE DE ADVOGADOS(SP182484 - LEILAH CORREIA
VILLELA E SP182163 - EDINEI FRANCISCO ALVES) X ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -SECCAO
DE SAO PAULO

Dé-se ciéncia da redistribuicdo dos autos a este Juizo. Providencie a parte autora o recolhimento das custas iniciais, bem
como apresente as copias necessérias a instrucdo do mandado de citagdo.Cumpridas as determinacdes supra, facam-me
0s autos conclusos. Int.

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0012026-92.2010.403.6100 (2010.61.00.002385-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002385-80.2010.403.6100 (2010.61.00.002385-7)) CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA
E AGRONOMIA - CREAA/PR X DORMA SISTEMAS DE CONTROLES PARA PORTAS LTDA(SP088079 - ANA
PAULA ZATZ CORREIA E SP049990 - JOAO INACIO CORREIA)

Trata-se de embargos de declaracdo opostos pelo CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURAE
AGRONOMIA DO PARANA - CREA-PR, em face da deciséo de fls. 16/17 verso, que rejeitou a excecio de
incompeténcia, ao argumento de contradi¢do no julgado, uma vez que a decisdo se utilizou de reciocinio fulcrado no
tratamento dado unicamente a Uni&o Federal, para fins de dar igual solucdo para autarquia com jurisdigdo limitada a um
tnico Estado da Federago.0s embargos foram interpostos no prazo legal.E o relatorio. Decido.N&o se verifica qualquer
contradicdo na decisdo impugnada.O Juizo consignou expressamente que Os Conselhos Profissionais sdo equiparados
as autarquias e, portanto, ndo possuem privilégios maiores do que os garantidos a Unido. Dessa forma, pode o autor
optar por um dos foros previstos no artigo 109, 2° da Constituicdo Federal.A insurgéncia quanto ao posicionamento
adotado revela que o embargante pretende dar efeito infringente aos presentes embargos, devendo veicular o seu
inconformismo por meio do recurso adequado, enderecado a autoridade competente para julga-lo.A rigor, de suas
razBes ndo se extrai contradicdo alguma na decisao. Isto posto, recebo 0s presentes embargos de declaracao, visto que
tempestivos, para, no mérito, rejeita-los.Int.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0020473-35.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013517-03.2011.403.6100)
AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP(Proc. 2322 - MORGANA
LOPES CARDOSO FALABELLA) X AUTO POSTO MIQUIRA LTDA(SP177353 - RAMSES BENJAMIN
SAMUEL COSTA GONCALVES)

D. e A, em apenso, diga o impugnado no prazo de 5 dias. Int.

42 \VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6465

PROCEDIMENTO ORDINARIO i )
0032911-21.1996.403.6100 (96.0032911-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0024515-
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55.1996.403.6100 (96.0024515-0)) TRES-S FERRAMENTAS DE PRECISAO LTDA(SP052694 - JOSE ROBERTO
MARCONDES E SP119757 - MARIA MADALENA ANTUNES GONCALVES E SP132203 - PATRICIA HELENA
NADALUCCI) X INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES) X UNIAO FEDERAL (Proc.
242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA)

Intime-se a parte vencida para que promova o recolhimento do montante devido no prazo de 15 (quinze) dias, estando
ciente de que ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo
inadimplemento, nos termos do art. 475-J do CPC.Caso permaneca inerte, expe¢a-se mandado de penhora e avaliacéo.

0031087-90.1997.403.6100 (97.0031087-6) - VICENTE RODRIGUES JUNIOR X VICENTE ROMANO DOS
SANTOS X VITOR VIVOLO X WAGNER DIAS X WALDEMAR ALFREDO MONTEIRO X WALDIR
CUSTODIO DE LIMA X WALDIR FERREIRA X WALDIR MAUCH DE CARVALHO X WALTER KENJI
YOSHITO X WALTER RAMOS DA SILVA(SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS) X COMISSAO NACIONAL DE
ENERGIA NUCLEAR(SP079802 - JOSE AIRES DE FREITAS DE DEUS E SP108143 - PLINIO CARLOS PUGA
PEDRINI E Proc. RONALDO ORLANDI DA SILVAE Proc. 198 - CARMEN CELESTE NACEV JANSEN
FERREIRA)

Intimem-se as partes acerca do oficio requisitério expedido, nos termos do art. 9°, da Resolugdo CJF n° 122/2010.Ap0s,
se em termos, proceda-se com a transmissao ao E.TRF 3? Regido.Int.

0009870-83.2000.403.6100 (2000.61.00.009870-0) - BKS-CORRETORA DE SEGUROS LTDA(SP252946 -
MARCOS TANAKA DE AMORIM) X INSS/FAZENDA(Proc. 787 - PAULO ROBERTO GOMES DE ARAUJO)
Face a manifestacdo da Unido Federal, requeira o autor o que de direito.Silente, arquivem-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0660182-73.1984.403.6100 (00.0660182-0) - ABRAO REZE - COM/ E IMP/ DE AUTOMOVEIS LTDA X CAFE
SOROCABANO IND/ E COM/ X DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS PRIMORDIAL LTDA X DISTRIBUIDORA DE
BEBIDAS WALTORAN LTDA X DIRASA COM/ DE VEICULOS LTDA X FRANCISCO PINTOR & CIA/ LTDA
X IND/ E COM/ CAFE DO INTERIOR LTDA X IRMAOS PACHECO LTDA X ITACAM - COM/ DE VEICULOS
LTDA X MADEREIRA BRANCAM LTDA X MOYSES & CIA/ LTDA X SORAL COM/ DE VEICULOS
RAMIRES E ALCOLEA LTDA X REMONSA - RETIFICA DE MOTORES NOSSA SENHORA APARECIDA S/A
X PIERINI COML/ DE VEICULOS LTDA(SP058601 - DOMINGOS ALFEU COLENCI DA SILVA) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X ABRAO REZE - COM/ E IMP/ DE
AUTOMOVEIS LTDA X FAZENDA NACIONAL

Defiro prazo de 30(trinta) dias solicitado pelo autor as fls. 921/923.Apds, voltem conclusos. Intimem-se.

0758162-83.1985.403.6100 (00.0758162-9) - MALHARIA E TINTURARIA PAULISTANA S/A(SP026420 -
OTONIEL DE MELO GUIMARAES) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE
PALMEIRA) X MALHARIA E TINTURARIA PAULISTANA S/A X FAZENDA NACIONAL

Tendo em vista a certiddo de fls. retro, remetam-se os autos ao arquivo.

0025498-59.1993.403.6100 (93.0025498-7) - ANNA MARIA RODRIGUES MENDES X GRACIA MARTONI PIRES
RODRIGUES X MONICA MACHINI X SALVADOR SCIRE NETO X MARIA JOSE CARLOS DE OLIVEIRA X
SERGIO LUIS SANTOS CHAVES X MARILENE DE SOUZA CEZARIO X SONIA MARIA E SILVA X GILMAR
RODRIGUES MIRANDA X CARLOS GILBERTO VITEN AMENDOEIRA(SP059298 - JOSE ANTONIO
CREMASCO E SP092611 - JOAO ANTONIO FACCIOLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 787 - PAULO ROBERTO GOMES DE ARAUJO) X ANNA MARIA RODRIGUES MENDES X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos etc.Chamo o feito a ordem.Melhor analisando a questdo e, revendo posicionamento anteriormente adotado,
constata-se o presente feito foi ajuizado na vigéncia da Lei 4215/1964, que dispunha que 0s honoréarios advocaticios
pertencem exclusivamente a parte, para reparar ou minimizar os prejuizos decorrentes da demanda. Todavia, apesar de
se tratar de regra geral, as partes contratantes poderiam dispor sobre tais valores de forma diversa, desde que o fizessem
atraves de contrato escrito. Por outro lado, é igualmente possivel que a parte - se ainda for titular de tais valores - faca,
também por escrito, a cessao dos valores referentes aos honorarios sucumbenciais. Somente com o advento da Lei n°
8.906/1994 (Estatuto da Advocacia e da Ordem dos Advogados do Brasil) os honorarios passaram a pertencer
exclusivamente ao advogado. Alias, o Superior Tribunal de Justica, ja proferiu inimeras decisdes nesse sentido (RESP
160797, 3% Turma, Rel. Ministro Costa Leite, DJ 21/02/2000, pag. 120, REsp 930.035/RJ, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/10/2010, DJe 09/12/2010, REsp 541.189/RS, Rel. Ministro ALDIR
PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 05/10/2004, DJ 09/02/2005, p.195, REsp 188.768/SP, Rel.
Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2005, DJ 20/03/2006, p.274, entre
outros).Posto isso, expeca-se Oficio Requisitorio nos termos dos calculos de fls. 645/692, devendo constar como
beneficiarios os autores. Intimem-se.

0025738-14.1994.403.6100 (94.0025738-4) - SAMPEL IND/ DE ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA(SP048852 -
RICARDO GOMES LOURENCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X SAMPEL IND/ DE
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ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Dé-se vista a autora.

0016284-68.1998.403.6100 (98.0016284-4) - IRMAOS LUCHINI S/A COML/ AUTO PECAS(SP101471 -
ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 392 - ANDREA CRISTINA DE FARIAS) X
IRMAQOS LUCHINI S/A COML/ AUTO PECAS X UNIAO FEDERAL

Deixo de apreciar o pedido de fls. 363, haja vista oficio requisitério expedido as fls. 326.Transmita-se o Oficio
Requisitério n°. 20100000258. Intimem-se.

0035137-57.2000.403.6100 (2000.61.00.035137-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0092106-73.1992.403.6100 (92.0092106-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT) X COFACO
FABRICADORA DE CORREIAS S/A(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X COFACO FABRICADORA
DE CORREIAS S/A X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc.Reconsidero a deciséo de fls. Por primeiro, considerando a data do ajuizamento do feito, ou seja, na vigéncia
da Lei n® 4215/1964, juntem os autores, no prazo de 10 (dez) dias, contrato por escrito que disponha sobre honorarios
advocaticios atinentes ao presente feito.Apos, voltem conclusos.

Expediente N° 6467

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0036503-83.1990.403.6100 (90.0036503-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES
RODRIGUES RUBINO E SP073808 - JOSE CARLOS GOMES) X CHRISANTHO FLORIANO PAIXAQO DE
GOES(SP051050 - SERGIO VASCONCELOS SILOS) X TERESA SILVEIRA DE GOES

Tendo em vista o e-mail de fls. retro, recebido em 16/01/2012, designando audiéncia de conciliagdo para o dia
07/02/2012, as 16:00 horas, a ser realizada na Central de Conciliacdo da Justica Federal de S&o Paulo, localizada na
Praca da Republica, 299 - 1° andar - S&o Paulo/SP, intimem-se as partes para comparecerem no dia, hora e local
mencionados.Considerando a exigiidade do prazo, a intimag&o devera ser por via postal.Os réus/executados que
possuirem advogado constituido, deverdo ser intimados do presente despacho via imprensa oficial.l.

52 VARA CIVEL

DR. PAULO SERGIO DOMINGUES

MM. JUIZ FEDERAL

DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7653

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0028856-22.1999.403.6100 (1999.61.00.028856-9) - ANTONIO JOSE GONCALVES SOUZA JUNIOR X
ELENILDA ALVES DA SILVA E SOUZA X ADELENE FERREIRA DA SILVA(SP102409 - JOSELI SILVA
GIRON BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E
SP175348 - ANDRE CARDOSO DA SILVA E SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO)
Decisdo langada nesta data em comunicado eletrdnico juntado nos autos, remetido pela Central de Conciliagéo: Junte-
se. Da audiéncia designada para 07/02/2012 as 16:00 h. intimem-se as partes através do Diario Eletrénico da Justica
Federal da 3% Regido.LOCAL DE REALIZACAO DA AUDIENCIA (CENTRAL DE CONCILIAGAO): PRACA DA
REPUBLICA, 299, 1° E 2° ANDARES - CENTRO - SP

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0039836-28.1999.403.6100 (1999.61.00.039836-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0035574-35.1999.403.6100 (1999.61.00.035574-1)) ISAAC MINICHILLO DE ARAUJO(SP147812 - JONAS
PEREIRA ALVES E SP270333 - FRANCINY GASPAROTTO RODRIGUES) X MARIA DA CONCEICAO
BENFICA BORGES ARAUJO(SP045068 - ALBERTO JOSE MARIANO E SP094357 - ISAAC MINICHILLO DE
ARAUJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP072682 - JANETE ORTOLANI E SP094039 - LUIZ
AUGUSTO DE FARIAS)

Decisdo langada nesta data em comunicado eletrdnico juntado nos autos, remetido pela Central de Conciliagdo: Junte-
se. Da audiéncia designada para 07/02/2012 as 15:00 h. intimem-se as partes através do Diario Eletronico da Justica
Federal da 3% Regido.LOCAL DE REALIZACAO DA AUDIENCIA (CENTRAL DE CONCILIACAO): PRACA DA
REPUBLICA, 299, 1° E 2° ANDARES - CENTRO - SP
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0008145-25.2001.403.6100 (2001.61.00.008145-5) - FRANCISCO ALVES DA SILVA X VICENTINA MARIA
MIRANDA DA SILVA(SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS E SP141335 - ADALEA
HERINGER LISBOA MARINHO E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Decisdo langada nesta data em comunicado eletrdnico juntado nos autos, remetido pela Central de Conciliagéo: Junte-
se. Da audiéncia designada para 07/02/2012 as 16:00 h. intimem-se as partes através do Diario Eletronico da Justica
Federal da 3% Regido.LOCAL DE REALIZACAO DA AUDIENCIA (CENTRAL DE CONCILIAGCAO): PRACA DA
REPUBLICA, 299, 1° E 2° ANDARES - CENTRO - SP

0027677-48.2002.403.6100 (2002.61.00.027677-5) - JOSE ROBERTO LUCIANO DOS SANTOS X ELIANA
SPINELLI LUCIANA DOS SANTOS(SP035208 - ROBERTO CERVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Decisdo langada nesta data em comunicado eletronico juntado nos autos, remetido pela Central de Conciliagdo: Junte-
se. Da audiéncia designada para 07/02/2012 as 15:00 h. intimem-se as partes através do Diario Eletronico da Justica
Federal da 3% Regido.LOCAL DE REALIZACAO DA AUDIENCIA (CENTRAL DE CONCILIACAO): PRACA DA
REPUBLICA, 299, 1° E 2° ANDARES - CENTRO - SP

0035176-15.2004.403.6100 (2004.61.00.035176-9) - ELIE CHADAREVIAN(SP146873 - AMAURI GREGORIO
BENEDITO BELLINI E SP231127 - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Decisdo langada nesta data em comunicado eletrdnico juntado nos autos, remetido pela Central de Conciliagéo: Junte-
se. Da audiéncia designada para 07/02/2012 as 15:00 h. intimem-se as partes através do Diario Eletronico da Justica
Federal da 3% Regido.LOCAL DE REALIZACAO DA AUDIENCIA (CENTRAL DE CONCILIAGCAO): PRAGA DA
REPUBLICA, 299, 1° E 2° ANDARES - CENTRO - SP

0000489-75.2005.403.6100 (2005.61.00.000489-2) - MONICA DE OLIVEIRA RANGEL X CELSO FRANCISCO DE
OLIVEIRA X EDUARDO FRANCISCO DE OLIVEIRA(Proc. TARCISIO OLIVEIRA DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA E SP096962 -
MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Decisdo langada nesta data em comunicado eletrdnico juntado nos autos, remetido pela Central de Concilia¢do: Junte-
se. Da audiéncia designada para 07/02/2012 as 16:00 h. intimem-se as partes através do Diario Eletronico da Justica
Federal da 3% Regido.LOCAL DE REALIZACAO DA AUDIENCIA (CENTRAL DE CONCILIAGCAO): PRACA DA
REPUBLICA, 299, 1° E 2° ANDARES - CENTRO - SP

0021580-27.2005.403.6100 (2005.61.00.021580-5) - CRISTIANE PERONDI SILVA(SP205773 - PAULO EDUARDO
SABIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Deciséo langada nesta data em comunicado eletronico juntado nos autos, remetido pela Central de Conciliacdo: Junte-
se. Da audiéncia designada para 07/02/2012 as 16:00 h. intimem-se as partes através do Diario Eletronico da Justica
Federal da 3% Regido.LOCAL DE REALIZACAO DA AUDIENCIA (CENTRAL DE CONCILIACAO): PRACA DA
REPUBLICA, 299, 1° E 2° ANDARES - CENTRO - SP

0003957-26.2005.403.6301 (2005.63.01.003957-3) - ISABEL PARAVANI(SP239433 - ENEIDA IUGA SAVASSA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO)

Decisédo langada nesta data em comunicado eletronico juntado nos autos, remetido pela Central de Conciliacdo: Junte-
se. Da audiéncia designada para 07/02/2012 as 16:00 h. intimem-se as partes através do Diario Eletrénico da Justica
Federal da 32 Regi%o.LOCAL DE REALIZACAO DA AUDIENCIA (CENTRAL DE CONCILIACAO): PRACA DA
REPUBLICA, 299, 1° E 2° ANDARES - CENTRO - SP

0001293-04.2009.403.6100 (2009.61.00.001293-6) - DAMIAO PEGADO DE LIMA X VERONILCE DE CAMPOS
NOGUEIRA PEGADO DE LIMA - ESPOLIO X DAVID AUGUSTO NOGUEIRA PEGADO DE LIMA(RJ059663 -
ELIEL SANTOS JACINTHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES
RUBINO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Deciséo langada nesta data em comunicado eletronico juntado nos autos, remetido pela Central de Conciliacdo: Junte-
se. Da audiéncia designada para 07/02/2012 as 15:00 h. intimem-se as partes através do Diario Eletronico da Justica
Federal da 3% Regido.LOCAL DE REALIZACAO DA AUDIENCIA (CENTRAL DE CONCILIACAO): PRACA DA
REPUBLICA, 299, 1° E 2° ANDARES - CENTRO - SP

0023555-11.2010.403.6100 - LAURO VIEIRA GOMES JUNIOR X CRISTIANE ZAMBELLI CAPUTO(SP117069 -
LAURO VIEIRA GOMES JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105836 - JOAO AUGUSTO
FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X CAIXA SEGURADORA
S/IA(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS) X APEAL CREDITO
IMOBILIARIO S/A(CE015244 - ALEXANDRE MARQUES FEITOSA GONCALVES)
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Decisdo langada nesta data em comunicado eletrdnico juntado nos autos, remetido pela Central de Conciliagéo: Junte-
se. Da audiéncia designada para 07/02/2012 as 15:00 h. intimem-se as partes através do Diario Eletrénico da Justica
Federal da 3% Regido.LOCAL DE REALIZACAO DA AUDIENCIA (CENTRAL DE CONCILIAGAO): PRACA DA
REPUBLICA, 299, 1° E 2° ANDARES - CENTRO - SP

0009931-55.2011.403.6100 - LUCIA MARINHO DOS SANTOS(RJ059663 - ELIEL SANTOS JACINTHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA E SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO)

Decisdo langada nesta data em comunicado eletrdnico juntado nos autos, remetido pela Central de Conciliagdo: Junte-
se. Da audiéncia designada para 07/02/2012 as 16:00 h. intimem-se as partes através do Diario Eletronico da Justica
Federal da 3% Regido.LOCAL DE REALIZACAO DA AUDIENCIA (CENTRAL DE CONCILIAGCAO): PRACA DA
REPUBLICA, 299, 1° E 2° ANDARES - CENTRO - SP

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0006669-35.1990.403.6100 (90.0006669-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183223 - RICARDO
POLLASTRINI E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X CARLOS ALBERTO GUSMAN PEDROSA X
SILVANA MARA GUSMAN PEDROSA

Decisdo langada nesta data em comunicado eletrdnico juntado nos autos, remetido pela Central de Conciliagdo: Junte-
se. Da audiéncia designada para 07/02/2012 as 15:00 h. intimem-se as partes através do Diario Eletrdnico da Justica
Federal da 3% Regido.LOCAL DE REALIZACAO DA AUDIENCIA (CENTRAL DE CONCILIAGAO): PRACA DA
REPUBLICA, 299, 1° E 2° ANDARES - CENTRO - SP.

0016106-03.1990.403.6100 (90.0016106-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCGCA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X RAIMUNDO NONATO COELHO
Decisdo langada nesta data em comunicado eletrdnico juntado nos autos, remetido pela Central de Conciliagéo: Junte-
se. Da audiéncia designada para 07/02/2012 as 16:00 h. intimem-se as partes através do Diario Eletrénico da Justica
Federal da 3% Regido.LOCAL DE REALIZACAO DA AUDIENCIA (CENTRAL DE CONCILIAGAO): PRACA DA
REPUBLICA, 299, 1° E 2° ANDARES - CENTRO - SP

0017187-84.1990.403.6100 (90.0017187-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP210937 - LILIAN CARLA
FELIX THONHOM E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X ANTONIO DIAS DA SILVA X
BRUNA VENTURINI DIAS DA SILVA X ROSA MARIA DE ABREU BRUNO(SP028342 - ROSA MARIA DE
ABREU BRUNO E SP019902 - ORIALI RITABICUDO E SP217893 - MICHELLE ALCANTARA AZEVEDO)
Decisdo langada nesta data em comunicado eletrdnico juntado nos autos, remetido pela Central de Conciliagdo: Junte-
se. Da audiéncia designada para 07/02/2012 as 15:00 h. intimem-se as partes através do Diario Eletronico da Justica
Federal da 3% Regido.LOCAL DE REALIZACAO DA AUDIENCIA (CENTRAL DE CONCILIACAO): PRACA DA
REPUBLICA, 299, 1° E 2° ANDARES - CENTRO - SP

0030449-08.2007.403.6100 (2007.61.00.030449-5) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP199759 -
TONI ROBERTO MENDONCA E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X EDINILDE MAIA
DA SILVA LOPES - ESPOLIO(SP136186 - CLAUDIO ADEMIR MARIANNO) X CLAYTON TEIXEIRA
LOPES(SP091048 - CARLA NASCIMENTO CAETANO E SP129749 - DERMEVALDO DA CUNHA E SILVA)
Decisdo langada nesta data em comunicado eletronico juntado nos autos, remetido pela Central de Concilia¢do: Junte-
se. Da audiéncia designada para 07/02/2012 as 16:00 h. intimem-se as partes através do Diario Eletrdnico da Justica
Federal da 32 Regi%o.LOCAL DE REALIZACAO DA AUDIENCIA (CENTRAL DE CONCILIACAO): PRACA DA
REPUBLICA, 299, 1° E 2° ANDARES - CENTRO - SP

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 3560
ACAO CIVIL PUBLICA

0011211-47.2000.403.6100 (2000.61.00.011211-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006429-94.2000.403.6100 (2000.61.00.006429-5)) MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO(Proc.
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1144 - SUZANA FAIRBANKS LIMA DE OLIVEIRA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP042888 -
FRANCISCO CARLOS SERRANO E SP116361 - OSWALDO LUIS CAETANO SENGER) X FUNDACAO EDSON
QUEIROZ X INDAIA BRASIL AGUAS MINERAIS LTDA X NACIONAL GAS BUTANO DISTRIBUIDORA
LTDA X PARAGAS DISTRIBUIDORA LTDA X QUEIROZ COM/ E PARTICIPACOES S/A X
TECNOMECANICA ESMALTEC LTDA(SP030043 - NELSON RANALLI) X JOSE AFONSO SANCHO -
ESPOLIO X INIMA BRAGA SANCHO(SP031469 - CARLOS ALBERTO FERRIANI) X FUNDACAO
HABITACIONAL DO EXERCITO - FHE(DF021150 - LUIZ FERRUCIO DUARTE SAMPAIO JUNIOR E SP135618
- FRANCINE MARTINS LATORRE E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO) X ELEN BRAGA SANCHO X ELIO DE
ABREU BRAGA(SP031469 - CARLOS ALBERTO FERRIANI) X FRANCISCO GOMES COELHO(SP194553 -
LEONARDO GUERZONI FURTADO DE OLIVEIRA) X INIMA BRAGA SANCHO X JOAO RAIMUNDO
SANCHO(SP031469 - CARLOS ALBERTO FERRIANI) X JOSE AFONSO SANCHO JUNIOR(SP031469 -
CARLOS ALBERTO FERRIANI) X JOSE RIBAMAR FERNANDES BRANDAO(SP194553 - LEONARDO
GUERZONI FURTADO DE OLIVEIRA) X JOSE TAMER BRAGA SANCHO(SP031469 - CARLOS ALBERTO
FERRIANI) X LUIZ CARLOS DE LIMA COUTINHO(SP106069 - IEDA RIBEIRO DE SOUZA) X MARIA TANIA
SANCHO DO NASCIMENTO X MOISES RODRIGUES SANCHO - ESPOLIO X HARBELIA PEREIRA
SANCHO(SP031469 - CARLOS ALBERTO FERRIANI) X ROMILDO CANHIM(SP010974 - MODESTO SOUZA
BARROS CARVALHOSA) X VALDIVO BEGALLI(SP143806A - LUIZ MARINHO DE ABREU E SILVA) X
VICENTE ALDEMUNDO PEREIRA X VOLNEY DO REGO - ESPOLIO(SP106069 - IEDA RIBEIRO DE SOUZA)
X HELENA MARIA POJO DO REGO X CARLOS AUGUSTO POJO DO REGO X MARIANA BELLO POJO
REGO(SP242500 - EDUARDO ANTONIO CARAM) X ANTONIO CARLOS POJO DO REGO X ANA LUCIA
ROCHA STUDART X CARLOS ALBERTO POJO DO REGO X WALDSTEIN IRAN KUMMEL(SP106069 - IEDA
RIBEIRO DE SOUZA) X BANCO FORTALEZA S/A - BANFORT - MASSA FALIDA(SP081210 - OLYNTHO DE
RI1ZZO FILHO)

Fls. 1763-verso: defiro o pedido formulado pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, razdo pela qual deverdo ser
intimados os herdeiros de Antonio Carlos Pojo do Rego, elencados as fls. 1757, para que procedam a sua habilitacdo
processual.Apos, intimem-se 0 BANCO CENTRAL e o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, nos termos do r.
despacho de fls. 1615, parte final.Int. Cumpra-se.

0013474-71.2008.403.6100 (2008.61.00.013474-0) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1050 - LUIZ
FERNANDO GASPAR COSTA) X INSTITUTO BARAO DE MAUA DE DEFESA DE VITIMAS E
CONSUMIDORES CONTRA ENTES POLUIDORES E MAU FORNECEDORES(SP177014 - AURELIO
ALEXANDRE STEIMBER PEREIRA OKADA) X BANCO HSBC BANK BRASIL S/A(SP098709 - PAULO
GUILHERME DE MENDONCA LOPES)

Recebo os recursos de apelacdo do Autor (fls. 446/456) e de seu litisconsorte (390/406), nos seus regulares efeitos de
direito.Dé-se vista ao Apelado, para contrarrazfes, no prazo legal. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido, com as nossas homenagens, observadas as formalidades proprias.Int. Cumpra-se.

0000239-95.2012.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAQO FISICA DO ESTADO DE SAO PAULO -
CREF4(SP220653 - JONATAS FRANCISCO CHAVES E SP267010B - ANDERSON CADAN PATRICIO
FONSECA) X MUNICIPIO DE SAO PAULO

Inicialmente, determino a intimacéo do réu para manifestacao, no prazo de 72 (setenta e duas) horas, nos termos do art.
2°, da Lei n° 8.437, de 30/06/92. Em seguida, dé-se vista ao Ministério Publico Federal. Apos, tornem os autos
conclusos para apreciacdo da tutela requerida.Int. Cumpra-se. Despacho de fls. 212:Em complemento ao r. despacho de
fls. 210, intime-se a parte autora para regularizar sua representacdo processual, haja vista qua a procuracao de fls.
43/43v, trata-se de copia simples.Int. Cumpra-se.

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0031534-25.1990.403.6100 (90.0031534-4) - FERNANDO SOUZA COELHO(SP185028 - MARCELO ANTONIO
ROXO PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079345 - SERGIO SOARES BARBOSA E SP117065
- ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Intime-se a parte autora para dar cumprimento ao requerimento do Sr. Perito Judicial (fls. 341/342), no prazo de 10
(dez) dias, com a apresentacdo dos indices de reajustes salariais da categoria, de novembro/1989 até a presente data.
Cumprida a determinacéo supra, intime-se hovamente o profisional nomeado, para a elaboracéo do laudo pericial, no
prazo estabelecido. Int. Cumpra-se.

DESAPROPRIACAO

0143065-05.1979.403.6100 (00.0143065-3) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1814 - MARIA HELENA SOUZA DA
COSTAE Proc. 653 - PAULO DE TARSO FREITAS E Proc. 606 - ROSANA MONTELEONE) X EDUARDO NAMI
HADDAD - ESPOLIO X ALICE MATILDE ASSAD HADDAD X ALICE MATILDE ASSAD HADDAD(SP007011
- UBIRATAN FERREIRA MARTINS DE CARVALHO)

Fls. 864/919: a indenizacdo da area expropriada compreende o levantamento dos seguintes valores, todos sujeitos aos
devidos consectarios legais: a) Cr$ 185.184,00 (cento e oitenta e cinco mil, cento e oitenta e quatro cruzeiros), relativos
ao saldo remanescente da quantia depositada as fls.17, para fins de imissdo provisoria; b) R$ 398.834,40 (trezentos e
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noventa e oito mil, oitocentos e trinta e quatro reais e quarenta centavos), pagos por meio do Oficio Precatério n°
1997.03.038664-4/SP (guia de depdsito as fls. 392); c) R$ 259.090,66 (duzentos e cinquenta e nove mil, noventa reais e
sessenta e seis centavos), posicionados para janeiro/2010 (fls. 718), os quais deverdo ser ainda requisitados, por meio de
Oficio Precat6rio, ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.A fim de viabilizar o levantamento das quantias
supramencionadas, bem como a expedigéo do oficio requisitério pendente, devera ser regularizada a situa¢do de todos
o0s herdeiros do expropriado EDUARDO NAMI HADDAD, quantificando-se o valor dos créditos cabiveis a cada um.
Assim, determino a intimacdo de Sergio Najm Saade, casado com Renata Nami Haddad Saade sob o regime de
comunhéo universal de bens, para que proceda a sua habilitacdo no processo. Considerando o 6bito da herdeira Priscilla
Nami Haddad Fakhoury, noticiado as fls. 928, também deverdo ser habilitados os herdeiros desta, mencionados as fls.
929/929-verso: o viuvo meeiro, Roberto Fakhoury, e os filhos, José Eduardo Fakhoury, Roberto Fakhoury Junior e
Cristiano Roberto Fakhoury.PRAZO: 20 (VINTE) DIAS.Cumprida a determinagdo supra, venham-me conclusos, para
novas deliberagdes. Silentes, aguarde-se provocagdo no arquivo.Int. Cumpra-se.

0032626-09.1988.403.6100 (88.0032626-9) - ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S/A(SP041336 - OLGA MARIA DO VAL E SP208006 - PATRICIA WALDMANN PADIN E SP285900 -
ANDRE LUIZ MACHADO BORGES) X JOSE ARAUJO X JORGE ALBERTO SEOSIANI(SP021825 - ARMANDO
SANCHEZ)

Fls. 441/442: defiro a expedicao de edital para conhecimento de terceiros interessados, com prazo de 10 (dez) dias, com
as alteracBes eventualmente necessérias, a cargo da secretaria deste juizo, afixando-o no local de costume deste Forum,
conforme dispde o art. 232, 11, do Cddigo de Processo Civil, devendo ser disponibilizado no Diéario Eletrdnico da
Justica Federal da 32 Regido.Providencie a expropriante a retirada do edital, mediante recibo nos autos, promovendo
suas publicagdes, nos termos e prazo do art. 232, inc. I, do CPC, para os fins previstos no art. 34 do Decreto-lei n°
3.365/41.Saliento, por oportuno, que a publicacdo do edital no Diério Eletrdnico da Justica Federal da Terceira Regido,
a encargo deste juizo, sera realizada na data da disponibilizagdo do presente despacho.Fls. 444/445: dé-se ciéncia as
partes dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, para que se manifestem, no prazo sucessivo de 10 (dez)
dias.Int. Cumpra-se.

MONITORIA

0007378-35.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
MARINA JANE RABELO DE ARAUJO

Fls. 56: Indefiro o pedido de desentranhamento tendo em vista que as copias juntadas pela CEF ndo se revestem de
clareza. Certifique-se o transito em julgado da sentenga. Remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas cautelas. I.C.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0027996-40.2007.403.6100 (2007.61.00.027996-8) - ANA MARIA CAETANO DE OLIVEIRA X NATALIAROSA
DE JESUS X MARIA GERALDA CAETANO DE OLIVEIRA X LUCIANA DE OLIVEIRA ROSA X MARIA
APARECIDA DE OLIVEIRA X ADVOCACIA - MONTEIRO DE BARROS, ANTUNES DE
SIQUEIRA(SP089092A - MARCO AURELIO MONTEIRO DE BARROS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 904 -
KAORU OGATA)

Digam as partes, no prazo de 10 (dez) dias, se concordam com a extin¢do da execucao, nos termos do art. 794, inc. |, do
Cadigo de Processo Civil.Silentes, venham-me os autos conclusos, para exting¢do. Int. Cumpra-se.

0029967-60.2007.403.6100 (2007.61.00.029967-0) - CONDOMINIO MONTES CLAROS(SP122430 - SALVADOR
MARGIOTTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

Dé-se ciéncia do desarquivamento.Fls. 160: expeca-se a certidao requerida, a qual devera ser retirada pela parte autora,
mediante recibo em pasta propria, no prazo de 5 (cinco) dias da disponibilizacdo do presente despacho no Diério
Eletrdnico da Justica.Apds, retornem os autos ao arquivo, observadas as anotacdes de estilo.Int. Cumpra-se.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0011120-68.2011.403.6100 (2006.61.00.021583-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021583-45.2006.403.6100 (2006.61.00.021583-4)) ANTONIO DANTAS NETO X EDNA LOURENCO
DANTAS(SP228003 - CRISTINA VALERIA SALLES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Vistos.Preliminarmente, manifeste-se a Caixa Econémica Federal especificamente quanto ao interesse na substituicdo
das penhoras ja realizadas pelo imovel matriculado sob o n 37.309, de acordo com a decisdo de fls. 38/39, no prazo de
20 (vinte) dias.No mesmo prazo, informe o andamento dos Embargos de Terceiro n 0021033-11.2010.403.6100 em
tramite na 72 Vara Civel Federal, tendo em vista a identidade de partes e objeto.Apds o decurso do prazo acima, a
conclusdo para sentenga.l.C.

JUSTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0020281-05.2011.403.6100 - EDILEIDE FERREIRA ALCANTARA DORES X JOAO PAULO ALBINO COELHO
RAFAEL(SP173244 - GROVER RICARDO CALDERON QUISPE E SP285790 - PRISCILA CALABRO
TAVARES) X CONSELHO NACIONAL DE IMIGRACAO

Aceito a conclusdo nesta data.Dé-se ciéncia da redistribuicdo da Justica Estadual.Inicialmente, intime-se a requerente
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para o pagamento das custas processuais de distribuicéo, no prazo de 10 (dez) dias, atentando para o art. 2°, da Lei n°
9.289/96 e para a Resolucdo n° 426, de 14 de setembro de 2011, do Conselho de Administra¢do do Tribunal Regional
Federal da 3% Regido. Cumprida a determinacéo supra, voltem os autos para apreciacdo da exordial.Int. Cumpra-se.

RECLAMACAO TRABALHISTA

0018184-72.1987.403.6100 (87.0018184-6) - PEDRO CLOVIS NOGUEIRA(SP214256 - BRUNO DE MORAES
DUMBRA E SP024420 - FRANCISCO ANTONIO DE OLIVEIRA E SP007847 - THEO ESCOBAR E SP076183 -
THEO ESCOBAR JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079345 - SERGIO SOARES BARBOSA
E SP069135 - JOSE FRANCISCO SIQUEIRA NETO) X FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS -
FUNCEF(SP073487 - ALBERTO HELZEL JUNIOR) X JOSE MARIA MENEZES CAMPOS - ESPOLIO X ELISA
ENGELBERG CAMPOS(SP122916 - NELSON MOURA DE CARVALHO)

Fls. 2260: saliento que a alegacdo da peticionaria ndo procede, tendo em vista que em momento algum 0 movimento
paredista dos servidores do Judiciario Federal impediu a pratica de qualquer ato processual neste ou em qualquer outro
processo em curso perante este juizo. Nao obstante, considerando a complexidade da conta ofertada pela Contadoria
Judicial, considero razoavel que as partes envolvidas apresentem suas ponderacdes frente aos célculos judiciais.
Destarte, defiro, excepcionalmente, o pedido de devolug&o de prazo para que as Reclamadas CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF (fls. 2260) e FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS - FUNCEF, se manifestem sobre 0s
calculos oficiais. Decorrido o prazo, venham-me 0s autos novamente conclusos.Int. Cumpra-se.

Expediente N° 3578

MANDADO DE SEGURANCA

0057470-76.1995.403.6100 (95.0057470-5) - BRF - BRASIL FOODS S/A(SP076649 - RAQUEL CRISTINA
RIBEIRO NOVAIS E SP116343 - DANIELLA ZAGARI GONCALVES DANTAS) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO - CENTRO NORTE(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Folhas 656/670: 1. Manifeste-se a parte impetrante, no prazo de 20 (vinte) dias, em face das alegac¢Bes da Unido
Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional). 2. Defiro a dilagéo de prazo de 60 (sessenta) dias, conforme requerido pela
Unido Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional). Dé-se nova vista a Unido Federal ap6s o término do prazo supra.
Int. Cumpra-se.

0011893-31.2002.403.6100 (2002.61.00.011893-8) - WALPIRES S/A CORRETORA DE CAMBIO, TITULOS E
VALORES MOBILIARIOS(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO E SP110862 - RUBENS JOSE
NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC NO EST DE
SAO PAULO-DEINF-SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Remetam-se os autos a SEDI, para que seja providenciada a alteragéo da parte impetrada (autoridades coatoras)
do tipo de personalidade de pessoa juridica para ENTIDADE.Ciéncia da baixa dos autos.Requeiram as partes o que de
direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Silentes, arquivem-se os autos observadas as formalidades legais.PRAZO DE
CARGA: 5 (CINCO) dias nos termos do artigo 195 do Codigo de Processo Civil.Int. Cumpra-se.

0015122-81.2011.403.6100 - LUIZ ANTONIO BARBOSA FRANCO(SP138071 - IAGUI ANTONIO BERNARDES
BASTOS) X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO -
SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Folhas 287/288: Noticie a parte impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, do interesse da inclusdo no p6lo passivo
da demanda da autoridade da Receita Federal no processo, conforme ja determinado as folhas 288.Voltem os autos
conclusos.Int. Cumpra-se.

0020700-25.2011.403.6100 - ERICSSON GESTAO E SERVICOS DE TELECOMUNICACOES LTDA(PR011700 -
ROBERTO CATALANO BOTELHO FERRAZ) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. 1. Folhas 68/73: E certo que a Uni&o Federal, por meio da Procuradoria da Fazenda Nacional, sera intimada de
todos o0s atos processuais realizados neste feito, em respeito absoluto ao disposto no inciso Il do artigo 7° da Lei
12.016/09. Dé-se vista a Unido Federal (PFN).2. Folhas 67-verso: Defiro o prazo suplementar de 45 (quarenta e cinco)
dias tendo em vista o tempo decorrido. Expeca-se mandado de intimagdo a indicada autoridade coatora para dar ciéncia
da presente decisdo, devendo 0 DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP noticiar o
Juizo do cumprimento da r. liminar.Prossiga-se nos termos da r. liminar.Int. Cumpra-se.

0020708-02.2011.403.6100 - ERICSSON GESTAO E SERVICOS DE TELECOMUNICACOES LTDA(PR011700 -
ROBERTO CATALANO BOTELHO FERRAZ) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. 1. Folhas 67/72: E certo que a Uni&o Federal, por meio da Procuradoria da Fazenda Nacional, sera intimada de
todos 0s atos processuais realizados neste feito, em respeito absoluto ao disposto no inciso Il do artigo 7° da Lei
12.016/09. Dé-se vista a Unido Federal (PFN).2. Folhas 73: Defiro o prazo suplementar de 45 (quarenta e cinco) dias
tendo em vista o tempo decorrido. Expeca-se mandado de intimacdo a indicada autoridade coatora para dar ciéncia da
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presente decis&o, devendo o DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP noticiar o
Juizo do cumprimento da r. liminar.Prossiga-se nos termos da r. liminar.Int. Cumpra-se.

0021425-14.2011.403.6100 - DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO ESTADO DE SAO
PAULO(SP019699 - ANA MARIA GRECO XAVIER LEAL) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Folhas 175/178: Mantenho a r. decisao de folhas 146 por seus proprios e juridicos fundamentos. Dé-se vista a
Unido Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional), pelo prazo de 10 (dez), para ciéncia da presente decisdo. Admito o
agravo retido, tempestivamente interposto pela Unido Federal (Fazenda Nacional), a fim de que dele conheca superior
instancia.Em razéo do principio do contraditério, abra-se vista a parte impetrante, para responder a esse recurso.Voltem
0s autos conclusos para sentenga.Cumpra-se. Int.

0021552-49.2011.403.6100 - ERICSSON GESTAO E SERVICOS DE TELECOMUNICACOES LTDA(PR011700 -
ROBERTO CATALANO BOTELHO FERRAZ E PR034755 - NELSON SOUZA NETO) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
Vistos. 1. Folhas 70/75: E certo que a Uni&o Federal, por meio da Procuradoria da Fazenda Nacional, sera intimada de
todos os atos processuais realizados neste feito, em respeito absoluto ao disposto no inciso 1l do artigo 7° da Lei
12.016/09. Dé-se vista a Unido Federal (PFN).2. Folhas 69-verso: Defiro o prazo suplementar de 45 (quarenta e cinco)
dias tendo em vista o tempo decorrido. Expeca-se mandado de intimacdo a indicada autoridade coatora para dar ciéncia
da presente decisdo, devendo o DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP noticiar o
Juizo do cumprimento da r. liminar.Prossiga-se nos termos da r. liminar.Int. Cumpra-se.

0000187-02.2012.403.6100 - CESAR AUGUSTO MENDES DA SILVA(SP192034 - ALEXCIA FERNANDA
MENDES MARCIO DA SILVA) X PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONAL DE ESTUDOS E PESQUISAS -
INEP

Vistos. Trata-se de mandado de seguranca contra ato do PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONAL DE ESTUDOS
E PESQUISAS - INEP, jurisdi¢io da Justica Federal de Brasilia. E o breve relatério. Decido. O Mandado de Seguranca
deverd ser julgado no Juizo da sede da autoridade que deve responder pela impetragdo. Confira-se a orientagéo
jurisprudencial: Tratando-se de mandado de seguranca, a determinag&o da competéncia fixa-se pela autoridade que
praticou ou vai praticar o ato, objeto da impetracdo. (STJ - 1* Se¢do, CC 1.850-MT, Rel. Min. Geraldo Sobral, j.
23.04.91, v.u. DJU 3.6.91, pag. 7.403, 22 col., em. ).(CitacOes in Cddigo de Processo Civil e Legislacdo Processual em
vigor de THEOTONIO NEGRAO, 252 edigdo, Malheiros Editores, pag. 1.101, nota 47 do art. 1°).Na licdo da festejada
professora Lucia Valle Figueiredo (in Mandado de Seguranga, Malheiros, 1a. edi¢do, p.70):0 problema que se coloca é
0 seguinte: o juiz de primeira instancia, se houver indicacdo correta da autoridade coatora, deve extinguir liminarmente
o feito? Entendemos que ndo deveria fazé-lo, mas, sim, encaminhar 0 mandado de seguranca ao juiz competente.
Destarte, declaro a incompeténcia deste Juizo para processar € julgar o presente feito e determino a sua redistribuicéo a
uma das Varas Federais de Brasilia. Dé-se baixa na distribuicdo. Remetam-se 0s autos, com as cautelas de praxe.
Intimem-se.

0000482-39.2012.403.6100 - SINDICATO DAS EMPRESAS DE ASSEIO E CONSERVACAO DO ESTADO DE
SAO PAULO - SEAC(SP162676 - MILTON FLAVIO DE ALMEIDA CAMARGO LAUTENSCHLAGER E
SP163613 - JOSE GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ) X SUPERINTENDENTE REG RECEITA FEDERAL
BRASIL 8.REG FISCAL EM SAO PAULO(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. a) Em analise preliminar, observo que o feito devera ser regularizado, a fim de obedecer aos critérios
estabelecidos pela Lei n® 12.016/2009 e da Sistemética Processual Civil atual. Portanto, providencie a parte impetrante,
no prazo de 10 (dez) dias, SOB PENA DE INDEFERIMENTO DA INICIAL:a.1) a atribuicdo do valor da causa
compativel ao beneficio econdmico pretendido, recolhendo-se a diferenga das custas, nos termos da legislagdo em
vigor; a.2) o fornecimento do endereco completo da parte impetrada;a.3) o correto recolhimento das custas judiciais
(GRU), devidas nas Agéncias da Caixa Econémica Federal, sob os cddigos: Unidade Gestora (UG) - 090017, Gestao -
0001 - Tesouro Nacional, Cadigo de Recolhimento - 18710-0 - Custas Judiciais - 1? Instancia, em cumprimento ao
disposto no artigo 2° da Lei n° 9.289/1996 e Resolugdo n° 426, de 14 de setembro de 2011, publicada no Dirio
Eletrdnico da Justica Federal da Terceira Regido em 16.09.2011, as folhas 3 e 4; a.4) colacionando as cdpias da peti¢do
de emenda do feito, bem como de eventuais documentos novos apresentados para instrugdo das contrafés.b) Decorrido
0 prazo supra, com ou sem manifestacdo da parte impetrante, tornem os autos conclusos. Int. Cumpra-se. Prazo de
carga: 5 (cinco) dias nos termos do artigo 195 do Cédigo de Processo Civil.

Expediente N° 3594

ACAO CIVIL PUBLICA

0000952-41.2010.403.6100 (2010.61.00.000952-6) - INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR -
IDEC(SP142206 - ANDREA LAZZARINI SALAZAR) X AGENCIA NACIONAL DE TELECOMUNICACOES -
ANATEL(Proc. 1072 - MELISSA AOYAMA) X TELECOMUNICACOES DE SAO PAULO S/A -
TELESP(SP101970 - CID FLAQUER SCARTEZZINI FILHO E SP195303 - DANIEL GRANDESSO DOS SANTOS)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagao: 18/01/2012 49/713



X NET SAO PAULO LTDA(SP183153 - MARCELO FERNANDES HABIS E SP211025 - ANA PAULA DE
MATOS MONTEIRO SIQUEIRA) X BRASIL TELECOM S/A(SP253532A - ANA TEREZA PALHARES BASILIO
E SP142024 - VAGNER AUGUSTO DEZUANI) X TELEMAR NORTE LESTE S/A(SP253532A - ANA TEREZA
PALHARES BASILIO E SP142024 - VAGNER AUGUSTO DEZUANI)

Aceito a conclusdo, nesta data. Fls. 1174: defiro, pelo prazo requerido. Int.

72 VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN

Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 5583

ACAOQO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0015649-67.2010.403.6100 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1117 - SERGIO GARDENGHI SUIAMA) X
ASSOCIACAO NACIONAL DE COOPERACAO AGRICOLA - ANCA X ADALBERTO FLORIANO GRECO
MARTINS X JUDITE STRONZAKE X HERMES RICARDO MATIAS DE PAULA(SP105701 - MIGUEL PEREIRA
NETO E SP140724 - MARIA BEATRIZ CAPOCCHI PENETTA) X LUIS ANTONIO PASQUETTI(SP131613 -
JUVELINO JOSE STROZAKE)

Tratam-se de Embargos de Declaragéo interpostos a fls. 3100/3104 por Hermes Ricardo Matias de Paula em face da
decisédo exarada a fls. 3057/3060, que recebeu a inicial da presente acao civil publica em seu desfavor.Sustenta omissdo
deste Juizo quanto & anélise do item I1l. A da manifestagéo preliminar, relativa a alegacéo da prescricéo especificamente
quanto a aplicacao das san¢des previstas no artigo 12 da Lei de Improbidade Administrativa, bem ainda quanto a
alegacdo de inépcia da exordial, eis que teria imputado ao autor, ora embargante, de forma genérica a afronta aos artigos
10 e 11 da Lei de Improbidade Administrativa, sem mencionar em qual tipo previsto no artigo 10 o ora embargante
incidiu.E o relato do que importa.Fundamento e Decido. Inexistem as omissdes apontadas. Este Juizo analisou
fundamentadamente as preliminares argiiidas na manifestacéo preliminar do ora embargante Hermes Ricardo Matias de
Paula, especificamente no que toca as alegagdes de prescricdo e inépcia da inicial.Na realidade, a suposta ofensa ao art.
535 do Cédigo de Processo Civil consiste em mero inconformismo do embargante com as conclusdes apostas na
decisdo, contra a qual deverd interpor o recurso cabivel.Saliente-se que a cognicdo inicial ndo precisa ser exauriente,
pois esgotaria o objeto da lide e representaria até mesmo um pré-julgamento da propria matéria. Assim, neste limiar
entre a prelibagdo e 0 mérito, este Juizo desenvolveu deciséo suficientemente fundamentada e adequada ao momento
processual. Néao fosse isto bastante, pacifico no Superior Tribunal de Justica entendimento segundo o qual, na fase
preliminar de recebimento da inicial em acéo de improbidade administrativa, vige o principio do in dubio pro societate,
a fim de evitar tdo-somente o tramite de agdes clara e inequivocamente temerarias, 0 que nao configura a hipétese dos
autos, como ja deixou clara a decisdo de fls. 3057/3060. Isto Posto, REJEITO os embargos de declaragdo interpostos,
mantendo a decisdo de fls. 3057/3060 tal como langada.Int.-se.

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0051065-19.1998.403.6100 (98.0051065-6) - WALTER DO CARMO VALLIM X VERA LUCIA REDONDO
VALLIM(SP054325 - MARIO DE OLIVEIRA FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084854 -
ELIZABETH CLINI DIANA E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Fls. 828/829: Reputo desnecessaria a expedicao de alvara de levantamento, visto que, conforme se depreende de fls.
825, 0 acordo homologado pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, dispensa a expedicéo de qualquer
guia, pois o termo de audiéncia serve como alvara e encerra a ordem para o imediato levantamento ou transferéncia das
quantias que se encontrem em deposito judicial.Destarte, remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-findo). Intime-se.

DESAPROPRIACAO

0057286-53.1977.403.6100 (00.0057286-1) - CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO (Proc. WANDA
APARECIDA GARCIA LA SELVA E Proc. ALFREDO DE FREITAS PIMENTEL NETO E SP088098 - FLAVIO
LUIZ YARSHELL E SP088084 - CARLOS ROBERTO FORNES MATEUCCI) X DIMAS MONTEIRO DE
CASTRO

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos para requerer o qué de direito no prazo
de 05 (cinco) dias. Transcorrido o prazo sem manifestagdo os autos serdo remetidos ao arquivo.

0057359-88.1978.403.6100 (00.0057359-0) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1637 - ANTONIO FILIPE PADILHA DE

OLIVEIRA) X CELESTINO JOAQUIM PINTO X MARIA EMILIA DE BARROS PINTO(SP039768 - FRANCISCO
ANTONIO FRAGATA JUNIOR) X JOSE GONGALVES NOGUEIRA X LAURA MENDES GARCIA DE
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MATOS(SP242168 - MARCIO CUNHA BARBOSA) X JOSE CORREIA DE MORAIS CARVALHO X ANESIA
FIGUEIREDO DE MORAIS CARVALHO X SILVESTRE GOMES DA COSTA VELOSO X MARIA
NATALIADOS SANTOS FERRAO GOMES(SP039768 - FRANCISCO ANTONIO FRAGATA JUNIOR) X
AMERICO AUGUSTO FONSECA VEIGA X REGINA DA PIEDADE VEIGA(SP242168 - MARCIO CUNHA
BARBOSA)

Diante da informacdo prestada a fls. 859/860, oficie-se a Caixa Econdmica Federal (PAB - JF/SP), para que preste 0s
devidos esclarecimentos, acerca da destinacdo dos valores depositados na conta n® 0265.005.35511010-8, concernente
ao depdsito realizado a fls. 11-verso.Reconsidero o paragrafo 2°, do despacho de fls. 594, eis que laborado em
equivoco.Com efeito, o patrono subscritor dos pedidos de fls. 592 e 593 representam os interesses dos expropriados
LAURA MENDES GARCIA DE MATOS NOGUEIRA (fls. 575), REGINA DA PIEDADE VEIGA (fls. 577 e 581),
além dos herdeiros dos expropriados JOSE GONCALVES NOGUEIRA e AMERICO AUGUSTO FONSECA VEIGA,
cuja sucessao processual ndo restou comprovada.Entretanto, reputo desnecesséria a publicagdo do despacho de fls. 594,
visto que os sucessores de AMERICO AUGUSTO FONSECA VEIGA apresentaram as copias do respectivo formal de
partilha, a fls. 618/788.Quanto aos sucessores de JOSE GONCALVES NOGUEIRA, os documentos carreados a fls.
792/850 ndo cumprem o disposto na decisao de fls. 588.Superado esse ponto, passo a analisar o pedido vindicado a fls.
596/613.Trata-se de requerimento formulado pelos expropriados CELESTINO JOAQUIM PINTO, MARIA EMILIA
DE BARROS PINTO, SILVESTRE GOMES DA COSTA VELOSO e MARIA NATALIA DOS SANTOS FERRAO
GOMES, por forca do qual pugnam pela urgente expedicao de alvaras de levantamento, em relagdo as quantias
depositadas a fls. 563/569, em funcéo da prioridade da tramitacéo, deferida na decisdo de fls. 304/305.0 patrono, por
sua vez, pugna pela expedicdo dos alvaras de levantamento, quanto aos depoésitos de fls. 551/557, concernentes ao
pagamento da verba honoréria advocaticia.E o breve relato. DECIDO.Registre-se, de inicio, que a deciséo exarada a fls.
588 ja havia deferido a expedicdo dos alvaras de levantamento, referentes aos honorérios advocaticios,
independentemente da adogdo de qualquer providéncia.No tocante ao levantamento da indenizacdo, pelos expropriados,
saliento a necessidade de observancia ao disposto no artigo 34 do Decreto-lei n® 3.365/41. Sendo vejamos: As certiddes
negativas de débito, coligidas a fls. 598/605 dizem respeito a pessoa dos expropriados, quando, em verdade, deveriam
referir-se ao nimero de contribuinte do imoével, qual seja, 36-23263-61-14-0033-00-000-2-43.Demais disso, o registro
n° 07, da certiddo imobiliaria de fls. 853/855 evidencia que os expropriados JOSE CORREIA DE MORAIS
CARVALHO e ANESIA FIGUEIREDO DE MORAIS CARVALHO venderam sua cota-parte, equivalente a 1/5 (um
quinto) do imdvel, aos demais expropriados, 0s quais, posteriormente, venderam o imdvel expropriado a JOAO
FRANCISCO MAGLIO (50% da propriedade), WILSON ROBERTO MAGLIO e sua mulher VANUCIA FERREIRA
MAGLIO (25% da propriedade), OSCAR MASAFUMI FUJIWARA e sua mulher LUCIA IWATA FUJIWARA (25%
da propriedade), consoante se infere do registro n® 11 (fls. 855 e 855-verso). Tanto é assim que a certiddo negativa de
tributos imobilirios, carreada a fls. 856, demonstra que a propriedade do imdvel expropriado pertence a JOAO
FRANCISCO MAGLIO E OUTRO. Desta forma, INDEFIRO o pedido de prioridade no levantamento da indenizag&o,
formulado por CELESTINO JOAQUIM PINTO, MARIA EMILIA DE BARROS PINTO, SILVESTRE GOMES DA
COSTA VELOSO, MARIA NATALIA DOS SANTOS FERRAO GOMES, JOSE GONCALVES NOGUEIRA,
LAURA MENDES GARCIA DE MATOS, JOSE CORREIA DE MORAIS CARVALHO, ANESIA FIGUEIREDO DE
MORAIS CARVALHO, AMERICO AUGUSTO FONSECA VEIGA e REGINA DA PIEDADE VEIGA, afls.
596/613, 615/616, 617/788, 789/790, 791/850 e 852/857, posto nao ostentarem mais a condicdo de proprietarios da area
expropriada. INDEFIRO, por consequéncia, o pleito de inclus&o, no polo passivo, dos sucessores de AMERICO
AUGUSTO FONSECA VEIGA e JOSE GONCALVES NOGUEIRA, tal qual requerido a fls. 617/788 e 791/850.
Intimem-se, por mandado, os atuais proprietarios JOAO FRANCISCO MAGLIO, WILSON ROBERTO MAGLIO e
sua mulher VANUCIA FERREIRA MAGLIO, OSCAR MASAFUMI FUJIWARA e sua mulher LUCIA IWATA
FUJIWARA, para que, se manifestem, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do pagamento da indenizacdo realizado, nestes
autos.Sem prejuizo da determinacdo supra, expeca-se o edital de intimacéao, para conhecimento de terceiros
interessados.Cumprida a determinacéao supra, intime-se a expropriante para que proceda a retirada do edital expedido,
no prazo de 05 (cinco) dias, devendo comprovar a sua publicacdo em jornal de grande circulagdo, no prazo de 15
(quinze) dias, contados a partir da disponibilizacdo do edital, no Diario Eletrénico da Justica, nos termos do artigo 232,
inciso 111, do Cddigo de Processo Civil.Saliente-se a expropriante que a disponibilizacéo do edital, no Diério Eletronico
da Justica, ocorrera 10 (dez) dias - Uteis - ap6s a retirada do edital.Decorrido o prazo previsto no edital, sem oposicéo de
terceiros, expeca-se Carta de Adjudicacdo, em favor da expropriante, mediante a apresentacéo das copias (autenticadas)
necessarias a sua expedicdo.Em relacéo a retificacéo do polo passivo, aguardem-se os esclarecimentos a serem
prestados pelos atuais proprietarios do imdvel expropriado.Expecam-se o oficio e os mandados de intimacéo, apos,
publique-se, ao final, dé-se vista dos autos a Unido Federal e, na auséncia de impugnacédo, expecam-se o edital de
intimacéo (para conhecimento de terceiros interessados) e a Carta de Adjudicacéo.

0419602-87.1981.403.6100 (00.0419602-3) - ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S/A(SP041336 - OLGA MARIA DO VAL E SP026548 - EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO) X DIANA
MALZONE X ROBERTO MALZONI FILHO(SP057840 - JOSE EDUARDO LOUREIRO FILHO E SP023765 -
MARIA SUSANA FRANCO FLAQUER E SP100469 - MARIA FILOMENA RODRIGUES ARAUJO)

Diante da comprovacéo, pela parte expropriada, quanto ao trénsito em julgado de sentenca proferida nos autos da Acéo
de Execucdo Fiscal n°® 152.01.1996.007999-2, a fls. 298/300, expeca-se a Carta de Adjudicacdo, em favor da
expropriante, instruindo-a com as copias constantes da contracapa dos autos.Uma vez expedida, publique-se esta
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decisdo, para que a expropriante proceda a retirada da aludida Carta, no prazo de 05 (cinco) dias, mediante recibo, nos
autos.No tocante a expedicdo dos alvaras de levantamento, em favor dos expropriados, depreende-se, dos autos, que néo
houve a indicagdo do nome do advogado que procederd ao seu levantamento.Desta forma, indique a parte expropriada,
no prazo de 05 (cinco) dias, qual dos patronos, constituidos a fls. 284, procedera ao levantamento dos referidos
alvaras.No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo), conforme anteriormente determinado.Cumpra-se,
intimando-se, ao final.

0637066-38.1984.403.6100 (00.0637066-7) - CTEEP - CIA/ PAULISTA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA
ELETRICA PAULISTA(SP088098 - FLAVIO LUIZ YARSHELL E SP088084 - CARLOS ROBERTO FORNES
MATEUCCI) X NEVES PINHEIRO E CIA/ LTDA(SP007721 - FRANCISCO RIBEIRO MONTENEGRO FILHO E
Proc. PROCURADOR DA UNIAO FEDERAL E SP051099 - ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO)
Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada do desarquivamento dos autos para requerer o qué de direito no prazo
de 05 (cinco) dias. Transcorrido o prazo sem manifestagdo os autos serdo remetidos ao arquivo.

0642474-10.1984.403.6100 (00.0642474-0) - CTEEP - CIA/ DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA
PAULISTA(SP088098 - FLAVIO LUIZ YARSHELL E SP088084 - CARLOS ROBERTO FORNES MATEUCCI) X
JOSE GARCIA DIAS(SP021526 - JOSE GARCIA DIAS E SP112204 - CARLOS EDUARDO DE GASPARI
VALDEJAOQ E SP287490 - FREDERIC DE OLIVEIRA GAVE)

A vista da consulta supra, providencie a parte expropriada a juntada de novo instrumento de mandato aos autos, no
prazo de 10 (dez) dias.Com a juntada e, se em termos, expeca-se o alvara de levantamento, conforme ja
determinado.Sem prejuizo, cumpra a expropriante, no mesmo prazo, o segundo paragrafo da determinacéo de fl.

442 .Decorrido o prazo sem manifestacdo, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo). Intime-se.

MONITORIA

0011574-48.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X AGOSTINHO JANEQUINE NETTO(SP149231 -
RICARDO DA SILVA SANTOS)

Redesigno a audiéncia de tentativa de conciliacdo para o dia 21 de margo de 2012, as 15h30min. Intimem-se com
urgéncia.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0943305-77.1987.403.6100 (00.0943305-8) - SOELBRA SOCIEDADE ELETROQUIMICA BRASILEIRA
LTDA(SP029225 - OSWALDO PASSARELLI E SP102721 - LUCI ANGELICA BONDANCA) X UNIAO
FEDERAL

Diante do informado pela Unido Federal a fls. 327/328, oficiem-se aos Juizos da 2% e 10% Varas das Execugdes Fiscais
de S&o Paulo (Execugoes Fiscais nimeros 96.0527001-3 e 2003.61.82.069102-3, respectivamente), via correio
eletronico, informando aqueles Juizos que as quantias penhoradas a fls. 234 e 270 encontram-se a sua disposicédo, bem
como solicitem-se aos referidos Juizos os dados bancarios para a transferéncia dos montantes depositados a fls. 178,
213, 219 e 244. Com a resposta, oficie-se a Caixa Econdmica Federal (Agéncia n. 1181), solicitando-se o seguinte:1 - A
transferéncia do montante de R$ 17.567,16 (atualizado em maio/2011 - fls. 327, valor este a ser retirado da Conta n°
1181.005.40070239-7 - fls. 178, devendo ser atualizado até a data da efetiva transferéncia, utilizando-se a taxa de
atualizacdo oficial), para o Juizo da 22 Vara das Execuc¢des Fiscais de S&o Paulo/SP, vinculado aos autos da Execucéo
Fiscal n°® 96.0527001-3, para a instituicao financeira e conta a ser informada por aquele Juizo.2 - A transferéncia da
importancia de R$ 85.070,70 (atualizada em maio/2011 - fls. 327, valor este a ser retirado das Contas n°
1181.005.40070452-7 - fls. 213, 1181.005.50013011-5 - fls. 219 e 1181.005.50051658-7 - fls. 244, devendo ser
atualizado até a data da efetiva transferéncia, utilizando-se a taxa de atualiza¢éo oficial), para o Juizo da 10? Vara das
Execugdes Fiscais de Sao Paulo/SP, vinculado aos autos da Execugdo Fiscal n® 2003.61.82.069102-3, para a instituicéo
financeira e conta a ser informada por aquele Juizo.Efetivada a transferéncia comunique-se aquele Juizo atraves de
correio eletronico.Apoés a confirmagdo de eventual saldo remanescente, expeca-se alvard de levantamento, em favor da
parte autora, mediante a indicacdo do nome, nimero do R.G. e C.P.F. do patrono que efetuard o seu levantamento, no
prazo de 05 (cinco) dias.Oportunamente, venham os autos conclusos, para prolacdo de sentenca de extin¢éo do
feito.Cumpra-se, apds, intime-se a Unido Federal e, ao final, publique-se.

0021430-36.2011.403.6100 - IRACY REBUSTINE GONCALVES(SP154327 - MARCELO SABINO DA SILVA) X
MINISTERIO DA FAZENDA

Primeiramente, regularize a parte autora sua representacdo processual, trazendo aos autos a via original do instrumento
de procuracdo. Apresente, ainda, cépias de documentos da vilva, para verificacao do pedido de prioridade na tramitacéo
do feito, bem como documentos do de cujus, visto que na certiddo de dbito ndo constam elementos de identificagdo
suficientes.Regularize igualmente a polaridade passiva, eis que a Receita Federal ndo detém personalidade
juridica.Ademais, a medida aqui debatida ndo se amolda ao Rito Sumario, vez que ha necessidade de producao de
provas, devendo pois, apos a regularizagao, ser convertido em agdo de Rito Ordinario.Prazo: 10 (dez) dias.No siléncio,
venham o0s autos conclusos para indeferimento da inicial.Intime-se.
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0021471-03.2011.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO IRARA(SP122175B - ALOISIO ANTONIO VEIGA DE
MELLO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

Primeiramente, promova a parte autora o recolhimento das custas atinentes a distribuicdo, bem como, proceda a devida
regularizacdo de sua representacéo processual, trazendo aos autos o instrumento de procuracdo, acompanhado da ata da
mais recente assembléia que constituiu o Sindico.Prazo: 10 (dez) dias.Decorrido o prazo sem manifestacdo, venham o0s
autos conclusos para indeferimento da inicial.Intime-se.

PRESTACAO DE CONTAS - EXIGIDAS

0001946-69.2010.403.6100 (2010.61.00.001946-5) - OSMAR GERENE FERREIRA(SP212181 - KARINA
MORANDIM DOS SANTOS) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 1649 - ROBERTO RODRIGUES
PANDELO) X AMADEU JOAO CAPARROZ(SP197678 - EDSON ROBERTO MARQUES) X LUIZ
ZANOTTO(SP090521 - SAULO FERREIRA DA SILVA JUNIOR) X VALDOR FACCIO(SP274989 - JOSE
NAZARENO RIBEIRO NETO) X ALCIDES ROBERTO DE OLIVEIRA CHAVES(SP197678 - EDSON ROBERTO
MARQUES)

Recebo o recurso de apelagdo, interposto pelo corréu LUIZ ZANOTTO, em seus regulares efeitos de efeito.A parte
autora, para apresentacdo de contrarrazdes, no prazo legal.Ao final, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3% Regido, com as homenagens deste Juizo. Intime-se.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0007542-97.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X GISELDA LIMA DE SOUZA(Proc. 2441 - LUTIANA VALADARES FERNANDES)

Fls. 58 - Apresente a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, 0s comprovantes de pagamento, realizados
pela ré. Ao final, tornem os autos conclusos, para prolacdo de sentenca de extingéo. Intime-se.

Expediente N° 5602

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0659589-44.1984.403.6100 (00.0659589-8) - JOSE GABRIEL PELAIS X IND/ MECANICA BOTTEON LTDA X
PIRATEX IND/ E CONFECCCOES TEXTEIS LTDA X BRAPIRA COM/ DE BEBIDAS LTDA X NELSON
MARQUEZELLI X RODAR VEICULOS E PECAS LTDA X CIBRAUTO - CIA/ BRASILEIRA DE AUTOMOVEIS
COML/ E IMPORTADORA X GRANJA JOAO XXXIII - COM/ E ABATE DE AVES LTDA X AURELIO CARLOS
CABIANCA X CASSIO ALCANTARA PEREIRA X ORLANDO PION X ANGELICA SOUZA AGUIAR X
ANTONIO SANTOS XAVIER X MOACYR PEREIRA TANGERINO X JOAO LEME DA SILVA X JOVIANO DE
SOUZA MOURAQO X JOSE DIAS SARAIVA JUNIOR X ARNALDO MONTEIRO GUIMARAES X JOSE DE
OLIVEIRAE SILVA X DENOFRIO - DENOFRIO & CIA/ LTDA X ORESTES DENOFRIO X JOAO ALEX
BALDOVINOTTI X TEREZINHA BALDOVINOTE X JOSE ANTONIO BALDOVINOTTI X ULTRA SAL - IND/
E COM/ DE PRODUTOS PECUARIA LTDA X JOSE ISMAEL DAMASCENO FRANCO X DANIEL INACIO X
ANTONIO IGNACIO X REINALDO BAFINI X LOURDES MARIA APPARECIDA VENEROSO
BALDOVINOTTI X LAURIONOR BARBOSA X ELIFAS VALIM NETO X PAULO CORBANI X BENEDITO
SILVERIO X JOAO LONGOBARDI JUNIOR X JOSE LUIS FELICIO X KLAUS ADOLFO SCHEMANN X
REMOPI RETIFICA DE MOTORES PIRASSUNUNGA LTDA X CARLOS CABIANCA X JOSE ROBERTO
ZAMARIOLI SILVA X JOAO CELSO CELLIM X WALDEMAR CELLIM X LUIZ BRIGANTE X JULIO
CABIANCA JUNIOR X CABIANCA & ROZIN S/C LTDA X RUY REQUIAO X JOSE LUIZ QUARTEIRO X
AGRO QUARTEIRO COM/ DE PRODUTOS AGRICOLAS LTDA X IRENE LEME FRANCO DE BRITO X
ANTONIO DOLFINI X OSMAR DE LIMA X SINOTTI & SINOTTI LTDA X IRMAOS SINOTTI LTDA X
SEBASTIAO DEVITTE FILHO X LUIZ CEZAR ZERO(SP006875 - JOAO PENIDO BURNIER JUNIOR) X
EUGENIA GOES TAMBORRO X LUIZ BELTRAME DE OLIVEIRA X PEREIRA NATALINO S/C LTDA X JOSE
CARLOS MANGINI X PAULO ROBERTO NATALINO(SP006875 - JOAO PENIDO BURNIER JUNIOR) X
UNIAO FEDERAL X TELECOMUNICACOES DE SAO PAULO S/A - TELESP(Proc. 196 - LISA
TAUBEMBLATT)

Fls. 1374/1381: Expeca-se alvara de levantamento do montante depositado a fls. 1231, mediante a indica¢do de nome,
RG e CPF do patrono da parte autora que efetuara o soerguimento, no prazo de 10 (dez) dias.Silente, retornem os autos
ao arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

0730079-47.1991.403.6100 (91.0730079-4) - COMERCIAL ALVORADA DE LINS LTDA-EPP X NAGIB ELIAS
SALIM X COMERCIAL CACERAGHI LTDA X SUPERMECADO SAO JUDAS DE LINS LTDA X SUPER
MERCADO TIROLEZA LTDA- EPP(SP091755 - SILENE MAZETI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA
FOLCHI FRANCA) X COMERCIAL ALVORADA DE LINS LTDA-EPP X UNIAO FEDERAL(SP076544 - JOSE
LUIZ MATTHES)

Fls. 540: Intime-se a parte autora para manifestacéo sobre o pedido de compensacao formulado pela Unido Federal a fls.
522, atinente ao crédito da co-autora COMERCIAL ALVORADA DE LINES LTDA - EPP., nos termos do artigo 31 da
Lei nimero 12431/2011, no prazo de 15 (quinze) dias.Apos, tornem conclusos, inclusive para deliberagdo quanto ao
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depdsito de fls. 493.Int.

0068113-98.1992.403.6100 (92.0068113-1) - HUMBERTO PINTO JUNIOR X ADAIL CONSTANTINI X ADEL
SAAD X ADEMIR MACHADO X ALCIDES ROSANTE PEREIRA X ANTONIO CARLOS CORTEZ CARDOSO X
CLAUDIO CICOTI X CLAUDIO EDEMETE NICOLAU X DIVA ALVARENGA DE FREITAS X EDMO JORGE X
ERNESTO MASCARO X FIROCE ITAO X GENTIL RIZOLA X GENY WENZEL LAGOS X GILBERTO
CASSINELLI PORTO X HELENA APARECIDA ZUPPOLINI CORTEZ X HENRIQUE GIROTTO X S SAAD &
CIA LTDA(SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1322 - GABRIELA
ARNAULD SANTIAGO)

Fls. 533: Mantenho a deciséo proferida a fls. 531, cabendo ao interessado, caso discorde, interpor o recurso
adequado.No que se refere aos coautores ADAIL CONSTANTINO, EDMO JORGE e HENRIQUE GIROTTO, sua
situacdo cadastral junto a Receita Federal ndo é condicao para a expedicdo dos requisitorios, ficando, todavia, indeferida
a remessa dos autos ao SEDI, posto que despicienda.Publique-se, ap6s dé-se vista a Unido Federal (inclusive do teor de
fls. 460) e, na auséncia de impugnacéo, expegam-se oficios requisitorios, consonante determinacéo de fls. 531.

0069297-89.1992.403.6100 (92.0069297-4) - ENIA INDUSTRIAS QUIMICAS S A(RJ019791 - ROBERTO
DONATO BARBOZA PIRES DOS REIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA)

No caso vertente, foi fixado o valor da execugdo em R$ 208.543,70 (duzentos e oito mil, quinhentos e quarenta e trés
reais e setenta centavos), atualizado até o més de marco de 2011 (fls. 296). Em cumprimento a determinacéo de fls. 301,
foi expedida minuta de oficio requisitério, na modalidade precatorio,a fls. 305.Instada a se manifestar, a Unido Federal
expressou interesse na compensacgao de débitos tributérios (fls. 307), o que foi impugnado pela parte autora a fls.
313/314, apontando a auséncia de elementos identificadores dos débitos a serem compensados.A fls. 317/333, a Unido
Federal apresentou os termos para a compensacéo pleiteada.Diante do acima relatado, DEFIRO o pedido de
compensacdo tributéria formulado pela Unido Federal para determinar o cancelamento da minuta de fls. 305 e, em
seguida, a expedicéo de novo precatorio, observando-se o valor apontado pela Unido Federal bem como o nimero do
débito tributario correspondente.Ressalte-se que o valor a ser requisitado para pagamento seré absorvido integralmente
pela compensagdo, haja vista que 0 montante do débito a ser compensado é superior ao crédito da parte autora neste
feito.Intimem-se as partes e, na auséncia de impugnagdo, cumpra-se.

0028157-41.1993.403.6100 (93.0028157-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006419-
94.1993.403.6100 (93.0006419-3)) ROSA MARIA RAINHO TANAKA X ROSALINA APARECIDA FURLAN
ZAGO X SANDRA LUCIA CAMOLEZ D ASSUNPCAO X SILVIA APARECIDA LAZARINI X SILVIO
RICARDO THEODORO X SUELI SOLDAN DA SILVEIRA X TANIA MARIA SIMOES COSTA X VERGILIO
BRAGGIO NETO X BEATRIZ SETSUKO MISUTANI SUJUKI X JOSE CELSO ASSEF(SP088660 - ANTONIO
DINIZETE SACILOTTO E SP099566 - MARIA LUCIA DELFINA DUARTE SACILOTTO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. MANOEL DE SOUZA FERREIRA)

Fls. 515, item a: Requeira a parte autora, objetivamente, o qué de direito, em 05 (cinco) dias.Silente, aguarde-se no
arquivo provocagao da parte interessada.Fls. 515, item b: Indefiro a expedicéo de oficio ao INSS, tendo em vista o
informado pelo Réu sobre a co-autora BEATRIZ SETSUKO MISUTANI SUJUKI, a fls. 176. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0760221-10.1986.403.6100 (00.0760221-9) - NEWTON INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.(SP027500 - NOEDY
DE CASTRO MELLO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLIPIOTTO) X NEWTON
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. X UNIAO FEDERAL

DESPACHO DE FLS. 893:Ciéncia do desarquivamento.Diante do depdsito efetuado a fls. 892, expeca-se alvaré de
levantamento em favor do patrono da parte autora indicado a fls. 875.Cumprida a determinag&o supra, venham os autos
conclusos para extingéo da execugdo. Intime-se a Unido Federal, ap6s publique-se e, na auséncia de impugnacao,
cumpra-se. DESPACHO DE FLS. 904:Diante do informado pela Unido Federal a fls. 895/903, suspendo por ora a
expedicdo de Alvara de Levantamento do montante depositado a fls. 892, conforme determinado a fls. 893.Comprove a
Unido Federal as providéncias adotadas perante o Juizo das Execucdes Fiscais da Comarca de Limeira/SP, no prazo de
05 (cinco) dias.Silente, cumpra-se o determinado a fls. 893, expedindo-se o competente alvara de levantamento,
observando-se os dados indicados pelo patrono a fls. 875.Intime-se a Unido Federal, apds, publique-se, inclusive o
despacho de fls. 893 e, na auséncia de impugnagéo, cumpra-se. DESPACHO DE FLS. 919:Diante das argumentacdes
expendidas a fls. 916/918, defiro o derradeiro prazo de 30 (trinta) dias a Unido Federal para que comprove as efetivas
providéncias a penhora no rosto destes autos. Transcorrido o prazo sem a devida comprovacao, expeca-se alvara de
levantamento do montante depositado a fls. 392 em favor do patrono da parte autora indicado a fls. 875. Intime-se a
Unido Federal (Fazenda Nacional) e, apds, publiquem-se os despachos de fls. 893 e 904.

0056336-19.1992.403.6100 (92.0056336-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020472-
17.1992.403.6100 (92.0020472-4)) MITSUBISHI CORPORATION DO BRASIL S/A(SP092102 - ADILSON
SANCHEZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1636 - FLAVIA MACIEL BRANDAO STERN) X MITSUBISHI
CORPORATION DO BRASIL S/A X UNIAO FEDERAL

Reconsidero o despacho de fls. 710 e passo a apreciar o requerido pela parte autora a fls. 709 e fls. 714/717, o qual
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indefiro, uma vez qua a atualizagdo requerida ocorre no momento do pagamento, conforme determinado no art. 100,
pardgrafo 12 da Constituicdo Federal. Assim, aguarde-se no arquivo sobrestado até que sobrevenha noticia de
pagamento do precatorio.Int.

0025245-03.1995.403.6100 (95.0025245-7) - LUIZ GOMES LARA X DANIEL GUEDES X DANIEL GUEDES
JUNIOR X VERA MARIA MOTTA LUIZ X FRANKLIN MOTTA LUIZ - ESPOLIO(SP268363 - ALEXANDRE
PARANHOS TACLA ABBRUZZINI E SP098709 - PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL(Proc. 1344 - ROSEMEIRE MITIE HAY ASHI CARDOSO) X UNIAO FEDERAL (Proc.
1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X LUIZ GOMES LARA X BANCO CENTRAL DO BRASIL

Por tratar-se de pagamento resultante de precatorio oriundo de decisao transitada em julgado, aplica-se o disposto no
artigo 27 da Lei 10.833/2003, que diz: O imposto de renda sobre 0s rendimentos pagos, em cumprimento de deciséo da
Justica Federal, mediante precatério ou requisicéo de pequeno valor, sera retido na fonte pela instituicao financeira
responsavel pelo pagamento e incidira a aliquota de 3% (trés por cento) sobre 0 montante pago, sem quaisquer
dedugdes, no momento do pagamento ao beneficiario ou seu representante legal. Assim sendo, reconsidero o despacho
de fls. 443 e determino a expedicao do alvara de levantamento com a deduc&o da aliquota de 3% (trés por

cento). Intime-se e, na auséncia de impugnagao cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0025614-74.2007.403.6100 (2007.61.00.025614-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X PEDRO CARLOS GONCALVES(SP094160 - REINALDO BASTOS PEDRO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X PEDRO CARLOS GONCALVES

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
27/2011 deste Juizo, fica a Caixa Econdmica Federal intimada do desarquivamento dos autos para requerer o qué de
direito no prazo de 05 (cinco) dias. Transcorrido o prazo sem manifestacéo, os autos serdo remetidos ao arquivo.

82 VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6190

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0663632-87.1985.403.6100 (00.0663632-2) - ADERE IND/ COM/ DE ADESIVOS LTDA(SP016482 - ARTHUR
PINTO DE LEMOS NETTO E SP099420 - ABELARDO PINTO DE LEMOS NETO) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 1286 - JULIANA M B ESPER PICCINNO)

1. FI. 316: adote a Secretaria as seguintes providéncias:i) cadastre, no sistema processual eletrénico, os advogados
Arthur Pinto de Lemos Netto e Abelardo Pinto de Lemos Neto, a quem foram substabelecidos os poderes sem reserva
de iguais aos de quem os substabeleceu (fls. 317/319);ii) exclua do sistema de acompanhamento processual o advogado
gue constava do instrumento de mandato anterior, uma vez que o profissional da advocacia que constava daquele
instrumento (que foi tacitamente revogado) ndo figura como parte nem esta estiver a executar, em nome proprio,
honorérios advocaticios; € iii) insira no primeiro volume sumario de pecas e atos processuais indicando a folha dos
autos em que juntado o ultimo instrumento de mandato que esta a vigorar, mantendo-o, doravante, atualizado.2.
Cientifico as partes da restituicdo dos autos pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido e fixo prazo de 10 (dez)
dias para requerimentos.Publique-se. Intime-se.

0005478-52.1990.403.6100 (90.0005478-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001476-
39.1990.403.6100 (90.0001476-0)) EDER YUKIO OGURA(SP090115 - MARA LIGIA REISER BARBELLI
RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR)

Arquivem-se os autos (baixa-findo).Publique-se. Intime-se.

0680585-19.1991.403.6100 (91.0680585-0) - METALNOVO COM/ E IND/ LTDA(SP028587 - JOAO LUIZ
AGUION E SP187289 - ALEXANDRE LUIZ AGUION E SP100202 - MAURICIO BARBANTI MELLO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA)

1. Fls. 383 e 384: expeca a Secretaria alvaré de levantamento, em beneficio da exequente, representada pelo advogado
indicado na fl. 383, a quem foram outorgados, por aquela, poderes especiais para tanto (mandato de fl. 18 e
substabelecimento de fl. 166).3. Fica a exequente intimada de que o alvara esta disponivel na Secretaria deste
juizo.Publique-se. Intime-se a Unido (PFN).
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0008347-50.2011.403.6100 - STELA MARIZ BALHE TONIN X GUSTAVO CEZAR BALHE TONIN X MAYRA
LUANA TONIN ARGENTON(SP196315 - MARCELO WESLEY MORELLI E SP196380 - VAGNER CARLOS DE
AZEVEDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Fixo prazo de 10 (dez) dias as partes para requerimentos.Publique-se.

CAUTELAR INOMINADA

0001476-39.1990.403.6100 (90.0001476-0) - EDER YUKIO OGURA(SP146202 - MARCELO DUARTE IEZZI E
SP183090 - FERNANDO MEDALJON ZYNGER E SP237077 - FABIANA TSUKAMOTO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA)

Arquivem-se os autos (baixa-findo).Publique-se. Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0039590-76.1992.403.6100 (92.0039590-2) - CAMARGO CAMPOS S/A ENGENHARIA E COM/(SP105490 -
FERNANDO CARLOS DE MENEZES PORTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 598 - EVANDRO COSTA GAMA) X
CAMARGO CAMPOS S/A ENGENHARIA E COM/ X UNIAO FEDERAL(SP257935 - MARCIO LEANDRO
MASTROPIETRO)

1. Corrija a Secretaria a numeracao dos autos a partir da fl. 2.033, exclusive.2. A razéo social da exequente CAMARGO
CAMPOS S/A ENGENHARIA E COMERCIO constante da autuacao corresponde & cadastrada no Cadastro Nacional
da Pessoa Juridica - CNPJ (fl. 2006).3. Cumpra a Secretaria o item 2 da decisdo de fl. 2016: expeca oficio precatério.4.
Ficam as partes intimadas de que foi expedido oficio precat6rio, com prazo sucessivo de 10 dias para
impugnacéo.Publigue-se. Intime-se.

0042718-07.1992.403.6100 (92.0042718-9) - JOAQUIM ALVES DA ROCHA X MARIA CECILIA TEIXEIRA DE
MELLO FONSECA X JOSE LUIZ DE CARVALHO X ENIO LAZZAROTTO X RACHEL LEA LEWKOWICZ
VAIDERGORN X IDA LEWKOWICZ X ELA BEREK LEWKOWICZ - ESPOLIO X CHANA LEWKOWICZ X
PAULO GELMAN VAIDERGORN X ODORICO FACCIROLLI X CLOVIS HADDAD X FLAVIO SIMOES
FERREIRA X VALTER DORETTO CONEGLIAN X IZAURA DA SILVA RABELLO X ARACY SILVA GALVAO
X SIDNEY SERGIO FERREIRA TEIXEIRA X ORNELLA ACQUADRO QUACCHIA X FRANCISCO CIPOLLI
MONTENEGRO X GIUSEPPE PAULINICH X ALCIDES MOROTTI X LENATO NORIO YAMADA X CLARICE
CLAUDIO DOS SANTOS X PEDRO COIVO X RITAELIZABETH PETEAN PAULINICH X JOSE PAULINICH
JUNIOR X IVANA LUCIA PAULINICH SERGI X ADRIANA EMILIAPAULINICH X GIOVANNA IRENE
PAULINICH ZUCCHI X GIULIANA CIBELE PETEAN PAULINICH(SP066901 - JOSUE DE OLIVEIRA RIOS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRAE Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE
MOREIRA) X JOAQUIM ALVES DA ROCHA X UNIAO FEDERAL

1. FI. 546: reitere a Secretaria o oficio de fl. 546, por meio de correio eletronico. Ndo ha prova do recebimento desse
oficio pelo juizo a que se destina.2. Ficam as partes cientificadas da juntada aos autos dos extratos de pagamento de
requisicdes de pequeno valor de fls. 720/736.3. Deixo de decretar a extingdo da execugdo relativamente aos
beneficiarios dos pagamentos noticiados nas fls. 720/736. Aguarde-se a resolucéo, pelo Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido, da questdo da titularidade dos honorarios advocaticios.4. Defiro a sucessdo de GIUSEPPE
PAULINICH por: i) RITAELIZABETH PETEAN PAULINICH (CPF 927.985.948-04); ii) JOSE PAULINICH
JUNIOR (018.944.548-39); iii) IVANA LUCIA PAULINICH SERGI (039.800.258-45); iv) ADRIANA EMILIA
PAULINICH (CPF 046.406.358-26); v) GIOVANNA IRENE PAULINICH ZUCCHI (264.579.838-12); e vi)
GIULIANA CIBELE PETEAN PAULINICH (CPF 230.215.418-52). Remeta a Secretaria 0s autos ao Setor de
Distribuicdo - SEDI para inclusdo, como exequentes, desses sucessores.5. Junte a Secretaria aos autos 0s comprovantes
de situagdo cadastral no Cadastro da Pessoa Fisica - CPF dos sucessores de GIUSEPPE PAULINICH. A presente
decisdo produz o efeito de termo de juntada aos autos desses comprovantes.6. Os nomes de RITA ELIZABETH
PETEAN PAULINICH, JOSE PAULINICH JUNIOR, IVANA LUCIA PAULINICH SERGI, ADRIANA EMILIA
PAULINICH, GIOVANNA IRENE PAULINICH ZUCCHI e GIULIANA CIBELE PETEAN PAULINICH
correspondem aos que constam do CPF. Defiro a expedicéo, em beneficio deles, de oficios requisitorios de pequeno
valor, no percentual de 50% do crédito de GIUSEPPE PAULINICH para RITAELIZABETH PETEAN PAULINICH e
de 10% para cada um dos demais sucessores. Dessa expedi¢do devem ser excluidos os honorarios advocaticios.7. Ficam
as partes intimadas da expedicéo dos oficios requisitdrios de pequeno valor, com prazo sucessivo de 10 dias para
impugnacdo.Publique-se. Intime-se.

0044566-29.1992.403.6100 (92.0044566-7) - PAULO MARRANO FEIJO X LEROY GABRIELE JUNIOR X
NILTON SABBAG X TAKAYUKI YAMAMOTO X JOAO HENRIQUE LOPES X JOAO DEFAVARI X CARLO
ROCCHICCIOLI X TETUHIKO SATO X ALVARO RONCOLATO X CLAUDIO BARMAIMON MALAMUT X
DOMINGOS PICHITALI NETO X ZELINDA THEREZA CASCAPERA X ANTONIO SERGIO TORRALVO X
EDUARDO ROSATI GUGLIOTTI X TOYOKO HIGA X MAURO DE MELLO LEONEL X JOAO PADILHA
FILHO(SP066901 - JOSUE DE OLIVEIRA RIOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE
MOREIRA E Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA) X CARLO ROCCHICCIOLI X UNIAO
FEDERAL X ANTONIO SERGIO TORRALVO X UNIAO FEDERAL X EDUARDO ROSATI GUGLIOTTI X
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UNIAO FEDERAL X TOYOKO HIGA X UNIAO FEDERAL X ALVARO RONCOLATO X UNIAO FEDERAL X
TETUHIKO SATO X UNIAO FEDERAL

1. Fls. 410/412: acolho a impugnacdo da penhora. Adito a decisdo de fl. 393 para fazer constar a limitacdo de que a
penhora dos créditos dos executados CARLOS ROCCHICCIOLI, ANTONIO SERGIO TORRALVO, EDUARDO
ROSATI GUGLIOTTI, TOYOKO HIGA, ALVARO RONCOLATO e TETUHIKO SATO compreende somente
apenas a proporcdo dos honorérios advocaticios devidos por eles & Unido. Estes executados, que também séo
exequentes, ndo arcardo integralmente com a sucumbéncia imposta nos embargos a todos os executados. Apds o
pagamento dos requisitdrios de pequeno valor - RPVs apenas o valor proporcional da sucumbéncia imposta aqueles
executados sera transformado em pagamento definitivo da Unido. O remanescente de seus créditos seré levantado por
eles.2. Fls. 410/412: acolho a impugnacéo dos exequentes as minutas dos oficios requisitorios de pequeno valor - RPVs
de fls. 402/407.0 setor de calculos e liquidagdes apresentou dois resumos de conta de liquidacao, trasladados as fls. 326
e 327. O primeiro, no valor de R$ 7.297,29 para 16.6.1999, foi acolhido nos embargos & execucéo (fls. 244/269 e 326).
O segundo apontou a quantia de R$ 5.352,24 como o total do crédito dos exequentes em 30.01.1997 (fl. 327). Esta
quantia é a soma dos valores individualizados as fls. 328/335, com base nos quais equivocadamente foram expedidos 0s
oficios requisitérios de fls. 402/407.As minutas dos oficios requisitérios de pequeno valor - RPV de fls. 402/407
deverdo ser retificadas para que os valores sejam requisitados com base no célculo acolhido nos embargos a execugao
(fls. 244/269 e 326).3. Os autores foram intimados nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil para
pagarem o montante atualizado do débito a titulo de condenacdo em honorarios advocaticios nos embargos a
execucdo.Somente os ora exequentes, CARLOS ROCCHICCIOLI, ANTONIO SERGIO TORRALVO, EDUARDO
ROSATI GUGLIOTTI, TOYOKO HIGA, ALVARO RONCOLATO e TETUHIKO SATO, indicaram & penhora o
crédito que tém nestes autos (fls. 354/355 e 393).Considerando que a verba de sucumbéncia arbitrada nos embargos a
execucao foi distribuida proporcionalmente a todos os exequentes (fls. 257/258 e 268/269), caberd a Unido,
oportunamente, apresentar memdria atualizada do seu crédito, discriminando o valor devido por autor.4. Remetam-se 0s
autos ao setor de célculos e liquidagdes, a fim de que apresente a individualizacdo, por exequente, dos célculos de fls.
326, no valor de R$ 7.297,29 para 16.6.1999.Publique-se. Intime-se.

0086484-13.1992.403.6100 (92.0086484-8) - LANCIA CONFECCOES LTDA(SP058170 - JOSE FRANCISCO
BATISTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA E Proc. 163 - MARGARETH
ALVES DE OLIVEIRA) X LANCIA CONFECCOES LTDA X UNIAO FEDERAL

1. Altere a Secretaria a classe processual desta demanda, para execucao contra a fazenda pablica, nos termos do art. 16
da Resolucdo n.° 441/2005, do Conselho da Justica Federal2. Julgo a questdo prejudicial de inconstitucionalidade dos 9°
e 10 do artigo 100 da Constitui¢do do Brasil, na reda¢do da Emenda Constitucional n® 62/2009, que dispdem:Art. 100
(-.)(...) 9° No momento da expedicdo dos precatdrios, independentemente de regulamentacéo, deles devera ser abatido,
a titulo de compensacéo, valor correspondente aos débitos liquidos e certos, inscritos ou ndo em divida ativa e
constituidos contra o credor original pela Fazenda Publica devedora, incluidas parcelas vincendas de parcelamentos,
ressalvados aqueles cuja execucdo esteja suspensa em virtude de contestacdo administrativa ou judicial. (Incluido pela
Emenda Constitucional n® 62, de 2009). 10. Antes da expedicéo dos precatérios, o Tribunal solicitara a Fazenda Pdblica
devedora, para resposta em até 30 (trinta) dias, sob pena de perda do direito de abatimento, informacéao sobre os débitos
gue preencham as condicdes estabelecidas no 9°, para os fins nele previstos. (Incluido pela Emenda Constitucional n°
62, de 2009).Esses dispositivos, introduzidos na Constitui¢do do Brasil por meio de emenda, pelo denominado poder
constituinte derivado, violam a garantia da coisa julgada, que é clausula pétrea.O inciso XXXVI do artigo 5° da
Constituicdo do Brasil, que integra o titulo dos direitos e garantias fundamentais, estabelece que a lei ndo prejudicara o
direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada.O artigo 60, 4°, inciso IV, da Constituicdo do Brasil dispde
gue Nao sera objeto de deliberacdo proposta de emenda tendente a abolir: os direitos e garantias individuais.O poder de
emenda a Constituicdo, exercido pelo Congresso Nacional, que no exercicio dessa competéncia atua como poder
constituinte derivado, ndo é ilimitado, e sim esta sujeito as limitacbes formais, materiais e temporais, explicitadas no
artigo 60 da Constituicdo do Brasil, bem como as chamadas limita¢Ges implicitas, que ndo vém ao caso.O 9° do artigo
100 da Constituicéo do Brasil viola a garantia constitucional da coisa julgada (limitacdo material explicita, prevista no
artigo 60, 4°, inciso IV, da Constituicdo), ao autorizar que no momento da expedigao dos precatérios deles seja abatido,
a titulo de compensacéo, valor correspondente aos debitos liquidos e certos, inscritos ou ndo em divida ativa e
constituidos contra o credor original pela Fazenda Publica devedora, incluidas parcelas vincendas de parcelamentos,
ressalvados aqueles cuja execucdo esteja suspensa em virtude de contestacdo administrativa ou judicial.Se a Fazenda
Publica, citada para os fins do artigo 730 do Codigo de Processo Civil, ndo suscita, por meio de embargos a execucéo, a
existéncia de créditos seus passiveis de compensacao e supervenientes a sentenca do processo de conhecimento, como o
autoriza o inciso VI do artigo 741 do Codigo de Processo Civil , ha formacédo da coisa julgada material, ressalvado erro
material (erro de célculo, que ndo transita em julgado), coisa julgada esta que protege também o valor constante da
prépria peticao inicial da execugdo que ndo foi embargada ou o valor fixado na sentenga que julgou os embargos a
execucao apresentados pela Fazenda Publica, fundados em outro motivo que ndo a compensagdo.Depois do transito em
julgado, quer pelo decurso do prazo para oposicdo dos embargos a execucao, quer pelo transito em julgado da sentenca
gue julgar os embargos a execucdo opostos pela Fazenda Publica, fundados em motivos outros que ndo a compensacao,
ndo se pode admitir a modificagdo do valor da execucdo por forga da compensacao realizada por ocasido da expedicdo
do precatorio, sob pena de violacdo da coisa julgada. Além da coisa julgada, 0 9° do artigo 100 da Constituicdo do
Brasil, na redacdo que Ihe foi dada pela Emenda Constitucional 62/2009, viola também outra garantia constitucional: a
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da razodvel duracdo do processo.O inciso LXXVIII do artigo 5° da Constitui¢do do Brasil estabelece que a todos, no
ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duracéo do processo e 0s meios que garantam a celeridade
de sua tramitacdo.0 que tem se verificado no caso da compensagdo do 9° do artigo 100 da Constituicao do Brasil?
Depois do transito em julgado a Fazenda Publica pede a compensacgéo com base nesse dispositivo constitucional. Esse
pedido instaura nova fase de julgamento da causa e gera incidente processual complexo, que exige ampla instrugdo
probatéria e deciséo judicial com base em cognicéao plena e exauriente para resolver a compensacéo.A Fazenda Publica
aponta débitos para compensacao. A parte contraria tem a oportunidade de apresentar impugnacéo sobre o pedido de
compensagdo. Instaurada a controvérsia sobre os créditos que a Fazenda PUblica apresenta para compensacéo, ha
necessidade de resolucéo, pelo prdprio juizo da execugdo que expedird o precatério, de questdes complexas e que até
entdo pendiam héa anos de resolugdo pelo Poder Judiciério, mas que agora devem ser resolvidas imediatamente, todas
aglutinadas em uma Unica fase do processo, como a prescricdo da pretensdo de cobranca de créditos relativos a
execucdes fiscais, a legitimidade passiva do suposto devedor, a suspensdo da exigibilidade dos créditos tributérios, o
montante passivel de compensacdo, a abertura de nova fase para apresentacdo de célculos de atualizagdo, a remessa dos
autos ao contador etc.Em outras palavras, no final de um processo que ja estava caminhando para a extingdo da
execucao ? uma vez que, liquidado o precatdrio, decreta-se a extin¢do da execugdo, remetendo-se 0s autos
definitivamente para o arquivo ?. Isto é, em um processo quase terminado e no qual estava constituida a coisa julgada
material, cujos efeitos atingiam também o préprio valor da execucdo a ser pago por meio de precatorio, instaura-se um
novo processo, com amplas instrugdo e cognicéo, para resolucdo de questdes complexas e que ndo integravam a causa
originaria proposta pelo credor da Fazenda Publica. Com um aspecto que deve ser enfatizado e repetido: até a formacgéo
da coisa julgada em nenhum momento tais questdes haviam sido suscitadas como motivos extintivos da obrigagao de
pagar o precatério, no momento proprio, por ocasido dos embargos a execucdo.Devem ser resolvidas pelo juizo natural
da causa, que é o da execucdo fiscal, todas as questdes que impedem a cobranca dos créditos da Fazenda Publica, e cabe
a esta pleitear aquele juizo ordem judicial de penhora no rosto dos autos em que sera expedido o precatério, nos termos
do artigo 674 do Cadigo de Processo Civil . Ao afirmar a inconstitucionalidade da compensacdo ora pretendida, ndo
estou subtraindo da Fazenda Pablica os meios de cobranca de seus créditos. Os meios existem. Basta que ela peca ao
juizo competente, que é o juizo da execucdo fiscal ou de qualquer outra causa que gerou seu crédito, a ordem de
penhora no rosto dos autos em que serd expedido o precatério, cabendo a tal juizo competente (o juizo natural da
causa), ndo havendo Gbice & cobranca, expedir a ordem de penhora, a qual sera cumprida.Finalmente, é importante
registrar que o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento concluido em 25.11.2010 dos pedidos de medida
cautelar em duas ac0es diretas de inconstitucionalidade, ajuizadas pelo Conselho Federal da Ordem dos Advogados do
Brasil - OAB e pela Confederacdo Nacional da Industria - CNI (ADIs 2356 e 2362 MC/DF, relator original Ministro
Néri da Silveira, redator para o acorddo Ministro Ayres Britto, deferiu os pedidos para suspender, até julgamento final
das acdes diretas, a eficacia do art. 2° da EC 30/2000, que introduziu o art. 78 e seus paragrafos no ADCT da CF/88,
segundo o qual ressalvados os créditos definidos em lei como de pequeno valor, os de natureza alimenticia, os de que
trata o art. 33 deste Ato das Disposi¢es Constitucionais Transitorias e suas complementagdes e os que ja tiverem os
seus respectivos recursos liberados ou depositados em juizo, os precatérios pendentes na data da promulgacéo desta
Emenda e os que decorram de ac0es iniciais ajuizadas até 31 de dezembro de 1999 serdo liquidados pelo seu valor real,
em moeda corrente, acrescido de juros legais, em prestac@es anuais, iguais e sucessivas, no prazo maximo de dez anos,
permitida a cessao dos créditos.Nesse julgamento, segundo o informativo SFT n® 610 (o acérdao ainda néo foi
publicado), o Ministro Celso de Mello fundamentou expressamente seu voto na violacéo da coisa julgada pela Emenda
Constitucional 30/2000, afirmando que a norma questionada comprometeria a prépria decisdo que, subjacente a
expedicdo do precatério pendente, estaria amparada pela autoridade da coisa julgada, o que vulneraria o postulado da
separacdo de poderes, bem como afetaria um valor essencial ao Estado Democratico de Direito, qual seja, a seguranca
juridica.Ante o exposto, declaro incidentemente a inconstitucionalidade dos 9° e 10 do artigo 100 da Constituicdo do
Brasil, na redagdo da Emenda Constitucional n°® 62/2009, e indefiro o pedido de compensagéo.3. O valor requisitado no
oficio precat6rio 20100000411 (fl. 212) esté incorreto. Nele ndo foram incluidos os honorarios advocaticios arbitrados
nos embargos a execug¢do, calculados pela Unido nas fls. 183/185. Tais honoréarios advocaticios pertencem a
exequente.4. Remetam-se 0s autos ao Setor de Calculos e Liquidagdes para que:i) atualize, com base na tabela das acbes
condenatdrias em geral, sema SELIC, da Resolugéo 134/2010 do Conselho da Justica Federal, e sem a incidéncia de
juros moratérios, o valor de R$ 117.506,39 (outubro de 2007), calculado a fl. 187, para julho de 2008, data dos calculos
de fl. 183;ii) acresca a quantia calculada nos termos do item 4,i acima o valor de R$ 3.296,36 (julho de 2008), descrito
na fl. 183.Publique-se. Intime-se.

0033438-70.1996.403.6100 (96.0033438-2) - IMPORTADORA E COMERCIAL SAO MATHEUS LTDA(SP025888 -
CICERO OSMAR DA ROS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM) X IMPORTADORA E
COMERCIAL SAO MATHEUS LTDA X UNIAO FEDERAL(SP025888 - CICERO OSMAR DA RQOS)

1. FI. 229: ndo conheco do pedido formulado pelo advogado Jodo Osmar Moreno de arbitramento, nos presentes autos,
dos honorarios advocaticios em seu beneficio. A jurisprudéncia é pacifica no sentido de que ndo cabe o procedimento
de arbitramento dos honorarios advocaticios nos proprios autos em que o advogado atuou. Tal pretenséo deve ser
veiculada por meio das vias ordinarias (REsp 87.864/PI, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 19/05/1998, DJ 29/06/1998, p. 190).2. FIl. 232: acolho a impugnagdo da Unido aos
calculos de fls. 218/219 apresentados pela contadoria, 0s quais contém juros moratorios em duplicidade, entre fevereiro
de 1996 e abril de 2003.Sobre o principal de R$ 3.036,66, atualizado até dezembro de 1995, a contadoria aplicou a Selic
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entre fevereiro de 1996 e maio de 2011, gerando juros de R$ 7.809,07.0corre que os juros da Selic do periodo de
fevereiro de 1996 a maio de 2011 foram somados pela contadoria aos juros da propria Selic do periodo de janeiro de
1996 a abril de 2003.Houve, desse modo, nos calculos da contadoria, a soma da Selic do periodo de fevereiro de 1996 a
maio de 2011 com a Selic do periodo de janeiro de 1996 a abril de 2003, gerando dupla incidéncia (bis in idem) da Selic
entre fevereiro de 1996 e abril de 2003.3. Os calculos da Unido também ndo podem ser acolhidos. A Unido atualizou o
valor de R$ 3.036,66 para maio de 2011. A partir de janeiro de 1996, ndo cabe mais incidéncia de atualizagéo
monetaria, e sim, exclusivamente, a incidéncia da Selic, até maio de 2011.Além disso, a Unido ndo especificou o
percentual dos juros tampouco deixou claro se aplicou a Selic entre janeiro de 1996 e maio de 2011.4. O valor correto,
atualizado até este més de outubro de 2011, é o seguinte:- principal de R$ 3.036,66;- Selic de janeiro de 1996 a outubro
de 2011: 262,09%, conforme consta de tabela existente no sitio na internet da Receita Federal do Brasil, tabela essa cuja
juntada aos autos ora determino;- valor da Selic entre janeiro de 1996 e outubro de 2011: R$ 3.036,66 x 262,09% = R$
7.958,78- valor total: principal + juros pela Selic = R$ 10.995,44 (dez mil novecentos e noventa e cinco reais e quarenta
e quatro centavos), para outubro de 2011.5. Expeca a Secretaria em beneficio da exequente oficio requisitério de
pequeno valor no montante de R$ 10.995,44 (dez mil novecentos e noventa e cinco reais e quarenta e quatro centavos),
para outubro de 2011, considerando que a irregularidade na situacéo cadastral no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica
(fls. 176/177) ndo constitui mais 6bice a requisicao de pagamento.6. Ficam as partes cientificadas da expedicao do
oficio requisitdrio de pequeno valor, com prazo sucessivo de 10 dias para impugnacdo.?. Fls. 234/235: indefiro o pedido
da Unido de intimacdo da exequente nos moldes do artigo 475-J do CPC para pagamento do valor relativo aos
honorarios advocaticios arbitrados nos autos dos embargos a execucao. A sentenca que, nos autos dos embargos a
execucdo opostos pela Unido, arbitrou os honorarios advocaticios em beneficio dela transitou em julgado em setembro
de 2004 (certidao trasladada dos autos dos embargos a execucao para a fl. 143 dos presentes autos).O artigo 25, inciso
11, da Lei n° 8.906/1994 dispBe prescrever em 5 anos a pretensdo executiva dos honorarios advocaticios, contado o
prazo do transito em julgado da decisdo que os fixar.A peticdo inicial da execucdo dos honorérios advocaticios
arbitrados nos autos dos embargos a execugdo em beneficio da Unido foi por esta apresentada em 2.9.2011, depois de
decorridos mais de cinco anos desde a data em que ela teve vista pessoal dos autos, em 26.7.2005 (fl. 154), quando ja
havia sido trasladada a certidéo do transito em julgado lavrada nos autos dos embargos & execucéo (fl. 143).A partir de
26.7.2005, a Unido dispunha do prazo de 5 anos para exercer a pretensdo executiva, prazo esse encerrado em 26.7.2010,
sem que tenha apresentado até esse termo final a peti¢do inicial da execucdo.8. Remeta a Secretaria, por meio de correio
eletrdnico, cdpia desta decisdo a supervisora da contadoria, ante o erro nos calculos apresentados por esse setor, para
melhoria dos servigos.Publigue-se. Intime-se.

0021008-52.1997.403.6100 (97.0021008-1) - IND/ E COM/ DE PLASTICOS SERPLASTIC LTDA(SP101471 -
ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X INSS/FAZENDA(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO) X
IND/ E COM/ DE PLASTICOS SERPLASTIC LTDA X INSS/FAZENDA

1. Altere a Secretaria a classe processual desta demanda, para execucdo contra a fazenda pablica, nos termos do art. 16
da Resolucdo n.° 441/2005, do Conselho da Justica Federal2. Julgo a questdo prejudicial de inconstitucionalidade dos 9°
e 10 do artigo 100 da Constituicdo do Brasil, na redacdo da Emenda Constitucional n® 62/2009, que dispdem:Art. 100
(--)(...) 9° No momento da expedicdo dos precatdrios, independentemente de regulamentacdo, deles devera ser abatido,
a titulo de compensacéo, valor correspondente aos débitos liquidos e certos, inscritos ou ndo em divida ativa e
constituidos contra o credor original pela Fazenda Publica devedora, incluidas parcelas vincendas de parcelamentos,
ressalvados aqueles cuja execucdo esteja suspensa em virtude de contestacdo administrativa ou judicial. (Incluido pela
Emenda Constitucional n° 62, de 2009). 10. Antes da expedicdo dos precatorios, o Tribunal solicitara a Fazenda Publica
devedora, para resposta em até 30 (trinta) dias, sob pena de perda do direito de abatimento, informacao sobre os débitos
que preencham as condic¢Bes estabelecidas no 9°, para os fins nele previstos. (Incluido pela Emenda Constitucional n°
62, de 2009).Esses dispositivos, introduzidos na Constitui¢do do Brasil por meio de emenda, pelo denominado poder
constituinte derivado, violam a garantia da coisa julgada, que é clausula pétrea.O inciso XXXVI do artigo 5° da
Constituicdo do Brasil, que integra o titulo dos direitos e garantias fundamentais, estabelece que a lei ndo prejudicard o
direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada.O artigo 60, 4°, inciso 1V, da Constituicdo do Brasil dispde
gue N&o sera objeto de deliberagdo proposta de emenda tendente a abolir: os direitos e garantias individuais.O poder de
emenda a Constituicdo, exercido pelo Congresso Nacional, que no exercicio dessa competéncia atua como poder
constituinte derivado, ndo é ilimitado, e sim esta sujeito as limitacbes formais, materiais e temporais, explicitadas no
artigo 60 da Constituicdo do Brasil, bem como as chamadas limitagbes implicitas, que ndo vém ao caso.O 9° do artigo
100 da Constituicdo do Brasil viola a garantia constitucional da coisa julgada (limitacdo material explicita, prevista no
artigo 60, 4°, inciso IV, da Constituicdo), ao autorizar que no momento da expedigdo dos precatorios deles seja abatido,
a titulo de compensacéo, valor correspondente aos débitos liquidos e certos, inscritos ou ndo em divida ativa e
constituidos contra o credor original pela Fazenda Publica devedora, incluidas parcelas vincendas de parcelamentos,
ressalvados aqueles cuja execucdo esteja suspensa em virtude de contestacdo administrativa ou judicial .Se a Fazenda
Publica, citada para os fins do artigo 730 do Cadigo de Processo Civil, ndo suscita, por meio de embargos a execucéo, a
existéncia de créditos seus passiveis de compensacéo e supervenientes a sentenca do processo de conhecimento, como o
autoriza o inciso VI do artigo 741 do Codigo de Processo Civil , ha formacédo da coisa julgada material, ressalvado erro
material (erro de calculo, que ndo transita em julgado), coisa julgada esta que protege também o valor constante da
prépria peticdo inicial da execugdo que ndo foi embargada ou o valor fixado na sentenca que julgou os embargos a
execucao apresentados pela Fazenda Publica, fundados em outro motivo que ndo a compensacao.Depois do transito em
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julgado, quer pelo decurso do prazo para oposi¢do dos embargos a execugdo, quer pelo transito em julgado da sentenca
gue julgar os embargos & execucdo opostos pela Fazenda Publica, fundados em motivos outros que ndo a compensacéo,
ndo se pode admitir a modificacdo do valor da execugao por for¢a da compensacéo realizada por ocasido da expedi¢ao
do precatorio, sob pena de violagdo da coisa julgada. Além da coisa julgada, o0 9° do artigo 100 da Constitui¢do do
Brasil, na redacéo que Ihe foi dada pela Emenda Constitucional 62/2009, viola também outra garantia constitucional: a
da razodvel duracdo do processo.O inciso LXXVIII do artigo 5° da Constitui¢do do Brasil estabelece que a todos, no
ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duracdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade
de sua tramitacdo.O que tem se verificado no caso da compensagdo do 9° do artigo 100 da Constituicao do Brasil?
Depois do transito em julgado a Fazenda Publica pede a compensacgéo com base nesse dispositivo constitucional. Esse
pedido instaura nova fase de julgamento da causa e gera incidente processual complexo, que exige ampla instrugao
probatdria e decisdo judicial com base em cognicéao plena e exauriente para resolver a compensacéo.A Fazenda Publica
aponta débitos para compensacdo. A parte contraria tem a oportunidade de apresentar impugnacao sobre o pedido de
compensagdo. Instaurada a controvérsia sobre os créditos que a Fazenda PUblica apresenta para compensacéo, ha
necessidade de resolucéo, pelo prdprio juizo da execugdo que expedira o precatorio, de questdes complexas e que até
entdo pendiam héa anos de resolugdo pelo Poder Judiciério, mas que agora devem ser resolvidas imediatamente, todas
aglutinadas em uma Unica fase do processo, como a prescricao da pretensao de cobranca de créditos relativos a
execucdes fiscais, a legitimidade passiva do suposto devedor, a suspensdo da exigibilidade dos créditos tributérios, o
montante passivel de compensacdo, a abertura de nova fase para apresentacdo de céalculos de atualizagdo, a remessa dos
autos ao contador etc.Em outras palavras, no final de um processo que ja estava caminhando para a extingdo da
execucdo ? uma vez que, liquidado o precatdrio, decreta-se a extingdo da execucdo, remetendo-se 0s autos
definitivamente para o arquivo ?. Isto é, em um processo quase terminado e no qual estava constituida a coisa julgada
material, cujos efeitos atingiam também o proprio valor da execucédo a ser pago por meio de precatorio, instaura-se um
novo processo, com amplas instrugéo e cognigdo, para resolugéo de questBes complexas e que néo integravam a causa
originaria proposta pelo credor da Fazenda Pablica. Com um aspecto que deve ser enfatizado e repetido: até a formagéo
da coisa julgada em nenhum momento tais questdes haviam sido suscitadas como motivos extintivos da obrigacdo de
pagar o precatério, no momento proprio, por ocasido dos embargos a execugdo.Devem ser resolvidas pelo juizo natural
da causa, que é o da execucdo fiscal, todas as questdes que impedem a cobranca dos créditos da Fazenda Publica, e cabe
a esta pleitear aquele juizo ordem judicial de penhora no rosto dos autos em que sera expedido o precatério, nos termos
do artigo 674 do Cddigo de Processo Civil . Ao afirmar a inconstitucionalidade da compensac&o ora pretendida, ndo
estou subtraindo da Fazenda Publica os meios de cobrancga de seus créditos. Os meios existem. Basta que ela peca ao
juizo competente, que é o juizo da execucdo fiscal ou de qualquer outra causa que gerou seu crédito, a ordem de
penhora no rosto dos autos em que sera expedido o precatorio, cabendo a tal juizo competente (0 juizo natural da
causa), ndo havendo Obice & cobranca, expedir a ordem de penhora, a qual serd cumprida.Finalmente, é importante
registrar que o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento concluido em 25.11.2010 dos pedidos de medida
cautelar em duas ac0es diretas de inconstitucionalidade, ajuizadas pelo Conselho Federal da Ordem dos Advogados do
Brasil - OAB e pela Confederacdo Nacional da IndUstria - CNI (ADIs 2356 e 2362 MC/DF, relator original Ministro
Néri da Silveira, redator para o acorddo Ministro Ayres Britto, deferiu os pedidos para suspender, até julgamento final
das acdes diretas, a eficacia do art. 2° da EC 30/2000, que introduziu o art. 78 e seus paragrafos no ADCT da CF/88,
segundo o qual ressalvados os créditos definidos em lei como de pequeno valor, os de natureza alimenticia, os de que
trata o art. 33 deste Ato das Disposi¢Oes Constitucionais Transitdrias e suas complementacdes e 0s que ja tiverem os
seus respectivos recursos liberados ou depositados em juizo, os precatérios pendentes na data da promulgacéo desta
Emenda e os que decorram de aces iniciais ajuizadas até 31 de dezembro de 1999 serédo liquidados pelo seu valor real,
em moeda corrente, acrescido de juros legais, em prestacdes anuais, iguais e sucessivas, ho prazo maximo de dez anos,
permitida a cessdo dos créditos.Nesse julgamento, segundo o informativo SFT n° 610 (0 acérddo ainda nao foi
publicado), o Ministro Celso de Mello fundamentou expressamente seu voto na violacao da coisa julgada pela Emenda
Constitucional 30/2000, afirmando que a norma questionada comprometeria a prépria decisdo que, subjacente a
expedicdo do precatdrio pendente, estaria amparada pela autoridade da coisa julgada, o que vulneraria o postulado da
separagdo de poderes, bem como afetaria um valor essencial ao Estado Democratico de Direito, qual seja, a seguranca
juridica.Ante o exposto, declaro incidentemente a inconstitucionalidade dos 9° e 10 do artigo 100 da Constituicdo do
Brasil, na redacdo da Emenda Constitucional n® 62/2009, e indefiro o pedido de compensagdo.3. Em aditamento a
deciséo de fls. 461, esclareco que os honorarios advocaticios arbitrados nos embargos a execucao sdo devidos apenas
pela exequente Ind e Com de Plasticos Serplastic Ltda. Embora o advogado Alexandre Dantas Fronzaglia também tenha
constado como embargado naqueles autos, os honorarios advocaticios executados por ele ndo foram embargados. A
Unido indicou como correto, nos calculos de fls. 446/450, acolhidos na sentenca proferida nos embargos a execucéo, o
mesmo valor de honorarios advocaticios executado pelo advogado (fls. 416/423).4. Remetam-se 0s autos ao Setor de
Calculos e Liquidacdes para que individualize, por beneficiario (autora e advogado), a quantia de R$ 66.562,91 (maio
de 2010) calculada a fl. 461. A Contadoria devera partir dos calculos de fls. 446/450, acolhidos na sentenca proferida
nos embargos a execucdo e deduzir, exclusivamente do crédito da autora, os honorarios advocaticios arbitrados nos
embargos autos.Publique-se. Intime-se.

0031938-24.2001.403.0399 (2001.03.99.031938-8) - CALIL MOHAMED FARRA FILHO X CARLOS ALBERTO

GARCIA FILHO X CARLOS ANISIO MONTEIRO X CARLOS ANTONIO FRANCA SARTORI X CARLOS GAIA
DASILVEIRA X CARLOS HENRIQUE DE LIMA X CHAO LI WEN X CHIEKO YAMAGATA X CHRISTINA
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APARECIDA LEAO GUEDES OLIVEIRA FORBICINI X CICERO FLORENCIO DOS SANTOS X CARLOS
ROBERTO JORGE SOARES X MIRIAN HURTADO MAJOVSKI X CARLOS ROBERTO MAJOVSKI X CELIA
BEATRIZ MARTINS FIGUEIREDO(SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS E SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA
E SP275130 - DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA) X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA
NUCLEAR(SP108143 - PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI) X MIRIAN HURTADO MAJOVSKI X COMISSAO
NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR(Proc. 198 - CARMEN CELESTE NACEV JANSEN FERREIRA)

1. Ante a auséncia de impugnagdo das partes ao oficio requisitorio de pequeno valor n° 20100000514 (fl. 442),
transmito-o ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.2. Junte a Secretaria aos autos o0 comprovante de
transmissao desse oficio ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.3. Adite a Secretaria o oficio precat6rio de fl.
392, a fim de incluir a data de 19.8.2011 (fl. 448) de intimac&o da Unido para os fins do artigo 100, 9° e 10, da
Constitui¢do do Brasil, nos termos do artigo 7°, inciso XIV, da Resolugdo n® 122/2010, do Conselho da Justica
Federal.4. Ficam as partes cientificadas do aditamento do oficio precatério de fl. 392, com prazo sucessivo de 10 dias
para impugnagdo.5. Expeca a Secretaria oficio precatorio em beneficio de MIRIAN HURTADO MAJOVSKI,
sucessora de CARLOS ROBERTO MAJOVSKI, no valor descrito na fl. 302, dele fazendo constar a data de 19.8.2011
(fl. 448) de intimacgdo da Unido para os fins do artigo 100, 9° e 10, da Constitui¢do do Brasil, nos termos do artigo 7°,
inciso X1V, da Resolugdo n° 122/2010, do Conselho da Justica Federal.6. Ficam as partes cientificadas da expedicéo do
oficio precatorio em beneficio de MIRIAN HURTADO MAJOVSKI, com prazo sucessivo de 10 dias para
impugnacédo.Publique-se. Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0025218-39.2003.403.6100 (2003.61.00.025218-0) - IND/ MECANICA BRASPAR LTDA(SP098602 - DEBORA
ROMANO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO) X
INSS/FAZENDA(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA) X UNIAO FEDERAL X IND/ MECANICA
BRASPAR LTDA

1. Fls. 363/366: cumpra-se a decisdo do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.2. Oficie imediatamente a
Secretaria & Caixa Econdmica Federal requisitando o cancelamento da solicitacdo de transformacdo, em pagamento
definitivo da Unido, objeto do oficio de fl. 332 bem como a manutengéo na conta de todos os valores depositados pela
autora até ulterior determinacéo deste juizo.3. Por ora, ndo conheco do pedido formulado pela autora de expedi¢éo de
alvara de levantamento. Conforme assinalado na decisdo do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (fls.
363/366), é necesséria a instauracdo de fase para apurar os valores a levantar e/ou a transformar em pagamento
definitivo da Unido, depois de aplicadas as reduc¢des previstas na Lei n® 11.941/2009.4. Determino a instauracéo de fase
de liquidacdo, sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, para apuragdo dos valores a levantar pela autora e dos
valores a transformar em pagamento definitivo da Unido depois de aplicadas as reducdes previstas na Lei n°
11.941/2009.5. No prazo de 10 dias, apresente a autora memoria de calculo discriminada, especificando os valores
depositados, os valores efetivamente devidos na data de cada depdsito, inclusive os respectivos acréscimos legais, 0s
valores a levantar depois de aplicadas as reducdes da Lei n° 11.941/2009 e os valores a transformar em pagamento
definitivo da Unido.Publique-se. Intime-se a Unido.

Expediente N° 6201

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0021535-04.1997.403.6100 (97.0021535-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0038262-
72.1996.403.6100 (96.0038262-0)) COOPER AUTOMOTIVE ELECTRICAL DO BRASIL LTDA(SP048852 -
RICARDO GOMES LOURENCO E SP102786 - REGIANE STRUFALDI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 598 -
EVANDRO COSTA GAMA)

Defiro a parte que requereu o desarquivamento destes autos vista deles pelo prazo de 10 dias.Publique-se.

0079648-11.1999.403.0399 (1999.03.99.079648-0) - COMERCIAUTOS E IMOVEIS LTDA(SP020078 -
FRANCISCO MERLOS FILHO) X INSS/FAZENDA(Proc. 466 - ANGELA MARIA DE BARROS GREGORIO E
Proc. 189 - LENIRA RODRIGUES ZACARIAS)

Defiro a parte que requereu o desarquivamento destes autos vista deles pelo prazo de 10 dias.Publique-se.

0091376-49.1999.403.0399 (1999.03.99.091376-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0028830-97.1994.403.6100 (94.0028830-1)) ALVORADA MIDIA EXTERIOR LTDA(SP008354 - CASSIO DE
MESQUITA BARROS JUNIOR E SP113793 - ANA PAULA PAIVA DE MESQUITA BARROS CAVENAGHI) X
UNIAO FEDERAL(SP145410 - HUGOLINO NUNES DE FIGUEIREDO NETO)

Defiro a parte que requereu o desarquivamento destes autos vista deles pelo prazo de 10 dias.Publique-se.

0091377-34.1999.403.0399 (1999.03.99.091377-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0028830-97.1994.403.6100 (94.0028830-1)) DEL REY ENGENHARIA E ARQUITETURA LTDA(SP008354 -
CASSIO DE MESQUITA BARROS JUNIOR E SP113793 - ANA PAULA PAIVA DE MESQUITA BARROS
CAVENAGHI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 515 - RICARDO DE CASTRO NASCIMENTO)

Defiro a parte que requereu o desarquivamento destes autos vista deles pelo prazo de 10 dias.Publique-se.
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EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0025293-25.1996.403.6100 (96.0025293-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0275349-
06.1981.403.6100 (00.0275349-9)) UNIAO FEDERAL(Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR) X ALBERTO
FRANCO DE MORAES X EUNICE RODRIGUES FRANCO DE MORAES X JOSEFINA FONTANA ROSA X
NEUSA BARBOSA PESTANA X THEREZA MARTINS MESQUITA X LELIO DELARTINO X BELMIRO
SILVIO ZIPOLI PRACA X ANTONIO PEDRO X ELEUSIS GEBRAN VILLA X JOAO LEONIDAS VILA X
CECILIA CARMELITA FRANCESCHI X GEORGINA XAVIER DA SILVEIRA X ELY GUIMARAES X ODAIR
FRANCISCO SILVEIRA X VERA CARNEIRO RODRIGUES X SONIA NOGUEIRA DE SA X GILBERTO
CARVALHO DOS SANTOS X MARIA JOSE GONCALVES X VALDETE FREIXO LOPES X JUREA PIRES DE
MELO X NILCE SOARES DOS SANTOS X JAIR DE ALMEIDA X NICANOR LEITE DO AMARAL X VILMA
ALONSO GIOSA X JUDITH BODIL BITRAN GUIMARAES X SOLANGE MENEZES TORRES X GRACIEMA
GOES MENDES X ANTONIO FRANCISCO MONTEIRO NETO X MARIA REGINA PARALTA DE OLIVEIRA X
JOSE GERALDO CAMPOS DOS SANTOS X MERCEDES GOMES ABREU X MARIA DO CARMO AFFONSO X
JOSE RODRIGUES FEIO X MARIA DE LOURDES ARRUDA BRIGAGAO X MARIA MADALENA DE GODOY
X DINORAH FERREIRA GOMES X NELLY DE ARAUJO RAMAZZOTTO X AMALIA JUSTO DE FREITAS X
VALFREDO RODRIGUES FEIO X HELENA GOMES FRANCO X ROSELYS MARTINS DA SILVA X MARIA
ANDRADE FILGUEIRAS X JOAO BATISTA MACHADO X LUCY DOS SANTOS X NILTON CAMISAO X
HERMINIO SERRANO X ARY MORAES X WALDEMAR GONCALVES DE ANDRADE X AMADEU
FONSECA X ALZIRA DE OLIVEIRA X AMILCAR PEREIRA DA SILVA X HELENA SELLERA ABILLEIRA X
GERALDO VIEIRA X LOURDES DANTAS CARNEIRO X MARIA DO CARMO GRONAL RIBEIRAO X
HERBERT SWARTELE X JANETE BOSLOOPER X GUIOMAR GOMES VASQUES X BENEDICTO
ASSUMPCAO X ORLANDO CAPRA X MARCILIO DE OLIVEIRA X WARDENOR GIANI DE FREITAS X
DIONELIA FEITOSA LUGLI X ALDO TAVARES DA SILVA X TEREZA MENDES ARAUJO X ODETTE
VIEIRA PORTO(PR009066 - IZABEL DILOHE PISKE SILVERIO)

Fls. 427/430: conhego dos embargos de declaracéo porque tempestivos e motivados em fundamentos que, teoricamente,
autorizam sua oposi¢do.No mérito, os embargos de declaragdo ndo podem ser providos. A omisséo e a contradi¢do
apontadas pela embargante dizem respeito a suposto erro de julgamento, cuja correcéo é incabivel por meio de
embargos de declaracdo, que se destinam, exclusivamente, a corrigir erro de procedimento. A ndo-aplicacdo do
entendimento que a parte reputa correto ndo caracteriza omissao passivel de correcdo por meio de embargos de
declaracéo. Caso contrario a todo julgamento caberiam embargos de declaragéo, pois sempre havera alguém que
sucumbe e cujo entendimento nao seré aplicado no pronunciamento judicial, o que ndo significa omissdo, e sim
julgamento da quest&o de modo desfavoravel a uma das partes.lgualmente, a contradicdo apontada pela embargante é
extrinseca, seu entendimento e o pronunciamento judicial, 0 que ndo autoriza a oposi¢do dos embargos de declaragéo.
Neste caso podera existir erro de julgamento, que enseja a interposicdo de recurso apto a produzir efeitos infringentes. A
Unica contradicdo que autoriza a oposicdo dos embargos de declaracdo € a interna, pois pressupde a existéncia de
proposicdes excludentes, seja na fundamentacao, seja entre esta e o dispositivo do julgamento.E pacifico o
entendimento de que os embargos de declaracdo destinam-se a sanar as contradicdes intrinsecas do pronunciamento
judicial (error in procedendo), e ndo sua suposta injustica ou contradicdes extrinsecas (error in iudicando) entre o
pronunciamento judicial e disposicGes legais ou a prova dos autos. Nesse sentido, confira-se 0 magistério de Barbosa
Moreira (Comentérios ao Cédigo de Processo Civil, Rio de Janeiro, Forense, 9.2 edicdo, 2001, p 550):N&o ha que
cogitar de contradicdo entre 0 acorddo e outra decisdo porventura anteriormente proferida no mesmo processo, pelo
tribunal ou pelo érgdo de grau inferior. Se a questdo estava preclusa, e ja ndo se podia voltar atras do que fora decidido,
houve sem davida error in procedendo, mas o remédio de que agora se trata é incabivel. Também o € na hip6tese de
contradicdo entre 0 acorddo e o que conste de alguma pega dos autos (caso de error in iudicando).Consoante ja decidiu o
Superior Tribunal de Justica, N&o enseja embargos de declaracéo, a existéncia eventual de contradigéo externa, sendo a
que se acha no préprio acorddo embargado (STJ, 4.2 Turma, EdclAgRgAg 27417-7-RJ, Ministro Dias Trindade,
26.10.1993, DJU 21.02.1994, p. 2171).Ante 0 exposto, nego provimento aos embargos de declara¢do.Publique-se.
Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0002107-46.1991.403.6100 (91.0002107-5) - ROGERIO PETRI X ROSA APARECIDA FONTANA X ROSA
MARIA CARDOSO BAGNIEWSKI(SP034684 - HUMBERTO CARDOSO FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(SP127370 - ADELSON PAIVA SERRA E Proc. MILTON REHDER FILHO E Proc. 416 -
LUCIANA KUSHIDA E SP110836 - MARIA EMILIA CARNEIRO SANTOS) X ROGERIO PETRI X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. FI. 366: ndo conheco do pedido, ja julgado as fls. 330/333.Além disso, o valor de R$ 5.242,78, para setembro de
1997, referente aos honorarios advocaticios arbitrados na fase de conhecimento, foi acrescido nos valores constantes
dos oficios expedidos para pagamento da execugdo em nome dos exequentes (fls. 361/363), na proporcdo dos créditos
destes (R$ 1.593,59 para Rogério Petri; R$ 2.102,87 para Rosa Aparecida Fontana e R$ 1.546,32 para Rosa Maria
Cardoso Bagniewski). 2. Ante a auséncia de impugnacéo das partes aos oficios requisitérios de pequeno valor n.%s
20110000007 (fl. 361) e 20110000008 (fl. 362), transmito-os ao Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Junte a
Secretaria aos autos 0s comprovantes de transmissao destes oficios ao Tribunal.3. Apesar da auséncia de impugnacao
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das partes ao oficio precatdrio n°® 20110000206 de fl. 363, este ndo pode, por ora, ser transmitido ao Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido. O sistema processual esta temporariamente indisponivel para a transmisséo de precat6rio ao
Tribunal. Junte a Secretaria aos autos a mensagem eletrénica enviada a este juizo pela Divisdo de Sistemas
Judiciarios.4. Aguarde-se em Secretaria 0 pagamento dos oficios requisitérios de pequeno valor e a disponibilidade do
sistema processual para transmisséo do precatério ao Tribunal.Publique-se. Intime-se o Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS (Procuradoria Regional Federal da 3% Regido).

0012456-74.1992.403.6100 (92.0012456-9) - MARIA ADELAIDE DE CAMPOS FRANCA X NILCE MARIA
POURCHET DE CAMPOS FRANCA X FABIO BECOCCI X MARIA TERESA SILOTO AZEVEDO PALU X JOSE
CARLOS GOULART DE TOLEDO X PEDRO JOSE MOLENA X LEILA CONCEICAO MOLENA DELLA
LIBERA X CLAUDIO SANTOS DE MORAES X WILMA TEREZINHA GOES MAURICIO X JUAREZ CUNHA
REIS(SP015678 - ION PLENS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO) X CLAUDIO
SANTOS DE MORAES X UNIAO FEDERAL

1. Certifique a Secretaria o transito em julgado das decisdes interlocutdrias que decretaram a extin¢do da execugdo (com
contetdo de sentenca) de fls. 366 e 380.2. Fls. 382/384: ndo conheco do pedido de atualizagdo da conta de liquidacéo.
Ja foi declarada satisfeita a obrigagdo e julgada extinta a execugdo em relagdo a MARIA ADELAIDE DE CAMPOS
FRANCA, FABIO BECOCCI, MARIA TERESA SILOTO AZEVEDO PALU, JOSE CARLOS GOULART DE
TOLEDO, PEDRO JOSE MOLENA, LEILA CONCEICAO MOLENA DELLA LIBERA, CLAUDIO SANTOS DE
MORAES e JUAREZ CUNHA REIS, nos termos do artigo 794, inciso I, do Cadigo de Processo Civil, por decisBes que
restaram irrecorridas (fls. 366 e 380).Publique-se. Intime-se a Unido (PFN).

0080126-19.1999.403.0399 (1999.03.99.080126-8) - ANDRE LUIZ MAISTRELLO X ANTONIO VITOR DE
OLIVEIRA X CARLOS EDUARDO REINIG FILHO X DIRCE ETSUKO HIROTA X IRDO VARGAS
RIVEIRA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030
- DONATO ANTONIO DE FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP081619 -
MARCO ANTONIO ZITO ALVARENGA) X ANDRE LUIZ MAISTRELLO X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

1. Ante a auséncia de impugnagdo das partes aos oficios requisitorios de pequeno valor n.°s 20110000151 e
20110000152 (fls. 458 e 459), transmito-os ao Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Junte a Secretaria aos autos os
comprovantes de transmissdo destes oficios ao Tribunal.2. Aguarde-se em Secretaria 0 pagamento dos oficios
requisitorios de pequeno valor.Publigue-se. Intime-se a PRF3.

0059410-37.1999.403.6100 (1999.61.00.059410-3) - GILDO BINDI FILHO X JORGE LUIZ BASSETTO X
MARCOS FERNANDES RIZZO X MARIO BOGDOL ROLIM X RENATO SERRA FILHO X SERGIO LUIS
MASCARENHAS X TARCISIO PREZOTTO X VINICIO ANGELICI X VITAL VICENTE MORA X APARECIDO
INACIO E PEREIRA ADVOGADOS(SP097365 - APARECIDO INACIO E SP116800 - MOACIR APARECIDO
MATHEUS PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 737 - DENISE CALDAS FIGUEIRA) X GILDO BINDI FILHO
X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X JORGE LUIZ BASSETTO X UNIAO FEDERAL X APARECIDO
INACIO E PEREIRA ADVOGADOS X UNIAO FEDERAL

1. Ante a auséncia de impugnacédo das partes aos oficios requisitdrios de pequeno valor n.°s 20110000093 a
20110000096 e 20110000098 a 20110000101 (fls. 1242/1250), transmito-os ao Tribunal Regional Federal da 3? Regido.
Junte a Secretaria aos autos os comprovantes de transmissdo destes oficios ao Tribunal.2. Aguarde-se em Secretaria 0
pagamento dos oficios requisitorios de pequeno valor.3. Por ora, deixo de transmitir ao Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido o oficio requisitorio de pequeno valor n°® 20110000097 (fl. 1.246), expedido em beneficio de SERGIO
LUIS MARCARENHAS. Ha erro material nesse oficio. Na parte relativa ao valor da contribuicdo para o PSS constou o
valor de R$ 5.807,68 para contribuicdo do PSS. O valor correto dessa contribuicdo é R$ 432,31, conforme célculo de fl.
1.157.4. Retifique a Secretaria oficio requisitorio de pequeno valor n® 20110000097 (fl. 1.246), a fim de, na parte
relativa & contribuigéo ao PSS, excluir o valor de R$ 5.807,68 e incluir o valor de R$ 432,31.5. Ficam 0 exequente
SERGIO LUIS MARCARENHAS e a Unido cientificados da retificacdo do oficio requisitério de pequeno valor n°
20110000097, com prazo sucessivo de 10 dias para impugnacao.Publique-se. Intime-se a Unido (Advocacia Geral da
Unido)

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0003803-34.2002.403.6100 (2002.61.00.003803-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0275349-06.1981.403.6100 (00.0275349-9)) EUNICE RODRIGUES FRANCO DE MORAES X ALBERTO
FRANCO DE MORAES FILHO X JOSEFINA FONTANA ROSA X NEUSA BARBOSA PESTANA X THEREZA
MARTINS MESQUITA X LELIO DELLARTINO X DAGMAR REGINA BUENO PRACA X ANTONIO PEDRO X
ELEUSIS GEBRAN VILLA X BELKISS GEBRAN VILLA X CECILIA CARMELITA FRANCESCHI X
GEORGINA XAVIER DA SILVEIRA X ELY GUIMARAES(SP138001 - MARIA APARECIDA DO CARMO
KRAUSS) X ODAIR FRANCISCO SILVEIRA X VERA CARNEIRO RODRIGUES X JOSE ALVARO NOGUEIRA
DE SA X ALZIRA SIMOES DOS SANTOS X MYRTES SIMOES DOS SANTOS X MARGARETH SIMOES DOS
SANTOS X MARIA JOSE GONCALVES X VALDETE FREIXO LOPES X JUREA PIRES DE MELO X NILCE
SOARES DOS SANTOS X JAIR DE ALMEIDA X GILDA VIEIRA LEITE DO AMARAL X VILMA ALONSO
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GIOSA X JUDITH BODIL BITRAN GUIMARAES X SOLANGE MENEZES TORRES X MARIA CELIA
MENDES DIAS X LAURA MARIA MENDES DIAS X ANTONIO FRANCISCO MONTEIRO NETO X MARIA
REGINA PARALTA DE OLIVEIRA X JOSE GERALDO CAMPOS DOS SANTOS X MERCEDES GOMES
ABREU X MARIA DO CARMO AFFONSO X JOSE RODRIGUES FEIO X GUSTAVO BRIGADAO JUNIOR X
MARIA MADALENA DE GODOY X DINORAH FERREIRA GOMES X NELLY DE ARAUJO RAMAZZOTTO X
AMALIA JUSTO DE FREITAS X RENATA ALFINITO RODRIGUES FEIO X VIRGILIO RODRIGUES FEIO
NETO X ANDREA ALFINITO FEIO DOS SANTOS X MARCIA PECORARO FEIO X ERICA PECORARO FEIO
X HELENA GOMES FRANCO X ROSELYS MARTINS DA SILVA X MARIA ANDRADE FILGUEIRAS X
JUDITH FABRI MACHADO X ROSA MARIA MACHADO DE AGUIAR X LUCY DOS SANTOS X NILTON
CAMISAO X HERMINIO SERRANO X ARY MORAES X WALDEMAR GONCALVES DE ANDRADE X
AMADEU FONSECA X ALZIRA DE OLIVEIRA X AMILCAR PEREIRA DA SILVA X HELENA SELLERA
ABILLEIRA X MATILDE DA SILVA VIEIRA X GERALDO ANTONIO VIEIRA X PAULO ROBERTO VIEIRA X
LOURDES DANTAS CARNEIRO X MARIA DO CARMO GRONAL RIBEIRAO X DAISY MARIA SWARTELE
X BRUNO SWARTELE X JANETE BOSLOOPER X DIVA GOMES VASQUES X BENEDICTO ASSUMPCAQO X
AURORA FREIRE CAPRA X MARCILIO DE OLIVEIRA X WARDENOR GIANI DE FREITAS X DIONELIA
FEITOSA LUGLI X ALDO TAVARES DA SILVA X TEREZA MENDES ARAUJO X ODETTE VIEIRAPORTO X
MARLENE DE OLIVEIRA X NORMA OLIVEIRA PASSOS DE MELLO X LOURECI DA SILVA X MARIA DE
LOURDES DA COSTA ASSUMPCAO X MARIA DA GLORIA ASSUMPCAO MENDES X DINORAH FERREIRA
GOMES(SP176898A - AIRTON SILVERIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 828 - SANDRA SORDI)

Fls. 890/917: manifeste-se a Unido, no prazo de 10 dias.Publique-se. Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0036946-53.1998.403.6100 (98.0036946-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0032196-
08.1998.403.6100 (98.0032196-9)) VIBRASOM TECNOLOGIA ACUSTICA LTDA(Proc. SERGIO RICARDO
FONTOURA MARIN) X BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(SP112350 - MARCIA PESSOA
FRANKEL E Proc. 88 - JOSE REINALDO DE LIMA LOPES) X BANCO BMD S/A(SP154368 - TAIS AMORIM DE
ANDRADE E SP132240 - LUCIANA BAMPA BUENO DE CAMARGO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL EM
SAO PAULO X VIBRASOM TECNOLOGIA ACUSTICA LTDA X BANCO BMD S/A X VIBRASOM
TECNOLOGIA ACUSTICA LTDA

1. Fls. 191/193 e 195/197: com fundamento na autoriza¢do contida nos artigos 655, inciso I, e 655-A, cabega, do
Cddigo de Processo Civil, incluido pela Lei 11.382/2006, e no paragrafo Gnico do artigo 1.° da Resolucdo 524/2006, do
Conselho da Justica Federal, defiro os requerimentos formulados pelo Banco Central do Brasil e pelo Banco BMD S/A
- em liquidagdo extrajudicial, de penhora, por meio do sistema informatizado Bacen Jud, dos valores de depdsito em
dinheiro mantidos pela executada VIBRASON TECNOLOGIA ACUSTICA LTDA (inscrita no Cadastro Nacional da
Pessoa Juridica - CNPJ sob n.° 57.206.328/0001-86).2. O bloqueio dos valores encontrados devera respeitar o limite do
valor da execucdo, de R$ 12.942,74 (doze mil novecentos e quarenta e dois reais e setenta e quatro centavos), para
setembro de 2011. Esse valor é a soma do valor da execugdo de cada dos exequentes e ja inclui a multa prevista no
artigo 475-J do Caédigo de Processo Civil (fls. 193 e 197). 3. No caso de serem blogueados valores em mais de uma
conta bancaria ou instituicdo financeira, em montante superior ao valor total atualizado da execucéo, o excedente sera
desbloqueado apds prestadas pelas instituicdes financeiras as informacdes que revelem tal excesso (Resolucao
524/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.°, 1.°). Também serdo automaticamente desblogueados valores
penhorados iguais ou inferiores a R$ 50,00 (cinquenta reais), por economia processual, uma vez que é contraproducente
praticar atos de transferéncia de recursos e expedir alvara de levantamento nesse montante infimo. Além disso, 0 2.° do
artigo 659 do Cédigo de Processo Civil dispe que Nao se levara a efeito a penhora, quando evidente que o produto da
execucdo dos bens encontrados serd totalmente absorvido pelo pagamento das custas da execucdo.4. Os valores
bloqueados serdo convertidos em penhora e transferidos, por meio do Bacen Jud, para a agéncia da Caixa Econdmica
Federal deste Forum, a fim de serem mantidos em deposito judicial remunerado, & ordem da 8.2 Vara da Justica Federal
em Sao Paulo.5. Ficam as partes cientificadas da juntada aos autos do resultado da ordem de penhora.Publigque-se.
Intime-se o Banco Central do Brasil.

0009067-37.1999.403.6100 (1999.61.00.009067-8) - IRMAOS CORREA LTDA(SP014520 - ANTONIO RUSSO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 193 - MARCO ANTONIO ZITO ALVARENGA) X UNIAO FEDERAL X IRMAOS
CORREA LTDA

FI. 380: por ora, ndo conheco do pedido da Unido de designacao das datas e horarios para a realizacao de leildo do
veiculo penhorado. O cronograma de realizacdo de hastas publicas para o ano de 2012 esta cancelado, nos termos do
Comunicado da Central de Hastas Pablicas Unificadas - CEHAS n° 07/2011. Junte a Secretaria aos autos 0 Comunicado
CEHAS n° 07/2011.2. Aguarde-se em Secretaria a designacéo, pela Central de Hastas Publicas Unificadas - CEHAS, de
datas para realizacao de hastas publicas unificadas em 2012.Publique-se. Intime-se a Unido (Procuradoria da Fazenda
Nacional).

Expediente N° 6205

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAOQO FIDUCIARIA
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0010358-52.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X RICARDO BUTIERRES VEGA

1. Ante a peticdo de fl. 60, julgo prejudicado o pedido da Caixa Econdmica Federal - CEF de concesséo de prazo
(f1.59).2. FI. 60: em 10 dias, fornega a Caixa Econémica Federal - CEF os nimeros dos telefones e dos enderecos onde
possam ser encontrados pelo oficial de justica os prepostos indicados por ela.3. No mesmo prazo, apresente a CEF
clpias da peticdo de fl. 60 e da peticdo que deverd apresentar nos termos do item 2 acima, a fim de instruir novo
mandado de busca e apreenséo a ser expedido, nos termos da decisao de fl. 48. Publique-se.

0021981-16.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP183223 - RICARDO POLLASTRINI) X WAGNER FERNANDES ANSELMO

Fls. 38/39: concedo o prazo de 10 (dez) dias para a Caixa Econdmica Federal comprovar a tentativa frustrada de
intimacdo da parte requerida no seu endereco quando da notificagao/protesto do titulo, nos termos da deciséo de fl. 34,
sob pena de extingdo do processo por auséncia de documento essencial ao ajuizamento da demanda. Publique-se.

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0020903-70.2000.403.6100 (2000.61.00.020903-0) - GABRIEL ANDRE JOAO STRIKER(SP182544 - MAURICIO
ROBERTO FERNANDES NOVELLI) X MICHAELA AFFONSO FERREIRA NARDONE(SP108816 - JULIO
CESAR CONRADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA
E SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO E SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS)
Tendo em vista que os valores depositados nos presentes autos ja foram levantados (fl. 244), arquivem-se os autos
(baixa-findo).Publique-se.

ACAO DE DESPEJO

0017727-34.2010.403.6100 - CONDOMINIO CIVIL ELDORADO(SP015613 - ANTONIO FERNANDO COELHO
DE MATTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP152968 - EDUARDO GALVAO
GOMES PEREIRA)

1. Fls. 113/115: recebo nos efeito devolutivo e suspensivo o recurso de apelagdo interposto pelo autor.2. O réu ja
apresentou contrarraz@es (fl. 119).3. Remetam-se 0s autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-
se. Intime-se.

MONITORIA

0030131-64.2003.403.6100 (2003.61.00.030131-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X FRANCISCO BORGES(Proc. KARINA ROCHA MITLEG BAYERL)

FI. 147: defiro o prazo de 10 (dez) dias requerido pela Caixa Econdmica Federal - CEF.Publique-se. Intime-se a
Defensoria Publica da Unido.

0004361-59.2009.403.6100 (2009.61.00.004361-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X SAID YOFIF EL ORRA X AHMAD
AHMAD SALEH

FI. 142: defiro o pedido. Expeca a Secretaria novo mandado de citagéo e intimag&o dos réus nos enderegos descritos
pela autora.Publique-se.

0004578-05.2009.403.6100 (2009.61.00.004578-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X JULIO CESAR MACHADO DA LUZ

FI. 131: defiro o pedido. Expeca a Secretaria novo mandado de citacdo e intimagdo do réu no endereco descrito pela
autora.Publique-se.

0002197-87.2010.403.6100 (2010.61.00.002197-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X FERNANDA ASSUNCAO ALVARINHO SEPULBEDA X ROSE MEIRE RIBEIRO

Fls. 113/114: no prazo de 10 dias manifeste-se a Caixa Econdmica Federal sobre a restituicdo da carta precatoria, cujo
resultado da diligéncia nesta deprecadas foi negativo.Publique-se.

0007858-47.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X ADEMAR GONCALVES DA COSTA(Proc. 2462 - LEONARDO HENRIQUE SOARES)

A Caixa Econdmica Federal - CEF ajuiza em face da ré acdo monitoria, com fundamento no artigo 1.102-A do Cédigo
de Processo Civil, na qual pede constituicdo de titulo executivo judicial no valor de R$23.680,16 (vinte e trés mil,
seiscentos e oitenta reais e dezesseis centavos), em 15/03/2010, relativo ao saldo devedor vencido antecipadamente, em
razdo do ndo pagamento, pela ré, das prestacOes do contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para
financiamento de materiais de construcao e outros pactos - CONSTRUCARD n° 0263.160.0000155-13, firmado em
22/10/2008 entre ela e o réu. Pede também a Caixa Econdmica Federal a conversdo do mandado inicial em mandado
executivo, nos termos do artigo 1.102-C do Cédigo de Processo Civil, para pagamento dessa importancia, a ser
atualizada até a data do efetivo pagamento.Citado por hora certa (fls. 139/141), o réu ndo opds embargos. Diante da
citacdo por hora certa e do decurso de prazo para pagamento ou oposicdo de embargos a acdo monitoria (fls. 54/55, 61 e
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67), foi nomeada curadora especial do réu Edson Rodrigues de Lima a Defensoria Publica da Unido, nos termos do
artigo 9.°, inciso Il, segunda parte, do Cédigo de Processo Civil e do artigo 4., inciso VI, da Lei Complementar n.°
80/1994 (fl. 68).0 réu, por intermédio da Defensoria Publica da Unido, apresentou embargos ao mandado monitério
(fls. 70/97). Pugna pela improcedéncia do pedido. Pede a concesséo dos beneficios da Justica Gratuita, a aplicacdo do
Cadigo de Defesa do Consumidor, a inversdo do dnus da prova, o restabelecimento do equilibrio contratual, via
afastamento do anatocismo, da tabela price, da autotutela, da cobranca contratual de despesas processuais e honorarios
advocaticios, da cobranca do IOF; necessidade de levantamento do protesto da nota promissdria, impedir a incluséo ou
determinar a retirada do nome da embargante de cadastros de protecdo ao crédito; a incidéncia dos juros moratorios a
partir da citagdo. Foi determinada a suspensdo da eficécia do mandado inicial (fl. 102).A CEF impugnou os embargos
(fls. 104/136). E a sintese do necessario. Fundamento e decido.As provas existentes nos autos permitem o julgamento
antecipado da lide. Apesar de existirem questdes de direito e de fato, as relativas a este sédo passiveis de julgamento sem
a producdo de prova pericial, pois o que se pretende nesta demanda ndo € o cumprimento do contrato, e sima
modificacdo substancial deste.N&o é necessaria prova pericial contabil para saber se existe ou ndo o direito a
modificacdo das clausulas contratuais nos moldes postulados. As questdes que determinam a manutengdo ou ndo das
clausulas contratadas sdo exclusivamente de direito.O contrato € fonte de obrigacdo. O devedor ndo foi compelido a
contratar. Se o fez é porque concordou com os termos e condigdes previstos no contrato.Assim, é de rigor o
cumprimento das condicdes estabelecidas entre as partes, o que afasta a possibilidade de alteracéo ou declaragéo de
nulidade, tendo em vista a auséncia de motivo a ensejar este procedimento, salvo se ocorrer nulidade, impreviséo e
outras excecdes taxativas e limitadas previstas na legislacdo. O contrato é obrigatdrio entre as partes, ou seja, possuli
forca vinculante, nos termos do principio pacta sunt servanda, em razao da necessidade de seguranga nos negocios, pois,
caso contrario, haveria um verdadeiro caos se uma das partes pudesse ao seu proprio alvitre altera-lo unilateralmente ou
ndo quisesse cumpri-lo, motivo pelo qual qualquer alteragdo ou revogacdo contratual deve ser realizada por ambas as
partes.Ademais, em face do principio da boa-fé, exige-se que os contratantes ajam de forma correta ndo somente
durante as tratativas, bem como durante toda a execu¢do do contrato. O Codigo de Defesa do Consumidor, uma das
mais importantes conquistas da cidadania deste Pais, ndo pode ser usado como instrumento de destruigdo do credor, sob
pena de prejudicar a seguranca juridica e a boa-fé. Ndo pode ser usado como palavra magica que, uma vez invocada,
tem o efeito de invalidar clausulas contratadas firmadas com base em lei de ordem publica, com objeto licito e livre
manifestacdo de vontade.Os embargos opostos ao mandado monitorio inicial tém o mesmo efeito pratico da
contestacdo, no processo de conhecimento. N&o ha previsao legal que atribua efeito duplice aos embargos opostos ao
mandado monitério inicial.Os embargos ao mandado inicial, na acdo monitéria, sdo exclusivamente um meio de defesa,
em que o embargante (réu da monitéria) ndo pode formular pretensdo autbnoma em face do embargado (autor da
monitdria), dissociada do objeto da demanda, delimitado na peticéo inicial.N&o € permitida a formula¢do, nos embargos
ao mandado monitorio, de pedidos que somente por meio de acéo propria ou de reconvencao poderiam ser deduzidos.
Se esses embargos ndo tém efeito duplice, a Gnica pretensdo possivel de veicular, nos embargos ao mandado monitério
inicial, é a de desconstituicdo deste, total ou parcialmente.Pode o embargante alegar qualquer matéria que lhe seria
licito deduzir como defesa em processo de conhecimento. Mas ndo ha previsao legal de que o réu possa formular, nos
embargos opostos ao mandado monitério inicial, pretensdo que lhe seria licito deduzir somente em demanda propria, a
ser ajuizada por ele, como de afastamento de valores previstos no contrato, mas ndo cobrados, ou de revisdo ou
anulacdo de clausulas contratuais.O conhecimento das questdes relativas a supostas nulidades de clausulas contratuais
somente cabe para afastar a constituicdo do titulo executivo ou para reduzir-lhe o valor, isto é, para a ndo constituicdo
do titulo executivo judicial ou para determinar tal constituicdo, mas em valor inferior ao postulado na peticéo inicial da
acdo monitdria. Ainda que o contrato contenha disposicGes que autorizam, em tese, a cobranca de determinados valores,
se tais valores ndo estdo sendo cobrados na acdo monitoria os embargos ndo podem ser utilizados para impugnar a
possibilidade tedrica dessa cobranca nem as respectivas disposicfes contratuais.Se a parte embargante pretende a
revisdo da disposicao contratual que prevé a cobranca de certos valores que ndo estdo sendo cobrados, deve ajuizar
demanda propria para a anulacéo ou revisdo do contrato. Permitir o conhecimento, no julgamento dos embargos ao
mandado monitério inicial, de questbes que ndo digam respeito aos valores que estdo sendo efetivamente cobrados na
peticdo inicial é admitir que tais embargos possam ser usados como a¢do ou reconve¢do, a fim de rever ou anular
clausulas contratuais, como se tivessem efeito duplice, do qual ndo séo dotados.Portanto, os embargos ao mandado
monitério inicial sdo meio de defesa destinado tdo-somente a afastar totalmente a cobranga ou a reduzir-lhe o valor. Se
ndo ha cobranca, a questdo da suposta ilegalidade de determinados valores previstos teoricamente no contrato e das
respectivas clausulas contratuais deve ser deduzida em demanda propria, por serem 0s embargos, na acdo monitoria,
meio de defesa sem efeito duplice.N&o € proibida a capitalizacdo mensal de juros. O artigo 5.° da Medida Provisoria
2.170-36, de 23.8.2001, abriu mais uma excecdo legal a capitalizacdo dos juros com periodicidade inferior a um ano,
nas operagdes realizadas por institui¢des que integram o Sistema Financeiro Nacional:Art. 50 Nas operacg@es realizadas
pelas instituicGes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizacdo de juros com periodicidade
inferior a um ano.Tal norma permanece em vigor, com forca de lei, até que medida provisoria ulterior a revogue
explicitamente ou até deliberacdo definitiva do Congresso Nacional, em razdo do disposto no artigo 2.° da Emenda
Constitucional 32, de 11.9.2001.Sobre néo existir nenhuma vedacao a pratica de capitalizagdo de juros a partir de
31.3.2000, esta é expressamente autorizada por medida proviséria com forca de lei, em vigor nos termos do artigo 2.° da
Emenda Constitucional 32/2001. Esse dispositivo incide neste caso porque o contrato prevé expressamente a
capitalizacdo dos juros e foi firmado na vigéncia da Medida Proviséria n® 1.963-17, de 30.3.2000, que foi a primeira que
veiculou tal norma. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que A capitalizacdo dos
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juros em periodicidade mensal € admitida para os contratos celebrados a partir de 31 de marco de 2000 (MP n° 1.963-
17/2000), desde que pactuada (exemplificativamente: EDcl no Ag 786.081/MS, Rel. Ministro HONILDO AMARAL
DE MELLO CASTRO, DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/AP, QUARTA TURMA, julgado em
03/08/2010, DJe 24/08/2010).Quanto ao julgamento, pelo Supremo Tribunal Federal, da medida cautelar na Agéo
Direta de Inconstitucionalidade n® 2316 (e ndo n°® 2361-1, como afirmado pela Defensoria Publica da Unido), ainda ndo
foi concluido. N&o esta suspensa, desse modo, pelo Supremo Tribunal Federal, a eficacia do artigo 5.° da Medida
Provisoria 2.170-36, de 23.8.2001.Ainda que a capitalizagdo mensal de juros seja autorizada pelo artigo 5.° da Medida
Provisoria 2.170-36, de 23.8.2001, cumpre afastar a afirmagdo de que a utilizacéo da tabela Price, como sistema de
amortizacdo, gera a capitalizacdo de juros.O anatocismo ocorre somente se incorporados ao saldo devedor juros mensais
ndo liquidados, para estes sofrerem, no saldo devedor, a incidéncia de novos juros no més seguinte.A aplicacdo da
tabela Price € comum nos contratos bancéarios. Ela ndo gera onerosidade excessiva nem capitalizagdo de juros.Trata-se
de férmula matematica destinada a calcular o valor da prestacdo, considerados o valor emprestado, o periodo de
amortizacao e a taxa de juros contratados.E irrelevante o fato de a tabela Price conter juros compostos ou exponenciais
na sua formula matematica.E que esse sistema de amortizac&o néo € utilizado para calcular os juros mensais nem para
levar a incorporacéo deles ao saldo devedor. A tabela Price é usada, repito, para fornecer o valor da prestacao,
considerados o periodo de amortizacao, o valor financiado e a taxa de juros contratados.N&o se pode confundir a
capitalizacdo mensal da taxa de juros com a incorporagdo ao saldo devedor de juros ndo liquidados.N&o conheco das
questdes da autotutela autorizada pelas Clausulas Décima Segunda e Décima Nona, da necessidade de levantamento do
protesto da nota promisséria vinculado ao contrato, da necessidade de impedir a inclusdo ou determinar a retirada do
nome da embargante de cadastros de protecdo ao crédito e da ilegalidade da cobranca contratual de despesas
processuais e de honorarios advocaticiosReporto-se aos fundamentos acima expostos sobre o descabimento dos
embargos ao mandado monitério inicial para decretar, de forma principal (principaliter) a nulidade de clausulas
contratuais que nada téma ver com o valor cobrado na memdria de célculo.Os embargos ao mandado monitério inicial
sdo meio de defesa destinado tdo-somente a afastar totalmente a cobranga ou a reduzir-lhe o valor. Se ndo ha cobranca
de valores, as questdes relativas a supostas ilegalidades de clausulas do contrato devem ser veiculadas, pelo devedor,
em demanda prdpria, por serem 0s embargos, na agdo monitéria, meio de defesa sem efeito diplice.N&o h4 interesse
processual na impugnacao contra a cobranca de imposto sobre operacdes financeiras - IOF. A memoria de célculo ndo
contém nenhuma cobranga de IOF. O campo destinado ao IOF, na memdria de calculo, ndo contém nenhuma cobranca
a este titulo. Concedo os beneficios da Justica Gratuita, conforme requerido a fl. 71, somente para o efeito de isentar o
réu do recolhimento das custas para interpor recursos nos autos, pois se trata de monitéria de demanda de cobranca,
razdo pela qual ndo fica o réu dispensado de pagar os honorarios da parte contraria e as custas por esta despendidas. A
assisténcia judiciéria destina-se a facilitar o acesso ao Poder Judiciario para o autor da demanda (o artigo 4.° da Lei
1.060/1950 alude ao requerimento na peti¢do inicial) e ndo para isentar o réu devedor de pagar os honoréarios do credor
e as custas despendidas por este.Assinalo que o pagamento dos honorarios advocaticios pelos réus a Caixa Econdmica
Federal, assim como a restitui¢do das custas despendidas por ela, ndo cria nenhum ébice a impedir o acesso ao Poder
Judiciario, haja vista que este acesso ja ocorreu, independentemente do pagamento de quaisquer custas e dos honorarios
advocaticios. A questdo ndo tem relagdo com o acesso ao Poder Judicirio, e sim com o pagamento integral da divida. A
ninguém é dado escusar-se do pagamento de divida ao fundamento de ndo ter condicGes financeiras para fazé-lo.Diante
do exposto, julgo procedente o pedido, com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil, para constituir em face do réu e em beneficio da Caixa Econdmica Federal, com eficécia de titulo
executivo judicial, nos termos dos artigos 269, inciso | e 1.102 - C, cabeca, do Codigo de Processo Civil, crédito no
valor de R$23.680,16 (vinte e trés mil, seiscentos e oitenta reais e dezesseis centavos), em 15/03/2010, que devera ser
atualizado e acrescido de juros até a data do efetivo pagamento, segundo os critérios previstos no contrato firmado pelas
partes.Condeno o réu a restituir a autora as custas por ela despendidas e a pagar-lhe os honoréarios advocaticios de 10%
sobre o valor do débito atualizado.Registre-se. Publique-se. Intime-se a Defensoria Publica da Unido.

0012117-85.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP183223 - RICARDO POLLASTRINI) X ARISTON DE MATTOS JUNIOR(SP274556 - ARISTON DE MATTOS
JUNIOR) X ARTUR BARBOSA HORTA(SP274556 - ARISTON DE MATTOS JUNIOR)

1. Junte a Secretaria aos autos a sentenca de interdi¢do do réu, decretada pelo juizo da 22 Vara de Familia e Sucessdes
da Comarca de Séo Bernardo do Campo, nos autos n® 564.01.2010.014308-8, que nomeou EMERSON MOLINA
HORTA curador definitivo do réu. A presente decisdo produz o efeito de termo de juntada desse documento.2.
Considerando que 0 EMERSON MOLINA HORTA ja constituiu advogado em nome do réu, digam as partes se
consideram regularizada a representacdo processual do réu e formulem os pedidos que entenderem cabiveis sobre o
prosseguimento do feito, no prazo de 10 dias.Publique-se. Intime-se o Ministério Pablico Federal.

0005190-69.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
ALIX PATRICIA DA SILVAREIS

A Caixa Econdmica Federal - CEF ajuiza em face da ré acdo monitoria, com fundamento no artigo 1.102-A do Cédigo
de Processo Civil, na qual pede constituicdo de titulo executivo judicial no valor de R$ 13.062,52 (treze mil e sessenta e
dois reais e cinquenta e dois centavos), em 22.2.2011, relativo ao saldo devedor vencido antecipadamente, em raz&o do
ndo pagamento, pela ré, das prestacdes do contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento
de materiais de construcdo e outros pactos - CONSTRUCARD n° 3253.160.0000127-12, que firmaram em 5.1.2010.
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Pede também a Caixa Econémica Federal a conversdo do mandado inicial em mandado executivo, nos termos do artigo
1.102-C do Cédigo de Processo Civil, para pagamento dessa importancia, a ser atualizada até a data do efetivo
pagamento (fls. 2/5).Citada e intimada, a ré ndo opds embargos ao mandado inicial (fls. 40/42 e certiddes de fl. 43).E o
relatério. Fundamento e decido.Julgo antecipadamente a lide, com fundamento nos artigos 330, inciso Il, e 1.102-C do
Cddigo de Processo Civil ante a auséncia de oposicao, pelo réu, de embargos ao mandado inicial. A Caixa Econdmica
Federal pede a constituicdo de titulo executivo judicial, no valor de R$ 13.062,52 (treze mil e sessenta e dois reais e
cinquenta e dois centavos), em 22.2.2011, relativo ao saldo devedor vencido antecipadamente, em razao do nédo
pagamento, pela ré, das prestacdes do contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento de
materiais de construgdo e outros pactos - CONSTRUCARD n° 3253.160.0000127-12, que firmaram em 5.1.2010.A
existéncia de indigitado contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de
construcdo e outros pactos - CONSTRUCARD esta comprovada (fls. 9/15).0 contrato prevé limite de crédito no valor
de R$ 10.000,00, destinado a ré para aquisi¢do de materiais de construgéo, por meio do cartdo de crédito
CONSTRUCARD, exclusivamente em lojas conveniadas pela Caixa Econdmica Federal para esse fim.A memoria de
calculo de fl. 17 descreve as compras realizadas pela ré com o cartdio CONSTRUCARD e a evolugdo do saldo
devedor.Os extratos de fl. 18, relativos & evolugdo do pagamento das prestacfes, provam que a ré deixou de paga-las.A
memoria de calculo de fl. 19 descreve os acréscimos contratuais aplicados sobre o débito pela autora. A ré ndo opOs
embargos ao mandado inicial. Presumem-se verdadeiros os fatos afirmados pela autora e comprovados por meio da
prova documental que instrui a petigdo inicial (artigo 319 do Cdédigo de Processo Civil). Tais fatos ndo séo infirmados
por nenhuma prova existente nos autos.O artigo 1.102-C, cabeca, do Cédigo de Processo Civil, segunda parte, dispde
gue Se os embargos nao forem opostos, constituir-se-a, de pleno direito, o titulo executivo judicial, convertendo-se o
mandado inicial em mandado executivo e prosseguindo-se na forma do Livro |, Titulo V11, Capitulo X, desta Lei.Ante
0 exposto, 0 mandado inicial deve ser convertido em mandado executivo, nos termos do artigo 1.102-C, cabeca, do
Cadigo de Processo Civil.DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso |, do Cddigo de Processo Civil,
para julgar procedente o pedido, a fim de constituir em face da ré e em beneficio da Caixa Econémica Federal, com
eficécia de titulo executivo judicial, nos termos dos artigos 269, inciso | e 1.102 - C, cabeca, do Cddigo de Processo
Civil, crédito no valor de R$ 13.062,52 (treze mil e sessenta e dois reais e cinquenta e dois centavos), em 22.2.2011,
que devera ser atualizado e acrescido de juros até a data do efetivo pagamento, segundo os critérios previstos no
contrato firmado pelas partes.Condeno a ré a restituir a autora as custas por esta despendidas e a pagar-lhe os honoréarios
advocaticios de 10% sobre o valor do débito atualizado.Registre-se. Publique-se.

0006391-96.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
SANG HO AHN

FI. 62: Apresente a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, as cdpias necessarias a instrucdo do mandado,
sob pena de arquivamento dos autos.Publique-se.

0007035-39.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X ADILSON DE SOUZA

Ante o trénsito em julgado da sentenca de fls. 47/48, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal - CEF, no prazo de 10
dias.Publique-se.

0007467-58.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X MOACIR CARDOSO DA SILVA JUNIOR

1. F1. 51: Ante o pedido de extincdo do feito formulado pela Caixa Econémica Federal, declaro prejudicada e extinta a
execucdo nos termos do artigo 794, 11, do Cadigo de Processo Civil.2. Intime-se pessoalmente o réu Moacir Cardoso da
Silva Junior para, no prazo de 10 (dez) dias, recolher o restante das custas processuais, uma vez que devidas no
percentual de 1% do valor da causa, mas recolhidas em 0,5% (fl. 31), nos termos da sentenca de fls. 46/47, transitada
em julgado (fl. 49), sob pena de extracdo de certiddo e encaminhamento & Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional,
para inscri¢do na Divida Ativa da Unido, conforme artigo 16 da Lei 9.289/1996.Publique-se.

0010223-40.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X CESAR AUGUSTO DE SOUZA MARTINS(SP154078 - CHRISTIANO MARQUES DE GODOQY)

1. Fls. 50/66: recebo os embargos opostos pelo réu ao mandado monitério inicial. Fica suspensa a eficacia do mandado
inicial.2. Fica a Caixa Econémica Federal intimada, na pessoa de seus advogados, por meio de publicacdo no Diéario de
Justica eletrdnico, para, querendo, impugnar 0os embargos, no prazo de 15 (quinze) dias.Publique-se.

0010340-31.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X RUBEN BILL FABREGUES JUNIOR

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, em 10 dias, sobre a devolu¢do do mandado com diligéncia negativa (fls.
45/46).Publique-se.

0010566-36.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X

SUELI AZEVEDO NOVAIS SANTOS(Proc. 2420 - ANA LUISA ZAGO DE MORAES)
A Caixa Econ6mica Federal - CEF ajuiza em face da ré acdo monitoéria, com fundamento no artigo 1.102-A do Cédigo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Diwvulgacéo: 18/01/2012 68/713



de Processo Civil, na qual pede constituicdo de titulo executivo judicial no valor de R$ 12.733,92 (doze mil, setecentos
e trinta e trés reais e noventa e dois centavos), em 20/05/2011, relativo ao saldo devedor vencido antecipadamente, em
razdo do ndo pagamento, pela ré, das prestacbes do contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para
financiamento de materiais de construcdo e outros pactos - CONSTRUCARD n° 2862.160. 0000217-36, firmado em
17/07/2009 entre ela e a ré. Pede também a Caixa Econdmica Federal a conversdo do mandado inicial em mandado
executivo, nos termos do artigo 1.102-C do Cédigo de Processo Civil, para pagamento dessa importancia, a ser
atualizada até a data do efetivo pagamento.Citada e intimada, a ré opds embargos ao mandado inicial (fls. 54/55 e
58/77). Pugna pelo acolhimento dos embargos para que seja afastado o anatocismo, a autotutela, cobranca contratual de
despesas processuais e honorérios advocaticios; recalculado o saldo devedor com a exclusdo dos encargos contestados e
a exclusdo do registro de seu nome nos 6rgaos de restricdo de crédito. A fl. 79 os embargos foram recebidos e deferidas
as isencdes da assisténcia judiciaria para a ré no tocante a isentéa-la de recolher custas para falar, recorrer e produzir
provas. A CEF impugnou os embargos e requereu prazo de 20 dias para se manifestar sobre a proposta de acordo
apresentada (fls. 81/111). Houve oposi¢do de embargos de declaracdo pela ré em face da deciséo de fl. 79 sob alegacdo
de omiss&o, haja vista a ndo manifestagdo deste Juizo sobre a aplicagdo do artigo 12, Lei n.° 1.060/50. E a sintese do
necessario. Fundamento e decido.Recebo os embargos de declaracéo, pois tempestivos e fundamentados.Passo a julga-
los no mérito.N&o ha que se falar em omisséo, pois a aplicacdo do dispositivo em questdo sera analisada no momento
processual adequado, qual seja, quando da prolacdo da sentenca. Diante do exposto, por ndo vislumbrar omissdo, nem
contradicdo, ou obscuridade, MANTENHO a decisdo embargada e, por conseqiiéncia, nego provimento aos presentes
embargos. Tendo em vista o lapso temporal transcorrido entre a apresentacdo da impugnacao pela CEF e a presente
data, manifeste-se esta sobre o interesse na conciliagdo, pois ja transcorridos mais de 20 dias. Publique-se. Intime-se a
Defensoria Publica da Uni&o.

0011588-32.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
EDSON SANTOS DA SILVA

FI1.43: defiro o pedido. Expega a Secretaria novo mandado de intimagéo e citacdo do réu nos enderecos informados pela
autora.Publique-se.

0012068-10.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
WILSON DA CONCEICAO BIAS

1. Em 10 (dez) dias manifeste-se a Caixa Econdmica Federal - CEF sobre a devolucéo do mandado para citagdo do réu
com diligéncia negativa (fls. 37/38), ciente de que da consulta eletrénica no Cadastro de Pessoa Fisica (CPF) da Receita
Federal do Brasil resultou endereco igual aquele onde j& realizada diligéncia.2. Determino a juntada aos autos do
resultado dessa consulta. A presente decisdo vale como termo de juntada dessa consulta.Publique-se.

0012100-15.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
OMAR SANTOS

FI1.43: defiro o pedido. Expeca a Secretaria novo mandado de intimagcdo e citacdo do réu no enderego informado pela
autora.Publique-se.

0012214-51.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
EFIGENIA APARECIDA DOS REIS DA SILVA

Em 10 (dez) dias manifeste-se a Caixa Econdmica Federal - CEF sobre a devolugdo do mandado para citacdo da ré com
diligéncia negativa (fls. 50/51), ciente a autora de que no Cadastro de Pessoa Fisica (CPF) da Receita Federal do Brasil
o0 endereco da ré € igual aguele onde foi realizada a diligéncia. Junte a Secretaria aos autos do resultado dessa consulta.
A presente deciséo vale como termo de juntada desse documento.Publigque-se.

0012515-95.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X PAULO APARECIDO TEIXEIRA

1. No banco de dados da Receita Federal do Brasil este é 0 endere¢o do réu: Rua Domingos José Sapienza, n.° 315,
apartamento 12, Horto Florestal, S&o Paulo, SP, 02618-000. N&o houve ainda diligéncia neste endereco.2. Junte-se aos
autos do resultado dessa consulta. A presente decisdo vale como termo de juntada desse documento.3. Expeca-se novo
mandado de citacdo.Publique-se.

0012729-86.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
OSVALDO JOSE REIS

FI. 33: ante a devolucdo do mandado de intimacéo e citacdo do réu com diligéncia negativa, expeca a Secretaria novo
mandado para tais fins, no seguinte endereco, que consta do banco de dados da Receita Federal do Brasil: Rua JULIA
GOMES DE MELO, N°: 494, Complemento: Bairro: VASSOURAS 1, Municipio: FRANCISCO MORATO, CEP:
07957-120, UF: SP. Junte a Secretaria o resultado dessa consulta. A presente decisdo produz o efeito de termo de
juntada desse documento.Publique-se.

0013572-51.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X EDRIANO DOS SANTOS PONTES
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1. Ante a devolugdo do mandado de citacdo com diligéncia negativa (fls. 30/31), expeca a Secretaria novo mandado de
intimacéo e citagfo, para cumprimento no enderego do réu registrado no Cadastro de Pessoa Fisica (CPF) da Receita
Federal do Brasil: Avenida Ibirapuera, n°® 2.907, apartamento n°® 1.907, Sdo Paulo, CEP 04029-200.2. Determino a
juntada aos autos do resultado dessa consulta. A presente decisdo vale como termo de juntada desse
documento.Publique-se.

0013691-12.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X RONALDO VIEIRA CARNEIRO

A Caixa Econ6mica Federal - CEF ajuiza em face do réu acdo monitoria, com fundamento no artigo 1.102-A do Cdédigo
de Processo Civil, na qual pede constitui¢do de titulo executivo judicial no valor de R$ 11.620,62 (onze mil seiscentos e
vinte reais e sessenta e dois centavos), em 13.7.2011, relativo ao saldo devedor vencido antecipadamente, em razéo do
ndo pagamento, pelo réu, das prestagdes do contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento
de materiais de construcao e outros pactos - CONSTRUCARD n° 3216.160.0000812-59, firmado em 6.12.2010 entre
ela e o réu. Pede também a Caixa Econdmica Federal a conversdo do mandado inicial em mandado executivo, nos
termos do artigo 1.102-C do Cdédigo de Processo Civil, para pagamento dessa importancia, a ser atualizada até a data do
efetivo pagamento (fls. 2/5).Citado e intimado (fls. 35/36), o réu ndo pagou o valor principal, nem opds embargos ao
mandado inicial (certiddes de fl. 37).E o relatorio. Fundamento e decido.Julgo antecipadamente a lide, com fundamento
nos artigos 330, inciso 11, e 1.102-C do Cddigo de Processo Civil ante a auséncia de oposi¢do, pelo réu, de embargos ao
mandado inicial. A Caixa Econdmica Federal pede a constituicdo de titulo executivo judicial, no valor de R$ 11.620,62
(onze mil seiscentos e vinte reais e sessenta e dois centavos), em 13.7.2011, relativo ao saldo devedor vencido
antecipadamente, em raz&o do ndo pagamento, pelo réu, das prestacdes do contrato particular de abertura de crédito a
pessoa fisica para financiamento de materiais de construcgéo e outros pactos - CONSTRUCARD n° 3216.160.0000812-
59, firmado em 6.12.2010 entre ela e o réu.A existéncia de indigitado contrato particular de abertura de crédito a pessoa
fisica para financiamento de materiais de construgéo e outros pactos - CONSTRUCARD estd comprovada (fls. 9/15).0
contrato prevé limite de crédito no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), destinado ao réu para aquisi¢do de materiais
de construgdo, por meio do cartdo de crédito CONSTRUCARD, exclusivamente em lojas conveniadas pela Caixa
Econbmica Federal para esse fim.Segundo a memoria de calculo de fl. 18, o réu utilizou o crédito e fez compras com o
cartdio CONSTRUCARD.O extrato de fl. 19, relativo a evolugéo do pagamento das prestagfes, provam que o réu deixou
de pagéa-las.A memoria de calculo de fl. 20 descreve os acréscimos contratuais aplicados sobre o débito pela autora.O
réu ndo opds embargos ao mandado inicial. Presumem-se verdadeiros os fatos afirmados pela autora e comprovados por
meio da prova documental que instrui a peticao inicial (artigo 319 do Cédigo de Processo Civil). Tais fatos ndo sdo
infirmados por nenhuma prova existente nos autos.O artigo 1.102-C, cabega, do Cédigo de Processo Civil, segunda
parte, dispde que Se os embargos ndo forem opostos, constituir-se-a, de pleno direito, o titulo executivo judicial,
convertendo-se 0 mandado inicial em mandado executivo e prosseguindo-se na forma do Livro I, Titulo VIII, Capitulo
X, desta Lei.Assim, 0 mandado inicial deve ser convertido em mandado executivo, nos termos do artigo 1.102-C,
cabeca, do Cédigo de Processo Civil.Diante do exposto, resolvo o0 mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo
de Processo Civil, para julgar procedente o pedido, a fim de constituir em face do réu e em beneficio da Caixa
Econdmica Federal, com eficécia de titulo executivo judicial, nos termos dos artigos 269, inciso | e 1.102 - C, cabega,
do Cadigo de Processo Civil, crédito no valor de R$ 11.620,62 (onze mil seiscentos e vinte reais e sessenta e dois
centavos), em 13.7.2011, que devera ser atualizado e acrescido de juros até a data do efetivo pagamento, segundo 0s
critérios previstos no contrato firmado pelas partes.Condeno o réu a restituir a autora as custas por ela despendidas e a
pagar-lhe os honorérios advocaticios de 10% sobre o valor do débito atualizado.Registre-se. Publique-se.

0013938-90.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X FRANCISCO DE ASSIS OLIVEIRA

1. Em 10 (dez) dias manifeste-se a Caixa Econdmica Federal - CEF sobre a devolu¢do do mandado para citagdo do réu
com diligéncia negativa (fls. 37/38), ciente de que da consulta eletrénica no Cadastro de Pessoa Fisica (CPF) da Receita
Federal do Brasil resultou endereco igual aquele onde ja realizada diligéncia.2. Determino a juntada aos autos do
resultado dessa consulta. A presente decisdo vale como termo de juntada dessa consulta.Publique-se.

0014053-14.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
SANDRA REGINA GHELERE FERREIRA

A Caixa Econdmica Federal - CEF ajuiza em face da ré agdo monitoria, com fundamento no artigo 1.102-A do Cédigo
de Processo Civil, na qual pede constituicdo de titulo executivo judicial no valor de R$ 12.328,61 (doze mil trezentos e
vinte e oito mil reais e sessenta e um centavos), em 29.7.2011, relativo ao saldo devedor vencido antecipadamente, em
razdo do ndo pagamento, pela ré, das prestacOes do contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para
financiamento de materiais de construcao e outros pactos - CONSTRUCARD n° 4067.160.0000161-75, firmado em
2009 entre ela e a ré. Pede também a Caixa Econdmica Federal a conversdo do mandado inicial em mandado executivo,
nos termos do artigo 1.102-C do Cédigo de Processo Civil, para pagamento dessa importancia, a ser atualizada até a
data do efetivo pagamento (fls. 2/5).Citada e intimada (fls. 40/41), a ré ndo pagou o valor principal, nem opds embargos
ao mandado inicial (certiddes de fl. 42).E o relatorio. Fundamento e decido.Julgo antecipadamente a lide, com
fundamento nos artigos 330, inciso 11, e 1.102-C do Codigo de Processo Civil ante a auséncia de oposicdo, pela ré, de
embargos ao mandado inicial.A Caixa Econdmica Federal pede a constituicédo de titulo executivo judicial, no valor de
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R$ 12.328,61 (doze mil trezentos e vinte e oito mil reais e sessenta e um centavos), em 29.7.2011, relativo ao saldo
devedor vencido antecipadamente, em razdo do ndo pagamento, pela ré, das prestacdes do contrato particular de
abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de construgéo e outros pactos - CONSTRUCARD n°
4067.160.0000161-75, firmado em 2009 entre ela e a ré. A existéncia de indigitado contrato particular de abertura de
crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de construcéo e outros pactos - CONSTRUCARD esta
comprovada (fls. 9/15).0 contrato prevé limite de crédito no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), destinado a ré para
aquisicao de materiais de construcdo, por meio do cartdo de crédito CONSTRUCARD, exclusivamente em lojas
conveniadas pela Caixa Econdmica Federal para esse fim.Segundo a meméria de calculo de fl. 17, a ré utilizou o crédito
e fez compras com o cartdio CONSTRUCARD.Os extratos de fls. 18/24 provam que a ré deixou de pagar as
prestacdes.A memoria de célculo de fls. 25/26 descreve os acréscimos contratuais aplicados sobre o débito pela
autora.A ré ndo op6s embargos ao mandado inicial. Presumem-se verdadeiros os fatos afirmados pela autora e
comprovados por meio da prova documental que instrui a peti¢do inicial (artigo 319 do Cddigo de Processo Civil). Tais
fatos ndo sdo infirmados por nenhuma prova existente nos autos.O artigo 1.102-C, cabeca, do Codigo de Processo Civil,
segunda parte, dispde que Se os embargos ndo forem opostos, constituir-se-a, de pleno direito, o titulo executivo
judicial, convertendo-se 0 mandado inicial em mandado executivo e prosseguindo-se na forma do Livro |, Titulo VIII,
Capitulo X, desta Lei.Assim, 0 mandado inicial deve ser convertido em mandado executivo, nos termos do artigo 1.102-
C, cabeca, do Cddigo de Processo Civil.Diante do exposto, resolvo 0 mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil, para julgar procedente o pedido, a fim de constituir em face da ré e em beneficio da Caixa
Econdmica Federal, com eficécia de titulo executivo judicial, nos termos dos artigos 269, inciso | e 1.102 - C, cabeca,
do Caddigo de Processo Civil, crédito no valor de R$ 12.328,61 (doze mil trezentos e vinte e oito mil reais e sessenta e
um centavos), em 29.7.2011, que deveré ser atualizado e acrescido de juros até a data do efetivo pagamento, segundo 0s
critérios previstos no contrato firmado pelas partes.Condeno a ré a restituir a autora as custas por ela despendidas e a
pagar-lhe os honorarios advocaticios de 10% sobre o valor do débito atualizado.Registre-se. Publique-se.

0014897-61.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
IVO FERREIRA XAVIER

A Caixa Econ6mica Federal - CEF ajuiza em face do réu acdo monitéria, com fundamento no artigo 1.102-A do Codigo
de Processo Civil, na qual pede constituicdo de titulo executivo judicial no valor de R$ 21.001,67 (vinte e um mil e um
reais e sessenta e sete centavos), em 6.8.2011, relativo ao saldo devedor vencido antecipadamente, em razdo do ndo
pagamento, pelo réu, das prestacdes do contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento de
materiais de construgdo e outros pactos - CONSTRUCARD n° 3009.160.0000071-42, firmado em 26.1.2010 entre ela e
0 réu. Pede também a Caixa Econdmica Federal a conversdo do mandado inicial em mandado executivo, nos termos do
artigo 1.102-C do Cédigo de Processo Civil, para pagamento dessa importancia, a ser atualizada até a data do efetivo
pagamento (fls. 2/5).Citado e intimado (fls. 39/40), o réu ndo pagou o valor principal, nem opds embargos ao mandado
inicial (certiddes de fl. 42).E o relatério. Fundamento e decido.Julgo antecipadamente a lide, com fundamento nos
artigos 330, inciso Il, e 1.102-C do Cdadigo de Processo Civil ante a auséncia de oposicdo, pelo réu, de embargos ao
mandado inicial. A Caixa Econdmica Federal pede a constituicdo de titulo executivo judicial, no valor de R$ 21.001,67
(vinte e um mil e um reais e sessenta e sete centavos), em 6.8.2011, relativo ao saldo devedor vencido antecipadamente,
em razdo do ndo pagamento, pelo réu, das prestaces do contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para
financiamento de materiais de construcao e outros pactos - CONSTRUCARD n° 3009.160.0000071-42, firmado em
26.1.2010 entre ela e o réu.A existéncia de indigitado contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para
financiamento de materiais de construcao e outros pactos - CONSTRUCARD esta comprovada (fls. 9/15).0 contrato
prevé limite de crédito no valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), destinado ao réu para aquisi¢do de materiais de
construcdo, por meio do cartdo de crédito CONSTRUCARD, exclusivamente em lojas conveniadas pela Caixa
Econbmica Federal para esse fim.Segundo a memoria de célculo de fl. 17, o réu utilizou o crédito e fez compras com o
cartdo CONSTRUCARD.As compras descritas na memoria de calculo estdo comprovadas pelos extratos da conta do
réu (fls. 19/25).0 extrato de fl. 18, relativo & evolugcdo do pagamento das prestagdes, provam que o réu deixou de paga-
las.A memoria de calculo de fls. 26/27 descreve os acréscimos contratuais aplicados sobre o débito pela autora.O réu
ndo opbs embargos ao mandado inicial. Presumem-se verdadeiros os fatos afirmados pela autora e comprovados por
meio da prova documental que instrui a peticao inicial (artigo 319 do Cédigo de Processo Civil). Tais fatos néo sdo
infirmados por nenhuma prova existente nos autos.O artigo 1.102-C, cabega, do Cédigo de Processo Civil, segunda
parte, dispde que Se os embargos nao forem opostos, constituir-se-a, de pleno direito, o titulo executivo judicial,
convertendo-se 0 mandado inicial em mandado executivo e prosseguindo-se na forma do Livro I, Titulo VIII, Capitulo
X, desta Lei.Assim, 0 mandado inicial deve ser convertido em mandado executivo, nos termos do artigo 1.102-C,
cabeca, do Cdédigo de Processo Civil.Diante do exposto, resolvo 0 mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo
de Processo Civil, para julgar procedente o pedido, a fim de constituir em face do réu e em beneficio da Caixa
Econdmica Federal, com eficécia de titulo executivo judicial, nos termos dos artigos 269, inciso | e 1.102 - C, cabega,
do Cadigo de Processo Civil, crédito no valor de R$ 21.001,67 (vinte e um mil e um reais e sessenta e sete centavos),
em 6.8.2011, que devera ser atualizado e acrescido de juros até a data do efetivo pagamento, segundo os critérios
previstos no contrato firmado pelas partes.Condeno o réu a restituir a autora as custas por ela despendidas e a pagar-lhe
os honorarios advocaticios de 10% sobre o valor do débito atualizado.Registre-se. Publique-se.

0014908-90.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
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VICENTE) X NELSON CARVALHO DE ASSIS

A Caixa Econ6mica Federal - CEF ajuiza em face do réu a¢do monitéria, com fundamento no artigo 1.102-A do Codigo
de Processo Civil, na qual pede constitui¢do de titulo executivo judicial no valor de R$ 20.251,33 (vinte mil duzentos e
cinquenta e um reais e trinta e trés centavos), em 3.8.2011, relativo ao saldo devedor vencido antecipadamente, em
razdo do ndo pagamento, pelo réu, das prestacdes do contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para
financiamento de materiais de construcdo e outros pactos - CONSTRUCARD n° 4136.160.0000380-84, que firmaram
em 1°.3.2010. Pede também a Caixa Econbmica Federal a conversdo do mandado inicial em mandado executivo, nos
termos do artigo 1.102-C do Cddigo de Processo Civil, para pagamento dessa importancia, a ser atualizada até a data do
efetivo pagamento (fls. 2/5).Citado e intimado, o réu ndo opds embargos ao mandado inicial (fls. 41/42 e certiddes de fl.
44).E o relatério. Fundamento e decido.Julgo antecipadamente a lide, com fundamento nos artigos 330, inciso Il, e
1.102-C do Cddigo de Processo Civil ante a auséncia de oposi¢do, pelo réu, de embargos ao mandado inicial.A Caixa
Econdmica Federal pede a constitui¢do de titulo executivo judicial, no valor de R$ 20.251,33 (vinte mil duzentos e
cinquenta e um reais e trinta e trés centavos), em 3.8.2011, relativo ao saldo devedor vencido antecipadamente, em
razdo do ndo pagamento, pelo réu, das prestacdes do contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para
financiamento de materiais de construcdo e outros pactos - CONSTRUCARD n° 4136.160.0000380-84, que firmaram
em 1°.3.2010.A existéncia de indigitado contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento de
materiais de construgdo e outros pactos - CONSTRUCARD esta comprovada (fls. 9/15).0 contrato prevé limite de
crédito no valor de R$ 15.000,00, destinado ao réu para aquisi¢do de materiais de construcéo, por meio do cartdo de
crédito CONSTRUCARD, exclusivamente em lojas conveniadas pela Caixa Econ6mica Federal para esse fim.A
memaria de célculo de fl. 21 descreve as compras realizadas pelo réu com o cartdo CONSTRUCARD e a evolugéo do
saldo devedor.Os extratos de fls. 23/25, relativos a evolugdo do pagamento das prestacdes, provam que o réu deixou de
paga-las.A memoria de calculo de fls. 26/27 descreve os acréscimos contratuais aplicados sobre o débito pela autora.O
réu ndo opds embargos ao mandado inicial. Presumem-se verdadeiros os fatos afirmados pela autora e comprovados por
meio da prova documental que instrui a peticao inicial (artigo 319 do Cadigo de Processo Civil). Tais fatos ndo séo
infirmados por nenhuma prova existente nos autos.O artigo 1.102-C, cabega, do Cédigo de Processo Civil, segunda
parte, dispbe que Se os embargos nao forem opostos, constituir-se-a, de pleno direito, o titulo executivo judicial,
convertendo-se 0 mandado inicial em mandado executivo e prosseguindo-se na forma do Livro |, Titulo VIII, Capitulo
X, desta Lei.Ante o0 exposto, 0 mandado inicial deve ser convertido em mandado executivo, nos termos do artigo 1.102-
C, cabeca, do Cadigo de Processo Civil.DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso 1, do Cédigo de
Processo Civil, para julgar procedente o pedido, a fim de constituir em face do réu e em beneficio da Caixa Econdmica
Federal, com eficacia de titulo executivo judicial, nos termos dos artigos 269, inciso | e 1.102 - C, cabega, do Cédigo de
Processo Civil, crédito no valor de R$ 20.251,33 (vinte mil duzentos e cinquenta e um reais e trinta e trés centavos), em
3.8.2011, que deverd ser atualizado e acrescido de juros até a data do efetivo pagamento, segundo o0s critérios previstos
no contrato firmado pelas partes.Condeno o réu a restituir a autora as custas por esta despendidas e a pagar-lhe os
honorérios advocaticios de 10% sobre o valor do débito atualizado.Registre-se. Publique-se.

0015169-55.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X LUIZ FELIPE ALBIERI

1. Ante a devolucdo do mandado de citagdo com diligéncia negativa (fls. 34/35), expeca a Secretaria novo mandado de
intimacdo e citacdo, para cumprimento no enderego do réu registrado no Cadastro de Pessoa Fisica (CPF) da Receita
Federal do Brasil: Rua Dom Luiz de Braganca, n° 284, Miranddpolis, Sdo Paulo, CEP 04050-060.2. Determino a
juntada aos autos do resultado dessa consulta. A presente decisdo vale como termo de juntada desse
documento.Publique-se.

0015191-16.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
LINDOMAR ROCHA CARVALHO

A Caixa Econ6mica Federal - CEF ajuiza em face do réu a¢do monitéria, com fundamento no artigo 1.102-A do Codigo
de Processo Civil, na qual pede constituicdo de titulo executivo judicial no valor de R$ 11.311,89 (onze mil trezentos e
onze reais € oitenta e nove centavos), em 1.8.2011, relativo ao saldo devedor vencido antecipadamente, em razao do ndo
pagamento, pelo réu, das prestacfes do contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento de
materiais de construgdo e outros pactos - CONSTRUCARD n° 001005.160.000027570, firmado em 17.8.2010 entre ela
e 0 réu. Pede também a Caixa Econdmica Federal a converséo do mandado inicial em mandado executivo, nos termos
do artigo 1.102-C do Cddigo de Processo Civil, para pagamento dessa importancia, a ser atualizada até a data do efetivo
pagamento (fls. 2/5).Citado e intimado (fls. 35/36), o réu ndo se manifestou (certid6es de fl. 42). A autora requer a
extingdo do feito, nos termos do artigo 269, inciso 111, do Cddigo de Processo Civil, uma vez que as partes transigiram,
renegociando o débito em atraso, e também em relac&o as custas e aos honorarios advocaticios (fl. 37). E a sintese do
necessario.Fundamento e decido.A advogada da autora, signataria da peticdo de fl. 37 ndo recebeu poderes para
transacionar em seu nome (fl. 31), nem em nome do réu, e para requerer em nome destes a extingao do processo com
resolugdo do mérito, com fundamento no inciso Il do artigo 269 do Codigo de Processo Civil. A extingdo do processo
com fundamento nesta norma pressupde manifestacdo de vontade formal de ambas as partes. A transacao é negécio
bilateral. A autora, Caixa Econdmica Federal - CEF, ndo outorgou aquela advogada, no instrumento de mandato,
poderes para transacionar em seu nome (apenas lhe foram substabelecidos os poderes consubstanciados na procuragéo
ad judicia, que ndo compreendem os poderes especiais. Somente a procuracdo ad judicia et extra compreende 0s
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poderes especiais. A expressao et extra ndo consta do substabelecimento de fl. 31).Mas a renegociacéo do débito
extrajudicialmente, como demonstra o Termo de Aditamento para Renegociacéo de Divida de fls. 38/41, revela a
auséncia superveniente de interesse processual, porque ja foi obtida a providéncia jurisdicional objetivada nesta
demanda. Diante do exposto, extingo a presente demanda sem resolugdo do mérito, por falta de interesse processual
superveniente, nos termos dos artigos 267, inciso VI e 462, do Codigo de Processo Civil.Condeno a autora ao
pagamento das custas processuais. Determino que recolha o restante delas, uma vez que devidas no percentual de 1% do
valor da causa, mas recolhidas em 0,5% (fl. 27), sob pena de extragéo de certiddo e encaminhamento & Procuradoria-
Geral da Fazenda Nacional, para inscri¢do na Divida Ativa da Unido, conforme artigo 16 da Lei 9.289/1996.Honorarios
advocaticios indevidos pelo ré a CEF, nos termos do 1.° do artigo 1.102-C, do Cédigo de Processo Civil.Registre-se.
Publigue-se.

0015639-86.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
JOAO DE JESUS SAMPAIO FILHO

A Caixa Econémica Federal - CEF ajuiza em face do réu acdo monitoria, com fundamento no artigo 1.102-A do Cdodigo
de Processo Civil, na qual pede constitui¢do de titulo executivo judicial no valor de R$ 26.729,16 (vinte e seis mil
setecentos e vinte e nove reais e dezesseis centavos), em 9.8.2011, relativo ao saldo devedor vencido antecipadamente,
em razdo do nao pagamento, pelo réu, das prestacdes do contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para
financiamento de materiais de construcdo e outros pactos - CONSTRUCARD n° 3279.160.0000158-02, firmado em
18.6.2009 entre ela e o réu. Pede também a Caixa Econdmica Federal a converséo do mandado inicial em mandado
executivo, nos termos do artigo 1.102-C do Cédigo de Processo Civil, para pagamento dessa importancia, a ser
atualizada até a data do efetivo pagamento (fls. 2/5).Citado e intimado (fls. 37/38), o réu néo pagou o valor principal,
nem opds embargos ao mandado inicial (certiddes de fl. 39).E o relatério. Fundamento e decido.Julgo antecipadamente
a lide, com fundamento nos artigos 330, inciso Il, e 1.102-C do Cdédigo de Processo Civil ante a auséncia de oposicéo,
pelo réu, de embargos ao mandado inicial.A Caixa Econdmica Federal pede a constituicéo de titulo executivo judicial,
no valor de R$ 26.729,16 (vinte e seis mil setecentos e vinte e nove reais e dezesseis centavos), em 9.8.2011, relativo ao
saldo devedor vencido antecipadamente, em razdo do ndo pagamento, pelo réu, das presta¢des do contrato particular de
abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de construcgéo e outros pactos - CONSTRUCARD n°
3279.160.0000158-02, firmado em 18.6.2009 entre ela e o réu.A existéncia de indigitado contrato particular de abertura
de crédito & pessoa fisica para financiamento de materiais de construcéo e outros pactos - CONSTRUCARD esta
comprovada (fls. 11/19).0 contrato prevé limite de crédito no valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), destinado ao réu
para aquisicao de materiais de construgdo, por meio do cartdo de crédito CONSTRUCARD, exclusivamente em lojas
conveniadas pela Caixa Econdmica Federal para esse fim.Segundo a memdria de célculo de fl. 20, o réu utilizou o
crédito e fez compras com o cartdo CONSTRUCARD.As compras descritas na memoria de célculo estdo comprovadas
pelo extrato do cartdo de crédito (fl. 20).0 extrato de fls. 21/22, relativo & evolucdo do pagamento das prestacdes,
provam que o réu deixou de paga-las.A memoria de calculo de fls. 23/25 descreve os acréscimos contratuais aplicados
sobre o débito pela autora.O réu nao op6s embargos ao mandado inicial. Presumem-se verdadeiros os fatos afirmados
pela autora e comprovados por meio da prova documental que instrui a peticdo inicial (artigo 319 do Cédigo de
Processo Civil). Tais fatos ndo sdo infirmados por nenhuma prova existente nos autos.O artigo 1.102-C, cabeca, do
Cadigo de Processo Civil, segunda parte, dispde que Se os embargos ndo forem opostos, constituir-se-a, de pleno
direito, o titulo executivo judicial, convertendo-se 0 mandado inicial em mandado executivo e prosseguindo-se na forma
do Livro I, Titulo VIII, Capitulo X, desta Lei.Assim, 0 mandado inicial deve ser convertido em mandado executivo, nos
termos do artigo 1.102-C, cabeca, do Cddigo de Processo Civil.Diante do exposto, resolvo o mérito nos termos do
artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para julgar procedente o pedido, a fim de constituir em face do réu e
em beneficio da Caixa Econdmica Federal, com eficacia de titulo executivo judicial, nos termos dos artigos 269, inciso |
e 1.102 - C, cabega, do Codigo de Processo Civil, crédito no valor de R$ 26.729,16 (vinte e seis mil setecentos e vinte e
nove reais e dezesseis centavos), em 9.8.2011, que devera ser atualizado e acrescido de juros até a data do efetivo
pagamento, segundo os critérios previstos no contrato firmado pelas partes.Condeno o réu a restituir a autora as custas
por ela despendidas e a pagar-lhe os honorarios advocaticios de 10% sobre o valor do débito atualizado.Registre-se.
Publique-se.

0016726-77.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X VLADIMIR DOMINGOS FIRMANI

FI. 28: defiro a Caixa Econémica Federal prazo de 10 dias para apresentar o extrato do cartio CONSTRUCARD que
descreve as compras feitas por meio dele pelo réu e que correspondam as descritas na memoria de calculo, sob pena de
extingdo do processo sem resolucéo do mérito.Publique-se.

0017073-13.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X ANDREIA CRISTINA CONCOLINO DE OLIVEIRA

A Caixa Econdmica Federal - CEF ajuiza em face da ré acdo monitoria, com fundamento no artigo 1.102-A do Cédigo
de Processo Civil, na qual pede constituicdo de titulo executivo judicial no valor de R$ 10.901,10 (dez mil, novecentos
e um reais e dez centavos), em 26/08/2011, relativo ao saldo devedor vencido antecipadamente, em razdo do néo
pagamento, pelo réu, das prestacdes do contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento de
materiais de construgdo e outros pactos - CONSTRUCARD n° 4031.160. 0001058-13, firmado em 28/01/2011 entre ela
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e aré. Pede também a Caixa Econdmica Federal a conversdo do mandado inicial em mandado executivo, nos termos do
artigo 1.102-C do Cddigo de Processo Civil, para pagamento dessa importéncia, a ser atualizada até a data do efetivo
pagamento.Citada e intimada, a ré néo opds embargos ao mandado inicial (fls. 29/30 e certiddes de fls. 36/37).E a
sintese do necessario. Fundamento e decido.Julgo antecipadamente a lide, com fundamento nos artigos 330, inciso Il, e
1.102-C do Cadigo de Processo Civil ante a auséncia de oposi¢do, pela re, de embargos ao mandado inicial.A Caixa
Econdmica Federal pede a constitui¢do de titulo executivo judicial, no valor de R$ 10.901,10 (dez mil, novecentos e um
reais e dez centavos), em 26/08/2011, relativos ao saldo devedor vencido antecipadamente, em razdo do ndo pagamento,
pela ré, das prestacBes do contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de
construcdo e outros pactos - CONSTRUCARD n° 4031.160. 0001058-13, firmado em 28/01/2011, entre elae a ré. A
existéncia de indigitado contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de
construcdo e outros pactos - CONSTRUCARD estéa comprovada (fls. 09/15).0 contrato prevé limite de crédito no valor
de R$ 10.000,00(dez mil reais), destinado & ré para aquisicdo de materiais de construcdo, por meio do cartdo de crédito
CONSTRUCARD, exclusivamente em lojas conveniadas pela Caixa Econ6mica Federal para esse fim.Segundo a
memoria de calculo de fl. 21, a ré utilizou o crédito e fez compras com o cartdo CONSTRUCARD.As compras descritas
na memaria de célculo estdo comprovadas pelo extrato do cartéo de crédito (fl. 19).0s extratos de fls. 18 e 20, relativos
a evolucdo do pagamento das prestacdes, provam que a ré deixou de paga-las.A memdria de célculo de fl. 21 descreve
0s acréscimos contratuais aplicados sobre o débito pela autora.A ré ndo opds embargos ao mandado inicial. Presumem-
se verdadeiros os fatos afirmados pela autora e comprovados por meio da prova documental que instrui a peti¢do inicial
(artigo 319 do Cdédigo de Processo Civil). Tais fatos ndo sdo infirmados por nenhuma prova existente nos autos.O artigo
1.102-C, cabega, do Cddigo de Processo Civil, segunda parte, dispde que Se os embargos ndo forem opostos, constituir-
se-4, de pleno direito, o titulo executivo judicial, convertendo-se 0 mandado inicial em mandado executivo e
prosseguindo-se na forma do Livro |, Titulo VIII, Capitulo X, desta Lei.Ante 0 exposto, 0 mandado inicial deve ser
convertido em mandado executivo, nos termos do artigo 1.102-C, cabeca, do Cddigo de Processo Civil.Diante do
exposto, julgo procedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso |, do Codigo de Processo
Civil, para constituir em face do réu e em beneficio da Caixa Econdmica Federal, com eficacia de titulo executivo
judicial, nos termos dos artigos 269, inciso | e 1.102 - C, cabeca, do Cédigo de Processo Civil, crédito no valor de R$
10.901,10 (dez mil, novecentos e um reais e dez centavos), em 26/08/2011, que devera ser atualizado e acrescido de
juros até a data do efetivo pagamento, segundo os critérios previstos no contrato firmado pelas partes.Condeno a ré a
restituir a autora as custas por ela despendidas e a pagar-lhe os honorarios advocaticios de 10% sobre o valor do débito
atualizado.Registre-se. Publigue-se. Intime-se.

0017241-15.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X JOSE INACIO DE BARROS

A Caixa Econémica Federal - CEF ajuiza em face do réu acdo monitoria, com fundamento no artigo 1.102-A do Cdodigo
de Processo Civil, na qual pede constitui¢do de titulo executivo judicial no valor de R$ 11.393,66 (treze mil reais,
trezentos e noventa e trés reais e sessenta e seis centavos), em 23/08/2011, relativo ao saldo devedor vencido
antecipadamente, em razédo do ndo pagamento, pelo réu, das prestacdes do contrato particular de abertura de crédito a
pessoa fisica para financiamento de materiais de construcao e outros pactos - CONSTRUCARD n° 0252.160. 0000783-
37, firmado em 20/07/2010 entre ela e a ré. Pede também a Caixa Econdmica Federal a conversdo do mandado inicial
em mandado executivo, nos termos do artigo 1.102-C do Cédigo de Processo Civil, para pagamento dessa importancia,
a ser atualizada até a data do efetivo pagamento.Citado e intimado (fls. 38/39), o réu ndo op6s embargos ao mandado
inicial (certiddes de fl. 41).A autora requer a extingdo do feito em razdo da composicdo amigavel (fl. 40).E a sintese do
necessario.Fundamento e decido.O advogado da exequente, signatario da peticdo de fl. 40 ndo recebeu poderes para
transacionar em seu nome, nem em nome do réu, e para requerer em nome destes a extin¢do do processo com resolucdo
do mérito. A extingcdo do processo com fundamento nesta norma pressupde manifestacdo de vontade formal de ambas
as partes. A transacao é negocio bilateral . A autora, Caixa Econdmica Federal - CEF, ndo outorgou aquele advogado, no
instrumento de mandato, poder para transacionar em seu home (apenas lhe foram outorgados os poderes
consubstanciados na procuracdo ad judicia, que ndo compreendem os poderes especiais. Somente a procuracao ad
judicia et extra compreende 0s poderes especiais. A expressdo et extra ndo consta da procuracdo de fl. 34).Contudo, a
informacdo de composicdo amigavel revela a auséncia superveniente de interesse processual, porque ja foi obtida a
providéncia jurisdicional objetivada nesta demanda. Diante do exposto, extingo a presente demanda, sem resolucéo do
mérito, por falta de interesse processual superveniente, nos termos dos artigos 267, inciso VI e 462, do Cédigo de
Processo Civil.Condeno a autora ao pagamento das custas processuais. Determino que recolha o restante delas, uma vez
que devidas no percentual de 1% do valor da causa, mas recolhidas em 0,5% (fl. 41), sob pena de extracdo de certiddo e
encaminhamento a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, para inscricdo na Divida Ativa da Unido, conforme artigo
16 da Lei 9.289/1996.Comprovado o recolhimento das custas ou extraida a certiddo e encaminhamento a Procuradoria-
Geral da Fazenda Nacional, para inscricdo na Divida Ativa da Unido, conforme artigo 16 da Lei 9.289/1996, dé-se
baixa na distribuicdo e arquivem-se 0s autos.Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0019529-33.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X
GERALDO RODRIGUES MENDES

1. Expeca-se mandado monitdrio para pagamento ou oposicdo de embargos no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos
dos artigos 1.102-B e 1.102-C do Cédigo de Processo Civil, com a adverténcia de que, ndo sendo realizado o
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pagamento no valor cobrado nem opostos 0s embargos, presumir-se-ao aceitos pelo réu como verdadeiros os fatos
articulados na inicial, constituir-se-& de pleno direito o titulo executivo judicial e converter-se-4 0 mandado inicial em
mandado executivo, prosseguindo-se nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil. No caso de pagamento, o
réu ficara isento das custas processuais e dos honoréarios advocaticios.2. Fica deferida a pratica de atos nos termos do
art. 172, 2° do Cdédigo de Processo Civil.Publique-se.

0020020-40.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
MICHAEL ROBERTO DE QUEIROZ

1. Expeca-se mandado monitdrio para pagamento ou oposic¢éo de embargos no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos
dos artigos 1.102-B e 1.102-C do Cédigo de Processo Civil, com a adverténcia de que, ndo sendo realizado o
pagamento no valor cobrado nem opostos 0s embargos, presumir-se-ao aceitos pelo réu como verdadeiros os fatos
articulados na inicial, constituir-se-a de pleno direito o titulo executivo judicial e converter-se-4 0 mandado inicial em
mandado executivo, prosseguindo-se nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil. No caso de pagamento, o
réu ficara isento das custas processuais e dos honorarios advocaticios.2. Fica deferida a pratica de atos nos termos do
art. 172, 2° do Caodigo de Processo Civil.Publique-se.

0021635-65.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
EDNILTON CAVALCANTE

1. Expeca-se mandado monitério para pagamento ou oposicao de embargos no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos
dos artigos 1.102-B e 1.102-C do Cdédigo de Processo Civil, com a adverténcia de que, ndo sendo realizado o
pagamento no valor cobrado nem opostos 0s embargos, presumir-se-ao aceitos pelo réu como verdadeiros os fatos
articulados na inicial, constituir-se-& de pleno direito o titulo executivo judicial e converter-se-4 0 mandado inicial em
mandado executivo, prosseguindo-se nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil. No caso de pagamento, 0
réu ficara isento das custas processuais e dos honoréarios advocaticios.2. Fica deferida a pratica de atos nos termos do
art. 172, 2° do Cdédigo de Processo Civil.Publique-se.

0021641-72.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
CLOVIS ROMUALDO DA SILVA

1. Expeca-se mandado monitdrio para pagamento ou oposi¢do de embargos no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos
dos artigos 1.102-B e 1.102-C do Cdédigo de Processo Civil, com a adverténcia de que, ndo sendo realizado o
pagamento no valor cobrado nem opostos 0s embargos, presumir-se-ao aceitos pelo réu como verdadeiros os fatos
articulados na inicial, constituir-se-4 de pleno direito o titulo executivo judicial e converter-se-4 0 mandado inicial em
mandado executivo, prosseguindo-se nos termos do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil. No caso de pagamento, o
réu ficara isento das custas processuais e dos honorarios advocaticios.2. Fica deferida a prética de atos nos termos do
art. 172, 2° do Caodigo de Processo Civil.Publique-se.

0021644-27.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
EDSON CARDOZO DA SILVA

1. Expeca-se mandado monitdrio para pagamento ou oposicdo de embargos no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos
dos artigos 1.102-B e 1.102-C do Cédigo de Processo Civil, com a adverténcia de que, ndo sendo realizado o
pagamento no valor cobrado nem opostos 0s embargos, presumir-se-ao aceitos pelo réu como verdadeiros os fatos
articulados na inicial, constituir-se-& de pleno direito o titulo executivo judicial e converter-se-4 0 mandado inicial em
mandado executivo, prosseguindo-se nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil. No caso de pagamento, o
réu ficara isento das custas processuais e dos honoréarios advocaticios.2. Fica deferida a pratica de atos nos termos do
art. 172, 2° do Cdédigo de Processo Civil.Publique-se.

0021659-93.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X SEVERINO SENA DE SOUZA

1. Expeca-se mandado monitdrio para pagamento ou oposi¢do de embargos no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos
dos artigos 1.102-B e 1.102-C do Cdédigo de Processo Civil, com a adverténcia de que, ndo sendo realizado o
pagamento no valor cobrado nem opostos 0s embargos, presumir-se-ao aceitos pelo réu como verdadeiros os fatos
articulados na inicial, constituir-se-a de pleno direito o titulo executivo judicial e converter-se-4 0 mandado inicial em
mandado executivo, prosseguindo-se nos termos do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil. No caso de pagamento, o
réu ficara isento das custas processuais e dos honorarios advocaticios.2. Fica deferida a pratica de atos nos termos do
art. 172, 2° do Cadigo de Processo Civil.Publique-se.

0021667-70.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
MARCELO ALEXANDRE APARECIDO DE JESUS

1. Expeca-se mandado monitdrio para pagamento ou oposicdo de embargos no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos
dos artigos 1.102-B e 1.102-C do Cédigo de Processo Civil, com a adverténcia de que, ndo sendo realizado o
pagamento no valor cobrado nem opostos os embargos, presumir-se-ao aceitos pelo réu como verdadeiros os fatos
articulados na inicial, constituir-se-a de pleno direito o titulo executivo judicial e converter-se-4 0 mandado inicial em
mandado executivo, prosseguindo-se nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil. No caso de pagamento, o
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réu ficara isento das custas processuais e dos honoréarios advocaticios.2. Fica deferida a pratica de atos nos termos do
art. 172, 2° do Cdédigo de Processo Civil.Publique-se.

0021671-10.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
TIAGO LUIZ DA SILVA

1. Expeca-se mandado monitério para pagamento ou oposic¢do de embargos no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos
dos artigos 1.102-B e 1.102-C do Cdédigo de Processo Civil, com a adverténcia de que, ndo sendo realizado o
pagamento no valor cobrado nem opostos 0s embargos, presumir-se-ao aceitos pelo réu como verdadeiros os fatos
articulados na inicial, constituir-se-4 de pleno direito o titulo executivo judicial e converter-se-4 0 mandado inicial em
mandado executivo, prosseguindo-se nos termos do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil. No caso de pagamento, o
réu ficara isento das custas processuais e dos honorarios advocaticios.2. Fica deferida a pratica de atos nos termos do
art. 172, 2° do Caodigo de Processo Civil.Publique-se.

0021676-32.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
CLAUDIA VASCONCELOS DUCHECOU

1. Expeca-se mandado monitdrio para pagamento ou oposic¢do de embargos no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos
dos artigos 1.102-B e 1.102-C do Cédigo de Processo Civil, com a adverténcia de que, ndo sendo realizado o
pagamento no valor cobrado nem opostos os embargos, presumir-se-ao aceitos pela ré como verdadeiros os fatos
articulados na inicial, constituir-se-& de pleno direito o titulo executivo judicial e converter-se-4 0 mandado inicial em
mandado executivo, prosseguindo-se nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil. No caso de pagamento, a
ré ficard isenta das custas processuais e dos honorarios advocaticios. 2. Fica deferida a préatica de atos nos termos do art.
172, 2° do Cadigo de Processo Civil.

0021789-83.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
JOSIAS FERNANDES DA SILVA

1. Expeca-se mandado monitdrio para pagamento ou oposic¢do de embargos no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos
dos artigos 1.102-B e 1.102-C do Cdédigo de Processo Civil, com a adverténcia de que, ndo sendo realizado o
pagamento no valor cobrado nem opostos os embargos, presumir-se-ao aceitos pela ré como verdadeiros os fatos
articulados na inicial, constituir-se-a de pleno direito o titulo executivo judicial e converter-se-4 0 mandado inicial em
mandado executivo, prosseguindo-se nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil. No caso de pagamento, a
ré ficara isenta das custas processuais e dos honorarios advocaticios.2. Fica deferida a pratica de atos nos termos do art.
172, 2° do Codigo de Processo Civil.

0021815-81.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X SANDRA REGINA DA SILVA

1. Expeca-se mandado monitdrio para pagamento ou oposicdo de embargos no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos
dos artigos 1.102-B e 1.102-C do Cédigo de Processo Civil, com a adverténcia de que, ndo sendo realizado o
pagamento no valor cobrado nem opostos os embargos, presumir-se-ao aceitos pela ré como verdadeiros os fatos
articulados na inicial, constituir-se-a de pleno direito o titulo executivo judicial e converter-se-a 0 mandado inicial em
mandado executivo, prosseguindo-se nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil. No caso de pagamento, a
ré ficara isenta das custas processuais e dos honorarios advocaticios.2. Fica deferida a préatica de atos nos termos do art.
172, 2° do Codigo de Processo Civil.Publique-se.

0021960-40.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X ALIOMAR GOMES DE MELO

No prazo de 10 dias, sob pena de extin¢do do processo por auséncia de documento essencial ao ajuizamento da
demanda, apresente a Caixa Econdmica Federal o extrato do cartdo CONSTRUCARD que descreva as compras feitas
com esse cartdo nas lojas conveniadas com a Caixa Econdmica Federal, descritas na meméria de célculo (fl. 25), e a via
original da guia de recolhimento de custas processuais iniciais de fl. 26.Publique-se.

0022591-81.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X VANDERLEY SALES ARRUDA

No prazo de 10 dias, sob pena de extingdo do processo por auséncia de documento essencial ao ajuizamento da
demanda, apresente a Caixa Econdmica Federal o extrato do cartdo CONSTRUCARD que descreva as compras feitas
com esse cartdo nas lojas conveniadas com a Caixa Econdmica Federal, descritas na memoria de calculo.Publique-se.

0022917-41.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
ANTONIO LOPES DE BARROS

No prazo de 10 dias, sob pena de extincdo do processo sem resolucdo do mérito, apresente a Caixa Econdmica
Federal:a) cdpias dos contratos n° 21.3049.400.00099.53, 21.3049.400.00096.00, 21.3049.400.00151.71,
21.3049.400.180.06, indicados nas planilhas de calculo respectivamente as fls. 84/90, 91/97, 98/103 e 104/109;b)
memoria de calculo relativa ao contrato n® 21.3049.400.000265.03 (fls. 14/18), e recolha a diferenca das custas
processuais iniciais, se for o caso.Publique-se.
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0022919-11.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X SHIE CHEN FANG

1. Expeca-se mandado monitdrio para pagamento ou oposi¢do de embargos no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos
dos artigos 1.102-B e 1.102-C do Cdédigo de Processo Civil, com a adverténcia de que, ndo sendo realizado o
pagamento no valor cobrado nem opostos 0s embargos, presumir-se-ao aceitos pelo réu como verdadeiros os fatos
articulados na inicial, constituir-se-a de pleno direito o titulo executivo judicial e converter-se-4 0 mandado inicial em
mandado executivo, prosseguindo-se nos termos do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil. No caso de pagamento, o
réu ficara isento das custas processuais e dos honorarios advocaticios.2. Fica deferida a pratica de atos nos termos do
art. 172, 2° do Cadigo de Processo Civil.Publique-se.

0022930-40.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
OSWALDO ANTONIO DE OLIVEIRA

Recolha a autora a diferenca do valor referente as custas processuais iniciais na Caixa Econdmica Federal, nos termos
do artigo 223, cabeca e 1.°, do Provimento CORE n.° 64/2005, no valor de R$ 4,81 (quatro reais e oitenta e um
centavos), no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do processo sem resolucdo do mérito.Publique-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0003111-20.2011.403.6100 - ITAU SEGUROS DE AUTO E RESIDENCIA S/A(SP273843 - JOSE CARLOS VAN
CLEEF DE ALMEIDA SANTOS) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE
TRANSPORTES - DNIT(SP097405 - ROSANA MONTELEONE)

1. Ficam as partes cientificadas da restituicao da carta precatéria expedida, com prazo 5 dias para manifestacéo.2. No
mesmo prazo, digam as partes se pretendem a produgéo de mais provas, especificando-as e justificando-as.Publique-se.
Intime-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0023556-93.2010.403.6100 (2008.61.00.016656-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0016656-65.2008.403.6100 (2008.61.00.016656-0)) ZAP IND/ E COM/ DE COSMETICOS LTDA X AGUINALDO
ALVARO JUSTINO(Proc. 2413 - MAIRA YUMI HASUNUMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA E SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE E
SP114487 - RODRIGO MASCHIETTO TALLI)

1. Fls. 341/342 e fl. 344: ndo conheco, nestes autos, do pedido da Caixa Econémica Federal de cumulacéo da execucéo
da verba honoréria arbitrada nestes autos com a execugdo do montante principal que estd sendo executada nos autos
principais (n.° 0016656-65.2008.403.6100).A execug¢do de todos os valores, inclusive dos honorarios advocaticios
arbitrados nos presentes autos, devera prosseguir exclusivamente nos autos n® 0016656-65.2008.403.6100.Caberé a
Caixa Econdmica Federal apresentar, nos autos da indigitada execucdo, nova memdria de calculo discriminada e
atualizada, nos moldes da sentenca de fls. 327/332, transitada em julgado (fl. 336).2. Cumpra-se a parte final da deciséo
de fl. 337: arquivem-se estes autos.Publique-se. Intime-se.

0006416-12.2011.403.6100 (2005.61.00.013246-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0013246-04.2005.403.6100 (2005.61.00.013246-8)) MARIA JOSE DE LIMA(Proc. 2488 - MARCELO L. AGUIAR)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)

1. Fls. 53/57: recebo o recurso de apelacdo do embargante nos efeitos devolutivo e suspensivo.2. Fica a embargada
(CEF) intimada para contrarrazdes.3. Apds, remetam-se 0s presentes autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido.Publique-se. Intime-se a Defensoria Publica da Unido.

0006861-30.2011.403.6100 (2008.61.00.010548-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010548-20.2008.403.6100 (2008.61.00.010548-0)) PLASTICOS GALLO IND/ E COM/ LTDA ME(Proc. 2409 -
JOAO FREITAS DE CASTRO CHAVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA)

1. Fls. 91/94: mantenho a decisdo agravada por seus préprios fundamentos. 2. Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal
- CEF, no prazo de 10 (dez) dias sobre o agravo retido interposto pela embargante (fls. 91/94).3. Oportunamente,
cumpra-se o item 2 da deciséo de fl. 89.Publique-se. Intime-se a Defensoria Publica da Unido.

0010598-41.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008784-91.2011.403.6100)
MARISA MELLO MENDES X INSTITUICAO FILANTROPICA E EDUCACIONAL PARABOLA SP(SP162867 -
SIMONE CIRIACO FEITOSA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 2432 - MARCELA PAES BARRETO LIMA
MARINHO)

1. Em 10 dias, manifestem-se as embargantes sobre a impugnacéo dos embargos.2. No mesmo prazo, sob pena de
precluséo e de julgamento antecipado da lide com base nas regras de distribui¢cdo do dnus da prova, especifiquem as
provas que pretende produzir, justificando-as. No caso de pretenderem a producdo de prova documental deverdo desde
logo apresenta-la com a réplica, sob pena de preclusao, salvo se justificado o motivo de o0 documento ndo estar em seu
poder e a impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.3. Fica também intimada a Unido para especificar provas, nos
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termos e sob a mesma pena descritos no item 2 acima.Publique-se. Intime-se.

0021330-81.2011.403.6100 (2008.61.00.011918-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011918-34.2008.403.6100 (2008.61.00.011918-0)) PEDRO LUIZ RIVAROLLI X ODETE RIVAROLLI(SP254629 -
CARLOS ALBERTO MACIEL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA E SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM)

1. Defiro o pedido dos embargantes PEDRO LUIZ RIVAROLLI e ODETE RIVAROLLI de concesséo das isen¢bes
legais da assisténcia judiciaria somente para falar, recorrer e produzir provas nos autos destes embargos & execucao,
bem como quanto aos honorérios advocaticios que nele forem arbitrados quando da prolagéo da sentenca. Tratando-se
de execucdo de titulo executivo extrajudicial, se improcedentes 0os embargos a execucao, ndo ficam os executados
dispensados de pagar os honorérios advocaticios da parte exequente, ja arbitrados nos autos da execu¢do, nem de
restituir as custas despendidas por esta nos autos da execu¢do. A assisténcia judiciaria destina-se a facilitar o acesso ao
Poder Judicirio para o autor da demanda (o artigo 4.° da Lei 1.060/1950 alude ao requerimento na peticéo inicial), e
ndo para isentar o devedor de pagar os honorarios advocaticios do credor, ja arbitrados nos autos do processo de
execucao, nem as custas despendidas por este, no caso de improcedéncia dos embargos.Cumpre observar que nos
embargos a execugdo ndo sdo devidas as custas, nos termos do artigo 7.° da Lei 9.289/1996. Dai por que o0 pagamento,
pela parte embargante, dos honoréarios advocaticios ja arbitrados nos autos da execucdo, se for julgado improcedente o
pedido nos embargos, ndo cria nenhum 6bice a impedir o acesso ao Poder Judiciario. Isso porque tal acesso ja ocorreu,
independentemente do pagamento das custas que a parte exequente despendeu para o ajuizamento da execucdo e dos
honorarios advocaticios ja arbitrados nos autos da execucgdo, com a oposicdo dos embargos, nos quais podera ser
interposta apelacdo sem necessidade de recolhimento de custas, nos termos do citado artigo 7.° da Lei 9.289/1996. A
guestdo nada tem a ver com o acesso ao Poder Judiciario, e sim com o pagamento integral da divida ao credor. A
ninguém é dado escusar-se do pagamento de divida ao fundamento de ndo ter condic¢Bes financeiras para fazé-lo.Desse
modo, ficam excluidas das isen¢Bes legais da assisténcia judiciaria ora concedida & embargante as custas despendidas
pela exequente nos autos da execucdo e os honorarios advocaticios ja arbitrados em beneficio da exequente nos autos da
execucao, salvo se forem julgados procedentes os presentes embargos a execugdo, situacdo em que serdo tais verbas
afastadas ndo por forca da assisténcia judiciéria, mas sim em razdo da desconstituicdo total do titulo executivo
extrajudicial ante a procedéncia dos embargos a execugao.2. No prazo de 10 (dez) dias, apresentem os embargantes, sob
pena de indeferimento liminar da peticao inicial e extin¢do destes embargos sem resolucdo do mérito, cdpias de todas as
pecas que instruem os autos da execucdo.Publique-se.

0021589-76.2011.403.6100 (2010.61.00.004100-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004100-60.2010.403.6100 (2010.61.00.004100-8)) MARCIA APARECIDA TOMBINI X MARCOS HENRIQUE
TOMBINI(SP070079 - VALDEMIR SANTOS RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349
- GIZA HELENA COELHO)

No prazo de 10 (dez) dias, apresentem os embargantes, sob pena de indeferimento liminar da peticéo inicial e extingdo
destes embargos sem resolucdo do mérito, copias de todas as pecas que instruem os autos da execugdo.Publique-se.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0009652-41.1989.403.6100 (89.0009652-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA E SP223649 - ANDRESSA BORBA PIRES) X JOSE APPARECIDO BONI X EDIVALDO DE JESUS
BONI X MARGARIDA MARIA CHIZZOTTI X RICARDO ALEXANDRE BONI X ROSANA CRISTINA BONI

1. Fls. 475: remeta a Secretaria mensagem ao Setor de Distribuicdo - SEDI, por meio de correio eletrénico, para
exclusio de JOSE APPARECIDO BONI e inclusdo de MARGARIDA MARIA CHIZZOTTI (CPF 054.398.928-34),
RICARDO ALEXANDRE BONI (CPF 078.671.028-41) e ROSANA CRISTINA BONI (CPF 078.671.038-13).2. Em
10 dias, especifique a Caixa Econémica Federal para qual finalidade pretende a intimag&o dos sucessores do executado,
formulando pedidos certos e determinados.Publique-se.

0043277-51.1998.403.6100 (98.0043277-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA E SP063811 - DALVA MARIA DOS SANTOS) X AGNELLO VASCONCELLOS RAYOL(SP019949
- NEIDE SOAD JUBRAN) X REINALDO CONIGLIO RAYOL(SP019949 - NEIDE SOAD JUBRAN E SP076153 -
ELISABETE PARISOTTO)

Aguarde-se no arquivo (baixa-findo) a indicagdo dos dados solicitados na deciséo de fl. 260, bem como a incluséo, pela
Central de Conciliagdo, destes autos em pauta de audiéncia de conciliagdo (fl. 273.)Publique-se. Intime-se o Ministério
Pdblico Federal.

0023506-72.2007.403.6100 (2007.61.00.023506-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X RONALDO BERNARDES X ADRIANA STELLA BENEDETTI BERNARDES

1. Fls. 209/210: defiro o requerimento formulado pela Caixa Econémica Federal - CEF de citacdo por edital dos
executados RONALDO BERNARDES (CPF n.° 271.945.048-04) e ADRIANA STELLA BENEDETTI BERNARDES
(CPF n.° 288.893.288-19). Foram preenchidos todos 0s requisitos legais que autorizam a citacdo por edital, previstos
nos artigos 231, inciso Il, e 232, inciso |, do Cadigo de Processo Civil. Estes executados foram procurados para serem
citados por meio de oficial de justica nos enderecos conhecidos e obtidos por este juizo na Secretaria da Receita Federal
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do Brasil (fls. 2, 29, 84, 87, 90, 92, 115) e de institui¢des financeiras por meio do sistema Bacen Jud (fl. 123/128), mas
ndo foram encontrados, nos termos das certiddes lavradas por oficiais de justica (fls. 26, 38, 114, 135/136, 151 e 175),
sendo desconhecidos seus endere¢os, conforme afirmado expressamente pelos oficiais de justica nas certidfes negativas
de citacdo.A fim de esgotar os meios de localizagéo destes executados a Secretaria fez pesquisa no sistema de
informacdes eleitorais - SIEL, ao qual passou a ter acesso. Dessa pesquisa resultou endereco igual aquele onde ja
realizada diligéncia (fl. 38). Junte-se aos autos do resultado dessa consulta. A presente decisdo vale como termo de
juntada dessa consultaO Cadigo de Processo Civil ndo exige que a parte que pede a citacéo por edital ou o juizo fagam
diligéncias dispendiosas em outros 6rgdos publicos ou em concessionarios de servi¢os publicos a fim de tentar localizar
0 réu. O esgotamento dos meios para localizagdo do réu se configura quando resultar negativa a tentativa de citagdo no
endere¢o conhecido nos autos, por meio de oficial de justica, e este afirmar estar o réu em local ignorado.2. Determino a
Secretaria que expeca, afixe e publique imediatamente o edital de citagdo dos executados RONALDO BERNARDES
(CPF n.° 271.945.048-04) e ADRIANA STELLA BENEDETTI BERNARDES (CPF n.° 288.893.288-19), com prazo
de 30 (trinta) dias, findo o qual comecardo a correr os prazos: i) de 3 (trés) dias para 0 pagamento da quantia acima, nos
termos do artigo 652 do Cddigo de Processo Civil, e, se ndo efetuado o pagamento, ii) de 15 (quinze) dias para o
executado opor embargos, nos termos do artigo 738 do CAdigo de Processo Civil.3. A Secretaria deverd afixar o edital
no local destinado a tal finalidade neste Férum Pedro Lessa. O edital permanecerd afixado por 30 (trinta) dias.4. A
Secretaria deverd certificar nos autos que afixou o edital no local destinado a essa finalidade neste Férum Pedro
Lessa.5. A Secretaria devera imprimir o edital publicado no Diario Eletrénico da Justica, certificando sua publicacdo
oficial.6. A publicacdo em jornal local, pelo menos duas vezes, devera ser providenciada pela Caixa Econdmica Federal
- CEF, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacdo do edital no Diario Eletrdnico da Justica, nos termos do
inciso 111 do artigo 232 do Cddigo de Processo Civil. Fica a Caixa Econdmica Federal intimada a retirar copia do
edital.7. Fica a adverténcia de que, se a Caixa Econémica Federal - CEF ndo publicar os dois editais em jornal local, no
prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacdo do edital no Diério Eletrénico da Justica, todo o procedimento sera
refeito, & custa dela, Caixa Econdmica Federal - CEF.8. Fica a Caixa Econdmica Federal - CEF intimada a retirar o
edital de citagdo.Publique-se.

0026751-91.2007.403.6100 (2007.61.00.026751-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X NOVA ERA COMERCIAL DISTRIBUIDORA LTDA X REGIANE DE ANDRADE X
EDMILSON DE ANDRADE(SP251156 - EDIMILSON DE ANDRADE)

1. Registre-se em livro prdprio a sentenca que homologou a transacédo celebrada pelas partes na Central de Conciliagéo
em Sao Paulo (fls. 257/259), comunicada por meio de oficio a este juizo. 2. Fls. 260/261: manifeste-se a Caixa
Econdmica Federal - CEF, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a peti¢do do executado Edmilson de Andrade.Publique-se.

0013586-40.2008.403.6100 (2008.61.00.013586-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X CLARICE TONET TAMBOSI ARCAS - EPP X CLARICE TONET TAMBOSI ARCAS

1. Retifique a Secretaria a certidao de fl. 181, na parte em que informa ter sido interposto recurso em face da decisao de
fl. 177. Nao houve interposicdo de recurso, conforme também afirmado nessa mesma certiddo.2. Fls. 178 e 180: expeca
a Secretaria mandado de penhora, avaliacdo, intimagdo da executada e respectivo conjuge e nomeacéo de depositario,
relativamente ao imével matricula n® 62.861 do 7° Cartdrio de Registro de Imdveis de S&o Paulo (fls.
101/102).Publique-se. Intime-se.

0020246-50.2008.403.6100 (2008.61.00.020246-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X MARIO SILVA STECCONI LTDA X MARIA SILVA STECCONI

F1. 169: defiro o pedido. Expeca a Secretaria novo mandado de citacdo dos réus, instruido com cépia da certidao de fl.
100.Publique-se.

0001657-73.2009.403.6100 (2009.61.00.001657-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X MARIA ALCINA MARTINS
MOREIRA ANDRE(Proc. 2139 - DANIEL CHIARETTI)

Arquivem-se 0s autos (baixa-findo).Publique-se.

0006182-98.2009.403.6100 (2009.61.00.006182-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP076153 - ELISABETE PARISOTTO) X LUMINA INDUSTRIA DE PERSIANAS
LTDA X GLEDIS TORRES FRANCO TEDESCO X GILBERTO TEDESCO(SP163121 - ALEXANDRE VALLI
PLUHAR)

1. FI. 290: reconsidero a decisdo de fl. 288, na qual foi determinada a expedicdo de mandado de constatacéo e avaliagcdo
do imovel indicado (fls. 217/218).2. Solicite-se a Central de Mandados Unificada - CEUNI, por meio de correio
eletrdnico, a devolucdo do mandado expedido na fl. 289, sem o cumprimento.3. Concedo a Caixa Econdmica Federal -
CEF o prazo de 10 dias, para apresentar requerimentos a fim de dar prosseguimento a execucdo.Publique-se.

0012029-81.2009.403.6100 (2009.61.00.012029-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA

HELENA COELHO) X PEDRO JOSE DE OLIVEIRA(SP182503 - LUCIANO JULIANO BLANDY E SP183481 -
RODRIGO LUIZ DE OLIVEIRA STAUT)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagao: 18/01/2012 79/713



1. Cumpra-se o item 4 da deciséo de fl. 116.2. Fica a Caixa Econdmica Federal intimada para retirar, no prazo de 5 dias,
os documentos que foram desentranhados.

0015735-72.2009.403.6100 (2009.61.00.015735-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X INTERFLOW COM/ DE ACESSORIOS INDUSTRIAIS LTDA X JOSE RAIMUNDO
GABRIEL MACHADO

1. Ante a peticdo de fl. 101, ndo conhego do pedido de dilacéo de prazo de 60 (sessenta) dias requerido pela Caixa
Econdmica Federal - CEF (fl. 98).1,5 2. Aprecio o requerimento formulado pela CEF de quebra do sigilo fiscal dos
executados, para requisicdo a Receita Federal do Brasil de declaragbes de rendimentos destes (fl. 101).1,5 No que diz
respeito a executada pessoa juridica, ndo conhego deste requerimento a pessoa juridica ndo apresenta declaracao de bens
a Receita Federal do Brasil.1,5 3. Quanto ao executado pessoa fisica, a exequente comprovou que realizou diligéncias
para localizar bens passiveis de penhora, sem resultado positivo (fls. 102/139).1,5 Também ja houve tentativa deste
juizo de penhorar valores depositados pelos executados em institui¢des financeiras, por meio do sistema informatizado
BacenJud (fls. 69 e 71/72).1,5 Em casos como este, em que houve a realizac8o de diligéncias pelo exequente para
localizar bens para penhora e a tentativa infrutifera deste juizo de penhorar valores depositados pelo executado em
instituicOes financeiras no Pais, a jurisprudéncia tem autorizado a decretacdo da quebra do sigilo fiscal, no interesse da
Justica, exclusivamente para permitir ao credor a localizagao de bens passiveis de penhora. Nesse sentido o seguinte
julgado do Superior Tribunal de Justica.1,5 PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO
DE INFORMACOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.1,5 1. Esgotados os meios para localizac&o dos bens
do executado, é admissivel a requisicdo, atraves do juiz da execucdo, de informacdes a Receita Federal, face ao
interesse da justica na realizagdo da penhora.1,5 2. Recurso especial conhecido e provido (REsp 161.296/RS, Rel.
Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2000, DJ 08/05/2000 p.
80).1,5 1,5 Saliento, contudo, que a requisi¢ao de informacBes a Receita Federal do Brasil acerca de declaragdes de
ajuste anual do imposto de renda da pessoa fisica, somente se justifica, quando compreender mais de um exercicio
financeiro, se a do Ultimo deles ndo houver sido prestada pelo contribuinte, pois se presume, quando ha declaracéo, que
a ultima delas contém todos os bens do contribuinte. Nesta situacdo € abusiva a quebra de sigilo para compreender as
declaracdes anteriores, por ndo ser necessaria, uma vez que, se ha nelas bens que j& ndo constam da Gltima declaracéo, é
porque tais bens ndo integram mais o patrimonio do contribuinte.1,5 Ante o exposto, defiro o requerimento formulado
pela exequente e decreto a quebra do sigilo fiscal do executado JOSE RAIMUNDO GABRIEL MACHADO, CPF n°
040.014.508-10, em relagéo a declaracdo de ajuste anual do imposto de renda da pessoa fisica, do Gltimo exercicio
efetivamente declarado & Receita Federal do Brasil.1,5 4. Arquive-se a declaracéo de ajuste anual em pasta prdpria, na
Secretaria, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para consulta pela exequente.1,5 5. Nos termos do artigo 2°, caput e 1° da
Resolucéo n°. 589 de 29 de novembro de 2007, do Conselho da Justi¢ca Federal, fica vedada a extracdo de cdpia da
declaracéo de ajuste anual do imposto de renda, presente sua qualificagdo juridica de informacdo protegida por sigilo
fiscal.1,5 6. Dé-se vista dos autos e da declaragdo arquivada em pasta propria na Secretaria & exequente, com prazo de 5
(cinco) dias.1,5 7. Ap6s a manifestagdo da exequente ou certificada a sua inércia, a Secretaria deste juizo destruird a
copia da declaracdo, lavrando-se de tudo certiddo nos autos e na pasta da Secretaria em que foi arquivada a
declaracéo.1,5 Publique-se.

0016512-23.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP076153 - ELISABETE PARISOTTO) X JAIR LOPES DE ALMEIDA JUNIOR(SP270317 - ALEXANDRE
DIONISIO DOS ANJOS GARCIA)

1. Certifique a Secretaria que as partes ndo se manifestaram noticiando eventual transacdo.2. Desentranhe a Secretaria a
guia de depdsito judicial de fl. 130 bem como a peticdo de fls. 131/132, e junte-as aos autos dos embargos a execucdo
n.2 0021425-48.2010.403.6100, uma vez que, embora tenham sido enderecadas a estes autos, referem-se ao valor da
multa imposta naqueles autos. Certifique-se.3. Concedo a Caixa Econdmica Federal - CEF prazo de 10 (dez) dias para
fazer os requerimentos cabiveis, para prosseguimento da execucédo.Publique-se.

0007627-83.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
CLOTILDE BARBULHO

1. Néo conheco do pedido formulado pela exequente de extin¢do do processo com fundamento no artigo 269, 111, do
CPC. Néo h& nos autos termo de transacdo passivel de homologacéo. A exequente nao dispbe de poderes para falar nos
autos em nome da executada e pedir a transagdo em nome desta.2. O caso € de extingdo do processo sem resolugao do
mérito nos termos do artigo 586 do CPC porque o valor total da execucéo ndo é mais exigivel. A noticiada renegociagao
do débito e a concessao de prazo para parcelamento da divida suspende a exigibilidade de todo o saldo devedor. 3. No
prazo de 10 dias, recolha a exequente (Caixa Econdmica Federal) a outra metade das custas.4. Defiro o pedido da
exequente de desentranhamento dos documentos originais, mediante sua substituicdo por copias. No prazo de 10 dias
apresente a exequente as copias e retire os documentos originais.Publique-se.

0012739-33.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
ROBERTA DE OLIVEIRA GUIMARAES(SP309809 - HENRIQUE CASTILHO FILHO)

1. Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal - CEF da auséncia de pagamento pela executada (fl. 47).2. Aguarde-se o
julgamento do pedido de efeito suspensivo da execucéo, formulado pela executada nos embargos a execucdo n.°
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0015369-62.2011.403.6100.3. Oportunamente, abra-se conclusao para decisdo nestes autos.Publique-se.

0021106-46.2011.403.6100 - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECAO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO(RJ129497 - MARCELO GIUBERTI DAVID E RJ145560 - GUSTAVO NOGUEIRA SOBREIRA DE
MOURA E RJ157264 - ERLAN DOS ANJOS OLIVEIRA DA SILVA E RJ147553 - GUILHERME PERES DE
OLIVEIRA E RJ094401 - RONALDO EDUARDO CRAMER VEIGA) X ANDRE FREIRE BITTENCOURT

1. Fica a exequente cientificada da redistribui¢do dos autos a esta 82 Vara Civel Federal em S&o Paulo.2. Em 10 dias
apresente a exequente copias da peticao inicial (fls. 02/08) e da memoaria de calculo (fl. 110) para instrugdo da
contrafé.Publique-se.

0022017-58.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
JANE DARC DARREZO BUENO

1. Cite(m)-se o(s) executado(s) para pagamento, em 3 (trés) dias, do valor atualizado do débito (artigo 652 do Codigo
de Processo Civil - CPC), acrescido dos honorarios advocaticios, arbitrados em 10% (dez por cento) do valor atualizado
do débito. Sendo o pagamento efetuado nesse prazo, os honordrios advocaticios ficam automaticamente reduzidos a 5%
do valor atualizado do debito.2. Se ndo houver pagamento nesse prazo, intime(m)-se o(s) executado(s) para que, no
prazo de 5 (cinco) dias, indique(m) bens passiveis de penhora e lhes atribuam os respectivos valores, cientificando-o(s)
de que a auséncia dessa indicacdo podera caracterizar ato atentatdrio a dignidade da Justica, passivel de punicéo pena de
multa em percentual de até 20% (vinte por cento) do valor atualizado do débito em execucdo.3. Se o pagamento nao for
efetivado e havendo indicagdo de bens passiveis de penhora, proceda-se de imediato a penhora e avaliacdo dos bens ou
indicacdo dos valores que Ihes foram atribuidos pelo(s) préprio(s) executado(s), intimando-0s.4. Se ndo houver
pagamento nem indicacdo de bens passiveis de penhora, proceda-se & penhora de tantos bens quantos bastem para
satisfazer a execucdo, excetuados os impenhoraveis.5. Recaindo a penhora em bens imoveis, intime(m)-se também o(s)
cdnjuge(s) do(s) executado(s). 6. Nao sendo encontrando(s) o(s) executado(s), mas sendo localizados bens penhoraveis,
deverdo ser arrestados tantos bens quantos bastem para satisfazer a execucéo. 7. Intime(m)-se o(s) executados de que,
independentemente de penhora, deposito ou caucdo, podera(do) opor-se & execugdo por meio de embargos, no prazo de
15 (quinze) dias, contados da data da juntada aos autos do mandado de citacéo devidamente cumprido.8. Fica deferida
ao oficial de justica a préatica de atos nos termos do artigo 172, 2°, do Cddigo de Processo Civil.Publique-se.

0023024-85.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X MARA SUELI VERONEZE CAETANO IMPRESSORAS - ME X MARA SUELI VERONEZE CAETANO

1. Cite(m)-se o(s) executado(s) para pagamento, em 3 (trés) dias, do valor atualizado do débito (artigo 652 do Codigo
de Processo Civil - CPC), acrescido dos honorarios advocaticios, arbitrados em 10% (dez por cento) do valor atualizado
do débito. Sendo o pagamento efetuado nesse prazo, os honoréarios advocaticios ficam automaticamente reduzidos a 5%
do valor atualizado do débito.2. Se ndo houver pagamento nesse prazo, intime(m)-se o(s) executado(s) para que, no
prazo de 5 (cinco) dias, indique(m) bens passiveis de penhora e Ihes atribuam os respectivos valores, cientificando-o(s)
de que a auséncia dessa indicacdo podera caracterizar ato atentatdrio a dignidade da Justica, passivel de punicdo pena de
multa em percentual de até 20% (vinte por cento) do valor atualizado do débito em execucédo.3. Se o pagamento nao for
efetivado e havendo indicacéo de bens passiveis de penhora, proceda-se de imediato a penhora e avaliagdo dos bens ou
indicacdo dos valores que Ihes foram atribuidos pelo(s) préprio(s) executado(s), intimando-0s.4. Se nao houver
pagamento nem indicacdo de bens passiveis de penhora, proceda-se a penhora de tantos bens quantos bastem para
satisfazer a execucdo, excetuados os impenhoraveis.5. Recaindo a penhora em bens imdveis, intime(m)-se também o(s)
cdnjuge(s) do(s) executado(s). 6. Nao sendo encontrando(s) o(s) executado(s), mas sendo localizados bens penhoréveis,
deverdo ser arrestados tantos bens quantos bastem para satisfazer a execucdo. 7. Intime(m)-se o(s) executados de que,
independentemente de penhora, depdsito ou caucdo, podera(&o) opor-se a execugdo por meio de embargos, no prazo de
15 (quinze) dias, contados da data da juntada aos autos do mandado de citacéo devidamente cumprido.8. Fica deferida
ao oficial de justica a pratica de atos nos termos do artigo 172, 2°, do Cddigo de Processo Civil.Publique-se.

BUSCA E APREENSAO - PROCESSO CAUTELAR

0019787-48.2008.403.6100 (2008.61.00.019787-7) - PARENTE & TAVARES CONSULTORIA DE COM/
EXTERIOR LTDA X MARCOS ROBERTO DE ALMEIDA TAVARES(SP235843 - JOSE WALTER PUTINATTI
JUNIOR E SP186296 - THAIS NATARIO GOUVEIA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1688 - JULIANA MARIA
BARBOSA ESPER)

Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 10 dias.Publique-se. Intime-se.

RECLAMACAO TRABALHISTA

0068841-38.1975.403.6100 (00.0068841-0) - KASUE SATO(SP039387 - JURACI MARIA DA SILVA E SP025529 -
IDE MARTINS FERREIRA GUERREIRO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1779 - ELAINE GUADANUCCI
LLAGUNO)

Arquivem-se 0s autos (baixa-findo).Publique-se. Intime-se a Unido (Advocacia Geral da Unido).

EXECUCAO CONTRA AFAZENDA PUBLICA
0067749-59.1974.403.6100 (00.0067749-3) - DEPARTAMENTO DE AGUAS E ENERGIA ELETRICA(SP194551 -
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JUSTINE ESMERALDA RULLI E SP277777 - EMANUEL FONSECA LIMA E SP301799B - PAULO BRAGA
NEDER) X WILHELM HERMANN KLAUSS PETERS X CARLOTA WALDENMAIER PETERS X DETLEF
ANDREAS MANFRED PETERS X CHRISTINE PETERS(SP017024 - EDUARDO ASSAD DIB) X WILHELM
HERMANN KLAUSS PETERS X DEPARTAMENTO DE AGUAS E ENERGIA ELETRICA X CARLOTA
WALDENMAIER PETERS X DEPARTAMENTO DE AGUAS E ENERGIA ELETRICA X DETLEF ANDREAS
MANFRED PETERS X DEPARTAMENTO DE AGUAS E ENERGIA ELETRICA X CHRISTINE PETERS X
DEPARTAMENTO DE AGUAS E ENERGIA ELETRICA

Fls. 816/847 e 850/869: aguarde-se no arquivo (sobrestado) o julgamento definitivo do mandado de seguranca
impetrado pelo DAEE no Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0031563-75.1990.403.6100 (90.0031563-8) - JOAO CALIL X ONDINA MOREIRA CALIL(SP071797 - ANTONIO
HAMILTON DE CASTRO ANDRADE JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA
FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAO CALIL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ONDINA
MOREIRA CALIL

1. Altere a Secretaria a classe processual destes autos para cumprimento de sentenca, nos moldes do artigo 16, cabega e
paragrafo Gnico, da Resolugdo n° 441/2005, do Conselho da Justica Federal.2. Fica a exequente (Caixa Econdmica
Federal) intimada da juntada aos autos das guias de depdsito judicial & ordem da Justica Federal relativas as parcelas
dos honorarios advocaticios depositadas pelos executados em beneficio daquela. A partir da publicacdo desta deciséo a
Caixa Econ6mica Federal fica autorizada a levantar os valores depositados nela prépria, independentemente da
expedicdo de alvara de levantamento. Esta decisdo produz efeito idéntico ao do alvaré de levantamento, para a Caixa
Econbmica Federal, relativamente aos citados depdsitos.3. No prazo de 10 dias, manifeste-se a exequente sobre se
considera satisfeita a obrigacéo e se concorda com a extingéo da execucdo nos termos do artigo 794, inciso I, do CPC.
O siléncio seré interpretado como concordancia tacita com a satisfagdo integral da obrigacéo e se decretard extinta a
execucao nos termos do artigo 794, 1, do CPC.Publique-se.

0010323-39.2004.403.6100 (2004.61.00.010323-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223649 -
ANDRESSA BORBA PIRES E SP097712 - RICARDO SHIGUERU KOBAYASHI) X VALERIA FRANCELINA
DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X VALERIA FRANCELINA DOS SANTOS

1. FI. 307: indefiro o pedido da exequente de registro, no sistema Bacenjud, de nova ordem de penhora de ativos
financeiros mantidos no Pais pela executada. Tal medida j& foi adotada por este juizo, com éxito parcial (fls. 179).Sabe-
se que a ordem de penhora, no Bacenjud, atinge somente os valores depositados nas institui¢des financeiras no
momento do recebimento, por estas, da ordem inserida pelo juiz nesse sistema.Em outras palavras, a ordem de penhora,
nesse sistema, ndo produz efeitos para o futuro. N&o séo atingidos pela ordem de penhora valores depositados na conta
depois de recebida e respondida a ordem eletronica de penhora pela instituicdo financeira.Ocorre que tal circunstancia
ndo transformar o Poder Judiciario em refém de execucéo eterna, em que a parte terd o poder de renovar,
indefinidamente, tantos pedidos quantos forem necessarios de penhora no Bacenjud, até que seja encontrado valor
penhoravel.O registro da ordem de penhora pelo juiz, no Bacenjud, gera atividades burocraticas, como elaboracdo da
ordem, conferéncia dos valores e dados do devedor (CPF), acompanhamento da resposta, desbloqueio de valores
irrisérios ou bloequeados em excesso. Tais atividades burocréaticas subtraem do juiz tempo que seria gasto na atividade
para a qual foi investido no cargo, que ¢ a de julgar.Dai por que a utilizacdo do Bacenjud, para penhora de ativos
financeiros, deve ser realizada com razoabilidade, sob pena de o juiz ver seu tempo absorvido com o exercicio de
atividades burocréaticas, em milhares de execugdes, nas quais sera obrigado a renovar a ordem de penhora milhares de
vezes, segundo a vontade das partes, prejudicando o exercicio da jurisdigdo.O Bacenjud constitui ferramenta destinada a
facilitar a penhora e a extingéo da execucdo. N&o pode se transformar em atividade prejudicial ao exercicio da
jurisdicdo.2. Aguarde-se no arquivo (baixa-findo) a indicagéo, pela exequente, de bens para penhora.Publique-se.

0026235-42.2005.403.6100 (2005.61.00.026235-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP226336 - ANA CAROLINA NOGUEIRA SALIBA E SP210937 - LILIAN
CARLA FELIX THONHOM) X CARLOS MACHADO - ESPOLIO X ODETH DAS DORES DIOGO(SP133542 -
ANA LUCIA MULLER E SP277789 - KENYA FERNANDES DA SILVA MACHADO) X KENYA FERNANDES
DA SILVA MACHADO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CARLOS MACHADO - ESPOLIO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ODETH DAS DORES DIOGO

1. FI. 471: com fundamento nos artigos 1.797, I, do Cédigo Civil, e artigos 985 e 986 do Codigo de Processo Civil,
defiro o pedido da Caixa Econdmica Federal de prosseguimento da execucdo, em relacdo ao executado CARLOS
MACHADO, em face do espolio deste, representado por KENY A FERNANDES DA SILVA MACHADO, CPF n°
296.374.038-76. Fica restabelecido o curso do processo.2. Remeta a Secretaria mensagem ao Setor de Distribuicao -
SEDI, para exclusdo de CARLOS MACHADO e inclusdo do ESPOLIO de CARLOS MACHADO, representado por
KENYA FERNANDES DA SILVA MACHADO, CPF n° 296.374.038-76.3. Expeca a Secretaria mandado de
intimacdo de KENY A FERNANDES DA SILVA MACHADO, CPF n° 296.374.038-76, cientificando-a de sua
inclusdo, na execucdo, como representante provisoria do espolio de CARLOS MACHADO, bem como das penhoras
efetivadas nestes autos.4. Fls. 459/469 e 475/478: em 10 dias, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal sobre a
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restituicdo da carta precatoria e nota de devolucéo do registro da penhora pelo 2° Oficial de Registro de Imdveis de
Santos.Publique-se.

0025610-37.2007.403.6100 (2007.61.00.025610-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X PAULO CESAR DE NEGREIROS MONTEIRO(SP008806 - SYDNEY LEITE MONTEIRO
FIGUEIREDO) X ARTEMISA BARBOSA VIEIRA MONTEIRO(SP008806 - SYDNEY LEITE MONTEIRO
FIGUEIREDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X PAULO CESAR DE NEGREIROS MONTEIRO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ARTEMISA BARBOSA VIEIRA MONTEIRO

Defiro & parte que requereu o desarquivamento destes autos vista deles pelo prazo de 10 dias.Publique-se.

0031500-54.2007.403.6100 (2007.61.00.031500-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X DITOY IND/ E COM/ LTDA(SP157730 - WALTER CALZA NETO) X EDUARDO
DOMINGOS DIAS(SP157730 - WALTER CALZA NETO) X RICARDO BRESSAN DIAS(SP157730 - WALTER
CALZA NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X DITOY IND/ E COM/ LTDA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X EDUARDO DOMINGOS DIAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
RICARDO BRESSAN DIAS

1. Fls. 357/366: ante a transagdo celebrada pelas partes (fls. 347/348) e o pedido das partes de extin¢éo do processo (fls.
386 e 388), julgo prejudicada a impugnagdo ao cumprimento da sentenga apresentada pela executada Ditoy IndUstria e
Comércio Ltda. (fls. 357/366).2. Arquivem-se 0s autos (baixa-findo).Publique-se.

0008948-61.2008.403.6100 (2008.61.00.008948-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X ANTONIO MOCCI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO MOCCI

1. FI. 158: defiro o pedido. Junte a Secretaria aos autos o resultado da pesquisa no RENAJUD. A presente decisdo
produz o efeito de termo de juntada aos autos desse documento.2. Considerando que ndo hd no RENAJUD registro de
veiculos em nome do executado e que foram esgotadas todas as diligéncias por parte deste juizo para localizagdo de
bens penhoraveis, arquivem-se os autos (baixa-findo).Publique-se.

0028805-93.2008.403.6100 (2008.61.00.028805-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X FLORENTINA DUARTE MENDES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
FLORENTINA DUARTE MENDES

1. FI. 131: defiro o pedido de alienagdo em hasta publica do veiculo penhorado.2. A alienagdo sera realizada pela
Central de Hastas Publicas Unificadas - CEHAS.3. Aguarde-se a designacdo de data de realizacdo de hasta publica pela
Central de Hastas Publicas Unificadas - CEHAS.Publique-se.

0013529-85.2009.403.6100 (2009.61.00.013529-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X FABIOLLA BARROSO ALMEIDA FERNANDES(SP238565 - FERNANDA GABRIELA
FERNANDES) X SELMA SOUZA PINTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X FABIOLLA BARROSO
ALMEIDA FERNANDES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SELMA SOUZAPINTO

FI. 219: defiro a Caixa Econdmica Federal prazo de 10 dias.Publique-se.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0022405-58.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221809 - ANDRE RENATO SOARES DA
SILVA E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) X ALINE DANIELLE BUENO

A Caixa Econémica Federal ajuiza esta demanda, com pedido de medida liminar para a reintegracdo na posse do imével
situado na Rua Manoel Rodrigues da Rocha, 337, bloco 2, apartamento 54, S&o Miguel Paulista, Sdo Paulo/SP. No
mérito pede a condenagio da ré em custas e demais verbas de sucumbéncia.E a sintese do pedido. Fundamento e
decido.A autora celebrou com a ré, em 27.7.2009, contrato de arrendamento do imdvel acima descrito, com fundamento
na Lei 10.188/2001, com prazo 180 meses para 0 pagamento das taxas de arrendamento, assumindo ainda a arrendataria
a obrigacéo de pagar as taxas de condominio do imével. A arrendatéria ndo pagou as taxas de arrendamento com
vencimento nos meses de agosto e setembro de 2011 nem a taxa condominial de janeiro de 2011.A mora ocorreu de
pleno direito, independentemente de notificagdo extrajudicial ou judicial para produzir tal efeito, por forga da clausula
décima nona, inciso |. Mas a autora assim ndo considerou e, antes de dar, de pleno direito, por rescindido o contrato,
resolveu valer-se da faculdade constante da cléusula vigésima, inciso I, notificando extrajudicialmente a ré em
15.8.2011, para que pagasse 0s encargos em atraso, purgando a mora, sob pena de resciséo do contrato (fls.
26/33).Noticia a autora que, realizada essa notificagdo, ndo houve o pagamento dos encargos em atraso.Segundo o
artigo 9.° da Lei 10.188/2001, Na hipotese de inadimplemento no arrendamento, findo o prazo da notificagdo ou
interpelacéo, sem pagamento dos encargos em atraso, fica configurado o esbulho possessorio que autoriza o arrendador
a propor a competente acédo de reintegracdo de posse.O artigo 1.210 do Caédigo Civil estabelece que O possuidor tem
direito a ser mantido na posse em caso de turbacéo, restituido no de esbulho, e segurado de violéncia iminente, se tiver
justo receio de ser molestado.No mesmo sentido dispde o artigo 926 do Codigo de Processo Civil: Art. 926 O possuidor
tem direito a ser mantido na posse em caso de turbacéo e reintegrado no de esbulho.A teor do artigo 927 do Cédigo de
Processo Civil, incumbe ao autor provar: | - a sua posse; Il - a turbagdo ou o eshbulho praticado pelo réu; Il - a data da
turbacdo ou do esbulho; IV - a continuacao da posse, embora turbada, na agdo de manutencdo; a perda da posse, na a¢cdo
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de reintegragdo.A autora comprovou sua posse indireta porque é a proprietaria do imével arrendado (certiddo de fl. 23).
O esbulho restou caracterizado ante os fatos acima e 0 que se contém no artigo 9.° da Lei 10.188/2001. A perda da
posse é presumida por este dispositivo porque a ré é arrendatéria e possuidora direta do imovel e deixou de pagar 0s
encargos mensais mesmo depois de notificado para purgacdo da mora, transformando a qualidade juridica da posse de
justa para injusta.Determina a primeira parte do artigo 928 do Cddigo de Processo Civil que Estando a peticéo inicial
devidamente instruida, o juiz deferird, sem ouvir o réu, a expedi¢do do mandado liminar de manutencéo ou de
reintegracdo.Presentes todos os requisitos descritos no artigo 927 do Caédigo de Processo Civil, ndo constitui faculdade,
mas dever do juiz, uma vez que ndo ha nenhuma margem para discricionariedade judicial, a concessdo da liminar de
reintegracdo, por forca do artigo 928 do mesmo Cddigo.Diante do exposto, defiro o pedido de medida liminar, para
reintegrar a autora na posse no imovel e ordenar a ré que o desocupe, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de serem
adotadas todas as providéncias para o cumprimento desta deciséo, inclusive o emprego de forga policial, por meio da
Policia Federal ou da Policia Militar do Estado de S&o Paulo, cuja requisicdo desde ja fica deferida ao oficial de justica,
se entendé-la necessaria.Deixo explicitado que esta decisdo tem o efeito de autorizar o oficial de justica, se necessario, a
intimar o representante legal da autora, para que forneca os meios praticos indispensaveis a execucgao do mandado,
como chaveiro para ingressar no interior do imovel e transporte, remocéo e depdsito dos bens que eventualmente
tenham sido deixados no local, cabendo ao oficial de justica descrever os bens e lavrar termo de nomeacéao do
depositario fiel que for indicado pela autora.Na eventualidade de o imovel estar ocupado por outra(s) pessoa(s) que nao
0 réu, os efeitos desta decisdo ficam estendidos aquela(s). Neste caso devera o oficial de justica obter a qualificagdo de
guem estiver ocupando indevidamente o imével, intimar essa(s) pessoa(s) para desocupa-lo na forma acima e de que
passara(do) a ser ré(s) nesta demanda, citando-a(s) no mesmo ato para, querendo, contestar(em) esta demanda.Expeca-
se mandado liminar de reintegracéo de posse e de citacdo, observando-se doravante o procedimento ordinario.Registre-
se. Publique-se.

Expediente N° 6219

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0024253-03.1999.403.6100 (1999.61.00.024253-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0017741-04.1999.403.6100 (1999.61.00.017741-3)) KAZUHIRO TAKAHASHI(SP109708 - APOLLO DE
CARVALHO SAMPAIO E SP129104 - RUBENS PINHEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066
- CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA) X APEMAT -
CREDITO IMOBILIARIO S/A(SP021754 - ANTONIO FURTADO DA ROCHA FROTA)

1. Fls. 210/211: ante o correio eletrdnico enviado pela Central de Conciliagdo de Séo Paulo, os presentes autos foram
pautados para audiéncia de conciliacdo que sera realizada no dia 08 de fevereiro de 2012, as 14 horas, na Praca da
Republica, n.° 299, 1° e 2° andares, Centro, S&o Paulo, SP. Para tanto, determino, COM URGENCIA:a) a INTIMACAO
dos autores, por correio, acerca da data, local e do horario designados para audiéncia de conciliagio;b) a INTIMACAO
dos advogados das partes, pela Imprensa Oficial, da data, local e do horario designados para audiéncia de conciliacdo.2.
Cumpridas as determinacdes acima, os autos serdo encaminhados a Central de Conciliacdo da 1* Subsecdo da Secdo
Judiciria de Séo Paulo - CECON-SP.Publique-se.

0028816-35.2002.403.6100 (2002.61.00.028816-9) - MARIA JOSE BENICIO X JOSE CARLOS BENICIO DE
OLIVEIRA(SP146873 - AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP097712 - RICARDO SHIGUERU KOBAY ASHI E SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS)

1. Fls. 595/596: ante o correio eletrdnico enviado pela Central de Conciliacdo de S&o Paulo, os presentes autos foram
pautados para audiéncia de conciliacdo que sera realizada no dia 08 de fevereiro de 2012, as 14 horas, na Praca da
Republica, n.? 299, 1° e 2° andares, Centro, S&o Paulo, SP. Para tanto, determino, COM URGENCIA:a) a INTIMACAO
dos autores, por correio, acerca da data, local e do horario designados para audiéncia de conciliagio;b) a INTIMACAO
dos advogados das partes, pela Imprensa Oficial, da data, local e do horario designados para audiéncia de conciliagéo.2.
Cumpridas as determinacdes acima, os autos serdo encaminhados & Central de Conciliacdo da 1* Subsecdo da Se¢éo
Judiciaria de Sdo Paulo - CECON-SP.Publique-se.

0014783-25.2011.403.6100 - FABIANA OLIVEIRA DE ASSIS X THIAGO DE ASSIS(SP095011B - EDUIRGES
JOSE DE ARAUJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E
SP267078 - CAMILA GRAVATO CORREA DA SILVA)

1. Fls. 210/211: ante o correio eletronico enviado pela Central de Conciliacdo de So Paulo, os presentes autos foram
pautados para audiéncia de conciliacdo que sera realizada no dia 08 de fevereiro de 2012, as 14 horas, na Praca da
Republica, n.° 299, 1° e 2° andares, Centro, Sdo Paulo, SP. Para tanto, determino, COM URGENCIA:a) a INTIMACAO
dos autores, por correio, acerca da data, local e do horario designados para audiéncia de conciliagdo;b) a INTIMACAO
dos advogados das partes, pela Imprensa Oficial, da data, local e do horario designados para audiéncia de conciliagdo.2.
Cumpridas as determinacdes acima, os autos serdo encaminhados a Central de Conciliacdo da 12 Subsecdo da Secéo
Judiciria de Séo Paulo - CECON-SP.Publique-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0022127-96.2007.403.6100 (2007.61.00.022127-9) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP199759 -
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TONI ROBERTO MENDONGCA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X JUREMA DA SILVA
LIMA(SP235573 - JULIO CESAR DOS SANTOS E SP261981 - ALESSANDRO ALVES CARVALHO E SP222927
- LUCIANE DE MENEZES ADAQO) X ROSA DA SILVA LIMA X LINDEMBERG DA SILVA LIMA(SP261981 -
ALESSANDRO ALVES CARVALHO E SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAQO) X ROSEMBERG SILVA
LIMA(SP261981 - ALESSANDRO ALVES CARVALHO E SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAO E
SP183223 - RICARDO POLLASTRINI)

1. Fls. 300/301: ante o correio eletrdnico enviado pela Central de Conciliagdo de Séo Paulo, os presentes autos foram
pautados para audiéncia de conciliacdo que sera realizada no dia 08 de fevereiro de 2012, as 14 horas, na Praca da
Republica, n.% 299, 1° e 2° andares, Centro, S&o Paulo, SP. Para tanto, determino, COM URGENCIA:a) a INTIMACAO
dos executados, por correio, acerca da data, local e do horéario designados para audiéncia de conciliagdo;b) a
INTIMACAO dos advogados das partes, pela Imprensa Oficial, da data, local e do horario designados para audiéncia de
conciliagdo.2. Cumpridas as determinagdes acima, 0s autos serdo encaminhados & Central de Concilia¢do da 12
Subsecdo da Secédo Judiciaria de S&o Paulo - CECON-SP.Publique-se.

92 VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR? LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta

Expediente N° 11136

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0008434-16.2005.403.6100 (2005.61.00.008434-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0008433-31.2005.403.6100 (2005.61.00.008433-4)) HOSPITAL ALEMAO OSWALDO CRUZ(SP048948 -
SILVANIA VIEIRA E SP172682 - ARMANDO VICENTE MESQUITA CHAR E SP054752 - ANTONIO
PENTEADO MENDONCA) X INTERCLINICAS PLANOS DE SAUDE S/A - MASSA FALIDA(SP158056 -
ANDREIA ROCHA OLIVEIRA MOTA E SP060583 - AFONSO RODEGUER NETO E SP103160 - JOSE
EDUARDO VICTORIA) X INTERCLINICAS - SERVICOS MEDICO-HOSPITALARES S/C LTDA - MASSA
FALIDA(SP060583 - AFONSO RODEGUER NETO) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR -
ANS(Proc. 1132 - ANA JALIS CHANG) X SAUDE ABC SERVICOS MEDICOS HOSPITALARES
LTDA(SP276240 - ROSELI DA SILVA BEZERRA E SP280055 - MICHELE PALAZAN PENTEADO)

Em face da decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n® 2011.03.00.029637-1 as fls. 838/839°, certifique
a Secretaria o transito em julgado da sentenca de fls. 775/776\°. Requeiram as rés INTERCLINICAS PLANOS DE
SAUDE S/A - MASSA FALIDA, INTERCLINICAS - SERVICOS MEDICO-HOSPITALARES S/C LTDA - MASSA
FALIDA e AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS o que for de direito, visando ao
prosseguimento da execucdo. Apos, tornem-me 0s autos conclusos, inclusive para anélise de fls. 843/845. Int.

0024199-56.2007.403.6100 (2007.61.00.024199-0) - LUIZ PADULA X THEREZA FERRANTE PADULA(SP208866
- LEO ROBERT PADILHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Fls. 137/139: Recebo como pedido de esclarecimento.E descabido o pedido formulado pelo embargante as fls. 137/139,
uma vez que o valor arbitrado na deciséo de fls. 135/136 corresponde ao valor indicado pela parte autora e descrito pela
contadoria judicial. Contudo, para datas diferentes (maio e junho de 2010).A fixac&o do valor correto deve pautar-se na
data do deposito judicial, uma vez que efetuado o depdsito, a correcdo monetaria da-se pela prdpria instituicdo
depositaria.Fls. 140/143: Manifeste-se a parte autora. Int.

0016289-36.2011.403.6100 - BW - LIDO INSTRUMENTOS CIRURGICOS LTDA - EPP(SP174339 - MARCIO
JOSE GOMES DE JESUS) X UNIAO FEDERAL

Remetam-se os autos ao SEDI para a retificagio do polo passivo, devendo constar a UNIAO FEDERAL.FIs. 53/64: Dé-
se ciéncia a parte autora acerca da decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n° 2011.03.00.034780-9 as fls.
65/68.No mais, cumpra a parte autora a parte final da decisdo de fls. 48/50\°, no prazo improrrogavel de 05 (cinco) dias,
sob pena de cancelamento da distribuicdo.Oportunamente, cite-se e intime-se a Unido Federal.Int.

0016603-79.2011.403.6100 - H2R MARKETING E PROMOCAOQO LTDA(SP172548 - EDUARDO PUGLIESE
PINCELLI E SP133350 - FERNANDA DONNABELLA CAMANO E SP271528 - EDUARDO SANTOS ROTTA) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 1951 - MARIANA DE ALMEIDA CHAVES)

Fls. 140/144: Intimem-se as partes para que cumpram a decisao proferida nos autos do Agravo de Instrumento n°
0030849-47.2011.4.03.0000/SP.Int.

CAUTELAR INOMINADA
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0008433-31.2005.403.6100 (2005.61.00.008433-4) - HOSPITAL ALEMAO OSWALDO CRUZ(SP048948 -
SILVANIA VIEIRA E SP172682 - ARMANDO VICENTE MESQUITA CHAR E SP054752 - ANTONIO
PENTEADO MENDONCA) X INTERCLINICAS - PLANOS DE SAUDE S/A(SP158056 - ANDREIA ROCHA
OLIVEIRA MOTA) X INTERCLINICAS - SERVICOS MEDICO-HOSPITALARES S/C LTDA(SP060583 -
AFONSO RODEGUER NETO) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS(Proc. 1132 - ANA
JALIS CHANG)

Publigue-se o despacho de fls. 455.0portunamente, certifique-se o transito em julgado da sentenca de fls. 423/423w° e
requeiram as rés o que for de direito, visando ao prosseguimento da execucdo. Int. DESPACHO DE FLS. 455: Fls.
439/447: Em face do informado as fls. 450/454, mantennho o despacho de fls. 436 por seus proprios fundamentos.
Prejudicado o pedido de decretagdo de nulidade do feito por falta de intimacdo do MPF, tendo em vista a intimacéo
efetuada as fls. 411 e a manifestacdo de fls. 412/417.A intimacdo do MPF acerca da sentenga proferida as fls. 423/423\°
ja foi determinada pelo despacho de fls. 436.Int.

102 VARA CIVEL

DRA. LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DR. DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS
Juiz Federal Substituto

MARCOS ANTONIO GIANNINI

Diretor de Secretaria

Expediente N° 7062

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003165-98.2002.403.6100 (2002.61.00.003165-1) - ANGLO AMERICAN BRASIL LTDA(SP129811B - GILSON
JOSE RASADOR) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP117630 - SILVIA FEOLA
LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO E SP015806 - CARLOS LENCIONI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 767 -
SANDRO BRANDI ADAO)

SENTENGA Vistos, etc. | - RelatérioTrata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinério, ajuizada por ANGLO
AMERICAN BRASIL LTDA. em face de CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS e da
UNIAO FEDERAL, objetivando a condenagio da parte ré a proceder & corre¢io monetaria da importancia recolhida a
titulo de empréstimo compulsorio sobre energia elétrica desde a data de cada recolhimento pelos indices integrais da
inflacdo, bem como a recalcular os juros a partir do efetivo recolhimento do tributo. Requer, ainda, o pagamento das
diferengas de correcdo monetaria e de juros referentes as conversdes em ac¢des ocorridas em 1988 e 1990, bem como em
relagdo aos recolhimentos realizados no periodo de janeiro de 1987 a dezembro de 1993, ainda néo
convertido.Sustentou a autora, em suma, que tem direito a correcdo monetéria integral do empréstimo compulsério de
energia elétrica, sob pena de haver afronta ao direito de propriedade e ao principio do ndo-confisco, ambos previstos na
Constituicdo Federal . Aduziu, ainda, que a corre¢do monetaria deve conter os indices expurgados, em conformidade
com o entendimento do Colendo Superior Tribunal de Justica. A petigdo inicial foi instruida com documentos (fls.
19/222).Citada, a Unido Federal apresentou contestacéo (fls. 243/252), suscitando, como preliminares, a ilegitimidade
ativa da Autora e sua ilegitimidade passiva. Como prejudicial, argiiiu a ocorréncia da prescri¢do, sendo que, no mérito,
defendeu a legalidade dos critérios de correcdo monetéria e de juros aplicados.lgualmente citada, a Centrais Elétricas
Brasileiras S/A - Eletrobras contestou o feito (fls. 254/441), suscitando a ocorréncia da prescric¢do quingienal. No
mérito, requereu a improcedéncia dos pedidos formulados na peticdo inicial, diante da legalidade dos indices
aplicados.Réplica pela autora (fls. 445/455).Instadas, a co-ré Eletrobréas e a autora informaram que néo tem provas a
produzir (fls. 458 e 460, respectivamente). Apos, o julgamento foi convertido em diligéncia para a realizagéo de pericia
contébil (fls. 501/502). A autora opds embargos de declara¢do em face da deciséo que determinou a realizacdo da
pericia (fls. 506/523), os quais foram rejeitados (fls. 525/526).Houve a indicacdo de assistente técnico e a formulacéo de
quesitos pela Eletrobréas (fls. 534/545) e pela autora (fls. 547/549). A Unido Federal, por sua vez, informou que ndo
pretende nomear assistente técnico e deu-se por satisfeita com os quesitos apresentados pela Eletrobras (fl. 552).Laudo
pericial as fls. 580/619, sobre o qual as partes se manifestaram (fls. 625/628, 631/635).Em seguida, o perito apresentou
laudos complementares (fls. 639/641 e 684/693), tendo as partes novamente se manifestado a respeito (fls. 649/650,
651/654, 698/700, 702/706).Houve a apresentacdo de agravo retido pela Eletrobrés (fls. 656/657). Contraminuta da
autora as fls. 661/665. E o relatorio. Passo a decidir.Il - Fundamentag&o Quanto a preliminar de ilegitimidade ativa da
autoraAfasto a preliminar de ilegitimidade ativa, posto que houve a comprovagéo do efetivo recolhimento da exag&o,
consoante se verifica dos demonstrativos de fls. 48/221, em nome da empresa Mineragdo Cataldo de Goiés Ltda.,
incorporada pela autora, consoante se extrai dos documentos de fls. 22/44.Quanto a preliminar de ilegitimidade passiva
da Unido Federal Igualmente rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva, uma vez que o 3° do artigo 4° da Lei federal
n° 4.156/1962 assegura a responsabilidade solidaria da Uni&o Federal pelo valor das obriga¢des decorrentes do
empréstimo compulsorio de energia elétrica. Quanto a prescricdoAcolho, em parte, a prejudicial de mérito suscitada
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pelas rés. Deveras, a co-ré Centrais Elétricas Brasileiras S/A - Eletrobras foi constituida sob a forma de sociedade de
economia mista. Desta forma, o crédito referente ao empréstimo compulsério sobre energia elétrica esté sujeito a
prescricdo prevista no artigo 1° do Decreto federal n® 20.912/1932, combinado com o artigo 2° do Decreto-Lei n°
4.597/1942.No caso vertente, parte dos créditos da autora foram convertidos por meio das Assembléias Gerais
Extraordinarias ocorridas em 20 de abril de 1988 e 26 de abril de 1990.Entendo, portanto, que 0 prazo para a autora
postular o direito relativo as diferencas de corre¢do monetéria é de 05 (cinco anos), contado das datas de realizagéo das
assembléias. Em casos analogos ao presente, o Colendo Superior Tribunal de Justica e o Tribunal Regional Federal da
3% Regido ja reconheceram a incidéncia da prescri¢do, conforme indicam as ementas dos seguintes

arestos: TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA. PRESCRIGAO. ART. 1°
DO DECRETO 20.910/32. APLICABILIDADE. TERMO INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL. DECURSO DO
PRAZO PARA RESGATE. PRECEDENTEL. O prazo prescricional para a acdo destinada a haver diferencas de juros e
correcdo monetéaria relativas a restituicdo de empréstimo compulsério sobre o consumo de energia elétrica é de cinco
anos (art. 1° do Dec. 20.910/32), tendo como termo inicial a data do seu resgate.2. Os valores foram recolhidos nos anos
de 1965 e 1966, de modo que o resgate deveria ocorrer, nos termos do art. 4° da Lei 4.156/62, em dez anos. Decorrido o
decénio para resgate, em 1975 e 1976, teve fluéncia o prazo prescricional quingiienal previsto no art. 1° do Decreto
20.910/32 para cobranga dos valores ou de eventuais diferencas. Assim, ajuizada a acdo em 15.04.2003, deve ser
reconhecida a prescricdo da pretenséo, consumada, quanto aos créditos dos recorrentes, em 1980 e em 1981,
respectivamente.3. Recurso especial a que se nega provimento. (grafei)(STJ - 12 Turma - RESP 821.966 - Relator
Ministro Teori Albino Zavascki - j. 01/06/2006 in DJ de 12/06/2006, pag. 453)TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL
- AGRAVO RETIDO NAO CONHECIDO - AGAO DE COBRANGA - EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE
ENERGIA ELETRICA - RESGATE DE TiTULOS DA ELETROBRAS - PRESCRICAO - OCORRENCIA -
APELACAO DA PARTE AUTORA DESPROVIDA.I - O agravo retido interposto pela Eletrobras néo conhecido, por
ndo haver sido reiterado nas suas contra-razdes recursais. Il - O direito & devolucéo dos valores recolhidos a titulo do
empréstimo compulsério da Eletrobras, empresa federal constituida sob a forma de sociedade de economia mista, esta
sujeito ao prazo de prescrigdo de 5 (cinco) anos, tal como previsto no artigo 1° do Decreto n® 20.910, de 1932,
combinado com o artigo 2° do Decreto-Lei n° 4.597, de 1942, prazo que somente comega a ser contada a partir do
momento em que o titular do direito pode exigir do devedor o cumprimento da obrigacdo, no caso somente tendo seu
termo a quo no dia em que o titulo da Eletrobras adquire a exigibilidade, vale dizer, a contar da data de seu vencimento,
ressaltando-se que as obrigacfes tomadas dos contribuintes até 1966 foram trocadas por titulos resgataveis no prazo de
10 (dez) anos (artigo 4°, caput, da Lei n® 4.156/62) e as obrigacbes tomadas dos contribuintes a partir de 01.01.1967
foram trocadas por titulos resgataveis no prazo de 20 (vinte) anos (artigo 2°, paragrafo Unico, da Lei n® 5.073/1966).111 -
A Eletrobrés, através de assembléias gerais extraordinarias realizadas aos 20/04/88 e 26/04/90, autorizou a conversao
em acdes dos créditos dos empréstimos compulsérios constituidos no periodo de 1978 a 1985 (contribui¢des de 1977 a
1984) e de 1986 a 1987 (contribuicBes de 1985 a 1986), respectivamente, conforme faculdade estabelecida
originariamente nos 9° e 10 do art. 4° da Lei n° 5.156/62 (introduzidos pelo Decreto-lei n° 644, de 23.6.1969) e no art. 3°
do Decreto-lei 1.512/76, o que importa em reconhecer a antecipac¢do do termo inicial do prazo prescricional para a data
das referidas assembléias. Precedentes do E. STJ.IV - No caso dos titulos objeto desta acdo, Cautelas emitidas em 1975
e 1976, com prazo de vencimento de vinte anos e sem sorteio para pagamento antecipado, a prescricdo consumou-se
nos anos de 2000 e 2001, considerando que a presente agdo foi ajuizada aos 08.01.2003.V - Agravo retido ndo
conhecido. Apelacdo da parte autora desprovida. Sentenca mantida. (grafei)(TRF3 - Turma Suplementar da 22 Secéo -
AC 1114745 - Relator Juiz Federal Convocado Souza Ribeiro - j. 12/07/2007 in DJ de 18/09/2007, pag. 484)Assim,
considerando que a presente demanda foi ajuizada em 15/02/2002, reconheco a prescri¢do quanto as diferengas de
corre¢do monetaria referentes as conversGes em acles ocorridas em 20/04/1988 e 26/04/1990.Quanto ao méritoNao
havendo outras preliminares a serem apreciadas, analiso 0 mérito em relacdo ao periodo remanescente (recolhimentos
realizados no periodo de janeiro de 1987 a dezembro de 1993), reconhecendo a presenca dos pressupostos processuais e
das condicOes para o exercicio do direito de acdo, com a observancia das garantias constitucionais do devido processo
legal, do contraditério e da ampla defesa (artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica).O pedido
comporta julgamento antecipado, na forma do artigo 330, inciso |, do Cédigo de Processo Civil (CPC), porquanto a
guestdo de mérito ndo depende da producdo de outras provas para ser resolvida. Cinge-se a controvérsia em torno do
direito de a parte autora obter as diferencas de corre¢cdo monetaria e juros dos valores referentes ao empréstimo
compulsério sobre o consumo de energia elétrica.O Colendo Supremo Tribunal Federal, por inlmeras vezes, declarou o
carater tributario do empréstimo compulsorio. Assim, devem ser obedecidas as prescri¢des do artigo 15 do Codigo
Tributario Nacional, o qual estabelece que a lei que instituir o empréstimo compulsério fixara, obrigatoriamente, o
prazo do empréstimo e as condicOes de seu resgate. Por sua vez, 0 empréstimo compulsorio incidente sobre o consumo
de energia elétrica, foi instituido pela Lei federal n® 4.156/1962, com vigéncia por cinco anos, sucessivamente
prorrogado por inimeras leis, até o exercicio de 1993, tendo a Colenda Corte Suprema declarado a sua
constitucionalidade, consoante julgado que segue:RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL.
EMPRESTIMO COMPULSORIO EM FAVOR DAS CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS. LEI N. 4.156/62. INCOMPATIBILIDADE DO TRIBUTO COM O SISTEMA CONSTITUCIONAL
INTRODUZIDO PELA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988. INEXISTENCIA. ART. 34, PAR. 12, ADCT-CF/88.
RECEPCAO E MANUTENCAO DO IMPOSTO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA. Integrando o
Sistema Tributario Nacional, o empréstimo compulsério disciplinado no art. 148 da Constituicdo Federal entrou em
vigor, desde logo, com a promulgacéo da Constituicdo de 1988, e ndo sé a partir do primeiro dia do quinto més seguinte
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a sua promulgagdo. A regra constitucional transitdria inserta no art. 34, par.12, preservou a exigibilidade do emprestimo
compulsorio instituido pela Lei n. 4.156/1962, com as alteragdes posteriores, até o exercicio de 1993, como previsto o
art. 1. da Lei 7.181/83. Recurso extraordinario ndo conhecido. (grafei)(STF - Tribunal Pleno - RE n° 146.615/PE -
Relator p/ acérddo Min. Mauricio Correa - j. em 06/04/1995 - in DJ de 30/06/1995, p. 20417)Quanto aos encargos
incidentes sobre o referido empréstimo, prescreveu o Unico do artigo 2° da Lei federal n® 5.073/1966:Art. 2°. A tomada
de obrigagdes da Centrais Elétricas Brasileiras S.A. - ELETROBRAS - instituida pelo art. 4° da Lei n.° 4.156, de 28 de
novembro de 1962, com a redag&o alterada pelo art. 5° da Lei n.° 4.676, de 16 de junho de 1965, fica prorrogada até 31
de dezembro de 1973.Paragrafo Unico. A partir de 1° de janeiro de 1967, as obrigacdes a serem tomadas pelos
consumidores de energia elétrica serdo resgataveis em 20 (vinte) anos, vencendo juros de 6% (seis por cento) ao ano
sobre o valor nominal atualizado, por ocasido do respectivo pagamento, na forma prevista no art. 3° da Lei n.° 4.357, de
16 de julho de 1964, aplicando-se a mesma regra, por ocasiao do resgate, para determinacéo do respectivo valor.Por seu
turno, disp0s o artigo 3° da Lei federal n® 4.357/1964:Art. 3°. A correcdo monetéria, de valor original dos bens do ativo
imobilizado das pessoas juridicas, prevista no art. 57 da Lei n.° 3.470, de 28 de novembro de 1958, seré obrigatdria a
partir da data desta Lei, segundo os coeficientes fixados anualmente pelo Conselho Nacional de Economia de modo que
traduzam a variagdo do poder aquisitivo da moeda nacional, entre 0 més de dezembro do Ultimo ano e a média anual de
cada um dos anos anteriores. (grafei)Como se observa, as diversas leis que disciplinaram o empréstimo compulsério
sobre energia elétrica, em obediéncia ao artigo 15 do CTN, estipularam formula especifica de incidéncia de corre¢ao
monetaria e de vencimento de juros de mora.Destarte, 0s indices de corre¢cdo monetaria que devem ser aplicados para
correcdo do empréstimo em questdo sdo aqueles fixados anualmente pelo Conselho Nacional de Economia, porquanto é
defeso ao juiz substitui-los por outros indices que eventualmente sejam considerados mais adequados, sob pena de
usurpacdo da funcdo legislativa (principio da separacdo dos poderes - artigo 2° da Constituicdo da Republica). Assim ja
firmou entendimento o Colendo Supremo Tribunal Federal: RECURSO EXTRAORDINARIO - MATERIA
TRIBUTARIA - SUBSTITUICAO LEGAL DOS FATORES DE INDEXAGAO - ALEGADA OFENSA AS
GARANTIAS CONSTITUCIONAIS DO DIREITO ADQUIRIDO E DA ANTERIORIDADE TRIBUTARIA -
INOCORRENCIA - SIMPLES ATUALIZACAO MONETARIA QUE NAO SE CONFUNDE COM MAJORACAO
DO TRIBUTO - RECURSO IMPROVIDO.- Néo se revela licito, ao Poder Judiciario, atuar na anémala condi¢do de
legislador positivo, para, em assim agindo, proceder & substituicdo de um fator de indexacéo, definido em lei, por outro,
resultante de determinacéo judicial. Se tal fosse possivel, o Poder Judiciario - que ndo dispde de funcéo legislativa -
passaria a desempenhar atribuicdo que lhe € institucionalmente estranha (a de legislador positivo), usurpando, desse
modo, no contexto de um sistema de poderes essencialmente limitados, competéncia que nado lhe pertence, com evidente
transgressao ao principio constitucional da separacéo de poderes. Precedentes.- A modificacdo dos fatores de indexacéo,
com base em legislacéo superveniente, ndo constitui desrespeito a situacdes juridicas consolidadas (CF, art. 5°,
XXXVI), nem transgressdo ao postulado da ndo-surpresa, instrumentalmente garantido pela clausula da anterioridade
tributéria (CF, art. 150, I, b). - O Estado ndo pode legislar abusivamente, eis que todas as normas emanadas do Poder
Publico - tratando-se, ou ndo, de matéria tributaria - devem ajustar-se a clausula que consagra, em sua dimensao
material, o principio do substantive due process of law (CF, art. 5°, LIV). O postulado da proporcionalidade qualifica-se
como parametro de afericdo da propria constitucionalidade material dos atos estatais. Hipotese em que a legislacéo
tributéria reveste-se do necessario coeficiente de razoabilidade. Precedentes. (grifei)(STF - 22 Turma - RE-AgR n°
200.844/PR - Relator Ministro Celso de Mello - j. 25/06/2002, in DJ de 16/08/2002, pag. 92)Por sua vez, 0 perito
judicial concluiu que o valor dos créditos gerados em favor da autora é compativel com os critérios legais (item 6.1 - f.
587). Assim, ndo ha reparos a fazer em relacdo aos indices de atualizacdo utilizados pela Eletrobréas.No entanto, a
corre¢do monetaria ndo constitui acréscimo patrimonial, mas somente a recomposicao do poder aquisitivo da moeda,
devendo ser aplicada durante todo o periodo em que o valor emprestado permaneceu em poder da Eletrobras, sob pena
de enriquecimento sem causa, 0 que é vedado pelo ordenamento juridico patrio.Desta forma, reconheco a ilegalidade
guanto ao periodo de incidéncia da correcdo monetaria, que devera incidir desde a data do desembolso até a efetiva
devolugéo do empréstimo ou da sua conversdo em acdes. Por conseguinte, sédo devidos juros de 6% ao ano (artigo 2° da
Lei federal n® 5.073/1966) sobre as diferencas de corre¢do monetaria incidente sobre o valor principal.Cabivel o
pagamento dessas diferencas a parte autora em dinheiro ou na forma de participacéo acionéria (a¢Bes preferenciais
nominativas), a critério da Eletrobras, tal como ocorreu em relacéo ao principal.lll - Dispositivo Ante o exposto, decreto
a EXTINCAO DO PROCESSO, com resolugéo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso IV, do Codigo de Processo
Civil, declarando a prescrigdo da pretensdo da autora quanto as diferencas de corre¢do monetéria dos créditos
convertidos em ac¢bes por meio das Assembléias Gerais Extraordinarias realizadas em 20/04/1988 e 26/04/1990.
Entretanto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos remanescentes formulados na peticéo inicial,
apenas para condenar as rés a promoverem a corre¢do monetaria dos valores recolhidos a titulo de empréstimo
compulsorio sobre energia elétrica, desde a data do desembolso até a efetiva devolugdo em espécie ou em acles
convertidas, referentes aos recolhimentos efetuados no periodo de janeiro de 1987 a dezembro de 1993, recalculando-se
também os juros, para que incidam sobre o novo valor apurado. Por conseguinte, declaro a resolucéo do mérito, nos
termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Considerando a sucumbéncia reciproca, os honorarios
advocaticios serdo reciproca e proporcionalmente distribuidos e compensados entre as partes, na forma do artigo 21 do
Cadigo de Processo Civil. Custas na forma da lei. Sentenca sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 475,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil, motivo pelo qual os autos deverao ser remetidos ao Tribunal Regional Federal da
3% Regido, independentemente de eventual recurso voluntario. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0036079-84.2003.403.6100 (2003.61.00.036079-1) - ED WILSON FURTOSO(SP053722 - JOSE XAVIER
MARQUES) X BANCO NOSSA CAIXA S/A(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO
VALVERDE PEREIRA) X UNIAO FEDERAL

SENTENCA Vistos, etc. | - Relatério Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinrio, ajuizada por ED
WILSON FURTOSO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF e NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A,
objetivando a revisdo das clausulas de contrato de financiamento de im6vel firmado no &mbito do Sistema Financeiro
da Habitacdo (SFH), para: a) incidéncia da correcdo monetéria exclusivamente pelo denominado Plano de
Comprometimento de Renda - PCR ou pelo Plano de Equivaléncia Salarial da Categoria Profissional (PES/CP); b)
limitacdo da taxa de juros & taxa de 7,64% a.a., calculados de forma simples; ¢) incidéncia da corre¢do monetaria das
prestacdes em atraso pelo indice Nacional de Pregos ao Consumidor - INPC, mais juros de 1% a.a.; d) invers&o do
sistema de amortizacdo utilizado pela instituicdo financeira; e) cobertura do saldo devedor pelo Fundo de Compensagao
de Variagdes Salariais - FCVS ao final do contrato, com a declaracao da quita¢do do financiamento, com a devida baixa
na hipoteca; f) incidéncia da correcdo monetéaria do saldo devedor exclusivamente pelo INPC, afastando o indice de
variacdo da poupanca; g) afastamento de anatocismo; g) revisao do valor da prestagdo mensal, com a devolugdo do
indébito em dobro. A peticéo inicial foi instruida com documentos (fls. 17/110).Foi determinada a exclusdo da Caixa
Econdmica Federal do pélo passivo da demanda, bem como declinada a competéncia para a Justica Estadual (fls.
112/115).Consta dos autos a noticia de agravo de instrumento interposto pelo autor em face desta decisdo (fls. 116/125),
ao qual foi negado o efeito suspensivo pleiteado (fls. 127/129), razdo pela qual os autos foram remetidos ao Juizo
Estadual (fl. 134). O autor requereu a concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fls. 131/133), o que foi
deferido (fl. 139). Citada, a co-ré Nossa Caixa Nosso Banco S/A contestou, argliindo, preliminarmente, a inépcia da
peticdo inicial e impossibilidade juridica do pedido formulado pelo autor. No mérito, requereu a improcedéncia dos
pedidos articulados pela parte autora (fls. 142/183). O autor manifestou-se em réplica, requerendo a realiza¢do de prova
pericial contabil (fls. 188/197). Foi determinado o julgamento antecipado da lide e proferida sentenca pelo Juizo
Estadual (fls. 198/209), com a improcedéncia dos pedidos formulados na peticéo inicial. Interposta apelagéo pelo autor
(fls. 213/221), foi apresentada contra-razdes pela parte contraria (fls. 222/253).Em seguida, os autos retornaram a este
Juizo Federal, em face da decisdo exarada no agravo de instrumento interposto pelo autor, determinando-se a reincluséo
da Caixa Econdmica Federal no pélo passivo e declarando a competéncia da Justica Federal para processamento do
feito (fls. 261/265). A co-ré Caixa Econémica Federal contestou o feito (fls. 274/304), alegando em preliminar a
necessidade de interven¢do da Unido Federal no feito e inépcia da peticdo inicial, ante a auséncia de documentagao
essencial & propositura da demanda. Alegou ainda, como preliminar de mérito, a ocorréncia da prescricdo. No mérito,
sustentou a validade das clausulas contratuais, requerendo a improcedéncia dos pedidos articulados pela parte autora. O
autor apresentou réplica em face da contestacdo apresentada pela Caixa Econdmica Federal (fls. 310/312). Instadas as
partes a especificarem provas (fl. 306), a CEF dispensou a producéo de outras (fl. 314). Por sua vez, ndo houve
manifestacdo das demais partes, consoante certificado nos autos (fl. 317).A Unido Federal informou o interesse em
intervir como assistente simples (fl. 318 e W). Em seguida, o autor e a Caixa Econémica Federal concordaram com o
pedido formulado (fls. 325 e 326), ndo havendo manifestacdo pela Nossa Caixa Nosso Banco S/A (fl. 352), razéo pela
qual foi autorizada a intervencdo da Unido Federal na presente demanda (fl. 353).Proferida decisdo saneadora nos autos
(fls. 359/365), este Juizo afastou as preliminares argiiidas em contestacéo pelas rés, bem como fixou os pontos
controvertidos, deferindo a prova pericial requerida pela parte autora, sem a inversdo de seu énus. Por fim, anuladas as
decisdes anteriormente exaradas pelo Juizo Estadual, foi concedido o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte
autora, contudo restou indeferida a antecipacéao de tutela jurisdicional.O perito nomeado apresentou seu laudo (fls.
374/387), tendo o autor, a Unido Federal e a co-ré Nossa Caixa Nosso Banco S/A apresentado manifestacao (fls.
389/398, 399 e 402).E o relatorio. Passo a decidir.ll - FundamentacdoQuanto as preliminares Deixo de reanalisar as
preliminares suscitadas pela ré em contestacdo, eis que ja foram devidamente apreciadas por decisdo proferida nos autos
(fls. 359/365), motivo pelo qual incide a previsao do artigo 471 do C6digo de Processo Civil. Quanto ao mérito Nao
havendo outras preliminares a serem apreciadas, analiso 0 mérito, reconhecendo a presenca dos pressupostos
processuais, com a observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla
defesa (artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica).Cinge-se a controvérsia em torno do valor das
prestacdes mensais e do saldo devedor relativos ao contrato de financiamento celebrado pelas partes. N&do remanescem
duvidas de que o contrato detém forca obrigatdria aos contraentes (pacta sunt servanda), que sdo livres em dispor os
seus termos, conquanto ndo contrariem disposicéo legal expressa. Ademais, uma vez conformado, o contrato ndo pode
ser prejudicado sequer por lei superveniente, por constituir ato juridico perfeito (artigo 5°, inciso XXXVI, da
Constituicdo da Republica).Registro que o Sistema Financeiro de Habitagdo (SFH) foi instituido pela Lei federal n°
4.380, de 21 de agosto de 1964, com a finalidade de estimular a constru¢ao de habitacdes de interesse social e 0
financiamento da aquisicdo da casa propria, especialmente pelas classes de menor renda (artigo 1°), bem como de
eliminar as favelas, mocambos e outras aglomeraces em condic¢Bes sub-humanas de habitacéo (artigo 4°). Foram
estipuladas, ao longo do tempo, diversas formas de reajustamento das prestagdes mensais e do saldo devedor dos
contratos de mituo habitacional. Em decorréncia, muitas discussdes foram travadas entre 0s mutuarios e as instituicdes
de crédito (agente financeiro), provocando a necessidade de intervencdo do Poder Judiciario, a fim de soluciona-las. No
presente caso, importa destacar que o contrato em discussdo consiste em um empréstimo de dinheiro, com o objetivo
especifico de ser utilizado na aquisicdo de imével para moradia, mediante a contraprestacdo de devolucéo futura, com
acréscimo de juros e garantia por hipoteca, que é tido como um contrato adjacente ou acessorio. Verifica-se, portanto,
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que o contrato detém a natureza bilateral (ou sinalagmatica), porque imp®e direitos e deveres para ambas as partes. O
principal dever contratual do agente financeiro completou-se com a entrega do dinheiro para o financiamento do
imovel, ao passo que o dever principal do mutudrio é de restituir o valor emprestado, com 0s acréscimos previstos,
mediante o pagamento das prestaces mensais até o termo final do contrato.A parte autora e a co-ré Nossa Caixa Nosso
Banco S/A deste processo houveram por bem firmar o contrato de mituo em 27 de janeiro de 1995 (contrato n®
3.371.564-50 - fls. 41/54), com o reajuste dos encargos mensais pelo denominado Plano de Comprometimento de
Renda - PCR (fl. 41), com a aplicacdo do sistema de amortizacdo SFA (Sistema Francés de Amortizacdo - Tabela
PRICE - fl. 52- item 08-A).Importante destacar que o referido contrato esta inserido no Plano de Comprometimento de
Renda - PCR, previsto na Lei federal n 8.692, de 28 de julho de 1993, in verbis:Art. 1° E criado o Plano de
Comprometimento da Renda (PCR), como modalidade de reajustamento de contrato de financiamento habitacional, no
ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo.Art. 2° Os contratos de financiamento habitacional celebrados em
conformidade com o Plano de Comprometimento da Renda estabelecerdo percentual de no méximo trinta por cento da
renda bruta do mutudrio destinado ao pagamento dos encargos mensais. Paragrafo Unico. Define-se como encargo
mensal, para efeitos desta lei, o total pago, mensalmente, pelo beneficiério de financiamento habitacional e
compreendendo a parcela de amortizagéo e juros, destinada ao resgate do financiamento concedido, acrescida de
seguros estipulados em contrato. Art. 3° O percentual maximo referido no caput do art. 2° corresponde a relacéo entre o
valor do encargo mensal e a renda bruta do mutuario no més imediatamente anterior. Paragrafo Gnico. Durante todo o
curso do financiamento sera admitido reajustar o valor do encargo mensal até o percentual maximo de
comprometimento da renda estabelecido no contrato, independentemente do percentual verificado por ocasido da
celebracdo do mesmo. Art. 4° O reajustamento dos encargos mensais nos contratos regidos pelo Plano de
Comprometimento da Renda teré por base 0 mesmo indice e a mesma periodicidade de atualizacdo do saldo devedor
dos contratos, mas a aplicacéo deste indice ndo poder resultar em comprometimento de renda em percentual superior
ao maximo estabelecido no contrato. 1°. Sempre que o valor do novo encargo resultar em comprometimento da renda do
mutuario em percentual superior ao estabelecido em contrato, a institui¢do financiadora, a pedido do mutuério,
procedera a reviséo do seu valor, para adequar a relagdo encargo mensal/renda ao referido percentual méximo. 2°. As
diferencas apuradas nas revisfes dos encargos mensais serdo atualizadas com base nos indices contratualmente
definidos para reajuste do saldo devedor e compensados nos encargos mensais subsequientes. 3°. Nao se aplica o
disposto no 1° as situacdes em que o comprometimento da renda em percentual superior ao maximo estabelecido no
contrato tenha-se verificado em razéo da redugdo da renda ou por alteragdo na composicdo da renda familiar, inclusive
em decorréncia da exclusdo de um ou mais coadquirentes. 4°. Nas situacdes de que trata o paragrafo anterior, é
assegurado ao mutuario o direito de renegociar as condi¢des de amortizagdo, buscando adequar novo comprometimento
de renda ao percentual méximo estabelecido no contrato, mediante a dilacdo do prazo de liguidacdo do financiamento,
observado o prazo maximo estabelecido em contrato e demais condi¢Bes pactuadas. 5°. Nos casos em que for verificada
a insuficiéncia de amortizacdo aplica-se o estabelecido no art. 13 desta lei. (grafei)Assim, ndo h4 como admitir a
aplicacdo do Plano de Equivaléncia Salarial - PES, ou seja, indices de reajuste da categoria profissional do mutuario
para reajuste das prestacdes, consoante esclarecido no préprio contrato de financiamento discutido nos autos (fl. 41
\°):CLAUSULA NONA - REAJUSTAMENTO MENSAL DA PRESTACAO: A prestacio mensal e seus acessorios
serdo reajustados mensalmente, no dia de seu vencimento, mediante a aplicacdo de percentual igual ao da taxa de
remuneracao basica aplicavel aos depositos em Caderneta em Poupanca de pessoa fisicas, mantidos nas instituices
integrantes do Sistema Brasileiro de Poupanca e Empréstimo - SBPE, que tenham data de aniversario no mesmo dia do
més de assinatura deste contrato.(...)CLAUSULA DECIMA - LIMITE MAXIMO DE COMPROMETIMENTO: A
prestacdo mensal, reajustada de conformidade com os critérios estabelecidos neste instrumento ndo podera ultrapassar o
percentual da renda bruta do(s) DEVEDOR(ES), estabelecido no item 13 letra a do quadro de resumo. (...) CLAUSULA
DECIMA PRIMEIRA - REVISAO DE REAJUSTAMENTOS: Sempre que o valor do novo mensal resultar em
comprometimento de renda do(s) DEVEDOR (A,ES,AS) em percentual superior ao estabelecido no item 13, letra a do
Quadro-resumo, seré assegurado ao(s) DEVEDOR (S, ES, AS) o direito de solicitar a NOSSA CAIXA a revisao do
reajustamento da prestacdo mensal, para adequar a relacdo encargo/renda familiar ao referido percentual maximo de
comprometimento. Paragrafo Primeiro: A solicitacdo de revisdo do reajustamento da presta¢do mensal deverd ser
efetuada por escrito, no prazo maximo de sessenta dias, contados do vencimento do encargo mensal que ultrapassar o
comprometimento contratado. (...) CLAUSULA DECIMA SEGUNDA - RECALCULO ANUAL DA PRESTACAO:
Anualmente, no més indicado na letra h do item 08 do quadro-resumo, a prestacdo mensal e seus acessorios serdo
recalculados, adotando-se para esse recalculo, o saldo devedor atualizado, a taxa de juros, o sistema de amortizagdo e o
prazo de amortizac8o remanescente, previstos contratualmente. (grafei) Saliente-se que o artigo 7° da Lei federal n®
8.692/93 veda expressamente a aplicacdo do Plano de Equivaléncia Salarial - PES:Art. 7°. N&do é permitido as
instituicdes financiadoras aplicarem quaisquer dispositivos de reajuste de encargos mensais do Plano de Equivaléncia
Salarial nos contratos regidos pelo Plano de Comprometimento da Renda, vedada a alteragdo de Plano no curso do
financiamento, salvo por acordo entre as partes. Pela simples leitura das disposi¢des legais e contratuais acima, resta
nitido que a regra de reajustamento das prestagdes era pela remuneracéo basica aplicavel aos depdsitos de poupanca,
com revisdo anual pelos mesmos indices e periodicidade do saldo devedor, ressalvada a observancia do
comprometimento da renda bruta do devedor fixada no contrato em 30% (fl. 51 - item 13 - letra A).No laudo
apresentado pelo perito judicial observa-se que a instituicdo financeira aplicou os indices corretos, tanto para as
prestacdes como para o saldo devedor, conforme apurado nos Demonstrativos A e B (fls. 380/382 e 383/387). Ademais,
ndo restou comprovado que a institui¢do financeira desrespeitou o limite de comprometimento de renda contratualmente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Diwvulgacéo: 18/01/2012 90/713



estipulado, uma vez que o autor sequer apresentou comprovantes de seus rendimentos brutos para tanto.De fato,
determina o artigo 333, inciso I, do Cadigo de Processo Civil (CPC), que o dnus da prova incumbe ao autor quanto ao
fato constitutivo do seu direito. Portanto, era dever da parte autora trazer aos autos os elementos necessarios, a fim de
conferir sustentacéo a sua pretensdo. A Nossa Caixa Nosso Banco S/A aduziu ter aplicado indices de reajuste
compativeis com o disposto no contrato e nas leis regentes a época. Por seu turno, o autor sustenta que nao foram
respeitadas as clausulas contratuais no que tange a atualizagdo monetéria das parcelas e saldo devedor, mas permaneceu
inerte em ser dever probat6rio. Assim, omitindo-se a parte autora em seu dnus probatério, ndo ha nos autos elementos
necessarios para a verificagdo de eventual descumprimento contratual pela parte ré, ndo bastando, a mera alegacéo de
que as parcelas mensais foram calculados erroneamente. Como se isso ndo bastasse, antes do ajuizamento da presente
demanda, ndo consta ter 0 autor requerido qualquer revisdo administrativa, nos termos da clausula contratual 112, a fim
de adequar o valor da prestacdo mensal ao limite de comprometimento de renda. Aplica-se, assim, a denominada
exceptio non adimpleti contractus, eis que a parte autora ndo pode, antes de cumprida a sua obrigacdo, exigir o
implemento de obrigagéo pelo outro contratante. E bem verdade que n&o se exige o exaurimento da via administrativa.
No entanto, é preciso que fique ao menos caracterizado que houve tentativa de a parte autora buscar, em tempo hébil,
junto a ré o que ora se pleiteia.O principio constitucional do livre acesso ao Poder Judiciario ndo pode servir de pretexto
para afastar a obrigacdo legal e contratual do mutuério manter a instituicdo financeira informada sobre os seus
rendimentos.Desta forma, ndo ha como prosperar o pedido do autor quanto a revisdo dos indices incidentes sobre as
parcelas mensais. Inversdo do sistema de amortizacdoN&o se observa qualquer ilegalidade no procedimento do agente
financeiro, consistente na correcdo do saldo devedor, antes de abater-lhe o valor da prestacdo mensal paga. De fato, ndo
procede o fundamento de que a amortizacéo do saldo devedor deve observar o disposto no artigo 6°, alinea c, da Lei
federal n° 4.380/1964, in verbis:Art. 6.° O disposto no artigo anterior somente se aplicara aos contratos de venda,
promessa de venda, cessdo ou promessa de cesséo, ou empréstimo que satisfacam as seguintes condi¢des:(...)c) ao
menos parte do financiamento, ou do preco a ser pago, seja amortizado em prestagBes mensais sucessivas, de igual
valor, antes do reajustamento, que incluam amortizag&o e juros;O artigo anterior, ao qual se reporta a norma supracitada
(art. 5°, caput), dispde:Art. 5°. Observado o disposto na presente lei, 0s contratos de vendas ou construgéo de habitacGes
para pagamento a prazo ou de empréstimos para aquisicao ou construcdo de habita¢des poderdo prever o reajustamento
das prestagBes mensais de amortizagdo e juros, com a conseqiiente correcdo do valor monetario da divida, toda a vez
gue o sal&rio minimo legal for alterado.O equivoco da parte autora reside na interpretacdo ao texto legal.Isto porque em
momento algum a lei autoriza a amortizacdo para posterior atualizagdo do saldo devedor, o que implicaria, certamente,
na quebra do equilibrio contratual, por falta de atualizacdo parcial do saldo devedor.A expressdo antes do reajustamento
ndo se refere ao saldo devedor. Ela diz respeito apenas as presta¢des mensais sucessivas, que terdo igual valor, antes do
reajustamento. Trata-se de ressalva, para que nao se interpretasse que as prestagdes mensais, por deverem ser de igual
valor, no Sistema Francés de Amortiza¢do, ndo poderiam ser reajustadas. Vale dizer, as presta¢fes sdo de igual valor,
ressalvada a possibilidade de reajustamento.Ademais, ndo ha qualquer sentido em se atualizar monetariamente o saldo
devedor apenas depois da amortiza¢do da divida pelo pagamento da prestacdo mensal. Deveras, a atualizagdo monetéria
ndo constitui um acréscimo do débito, mas tdo-somente a recomposicdo do poder aquisitivo da moeda, corroido pela
inflacdo. Constitui, pois, forma de resgatar a real expressdo do poder aquisitivo da moeda. Ao se atualizar
monetariamente o saldo devedor antes da amortizacdo, nada se esta acrescentando a ele. Apenas se mantém o equilibrio
contratual original existente por ocasido de sua celebracdo. A amortizagdo deve subtrair um montante do valor real do
saldo devedor e ndo de um valor ficticio, que é o montante que antecede a atualizacdo.Caso se amortize o saldo devedor
pelo pagamento da prestacdo antes da correcdo monetaria daquele, haveria flagrante desequilibrio para o credor,
porquanto o saldo devedor sem correcdo monetaria, atingido pela amortizagdo, representaria apenas nominalmente o
valor original. O valor real, contudo, sobre o qual a amortiza¢do incidiria antes da corre¢cdo monetaria, seria inferior ao
existente por ocasido da assinatura do contrato.Destarte, a amortizacdo nos moldes pretendidos pela parte autora é
injusta e gera enriquecimento sem causa do mutuario em detrimento do mutuante, o que descaracterizaria por completo
o Sistema PRICE, impondo ao contrato de mituo um completo desequilibrio, que néo é de sua natureza. Isto porque é
da esséncia do mutuo a obrigacdo do mutudrio devolver a integralidade do valor mutuado, acrescido dos juros
contratados, fato que somente se observard com a aplicacéo de idénticos indices de corre¢do monetaria, nas mesmas
oportunidades, tanto sobre o saldo devedor quanto sobre a prestagdo.Dai porque ndo se observa qualquer ilegalidade na
disciplina da amortizacdo do saldo devedor estabelecida pela Circular n® 1.278/1988 do Banco Central do Brasil -
BACEN, que disp6s:l) nos financiamentos habitacionais, a amortizacéo decorrente do pagamento de prestacfes deve ser
subtraida do saldo devedor do financiamento depois de sua atualizagcdo monetéria, ainda que os dois eventos ocorram na
mesma data.O Colendo Superior Tribunal de Justica ja decidiu nesse sentido, conforme a ementa do seguinte
julgado:AGRAVO REGIMENTAL. MUTUO HABITACIONAL. SALDO DEVEDOR. AMORTIZACAO. FORMA.
REAJUSTE EM ABRIL/90. IPC DE MARCO/90. 84,32%. ATUALIZACAO PELA TR. POSSIBILIDADE. 1. Na
amortizacdo do saldo devedor dos contratos celebrados no &mbito do SFH incidem primeiro 0s juros e a corre¢éo
monetaria para, depois, ser abatida a prestacdo mensal paga.2. O saldo devedor dos contratos imobiliarios firmados sob
as normas do SFH deve ser corrigido, em abril de 1990, pelo IPC de mar¢o do mesmo ano, no percentual de 84,32%. 3.
E possivel a utilizagdo da TR na atualizag&o do saldo devedor de contrato de financiamento imobiliario, quando houver
a expressa previsdo contratual no sentido da aplicabilidade dos mesmos indices de corre¢éo dos saldos da caderneta de
poupanga. 4. Agravo regimental desprovido. (grifei)(STJ - 42 Turma - AGA n° 200702760145 - Relator Min. Jodo
Otavio de Noronha - j. em 12/05/2009 - in DJE de 25/05/2009)Tal entendimento foi solidificado, consoante informa o
verbete da Simula n® 450 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:Sumula n® 450 - Nos contratos vinculados ao SFH,
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a atualizacdo do saldo devedor antecede sua amortizacao pelo pagamento da prestagdo.Destarte, ndo hd como acolher o
proposito da parte autora no que tange a postergacdo da aplicacdo da corre¢do monetaria. Anatocismo - Tabela
PRICENo contrato em discusséo, foi avengada a utilizagdo do Sistema Price para a amortizacéo do saldo devedor.Em
relagdo ao anatocismo na sistematica de amortizacéo pela Tabela Price, o Sistema Francés de Amortizag¢do, cumpre-me
ressaltar que o Decreto 22.626, de 07 de abril de 1933, refere-se & capitalizacéo dos juros ndo admitida legalmente, em
seu artigo 4.%:Art. 4.° E proibido contar juros dos juros; esta proibicio ndo compreende a acumulagio de juros vencidos
aos saldos liquidos em conta corrente ano a ano.O Colendo Supremo Tribunal Federal, a propésito deste dispositivo,
editou a SGmula n® 121, nestes termos:E vedada a capitalizagdo de juros, ainda que expressamente convencionada. Esta
Sumula teve por base o entendimento de que a norma do artigo 4° do Decreto federal n® 22.626 é de ordem publica e
ndo pode ser derrogada pela vontade das partes.Mesmo com a edicdo de leis posteriores a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica vem trangiiilamente mantendo o mesmo entendimento, vedando a capitaliza¢do dos juros em prazo
inferior ao anual, salvo nas cédulas de crédito rural, comercial e industrial.Com relagdo a Tabela PRICE, restou
constatado ao longo das reiteradas andlises judiciais acerca do tema que a simples utilizagdo desse sistema nédo gera
anatocismo, isto €, a cobranca de juros sobre juros ndo liquidados.Nesta espécie de amortizacao as prestagdes sao
calculadas em uma Unica vez, no inicio do financiamento, as quais so iguais, periddicas e sucessivas, ressalvada a
incidéncia de correcdo monetéaria.Neste momento inicial ndo se apuram os juros. A Tabela PRICE destina-se Unica e
exclusivamente a calcular o valor da prestacdo, considerado determinado periodo de tempo e a taxa de juros. A
incidéncia dos juros se da més a més, em funcéo do valor do saldo devedor. Sobre este, apds a correcdo monetéria,
incide o percentual da taxa nominal de juros e divide-se por 12 meses.Conforme se extrai do demonstrativo de evolugéo
mensal do financiamento (fls. 68/78), os juros mensais foram calculados deste modo e ndo houve a denominada
amortizacdo negativa. Esta ocorre apenas se 0s juros mensais ndo liquidados no vencimento mensal sdo incorporados ao
saldo devedor. Em todos os meses, o demonstrativo mensal de evolugdo do financiamento revela que o valor da
prestacdo foi superior & parcela dos juros, a qual sempre foi quitada integralmente e néo retornou para o saldo
devedor.Neste rumo ja decidiu o Colendo Superior Tribunal de Justica:AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. SFH. CONTRATO DE MUTUO HABITACIONAL. ADOCAO DA TAXA REFERENCIAL - TR.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. TABELA PRICE. ANATOCISMO. SUMULAS 5 E 7/STJ. 1. Consoante
entendimento pacificado desta Corte, ndo ha vedacdo legal para utilizacdo da TR como indexador do saldo devedor do
contrato regido pelo Sistema Financeiro da Habitagdo, desde que seja o indice que remunera a caderneta de poupanca
livremente pactuado (AgRg na Pet 4.831/DF, Rel. Ministro JOSE DELGADO, CORTE ESPECIAL, DJ 27.11.2006).2.
Esté pacificado pela Corte Especial do Superior Tribunal de Justi¢a, em definitivo, por maioria absoluta, o
entendimento de que o indice aplicavel ao reajuste do saldo devedor dos contratos de financiamento habitacional,
relativamente ao més de margo de 1990, é de 84,32%, consoante a varia¢do do IPC (EREsp n. 218.426/ES, CORTE
ESPECIAL, DJU de 19.04.2004). 3. No Sistema Francés de Amortizagdo, mais conhecido como tabela price, somente
com detida incursdo no contrato e nas provas de cada caso concreto é que se pode concluir pela existéncia de
amortizacdo negativa e, conseqiientemente, de anatocismo, vedado em lei (AGResp 543841/RN e AGResp
575750/RN). Precedentes da Terceira e da Quarta Turmas. 4. Agravo regimental desprovido. (grafei)(STJ - 4% Turma -
AGA 200702177986 - Relator Min. Fernando Gongalves - j. em 1°/12/2008 - in DJE 01/12/2008)Assim, é pacifico o
entendimento de que a utilizacdo da Tabela PRICE ndo gera, por si so, anatocismo.No presente caso, nao foi constatada
a ocorréncia de amortizacdo negativa, motivo pelo qual improcede o pleito autoral. Taxa referencial - TR O contrato foi
celebrado entre as partes, prevendo a utilizacdo do indice aplicavel a remuneragdo dos depdsitos da poupanca para
atualizacdo das parcelas e do saldo devedor (clausulas 92 e 132 - fls. 41\° e 42), os quais sdo atualizados mensalmente
pela taxa referencial (TR). Ademais, a utilizacdo da TR como indice de atualizacdo do saldo devedor do financiamento
encontra expresso fundamento de validade no artigo 15 da Lei federal n® 8.692/93, vigente a época: Art. 15. Os saldos
devedores dos financiamentos de que trata esta Lei serdo atualizados monetariamente na mesma periodicidade e pelos
mesmos indices utilizados para a atualizacdo:| - das contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de Servico-
FGTS, quando a operacdo for lastreada com recursos do referido Fundo; ell - dos dep6sitos em caderneta de poupanca
correspondentes ao dia da assinatura do contrato, nos demais casos.Houve grande celeuma juridica por ocasido do
julgamento, pelo Plenério do Colendo Supremo Tribunal Federal, na A¢do Direita de Inconstitucionalidade n° 493,
relatada pelo Ex-Ministro Moreira Alves. Na decisdo publicada restou consignado que ndo é a TR indice de corregéo
monetaria, porque ndo reflete a variacdo do poder aquisitivo da moeda, conforme decidido:Acéo direta de
inconstitucionalidade.- Se a lei alcancar os efeitos futuros de contratos celebrados anteriormente a ela, seré essa lei
retroativa (retroatividade minima) porque vai interferir na causa, que e um ato ou fato ocorrido no passado.- O disposto
no artigo 5, XXXVI, da Constituicdo Federal se aplica a toda e qualquer lei infraconstitucional, sem qualquer distin¢do
entre lei de direito publico e lei de direito privado, ou entre lei de ordem publica e lei dispositiva. Precedente do S.T.F.-
Ocorréncia, no caso, de violagdo de direito adquirido. A taxa referencial (TR) ndo é indice de correcdo monetaria, pois,
refletindo as variagOes do custo primario da captacdo dos depdsitos a prazo fixo, ndo constitui indice que reflita a
variacdo do poder aquisitivo da moeda. Por isso, ndo ha necessidade de se examinar a questdo de saber se as normas que
alteram indice de correcdo monetaria se aplicam imediatamente, alcancando, pois, as prestagOes futuras de contratos
celebrados no passado, sem violarem o disposto no artigo 5, XXXVI, da Carta Magna.- Também ofendem o ato juridico
perfeito os dispositivos impugnados que alteram o critério de reajuste das prestacdes nos contratos ja celebrados pelo
sistema do Plano de Equivaléncia Salarial por Categoria Profissional (PES/CP).Ac&o direta de inconstitucionalidade
julgada procedente, para declarar a inconstitucionalidade dos artigos 18, caput e paragrafos 1.° e 4.2; 20; 21 e paragrafo
Unico; 23 e paragrafos; e 24 e paragrafos, todos da Lei n. 8.177, de 1.° de maio de 1991.Contudo, a Colenda Corte
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Suprema ndo declarou a impossibilidade de a TR ser utilizada como indice de corre¢cdo monetéria do saldo devedor dos
contratos. A aplicacdo da TR somente foi afastada nos casos em que houve determinacdo legal de substituicdo
compulséria do indice anteriormente pactuado pelas partes. Visou o entendimento do STF proteger o ato juridico
perfeito e o direito adquirido. Ndo houve, contudo, qualquer decisdo que tivesse como fundamento a impossibilidade de
utilizacéo deste indice para os contratos de financiamento imobiliario. Tanto é assim que, posteriormente, a Segunda
Turma do mesmo Excelso Pretério, ao julgar o Recurso Extraordinario n® 175.678, em 29.11.1994 (DJ de 04.08.1995,
p. 22.549), relatado pelo Ex-Ministro Carlos Velloso, afirmou claramente, por unanimidade, o

seguinte: CONSTITUCIONAL. CORRECAO MONETARIA. UTILIZACAO DA TR COMO INDICE DE
INDEXACAO.! - O Supremo Tribunal Federal, no julgamento das ADIns 493, Relator o Sr. Ministro Moreira Alves,
768, Relator o Sr. Ministro Marco Aurélio e 959-DF, Relator o Sr. Ministro Sydney Sanches, ndo excluiu do universo
juridico a Taxa Referencial, TR, vale dizer, ndo decidiu no sentido de que a TR ndo pode ser utilizada como indice de
indexagdo. O que o Supremo Tribunal decidiu, nas referidas ADIns, é que a TR ndo pode ser imposta como indice de
indexagdo em substituicdo a indices estipulados em contratos firmados anteriormente a Lei 8.177, de 01.03.91. Essa
imposicdo violaria os principios constitucionais do ato juridico perfeito e do direito adquirido. C.F., art. 5., XXXVLII. -
No caso, ndo ha falar em contrato em que ficara ajustado um certo indice de indexagdo e que estivesse esse indice sendo
substituido pela TR. E dizer, no caso, no ha nenhum contrato a impedir a aplicacio da TR.III. - R.E. ndo
conhecido.Assim, havendo clausula contratual determinando que o saldo devedor seja reajustado pelo indice da
caderneta de poupanca, nada impede a aplicacdo da TR. Esta indexacdo somente seria afastada na hip6tese de o contrato
prever outro indice especifico para atualizagdo monetéaria, sem vincular o financiamento & caderneta de poupanca.A
jurisprudéncia patria firmou-se no sentido de ndo ser incompativel com a Constituicdo Federal a utilizacdo da TR como
indice de atualizacdo monetéaria do saldo devedor dos contratos de financiamento firmados no dmbito do Sistema
Financeiro da Habitacdo:AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SFH. CONTRATO DE
MUTUO HABITACIONAL. ADOCAO DA TAXA REFERENCIAL - TR. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
PEC/SP. SUMULA 7/STJ. 1. Consoante entendimento pacificado desta Corte, ndo ha vedacéo legal para utilizacdo da
TR como indexador do saldo devedor do contrato regido pelo Sistema Financeiro da Habitacéo, desde que seja o indice
que remunera a caderneta de poupanga livremente pactuado (AgRg na Pet 4.831/DF, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
CORTE ESPECIAL, DJ 27.11.2006). 2. Est4 pacificado pela Corte Especial do Superior Tribunal de Justiga, em
definitivo, por maioria absoluta, o entendimento de que o indice aplicavel ao reajuste do saldo devedor dos contratos de
financiamento habitacional, relativamente ao més de marco de 1990, é de 84,32%, consoante a variacdo do IPC (EREsp
n. 218.426/ES, CORTE ESPECIAL, DJU de 19.04.2004). 3. A solu¢do da controvérsia, delimitada na alteracéo do
entendimento exarado pelo Tribunal de origem a respeito da auséncia de comprovacao de irregularidade na aplicacéo do
PEC/SP, esbarra na censura da Sumula n® 07/STJ, porquanto demanda revolvimento do conjunto fatico-probat6rio dos
autos, soberanamente delineado nas instancias ordinarias. 4. Agravo regimental desprovido. (grafei) (STJ - 42 Turma -
AGEDAG 200500996532 - Relator Min. Fernando Gongalves - j. em 16/06/2009 - in DJE DATA:29/06/2009) Inexiste
qualquer dispositivo constitucional que vede, implicita ou explicitamente, que a correcdo monetéria dos contratos seja
realizada por indice que nédo reflita exclusivamente a variacdo do poder aquisitivo da moeda.A aplicacéo do referido
indice revela-se extremamente razoavel, pois tal sistema de financiamento é mantido com recursos provenientes da
poupanga e do FGTS, os quais, como visto, sdo corrigidos pela TR. Qualquer alteracdo nesta equacdo poderia gerar a
ruptura de todo o sistema e comprometeria a sua propria existéncia.Tal entendimento foi solidificado, consoante
informa o verbete da Simula n® 454 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:Sumula n® 454 - Pactuada a correcao
monetéria nos contratos do SFH pelo mesmo indice aplicavel a caderneta de poupanca, incide a taxa referencial (TR) a
partir da vigéncia da Lei n. 8.177/1991.Isto posto, ndo h&a como referendar o pleito de substituicdo da TR, seja por que
indice for, uma vez que a referida taxa tem previséo contratual e legal.Limitacdo da taxa de jurosAs taxas anuais de
juros estipuladas em contrato (Nominal de 11,38% a.a e Efetiva de 12,00% - fl. 52 - item n°® 08 c) ndo se revelam
abusivas.O contrato celebrado entre as partes foi assinado sob a égide da Lei federal n® 8.692/1993, que estabeleceu, em
seu artigo 25, o limite maximo dos juros em 12% aao ano:Art. 25. Nos financiamentos celebrados no ambito do Sistema
Financeiro da Habitac&o, a taxa efetiva de juros sera de, no maximo, doze por cento ao ano. (grafei - redagdo imprimida
pela Medida Provisoria n® 2.197-43, de 24.8.2001)Destarte, ndo prospera o pleito da parte autora para reducdo da taxa
de juros.Ademais, ndo ocorre a pratica de anatocismo quando ha aplicacdo de juros efetivos ao contrato.Friso que as
taxas de juros nominal e efetiva decorrem da sistematica da matematica financeira. Isto porque 0s juros nominais
correspondem a taxa de contratada numa determinada operacdo financeira (encontrada a sua expressdo mensal a partir
da diviséo do percentual por 12, ou seja, pelo nimero de meses do ano). Ja os juros efetivos refletem a taxa de
rendimento que a operacdo financeira proporciona efetivamente (ja que a incidéncia de juros em cada més acarreta
aumento percentual, no final do ano, nao coincidente com a taxa nominal).A taxa nominal é fixada para um periodo de
um ano, ao passo que a freqiiéncia da amortizacdo é mensal (periodos diferentes, portanto). A ré estaria a agir
ilegitimamente se omitisse o percentual da taxa de juros efetiva, o que ndo ocorreu (fl. 52 - item n° 08 c). Ressalto,
ainda, que ndo se deve confundir a existéncia de previsao no contrato de uma taxa de juros nominal e outra efetiva com
0 anatocismo. O que a lei repudia é a cobranca de juros sobre capital renovado, ou seja, sobre montante de juros ndo
pagos. Tem-se ai 0 anatocismo com a incidéncia de juros sobre juros, que se revela quando o valor do encargo mensal
demonstra-se insuficiente para liquidar até mesmo a parcela de juros, dando causa as chamadas amortizacdes negativas,
0 que ndo ocorre no presente caso.N&o ha, portanto, qualquer irregularidade na forma de cobranca dos juros
contratados.Recalculo das prestacdes em atraso O autor pleiteou ainda a atualizacdo das prestacGes atrasadas pelo
indice Nacional de Precos ao Consumidor - INPC, mais juros limitados a 1% a.a..Nesse sentido, a clausula 232 do

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO  Data de Diwvulgacéo: 18/01/2012 93/713



contrato estabelece os pardmentros para atualizacdo monetaria e incidéncia de juros sobre os valores em atraso, in
verbis: CLAUSULA VIGESIMA TERCEIRA - INADIMPLENTO DAS OBRIGACOES: OCORRENDO
IMPONTUALIDADE NA SATISFACAO DE QUALQUER OBRIGACAO DE PAGAMENTO, OS VALORES
DEVIDOS PELO(S) DEVEDOR(A, AS, ES) SERAO ATUALIZADOS MONTETARIAMENTE COM O MESMO
INDICE DE REMUNERACAO BASICA DOS DEPOSITOS DE POUPANGA DE PESSOAS FiSICAS MANTIDOS
NAS INSTITUICOES INTEGRANTES DO SBPE, E ACRESCIDOS DOS JUROS CONTRATUAIS, DESDE A
DATA DO VENCIMENTO E ATE ADATA DO EFETIVO PAGAMENTO. PARAGRAFO PRIMEIRO: ALEM DO
AJUSTE REFERIDO NESTA CLAUSULA, SERAO COBRADOS JUROS DE MORA, CALCULADOS A TAXA
QUE VIGORAR NA DATA DE PAGAMENTO, DE ACORDO COM A REGULAMENTACAO DO CONSELHO
MONETARIO NACIONOAL OU DE QUEM ESTE INDICAR. (fl. 42w)Quanto a aplicacdo da TR como fator de
atualizacdo e dos juros remuneratorios avengados no financimento, ndo cabe qualquer revisao contratual, conforme ja
elucidado acima. Em relacdo aos juros moratérios, a parte autora também néo logrou demonstrar qualquer abusividade
em eventual cobranca efetuada pela institui¢do financeira, razao pela qual ndo ha como prosperar o pleito autoral nesse
tocante. Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais - FCVSA cobertura pelo o Fundo de Compensagéo de
VariagBes Salariais - FCVS foi criado por intermédio da Resolugdo n° 25, de 16.6.67, do Conselho de Administracao do
extinto Banco Nacional da Habitacdo ? BNH, como espécie de seguro que tem por escopo garantir 0 pagamento de
saldo residual ao final do contrato, derivado do fendmeno inflacionario da época. Assim, dependia de clausula expressa
inscrita no contrato e de pagamento da taxa de contribuicdo ao fundo pelo mutudrio, para ter direito a respectiva
cobertura. Consoante apontado pelo perito oficial (fls. 378\ e 379 - Quarta Parte - itens 1 a 3), no contrato em questao,
ndo hé previsdo contratual de cobertura pelo FCVS e o autor jamais contribuiu para tal fundo, razdo pela qual ndo pode
prosperar o seu pedido no que tange a quitacdo do saldo devedor pela cobertura do FCVS.Neste sentido, j& decidiu o
Tribunal Regional Federal da 12 Regi&o:SFH. PAGAMENTO DE TODAS AS PRESTACOES. SALDO RESIDUAL.
CONTRATO SEM COBERTURA DO FCVS. QUITACAO INOCORRENTE. NECESSIDADE DE PAGAMENTO
DO SALDO RESIDUAL. 1. Deve o mutuario arcar com o pagamento do saldo devedor residual, apurado apés o
pagamento da Gltima prestacdo, ante a auséncia de cobertura do contrato pelo Fundo de Compensacdo e Variagao
Salarial - FCVS. Precedentes desta Corte. 2. Apelo do autor improvido. (grafei)(TRF1 - 52 Turma - AC
2000.38.000097006 - Relatora: Desemb. Federal Selene Maria de Almeida - j. em 21/08/2006 - in DJ de 11/09/20086,
pag. 136)Destarte, o0 autor deve arcar com o pagamento de eventual saldo devedor nos termos da clausula 72 do contrato
(fl. 41w°).Nulidade da execucdo extrajudicial Consigno que o Decreto-Lei n°® 70/1966, que versa sobre a execugao
extrajudicial de im6veis financiados, ndo padece de inconstitucionalidade, visto que todo o procedimento nele regulado
se submete ao crivo do Poder Judiciario, seja antes, durante ou ap6s de ultimado, razdo pela qual ndo se pode alegar
afronta aos incisos XXXV, XXXVI, LI, LIV e LV, todos do artigo 50 da Constitui¢do Federal.O Colendo Supremo
Tribunal Federal j& se pronunciou acerca da recepcdo do Decreto-lei n® 70/1966 pela atual Carta Magna, marcando a
sua constitucionalidade, in verbis:EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. DECRETO-LEI N° 70/66.
CONSTITUCIONALIDADE.Compatibilidade do aludido diploma legal com a Carta da Republica, posto que, além de
prever uma fase de controle judicial, conquanto a posteriori, da venda do imével objeto da garantia pelo agente
fiduciario, ndo impede que eventual ilegalidade perpetrada no curso do procedimento seja reprimida, de logo, pelos
meios processuais adequados.Recurso conhecido e provido.(STF - 12 Turma - RE n° 223075/DF - Relator Min. llmar
Galvao - j. em 23/06/1998 - in DJ de 06/11/1998, pag. 22, e Ement. n® 1930-08/1682)Inclusdo do nome dos autores no
orgao de protecao ao créditoA inscricdo em érgdo de protecdo ao crédito (SERASA) encontra amparo no artigo 43 da
Lei federal n° 8.078/1990. Dessa forma, uma vez inadimplente a parte autora, ndo hd como impedir a sua inscri¢cdo em
Orgdos de protecdo ao crédito, mormente encontrando-se devidamente aplicadas as regras decorrentes do contrato
firmado. Repeticdo em dobroEm relacdo ao pedido de devolucdo em dobro dos valores pagos a maior, reputo
prejudicado tal pleito, porque ndo restou demonstrado qualquer excesso nos valores cobrados pela instituicdo
financeira.Por fim, consigno que a apreciacdo do mérito delimita-se aos pedidos articulados na peticdo inicial. Assim,
outros questionamentos apresentados pelo perito judicial ou pelos assistentes técnicos das partes ndo serdo analisados,
sob pena de caracterizar sentenga extra petita, tornando-a nula. Il - DispositivoAnte o exposto, JULGO
IMPROCEDENTES os pedidos formulados na peticéo inicial, declarando validos os valores das prestagBes mensais e
do saldo devedor cobrados, negando o ressarcimento de quaisquer valores decorrentes ao autor. Por conseguinte,
declaro a resolucéo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Condeno o autor ao
pagamento de custas processuais e de honorarios advocaticios em prol das co-rés, que arbitro em R$ 1.500,00 (um mil e
quinhentos reais) para cada uma, nos termos do artigo 20, 4°, do Cédigo de Processo Civil, cujo montante devera ser
corrigido monetariamente a partir da data da presente sentenca (artigo 1°, 1°, da Lei federal n° 6.899/1981).Entretanto,
tendo em vista que o autor é beneficiario da assisténcia judiciaria gratuita (fl. 361), o pagamento das verbas acima
permanecera suspenso até que se configurem as condi¢des do artigo 12 da Lei federal n® 1.060/1950. Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0009668-28.2008.403.6100 (2008.61.00.009668-4) - SOCOPA SOCIEDADE CORRETORA PAULISTA S/A X
HOMERO AMARAL JUNIOR(SP030124 - SERGIO DE MAGALHAES FILHO) X COMISSAO DE VALORES
MOBILIARIOS(SP123243 - ILENE PATRICIA DE NORONHA) X UNIAO FEDERAL

SOCOPA SOCIEDADE CORRETORA PAULISTA S.A. e HOMERO AMARAL JUNIOR ingressaram com a
presente acdo de conhecimento, sob o rito ordinario, com pedido de tutela antecipada, em face de COMISSAO DE
VALORES MOBILIARIOS - CVM e UNIAO FEDERAL, por meio da qual pedem a concess&o de provimento
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jurisdicional para que, desde logo, (a) seja reconhecida a ocorréncia de prescri¢do da cobranca das multas impostas e a
consequente extin¢éo do crédito reclamado; (b) ndo acolhido o primeiro pleito, seja anulada a deciséo proferida em 14
de dezembro de 2004 pelo Conselho de Recursos do Sistema Financeiro Nacional (Recurso 4297 - Processo CVM
06/94), bem como a exigibilidade das multas decorrentes aplicadas, restabelecendo a absolvigéo proferida pelo 6rgdo
gue procedeu & instrugdo do Processo administrativo, data de 21/03/2002; e, ainda, (c) alternativamente, seja acolhido o
pedido de reducdo da pena/multa a um patamar consentaneo, quantificando-a em apuracgdo a ser levada a termo na
liquidacdo da sentenca e extirpando a san¢do imposta ao requerente Homero Amaral Jr. (...).A peticdo inicial foi
instruida com documentos (fls. 38/99).Aditamento a inicial (fls. 106/108).0 pedido de tutela antecipada foi indeferido
pelar. decisdo de fls. 109/111. Os autores interpuseram recurso de agravo de instrumento (fls. 115/131), ao qual foi
concedido o efeito suspensivo pelo Colendo Tribunal Regional Federal da 3% Regido, determinando a este Juizo Federal
gue apreciasse a questdo da alegada prescricdo intercorrente (fl. 133).Em seguida, a parte autora juntou aos autos cépias
relativas ao processo administrativo em questdo, a partir da Ata de julgamento (fls. 146/856).Vindo os autos a
conclusdo para a reapreciacéo do pedido de tutela antecipada, em atengdo ao r. decisum proferido pelo Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, foi indeferido o pleito pela r. decisdo de fls. 859/862, afastando-se a ocorréncia da
prescricdo intercorrente. Foram interpostos Embargos de Declaracdo pelos Autores (fls. 1053/1058), os quais foram
acolhidos, em parte, para reconhecer a existéncia de erro material na decisdo (fls. 1059/1060). Em seguida, foi
interposto recurso de agravo de instrumento (fls. 1093/1123), ao qual foi deferido o efeito suspensivo, até o julgamento
do presente feito, indicando a necessidade deste Juizo investigar mais profundamente a questdo da prescrigao (fls.
1126/1127).Citada, a Comissdo de Valores Mobiliarios - CVM apresentou sua contestacdo com documentos, arguindo,
preliminarmente, a inépcia da peticdo inicial. No mérito, pugnou pela improcedéncia da presente demanda (fls.
867/979).A Unido Federal, citada, também apresentou sua contestacdo, acompanhada de documentos, requerendo a
improcedéncia dos pedidos formulados pela parte autora (fls. 981/1046).Em seguida, a corré Comissdo de Valores
Mobiliarios - CVM, trouxe aos autos copias das folhas do processo administrativo mencionadas na deciséo por meio da
qual foi indeferido o pedido de tutela antecipada (fls. 1077/1091).Apés, a parte autora apresentou réplica com
documentos (fls. 1151/1173).Posteriormente, foi juntado aos autos oficio da Egrégia Presidéncia do Colendo Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, informando que foi negado seguimento ao pedido da Comisséo de Valores Mobiliarios -
CVM de suspenséo de execucdo da decisdo proferida em sede do agravo de instrumento n° 2008.03.00.024967-3 (fls.
1176/1181).Instadas as partes a especificarem as provas que eventualmente pretendessem produzir (fl. 1182), os
Autores requereram a produgdo de prova documental, pericial, oral e expedicéao de oficios e requisi¢des (fls.
1184/1231). A Unido Federal informou néo ter mais provas a produzir (fl. 1232). A Comissao de Valores Mobiliarios -
CVM, por sua vez, requereu o julgamento antecipado da lide (fl. 1237).Em seguida, este Juizo Federal proferiu decisao
saneadora, afastando a preliminar suscitada e indeferindo a producdo de outras provas (fls. 1264/1265).Vindo os autos a
conclusdo para a prolacdo de sentenga, o julgamento foi convertido em diligéncia, deferindo a producéo de prova
documental, determinando & Comissdo de Valores Mobiliarios - CVM a juntada do processo administrativo em CD-
ROM.Intimada, a Comisséo de Valores Mobiliarios - CVM juntou aos autos copia do processo administrativo em (CD-
ROM - FL. 1292 DESTES AUTOS)(fls. 1284/1292), sobre a qual as partes se manifestaram (fls. 1297/1298 e
1299).Este € o resumo do essencial. DECIDO. II. FundamentacaoTrata-se de acdo sob o rito ordinario por meio da qual
0s Autores requerem a prestacao judicial sob 03 (trés) aspectos: (1°) seja reconhecida a ocorréncia de prescrigdo da
cobranca das multas impostas pelo acordéo proferido pela Conselho de Recursos do Sistema Financeiro Nacional-
CRSFN, doravante CRSFN, e a conseqiiente extingdo do crédito reclamado; (b) sucessivamente, nao acolhido o
primeiro pleito, seja anulada a decisao proferida em 14.12.2004, pelo CRSFN (Recurso 4297 - Processo CVM 06/94),
06/94), para restabelecer a absolvigdo proferida pela decisdo da Comissdo de Valores Mobiliarios - CVM, doravante
CVM, érgado que procedeu a instrucdo do Processo Administrativo, data de 21/03/2002; e, ainda, (c) seja acolhido o
pedido de reducdo da pena de multa.A preliminar processual suscitada foi analisada e afastada pela decisao saneadora
de fls. 1264/1265. A alegacdo de inepcia da inicial apresentada pela corré Comisséo de Valores Mobiliarios, doravante
CVM, ndo pode ser aproveitada.De fato, a alegacdo de que o pedido ndo guarda correlacéo l6gica com a causa de pedir,
de tal forma a causar cerceamento de defesa & CVM, néo é de ser acolhida posto que foi apresentada contestacéo por
meio da qual foram rebatidos, pormenorizadamente, todas as alegacdes deduzidas na inicial, restando preservado, dessa
forma, o contraditério e a ampla defesa.MéritoA solucdo da presente demanda ndo necessita da producdo de prova em
audiéncia, razdo pela qual comporta o julgamento na forma do artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Foi
determinada a juntada de todo o procedimento administrativo consistente no Inquérito que deu origem a presente agao.
A cdpia, em CD-Rom veio a fl. 1292 destes autos.Preliminar de mérito: prescricdoN&o obstante o tema relativo a
prescrigdo tenha sido enfrentado pelas r. decisdes de fls.. 109/111 e fls. 859/862, o fato é que a respeitavel deciséo
proferida pelo Colendo Tribunal Regional Federal da 3? Regido nos autos do recurso de Agravo de Instrumento
interposto em face o indeferimento da antecipacéo da tutela, esta a determinar que este Juizo proceda a uma analise
pormenorizada do assunto, razao por que o tema é aqui retomado.Os Autores trazem aos autos copia de sentenca
proferida pelo Egrégio Juizo da 8% Vara Federal que considerou por bem julgar procedente o pedido da autora Caritas
Administracdo e Participacdo Ltda. extinguindo o feito em razdo da ocorréncia de prescri¢do da pretensao punitiva.
Todavia, no presente caso o pedido é outro. Questiona-se aqui a ocorréncia da prescrigdo executiva posto que, uma vez
absolvidos pela CVM, os Autores foram condenados pela CRSFN ao pagamento da multa de 10% do valor das
transagdes que movimentaram, em sede de recurso de oficio. Ndo conformados com a deciséo, apresentaram diversos
recursos da decisdo da segunda instancia administrativa, questionando inclusive a reducdo da multa de 10% para 5% ou
a aplicacdo de pena mais branda. Esses recursos foram objeto de analise e manifestacdo da CRSFN que, por fim,
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manteve a condenagdo. Assim os Autores invocam, especificamente, a ocorréncia da pretensdo executiva que teria
ocorrido tendo em vista o decurso de mais de trés anos entre a publicagdo do acdrddo CRSFN e a intimacéo para o
pagamento das multas aplicadas.Porém a premissa nao é verdadeira.Os Autores pugnam pelo reconhecimento da
existéncia de vicios insanaveis que teriam causado maculas no Inquérito Administrativo CVM n° 006/94 a ponto de
ocasionar a total nulidade do processado.Enfatizam, que embora tenham sido absolvidos por deciséo proferida pela
CVM, (fls. 72/91), em sede de recurso de oficio foram condenados pelo CRSFN ao pagamento de multa no valor de R$
7.486.240,59, cada um, ao arrepio da lei, pois teria ocorrido a prescricdo da pretensdo executiva da multa visto que o
acorddo da CRSFN foi proferido em 14.12.2004 e a intimagao para pagamento das multas se deu apenas em
15.04.2008.Ap0os a andlise cuidadosa de todo o processado é possivel verificar que foi observado o devido processo
legal na esfera administrativa, tendo sido garantido aos Autores pela CVM e pela CRSFN, em cada uma das diversas
fases procedimentais, o direito ao contraditério e a ampla defesa, tudo amparado pela publicidade dos atos,
determinagdes e decisdes administrativas.Verifica-se que a CVM, em 15.03.1994, deu inicio ao Inquérito
Administrativo CVM n° 006/94 para apurar a ocorréncia de irregularidades que teriam sido cometidas pelos Autores e
outras pessoas fisicas e juridicas, tudo relacionado a ocorréncia de ganhos excessivos em operacdes nas Bolsas de
Valores do Rio de Janeiro e S&o Paulo, conforme concluséo de fl. 31 do IA CVM n°6/94), verbis: Na sequéncia foram
realizadas as respectivas notificagdes e instruido o procedimento administrativo mediante a requisi¢éo de diversos
documentos, os quais foram sendo apresentados por diversos requeridos.A fls. 213 e seguintes, verificam-se as
conclusdes da CVM no Relatorio de Inspegdo CVM/SFI.SP/GFE.SP - N° 022/93, especificando alguns dos
procedimentos utilizados pelos Autores nas operacfes, conforme as consideraces de fls. 278/279, verbis: A fls.
2953/2984 - volume 11.pdf - da midia eletrénica, (CD-Rom, trazido a fls. 1292), verifica-se a Ata da Sessdo de
Julgamento do 1A CVM n°6/94, realizada em 21.03.2002, que concluiu pela absolvi¢do dos Autores (fls. 148/179 destes
autos), no D.O.U, Secéo 01, pagina 24, conforme se verifica a fl.3002/3005, do CD-Rom e fls. 198/201 destes autos.
Finalizando, da seguinte forma: (fl. A intimag8o dos Autores se deu por meio dos Oficios CVM/SFI/CCP/N° 545/02 e
554/02 (f1s.3039 e 3048 CD e 235 e 244 destes autos), datados de 04.06.2002, enderecados, respectivamente, a Homero
Amaral Junior e SOCOPA - Corretora de Valores Mobiliéarios.Na sequéncia, apds a apresentagdo de varios recursos
voluntarios, o IA CVM n°6/94 foi submetido a julgamento, tendo o I. Conselheiro Relator, apresentado o relatério do
Recurso N° 4297, de fls. 497/5009, (fls. 3400/3410 do CD), em 11.10.2004.A Secretaria Executiva do Conselho de
Recursos do Sistema Financeiro Nacional - CRSFN encaminhou o IA CVM n°6/94 ao Conselheiro Revisor, em
12.11.2004, tendo feito a inclusdo do feito na Pauta de Julgamento de 14.12.2004, conforme f1.510/1 (fl. 3411/2 CD),
guando foi apresentado o voto (fls. 512/516 e 3413/3417-CD) por meio do qual foi dado provimento ao Recurso de
Oficio quanto aos Autores, nos termos da fundamentacdo verificada a fl. 515, que remete para a instrugdo do
procedimento.Em 14.12.2004, a fls. 517/539 (fls. 3418/39 do CD), foi apresentado o inteiro teor do acorddo que
culminou na condenacéo dos Autores ao pagamento da multa de 10% (dez por cento) do valor das operacdes de que
tiveram participacao, nos seguintes termos: Sendo que o dispositivo de fl.3438 foi assim redigido: (...) Os Autores
fazem sua defesa argumentando a ocorréncia de prescri¢do exatamente porque teria decorrido o prazo de 03 (trés) anos
desde a data do acordéo até o recebimento dos Oficios/CVM/SGE/N® 164 e 165/08, datado de 09.04.2008, de fls.
837/837 (fls. 3722/3723 do CD), o qual, todavia, foi recebido tdo-somente em 15.04.2008, conforme o Aviso de
Recebimento de fl. 851 (f1.3753 do CD).Entretanto, esses argumentos relativos a fixacdo do termo inicial da contagem
do prazo de prescricdo em 14.12.2005 ndo podem ser acolhidos, pois:1. inicialmente, verifica-se que a data da
publicacéo no 6rgéo oficial, Didrio Oficial da Unido se deu em 25.01.2005, Segéo I, pgs.14 a 16;2. os Autores pediram
vista e cdpias de todo o processado, que se realizou por meio do Termo de Vista e Requisi¢cdo de Cdpias, datado de
11.04.2005; (fl. 542/3 e 3442/3 CD)3. em 19.08.2005, os Autores apresentaram o Recurso Infringente - com Pleito de
Revisdo da Decisdo (f1.572/600 e 3472/3500 do CD), o que por si s6 ja descaracteriza a data objetivada para a fixacdo
do termo a quo, especialmente porque, ainda que o referido recurso ndo tenha sido submetido ao efeito suspensivo, ndo
h& que se falar no requisito da exigibilidade, imprescindivel para cobranca da multa de 10% de toda movimentacgéo dos
Autores, fixada pelo acérddo recorrido, exatamente porque, em face do recurso, o valor ndo se apresentou exigivel,
posto que ndo foi alcancado pelo transito em julgado em sede administrativa.Veja-se que o Recurso Infringente
interposto decorreu exatamente da divergéncia apontada entre os Conselheiros, posto que o decisum final ndo foi
unanime, tendo recebido manifestagdo a favor da aplica¢do da multa de tdo-somente 5% (cinco por cento), ao invés de
10%, consubstanciada nos votos vencidos dos Conselheiros Valdecyr Maciel Gomes, Jodo Cox Neto e Silvanio Covas,
bem como, também, pela aplicacéo apenas de adverténcia, conforme o voto vencido do Conselheiro Marcos Galileu
Lorena Dutra.4. em 16.09.2005, os Autores reiteraram o pedido de julgamento do recurso, por meio de peticdo
despachada diretamente com o Conselheiro do CRSFN (fl. 3517 do CD);5. em 22.02.2006, foram remetidos 0s autos ao
Procurador da Fazenda Nacional para parecer, o qual foi proferido em 29.01.2007, pelo indeferimento (fls. 677/8 e
3577/8 do CD);6. em 26.02.2007, o Presidente do CRSFN acolheu o parecer e decidiu pelo ndo conhecimento do
recurso (fl. 676 e 3576 do CD);7. em 03.03.2007 foi expedido o Oficio CRSFN-07/2007, em nome do Advogado dos
Autores, notificando-os da decisdo proferida que houve por bem néo acolher o recurso; (fl. 679 e 3579 do CD);8. em
22.03.2007, por despacho manual, foi recebido pelo CRSFN o terceiro recurso dos Autores consubstanciado no pedido
de Reconsideragdo do Despacho, pelo qual confirmam que foram intimados por meio de seu Patrono (fls. 701/5 e
3601/5 do CD) e destacam a ocorréncia de fato novo, posto que haviam sido absolvidos e a decisdo que acolheu o
recurso de oficio da CVM ndo teria sido fundamentada;9. em 31.03.2007, o Presidente da CRSFN, antes de submeter
novamente o caso a Procuradoria, despacha e reconsidera a sua decisdo anterior, que negou seguimento ao recurso, e
decide levar o assunto ao Plenario novamente, determinando entéo a remessa a Procuradoria (fl. 707 e 3607 do CD);10.
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em 04.04.2007, pelo despacho do Secretario Executivo o processo foi encaminhado a Procuradoria (fl. 708 e 3608 do
CD)11. em 27.11.2007, veio aos autos o parecer do Procurador da Fazenda Nacional pelo ndo acolhimento do recurso e,
portanto, manutenc¢do da decisdo anterior, sob o fundamento de que, embora o artigo 65 da Lei n® 9.784, de 1999,
autorize a reviséo, a qualquer tempo, dos processos de que resultem san¢des somente quando surgirem fatos novos, o
gue ndo é o caso, de modo que opinou pela manutencdo da deciséo que ndo admitiu a revisdo do acérddo do CRSFN de
14.12.2004, publicado no DOU de 25.01.2005. e, na sequéncia pugnou pelo encaminhamento dos autos a CVM para 0s
procedimentos executdrios. (fls. 715/9 e 3613/6 do CD);12. na mesma data, 27.11.2007, o Secretario Executivo
encaminhou o parecer da procuradoria acenando a sua preocupagdo com o inicio da execucéo e cobrancga das multas (fl.
714 e 3612 do CD);13. em 29.11.2007, os autos foram conclusos ao Presidente do CRSFN que relatou e anotou que o
Ex-Presidente do CRSFN néo teria fundamentado a deciséo proferida (fl. 707 e 3607 do CD) acolhendo o pedido de
reconsideragdo dos Autores e encaminhando os autos ao Plenério. Destaca que, nos termos do artigo 2°, caput e inciso
VII, da Lei n® 9.784, de 29.01.1999, ha que se observar o dever de fundamentacéo e, além disso, a reconsideragdo néo
levou em consideracdo a manifestacao da Procuradoria (fls. 677/8 e 3577/8 do CD). Finaliza, entdo, reconsiderando a
deciséo de seu antecessor, que havia determinado a remessa do feito ao Plenario, nos seguintes termos: nego
provimento ao Pedido de Reconsideragdo de negativa de Pedido de Reviséo anteriormente apresentado. Por fim,
determinou a remessa dos autos 8 CVM a fim de providenciar a intimacgéo dos Autores, evitando-se, com isso, a
ocorréncia da prescri¢do intercorrente (fls. 720/2 e 3617/3618 do CD);14. em 07.12.2007, os Autores, informados por
AR em 06.12.2007 da decisdo anterior, apresentaram a CRSFN duas novas peti¢des: (a) uma fazendo pedido de
reconsideracdo da negativa da reconsideracédo e (b) outra interpondo Embargos de Declaracéo (fls. 723/33 e 3619/29 do
CD);15. em 11.12.2007 o Presidente da CRSFN acolheu indicacdo do Secretério Executivo que alertara para o tramite
dos autos e sugeria 0 envio do processo a CVM para o devido processamento de cobranca (fl. 741 e 3636 do CD)A
CVM recebeu os autos, procedeu ao calculo dos valores e expediu 0s DARF’s ao Autores, que foram intimados para o
pagamento das multas pelos Oficios/CVM/SCG n°s 164 e 173/08, datados de 09.04.2008, que foram recebidos em
15.04.2008.0s Autores alardeiam que teria decorrido o prazo prescricional uma vez que decorreu mais de trés anos da
publicacdo do acdrddo ocorrida no DOU de 25.01.2005 e a intimag&o efetivada em 15.04.2008.0ra, esse argumento ndo
encontra respaldo juridico pois ndo havia possibilidade de a CVM iniciar a execugdo das penas pecunidrias pela
auséncia dos requisitos basicos para tanto, quais sejam, valor liquido, certo e exigivel da multa aplicada.E por que nao
se apresentavam os requisitos? Exatamente porque foi assegurado aos Autores, em sede administrativa, o devido
processo legal, a ampla defesa e o contraditdrio. A sucesséo de recursos interpostos a exaustdo ndo permitiu a formacédo
da coisa julgada administrativa.Veja-se que a CRSFN ndo poderia simplesmente recusar-se a processar 0S recursos
posto que isso contraria o devido processo legal. Desta forma, exarada decisdo definitiva pela esfera competente, a
interposic¢ao de recurso tempestivo a0 mesmo 6rgdo ou ao érgao superior desafia todo o teor da deciséo que, no presente
caso, envolve a penalidade administrativa interposta de 10% (dez por cento) dos valores movimentados pelos Autores, a
titulo de multa. Além disso, de outra parte, a coisa julgada administrativa é vinculante para a Administracdo e somente
pode ser considerada ap6s o esgotamento da via recursal.Nem se diga, como querem 0s Autores, que 0S recursos nao
tinham efeito suspensivo, até porque, ao que ficou evidenciado nestes autos, os Autores interpunham novos e novos
recursos e, paralelamente, contavam o prazo de prescri¢do, na esperanca de que esse prazo estivesse fluindo, o que, de
fato, ndo ocorreu.De outra parte, 0s despachos alarmados da Administracdo ndo podem conduzir a fundamentacéo da
presente sentenga judicial.O fato é que a CRSFN considerou preocupante o fato de os Autores ainda ndo terem sido
intimados para o pagamento das multas estabelecidas no acérddo que acolheu o recurso de oficio da CVM, que reviu a
decisdo que havia absolvido os Autores inicialmente. Chegou-se, inclusive, a aventar a possibilidade da eminéncia de
ocorréncia de prescricdo.Todavia, ndo seria adequado falar-se em prescricdo se o decurso do prazo foi sistematicamente
interrompido por diversos recursos. Além do que, 0s requisitos exigidos para a execu¢do consistentes na certeza,
liquidez e exigibilidade ndo se apresentavam exatamente em razdo da discussao se era cabivel a multa ou se o
percentual era de 10% ou 5% sobre as opera¢cGes movimentadas pelos Autores, conforme os votos vencidos do
Colegiado da CRSFN.Ressalte-se que ndo é a Administracdo quem profere a Gltima palavra, ou seja, o fato de a CVM e
a CRSFN terem, por via obliqua, na sede administrativa, considerado a ocorréncia de prescri¢éo, ndo vincula o Poder
Judiciario.Veja-se que cai como luva a decisdo do Colendo Tribunal Regional Federal da 32 Regido da lavra do Insigne
Desembargador Federal CARLOS MUTA, verbis:DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
INOMINADO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. MEDIDA CAUTELAR. DEPOSITO JUDICIAL.
LANGCAMENTO. DECISAO ADMINISTRATIVA DE DECADENCIA EM RELAGAO A AUTO DE INFRAGAO.
ALEGACAO DE QUE A DECISAO ADMINISTRATIVA VINCULA O JUiZO. IMPUGNACAO A
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. CONSTITUICAO POR DEPOSITO JUDICIAL.
RECURSO DESPROVIDO. 1. Caso em que pretende o contribuinte levantar deposito judicial, a pretexto de decadéncia
declarada na esfera fiscal em relagéo a auto de infracdo, sob o pressuposto de que a decisdo administrativa vincula a
judicial e, portanto, ndo pode o Juizo decidir de forma contréria a decisdo administrativa, que deve prevalecer para fins
de levantamento de dep0sito judicial. 2. Todavia, salvo melhor juizo, parece que a Constituicdo Federal ainda diz e
garante exatamente o contrario, a partir do principio da ampla protecdo judicial, estabelecendo que apenas o Judiciario é
que pode estabelecer a coisa julgada, vinculando a Administracdo e ndo esta determinando ao Judiciario o que fazer ou
decidir. Ainda que, na espécie, possa ser conveniente a agravante afirmar tal coisa, o Direito ndo pode ser interpretado
por conveniéncia e nem diante do caso concreto, pois principios transcendem interesses concretos e estabelecem bases
para a regulagéo perene das relagdes juridicas. 3. Se a Administragao Fiscal considerou que houve decadéncia na
lavratura de auto de infracdo, tal decisdo ndo afeta a validade de depdsito judicial, vinculado a uma dada agdo e aum
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dado Juizo, a quem cabe decidir acerca da destinagdo e que, inclusive, decidiu em conformidade com a sedimentada
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme assim destacado em precedentes: A Primeira Secéo desta
Corte possui entendimento pacifico no sentido de que no caso de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, (...).
4. Se a agravante entende e defende que a decisdo administrativa, que se referiu ao auto de infragéo, vincula o Judiciério
guanto ao depdsito judicial, tendo a coisa julgada administrativa a eficécia de inibir qualquer pronunciamento judicial
em contréario, cabe-lhe deduzir e convencer os Tribunais Superiores acerca da validade de uma tal pretenséo, porque
nesta instancia ordinaria sempre se aplicou entendimento diverso, privilegiando o principio da ampla protecéo judicial,
dentro da premissa de que o Judiciario é que, funcionalmente, produz decisdo com eficéacia de coisa julgada, com
atributo de impositividade ao Poder Executivo, nas lides fiscais. 5. Por outro lado, também € pelas vias extraordindrias
gue deve a agravante demonstrar ao prdoprio Superior Tribunal de Justica, cuja orientacéo foi em ambas as instancias
ordindrias pertinente e ainda estritamente aplicada, que a sua jurisprudéncia é ilegal e errada, de modo a justificar,
portanto, que a decisdo administrativa, quanto a decadéncia, atinja e vincule o Judiciério ao seu cumprimento, a luz do
desenho de Estado de Direito defendido pela agravante com tal postulacdo. 6. Em face da jurisprudéncia consolidada do
Superior Tribunal de Justica e dos principios constitucionais atinentes ao exercicio da jurisdi¢éo, o que se reconhece,
enfaticamente, nesta Corte, é que deve prevalecer o regime constitucional que fixa a autonomia e a independéncia da
jurisdicdo, em cujo exercicio se aplicou a firme interpretacdo legal do efeito constitutivo decorrente do deposito
judicial, a fim de impedir, no caso concreto, que deciséo fiscal, em relacéo a auto de infracdo, determine o levantamento
de depdsito judicial, efetuado para garantir e suspender a exigibilidade de tributo discutido em Juizo. 7. Agravo
inominado improvido.(AGRAVO DE INSTRUMENTO - 413205, decisdo a unanimidade, em 125.11.2010, publ. DJF3
CJ1 DATA:03/12/2010 PAGINA: 409, destacamos))Insista-se ainda que é imperiosa a necessidade de fixacao do valor
da multa para que seja realizada a intimacgao para pagamento cabivel. A constricdo ndo poderia ser exigida na pendéncia
de sua apuracdo. Seria uma contradicdo a Administragdo garantir o exercicio do devido processo legal mediante o
contraditorio e a ampla defesa e, por essa razdo, vir a ser penalizada pelo reconhecimento da prescricdo. No que tange a
alegacéo de ilegalidade do acdrdao desafiado pela auséncia de fundamentacdo, melhor sorte ndo socorre 0s
Autores.Veja-se que nos trechos copiados a fls. 10 e 11 desta sentenca verifica-se que a CRSFN descreveu em relatério
a matéria submetida aquela Instancia administrativa e, ao contrario do que afirmam os Autores, houve por bem alterar a
decisdo proferida pela CVM de forma fundamentada, considerando exatamente a conduta dos Autores, ainda que néo
tenha se estendido em seu pronunciamento, o que ndo invalida o acérddo.Assim também ja se pronunciou o Colendo
Tribunal Regional Federal da 32 Regido, conforme a ementa que ora transcrevemos, da lavra do Eminente
Desembargador Federal JOHONSON DI SALVIO, verbis:EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE
OMISSAO - INTELIGENCIA DO ARTIGO 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - IMPOSSIBILIDADE DE
DESVIRTUAMENTO DOS DECLARATORIOS PARA OUTRAS FINALIDADES QUE NAO A DE
APERFEICOAMENTO DO JULGADO - RECURSO IMPROVIDO. PEDIDO DE RECONSIDERACAO
PREJUDICADO. 1. Ateor do que dispde o art. 535, I e 11, do Codigo de Processo Civil, cabem embargos de declaracao
apenas quando hé no acérdao obscuridade, contradi¢do ou omisséo relativa a ponto sobre o qual deveria pronunciar-se o
Tribunal, descabendo, assim, sua utilizacdo com o escopo de obrigar o 6rgdo julgador a rever orientacdo anteriormente
esposada por ele, sob o fundamento de que néo teria sido aplicado o melhor direito a espécie dos autos. N&do se prestam
os declaratérios a revisao do acdrddo, salvo casos excepcionalissimos, e sim ao aperfeicoamento do julgado. 2. O
acorddo nao se sujeita a embargos de declaracao validos se o objetivo do embargante é compelir o Tribunal a apreciar
outros argumentos ou motivos deduzidos pela parte no recurso originario; realmente, é licdo ja antiga que do 6rgdo
julgador se exige apenas que apresente fundamentagéo suficiente para justificar a decisao apresentada, ndo estando
obrigado a apreciar cada um dos multiplos argumentos deduzidos pela parte. Decisao judicial ndo é resposta a
questionario da parte recorrente. 3. Auséncia de qualquer vicio que contaminasse o julgado de nulidade a ponto de
justificar o conhecimento dos declaratérios com efeitos infringentes. 4. Os exatos lindes dos embargos de declaracéo
ndo permitem no caso dos autos reconhecer a ocorréncia de omissdo ou contradicao para rediscussao da matéria ou
forgar o prequestionamento de dispositivos legais e constitucionais. 5. No caso dos autos a alegagao de existéncia de
omissdo e contradicdo no v. acorddo ndo merece prosperar. I1sso porque o art. 5° do Decreto n® 95.247/87 ndo extrapolou
os limites legais porque apenas regulamentou a forma de concesséo do vale-transporte e a proibi¢do do seu pagamento
em pecunia, ndo afrontando os artigos 5°, 11, 84, 1V e 68 da Constituicdo Federal e o artigo 2° da Lei n® 7.619/87. 6.
Conforme antiga e sedimentada jurisprudéncia o 6rgdo judicial, para manifestar sua convic¢do, ndo necessita aduzir
comentarios sobre todos os argumentos suscitados pelas partes. Ndo ha que se falar em omissao quando a Turma invoca
razBes de decidir que absorvem e suplantam outros argumentos deduzidos nos fundamentos do recurso ou da resposta.
7. Recurso improvido. Pedido de reconsideragéo prejudicado.(APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA -
213976, deciso a unanimidade, em 23.06.2009, publ. DJF3 CJ1 DATA:08/07/2009 PAGINA: 117, destacamos)Além
disso, ndo foi apontado na inicial, qualquer irregularidade ocorrida, especificamente, quanto as garantias do devido
processo legal.Os Autores pedem, subsidiariamente, a reducdo da multa que teria sido arbitrada em valor exorbitante, de
modo que a sua reducdo se impde, quantificando-a por ocasido da liquidacdo da sentenca.O pedido de reducéo do valor
da multa, também nao apresenta base legal para acolhida, uma vez que néo cabe a este Juizo a reviséo porque a decisdo
da CRSFN nao padece de macula que imponha a sua substituicdo.Os elementos faticos devem ser submetidos ao crivo
dos artigos 117 e 154, da Lei n.° 6.404/76.Nesse sentido, de todo o processado verifica-se que a conduta praticada
conduz ao cometimento de infracdo, conforme foi apurado pela CVM.Néo ha como acolher o pleito, eis que a
penalidade pecuniaria observou os limites legais previstos no artigo 11, paragrafo 1°, da Lei n.° 6.385/76, que impunha,
em sua redacdo a época dos fatos, verbis:Art. 11. A Comissao de Valores Mobiliarios podera impor aos infratores das
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normas desta Lei, da lei de sociedades por a¢des, das suas resolucdes, bem como de outras normas legais cujo
cumprimento Ihe incumba fiscalizar, as seguintes penalidades: | - adverténcia; 1l - multa;lll - suspensédo do exercicio de
cargo de administrador de companhia aberta ou de entidade do sistema de distribuicdo de valores;IV - inabilitacdo para
0 exercicio dos cargos referidos no inciso anterior;V - suspensdo da autorizagao ou registro para o exercicio das
atividades de que trata esta Lei;V|I - cassacdo da autorizacdo ou registro indicados no inciso anterior. 1° - A multa ndo
excederd o maior destes valores:| - quinhentas vezes o valor nominal de uma Obrigacdo Reajustavel do Tesouro
Nacional; Il - trinta por cento do valor da emissdo ou operagdo irregular.Assim, verifica-se que a CRSFN néo aplicou
sequer o percentual maximo, ao contrério, impds o percentual minimo, cuidando, ainda, de ndo aplicar a nova redacdo
do inciso Il do pardgrafo 1° acima referido, alterada pela Lei n® 9.457, de 5.5.1997, que permite a imposicéo de até
cinglienta por cento do valor da emisséo ou operagao irregular.Desta feita, nada impede a aplicacdo da multa, na quantia
de 10% do valor da operacdo irregular, até porque cabe ao Poder Judiciario aferir a observancia do critério da
razoabilidade e ndo se substituir ao Legislador para a regulacéo do caso concreto.Deste modo, porque o valor da multa
ndo excedeu os limites legais previstos no paragrafo 1°, do art. 11, da Lei n.° 6.385/76, ndo se pode cogitar de
desproporcionalidade em seu calculo.Assim também ja se pronunciou a Egrégia Segunda Turma do Colendo Superior
Tribunal de Justica, conforme a ementa que ora transcrevemos, da lavra do Eminente Ministro CASTRO MEIRA,
verbis:RECURSO ESPECIAL. REVISAO. FATOS. SUMULA 07/STJ. PROPORCIONALIDADE. ARTIGO 11, 1°,
DA LEIN.° 6.385/76. TRINTA POR CENTO DO VALOR DA OPERACAO IRREGULAR. POSSIBILIDADE.
PROPORCIONALIDADE. MULTA. INTERDICAO TEMPORARIA DO EXERCICIO DA ATIVIDADE DE
ADMINISTRADOR. CUMULATIVIDADE. CABIMENTO. PROIBICAO DA PROTECAO DEFICIENTE AOS
BENS JURIDICOS. INTERPRETAGAO SISTEMATICA E TELEOLOGICA. CABIMENTO. PODER DE POLICIA.
DISCRICIONARIEDADE. 1. Os recorrentes realizaram operacdo de mutuo com holdings familiares, na época em que
ocupavam concomitantemente as fungdes de administradores e socios controladores da pessoa juridica, contudo, na
contabilidade da empresa, fizeram registrar esta opera¢do como se fosse saldo a receber de clientes, ao invés de a
langarem como matuo, razdo pela qual a Comissdo de Valores Mobiliérios aplicou-lhes as san¢bes de multa e de
inabilitacéo para o exercicio do cargo de administrador, pelo prazo de dez anos, com base nos artigos 117 e 153, da Lei
n.° 6.404/1976, e 11 da Lei n.° 6.385/76. 2. Pretendem anular a multa que Ihes foi imposta pela Comissdo de Valores
Mobiliérios, sustentando a ilegitimidade e a ilegalidade da san¢&o, devido & inexisténcia de conduta ilicita e porque o
montante fixado seria supostamente desproporcional em relacdo ao desvalor da conduta e aos elementos faticos do caso
concreto. 3. E cedico que o recurso especial ndo se presta a reapreciagio do conjunto probatdrio dos autos, razio pela
qual torna-se defeso aferir a compatibilidade ftica das condutas dos recorrentes as infragdes tipificadas nos artigos 117
e 153, da Lei n.° 6.404/76, ou a gravidade do dano decorrente de atos societarios perpetrados. Inteligéncia da Sumula
07/STJ. 4. Por outro lado, nos termos do art. 11, 1°, da Lei n.° 6.385/76, a multa aplicada pela CVM ndo podera ser
superior ao maior dos seguintes valores: quinhentas vezes o valor nominal de 01 ORTN (Obriga¢do Reajustavel do
Tesouro Nacional) ou 30% da valor da operacao irregular. Assim, o limite da sancéo seré a cifra que se mostrar superior
no caso concreto: se o valor correspondente a 30% do valor da operacéo irregular for superior a quinhentas vezes o
valor de 01 ORTN, devera prevalecer tal fator de calculo, para o teto da multa. 5. A CVM néo estava obrigada a aplicar
o menor valor da multa, que corresponderia a quinhentas ORTNS, pois a Lei n.° 6.385/76 apenas determina que a
san¢do ndo poderia ultrapassar o maior dos tetos previstos no art. 11, 1°. 6. Deve-se assegurar ao Poder Judiciario a
apreciacao da razoabilidade da atuacdo administrativa, porém este ndo pode simplesmente substituir a mens legis,
inovando ou indo além do que o Legislativo previu, sob pena de usurpacédo da funcéo do legislador e de completo
menoscabo ao regime de triparticdo de Poderes. 7. Os recorrentes também sustentam ter ocorrido bis in idem, pois a
Comissao de Valores Mobiliarios aplicou as san¢des de multa e de interdi¢do temporaria do exercicio da atividade de
administrador, cumulativamente, em vista da mesma conduta ilicita, imputada aos agentes econémicos. 8. As
penalidades de multa e de interdicdo temporéaria do exercicio da atividade de administrador foram impostas de maneira
simultanea, justamente porque as infracdes foram praticadas quando os recorrentes ocupavam, cumulativamente,
funcdes diversas no &mbito da sociedade: como administradores e sdcios-controladores. 9. Constatou-se falta de
transparéncia na realizagdo da operacéo financeira em destaque, com impacto direto sobre o patriménio da empresa e
sobre o direito & informacéo dos acionistas minoritarios, quando a companhia encontrava-se sob orienta¢do decisiva dos
recorrentes, acionistas controladores e administradores & data dos fatos. 10. No atual cenério da economia nacional e
internacional, altamente dependente da salde financeira do setor empresarial, a eticidade nas relag@es interna corporis
das companhias é bem juridico igualmente digno de tutela, por meio do estimulo & seguranga e a transparéncia das
operac0es financeiras. Por tais motivos, urge aplicar-se o principio da confianca, a fim de resguardar a boa-fé dos sdcios
minoritarios, bem como de toda a comunidade, diante de eventuais situacdes juridicas geradas por um comportamento
desleal dos administradores e socios-controladores das pessoas juridicas. 11. A Lei das Sociedades por Ac¢des também é
informada por essa principiologia, como se extrai da Exposi¢do de Motivos n.° 196, de 24 de junho de 1976, segundo a
qual a responsabilidade social que passou a ser exigida dos acionistas-controladores e dos administradores das pessoas
juridicas impde-lhes comportamento id6neo e probo, conforme as diretrizes lancadas nos artigos 116, 117, 153 e 154,
da Lei n.° 6.404/76. 12. Seria completamente desproporcional aplicar somente a pena de multa, mantendo-se os agentes
na diregdo da empresa, quando estes agiram ilicitamente na gestdo dos recursos da sociedade. Por outro lado, a pura
interdicdo temporaria do exercicio da atividade de administrador também mostrar-se-ia desproporcional, ja que,
isoladamente, ndo seria suficiente para repreender e emendar agentes econdmicos que, as custas da regularidade do
mercado de valores mobiliarios, praticaram ilicitos visando ao seu locupletamento. Deste modo, crucial a medida de
cunho patrimonial, como reprimenda adequada para o intento de lucro desmedido. 13. Para o cumprimento das
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atribuicdes da Comissdo de Valores Mobiliérios, ndo se mostra razodvel limitar o uso das sanc6es disponiveis ao poder
de policia dessa autarquia, quando a lei assim ndo fez. O siléncio do art. 11 da Lei n.° 6.385/76, quanto a possibilidade
de aplicagdo cumulativa de sang¢des, antes de representar espécie de siléncio eloquente, a impedir tal espécie de
apenacao, deve ser interpretado como técnica legislativa, voltada justamente a assegurar o exercicio efetivo das fungdes
técnicas da CVM, diante de ilicitos de jaez tdo complexo e aprimorado, devido as peculiaridades do mercado em
destaque. 14. Ciente dos desafios que o exercicio do poder de policia imp8e & Administragdo Publica, no referente &
interpretacdo dos fatos e & escolha dos meios mais adequados para restringir e condicionar a liberdade dos cidadaos,
com vistas ao interesse publico, a doutrina brasileira tende a atribuir-lhe o carater discricionario, maxime quando a lei
ndo detalha a forma como tal prerrogativa publica deverd ser desempenhada, o que ocorre no caso dos autos. 15.
Recurso especial em parte conhecido e, nesta parte, ndo provido.(RECURSO ESPECIAL - 1130103, decisdo a
unanimidade, em 19.08.2010, publ. e- DJE DATA:30/08/2010, destacamos)Ill. DispositivoPosto isso, julgo
IMPROCEDENTE o pedido dos Autores, pelo que extingo 0 processo nesta fase de processamento com resolucao do
mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Custas na forma da lei.Condeno ao pagamento
de honorérios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa.Considerando que os agravos de
instrumento interpostos, encaminhe-se copia da presente sentenca, por meio eletronico, ao Colendo Tribunal Regional
Federal da 3% Regido.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0003890-43.2009.403.6100 (2009.61.00.003890-1) - ARMANDO CELSO SEGAMARCHI(SP162712 - ROGERIO
FEOLA LENCIONI E SP015806 - CARLOS LENCIONI) X UNIAO FEDERAL

SENTE N C Al. RelatérioTrata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, com pedido de tutela
antecipada, ajuizada por ARMANDO CELSO SEGAMARCHI em face da UNIAO FEDERAL, objetivando
provimento jurisdicional que declare a inexisténcia de obrigacéo tributaria quanto a retencdo, na fonte, de valores a
titulo de imposto sobre a renda, em razéo de resgate e beneficio suplementar oriundos de plano de previdéncia privada,
mantido junto & Fundacdo CESP.Pleiteou, ainda, a restituicio dos valores pagos a esse titulo.Alegou o autor, em suma,
gue o beneficio recebido é composto também por contribuicGes efetuadas por ele proprio e que, entre janeiro de 1989 a
dezembro de 1995, j& houve tributagdo quando dos respectivos recolhimentos, ndo podendo haver novamente por
ocasido do pagamento do beneficio. A peticéo inicial foi instruida com documentos (fls. 17/119).Inicialmente,
distribuidos os presentes autos perante a 262 Vara Federal Civel desta Subseccéo, os autos forma remetidos a este Juizo,
ante a ocorréncia de prevencdo (fl. 162).0 pedido de antecipacgdo da tutela foi indeferido (165/167).Consta dos autos a
noticia de agravo de instrumento interposto pelo autor em face desta decisao (fls. 177/194), ao qual foi parcialmente
concedido o efeito suspensivo ativo (fls. 197/199), e posteriormente dado parcial provimento ao recurso (fls.
321/324).Citada, a Unido Federal apresentou contestacdo, acompanhada de documentos (fls. 214/225), sustentando,
preliminarmente, a inépcia da peti¢do inicial por auséncia de documentos essenciais & propositura da agéo e de prova do
recolhimento impugnado. No mérito, requereu a improcedéncia dos pedidos formulados na inicial.A parte autora se
manifestou em réplica (fls. 247/256).Instadas as partes a apresentarem provas (fl. 246), a parte autora requereu a
expedicéo de oficio a Fundacdo CESPE para obtencdo de novos documentos, bem como a realizacdo de prova pericial
(fls. 259/260 e 274/275). Por sua vez, a ré dispensou a producdo de outras provas além daquelas constantes nos autos
(fl. 261). A Fundacgdo CESP informou o inicio dos depdsitos judiciais nos autos (fls. 265/273). Em seguida, foi deferida
a expedicdo a Fundagdo CESP para requisicdo de novos documentos pertinentes aos recolhimentos discutidos nos autos,
contudo foi negada a realiza¢ao de producéo de prova pericial (fl. 281). Em raz&o de tal decisdo, a parte autora interp6s
agravo na forma retida (fls. 290/292), sendo apresentada contraminuta (fls. 296/298) e mantida a deciséo por seus
proprios fundamentos (fl. 299).A fl. 318, sobreveio oficio da Fundacio CESPE para apresentacio dos documentos
consoante determinacéo judicial (fls. 318/319).Por fim, o autor requereu o levantamento dos valores depositados nos
autos, uma vez que, desde setembro de 2008, encontra-se isento de retencdo de imposto de renda na fonte, nos termos
do artigo 6°, inciso XIV, da Lei 7.713/88 (fls. 328/331), sendo a apreciacdo de tal pleito postergado para 0 momento da
prolacéo de sentenca (fl. 332).Este é o resumo do essencial. DECIDO.II. Fundamenta¢doQuanto a preliminar de inépcia
da inicial por auséncia de documentos e provas essenciais & propositura da presente demanda De fato, a alegacéo
relativa a auséncia de pressuposto processual objetivo ao argumento de que ndo teriam sido apresentados documentos
imprescindiveis a propositura da acdo ndo prospera, pois que a parte autora carreou aos autos as copias dos documentos
gue comprovam o recolhimento do tributo controvertido.Quanto ao mérito Inicialmente, reputo prejudicado o pedido de
levantamento dos depositos judiciais pelo autor formulado as fls. 328/331, uma vez que os fundamentos apresentados
pela parte sdo estranhos a questéo trazida aos autos, devendo ser objeto de demanda propria para tanto. Trata-se de agéo
sob procedimento ordinério proposta em face da UNIAO FEDERAL com o objetivo de declarar a inexisténcia de
relacdo juridica que obrigue o autor a retencéo, na fonte, de valores a titulo de imposto sobre a renda incidente sobre
resgate e beneficio recebido no regime de previdéncia privada.Estdo presentes 0s pressupostos processuais e as
condigBes para o exercicio do direito de agdo, com a observancia das garantias constitucionais do devido processo legal,
do contraditorio e da ampla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica, razdo por
gue é mister examinar 0 mérito.Com efeito, a parte autora se insurge contra a bitributagdo, ja que as contribuicdes ao
plano de previdéncia privada ja teriam sido tributadas.O direito do autor é evidente pois que, em prejuizo do principio
constitucional da igualdade e da irretroatividade tributaria, estdo sendo submetidos ao pagamento de imposto de forma
diferenciada que esta a caracterizar dupla tributacio.E certo que o Imposto sobre a Renda submete-se ao principio da
legalidade tributaria, o qual, para ter maxima efetividade, deve ser interpretado de modo a dar contetido ao valor da
seguranca juridica e, assim, nortear toda e qualquer relacéo juridica tributaria, posto que dele depende a garantia da
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certeza do direito & qual todos devem ter acesso. Essa visdo do ordenamento como sistema é explicitada na licéo de
CLAUS - WILHELM CANARIS, in verbis:... o sistema ndo resulta de uma mera enumeragdo desconexa, mas antes é
constituido através de sua concatenacdo e ordenacéo interna ... (Pensamento Sistematico e Conceito de Sistema na
Ciéncia do Direito. Lisboa, 1989, p.85)A hipétese de incidéncia do Imposto sobre a Renda alcanga tdo-somente as
relagBes faticas que caracterizem a aquisicéo da disponibilidade econdmica ou juridica da renda, nos termos do artigo
43 do Cédigo Tributério Nacional. Desse forma, a apuragéo da ocorréncia da hipétese de incidéncia ha que ser pautada
por tratamento fiscal igualitario, sob pena de o contribuinte sofrer imposic¢@es indevidas e por essa razdo
inconstitucionais.O nascimento da relacdo juridica substancial decorre da efetiva subsuncdo do ato ou fato a hipétese de
incidéncia, conforme determina o principio da tipicidade tributéria. N&o é licita a aplicacdo da lei tributaria para
alcancar duplamente a mesma relagéo fatica.No presente caso, o disposto pelas normas dos artigos 4°, inciso V e 33, da
Lei no 9.250, de 27.12.95, impde a retengdo do Imposto sobre a Renda na fonte sobre os valores recebidos a titulo de
beneficio de previdéncia privada, in verbis: Art. 4°. Na determinacdo da base de célculo sujeita & incidéncia mensal do
imposto de renda poderdo ser deduzidas: (...) V - as contribuicdes para as entidades de previdéncia privada domiciliadas
no Pais, cujo 6nus tenha sido do contribuinte, destinadas a custear beneficios complementares assemelhados aos da
Previdéncia Social;(...) Art. 33. Sujeitam-se & incidéncia do imposto de renda na fonte e na declarag&o de ajuste anual os
beneficios recebidos de entidade de previdéncia privada, bem como as importancias correspondentes ao resgate de
contribuicBes. Tal tratamento tributario sofreu alteracdo, sem que tenha havido ressalva quanto aqueles contribuintes ja
atingidos anteriormente pela exigéncia desse imposto, 0 que ndo pode prevalecer.Ressalto, contudo, que a bitributacdo a
ser afastada alcanca somente a exacdo ja incidente sobre as contribuicdes efetuados pelo participante a época, assim o
afastamento da retencéo do imposto de renda devido devera ser procedida pro rata. No mesmo sentido, decidiu a
Egrégia Primeira Turma do Colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do voto do Insigne Ministro JOSE
DELGADO, cuja ementa segue:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. PLANO DE
PREVIDENCIA PRIVADA. IMPOSTO DE RENDA. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. LEIS N°S
7.713/1988 E 9.250/1995. ISENCAO. MP N° 2.159-70/2001 (ORIGINARIA N° 1.459/1996). PRECEDENTES. 1. Em
exame agravo regimental interposto pela Fazenda Nacional contra decisdo que negou seguimento ao seu inconformismo
para fins de manter o entendimento emanado pelo Tribunal Regional Federal da 4® Regido, que determinou a néo-
incidéncia do IR sobre as contribuicbes recolhidas, sob a égide da Lei n® 7713/88, ou seja, anterior a Lei n°® 9250/95. 2.
O resgate das contribui¢des recolhidas sob a égide da Lei n° 7.713/88, anterior & Lei n® 9.250/95, ndo constitui aquisi¢ao
de renda, ja que ndo configura acréscimo patrimonial. Ditos valores recolhidos a titulo de contribuicdo para entidade de
previdéncia privada, antes da edigdo da Lei n® 9.250/95, eram parcelas deduzidas do salério liquido dos beneficiarios,
gue ja havia sofrido tributagéo de imposto de renda na fonte. Dai porque a incidéncia de nova tributagéo, por ocasido do
resgate, configuraria bitributacdo. 3. A Lei n® 9.250/95 sd vale em relacéo aos valores de poupanca resgatados
concernentes ao ano de 1996, ficando livres da incidéncia do imposto de renda os valores cujo o énus tenha sido da
pessoa fisica, recebido por ocasido do seu desligamento do plano de previdéncia, correspondentes as parcelas das
contribuicdes efetuadas no periodo de 1° de janeiro de 1989 a 31 de dezembro de 1995, nos moldes do art. 7° da MP n°
1559-22 (hoje n° 2.159-70/01). 4. N&o incide o IR sobre o resgate das contribui¢Bes recolhidas pelo contribuinte para
planos de previdéncia privada quando o valor corresponde aos periodos anteriores a vigéncia do art. 33 da Lei n°
9.250/95, o qual ndo pode ter aplicacdo retroativa. O sistema adotado pelo art. 33, ¢/c 0 art. 4°, V, e 89, Il, e, da aludida
Lei deve ser preservado, por permitir o ordenamento juridico tributério e constituir incentivo a previdéncia privada. Os
dispositivos supra, por admitirem a dedutibilidade para o efeito ou apuracdo do calculo do IR, das contribuicGes pagas
pelos contribuintes a entidades de previdéncia privada, legitimam a exigéncia do mesmo contribuinte sujeitar-se ao
imposto de renda, na fonte e na declaracéo, quando receber os beneficios ou por ocasido dos resgates das operacoes
efetuadas. 5. Os recebimentos de beneficios e resgates decorrentes de recolhimentos feitos antes da Lei n°® 9.250/95,
conforme exposto, ndo estdo sujeitos ao IR, mesmo que a operacdo ocorra apds a vigéncia da lei; as disposicdes da Lei
n® 9.250/95 ndo se aplicam aos resgates relativos as contribuicdes feitas anteriormente por participantes de planos de
previdéncia privada; os participantes que se aposentaram antes da vigéncia da nova Lei e que ja tinham sido tributados
guando do pagamento de suas contribui¢des estdo fora da incidéncia do IR, em face da MP n° 1.559 (os valores cujo o
Onus tenha sido da pessoa fisica, recebido por ocasido do seu desligamento do plano de previdéncia, correspondentes as
parcelas das contribuicdes efetuadas no periodo de 1° de janeiro de 1989 a 31 de dezembro de 1995); encontram-se fora
da incidéncia da tributacdo na fonte do IR ndo s6 os valores recebidos pelos participantes até o més de dezembro de
1995, bem como aqueles resgatados apos tal data, desde que correspondentes as parcelas das contribui¢des efetuadas no
periodo de 1°/01/89 a 31/12/95, como dispde o art. 7° da citada MP. Tal isencdo ha de valer mesmo para os beneficios
recebidos a partir do ano de 1996 em diante, visto que as importancias pagas pela entidade de previdéncia privada
correspondem ao resgate das contribuicGes feitas até a data em que comecgou a vigorar a incidéncia do IR; a ndo-
incidéncia do IR sobre as contribuicdes recolhidas foi apenas sob a égide da Lei n° 7713/88, ou seja, anterior a Lei n°
9250/95; salientando-se que aqui se esta falando dos valores decorrentes dos 6nus anteriormente assumidos pelos
proprios contribuintes. 6. Agravo regimental ndo-provido. (grafei) (STJ - 1% Turma - AGRESP n° 200501650404 -
decisédo: 07/03/2006, publicada no Diério da Justica de 20/03/2006, p. 209)O mesmo posicionamento foi adotado pelo
Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regif:AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO ORDINARIA - IMPOSTO
DE RENDA RETIDO NA FONTE - PREVIDENCIA PRIVDA - LEI N.° 7.713/88 - DEPOSITO - POSSIBILIDADE -
RECURSO PROVIDO. 1. Os planos de aposentadoria complementar séo constituidos por contribuicGes do empregador
e contribuicGes do beneficiario, formando uma reserva para cobertura dos beneficios de renda vitalicia, sendo que na
presente acdo o autor visa a ndo incidéncia do imposto de renda justamente sobre esta Gltima parcela (contribuic@es cujo
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Onus coube aos beneficiarios/ empregado ). 2. Ha diferenga na incidéncia do imposto de renda entre 0 momento do
pagamento da contribuicéo ao plano de aposentadoria complementar e o seu resgate, ndo se podendo misturar as regras
de isenc¢do do recolhimento com as do resgate. O resgate do citado plano pelo beneficiario, em relagéo a parcela cujo
onus foi exclusivo dele, era isento sob a égide da Lei n.° 7.713/88 (art. 6.2, VII, b). 3. Tal tratamento legal visava evitar
abis in idem pelo IR, posto que o Imposto de Renda ja havia incidido sob todo o salario do impetrante e ndo poderia
incidir novamente quando do resgate. 4. A Lei 9.250/95 (art. 33) passou a disciplinar de forma diversa a matéria,
determinando a incidéncia do imposto de renda quando do resgate de qualquer plano de previdéncia privada. 5. A
revogacdo da isencdo contida na legislacao anterior (Lei 7.713/88) s6 poderia ser aplicada para os recolhimentos
efetuados a partir de 1.° de janeiro de 1996, posto que o artigo 1.° da Lei 9.250/95 determina que as alteracdes
perpetradas na legislacdo do imposto de renda so6 se aplicam a partir daquela data. Ademais, o beneficiario tem direito
adquirido a isencdo das contribuicBes cujo énus coube-lhes, uma vez que o artigo 5.2, XXXVI, da Constituicdo Federal,
determina que a lei ndo pode retroagir para violar o direito adquirido. 6. Cabivel a determinacdo do depdsito judicial das
parcelas discutidas, porquanto, como ressaltado pelo proprio recorrente, a tributacdo do imposto em questéo ocorre na
fonte, recolhido pela empresa pagadora e repassado aos cofres publicos. 7. Agravo de instrumento provido.
(grafei)(TRF da 32 Regido - 32 Turma - Al 200903000239060- Relator Desemb. Federal Nery Junior - j. em 25/03/2010
-in DJF3 CJ1 de 13/04/2010, pag. 231)Por essa razdo, ha que ser reconhecido o direito do autor ao gozo da isengdo
tributaria acerca do imposto de renda justamente sobre a parcela relativa as contribui¢des cujo dnus coube ao
beneficiario.Merece o autor ter assegurado o direito de reaver os valores pagos indevidamente, uma vez que restou
provado nos autos o recolhimento da exacdo impugnada. Todavia, 0 imposto de renda esta sujeito ao denominado
lancamento por homologacgdo. O prazo prescricional qliinglienal, neste caso, somente passa a escoar depois de passados
0s cinco anos previstos no 4° do artigo 150 do CTN para a constituicdo do crédito tributario, ou seja, a prescricdo
somente se aperfeicoa com a ultimagdo de dez anos. Trata-se da denominada tese dos 5 + 5, j& reconhecida pela
jurisprudéncia, conforme indica o seguinte julgado: TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. COMPLEMENTACAO
DE APOSENTADORIA. PREVIDENCIA PRIVADA. IMPOSTO DE RENDA. LEIS N. 7.713/88 E 9.250/95.
RESTITUICAO. PRESCRICAO DECENAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA MINIMA.1. A
Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento dos Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n.
435.835-SC (relator para 0 acordao Ministro José Delgado), dissipou, definitivamente, a divergéncia jurisprudencial
entdo existente, decidindo que, na hipdtese de tributo sujeito a lan¢gamento por homologagéo, o prazo para a propositura
da acdo de repeticéo de indébito € de 10 (dez) anos a contar do fato gerador, se a homologacéo for téacita (tese dos cinco
mais cinco), e, de 5 (cinco) anos a contar da homologagao, se esta for expressa.2. Decaindo 0s recorrentes em parte
minima do pedido inicial, imp&e-se a condenacdo da Fazenda Nacional ao pagamento da verba sucumbencial, nos
termos do art. 21, paragrafo Unico, do Codigo de Processo Civil.3. Afasta-se a incidéncia de imposto de renda somente
sobre a parcela do beneficio correspondente as contribuicdes recolhidas pelos recorrentes no periodo de vigéncia da Lei
n. 7.713/88, devendo incidir o referido tributo sobre os valores pagos pela institui¢do de previdéncia privada.4. Recurso
especial provido. (grafei)(STJ - 22 Turma - RESP n° 677428/DF - Relator Min. Jodo Otavio de Noronha - j. 03/11/2005,
DJ de 28/11/2005, pag. 253)Considerando que o autor esta discutindo o imposto de renda retido desde janeiro de 1996 e
0 ajuizamento da presente demanda ocorreu em fevereiro de 2009, ha que se reconhecer, de oficio, a prescri¢do decenal,
nos termos do artigo 219, 5°, do Cédigo Processual Civil (redacdo dada pela Lei 11.280, de 2006), relativamente aos
pagamentos posteriores a fevereiro de 1999. Outrossim, afasto a aplicagdo do artigo 3° da Lei Complementar n® 118, de
2005 no caso vertente, porquanto tal norma ndo possui carater meramente interpretativo, uma vez que inovou no plano
normativo. Sua eficicia deve ser prospectiva, atingindo somente os fatos ocorridos a partir da sua vigéncia. Este foi o
entendimento exarado pela Corte Especial do Superior Tribunal de Justica no julgamento do AIERESP n° 644.736/PE,
da relatoria do Ministro Teori Albino Zavascki:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA.
PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO
POR HOMOLOGAGCAO. LC 118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE
INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°. INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE
DETERMINA A APLICACAO RETROATIVA.1. Sobre o tema relacionado com a prescricio da agéo de repetigio de
indébito tributario, a jurisprudéncia do STJ (1% Secéo) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a
langamento por homologacéo, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do
recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologac&o - expressa ou tacita - do lancamento. Segundo entende
o Tribunal, para que o crédito se considere extinto, ndo basta o pagamento: é indispensavel a homologagéo do
langamento, hip6tese de extincédo albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologacéo é
que teria inicio o prazo previsto no art. 168, I. E, ndo havendo homologacao expressa, 0 prazo para a repeticao do
indébito acaba sendo, na verdade, de dez anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora ndo tenha a
adesdo uniforme da doutrina e nem de todos os juizes, € o que legitimamente define o conteido e o sentido das normas
que disciplinam a matéria, ja que se trata do entendimento emanado do 6rgao do Poder Judiciario que tem a atribuicgao
constitucional de interpreta-las. 3. O art. 3° da LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados,
conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a
interpretacdo dada, ndo ha como negar que a Lei inovou no plano normativo, pois retirou das disposicGes interpretadas
um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislacdo
federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3° da LC
118/2005 s6 pode ter eficacia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua
vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que determina a aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para
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alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da autonomia e independéncia dos poderes (CF, art.
2% e o0 da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada (CF, art. 5°, XXXVI).6. Arguicéo de
inconstitucionalidade acolhida. (grafei)(STJ - Corte Especial - AIERESP n° 644.736/PE - Relator Ministro Teori Albino
Zavascki - j. em 06/06/2007 - in DJ de 27/08/2007, pag. 170 - negritamos)De outra parte, é necessaria e justa a
atualizacdo monetéria dos valores recolhidos indevidamente, desde a data do recolhimento, com o fim de ndo perder seu
real valor monetario, de acordo com a Siumula 162 do Egrégio Superior Tribunal de Justica, conforme os critérios
estabelecidos pelo Manual de Orientacéo de Procedimentos para os Céalculos na Justica Federal, aprovado pela
Resolucéo n° 134/2010 do Conselho da Justica Federal.A norma do paragrafo 4° do artigo 39 da Lei no 9.250, de 1995,
dispde, in verbis:Art. 39 - (...) 4° - A partir de 1° de janeiro de 1996, a compensacao ou restituicdo seré acrescida de
juros equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacgao e de Custodia - SELIC para titulos federais,
acumulada mensalmente, calculados a partir da data do pagamento indevido ou a maior até o més anterior ao da
compensagdo ou restituicdo e de 1% relativamente ao més em que estiver sendo efetuada.Nesse sentido, a partir de 1° de
janeiro de 1996 deverd ser aplicada tdo-somente a taxa SELIC, a qual é composta por juros e corre¢cdo monetéria, ndo
devendo, portanto, ser cumulada com qualquer outro indice de atualizacdo. Neste sentido vem decidindo reiteradamente
0 Colendo Superior Tribunal de Justica, conforme se infere da ementa do seguinte julgado: PROCESSUAL CIVIL E
TRIBUTARIO. ART. 535 DO CPC. OMISSAOQ. INEXISTENCIA. PRO-LABORE. TRABALHADORES
AUTONOMOS E ADMINISTRADORES. COMPENSACAO. TRIBUTOS DE DIFERENTES ESPECIES.
CORRECAO MONETARIA. SELIC.1. Analisadas de forma adequada todas as questdes e fatos juridicos pelo acorddo
recorrido. Inexisténcia de violacdo ao artigo 535 do CPC.2. Nas hip6teses de compensacdo tributaria, € inaplicavel o
direito superveniente a propositura da acéo, em face dos pressupostos préprios estabelecidos em cada diploma legal
para sua consecucao. A apreciacdo desse ponto pelo Poder Judiciério deve se ater aos termos postos ha exordial.
Precedente: EREsp 488.992/MG, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJU de 07.06.04.3. Nos casos de compensagao ou
restituicdo, os indices de correcdo monetaria aplicaveis sdo: desde o recolhimento indevido, o IPC, de outubro a
dezembro/89 e de marco/90 a janeiro/91; o INPC, de fevereiro a dezembro/91 e a UFIR, a partir de janeiro/92 a
dezembro/95.4. Na repeticdo de indébito ou na compensacéo, incide a taxa Selic a partir do recolhimento indevido ou,
se este for anterior a Lei 9.250/95, a partir de 1°.01.96.5. Vale registrar que a Selic é composta de taxa de juros e
correcdo monetaria, ndo podendo ser cumulada, a partir de sua incidéncia, com qualquer outro indice de atualizagdo.6.
Recurso especial do INSS provido. Recurso especial da contribuinte provido em parte. (destaquei)(STJ - RESP 857.414
- 22 Turma - Relator Min. Castro Meira - j. em 19/09/2006, in DJ de 28/09/2006, pag. 248)Afasto a aplicagdo
concomitante do artigo 167, do Cddigo Tributario Nacional, porquanto os juros de mora estdo englobados na taxa
SELIC e o trénsito em julgado é posterior & 1°/01/1996. Nesse sentido, j& decidiu a 12 Se¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica, consoante ementa que segue: TRIBUTARIO. RESTITUICAO DE TRIBUTOS, POR REPETICAO
EM PECUNIA OU POR COMPENSACAO. JUROS. TERMO INICIAL: TRANSITO EM JULGADO DA
SENTENCA OU PAGAMENTO INDEVIDO. IRRELEVANCIA DA CAUSA DO INDEBITO. INCIDENCIA DA
TAXA SELIC. 1. A 12 Se¢do firmou entendimento no sentido de que, na restituicdo de tributos, seja por repeticdo em
peclnia, seja por compensacao, (a) sdo devidos juros de mora a partir do transito em julgado, nos termos do art. 167,
paragrafo Gnico, do CTN e da Sumula 188/STJ, sendo que (b) os juros de 1% ao més incidem apenas sobre os valores
reconhecidos em sentencas cujo transito em julgado ocorreu em data anterior a 1°.01.1996, porque, a partir de entéo,
passou a ser aplicavel apenas a taxa SELIC, instituida pela Lei 9.250/95, desde cada recolhimento indevido. 2. E
irrelevante, na determinacéao do regime aplicavel a compensacéo ou repeticdo de indébito tributario, a causa juridica do
indébito. Também se considera indébito tributario o valor recolhido a titulo de tributo declarado inconstitucional.
Também nesse caso a respectiva repeticdo ou compensacdo fica submetida, para todos os efeitos, a disciplina propria da
restituicdo do indébito tributario.3. O acolhimento da tese de que a declaracdo de inconstitucionalidade altera a natureza
do indébito - que ndo mais seria indébito tributario, e sim indébito comum -, 0 que afastaria o regime de juros
moratorios previsto no CTN (termo a quo do transito em julgado), conduziria, necessariamente, por uma questdo de
coeréncia, também a concluséo de que néo se lhe aplicaria o regime do CTN para outros efeitos, como o do prazo
prescricional (no caso dos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, deixaria de ser de cinco mais cinco anos,
como reconhece a Segdo, passando a ser quingienal, nos termos da norma geral aplicavel as dividas da Fazenda, o art.
1° do Decreto 20.910/32). O proprio direito a compensacéo estaria comprometido pela tese, ja que somente se
reconhece como compensaveis com parcelas de natureza tributaria os valores referentes a indébitos tributarios, e ndo
outros, de natureza comum. 4. Embargos de divergéncia providos.(STJ - EAG 502.768/BA - 12 Secéo - Relator Min.
Teori Albino Zavascki - j. em 13/12/2004, in DJ de 14/02/2005, péag. 143)I11. DispositivoPosto isso, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido do autor para declarar a inexisténcia de relacéo juridica tributaria por
forga da isen¢do do Imposto sobre a Renda incidente sobre os valores recebidos pelo mesmo a titulo de resgate e
beneficio suplementar oriundos de plano de previdéncia privada, mantido junto a Fundagdo CESP, especificamente
sobre as parcelas pertinentes as contribuicdes que fez ao plano de previdéncia privada no periodo compreendido entre
01.01.89 e 31.12.95, cujos valores devem ser apurados utilizando-se 0os mesmos indices de correcéo previstos no
respectivo plano de previdéncia.Reconheco também o seu direito de obter a restituicdo dos valores pagos indevidamente
a esse titulo, os quais deverdo ser atualizados com base exclusiva na Taxa Referencial do Sistema Especial de
Liquidacéo e Custodia - SELIC, desde a data do respectivo recolhimento, respeitada a prescricdo decenal incidente
sobre os pagamentos efetuados anteriormente a fevereiro de 1999.Por essa razdo, extingo o feito com resolucéao de
mérito, com fulcro na norma do inciso |, do artigo 269, do Cédigo de Processo Civil.Outrossim, deixo de condenar a
Unido Federal no que tange as custas processuais. De fato, a Lei n® 9.028/1995 que dispde sobre 0 exercicio das
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atribuigBes institucionais da Advocacia-Geral da Uniéo, em carater emergencial e provisorio, assim prescreveu em seu
artigo 24-A e paragrafo, com a redacéo dada pela Medida Proviséria n® 2.180-35, de 2001:Art. 24-A. A Unido, suas
autarquias e fundagdes, sdo isentas de custas e emolumentos e demais taxas judiciérias, bem como de depdsito prévio e
multa em acéo resciséria, em quaisquer foros e instancias.Pardgrafo tnico. Aplica-se o disposto neste artigo a todos 0s
processos administrativos e judiciais em que for parte o Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS, seja no polo
ativo ou passivo, extensiva a isencdo a pessoa juridica que o representar em Juizo ou fora dele.Em decorréncia do
principio da causalidade, condeno a Ré em honorérios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da
condenacdo.Sentenca sujeita ao reexame necessario, consoante o artigo 475, inciso |, do Cddigo de Processo
Civil.Decorrido o prazo para recursos voluntarios, remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3a
Regido.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012388-94.2010.403.6100 - MARGARIDA MESSIAS DA SILVA X GERSON RIBEIRO DA SILVA - ESPOLIO X
MARGARIDA MESSIAS DA SILVA(SP198201 - HERCILIA DA CONCEICAO SANTOS CAMPANHA E
SP260862 - PATRICIA TORRES PAULO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL
POPOVICS CANOLA)

SENTE N C Al RelatérioCuida-se de demanda, sob procedimento ordindrio, visando a obtencdo de provimento
jurisdicional que assegure a Autora o direito a recuperagao dos prejuizos decorrentes da aplicagdo incorreta dos indices
de correcéo monetaria sobre sua conta poupanga, conforme descrito na inicial, especialmente as diferengas com base na
aplicagdo do indice de Precos ao Consumidor (IPC) nos periodos de janeiro de 1989, e fevereiro e marco de 1990.A
peticdo inicial foi instruida com documentos (fls. 14/125) e emendada pelas peticfes de fls. 158/163 e 165/198.Em
seguida, o feito foi distribuido inicialmente & 192 Vara Federal Civel da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, tendo sendo
remetido a este Juizo em razdo da prevencéo, conforme reconhecido pela deciséo de fls. 143, com os autos n° 0012388-
94.2010.403.6100.Inicialmente, foram concedidos os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita (fl. 145).A Ré,
devidamente citada, contestou o feito (fls. 204/222), alegando, preliminarmente, a necessidade de suspensao do
julgamento, a incompeténcia absoluta, a ndo aplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor (CDC) antes de marco
de 1991, e a caréncia da acdo em face & necessidade de apresentacéo de documentos essenciais.Aduziu também a
auséncia de interesse de agir. Primeiro, pois ap6s a edi¢do da Resolu¢do BACEN n°. 1.338, que fixou a OTN como o
indice aplicavel a poupanca, foi revogada a Resolugdo n° 1.336, que estabelecia ser o IPC o indice aplicavel. Segundo,
porque apos a edicdo do Plano Verdo, por meio a Medida Provisoria n°. 32, de 15.01.1989, convertida na Lei n°.
7.730/89, foi determinada a extin¢éo da OTN, estabelecendo-se a aplica¢do aos saldos da caderneta de poupanga com
base na LFTN (Letra Financeira do Tesouro Nacional). Terceiro, pois com a cria¢do do Plano Collor, pela Medida
Provisoria. n°. 168, de 15.01.1990, convertida na Lei n°. 8.024, de 31.01.90, foi fixado o indice de 84,32%, referente a
marco de 1990, que ja foi creditado nas contas de poupanca com saldo a época do langamento.Suscita ainda a sua
ilegitimidade passiva quanto aos valores da segunda quinzena de margo de 1990, pois com a edi¢do da MP n°. 168/90,
convertida na Lei 8.024/90, foi constituida nova relagdo juridica com o Banco Central do Brasil que passou a ser
responsavel pelos valores depositados.A Ré alega, também, como prejudicial de mérito, a prescricdo dos juros, das
diferencas do Plano Bresser a partir de 31/05/2007, do Plano Verdo a partir de 07/01/2009 e do Plano Collor | a partir
de 15/03/2010.No mérito, a CEF aduz a constitucionalidade da Medida Provisoria no. 168, de 1990, convertida na Lei
no 8.024, de 12.04.90, que disciplinou a matéria e, por se tratar de questdo de ordem publica, os administrados nao
podem se opor.A Ré defende também a forma de atualizacdo monetéria fixada, afirmando que os poupadores nao
possuiam direito adquirido ao reajuste, uma vez que a correcao pelo IPC do més anterior seria implementada apenas no
més seguinte, nos termos do artigo 17, inciso 111, da Lei no 7.730, de 1990.Assim, conforme assegura a Ré, a alteracdo
na forma de cdmputo da correcdo monetéria implementada pela regra do paragrafo 20, do artigo 60, da Lei no 8.024, de
12.04.90, determinando a correcdo mensal segundo a variacdo do BTNF, é incensuravel por tratar-se de regulamentacédo
de matéria de ordem publica ndo protegida pelo direito adquirido dos poupadores.A Ré prossegue insistindo na
constitucionalidade do indice de corre¢do monetéria utilizado, invocando decis6es dos Tribunais Superiores em casos
analogos, bem como a necessaria observancia ao disposto pelos artigos 21, VIl e VIII; 22, VI, VIl e XI; 37, caput; e 48,
I e XIl1, da Constituicdo da Republica.A réplica veio as fls. 233/237.Sobre o interesse na producéo de provas, ndo
houve manifestacéo tanto da parte Autora e quanto da Ré, consoante certidao de fl. 238.Relatei. DECIDO.I.
FundamentacdoQuanto a preliminar de suspensdo do processoN&o prospera a preliminar apresentada, pois as causas de
suspensdo do processo estdo previstas no artigo 265 do Cédigo de Processo Civil.Destaco, ainda, que o Colendo
Supremo Tribunal Federal determinou a suspenséo apenas dos processos judiciais que estdo em grau de recurso. Neste
sentido, transcrevo parte da decisdo proferida pelo Ministro Relator, in verbis: Ante o exposto, determino a incidéncia
do artigo 238, RISTF, aos processos que tenham por objeto da lide a discussdo sobre os expurgos inflacionarios
advindos, em tese, do Plano Collor I, especificamente em relacéo aos critérios de corre¢cdo monetéria introduzidos pelas
legislagdes que editaram o Plano Collor I, de marco de 1990 a fevereiro de 1991, aplicando-se a legisla¢io vigente no
momento do fim do trintidio (concernente aos valores ndo bloqueados), em tramite em todo o Pais, em grau de recurso,
até julgamento final da controvérsia pelo STF. Néo é obstada a propositura de novas acdes, a distribuicdo ou a
realizacdo de atos da fase instrutéria (grifei).Quanto a preliminar de incompeténcia absolutaN&do merece guarida a
preliminar de incompeténcia absoluta, porquanto o valor atribuido a causa era superior ao limite de 60 (sessenta)
salarios minimos na época da propositura da demanda, razéo pela qual restou afastada a competéncia do Juizado
Especial Federal de Sao Paulo, na forma do artigo 3° da Lei n® 10.259/2001.Quanto a nao aplicabilidade do Cédigo de
Defesa do ConsumidorA questdo da aplicabilidade do Cédigo de Defesa do Consumidor ndo esta relacionada dentre as
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matérias previstas no rol do artigo 301 do Cédigo de Processo Civil (CPC), razdo pela qual ndo conheco desta
preliminar.Quanto & preliminar de auséncia de apresentacdo de documentosRejeito a preliminar suscitada, em primeiro,
porque a inicial foi apresentada com documentos (fls. 14/125) que ofereceram elementos suficientes & apresentacéo da
contestacdo. Em segundo, porque ainda que a parte autora néo tivesse juntado os extratos das contas, de acordo com o
entendimento pacificado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, eles ndo s&o considerados documentos
indispensaveis para o ajuizamento da demanda. Nesse sentido:PROCESSUAL CIVIL - CRUZADOS NOVOS
BLOQUEADOS - CADERNETA DE POUPANCA - CORRECAO MONETARIA - DOCUMENTOS NECESSARIOS
- EXTRATOS BANCARIOS - DISPENSABILIDADE - VIOLACAO AO ART. 535, | E I, DO CPC -
PRECEDENTES.- A jurisprudéncia do STJ pacificou o entendimento no sentido de que os extratos das contas de
poupanca ndo sdo documentos indispensaveis ao ajuizamento da a¢do, uma vez provada a titularidade das contas, ainda
gue essenciais ao julgamento da demanda (REsp. 146.734-PR, DJ de 09.11.98).- Recurso conhecido e provido,
determinando a remessa dos autos a origem, para que seja proferido novo julgamento, com apreciacao do mérito.
(grafei)(STJ - 22 Turma - RESP n° 143586/SC - Relator Min. Francisco Peganha Martins - j. em 26/08/2003 - in DJ de
28/10/2003, pag. 233)Quanto a preliminar de falta de interesse de agirAfasto também a preliminar de caréncia de a¢éo,
por falta de interesse processual, na medida em que a Ré ndo trouxe aos autos qualquer prova de que efetuou 0s
creditamentos postulados pela parte autora. Ao reverso, sustentou a aplicabilidade de indices de atualizacdo diferentes,
que configurou o conflito de interesses, cuja solugdo deve ser pela via judicial.Quanto a preliminar de ilegitimidade
passivaO pedido inicial ndo diz respeito a discusséo de indice de correcdo monetaria apds 1990, de modo que a
legitimidade passiva foi devidamente observada. Destaque-se, por oportuno, o entendimento do Egrégio Superior
Tribunal de Justica, conforme ementa do Eminente Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES:PROCESSUAL
CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO CONFIGURADA. CADERNETA DE POUPANCA.
LEGITIMIDADE DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS DEPOSITARIAS PARA RESPONDER PELAS
DIFERENCAS DE CORRECAO MONETARIA DECORRENTES DOS PLANOS BRESSER E VERAO.
ACLARATORIOS ACOLHIDOS COM EFEITOS MODIFICATIVOS.(...)3. Ao decidir pela exclusdo da Caixa
Econdmica do polo passivo da relacéo processual, o acord@o recorrido contrariou a jurisprudéncia consolidada no
ambito desta Corte no sentido da legitimidade exclusiva da instituicdo financeira depositaria para responder por
diferencas de rendimentos em contas de poupanca no periodo de junho de 1987 (Plano Bresser) e janeiro de 1989
(Plano Verdo). Assim, na hipotese dos autos, por se tratar de acdo movida pelo poupador pleiteando as diferencas no
crédito de rendimento de suas contas de poupanga em virtude da aplicacdo das normas pertinentes aos planos
econdmicos em referéncia, é de se reconhecer a legitimidade da Caixa Econdmica Federal. Precedente: AgRg no Ag
1086619 / SP, Terceira Turma, rel. Ministro Sidnei Beneti, DJe 2/6/2009; AgRg no Ag 1057641 / RS, Quarta Turma,
rel. Ministro Luis Felipe Salomao, DJe 2/2/2009; AgRg no REsp 862375 / RJ, Segunda Turma, rel. Ministra Eliana
Calmon, DJ 6/11/2007. (...)(STJ - 22 Turma - Embargos de Declaragdo nos Embargos de Declaragdo no Recurso
Especial n® 2003/0074771-2, deciséo a unanimidade em 17.12.2009, DJe 04.02.2010)Quanto & preliminar de mérito
relativa a prescricdoA CEF sustentou a ocorréncia da prescricdo da pretensdo quanto a corre¢do monetéria referente aos
chamados Plano Bresser, Plano Verdo e Plano Collor, diante do transcurso do lapso temporal para a propositura da
demanda.Esse entendimento ja foi pacificado pela jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica. Veja-se
acordao da lavra do Eminente Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, in verbis:.PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282 DO STF. DISSIDIO PRETORIANO NAO DEMONSTRADO.
CADERNETA DE POUPANCA. CORRECAO MONETARIA. JUROS REMUNERATORIOS. PRESCRICAO
VINTENARIA.1. A falta de prequestionamento da questéo federal impede o conhecimento do recurso especial (Simula
282 do STF).2. A divergéncia jurisprudencial ensejadora do conhecimento do recurso especial pela alinea ¢ deve ser
devidamente demonstrada, conforme as exigéncias dos arts. 541, Unico, do CPC e 255 do RISTJ.3. Os juros
remuneratérios de conta de poupanca, incidentes mensalmente e capitalizados, agregam-se ao capital, assim como a
correcdo monetaria, perdendo, pois, a natureza de acessorios, fazendo concluir, em conseqliéncia, que a prescricdo nao é
a de cinco anos, prevista no art. 178, 10, 11, do Cdédigo Civil de 1916 (cinco anos), mas a vintenaria (REsp 707.151/SP,
Rel. Min. Fernando Gongalves, 4% Turma, DJ de 01.08.2005). Precedentes do STJ (AgRg no REsp 705.004/SP, Rel.
Min. Castro Filho, 32 Turma, DJ de 06.06.2005; AgRg no REsp 659.328/SP, Rel. Min. Antbnio de Padua Ribeiro, 32
Turma, DJ de 17.12.2004).4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido. (grafei)(STJ - 12
Turma - RESP n° 780085/SC - j. em 17/11/2005 - in DJ de 05/12/2005, péag. 247)Portanto, com base no prazo
vintendrio, a parte autora deveria ter ajuizado a presente demanda até maio de 2010. No entanto, a peti¢éo inicial
somente foi protocolizada em 08/06/2010, quando ja havia transcorrido o prazo prescricional.Em decorréncia, a
pretensdo deduzida pela parte autora referente as diferencas de corregdo monetaria nos meses de fevereiro de 1989, e
abril e maio de 1990 restou fulminada pela prescricdo.lll. DispositivoPosto isso, declaro a ocorréncia de prescricéo da
pretensdo da parte autora em relacdo a Caixa Econdmica Federal (CEF), relativamente aos periodos de fevereiro de
1989, e abril e maio de 1990, pelo que decreto a EXTINGAO DO PROCESSO, com resolucdo do mérito, nos termos do
artigo 269, inciso IV, do Cadigo de Processo Civil.Condeno a parte autora em honoréarios advocaticios que fixo em R$
500,00 (quinhentos reais), nos termos do artigo 20, paragrafo 4°, do Codigo de Processo Civil, cujo montante devera ser
corrigido monetariamente a partir da data desta sentenca.Entretanto, tendo em vista que a parte autora € beneficiaria da
assisténcia judiciaria gratuita (fl. 145), o pagamento da verba acima permanecera suspenso até que se configurem as
condigdes do artigo 12 da Lei n° 1.060, de 1950.Sem prejuizo, remetam-se os autos ao Setor de Distribuicdo (SEDI)
para a retificacdo do polo ativo, incluindo-se Damaris Ribeiro da Silva, Silvana Ribeiro da Silva, Cibele Aparecida
Ribeiro da Silva Santos, Marlene Ribeiro da Silva Moreira, Antonio Marcelo da Silva e Sonia Ribeiro da Silva.Custas
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na forma da lei.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0024770-22.2010.403.6100 - LUIZACRED S/A SOCIEDADE DE CREDITO, FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO(SP026750 - LEO KRAKOWIAK E SP138192 - RICARDO KRAKOWIAK) X UNIAO FEDERAL
SENTE N C Al - Relat6rioLUIZACRED S/A SOCIEDADE DE CREDITO, FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO, devidamente qualificada na inicial, prop0s a presente acéo sob o procedimento ordinario, com
pedido de antecipacio dos efeitos da tutela, em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a declaracio de inexisténcia de
relagdo juridica que a obrigue ao pagamento da multa de mora sobre os recolhimentos efetuados a titulo de
Contribuicdo ao PIS e COFINS referente aos fatos geradores ocorridos no periodo de 11/2008 a 11/2009, cancelando as
inscricbes em divida ativa n°s 80.6.10.060045-00 e 80.7.10.015356-79, oriundas dos Processos Administrativos n°s
16327.000774/2010-78 e 16327.000791/2010-13.Informa a Autora que desistiu dos mandados de seguranca
anteriormente impetrados para o afastamento da base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS, prevista no
paragrafo 1° do artigo 3° da Lei n® 9.718, de 1998, renunciando ao direito sobre o qual se fundavam aquelas acdes.
Alega que realizou o pagamento das contribui¢fes devidas no periodo compreendido entre 11/2008 e 11/2009 sem a
inclusdo da multa de mora, posto que fora observado o prazo previsto no paragrafo 2° do artigo 63 da Lei n° 9.430, de
1996, bem como que os débitos estavam com a exigibilidade suspensa.Sustenta, no entanto, que recebeu as Cartas de
Cobranca n° 163/2010 e 174/2010, relativas @ multa de mora, a qual defende ser incabivel uma vez que esta albergado
pelo supracitado dispositivo legal.Com a inicial vieram os documentos de fls. 22/252.A liminar foi deferida (fls.
270/272).Em face desta decis&o, a UNIAO noticiou a interposicao de agravo de instrumento perante o Colendo Tribunal
Regional Federal da 3% Regido (fls. 279/300).Citada, a UNIAO contestou o feito (fls. 302/564), defendendo a
inaplicabilidade do artigo 63, 2°, da Lei n® 9.430, de 1996 ao caso Vvertente, posto que os atos de cobranca dos créditos
sdo anteriores aos pedidos de desisténcia/rentncia formulados pela Autora.Réplica pela Autora as fls. 569/590.Em
seguida, houve nova manifestacdo da UNIAO (fls. 592/609), reiterando o pedido de improcedéncia da agio.Sobreveio
decisdo do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, convertendo o agravo de instrumento interposto pela
UNIAO em retido (fls. 614/616).Este é o resumo do essencial. DECIDO.1I - Fundamentag&o Trata-se de agio de rito
ordinario na qual a Autora objetiva provimento judicial que afaste o recolhimento da multa moratéria, uma vez que o
tributo foi recolhido antes mesmo de formalizado o pedido de desisténcia/renincia.Estéo presentes 0s pressupostos
processuais e as condi¢Bes para o exercicio do direito de acdo, com a observancia das garantias constitucionais do
devido processo legal, do contraditdrio e da ampla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da
Republica, razéo por que é mister examinar 0 mérito.Cinge-se a controvérsia em torno da aplica¢do do disposto no
pardgrafo 2° do artigo 63 da Lei n° 9.430, de 1996, para o afastamento da cobranca da multa de mora.Deveras, dispde 0
supracitado dispositivo, in verbis: 2° A interposicao da acao judicial favorecida com a medida liminar interrompe a
incidéncia da multa de mora, desde a concesséo da medida judicial, até 30 dias ap0s a data da publicacdo da decisdo
judicial que considerar devido o tributo ou contribuigdo. (destacamos)Verifica-se que houve a impetragcdo de mandados
de seguranca preventivos, nos quais foi suspensa a exigibilidade do crédito tributério decorrente da ampliacéo da base
de calculo da Contribuicéo ao PIS e da COFINS promovida pelo artigo 3° da Lei n® 9.718, de 1998 (fls. 67/155 e
160/194).Posteriormente, ja em fase recursal, a Autora renunciou ao direito sobre o qual se fundavam aquelas acoes,
requerendo a extingdo nos termos do artigo 269, inciso V, do Cadigo de Processo Civil, em razdo da sua adesdo ao
parcelamento instituido pela Lei n® 11.941, de 2009 (fls. 157/158 e 196/197). Porém, antes mesmo da homologacéo das
rendncias, a Autora procedeu ao recolhimento da contribuicéo ao PIS e da COFINS devida no periodo compreendido
entre 0s meses de 11/2008 e 11/2009, de uma s vez, acrescida de juros, porém sem a incluséo da multa de mora,
consoante indicam as guias encartadas aos autos (fls. 199/211 e 213/225).0Observe-se que o referido paragrafo 2° do
artigo 63 da Lei n° 9.430, de 1996 faz mencdo a data da publicacdo da deciséo judicial que considerar devido o tributo
ou contribuicdo, para fins de incidéncia ou ndo da multa de mora, ndo fazendo distingdo se houve homologacéao de
desisténcia, homologag&o de rentincia ou outra forma de extingdo do feito. A contestagio da UNIAO n&o desfigura o
guadro delineado na peticéo inicial, ndo alterando a convicgdo desta magistrada, motivo pelo qual a decisdo que
antecipou os efeitos da tutela deve ser mantida.Deveras, a questao suscitada pela UNIAO acerca da abrangéncia do
conceito de faturamento deveria ter sido abordada nos autos dos mandados de seguranca originarios, nos quais se
discutiu a matéria de fundo. De fato, a rendncia implica na exigibilidade do tributo, porém a supracitada norma
suspende a incidéncia da multa de mora até trinta dias contados da data da publicacdo da deciséo judicial que consideré-
lo devido.Registre-se, mais uma vez, que a Autora se antecipou, renunciando ao direito sobre o qual se fundavam
aquelas a¢des, porém poderia ter aguardado as decisdes finais a serem proferidas nos autos, as quais poderiam vir a ser
favoraveis ou ndo a sua tese.Assente tais premissas, entendo que o afastamento da multa se aplica também aos casos
onde houve rendncia ao direito sobre o qual se funda a agdo, como é o caso da Autora.Reafirme-se, mais uma vez, que
em razdo da imprescindivel observancia ao valor seguranca juridica, cuja efetivacdo se realiza também por meio da
observancia ao principio da razoabilidade, sem falar obviamente dos demais principios tributarios, demonstra-se
plausivel considerar que, se o contribuinte tem prazo indeterminado para o recolhimento (pois, estando amparado pela
deciséo suspensiva da exigibilidade do crédito, ndo se sabe ao certo quando sera proferida a decisdo que considerar
devido o tributo), ao proceder ao pagamento antecipado, considerando a ndo-ocorréncia da decisdo judicial, ndo deve
receber o mesmo tratamento dispensado aquele que restou o tempo todo a descoberto.Por conseguinte, ha que se
reconhecer o direito da Autora para afastar a cobranca dos débitos consubstanciados nas inscricdes em divida ativa n°s
80.6.10.060045-00 e 80.7.10.015356-79.111 - DispositivoPosto isso, julgo procedente o pedido e extingo o feito com
resolugdo de mérito, com fulcro na norma do inciso |, do artigo 269, do Cédigo de Processo Civil, para declarar a
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inexisténcia de relacéo juridica que obrigue a Autora ao pagamento da multa de mora sobre os recolhimentos efetuados
a titulo de Contribuigdo ao PIS e COFINS referente aos fatos geradores ocorridos no periodo de 11/2008 a 11/2009,
cancelando as inscri¢des em divida ativa n° 80.6.10.060045-00 e 80.7.10.015356-79, oriundas dos Processos
Administrativos n° 16327.000774/2010-78 e 16327.000791/2010-13.Por conseguinte, confirmo a tutela de fls.
270/272.Custas na forma da lei.Condeno a Ré em honorarios advocaticios a razdo de 10% (dez por cento) sobre o valor
da causa.Sentenca sujeita ao reexame necessario previsto no artigo 475, inciso I, do Cadigo de Processo Civil.Publique-
se. Registre-se. Intimem-se.

0025404-18.2010.403.6100 - EDNALDO CAMISA(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

SENTE N C Al RelatérioCuida-se de demanda, sob procedimento ordindrio, visando & obtencdo de provimento
jurisdicional que assegure ao Autor o direito a recuperacdo dos prejuizos decorrentes da aplicagdo incorreta dos indices
de correcdo monetaria sobre sua conta poupanga, conforme descrito na inicial, especialmente as diferencas com base na
aplicacéo do indice de Precos ao Consumidor (IPC) nos periodos de junho de 1987, fevereiro de 1989, e maio e junho
de 1990.A peticdo inicial foi instruida com documentos (fls. 13/41).Inicialmente, foram concedidos os beneficios da
Assisténcia Judiciéria Gratuita (fl. 44).A Ré, devidamente citada, contestou o feito (fls. 47/65), alegando,
preliminarmente, a necessidade de suspensdo do julgamento, a incompeténcia absoluta, a ndo aplicabilidade do Cddigo
de Defesa do Consumidor (CDC) antes de margo de 1991, e a caréncia da a¢do em face a necessidade de apresentagao
de documentos essenciais.Aduziu também a auséncia de interesse de agir. Primeiro, pois apds a edicao da Resolucdo
BACEN n°. 1.338, que fixoua OTN como o indice aplicavel a poupanca, foi revogada a Resolucdo n° 1.336, que
estabelecia ser o IPC o indice aplicavel. Segundo, porque ap6s a edicdo do Plano Verao, por meio a Medida Provisoria
n°. 32, de 15.01.1989, convertida na Lei n°. 7.730/89, foi determinada a extin¢do da OTN, estabelecendo-se a aplicagéo
aos saldos da caderneta de poupanca com base na LFTN (Letra Financeira do Tesouro Nacional). Terceiro, pois com a
criacdo do Plano Collor, pela Medida Provisdria. n°. 168, de 15.01.1990, convertida na Lei n°. 8.024, de 31.01.90, foi
fixado o indice de 84,32%, referente a marco de 1990, que ja foi creditado nas contas de poupanga com saldo & época
do lancamento.Suscita ainda a sua ilegitimidade passiva quanto aos valores da segunda quinzena de margo de 1990,
pois com a edi¢do da MP n°. 168/90, convertida na Lei 8.024/90, foi constituida nova relagdo juridica com o Banco
Central do Brasil que passou a ser responsavel pelos valores depositados.A Ré alega, também, como prejudicial de
mérito, a prescri¢do dos juros, das diferencas do Plano Bresser a partir de 31/05/2007, do Plano Verdo a partir de
07/01/2009 e do Plano Collor | a partir de 15/03/2010.No mérito, a CEF aduz a constitucionalidade da Medida
Proviséria no. 168, de 1990, convertida na Lei no 8.024, de 12.04.90, que disciplinou a matéria e, por se tratar de
questdo de ordem publica, os administrados ndo podem se opor.A Ré defende também a forma de atualizacdo monetéaria
fixada, afirmando que os poupadores ndo possuiam direito adquirido ao reajuste, uma vez que a corre¢do pelo IPC do
més anterior seria implementada apenas no més seguinte, nos termos do artigo 17, inciso 11, da Lei no 7.730, de
1990.Assim, conforme assegura a Ré, a alteragdo na forma de cOmputo da corre¢do monetéria implementada pela regra
do paragrafo 20, do artigo 60, da Lei no 8.024, de 12.04.90, determinando a correcdo mensal segundo a variacdo do
BTNF, é incensuravel por tratar-se de regulamentacdo de matéria de ordem publica ndo protegida pelo direito adquirido
dos poupadores.A Ré prossegue insistindo na constitucionalidade do indice de correcdo monetéria utilizado, invocando
decisdes dos Tribunais Superiores em casos analogos, bem como a necessaria observancia ao disposto pelos artigos 21,
VIl e VIII; 22, VI, VIl e XI; 37, caput; e 48, Il e XIlII, da Constituicdo da Republica.A réplica veio as fls. 69/73.Saobre 0
interesse na producédo de provas, ndo houve manifestacdo tanto da parte Autora e quanto da Ré.Relatei. DECIDO.II.
FundamentacdoQuanto a preliminar de suspensdo do processoNao prospera a preliminar apresentada, pois as causas de
suspensédo do processo estdo previstas no artigo 265 do Codigo de Processo Civil.Destaco, ainda, que o Colendo
Supremo Tribunal Federal determinou a suspensdo apenas dos processos judiciais que estdo em grau de recurso. Neste
sentido, transcrevo parte da deciséo proferida pelo Ministro Relator, in verbis: Ante o exposto, determino a incidéncia
do artigo 238, RISTF, aos processos que tenham por objeto da lide a discussao sobre os expurgos inflacionarios
advindos, em tese, do Plano Collor I, especificamente em relagéo aos critérios de correcdo monetaria introduzidos pelas
legislacdes que editaram o Plano Collor I, de marco de 1990 a fevereiro de 1991, aplicando-se a legislacéo vigente no
momento do fim do trintidio (concernente aos valores ndo bloqueados), em tramite em todo o Pais, em grau de recurso,
até julgamento final da controvérsia pelo STF. Néo é obstada a propositura de novas agdes, a distribuicdo ou a
realizagdo de atos da fase instrutéria (grifei).Quanto a preliminar de incompeténcia absolutaN&o merece guarida a
preliminar de incompeténcia absoluta, porquanto o novo valor atribuido a causa era superior ao limite de 60 (sessenta)
salarios minimos na época da propositura da demanda, razdo pela qual restou afastada a competéncia do Juizado
Especial Federal de Sao Paulo, na forma do artigo 3° da Lei n® 10.259/2001.Quanto a ndo aplicabilidade do Cédigo de
Defesa do ConsumidorA questéo da aplicabilidade do Cddigo de Defesa do Consumidor ndo esta relacionada dentre as
matérias previstas no rol do artigo 301 do Cédigo de Processo Civil (CPC), razdo pela qual ndo conheco desta
preliminar.Quanto a preliminar de auséncia de apresentacdo de documentosRejeito a preliminar suscitada, em primeiro,
porque a inicial foi apresentada com documentos (fls. 13/41) que ofereceram elementos suficientes a apresentacao da
contestacdo. Em segundo, porque ainda que a parte autora ndo tivesse juntado os extratos das contas, de acordo com o
entendimento pacificado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, eles ndo séo considerados documentos
indispensaveis para o ajuizamento da demanda. Nesse sentido:PROCESSUAL CIVIL - CRUZADOS NOVOS
BLOQUEADOS - CADERNETA DE POUPANCA - CORRECAO MONETARIA - DOCUMENTOS NECESSARIOS
- EXTRATOS BANCARIOS - DISPENSABILIDADE - VIOLACAO AO ART. 535, | E II, DO CPC -
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PRECEDENTES.- A jurisprudéncia do STJ pacificou o entendimento no sentido de que os extratos das contas de
poupanca ndo sdo documentos indispensaveis ao ajuizamento da a¢do, uma vez provada a titularidade das contas, ainda
gue essenciais ao julgamento da demanda (REsp. 146.734-PR, DJ de 09.11.98).- Recurso conhecido e provido,
determinando a remessa dos autos a origem, para que seja proferido novo julgamento, com apreciacéo do mérito.
(grafei)(STJ - 22 Turma - RESP n° 143586/SC - Relator Min. Francisco Pe¢anha Martins - j. em 26/08/2003 - in DJ de
28/10/2003, pag. 233)Quanto a preliminar de falta de interesse de agirAfasto também a preliminar de caréncia de agéo,
por falta de interesse processual, na medida em que a Ré ndo trouxe aos autos qualquer prova de que efetuou os
creditamentos postulados pela parte autora. Ao reverso, sustentou a aplicabilidade de indices de atualizaco diferentes,
que configurou o conflito de interesses, cuja solugdo deve ser pela via judicial.Quanto a preliminar de ilegitimidade
passivaO pedido inicial ndo diz respeito a discusséo de indice de correcdo monetéria apds 1990, de modo que a
legitimidade passiva foi devidamente observada. Destaque-se, por oportuno, o entendimento do Egrégio Superior
Tribunal de Justica, conforme ementa do Eminente Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES:PROCESSUAL
CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO CONFIGURADA. CADERNETA DE POUPANCA.
LEGITIMIDADE DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS DEPOSITARIAS PARA RESPONDER PELAS
DIFERENCAS DE CORRECAO MONETARIA DECORRENTES DOS PLANOS BRESSER E VERAO.
ACLARATORIOS ACOLHIDOS COM EFEITOS MODIFICATIVOS.(...)3. Ao decidir pela exclusdo da Caixa
Econdmica do polo passivo da relagéo processual, 0 acordao recorrido contrariou a jurisprudéncia consolidada no
ambito desta Corte no sentido da legitimidade exclusiva da instituicao financeira depositaria para responder por
diferencas de rendimentos em contas de poupanca no periodo de junho de 1987 (Plano Bresser) e janeiro de 1989
(Plano Verdo). Assim, na hip6tese dos autos, por se tratar de acdo movida pelo poupador pleiteando as diferencas no
crédito de rendimento de suas contas de poupanc¢a em virtude da aplicacdo das normas pertinentes aos planos
econdmicos em referéncia, é de se reconhecer a legitimidade da Caixa Econdmica Federal. Precedente: AgRg no Ag
1086619 / SP, Terceira Turma, rel. Ministro Sidnei Beneti, DJe 2/6/2009; AgRg no Ag 1057641 / RS, Quarta Turma,
rel. Ministro Luis Felipe Salomédo, DJe 2/2/2009; AgRg no REsp 862375 / RJ, Segunda Turma, rel. Ministra Eliana
Calmon, DJ 6/11/2007. (...)(STJ - 22 Turma - Embargos de Declaragdo nos Embargos de Declaracdo no Recurso
Especial n® 2003/0074771-2, decisdo a unanimidade em 17.12.2009, DJe 04.02.2010)Quanto a preliminar de mérito
relativa a prescricdoA CEF sustentou a ocorréncia da prescricdo da pretensdo quanto a correcdo monetaria referente aos
chamados Plano Bresser, Plano Verdo e Plano Collor, diante do transcurso do lapso temporal para a propositura da
demanda.Esse entendimento j& foi pacificado pela jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica. Veja-se
acordao da lavra do Eminente Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, in verbis:.PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282 DO STF. DISSIDIO PRETORIANO NAO DEMONSTRADO.
CADERNETA DE POUPANGA. CORREGAO MONETARIA. JUROS REMUNERATORIOS. PRESCRICAO
VINTENARIA.1. A falta de prequestionamento da questo federal impede o conhecimento do recurso especial (Stimula
282 do STF).2. A divergéncia jurisprudencial ensejadora do conhecimento do recurso especial pela alinea c deve ser
devidamente demonstrada, conforme as exigéncias dos arts. 541, Gnico, do CPC e 255 do RISTJ.3. Os juros
remuneratérios de conta de poupanca, incidentes mensalmente e capitalizados, agregam-se ao capital, assim como a
correcdo monetaria, perdendo, pois, a natureza de acessorios, fazendo concluir, em consequiéncia, que a prescricdo nao é
a de cinco anos, prevista no art. 178, 10, 111, do Cédigo Civil de 1916 (cinco anos), mas a vintenaria (REsp 707.151/SP,
Rel. Min. Fernando Gongalves, 4% Turma, DJ de 01.08.2005). Precedentes do STJ (AgRg no REsp 705.004/SP, Rel.
Min. Castro Filho, 32 Turma, DJ de 06.06.2005; AgRg no REsp 659.328/SP, Rel. Min. Antdnio de Padua Ribeiro, 3?
Turma, DJ de 17.12.2004).4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido. (grafei)(STJ - 12
Turma - RESP n° 780085/SC - j. em 17/11/2005 - in DJ de 05/12/2005, péag. 247)Portanto, com base no prazo
vintenario, a parte autora deveria ter ajuizado a presente demanda até junho de 2010. No entanto, a peticdo inicial
somente foi protocolizada em 17/12/2010, quando j& havia transcorrido o prazo prescricional.Em decorréncia, a
pretensdo deduzida pela parte autora referente as diferencas de correcdo monetéria nos meses de julho de 1987,
fevereiro de 1989, e maio e junho de 1990 restou fulminada pela prescri¢do.lll. DispositivoPosto isso, declaro a
ocorréncia de prescricdo da pretenséo da parte autora em relacdo a Caixa Econdmica Federal (CEF), relativamente aos
periodos de julho de 1987, janeiro e fevereiro de 1989, e maio e junho de 1990, pelo que decreto a EXTINCAO DO
PROCESSO, com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso IV, do Cadigo de Processo Civil.Condeno a
parte autora em honorarios advocaticios que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos do artigo 20, paragrafo
4°, do Cadigo de Processo Civil, cujo montante devera ser corrigido monetariamente a partir da data desta
sentenca.Entretanto, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita (fl. 44), o
pagamento da verba acima permanecera suspenso até que se configurem as condicdes do artigo 12 da Lei n® 1.060, de
1950.Custas na forma da lei.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0009680-37.2011.403.6100 - SOLIO COMERCIAL BRASILEIRA LTDA(RJ080464 - TONY LO BIANCO MAHET)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, etc.l - Relatério Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinério, com pedido de tutela antecipada,
ajuizada por SOLIO COMERCIAL BRASILEIRA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando
provimento jurisdicional que declare a validade de sua contratacdo, referente ao Pregdo Eletrénico n° 009/7062-2010. A
peticdo inicial foi instruida com documentos (fls. 21/66). Este Juizo Federal determinou a retificacdo do valor atribuido
a causa, de acordo com o beneficio econdmico pretendido e o recolhimento das custas devidas, no prazo de 10 (dez)
dias, sob pena de indeferimento da inicial (fl. 70). Em seguida, a parte autora protocolizou peti¢do requerendo a dilagdo
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do prazo para o recolhimento das custas processuais (fl. 74), tendo sido deferido o prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias
(fl. 75). Apos o decurso do prazo acima assinalado, a parte autora protocolizou peticéo retificando o valor atribuido a
causa e requerendo fosse determinado o recolhimento das custas processuais apenas ao final da demanda (fl. 76). E o
relatorio. Passo a decidir.ll - Fundamentagdo Embora intimada para promover a emenda da peticéo inicial, a fim de
proceder a retificagdo do valor da causa e proceder ao recolhimento das custas judiciais, a parte autora ndo cumpriu a
determinag&o judicial.Destarte, ndo hé outra solucéo sendo a extingdo do processo, sem a resolucdo do mérito, com o
cancelamento da distribuigdo, nos termos do artigo 257 do Cédigo de Processo Civil. Assevero que é desnecesséria a
intimacao pessoal da autora para tanto, consoante entendimento j& firmado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica,
in verbis: PROCESSO CIVIL. CUSTAS. PREPARO. A PARTE QUE AJUIZOU A ACAO DEVE PROVIDENCIAR
O PAGAMENTO DAS CUSTAS NO PRAZO DE TRINTA DIAS (CPC, ART. 257); SE NAO O FAZ,
EXCEDENDO, ALEM DE TODOS OS LIMITES, O DE EVENTUAL TOLERANCIA, O JUIZ DEVE
DETERMINAR O CANCELAMENTO DA DISTRIBUICAO NO PROCESSO E O ARQUIVAMENTO DOS
RESPECTIVOS AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DE INTIMACAO PESSOAL. RECURSO EXPECIAL
CONHECIDO E PROVIDO PARA JULGAR EXTINTO O PROCESSO.(STJ - 22 Turma - RESP n° 151608/PE -
Relator Min. Ari Pargendler - j. em 11/12/1997 - in DJ de 16/02/1998. pag. 73)111 - Dispositivo Ante o exposto, decreto
a EXTINCAO DO PROCESSO, sem a resolugio do mérito, nos termos do artigo 267, inciso I, combinado com o
paragrafo Gnico do artigo 284, ambos do Cdédigo de Processo Civil, determinando o cancelamento da distribuicéo, nos
termos do artigo 257 do mesmo Diploma Legal, em razdo da auséncia de recolhimento das custas processuais pela
autora. Sem condenagao em honorarios advocaticios, eis que nao houve citacdo. Apds o transito em julgado, proceda-se
ao cancelamento da distribuicdo e arquivem-se os autos, observadas as formalidades pertinentes. Publique-se. Registre-
se. Intime-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0024119-24.2009.403.6100 (2009.61.00.024119-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0230449-69.1980.403.6100 (00.0230449-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM) X
BURIGOTTO S/A IND/ COM/(SP027500 - NOEDY DE CASTRO MELLO E SP123077 - MAGDIEL JANUARIO
DA SILVAE SP226702 - MICHELE GARCIA KRAMBECK)

SENTENCAVistos, etc.| - RelatorioTrata-se de embargos & execugio opostos pela UNIAO FEDERAL em face de
BURIGOTTO S/A INDUSTRIA E COMERCIO, objetivando a reducéo parcial do valor apresentado pela embargada
para a satisfacéo do titulo executivo judicial formado nos autos da demanda ordinéria autuada sob o n° 00.0230449-
0.Sustentou a embargante, em suma, que os calculos de liquidacéo apresentados pela embargada contém excesso, visto
gue em desconformidade com o julgado.Houve emenda da peticéo inicial (fl. 23).Intimada a se manifestar, a embargada
apresentou impugnacao, refutando as alegagdes da embargante (fls. 26/28).Remetidos os autos & Secdo de Célculos e
LiquidacOes, esta apresentou os calculos (fls. 31/37), com os quais a embargante concordou (fls. 49/60). A embargada,
de seu turno, discordou dos referidos célculos (fls. 40/47).Encaminhados novamente os autos & Contadoria Judicial, foi
elaborada a conta de fls. 66/70, que foi mais uma vez impugnada pela embargada (fls. 74/76). A Unido Federal, por seu
turno, concordou com a referida conta (fls. 78/91).E o relatdrio. Passo a decidir.ll - Fundamentag&oO pedido comporta
julgamento antecipado, na forma do artigo 330, inciso I, do C6digo de Processo Civil, porquanto a questdo de mérito
ndo depende da producdo de outras provas para ser resolvida. Com efeito, a discussao travada na presente agdo giraem
torno dos limites objetivos da coisa julgada.De fato, o titulo executivo judicial formado (fls. 150/151 e 159/164 dos
autos n° 00.0230449-0) determinou com consectarios da condenacdo a incidéncia de correcdo monetéaria desde o
desembolso e de juros de mora calculados a taxa de 1% (um por cento) ao més, a partir do transito em julgado, além de
honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacédo.Por tal razdo, ndo poderia ter sido
aplicada a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e de Custodia - SELIC, posto que ndo houve
determinacdo expressa neste sentido no titulo exeqiiendo. Além disso, por ser a referida taxa composta de juros e
correcdo monetaria, igualmente ndo poderia ter sido cumulada com os juros de 1% (um por cento) ao més.Neste
sentido, ja se pronunciou a 3* Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, consoante se verifica do seguinte
julgado: TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO. TITULO JUDICIAL. REPETICAO DE INDEBITO.
CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA E DE JUROS. Hip6tese em que o julgado, na fase de conhecimento, nio
explicitou quais os indices de corre¢do monetaria que devem ser adotados, limitando-se a enunciar sua aplicacdo a partir
dos recolhimentos indevidos. A corre¢cdo monetéaria ndo representa penalidade imposta ao devedor. De fato, pacificou-se
na doutrina e na jurisprudéncia a concepcédo de que a corre¢cdo monetaria importa mera atualizacéo do valor nominal do
dinheiro, que ndo configura nenhum plus em relagéo ao valor originario do crédito. Sua funcéo é a de apenas propiciar a
recomposicao, da forma mais fiel possivel, do patriménio diminuido pelo decurso do tempo, sem o que haveria
enriquecimento sem causa do devedor. A jurisprudéncia vem reconhecendo sua incidéncia mesmo nos casos em que
ndo ha lei expressa, prestigiando o principio geral de direito que veda o enriquecimento ilicito. No caso em exame, a
aplicacédo apenas dos indices oficiais ndo seria suficiente para alcancar tais finalidades, sendo devida a aplicagdo dos
denominados expurgos, consoante estabelecem os atos normativos que uniformizaram tais critérios no ambito da Justica
Federal (Provimento CORE n° 24/1997, Provimento CORE n° 26/2001; Provimento CORE n° 64/2005; Resolu¢do CJF
n° 242/2001 e Resolugdo CJF n° 561/2007). Embora seja entendimento pacifico nesta Terceira Turma o cabimento da
taxa SELIC, a partir de 1° de janeiro de 1996, como critério simultaneo de juros de mora e corregdo monetaria, sua
aplicagdo ndo pode ser admitida quando importar violagao a coisa julgada. E 0 que ocorre no caso em exame, em que o
v. acordao que transitou em julgado determinou que os juros de mora serdo calculados nos termos do art. 167, paragrafo
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Unico, do Cédigo Tributéario Nacional. Esse preceito estabelece expressamente que os juros de mora sdo devidos a partir
do transito em julgado da sentenca, termo incompativel com a aplicacdo da SELIC. Tampouco é possivel aplicar
cumulativamente a SELIC com os juros de mora de 1% ao més, que resultaria na incidéncia superposta de encargos
com a mesma natureza juridica. A Unica forma de harmonizar os critérios de correcdo monetéria e juros com o julgado é
determinar a aplicacdo dos juros de 1% ao més, a partir do transito em julgado, com a corre¢do monetaria de acordo
com o IPCA-E a partir da extingdo da UFIR. De acordo com a jurisprudéncia consolidada da Terceira Turma, sdo
devidos juros de mora no periodo entre a data de elaboracéo dos calculos de execu¢do e a expedi¢do do precatdrio ou da
requisi¢do de pequeno valor, dado que, nesse interregno, subsiste a mora da Fazenda Nacional. Ressalva do ponto de
vista do Relator. Constato ndo ser possivel processar a execugdo por um valor superior ao pretendido pelo credor, de tal
forma que o valor méximo da execugdo sera aquele apontado como correto pelos préprios exequentes, na data dos
calculos por eles apresentados. Apelacdo e remessa oficial, tida por submetida, a que se d& parcial provimento.(TRF da
3% Regido - 3% Turma - AC n° 1369906 - Relator Juiz Federal Conv. Renato Barth - j. em 29/07/2010 - in DJF3 CJ1 de
09/08/2010, pag. 232)Assente tais premissas, observo que os calculos apresentados pela Se¢éo de Célculos e
LiquidacOes respeitaram os limites da coisa julgada e estdo muito proximos aos calculos que acompanharam a petigao
inicial dos presentes embargos.Destarte, reconhe¢o em parte 0 excesso de execucdo apontado pela embargante,
acolhendo, no entanto, os calculos elaborados pela Secéo de Célculos e Liquidagdes. Il - Dispositivo Ante 0 exposto,
JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os embargos a execucao opostos pela Unido Federal, para determinar o
prosseguimento da execucdo pelo valor indicado nos calculos de liquidagdo apresentados pela Se¢do de Calculos e
Liquidacdes (fls. 66/70), ou seja, em R$ 260.787,16 (duzentos e sessenta mil e setecentos e oitenta e sete reais e
dezesseis centavos), atualizados até junho de 2010. Por conseguinte, declaro a resolucdo do mérito, nos termos do artigo
269, inciso I, do CPC.Considerando a sucumbéncia reciproca, as despesas e 0s honorarios advocaticios serdo rateados
entre as partes, nos termos do artigo 21 do Cédigo de Processo Civil. Apés o transito em julgado desta sentenga,
traslade-se copia aos autos do processo principal, desapensando-se e arquivando-se os presentes.Publique-se. Registre-
se. Intimem-se.

0020892-89.2010.403.6100 (89.0020724-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020724-
25.1989.403.6100 (89.0020724-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA) X MAURO
OSIAN FERNANDES NASCIMENTO X WALDO FANG(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES
PEREIRA E SP104524 - MARIA CELIA BERGAMINI)

SENTENCA Vistos, etc.| - RelatorioTrata-se de embargos a execug&o opostos pela UNIAO FEDERAL em face de
MAURO OSIAN FERNANDES NASCIMENTO e WALDO FANG, objetivando a reducdo parcial do valor
apresentado para a satisfacdo do titulo executivo judicial formado nos autos da agéo sumaria autuada sob o n°
89.0020724-5.Alegou a embargante, em suma, que os calculos de liquidagdo apresentados pelos embargados contém
excesso, visto que foram incluidos expurgos inflacionarios ndo previstos no julgado.Embora intimados, os embargados
ndo apresentaram impugnacéo, consoante certificado a fl. 15/\° dos autos.Remetidos os autos a Se¢do de Célculos e
LiquidacOes, esta apresentou os calculos (fls. 17/20), com os quais a embargante concordou (fl. 26). Os embargados,
por seu turno, requereram o acolhimento dos calculos apresentados pela Unido Federal (fl. 24).E o relatério. Passo a
decidir.ll - Fundamentagdo N&o havendo preliminares a serem apreciadas, passo a analise do mérito reconhecendo a
presenca dos pressupostos processuais e das condigdes para o exercicio do direito de acdo, com a observancia das
garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa (artigo 5°, incisos LIV e LV, da
Constituicdo da Republica).O pedido comporta julgamento antecipado, na forma do artigo 330, inciso |, do Codigo de
Processo Civil (CPC), porquanto a questdo de mérito ndo depende da producdo de outras provas para ser resolvida.
Com efeito, a discussdo travada na presente demanda gira em torno dos limites objetivos da coisa julgada.De fato, 0
titulo executivo judicial formado nos autos principais (fls. 511/514 e 543/545) determinou a incidéncia de correcdo
monetéria nos termos do Provimento n® 24/1997, o qual estabelece que, nos meses de janeiro de 1989 e marco de 1990,
deve ser utilizado o IPC integral de 42,72% e 84,32%, respectivamente.Outrossim, ndo tendo sido determinada a
inclusdo de outros expurgos inflacionarios, além dos acima mencionados, a parte credora ndo pode inclui-los ao seu
talante. Por ser consectério da condenacéo, apenas se tivesse alguma ordem judicial prévia, insuscetivel de reforma,
outros expurgos poderiam ser incluidos. Por sua vez, a Secdo de Calculos e Liquidagdes elaborou novos célculos, que
s8o menores que 0s acostados a peticdo inicial dos presentes embargos, consoante se verifica do comparativo de fl.
18.Neste passo, instados a se manifestarem sobre os célculos da Contadoria Judicial, os embargados requereram o
acolhimento do valor apurado pela Embargante, o que pode ser tido como forma de reconhecimento da procedéncia do
pedido.Destarte, reconhego o excesso de execugdo apontado pela embargante, acolhendo os seus calculos, motivo pelo
qual determino a reducdo aos estritos limites da coisa julgada.lll - Dispositivo Ante o exposto, JULGO
PROCEDENTES os embargos a execucao opostos pela Unido Federal, para determinar o prosseguimento da execucédo
pelo valor indicado nos calculos de liquidagdo acostados a peticao inicial (fls. 07/13), ou seja, em R$ 2.029,89 (dois mil,
vinte e nove reais e oitenta e nove centavos), atualizados até agosto de 2010. Por conseguinte, declaro a resolucédo do
mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno os embargados ao pagamento de
honorérios de advogado em favor da embargante, que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, cujo
montante devera ser corrigido monetariamente desde o ajuizamento dos presentes embargos (artigo 1°, 2°, da Lei federal
n° 6.899/1981).Apés o transito em julgado desta sentenca, traslade-se cOpia aos autos do processo principal,
desapensando-se e arquivando-se os presentes.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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MANDADO DE SEGURANCA

0008284-89.1992.403.6100 (92.0008284-0) - PIRELLI PNEUS S/A(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP(Proc. 1109 - MARIA SALETE OLIVEIRA SUCENA)
Fls. 246/248: Deixo de apreciar, por ora, o pedido da impetrante, considerando a solicitagcdo de encaminhamento dos
autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com urgéncia, para cumprimento de determinacéo do Colendo
Supremo Tribunal Federal (fl.245). Intime-se a impetrante e, apds, encaminhem-se os autos a Divisao de Agravo de
Instrumento do TRF3, conforme requerido.

0007138-46.2011.403.6100 - SUPERVEL COM/ DE PECAS E SERVICOS LTDA X SCAN-LESTE COM/ DE
PECAS LTDA X AUTO POSTO SCAN-LESTE | LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES)
X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1109 -
MARIA SALETE OLIVEIRA SUCENA)

SENTE N C Al Relat6rioSUPERVEL COMERCIO DE PECAS E SERVICOS LTDA., SCAN-LESTE
COMERCIO DE PECAS LTDA. e AUTO POSTO SCAN-LESTE | LTDA., devidamente qualificadas na inicial,
interpuseram o presente mandado de seguranca, com pedido de liminar, contra ato do Senhor DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando o
afastamento do recolhimento da contribuicdo social patronal sobre os pagamentos efetuados a titulo de adicional de
horas extras, adicional noturno, adicional de insalubridade, adicional de periculosidade, adicional de transferéncia, bem
como de aviso prévio indenizado e respectiva parcela do 13° salario. Requer, ainda, o reconhecimento do seu direito de
efetuarem a compensacao dos valores indevidamente recolhidos, observando-se o prazo prescricional decenal referente
aos valores recolhidos antes da vigéncia da Lei Complementar n® 118, de 2005 e o prazo prescricional quingdenal, no
gue tange aos recolhimentos posteriores a tal vigéncia. Quanto ao aviso prévio indenizado, requerem a compensacao
dos valores indevidamente recolhidos a partir de janeiro de 2009. Postulam, ainda, que a compensacéo seja realizada
com debitos proprios, vencidos e vincendos, relativos a quaisquer tributos ou contribui¢des administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil, sem as limitac6es dos artigos 3° e 4° da Lei Complementar n® 118, de 2005 ou
do 3° do artigo 89 da Lei n° 8.212, de 1991. Por fim, pugnam pela incidéncia da corre¢do dos débitos pela taxa SELIC,
além de juros de mora de 1% (um por cento) ao més.Aduzem em favor de seu pleito que tais verbas ndo integram a base
de célculo da Contribuicéo Social Sobre a Folha de Salérios, uma vez que possuem natureza indenizatoria e ndo
constituem remuneragdo pelo trabalho prestado.Com a inicial vieram os documentos de fls. 28/104.A peticao inicial foi
aditada (fls. 144/146). Houve o deferimento parcial da medida liminar (fls. 155/157).Natificada, a Autoridade impetrada
prestou informac6es (fls. 188/194), defendendo, basicamente, a legalidade da incidéncia da contribuicéo social sobre as
verbas descritas na inicial. Sustentou, ainda, que eventual compensacéo somente deve abranger os valores recolhidos
Nnos cinco anos anteriores a propositura da acdo, em razdo da prescri¢do quinquenal.As partes noticiaram a interposicéo
de agravos de instrumento perante o Colendo Tribunal Regional Federal da 3% Regido (fls. 168/187 e 195/204).0
Ministério Publico Federal apresentou parecer (fls. 208/209), opinando pelo prosseguimento do feito.Este € o resumo do
essencial. DECIDO.II - FundamentagdoTrata-se de mandado de seguranca objetivando provimento judicial que afaste o
recolhimento da Contribuicdo Social sobre a Folha de Saléarios caracterizada por hip6tese de incidéncia composta pelos
elementos objetivo e quantificativo que abarcam a remuneracdo paga ou creditada a titulo de adicional de horas extras,
adicional noturno, adicional de insalubridade, adicional de periculosidade, adicional de transferéncia, aviso prévio
indenizado e respectiva parcela do 13° salario. Objetivam ainda as Impetrantes a compensacéo dos valores
indevidamente recolhidos.Inicialmente, ndo se aplica ao caso a prescri¢do quinquenal. Deveras a Contribuicdo Social
sobre a Folha de Salarios tem natureza juridica de tributo, uma vez que preenche os requisitos do artigo 3° do Cédigo
Tributario Nacional (CTN). Assim, esta sujeita ao denominado langcamento por homologacdo.O Colendo Superior
Tribunal de Justica pacificou o entendimento que, neste caso, 0 prazo prescricional guinglienal, somente passa a escoar
depois de passados 0s cinco anos previstos no 4° do artigo 150 do CTN para a constituicdo do crédito tributario, ou seja,
a prescri¢do somente se aperfeicoa com a ultimagdo de dez anos. Nesse sentido, o seguinte julgado do Insigne Ministro
Luiz Fux:PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. ADMINISTRADORES, AUTONOMOS E AVULSOS. LEIS 7.787/89 (ART. 3°, I) E 8.212/91
(ART. 22, I). INCONSTITUCIONALIDADE. COMPENSACAO. LIMITES PERCENTUAIS. LEIS N° 9.032/95 E
9.129/95. INAPLICAGAO. COMPENSAGAO. EXPURGOS INFLACIONARIOS. JUROS MORATORIOS. TAXA
SELIC.1. Versando a lide tributo sujeito a langamento por homologac&o, a prescricdo da acéo de
repeticdo/compensacdo de valores indevidamente recolhidos deve obedecer o lapso prescricional de 5 (cinco) anos
contados do término do prazo para aquela atividade vinculada, a qual, sendo técita, também se opera num quingtiénio.2.
O E. STJ reafirmou a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco) para a defini¢do do termo a quo do prazo
prescricional, nas causas in foco, pela sua Primeira Secdo no julgamento do ERESP n° 435.835/SC, restando irrelevante
para o estabelecimento do termo inicial da prescri¢do da acéo de repeticdo e/ou compensacdo, a eventual declaragéo de
inconstitucionalidade do tributo pelo E. STF.3. Conseqlientemente, o prazo prescricional para a repeti¢do ou
compensagdo dos tributos sujeitos a lancamento por homologacdo comeca a fluir decorridos 5 (cinco) anos, contados a
partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais um quiinqiiénio computado desde o termo final do prazo
atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo de tributo.(...).(STJ - 12 Turma - AGRESP n° 730810/SP -
Relator Min. Luiz Fux - data do julgamento: 07/06/2005, DJ de 27/06/2005, pag. 290, destacamos)Outrossim, afasto a
aplicacéo do artigo 3° da Lei Complementar n°® 118, de 2005 no caso vertente, porquanto tal norma ndo possui carater
meramente interpretativo, uma vez que inovou no plano normativo. Assim, sua eficacia deve ser prospectiva, atingindo
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somente os fatos ocorridos a partir da sua vigéncia. Este foi o0 entendimento exarado pela Corte Especial do Superior
Tribunal de Justica no julgamento do AIERESP n° 644.736/PE, da relatoria do Ministro Teori Albino
Zavascki:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A
REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. LC
118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO
RETROATIVA.1. Sobre o tema relacionado com a prescri¢do da acdo de repeticéo de indébito tributério, a
jurisprudéncia do STJ (12 Secdo) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologagé&o,
0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim
na data da homologacéo - expressa ou tacita - do lancamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se
considere extinto, ndo basta o pagamento: é indispensavel a homologa¢do do langamento, hipotese de extingdo
albergada pelo art. 156, VI, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologagédo é que teria inicio o prazo previsto no
art. 168, I. E, ndo havendo homologacgdo expressa, 0 prazo para a repeti¢do do indébito acaba sendo, na verdade, de dez
anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora néo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos os
juizes, € o que legitimamente define o conteido e o sentido das normas que disciplinam a matéria, j& que se trata do
entendimento emanado do drgdo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las. 3. O art. 3° da
LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance
diferente daquele dado pelo Judicidrio. Ainda que defensavel a interpretagdo dada, ndo ha como negar que a Lei inovou
no plano normativo, pois retirou das disposic@es interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido
como correto pelo ST, intérprete e guardido da legislacdo federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo
modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3° da LC 118/2005 sé pode ter eficicia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacfes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que
determina a aplicacéo retroativa do seu art. 3°, para alcangar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional
da autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXVI).6. Arguicdo de inconstitucionalidade acolhida. (grafei)(STJ - Corte Especial -
AIERESP n° 644.736/PE - Relator Ministro Teori Albino Zavascki - j. em 06/06/2007 - in DJ de 27/08/2007, pag. 170 -
negritamos)Portanto, considerando que as Impetrantes requerem o reconhecimento do seu direito de efetuarem a
compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, observando-se o prazo prescricional decenal referente aos valores
recolhidos antes da vigéncia da Lei Complementar n® 118, de 2005 e o prazo prescricional quinquenal, no que tange aos
recolhimentos posteriores a tal vigéncia, ndo ha que se falar na ocorréncia da prescri¢do.Estdo presentes os pressupostos
processuais e as condi¢Bes para o exercicio do direito de acdo, com a observancia das garantias constitucionais do
devido processo legal, do contraditdrio e da ampla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da
Republica, razéo por que é mister examinar o mérito.Com efeito, a Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991, que instituiu o
plano de custeio da Previdéncia Social, com arrimo no artigo 195, inciso I, alinea a, da Constitui¢do Federal, previu o
recolhimento da contribui¢do social pela empresa, em razdo das remuneracgdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer
titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que Ihes prestassem servicos, consoante se
denota da norma inserta no artigo 22, inciso I, com a redacdo determinada pela Lei n® 9.876, de 1999, in verbis: Art. 22.
A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:l - vinte por cento
sobre o total das remuneracdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados
e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma,
inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial,
quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicado do empregador ou tomador de servicos, nos
termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convencdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa. (grafei)Por
sua vez, paragrafo 2° deste dispositivo legal relaciona expressamente quais as verbas nao consideradas para tal fim,
estando excluidas, portanto, da base de célculo da exacdo.As Impetrantes insurgem-se contra a incidéncia da
mencionada contribuigéo sobre verbas que alegam ter natureza indenizat6ria, posto que ndo sdo contraprestacdo por
servicos prestados. Assentes tais premissas, importa distinguir cada uma das verbas relacionadas na peti¢éo

inicial. Adicional de horas extrasO adicional de horas extras esta previsto no inciso XVI do artigo 7° da Constitui¢do
Federal e é devido ao empregado pelo servico extraordindrio prestado, & razdo de pelo menos 50% sobre a hora
normal.Destarte, considerando que o referido adicional visa remunerar o trabalho prestado ap6s a jornada normal, resta
nitido o seu carater salarial, devendo integrar a base de célculo da Contribui¢do Social sobre a Folha de Salarios.Nesse
sentido, é o precedente da Colenda Quinta Turma do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, consoante aresto
da lavra do Insigne Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW, que segue: TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO SOCIAL. ADICIONAL DE FERIAS. NAO INCIDENCIA. ADICIONAIS DE HORA-EXTRA,
TRABALHO NOTURNO, INSALUBRIDADE E PERICULOSIDADE. SALARIO-MATERNIDADE.
EXIGIBILIDADE. INCIDENCIA. 1. O STF firmou entendimento no sentido de que somente as parcelas incorporaveis
ao salario do servidor sofrem a incidéncia da contribuicéo previdenciaria (STF, AgReg em Ag n. 727.958-7, Rel. Min.
Eros Grau, j. 16.12.08), ndo incidindo no adicional de férias (STF, AgReg em Ag n. 712.880-6, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, j. 26.05.09). O Superior Tribunal de Justi¢a (STJ, EREsp n. 956.289, Rel. Min. Eliana Calmon, j.
28.10.09) e a 5% Turma do TRF da 32 Regido (TRF da 32 Regido, AC n. 0000687-31.2009.4.03.6114, Rel. Des. Fed.
Ramza Tartuce, j. 02.08.10) passaram a adotar o entendimento do STF, no sentido de que ndo incide contribuic¢do social
sobre o terco constitucional de férias. 2. Os adicionais de hora-extra, trabalho noturno, insalubridade, periculosidade
tém natureza salarial e, portanto, sujeitam-se a incidéncia da contribuicdo previdenciaria (STJ, REsp n. 973.436, Rel.
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Min. José Delgado, j. 18.12.07; TRF da 3% Regido, AG n. 2001.03.00.037499-6, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, j.
12.03.07; AG n. 2001.03.00.037499-6, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, j. 12.03.07; AG n. 2001.03.00.037499-6, Rel.
Des. Fed. Ramza Tartuce,j. 12.03.07). 3. Segundo o0 2° do art. 28 da Lei n. 8.212/91, o salario-maternidade é
considerado salario-de-contribuicdo. Por sua vez, a alinea a do 9° do mesmo dispositivo estabelece que néo integram o
salario-de-contribuicdo os beneficios da previdéncia social, nos termos e limites legais, salvo o salério-maternidade
(grifei). Portanto, o salario-maternidade ou a licenga-gestante paga pelo empregador ao segurado sujeita-se & incidéncia
da contribuicdo previdenciaria. Para afastar a exagéo, cumpre afastar o dispositivo legal que, na medida em que define o
ambito de incidéncia do tributo em conformidade com o art. 195, |, a, da Constitui¢do da Republica, ndo padece de
nenhum vicio (STJ, REsp n. 486.697, Rel. Min. Denise Arruda, j. 07.12.04; REsp n. 641.227, Rel. Min. Luiz Fux, j.
26.10.04; REsp n. 572.626, Rel. Min. José Delgado, j. 03.08.04; AGREsp n. 762.172, Rel. Min. Francisco Falcdo, j.
19.10.05). 4. Agravo de instrumento parcialmente provido.(TRF da 3% Regido - 5% Turma - Al n® 418728 - j.
28/02/2011- in DJF3 CJ1 de 10/03/2011, pag. 361 - destacamos)No mesmo sentido, é o precedente da Colenda Primeira
Turma do Superior Tribunal de Justica, quanto ao adicional de horas-extras:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. VIOLACAO DOS ARTS. 165, 458, 459 E 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. AUXILIO-DOENCA, AUXILIO-ACIDENTE. VERBAS RECEBIDAS NOS 15
(QUINZE) PRIMEIROS DIAS DE AFASTAMENTO. NAO INCIDENCIA. SALARIO - MATERNIDADE.
NATUREZA JURIDICA SALARIAL. INCIDENCIA. ADICIONAL DE 1/3, HORAS-EXTRAS E ADICIONAIS
NOTURNO, DE INSALUBRIDADE E DE PERICULOSIDADE. VERBAS DE CARATER REMUNERATORIO.
INCIDENCIA. COMPENSAGCAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICAGCOES LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91.
LE19.430/96. LE1 10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA.
VIOLAGCAO AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. 1. Inexiste violacdo dos arts. 165, 458, 459 e 535 do CPC
na hip6tese em que o Tribunal de origem examina, de modo claro e suficiente, as questdes submetidas a sua
apreciacao.2. O auxilio-doenca pago até o 15° dia pelo empregador é inalcangavel pela contribuicdo previdenciéria, uma
vez que a referida verba ndo possui natureza remuneratdria, inexistindo prestaco de servi¢o pelo empregado, no
periodo. Precedentes.3. O auxilio-acidente ostenta natureza indenizatdria, porquanto destina-se a compensar o segurado
guando, apds a consolidacao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que
impliguem reducdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, consoante o disposto no 2° do art. 86 da
Lei n. 8.213/91, razdo pela qual consubstancia verba infensa & incidéncia da contribuicéo previdenciaria. Precedentes.4.
O salario-maternidade possui natureza salarial e integra, consequentemente, a base de calculo da contribuicdo
previdenciaria. O fato de ser custeado pelos cofres da autarquia previdenciaria ndo exime o empregador da obrigacéo
tributaria relativamente & contribuicéo previdenciaria incidente sobre a folha de salarios, incluindo, na respectiva base
de célculo, o saldrio-maternidade auferido por suas empregadas gestantes (Lei 8.212/91, art. 28, 2°). Precedentes.5. A
verba recebida a titulo de terco constitucional de férias, quando as férias sdo gozadas, ostenta natureza remuneratoria,
sendo, portanto, passivel da incidéncia da contribui¢do previdenciaria.6. Os adicionais noturno, hora-extra,
insalubridade e periculosidade ostentam carater salarial, & luz do enunciado 60 do TST, razdo pela qual incide a
contribuicdo previdenciaria.(...)(STJ - 12 Turma - RESP n° 1098102/SC - Relator Min. Benedito Goncalves - j.
02/06/2009 - in DJE de 17/06/2009 - destacamos)Adicional noturnoO adicional noturno é devido ao trabalhador urbano
ou rural que prestar servicos a noite e sera pago na forma de um percentual sobre a hora normal.O seu pagamento com
habitualidade integra o salario do empregado, consoante ja firmou entendimento o Colendo Tribunal Superior do
Trabalho (TST), na exegese da Simula n° 60.Cito, a propdsito, os precedentes da Primeira e Segunda Turmas do
Colendo Superior Tribunal de Justica, que corroboram este entendimento: TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA DOS EMPREGADORES. ARTS. 22 E 28 DA LEI N. 8.212/91. SALARIO. SALARIO-
MATERNIDADE. DECIMO-TERCEIRO SALARIO. ADICIONAIS DE HORA-EXTRA, TRABALHO NOTURNO,
INSALUBRIDADE E PERICULOSIDADE. NATUREZA SALARIAL PARA FIM DE INCLUSAO NA BASE DE
CALCULO DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PREVISTA NO ART. 195, I, DA CF/88. SUMULA 207 DO
STF. ENUNCIADO 60 DO TST. 1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior é firme no sentido de que a contribui¢do
previdenciaria incide sobre o total das remuneracdes pagas aos empregados, inclusive sobre o 13° saléario e o salério-
maternidade (Simula n. 207/STF). 2. Os adicionais noturno, hora-extra, insalubridade e periculosidade possuem carater
salarial. Iterativos precedentes do TST (Enunciado n. 60). 3. A Constituicdo Federal d& as linhas do Sistema Tributario
Nacional e é a regra matriz de incidéncia tributaria. 4. O legislador ordinéario, ao editar a Lei n. 8.212/91, enumera no
art. 28, 9, quais as verbas que nao fazem parte do salério-de-contribui¢do do empregado, e, em tal rol, ndo se encontra a
previsao de exclusdo dos adicionais de hora-extra, noturno, de periculosidade e de insalubridade. 5. Recurso conhecido
em parte, e nessa parte, improvido.(STJ - 12 Turma - RESP n° 486697 - Relatora Ministra Denise Arruda - j. 07/12/2004
- pub no DJ de 17/12/2004, pég. 420, destacamos) TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA -
SALARIO-MATERNIDADE - BENEFICIO SUBSTITUTIVO DA REMUNERACAO - POSSIBILIDADE - ART. 28,
2°, DA LEI 8.212/91 - ADICIONAL DE PERICULOSIDADE, INSALUBRIDADE E HORAS EXTRAS -
PARCELAS REMUNERATORIAS - ENUNCIADO 60 DO TST - AUXILIO-DOENCA E AUXILIO-ACIDENTE -
CARATER INDENIZATORIO - TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS - REALINHAMENTO
JURISPRUDENCIAL - NATUREZA INDENIZATORIA - SUFICIENCIA DA PRESTACAO JURISPRUDENCIAL.
1. Inexiste violacdo aos arts. 458, 459 e 535 do CPC se o acérdao recorrido apresenta estrutura adequada e encontra-se
devidamente fundamentado, na forma da legislagéo processual, abordando a matéria objeto da irresignagdo. 2. O
salario-maternidade é beneficio substitutivo da remuneracéo da segurada e é devido em razao da relacdo laboral, razdo
pela qual sobre tais verbas incide contribuicdo previdenciaria, nos termos do 2° do art. 28 da Lei 8.212/91. 3. Os
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adicionais noturnos, de periculosidade, de insalubridade e referente a prestacdo de horas-extras, quando pagos com
habitualidade, incorporam-se ao salario e sofrem a incidéncia de contribuicdo previdenciéria. (...)(STJ - 22 Turma -
RESP n° 1149071 - Relatora Ministra Eliana Calmon - j. 02/09/2010 - pub. no DJE de 22/09/2010,
destacamos)Adicionais de insalubridade e periculosidadeOs adicionais de insalubridade e periculosidade sdo devidos ao
empregado que desenvolve atividades penosas insalubres ou perigosas, consoante previsto no inciso XXIII da
Constituicdo da Republica. Por sua vez, a Consolidagdo das Leis do Trabalho - CLT também prevé o pagamento dos
adicionais em questdo.Segundo a jurisprudéncia dominante, as verbas denominadas adicional de insalubridade e
adicional de periculosidade possuem natureza salarial, compondo a remuneracdo do empregado. Logo, integram a base
de célculo da contribuigdo sobre a folha de salarios.Neste sentido, j& firmou entendimento a Primeira Turma do Colendo
Superior Tribunal de Justica, consoante julgado da lavra do Eminente Ministro LUIZ FUX, cuja ementa ora
transcrevo:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. SALARIO -
MATERNIDADE. HORAS-EXTRAS, ADICIONAIS NOTURNO, DE INSALUBRIDADE E DE
PERICULOSIDADE. NATUREZA JURIDICA. VERBAS DE CARATER REMUNERATORIO. INCIDENCIA.
ACORDAO RECORRIDO QUE DECIDIU A CONTROVERSIA A LUZ DE INTERPRETAGAO
CONSTITUCIONAL. 1. Fundando-se o Acdrdao recorrido em interpretacdo de matéria eminentemente constitucional,
descabe a esta Corte examinar a questdo, porquanto reverter o julgado significaria usurpar competéncia que, por
expressa determinacdo da Carta Maior, pertence ao Colendo STF, e a competéncia tracada para este Eg. STJ restringe-
se unicamente a uniformizagdo da legislagdo infraconstitucional. 2. Precedentes jurisprudenciais: REsp 980.203/RS, DJ
27.09.2007; AgRg no Ag 858.104/SC, DJ 21.06.2007; AgRg no REsp 889.078/PR, DJ 30.04.2007; REsp 771.658/PR,
DJ 18.05.2006. 3. O sal&rio-maternidade possui natureza salarial e integra, conseqlientemente, a base de célculo da
contribuicdo previdenciaria. 4.As verbas recebidas a titulo de horas extras, gratificacdo por liberalidade do empregador
e adicionais de periculosidade, insalubridade e noturno possuem natureza remuneratéria, sendo, portanto, passiveis de
contribuicdo previdencidria. 5. Conseqiientemente, incélume resta o respeito ao Principio da Legalidade, quanto &
ocorréncia da contribuicdo previdenciaria sobre a retribuicdo percebida pelo servidor a titulo de adicionais de
insalubridade e periculosidade. 6. Agravo regimental parcialmente provido, para corre¢do de erro material,
determinando a corre¢do do erro material apontado, retirando a expressdo CASO DOS AUTOS e o inteiro teor do
paragrafo que se inicia por CONSEQUENTEMENTE. (fl. 192/193).(AGA n° 1.330.045 - j. em 16/11/2010, pub. no
DJE de 25/11/2010, destacamos)Adicional de transferénciaO adicional de transferéncia é devido ao empregado que for
transferido provisoriamente para outro local, desde que importe em mudanga de sua residéncia, no percentual nunca
inferior a 25% (vinte e cinco por cento) do seu salario, consoante prevé o artigo 469, 3° da Consolidacdo das Leis do
Trabalho - CLT.Considerando que se trata de pagamento suplementar do salério, sobre ele deve recair a exagdo. Este foi
0 entendimento adotado pela Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, conforme se verifica
da seguinte ementa:PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. INDEVIDA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
SOBRE OS QUINZE PRIMEIROS DIAS DE AUXILIO-DOENCA, TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS E
AVISO PREVIO INDENIZADO. INCIDENCIA SOBRE SALARIO-MATERNIDADE, FERIAS, VERBAS
RESCISORIAS, GRATIFICACOES, AUXILIO-ACIDENTE E ADICIONAL DE TRANSFERENCIA.
PRESCRICAO. DECADENCIA. RESERVA DE PLENARIO. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE.
DESNECESSIDADE. COMPENSACAO. PROVA PRE-CONSTITUIDA EM MANDADO DE SEGURANCA.
ESPECIE TRIBUTARIA. TRANSITO EM JULGADO. CORRECAO MONETARIA. 1. O empregado afastado por
motivo de doenga nao presta servico e, por isso, ndo recebe salario durante os primeiros 15 (quinze) dias de
afastamento. A descaracterizacdo da natureza salarial afasta a incidéncia da contribuicéo a Seguridade Social. 2. A
Primeira Secdo do STJ - Superior Tribunal de Justica acolheu, por unanimidade, incidente de uniformizacéo, adequando
sua jurisprudéncia ao entendimento firmado pelo STF, segundo o qual ndo incide contribuicdo a Seguridade Social
sobre o terco de férias constitucional. 3. O aviso prévio indenizado ndo compde o salario de contribuicdo, uma vez que
n&do héa trabalho prestado no periodo, ndo havendo, por consequéncia, retribuicdo remuneratéria por labor prestado. 4. O
salario maternidade tem natureza salarial e integra a base de célculo da contribuicdo previdenciéria, consoante o artigo
7°, XVIIl da CF/88 e do artigo 28, 2°, da Lei n® 8.212/91. (Precendentes do STJ). 5. As férias , quando gozadas, tém
natureza salarial e sobre elas incide a contribui¢do previdenciéria (Precedentes desta Corte). 6. Quanto as verbas
rescisorias e gratificacbes, em andlise, a incidéncia da contribuigéo & Seguridade Social sobre a referida gratificagéo
depende das condicOes em que é pago. Sendo a regra geral que os pagamentos feitos pelo empregador tenham em vista
a prestacdo laboral, e ademais porquanto ele e 0 empregado ndo tém disposi¢do quantos aos efeitos tributérios da
relagdo empregaticia, presumem-se remuneratdrios, para incidéncia da contribuicéo social, todos os valores recebidos
pelo empregado, devendo o empregador fazer prova em contrario. Na hipdtese, verifico pelos documentos acostados
aos autos, que a impetrante ndo demonstrou, de plano, o direito liquido e certo a ser amparado pelo mandamus. Em
consequéncia, ha a necessidade de dilagdo probatéria. 7. O auxilio-acidente, previsto no artigo 86 da lei n.° 8.213, ndo
tem qualquer semelhanca com o auxilio-doenca , mesmo na hip6tese de concessdo em razdo de acidente propriamente
dito ou de doenca ocupacional, pois ele pressupde ndo o afastamento, mas o retorno do segurado as atividades laborais,
embora com redugdo da produtividade em razéo das sequelas. Inclusive, o valor do auxilio -acidente integra o salério de
contribuicéo (Lei n.° 8.213, art. 31). Em outras palavras, ndo se pode confundir o auxilio-acidente com o auxilio -
doenca concedido em razédo de acidente do trabalho.8. Esta Corte ja decidiu pelo carater salarial do adicional de
transferéncia. Precedentes. (...)(TRF da 32 Regido - 12 Turma - AMS n° 328779 - Relator Des. Federal José Lunardelli -
j. 28/06/2011 - pub. no DJF3 CJ1 de 17/08/2011, pag. 208, destacamos)Aviso prévio indenizadoNota-se pelo perfil
constitucional e pela Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991, que a contribuicéo social deve recair sobre os salarios ou
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guaisquer outras remuneragdes pagas ao trabalhador. Estes pagamentos representam, simplesmente, a contraprestagao
pecuniaria pelos servigos dedicados em favor de empregador, empresa ou entidade equiparada em lei. Ndo abrangem,
portanto, quantias pagas, por imposi¢do legal, a titulo de indenizacdo por uma determinada circunstancia que afete o
patriménio do prestador de servicos (empregado ou ndo).A verba denominada aviso prévio indenizado ndo pode ser
considerada de natureza salarial, porquanto ndo ha contraprestacdo pelo servi¢o, mesmo porque o empregado ndo
permanece a disposicdo da empresa. Simplesmente, a verba € paga por ocasido da ruptura do contrato de trabalho.Desta
forma, ndo hé incidéncia da contribuicéo social do empregador sobre o0 aviso prévio indenizado, em razéo de sua
natureza indenizatdria. Trago a colacdo o julgado da Egrégia Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido
em casos similar, que corrobora este entendimento: TRIBUTARIO: MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. SUSPENSAO DO RECOLHIMENTO. PARCELAS INDENIZATORIAS.
NATUREZA. NAO INCIDENCIA. ABONOS SALARIAIS. HABITUALIDADE. EXIGIBILIDADE. MP 1523/96 E
1596/97. LEIS 8212/91, ARTS. 22 E 28 E 9528/97. ADIN 1659-8/DF. CONCESSAO PARCIAL DA ORDEM.I - O
mandado de seguranga preventivo é adequado para suspender a exigibilidade de contribuicdo social incidente sobre
verbas de natureza indenizatdria pagas aos empregados, podendo também declarar incidentalmente a
inconstitucionalidade ou ilegalidade de medida proviséria (MP 1523/96 e 1596/97).11 - O Colendo STF suspendeu
liminarmente em ac&o direta de inconstitucionalidade (ADIN 1659-8) os dispositivos previstos nas MPs 1523/96 e
1596/97, os quais cuidam da incidéncia da contribuicéo previdenciaria sobre parcelas indenizatdrias, tendo sido
revogados pela Lei de conversdo 9528/97, embora a referida ADIN tenha sido julgada prejudicada por perda de
objeto.lll - Os pagamentos de natureza indenizatéria efetuados aos empregado, como é 0 caso do aviso prévio
indenizado e da indenizacdo adicional prevista no artigo 9° da Lei 7238/84 (dispensa nos 30 dias que antecedem a
correcao geral de salérios), além do abono de férias e férias indenizadas ndo comp6em a remuneracgao, donde inexigivel
a contribuicéo previdencidria sobre tais verbas. Precedentes.IV - Entretanto, inocorre direito liquido e certo em relagéo
aos abonos salariais, notadamente se pagos com habitualidade, cuja natureza é salarial ou remuneratoria e ndo
indenizatéria (CLT, art. 457 paragrafo 1°), como acertadamente disposto no decisum recorrido.V - De outro giro, a
impetrante possui o direito liquido e certo de suspender a exigibilidade das contribuicdes, especialmente incidentes
sobre 0 aviso prévio indenizado e a indenizacdo adicional da Lei 7238/84, cuja concessdo parcial do mandamus foi
correta e deve ser mantida, negando-se provimento aos recursos.V|1 - Apelagdes do INSS e da impetrante e remessa
oficial improvidas.(TRF da 32 Regido - 22 Turma - AMS n° 191882/SP - Relatora Des. Federal Cecilia Mello - j.
17/04/2007- in DJU de 04/05/2007, pag. 646 - destacamos)Outrossim, destaco que o Colendo Tribunal Superior do
Trabalho também reconheceu a natureza indenizatéria da verba ora tratada, consoante o seguinte
aresto:CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AVISO PREVIO INDENIZADO. ACORDO JUDICIAL
HOMOLOGADO. NATUREZA JURIDICA DA PARCELA.1. O aviso prévio indenizado n&o constitui pagamento que
tenha por objetivo remunerar servicos prestados ou tempo a disposicao do empregador, nos termos exigidos pelo artigo
28 da Lei n° 8.212/91, por decorrer da supressao da concessdo do periodo de aviso prévio por parte do empregador,
conforme estabelecido no artigo 487, 1°, da CLT. A natureza indenizatéria da parcela e a previsdo contida no artigo
214, 9°, do Decreto n° 3.048/99 afastam a incidéncia da contribuicdo previdenciaria. Precedentes da SBDI-1 desta
Corte.2. Recurso de revista conhecido e provido.(TRT - 72 Turma - RR n° 1433/2006-083-15-00.1 - Relator Min.
Caputo Bastos - j. em 20/05/2009 - in DEJT de 22/05/2009 - destacamos)No entanto, incide a contribuicdo social sobre
o reflexo do aviso prévio indenizado no calculo do décimo-terceiro salario, nos termos do 7° do artigo 28 da Lei federal
n° 8.212/1991. Neste sentido, foi editada a Simula n°® 688 pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos seguintes
termos: E legitima a incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre o 13° salario.CompensacioAssim, reconhecida a
ndo incluséo do valor do aviso prévio indenizado na base de calculo da Contribuicdo Social sobre a Folha de Salérios,
impde-se a condenacao da autoridade fazendaria em suportar a compensacdo dos valores indevidamente recolhidos a
este titulo pela Impetrante a partir de janeiro de 2009, consoante requerido na peticdo inicial (itemb.2 - fl. 26).Fixo que
a compensacao devera observar o disposto no artigo 74 da Lei n° 9.430, de 1996, com redacéo imprimida pela Lei n®
10.637, de 2002, que prevé a sua realizacdo com quaisquer tributos e contribuicdes administradas pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil.Ademais, é necesséria e justa a atualizacdo monetaria dos valores recolhidos, desde as datas
dos recolhimentos indevidos, exclusivamente pela taxa SELIC, posto que posteriores a 1° de janeiro de 1996.Esclareco
gue por ser a taxa SELIC composta por juros e corre¢do monetéria, ndo deve ser cumulada com qualquer outro indice
de atualizacdo. Neste sentido vem decidindo reiteradamente o Colendo Superior Tribunal de Justica, conforme se infere
da ementa do seguinte julgado: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ART. 535 DO CPC. OMISSAO.
INEXISTENCIA. PRO-LABORE. TRABALHADORES AUTONOMOS E ADMINISTRADORES.
COMPENSACAO. TRIBUTOS DE DIFERENTES ESPECIES. CORRECAO MONETARIA. SELIC.1. Analisadas de
forma adequada todas as quest®es e fatos juridicos pelo acérdao recorrido. Inexisténcia de violagéo ao artigo 535 do
CPC.2. Nas hipoteses de compensacao tributaria, é inaplicavel o direito superveniente a propositura da acéo, em face
dos pressupostos préprios estabelecidos em cada diploma legal para sua consecucdo. A apreciacdo desse ponto pelo
Poder Judiciario deve se ater aos termos postos na exordial. Precedente: EREsp 488.992/MG, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJU de 07.06.04.3. Nos casos de compensacao ou restituicdo, os indices de correcdo monetéaria aplicaveis
sdo: desde o recolhimento indevido, o IPC, de outubro a dezembro/89 e de margo/90 a janeiro/91; o INPC, de fevereiro
a dezembro/91 e a UFIR, a partir de janeiro/92 a dezembro/95.4. Na repeticdo de indébito ou na compensagéo, incide a
taxa Selic a partir do recolhimento indevido ou, se este for anterior a Lei 9.250/95, a partir de 1°.01.96.5. Vale registrar
gue a Selic é composta de taxa de juros e correcdo monetaria, ndo podendo ser cumulada, a partir de sua incidéncia,
com qualquer outro indice de atualizacdo.6. Recurso especial do INSS provido. Recurso especial da contribuinte
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provido em parte.(STJ - RESP 857.414 - 22 Turma - Relator Min. Castro Meira - j. em 19/09/2006, in DJ de 28/09/2006,
pag. 248, destacamos)Outrossim, registro que a compensacdo devera ser realizada apds o transito em julgado, de acordo
com o artigo 170-A, do Codigo Tributério Nacional.Por fim, considerando a revogacéo expressa do 3° do artigo 89 da
Lei n®8.212, de 1991, ndo h& que se falar em limitacdo da compensacdo a trinta por cento do valor a ser recolhido.lll -
DispositivoPosto isso, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido contido nesta impetracdo com fulcro na
norma do inciso I, do artigo 269, do Caodigo de Processo Civil, pelo que CONCEDO EM PARTE A SEGURANCA
com o fim de assegurar as Impetrantes o direito de procederem ao recolhimento da contribuico prevista no artigo 22,
inciso I, da Lei n® 8.212, de 1991, sem a inclusdo do aviso prévio indenizado na base de célculo.Reconheco, ainda, o
direito de as Impetrantes compensarem, apds o transito em julgado (artigo 170-A do CTN), os valores indevidamente
recolhidos a este titulo a partir de janeiro de 2009, com outros tributos e contribui¢cdes administrados pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil, 0s quais deverdo ser atualizados com base exclusiva na Taxa Referencial do Sistema Especial
de Liquidacdo e Custodia - SELIC, desde a data dos respectivos recolhimentos.Ressalvo, evidentemente, a possibilidade
de a Autoridade impetrada fiscalizar os valores apurados nesta compensacdo e confirmo a liminar de fls.

155/157.Custas na forma da lei.Sem condenacéo em honorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lei federal n°
12.016, de 2009.Sentenca sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, paragrafo 1°, da Lei federal n° 12.016,
de 2009, razdo pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Tribunal Regional Federal da 3% Regido, independentemente
de eventual recurso voluntério.Considerando a interposicdo de agravos de instrumento, encaminhe-se cdpia da presente
sentenca ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0007360-14.2011.403.6100 - DAVID CAETANO DA SILVA(SP148386 - ELAINE GOMES SILVA LOURENCO) X
PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 1109 - MARIA SALETE
OLIVEIRA SUCENA)

SENTE N C Al RelatérioTrata-se de mandado de seguranca impetrado em face do Senhor Procurador Chefe da
Fazenda Nacional em S&o Paulo, com o objetivo de obter provimento jurisdicional que determine a expedicéo de
certidao de regularidade fiscal (negativa ou positiva com efeitos de negativa) e o cancelamento da inscri¢cdo em divida
ativa n® 80.1.05.010607-32.0 impetrante insurge-se, em apertada sintese, contra a recusa na expedi¢éo da mencionada
certiddo, uma vez que os respectivos débitos referentes a imposto de renda de pessoa fisica dos exercicios de 2003 e
2004 estdo prescritos, nos termos do artigo 156, inciso V, do Codigo Tributario Nacional.Sustenta, ademais, que
diligenciou perante a autoridade administrativa requerendo a revisdo do débito, contudo ndo obteve resposta até a
presente data.A peticdo inicial foi instruida com documentos (fls. 07/15). Determina a regularizacéo da inicial (fl. 18)
sobreveio peti¢do da impetrante neste sentido (fls. 19/20).0 pedido de liminar foi deferido (fls. 22/23).Diante de tal
decisdo, a Unido Federal interpds agravo na forma retida (fls. 31/34), ndo sendo apresentada contraminuta pelo
impetrante, consoante certificado nos autos (fl. 86). A decisdo restou mantida por seus proprios fundamentos (fl. 87).
Notificada, a autoridade impetrada apresentou informages acompanhada de documentos, pugnando pela denegac¢éo da
seguranga, uma vez que ndo restou configurada a prescri¢do sustentada pelo impetrante (fls. 36/85).Em seu parecer, 0
Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito, sem a necessidade de sua manifestacao (fl. 91).Esse é
o resumo do necessario. DECIDO.II. FundamentacdoNao ha preliminares a serem apreciadas, de tal modo que analiso
diretamente o mérito, reconhecendo a presenca dos pressupostos processuais e das condicdes para o exercicio do direito
de acédo, com a observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa,
na forma assegurada pelo artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituigdo da Republica.A controvérsia gira em torno da
negativa da expedicdo de certiddo de regularidade fiscal (negativa ou positiva com efeitos de negativa). A efetividade
da Constituicdo depende da possibilidade de seus principios alcangcarem, com sucesso, 0s objetivos para 0s quais foram
estabelecidos de forma expressa ou implicitamente.Existem principios no texto constitucional cuja observancia é
decisiva para a eficacia dos valores consagrados pelo Estado brasileiro. De modo que, quando se verifica violacao de
qualquer um deles, o sistema constitucional que alicerca a estrutura do ordenamento fica ameacado. A garantia do
fornecimento de certidBes é expressamente prevista no texto do artigo 50, inciso XXXIV, letra b, da Carta Magna,
verbis: XXXIV- sdo a todos assegurados, independentemente do pagamento de taxas: (...)b) - a obtencdo de certiddes em
reparticdes publicas, para a defesa de direito e esclarecimento de situag@es de interesse pessoal.E certo que o dogma
expresso pelo brocardo in claris cessat interpretatio, isto €, disposicOes claras ndo carecem de interpretagdo, esta
ultrapassado, pois que todo e qualquer texto normativo sé pode ser indicado como claro e limpido, a partir da extracdo
de sua norma, ou seja, apds sua interpretacdo. Assim, é possivel afirmar que a interpretacéo do disposto no inciso
XXXV, letra b, do artigo 50 da Constituicdo leva a extracdo de uma norma de clareza meridiana, que néo deixa
dividas quanto ao que pretende assegurar a todos os cidadaos.Segundo a licdo do Professor José Afonso da Silva, o
direito a certiddes é garantia constitucional que, quando pedido e negado ou simplesmente ndo é decidido, deve ser
realizado mediante mandado de seguranca. Além disso, esclarece o Mestre:Nao se exige, como nas ConstituicGes
anteriores, que lei regulara a expedicdo de certiddes para os fins indicados, até porque sempre se teve a lei como
desnecessaria. A jurisprudéncia entendeu, desde os primeiros momentos da aplicacdo da Constituicdo de 1946, que
tinha todos os requisitos de eficacia plena e aplicabilidade imediata o texto que previa o direito a certiddes... (Curso de
Direito Constitucional Positivo. Malheiros, Sdo Paulo, 1995, p. 422)Nao obstante, no trato da matéria tributaria existem
disposicOes especificas que, embora ndo reduzam a garantia constitucional, permitem uma sistematizacdo no
procedimento relativo a expedicéo de certiddes, conforme se apreende das disposicoes do Cadigo Tributario Nacional,
cujas normas dos artigos 205 e 206, foram recepcionadas, nos moldes do artigo 146, da Constituicdo de 1988, com
categoria de normas complementares.Determinam os artigos 205 e 206 do Cédigo Tributario Nacional, verbis: Art. 205.
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A lei podera exigir que a prova da quitacdo de determinado tributo, quando exigivel, seja feita por certiddo negativa,
expedida & vista de requerimento do interessado, que contenha todas as informac6es necessérias a identificacdo de sua
pessoa, domicilio fiscal e ramo de negdcio ou atividade e indique o periodo a que se refere o pedido.Paragrafo Gnico. A
certiddo negativa sera sempre expedida nos termos em que tenha sido requerida e sera fornecida dentro de 10 (dez) dias
da data da entrada do requerimento na reparticdo.Art. 206. Tem 0s mesmos efeitos previstos no artigo anterior a
certidao de que conste a existéncia de créditos ndo vencidos, em curso de cobranga executiva em que tenha sido
efetivada a penhora, ou cuja exigibilidade esteja suspensa.O direito & expedicdo de certiddes se imbrica com a garantia
constitucional da seguranca juridica e da certeza do direito que, por sua vez, asseguram o exercicio de algum direito
individual fundamental.No caso em exame, 0 impetrante requereu a expedicao de certiddo de regularidade fiscal,
alegando estar amparado pela extin¢éo do crédito tributério prevista no inciso V ao artigo 156 do Cddigo Tributario
Nacional. Dispde 0 mencionado dispositivo legal: Art. 156. Extinguem o crédito tributério:(...) V - a prescri¢do e a
decadéncia;Entretanto, ndo restou comprovada a prescri¢éo do crédito tributario, tal como alegado pelo impetrante em
sua petigdo inicial. Em relagéo a inscricdo em divida ativa n°® 80.1.05.010607-32, a autoridade impetrada informou a
existéncia de Execucdo Fiscal sob n® 2007.65.00.000064-8, em andamento na 4% Vara Federal de Execucfes Fiscais da
Subsecdo Judiciaria de Séo Paulo, ajuizada em 10/04/2007 (fls. 48/56), sendo determinada a citagéo do ora impetrante
em 03/07/2007 (fl. 56), inclusive com expedicéo de mandado de penhora para satisfacao do crédito fiscal (fls.
71/73).Assim restou interrompido o lapso prescricional nos termos do artigo 174, paragrafo Gnico, do Cédigo Tributério
Nacional, in verbis:Art. 174. A acéo para a cobranca do crédito tributério prescreve em cinco anos, contados da data da
sua constituicdo definitiva.Paragrafo Unico. A prescricdo se interrompe:| - pelo despacho do juiz que ordenar a citacdo
em execucdo fiscal; Il - pelo protesto judicial;lll - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor;IV - por
qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor.Desta forma, a
existéncia de qualquer crédito tributario exigivel ndo assegura ao contribuinte o direito & expedigdo de certiddo de
regularidade fiscal.lll. DispositivoPosto isso, julgo IMPROCEDENTES os pedidos contido nesta impetragdo com
fulcro na norma do inciso |, do artigo 269, do Cadigo de Processo Civil, pelo que DENEGO A SEGURANCA.Por
conseguinte, casso a liminar anteriormente deferida (fls. 22/23).Custas na forma da lei.Sem condenagdo em honorérios
de advogado, nos termos do artigo 25 da Lei federal n® 12.016, de 2009.Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0418829-42.1981.403.6100 (00.0418829-2) - CIA/ NITRO QUIMICA BRASILEIRA(SP067204 - SANTO LUIZES
CAMPOS E SP100626 - PAULO CESAR LOPREATO COTRIM) X INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINANC
DA PREV E ASSIST SOCIAL - IAPAS(Proc. 1109 - MARIA SALETE OLIVEIRA SUCENA) X INSTITUTO DE
ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E ASSIST SOCIAL - IAPAS X CIA/ NITRO QUIMICA BRASILEIRA
SENTENGCAA Unido Federal requereu a extin¢do da execugao dos honorérios de sucumbéncia (fl. 437), com
fundamento no artigo 20, 2°, da Lei federal n° 10.522/2002 (com a redagdo imprimida pela Lei federal n® 11.033/2004),
in verbis: Art. 20. Serdo arquivados, sem baixa na distribuicdo, mediante requerimento do Procurador da Fazenda
Nacional, os autos das execucdes fiscais de débitos inscritos como Divida Ativa da Unido pela Procuradoria-Geral da
Fazenda Nacional ou por ela cobrados, de valor consolidado igual ou inferior a R$ 10.000,00 (dez mil reais).(...) 2°.
Serdo extintas, mediante requerimento do Procurador da Fazenda Nacional, as execucdes que versem exclusivamente
sobre honorarios devidos a Fazenda Nacional de valor igual ou inferior a R$ 1.000,00 (mil reais). (grafei)Deveras, a
parte autora foi condenada ao pagamento de honorarios advocaticios, arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor
da causa, o qual, de acordo com a peticdo de fls. 427/431, devidamente corrigida monetariamente, perfaz R$ 259,07
(duzentos e cinquienta e nove reais e sete centavos) em prol da Unido Federal, razdo pela qual a Procuradoria da
Fazenda Nacional esta autorizada a requerer a extingao da execucio correlata. Ante o exposto, decreto a EXTINCAO
DA EXECUCAO, nos termos do artigo 794, inciso 11, do Cdigo de Processo Civil.Cumpridas as formalidades
pertinentes, arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Expediente N° 7063

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0030373-62.1999.403.6100 (1999.61.00.030373-0) - MARIA AUREA BOMBO X MARIA CECILIA DJINISHIAN X
MARIA DA GLORIA MORAES NOVOA X MARIA DE LOURDES CONSIGLIEIRO GUERRA X MARIA DO
CARMO INACIO X MARIA HELENA RODRIGUES SILVA X MARIA JOSE ARRUDA CAMARGO X MARIA
LEILA ANTUNES LOPES(SP164791 - VICTOR ALEXANDRE ZILIOLI FLORIANO) X MARIA LUIZA MORAES
AMARAL X MARIA NILDES OLIVEIRA DA SILVA(SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO) X MARIA AUREA BOMBO X UNIAO FEDERAL X
MARIA CECILIA DJINISHIAN X UNIAO FEDERAL X MARIA DA GLORIA MORAES NOVOA X UNIAO
FEDERAL X MARIA DE LOURDES CONSIGLIEIRO GUERRA X UNIAO FEDERAL X MARIA DO CARMO
INACIO X UNIAO FEDERAL X MARIA HELENA RODRIGUES SILVA X UNIAO FEDERAL X MARIA JOSE
ARRUDA CAMARGO X UNIAO FEDERAL X MARIA LEILA ANTUNES LOPES X UNIAO FEDERAL X
MARIA LUIZA MORAES AMARAL X UNIAO FEDERAL X MARIA NILDES OLIVEIRA DA SILVA X UNIAO
FEDERAL

Chamo o feito a ordem. Suspendo, por ora, os efeitos da parte final do despacho de fl. 325. Cumpra a parte autora
corretamente o determinado a fl. 303, no prazo de 15 (quinze) dias, informando a aliquota da contribuicéo ao Plano de
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Seguridade do Servidor Publico - PSS, que devera ser descontada da importancia devida a cada beneficiaria. Apos,
expecam-se as minutas dos oficios requisitorios de pequeno valor, para requisicéo do valor devido pela Unido Federal a
cada co-autora, com excecdo de MARIA DE LOURDES CONSIGLIERO GUERRA, cujo crédito ja foi requisitado e
pago (fls. 248 e 271). No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0008437-05.2004.403.6100 (2004.61.00.008437-8) - NICOLINO GUIMARAES DE BRITO(SP153041 - JOAO
MONTEIRO FERREIRA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1109 - MARIA SALETE OLIVEIRA SUCENA)
Manifeste-se o autor em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessérias para tanto, no prazo de 10
(dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0010785-49.2011.403.6100 (97.0022860-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022860-
14.1997.403.6100 (97.0022860-6)) UNIAO FEDERAL (Proc. 2213 - JEAN CARLOS PINTO) X ALADIM MELOES
VIEIRA X ANA CRISTINA FORNETTI EIRAS X ANGELA OOCHI MAKIYAMA X CELIA REGINA LOPOMO
X CLEIDE BITTENCOURT X ELISABETE FELIX FARIAS X ELIZETE MARTINS DA SILVA X GISELDA
ELAINE DE MENDONCA X JOSE ARCANJO BUENO X JULIA ANEIROS GENE(SP113887 - MARCELO
OLIVEIRA ROCHA E SP114904 - NEI CALDERON E SP232485 - ANDERSON DE CAMPOQOS)

Nos termos do art. 4°, inciso XVI, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisdrio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifestem-se as partes sobre 0s
calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo de 20 (vinte) dias, sendo os 10 (dez) primeiros para a parte
embargada e os restantes para a parte embargante. Int.

0017963-49.2011.403.6100 (91.0671400-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0671400-
54.1991.403.6100 (91.0671400-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1109 - MARIA SALETE OLIVEIRA SUCENA) X
CARLOS ROBERTO SERGOLE(SP116325 - PAULO HOFFMAN)

Recebo os presentes embargos para discussdo, com suspensdo da execucao.Vista a parte embargada para impugnacdo
no prazo legal.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0639619-58.1984.403.6100 (00.0639619-4) - HOWA S/A. INDUSTRIAS MECANICAS - EM
LIQUIDACAO(SP026463 - ANTONIO PINTO E SP005427 - CARLOS EDUARDO DE C ARANHA) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM) X HOWA S/A. INDUSTRIAS MECANICAS - EM
LIQUIDACAO X FAZENDA NACIONAL

1 - Fls. 413/414 - Ciéncia & parte autora da penhora no rosto dos autos. 2 - Encaminhe-se cdpia deste despacho, bem
como do oficio precatério e do depdsito de fls. 364 e 399, via correio eletrénico, para a Secretaria da 12 Vara Federal de
Mogi das Cruzes, a fim de instruir os autos do processo n® 0005650-54.2011.403.6133. 3 - Apds, nada sendo requerido,
remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0764155-73.1986.403.6100 (00.0764155-9) - RIVALE REPRESENTACOES LTDA(SP026750 - LEO
KRAKOWIAK) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA) X RIVALE
REPRESENTACOES LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls. 192/195 - Indefiro o pedido de expedicdo de oficio para requisicdo dos honorarios advocaticios em nome da
sociedade de advogados, posto que a propria Lei federal n® 8.906/1994, que dispbe sobre o Estatuto da Advocacia e a
Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, exige, no paragrafo terceiro de seu artigo 15, que as procurac@es devem ser
outorgadas individualmente aos advogados e indicar a sociedade de que fagam parte, 0 que ndo € 0 caso nos presentes
autos, haja vista na procuragdo de fl. 10 constar, tdo-somente, a indica¢do da pessoa fisica dos patronos.Concedo o
prazo de 10 (dez) dias para que seja informado nos autos 0 nome do advogado que devera constar como beneficiario do
oficio requisitdrio referente aos honorarios advocaticios. No siléncio, expeca-se a minuta do oficio para requisi¢éo do
valor principal.Int.

0671400-54.1991.403.6100 (91.0671400-5) - CARLOS ROBERTO SERGOLE(SP116325 - PAULO HOFFMAN) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA) X CARLOS ROBERTO SERGOLE X
UNIAO FEDERAL

Aguardems-se os tramites nos embargos a execugdo em apenso. Int.

0744657-15.1991.403.6100 (91.0744657-8) - MARCIAL OCAMPOS CANTEROS X MANOEL MANGAS PEREIRA
X LUCILIA RODRIGUES PEREIRA X MERCADINHO BONANZA LTDA X AGOSTINHO JUSTINO
SARAIVA(SP083183 - MANOEL NELIO BEZERRA E SP028579 - GERSON SERRA BRANCO FILHO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1109 - MARIA SALETE OLIVEIRA SUCENA) X MARCIAL OCAMPOS CANTEROS X UNIAO
FEDERAL X MANOEL MANGAS PEREIRA X UNIAO FEDERAL X LUCILIA RODRIGUES PEREIRA X

UNIAO FEDERAL X MERCADINHO BONANZA LTDA X UNIAO FEDERAL X AGOSTINHO JUSTINO
SARAIVA X UNIAO FEDERAL

Fls. 183/184 - Indefiro o pedido de pagamento por meio de RPV com saque em dinheiro a ser feito pelo procurador dos
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autores, posto que, conforme disposto no pardgrafo primeiro do artigo 46 da Resolucdo n° 122/2010 do Colendo
Conselho da Justica Federal, os saques destinados aos pagamentos decorrentes de requisi¢des de pequeno valor serdo
feitos independentemente de alvara e reger-se-ao pelas normas aplicaveis aos dep6sitos bancarios, a saber, depdsito em
conta corrente a disposicdo de cada beneficidrio. Nada mais sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0004070-55.1992.403.6100 (92.0004070-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0711132-
42.1991.403.6100 (91.0711132-0)) MARCOS ACAYABA ARQUITETOS S/C LTDA(SP118245 - ALEXANDRE
TADEU NAVARRO PEREIRA GONCALVES E SP146231 - ROBERTO JUNQUEIRA DE SOUZA RIBEIRO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA) X MARCOS
ACAYABA ARQUITETOS S/C LTDA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Em face da certidao de fls. 267/268, providencie a parte autora a regularizagéo de seu nome no cadastro da Secretaria da
Receita Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, comprovando nos autos, a fim de viabilizar a transmisséao eletrénica do(s)
oficio(s) requisitorio(s) ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Apds, se em termos, expeca(m)-se a(s)
minuta(s) do(s) referido(s) oficio(s) requisitorio(s).No caso de ndo cumprimento do acima determinado, remetam-se 0s
autos ao arquivo. Int.

0008010-28.1992.403.6100 (92.0008010-3) - NEUSA AIKO HANADA MARIALVA X JOSE DE SOUZA
PRADO(SP087146 - MARIA CELESTE DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI
OSHIMA) X NEUSA AIKO HANADA MARIALVA X UNIAO FEDERAL X JOSE DE SOUZA PRADO X UNIAO
FEDERAL

Fls. 208/210 - Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos valores apresentados pela Unido
Federal para efeito de conversdo em renda. Havendo concordancia, expecam-se os oficios de conversdo. Efetivadas as
conversfes em renda, abra-se nova vista & Unido Federal (PFN), pelo prazo de 10 (dez) dias. Em seguida, expecam-se
os alvaras para levantamento dos saldos remanescentes. Int.

0043857-91.1992.403.6100 (92.0043857-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0732144-
15.1991.403.6100 (91.0732144-9)) MERCANTIL E INDUSTRIAL ENGELBRECHT LTDA(SP028217 - MARLI
PRIAMI E SP027530 - JOSE ANTONIO TATTINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM)
X MERCANTIL E INDUSTRIAL ENGELBRECHT LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls. 264/266 - Aguarde-se sobrestados no arquivo o transito em julgado da r. decisdo proferida no agravo de
instrumento interposto pela Unido Federal. Int.

0020288-22.1996.403.6100 (96.0020288-5) - MARIA CRISTINA CIBERI DARAIA(SP082067 - DENISE MARIANA
CRISCUOLOQO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA) X MARIA CRISTINA CIBERI
DARAIA X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X MARIA CRISTINA CIBERI DARAIA

Em face da certiddo de fls. 171/172, providencie a parte autora a regularizacao de seu home no cadastro da Secretaria da
Receita Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, comprovando nos autos, a fim de viabilizar a transmisséo eletronica do(s)
oficio(s) requisitorio(s) ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Apds, se em termos, expeca(m)-se a(s)
minuta(s) do(s) referido(s) oficio(s) requisitorio(s).No caso de ndo cumprimento do acima determinado, remetam-se 0s
autos ao arquivo.Int.

0084252-15.1999.403.0399 (1999.03.99.084252-0) - PRYSMIAN ENERGIA CABOS E SISTEMAS DO BRASIL
S/IA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM) X
PRYSMIAN ENERGIA CABOS E SISTEMAS DO BRASIL S/A X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc.Chamo o feito a ordem.Suspendo, por ora, os efeitos do despacho de fl. 201.Em peticdo acostada as fls.
181/182, a parte autora requer a expedicéo de oficio requisitorio referente aos honorarios advocaticios em nome de
sociedade de advogados.Passo a decidir.Em atencdo ao artigo 15, 3°, da Lei federal n® 8.906/1994, verifico que ndo
consta dos autos procuracdo em nome da sociedade de advogados, mas sim instrumento de mandato outorgado a(s)
pessoa(s) fisica(s) do(s) patrono(s), sem indicar a sociedade de que fazem parte.Assim, ndo pode haver recebimento em
nome da pessoa juridica. Neste sentido: TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. IMPOSTO DE RENDA.
DESCONTO NA FONTE. SOCIEDADE DE ADVOGADOQS.1.0 art.15, par. 3° da Lei n° 8.906, de 04.07.94 (Estatuto
dos Advogados) determina que, em se tratando de servi¢os advocaticios prestados por sociedade constituida, as
procuracBes devem ser outorgadas individualmente aos advogados e indicar a sociedade de que facam parte. 2.N&o se
caracteriza como tendo sido prestados servicos por sociedade de advogados quando, expressamente, a procuragdo foi
outorgada, de modo individual ao advogado, sem qualquer referéncia a qualquer vinculo com sociedade. 3.0 fenémeno
da sucessdo de advogados que prestou servicos em carater individual por sociedade de advogados ha de ficar, para fins
tributarios, devidamente caracterizada no contrato social, especificando o ajuste firmado e os seus efeitos. 4.A retengdo
do imposto de renda em razédo do pagamento de honorarios, em situagdo como a acima exposta, deve ser feita tomando-
se como consideragdo o fato de que os servigos foram prestados, individualmente, pelo advogado a quem a procuragao
foi outorgada, sem qualquer referéncia de se encontrar vinculado a alguma sociedade. 5.Inexisténcia de direito liquido e
certo a ser protegido, no sentido de se pretender a incidéncia da aliquota reduzida prevista no art. 6° da Lei n°® 9064/95.
6.Recurso ordinario em mandado de seguranca ao qual se nega provimento. (ROMS 9067/SP. RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA 1997/0074404-3. DJ 17/08/1998. PG. 23. Min. JOSE DELGADO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagao: 18/01/2012 119/713



PRIMEIRA TURMA). Ante 0 exposto e tomando como razBes de decidir o acorddo supra mencionado, indefiro o
pedido de fls. 181/182, no sentido de expedigéo de oficio requisitério em nome da sociedade de advogados.Concedo o
prazo de 10 (dez) dias para que seja informado nos autos o nome do advogado beneficiario da requisi¢cdo dos honorarios
advocaticios.No siléncio, expeca-se a minuta do oficio requisitdrio tdo-somente para pagamento das custas processuais,
em nome da parte autora. Int.

0091497-77.1999.403.0399 (1999.03.99.091497-0) - ARCHIMEDES GERALDO GUTTILLA X RUTH HORTENCIA
WITZIG GUTTILLA X VITAUTAS ANTONIO STACKUNAS X MARIA CHRISTINA VIANA DELAGNOLO DE
SOUZAE SILVA X CELSO FRANCISCO SECKLER FILIPPINI X MARIO SIMIONI X MARIANGELA
QUEIROZ SIMIONI(SP067427 - MARIA AMELIA VIANA T ALIBERTI E SP053095 - RENATO RODRIGUES
TUCUNDUVA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM) X ARCHIMEDES
GERALDO GUTTILLA X UNIAO FEDERAL X RUTH HORTENCIA WITZIG GUTTILLA X UNIAO FEDERAL
X VITAUTAS ANTONIO STACKUNAS X UNIAO FEDERAL X MARIA CHRISTINA VIANA DELAGNOLO DE
SOUZAE SILVA X UNIAO FEDERAL X CELSO FRANCISCO SECKLER FILIPPINI X UNIAO FEDERAL X
MARIO SIMIONI X UNIAO FEDERAL X MARIANGELA QUEIROZ SIMIONI X UNIAO FEDERAL

Chamo o feito & ordem. Suspendo, por ora, os efeitos da parte final do despacho de fl. 301. Em face do Termo de
Prevencdo Parcial de fls. 302/303, justifiquem os co-autores ARCHIMEDES GERALDO GUTTILLA, VITAUTAS
ANTONIO STACKUNAS, MARIA CHRISTINA VIANA DELAGNOLO DE SOUZAE SILVA e CELSO
FRANCISCO SECKLER FILIPPINI, no prazo de 15 (quinze) dias, comprovando nos autos, a existéncia de outras
acbes com o mesmo objeto da presente demanda. No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0010657-41.2003.403.0399 (2003.03.99.010657-2) - ISABEL MARTIN DOS SANTOS X KARIM MARTIN DOS
SANTOS X JOANITA DE SOUZA SOARES X CELIA GOTO ISHIKAWA X LICIA DE QUEIROZ CAMPOS
DEVESAE SILVA X LOURDES ARRUDA X MARIA ADISIA MARCELINO X MARIA LUCIA DE CARVALHO
DOMINGUES ALVES DE OLIVEIRA(SP165671B - JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA E SP133996 -
EDUARDO TOFOLI E SP049389 - AGOSTINHO TOFOLI) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO -
UNIFESP(SP107288 - CLAUDIA MARIA SILVEIRA E SP067977 - CARMEN SILVIA PIRES DE OLIVEIRA) X
ISABEL MARTIN DOS SANTOS X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X KARIM
MARTIN DOS SANTOS X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X JOANITA DE SOUZA
SOARES X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X CELIA GOTO ISHIKAWA X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X LICIA DE QUEIROZ CAMPOS DEVESAE SILVA
X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X LOURDES ARRUDA X UNIVERSIDADE
FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X MARIA ADISIA MARCELINO X UNIVERSIDADE FEDERAL DE
SAO PAULO - UNIFESP X MARIA LUCIA DE CARVALHO DOMINGUES ALVES DE OLIVEIRA X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP

Dé-se ciéncia da disponibilizacdo em conta corrente das importancias requisitadas para o pagamento de oficios
requisitorios de pequeno valor expedidos nestes autos, para que os beneficiarios providenciem o saque nos termos das
normas aplicaveis aos depdsitos bancarios, sem a expedicédo de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo
1° do artigo 46 da Resolucdo n° 122/2010 do Egrégio Conselho da Justica Federal. Ap6s, aguarde-se sobrestados no
arquivo o pagamento dos oficios precatérios expedidos. Int.

IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0021812-97.2009.403.6100 (2009.61.00.021812-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0026263-05.2008.403.6100 (2008.61.00.026263-8)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA
SOUSA MENDES) X AMELETO FRANCISCO BARBIRATO(SP041840 - JOAO PAULINO PINTO TEIXEIRAE
SP220908 - GUSTAVO MAINARDI)

DECISAOVistos, etc. Trata-se de impugnac&o ao cumprimento de sentenca, oposta pela CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF em face da AMELETO FRANCISCO BARBIRATO, objetivando a reducéo parcial do valor
apresentado pelo impugnado para a satisfacdo do titulo executivo judicial formado nos autos da a¢do ordinaria autuada
sob 0 n° 2008.61.00.026263-8.Alegou a impugnante, em suma, que os célculos de liquidagéo apresentados pela parte
impugnada contém excesso, visto que em desconformidade com o julgado. Intimado, o impugnado apresentou
manifestacdo (fl. 10), reiterando os célculos apresentados.Remetidos os autos & Secédo de Célculos e Liquidagdes, esta
apresentou os calculos somente das custas processuais (fls. 13/17), os quais foram impugnados pelo exeqtiente (fls.
23/27), tendo a CEF concordado com os referidos calculos (fl. 22).Encaminhados novamente os autos ao Contador,
sobrevieram novos calculos (fls. 30/32), com os quais o impugnado concordou (fl. 37).A CEF, por sua vez, requereu a
fixacdo do valor da execucdo no montante indicado pelo exequente, considerando que a Contadoria apurou valor maior
que o por ele pretendido (fl. 35).Por fim, houve nova remessa dos autos a Contadoria Judicial, que elaborou a conta de
fls. 40/43, com a qual houve concordancia da impugnante (fl. 54), tendo o impugnado requerido o acolhimento dos seus
calculos de liquidaco (fls. 48/53).E o relatorio. Passo a decidir.Com efeito, a discuss&o travada no presente incidente
processual gira em torno dos limites objetivos da coisa julgada.Na sentenca proferida nos autos principais (fls. 57/70
dos autos n° 2008.61.00.026263-8), a impugnante foi condenada ao pagamento da diferenca de correcdo monetaria entre
o indice efetivamente aplicado e o IPC de janeiro de 1989 (42,72%) na conta poupanca n° 013.99023829-5 de
titularidade do autor, ora impugnado.Foi fixada, ademais, a incidéncia de correcdo monetaria pelo Manual de
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Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolucdo n® 561, de 02/07/2007, do
Egrégio Conselho da Justica Federal, sem a incluséo de expurgos inflacionarios e de juros de mora de 1% ao més, a
partir da citagdo.Observo que a impugnante concordou com os calculos apresentados pela Se¢éo de Calculos e
Liquidac6es, os quais observaram os limites do julgado. De fato, no julgado ndo constou expressamente a incidéncia de
juros remuneratdrios ou contratuais, motivo pelo qual os mesmos nao deverdo ser computados. A inclusao de tais juros
configura violacdo a coisa julgada (artigo 5°, inciso XXXV, da Constituicdo da Republica; e artigo 6°, caput e 3°, da
Lei de Introducéo ao Cddigo Civil - Decreto-lei n° 4.657/1942), o que ndo é possivel, consoante dispbe expressamente 0
artigo 474 do Cadigo de Processo Civil:Art. 474. Passada em julgado a sentenca de mérito, reputar-se-do deduzidas e
repelidas todas as alegacdes e defesas, que a parte poderia opor assim ao acolhimento como a rejeicao do
pedido.Outrossim, nos termos do artigo 475-G do Cadigo de Processo Civil, in verbis: E defeso, na liquidagao, discutir
de novo a lide ou modificar a sentenga que a julgou (grifei).Destarte, em respeito a coisa julgada, a execucdo deve
prosseguir pelo valor indicado pela Contadoria Judicial (fls. 40/43), restando afastados os calculos de liquidagédo
apresentados pela Caixa Econdmica Federal e pelo exeqgiiente, ndo havendo que se falar em preclusdo consumativa. Ante
0 exposto, ACOLHO EM PARTE a presente impugnacao ao cumprimento de sentenga, para determinar o
prosseguimento da execucéo pelo valor indicado nos célculos de liquidacdo apresentados pela Secao de Célculos e
Liquidacoes (fls. 40/43), ou seja, em R$ 9.004,65 (nove mil e quatro reais e sessenta e cinco centavos), atualizados até
setembro de 2009. Apds a consolidacao desta deciséo, traslade-se copia para os autos n° 2008.61.00.026263-8 e
proceda-se ao desapensamento e ao arquivamento destes autos.Intimem-se.

0004819-42.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245676 - TIAGO MASSARO DOS
SANTOS SAKUGAWA) X MATHILDE LAHAM GUIMARAES(SP019924 - ANA MARIA ALVES PINTO)
DECISAOVistos, etc. Trata-se de impugnacio ao cumprimento de sentenca, oposta pela CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF em face do MATILDE LAHAM GUIMARAES, objetivando a redugo parcial do valor apresentado
pela impugnada para a satisfacdo do titulo executivo judicial formado nos autos da agéo ordinaria autuada sob o n°
2007.61.00.011363-0.Alegou a impugnante, preliminarmente, a nulidade da sentenca proferida nos autos principais. No
mérito, defendeu que os calculos de liquidagdo apresentados pela impugnada contém excesso, posto que em
desconformidade com o julgado.Intimada a se manifestar, a impugnada refutou as alega¢des da impugnante e requereu
a remessa dos autos & Contadoria Judicial (fls. 12/13).Remetidos os autos & Secdo de Célculos e Liquidacdes, foi
formulada a consulta de fl. 15, reiterada a fl. 18, sobre a qual as partes se manifestaram (fls. 21 e 22/23).E o relatério.
Passo a decidir.De inicio, cumpre analisar a preliminar de nulidade da execucédo aventada pela Caixa Econdmica
Federal.Na sentenca proferida nos autos principais (fls. 82/90 dos autos n® 2007.61.00.011363-0), que transitou em
julgado em 15/10/2009 (fl. 92 idem), a impugnante foi condenada ao pagamento da diferenca de correcdo monetéria
entre o indice efetivamente aplicado e o IPC de janeiro de 1989 (42,72%) sobre o(s) saldo(s) a época em caderneta(s) de
poupanca de titularidade da autora, ora impugnadaNo entanto, o pedido formulado na petigdo inicial daquele feito
refere-se a diferenca de correcdo monetaria do més de junho de 1987, em razdo do denominado Plano Bresser. Assente
tais premissas, observo que a sentenca transitada em julgado determinou expressamente a aplicagdo do IPC de janeiro
de 1989 na conta poupanca de titularidade da autora, com o pagamento das diferencas de correcdo monetaria. Verifico,
ademais, que ndo houve a interposicdo de embargos de declaracéo, tampouco do recurso de apelagdo.Deste modo, ndo
ha como executar as diferencas de correcdo monetaria referentes ao IPC de junho de 1987, posto que o referido indice
ndo constou do julgado exeqiiendo. A alteracdo pretendida pela impugnada configura violacéo a coisa julgada (artigo 5°,
inciso XXXVI, da Constituicdo da Republica; e artigo 6°, caput e 3°, da Lei de Introducdo ao Cédigo Civil - Decreto-lei
n® 4.657/1942), o que ndo ¢ possivel, consoante dispde expressamente o artigo 474 do Codigo de Processo Civil: Art.
474. Passada em julgado a sentenca de mérito, reputar-se-ao deduzidas e repelidas todas as alegacOes e defesas, que a
parte poderia opor assim ao acolhimento como a rejeicdo do pedido.Outrossim, nos termos do artigo 475-G do Codigo
de Processo Civil, in verbis: E defeso, na liquidacéo, discutir de novo a lide ou modificar a sentenca que a julgou
(grifei).Ante o exposto, ACOLHO a presente impugnacéo ao cumprimento de sentenca, para declarar a nulidade da
execucao em face da Caixa Econ6mica Federal, em razéo da inexisténcia de titulo executivo formado nos autos da acéo
ordinaria n® 2007.61.00.011363-0, no que se refere as diferencas de correcdo monetéria referentes ao IPC de junho de
1987.Apds a consolidacéo desta decisdo, traslade-se copia para os autos n° 2007.61.00.011363-0, proceda-se ao
desapensamento e ao arquivamento destes autos.Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0043750-42.1995.403.6100 (95.0043750-3) - CAETANO RIBAS X CARLOS ALBERTO RAMOS X CARLOS
AUGUSTO DA ROCHA X CARLOS BIANCHIJUNIOR X CARLOS SHINITI SAITO X CECI OLIVEIRA
PENTEADO X CLAUDIA MARIA BIANCHI X CLELIO APARECIDO JOSE DA TRINDADE X CYNTHIA
MARQUES X DAGMAR CERQUEIRA SALVADOR MARQUES(SP132159 - MYRIAN BECKER) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP056646 - MARGARETH ROSE R DE ABREU E MOURA E SP200813 - FABIO
DE SOUZA GONGCALVES E SP048519 - MATILDE DUARTE GONCALVES) X CAETANO RIBAS X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X CARLOS ALBERTO RAMOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
CARLOS AUGUSTO DA ROCHA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CARLOS BIANCHI JUNIOR X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CARLOS SHINITI SAITO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X CECI OLIVEIRAPENTEADO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CLAUDIA MARIA BIANCHI X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CLELIO APARECIDO JOSE DA TRINDADE X CAIXA ECONOMICA
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FEDERAL - CEF X CYNTHIA MARQUES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X DAGMAR CERQUEIRA
SALVADOR MARQUES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 800/801 - Mantenho as decisdes de fls. 777 e 791, por seus préprios fundamentos. Remetam-se estes autos ao
arquivo. Int.

0012765-17.2000.403.6100 (2000.61.00.012765-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP121541 - CINTIA
MARIA SARMENTO DE SOUZA SOGAYAR) X COML/ E IMPORTADORA INVICTA S/A X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X COML/ E IMPORTADORA INVICTA S/A

FI. 156: Ciéncia a exequente acerca da certiddo do Oficial de Justica. Manifeste-se a exequente sobre os bens indicados
a penhora (fl. 152), no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, arquivem-se 0s autos. Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0015443-92.2006.403.6100 (2006.61.00.015443-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO
QUEIROZ RIBEIRO E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X ROMUALDO FERREIRA X MARIA
MARGARIDA FAGUNDES FERREIRA(Proc. 1383 - LUCIANO BORGES DOS SANTOS)

Manifeste-se a CEF em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10
(dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int.

112 VARA CIVEL

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 5006

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0036294-46.1992.403.6100 (92.0036294-0) - JOSE ANTUNES GUIMARAES X FABIO CAVATON X VICTORIA
BLATT X JOSIF BLATT X JARBAS MAJELLA BICALHO X MANOEL CASTILHA DA ROCHA X ANTONIO
GONCALVES DE OLIVEIRA X LUIZ CONDE DO VALLE PONTIN X DOROTEA ANDRADE DE QUEIROZ X
POLIA LERNER HAMBURGER(SP215847 - MARCELLA TAVARES DAIER MANIERO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE BARROS E RJ083102 - PATRICIA REIS NEVES BEZERRA E
RJ096471 - EURIVALDO NEVES BEZERRA)

A vista da apresentag&o dos documentos as fls. 310-316, cumpra-se o determinado a fl. 308 com a remessa dos autos a
UNIAO para manifestagio quanto a habilitacdo pretendida. Prazo 30 dias.No mesmo prazo, cumpra a autora o
determinado as fl. 206 e 308, regularizando a sua representacao processual com a juntada de novas procuragdes, visto
que o substabelecimento sem reserva (fl. 122 e 129) outorgado pelo advogado Mauricio Palmeira Filho aos advogados
Patricia Reis Neves Bezerra e Eurivaldo Neves Bezerra é copia simples, ficando assim prejudicado os demais
substabelecimentos nos autos. Decorrido o prazo sem providéncia pela autora, arquivem-se.Int.

0017360-06.1993.403.6100 (93.0017360-0) - ANTONIA BASILIO DE LIMA(SP022489 - PAULO CESAR ARRUDA
CASTANHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 - CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO E
SP099950 - JOSE PAULO NEVES E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA E SP095563 - JOAO BATISTA
VIEIRA)

1. Nos termos do artigo 475-J do CPC, intime-se a parte AUTORA para efetuar o pagamento voluntario do valor
indicado, devidamente atualizado, no prazo de 15(quinze) dias, atentando que em caso de inadimplemento 0 montante
da condenacéo serd acrescido de multa no percentual de 10%(dez por cento).(valor de fls. 109). Noticiado o
cumprimento, dé-se ciéncia ao credor e arquivem-se 0s autos.2. Decorrido o prazo sem noticia quanto ao cumprimento,
dé-se vista dos autos ao credor para manifestacdo quanto ao prosseguimento da execucdo. 3. Silente o exeqiente,
aguarde-se provocagao sobrestado em arquivo. Int.

0030200-72.1998.403.6100 (98.0030200-0) - HOBRAS TERRAPLENAGEM E PAVIMENTACAO LTDA(SP252946
- MARCOS TANAKA DE AMORIM E SP225522 - SANDOVAL VIEIRA DA SILVA E SP052694 - JOSE
ROBERTO MARCONDES E SP118948 - SANDRA AMARAL MARCONDES E SP119757 - MARIA MADALENA
ANTUNES GONCALVES E SP132203 - PATRICIA HELENA NADALUCCI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 786 -
RENATA LIGIA TANGANELLIPIOTTO)

1. Verifico que, além do advogado José Roberto Marcondes, outros advogas que pertenciam a sociedade Marcondes
Advogados Associados atuaram na demanda e ndo hd domento que comprove a rendncia dos honordrios devidos, nestes
autos, em favora sucessora e inventariante Prescila Luzia Beluccio. Sendo assim, manifestem-se os antigos advogados
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da sociedade Marcondes Advogados Associados sobre o crédito de honorarios e a habilitacéo pretendida. Prazo: 15
(quinze) dias.2. Decorridos sem manifestagdo, admito a habilitagdo do espolio de José Roberto Marcondes e o
prosseguimento conforme o determinado & fl. 418, com a elaboragdo das minutas dos oficios requisitorios (custas e
honorarios). Int.

0014069-85.1999.403.6100 (1999.61.00.014069-4) - FERRAMENTARIA INDAIATUBA LTDA(SP079982 -
FLAVIO ALBERTO CASARINI DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 674 - MIRIAM A PERES SILVA E Proc.
148 - LIGIA SCAFF VIANNA) X BANCO BRADESCO S/A(SP155563 - RODRIGO FERREIRA ZIDAN)

1. A parte autora foi condenada no pagamento de honorarios advocaticios, arbitrados em 10% do valor da causa. N&o
obstante os réus tenham indicado os valores de fls. 181 e 187, devera haver rateio entre eles e ndo o pagamento do valor
integral a cada um. 2. Nos termos do artigo 475-J do CPC, intime-se a parte AUTORA para efetuar o pagamento
voluntario de 50% do valor indicado pelo BANCO BRADESCO S/A, devidamente atualizado, no prazo de 15(quinze)
dias, atentando que em caso de inadimplemento o montante da condenacdo sera acrescido de multa no percentual de
10%(dez por cento).(50% do valor de fl. 185-188). Noticiado o cumprimento, dé-se ciéncia ao credor.3. Decorrido 0
prazo sem noticia quanto ao cumprimento, dé-se vista dos autos ao credor para manifestagdo quanto ao prosseguimento
da execucdo e retornem os autos conclusos para apreciacdo do pedido da Unido de fls. 190-191). Int.

0019846-80.2001.403.6100 (2001.61.00.019846-2) - LIVRARIA ADUANEIRAS LTDA(SP017139 - FREDERICO
JOSE STRAUBE E SP091727 - IVINA CARVALHO DO NASCIMENTO E SP154065 - MARIA ANDREIA
FERREIRA DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR E SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT E SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES E
SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

1. Verifico que ndo obstante o TRF3 tenha dado provimento ao recurso de apelagdo interposto pela CEF, ndo houve
condenacdo em honorérios advocaticios, razdo pela qual ndo hé titulo habil que enseje a execucéo promovida pela Ré.
Assim, reconsidero a decisdo de fl. 218 e determino a expedicdo de alvara de levantamento em favor da parte autora do
valor indevidamente recolhido, indicado na guia de fl. 227.2. Para tanto, informe a parte autora os nimeros do RG e
CPF do advogado que efetuara o levantamento, em 5 dias. Liquidado o alvara, arquivem-se 0s autos.3. Decorrido o
prazo para cumprimento do item 2, aguarde-se sobrestado em arquivo. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0009646-62.2011.403.6100 (95.0061679-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0061679-
88.1995.403.6100 (95.0061679-3)) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(Proc. 1418 -
ADELSON PAIVA SERRA) X MARIA ANUNCIACAO RODRIGUES X DULCE FIRMINO GONCALVES X
MARINETE DE OLIVEIRA GUIMARAES X CORINA ELIZABETH DOS SANTOS DIAS X MAURICIO JOSE
DIAS X KAJLA RAFAELA DOS SANTOS DIAS X JULIETA DA SILVA ADAO X CELIA MARIA PEREIRA DA
ROCHA CARVALHO X LEONTINA MARIA DE JESUS X MARIA DAS GRACAS LEITE X MARISTELA
MASAKO MIYAZAKI X ISABEL FERREIRA VALERIO DOS SANTOS(SP131927 - ADRIANA MEIRELLES
VILLELA E SP123539 - VERA LUCIA RIBEIRO ROLLEMBERG DOS SANTOS )

Manifestem-se as partes sobre os céalculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 14-15.Prazo: 15 (quinze) dias.Int.

0021536-95.2011.403.6100 (1999.03.99.018947-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0018947-84.1999.403.0399 (1999.03.99.018947-2)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA
CARVALHO) X SUSA S/A X WEST PLAZA SHOPPING CENTER ADMINISTRADORA S/C LTDA(SP020759 -
FERNANDO ALBERTO DE SANTANA E SP166802 - TRICIA CAMARGO DE OLIVEIRA)

Recebo os presentes Embargos a Execucao. Apensem-se estes embargos aos autos principais.Vista ao Embargado para
impugnacéo no prazo legal.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0003363-04.2003.403.6100 (2003.61.00.003363-9) - YOUNG LINE CONFECCOES LTDA(SP108004 - RAQUEL
ELITA ALVES PRETO E BA025722 - VICTOR RODRIGUES RAMOS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA)

Dé-se ciéncia a Impetrante do cumprimento do julgado pela Unido, conforme noticiado as fls. 558-577.Com o
atendimento a determinac&o de fl. 556, transmiti o oficio requisitorio ao TRF3.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0078669-49.1999.403.0399 (1999.03.99.078669-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0083092-65.1992.403.6100 (92.0083092-7)) FORMAT INDL/ DE EMBALAGENS LTDA(SP048852 - RICARDO
GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 434 - HUMBERTO GOUVEIA) X CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP257460 - MARCELO DOVAL MENDES E SP103423 - LUIS RICARDO
MARCONDES MARTINS E SP099939 - CARLOS SUPLICY DE FIGUEIREDO FORBES) X CENTRAIS
ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X FORMAT INDL/ DE EMBALAGENS LTDA X UNIAO
FEDERAL X FORMAT INDL/ DE EMBALAGENS LTDA
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Certifico e dou fé que, nos termos da Portaria n. 13/2011 deste Juizo, Séo intimados os EXEQUENTES do decurso de
prazo para a EXECUTADA efetuar o pagamento voluntario, conforme decisao de fl. 322.

Expediente N° 5007

MANDADO DE SEGURANCA

0008309-38.2011.403.6100 - IRVAL GIMENES PERES(SP268830 - RICARDO GIMENES PERES E SP301035 -
ANELISE PATRICIA DE CARVALHO PAVAO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP(Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLIPIOTTO) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO

1. A Unido interpds agravo retido em face da decis@o que determinou a inclusdo do Procurador-Chefe da Fazenda
Nacional no polo passivo deste mandado de seguranca (fl. 71; 103). 2. Mantenho a deciséo agravada pelas razfes nela
expendidas.3. Dé-se vista a impetrante, nos termos do artigo 523, paragrafo 2°, CPC, pelo prazo de 10 (dez) dias.4.
Apds, venham os autos conclusos para sentenca.5. Int.

0022211-58.2011.403.6100 - ADRIANA APARECIDA ZAMPIERI DA SILVA PENETTO(SP223886 - THIAGO
TABORDA SIMOES E SP300091 - GUILHERME PELOSO ARAUJO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Nos termos do artigo 259, |, do Cédigo de Processo Civil, o valor da causa deve ser atribuido levando-se em
consideracdo o contetido econémico almejado.Assim, determino a correcdo do valor da causa, para que corresponda ao
proveito econdmico que a impetrante pretende obter por meio desta agdo, devendo ser recolhidas as custas relativas a
diferencga. Caso seja inauferivel o valor, ou superior ao correspondente a 180.000 UFIRs, dever ser atribuido o valor de
R$191.538,00, e pagas as custas equivalentes ao maximo da tabela prevista na Lei n. 9.289, de 4 de julho de 1996, a
saber R$1.915,38 (ou metade correspondente a R$957,69).Prazo: 10 (dez) dias.No mesmo prazo, a impetrante devera
comprovar que é parte no Mandado de Seguranga n. 0013162-42.2001.403.6100. Devera também juntar cdpia integral
da sentenca prolatada pelo Juizo de 1° grau na referida acéo, dado que a integra de seu contetdo ndo consta do sistema
de andamento processual da Justica Federal.Int.

0022520-79.2011.403.6100 - LUIZA NANAMY SUGUITA(SP223886 - THIAGO TABORDA SIMOES E SP300091
- GUILHERME PELOSO ARAUJO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Nos termos do artigo 259, 1, do Codigo de Processo Civil, o valor da causa deve ser atribuido levando-se em
consideracdo o contetdo econdmico almejado.Assim, determino a correcdo do valor da causa, para que corresponda ao
proveito econdmico que a impetrante pretende obter por meio desta agdo, devendo ser recolhidas as custas relativas a
diferencga. Caso seja inauferivel o valor, ou superior ao correspondente a 180.000 UFIRs, deverd ser atribuido o valor de
R$191.538,00, e pagas as custas equivalentes ao maximo da tabela prevista na Lei n. 9.289, de 4 de julho de 1996, a
saber R$1.915,38 (ou metade correspondente a R$957,69).Prazo: 10 (dez) dias.No mesmo prazo, a impetrante devera
comprovar que é parte no Mandado de Seguranga n. 0013162-42.2001.403.6100. Devera também juntar cdpia integral
da sentenca prolatada pelo Juizo de 1° grau na referida acéo, dado que a integra de seu conteldo ndo consta do sistema
de andamento processual da Justica Federal.Int.

0022530-26.2011.403.6100 - AGRO-CARNES ALIMENTOS ATC LTDA(SP098385 - ROBINSON VIEIRA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Nos termos do artigo 259, |, do Cédigo de Processo Civil, o valor da causa deve ser atribuido levando-se em
consideracdo o contetido econémico almejado. Assim, determino a correcao do valor da causa, para que corresponda ao
proveito econdmico que a Impetrante pretende obter por meio desta a¢éo, devendo ser recolhidas as custas processuais.
Caso seja inauferivel o valor, ou superior ao correspondente a 180.000 UFIRs, devera ser atribuido o valor de
R$191.538,00, e pagas as custas equivalentes ao maximo da tabela prevista na Lei n. 9.289, de 4 de julho de 1996, a
saber R$1.915,38 (ou metade correspondente a R$957,69).A fim de aquilatar o pedido de liminar, esclareca se o
Processo Administrativo de n. 10880.400047/2006-69 esté vinculado a autoridade fiscal com atribui¢des funcionais no
Municipio de Jales/SP, ou se refere apenas a filial, cujo endereco € aquele indicado nos documentos de fls. 16-18 (Rua
Artia, 420, Séo Paulo/Capital), bem como se o processo administrativo esta fisicamente na reparticdo da Delegacia da
Receita Federal em S&o Paulo ou na de Jales. Prazo: 5 (cinco) dias.Intime-se.

0022534-63.2011.403.6100 - JOAO CURY RACHID(SP223886 - THIAGO TABORDA SIMOES E SP300091 -
GUILHERME PELOSO ARAUJO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Nos termos do artigo 259, I, do Codigo de Processo Civil, o valor da causa deve ser atribuido levando-se em
consideracédo o contetdo econdmico almejado. Assim, determino a correcdo do valor da causa, para que corresponda ao
proveito econdmico que o impetrante pretende obter por meio desta agéo, devendo ser recolhidas as custas relativas a
diferenca. Caso seja inauferivel o valor, ou superior ao correspondente a 180.000 UFIRs, devera ser atribuido o valor de
R$191.538,00, e pagas as custas equivalentes ao maximo da tabela prevista na Lei n. 9.289, de 4 de julho de 1996, a
saber R$1.915,38 (ou metade correspondente a R$957,69).Prazo: 10 (dez) dias.No mesmo prazo, o impetrante devera
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comprovar que é parte no Mandado de Seguranga n. 0013162-42.2001.403.6100. Devera também juntar cdpia integral
da sentenca prolatada pelo Juizo de 1° grau na referida acéo, dado que a integra de seu conteldo ndo consta do sistema
de andamento processual da Justica Federal.Int.

0022542-40.2011.403.6100 - IVANIL SILVERIO VUOTTO(SP223886 - THIAGO TABORDA SIMOES E SP300091
- GUILHERME PELOSO ARAUJO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Nos termos do artigo 259, 1, do Codigo de Processo Civil, o valor da causa deve ser atribuido levando-se em
consideracédo o contetdo econdmico almejado.Assim, determino a corre¢do do valor da causa, para que corresponda ao
proveito econdmico que a impetrante pretende obter por meio desta agdo, devendo ser recolhidas as custas relativas a
diferencga. Caso seja inauferivel o valor, ou superior ao correspondente a 180.000 UFIRs, deverd ser atribuido o valor de
R$191.538,00, e pagas as custas equivalentes a0 maximo da tabela prevista na Lei n. 9.289, de 4 de julho de 1996, a
saber R$1.915,38 (ou metade correspondente a R$957,69).Prazo: 10 (dez) dias.No mesmo prazo, a impetrante devera
comprovar que é parte no Mandado de Seguranga n. 0013162-42.2001.403.6100. Devera também juntar cdpia integral
da sentenca prolatada pelo Juizo de 1° grau na referida acéo, dado que a integra de seu contetdo ndo consta do sistema
de andamento processual da Justica Federal.Int.

0023542-75.2011.403.6100 - RHODIA BRASIL LTDA X RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES
LTDA(SP182523 - MARCO ANTONIO VIANA E SP246837 - VITOR NEGREIROS FEITOSA E SP306319 -
MONIQUE LIE MATSUBARA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
RHODIA BRASIL LTDA (e filiais) e RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES LTDA impetraram o presente
mandado de seguranca em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, cujo
objeto é afastar a exigibilidade da contribuicdo social prevista no artigo 22, inciso IV, da Lei n. 8.212/91, nos termos da
redacdo dada pela Lei n. 9.876/99.Narram as Impetrantes que a contribuicéo instituida pela Lei n. 9.876/99 e seu
respectivo adicional violam substantivamente os artigos 195, inciso |, alinea a, 4°, 154, inciso | e 146, inciso Ill, alinea
a, do texto constitucional.Requerem liminar para [...] assegurar, nos termos do inciso 1V, do artigo 151, do Cédigo
Tributario Nacional, a suspensdo da exigibilidade de recolhimentos vincendos da contribuicéo social prevista no artigo
22, inciso 1V, da Lei n° 8.212/91 (incluido pela Lei n° 9.876/99), e de seu respectivo adicional, previsto na Lei n°
10.666/03, assim como de parcelas vincendas de tributos devidos a Secretaria da Receita Federal do Brasil (Unido
Federal e INSS), até o montante indevidamente recolhido a referidos titulos [...], determinando-se ainda a Autoridade
Impetrada que se abstenha, por seus agentes, da pratica de quaisquer atos punitivos tendentes a cobranca das exacoes
gue se submeterdo a aludida suspenséo de recolhimento, até final deciséo a ser proferida nos autos (fls. 24).Para a
concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 11 da Lei n.
12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida no caso de concesséo de
seguranga quando do julgamento definitivo.Conforme se verifica dos documentos que acompanham a peticdo inicial, as
inscricoes no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica datam de novembro de 2005 (fls. 31-32), sendo que a legislacéo
apontada como fundamento do seu direito é a Lei n. 9.876/99.0s impetrantes podem eventualmente vir a ter seu direito
reconhecido na sentenca, mas ndo tém urgéncia alguma que justifique a concessdo de medida liminar. O deferimento de
medida liminar, sem oitiva da outra parte, constitui situacao excepcional, que somente em casos de comprovada
urgéncia se pode admitir. Ndo resta ddvida de que os impetrantes tém pressa, mas nao tém urgéncia no sentido do inciso
11, do artigo 7° da Lei n. 12.016/09.Para a pergunta existe possibilidade de ineficcia da medida no caso de concesséo da
seguranca quando do julgamento definitivo?, a resposta é negativa, ou seja, se ndo for concedida liminar e,
posteriormente o pedido for julgado procedente, a medida seré eficaz. Liminares somente podem ser concedidas
naqueles casos nos quais, se a medida ndo for concedida, a sentenca de procedéncia posteriormente de nada servird. Ndo
se faz, portanto, presente o requisito da possibilidade de ineficicia da medida no caso de concessao de seguranca
guando do julgamento definitivo, e assim, ndo se justifica a concessdo da liminar. Ademais, Humberto Theodoro Jlnior,
em artigo publicado na Revista dos Tribunais, vol. 742, pags. 44 e seguintes registra que: [...] quanto & verossimilhanca
da alegacdo, refere-se ao juizo de convencimento a ser feito em torno de todo o quadro fatico invocado pela parte que
pretende a antecipacéo de tutela, ndo apenas quanto a existéncia de seu direito subjetivo material, mas também, e
principalmente, no relativo ao perigo de dano e sua irreparabilidade, bem como ao abuso dos atos de defesa e de
procrastinacéo praticados pelo réu [...] exige-se, em outros termos, que os fundamentos da pretensédo a tutela antecipada
sejam relevantes e apoiados em prova idénea. Realmente, o perigo de dano e a temeridade da defesa ndo podem ser
objeto de juizos de convencimento absoluto [...]; os simples inconvenientes da demora processual, alias inevitaveis
dentro do sistema do contraditorio e ampla defesa, ndo podem, sé por si, justificar a antecipagio de tutela. E
indispensavel a ocorréncia do risco de dano anormal, cuja consumagao possa comprometer, substancialmente, a
satisfacdo do direito subjetivo da parte (sem grifos no original). Apesar de o aludido excerto doutrinario ter sido
expendido em face dos requisitos da tutela antecipada, mostra-se de todo aplicavel a presente demanda. Valor da
causaNos termos do artigo 259, I, do Cédigo de Processo Civil, o valor da causa deve ser atribuido levando-se em
consideracédo o contetido econdmico almejado. Assim, determino a correcdo do valor da causa, para que corresponda ao
proveito econdmico que a Impetrante pretende obter por meio desta acéo, devendo ser recolhidas as custas processuais.
Caso seja inauferivel o valor, ou superior ao correspondente a 180.000 UFIRs, devera ser atribuido o valor de
R$191.538,00, e pagas as custas equivalentes ao maximo da tabela prevista na Lei n. 9.289, de 4 de julho de 1996, a
saber R$1.915,38 (ou metade correspondente a R$957,69).Decisdol- Diante do exposto, INDEFIRO o pedido liminar.2
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- Emende a Impetrante a peticdo inicial para (prazo de 10 dias):a) retificar o valor dado a causa, atentando-se ao
proveito econémico visado, bem como recolher as custas complementares. b) juntar listagem do CNPJ das filiais, bem
como o comprovante de inscricdo das filiais no CNPJ. ¢) esclarecer porque, num momento que a palavra de ordem é
sustentabilidade e que se tenta economizar papel, juntou 1653 folhas (nove volumes) de documentos (sem mencionar a
contrafé), a quase totalidade constituida por copias de guias de pagamento, se 0 interesse das Impetrantes é declaratério
e ndo ha discussdo se 0s pagamentos foram ou néo realizados (documentos necessarios sdo apenas os de fls. 26-80).3 -
Cumprida a determinac&o supra, notifique-se a autoridade Impetrada para prestar informac6es no prazo legal. Dé-se
ciéncia ao 6rgdo de representacédo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos,
para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7, 11, da Lei n. 12.016/2009. Apds, vista ao Ministério
Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca. Intimem-se.S&o Paulo, 12 de janeiro de 2012.REGILENA
EMY FUKUI BOLOGNESIJuizaFederal

0007887-45.2011.403.6106 - SUELI BETETE SERRANO(SP302059 - HERMES WAGNER BETETE SERRANO) X
CHEFE DE DIV DE GESTAO DE PESSOAS DA 8 REG DA SEC DA REC FED DO BRASIL

Apesar do contetido da certiddo de fl. 44, dando conta de que a impetrante recolheu corretamente as custas, tem-se que
o valor recolhido corresponde a 0,1% (zero virgula um por cento) do valor da causa, e ndo a 1,0% (um por cento), como
mencionado.Assim, determino o recolhimento da diferenca dos valor das custas, no prazo de 10 (dez) dias.No mesmo
prazo, deverd a impetrante informar sobre seu eventual interesse no prosseguimento do feito, informando se a situacéo
fatica narrada na peticdo inicial permanece inalterada, em razdo do tempo decorrido desde o ajuizamento deste mandado
de seguranca. Int.

0000248-57.2012.403.6100 - OAS EMPREENDIMENTOS S/A(BA016528 - PATRICIA MACHADO DIDONE E
BA019538 - ANNA TEREZA ALMEIDA LANDGRAF) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO - SP

OAS EMPREENDIMENTOS S.A. impetrou o presente mandado de seguranga contra ato do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, cujo objeto é a exclusdo do ISS na base de calculo do PIS e da
COFINS, e a compensacao dos créditos dai decorrentes com outro tributo ou contribuicéo.Narra a impetrante ser
empresa contribuinte, entre outros tributos, de PIS e COFINS. Na composi¢do da base de célculo dessas contribuicdes a
autoridade impetrante entende ser devida a inclusdo do ISS - Imposto sobre Servico, o que considerava
indevido.Sustenta que o Supremo Tribunal Federal, em sede de Recursos Extraordinérios e A¢do Direta de
Constitucionalidade, vem reconhecendo a inconstitucionalidade da referida inclusdo, uma vez que o conceito de
faturamento diverge do de receita bruta.Requer a concessdo de liminar [...] determinando & Autoridade Coatora que se
abstenha de promover contra a impetrante qualquer ato atinente a cobranca da diferenca no recolhimento do PIS e da
COFINS, decorrente da exclusédo do ISS na base de calculo das referidas contribui¢des, bem como qualquer medida
fiscal em razdo da compensacéo do crédito referente aos valores recolhimento indevidamente.Para a concessdo da
medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lei n. 12.016/09,
guais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessao de seguranca
quando do julgamento definitivo.O pedido de compensacao dos valores recolhidos indevidamente, em sede de liminar,
encontra 6bice no disposto no artigo 7°, 2° da Lei n. 12.016/09.Quando ao pedido de exclusao, verifica-se da peticdo
inicial que a impetrante vem recolhendo o PIS e a COFINS com a incluséo do ISS em sua base de calculo. Esse
recolhimento decorre do comando estabelecido pelas Leis Complementares n. 7/70 e 70/91. A impetrante encontra-se
estabelecida, e sujeita ao recolhimento, ao menos desde junho de 2004 (fl. 30).A impetrante pode eventualmente vir a
ter seu direito reconhecido na sentenca, mas ndao tém urgéncia alguma que justifique a concessao de medida liminar. O
deferimento de medida liminar, sem oitiva da outra parte, constitui situacio excepcional, que somente em casos de
comprovada urgéncia se pode admitir. N&o resta ddvida de que a impetrante tem pressa, mas ndo tem urgéncia no
sentido do inciso 1, do artigo 7°, da Lei n. 12.016/09.Para a pergunta existe possibilidade de ineficacia da medida no
caso de concessao da seguranca quando do julgamento definitivo?, a resposta é negativa, ou seja, se ndo for concedida
liminar e, posteriormente o pedido for julgado procedente, a medida seré eficaz. Liminares somente podem ser
concedidas naqueles casos nos quais, se a medida nédo for concedida, a sentenca de procedéncia posteriormente de nada
servird. Ndo se faz, portanto, presente o requisito da possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessdo de
seguranga quando do julgamento definitivo, e assim, ndo se justifica a concessdo da liminar.Ademais, Humberto
Theodoro Janior, em artigo publicado na Revista dos Tribunais, vol. 742, pags. 44 e seguintes registra que: [...] quanto a
verossimilhanca da alegag&o, refere-se ao juizo de convencimento a ser feito em torno de todo o quadro fatico invocado
pela parte que pretende a antecipacdo de tutela, ndo apenas quanto a existéncia de seu direito subjetivo material, mas
também, e principalmente, no relativo ao perigo de dano e sua irreparabilidade, bem como ao abuso dos atos de defesa e
de procrastinacdo praticados pelo réu [...] exige-se, em outros termos, que os fundamentos da pretensao a tutela
antecipada sejam relevantes e apoiados em prova idénea. Realmente, o perigo de dano e a temeridade da defesa ndo
podem ser objeto de juizos de convencimento absoluto [...]; os simples inconvenientes da demora processual, alias
inevitaveis dentro do sistema do contraditorio e ampla defesa, ndo podem, s6 por si, justificar a antecipacéo de tutela. E
indispensavel a ocorréncia do risco de dano anormal, cuja consumacao possa comprometer, substancialmente, a
satisfacdo do direito subjetivo da parte (sem grifos no original). Apesar de o aludido excerto doutrinario ter sido
expendido em face dos requisitos da tutela antecipada, mostra-se de todo aplicavel a presente demanda. Valor da
CausaNos termos do artigo 259, | do Codigo de Processo Civil, o valor da causa deve ser atribuido levando-se em
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consideracdo o contetido econdmico almejado.Assim, levando em consideracdo o pedido de exclusdo e de
compensagdo, determino a correcdo do valor da causa, para que corresponda ao proveito econdmico que a impetrante
pretende obter por meio desta acdo, devendo ser recolhidas as custas relativas a diferenca. Caso seja inauferivel o valor,
ou superior ao correspondente a 180.000 UFIRs, devera ser atribuido o valor de R$191.538,00, e pagas as custas
equivalentes a0 maximo da tabela prevista na Lei n. 9.289, de 4 de julho de 1996, a saber R$957,69.DecisdoDiante do
exposto, INDEFIRO o pedido liminar.A impetrante devera proceder a corre¢do do valor da causa e recolhimento das
custas complementares, no prazo de 10 (dez) dias.Feito isso, notifique-se a autoridade Impetrada para prestar
informacdes no prazo legal. Dé-se ciéncia ao 6rgéo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-
Ihe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7, 11, da Lei n.
12.016/2009. Ap6s, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca. Intimem-se.S&o Paulo,
16 de janeiro de 2012.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI Juiza Federal

Expediente N° 5016

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0023265-59.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO) X MARCELO MAGALHAES ALVES DE ALCANTARA X NAYANE ISIS ALVES LIMA DE
ALCANTARA

1) Designo audiéncia de justificacdo prévia para o dia 12/04/2012, as 14h00. 2) Determino a expedi¢do de mandado
para:a) intimacdo pessoal dos arrendatarios e/ou de eventuais ocupantes do imével da data e do horério designados para
audiéncia; b) a identificacdo do atual ocupante do imével; c) citacdo dos réus para apresentarem contestacdo, sendo que
0 prazo teré inicio no dia seguinte ao da audiéncia. 3) O PAR foi criado para atendimento da necessidade de moradia da
populagdo de baixa renda. Por esta razéo, deve-se empreender esfor¢os no sentido de facilitar que o arrendatario possa
pagar o débito e permanecer no imovel. Para que isto ocorra, determino que a autora, por intermédio da administradora
responsavel pelo recebimento, retome a cobranca das prestacfes vincendas do arrendamento e do condominio, a partir
do més seguinte & intimagdo. A CEF devera comunicar a administradora para aceitar os pagamentos. Os arrendatérios
poderdo comparecer na administradora e efetuar o pagamento das proximas prestacdes e condominio. 4) Aviso aos réus
gue, se ndo tiverem condi¢des de contratar um advogado, deverdo ir a Defensoria Pablica da Unido, na Rua Fernando
de Albuquerque, 155, Consolagéo, S&o Paulo - SP. Int.

0023266-44.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO) X MAURO SOUZA DA SILVA

1,5 1) Designo audiéncia de justificacdo prévia para o dia 12/04/2012, & 14h30min. 2) Determino a expedicéo de
mandado para:a) intimagdo pessoal dos arrendatarios e/ou de eventuais ocupantes do imével da data e do horério
designados para audiéncia; b) a identificacdo do atual ocupante do imdvel; c) citacdo dos réus para apresentarem
contestagdo, sendo que 0 prazo tera inicio no dia seguinte ao da audiéncia. 3) O PAR foi criado para atendimento da
necessidade de moradia da populacdo de baixa renda. Por esta razdo, deve-se empreender esforcos no sentido de
facilitar que o arrendatario possa pagar o débito e permanecer no imével. Para que isto ocorra, determino que a autora,
por intermédio da administradora responsavel pelo recebimento, retome a cobranca das prestacoes vincendas do
arrendamento e do condominio, a partir do més seguinte a intimacéo. A CEF devera comunicar a administradora para
aceitar os pagamentos. Os arrendatérios poderdo comparecer na administradora e efetuar o pagamento das proximas
prestacdes e condominio. 4) Aviso aos réus que, se ndo tiverem condic¢fes de contratar um advogado, deverdo ir a
Defensoria Publica da Unido, na Rua Fernando de Albuquerque, 155, Consolacdo, Sao Paulo - SP. Int.

122 VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR

DRA. ELIZABETH LEAO

Diretora de Secretaria Viviane C. F. Fiorini Barbosa
Viviane C. F. Fiorini Barbosa

Expediente N° 2379

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000352-93.2005.403.6100 (2005.61.00.000352-8) - MARILIA DAS NEVES LOURO(SP151742 - CRISTIANO DE
SOUZA OLIVEIRA) X SERGIO ROBERTO FARES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP072208 -
MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA) X BANCO DO BRASIL S/A(SP034248 - FLAVIO
OLIMPIO DE AZEVEDO E SP180737 - RENATO OLIMPIO SETTE DE AZEVEDO) X UNIAO FEDERAL
Vistos em despacho. Fls. 612/616: Manifestem-se as partes quanto aos esclarecimentos prestados pelo Sr. Perito
Judicial. Prazo sucessivo de 10 (dez) dias, a comecar pelos autores. Ap0s, expeca-se a solicitacdo de pagamento do Sr.
Perito e abra-se vista & Unido Federal, conforme ja determinado a fl. 608. Oportunamente, venham conclusos para
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sentenca. Int.

0901922-89.2005.403.6100 (2005.61.00.901922-3) - CONDOMINIO EDIFICIO PORTUGAL(SP134514 -
FERNANDO ALFREDO PARIS MARCONDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057588 - JOSE
GUILHERME BECCARI E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE) X MIRANDA COM/
E CONSTRUCOES LTDA(SP172381 - ANA PAULA RODRIGUES)

Vistos em despacho. FI. 1018: Dé-se ciéncia as partes acerca da vistoria a ser realizada em 21.01.2012 as 14:00hs, pelo
Perito judicial, no Condominio e Edificio Portugual. Int.

0021504-61.2009.403.6100 (2009.61.00.021504-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X ORBRAL ORGANIZACAO
BRASILEIRA DE PRESTACAO DE SERVICOS LTDA

Vistos em despacho. Manifeste-se a autora acerca da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justi¢a, no prazo legal.No
mesmo prazo, informe ainda a autora, novo endereco necessario a citacdo do réu.Silente, venham os autos conclusos.
I.C.

0004396-82.2010.403.6100 (2010.61.00.004396-0) - SUA MAJESTADE TRANSPORTES,LOGISTE
ARMAZENAGEM(SP237360 - MARCELINO ALVES DE ALCANTARA) X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho. Cumpra o autor integralmente o despacho de fl. 235, no prazo de 10(dez) dias.No siléncio, intime-
se 0 autor por carta com A.R., para que no mesmo prazo supra indicado cumpra integralmente o despacho de fl. 235,
sob pena de extin¢do do feito.l.C.

0010821-28.2010.403.6100 - RONALDO REIS DA SILVA(SP141906 - LUCIANA DE OLIVEIRA LEITE E
SP224507 - KARINI DURIGAN PIASCITELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP205411B - RENATA
CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X CAIXA
SEGUROS S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS) X ROMA
INCORPORADORA E ADMINISTRADORA DE BENS LTDA

Vistos em despacho.Verifico dos autos que as tentativas de citacéo do corréu ROMA INCORPORADORA E
ADMINISTRADORA DE BENS LTDA restaram infrutiferas. Assim, considerando o pedido formulado pela parte
autora as fls.443/457 e fls.458/484 e as certiddes do Sr. Oficial de Justica de fls.372 (verso), 405 e 425, entendo ser 0
caso de que se realize a citagdo do corréu por edital, visto o que dispde o artigo 232, I, do Cadigo de Processo
Civil.Dessa forma, expega-se o Edital de Citacdo do corréu ROMA INCORPORADORA E ADMINISTRADORA DE
BENS LTDA, conforme determina o artigo 232 do CPC.Compareca um dos advogados da parte autora, devidamente
constituido no feito, para retirar o Edital expedido e promover a sua publicagdo, nos termos do artigo 232, 11, da lei
processual vigente.Cumpra-se e intimem-se.l.C.

0018954-25.2011.403.6100 - MARIA CLAUDETE DA PENHA X MARCELO TAVARES(SP254750 - CRISTIANE
TAVARES MOREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em despacho. Fls. 92/93 - Nada a apreciar tendo em vista o despacho de fl. 91. Fls. 94/97 - Juntem-se. Remetam-
se 0s autos ao SEDI a fim de que seja o feito convertido em agdo ordinaria. Apds, cite-se. Cumpra-se e intime-se.

0021730-95.2011.403.6100 - ANGELO PESTANA GARCIA - ESPOLIO X ADILSON PESTANA GARCIA -
ESPOLIO X DIRCE GARCIA DE ALMEIDA(SP190834 - SIMONE MATA DA SILVA RIBEIRO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214060 - MAURICIO OLIVEIRA SILVA E SP073809 - MARCOS UMBERTO
SERUFO)

Vistos em despacho.Dé&-se ciéncia as partes da redistribuicéo do feito a este Juizo.Emende a parte autora sua petigao
inicial, a fim de atribuir VALOR COMPATIVEL A CAUSA, discriminando-o por calculo demonstrativo e observando
gue compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de até o valor de sessenta salarios
minimos (art.3° da Lei n°® 10.259/01).Indefiro o pedido de recolhimento de custas ao final do processo. Assim,
providencie o autor o recolhimento das custas iniciais devidas, nos termos da legislacdo vigente nesta Justica Federal.
Prazo de 10(dez) dias. N&o havendo modifica¢do no valor dado a causa, remetam-se 0s autos ao Juizado Especial
Federal.l.C.

0021759-48.2011.403.6100 - FERNANDA SANTOS CHAVES(SP310201A - LEONARDO LUIS LIGABUE
CARDOSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em decisdo.Recebo a peti¢do de fls. 51/68 como aditamento a inicial. Trata-se de A¢do Ordinaria, com pedido de
tutela antecipada, ajuizada por FERNANDA SANTOS CHAVES em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
objetivando provimento jurisdicional que autorize o deposito do valor de R$ 6.000,00, para garantia da quitacdo do
contrato de financiamento estudantil - FIES, bem como para que a ré nao proceda a cobranga da divida e a inscri¢do do
nome da autora nos cadastros de inadimplentes. Afirma a autora que celebrou coma ré o Contrato de Abertura de
Crédito para Financiamento Estudantil (FIES), em 16/04/2002.Aduz que encerrou o contrato de financiamento em
janeiro de 2006, sendo o saldo devedor cobrado em 12 parcelas, a partir de marco de 2006.Sustenta, em sintese, que o
contrato é abusivo no tocante ao reajuste e remuneragdo do saldo devedor, requerendo a reviséo do valor. DECIDO.Em
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analise primeira, entendo ausentes 0s pressupostos autorizadores da concessdo da medida pleiteada, vez que néo se
demonstram plausiveis as alega¢@es da autora.O Crédito Educativo é um programa direcionado aos estudantes do curso
de graduacdo que ndo possuam recursos suficientes para custear os estudos. Assim, a escassez de recursos abrange o
estudante carente e sua familia, fazendo jus ao beneficio.Observo que o crédito educativo se traduz em programa social
instituido pelo Governo Federal, com supervisio do Ministério da Educacio. A Caixa Econdmica Federal foi outorgada
a execucdo do sobredito programa social. Nos termos do artigo 5° da Lei n. 8.436/92, os recursos alocados pela CEF
tém origem no orcamento do Ministério da Educacéo, na destinagéo de parte dos depositos compulsérios, no resultado
de loterias administradas pela CEF e, também, provenientes de reversdo dos financiamentos concedidos (cf. Incisos | a
IV).Do acurado exame da Lei n. 8.436?92, legislacdo que rege o Programa de Crédito Educativo, ndo ha como tipificar
a atuacdo da Caixa Econdmica Federal como prestacdo de um servigo bancério e, por conseguinte, ndo ha como
consideré-la fornecedora. Nessa linha de raciocinio, o estudante carente, beneficiado com o Programa de Crédito
Educativo, ndo retrata a figura do consumidor, razéo pela qual, nesse Programa, ndo incide o C4digo de Defesa do
Consumidor.Nesse sentido o0 pronunciamento da colenda 2% Turma, em voto condutor da lavra da eminente Ministra
Eliana Calmon, ao pontuar que, na relagéo travada com o estudante que adere ao programa de crédito educativo, ndo se
identifica relacéo de consumo, porque o objeto do contrato € um programa de governo, em beneficio do estudante, sem
conotacdo de servigo bancario, nos termos do art. 3°, 2°, do CDC (cf. REsp 479.863-RS, DJ 4?10?2004). Em outro
passo, com a mesma acuidade, assenta a douta Relatora a relagdo contratual que se forma como um contrato
disciplinado na Lei 8.436792, em que figura a CEF como mera executora de um programa a cargo do Ministério da
Educacdo, o qual estabelece as normas gerais de regéncia e 0 recurso de sustentacdo do programa .Dessa forma, observo
gue a estudante aderiu ao programa de crédito educativo, que a beneficiou sem conotacdo de servico bancério, de forma
que a impetrada fica restrita aos comandos normativos que regem o referido programa.No caso em tela, o contrato
previa expressamente a forma de amortizacdo (clausula décima sexta), a qual dispunha que, ao longo do periodo de
utilizacéo do financiamento, o estudante deveria pagar trimestralmente ao menos os juros incidentes sobre o valor
financiado, limitados ao montante de R$ 50,00.0bservo, ainda, que o contrato em tela (clausula décima segunda) prevé
gue, encerrado o financiamento a pedido do estudante, a amortizagéo terd inicio no més subsequente ao encerramento.
Assim, ndo ha como verificar, nesse juizo de cogni¢do sumaria qualquer irregularidade eventualmente cometida pela
CEF na apuracéo do saldo devedor.Por fim, verifico que a propria autora alega que a CEF aferiu o saldo devedor de R$
34.610,35, ndo sendo possivel a suspenséo da cobranca mediante o dep6sito do valor de R$ 6.000,00, oferecido pela
autora.O contrato foi firmado entre pessoas maiores e capazes, sendo que o contrato de adesdo difere dos contratos
bilaterais porque naquele existe um regulamento previamente redigido por uma das partes, com o qual a outra parte
concorda ou ndo e, consequentemente, adere ou ndo aquilo que esta disposto. Entretanto, se 0 aderente submete-se as
clausulas preestabelecidas, vindo a aceitar as disposic¢des, ndo podem mais tarde fugir ao respectivo cumprimento. Este
passa a gerar obrigacdes para ambas as partes, que devem honrar 0 compromisso assumido.Posto isso, INDEFIRO a
antecipacdo dos efeitos da tutela.Cite-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0023393-79.2011.403.6100 - CONDOMINIO MULT. BERGAMO 11(SP097950 - VAGNER APARECIDO
MACHADO) X CIA/ METROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO PAULO - COHAB - SP X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em decisdo.Considerado o posicionamento do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, acerca da competéncia
para julgamento da matéria relativa a cobranca de cotas condominiais ajuizadas contra a Caixa Econdmica Federal, com
valor inferior a 60 (sessenta) salarios minimos, -objeto dos presentes autos- que considerou que a competéncia para
apreciar a matéria € dos Juizados Especiais Federais Civeis, reconhego a incompeténcia deste Juizo e determino a
remessa dos autos ao Juizado Especial Civel Federal da Capital, nos termos dos julgados abaixo, que adoto como razdes
de decidir:PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA PROMOVIDA POR CONDOMINIO EM FACE DE
EMPRESA PUBLICA FEDERAL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL E JUiZO FEDERAL COMUM. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e o atual entendimento do
Superior Tribunal de Justica sdo no sentido de que compete aos Tribunais Regionais Federais processar e julgar 0s
conflitos de competéncia entre Juizados Especiais Federais e Juizos Federais comuns, desde que ambos 0s juizos
envolvidos pertengam a uma mesma regido. 2. Ao tempo em que se dava por competente para processar e julgar 0s
conflitos suscitados entre Juizados Especiais Federais e Juizos Federais comuns, o Superior Tribunal de Justica firmou o
entendimento de que os condominios podem figurar como autores nos Juizados Especiais Federais (STJ, 22 Se¢do, CC
73681/PR, rel. Min. Nancy Andrighi, unénime, DJ 16/8/2007, p. 284). 3. Conflito de competéncia julgado
improcedente.(TRF 32 Regido - Desembargador Federal Nelton dos Santos, CC N.° 200703000561142, PRIMEIRA
SECAO DJF3 CJ1:18/02/2010) Nos termos acima, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para julgamento da
matéria.Remetam-se os autos ao Juizado Especial Civel Federal da Capital, competente para julgamento da presente
acdo.Publique-se e Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0027341-25.1994.403.6100 (94.0027341-0) - ALCIDES FERRARI X AMARANTE COSTA X ANTONIO DE
AZEVEDO X CELESTINO RIBEIRO DOS SANTOS X DARCIO DA CRUZ FAZENDEIRO X ERALDO MALVAO
DA SILVA X FERNANDO GUALDI SOBRINHO X JOAO GONCALVES ALCARDI X MANUEL MORTAGUA
DOS SANTOS LOPES X MARIO DE MENEZES(SP061769 - WALTER MARIA PARENTE DE ANDRADE E
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SP166202 - BRUNA BLASIOLI FRANZOI E SP062577 - MANUEL DAS NEVES RODRIGUES) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DE SAO BERNARDO DO CAMPO/SP(Proc. 900 - LINBERCIO CORADINI)

Vistos em despacho. Fls. 408/448 e 450/451: Dé-se ciéncia aos impetrantes acerca dos documentos juntados pela Unido
as fls. 408/448 e op requerido as fls. 450/451. Prazo: 10 (dez) dias. Apds, com ou sem manifestacdo, tornem os autos
conclusos. Int.

0019581-05.2006.403.6100 (2006.61.00.019581-1) - PRINCE CARDOSO(SP130669 - MARIELZA EVANGELISTA
DA SILVAE SP173513 - RICARDO LUIS MAHLMEISTER) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)

C ER T 1D A OcCertifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n°
13/2008, lancei o ato ordinatério abaixo para publicagdo no Diério Eletrdnico da Justica Federal da 32 Regido .Vista as
partes dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o primeiro prazo
do(s) autor(s). Intime-se.

0005645-39.2008.403.6100 (2008.61.00.005645-5) - ALBERT HENRI RENE BEETS(SP142184 - REGINALDO DE
OLIVEIRA GUIMARAES E SP102217 - CLAUDIO LUIZ ESTEVES E SP200225 - LEILA FARES GALASSI DE
OLIVEIRA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIAEM SP -
DERAT(SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)

C ER T 1D A OCertifico que, no uso das atribuices e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria n°
13/2008, lancei o ato ordinatério abaixo para publicacdo no Diério Eletronico da Justica Federal da 32 Regido .Vista as
partes dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o primeiro prazo
do(s) autor(s). Intime-se.

0011409-98.2011.403.6100 - CAMARGO CAMPOS S/A ENGENHARIA E COM/(SP205034 - RODRIGO MAURO
DIAS CHOHFI E SP199551 - DANIEL RUBIO LOTTI E SP237509 - ELLEN NAKAYAMA) X CHEFE DA
PROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3 REGIAO X CHEFE DA PROCURADORIA DA
DIVIDA ATIVA EM SAO PAULO-PDA-3 REG) X CHEFE DA PROCURADORIA DA DEFESA DA FAZENDA
EM SAO PAULO(PDF-3 REG) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA
EM SP - DERAT

Vistos em despacho. Decorrido o prazo recursal, certifique a Secretaria o transito em julgado da sentenca. Apos,
arquivem-se os autos com as cautelas legais. Int.

0013798-56.2011.403.6100 - IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE SAO PAULO(SP162694 -
RENATO GUILHERME MACHADO NUNES E SP287481 - FELIPE RUFALCO MEDAGLIA) X INSPETOR
CHEFE ALFANDEGA RECEITA FEDERAL DO BRASIL - SAO PAULO

Processo n® 0013798-56.2011.403.6100Baixo os autos em diligéncia.Nos termos do artigo 157, do Codigo de Processo
Civil, junte a impetrante a versdo em vernaculo dos documentos de fls. 128/129, firmada por tradutor
juramentado.Comprove, ainda, documentalmente, se as mercadorias importadas passardo a constituir patriménio da
entidade ou se serdo utilizadas na prestacédo de seus servicos especificos.Apés, voltem conclusos para sentenca. Int.

0021760-33.2011.403.6100 - F MAIA IND/ E COM/ LTDA(SP170872 - MAURICIO PERNAMBUCO SALIN E
SP286623 - LEONARDO MILANEZ VILLELA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL
EM SAO PAULO - SP

Vistos em despacho.Recebo a peticdo de fls. 124/126 como aditamento a inicial.Intime-se o patrono Ricardo Azevedo
Sette a fim de substabelecer os poderes outorgados a fl. 14 aos advogados que substabeleceram a inicial. Ap6s,
considerando que os fatos narrados, bem como os documentos juntados pela impetrante, ndo possuem a solidez que
conduza a pronta apreciacdo do pedido de liminar, reputo necessaria a requisicao de informagdes ao impetrado, para que
preste no prazo de 10 (dez) dias.Oportunamente, tornem os autos conclusos. Intime-se. Oficie-se.Determino que o
expediente encaminhado @ CEUNI seja cumprido em regime de Plantdo, nos termos do artigo 9° da Ordem de Servico
n° 01/09 - CEUNIL.

0021870-32.2011.403.6100 - TEMISTOCLES LEMOS GARGANTINI X MAIRA FERIA GARGANTINI(SP131928 -
ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO
Vistos em despacho. Fls. 48/49: Mnatenho a decisao de fls. 28/32 por seus termos e fundamentos juridicos. Int.

0021874-69.2011.403.6100 - NELSON MARTINS PINTO X SANDRA SOUZA PINTO X ROBERTO AGI X
MARISA COSTA AGI X JOSE DOUTEIRO ALVES X MARCIA APARECIDA DOUTEIRO ALVES(SP131928 -
ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO
Vistos em despacho. Fls. 69/70: Mantenho a decisao de fls. 51/55 por seus termos e fundamentos juridicos. Int.

0023541-90.2011.403.6100 - DENESZCZUK ANTONIO - SOCIEDADE DE ADVOGADOS(SP022214 - HIGINO
ANTONIO JUNIOR E SP240306 - MILENE PRADO DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
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SAO PAULO-SP

Vistos em despacho.Em que pese a urgéncia alegada pela Impetrante, verifico a necessidade de regularizacdo da peticdo
inicial, imprescindivel & apreciagdo do pedido liminar.l - Atribua corretamente o valor a causa, a fim de que espelhe o
montante do débito impeditivo da expedi¢do da certidao de regularidade fiscal, conforme jurisprudéncia dominante dos
Tribunais Superiores e recolha as custas remanescentes. |l - Analisando 0s documentos que acompanham a inicial,
verifico que a impetrante alega que houve indeferimento da manutencéo de seus débitos no REFIS de forma ilegal e
abusiva, apesar do recolhimento tempestivo das parcelas pelo valor minimo.Aduz, ainda, que ndo foi possivel prestar as
informacdes necessarias a consolidagdo dos debitos por dificuldade de acesso ao sitio eletrénico da Receita
Federal.Porém, verifico que, no relatério de informagdes fiscais do contribuinte de fls. 22/24, constam trés prestacdes
em aberto. Existem, ainda, varias pendéncias perante a Receita Federal, ndo incluidas no parcelamento.Assim, em face
da divergéncia das informac0es trazidas pela Impetrante acerca dos débitos, e considerando que, em mandado de
seguranga, por exigir situacdes e fatos comprovados de plano, todas as provas tendentes a demonstrar a liquidez e a
certeza do direito devem acompanhar a inicial, providencie a juntada do relatdrio de informagdes fiscais atualizado,
bem como comprove a impossibilidade de acesso técnico para a consolidacao dos débitos. Il - Forneca mais uma
contrafé, para intimagao do representante judicial do Impetrado.Ressalto que o aditamento devera vir acompanhado de
clpias para instrucdo das contrafés.Prazo: 10 (dez) dias.Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0005854-83.2011.403.6138 - THIAGO AUGUSTO FLOSI CURY/(SP299552 - ALAN DUARTE PAZ) X
PRESIDENTE CONS REG DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA - CREA/SP(SP239752 -
RICARDO GARCIA GOMES)

Vistos em despacho. Fls. 103/126, 127/150 e 151/175: Em que pesem as alegacOes do impetrante e 0s documentos
juntados aos autos, mantenho a decisdo de fls. 95/96 por seus proprios e juridicos fundamentos. Intime-se.

0000006-98.2012.403.6100 - MCJ PROJETOS E GERENCIAMENTO LTDA(SP156989 - JULIANA ASSOLARI
ADAMO CORTEZ) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL X PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO - SP

Vistos em despacho.Por forca da Portaria Conjunta PGFN/SRF n° 03/2007, apresente o Relatério de Informagdes para
Emissdo de Certiddo, fornecido pela Receita Federal, para andlise da situacéo fiscal da impetrante.Prazo: 10 (dez)
dias.Apds, voltem os autos conclusos.Intime-se.

0000066-71.2012.403.6100 - MARCEL BRITO DA ROCHA(SP032255 - REINALDO ARMANDO PAGAN) X
PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONAL DE ESTUDOS E PESQUISAS - INEP

Vistos em decisdo. Trata-se de mandado de segurang¢a, com pedido liminar, impetrado por MARCEL BRITO DA
ROCHA em face do Senhor DIRETOR-PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONAL DE ESTUDOS E PESQUISAS
EDUCACIONAIS ANISIO TEIXEIRA - INEP, objetivando provimento jurisdicional no sentido de o impetrante obter
o direito de rever sua prova de redacdo, a correcdo realizada e a motivagao de sua nota, pelas razfes expostas na
inicial. DECIDO.Inicialmente, ndo obstante a decisdo de fl. 46, que declinou a competéncia para processar e julgar o
presente feito, passo a analise do pedido de liminar, haja vista o periculum in mora.Em analise primeira, entendo
configurados os pressupostos autorizadores da concessao liminar pleiteada, segundo as alegacfes expostas pelo
impetrante.O Edital n° 7/2011 referente ao Exame Nacional do Ensino Médio - ENEM 2011 ndo prevé a vista de prova
de redacdo e pedido de revisdo. O item 6.7.6.2 do Edital apenas contempla o recurso de oficio, ndo disponibilizando
prazo para apresentacao de recurso pelo candidato.Contudo, a falta de previsdo de vista da prova e pedido de revisao
infringe os principios constitucionais da publicidade, do contraditério e da ampla defesa, impedindo, dessa forma, o
exercicio do direito de impugnacao tanto na via administrativa quanto na via judicial, na hipotese de
ilegalidade.Presente, pois, o fumus boni iuris.O periculum in mora é evidente, pois as inscricdes se encerram em
12/01/2012.Posto Isso, DEFIRO a liminar, a fim de garantir o direito do impetrante de rever sua prova de redacdo, a
correcdo realizada e a motivacdo de sua nota.Oficie-se com urgéncia a autoridade coatora para imediato cumprimento
da presente decisdo, por fax ou por outro meio eletrdnico. Tendo em vista que 0 mandado de seguranca foi impetrado em
face de autoridade coatora cujo domicilio é em Brasilia, DECLINO DA COMPETENCIA para processar e julgar o
feito, e determino a remessa dos autos para uma das Varas Federais em Brasilia, com baixa na Distribui¢do.Observadas
as formalidades legais, remetam-se os autos. Intime-se. Oficie-se.

0000072-78.2012.403.6100 - STAR DO BRASIL INFORMATICA LTDA X GERENTE DE SERVICO DA GILIC/SP
DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos em decisdo. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, impetrado por STAR DO BRASIL
INFORMATICA LTDA. contra ato do Senhor GERENTE DE SERVICO DE CONTRATAGCAO DA CAIXA
ECONOMICA FEDERAL DE SAO PAULO, para o fim de determinar & autoridade impetrada que se abstenha de reter,
durante a vigéncia do contrato n® 5004/2008, o pagamento das faturas apresentadas pela impetrante, desde que tenha
havido a efetiva execucdo dos servigos, independentemente da apresentacdo de certidao de regularidade fiscal.Segundo
afirma, a impetrante firmou contrato com a impetrada, mediante licitacdo, para a locacdo de maquinas copiadoras,
sujeitando-se, portanto, as normas constantes na Lei n® 8.666/93.Alega que a empresa esta obrigada a demonstrar a
regularidade fiscal, sob pena de ndo receber os valores contratados pelos servigos ja prestados.Sustenta, em sintese, ser
legitima a exigéncia de certiddo de regularidade fiscal para a contragdo com o Poder Pablico, porém ndo pode ser
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exigido como condi¢do para o pagamento dos servigos ja prestados.DECIDO.Em andlise primeira, entendo
configurados os pressupostos autorizadores da concessdo liminar pleiteada, segundo as alegac6es expostas pela
impetrante.Consoante dispde 0 3° do artigo 195 da Constituicdo Federal, a pessoa juridica em débito com o sistema da
seguridade social, como estabelecido em lei, ndo podera contratar com o Poder Publico nem dele receber beneficios ou
incentivos fiscais ou crediticios. A Lei n° 8.666/93 institui normas para licitacdes e contratos da Administra¢éo Publica.
O artigo 55, inciso Xl da Lei n® 8.666/93, prevé a obrigacéo do contratado de manter, durante toda a execucgdo do
contrato, em compatibilidade com as obrigacdes por ele assumidas, todas as condic¢fes de habilitagao e qualificacdo
exigidas na licitacdo.Por sua vez, reza o artigo 87 da referida Lei:Art. 87 Pela inexecugdo total ou parcial do contrato a
Administracao podera, garantida a prévia defesa, aplicar ao contratado as seguintes sancdes: | - adverténcia; 1l - multa,
na forma prevista no instrumento convocatério ou no contrato; 11 - suspenséo temporéria de participa¢do em licitagdo e
impedimento de contratar com a Administracdo, por prazo ndo superior a 2 (dois) anos;IV - declara¢do de inidoneidade
para licitar ou contratar com a Administracao PUblica enquanto perdurarem os motivos determinantes da punicéo ou até
que seja promovida a reabilitacdo perante a prdpria autoridade que aplicou a penalidade, que sera concedida sempre que
0 contratado ressarcir a Administragdo pelos prejuizos resultantes e ap6s decorrido o prazo da sangdo aplicada com base
no inciso anterior.Analisando os dispositivos acima, observo que ndo consta no rol de san¢des a retencdo do pagamento
dos servigos prestados. Estando a empresa contratada em débito com o Poder Publico, podera a Administracéo
suspender ou até rescindir o contrato, mas nao reter 0 pagamento, sob pena de violagéo ao principio da legalidade.Neste
sentido:ADMINISTRATIVO. CONTRATO. ECT. PRESTACAO DE SERVICOS DE TRANSPORTE.
DESCUMPRIMENTO DA OBRIGACAO DE MANTER A REGULARIDADE FISCAL. RETENCAO DO
PAGAMENTO DAS FATURAS. IMPOSSIBILIDADE. 1. A exigéncia de regularidade fiscal para a participacdo no
procedimento licitatorio funda-se na Constituicdo Federal, que dispde no 3° do art. 195 que a pessoa juridica em débito
com o sistema da seguridade social, como estabelecido em lei, ndo podera contratar com o Poder Publico nem dele
receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, e deve ser mantida durante toda a execucédo do contrato,
consoante o art. 55 da Lei 8.666/93. 2. O ato administrativo, no Estado Democratico de Direito, est4 subordinado ao
principio da legalidade (CF/88, arts. 5°, 11, 37, caput, 84, 1V), 0 que equivale assentar que a Administracdo podera atuar
tdo-somente de acordo com o que a lei determina. 3. Deveras, ndo constando do rol do art. 87 da Lei 8.666/93 a
retencdo do pagamento pelo servicos prestados, ndo poderia a ECT aplicar a referida san¢do a empresa contratada, sob
pena de violacdo ao principio constitucional da legalidade. Destarte, o descumprimento de cldusula contratual pode até
ensejar, eventualmente, a rescisdo do contrato (art. 78 da Lei de Licita¢Bes), mas ndo autoriza a recorrente a suspender o
pagamento das faturas e, a0 mesmo tempo, exigir da empresa contratada a prestacéo dos servi¢os. 4. Consoante a
melhor doutrina, a supremacia constitucional ndo significa que a Administracdo esteja autorizada a reter pagamentos ou
opor-se ao cumprimento de seus deveres contratuais sob alegacao de que o particular encontra-se em divida com a
Fazenda Nacional ou outras institui¢des. A administracdo poderd comunicar ao 6rgdo competente a existéncia de
crédito em favor do particular para serem adotadas as providéncias adequadas. A retengdo de pagamentos, pura e
simplesmente, caracterizara ato abusivo, passivel de ataque inclusive através de mandado de seguranca. (Marcal Justen
Filho. Comentarios a Lei de LicitacOes e Contratos Administrativos, Sao Paulo, Editora Dialética, 2002, p. 549). 5.
Recurso especial a que se nega provimento. (Processo: RESP 200400300294 RESP - RECURSO ESPECIAL - 633432;
Relator: LUIZ FUX; Sigla do 6rgdo: STJ; Orgéo julgador: PRIMEIRA TURMA; Fonte: DJ DATA: 20/06/2005 PG:
00141 RNDJ VOL..:00069 PG:00094; Data da decisdo: 22/02/2005; Data da publicacdo: 20/06/2005).Presente, portanto,
o fumus boni iuris.Tenho que se ndo concedida a medida pleiteada, a impetrante encontrar-se-a prejudicada em seu
direito. Dai o periculum in mora. Posto isso, considerando serem os pressupostos legais suficientemente sélidos a
sustentar a pretendida medida, CONCEDO a liminar para o efeito de determinar a autoridade impetrada que se abstenha
de reter, durante a vigéncia do contrato n® 5004/2008, o pagamento das faturas apresentadas pela impetrante, desde que
tenha havido a efetiva execucdo dos servicos, independentemente da apresentacdo de certiddo de regularidade
fiscal.Providencie o recolhimento das custas devidas nesta Justica Federal, mediante Guia Recolhimento da Unido -
GRU, sob o cadigo de 12 instancia 18710-0, conforme previsto na Resolucéo n° 426/2011 do Tribunal Regional Federal
da 32 Regido, bem como forneca contrafé completa para notificagdo da autoridade impetrada.Apds, notifique-se a
autoridade apontada como coatora, para que preste as informag@es no prazo legal. Oportunamente, abra-se vista ao DD.
Representante do Ministério Publico Federal e, a seguir, venham os autos conclusos para prolacdo de sentenca.
Intimem-se.Determino que o expediente encaminhado a CEUNI seja cumprido em regime de Plantdo, nos termos do
artigo 9° da Ordem de Servigo n° 01/09 - CEUNI.

0000156-79.2012.403.6100 - DJALMA DE PAIVA SAMPAIO NETO(SP145142 - LUIZ ANTONIO DE OLIVEIRA
MELLO) X DIRETOR FACULDADE CIENCIAS MEDICAS SANTA CASA DE SAO PAULO - SP

Vistos em decisdo. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, impetrado por DJALMA DE PAIVA
SAMPAIO NETO em face do Senhor DIRETOR DA FACULDADE DE CIENCIAS MEDICAS DA SANTA CASA
DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional no sentido de que seja autorizado ao impetrante a se inscrever
no Processo Seletivo de Transferéncia, promovido pela impetrada, pelas raz6es expostas na inicial. DECIDO.Em analise
primeira, entendo configurados os pressupostos autorizadores da concessao liminar pleiteada, segundo as alegacdes
expostas pelo impetrante. A Lei n® 9.394/96 estabelece as diretrizes e bases da educacéo nacional e em seu artigo 49
dispde que as instituicGes de educacdo superior aceitardo a transferéncia de alunos regulares, para cursos afins, na
hipotese de existéncia de vagas, e mediante processo seletivo.Em cumprimento a legislacdo em comento, a impetrada
abriu vagas para transferéncia externa para o Curso de Graduacdo em Medicina, mediante o Processo Seletivo para
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Transferéncia - Ano Letivo 2012, conforme documento de fls. 185/188.Analisando os documentos juntados aos autos,
observo que o impetrante requereu o direito de se inscrever no processo seletivo em 13/12/2011, tendo a instituigdo de
ensino indeferido o seu pedido em 26/12/2011 (fl. 15).No entanto, conforme o edital de fls. 185/188, as inscri¢des esto
abertas no periodo de 15/12/2011 a 11/01/2012, sendo que a 1° fase de selecdo, de carater eliminatério, se daré nos dias
16 e 17/01//2012. Essa fase consistird na analise do curriculo e contelido programético.Dessa forma, tendo a instituicéo
de ensino indeferido o pedido do impetrante (26/12/2012) antes das datas estipuladas no edital (16 e 17/01/2012),
procedeu em desacordo com a Lei, haja vista a necessidade do processo seletivo para o preenchimento das
vagas.Presente, pois, o fumus boni iuris.O periculum in mora é evidente, pois as inscrigdes se encerram em
11/01/2012.Posto Isso, DEFIRO a liminar, para autorizar a participagdo do impetrante no Processo Seletivo para
Transferéncia - Ano Letivo 2012, desde cumpridos os itens 2.2 e 2.3 do Edital de Inscricdo.Forneca contrafé completa
para notificacéo da autoridade impetrada. Apds, notifique-se a autoridade apontada como coatora, para que preste as
informacdes no prazo legal. Oportunamente, abra-se vista ao DD. Representante do Ministério Publico Federal e, a
seguir, venham os autos conclusos para prolagdo de sentenca. Intimem-se.Determino que o expediente encaminhado a
CEUNI seja cumprido em regime de Plantdo, no mesmo dia, nos termos do artigo 9° da Ordem de Servico n° 01/09 -
CEUNL.

0000350-79.2012.403.6100 - ANDERSON JOSUE CORREA DE PAULA SANTOS(SP288145 - BRUNO FERREIRA
BEGO) X INSTITUTO NACIONAL DE ESTUDO E PESQ EDUCACIONAIS ANISIO TEIXEIRA INEP

Vistos em despacho. Tendo em vista que o habeas data ndo é a via processual adequada a apreciacao do pedido de nova
correcao da prova de redacdo, considerando os termos do artigo 5°, LXXII, da Constituicdo da Republica e da Lei
9.507/97, intime-se o impetrante a fim de adequar o rito.Ademais, esclareca a razdo de ter ingressado com a acao
perante este Juizo, pois a sede da autoridade indicada como coatora é em Brasilia.Prazo: 10 (dez) dias.Oportunamente,
tornem os autos conclusos.Intime-se.

0000437-35.2012.403.6100 - PETERSON DA SILVA CAMPOS - ME(SP211142 - ROSANA FERREIRA ALTAFIN)
X CHEFE DA ALFANDEGA DA REC FED DO AEROPORTO INTERNAC DE GUARULHOS - SP

Vistos em decisdo.Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar,
impetrado por PETERSON DA SILVA CAMPOS - ME contra ato do Senhor CHEFE DA ALFANDEGA DA
RECEITA FEDERAL DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS/SP, objetivando provimento
jurisdicional para compelir a autoridade coatora a autorizar o ingresso dos utensilios, frutos e minerais oriundos da
Africa, que alega serem necessarios ao culto religioso que pratica. ¢&o, p. 38/39, Direito liquido e certo é o que se
apreAduz que viajou para a Africa, a fim de aprimorar seus conhecimentos em religido africana e que, na volta para o
Brasil, em 31.01.2.012, pretende trazer consigo os objetos que elenca na inicial. a, h& de vir expresso em norma legal e
Sustenta que o impetrado, sem qualquer motivacao, poderd impedir o ingresso dos referidos objetos, quando do
desembarque do impetrante no Brasil.limitada; se seu exercicio depender de situacdes e fatos ainda indeterminados, ndo
rende DECIDO.a seguranca, embora possa ser defendido por outros meios judiciais. Por outro lado, tratando-se de
mandado de seguranca preventivo, deve haver a comprovacdo de concreto praticado pela autoridade impetrada, que
possa colocar Em analise primeira, ndo entendo configurados os pressupostos autorizadores da concessdo liminar
pleiteada, vez que ndo se demonstram plausiveis as alegacdes dos impetrantes.ntiva pressupe a existéncia de efetiva
ameagca a direito, amCom efeito, nas palavras do Eminente Professor Hely Lopes Meirelles, in Mandado de Seguranca,
312 edicdo, p. 38/39, Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao
e apto a ser exercitado no momento da impetracdo. Por outras palavras, o direito invocado, para ser amparavel por
mandado de seguranca, ha de vir expresso em norma legal e trazer em si todos os requisitos e condi¢des de sua
aplicacdo ao impetrante: se sua existéncia for duvidosa; se sua extensao ainda ndo estiver delimitada; se seu exercicio
depender de situacdes e fatos ainda indeterminados, ndo rende ensejo a seguranca, embora possa ser defendido por
outros meios judiciais. Por outro lado, tratando-se de mandado de seguranga preventivo, deve haver a comprovacéo de
concreto praticado pela autoridade impetrada, que possa colocar em risco o direito do impetrante. No mesmo sentido,
segue julgado do E. STF:ndo-lhe cdpia da peticdo inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse noA seguranca
preventiva pressupde a existéncia de efetiva ameaca a direito, ameaca que decorre de atos concretos da autoridade
publica. (STF, MS n. 25.009-DF, Rel. Min. Carlos Velloso, RTJ 194/594).sa do ato impugnado devera ser apresentada
no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso | do citado artigoAnalisando os autos, verifico que o impetrante
alega mero receio de que o impetrado ndo autorize o ingresso dos itens que pretende trazer da Africa, sem a
demonstracdo da ameaca concreta.buicdo - SEDI, independentemente de ulterior dePosto isto, neste juizo de cognicédo
sumaria e ausentes 0s requisitos legais e essenciais para a concessao do presente writ, INDEFIRO a liminar nos termos
em que requerida.abra-se vista ao DD. Representante do Ministério Piblico FederaNotifique-se a Autoridade Impetrada
para prestar informag6es no prazo de 10 (dez) dias. .Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da autoridade
impetrada, enviando-lhe cdpia da peticdo inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do
artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009. O ingresso no feito e a apresentacéo por ela de defesa do ato impugnado
independem de qualquer autorizacéo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo
prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso | do citado artigo 7°.Manifestando interesse em ingressar nos autos, estes
deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuicdo - SEDI, independentemente de ulterior determinacéo
deste juizo nesse sentido, para inclusdo na lide na posicdo de assistente litisconsorcial da autoridade
impetrada.Oportunamente, abra-se vista ao DD. Representante do Ministério Publico Federal e, a seguir, venham os
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autos conclusos para prolagéo de sentenca. Intimem-se.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0017346-89.2011.403.6100 - POSTO DE SERVICOS CAMBUI LTDA(SP049969 - MARIA CONCEICAO PERRONI
CASSIOLATO) X PROCURADORIA GERAL FEDERAL X INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO
DE SAO PAULO - IPEM/SP

Vistos em despacho. Cumpra o autor o despacho de fl. 32. Restando sem manifestagdo, intime-se, pessoalmente, para
gue seja dado cumprimento. No siléncio, venham os autos conclusos para sentenca de extingao. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0000241-65.2012.403.6100 - GT EXPRESS LTDA - ME(SP293168 - ROBERTA FERNANDES VIOTTO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho.Em que pese a urgéncia alegada pela autora, verifico a necessidade de regularizacao da peti¢do
inicial, imprescindivel & apreciagdo do pedido liminar.I - Atribua o valor a causa, a fim de que espelhe o montante do
débito tributario de que a autora pretende afastar a incidéncia, conforme jurisprudéncia dominante dos Tribunais
Superiores, recolhendo as custas devidas a Justica Federal.ll - Esclare¢a seu pedido, nos termos do artigo 282, do
Cadigo de Processo Civil, tendo em vista que a autora ndo comprovou documentalmente sua inclusdo no parcelamento
previsto na Lei n® 11.941/2009.111 - Analisando o pedido formulado, verifico que a autora deduziu pretenséo a ser
veiculada pela via prdpria do processo de conhecimento, porquanto se refere ao proprio direito material do
Requerente.A acdo cautelar destina-se a assegurar a eficacia e utilidade do processo principal, razdo pela qual possui
nitido carater instrumental, mas ndo se presta a conduzir a prestacdo da tutela jurisdicional que se refira a relacéo
juridica de direito material. Nao é por outra razdo que Humberto Teodoro Junior afirma, com propriedade, que as
medidas cautelares servem, na verdade, ao processo, e ndo ao direito da parte. Visam dar eficiéncia e utilidade ao
instrumento que o Estado engendrou para solucionar os conflitos de interesse entre os cidadaos. (...) Como muito bem
esclarece RONALDO CUNHA CAMPQOS, se 0s outros géneros processuais (cognicdo e execugdo) visam
imediatamente compor a lide, o processo cautelar objetiva imediatamente tutelar o instrumento da composicéo, e
mediatamente, pois, também visa compor as lides. Assim este género, pela sua finalidade mediata, esta também
compreendido na finalidade genérica do processo: a composicao da lide. Entretanto, os processos de cognicdo e
execucao tutelam imediatamente o interesse na composicéo da lide, o cautelar so tutela este interesse mediatamente,
pois, imediatamente, tutela o interesse na eficicia do processo. (Processo Cautelar, 172 edicdo, Livraria e Editora
Universitaria de Direito, S&o Paulo, 1998, p. 60/61).Desta forma, proceda, também, & adequacéo do rito da presente
acdo.lV - Providencie as copias necessérias a instrucdo da contrafé.Prazo: 10 (dez) dias.Apo6s regularizado o feito,
voltem os autos conclusos. Int.

132 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dr- WILSON ZAUHY FILHO
MM.JUIZ FEDERAL

DIRETORA DE SECRETARIA
CARLA MARIA BOSI FERRAZ

Expediente N° 4262

DESAPROPRIACAO

0988145-75.1987.403.6100 (00.0988145-0) - CTEEP - CIA/ PAULISTA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA
ELETRICA PAULISTA(SP088098 - FLAVIO LUIZ YARSHELL E SP088084 - CARLOS ROBERTO FORNES
MATEUCCI) X CIA/ METROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO PAULO - COHAB(SP052452 - SONIA
MARIA VAZ FERREIRA THIAGO)

Fls. 305/306: anote-se. Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos. Nada sendo requerido, no
prazo de 05 (cinco) dias, tornem ao arquivo. Int.

MONITORIA

0024742-59.2007.403.6100 (2007.61.00.024742-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X RICARDO PEREIRA DE OLIVEIRA(SP151819 - FABIO DE OLIVEIRA PROENCA)
X ISAIAS FRANCISCO DE OLIVEIRA(SP253208 - CAMILA TIEMI ODA FERNANDES LIMA) X MARIA
APARECIDA PEREIRA DE OLIVEIRA(SP151819 - FABIO DE OLIVEIRA PROENCA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X RICARDO PEREIRA DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ISAIAS
FRANCISCO DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA APARECIDA PEREIRA DE
OLIVEIRA

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.
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0004072-63.2008.403.6100 (2008.61.00.004072-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X HRAYON MODAS COM/ E CONFECCOES LTDA X ISRAEL FERREIRA LIMA X
LUCY DE FATIMA FARIAS

Designo o dia 30 de janeiro de 2012, as 15 horas, na secretaria desta VVara Federal, para inicio dos trabalhos periciais,
devendo ser intimados para o ato o perito, as partes, ficando facultada a presenca dos assistentes técnicos (CPC, art.
431-A).Int.

0009350-45.2008.403.6100 (2008.61.00.009350-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129119 -
JEFFERSON MONTORO E SP140646 - MARCELO PERES) X SUELI PELLEGRINI(SP117476 - RENATO SIDNEI
PERICO E SP200109 - SERGIO MOREIRA DA SILVA)

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.

0010950-04.2008.403.6100 (2008.61.00.010950-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X IND/ DE BEBIDAS RAINHA LTDA X EDSON MANTOVANI DUARTE X LUIZ
ROBERTO DE SOUZA

Especifiquem as partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

0017355-85.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X JOSE DE CASTRO BIGI - ESPOLIO(SP253313 - JOAO FERNANDO DE SOUZA HAJAR E SP126106 -
GUILHERME COUTO CAVALHEIRO)

A Caixa Econ6mica Federal ajuiza a presente acdo monitdria em face da parte ré, alegando, em sintese, que foi
celebrado Contrato de Empréstimo Consignagdo CAIXA (n° 21.1221.110.0001879-30, em 10 de novembro de 2008).
Sustenta que a ré deixou de efetuar o pagamento dos valores devidos. Requer, assim, 0 acolhimento da pretensédo com a
condenacdo do réu ao pagamento de quantia que indica.O réu, devidamente citado na pessoa de seu inventariante,
apresentou embargos, alegando a inexigibilidade da comissdo de permanéncia.A autora apresentou impugnacéo aos
embargos. Instadas a especificarem as provas que pretendem produzir, as partes disseram néo ter provas a
produzir.Designadas audiéncias para tentativa de conciliagdo, que resultaram infrutiferas.E o relatério.Decido.Da
submissdo do contrato aos ditames do Codigo de Defesa do Consumidor:E imperioso assinalar, ainda, que a
interpretacdo da situacdo dos autos passa toda ela pelos postulados do Cédigo de Defesa do Consumidor, dado estar a
relagdo juridica entabulada na lide fundada em contrato firmado & luz daquela disciplina. N&o obstante dlvidas que
pudessem pairar acerca da aplicabilidade dos dispositivos do codigo do consumerista aos contratos bancérios e de
financiamento em geral, o Colendo Superior Tribunal de Justica recentemente colocou uma pé de cal sobre a questéo,
com edicdo da Sumula 297, nos seguintes termos: Stimula 297: O Codigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as
instituicOes financeirasDo mérito: A questdo central debatida nos autos diz com a legalidade da aplicagdo da comisséo
de permanéncia, composta da taxa de CDI - Certificado de Depdsito Intermediario, divulgada pelo Banco Central, e da
taxa de rentabilidade de até 10% ao més, a ser definida ao arbitrio da instituicdo financeira.Da comissao de
permanéncia: A questdo atinente a aplicacdo da comisséo de permanéncia é tormentosa, ja tendo sido objeto de trés
simulas editadas pelo Superior Tribunal de Justica, verbis:Simula n® 294: Néo é potestativa a clausula contratual que
prevé a comissdo de permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada
a taxa do contratoSumula n® 296: Os juros remuneratorios, ndo cumuléveis com a comissao de permanéncia, sdo
devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo Banco Central do Brasil, limitada ao
percentual contratado.Simula n® 30: A comissao de permanéncia e a corre¢do monetaria sdo inacumulaveis.O Ministro
Carlos Alberto Menezes Direito, ao apreciar a questdo, definiu bem os contornos da natureza desse encargo,
confira:Pela interpretacdo literal da Resolucdo n° 1.129/86, do BACEN, poder-se-ia inferir, como deseja crer o
agravante, que os bancos estariam autorizados a cobrar de seus devedores, além dos juros de mora, a comissao de
permanéncia. Porém, o correto desate da questdo passa necessariamente pela analise da natureza juridica dos institutos e
ndo pela interpretacéo literal de um ato administrativo, que ndo pode se sobrepor a lei ou a principios gerais do
direito.Com efeito, a comissdo de permanéncia tem a finalidade de remunerar o capital e atualizar o seu valor, no
inadimplemento, motivo pelo qual é pacifica a orientacdo de que néo se pode cumular com 0s juros remuneratérios e
com a corre¢do monetaria, sob pena de se ter a cobranca de mais de uma parcela para se atingir o mesmo objetivo.Por
outro lado, a comissao de permanéncia, na forma como pactuada nos contratos em geral, constitui encargo substitutivo
para a inadimpléncia, dai se presumir que ao credor é mais favoravel e que em relagdo ao devedor representa uma
penalidade a mais contra a impontualidade, majorando ainda mais a divida.Ora, previstos ja em lei os encargos
especificos, com naturezas distintas e transparentes, para o periodo de inadimpléncia, tais a multa e os juros moratorios,
ndo ha razdo plausivel para admitir a comissdo de permanéncia cumulativamente com aqueles, encargo de dificil
compreensdo para o consumidor, que ndo foi criado por lei, mas previsto em resolucdo do Banco Central do Brasil
(Resolugdo. n® 1.129/86).Sob esta 6tica, entdo, a comissdo de permanéncia, efetivamente, ndo tem mais razéo de ser.
Porém, caso seja pactuada, ndo pode ser cumulada com os encargos transparentes, criados por lei e com finalidades
especificas, sob pena de incorrer em bis in idem, ja que aquela, além de possuir um carater punitivo, aumenta a
remuneracao da instituicao financeira, seja como juros remuneratorios seja como juros simplesmente moratorios. O fato
é que a comissao de permanéncia foi adotada para atualizar, apenar e garantir o credor em periodo em que a legislacao
ndo cuidava com precisdo dos encargos contratuais.(Excerto do voto no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 712.801 -
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RS, Relator Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Segunda Se¢do, in DJ 04.05.2005 p. 154)Note-se que a resolucio
da lide passa pela analise da legalidade da aplicagéo da comisséo de permanéncia, bem como da legitimidade de sua
incidéncia em concomitancia com os encargos da mora (juros e multa), com a corre¢do monetaria e, ainda, com os juros
remuneratérios do capital.No que toca ao aspecto da legalidade, dispde o Codigo de Defesa do Consumidor, em seu
Titulo I, Capitulo VI, quando trata da prote¢do contratual e, na Se¢do I, quando cuida precisamente das clausulas
abusivas, o seguinte: Art. 51. S&o nulas de pleno direito, entre outras, as clausulas contratuais relativas ao fornecimento
de produtos e servicos que:...IV - estabelecam obrigacdes consideradas iniquas, abusivas, que cologuem o consumidor
em desvantagem exagerada, ou sejam incompativeis com a boa-fé ou a equidade; ...X - permitam ao fornecedor, direta
ou indiretamente, variacéo do preco de maneira unilateral;... 1°. Presume-se exagerada, entre outros casos, a vantagem
que:l - ofende os principios fundamentais do sistema juridico a que pertence; Il - restringe direitos ou obrigagdes
fundamentais inerentes & natureza do contrato, de tal modo a ameagar seu objeto ou o equilibrio contratual;lll - se
mostra excessivamente onerosa para o consumidor, considerando-se a natureza e contetido do contrato, o interesse das
partes e outras circunstancias peculiares ao caso. 2°. A nulidade de uma clausula contratual abusiva ndo invalida o
contrato, exceto quando de sua auséncia, apesar dos esforgos de integracdo, ocorrer dnus excessivo a qualquer das
partes. 4°. E facultado a qualquer consumidor ou entidade que o represente requerer ao Ministério Publico que ajuize a
competente acdo para ser declarada a nulidade de clausula contratual que contrarie o disposto neste Cddigo ou de
qualquer forma ndo assegure o justo equilibrio entre direitos e obrigacdes das partes.Voltando vistas a tais disposicdes
legais, é possivel inferir que a insercdo de clausula que atribui Unica e exclusivamente ao credor a definicao do
percentual da comissao de permanéncia a ser aplicado a divida inadimplida viola frontalmente a legislacdo
consumerista.Note-se que a disposi¢do contratual ndo é clara quanto ao percentual que serd utilizado pelo credor para
compor o saldo devedor no caso de inadimplemento da divida, tornando imprevisivel a divida e impingindo ao devedor
0 Onus da incerteza quanto ao montante efetivamente devido.Tal previsdo, bem se V&, é flagrantemente incompativel
com as regras citadas, devendo ser reconhecida a invalidade da clausula contratual que estabelece a aplicacdo desse
encargo, ex vi do artigo 51, incisos IV e X e, da Lei n.° 8.078, de 11 de setembro de 1980 (Cddigo de Defesa do
Consumidor).Cumpre ressaltar que o contrato prevé outra forma de remunerar o capital emprestado durante o periodo
de inadimpléncia, que é a multa de mora, encargo transparente, criado por lei e com finalidade especifica nos dizeres do
Ministro Menezes Direito, de maneira que a solugdo mais ajustada é a que exclui a aplicacdo da comisséo de
permanéncia da relagdo entabulada entre as partes.Face ao exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a
presente acdo monitoria, determinando & autora que refaca os calculos do saldo devedor atinente ao contrato
guestionado nos autos, dele excluindo a comissdo de permanéncia, ficando-lhe assegurado o seu direito de incluir os
encargos decorrentes da mora previstos no contrato.Diante da sucumbéncia reciproca, deixo de condenar as partes nos
encargos de sucumbéncia (custas e honorarios advocaticios).P.R.1.S80 Paulo, 12 de janeiro de 2012.

0006232-56.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
LUIS GUSTAVO AMORAS TOBIAS DA SILVA
Especifiquem as partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

0016739-76.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X SANDRA GABRIELA SENATORE
Especifiquem as partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

0017020-32.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X FABIANE MONTEIRO CARMO ROSA

A Caixa Econémica Federal ajuiza a presente agdo monitéria em face da ré, alegando, em sintese, que foi celebrado
contrato particular de abertura de crédito a Pessoa Fisica para financiamento para aquisicdo de material de construcdo n®
160.000657-51; aduz que a ré, contudo, deixou de efetuar o pagamento dos valores devidos. Requer, assim, o
acolhimento da pretenséo com a condenagdo do réu ao pagamento da quantia que indica. Apesar de citada, a parte ré ndo
opbs embargos.Posteriormente, a parte autora noticia a celebracéo de acordo para pagamento da divida, requerendo sua
homologacdo para que surta seus efeitos.Isto posto, HOMOLOGO a transacdo efetivada entre as partes, para que
produza seus efeitos legais, nos termos do art. 269, inciso I1l, do Codigo de Processo Civil. Transitada em julgada,
arquivem-se os autos.P.R.1.S8o Paulo, 11 de janeiro de 2012.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0664839-14.1991.403.6100 (91.0664839-8) - FABIO PESARO X MARCIO CAMILO BAPTISTA X ILDEU
RIBEIRO DOS SANTOS X ANTONIO SEBASTIAO RODRIGUES COSTA X ODAMIL GOMES DE
CASTRO(SP077963 - RICARDO ANTONIO COUTINHO DE REZENDE E SP105440 - MARCOS FIGUEIREDO
VASCONCELLOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.

0743065-33.1991.403.6100 (91.0743065-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0728750-

97.1991.403.6100 (91.0728750-0)) F R A AZEVEDO & CIA LTDA(SP037583 - NELSON PRIMO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 504 - IZARI CARLOS DA SILVA JUNIOR)
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Fls. 203/214: Manifeste-se a parte autora, em 10 (dez) dias.Int,

0049957-57.1995.403.6100 (95.0049957-6) - JOSE NIGEL ELIAS X IVALDO DE OLIVEIRA X VALDEMIR DE
OLIVEIRA X NELSON PIRES DE FREITAS X VALDEMIR ANTONIO ROSSINI X OSWALDO SENTINELLA X
CARLOS ALBERTO SIMOES X VALDEMIR MELHADO X MANOEL ANTONIO FERNANDES X JOSE GIL
GORDILLO FILHO X GERALDO MANOEL MENDES(SP102563 - JULIANE DE ALMEIDA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 420 - MARIA DA CONCEICAO TEIXEIRA MARANHAO SA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.

0024307-66.1999.403.6100 (1999.61.00.024307-0) - CARLOS ALBERTO PINTO COELHO X LEONOR
LOCATELLI(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 -
CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

0028206-38.2000.403.6100 (2000.61.00.028206-7) - MARIA JOSE DE CARVALHO ALVES DA SILVA X PAULO
HENRIQUE ALVES DA SILVA(SP091982 - LUIZ AUGUSTO SEABRA DA COSTA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Dé-se ciéncia a(o) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo. Int.

0045379-75.2000.403.6100 (2000.61.00.045379-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0040918-60.2000.403.6100 (2000.61.00.040918-3)) CARLOS INAR OLIVEIRA MARCAL(SP162049 - MARCELO
FRANCO LEITE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E
SP115747 - CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X CARLOS
INAR OLIVEIRA MARCAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

A fim de subsidiar esse Juizo na apreciacdo da causa, remetam-se 0s autos ao contador judicial para a apuracdo da conta
de liquidacdo, nos termos da sentenca e v. acorddo. Apos, dé-se vista as partes e tornem conclusos.

0013720-14.2001.403.6100 (2001.61.00.013720-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0024307-66.1999.403.6100 (1999.61.00.024307-0)) CARLOS ALBERTO PINTO COELHO X LEONOR
LOCATELLI(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 -
CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

0015275-32.2002.403.6100 (2002.61.00.015275-2) - METALIGHT MANUFATURA E PREPARACAO DE METAIS
LTDA(SP158423 - ROGERIO LEONETTI) X INSS/FAZENDA(Proc. 764 - LUCIA PEREIRA VALENTE
LOMBARDI)

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

0016017-57.2002.403.6100 (2002.61.00.016017-7) - ANGELO BRAILE X DOMINGOS DEACIR LANINI X LUIZ
CARLOS BERA X LUIZ CARLOS GOMES X LUIZ PEREIRA DA SILVA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS
CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP112270 - ANTONIO ALEXANDRE FERRASSINI
E SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT)

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

0005822-76.2003.403.6100 (2003.61.00.005822-3) - WILSON CORREIA SILVA X GRECIA SOLANGE AVELLO
ROSA E SILVA(SP146873 - AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)
Considerando o retorno dos autos do E. TRF, arquivem-se dando-se baixa na distribuicéo. Int.

0010826-94.2003.403.6100 (2003.61.00.010826-3) - RAQUEL CARVALHO DOS SANTOS(SP020090 - ANTONIO
CORREA MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057588 - JOSE GUILHERME BECCARI E
SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANGCA SENNE)

Considerando o retorno dos autos do E. TRF, arquivem-se dando-se baixa na distribuicéo. Int.

0011687-80.2003.403.6100 (2003.61.00.011687-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012134-05.2002.403.6100 (2002.61.00.012134-2)) MARIA FRANCISCA PAES DA SILVA(SP126522 - EDITH
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MARIA DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 676 - LUCILA MORALES PIATO GARBELINI)
Fls. 267/274: Manifeste-se a parte autora, requerendo o que de direito em 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se
provocagdo no arquivo. Int.

0006198-91.2005.403.6100 (2005.61.00.006198-0) - VANDERLEY GUIMARAES X MARCIA REGINA PEREZ
GUIMARAES(SP109708 - APOLLO DE CARVALHO SAMPAIO) X BANCO BRADESCO S/A(SP056214 - ROSE
MARIE GRECCO BADIALI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA
SOARES DE AZEVEDO BERE E SP119738B - NELSON PIETROSKI)

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

0010609-80.2005.403.6100 (2005.61.00.010609-3) - IRGA LUPERCIO TORRES S/A(SP144959A - PAULO
ROBERTO MARTINS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 498 - HELENA M JUNQUEIRA)

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

0014293-13.2005.403.6100 (2005.61.00.014293-0) - ALFREDO ARLIANI JUNIOR(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP069878 - ANTONIO CARLOS FERREIRA)

Considerando o retorno dos autos do E. TRF, arquivem-se dando-se baixa na distribuico. Int.

0002323-74.2009.403.6100 (2009.61.00.002323-5) - SAMOEL NANTES ROMEIRO DE SOUZA(SP229461 -
GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245936 - ADRIANA MOREIRA
LIMA)

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

0000050-88.2010.403.6100 (2010.61.00.000050-0) - DAVID FERNANDES SANTOS(SP147931 - CARLOS
ROGERIO RODRIGUES SANTOS) X UNIAO FEDERAL

Fls. 405: Ciéncia as partes acerca da aceitagdo do encargo pelo perito oftalmolégico Dr. Paulo de almeida
Demenato.Apds, tornem conclusos.Int.

0012071-96.2010.403.6100 - SILVIO LUIS DE SIQUEIRA(SP145244 - RICARDO TOSHIYUKI ANRAKI) X
UNIAO FEDERAL
Fls. 94/97: Aguarde-se por mais 20 (vinte) dias.Int.

0017594-89.2010.403.6100 - SONIA MARENGO ALVES(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X
UNIAO FEDERAL
Fls. 244: Ciéncia as partes da data, hora e local para realizacdo da pericialnt.

0012297-67.2011.403.6100 - JAIME FERREIRA NETO X GRACINDA GUIMARAES BERALDI
FERREIRA(SP145993 - CLAUDIA MILLAN PEINADOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 -
ILSANDRA DOS SANTOS LIMA) X EWARD BRONISLAW KASKANLIAN X SONIA REGINA DE
MARCHIORI KASKANLIAN(SP257523 - SIMONE MARQUES DO NASCIMENTO)

Os réus e reconvintes EDWARD BRONISLAW KASKANLIAN e SONIA REGINA DE MARCHIORI
KASKANLIAN opdem embargos de declaracdo da deciséo de fls. 550/551, com o argumento de que néo foi apreciado
o0 pedido de tutela antecipada da reconvengdo.Sem razéo os reconvintes.Ha nos autos o deferimento da tutela antecipada
para manter os autores na posse do imovel objeto da lide até decisdo final desta a¢&o.Os réus/reconvintes pedem entéo a
reconsideracdo da tutela deferida, bem como na reconvencéo a antecipacéo de tutela para concesséo da imissdo na
posse, compelindo os autores a se retirar do imdvel em carater de urgéncia.Uma vez decidido pela manutencdo da
decisdo que deferiu a tutela antecipada aos autores, esta claro que hé o indeferimento do pedido de tutela antecipada na
reconvencdo, pelos mesmos motivos que fundamentam a manutenc¢do da deciséo de fls. 115/117.Rejeito, portanto, as
alegacOes desenvolvidas pelos réus/reconvintes.Face ao exposto conheco dos embargos de declaracao interpostos pelos
réus/reconvintes EDWARD BRONISLAW KASKANLIAN e SONIA REGINA DE MARCHIORI KASKANLIAN
para o efeito de rejeita-los.P.R.1.

0013483-28.2011.403.6100 - JOAO BRITO DOS SANTOS X ELIANA CARMO DOS SANTOS(Proc. 2420 - ANA
LUISA ZAGO DE MORAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES)
Designo a audiéncia para o dia 15 de maio de 2012, as 14h30min, nos termos do artigo 331 do Codigo de Processo
Civil, ocasido em que, ndo sendo possivel a conciliacdo, serdo fixados os pontos controvertidos da demanda e decididas
as questdes processuais pendentes, bem como serdo determinadas as provas a serem produzidas, se de interesse das
partes e do Juizo, sem prejuizo de designacéo de audiéncia de instrugdo e julgamento, se o caso. Intimem-se as partes,
pessoalmente.Publique-se.
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0018882-38.2011.403.6100 - MARIA LUIZA GONCALVES(SP212044 - PAULO HENRIQUE EVANGELISTA DA
FRANCA) X UNIAO FEDERAL

Fls. 89: Manifeste-se a parte autora, informando os dados solicitados, em 5 (cinco) dias.Apo6s, dé-se vista a Unido
Federal (AGU).Int.

0019146-55.2011.403.6100 - JOSE AUGUSTO GUERRA JUNIOR(SP301461 - MAIRA SANCHEZ DOS SANTOS)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

A parte autora pretende a condenagéo da requerida ao pagamento de diferencas resultantes da ndo aplicacdo, em saldo
do Fundo de Garantia por Tempo de Servico - FGTS, do percentual medido pelo IPC nos meses de janeiro de 1989 e
abril de 1990 e de taxa de juros progressivos, nos moldes da Lei n® 5.107, de 13.10.1966, acrescidas de juros e corre¢do
monetéria.Em contestago, a CAIXA ECONOMICA FEDERAL argui, preliminarmente, a falta de interesse de agir, em
razdo de a parte autora ja ter recebido os valores por adesdo aos termos da Lei n°® 10.555/2002 e, ainda, por pleitear
percentuais ja pagos administrativamente. Alega, ainda, a ilegitimidade passiva ad causam para responder pelas multas
de 40% incidente sobre os depositos do FGTS e de 10% prevista no Decreto n°® 99.684/90. Refuta, ainda, a questdo da
aplicacdo de taxa progressiva de juros, invocando prescri¢do, bem como alega que néo séo cabiveis honorarios
advocaticios, conforme prescreve o artigo 29-C da Lei n.° 8.036/90, acrescentado pela Medida Proviséria n® 2.164-41,
de 24 de agosto de 2001. No mérito pugna pela improcedéncia do pedido.A autora, intimada, apresentou réplica.E O
RELATORIO. DECIDO.A matéria versada nos autos é de fato e de direito, ndo comportando dilag&o probatoria,
notadamente em audiéncia, impondo-se o julgamento antecipado da lide, ex vi do artigo 330, |, do Cddigo de Processo
Civil.Rejeito a preliminar de falta de interesse de agir em razdo da Medida Provisoria n® 55/2001, uma vez que ndo
restou demonstrado nos autos que o autor ja recebeu o0 montante a que teria direito a titulo de atualizagcdo monetéaria de
sua conta vinculada do FGTS. Afasto, igualmente, a preliminar de auséncia de interesse de agir em relacdo aos indices ja
creditados administrativamente, considerando que o pedido se refere a outros percentuais.Deixo de apreciar a
possibilidade de aplicacdo das multas de 40% incidente sobre os depdsitos do FGTS e de 10% prevista no Decreto n°
99.684/90, considerando que n&o fazem parte do pedido.Passo ao exame do mérito. DA CORRECAO MONETARIA:A
guestdo atinente & corre¢do monetaria dos depdsitos das contas vinculadas do FGTS foi resolvida, em parte, pelo
Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Recurso Extraordinario n® 226.855-7, verbis:EMENTA :FUNDO
DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO - FGTS.Natureza juridica e direito adquirido. Corre¢des Monetarias
decorrentes dos planos econdmicos conhecidos pela denominacao Bresser, Verdo, Collor | (no concernente aos meses
de abril e de maio de 1990) e Collor I1.- O Fundo de Garantia por Tempo de Servico (FGTS), ao contrério do que
sucede com as cadernetas de poupanga, ndo tem natureza contratual, mas, sim, estatutaria, por decorrer da Lei e por ela
ser disciplinado.- Assim, é de aplicar-se a ele a firme jurisprudéncia desta Corte no sentido de que ndo ha direito
adquirido a regime juridico.- Quanto a atualizacao dos saldos do FGTS relativos aos Planos Verdo e Collor | (este no
que diz respeito ao més de abril de 1990), ndo ha questédo de direito adquirido a ser examinada, situando-se a matéria
exclusivamente no terreno legal infraconstitucional.- No tocante, porém, aos Planos Bresser, Collor | (quanto ao més de
maio de 1990) e Collor I, em que a decisao recorrida se fundou na existéncia de direito adquirido aos indices de
correcdo que mandou observar, é de aplica-se o principio de que nédo ha direito adquirido a regime juridico.Recurso
extraordinario conhecido em parte, e nela provido, para afastar da condenacéo as atualizacdes dos saldos do FGTS no
tocante aos Planos Bresser, Collor | (apenas quanto a atualizacdo no més de maio de 1990) e Color II.(RE n° 226.855-7
- SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - Pleno - Relator Ministro MOREIRA ALVES - DJ 13/10/00 - pp 00020).0
Excelso Pretorio, fundado no principio segundo o qual ndo héa direito adquirido a regime juridico, concluiu pela ndo
aplicacdo dos percentuais medidos pelo IPC nos meses de junho de 1987 (Plano Bresser), maio de 1990 (Collor I) e
fevereiro de 1991 (Collor I1) e, com relacdo aos percentuais atinentes aos meses de janeiro de 1989 (42,72%) e abril de
1990 (44,80%), reconheceu que a discussdo deveria ser solucionada no terreno legal (infraconstitucional).O Colendo
Superior Tribunal de Justica, diante do posicionamento do Supremo Tribunal Federal, sumulou o seguinte
entendimento:Sumula 252:0s saldos das contas do FGTS, pela legislacéo infraconstitucional, séo corrigidos em 42,72%
(IPC) quanto as perdas de janeiro de 1989 e 44,80% (IPC) quanto as de abril de 1990, acolhidos pelo STJ os indices de
18,02% (LBC) quanto as perdas de junho de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 e 7,00%(TR) para fevereiro de
1991, de acordo com o entendimento do STF (RE 226.855-7-RS).Assim, diante dos precedentes jurisprudenciais
transcritos, resta demonstrado que a corre¢do monetaria do saldo do FGTS a ser creditada, deveria ter sido informada
pela variagdo do IPC, sem expurgos, nos meses de janeiro de 1989 (42,72%) e abril de 1990 (44,80%), sendo eventual
correcdo em indice inferior atentatoria ao direito da parte autora.DOS JUROS PROGRESSIVOS:Inicialmente, é
oportuno um breve relato histérico das leis que disciplinam o Fundo de Garantia por Tempo de Servico. O F.G.T.S. foi
instituido pela Lei n° 5.107/66, que estabeleceu a aplicacdo de juros progressivos nas contas vinculadas dos
trabalhadores. Tal critério persistiu até que foi editada a Lei n® 5.705/71 que veio disciplinar diversamente o célculo dos
juros das contas, passando a ser aplicado de forma uniformizada, no percentual de 3% ao ano. Todavia, referida lei
assegurou aos empregados que tivessem optado até a data de sua publicacéo, o direito adquirido ao regime de
capitalizacdo de juros na forma progressiva, a menos que viessem a mudar de emprego. Posteriormente, foi editada a
Lei n° 5.958/73 que concedeu aos trabalhadores da época, que nao tivessem optado pelo regime do FGTS, o direito de
fazé-lo retroativamente a 1° de janeiro de 1967 ou a data de ingresso no trabalho, se posterior aquela, assegurando esse
direito, também aqueles trabalhadores que tenham optado ja na vigéncia da lei instituidora do FGTS. No ano de 1989
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foi publicada a Lei n° 7.839 que, ao dispor sobre o Fundo, manteve a forma uniformizada de aplicag¢do dos juros, na
razdo de 3% ao ano (art.11 caput) e estabeleceu, em seu 3° do art. 11, que a progressdo dos juros estava assegurada aos
trabalhadores que j& tivessem optado até 21 de setembro de 1971, data da edicdo da Lei n® 5.705/71, que alterou o
sistema de calculo dos juros de progressivo para simples.Exposta a evolugdo legislativa do F.G.T.S., podemos extrair
algumas conclusdes. Da institui¢do do Fundo até 21 de setembro de 1971 (data de edi¢do da Lei n°® 5705/71) a
capitalizacdo dos juros era feita de forma progressiva. A partir desta data até os dias de hoje, os juros séo calculados no
percentual de 3% ao ano, sem a tdo reclamada progressividade, salvo na hipétese da Lei n.° 5958/73, que nédo é o caso
dos autos.Analisando o caso em tela, verificamos que néo procede o direito do autor em pleitear a aplicacdo de taxa de
juros progressivos em sua conta vinculada do F.G.T.S., uma vez que sua opg¢do pelo Fundo foi feita sob a égide da Lei
n°5.705 de 1971, que disciplinava que a forma de calculo dos juros seria uniformizada em 3% ao ano, e ndo foi
contemplado com o beneficio da opcéo retroativa, concedido pela Lei n° 5.958 de 10.12.73. Assim, podemos concluir
que sua conta vinculada estava sujeita & aplicacéo de juros uniformizados, na raz&o de 3% ao ano.DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS E A MP. 2.164-41:A requerida invoca ainda em sua peca de defesa, alternativamente, que em caso
de procedéncia do pleito seja aplicado o disposto no artigo 29-C, da Lei n.° 8.036, de 11 de maio de 1990, acrescentado
pela Medida Provisoria n.° 2.164-41, de 24 de agosto de 2001, que apresenta a seguinte redacéo, verbis:Art. 29-C. Nas
acoes entre 0 FGTS e os titulares de contas vinculadas, bem como naquelas em que figurem os respectivos
representantes ou substitutos processuais, ndo havera condenagdo em honorérios advocaticios.Fundada em tal
dispositivo veiculado pelo instrumento legislativo precario da medida provisoria, ainda pendente de apreciacdo pelo
Congresso Nacional, busca a requerida exonerar-se dessa modalidade de dnus processual.A mencionada alteracdo legal,
veiculada por meio de Medida Provisoria ainda ndo convertida em lei, por se sobrepor as normas processuais que
determinam a condenacdo do sucumbente em honorarios advocaticios, ressente-se de fundamento de validade diante da
nova ordem constitucional, inaugurada pela Emenda Constitucional n® 32, que veio explicitar as hipdteses de vedacdo
material & edi¢do de medidas provisorias. No que interessa a solugdo do caso concreto, dispds aquela emenda revisional,
0 seguinte:Art. 62. Em caso de relevancia e urgéncia, o Presidente da Republica podera adotar medidas provisérias, com
forca de lei, devendo submeté-las de imediato ao Congresso Nacional. 1° E vedada a edicdo de medidas provisorias
sobre matéria: | - relativa a:...b) direito penal, processual penal e processual civil;...Diante dos claros termos da
Constituicdo, jA emendada, estard o Congresso Nacional impedido de apreciar positivamente a medida, sob pena de
violacéo ao texto claro da Carta Politica.N&o obstante o artigo 2°, da E. C. n.° 32, tenha estatuido que as medidas
provisérias editadas em data anterior & da publicacéo desta emenda continuam em vigor até que medida provisoria
ulterior as revogue explicitamente ou até deliberagdo definitiva do Congresso Nacional, € evidente que as medidas
provisorias que continuam em vigor sdo aquelas que ndo conflitem com norma constitucional, inclusive com a
inaugurada pela E. C. n.° 32; percebe-se claramente que assim deve ser, pois se pretendesse o constituinte reformador
preservar as situaces incompativeis com a nova ordem, deveria dizer de maneira expressa. E de todo evidente que
apenas as medidas provisorias que se ajustem as restricdes materiais postas pela E. C. n.? 32 é que continuardo vélidas,
até deliberacéo ou revogacdo, dispensadas de tais providéncias aquelas que se fazem incompativeis com as restri¢fes
materiais postas de modo expresso.Portanto, sob a nova ordem constitucional, inaugurada com a E. C. n.° 32,
incompativel se torna a alteragdo legislativa pretendida pela Medida Provisoria n.° 2.1264-41.Além disso, se ndo
bastasse o fundamento de natureza formal, a macular ab ovo o comando legislativo precario, considero-o também
inaplicavel por manifesta violagdo aos principios da isonomia do contraditério e, em Gltima andlise, da razoabilidade.
Com efeito, o que se observa da norma ora apreciada é uma flagrante violagdo ao postulado da igualdade, posto que ao
afastar a possibilidade de retribuicdo dos honoréarios de advogado, é evidente que esta a atingir apenas uma das partes
litigantes, precisamente aquela que litiga contra o gestor do FGTS, posto que a condicdo do fundiario é
significativamente inferior a do gestor do Fundo, que conta em seus quadros com advogados contratados em caréater
permanente, ao passo que aquele havera de contar com o trabalho de profissionais da advocacia, que nao estdo, por
principio e convencdo ética, dispensados de cobrar honorarios por sua atuacdo profissional. A necessidade de se
reconhecer a igualdade das partes, em qualquer relacdo submetida a Juizo, decorre do préprio postulado do substantive
process of law, materializado em nosso ordenamento pelo artigo 5°, inciso LV, da Constituicdo Federal, que garante a
todos o direito de defesa, com todos 0s meios pertinentes.E evidente que ao se estabelecer, em favor de uma s6 das
partes, 6nus desarrazoado, impondo ao fundiério a contratacéo de advogado e com o encargo exclusivo de remunera-lo,
mesmo em sendo vencedor do pleito judicial, esta se reconhecendo verdadeira iniqliidade, além de desfavorecer a
simetria de meios na solucdo da questdo judicial.Ressalte-se, ainda, que o veiculo legislativo precario pretende excluir a
retribui¢do ao advogado, em razdo de possivel sucumbéncia, mesmo na hipdtese de o gestor do Fundo resistir a
pretensdo manifestada pelo constituinte, pelo mérito. Ora, em havendo resisténcia judicial ao pleito deduzido pela parte
autora, que postula a recomposicao de corre¢cdo monetaria em conta vinculada do FGTS, é evidente que resultara dai a
figura do vencido que, por forga do artigo 20, deverd arcar com os honorarios da parte vencedora.Desse modo, em razdo
da procedéncia do pleito, mesmo que parcial, havera se impor ao vencido os encargos de sucumbéncia, dentre eles a
verba honoréria.Face ao exposto, (a) JULGO PROCEDENTE o pedido para o efeito de CONDENAR a requerida
CAIXA ECONOMICA FEDERAL a creditar na conta vinculada do autor as diferencas verificadas entre a corregdo que
deveria ter sido computada no saldo do FGTS nos meses de janeiro de 1989 (42,72%) e abril de 1990 (44,80%), pela
variacdo do I.P.C. integral, sem expurgos e a que teria sido efetivamente creditada. N&o existindo, no momento da
execucao da sentenca, conta vinculada em nome da parte autora, que seja apurada a diferenca e depositada em Juizo.
Tais valores serdo acrescidos de correcdo monetaria a partir do creditamento a menor pelos mesmos critérios utilizados
na correcdo das contas de FGTS até a citacdo e a partir de entdo, pela Taxa Selic, compreensiva de juros e corregao
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monetaria e (b) JULGO IMPROCEDENTE o pedido de aplicacdo de juros progressivos sobre saldo de sua conta
vinculada do FGTS.Condeno as sucumbentes - parte autora e ré - ao pagamento de verba honoraria que fixo em 10%
(dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, que se compensardo na modalidade do art. 21 do C.P.C..Custas ex
lege.P.R.1.Sd0 Paulo, 11 de janeiro de 2012.

0023471-73.2011.403.6100 - ROSANA LOURENCO DA SILVA DE OLIVEIRA(SP147243 - EDUARDO
TEIXEIRA E SP221998 - JOSE RICARDO CANGELLI DA ROCHA) X RECEITA FEDERAL DO BRASIL X
UNIAO FEDERAL

Defiro os beneficios da assisténcia judiciria.Proceda a Secretaria as anotagdes pertinentes. Proceda a parte autora a
emenda a inicial, em 05 (cinco) dias, uma vez que, a Receita Federal do Brasil ndo possui personalidade juridica para
figurar no pélo passivo. Int.

0023636-23.2011.403.6100 - CARLOS ALBERTO SERAFIM(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X
UNIAO FEDERAL

A parte autora CARLOS ALBERTO SERAFIM requer a antecipagdo dos efeitos da tutela em acdo ordinéria ajuizada
em face da UNIAO FEDERAL, a fim de que se suspensa a exigibilidade do débito tributério referente ao Imposto de
Renda dos exercicios de 2004 a 2007.Alega que ndo foi intimado para apresentar a documentagdo comprobatdria das
dedugdes realizadas e que sua intimacgao por edital deve ser considerada nula, j& que a Receita Federal possuia seu
endereco para intimé-lo regularmente, mas néo o fez.E o breve relatério.Decido.Verifico que presente a
verossimilhanca do direito invocado e o risco de dano de dificil reparacdo com a demora do provimento jurisdicional
definitivo, ja que possivel a inscricdo em divida ativa e respectivo ajuizamento de execucao fiscal.Face ao exposto,
DEFIRO A ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA para suspender a exigibilidade dos débitos referentes ao
Imposto de Renda dos exercicios de 2004 a 2007.Cite-se com as cautelas e adverténcias de praxe. Intimem-se.

0000167-11.2012.403.6100 - TOTAL CLEAN COMERCIO DE PRODUTOS DE LIMPEZA E SERVICOS
LTDA(SP177744 - ADRIANA VIEIRA DO AMARAL) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS

A autora TOTAL CLEAN COMERCIO DE PRODUTOS DE LIMPEZA E SERVICOS LTDA. requer a antecipagio
dos efeitos da tutela, a fim de que seja suspensa o desconto no pagamento da empresa autora de multa cobrada pela
demora na apresentacdo de garantia ao contrato celebrado com a empresa ré. Alega a autora que apresentou pedido de
prorrogacdo de prazo para apresentacdo da apdlice em 04/04/2011 e ndo obteve resposta. Apesar disso, apresentou a
garantia em 28/04/2011. Em 20/07/2011 foi informada da aplicacdo de multa pelo atraso em R$ 42.821,24. Sustenta a
autora que o atraso de alguns dias ndo prejudicaria a execu¢do total do contrato e também que néo seria licito a
aplicacdo de multa em valor tdo superior. Aduz que a aplicacdo da multa deveria ter como medida a proporcionalidade e
gue a manuten¢do da multa no valor estipulado pela ré comprometeria a execucdo do objeto do contrato em questao,
bem como o pagamento dos funcionarios da autora.Passo ao exame do pedido.Numa analise sumaria, prépria deste
momento processual, entendo presentes 0s pressupostos autorizadores para a antecipacao dos efeitos da tutela,
especialmente o fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo, ja que a vedagdo imposta pela empresa ré
pode inviabilizar a execucao do contrato, bem como o pagamento dos funcionarios da autora.Face ao exposto,
ANTECIPO OS EFEITOS DA TUTELA para suspender o desconto da multa aplicada pela ré no pagamento a empresa
autora, ate ulterior decisdo.Cite-se a empresa ré, com as cautelas e adverténcias de praxe.Int.

ACAO POPULAR

0007894-89.2010.403.6100 - JOSE CARLOS VERONEZZI(SP035157 - JOSE NASSIF NETO) X FERNANDO
COLLOR DE MELLO X JOSE SARNEY

O autor JOSE CARLOS VERONEZZI formula pedido de liminar em Ac&o Cautelar ajuizada contra os réus
FERNANDO COLLOR DE MELLO E SENADO FEDERAL objetivando a imediata suspensao dos ressarcimentos que
estdo feitos pelo Senado Federal a Fernando Collor de Mello em razéo de despesas com seguranga privada, vigilancia,
monitoramento ou qualquer outra despesa ndo autorizada pela Portaria n® 02 de janeiro de 2003 do Presidente do
Senado Federal.Relata, em sintese, que o senador Fernando Collor de Mello vem recebendo ressarcimentos do Senado
Federal em razéo de despesas com gastos ndo autorizados por ato administrativo daquela casa. Segundo o autor, seriam
gastos com seguranga privada indevidamente declarados como Contrata¢do de consultorias, pesquisas, trabalhos
técnicos e outros servicos de apoio ao exercicio do mandato parlamentar. Sustenta, no mesmo sentido, a desnecessidade
de tais gastos especificamente em relacdo ao primeiro réu que, por se tratar se ex-presidente da Republica ja dispGe de
aparato de seguranca vitalicio composto por dois carros com respectivos manobristas e quatro segurangas disponiveis
em tempo integral todos os dias. Argumenta que diversos meios de comunicacdo tém noticiado o uso indevido de
verbas do senado federal, especialmente em relacdo ao primeiro réu.A inicial foi instruida com os documentos de fls.
27/46.A analise do pedido de liminar foi reservado para apds a vinda das contestac6es (fl. 50).0Os réus apresentaram
contestacdo conjuntamente (fac-simile as fls. 73/118 e original as fls. 120/160). Arguiram, preliminarmente,
incompeténcia absoluta da Justica Federal de S8o Paulo, sendo de competéncia exclusiva do foro do local do suposto
dano (Brasilia) a competéncia para processar € julgar o feito. Ainda em sede de preliminar, alegaram ilegitimidade
passiva do Presidente de Senado Federal, inépcia da inicial por falta de lastro probatério e impossibilidade juridica do
pedido. No mérito, sustentam a legalidade e regularidade dos desembolsos contestados, existéncia de autorizagdo
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constitucional para a verba indenizatoria, sujei¢do dos gastos ao controle externo e interno e inexisténcia de ilegalidade
ou lesividade ao patrim6nio publico.Foi ofertada vista dos autos ao Ministério Publico Federal, que requereu nova vista
apods a réplica do autor sobre a contestagéo apresentada (fl. 161/verso).Intimado a se manifestar sobre a contestacéo (fl.
161), o autor defendeu a competéncia deste juizo para processar € julgar a demanda. Buscou afastar as preliminares de
ilegitimidade passiva do presidente do Senado Federal e de inépcia da inicial. Repeliu também a alegacéo de lide
temeraria e reiterou o pedido de liminar (fls. 165/170).Nova vista dos autos ao MPF (fl. 171) que protestou por nova
vista dos autos antes do despacho saneador, bem como pela notificacdo do autor para que indicasse o deslinde da
peticdo apresentada ao Tribunal de Contas da Unido (fl. 172/verso).A liminar foi indeferida (fls. 175/187) e foi
devolvido o prazo para contestagdo pelos réus, tendo em vista a incompatibilidade da defesa dos réus pela Advocacia do
Senado Federal.O autor, entéo, apresenta sua desisténcia.Citados novamente os réus, estes agravaram da deciséo. No
referido agravo, foi deferida em sede liminar a representacdo dos réus pela Advocacia do Senado Federal.Instado a se
manifestar, o autor reitera a peti¢do anterior de desisténcia.O Ministério Publico se manifestou pela publicagdo dos
editais nos prazos e condi¢des previstas no artigo 7°, inciso |1, da Lei n® 4.717/1965, para, no prazo de 90 dias da Ultima
publicacdo feita, qualquer cidadao promover o prosseguimento da a¢do, nos termos do art. 9° do mesmo diploma
legal.Publicado os editais e decorrido o prazo para eventual interessado promover o prosseguimento da acéo, o
Ministério Publico se manifestou pelo desinteresse em promover o prosseguimento da acéo popular, bem como pela
extincdo do processo, sem resolugdo do mérito.E o relatorio.DECIDO.O artigo 9° da Lei n° 4.717, de 29 de junho de
1965, lei que regula a acdo popular, determina que:Art. 9° Se o autor desistir da acdo ou der motiva a absolvigdo da
instancia, serdo publicados editais nos prazos e condi¢Bes previstos no art. 7°, inciso Il, ficando assegurado a qualquer
cidaddo, bem como ao representante do Ministério Pablico, dentro do prazo de 90 (hoventa) dias da Gltima publicacéo
feita, promover o prosseguimento da acdo.Feita essa consideracéo, observo que todos os requisitos legais foram
cumpridos e ndo houve manifestacdo para o prosseguimento da demanda.Face ao exposto, HOMOLOGO, por sentenga,
a desisténcia formulada, para que produza seus regulares efeitos, e, em conseqiiéncia, JULGO EXTINTO O
PROCESSO sem resolucdo de mérito, nos termos dos artigos 158, paragrafo Gnico e 267, V111 do Cédigo de Processo
Civil.Condeno o autor ao pagamento de custas processuais e honorarios, estes fixados em 10% (dez por cento) sobre o
valor atualizado da causa.Apo6s o transito em julgado, ARQUIVEM-SE os autos.P.R.1.Sdo Paulo, 12 de janeiro de 2012.

EMBARGOS A EXECUCAO

0024115-55.2007.403.6100 (2007.61.00.024115-1) - TOALHEIRO IDEAL S/C LTDA(SP104016 - NOEMIA
APARECIDA PEREIRA VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO)

O embargante pretende, por meio do presente embargos a execucao, discutir a divida que originou a execugdo em
apenso. Preliminarmente, alega que ha desatendimento do artigo 604, do Cadigo de Processo Civil, e que ha
necessidade de reunido de processos ou suspensao da execu¢do, tendo em vista a existéncia de uma acdo revisional que
trata do mesmo tema. No mérito, sustenta que houve anatocismo e que h4 acumulo ilegal de comissdo de permanéncia e
outro cargo de inadimpléncia.A Caixa Econémica Federal apresentou impugnacao aos embargos.Os autos foram
remetidos a Contadoria Judicial.Verificou-se a ocorréncia de conexdo com a acao ordinaria n® 2004.61.00.035398-5 e 0
processo foi remetido a 172 Vara Federal Civel.Na referida Vara, foi decidido que, tendo em vista a prolacéo de
sentenca na ordinaria, seria inviavel a pretendida reunido dos processos e 0s autos foram novamente remetidos a este
Juizo.Considerando que as questOes debatidas nos embargos estdo relacionadas aquelas tratadas na acdo revisional, foi
determinado o sobrestamento do feito no arquivo, até o transito em julgado daquela demanda.Desarquivados os autos, 0
embargante requer a desisténcia da acéo, alegando que a acdo perdeu o objeto com a celebracdo de acordo entre as
partes, ao que a ré nao se op0s.Isto posto, HOMOLOGO, por sentenca a desisténcia formulada, para que produza seus
regulares efeitos, e, em conseqiiéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolugdo de mérito, nos termos do art.
158, paragrafo Unico e 267, VI1II do Cédigo de Processo Civil.Condeno o embargante ao pagamento de custas
processuais e honorarios, estes fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa.Ap6s o transito em
julgado, ARQUIVE-SE.P.R.1.S80 Paulo, 12 de janeiro de 2012.

0013078-89.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001682-18.2011.403.6100)
FUNDACAO HABITACIONAL DO EXERCITO - FHE(SP135618 - FRANCINE MARTINS LATORRE E SP034905
- HIDEKI TERAMOTO) X ALEXANDRE APARECIDO DE OLIVEIRA(SP221276 - PERCILIANO TERRA DA
SILVA)

A Fundagdo Habitacional do Exército se opde a pretensdo executoria do exequente-embargado alegando que seria
ilegitimo enquanto executado, tendo em vista que é somente estipulante do seguro.O embargado, devidamente
intimado, apresentou impugnac&o, requerendo a improcedéncia dos embargos. Instados a especificarem as provas que
pretendessem produzir, o embargante requereu o julgamento da lide, enquanto que o embargado requereu a producgdo de
prova pericial.E 0 RELATORIO.DECIDO:Com efeito, assiste razdo a embargante, uma vez que na qualidade de mero
estipulante ndo deve recair sobre ele a obrigacdo de indenizar.No mesmo sentido, ja decidiu o C. STJ pela ilegitimidade
do estipulante, conforme as ementas abaixo transcritas:DIREITO DO CONSUMIDOR. ESTATUTO DO IDOSO.
PLANOS DE SAUDE. RESCISAO DE PLANO DE SAUDE EM RAZAO DA ALTA SINISTRALIDADE DO
CONTRATO, CARACTERIZADA PELA IDADE AVANCADA DOS SEGURADOS. VEDAGAO. 1. Nos contrato
de seguro em grupo, o estipulante ¢ mandatario dos segurados, sendo parte ilegitima para figurar no polo passivo da
acdo de cobranca. Precedentes. (...). 3. Recurso especial conhecido e provido.(RESP 200802625536, NANCY
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ANDRIGHI, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA:21/10/2010.)CIVIL E PROCESSUAL. SEGURO. COBRANCA
CONTRA CORRETORA. INSTITUICAO ESTIPULANTE. ILEGITIMIDADE PASSIVA. ELEMENTOS FATICOS
E CONTRATUAIS. INTERPRETACAO. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7-STJ. I.
Controvérsia solucionada a luz da prova e do contrato, cujo reexame € obstado no ambito do STJ, em face das Sumulas
n.5e 7, assentado que a ré figura no contrato na condicéo de mera estipulante, portanto ndo parte passiva legitima para
a causa, estando desobrigada de arcar com o pagamento da obrigacéo de indenizar. Precedentes do Tribunal. 1I.
Divergéncia jurisprudencial ndo demonstrada. I11. Recurso especial ndo conhecido.(RESP 200800696522, ALDIR
PASSARINHO JUNIOR, STJ - QUARTA TURMA, DJE DATA:13/10/2008.) Face ao exposto, JULGO
PROCEDENTE os embargos e decreto nula a execugdo promovida nos autos principais contra o embargante. Traslade-
se copia da presente decisdo aos autos principais.P. R. I. C.S&o Paulo, 11 de janeiro de 2012.

0016937-16.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001682-18.2011.403.6100)
BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA(SP067669 - DARCIO JOSE DA MOTA E SP132994 - INALDO BEZERRA
SILVA JUNIOR) X ALEXANDRE APARECIDO DE OLIVEIRA(SP221276 - PERCILIANO TERRA DA SILVA)
Tendo em vista a procedéncia dos embargos a execugdo n® 0013078-89.2011.403.6100, no qual foi reconhecida a
ilegitimidade da Fundacdo Habitacional do Exército em figurar no polo passivo da execucdo, reconheco a
incompeténcia deste Juizo para processar e julgar estes embargos.Encaminhem-se os autos a Justica Estadual. Int.

0022796-13.2011.403.6100 (2004.61.00.011300-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011300-31.2004.403.6100 (2004.61.00.011300-7)) UNIAO FEDERAL (Proc. 2341 - MARILIA ALMEIDA
RODRIGUES LIMA) X TINER EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA(SP174064 - ULISSES
PENACHIO E SP183615 - THIAGO D"AUREA CIOFFI SANTORO BIAZOTTI)

Apensem-se aos autos principais. Susto o prosseguimento da execugdo. Dé-se vista ao(s) embargado(s) para
manifestacdo. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0001404-56.2007.403.6100 (2007.61.00.001404-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X TOALHEIRO IDEAL S/C LTDA(SP104016 - NOEMIA APARECIDA
PEREIRA VIEIRA) X SANDRA REGINA KOUBO SANCHES X LUIZ HENRIQUE QUINTELA SANCHES

A Caixa Econ6mica Federal ajuiza a presente execucdo em face dos executados, alegando, em sintese, que, em 15 de
abril de 2003, foi celebrado com a primeira executada Contrato de Financiamento. Aduz, entretanto, que a empresa
executada deixou de efetuar o pagamento dos valores devidos, 0 que ensejou a rescisdo antecipada do contrato. Requer,
assim, o acolhimento da pretensdo, com a condenacéo dos executados ao pagamento da quantia indicada na exordial e
dos encargos da sucumbéncia.Reconhecida a conexao entre os Embargos & Execugdo em apenso com os autos da agao
ordinéria n° 2004.61.00.035398-5, foi determinada a remessa dos autos a 172 Vara Federal.Os autos retornaram da 172
Vara para julgamento deste Juizo. Diante do que restou decidido nos embargos, os autos foram arquivados, aguardando
decisdo na ordindria antes declarada conexa.A Caixa Econdmica Federal, as fls. 116/121, noticia e requer a
homologacdo do acordo celebrado com os executados para pagamento da divida executada nos presentes autos.Face ao
exposto, HOMOLOGO a transacdo efetivada pelas partes, para que produza seus efeitos legais, nos termos do art. 794,
inciso 11, do Codigo de Processo Civil, extinguindo o processo com resolucdo do mérito. Transitada em julgado,
ARQUIVE-SE.P.R.1.S80 Paulo, 12 de janeiro 2012.

0021579-03.2009.403.6100 (2009.61.00.021579-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X NEPS IND/ E COM/ DE UTILIDADES DOMESTICAS LTDA EPP X NEPSON NEP
RIBEIRO X ANDREA LUCIA EVANGELISTA

FIs.210/216: Tendo em vista a devolucdo da carta precatoria com diligéncia negativa, manifeste-se a exequente. Int.

0001682-18.2011.403.6100 - ALEXANDRE APARECIDO DE OLIVEIRA(SP221276 - PERCILIANO TERRA DA
SILVA) X FUNDACAO HABITACIONAL DO EXERCITO - FHE X BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA
Tendo em vista a procedéncia dos embargos a execugdo n® 0013078-89.2011.403.6100, no qual foi reconhecida a
ilegitimidade da Fundagdo Habitacional do Exército em figurar no polo passivo da execucéo, determino a exclusdo da
Fundacéo do polo passivo desta Execugdo e reconheco a incompeténcia deste Juizo para processar e julgar estes
embargos.Encaminhem-se ao SEDI a informacéo da exclusdo por via eletrdnica. Apds, encaminhem-se 0s autos a
Justica Estadual. Int.

0001781-85.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
MACAEL COM/ DE MATERIAIS ELETRONICOS LTDA(SP170011 - FRANCISCO DE PAULA BERNARDES
NETO) X LUIZAPAULA RIZZI FARIAS(SP170011 - FRANCISCO DE PAULA BERNARDES NETO)

A Caixa Econémica Federal ajuiza a presente execucdo, objetivando a condenacdo dos executados no pagamento de
débito decorrente de contratos denominados Cédual de Crédito Bancario GiroCAIXA Instantaneo.Citados, 0s
executados ndo apresentaram embargos.A exequente solicitou a penhora on line de ativos dos executados, o que foi
deferido. Apos efetuada a penhora, a Caixa Econdmica Federal noticia e requer a homologacéo do acordo celebrado com
0s executados para pagamento da divida executada nos presentes autos.Expedido de alvara em favor dos executados
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relativo aos valores penhorados.Face ao exposto, HOMOLOGO a transacdo efetivada pelas partes, para que produza
seus efeitos legais, nos termos do art. 794, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, extinguindo o processo com resolucéo
do mérito.Transitada em julgado, ARQUIVE-SE, com baixa na distribui¢do.P.R.1.S80 Paulo, 16 de janeiro de 2012.

MANDADO DE SEGURANCA

0017541-70.1994.403.6100 (94.0017541-8) - ELETRO PRODUTOS L.R.M LTDA(SP100217 - ALESSANDRA
MARQUES DE LIMA) X GERENTE REGIONAL DO INSS - VL MARIANA(Proc. 205 - ARY DURVAL
RAPANELLI)

Defiro vistas dos autos mediante recolhimento das custas de desarquivamento, no prazo de 05 (cinco) dias.No siléncio,
arquivems-se os autos.l.

0009193-82.2002.403.6100 (2002.61.00.009193-3) - CIA/ BRASILEIRA DE ALUMINIO(SP116465A - ZANON DE
PAULA BARROS E SP103650 - RICARDO TOSTO DE OLIVEIRA CARVALHO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 647 - LUCILENE RODRIGUES SANTOS)

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo. Nada sendo requerido, em 5 (cinco) dias, arquivem-se.Oficie-se
e intimem-se.

0015786-83.2009.403.6100 (2009.61.00.015786-0) - CAPITAL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA
LTDA(SP156299 - MARCIO S POLLET E SP211052 - DANIELA DE OLIVEIRA FARIAS) X DELEGADO DA
REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

A impetrante pede a manifestacdo expressa do Juizo acerca de documento acostado aos autos a fls. 190, consistente em
mensagem trocada com a Administracdo Tributaria, que revelaria que até aquela data ndo havia qualquer pagamento
tributério consolidado da LDC n. 35.133.097-6.Segundo expde a impetrante, a sentenga, ja transitada em julgado, ndo
estaria sendo cumprida dado que a liquidagéo do crédito ja submetido aos efeitos da decadéncia s6 fora consolidado em
16 de dezembro de 2.009.A analise do documento de fl. 190, em cotejo com o de fl. 230, demonstram o direito da
impetrante em ver cumprida a sentenga, em sua integralidade.Com efeito, como anteriormente informado pela
impetrante, os créditos tributarios referentes ao periodo de janeiro/1.994 a maio/1.996, consolidados na LDC n.
35.233.097-6, incluido no Programa de Recuperagdo Fiscal - REFIS, em 2.000, ndo poderiam ser apropriados.Como
restou consignado expressamente na sentenca os créditos pendentes de pagamento ndo podem ser cobrados e os pagos
antes de 11/06/2008 s6 podem ser de qualquer forma aproveitados caso tivesse sido pleiteado, judicial ou administrativa
até a mesma data, havendo ainda a sentenga ratificado os termos da medida liminar, em que se afirmou com relaco ao
débito n. 35.133.097-6, que fosse excluido do montante da divida os valores referentes ao periodo atingido pela
decadéncia e ainda ndo amortizado por pagamento proporcionais, promovendo a adequagdo do valor das parcelas
futuras com base no novo quantum debeatur apurado (fl. 116).Diante desses comandos e da comprovagdo documental
de que em novembro de 2.009 ainda ndo havia sido realizada a apropriacéo (doc. de fl. 190), e que a apropriagdo sé se
deu em dezembro de 2.009 (doc. de fl. 230).Portanto, como no final do ano de 2.009 ndo havia qualquer pagamento
relativo ao crédito tributario objeto de discusséo judicial, ndo poderia a Administracdo, por mero ato de vontade, zerar o
crédito constituido no P.A. n. 35.133.097-6, no lugar de amortizar essa quantia do valor consolidado no REFIS.A
verificacdo documental desautoriza a concluséo anteriormente tomada, que deve ser reconsiderada. Assim, defiro o
pedido formulado pela impetrante, em homenagem a sentenca ja com transito em julgado, para determinar a autoridade
coatora que exclua do montante consolidado no REFIS os débitos constituidos no periodo de janeiro/1.994 a maio/1.995
(langamento n. 35.133.097-6), vertendo os valores indevidamente apropriados em favor da impetrante, no prazo de
quinze (15) dias.N&o sendo cumprida a decisdo, tornem para eventual imposicao de multa pelo descumprimento. Intime-
se e comunique-se.S&o Paulo, 16 de janeiro de 2012.

0002868-76.2011.403.6100 - SANTACONSTANCIA TECELAGEM LTDA.(SP090389 - HELCIO HONDA) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

A impetrante opde embargos de declaracdo, apontando a existéncia de omissdes e contradi¢bes na sentenca, relativas
ao0s seguintes pontos e consoante 0s argumentos a seguir dispostos: a) a sentenca baseou-se na andlise preliminar do
pedido administrativo da Impetrante, sobre a suposta insuficiéncia documental do pedido de revisdo; b) tal analise
preliminar ndo consistiria em decisdo definitiva; ¢) ndo foi oportunizada a Impetrante se manifestar sobre as
informac@es prestadas pela autoridade coatora; d) o presente mandado de seguranga versa somente sobre a pendéncia de
procedimento administrativo ndo julgado como causa de suspensdo da exigibilidade e, desta forma, ndo seria possivel a
este Juizo verificar a regularidade do procedimento administrativo em si, mas somente reconhecer a existéncia de causa
suspensiva da exigibilidade do crédito tributario.Foi oficiado a autoridade impetrada para que esclarecesse se a
impetrante haveria juntado os documentos solicitados, bem como se a analise do requerimento foi concluida e seu
resultado. A isto respondeu que o procedimento administrativo foi encerrado, tendo em vista que houve a converséo dos
depositos em favor da Unido relacionados as acGes judiciais n® 96.0032956-7 e 97.0000140-7.A Impetrante, entao,
argumenta que nao foi intimada de tal decisdo que arquivou o procedimento administrativo. Sustenta que este MM.
Juizo devera determinar que a autoridade impetrada extinga corretamente o processo administrativo, intimando-a sobre
a decisao proferida. A autoridade se posicionou da desnecessidade de intimagdo, uma vez que ndo consta débitos para a
impetrante, e no lugar do antigo débito consta que foi baixado por deciséo judicial.A impetrante requer, ante a
resisténcia da autoridade coatora, que se declare extinta a DCG n° 39.349.259-1.Passo ao exame.Primeiramente, cumpre
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esclarecer ao impetrante que o mandado de seguranca ndo requer a intimacg&o do impetrante apds a vinda das
informacBes. Como procedimento especial, a sua finalidade consiste na rapidez de provimentos que ndo necessitam de
dilacdo probatoria. Desta forma, correta sua ndo intimagao da juntada das informagdes.Diante da informac&o de que o
procedimento administrativo se encerrou diante do reconhecimento da extingdo do débito devido as conversdes em
renda realizadas em favor da Unido, houve perda do objeto desta acdo que assim deve ser reconhecida.Em relagdo ao
pedido final formulado pela impetrante, que diz respeito & ordem de extin¢éo dos débitos, verifico que tal é
desnecessério ja que a autoridade reconheceu a extingdo e ndo ha mais a sua cobranca. Neste ponto, novamente observo
a perda superveniente do objeto da acéo.Face ao exposto, conhego dos presentes embargos de declaracdo e Ihes dou
provimento para alterar a fundamentacdo da sentenga nos termos em que acima delineado, de modo que o teor da
presente decisdo integre a sentenca proferida a fls. 1354/1356 e para que o dispositivo do mencionado decisum reste
assim consignado:Face a todo o exposto, JULGO O IMPETRANTE CARECEDOR DO DIREITO DE
ACAO,revogando expressamente a liminar anteriormente deferida, e, em conseqiiéncia, julgo EXTINTO O
PROCESSO, sem julgamento de mérito, o que fagco com fundamento no artigo 267, inciso VI, interesse processual, do
Cadigo de Processo Civil.No mais permanece a sentenga tal como lancada.P.R.1., retificando-se o registro anterior.S&o
Paulo, 11 de janeiro de 2012.

0016536-17.2011.403.6100 - ANDRE RICHARD DOMINGOS PINTO(SP298565 - SERGIO EDUARDO ALVES
MARTINS) X REITOR DA UNIVERSIDADE PAULISTA - UNIP(SP102105 - SONIA MARIA SONEGO)

O impetrante ANDRE RICHARD DOMINGOS PINTO requer a concessdo de liminar em Mandado de Seguranca
impetrado contra ato do REITOR DA UNIVERSIDADE PAULISTA objetivando o restabelecimento da bolsa de
estudos do ProUni, bem como seja determinada a imediata matricula, permitindo-lhe apresentar trabalho de monografia
e concluir o curso.Relata, em sintese, que por razbes familiares, bem como por se dedicar ao estudo preparatério ao
Exame da OAB, em que posteriormente foi aprovado, ndo pode comparecer as reuniées com o professor encarregado de
orientar a elaboracéo do trabalho de conclusdo de curso, necessario a concluséo do curso. Viu-se, assim, impossibilitado
de apresentar referido trabalho no primeiro semestre de 2011. As vésperas do inicio do segundo semestre foi
surpreendido com o recebimento de boleto bancério referente a matricula no segundo semestre; compareceu entéo a
universidade para efetuar a matricula na condicgéo de bolsista, tendo o pedido negado sob o argumento de que a bolsa
outrora concedida havia sido cancelada em razdo da conclusdo do curso. Argumenta, contudo, que o curso ndo foi de
fato concluido, sendo a Unica pendéncia a apresentacéo do trabalho de conclusdo de curso. Afirma que tentou por
diversos meios resolver a questdo administrativamente junto a universidade, mas as tentativas foram sempre
infrutiferas.O impetrante apresentou aditamento & inicial para requerer a concessdo dos beneficios da justica gratuita
(fls. 125/128).A andlise do pedido de liminar foi reservada para apds a vinda das informacdes (fls. 129/130).Notificada
(fl. 134), a autoridade prestou informacdes (fls. 136/150) alegando que na condi¢do de mera intermedidria no processo
de concessdo e manutencdo das bolsas do ProUni deve cumprir e obedecer as determinacdes legais instituidas pelo
Ministério da Educagdo e Cultura - MEC. Sustenta que nos termos dos artigos 10, VIl e 11 da Portaria Normativa n°
19/2008 do MEC, nos casos em que a bolsa é concedida a estudante que ja esta matriculado, o periodo ja cursado sera
deduzido do prazo maximo da utilizacdo da bolsa, que é o do respectivo curso de graduacdo. No caso dos autos, o
impetrante foi agraciado com a bolsa de estudos ao término do quinto semestre, de modo que nos termos do referido
diploma administrativo, o periodo de gozo do beneficio seria de mais cinco semestres, vez que 0 curso em que estava
matriculado (Direito) é composto por dez semestres letivos.A liminar foi indeferida (fls. 152/156).0 Ministério Pablico
se manifestou pela concessdo da ordem.E O RELATORIO.DECIDO:Consoante j& deixei assentado por ocasido da
apreciacdo do pedido de liminar, as informac6es prestadas pela autoridade e os documentos de fls. 91/93 revelam que o
impetrante ingressou no quadro discente da IES impetrada para dar inicio ao curso de Direito em 2006. Ap0s cursar
cinco semestres letivos, em 26.07.2008 foi agraciado com bolsa integral de estudos, concedida nas regras do Programa
Universidade para Todos - ProUni, conforme se verifica no respectivo Termo de Concesséo (fls. 14/16).0 Programa
Universidade Para Todos - ProUni foi instituido pela Lei n® 11.096/05 e se destina a concessdo de bolsas de estudo
(integrais e parciais de 25% e 50%) para estudantes de cursos de graduacdo e seqiienciais de formagdo especifica, em
instituicOes privadas de ensino superior, com ou sem fins lucrativos (artigo 1°).Ao tratar da manutencéo da bolsa, o
paragrafo Gnico do artigo 2° do diploma legal instituidor da benesse prevé expressamente que a manutencgdo da bolsa
pelo beneficiario estd condicionada (i) ao prazo maximo para a conclusdo do curso de graduacéo e (ii) ao cumprimento
de requisitos de desempenho académico.No d&mbito administrativo, os procedimentos de manutencédo de bolsas do
ProUni pelas institui¢des de ensino participantes foram disciplinados pela Portaria Normativa n® 19/2008 do Ministério
da Educagdo e Cultura, sendo as hipéteses de encerramento previstas em seu artigo 10°, verbis:Art. 10 A bolsa de
estudos sera encerrada pelo coordenador ou representante(s) do ProUni, nos seguintes casos:| - inexisténcia de
matricula do estudante beneficiado no periodo letivo correspondenteao primeiro semestre de usufruto da bolsa;ll -
encerramento da matricula do estudante beneficiado, com conseqliente encerramento dos respectivos vinculos
académicos com a instituicdo;lll - matricula do bolsista, a qualquer tempo, em instituicdo publica e gratuita de
ensinosuperior;1V - conclusao do curso no qual o estudante é beneficiario da bolsa ou de qualquer outro curso superior
em qualquer instituicdo de ensino superior.V - rendimento académico insuficiente, podendo o coordenador do ProUni,
ouvido(s) os responsaveis pela(s) disciplina(s) na(s) qual(is) houve reprovacéo, autorizar, por uma Unica vez, a
continuidade da bolsa; VI - a qualquer tempo, por inidoneidade de documento apresentado ou falsidade de informacéao
prestada pelo bolsista, nos termos do 2 do art 2 do Decreto n 5.493, de 18 de julho de 2005;VII - esgotamento do prazo
de utilizacdo referido no art. 11 desta Portaria;VIII - nos casos previstos nos 2 do art. 7 e no art. 18;IX - substancial
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mudanca de condicdo socioecondmica do bolsista; X - solicitacdo do bolsista; XI - decisdo ou ordem judicial; XII -
evasao do bolsista; Xl - falecimento do bolsista; eXIV - em caso de descumprimento do disposto no art. 15.XV - ndo
formacgéo de turma no periodo letivo inicial do curso, exclusivamente nos casos em que:a) a ndo formacéao de turma se
configure ap6s a emissdo do Termo de Concessdo de Bolsa; eb) o usufruto da bolsa seria iniciado no primeiro periodo
letivo do curso. XV - ndo apresentacao tempestiva, a critério do coordenador ou representante(s) do ProUni, de
documentagdo pendente referente ao Ultimo processo seletivo para ingresso no ProUni. 1 Para efeitos do disposto no
inciso V deste artigo considera-se rendimento académico insuficiente a aprovacdo em menos de 75% (setenta e cinco
por cento) das disciplinas cursadas em cada periodo letivo. 2 No caso do encerramento de bolsa previsto no inciso VI, o
estudante ficard impedido de participar do ProUni por periodo equivalente & duracéo regular do curso em que usufruiu o
beneficio mediante inidoneidade documental ou falsidade de informacao prestada. 3° O encerramento da bolsa previsto
no inciso 1X dar-se-a exclusivamente quando, apurada a superveniéncia de condi¢do econémica incompativel com a
condigdo de bolsista, restar demonstrado que a renda familiar mensal per capita do aluno é suficiente para arcar com o
pagamento dos encargos educacionais sem prejuizo de sua subsisténcia ou de seus familiares. (negritei)Especialmente
em relacdo a hipotese prevista pelo inciso VI, o prazo de utilizacdo da bolsa é previsto pelo artigo 11 do mesmo
diploma administrativo: Art. 11 O prazo de utilizagdo da bolsa limita-se ao prazo maximo para conclusao do respectivo
curso de graduacdo ou sequencial de formacao especifica.Paragrafo Gnico. No caso de bolsa concedida para curso e
instituicdo na qual o estudante beneficiario ja estiver matriculado, serd deduzido do prazo referido no caput o periodo
por este cursado anteriormente a concessdo da bolsa. (negritei)No caso dos autos, o prazo de gozo do beneficio deve
seguir a regra prevista no paragrafo Unico do artigo 11, vez que o impetrante ja era estudante matriculado na IES
impetrada a época da concessdo do beneficio. Assim, como ja havia cursado cinco semestres letivos e o curso de Direito
é formado por dez, o prazo de concessdo da bolsa correspondia aos cinco semestres faltantes.Deste modo, considerando
o inicio do curso no segundo semestre de 2006, tem-se que o término do prazo para usufruto é o primeiro semestre de
2011. Registre-se que a data indicada no Termo de Concessdo de Bolsa (fls. 14/16) é de 26.07.2008; todavia, referido
documento somente foi protocolado na instituicdo de ensino em 04.09.2008, ndo sendo possivel aferir se o beneficio
passou a ser gozado a partir do segundo semestre daquele ano ou somente no primeiro semestre de 2009. Tal
informacdo, contudo, mostra-se desimportante, vez que em qualquer dos casos o prazo de utiliza¢do da bolsa, no caso
do impetrante, é sempre o prazo maximo de conclusdo do curso, descontado o periodo ja cursado.Assim, encerrado o
prazo de concessdo do beneficio nos termos dos artigos 10, VII e 11 da Portaria Normativa n° 19/2008 do MEC,
afigura-se legitima a cobranga de mensalidade pela IES referente ao segundo semestre de 2011 para permitir ao
impetrante cursar a disciplina de Monografia, na qual foi reconhecidamente reprovado (RM - Reprovado por Média, fl.
91).Face a todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e em consequéncia DENEGO A SEGURANCA.Sem
condenacdo em verba honordria, incabivel na espécie (artigo 25 da Lei n® 12.016/09 e simulas 105 do STJ e 512 do
STF).Custas ex lege.Transitada em julgado, arquive-se.P.R.1. e oficie-se.S&o Paulo, 12 de janeiro de 2012.

0022320-72.2011.403.6100 - SALETE APARECIDA PETRIN X LAERCIO PINHEIRO DE LIMA(SP131928 -
ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Os impetrantes SALETE APARECIDA PETRIN e LAERCIO PINHEIRO DE LIMA requerem a concessdo de liminar,
em mandado de seguranca, a fim de que seja determinado ao SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO
DO ESTADO DE SAO PAULO a apreciacéo imediata do pedido administrativo protocolado sob o n°
04977.009912/2011-21. Alegam, em sintese, serem proprietarios do dominio Util do imével denominado como
apartamento 32-C, Edificio Flamboyand, Residencial Parque Tamboré, Avenida Marcos Penteado de Ulh6a Rodrigues,
1001 - Tamboré, Santana do Parnaiba, SP, cadastrado sob o Registro Imobiliario Patrimonial - RIPs n® 7047 0101057-
30). Aduz que, visando a regularizar a matricula do referido imdvel, apresentou pedido administrativo em 2 de setembro
de 2011, mas ainda n4o obteve apreciacio de seu pedido administrativo por inércia injustificada da autoridade coatora.E
o relatério.Decido. Trata-se, efetivamente, de mandado de seguranca contra ato omissivo e revestido, em analise
preambular, de abuso quanto & demora no cumprimento de determinacéo legal, circunstancia que reclama a concessao
de liminar.Face ao exposto, CONCEDO A LIMINAR para determinar a autoridade coatora que, no prazo das
informac@es, proceda a analise do requerimento da impetrante.Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia e
cumprimento, bem como para prestar informagdes. Comunique-se o Procurador da AGU.Em seguida, dé-se vista ao
Ministério Pablico Federal Apos, tornem para sentenca. Intime-se e Oficie-se.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0031732-66.2007.403.6100 (2007.61.00.031732-5) - MARCIO QUARESMA TAVEIRA X MONICA CRISTINA
PORTO TAVEIRA(SP227200 - TARCISIO OLIVEIRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP075284 - MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS)

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0007310-03.2002.403.6100 (2002.61.00.007310-4) - SERCO - COOPERATIVA E SERVICOS DE
ENGENHARIA(SP113227 - JOSE LEITE DE SOUZA NETO) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSS EM
SAO PAULO-SP

Considerando o retorno dos autos do E. TRF, arquivem-se dando-se baixa na distribuicéo. Int.
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0006159-84.2011.403.6100 - SOLANGE TROMNIN DE CARVALHO(SP161782 - PAULO ANTONIO PAPINI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Considerando o retorno dos autos do E. TRF, arquivem-se dando-se baixa na distribuicéo. Int.

0010399-19.2011.403.6100 (2006.61.00.012246-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012246-32.2006.403.6100 (2006.61.00.012246-7)) MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X
MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG
ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS
S/IA X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG
ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS
S/IA X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG
ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS
S/IA X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG
ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS
S/IA X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG
ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X MARFRIG ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X
SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A
X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS
S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA
ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X
SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A
X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X SEARA ALIMENTOS
S/A X SEARA ALIMENTOS S/A X BRASLO PRODUTOS DE CARNE LTDA X BRASLO PRODUTOS DE
CARNE LTDA X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A
X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB
MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG
FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG
FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG
FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG
FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG
FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG
FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG FRIGORIFICOS BRASIL S/A X MFB MARFRIG
FRIGORIFICOS BRASIL S/A X PENASUL ALIMENTOS LTDA X PENASUL ALIMENTOS LTDA X PENASUL
ALIMENTOS LTDA X PENASUL ALIMENTOS LTDA(SP163498 - ADRIANA APARECIDA CODINHOTTO E
SP242542 - CAMILA DE CAMARGO BRAZAO VIEIRA) X UNIAO FEDERAL

A autora interpde novos Embargos de Declaracéo a deciséo prolatada em anterior Embargos de Declaracdo, aduzindo
que algumas empresas nao foram contempladas pela sentenca, relacionando-as a fls. 759/760.0s Embargos merecem
parcial provimento.Como restou consignado expressamente na sentenca, as empresas identificadas pelos CNPJs
apresentados a fl. 19 (03.853.896/0001-40), fl. 18 (03.853.896/0002-20), fl. 21 (03.853.896/0003-01), fl. 23
(03.853.896/0007-35), fl. 31 (03.853.896/0015-45), fl. 84 (04.748.631/0002-25) e fls. 99 (04.748.631/0020-07 ja
haviam sido contempladas, expressamente, pela sentenca (fl. 736/737).Assiste razdo as Embargantes apenas em relacdo
aos CNPJ 03.853.896/0025-17 (fl. 42), 03.853.896/0039-12 (fl. 54), 04.748.631/0016-20 (fl. 98), 04.748.631/0019-73
(fl. 101), 02.914.460/0001-50 (fl. 56), 35.768.720/0001-86 (fl. 80) e 47.488.531/0001-39 (fl. 81).Verifica-se que essas
Gltimas empresas, além de pertencerem ao mesmo grupo econdmico, possuem objetos sociais afins, o que justifica a
alegacédo de omisséo da sentenca, pontualmente, quanto a essas empresas expressamente identificadas.Assim, dou
parcial provimento aos Embargos de Declaragdo tdo sé para estender os efeitos da sentenca também em relagdo as
empresas portadoras dos CNPJs 03.853.896/0025-17 (fl. 42), 03.853.896/0039-12 (fl. 54), 04.748.631/0016-20 (fl. 98),
04.748.631/0019-73 (fl. 101), 02.914.460/0001-50 (fl. 56), 35.768.720/0001-86 (fl. 80) e 47.488.531/0001-39 (fl.
81).P.R.I. Oficie-se.Sao Paulo, 16 de janeiro de 2012.

0000034-66.2012.403.6100 - FUNDACAO OSWALDO RAMOS(SP258821 - RAPHAEL DE MATOS CARDOSO E
SP107421 - LIDIA VALERIO MARZAGAO) X UNIAO FEDERAL

O requerente ajuiza a presente medida cautelar, com pedido de liminar, a fim de que se determine a ré que providencie a
excluséo das restricbes apontadas no nome da autora no nome da autora no CADIN, do SICONV e do SIAF, bem como
de qualquer cadastro restritivo.O pedido de liminar ndo foi apreciado, tendo em vista que se verificou que o periculum
in mora foi provocado exclusivamente pela inércia da impetrante e que nao haveria nenhum risco de constituicdo de
situacdo de fato irreversivel. Agravada a deciséo, o E. TRF da 3% Regido decidiu pela antecipacédo dos efeitos da tutela
recursal para conceder a liminar, na cautelar, a fim de garantir que, por conta da rejeicao da prestacdo de contas
relativas ao citado convénio, no ambito do Ministério da Salde, e enquanto ndo houver a respectiva instauracao da
Tomada de Contas Especial, nao se faca - ou se ja feita, se cancele - a inscricdo da agravante no SICONV, CADIN e
SIAF com o objetivo de obstar a celebracdo de novos convénio ainda no presente exercicio. Apds, o requerente solicitou
a homologacéo da desisténcia.Face ao exposto, HOMOLOGO, por sentenca, a desisténcia formulada, para que produza
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seus regulares efeitos, e, em conseqiiéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO sem resolucdo de meérito, nos termos dos
artigos 158, paragrafo Unico e 267, VIII do Cédigo de Processo Civil.Deixo de condenar o autor ao pagamento de
custas processuais e verba honoraria advocaticia, tendo em vista que ainda néo se estabeleceu a relagdo processual. Ap6s
o transito em julgado, ARQUIVEM-SE os autos.P.R.1.Sdo Paulo, 12 de janeiro de 2012.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0088720-35.1992.403.6100 (92.0088720-1) - VIGAS CAMELLO COM/ LTDA(SP112852A - JOAO FRANCISCO
GOMES E SP057753 - JORGE RABELO DE MORAIS E SP143069 - MARIA DO SOCORRO RESENDE DA
SILVA E SP013727 - PIO PEREZ PEREIRA) X INSS/FAZENDA(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA) X
VIGAS CAMELLO COM/ LTDA X INSS/FAZENDA

Oficie-se 0 Banco do Brasil para efetivar a transferéncia do valor depositado as fls. 303 conforme solicitado pelo juizo
da execucdo as fls. 320/321.Ap6s, dé-se ciéncia As partes.

0010726-71.2005.403.6100 (2005.61.00.010726-7) - ANA GABRIELA PEDROSO(SP182536 - MARIO MOURAO)
X UNIAO FEDERAL X ANA GABRIELA PEDROSO X UNIAO FEDERAL
Fls. 957/1010: Manifeste-se a parte autora, em 10 (dez) dias.Int.

142 VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL TITULAR*PA 1,0 DR. JOSE CARLOS FRANCISCO
Expediente N° 6508

MANDADO DE SEGURANCA

0014173-57.2011.403.6100 - ENEAS CESAR PESTANA NETO X ROSEMARY CARDIM MAIA
PESTANA(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO
EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Defiro o ingresso da Unido no presente feito na condicéo de assistente simples, conforme requerido as fls. 38/38verso.
Ao SEDI para as anotagdes pertinentes. Manifeste-se a parte impetrante acerca das informacdes de fls. 58/61 e 63, no
prazo de 5 (cinco) dias. Oportunamente tornem os autos conclusos para sentenga. Int.

0017870-86.2011.403.6100 - ANDERSON JEFFERSON DIAS(SP138408 - SAVIO HENRIQUE PAGLIUSI LIMA)
X DIRETOR DO DEPARTAMENTO DE POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO - SP X UNIAO FEDERAL
Reitere-se o oficio de fls. 60 a fim de que sejam prestadas as necessarias informagdes.Defiro o ingresso da Unido no
presente feito na condigdo de assistente simples, conforme requerido as fls. 63. Ao SEDI para as anotacg@es pertinentes.
Com a juntada das informagdes dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.Oportunamente, tornem os autos
conclusos para sentenca. Int.

0021272-78.2011.403.6100 - SONIA MARIA VISINI SERVILHA(SP223886 - THIAGO TABORDA SIMOES E
SP300091 - GUILHERME PELOSO ARAUJO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos, em decisdo. Recebo a peticdo de emenda a inicial de fls. 43/176. Trata-se de mandado de seguranga impetrado
por Antonio Sonia Maria Visini Servilha em face do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracéo Tributaria
em S&o Paulo - DERAT/SP -, visando ordem para determinar a autoridade impetrada se abstenha de langar crédito
tributario contra a impetrante, aderente ao plano de previdéncia da FUNCESP, que tenha realizado seu saque a mais de
05 (cinco) anos, prazo esse em que se operou a decadéncia; que determine a incidéncia do IR no momento do saque a
aliquota de 15%, se esta ndo tenha optado pela tributagdo na forma progressiva prevista no art. 1° da lei n°. 11.053/04; e
caso promova o lancamento decorrente de saque, que considere os valores recolhidos entre 1989 a 1995 para apuracdo
do quanto devido, e, enfim, ndo determine a incidéncia de juros e multa sobre o crédito e impute a aliquota de 15%, a
titulo de Imposto de Renda. Em sintese, sustenta que contratou plano de previdéncia privada junto & Fundacdo CESP, e
gue pelo regulamento dessa entidade, ha previséo que possibilita, no momento da aposentadoria, seja realizado o saque
de 25% (vinte e cinco por cento) do total da reserva matematica. Informa que o sindicato dos Eletricitarios de Sdo
Paulo, no ano de 2001, ajuizou acdo mandamental (autos n°. 2001.61.00.013162-8), com o objetivo de afastar a
exigibilidade do Imposto de Renda na fonte, incidente sobre a antecipacao de 25% da reserva matematica individual do
associado, recebida em virtude de aposentadoria. Naquele feito, foi deferida medida liminar, contudo, ao final, foi
julgado parcialmente procedente, declarando a inexigibilidade do tributo somente sobre os aportes correspondentes ao
periodo de 1989 a 1995 (fls. 26/32), decisdo essa transitada em julgado. Assim, por forca da referida deciséo judicial,
ndo houve recolhimento do imposto de renda durante o periodo de vigéncia da liminar (agosto/2001 a outubro de 2007),
razdo pela qual impetra, em caréter preventivo, a presente a¢do para garantir ndo sejam cobrados em valor superior o
montante efetivamente devido a titulo de imposto de renda. E o breve relatério. DECIDO. Preliminarmente, em face dos
esclarecimentos prestados as fls. 43/44, ndo verifico prevencéo do Juizo apontado no termo de fls. 39, tendo em vista
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tratar-se de causa de pedir e pedido diversos. E cedico que para o deferimento de medida liminar em mandado de
seguranga Lei n°. 12.016/2009 requer-se a presenca cumulativa dos requisitos descritos em seu artigo 7°, inciso 11, isto
é, a relevancia das fundamentacdes trazidas pelo impetrante, bem como a ineficacia da medida se concedida somente ao
final da demanda. N&o vislumbro no presente caso a relevancia dos fundamentos do impetrante, haja vista que esta
expressdo traz em si a verificacdo, pelo magistrado quando da andlise liminar dos fatos e direito levantados e
comprovados de plano pelo impetrante, da probabilidade, em altissimo grau, de procedéncia da demanda, vale dizer, é a
alta plausibilidade de ganho, por ter o impetrante o direito liquido e certo afirmado. N&o se esquece ainda da ineficacia
da medida se concedida somente ao final da demanda, o que implica em reconhecer que ndo se ndo atendido
liminarmente o pedido, podera ndo ter resultados praticos em eventual concessdo posterior. No caso dos autos, como a
prépria parte-impetrante afirma, a presente acdo é intentada preventivamente para garantir ndo sejam cobrados valores
superiores ao efetivamente devido, a titulo de imposto de renda sobre o saque realizado no importe de 25% (vinte e
cinco por cento) sobre a reserva matematica, quando da aposentadoria. Bem como para que 0s demais termos legais
para a cobranca correta sejam observados pela autoridade coatora. Desde logo descrevendo a parte impetrante sua
preocupacdo com a cobranca de valores devidos, posto que o mandado de seguranca anterior reconheceu parcialmente o
pedido, somente afastando a incidéncia do tributo em certo periodo, de 1989 a 1995. Registrando que 0 montante
devido ndo pode ser cobrado além do valor correto, e ainda que as demais peculiaridades legais decorrentes de tal fato
devem ser rigorosamente observadas. Nas proprias palavras da parte impetrante: Destarte, ndo tendo a Impetrante
realizado pagamento de imposto de Renda em relacéo a esta verba durante a vigéncia da liminar (agosto/2001 -
outubro/2007) (docs. 4 e 5 - comprovante de saque e declaracdo do imposto de renda), o presente writ na forma
preventiva é para garantir que estes ndo sejam cobrados em valor superior ao efetivamente devido. (fls. 04). (gn). Como
se sabe, 0 mandado de seguranca exige prova pré-constituida, e ndo ha nos autos qualquer elemento probatorio a
comprovar a iminéncia de risco de dano a impetrante. Sabe-se apenas, e ndo mais que isso, que ndo houve o
recolhimento de imposto de renda, no periodo em que vigorava medida liminar deferida na acdo mandamental
noticiada, mas que, ao final, a ordem foi concedida parcialmente. A par disso, ndo desconhece o impetrante que deve ao
Fisco valores a titulo de imposto de renda sobre o saque realizado (no percentual de 25%) quando da sua aposentadoria.
Ou seja, ndo ha nos autos nenhuma prova de que o 6rgdo competente da Receita Federal do Brasil tenha adotado
qualquer medida tendente a exigir o IR devido, muito menos que assim agindo tenha decidido indevidamente por cobrar
valores a maior. Mesmo admitindo-se que o Fisco ja tenha lavrado Auto de infracdo ou Notificagdo de Lan¢amento - 0
gue é mera suposicao, ja que nada alegado pela parte impetrante, e muito menos comprovado -, visando a exigéncia do
imposto de renda, quando da intimag&o dessa exigéncia, podera a parte-impetrante impugna-lo na via administrativa, e,
caso ndo acolhida a impugnacéo, ainda podera se valer de recurso ao Conselho Administrativo de Recursos Fiscais -
CARF, na forma do Decreto 70.235/1972. Assim, considerando-se que tanto a impugnagao quanto o recurso na via
administrativa, suspendem a exigibilidade do crédito tributario, ao teor do disposto no art.151, 111, do CTN, ndo vejo,
por ora, nenhuma circunstancia que possa justificar eventual decisdo em favor da parte-impetrante. Aliés, paira ddvida
até mesmo sobre a viabilidade da presente demanda nos termos em que apresentada. Conforme o panorama descrito nos
autos, ndo se vislumbra o imprescindivel pressuposto para concessédo liminar. Ora, 0 que a parte esta efetivamente
pleiteando é que se determine a autoridade coatora recolher o correto valor devido, posto que pleiteia na presente acdo a
concessao de ordem para garantir a ndo cobranga em valor superior a0 montante efetivamente devido a titulo de
imposto de renda, em decorréncia da referida decisdo judicial, proferida no writ anterior, em que ndo procedeu o fisco
ao recolhimento do imposto de renda durante o periodo de vigéncia da liminar (agosto/2001 a outubro de 2007); bem
como que se determine a autoridade coatora a observancia de outras particularidades da lei regente da matéria e de sua
situacdo. Facil perceber-se que o acatamento do pedido seria 0 mesmo que se dar, simplesmente sem qualquer ato
administrativo que justifique, ordem para que a Administragdo Tributaria cumpra a lei, o que ndo ganha amparo em
nosso ordenamento juridico, em que por si s6 a Administracdo, em todas as esferas, é antes de tudo subordinada ao
principio da legalidade, exclusivamente encontrando amparo para sua correta atuacdo ou mesmo inag¢do nos termos da
lei. Nada hd a indicar que a autoridade coatora venha a descumprir a lei, quanto a cobranca de valores devidos, como
consequiéncia da parcial procedéncia da demanda. Ou mesmo que esteja a Administracdo preparando-se para
descumprir a lei nos demais itens indicado na exordial. No que diz respeito a sustentacdo de decadéncia para
constituicdo do direito ao crédito, também n&o encontrard melhor guarida a tentativa da parte impetrante. Com a
concessdo da medida liminar, no writ anteriormente proposto, suspendeu-se o crédito tributario em sua exigibilidade.
De acordo com o principio actio nata, se ndo ha direito a ser executado naquele momento, ndo se tem o prazo
decadencial ou prescricional correndo, justamente porque este prazo existe também para punir aquele que permanece
inerte, 0 que ndo € o caso do fisco quando impossibilitado de executar crédito tributario em razéo de ordem judicial.
Veja-se, se nao pode o fisco executar o seu crédito, igualmente fica desvinculado de ter de lanca-lo para constitui-lo, na
medida em que a ordem judicial suspendeu toda aquele situacdo até entdo existente para a constituicdo do crédito e
cobranca. Sendo desnecessario que para assegurar seu direito de crédito tenha de lancar os valores que entende devidos.
Ainda que haja corrente neste sentido, ndo me parece consentanea com os institutos da decadéncia e da prescrigéo,
devendo ser afastada. Portanto, na situacdo posta nos autos, ndo vislumbro risco de ineficacia da medida se concedida
somente ao final da demanda, nem mesmo relevancia nos fundamentos apresentados. Sendo de rigor o indeferimento da
liminar, Ante ao exposto, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR pleiteada. Notifique-se a autoridade impetrada a fim de
gue preste as necessarias informacdes, atentando para o disposto no artigo 7°, I1, da Lei n°. 12.016, de 7 de agosto de
2009. Apds, vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer. Por fim, venham os autos conclusos para
sentenca. Reconsidero os itens de n°.s 2 a 4 de fls. 40. Oportunamente, remetam-se os autos ao SEDI, para retificar o
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valor atribuido a causa, conforme emenda a inicial de fls. 43. Intimem-se.

0021280-55.2011.403.6100 - NICOLE BORGES PELEGRINI(SP223886 - THIAGO TABORDA SIMOES E
SP300091 - GUILHERME PELOSO ARAUJO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos, em deciséo. Recebo a peti¢do de emenda a inicial de fls. 41/42. Trata-se de mandado de seguranca impetrado
por Antonio Sonia Maria Visini Servilha em face do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributéria
em S&o Paulo - DERAT/SP -, visando ordem para determinar a autoridade impetrada se abstenha de langar crédito
tributério contra a impetrante, aderente ao plano de previdéncia da FUNCESP, que tenha realizado seu saque a mais de
05 (cinco) anos, prazo esse em que se operou a decadéncia; que determine a incidéncia do IR no momento do saque a
aliquota de 15%, se esta ndo tenha optado pela tributagdo na forma progressiva prevista no art. 1° da lei n°. 11.053/04; e
caso promova o langamento decorrente de saque, que considere os valores recolhidos entre 1989 a 1995 para apuracdo
do quanto devido, e, enfim, ndo determine a incidéncia de juros e multa sobre o crédito e impute a aliquota de 15%, a
titulo de Imposto de Renda. Em sintese, sustenta que contratou plano de previdéncia privada junto a Fundagdo CESP, e
que pelo regulamento dessa entidade, ha previsdo que possibilita, no momento da aposentadoria, seja realizado o saque
de 25% (vinte e cinco por cento) do total da reserva matematica. Informa que o sindicato dos Eletricitarios de Sao
Paulo, no ano de 2001, ajuizou agdo mandamental (autos n°. 2001.61.00.013162-8), com o objetivo de afastar a
exigibilidade do Imposto de Renda na fonte, incidente sobre a antecipagdo de 25% da reserva matematica individual do
associado, recebida em virtude de aposentadoria. Naquele feito, foi deferida medida liminar, contudo, ao final, foi
julgado parcialmente procedente, declarando a inexigibilidade do tributo somente sobre os aportes correspondentes ao
periodo de 1989 a 1995 (fls. 26/32), decisao essa transitada em julgado. Assim, por forca da referida decisdo judicial,
ndo houve recolhimento do imposto de renda durante o periodo de vigéncia da liminar (agosto/2001 a outubro de 2007),
razdo pela qual impetra, em carater preventivo, a presente agéo para garantir ndo sejam cobrados em valor superior o
montante efetivamente devido a titulo de imposto de renda. E o breve relatério. DECIDO. E cedigo que para o
deferimento de medida liminar em mandado de segurancga Lei n°. 12.016/2009 requer-se a presenca cumulativa dos
requisitos descritos em seu artigo 7°, inciso Il1, isto é, a relevancia das fundamentag@es trazidas pelo impetrante, bem
como a ineficacia da medida se concedida somente ao final da demanda. N&o vislumbro no presente caso a relevancia
dos fundamentos do impetrante, haja vista que esta expressdo traz em si a verificacdo, pelo magistrado quando da
analise liminar dos fatos e direito levantados e comprovados de plano pelo impetrante, da probabilidade, em altissimo
grau, de procedéncia da demanda, vale dizer, é a alta plausibilidade de ganho, por ter o impetrante o direito liquido e
certo afirmado. N&o se esquece ainda da ineficacia da medida se concedida somente ao final da demanda, o que implica
em reconhecer que ndo se ndo atendido liminarmente o pedido, podera ndo ter resultados praticos em eventual
concessdo posterior. No caso dos autos, como a propria parte-impetrante afirma, a presente acdo € intentada
preventivamente para garantir ndo sejam cobrados valores superiores ao efetivamente devido, a titulo de imposto de
renda sobre o saque realizado no importe de 25% (vinte e cinco por cento) sobre a reserva matematica, quando da
aposentadoria. Bem como para que 0s demais termos legais para a cobranga correta sejam observados pela autoridade
coatora. Desde logo descrevendo a parte impetrante sua preocupacdo com a cobranga de valores devidos, posto que o
mandado de seguranga anterior reconheceu parcialmente o pedido, somente afastando a incidéncia do tributo em certo
periodo, de 1989 a 1995. Registrando que o montante devido nao pode ser cobrado além do valor correto, e ainda que as
demais peculiaridades legais decorrentes de tal fato devem ser rigorosamente observadas. Nas proprias palavras da parte
impetrante: Destarte, ndo tendo a Impetrante realizado pagamento de imposto de Renda em relacéo a esta verba durante
a vigéncia da liminar (agosto/2001 - outubro/2007) (docs. 4 e 5 - comprovante de saque e declaracdo do imposto de
renda), o presente writ na forma preventiva é para garantir que estes ndo sejam cobrados em valor superior ao
efetivamente devido. (fls. 04). (gn). Como se sabe, 0 mandado de seguranca exige prova pré-constituida, e ndo ha nos
autos qualquer elemento probatério a comprovar a iminéncia de risco de dano a impetrante. Sabe-se apenas, e ndo mais
que isso, que ndo houve o recolhimento de imposto de renda, no periodo em que vigorava medida liminar deferida na
acdo mandamental noticiada, mas que, ao final, a ordem foi concedida parcialmente. A par disso, ndo desconhece o
impetrante que deve ao Fisco valores a titulo de imposto de renda sobre o saque realizado (no percentual de 25%)
guando da sua aposentadoria. Ou seja, hdo ha nos autos nenhuma prova de que o érgdo competente da Receita Federal
do Brasil tenha adotado qualquer medida tendente a exigir o IR devido, muito menos que assim agindo tenha decidido
indevidamente por cobrar valores a maior. Mesmo admitindo-se que o Fisco j& tenha lavrado Auto de infragdo ou
Notificacdo de Langcamento - 0 que € mera suposi¢ao, ja que nada alegado pela parte impetrante, e muito menos
comprovado -, visando a exigéncia do imposto de renda, quando da intimagdo dessa exigéncia, podera a parte-
impetrante impugna-lo na via administrativa, e, caso ndo acolhida a impugnacéo, ainda podera se valer de recurso ao
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais - CARF, na forma do Decreto 70.235/1972. Assim, considerando-se que
tanto a impugnagdo quanto o recurso na via administrativa, suspendem a exigibilidade do crédito tributario, ao teor do
disposto no art.151, I1l, do CTN, ndo vejo, por ora, nenhuma circunstancia que possa justificar eventual decisdo em
favor da parte-impetrante. Alias, paira divida até mesmo sobre a viabilidade da presente demanda nos termos em que
apresentada. Conforme o panorama descrito nos autos, ndo se vislumbra o imprescindivel pressuposto para concessao
liminar. Ora, 0 que a parte esta efetivamente pleiteando é que se determine a autoridade coatora recolher o correto valor
devido, posto que pleiteia na presente acdo a concessdo de ordem para garantir a ndo cobranca em valor superior ao
montante efetivamente devido a titulo de imposto de renda, em decorréncia da referida deciséo judicial, proferida no
writ anterior, em que ndo procedeu o fisco ao recolhimento do imposto de renda durante o periodo de vigéncia da
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liminar (agosto/2001 a outubro de 2007); bem como que se determine a autoridade coatora a observancia de outras
particularidades da lei regente da matéria e de sua situacdo. Facil perceber-se que o acatamento do pedido seria o
mesmo que se dar, simplesmente sem qualquer ato administrativo que justifique, ordem para que a Administracéo
Tributaria cumpra a lei, o que ndo ganha amparo em nosso ordenamento juridico, em que por si s6 a Administra¢do, em
todas as esferas, € antes de tudo subordinada ao principio da legalidade, exclusivamente encontrando amparo para sua
correta atuacdo ou mesmo inagdo nos termos da lei. Nada hé a indicar que a autoridade coatora venha a descumprir a
lei, quanto a cobranca de valores devidos, como consequiéncia da parcial procedéncia da demanda. Ou mesmo que
esteja a Administragdo preparando-se para descumprir a lei nos demais itens indicado na exordial. No que diz respeito a
sustentacdo de decadéncia para constitui¢do do direito ao credito, também ndo encontrard melhor guarida a tentativa da
parte impetrante. Com a concessdo da medida liminar, no writ anteriormente proposto, suspendeu-se o crédito tributario
em sua exigibilidade. De acordo com 0 principio actio nata, se ndo ha direito a ser executado naquele momento, néo se
tem o prazo decadencial ou prescricional correndo, justamente porque este prazo existe também para punir aquele que
permanece inerte, 0 que ndo € o caso do fisco quando impossibilitado de executar crédito tributario em razéo de ordem
judicial. Veja-se, se ndo pode o fisco executar o seu crédito, igualmente fica desvinculado de ter de lanca-lo para
constitui-lo, na medida em que a ordem judicial suspendeu toda aquele situacdo até entdo existente para a constituicao
do crédito e cobranca. Sendo desnecessario que para assegurar seu direito de crédito tenha de lancar os valores que
entende devidos. Ainda que haja corrente neste sentido, ndo me parece consentanea com os institutos da decadéncia e
da prescricdo, devendo ser afastada. Portanto, na situagéo posta nos autos, ndo vislumbro risco de ineficacia da medida
se concedida somente ao final da demanda, nem mesmo relevancia nos fundamentos apresentados. Sendo de rigor o
indeferimento da liminar, Ante ao exposto, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR pleiteada. Notifique-se a autoridade
impetrada a fim de que preste as necessérias informacdes, atentando para o disposto no artigo 7°, 11, da Lei n°. 12.016,
de 7 de agosto de 2009. Apds, vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer. Por fim, venham os autos
conclusos para sentenca. Reconsidero os itens de n°.s 2 a 4 de fls. 38. Oportunamente, remetam-se o0s autos ao SEDI,
para retificar o valor atribuido a causa, conforme emenda a inicial de fls. 41. Intimem-se.

0021470-18.2011.403.6100 - LOSANGO ACO INOXIDAVEL LTDA(SP137145 - MATILDE GLUCHAK) X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO
Fls. 46/51 - mantenho ar. decisdo de fls. 38/42, por seus préprios e juridicos fundamentos. Intime-se.

0021943-04.2011.403.6100 - ROSANA SANTANA ALVES(SP123123 - JOSE EDUARDO PAULETTO E SP122183
- KARINA ANDREA FUMBERG) X COMANDANTE MILITAR DO SUDESTE - COMANDO DA SEGUNDA
REGIAO MILITAR

Vistos, em deciséo. Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por Rosana Santana Alves em face do Comandante
Militar do Sudeste - Comando da Segunda Regido Militar, com pedido de liminar, pugnando pela reverséo e
recebimento de pensdo especial de ex-combatente prevista no artigo 30 da Lei n.° 4.242/63.Afirma a parte impetrante,
em sintese, que é filha de militar, ex-combatente da 22 Guerra Mundial, sendo 0 mesmo falecido desde 08.07.1981, de
modo que sua méde recebia pensdo em decorréncia da legislacdo de regéncia. Contudo, noticia que sua mae também
faleceu em 30.05.2011, dai porque alega que fazer jus a reversdo do recebimento da pensdo especial de ex-combatente,
a qual, ndo obstante, foi negada pela autoridade militar competente, sob o0 argumento de que o pedido contraria o
disposto no artigo 30 da Lei n.° 4.242/63, tendo em vista que a parte impetrante recebe proventos de aposentadoria dos
cofres publicos do Estado de S&o Paulo. Sustentando violacdo a direito liquido e certo, tendo em vista o regime
estabelecido na legislacdo de regéncia, quando do dbito do ex-combatente, para a percepcao do benéfico pretendido,
requer a parte impetrante a reversdo do beneficio da pensao especial de 2° sargento desde o 6bito de sua mée. Inicial
acompanhada de documentos (fls. 13/33).As fls. 37, a parte impetrante emendou a inicial.Vieram os autos conclusos
para deciso liminar.E o breve relatério. DECIDO.E cedico que para o deferimento de medida liminar em mandado de
seguranga Lei n°. 12.016/2009 requer-se a presenca cumulativa dos requisitos descritos em seu artigo 7°, inciso Ill, isto
é, a relevancia das fundamentac0es trazidas pelo impetrante, bem como a ineficacia da medida se concedida somente ao
final da demanda. N&o vislumbro no presente caso a relevancia dos fundamentos do impetrante, haja vista que esta
expressdo traz em si a verificacdo, pelo magistrado quando da anlise liminar dos fatos e direito levantados e
comprovados de plano pelo impetrante, da probabilidade, em altissimo grau, de procedéncia da demanda, vale dizer, é a
alta plausibilidade de ganho, por ter o impetrante o direito liquido e certo afirmado. N&o se esquece ainda da ineficacia
da medida se concedida somente ao final da demanda, o que implica em reconhecer que nao se nao atendido
liminarmente o pedido, podera ndo ter resultados praticos em eventual concessdo posterior.Em retribuicdo aos esforgos
vividos na 2% Guerra Mundial, a legislacdo pétria assegurou diversos beneficios aqueles militares que serviram as Forgas
Armadas Brasileiras, dentre eles aposentadorias e pensfes especiais, tal como prevista na Lei n.° 4.242/63. Mais
recentemente, o tema foi objeto de apreciacdo pelo artigo 53 do ADCT, bem como da Lei n.° 8.059/90.Sobre os critérios
a serem observados na concessao e manutencdo desses beneficios previdenciarios, é imperioso observar que a
aposentadoria rege-se pela legislacdo vigente ao tempo do cumprimento de todos os requisitos impostos pelo
ordenamento, e, em caso de pensdo, pelas regras vigentes ao tempo do 6bito do ex-combatente, tal como decidiu o E.
Supremo Tribunal Federal no MS n.° 21707/DF, Rel. Min. Carlos Velloso, Pleno, m.v., DJ 22-09-1995, p.
30590:PENSAO - EX-COMBATENTE - REGENCIA. O DIREITO A PENSAO DE EX-COMBATENTE E REGIDO
PELAS NORMAS LEGAIS EM VIGOR A DATA DO EVENTO MORTE. TRATANDO-SE DE REVERSAO DO
BENEFICIO A FILHA MULHER, EM RAZAO DO FALECIMENTO DA PROPRIA MAE QUE A VINHA
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RECEBENDO, CONSIDERAM-SE NAO OS PRECEITOS EM VIGOR QUANDO DO OBITO DESTA ULTIMA,
MAS DO PRIMEIRO, OU SEJA, DO EX-COMBATENTE.No caso dos autos, a morte do ex-combatente que enseja o
pleito da pensdo litigiosa deu-se antes do advento da Lei n.° 8.059/90, de modo que a legislacéo de regéncia é a Lei n.°
4.242/63 e demais aplicaveis.No que diz respeito ao tratamento dado a questdo pelo artigo 30 da Lei 4.242/63, deve-se
salientar que a penséo especial em referéncia foi instituida em beneficio dos ex-combatentes que se encontrassem
privados de condicOes materiais para prover aos proprios meios de subsisténcia, e que, além disso, ndo percebessem
qualquer importancia dos cofres publicos. Note-se que o0 ato normativo em anélise estendia ao herdeiro a possibilidade
de vir a ser titular do beneficio na falta do ex-combatente. A propésito do critério quantitativo, o artigo 30 da Lei n.°
4.242/63 adotou a previsdo contida no artigo 26 da Lei n.° 3.765/60, a qual equipara & pensdo deixada por segundo
sargento as pensdes devidas aos veteranos da campanha do Uruguai e Paraguai, bem como suas vilvas e filhas
(Decreto-lei n.° 1.544/39 e Lei n.° 488/48), e aos veteranos da revolugdo acreana (Lei n.° 380/48). Ademais, é aplicavel
a pensdo de ex-combatente o disposto nos artigos 30 e 31 da mencionada Lei n.° 3.765/60, particularmente no que
concerne a atualizacdo dos valores devidos ao pensionista e & competéncia para processar 0s pagamentos
correspondentes, bem como para a apreciacao dos casos de reversdo e melhoria.Por fim, para efeito de transmissdo da
pensdo em face da morte do beneficiario, o artigo 7° da Lei n.° 3.765/60, na redagdo original, definia na seguinte ordem
as pessoas que tinham legitimidade para se habilitarem na qualidade de herdeiros do militar falecido: a) vilva; b) filhos
de qualquer condicéo, exclusive os maiores do sexo masculino, que ndo sejam interditos ou invalidos; ¢) mae vilva,
solteira ou desquitada, e ao pai invalido ou interdito; d) irmas germanas e consanguineas, solteiras, vilvas ou
desquitadas, bem como aos irmaos menores mantidos pelo contribuinte, ou maiores interditos ou invalidos; e,
finalmente, e) beneficiario instituido, desde que viva na dependéncia do militar e ndo seja do sexo masculino e maior de
21 (vinte e um) anos, salvo se for interdito ou invalido permanentemente.Posteriormente, com o advento do
ordenamento constitucional de 1988, o delineamento juridico da pensédo especial em tela foi sensivel mente alterado pelo
artigo 53 do ADCT, sobretudo no que concerne ao critério material e quantitativo do beneficio, bem como acerca dos
legitimados que podem vir a perceber a pensdo ocorrendo o ébito do seu titular. Conforme o teor do dispositivo
transitdrio em foco, aos ex-combatentes que tenham efetivamente participado de opera¢des bélicas durante a Segunda
Guerra Mundial, nos termos da Lei n.° 5.315/67, serdo assegurados os varios direitos, dentre eles penséao especial
correspondente & deixada por segundo-tenente das Forcas Armadas (que podera ser requerida a qualquer tempo, sendo
inacumulavel com quaisquer rendimentos recebidos dos cofres publicos, exceto os beneficios previdenciarios,
ressalvado o direito de op¢do), e, em caso de morte, pensdo a vilva ou companheira ou dependente, de forma
proporcional, de valor igual a aposentadoria deixada por segundo-tenente.Por sua vez, regulamentando a concessao
desses beneficios, mais especificamente a pensao especial (beneficio pecuniario pago mensalmente ao ex-combatente
ou, em caso de falecimento, a seus dependentes), bem como tratando da reverséo (concessdo da pensdo especial aos
dependentes do ex-combatente, por ocasido de seu 6bito), a Lei n.° 8.059/90 prevé que a pensédo é inacumulavel com
quaisquer rendimentos percebidos dos cofres publicos, exceto 0s beneficios previdenciarios.Nos moldes do artigo 5° da
Lei n.° 8.059/90, consideram-se dependentes do ex-combatente a villva, a companheira, o filho e a filha de qualquer
condicdo, solteiros, menores de 21 anos ou invalidos, o pai e a mde invalidos, e 0 irmao e a irm4, solteiros, menores de
21 anos ou invalidos, observando-se que o pai e a méde, bem como o irméo e a irma, so terdo direito a pensdo se viviam
sob a dependéncia econdmica do ex-combatente, por ocasido de seu 6bito. Conforme o artigo 7° dessa lei, a condigdo de
dependentes comprova-se por meio de certidGes do registro civil, por declaracdo expressa do ex-combatente, quando em
vida, e por qualquer meio de prova idoneo, inclusive mediante justificacdo administrativa ou judicial.Obviamente, a
penséo especial ndo serd deferida a ex-esposa que ndo tenha direito a alimentos, ou a vilva que voluntariamente
abandonou o lar conjugal ha mais de cinco anos, e ainda aquela que, mesmo por tempo inferior, abandonou-o e a ele
recusou-se a voltar, desde que esta situacdo tenha sido reconhecida por sentenca judicial transitada em julgado.
Também ndo terd direito a pensdo a companheira, quando, antes da morte do ex-combatente, houver cessado a
dependéncia, pela ruptura da unido estavel, e o dependente que tenha sido condenado por crime doloso, do qual resulte
a morte do ex-combatente ou de outro dependente.Indo adiante, em conformidade com o artigo 14 da Lei n.° 8.059/90, a
cota-parte da pensdo dos dependentes se extingue pela morte do pensionista, pelo casamento do pensionista, para o
filho, filha, irmdo e irm4, quando completam 21 anos de idade (n&o sendo invélido), e para o pensionista invalido, pela
cessacdo da invalidez, sendo que a ocorréncia de qualquer dos casos previstos neste artigo néo acarreta a transferéncia
da cota-parte aos demais dependentes.Diante da sucessdo de regimes juridicos distintos delineados pelos atos
normativos em analise, surge a questdo de averiguar a existéncia de direito adquirido do instituidor e respectivos
sucessores a aplicacdo das regras previstas no regime revogado. Note-se que a questdo ndo oferece maiores
complicagGes no tocante a situacdo juridica do préprio ex-combatente beneficiario e de sua cdnjuge ou companheira
supérstite, na medida em que 0 novo regime se revela mais vantajoso. Na verdade, o problema ganha relevo em relacao
a situacao da filha maior de 21 anos de idade (ndo sendo invalida) ou casada, tendo em vista que o artigo 7° da Lei n.°
3.765/60, em sua redacdo original, permitia que a filha de qualquer condigdo ostentasse a qualidade de pensionista
diante do 6bito do ex-combatente ou da conjuge-genitora (hipdtese de reversdo do beneficio), ao passo em que o artigo
14 da Lei n.° 8.059/90 excluiu do rol dos beneficiarios da pensdo de ex-combatente a filha valida plenamente capaz
(seja em funcao da idade, seja por ter convolado nipcias).A proposito, é importante observar que o critério que ignorava
a condicdo juridica da filha, enquanto potencial beneficiaria de pensdo militar, prevaleceu até o advento da Lei n.°
8.216/91, a qual promoveu dréasticas alteracdes no disposto no artigo 7° da Lei n.° 3.765/60, merecendo destaque o
estabelecimento de ordens de prioridade de sucessores, bem como o afastamento das filhas casadas do gozo do
beneficio. Atualmente, o dispositivo esta vigendo com a redacdo dada pela Medida Proviséria n.° 2.215-10, de
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31.08.2001 (cuja eficécia se prolonga nos termos do artigo 2° da Emenda Constitucional n.° 32, de 11.09.2001), na qual
a percepcéo do beneficio pelos filhos e enteados em geral (tanto do sexo masculino quanto do feminino) foi limitada até
a idade de 21 (vinte e um) anos, ou, cuidando de estudantes universitarios, até 24 (vinte e quatro) anos. Por sua vez,
sendo o filho ou enteado invalido, a penséo deve subsistir enquanto durar a invalidez.Surge, nesta linha, a questéo da
possibilidade de reversdo de beneficio, de modo que com a morte da pensionista esposa do falecido ex-combatente,
passe a filha a receber os valores. Destarte é preciso definir-se que hd a manutencéo de pensédo de ex-combatente para
filha plenamente capaz, com mais de 21 anos de idade e apta para o trabalho, para os casos em que a falecida esposa
morreu apoés as alteragdes legais, contudo o ex-combatente faleceu antes de tais disposi¢des, quando ainda havia a
autorizacgdo juridica para reverter-se em favor da filha a penséo até entéo recebida pela primeira sucessora. A
hermenéutica dos atos normativos deve ser feita com olhos na realidade concreta (como ja alertava a sempre oportuna
licdo de Miguel Reale, em fato, valor e norma), observando as transformagdes que os fatos revelam. Por isso, é dever do
operador do Direito traduzir essas modificagdes na anlise do ordenamento positivado, como verdadeiras mutagdes ou
processos informais de modificacdo dos diplomas normativos, ainda que exista descompasso entre o texto escrito e a
realidade dos fatos. Por isso, ndo ha cabimento em simplesmente ignorar a evolucdo proporcionada pela vida em
sociedade para gerar vantagens indevidas para filha maior de idade, capaz para o trabalho, pagando indefinidamente
pensdo de ex-combatente as custas de dinheiro pablico. Foram justamente essas transformacdes vividas na realidade
concreta que levaram a Lei n.° 8.059/90 a impor a condigdo de dependéncia econdmica para a manutencao dos
beneficios em tela.Mesmo que assim ndo fosse, até mesmo do ordenamento positivo € possivel extrair a necessidade de
dependéncia econbmica para o fim pretendido nos autos. Observe-se que o artigo 53 e incisos do ADCT é preceito
constitucional de efic&cia plena e imediata, razdo pela qual esse preceito transitorio promoveu a revogacgdo da legislacdo
anterior que tratava da pensdo em tela. Por sua vez, a vista da amplitude de abrangéncia do termo dependente
consignado no inciso 111 do ADCT, o que demanda especificacdo por parte do legislador ordinario, torna-se necessario
percorrer a legislacdo recepcionada pelo ordenamento constitucional de 1988 a fim de averiguar o tratamento dado a
matéria até o inicio da vigéncia da Lei n.° 8.059/90. A propdsito, note-se que o Decreto n.° 77.077/1976, que no periodo
em tela cuidava da Consolidacdo das Leis de Previdéncia Social, previa como dependentes, entre outros, as filhas
solteiras de qualquer condigdo menores de 21 (vinte e um) anos, motivo pelo qual o termo dependente vazado no texto
do artigo 53 do ADCT néo pode ser indevidamente ampliado para contemplar a filha maior de 21 anos ou casada.
Assim, porque faz cessar direito conferido sob a égide de legislacéo anterior, o inicio da vigéncia do artigo 53 do ADCT
se revela como ponto de partida para afericdo da existéncia do direito adquirido da filha plenamente capaz ao regime
juridico revogado.Ocorre que a jurisprudéncia do E. STF, inclusive nos dias atuais, consolidou-se no sentido de que
sempre se considera a data do dbito do ex-combatente, para identificar-se qual regime juridico rege a situacdo. Sendo
assim, pouco importa se o ébito da entdo pensionista deu-se ap6s a retirada do ordenamento juridico da vitaliciedade da
pensdo das filhas de ex-combatentes; sendo desconsiderada a data do falecimento da beneficiada anterior. Veja-se:
AGRAVO DE INSTRUMENTO - EX-COMBATENTE - PENSAO - REVERSAO DO BENEFICIO A FILHA -
NECESSARIA OBSERVANCIA DA LEI VIGENTE A EPOCA DO OBITO DO EX-COMBATENTE - RECURSO
DE AGRAVO IMPROVIDO. CELSO DE MELLO AI-AgR 438772 Al-AgR - AG.REG.NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO STF.PENSAO - EX-COMBATENTE - REGENCIA. O DIREITO A PENSAO DE EX-
COMBATENTE E REGIDO PELAS NORMAS LEGAIS EM VIGOR A DATA DO EVENTO MORTE.
TRATANDO-SE DE REVERSAO DO BENEFICIO A FILHA MULHER, EM RAZAO DO FALECIMENTO DA
PROPRIA MAE QUE A VINHA RECEBENDO, CONSIDERAM-SE NAO OS PRECEITOS EM VIGOR QUANDO
DO OBITO DESTA ULTIMA, MAS DO PRIMEIRO, OU SEJA, DO EX-COMBATENTE. Numero de péaginas: (26).
ANALISE: (JBM). EVISAO:(NCS). INCLUSAO : 11.10.95, (ARL). ALTERACAOQ: 06/10/00, (SVF). Alteragio:
04/05/2011, CHM. DSC_PROCEDENCIA_GEOGRAFICA: DF - DISTRITO FEDERAL STF CARLOS VELLOSO
MS 21707MS - MANDADO DE SEGURANCA. Por conseguinte, ainda que se utilize de interpretacao histérica, para
justificar-se a concessdo da pensdo a uma classe de dependentes, com posterior reversao a outra classe, sem qualquer
prova da necessidade econdmico-financeira, e independentemente de limites etéarios, no caso das filhas solteiras, de
modo a aferir-se hoje, diante de realidade absolutamente distinta, a ndo prevaléncia da anterior aplicagdo da norma, ndo
ganha guarida. O Colendo Supremo é pacifico no sentido de que em tais casos, o regime juridico incidente para tais
celeumas é aquele existente quando do ébito do ex-combatente, e ndo do 6bito da pensionista. No caso dos autos, noto
gue o ex-combatente, pai da parte impetrante, faleceu em 08.07.1981 (fls. 18), de modo que a mae da parte impetrante
tornou-se pensionista de ex-combatente na figura de vitva (fls. 21/24). Esta, por sua vez, veio a falecer em 30.05.2011
(fls. 25), 0 que ensejou o pleito administrativo de reversdo da pensdo em tela, recusado na via administrativa (fls.
26/27). N&o passa despercebido que a parte impetrante tem em torno de 60 anos, nada havendo nos autos acerca de sua
condigdo financeira, ou do fato de ser incapaz para o trabalho. Pelo contrario, dos documentos de fls. 30/32, depreende-
se que a parte impetrante recebe proventos de aposentadoria dos cofres publicos do Estado de Sédo Paulo, na condicdo
de Professor Educagdo Basica |, 0 que apenas ilide sua alegacdo de dependéncia econdmica. Toma-se ainda como
pressuposto a natural capacidade para o trabalho que ostenta todo ser humano, de modo que, assim, ndo se vé
demonstrada a dependéncia econdmica necessaria para o pleito em tela (cujo 6nus € da parte impetrante).Em principio
parece a parte autora opor-se a0 comportamento administrativo, de recusa na Reversdo do Beneficio, pensdo por morte,
até entdo recebido por sua mée, falecida em 2011. O que nos levaria a tese acima precisamente delineada nos autos.
Contudo, averiguando os documentos de fls. 27 e seguintes dos autos, em que se localiza a negativa da autoridade
administrativa, vé-se que assim procedeu esta para que ndo houvesse violacdo do artigo 30, da Lei n°. 4.242/1963, ja
que a parte autora RECEBE PROVENTOS DOS COFRES PUBLICOS do Estado de S&o Paulo, como professor
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Educagdo Basica. Assim, a negativa administrativa na reversdo do beneficio, em prol da ora autora, ndo decorria da
controvérsia supra-analisada - vale dizer, regime juridico regente da viabilidade da reverséo de beneficio, o do
falecimento do ex-combatente ou da beneficiaria -, posto que a recusa deu-se por a parte autora ja receber valores dos
cofres publicos. E segundo a lei de regéncia de tal 6bito, e consequentemente dos direitos sucessorios, proibia a
reversdo em tais hipoteses. Nao h4, portanto, amparo as alegacfes da parte autora, para o resguardo. Por fim, verifico
gue, caso concedida a antecipacédo da tutela, haveria o risco de irreversibilidade da medida, uma vez que os proventos
de penséo tém natureza alimentar, sendo que eventual sentenca de improcedéncia dificultaria a restituicdo das verbas
antecipadamente pagas. Por vezes levando até a incidéncia da teoria dos fatos consumados. Por outro lado, ndo se estd a
deixar a autora em situagdo periclitante, pois recebedora de outra verba estadual. Por tudo isso, neste exame preliminar
e ndo exauriente da matéria, condizente com o presente momento processual, ndo vislumbro a existéncia de relevancia
das fundamentagBes da parte impetrante, a ensejar a concessdo da medida liminarmente. Isto exposto, INDEFIRO A
LIMINAR pleiteada.Defiro a parte impetrante os beneficios da Justiga Gratuita.Fls. 37: Ao SEDI, para retificacdo do
valor da causa.Notifique-se a autoridade impetrada a fim de que preste informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, dando-se
ciéncia do feito ao 6rgdo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lei n°.
12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito.Com a chegada das informaces, dé-se vista dos
autos ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.Oportunamente, tornem os autos conclusos para
sentenga. Intime-se.

0022124-05.2011.403.6100 - MNSP SERVICOS MEDICOS LTDA(SP120212 - GILBERTO MANARIN) X
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

Vistos, em decisdo. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por MNSP Servigos Médicos Ltda. em face do
Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributéria em S&o Paulo - DERAT/SP, visando ordem para
gue seja restabelecido em favor da impetrante a condi¢do de optante pelo parcelamento de trata a lei 11.941/20009,
suspendendo-se a exigibilidade dos créditos tributarios objeto do parcelamento, bem como a expedicéo de certiddo
conjunta negativa (positiva com efeitos de negativa, na forma do art. 206,, do CTN. Em sintese, a impetrante sustenta
que aderiu ao parcelamento de que trata a lei n® 11.941/2009. Assevera que por problemas de ordem técnica no sitio da
Receita Federal do Brasil, deixou de emitir os protocolos finais para a consolidagdo do parcelamento. Aduz ser
desarrazoada a conduta do ente Fazendario, porquanto a consolidagdo do parcelamento ndo gera henhum prejuizo ao
erario, ainda mais quando o contribuinte, ora impetrante, adotou as medidas necesséarias visando o parcelamento de seus
débitos, tais como o pedido de desisténcia em todos os recursos e a¢des judiciais referentes aos débitos que pretendia
parcelar. E o breve relatorio. DECIDO. E cedico que para o deferimento de medida liminar em mandado de seguranca,
nos termos da Lei n°. 12.016/2009, tém de se fazer presentes cumulativamente os requisitos descritos em seu artigo 7°,
inciso 111, quais sejam, a relevancia das fundamentaces trazidas pelo impetrante, bem como a ineficacia da medida se
concedida somente ao final da demanda. Tenha-se em mente que esta expressao traz em si a verificacdo, pelo
magistrado quando da andlise liminar dos fatos e direito levantados e comprovados de plano pelo impetrante, da
probabilidade, em altissimo grau, de procedéncia da demanda, vale dizer, é a alta plausibilidade de ganho, por ter o
impetrante o direito liquido e certo afirmado. O parcelamento vem previsto no Capitulo Il do Cédigo Tributario
Nacional, ao tratar das causas de suspensdo do crédito tributario, retratado ja no inciso VI do artigo 151. Na seqiiéncia,
artigo 155-A e paragrafos, encontra-se sua sucinta regulamentacéo, ampliada pela incidéncia subsidiaria das regras
previstas para a moratoria, nos termos da lei. Devido a I6gica do sistema e a natureza da questdo, tratar-se de beneficio
ao contribuinte, justificam-se exigéncias para sua incidéncia; considerando ainda a natureza da prestacdo, que importara
em parcelamento. Este instituto juridico rege-se, como visto, pelas regras do artigo 155-A do Cddigo Tributario
Nacional, que dispéem: O parcelamento ser& concedido na forma e condicao estabelecidas em lei especifica. E ainda em
seu 2°; Aplicam-se, subsidiariamente, ao parcelamentos as disposicdes desta Lei, relativas a moratéria.Resta certo, por
conseguinte, a plena submissdo deste instituto tributario - ademais como todos 0s demais institutos tributarios - ao
principio da legalidade, ficando restrito aos exatos termos da lei que o rege, de modo a vincular a Administracéo a
concessdo deste beneficio somente nos termos da lei; e em contrapartida, apenas havera direito ao parcelamento para o
interessado em estando em conformidade com esta normativa.Nesta esteira veio a Lei n°. 11.941 de 2009, converséo da
Medida Proviséria n°. 449/2008, instituindo mais uma das modalidades de REFIS, no caso o Refis 1V, permitindo o
parcelamento de débitos de pessoas fisicas e juridicas com a Unido Federal, estejam ou ndo tais débitos inscritos em
divida ativa, e mesmo que ja em fase de execucdo. Observando os termos e possibilidades legais, conclui-se pela
benevoléncia da lei, quanto mais em cotejo com as anteriores formas de parcelamento, como o REFIS, PAES, PAEX e
ainda parcelamentos ordinarios, tanto que a presente lei viabiliza até mesmo aquele que ja fora excluido de
parcelamentos anteriores a utilizagdo da nova forma de quitacdo de dividas. Prevé, entdo, que débitos junto a Secretaria
da Receita Federal ou a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, com vencimento até 30 de novembro de 2008,
possam se parcelados em até 180 (cento e oitenta) prestagdes mensais e sucessivas, com abatimento de multas e juros de
mora, e prestagdes minimas de R$ 50,00 (pessoas fisicas) e R$ 100,00 (pessoas juridicas). As dividas a serem
parceladas serdo consolidadas pelo sujeito passivo, podendo estar com a exigibilidade suspensdo ou ndo, inscritas ou
ndo em divida ativa, ja serem objeto de execucdo, ou mesmo se, tendo sido objeto de parcelamento anterior, ndo foram
integralmente quitadas, e mesmo em se considerando cancelamento por falta de pagamento dos débitos descritos na lei,
artigo 3°.Para tanto, ficou desde logo explicitado que a Administracao estabeleceria o procedimento a ser seguido pelo
administrado para a concretizacdo do parcelamento, o que ocorreu com a edi¢do da Portaria Conjunta n°. 06/2009, que,
explicitando o constante na Lei n°. 11.941, viabilizou a concretizacdo dos parcelamentos. Tanto da lei quanto desta
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Portaria vé-se diferentes modalidades de parcelamento, a do artigo 1°, com pagamento em diversas formas, 3°, que o
sujeito passivo poderia fazer uso: | - pagos a vista, com redugédo de 100% (cem por cento) das multas de mora e de
oficio, de 40% (quarenta por cento) das multas isoladas, de 45% (quarenta e cinco por cento) dos juros de mora e de
100% (cem por cento) sobre o valor do encargo legal; 1l - parcelados em até 30 (trinta) prestaces mensais e sucessivas,
com reducéo de 90% (noventa por cento) das multas de mora e de oficio, de 35% (trinta e cinco por cento) das multas
isoladas, de 40% (quarenta por cento) dos juros de mora e de 100% (cem por cento) sobre o valor do encargo legal; I1I -
parcelados em até 60 (sessenta) prestacdes mensais e sucessivas, com redugdo de 80% (oitenta por cento) das multas de
mora e de oficio, de 30% (trinta por cento) das multas isoladas, de 35% (trinta e cinco por cento) dos juros de mora e de
100% (cem por cento) sobre o valor do encargo legal; IV - parcelados em até 120 (cento e vinte) prestacdes mensais e
sucessivas, com reducdo de 70% (setenta por cento) das multas de mora e de oficio, de 25% (vinte e cinco por cento)
das multas isoladas, de 30% (trinta por cento) dos juros de mora e de 100% (cem por cento) sobre o valor do encargo
legal; ou V - parcelados em até 180 (cento e oitenta) prestacBes mensais e sucessivas, com redugdo de 60% (sessenta
por cento) das multas de mora e de oficio, de 20% (vinte por cento) das multas isoladas, de 25% (vinte e cinco por
cento) dos juros de mora e de 100% (cem por cento) sobre o valor do encargo legal. Bem como as modalidades de
parcelamento a que ddo ensejo o artigo 3° da Lei n°. 11.941. Em outros termos, ha basicamente duas modalidades de
parcelamento no seio da lei em questéo, o parcelamento de dividas ndo parceladas anteriormente e o parcelamento de
dividas que anteriormente ja se encontravam parceladas. E dai as variadas hipdteses para estes Gltimos casos descritos
no artigo 3° da lei.Seguindo tais normativas veio a Portaria Conjunta n°. 03, de 2010, da PGFN/RFB, determinando a
necessidade de manifestacdo, de 1° a 30 de junho de 2010, dos sujeitos passivos optantes pelos parcelamentos da Lei n°.
11.941, que teve seu pedido deferido, sobre a inclusdo total ou ndo dos débitos nas modalidades de parcelamento para
as quais tenham feito op¢do conforme Portaria PGFN/RFB n°. 6/2009. Vale dizer, nesta espécie de parcelamento ficou
assentado que o devedor poderia incluir todos os seus débitos ou apenas alguns, ficando unicamente a sua escolha como
proceder. Afastando as inimeras divergéncias surgidas nas outras espécies de parcelamentos, em que se discutia, apos a
utilizacéo, se era op¢do do sujeito passivo ou ndo o parcelamento de apenas alguns débitos. Para tanto, incluséo total ou
parcial, teria de fazer uso de Manifestacdo, declarando sobre quais débitos deveriam ser considerados pela Fazenda
Publica e Receita Federal como objetos deste parcelamento, e aqueles ndo inclusos, no caso de escolha pelo parcial
parcelamento, regularizados. Uma vez feita a manifestacéo, seu contelido torna-se irretratdvel. E mais, os contribuintes
gue ndo se manifestassem no prazo indicado tinham seus pedidos de parcelamento automaticamente
cancelados.Realizada a declaracéo sobre a incluséo total ou parcial dos débitos do devedor no parcelamento, nos termos
da Lei n° 11.941/2009, deveria indicar pormenorizadamente os débitos a serem considerados, tendo para tanto até a
data limite de 16 de agosto de 2010, nos termos da Portaria Conjunta n°. 11/2010, utilizando, para tanto, dos Anexos | a
IV da Portaria Conjunta n°. 3. Observando-se que 0 prazo para indicacéo, primeiramente estabelecido até 30 de julho foi
estendido para 16 de agosto. Como se percebe, houve para o uso deste parcelamento inimeras etapas a serem cumpridas
pelo devedor. Primeiro, optando por fazer uso do parcelamento nos moldes da Lei n°. 11.941, e tendo seu pedido
deferido, entéo teria de declarar se incluiria todos os seus débitos no parcelamento ou somente alguns. Posteriormente,
escolhendo pela inclusao parcial de débitos no parcelamento, passou de ter de detalhar quais eram os débitos inclusos.O
prazo final para a indicagdo dos débitos, em havendo a parte optado pela incluséo parcial no parcelamento, era 16 de
agosto de 2010. Esta indicacdo a que a parte optante pela inclusdo parcial ficava sujeita deveria ser pormenorizada e,
apresentado o formulario, importava em confisséo de divida irrevogavel e irretratavel. Contudo, sendo o prazo final 16
de agosto de 2010, ndo se tomou a indicacdo feita antes da data limite como hipotese de preclusdo consumativa. Vale
dizer, indicados debitos para inclusdo parcial, estes ndo poderiam ser retirados da lista, posto que irretratavel a
declaracdo e o detalhamento da divida ali constante, no entanto, poderia ainda o devedor incluir novos débitos no
parcelamento parcial, desde que ndo importasse em subversao para acabar por utilizar de parcelamento total, j& que
optado pelo parcial. Assim, era possivel a apresentacdo de novos débitos apds detalhamento anterior, desde que ndo
ultrapassada a data limite de 16/08/2010. Esta especificidade ndo constava expressamente da Portaria regente do
assunto, a de n° 11, bem como néo estava também expressamente excluida, tendo dela valido-se aqueles que se
dispuseram a regularizar eventual equivoco dentro do prazo. Os débitos incluidos no parcelamento, nos termos da
manifestacdo prestada irretratavelmente pelo sujeito passivo, passavam a constar como débitos com exigibilidade
suspensa. N&o caracterizando 6bice a expedi¢édo de Certiddo Positiva de Débito com Efeitos de Negativa. No que diz
respeito a possibilidade de retificacdo com base na Portaria Conjunta PGFN/RFB n°. 2/2011, tem-se de enquadrar a
previsao legislativa para as hipéteses ali descritas, de modo que resta impossivel juridicamente utiliza-la para qualquer
retificacdo pretendida. Este ato normativo possibilita a retificacdo de modalidade nas hip6teses elencadas no artigo 3°,
veja-se: Art. 1° Para consolidar os débitos objeto de parcelamento ou de pagamento a vista com utilizacdo de créditos
decorrentes de Prejuizo Fiscal ou de Base de Célculo Negativa da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL)
de que tratam os arts. 15 e 27 da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6, de 22 de julho de 2009, o sujeito passivo devera
realizar os procedimentos especificados, obrigatoriamente nas etapas definidas a seguir: | - no periodo de 1° a 31 de
marco de 2011: a) consultar os débitos parcelaveis em cada modalidade; e b) retificar modalidades de parcelamento, se
for o caso; Il - no periodo de 4 a 15 de abril de 2011, prestar as informacgGes necessarias a consolidacdo, no caso de
pessoa juridica optante por modalidade de pagamento a vista com utilizacéo de créditos decorrentes de Prejuizo Fiscal
ou de Base de Calculo Negativa da CSLL; Il - no periodo de 2 a 25 de maio de 2011, prestar as informacdes
necessarias a consolidagdo: a) de todas as modalidades de parcelamento, no caso de pessoa fisica; e b) da modalidade de
Parcelamento de Débitos Decorrentes do Aproveitamento Indevido de Créditos do Imposto sobre Produtos
Industrializados (IP1), no caso de pessoa juridica; IV - no periodo de 7 a 30 de junho de 2011, prestar as informacdes
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necessarias a consolidagéo das demais modalides de parcelamento, no caso de pessoas juridica submetida ao
acompanhamento econémico-tributario diferenciado e especial no ano de 2011; ou de pessoa juridica (IRPJ) e da CSLL
no ano-calendério de 2009 com base no Lucro Presumido, cuja Declaracéo de InformagGes Econdmico-Fiscais da
Pessoa Juridica (DIPJ) do exercicio de 2010 tenha sido apresentada a Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB); e
(Redacdo dada pela Portaria PGFN/RFB n° 4, de 24 de maio de 2011); V - no periodo de 6 a 29 de julho de 2011,
prestar as informacfes necessarias a consolidacdo das demais modalidades de parcelamento, no caso das demais
pessoas juridicas (...). Destarte, ndo possibilita a inclusdo de novos débitos para aqueles que fizeram a op¢do de
parcelamento na modalidade do artigo 1°, na verdade o que implicaria na simplesmente inclusdo de novos débitos e néo
a retificacdo de modalidade. A lei é geral, alcangando todos aqueles que se encontrem no territorio nacional por ela
acambarcado. Deste modo, os procedimentos dispostos para utilizagdo de beneficios fiscais, ou até para outros atos e
interesses, s&o 0s mesmos para todos os cidaddos. Somente com isto se pode garantir a isonomia a qual todos tém
direito, e o Estado dever de efetivar. Nao importa, nesta linha, a suposta intencao da parte impetrante, tem ela, como
todos os demais interessados tiveram, de se submeter integralmente a lei. Se erro houve - caracterizacéo que a parte da
ao ocorrido -, no minimo tem de atuar administrativamente para a correcdo do fato, o que € dnus seu, sem legitimidade
para repassa-lo a outros, quanto mais a propria credora.De acordo com o procedimento legislativo criado para o
parcelamento em averiguagdo, realizado em vérias etapas: requerimento de adesdo dentro do prazo estipulado, com a
escolha do parcelamento integral ou ndo, e ainda o detalhamento de quais débitos deveriam ser tidos por inclusos, em
caso de opcao por parcelamento néo integral, ndo sendo este o caso da parte-impetrante, pois optou pela incluséo total
dos débitos, contudo deixou de efetuar a etapa final (consolidacéo). No caso dos autos, pelo que se infere da peticdo
inicial a ora impetrante deixou de concluir a etapa final do parcelamento de que cuida a lei n® 11.941/2009, ao deixar de
proceder a consolidacao dos débitos. Verifica-se as fls. 18 que a parte-impetrante fez a op¢do pela inclusdo da totalidade
dos débitos. Conquanto a parte autora afirme que a consolidacdo dos débitos para o parcelemanto néo se efetivou como
consequéncia de problemas no sitio da Receita Federal ndo hé& nos autos qualquer prova ou ao menos indicio de tal fato.
E mais, comumente esta alegagéo ndo tem surtido os efeitos pretendidos pelos seus alegantes, uma vez que se
problemas houvesse no site da Receita Federal teriam alcangado a inimeros administrados devedores, utilizantes do
sistema paralelamente, o que os traria & Justica e haveria comunicacao pelas reclamac6es de todos usuérios sobre o
problema a propria Receita Federal. Ora, tais fatos igualmente ndo se concretizaram. E ainda, empiricamente se tem
constatado néo terem ocorridos problemas no sitio da Administracdo quando da consolida¢do, mas sim o Administrado
ter se esquecido de processa-la, ou ter feito com algum erro. Assim, 0 que se sobressai para a analise de pedidos
semelhantes e iguais ao presente, é a conduta que vem o impetrante efetivando comumente junto ao fisco. Tendo estas
premissas em mira, verifica-se a situacdo da parte impetrante. Saltando aos olhos as conclusdes aferiveis dos
documentos. O documento de fls. 17, expedido em 10.11.2011, informa acerca da existéncia de irregularidades no
pagamento das prestacdes referente ao més 09/2010 em quatro modalidades do parcelamento. Instada a esclarecer,
peticiona a ora impetrante as fls. 30, pugnando pela juntada dos comprovantes de pagamento do periodo 09/2010 e seu
esclarecimento. No entanto, a peticéo de fls. 30/32 encontra-se desacompanhada tanto dos pagamentos, quanto dos
esclarecimentos. No que tange ao atraso nos pagamentos das parcelas, o disposto no art. 1°, 9°, da Lei n® 11.941/2009,
dispde que a manutencdo em aberto de 3 (trés) parcelas, consecutivas ou ndo, ou de uma parcela, estando pagas todas as
demais, implicara na rescisdo do parcelamento. Por sua vez, o 10, desse mesmo artigo, dispde que as parcelas pagas
com até 30 (trinta) dias de atraso ndo configurarardo inacimpléncia para os fins previstos no 9°. No caso em apreco, a
ora impetrante esta inadimplente, conforme acima exposto, em relacéo as parcelas de 09/2010, o que, a evidéncia,
enseja a rescisdo do parcelamento, ja que o periodo de atraso supera trinta dias. Assim, mais uma vez opta a parte por
trazer aos autos e a este MM. Juizo declarac@es falsas. Novamente chamando a atencdo, até mesmo do mais
inexperiente, que a alegacdo da parte autora ndo goza da minima credibilidade, j& que nem mesmo ofertou com suas
provas a sua exclusdo do parcelamento! Destarte, considerando-se que a parte-impetrante além de ndo ter tomado as
providéncias necessarias a consolidacdo do parcelamento (que atribui a problemas de ordem técnica no sitio da RFB),
também se encontra inadimplente; bem como faz uso de interpretacdes manifestamente equivocadas da lei
(possibilidade de atraso superior a trinta dias!), é de rigor o indeferimento da medida postulada, quanto ao
restabelecimento do parcelamento parcelamento (cuja rescisao nao restou comprovada nos autos). Também se pondo de
rigor o indeferimento quanto & expedi¢do de CND, por 6bvio em funcdo da parcela em atraso, e também em razdo da
auséncia das informac6es de apoio para emissdo de certiddo (cuja juntada foi determinada pelo despacho de fls. 29, item
2, letra c), impossibilitando o Juizo de aferir quanto a existéncia ou ndo de outras pendéncias na Receita Federal do
Brasil e Procuradoria da Fazenda Nacional.Ante o0 exposto, INDEFIRO A LIMINAR pleiteada. Notifique-se a
autoridade impetrada a fim de que preste as necessarias informagdes, atentando para o disposto no artigo 7°, Il, da Lei
n°. 12.016, de 7 de agosto de 2009. Apos, vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer. Por fim,
venham os autos conclusos para sentenca. Sem prejuizo, cumpra a parte-impetrante o quanto determinado as fls. 29,
item 2, letras a a d. Intimem-se.

0022127-57.2011.403.6100 - VITACOR SERVICOS MEDICOS LTDA(SP120212 - GILBERTO MANARIN) X
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

Vistos, em decisao. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Vitacor Servicos Médicos Ltda. em face do
Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracéo Tributaria em Séo Paulo - DERAT/SP, visando ordem para
gue seja restabelecido em favor da impetrante a condigdo de optante pelo parcelamento de trata a lei 11.941/2009,
suspendendo-se a exigibilidade dos créditos tributarios objeto do parcelamento, bem como a expedicéo de certiddo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagao: 18/01/2012 156/713



conjunta negativa (positiva com efeitos de negativa, na forma do art. 206,, do CTN. Em sintese, a impetrante sustenta
que aderiu ao parcelamento de que trata a lei n°® 11.941/2009. Assevera que por problemas de ordem técnica no sitio da
Receita Federal do Brasil, deixou de emitir os protocolos finais para a consolidagdo do parcelamento. Aduz ser
desarrazoada a conduta do ente Fazendario, porquanto a consolidagdo do parcelamento ndo gera nenhum prejuizo ao
erario, ainda mais quando o contribuinte, ora impetrante, adotou as medidas necessérias visando o parcelamento de seus
débitos, tais como o pedido de desisténcia em todos os recursos e a¢des judiciais referentes aos débitos que pretendia
parcelar. E o breve relatorio. DECIDO. E cedico que para o deferimento de medida liminar em mandado de seguranca,
nos termos da Lei n°. 12.016/2009, tém de se fazer presentes cumulativamente os requisitos descritos em seu artigo 7°,
inciso Ill, quais sejam, a relevancia das fundamentacdes trazidas pelo impetrante, bem como a ineficacia da medida se
concedida somente ao final da demanda. Tenha-se em mente que esta expressao traz em si a verificacdo, pelo
magistrado quando da andlise liminar dos fatos e direito levantados e comprovados de plano pelo impetrante, da
probabilidade, em altissimo grau, de procedéncia da demanda, vale dizer, é a alta plausibilidade de ganho, por ter o
impetrante o direito liquido e certo afirmado. O parcelamento vem previsto no Capitulo 111 do Cédigo Tributério
Nacional, ao tratar das causas de suspensdo do crédito tributério, retratado j& no inciso VI do artigo 151. Na seqiiéncia,
artigo 155-A e paragrafos, encontra-se sua sucinta regulamentacéo, ampliada pela incidéncia subsidiaria das regras
previstas para a moratoria, nos termos da lei. Devido & l6gica do sistema e a natureza da questao, tratar-se de beneficio
ao contribuinte, justificam-se exigéncias para sua incidéncia; considerando ainda a natureza da prestacao, que importara
em parcelamento. Este instituto juridico rege-se, como visto, pelas regras do artigo 155-A do Codigo Tributério
Nacional, que dispéem: O parcelamento ser& concedido na forma e condicao estabelecidas em lei especifica. E ainda em
seu 2°; Aplicam-se, subsidiariamente, ao parcelamentos as disposicfes desta Lei, relativas a moratdria.Resta certo, por
conseguinte, a plena submissdo deste instituto tributario - ademais como todos 0s demais institutos tributarios - ao
principio da legalidade, ficando restrito aos exatos termos da lei que o rege, de modo a vincular a Administracdo a
concessdo deste beneficio somente nos termos da lei; e em contrapartida, apenas havera direito ao parcelamento para o
interessado em estando em conformidade com esta normativa.Nesta esteira veio a Lei n°. 11.941 de 2009, conversdo da
Medida Proviséria n°. 449/2008, instituindo mais uma das modalidades de REFIS, no caso o Refis 1V, permitindo o
parcelamento de débitos de pessoas fisicas e juridicas com a Unido Federal, estejam ou ndo tais débitos inscritos em
divida ativa, e mesmo que ja em fase de execucdo. Observando os termos e possibilidades legais, conclui-se pela
benevoléncia da lei, quanto mais em cotejo com as anteriores formas de parcelamento, como o REFIS, PAES, PAEX e
ainda parcelamentos ordinarios, tanto que a presente lei viabiliza até mesmo aquele que ja fora excluido de
parcelamentos anteriores a utilizagdo da nova forma de quitacdo de dividas. Prevé, entdo, que débitos junto a Secretaria
da Receita Federal ou & Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, com vencimento até 30 de novembro de 2008,
possam se parcelados em até 180 (cento e oitenta) prestagdes mensais e sucessivas, com abatimento de multas e juros de
mora, e prestagdes minimas de R$ 50,00 (pessoas fisicas) e R$ 100,00 (pessoas juridicas). As dividas a serem
parceladas serdo consolidadas pelo sujeito passivo, podendo estar com a exigibilidade suspenséo ou néo, inscritas ou
ndo em divida ativa, j& serem objeto de execucdo, ou mesmo se, tendo sido objeto de parcelamento anterior, ndo foram
integralmente quitadas, e mesmo em se considerando cancelamento por falta de pagamento dos débitos descritos na lei,
artigo 3°.Para tanto, ficou desde logo explicitado que a Administracao estabeleceria o procedimento a ser seguido pelo
administrado para a concretizacdo do parcelamento, o que ocorreu com a edi¢do da Portaria Conjunta n°. 06/2009, que,
explicitando o constante na Lei n°. 11.941, viabilizou a concretizacdo dos parcelamentos. Tanto da lei quanto desta
Portaria vé-se diferentes modalidades de parcelamento, a do artigo 1°, com pagamento em diversas formas, 3°, que o
sujeito passivo poderia fazer uso: | - pagos a vista, com reducdo de 100% (cem por cento) das multas de mora e de
oficio, de 40% (quarenta por cento) das multas isoladas, de 45% (quarenta e cinco por cento) dos juros de mora e de
100% (cem por cento) sobre o valor do encargo legal; 1l - parcelados em até 30 (trinta) prestacdes mensais e sucessivas,
com reducdo de 90% (noventa por cento) das multas de mora e de oficio, de 35% (trinta e cinco por cento) das multas
isoladas, de 40% (quarenta por cento) dos juros de mora e de 100% (cem por cento) sobre o valor do encargo legal; 111 -
parcelados em até 60 (sessenta) prestagdes mensais e sucessivas, com redugdo de 80% (oitenta por cento) das multas de
mora e de oficio, de 30% (trinta por cento) das multas isoladas, de 35% (trinta e cinco por cento) dos juros de mora e de
100% (cem por cento) sobre o valor do encargo legal; IV - parcelados em até 120 (cento e vinte) prestacdes mensais e
sucessivas, com reducdo de 70% (setenta por cento) das multas de mora e de oficio, de 25% (vinte e cinco por cento)
das multas isoladas, de 30% (trinta por cento) dos juros de mora e de 100% (cem por cento) sobre o valor do encargo
legal; ou V - parcelados em até 180 (cento e oitenta) prestagcbes mensais e sucessivas, com reducéo de 60% (sessenta
por cento) das multas de mora e de oficio, de 20% (vinte por cento) das multas isoladas, de 25% (vinte e cinco por
cento) dos juros de mora e de 100% (cem por cento) sobre o valor do encargo legal. Bem como as modalidades de
parcelamento a que ddo ensejo o artigo 3° da Lei n°. 11.941. Em outros termos, ha basicamente duas modalidades de
parcelamento no seio da lei em questéo, o parcelamento de dividas ndo parceladas anteriormente e o parcelamento de
dividas que anteriormente ja se encontravam parceladas. E dai as variadas hipdteses para estes Gltimos casos descritos
no artigo 3° da lei.Seguindo tais normativas veio a Portaria Conjunta n°. 03, de 2010, da PGFN/RFB, determinando a
necessidade de manifestacdo, de 1° a 30 de junho de 2010, dos sujeitos passivos optantes pelos parcelamentos da Lei n°.
11.941, que teve seu pedido deferido, sobre a inclusdo total ou ndo dos débitos nas modalidades de parcelamento para
as quais tenham feito op¢do conforme Portaria PGFN/RFB n°. 6/2009. Vale dizer, nesta espécie de parcelamento ficou
assentado que o devedor poderia incluir todos os seus débitos ou apenas alguns, ficando unicamente a sua escolha como
proceder. Afastando as inimeras divergéncias surgidas nas outras espécies de parcelamentos, em que se discutia, apés a
utilizacdo, se era op¢do do sujeito passivo ou ndo o parcelamento de apenas alguns débitos. Para tanto, inclusao total ou
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parcial, teria de fazer uso de Manifestacdo, declarando sobre quais débitos deveriam ser considerados pela Fazenda
Publica e Receita Federal como objetos deste parcelamento, e aqueles ndo inclusos, no caso de escolha pelo parcial
parcelamento, regularizados. Uma vez feita a manifestacéo, seu contelido torna-se irretratdvel. E mais, os contribuintes
gue ndo se manifestassem no prazo indicado tinham seus pedidos de parcelamento automaticamente
cancelados.Realizada a declaracéo sobre a incluséo total ou parcial dos débitos do devedor no parcelamento, nos termos
da Lei n° 11.941/2009, deveria indicar pormenorizadamente os débitos a serem considerados, tendo para tanto até a
data limite de 16 de agosto de 2010, nos termos da Portaria Conjunta n°. 11/2010, utilizando, para tanto, dos Anexos | a
IV da Portaria Conjunta n°. 3. Observando-se que 0 prazo para indicacdo, primeiramente estabelecido até 30 de julho foi
estendido para 16 de agosto. Como se percebe, houve para o uso deste parcelamento inimeras etapas a serem cumpridas
pelo devedor. Primeiro, optando por fazer uso do parcelamento nos moldes da Lei n°. 11.941, e tendo seu pedido
deferido, entéo teria de declarar se incluiria todos os seus débitos no parcelamento ou somente alguns. Posteriormente,
escolhendo pela incluséo parcial de débitos no parcelamento, passou de ter de detalhar quais eram os débitos inclusos.O
prazo final para a indicagdo dos débitos, em havendo a parte optado pela incluséo parcial no parcelamento, era 16 de
agosto de 2010. Esta indicagdo a que a parte optante pela inclusdo parcial ficava sujeita deveria ser pormenorizada e,
apresentado o formulario, importava em confisséo de divida irrevogavel e irretratdvel. Contudo, sendo o prazo final 16
de agosto de 2010, ndo se tomou a indicagdo feita antes da data limite como hipétese de precluséo consumativa. Vale
dizer, indicados débitos para inclusdo parcial, estes ndo poderiam ser retirados da lista, posto que irretratavel a
declaracao e o detalhamento da divida ali constante, no entanto, poderia ainda o devedor incluir novos débitos no
parcelamento parcial, desde que ndo importasse em subversao para acabar por utilizar de parcelamento total, ja que
optado pelo parcial. Assim, era possivel a apresentacdo de novos débitos apds detalhamento anterior, desde que ndo
ultrapassada a data limite de 16/08/2010. Esta especificidade ndo constava expressamente da Portaria regente do
assunto, a de n° 11, bem como ndo estava também expressamente excluida, tendo dela valido-se aqueles que se
dispuseram a regularizar eventual equivoco dentro do prazo. Os débitos incluidos no parcelamento, nos termos da
manifestacdo prestada irretratavelmente pelo sujeito passivo, passavam a constar como débitos com exigibilidade
suspensa. N&o caracterizando 6bice & expedigéo de Certiddo Positiva de Débito com Efeitos de Negativa. No que diz
respeito a possibilidade de retificacdo com base na Portaria Conjunta PGFN/RFB n°. 2/2011, tem-se de enquadrar a
previsao legislativa para as hipéteses ali descritas, de modo que resta impossivel juridicamente utiliza-la para qualquer
retificacdo pretendida. Este ato normativo possibilita a retificacdo de modalidade nas hip6teses elencadas no artigo 3°,
veja-se: Art. 1° Para consolidar os débitos objeto de parcelamento ou de pagamento a vista com utilizacdo de créditos
decorrentes de Prejuizo Fiscal ou de Base de Calculo Negativa da Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido (CSLL)
de que tratam os arts. 15 e 27 da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6, de 22 de julho de 2009, o sujeito passivo devera
realizar os procedimentos especificados, obrigatoriamente nas etapas definidas a seguir: | - no periodo de 1° a 31 de
marco de 2011: a) consultar os débitos parcelaveis em cada modalidade; e b) retificar modalidades de parcelamento, se
for o caso; Il - no periodo de 4 a 15 de abril de 2011, prestar as informacgdes necessarias a consolidagéo, no caso de
pessoa juridica optante por modalidade de pagamento & vista com utilizacéo de créditos decorrentes de Prejuizo Fiscal
ou de Base de Calculo Negativa da CSLL; Il - no periodo de 2 a 25 de maio de 2011, prestar as informacGes
necessarias a consolidacdo: a) de todas as modalidades de parcelamento, no caso de pessoa fisica; e b) da modalidade de
Parcelamento de Débitos Decorrentes do Aproveitamento Indevido de Créditos do Imposto sobre Produtos
Industrializados (IP1), no caso de pessoa juridica; IV - no periodo de 7 a 30 de junho de 2011, prestar as informacdes
necessarias a consolidacdo das demais modalides de parcelamento, no caso de pessoas juridica submetida ao
acompanhamento econémico-tributario diferenciado e especial no ano de 2011; ou de pessoa juridica (IRPJ) e da CSLL
no ano-calendario de 2009 com base no Lucro Presumido, cuja Declaracdo de InformacgGes Econémico-Fiscais da
Pessoa Juridica (DIPJ) do exercicio de 2010 tenha sido apresentada a Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB); e
(Redacdo dada pela Portaria PGFN/RFB n° 4, de 24 de maio de 2011); V - no periodo de 6 a 29 de julho de 2011,
prestar as informacgdes necessarias a consolidacdo das demais modalidades de parcelamento, no caso das demais
pessoas juridicas (...). Destarte, ndo possibilita a inclusdo de novos débitos para aqueles que fizeram a op¢éo de
parcelamento na modalidade do artigo 1°, na verdade o que implicaria na simplesmente incluséo de novos débitos e nédo
a retificacdo de modalidade. A lei é geral, alcangando todos aqueles que se encontrem no territorio nacional por ela
acambarcado. Deste modo, os procedimentos dispostos para utilizagdo de beneficios fiscais, ou até para outros atos e
interesses, sdo 0s mesmos para todos os cidaddos. Somente com isto se pode garantir a isonomia a qual todos tém
direito, e o Estado dever de efetivar. Ndo importa, nesta linha, a suposta intencéo da parte impetrante, tem ela, como
todos os demais interessados tiveram, de se submeter integralmente & lei. Se erro houve - caracterizacdo que a parte da
ao ocorrido -, no minimo tem de atuar administrativamente para a correcdo do fato, o que € dnus seu, sem legitimidade
para repassa-lo a outros, quanto mais a propria credora.De acordo com o procedimento legislativo criado para o
parcelamento em averiguagdo, realizado em varias etapas: requerimento de adesdo dentro do prazo estipulado, com a
escolha do parcelamento integral ou néo, e ainda o detalhamento de quais débitos deveriam ser tidos por inclusos, em
caso de opcdao por parcelamento ndo integral, ndo sendo este o0 caso da parte-impetrante, pois optou pela incluséo total
dos débitos, contudo deixou de efetuar a etapa final (consolidagdo). No caso dos autos, pelo que se infere da petigdo
inicial, a ora impetrante deixou de concluir a etapa final do parcelamento de que cuida a lei n® 11.941/2009, ao deixar de
proceder a consolidacao dos débitos. Verifica-se as fls. 31 e 39 que a parte-impetante fez a op¢do pela inclusdo da
totalidade dos débitos. Conquanto a parte autora afirme que a consolidacéo dos débitos para o parcelemanto nao se
efetivou como consequéncia de problemas no sitio da Receita Federal ndo ha nos autos qualquer prova ou a0 menos
indicio de tal fato. E mais, comumente esta alegacdo ndo tem surtido os efeitos pretendidos pelos seus alegantes, uma
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vez que se problemas houvesse no site da Receita Federal teriam alcangado a inGmeros administrados devedores,
utilizantes do sistema paralelamente, o que os traria & Justica e haveria comunicagdo pelas reclamagdes de todos
usuarios sobre o problema a propria Receita Federal. Ora, tais fatos igualmente ndo se concretizaram. E ainda,
empiricamente se tem constatado ndo terem ocorridos problemas no sitio da Administracdo quando da consolidacéo,
mas sim o Administrado ter se esquecido de processa-la, ou ter feito com algum erro. Assim, o que se sobressai para a
analise de pedidos semelhantes e iguais ao presente, € a conduta que vem o impetrante efetivando comumente junto ao
fisco. Tendo estas premissas em mira, verifica-se a situagdo da parte impetrante. Saltando aos olhos as conclusées
aferiveis dos documentos de fls. 21, 30 e 38, que atestam o pagamento irregular das prestacdes do parcelamento,
notadamente quanto as presta¢des 10/2011 (fls. 21 e 38); 02/2010, 01/2011, 05/2011, 06/2011 e 08/2011 (fls. 30). De se
ver que com esta conduta de ndo pagamento de parcelas de parcelamentos anteriores, a parte interessada vai trilhando
sua nao exemplar conduta diante do fisco, achatando a cada passo sua pressuposta boa-fé. As fls. 34, a parte-impetrante
foi instada a esclarecer o apontamento de irregularidade no pagamento de prestaces. Em manifestagao as fls. 45,
informa que ja regularizou, mas que a Receita Federal admite o atraso de trés meses. A esse respeito, o disposto no art.
1°,9°, da Lei n® 11.941/2009, dispde que a manutencdo em aberto de 3 (trés) parcelas, consecutivas ou ndo, ou de uma
parcela, estando pagas todas as demais, implicara na rescisdo do parcelamento. Por sua vez, o 10, desse mesmo artigo,
dispde que as parcelas pagas com até 30 (trinta) dias de atraso ndo configurarardao inacimpléncia para os fins previstos
no 9°. No caso em apreco, a ora impetrante esta inadimplente, conforme acima exposto, em relacéo as parcelas de
02/2010, 01/2011, 05/2011, 06/2011/ 08/2011 e 10/2011, o que, a evidéncia, enseja a rescisdo do parcelamento. Assim,
mais uma vez opta a parte por trazer aos autos e a este MM. Juizo declaracdes falsas. Novamente chamando a atencéo,
até mesmo do mais inexperiente, que a alegacdo da parte autora ndo goza da minima credibilidade, ja que nem mesmo
ofertou com suas provas a sua excluséo do parcelamento!Destarte, considerando-se que a parte-impetrante além de néo
ter tomado as providéncias necessarias & consolidagdo do parcelamento (mas que atribui & problemas de ordem ténica
no sitio da RFB), também se encontra inadimplente com diversas parcelas mensais; bem como faz uso de interpretacoes
manifestamente equivocadas da lei (possibilidade de atraso superior a trinta dias!), é de rigor o indeferimento da medida
postulada, quanto ao restabelecimento do parcelamento (cuja rescisdo ndo restou comprovada nos autos). Também se
pondo de rigor o indeferimento liminar no que diz respeito a expedi¢do de CND, por 6bvio em funcéo das parcelas em
atraso, bem como em raz&o da auséncia das informac6es de apoio para emissao de certiddo (cuja juntada foi
determinada pelo despacho de fls. 34, item 2, letra b), impossibilitando o Juizo de aferir quanto a existéncia ou ndo de
outras pendéncias na Receita Federal do Brasil e Procuradoria da Fazenda Nacional. Ante o exposto, INDEFIRO A
LIMINAR pleiteada. Notifique-se a autoridade impetrada a fim de que preste as necessérias informagdes, atentando
para o disposto no artigo 7°, Il, da Lei n°. 12.016, de 7 de agosto de 2009. Apos, vistas ao Ministério Publico Federal,
para o necessario parecer. Por fim, venham os autos conclusos para sentenga. Sem prejuizo, cumpra a parte-impetrante
0 quanto determinado as fls. 34, item 2, letras a e b. Intimem-se.

0022718-19.2011.403.6100 - MAURICE YEDID LEVI(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI) X
SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Vistos, em liminar. Trata-se de pedido liminar em mandado de seguranca impetrado por Maurice Yedid Levi, visando a
conclusdo de procedimento administrativo em que se pleiteia a transferéncia do dominio Gtil de imdvel de propriedade
da Unido.Em sintese, a parte impetrante sustenta violacdo ao seu direito liquido e certo, tendo em vista que formulou
requerimento administrativo em 09.09.2011, visando sua inscricdo como foreira responsavel pelo imovel cadastrado na
Geréncia Regional de Patriménio da Unido sob RIP n°. 7047.0103328-09, todavia, até o presente momento a autoridade
impetrada ndo se manifestou sobre o requerimento. Inicial acompanhada de documentos (fls. 09/19).Vieram 0s autos
conclusos.E o breve relatério. DECIDO.E cedico que para o deferimento de medida liminar em mandado de seguranca,
nos termos da Lei n° 12.016/2009, requer-se a presenca cumulativa dos requisitos descritos em seu artigo 7°, inciso IlI,
isto é, a relevancia das fundamentacdes trazidas pela parte impetrante, bem como a ineficécia da medida se concedida
somente ao final da demanda.Vislumbro no presente caso a relevancia dos fundamentos da parte impetrante, haja vista
gue esta expressao traz emsi a verificacdo, pelo magistrado, quando da anélise liminar dos fatos e direito levantados e
comprovados de plano pela parte impetrante, da probabilidade, em altissimo grau, de procedéncia da demanda, vale
dizer, ¢ a alta plausibilidade de ganho, por ter o impetrante o direito liquido e certo afirmado. Néo se esquece ainda da
ineficacia da medida se concedida somente ao final da demanda, o que implica em reconhecer que, se nao atendido
liminarmente o pedido, podera néo ter resultados praticos em eventual concessdo posterior.Conquanto a parte
impetrante possa alegar eventual urgéncia na medida, ha de se ter em vista sempre a presenca dos requisitos
supramencionados, posto que a urgéncia por si s6 nao é suficiente para concessao de medida liminar. O amparo no
reconhecimento de que a transferéncia pleiteada em questdo é um legitimo direito da parte impetrante, que vem
reforcado na indicada possibilidade de prejuizos financeiros, evidenciada pela impossibilidade de alienacéo do imével
em tela enquanto perdurarem as irregularidades no respectivo cadastro, deve ser confrontado com a conjuntura da
lidima atuacdo administrativa dentro de um prazo minimo. Isto porque a parte interessada tem o 6nus de atuar segundo
seus proprios interesses com a minima diligéncia requerida. Assim, ndo se pode perder de vista a realidade fatica posta.
Em que se tem pedido administrativo apresentado ha certo periodo.A Administracdo atua, pessoa juridica que é, e
portanto abstrata, por meio de seus agentes administrativos, que atendem a todos os interesses dos administrados,
sempre a partir dos conceitos juridicos norteadores de suas condutas, como os invulgares principios constitucionais.
Neste diapasédo, impedido esta o Poder Publico de privilegiar um individuo em detrimento de outros, devendo guardar
diante de todos isonomia e impessoalidade tragada. Dai a seriedade da lide posta pela presente demanda, ja que a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagao: 18/01/2012 159/713



determinag&o judicial de analise de dado pedido importa em descumprimento da ordem de protocolos administrativos
para tanto, impondo ao Judiciario zelo no tema.Acerca do prazo para manifestacdo dos entes fazendarios sobre pedidos
efetuados pelos contribuintes, consoante o paragrafo Gnico do artigo 205 do Codigo Tributéario Nacional (CTN), as
certiddes negativas de débito deverao ser expedidas no prazo de 10 (dez) dias da data da entrada do requerimento na
reparticdo. Por sua vez, o artigo 24 da Lei n.° 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo
federal e demais providéncias administrativas, prevé que inexistindo disposicao especifica, os atos do 6rgéo ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco
dias, salvo motivo de forca maior. Como regra geral, tem-se ainda o artigo 1 da Lei n.° 9.051/1995, estabelecendo que
as certiddes para a defesa de direitos e esclarecimentos de situagdes, requeridas aos 6rgdos da administragao
centralizada ou autérquica, as empresas publicas, &s sociedades de economia mista e as fundagdes publicas da Unido,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, deverdo ser expedidas no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias,
contado do registro do pedido no 6rgdo expedidor. Como se percebe, tais previsdes legais dirigem-se para atos
administrativos. Vale dizer, para o atuar administrativo que se resume a um Unico ato, quando nao se requer da
administracdo mais que a certificagdo de dados, sem que para isto tenha a mesma de desenvolver procedimento prévio,
0 que ndo é o presente caso.Dentro deste raciocinio, entende-se, em verdade, admissivel a resposta da Administragao
Publica a partir de um prazo adequado, quando mais se tendo em vista o objeto de sua atuacdo, a exigir processo.
Recorre-se, entdo, a previsdo da lei processual administrativa federal, Lei n°. 9.784, ante a qual se teria como tempo
razoavel para a decisdo sobre questdo que tais, ao menos, o prazo de 60 dias. Vide seu artigo 49, que dispde: Concluida
a instrucdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacdo
por igual periodo expressamente motivada. Tratando-se ndo de mero ato procedimental ou mero ato de certificacéo,
guando entdo se espera da autoridade publica tdo-somente a feitura de um ato administrativo, atestando algo
previamente existente ou dando andamento a procedimento, a previsdo legal de menor prazo encontra-se justificada,
mas em se tratando de ato que vem precedido de procedimento administrativo, em que, no mais das vezes, a
Administracéo terd de confrontar uma série de dados e atos, o prazo necessariamente tem de ser mais eléstico que dez
dias, de modo a viabilizar a atuagdo administrativa dentro dos ditames legais. Dai porque o periodo razodvel minimo
para sua resposta seré de até 60 dias em caso de procedimento a ser desenvolvido, antes do qual ndo havera qualquer
abuso de poder ou ilegalidade. E mesmo assim, isto ndo quer dizer que os sessenta dias eventualmente licitamente ndo
possam ser superados, servindo ai apenas como um parametro, visto que ndo se pode olvidar a Lei n°. 11.457/2007, que
em seu artigo 24 prevé expressamente a obrigacéo de a Administracdo proferir decisdo no prazo maximo de 360 dias a
contar do protocolo de peticBes, defesas e recursos administrativos dos contribuintes, vejamos: E obrigatorio que seja
proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes,
defesas ou recursos administrativos do contribuinte. E certo que se por um lado esta legislacéo é especifica, e néo se
coaduna com o caso, por outro, ndo deixa de demonstrar que por vezes, dependendo da configuracdo do procedimento
administrativo, é lidima a maior demora na apreciacao de requerimentos. Assim, diante destas variadas consideragdes,
conclui-se ser prazo razoavel para a resposta da Administragdo no presente caso 60 (sessenta) dias. Ressalvando a
conclusdo diante das leis, do procedimento que o caso exige e ainda o fato de o Poder Publico estar no exercicio de
funcdes a atender ndo somente a presente parte autora, mas também todos os demais administrados que se encontrem
nesta mesma situacdo. Sem justificativas para o atropelo do principio da razoabilidade e da isonomia, de modo que
passar a parte a frente de todos os demais interessados que aguardam ainda por uma resposta nao é de plano
justificado.Nota-se que a parte impetrante comprovou ter protocolizado requerimento de averbacdo da transferéncia de
dominio em 09.09.2011, conforme documento acostado as fls. 15/18, em que pleiteia a transferéncia do dominio Gtil do
imovel em questdo, demonstrando assim o tempo transcorrido sem a devida manifestacdo da autoridade impetrada, ja
que, segundo Certiddo de Situacao de Aforamento obtida na pagina da Secretaria do Patrimdnio da Unido na Internet,
figura ainda como responsavel o antigo foreiro do imdvel objeto desta acdo (fls. 14).Eventual informagao no sentido de
gue a autoridade impetrada estaria impossibilitada de atender ao pleito da parte impetrante por forca da Portaria n°.
293/2007, que instalou o chamado Balcéo Virtual, ndo merece crédito, ja que o que se pretende € apenas a averbagdo da
transferéncia do dominio atil de imdvel de propriedade da Unido, ou seja, a mera atualizacdo, nos cadastros da
Secretaria do Patrimdnio da Unido, dos dados de identificacdo do novo responsavel, servigo esse que sequer encontra-se
disponivel na internet (Balcao Virtual).Por todo o exposto, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR pleiteada para que a
autoridade impetrada se manifeste diretamente a parte impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca do protocolo n°.
04977.010042/2011-33, aceitando o pedido nele formulado ou apresentando as razdes pelas quais ndo pode ser
concluida a transferéncia do dominio Gtil em relagdo ao imdvel cadastrado sob RIP n°. 7047.0103328-09.Notifique-se a
autoridade impetrada a fim de que preste informacdes, no prazo de 10 (dez) dias.Dé-se ciéncia do feito ao 6rgdo de
representacdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, Il, da Lei n°. 12.016, de 7 de agosto de
2009, para que, querendo, ingresse no feito.Com a chegada das informacdes, dé-se vista dos autos ao Ministério Pablico
Federal, para o necessario parecer.Oportunamente, tornem os autos conclusos para sentenca.Intime-se.

152 VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL
DR. MARCELO MESQUITA SARAIVA ***
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Expediente N° 1427

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0008354-76.2010.403.6100 - MANOEL BARBOSA DOS SANTOS(SP262905 - ADRIANA CONCEICAO DOS
SANTOS E SP244606 - ERIKA GOMES MAIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183751 - RODRIGO
PASCHOAL E CALDAS)

Considerando que a testemunha Cristiane arrolada pelo autor é a mesma arrolada pela ré, e que esta Gltima forneceu o
respectivo nome completo e endereco, defiro sua oitiva, bem como da testemunha arrolada as fls. 89/90. Assim, designo
audiéncia de instrucdo para o dia 18/04/2012, as 15:00 horas. Providencie a Secretaria as intimagdes necessarias. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0030700-90.1988.403.6100 (88.0030700-0) - CELSO FISZBEYN X ELIO FISZBEJN X LUIZ FIGUEIREDO
MELLO X MARCOS COIFMAN X MARIA ISABEL PRIETO FAVA X MARIO SMITH NOBREGA X CLAUDIO
AUGUSTO LOSSO X RUTH SEIFFGRT SANTA FE X JOAO PINHEIRO MACHADO AMARANTE X
FRANCISCO SOARES NETTO(SP082992 - EDSON GRAMUGLIA ARAUJO E SP087007 - TAKAO AMANO) X
SUPERINTENDENTE REG INST NAC ASSIST MEDICA PREVID SOCIAL INAMPS-SP(Proc. 1700 - ANDRE
FELIPE DE BARROS CORDEIRO) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. Informe a parte Impetrante o valor exato da contribuicdo ao PSS, eis que necessaria para o cadastramento
das requisicdes, nos termos da Resolugdo n® 122/2010, art.7°, inciso VIl do CJF, sem interferir, contudo, no valor da
conta devidamente homologado pelo Juizo a fl.1.207. Para tanto, fixo prazo de 15 (quinze) dias. No siléncio, arquivem-
se 0s autos. Int.

0041096-29.1988.403.6100 (88.0041096-0) - CHUCA PRODUTOS INFANTIS LTDA(SP048852 - RICARDO
GOMES LOURENCO) X DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL-CHEFIA SEC 8 REG-EM
OSASCO-SP(Proc. 1378 - FRANCISCO JOAO GOMES)

Vistos, etc. FIs.101/102: ciéncias as partes. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s
autos, observadas as cautelas legais. Int.

0029294-97.1989.403.6100 (89.0029294-3) - DAREXPREV PREVIDENCIARIA S.C.(SP214920 - EDVAIR
BOGIANI JUNIOR E SP010507 - JOSE EDUARDO PINTO FERRAZ) X SUPERINTENDENTE DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO(Proc. 1700 - ANDRE FELIPE DE BARROS CORDEIRO)

Vistos, etc.Fls.355/356: deixo de reconsiderar a decisdo de fl.354, tendo em vista que o E. Tribunal Regional Federal da
3° Regido j& indeferiu a antecipacdo da tutela recursal (fls.340/347).Int.Ap6s, CUMPRA-SE a deciséo de fl.354.

0042604-39.1990.403.6100 (90.0042604-9) - B & D ELETRODOMESTICOS LTDA(SP132932 - FERNANDO
ANSELMO RODRIGUES E SP206940 - DOUGLAS KAKAZU KUSHIY AMA E SP060275 - NELSON LUIZ
PINTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAQO PAULO-SP X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
EM SANTO ANDRE X UNIAO FEDERAL(Proc. 1700 - ANDRE FELIPE DE BARROS CORDEIRO)

Vistos etc.Trata-se de Mandado de seguranca de cunho preventivo e que busca afastar a atuacéo das autoridades
apontadas como coatoras, responsaveis pela fiscalizacéo da escrita fiscal da impetrante, que pretende contabilizar
crédito-prémio de IPI independentemente de registro de contratos de exportagdo junto 8 CACEX.O presente processo
foi extinto sem julgamento mérito, ao entendimento de que os Delegados da Receita Federal de Séo Paulo e Santo
André, autoridades indicadas como coatoras, ndo tém legitimidade para figurar no pélo passivo do mandamus, uma vez
gue a insurgéncia é contra ato da CACEX, que indeferiu o registro dos contratos da impetrante.Apelou a impetrante,
requerendo a anulacdo da r. sentenga monocréatica, com retorno & vara de origem para prolaco de deciséo de mérito,
argumentando que a demanda ndo se dirige contra a recusa da CACEX, e sim ao justo receio de ser indevidamente
autuada pelas autoridades impetradas quando do exercicio de seu direito liquido e certo a fruicéo do crédito-prémio do
IP1, previsto pelo Decreto-lei n® 491/69 e Decreto-lei n® 1.219/72, independentemente do registro em questdo.Com
contra-razdes subiram os autos ao E. TRF da 3° Regido.A colenda corte, no acérddo de fls.627/643, entendeu por bem
reformar a sentenca que extinguiu o feito sem julgamento do mérito e denegar a seguranga.Posteriormente, o E. TRF da
3° Regido homologou a desisténcia do presente mandado de seguranga e a renlincia ao direito sobre o qual se funda a
acdo, para julgar extinto o processo nos termos do artigo 269, inciso V e artigo 501, do Cddigo do Processo Civil e
artigo 3°, 2°, 11, d, da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 9, de 30/10/2009 (fls.980/983).A r. decisdo prolatada as
15.980/983, transitou em julgado em 23.03.2010, conforme certiddo de fls.984v.Com a baixa dos autos do E. TRF da 3?
Regido, a Impetrante requereu o levantamento das cartas de fianca apresentadas, sob a alegacao de que o depdsito nos
autos MS n° 2009.38.02.001475-2, em tramite perante a 2° Vara Federal da Secdo Judiciaria de Uberaba/MG, teria
suspendido a exigibilidade dos créditos que aqui se discutiram.Instada a se manifestar, a Unido informou ao Juizo que o
deposito efetuado pela Impetrante seria suficiente para suspender a exigibilidade apenas dos débitos de IPI do
estabelecimento matriz do PA 15235.000039/2009-79, restando ainda débitos da filial, ndo acobertados pelo citado
deposito.Dessa forma, esclarecido que o deposito efetuado apenas cobre parte do montante devido, devem ser mantidas
as cartas de fianca no presente processo.Ademais, cabe ressaltar que a Impetrante restou vencida no presente feito, de
modo que é descabido o pleito de levantamento da carta de fianca apresentada. Ainda que se considere a existéncia de
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deposito nos autos da autos MS n° 2009.38.02.001475-2, apenas ap0s a conversdo em renda do mesmo e apuragdo de
eventual saldo devedor, é que serd cabivel a liberacdo da carta de fianca. Ante de todo o exposto, considerando que o
depdsito efetuado nos autos do MS n° 2009.38.02.001475-2 ndo cobriu integralmente a divida aqui discutida, defiro a
execucao das Cartas de Fianca pela Unido, devendo a instituicdo financeira responsavel ser notificada para que deposite
a quantia devida, a disposic¢éo do Juizo, IMEDIATAMENTE, tal como previsto nas referidas cartas (fls.306/350).

Int. Apés, decorrido o prazo recursal, CUMPRA-SE.

0612599-48.1991.403.6100 (91.0612599-9) - CINDUMEL CIA/ INDL/ DE METAIS E LAMINADOS - GRUPO
CINDUMEL(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-
SP(Proc. 1700 - ANDRE FELIPE DE BARROS CORDEIRO)

Vistos, etc. FI.422: defiro prazo suplementar de 60 (sessenta) dias, conforme requerido. Int.

0695918-11.1991.403.6100 (91.0695918-0) - EP - PARTICIPACOES S/C LTDA X COMSIP - IMOBILIARIA S/C
LTDA X CEGELEC COM/ E PARTICIPACAO LTDA X EBTI - COM/ E PARTICIPACAO LTDA X HBW - COM/
E PARTICIPACAO LTDA(SP103568A - ELZOIRES IRIA FREITAS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
SAO PAULO-SP(Proc. 1700 - ANDRE FELIPE DE BARROS CORDEIRO)

Vistos, etc. Suspendo, por ora, a determinacdo contida na deciséo de fl.464. Sem prejuizo, determino que a Unido
Federal manifeste-se conclusivamente a respeito dos fatos mencionados pela parte Impetrante as fls.466/472. Int.

0023312-97.1992.403.6100 (92.0023312-0) - IND/ E COM/ DE COSMETICOS NATURA LTDA X NATURA
FINANCIADORA S/A - CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO X STTELIUM S/A
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES X CROMA COSMETICOS LTDA X PRO-ESTETICA COM/ DE
PRODUTOS COSMETICOS LTDA(SP257493 - PRISCILA CHIAVELLI PACHECO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP

VISTOS.Cuida-se de mandado de seguranca impetrado com objetivo de garantir o recolhimento anual do Imposto de
Renda sobre Pessoa Juridica, Contribui¢do Social sobre o Lucro e Imposto sobre o Lucro Liquido, afastando a nova
sistemética de recolhimento, bem como a indexa¢8o pela UFIR, consoante determinado pelo artigo 79 da lei 8.383/91,
no ano base de 1992, ao argumento da inconstitucionalidade, em face da violag¢&o do principio da anterioridade e
irretroatividade.Foi prolatada sentenca negando a seguranca (fls.103/109).Apelou a Impetrante, repisando 0s
argumentos tangenciados na peticao inicial, postulando a reforma do julgado.Com contra-razdes subiram os autos ao E.
TRF da 3° Regido.A colenda corte, na decisdo de fl.1004, homologou a renuincia ao direito que se funda agéo por parte
da Impetrante.Houve o transito em julgado do ac6rd&o (f1.1009 v).Posteriormente, a Impetrante requereu ao Juizo a
conversdo em renda em favor da Unido Federal dos valores depositados na presente demanda (fl.1028).Pelo exposto,
defiro o quanto requerido pela impetrante, razao pela qual oficie-se a CEF para que transforme em pagamento definitivo
a integralidade do depdsito vinculado a este processo. Int.Cumpra-se.

0008250-75.1996.403.6100 (96.0008250-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0035371-
15.1995.403.6100 (95.0035371-7)) UNIBANCO UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A(SP026750 - LEO
KRAKOWIAK) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - OESTE(Proc. 1700 - ANDRE
FELIPE DE BARROS CORDEIRO)

Vistos, etc. FIs.545/564: manifeste-se a parte impetrante. Int.

0007272-30.1998.403.6100 (98.0007272-1) - BANCO DAYCOVAL S/A(SP026750 - LEO KRAKOWIAK E
SP234623 - DANIELA DORNEL ROVARIS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO -
CENTRO NORTE(Proc. 1700 - ANDRE FELIPE DE BARROS CORDEIRO)

Vistos, etc. FIs.652/653: ciéncias as partes. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s
autos, observadas as cautelas legais. Int.

0016110-25.1999.403.6100 (1999.61.00.016110-7) - ESTAPAR ESTACIONAMENTOS S/C LTDA X ALLPARK
ESTAPAR EMPREENDIMENTOS PARTICIPACOES SERVICOS S/C LTDA X HORA PARK SISTEMA DE
ESTACIONAMENTO ROTATIVO S/C LTDA X AUTOS VAGAS ESTACIONAMENTOS S/C LTDA X JBC
PARKING ESTACIONAMENTOS S/C LTDA X HCO PARKING ESTACIONAMENTOS S/C LTDA X CMC
PARKING ADMINISTRACAO DE ESTACIONAMENTOS S/C LTDA X SM VALET SERVICE E
ESTACIONAMENTOS S/C LTDA X VC PARKING ESTACIONAMENTOS S/C LTDA X TRUST PARK
ESTACIONAMENTOS S/C LTDA X ECONO PARK ESTACIONAMENTOS S/C LTDA X CG PARKING
ESTACIONAMENTOS S/C LTDA X SAEPART SOCIEDADE DE ADMINISTRACAO EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES S/C LTDA X GARAGENS FRADIQUE S/C LTDA(SP097538 - CARLOS EDUARDO SOARES
BRANDAO E SP220729 - CLAUDIA REGINA PEREIRA DE SOUSA KIMURA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1700 - ANDRE FELIPE DE BARROS CORDEIROQ)

Vistos, etc. FIs.1148/1152: ciéncias as partes. Nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s
autos, observadas as cautelas legais. Int.

0033741-79.1999.403.6100 (1999.61.00.033741-6) - REYCO LTDA(SP032351 - ANTONIO DE ROSA) X
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DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL-CHEFIA SEC 8 REG-EM OSASCO-SP

Vistos, etc.Trata-se de mandado de segurancga impetrado em 15/07/99, com o escopo de ver assegurado o direito ao
recolhimento da COFINS e do PIS, nos termos da Lei Complementar n. 70/91 e da Lei Complementar 7/70, sem as
alteracOes introduzidas pela Lei n. 9.718/98, relativamente & base de célculo das exa¢des.Concedida a seguranga, a
Unido interpds recurso de apelagdo.Com contra-razdes subiram os autos ao E. TRF da 3° Regido.A colenda corte, no
acordao de f1.288, negou seguimento ao apelo da Unido e a remessa oficial.Houve o transito em julgado do ac6rdao
(f1.291).Com a baixa dos autos, a Impetrante requereu ao Juizo que os valores apresentados as fls.293/294 fossem
submetidos a apreciacdo da Unido Federal. Instada a se manifestar, a Unido quedou-se inerte (fl.344). Ante todo o
exposto, determino que a Unido Federal se manifeste, de forma conclusiva, acerca dos valores apresentados pela parte
Impetrante, as fls.293/294, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de reputar como validos os valores ali
discriminados. Int.

0016502-59.2000.403.0399 (2000.03.99.016502-2) - OWENS CORNING FIBERGLAS A S LTDA(SP135089A -
LEONARDO MUSSI DA SILVA) X SUPERINTENDENTE ESTADUAL DO INSTITUTO NACIONAL DE
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA) X DELEGADO DO MINISTERIO DA
EDUCACAO E DO DESPORTO EM SAO PAULO - DEMEC/SETOR SALARIO EDUCACAO(Proc. 179 - SERGIO
MURILLO ZALONA LATORRACA)

VISTOS.Oficie-se a CEF para conversao em renda dos depdsitos existentes nas guias de fls.362/363, cuja copia deverad
acompanhar o referido oficio na propor¢édo de 99% (noventa e nove por cento) em favor do FNDE e 1% (um por cento)
em favor do INSS.A conversdo deveré ser realizada da seguinte forma:- em favor do FNDE, através de transferéncia
para o0 Banco do Brasil S/A, agéncia 3602-1, CC 170500-8 - codigo de depdsito 153173.15253.029-5;- em favor do
INSS, através de transferéncia para o Banco do Brasil S/A, agéncia 3602-1, CC 170500-8, codigo do depdsito
510001.57202.413-5; Intimem-se.Cumpra-se.

0013199-06.2000.403.6100 (2000.61.00.013199-5) - ALCIDES JORGE COSTA ADVOGADOS
ASSOCIADOS(SP006630 - ALCIDES JORGE COSTA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP

Vistos, etc. FIs.701/702: ciéncias as partes. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s
autos, observadas as cautelas legais. Int.

0007564-10.2001.403.6100 (2001.61.00.007564-9) - ROBERTO COSTA FARIA(SP045830 - DOUGLAS
GONCALVES DE OLIVEIRA E SP181135 - ELAINE DI VITO MACHADO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1700 - ANDRE FELIPE DE BARROS CORDEIRO)

Vistos, etc. FI.510: manifeste-se o Impetrante. Int.

0025590-56.2001.403.6100 (2001.61.00.025590-1) - FRANCISCO ANTONIO TOPOLOSKY (SP172548 -
EDUARDO PUGLIESE PINCELLI E SP083553 - ANA MARIA CARDOSO DE ALMEIDA E SP174033 -
REGIANNE VAZ MATOS E SP033829 - PAULO DIAS DA ROCHA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
EM SAO PAULO-SP(Proc. 1900 - DENISE UTAKO HAYASHI BERALDI)

Vistos, etc. Remetam-se 0s autos ao Contador Judicial para dizer sobre o recolhimento integral do tributo, via DARF,
pela empregadora, nos termos decisao prolatada pelo C. Tribunal Regional Federal da 3° Regido as fls.605/608. Apos,
tornem os autos a concluso. Int.

0027127-87.2001.403.6100 (2001.61.00.027127-0) - SIND DA IND/ DO VESTUARIO MASCULINO NO ESTADO
DE SAO PAULO X SIND DA IND/ DO VESTUARIO FEMININO E INFANTO JUVENIL DE SP E
REGIAO(SP135824 - MAURICIO CESAR PUSCHEL E SP123514 - ANTONIO ARY FRANCO CESAR E
SP173252 - CELSO RICARDO PEREIRA DOS SANTOS) X DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO
PAULO(Proc. ANTONIO FUNARI FILHO) X PRESIDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP087469 -
RUI GUIMARAES VIANNA)

Vistos, etc. FIs.668/669: manifestem-se as partes acerca da informacéo da CEF. Int.

0003155-54.2002.403.6100 (2002.61.00.003155-9) - CELSO ZANET X LOURIVAL SILVESTRE(SP124071 - LUIZ
EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 780 -
ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ)

Vistos, etc. FIs.485/490: ciéncias as partes. Nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s
autos, observadas as cautelas legais. Int.

0004088-27.2002.403.6100 (2002.61.00.004088-3) - ARINALDO DOS SANTOS DE JESUS(SP095979E -
DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA JUNIOR E SP103859E - FERNANDA FERREIRA ALMEIDA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Vistos, etc. FIs.225/226: ciéncias as partes. Nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s
autos, observadas as cautelas legais. Int.
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0003026-15.2003.403.6100 (2003.61.00.003026-2) - ACOS VILLARES S/A(SP087672 - DEISE MARTINS DA
SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc.
780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ)

Vistos, etc. FIs.476/477: ciéncias as partes. Nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s
autos, observadas as cautelas legais. Int.

0003899-15.2003.403.6100 (2003.61.00.003899-6) - ANNA MARIA CORTAS X ANTONIO MASAAKI IZUMI X
SERGIO CARDOSO(SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI E SP015806 - CARLOS LENCIONI) X
SUPERINTENDENTE REG RECEITA FED 8a REG FISCAL EM SAO PAULO - SP X DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1906 - EUN KYUNG LEE)

Vistos, etc. A f1.886 este Juizo considerou que, nos termos do art.168, do CTN, o direito do contribuinte pleitear a
restituicao do tributo se extingue com o decurso do prazo de 5 (cinco) anos a contar do pagamento maior ou indevido.
Em se tratando de pleito judicial, a repeticéo fica limitada aos valores retidos/pagos indevidamente no qiingiiénio
anterior ao ajuizamento da acéo. A presente acdo foi ajuizada em 31 de janeiro de 2003, logo somente seria passivel de
restituicao eventual indébito apurado a partir de 31 de janeiro de 1998. Ora, no caso em tela, o valor a restituir refere-se
ao exercicio de 1997, conclui-se, portanto, que 0 mesmo esta prescrito. Por outro lado, ante a concordancia com os
valores apresentados, expegam-se alvaras de levantamento, observados os seguintes parametros: R$ 11.399,65 para o
Sr. ANTONIO MASAAKI 1IZUMI, R$ 7.981,05 para a Sra. ANNA MARIA CORTAS. Ambos atualizados pela taxa
SELIC a partir de 1° de maio de 2005 até o més anterior ao levantamento, convertendo-se em renda o valor
remanescente. Verifica-se que razao assiste a parte Impetrante no que tange ao termo inicial para fins de correcédo
monetéaria dos valores a serem levantados pelos Impetrantes ANTONIO MASAAKI IZUMI e ANNA MARIA
CORTAS.De fato, considerando que os valores histdricos apurados pela Receita Federal foram decorrentes da
reconstituicéo das declaracGes de ajuste fiscal do exercicio de 2004, o termo inicial de atualizagdo monetéria deve ser 1°
de maio de 2004 e ndo 1° de maio de 2005 como constou da r. decisdo recorrida. Ademais, a prépria Unido Federal
reconheceu que o inicio da atualizag8o seria a partir de 1° de maio de 2004 (fls. 815 e 835).Diante do exposto,
reconsidero a decisdo de fl. 886 tdo somente para determinar que os valores sejam atualizados pela taxa SELIC a partir
de 1° de maio de 2004 até o més anterior ao levantamento, convertendo-se em renda o valor remanescente.No mais, a
decisdo permanece inalterada. Oficie-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, informando-lhe sobre a
reconsideragdo parcial da deciséo agravada.Por fim, aguarde-se, em Secretaria, ulterior decisdo a ser proferida pelo E.
Tribunal Federal Regional da 3? Regido. Intimem-se. Cumpra-se.

0033375-98.2003.403.6100 (2003.61.00.033375-1) - MACHADO, MEYER, SENDACZ E OPICE
ADVOGADOS(SP116343 - DANIELLA ZAGARI GONCALVES DANTAS) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE
QUEIROZ)

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranca preventivo ajuizado perante este Juizo em face do Delegado da Receita
Federal do Brasil, que possui por objeto, o reconhecimento do direito a isencéo estabelecida pelo art.6°, inciso Il, da Lei
Complementar n° 70/91.Relata a Impetrante, na acdo judicial, em apreco, foi efetuado deposito do valor integral em
discussdo, com vistas a suspensao da exigibilidade do crédito tributario, nos termos do art.151, inciso I, do CTN.Aduz
gue, a0 tempo em que 0s autos encontravam-se na Sexta Turma do C. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, foi
editada a Lei n 11.941/09, por meio da qual foi instituida a possibilidade de pagamento a vista ou o parcelamento de
débitos federais, com reducéo de multa e juros.Em 04.05.2010, nos autos da apelacdo, o E. Tribunal Regional Federal
da 3° Regido homologou a rendncia ao direito a que se funda a presente acdo, declarando extinto o processo com
resolucdo do mérito, assim ementado:PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONTRA ACORDAO. PREJUDICIALIDADE. HOMOLOGACAO DE RENUNCIA. ADESAO A
PARCELAMENTO. LEI N. 11.941/09. CABIMENTO. NAO FIXACAO DE VERBA HONORARIA. | -Em
observancia ao principio da colegialidade das decisbes proferidas em 2° grau de jurisdi¢éo, sobretudo por encontrar-se
pendente de julgamento embargos de declarag¢do opostos contra acérdao desta Colenda 62 Turma, com precedéncia &
analise destes deve ser apreciado o pedido de homologacdo de rendncia ao direito sobre o qual se funda a agdo. Il -
Tratando-se de direito disponivel e possuindo o procurador da Impetrante poderes especificos para tanto, de rigor a
homologacdo da rendncia do direito sobre o qual se funda a presente a¢éo, nos termos do disposto no art. 269, V, do
Cadigo de Processo Civil restando, por conseguinte prejudicados os embargos de declaracéo. Il - Quanto aos depdsitos,
nos termos do disposto no art. 10 e Paragrafo Gnico, da Lei n. 11.941/09, deverdo ser convertidos em renda da Unido e
eventual saldo remanescente levantado pelo contribuinte, apds o transito em julgado, perante 0 MM. Juizo a quo. IV -
Descabida a condenagdo da Impetrante ao pagamento de honorarios advocaticios, a teor das Sumulas ns. 105 e 512, do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, respectivamente. V - Precedentes do Colendo Superior
Tribunal de Justica. VI - Rentncia ao direito sobre o qual se funda a agdo homologada, processo extinto, com resolugao
de mérito (art. 269, V, do CPC) e Embargos de Declaracéo prejudicados.Narra que, considerando o transito em julgado
do v. acorddo, em 29.09.2010, e que aderiu ao programa instituido pela Lei 11.941/2009, optando pelo pagamento a
vista, mediante conversdo parcial de depdsito, trouxe, aos autos, planilha com o demonstrativo do débito, com indicacéo
do respectivo desconto e dos valores a serem levantados. Instada a se manifestar, a Unido apresentou planilha de
calculos concernente a conversdo em renda de parte dos valores depositados nos presentes autos, em virtude da adesdo
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da Impetrante ao parcelamento veiculado pela Lei n® 11.941/2009 (fl.839 e 811/836).Intimada acerca da planilha
apresentada pela Unido, a Impetrante a rechagou por completo, sob o argumento de que ndo poderia ser aplicado o
disposto no art. 32, da Portaria Conjunta n® 06/2009, na redacdo trazida pela Portaria Conjunta n°® 10/2009, porquanto
inconstitucional e ilegal, devendo, portanto, prevalecer os critérios estabelecidos na planilha que apresentou
(f1s.845/859).A Unido Federal, intimada para se manifestar acerca das alegacfes da Impetrante, consignou que, deve ser
afastada a pretensdo da Impetrante, devendo ser todos os depdsitos realizados em dia convertido integralmente em renda
da Unido. Quanto aos demais depositos judiciais, devem ser obedecidos os valores postos pela Autoridade Fiscal as
fls.835/836. (fls.875/893).Intimada, a Impetrante reiterou todos os fundamentos ja trazidos aos autos (fls.896/904).E
breve relatério. Inicialmente, cabe ressaltar que os depoésitos efetuados pela Impetrante, aos autos, no mais das vezes,
referem-se ao montante original do tributo, ndo abrangendo quaisquer consectarios ou penalidades, sejam juros de mora
ou multa.O valor de SELIC existente na conta judicial é aquele inerente a correcdo monetéria dos depdsitos judiciais
para a suspensdo da exigibilidade dos créditos tributarios, razdo pela qual ndo ha invocar a reducéo prevista no art. 1, 3,
da Lei n 11.941/09. Atente-se para a redacéo dos dispositivos da Lei n. 11.941/09:Art. 1° Poderéo ser pagos ou
parcelados, em até 180 (cento e oitenta) meses, nas condigdes desta Lei, os debitos administrados pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil e os débitos para com a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, inclusive o saldo
remanescente dos débitos consolidados no Programa de Recuperacgdo Fiscal - REFIS, de que trata a Lei no 9.964, de 10
de abril de 2000, no Parcelamento Especial - PAES, de que trata a Lei no 10.684, de 30 de maio de 2003, no
Parcelamento Excepcional - PAEX, de que trata a Medida Provisoria no 303, de 29 de junho de 2006, no parcelamento
previsto no art. 38 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, e no parcelamento previsto no art. 10 da Lei no 10.522, de
19 de julho de 2002, mesmo que tenham sido excluidos dos respectivos programas e parcelamentos, bem como os
débitos decorrentes do aproveitamento indevido de créditos do Imposto sobre Produtos Industrializados - IP1 oriundos
da aquisicdo de matérias-primas, material de embalagem e produtos intermediérios relacionados na Tabela de
Incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados - TIP1, aprovada pelo Decreto no 6.006, de 28 de dezembro de
2006, com incidéncia de aliquota 0 (zero) ou como ndo-tributados. 3° Observado o disposto no art. 3o desta Lei e 0s
requisitos e as condicdes estabelecidos em ato conjunto do Procurador-Geral da Fazenda Nacional e do Secretério da
Receita Federal do Brasil, a ser editado no prazo de 60 (sessenta) dias a partir da data de publicacéo desta Lei, 0s
débitos que ndo foram objeto de parcelamentos anteriores a que se refere este artigo poderdo ser pagos ou parcelados da
seguinte forma: | - pagos a vista, com reducéo de 100% (cem por cento) das multas de mora e de oficio, de 40%
(quarenta por cento) das isoladas, de 45% (quarenta e cinco por cento) dos juros de mora e de 100% (cem por cento)
sobre o valor do encargo legal;Art. 10. Os depdsitos existentes vinculados aos débitos a serem pagos ou parcelados nos
termos desta Lei serdo automaticamente convertidos em renda da Unido, apés aplicacdo das reducdes para pagamento a
vista ou parcelamento. (Redagdo dada pela Lei n® 12.020, de 2009)Parégrafo Gnico. Na hipdtese em que o valor
depositado exceda o valor do débito apds a consolidacdo de que trata esta Lei, o saldo remanescente serd levantado pelo
sujeito passivo.Da anélise dos dispositivos acima, infere-se que a pretensdo da parte Impetrante somente lograria éxito
se tivessem sido depositadas, além do principal, parcelas correspondes a multa ou a juros moratérios, o que ndo ocorreu,
salvo quanto as competéncias de 31.03.2004, 30.06.2004, 17.11.2005, 31.01.2006, 07.03.2006, 31.03.2006, 24.04.2006
e 29.01.2007 (vide tabela trazida pela Receita Federal as fls.835/836). Dessa forma, as reducdes legais somente deverdo
incidir sobre a multa e os juros moratérios cujos valores foram efetivamente objeto de dep6sito pelo contribuinte, ou
seja, sobre os depdsitos judiciais que foram efetuados a destempo e que abrangeram juros e multa. Dai porque a Portaria
Conjunta 10/2009 da SRF e da PGFN esclarecem, no artigo 32, 1°, a previséo do artigo 10, da Lei 11.941, quanto ao
caput tornando-o mais claro, sem inovagdes juridicas, mas sim possibilitando sua incidéncia, ja que se 0s valores ndo
foram depositados inicialmente, ndo hé o que ser reduzido. Por fim, ndo se pode perder de vista que aderir ao beneficio
fiscal tratado na Lei 11.941/2009, o contribuinte se submete a todas as condicfes postas na legislacdo tributéria de
regéncia, ndo podendo, com pretende a Impetrante, recortar somente as partes que a ela favorecam, criando, assim,
beneficio especifico, sem previsdo normativa.Nessa senda, a Impetrante tem direito a consolidacdo dos valores devidos
a titulo de COFINS com a reducéo prevista no art. 1, 3°, inciso |, da Lei n. 11.941/09 apenas sobre os depositos judiciais
que foram efetuados a destempo e que abrangeram juros e multa.Confiram-se, a respeito, os seguintes precedentes do E.
Tribunal Regional Federal da 3° Regi&o: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. DEPOSITO JUDICIAL. CONVERSAO EM
RENDA DA UNIAO. REDUCOES PREVISTAS NO ARTIGO 10 DA LEI 11.941/09. ENCARGOS FISCAIS.
PENALIDADES PECUNIARIAS. LEGISLACAO TRIBUTARIA. JUROS DO DEPOSITO JUDICIAL.
LEGISLACAO DIVERSA. COISA JULGADA. RECURSO DESPROVIDO. 1. Caso em que houve transito em
julgado da decisdo denegatoria da ordem no mandado de seguranca, reconhecendo a exigibilidade da contribuicao
questionada, na propria vigéncia da Lei 11.941, de 27/05/2009, nao tendo sido requerida, a tempo e modo, desisténcia
nem rendncia ao direito em que fundada a acéo para efeito de gozo do beneficio de reducdo de encargos, cuja aplicacdo
se pretende. 2. Além disso, mesmo que tivesse havido desisténcia e rentincia ao direito em que fundada a agéo e
estivesse comprovada a adesdo do contribuinte ao programa da Lei 11.941/09, ndo seria aplicavel, no caso dos autos, 0
beneficio do artigo 10 da Lei 11.941/09, pois tal reducéo somente refere-se a multa e juros de mora devidos pelo
contribuinte e incluidos no depésito judicial, e ndo ao principal e acréscimos aplicados no curso do depésito judicial,
gue foram suportados pelo proprio banco depositario ou Tesouro Nacional, conforme o caso, e ndo pelo contribuinte
que, assim, ndo tem direito de descontar o que jamais suportou, pagou ou depositou, sob pena de locupletamento ilicito.
3. E exatamente isso que pretende a agravante, que a Taxa SELIC que foi aplicada depois do depdsito judicial seja
objeto do desconto a que se refere o artigo 10 da Lei 11.941/09, quando é certo que o artigo 1°, 3°, I, contempla para o
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pagamento a vista a reducéo de encargos devidos pelo contribuinte, inclusive penalidades fiscais: 100% das multas de
mora e de oficio, 40% das isoladas, 45% dos juros de mora e de 100% sobre o valor do encargo legal. 4. Tais
acréscimos, que o artigo 10 da Lei 11.941/09 reduziu, sdo encargos fiscais, incluindo os de carater punitivo, devidos
pelo contribuinte até o deposito judicial, aplicaveis ao devedor fiscal, com previsao na legislacdo tributéria, e ndo na
legislacdo de depdsitos judiciais, que prevé a Taxa SELIC como forma de remuneracéo na pendéncia da lide, a
demonstrar que o respectivo valor ndo se encontra inserido no alcance do beneficio fiscal da lei de parcelamento. 5.
Tampouco é correta a assertiva de que o tributo, integralmente depositado, sujeite-se a incidéncia posterior de juros de
mora, pois o efeito legal imediato do depdsito judicial é exatamente o de afastar a exigibilidade fiscal e, assim, o
encargo moratério. N&o fosse esta a contrapartida, estabelecida como garantia legal a favor do contribuinte, sequer
haveria utilidade, justificativa e sentido em depositar o tributo discutido, pois, evidentemente, em vez de dispor do
recurso sem qualquer beneficio, melhor seria ao contribuinte aguardar a cobrancga executiva depois do transito em
julgado desfavoravel. Os juros, que sdo aplicados posteriormente, servem a remuneracdo do deposito judicial, emsi, e
ndo configuram encargo moratério fiscal, como explicitado e, portanto, ndo sdo atingidos pelo beneficio fiscal
contemplado na Lei 11.941/09. 6. Saliente-se, por outro lado, que a situagdo do contribuinte que depositou e a do que
ndo depositou é distinta e assim tratada pela lei, que adotou critério objetivo e pertinente, pois quem depositou
regularmente ndo arca com qualquer encargo fiscal posterior ao dep6sito, enquanto o outro, que procedeu de modo
diverso, suporta juros moratérios que, mesmo com a reducdo legal aplicavel com a comprovacao de adesdo ao programa
da Lei 11.941/09, alcanca 55% do devido segundo o célculo antes consolidado, o que revela que a lei conferiu
tratamento ponderado, diferenciando as situacdes diferenciadas segundo critério razoavel e legitimo de adequacéo. 7.
Finalmente, cabe destacar que a decisdo agravada ndo respaldou o levantamento apenas depois da consolidagdo do
débito fiscal, mas, ao contrario, manteve a conclusdo do Juizo agravado por outra fundamentacdo, considerando, na
verdade, que, em tempo algum, seria possivel o contribuinte auferir saldo, a levantar, no depdsito judicial a partir do
desconto previsto no artigo 10 da Lei 11.941/09. 8. Agravo inominado desprovido. (Al 201003000365285,
DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, DJF 3 CJ1 DATA:04/03/2011
PAGINA: 543.)PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE LEVANTAMENTO DE DEPOSITO DE SALDO REMANSCENTE. EFEITO
SUSPENSIVO ATIVO NEGADO. MANUTENCAO DA SITUACAO FATICA. | - Hipdtese em que negado o efeito
suspensivo objetivando sustar os efeitos da decisdo proferida pelo MM. Juizo a quo, que nos autos de mandado de
seguranga, indeferiu pedido de levantamento de dep6sito de saldo remanescente, tendo em vista a adeséo ao programa
de parcelamento trazido pela Lei n. 11.941/09, com a aplicacdo do art. 10, da mencionada lei, ante a auséncia de
plausibilidade do direito da Agravante. Il - Tais depdsitos foram realizados antes do vencimento do tributo, portanto,
sem que incidissem encargos, ndo lhes sendo aplicével, a reducéo prevista no art. 10, paragrafo Unico, da Lei n.
11.941/09. 111 - Inexisténcia de elementos novos capazes de modificar o entendimento adotado por esta Relatora no
momento em que proferida a decisdo acerca do pedido de efeito suspensivo ativo. IV - Agravo de instrumento
improvido. (Al 201003000343230, DESEMBARGADORA FEDERAL REGINA COSTA, TRF3 - SEXTA TURMA,
DJF3 CJ1 DATA:16/03/2011 PAGINA: 630.)Ante todo 0 exposto, determino a consolidacio dos valores devidos a
titulo de COFINS com a reducéo prevista no artigo 1, 3°, inciso I, da Lei n 11941/09 apenas sobre os depdsitos atinentes
as competéncias que abrangeram, além do principal, valores referentes a multa e a juros moratérios, na forma da
fundamentacéo.

0006842-68.2004.403.6100 (2004.61.00.006842-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0018915-09.2003.403.6100 (2003.61.00.018915-9)) MATTOS FILHO, VEIGA FILHO, MARREY JR E QUIROGA
ADVOGADOS(SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO E SP023087 - PEDRO LUCIANO
MARREY JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1700 - ANDRE FELIPE
DE BARROS CORDEIRO)

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, retornem os
autos ao arquivo. Intimem-se.

0000881-15.2005.403.6100 (2005.61.00.000881-2) - CLIMEDIN - CLINICA MEDICA NIKKEY LTDA(SP047749 -
HELIO BOBROW E SP110750 - MARCOS SEIITI ABE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1906 - EUN KYUNG LEE)

Vistos, etc. FIs.487/488: ciéncias as partes. Nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s
autos, observadas as cautelas legais. Int.

0018477-75.2006.403.6100 (2006.61.00.018477-1) - PAULO ROBERTO RELA X PEDRO EITI AOKI X SUSY
FREY SABATO X ADIR JANETE GODOY DOS SANTOS(SP140499 - MARCIA DOMETILA LIMA DE
CARVALHO) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO IPEN/CNEN

Vistos, etc. FIs.508/523: manifestem-se os Impetrante. Int.

0000729-93.2007.403.6100 (2007.61.00.000729-4) - UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS
S/A(SP117611 - CRISTIANE APARECIDA MOREIRA KRUKOSKI E SP178345 - SIRLEY APARECIDA LOPES)
X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 541 - JOSE ROBERTO
SERTORIO) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC NO EST DE SAO PAULO-DEINF-

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO  Data de Divulgagao: 18/01/2012 166/713



SP(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

Vistos etc. No caso em tela, a seguranca foi concedia para o fim de determinar & autoridade coatora a expedigdo de
certiddo positiva de débito tributario federais, com efeitos de negativa, nos termos do art. 206 do CTN e, apds o transito
em julgado, que fossem transferidos os valores depositados aos autos da Execugdo Fiscal n°® 2006.61.82.057154-7, em
importancia suficiente a garantia da inscri¢do n° 80.2.06.086339-82, podendo a parte Impetrante levantar o saldo
remanescente.Posteriormente, a Impetrante informou a quitagdo da inscri¢do n° 80.2.06.086339-82, solicitando, assim,
autorizagdo para levantar o valor depositado no feito (fls.830/831).Instada a se manifestar, a Unido ndo se opds ao
pedido do Impetrante, conforme se infere da peticéo de fls.841/843.Ante todo o exposto, determino que se expeca
alvara de levantamento, em favor do Impetrante, na totalidade da quantia depositada nos autos, conforme requerido as
f1s.830/831. Com o retorno do alvara cumprido, arquivem-se os autos. Int. Ap6s, decorrido o prazo recursal, CUMPRA-
SE.

0018653-20.2007.403.6100 (2007.61.00.018653-0) - ALICE ZAMBONI(SP200225 - LEILA FARES GALASSI DE
OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

Vistos, etc. FIs.205/206: ciéncias as partes. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s
autos, observadas as cautelas legais. Int.

0009718-54.2008.403.6100 (2008.61.00.009718-4) - SIDNEI CALVO LOBO(SP130533 - CELSO LIMA JUNIOR) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 541 - JOSE
ROBERTO SERTORIO)

Vistos, etc. Tendo em vista os documentos juntados (declaragéo de Imposto de Renda), o feito devera correr em segredo
de Justica, anotando-se na capa dos autos. Sem prejuizo, manifeste-se o Impetrante acerca da informagéo prestada pela
Unido Federal (f1.268). Int.

0017338-20.2008.403.6100 (2008.61.00.017338-1) - RUBENS BUSCH DE PAULA(SP174206 - MARIA CECILIA
DE SOUZA LIMA ROSSI) X DELEGADO DA RECEITA FED DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM
BARUERI(Proc. 1700 - ANDRE FELIPE DE BARROS CORDEIRO)

Vistos, etc. FIs.270/276: manifeste-se o Impetrante. Int.

0004172-81.2009.403.6100 (2009.61.00.004172-9) - PAULO EYDER MARTINS DE CARVALHO(SP102217 -
CLAUDIO LUIZ ESTEVES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIAEM
SP - DERAT(Proc. 1700 - ANDRE FELIPE DE BARROS CORDEIRO)

Vistos, etc. Manifeste-se o Impetrante acerca da informacéo da Receita Federal de fls.137/138, a qual consigna que tem
direito a levantar o valor de R$ 826,12 (valor histdrico), no prazo de 10 (dez) dias. Ap6s, tornem os autos a conclusao.
Int.

0007138-17.2009.403.6100 (2009.61.00.007138-2) - BANCO FINASA BMC S/A(SP208452 - GABRIELA SILVA DE
LEMOS E SP256826 - ARMANDO BELLINI SCARPELLI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO - SP(Proc. 1700 - ANDRE FELIPE DE BARROS CORDEIRO) X DELEGADO ESPECIAL DAS
INSTITUICOES FINANC NO EST DE SAO PAULO-DEINF-SP(Proc. 1700 - ANDRE FELIPE DE BARROS
CORDEIRO)

PROCESSO N° 00007138-17.2009.403.6100 - Mandado de Segurancal MPETRANTE: Banco Finasa BMC
S/IAIMPETRADO: Delegado da Receita Federal do Brasil em S&o Paulo - SP; e Delegado Especial das Instituicfes
Financeiras no Estado de S&o Paulo- Deinf-SPSENTENCA TIPO AVistos. Banco Finasa BMC S/A e Credicerto
Promotora de Vendas S/A impetram o presente mandado de seguranga, com pedido de medida liminar, em face do
IImo. Senhor Delegado da Receita Federal do Brasil em Séo Paulo, objetivando afastar o pagamento das parcelas
vincendas dos acordos de parcelamento n° 60.312.901-3 e 60.419.900-7, até que 0S mesmos sejam revistos,
calculando-se os valores e afastando-se os créditos tributarios que alega estarem extintos pela decadéncia. Alegam que
os dois pedidos de parcelamento foram consolidados de acordo com a legislacdo vigente & época, que considerava o
prazo de 10 anos para o reconhecimento da decadéncia e que o0 e. STF em sessdo plenéaria editou a Simula Vinculante
n° 8 que considera inconstitucionais tais dispositivos legais. A peticao inicial veio instruida com os documentos de fls.
17/340. A medida liminar foi deferida em parte (fls. 346/355).0s impetrantes interpuseram embargos de declaragao (fls.
359/360).0s embargos de declaracéo restaram acolhidos por decisdo do Juizo para aditar a deciséo liminar no sentido
de suspender os parcelamentos até a conclusdo da revisdo, com a excluséo dos créditos extintos pela decadéncia (fls.
402).Peticdo dos impetrantes requerendo que fosse expedido alvara de levantamento em seus nomes (fls.
408/409).Decisédo do Juizo indeferindo o aludido pedido de levantamento (fls. 412/413).Informacédo do Sr. Delegado da
Receita Federal do Brasil em S&o Paulo - SP propugnando pela sua ilegitimidade passiva ad causam (fls.
426/430).Peticdo dos impetrantes noticiando a interposic¢do do agravo de instrumento (fls. 435/444).Peticdo da Unido
informando também, a interposicéo de agravo de instrumento (fls. 446/458).0 MPF manifestou-se pelo regular
prosseguimento do feito (fls. 460/461).Decisdo do Juizo determinando que o impetrante se manifestasse no prazo de dez
dias sobre a preliminar de ilegitimidade passiva (fls. 462)Peticdo dos impetrantes requerendo a inclusdo do Sr.
Delegado da Delegacia Especial de InstituicGes Financeiras - DEINF-SP no pélo passivo (fls. 469).Deferida a inclusdo
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no polo passivo do Sr. Delegado da Delegacia Especial de Institui¢des Financeiras - DEINF-SP (fls. 471).Cépia da
decisdo proferida no Agravo de Instrumento interposto pela Unido federal, autos de nimero 2009.03.00.018052-0, onde
foi dado parcial provimento do recurso para:1) Determinar que a impetrante Banco Finasa BMC S/A emende a inicial,
apontando a autoridade coatora prevista em Portaria do Ministério da Fazenda, como ventilado neste Agravo de
Instrumento.2) Extinguir, sem andlise do mérito, nos termos do art. 267, VI, o Mandado de Seguranca, em relagéo a
impetrante Credicerto Promotora de Vendas LTDA, ficando prejudicada a analise quando a contagem do prazo
decadencial relativo ao Acordo de Parcelamento n® 60.312.901-3.3) Manter a revisdo do parcelamento n® 35.787.617-2,
mas com a exclusdo dos créditos extintos pela decadéncia em relagdo aos créditos tributarios compreendidos no periodo
de 1995 e 11/1999, como aduzido pela agravante (fls.481/488).Despacho do Juizo determinando fosse oficiado a
impetrante BANCO FINASA BMC S/A para cumprimento da deciséo proferida no Agravo de Instrumento n.°
2009.03.00.018052-0, do egrégio TRF da 3.2 Regido, bem como remessa dos autos ao SUDI para exclusdo da
impetrante CREDICERTO PROMOTORA DE VENDAS LTDA. do pdlo ativo da a¢do (fls.489).Informagdes do Sr.
Delegado Especial das Institui¢des Financeiras em Sao Paulo - Deinf/SPO propugnando, em linhas gerais, pela
legalidade de sua conduta (fls. 495/498).Peticao do impetrante pleiteando a expedicdo de oficio a autoridade para
refazer com urgéncia os calculos para conclusdo dos débitos decaidos do acordo n.° 60.312.901-3, conforme decisao
judicial (fls. 504/505).Despacho do Juizo determinando fosse oficiado a ilustre autoridade impetrada para que
esclarecesse quais foram as providéncias adotadas para o pronto e imediato cumprimento da decisdo de fls.346/355,
oportunidade em que o Sr. Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributéria em Séo Paulo - DERAT,
reiterou os termos de suas informacdes, requerendo a exting¢do do feito, sem julgamento do mérito, bem como a incluséo
no pélo passivo do Delegado da Delegacia Especial das Instituicbes Financeiras na 8.2 Regido Fiscal - DEINF.Peticéo
do impetrante pleiteando expedicdo de oficio a autoridade coatora intimando-a a refazer os calculos para excluséo dos
débitos decaidos do acordo de parcelamento n°. 60.312.901-3 (fls.504/505).Oficiou-se a autoridade coatora para
esclarecer quais foram as providéncias tomadas para o cumprimento da deciséo de fls. 346/355 (fls. 506).0 Ministério
da Fazenda se manifestou relatando a arguicdo de ilegitimidade passiva do Delegado da Receita Federal do Brasil de
Administracao Tributéria em S8o Paulo - DERAT, e o pedido de inclusdo no pdlo passivo do Delegado da Delegacia
Especial das Institui¢des Financeiras na 82 Regido Fiscal - DEINF, o qual foi deferido (fls. 516).Oficio n°® 01658/2009,
comunicando que a Segunda Turma do egrégio TRF da 32 Regido, em sessdo de 28 de julho de 2009, por unanimidade,
decidiu negar provimento ao Agravo n° 2009.03.00.018052-0 (fls. 523).0 Ministério da Fazenda manifestou-se as fls.
527 confirmando que foi deferida em favor da impetrante medida liminar para revisao dos parcelamentos n°
60.312.901-3 e 35.787.617-2, com a excluséo dos créditos extintos pela decadéncia, porém, em relagdo ao parcelamento
n° 60.312.901-3, a revisdo ndo teria sido efetuada, e que isso estaria impedindo a Impetrante de parcelar o saldo
remanescente. Por isso, o impetrado esclarece que, efetuou a suspensédo da exigibilidade dos créditos tributarios
constantes do parcelamento, no entanto, a revisao ndo pdde ser concluida, devido a paralisacdo nos sistemas da RFB,
voltando ao parcelamento assim que se resolvesse o problema. Abriu-se vista & impetrante, e logo ap6s, ao Ministério
Publico (fls. 532).Em peti¢do de fls. 538/539, a impetrante requereu que se assegurasse seu direito de ndo ter
computado no célculo do valor do novo parcelamento os créditos tributarios objetos do acordo de parcelamento
60.312.901-3 cuja decadéncia foi reconhecida e cuja excluséo foi determinada pela deciséo judicial proferida no
presente processo.Despacho informando de que ndo houve prevencao entre o presente feito e os processos n°
95.043159-9, 2006.61.00.026734-2 e 2007.61.00.000206-5 (fls. 541).Despacho requerendo que o Delegado Especial
das InstituicGes financeiras no Estado de Sao Paulo se manifestasse quanto a solicitacdo de revisdo do parcelamento n°
60.312.901-3 (fls. 542).A impetrante interp6s Agravo de Instrumento, o qual foi indeferido (fls. 548/562).0 impetrado
veio informar que o parcelamento nédo esta ocorrendo devido a falha no sistema (fls. 563).Despacho para que o
Impetrante se manifeste quanto a informacéo do Impetrado (fls. 566).A impetrante se manifestou requerendo a imediata
manifestacdo da Impetrada no que se refere a revisdo do parcelamento n® 60.312.901-3 (fls. 567/568).Comunicacdo
eletrdnica enviada pelo e. TRF da 32 Regido noticiando que a Segunda Turma, por unanimidade, decidiu negar
provimento ao Agravo Legal de n° 2009.03.00.042569-3 interposto pela impetrante Banco Finasa BMC S/A (fls.
569).Considerando que o oficio de fls. 563 ndo atendeu ao determinado as fls. 542, expediu-se novo oficio ao Delegado
Especial das Institui¢des Financeiras no Estado de S&o Paulo, a fim de que cumprisse o despacho de fls. 542 (fls.
570).Despacho requerendo que novo oficio fosse mandado ao impetrado, encaminhando-a a Central de Mandados para
cumprimento urgente (fls. 574).Despacho determinando que o Delegado Especial das Instituicbes Financeiras no Estado
de Séo Paulo, se manifeste imediatamente no que se refere a revisao do parcelamento n° 60.312.901-3.0 Impetrado se
manifestou as fls. 581/583, demonstrando que houve a revisdo do parcelamento n° 60.312.901-3, conforme os
documentos anexados. Informou ainda que, houve entrada do resultado da referida analise nos sistemas de informacéo
da RFB; contudo, informou que o processamento destas informagdes ndo se da de forma imediata, tendo que acordar o
feito pelo sistema.Deu-se ciéncia ao Impetrante (fls. 585).Juntaram-se copias das decisGes proferidas no Agravo de
Instrumento n°® 2008.03.00.042569-3 (fls. 591/594) e no Agravo de Instrumento n° 2009.03.00.15792-3/SP
(f1.597/599).E o relatorio.FUNDAMENTO E DECIDO.De inicio, acolho a preliminar de ilegitimidade passiva ad
causam na forma como arguida pelo Sr. Delegado da Receita Federal do Brasil em S&o Paulo-SP em face do impetrante
BANCO FINASA BMC S/A, que se encontra enquadrado no rol das instituicBes sob a jurisdi¢do da Delegacia Especial
de InstituicBes Financeiras da 8.2 Regido Fiscal - DEINF nos termos da Portaria RFB n.° 10.166, de 11.05.2007 e
demais atos administrativos normativos.E certo, porém, que o Sr. Delegado da Receita Federal do Brasil em S&o Paulo -
SP estéa legitimado para responder pela impetracdo em face da impetrante CREDICERTO PROMOTORA DE
VENDAS, uma vez que foi extinta por ter sido incorporada por FINASA PROMOTORA DE VENDAS LTDA., cujo
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domicilio fiscal € de competéncia dessa autoridade, conforme peticéo de fls. 359/400 e Instrumento de Alteracéo de
Contrato Social de fls. 375/377.Com o presente mandamus, pretendem obter o provimento judicial liminar para nao
pagar as parcelas vincendas dos acordos de parcelamento 60.312.901-3 e 60.419.900-7 até que os parcelamentos sejam
revistos, determinando-se desde ja a mencionada revisdo, para que sejam calculados sem os valores dos créditos
tributérios ja extintos pela decadéncia, que extingue os créditos tributarios referentes aos fatos ocorridos entre 1/1995 a
05/2000 no parcelamento 60.312.901-3 e entre 07/2002 e 11/2002 no parcelamento 07/2002 a 11/2002. Requer,
alternativamente, autorizacéo para que sejam depositados em juizo os valores das parcelas vincendas, até que ocorra a
revisao dos parcelamentos requeridos pelas impetrantes. Ao final, requer a concesséo da seguranca, confirmando a
liminar deferida, determinando-se & autoridade coatora que revise o calculo do crédito tributério objeto dos acordos de
parcelamento 60.312.901-3 e 60.419.900-7, excluindo-se os créditos decaidos. Verifico que apds a brilhante decisao
proferida pelo MM. Juiz Federal Substituto desta r. Vara, Dr. Eurico Zecchin Maiolino, que deferiu o pedido de liminar,
ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificacdo do entendimento entéo perfilhado, razéo
pela qual os termos gerais daquela decisao serdo aqui reproduzidos, afora a necessidade de pronunciamento acerca de
questdo especifica. O art. 146, 111, b, da Constituicdo Federal, dispde que cabe a lei complementar estabelecer normas
gerais em matéria de legislacdo tributaria, especialmente sobre obrigacédo, langamento, crédito, prescrigdo e decadéncia
tributérios. A natureza tributaria das contribuic@es sociais tem sido reafirmada pela doutrina e jurisprudéncia pétrias,
razdo pela qual se submetem as normas gerais em matéria de legislacao tributaria veiculadas em lei
complementar.Assim, o Cédigo Tributario Nacional, Lei 5.172, de 25 de outubro de 1966, foi recepcionado pelo novel
ordem constitucional como lei complementar, porquanto materialmente compativel com o texto da Constituicdo da
Republica de 1988. Por conseguinte, suas disposic¢oes, se ndo o eram quando de sua publicacdo, passaram a ostentar o
status de lei complementar e somente por este instrumento legislativo podem ser alteradas ou suprimidas. O Codigo
Tributario Nacional prevé, em seu art. 150, 4°, ao cuidar do langamento por homologacg&o, que se a lei néo fixar prazo
para & homologacéo, sera ele de 5 (cinco) anos, a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse prazo sem que a
Fazenda Publica se tenha pronunciado, considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto o crédito,
salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulacdo. Desta forma, efetuado o recolhimento do tributo devido
e transcorridos 5 (cinco) anos da ocorréncia do fato gerador, extingue-se o crédito tributério. Entretanto, se ndo houver
pagamento ou se for insuficiente, o prazo para a constituicdo do crédito passa a ser regido pelo art. 173, 1, do Cédigo
Tributario Nacional, ou seja, 5 (cinco) anos contados a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado. Isso porque, ndo havendo o pagamento, ndo hé falar-se em langamento por
homologacdo, mas lancamento de oficio (o que é valido, outrossim, para a diferenca a ser lancada no caso de
recolhimento inferior ao devido), dando azo a aplicacdo do art. 173, I, do Cédigo Tributario Nacional. Em qualquer dos
casos, todavia, transcorridos 5 (cinco) anos, esta extinto o direito potestativo a constitui¢do do crédito tributério,
distinguindo-se, tdo-somente, no tocante ao inicio do curso do prazo decadencial. Ressalte-se, ainda, na esteira da
fundamentacdo ora expendida, que, estando os institutos da prescri¢do e da decadéncia afetos a reserva de lei
complementar, o disposto no art. 45 da Lei 8.212/91, que prevé o prazo decadencial de 10 (dez) anos para a constitui¢éo
do crédito tributario, afronta o art. 146, 11, b, da Constituicdo Federal, e, por tal motivo, deve ser reconhecida sua
inconstitucionalidade formal. Vale trazer a colagdo, nesse sentido, os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de
Justica e dos Tribunais Regionais Federais da 32 e 42 Regides: PREVIDENCIARIO. EXECUCAO FISCAL.
EMBARGOS DO DEVEDOR. DECADENCIA. CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. ARTIGOS 150, 4°,
E 173, 1, 0 CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SUMULA 83/STJ. 1. A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento de que os créditos previdenciarios tém natureza
tributaria. 2. Com o advento da Emenda Constitucional n. 8/77, o prazo prescricional para a cobranca das contribuices
previdenciarias passou a ser de 30 anos, pois que foram desvestidas da natureza tributéria, prevalecendo os comandos
da Lei n. 3.807/60. Apds a edicdo da Lei n. 8.212/91, esse prazo passou a ser decenal. Todavia, essas alteracdes
legislativas ndo alteraram o prazo decadencial, que continuou sendo de 5 anos. 3. Na hip6tese em que ndo houve o
recolhimento de tributo sujeito a lancamento por homologacdo, cabe ao Fisco proceder ao langamento de oficio no
prazo decadencial de 5 anos, na forma estabelecida no art. 173, I, do Codigo Tributario Nacional. 4. N&o se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida
(Sumula n. 83 do STJ). 5. Recurso especial ndo-conhecido. (REsp 510.839/MG, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha,
Segunda Turma, j. 21.11.2006, DJ 6.2.2007, p. 279, grifos do subscritor). EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. FALTA DE PAGAMENTO. TITULO EXECUTIVO. REQUISITOS.
NULIDADE. DECADENCIA. INOCORRENCIA. EXIGIBILIDADE. | - As contribuicdes previdenciarias, em face de
sua natureza tributéria (salvo no periodo da EC n° 8, de 14.04.1977 até a Constituicdo Federal de 05.10.1988 - quando
perderam a natureza tributaria), sempre estiveram sujeitas aos prazos de DECADENCIA e prescricdo gliingiienais
previstos nos artigos 173 e 174 do CTN, norma recepcionada pela atual CF/1988 com natureza de lei
COMPLEMENTAR (por se tratar de normas gerais tributarias - CF, art. 146, 111, b), ndo podendo ser alteradas mediante
lei ordindria como ocorreu com a Lei n® 8.212/91, artigos 45 e 46 (que estabeleceram prazos decenais inaplicaveis).
Ap6s a vigéncia da EC n° 8/77, pelo principio da continuidade das leis, as contribui¢Bes previdenciarias continuaram a
ser regidas pelos prazos de DECADENCIA e de prescrigo giiingiienais, 0 que somente se alterou com a vigéncia da
Lei n° 6.830, de 24.09.1980, cujo artigo 2°, 9° restabeleceu o prazo prescricional de 30 anos, permanecendo porém a
DECADENCIA pelo prazo giiingiienal. Precedentes do STF, simula n® 108 do extinto TFR, do STJ e desta Corte. (...)
(AC 1999.03.99.029073-0/SP, Rel. Desembargadora Federal Cecilia Mello, Segunda Turma, decisdo 14.11.2006, DJU
1.12.2006, p. 430).TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. CONFISSAO PARA
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PARCELAMENTO. DECADENCIA. INCONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO 45 DA LEI N° 8.212/91.
APLICACAO EXCLUSIVA DO ART. 173, I, DO CTN EM FACE DA AUSENCIA DE PAGAMENTO NO PRAZO.-
Tendo em conta que a decadéncia extingue o crédito tributario, nos termos do art. 156, V, do CTN, eventual decurso do
prazo decadencial ocorrido antes da confissdo de divida pode ser reconhecido, ndo sendo obstado nem sanado por esta. -
Em face da natureza tributéria das contribuicdes previdenciérias, sujeitam- se & normas gerais de direito tributario, ou
seja, a0 CTN. Inconstitucionalidade do art. 45 da Lei 8.212/91 por invadir matéria de lei complementar. Precedente da
Corte Especial deste TRF4. - O CTN estabelece o prazo decadencial no art. 173. A regra especial do art. 150, 4°, é
restrita aos lancamentos por homologagdo em que o contribuinte tenha efetuado pagamento e esteja sujeito a respectiva
fiscalizacdo quanto a suficiéncia.- Considerando que se trata de situacdo em que o tributo é sujeito a langcamento por
homologacdo mas em que ndo houve pagamento antecipado, ndo havendo portanto o que homologar e se abrindo, com
o inadimplemento do contribuinte, a oportunidade para o langamento de oficio, ndo é o caso de aplicagdo do artigo 150,
4° do CTN, mas sim da regra geral do artigo 173, 1, que prevé o termo inicial para a contagem do prazo decadencial 0
primeiro dia do exercicio seguinte em que o langamento poderia ter sido efetuado. - N&o se aplicam simultaneamente
normas especial e geral. Em sendo caso tipico de langamento por homologacéo, em que o contribuinte efetua o
pagamento no prazo legal, aplica-se o art. 150, 4°, do CTN, exclusivamente. Em sendo caso de lancamento de oficio em
face da auséncia de pagamento no prazo, aplica-se o art. 173, I, do CTN, exclusivamente. - Ainda que se analisasse a
questdo sob a perspectiva da prescri¢do contado o prazo de cinco anos da declaragdo, conforme entendimento do STJ,
estaria consumado. (AC 2005.04.01.011035-3/RS, Rel. Juiz Federal Leandro Paulsen, Segunda Turma, decisdo
13.12.2005, DJU 18.1.2006, p. 591). Finalmente, o Supremo Tribunal Federal editou a simula vinculante n° 8, no
sentido de que sdo inconstitucionais o paragrafo Unico do artigo 5° do Decreto-Lei n°® 1.569/1977 e os artigos 45 e 46 da
Lei n°8.212/1991, que tratam de prescricdo e decadéncia de crédito tributario. No caso em testilha, a Impetrante pleiteia
gue sejam considerados extintos os débitos a que se refere o Langamento de Débito Confessado n° 35.787.617-2 e a
Notificacdo Fiscal de Lancamento de Débito - NFLD n° 37.017.036-9, autorizando-lhe, consequentemente, a exclui-los
do Parcelamento. O Lancamento de Débito Confessado n° 35.787.617-2 abrange o periodo compreendido entre 1.1995
a 12.2004, conforme faz prova o Discriminativo Analitico de Débito acostado as fls. 73/145, sendo constituido o crédito
tributario em 30 de junho de 2005, data em que houve a notificacéo (fls. 70). Considerando que a fluéncia do prazo
decadencial tem seu dies a quo no primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado, nos termos do art. 173, I, do Cadigo de Processo Civil, estdo extintos os créditos tributarios a que se refere o
Lancamento de Débito Confessado n° 35.787.617-2, no periodo compreendido entre 1.1995 a 5/2000, nos termos do art.
156, V, Cédigo Tributario NacionalNotificacdo Fiscal de Lancamento de Débito - NFLD n° 37.017.036-9 abrange o
periodo compreendido entre 7.2002 a 10.2005, conforme faz prova o Discriminativo Analitico de Débito acostado as
fls. 290/297 e cuja notificacdo deu-se em 26 de dezembro de 2007 (fls. 287). Considerando que a fluéncia do prazo
decadencial tem seu dies a quo no primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado, nos termos do art. 173, I, do Cédigo de Processo Civil, estdo extintos os créditos tributarios a que se refere a
NFLD n° 37.017.036-9, no periodo compreendido entre 7.2002 a 11.2002, nos termos do art. 156, V, Codigo Tributario
Nacional. Os débitos que ora se consideram extintos foram incluidos no parcelamento, o que implica reconhecer que ha
confissao irretratavel da divida. Entretanto, sendo a obrigacéo tributaria uma obrigacéo ex lege, isto é, que decorre da
lei, sendo indiferente qualquer elemento volitivo em sua formacao, de tal sorte que a Administragdo Tributéria ndo pode
perquirir acerca da legalidade da obrigacdo. Acrescente-se, ademais, que impedir a discussao do débito pelo
contribuinte, ainda que exista confissdo de divida e em virtude da natureza da obrigacao tributaria, implicaria ofensa ao
principio do amplo acesso ao Poder Judiciario, constitucionalmente assegurado. Confira-se, no mesmo sentido, o
seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 42 Regi&o: TRIBUTARIO. ADESAO AO PARCELAMENTO.
CONFISSAO IRREVOGAVEL E IRRETRATAVEL DA DIVIDA FISCAL. INTERPOSICAO DE ACOES
ANULATORIAS DE DEBITOS. POSSIBILIDADE. EXCLUSAO DO PROGRAMA. INCABIMENTO.
REINCLUSAO NO PARCELAMENTO. CPD-EN. CONCESSAO.1. A exigéncia de que a parte renuncie ao seu direito
de discutir a exatiddo dos débitos fiscais que estdo lhe sendo cobrados extrapola o contetdo legal, impondo
cerceamento de direito em desacordo com as regras legais que prevéem a possibilidade de parcelamento do débito
tributario.2. A confissao irrevogavel e irretratavel dos débitos tem efeito somente na via administrativa, nao se
estendendo a esfera judicial, mesmo que o contribuinte tenha confessado a divida perante a autoridade competente para
a concessdo do parcelamente. 3. Uma vez que a administracdo ndo tem poder para decidir sobre a legalidade ou
constitucionalidade do débito, esse ato ndo exclui a apreciacéo, pelo Poder Judiciério, da controvérsia travada na
demanda judicial, consoante preconiza o art. 5°, XXXV, da Constituicdo. 4. Ndo ha incompatibilidade entre o
pagamento da divida parcelada e adiscussao judicial, porque, em caso de eventual decisdo desfavoravel a Fazenda
Publica, basta o simples recalculo do montante a ser pago; ou, resultando a demanda infrutifera ao contribuinte,
nenhuma conseqiiéncia havera, na medida em que ndo houve a interrupcéo dos pagamentos. 5. A exclusdo da
impetrante do parcelamento, baseada exclusivamente no fato que houve interposicédo de acOes anulatérias de débitos
fiscais, foi ato abusivo e ilegal, devendo a contribuinte, tendo realizado mensalmente os pagamentos, ser reincluida no
programa de parcelamento. 6. Estando os débitos descritos nessa demanda sendo objeto de parcelamento administrativo
tem a impetrante o direito a Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa. (AMS 2002.72.00.008561-6/SC, Rel.
Desembargador Federal Joel llan Paciornik, Primeira Turma, D.E. 24.7.2007). Deve-se ter em conta, ademais, que o
Supremo Tribunal Federal, ao modular os efeitos do reconhecimento da inconstitucionalidade dos arts. 45 e 46 da Lei
8.212/91, determinou que os valores ja recolhidos ndo poderiam ser objeto de devolucao aos contribuintes, salvo se ja
houvesse sido ajuizada acdo antes da conclusao do julgamento. Tal exegese ndo se aplica a hipotese de parcelamento
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pendente, nem tampouco ao caso em testilha, porquanto néo se cuida de restituicdo de valores indevidamente
recolhidos, mas de exclusdo do montante parcelado dos créditos extintos pela decadéncia. Em face do exposto,
CONCEDO EM PARTE A SEGURANCA para o fim de determinar & autoridade coatora que proceda a reviséo dos
parcelamentos n® 60.312.901-3 e 35.787.617-2, com a exclusdo dos créditos extintos pela decadéncia, tal como
reconhecido na presente decisdo.Sem condenacdo em honorérios advocaticios, a teor do artigo 25, da Lei n® 12.016, de
07 de agosto de 2009. Ao SEDI, para cadastrar como impetrante a empresa FINASA PROMOTORA DE VENDAS
LTDA., CNPJ n.° 02.038.394/0001-00, em lugar da impetrante CREDICERTO PROMOTORA DE VENDAS LTDA.
Apds o transito em julgado, expecga-se alvara de levantamento do deposito efetuado nos autos em favor dos impetrantes.
Oportunamente, subam os autos ao egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido em face do reexame
necessario.Custas ex lege.P.R.1.0.

0017658-36.2009.403.6100 (2009.61.00.017658-1) - PADO S/A INDL/ COML/ E IMPORTADORA X PADO S/A
INDL/ COML/ E IMPORTADORA - FILIAL(PR019886 - MARCELO DE LIMA CASTRO DINIZ) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZACAO DE SAO PAULO - DEFIC-SP

PROCESSO N° 0017658-36.2009.4.03.6100EMBARGANTE: PADO S/A INDUSTRIAL, COMERCIAL E
IMPORTADORA, MATRIZ E FILIALEMBARGADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
FISCALIZACAO DE SAO PAULO - DEFIC-SPSentenca tipo MVistos, etc. Recebo os presentes embargos de
declaracdo, porquanto tempestivamente opostos, mas deixo de acolhé-los em razdo da inexisténcia dos vicios apontados
pela Embargante.Isso porque, todas as questdes relevantes ao deslinde do caso foram suficientemente apreciadas na
sentenca, inexistindo quaisquer pontos do julgado que merecam esclarecimento de ddvida e/ou para suprimir alguma
omisséo.Verifica-se, na verdade, que 0s embargos, no caso em testilha, possuem eficacia infringente e, para a correcéo
dos fundamentos da decisdo, deve a Embargante utilizar o meio processual adequado. Diante do exposto, rejeito os
presentes embargos declaratérios. P. R. Intime(m)-se.

0026199-58.2009.403.6100 (2009.61.00.026199-7) - WANDERLEY QUIRINO SILVA(SP102217 - CLAUDIO LUIZ
ESTEVES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc.
1378 - FRANCISCO JOAO GOMES)

Vistos, etc. FIs.84/85 ciéncias as partes. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s
autos, observadas as cautelas legais. Int.

0014106-29.2010.403.6100 - PARTAGE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/A(SP199760 - VANESSA
AMADEU RAMOS E SP257135 - RODRIGO GIACOMELI NUNES MASSUD) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

PROCESSO N° 0014106-29.2010.403.6100EMBARGOS DE DECLARACAOEMBARGANTE: UNIAO
FEDERALEMBARGADO: PARTAGE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/ASENTENCA TIPO M
Vistos, etc. Trata-se de embargos de declaracdo opostos a sentenca de fls. 231/240 que concedeu a seguranca e
confirmou liminar anteriormente deferida, extinguindo-se o processo com resolucéo do mérito nos termos do artigo 269,
I, do Cddigo de Processo Civil.Os embargos foram opostos no prazo legal, previsto no artigo 536 do Cédigo de
Processo Civil (redagio dada pela Lei n° 8.950, de 13.12.94). E O RELATORIO.DECIDO.Conhego dos embargos, na
forma do artigo 535, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil e passo a aprecia-lo no ponto aventado pela
embargante.Requer a embargante que este Juizo se manifeste em sentenca integrativa sobre a legalidade e
constitucionalidade do artigo 34 da IN SRFB n.° 900/08 e art. 74, inc.V, da Lei n.°9.430/96, sob 0 argumento de que tais
diplomas normativos ndo permitem a compensa¢do com débito tributario que ja tenha sido objeto de ndo homologacéo,
bem como sobre o prazo prescricional, tendo em vista que o recolhimento data de 2003, sendo que a a¢do apenas foi
proposta em 2010.Porém, sem razdo a embargante quanto a primeira questdo aqui suscitada.Conforme se consignou na
sentenca embargada, ndo se trata de pretenséo quanto & homologacéo da compensacéo, uma vez que tal competéncia é
exclusiva da Administracdo Fazendéria, conforme dicgéo do artigo 142 do Codigo Tributério Nacional e do artigo 74,
2°, da Lei n°. 9.430/96, mas sim quanto ao reconhecimento do direito da Impetrante de ver o seu procedimento
devidamente apreciado pelo érgdo competente.N&o se cuidou de analisar a aplicabilidade ou néo do artigo 74, inciso V,
da Lei n°9.430/96 pois a propria autoridade impetrada reconheceu que tanto a PER/DCOMP original de n°
36223.94430.280704.1.3.04-9210, bem como a retificadora de n° 34699.39236.091006.1.7.04-7708, foram objeto de
pedido de cancelamento, tendo sido este deferido, diante do que resta evidente que ndo foram propriamente objeto de
ndo homologacao. Isso € tdo verdadeiro que a autoridade fiscal ndo fundamentou suas decisdes no inciso V, da Lei
9.430/96, mas em outras de suas disposi¢des.Merece declaragdo, apenas, a questao atinente a alegada prescricdo. Assim,
conheco em parte dos embargos para aclarar o que se suscitou quanto a prescricdo.Nesse aspecto, ficam rejeitados 0s
embargos pois, muito embora o pagamento tenha se dado em 2003, ndo houve prescri¢do do direito de pedir da
impetrante quando se tem em conta a sucessao de atos que se seguiram a partir de entéo, tanto de parte da impetrante
como da Administracdo Fazendaria, fazendo-se oportuno destacar que o PER/DCOMP retificada foi transmitido em
31.05.2010 apds ser expelido despacho decisdrio em 28.12.2009 (fls. 110). Assim, ficam rejeitados os presentes
embargos de declaracdo.P.R.1.

0021646-31.2010.403.6100 - LIDERANCA CAPITALIZACAO S/A(SP270914 - THIAGO CORREA VASQUES E
SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO) X PROCURADOR CHEFE DIVIDA ATIVA UNIAO
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PROCURADORIA REG FAZ NAC 3 REGIAO

Recebo o recurso de apelacdo no efeito meramente devolutivo.Vista a parte contraria para apresentar
contrarrazdes.Apoés, ao Ministério Publico Federal. Oportunamente, remetam-se 0s autos ao E. TRF da 32 Regido, com
as cautelas legais.Int.

0023538-72.2010.403.6100 - E-MOTION DO BRASIL COMERCIO DE PRODUTOS ELETRONICOS(SP210878 -
CLOVIS PEREIRA QUINETE E SP105528 - SANDOVAL ARAUJO DA SILVA) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADORIA GERAL DA
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Recebo o recurso de apelacdo no efeito meramente devolutivo.Vista a parte contraria para apresentar
contrarrazdes.Apos, ao Ministério Publico Federal. Oportunamente, remetam-se 0s autos ao E. TRF da 3% Regido, com
as cautelas legais.Int.

0001637-14.2011.403.6100 - TIM CELULAR S/A(SP160895A - ANDRE GOMES DE OLIVEIRA) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X DELEGADO ESPECIAL DE MAIORES
CONTRIBUINTES - DEMAC/SP

PROCESSO N° 0001637-14.2011.403.6100 MANDADO DE SEGURANCAIMPETRANTE: TIM CELULAR
S/IA.IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DERAT/SP e
DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE MAIORES
CONTRIBUINTES - DEMAC - SAO PAULO.SENTENCA TIPO BVistos, etc. TIM Celular S/A impetra o presente
mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em Séo
Paulo, visando obter o provimento judicial de modo a ndo ser compelida ao recolhimento de Imposto de Renda Retido
na Fonte - IRRF e da Contribui¢éo de Intervencéo no Dominio Econdmico - CIDE, sobre os valores remetidos ao
exterior pela impetrante em pagamento a empresas domiciliadas em pais membro da Convengéo da Unido Internacional
das Telecomunicagdes (UIT), referentes as ligagdes internacionais que utilizam redes de telefonia internacionais.Alega,
em sintese, que a cessao de redes de telefonia de que se utiliza fora do territério nacional para a adequada prestagéo de
servicos de telecomunicagdo goza de isencdo tributaria, sendo, portanto, inconstitucional e ilegal a exigéncia de
retencdo e recolhimento do Imposto sobre a Renda, assim como o pagamento da CIDE, tal como exige o artigo 685,
inciso 11, alinea a, do RIR/1999, o artigo 7° da lei n.°9.779/1999 e o artigo 2°, 2° da Lei n.° 10.168/2000, na medida em
que foi incorporado ao ordenamento juridico um tratado internacional que assegura isencao tributéria especificadamente
para este tipo de operagdo. A peticdo inicial veio instruida com os documentos (fls. 35/1093).Deciséo do juizo da 3?
Vara Civel Federal reconhecendo a litispendéncia parcial com a a¢éo n.° 0006526-79.2009.403.6100 e determinando a
remessa dos autos a esse Juizo (fls. 1098/1099), onde foram distribuidos por dependéncia aos do mandado de seguranca
n.° 0006526-79.2009.403.6100, entre as mesmas partes.O pedido liminar foi deferido em parte (fls. 1107/1115).A
Impetrante interpds Embargos de Declaragdo (fls. 1119/1122); que o juizo deixou de conhecer, proferindo, todavia,
decisdo integrativa da decisao de fls. 1107/1115 em sua parte dispositiva para determinar a ilustre autoridade impetrada
gue se abstenha de exigir o IRRF e o CIDE nas remessas de recursos feitas pela Impetrante as empresas domiciliadas
em pais membro da Convencéo da Unido Internacional das TelecomunicacGes (UIT), pela cessdo de redes de telefonia
que se utiliza fora do territorio nacional para a adequada prestacédo de servicos de telecomunicacéo internacional,
suspendendo a respectiva exigibilidade até deciséo ulterior do Juizo, nos termos do artigo 151, IV, do CTN, ndo
estendendo os efeitos da presente decisdo, quanto ao pedido de afastamento do IRPF a Telecon Itélia, eis que 0 mesmo
ja foi devidamente apreciado nos autos do mandado de seguranca n.° 2009.61.00.06526-6 (fls. 1123/1124).Devidamente
notificado, o Sr. Delegado da Receita Federal do Brasil em Sdo Paulo - DERAT - apresentou informac6es alegando a
sua ilegitimidade passiva, postulando pela extin¢do do feito (fls. 1137/1140).A Fazenda Nacional informou a
interposicdo do Agravo de Instrumento n.° 0006004-48.2011.4.03.0000 contra a decisao liminar parcialmente deferida,
postulando a sua reconsideracéo pelo juizo (fls. 1141/1159), que a manteve por seus préprios e juridicos fundamentos
(fls. 1160). O Ministério Publico Federal informou ndo haver interesse publico a justificar seu parecer de mérito nos
presentes autos, requerendo o prosseguimento do feito (fls. 1175).Instada a se manifestar sobre a preliminar de
ilegitimidade passiva arguida pelo Sr. Delegado da Receita Federal do Brasil em Sdo Paulo - DERAT (fls. 1181), a
Impetrante requereu o aditamento da inicial para constar no pélo passivo o Ilmo. Sr. Delegado da Delegacia Especial da
Receita Federal do Brasil de Maiores Contribuintes - DEMAC - Séo Paulo (fls. 1197/1206), que foi deferido pelo juizo
(fls. 1207).Devidamente notificado, o Sr. Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Maiores
Contribuintes - DEMAC - S&o Paulo apresentou informacdes alegando, preliminarmente, a ilegitimidade do Sr.
Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragéo Tributéria em Séo Paulo DERAT/SP. No mérito, defende a
legalidade do recolhimento do imposto sobre a renda, mediante retencéo na fonte, por ocasido da efetiva remessa ao
exterior; bem que, haja ou ndo transferéncia de tecnologia, a contratante de servigos técnicos com prestadora estrangeira
esta sujeita a incidéncia da CIDE (fls. 1216/1219).E o relatério.Decido.Primeiramente, rejeito a preliminar de indicagdo
errbnea da autoridade coatora suscitada pelo Sr. Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de
Maiores Contribuintes - DEMAC - Sdo Paulo, pois houve o aditamento da inicial com a indicacdo correta da autoridade
Impetrada. Ademais, em razdo da complexidade da estrutura dos 6rgdos fazendarios, o equivoco na indicacdo da
autoridade coatora, se as informacdes forem prestadas pelo mesmo 6rgdo, mormente se ha resisténcia a pretensdo das
impetrantes, ndo deve levar a extingdo do processo, devendo ser aplicada a teoria da encampagcdo; confira-se, a respeito,
0 seguinte julgado do e. Superior Tribunal de Justica: PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
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SUPOSTA ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. SECRETARIO DE ESTADO DA FAZENDA. IPTU E
TAXA DE LIMPEZA PUBLICA. LANCAMENTO. ASSOCIACAO DE ASSISTENCIA SOCIAL SEM FINS
LUCRATIVOS. IMUNIDADE TRIBUTARIA. AUTORIDADE QUE DEFENDEU O MERITO DO ATO
IMPUGNADO. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. TEORIA DA ENCAMPACAO. APLICACAO. 1. A
esséncia constitucional do Mandado de Seguranca, como singular garantia, admite que o juiz, nas hip6teses de
indicacdo errbnea da autoridade impetrada, permita sua correcdo através de emenda & inicial ou, se ndo restar
configurado erro grosseiro, proceder a pequenas corre¢des de oficio, a fim de que o writ cumpra efetivamente seu
escopo maior. 2. Nao viola os artigos 1° e 6° da Lei n. 1.533/51 a deciséo que, reconhecendo a incompeténcia do
tribunal, em razéo da errdnea indicacéo da autoridade coatora, determina a remessa dos autos ao juizo competente, ao
invés de proclamar o impetrante carecedor da acdo mandamental. (REsp n.° 34.317/PR). 3. Destarte, considerando a
finalidade precipua do mandado de seguranga que é a protecdo de direito liquido e certo, que se mostre configurado de
plano, bem como da garantia individual perante o Estado, sua finalidade assume vital importancia, o que significa dizer
que as questdes de forma ndo devem, em principio, inviabilizar a questdo de fundo gravitante sobre ato abusivo da
autoridade. Consequientemente, 0 Juiz, ao deparar-se, em sede de mandado de seguranca, com a errénea indicagéo da
autoridade coatora, deve determinar a emenda da inicial ou, na hip6tese de erro escusavel, corrigi-lo de oficio, e ndo
extinguir o processo sem julgamento do mérito. 4. A errbnea indicacéo da autoridade coatora ndo implica ilegitimidade
ad causam passiva se aquela pertence a mesma pessoa juridica de direito piblico; porquanto, nesse caso néo se altera a
polarizagdo processual, 0 que preserva a condigdo da acdo. 5. Deveras, a estrutura complexa dos 6rgdos administrativos,
como soi ocorrer com os fazendérios, pode gerar dificuldade, por parte do administrado, na identificacdo da autoridade
coatora, revelando, a priori, aparéncia de propositura correta. 6. Aplica-se a teoria da encampacao quando a autoridade
apontada como coatora, ao prestar suas informagdes, ndo se limita a alegar sua ilegitimidade, mas defende o mérito do
ato impugnado, requerendo a denegac¢do da seguranga, assumindo a legitimatio ad causam passiva ( Precedentes: RMS
n.° 19.782/RS, Rel. Min. Felix Fischer, DJU de 18/09/2006; MS n.° 11.727/DF, Rel. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJU de 30/10/2006; REsp n.° 433.033/SP, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJU de 01/08/2006; REsp n.°
574.981/RJ, Rel. Min. Eliana Calmon, DJU de 25/02/2004; e RMS n.° 15.262/TO, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJU
de 02/02/2004). 7. Sob pena de supresséo de grau de jurisdi¢do, ndo pode o Superior Tribunal de Justica avancar no
exame meritorio, uma vez que o Tribunal a quo limitou-se a extinguir o feito com base na ilegitimidade das autoridades
apontadas como coatoras. 8. Recurso ordinario provido, para reconhecer a legitimidade passiva ad causam do Sr.
Secretario de Estado da Fazenda Publica do Distrito Federal, o que implica na anulagéo do aresto recorrido e o
consequente retorno dos autos a origem para julgamento do mérito. (ROMS - 19378, Relator Ministro Luiz Fux, 12
Turma, DJ 19/04/2007, pag. 232)A portaria RFB n.° 10.166, de 11 de maio de 2007 (em seu anexo 1V), designa a area
correspondente ao Estado de S&o Paulo como sendo a de atuagdo da DELEGACIA ESPECIAL DE MAIORES
CONTRIBUINTES - DEMAC, de modo que néo restam dividas de que o seu titular deve figurar no pdlo passivo.Vale
dizer, a autoridade administrativa competente para figurar no pélo passivo desta a¢do serd somente o Senhor Delegado
da Delegacia Especial de Maiores Contribuintes - DEMAC.Em contrapartida, o Sr. Delegado da Receita Federal do
Brasil de Administracdo Tributaria em Sao Paulo, por ndo deter legitimidade para integrar o polo passivo do presente
remédio herdico, deve ser excluido do feito.Passo agora a analise do mérito.A Impetrante pretende, por meio do
presente mandado de seguranca, o afastamento da cobranc¢a de Imposto de Renda Retido na Fonte - IRRF e da
Contribuicéo de Intervencdo no Dominio Econémico - CIDE sobre o pagamento de preco pelo servico prestado por
sociedades sediadas no exterior.A questdo posta nos autos ja foi devidamente enfrentada pelo egrégio Tribunal Regional
Federal da 22 Regido, ao exame da apelagdo em mandado de seguranca n°. 2003.51.01.012799-8, conforme se verifica
da seguinte ementa de acorddo:CONSTITUCIONAL, TRIBUTARIO E INTERNACIONAL PUBLICO -
CONSTITUICAO E CONVENCAO DA UNIAO INTERNACIONAL DE TELECOMUNICACOES (UIT) -
REGULAMENTO ADMINISTRATIVO DE MELBOURNE - ISENCAO TRIBUTARIA - DECRETO
LEGISLATIVO N° 67/98 E DECRETO N° 2.962/99. 1. Mandado de seguranca objetivando garantir alegado direito
liquido e certo de néo recolher imposto de renda na fonte sobre as remessas feitas a empresa domiciliada em pais
membro da Convencdo da Unido Internacional das Telecomunicages (UIT), como contraprestacdo pela cessdo de redes
de telefonia de que a impetrante se utiliza fora do territrio nacional, para completar as ligacbes efetuadas do Brasil para
o exterior (trafego sainte), com base no Decreto Legislativo n® 67/98 e no Decreto n® 2.962/99. 2. Compete
privativamente ao Presidente da Republica celebrar tratados, convencdes e atos internacionais, sujeitos a referendo do
Congresso Nacional, ao qual compete, exclusivamente, resolver definitivamente sobre tratados, acordos ou atos
internacionais que acarretem encargos ou compromissos gravosos ao patriménio nacional (CF/88, arts. 84, VIII, e 49,
1). 3. A Constituicdo e a Convencdo da Unido Internacional de Telecomunicagdes, aprovadas em Genebra, em 1992, e
Quioto, em 1994, foram incorporadas ao nosso ordenamento juridico através do Decreto Legislativo n° 67, de 15.10.98,
e do Decreto Presidencial n® 2.962, de 23. 02.99, 4. S&o instrumentos da UIT a sua constitui¢do, convencao e 0s
regulamentos administrativos, ficando seus membros obrigados a aterem-se as suas disposicdes, conforme dispdem seus
artigos 4, item 29.1; 6, item 37.1; 54, itens 215.1 e 216.2. 5. O Regulamento Administrativo de Melbourne, de 1988, é
parte integrante da UIT, o qual prevé em seu art. 45, item 6.1.3, isencdo tributaria as despesas com o denominado
trafego sainte. 6. Sendo parte integrante da UIT, o Regulamento Administrativo de Melbourne teve sua aplicacdo no
direito interno garantida pelo Decreto Legislativo n® 67/98 e pelo Decreto n° 2.962/99, ndo se tratando de ajuste
complementar. 7. O art. 98 do Cédigo Tributario Nacional prevé a primazia dos tratados e convencdes internacionais
sobre a legislacéo tributaria interna. 8. Apelagdo provida. (Origem: TRF-2 Classe: AMS - APELACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA - 54461 Processo: 2003.51.01.012799-8 UF : RJ Orgéo Julgador: TERCEIRA
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TURMA ESPECIALIZADA . Data Decisdo: 13/12/2006 Documento: TRF-200160709. DJU - Data::28/02/2007 -
Pagina::92. Desembargador Federal PAULO BARATA).Pede-se a devida vénia para transcrever parte do voto proferido
pelo eminente relator o Exmo. Senhor Desembargador Federal, Paulo Freitas Barata, por demais elucidativo da questao
principal, sendo vejamos:Para que o tratado tenha validade no ordenamento péatrio é necessario portanto, a sua
aprovagcao pelo Congresso Nacional, por meio de decreto legislativo, a sua retificagdo pelo Chefe do Executivo, e
posterior promulgacéo, através de decreto presidencial, e publicacdo.A Constituicdo e a Convengdo da Unido
Internacional de Telecomunicacfes, aprovadas em Genebra, em 1992, e Quioto, em 1994, foram incorporadas ao nosso
ordenamento juridico através do Decreto Legislativo n®.67, de 15.10.98, e do Decreto Presidencial n°.2.962, de
23.02.99, assim redigidos: Aprova os textos (*) dos Atos Finais da Conferéncia de Plenipotenciérios Adicional, da
Unido Internacional de Telecomunicagdes - UIT, aprovados pelos paises membros em Genebra, em 22 de dezembro de
1992, e dos Atos Finais da Conferéncia de Plenipotenciérios, da Unido Internacional de Telecomunicacfes - UIT,
aprovados pelos paises membros, em Quioto, em 13 de outubro de 1994. O CONGRESSO NACIONAL decreta: Art. 1°.
S&o aprovados os textos dos Atos Finais da Conferéncia Adicional de Plenipotenciarios de Genebra, ocorrida em 1992,
e da Conferéncia de Plenipotenciarios de Quioto, ocorrida em 1994, da Unido Internacional de Telecomunicacoes -
UIT. Paragrafo Unico. S&o sujeitos a aprovagdo do Congresso Nacional quaisquer atos que alterem os referidos
Protocolos, assim como quaisquer ajustes complementares que, nos termos do art. 49, |, da Constitui¢do Federal,
acarretem encargos ou Compromissos gravosos ao patriménio nacional. Art. 2°. Este Decreto Legislativo entra em vigor
na data de sua publicacdo. (fls.65).Promulga a Constituicdo e a Convencdo da Unido Internacional de
Telecomunicagdes, concluidas em Genebra, em 22 de dezembro de 1992, e seu instrumento de Emenda aprovado em
Quioto, em 14 de outubro de 1994.Art. 1° A Constituicdo e a Convencdo da Unido Internacional de Telecomunicacdes,
concluidas em Genebra, em 22 de dezembro de 1992, e seu Instrumento de Emenda aprovado em Quioto, em 14 de
outubro de 1994, apensos por copia a este Decreto, deverdo ser executados e cumpridos tdo inteiramente como neles se
contém.Art. 2°. Este Decreto entra em vigor na data de sua publicacéo. (fls.209).S&o instrumentos da UIT a sua
constituicdo, convencdo e os regulamentos administrativos, ficando seus membros obrigados a aterem-se as suas
disposices, conforme dispde seus artigos 4, item 29.1, e 6, item 37.1.Seu artigo 54 (itens 215.1 e 216.2), dispondo
sobre os regulamentos administrativos, estabelece que:215.1. Os Regulamentos Administrativos mencionados no artigo
4 da presente Constituigdo sdo instrumentos internacionais obrigatdrios e estardo sujeitos as disposi¢des desta Ultima e
da Convencdo.216.2 A ratificagdo, aceitacdo ou aprovagdo da presente Constituicdo e da Convencéo e da Convencéo ou
a adesdo as mesmas, em razdo dos artigos 52 e 53 da presente Constitui¢do, inclui também o consentimento de obrigar-
se pelos Regulamentos Administrativos, adotados pelas Conferéncias Mundiais competentes antes da data da assinatura
da presente Constituicao e da Convencéo. Tal consentimento se entende como sujeicéo a toda reserva manifestada no
momento da assinatura dos citados Regulamentos ou a qualquer revisdo posterior dos mesmos, sempre e quando ele se
mantenha no momento de depositar o correspondente instrumento de ratificagdo, de aceitacdo, de aprovacéo ou de
adesdo. (fls.75).Como se pode ver dos dispositivos acima transcritos, 0 Regulamento Administrativo de Melbourne, de
1998, é parte integrante da UIT, o qual prevé em seu art.45, item 6.1.3, isencdo tributéria as despesas com o
denominado trafego sainte, nos seguintes termos:6.1.3. Quando a legislagdo nacional de um pais preveja a aplicagéo de
um tributo sobre a tarifa de percepcao, pelo provimento de servicos internacionais de telecomunicacgdes, esse tributo
somente se aplicara aos servicos internacionais de telecomunicacdes faturados a clientes desse pais, a menos que seja
acordado o contrario, para atender a circunstancias especiais.Sendo parte integrante da UIT, o Regulamento
Administrativo de Melbourne teve sua aplicacdo no direito interno garantida pelo Decreto Legislativo n°.67/98 e pelo
Decreto n°. 2.962/99, ndo se tratando de ajuste complementar, como entendeu o juiz de 1° grau. Portanto, a ressalva
feita no paragrafo Gnico do art. 1° do Decreto Legislativo n°.67 ndo se refere a compromissos futuros que venham a
criar encargos gravosos ao patrimoénio nacional.O Ministério Publico Federal, com propriedade, salienta que:Percebe-
se, assim, que o decreto legislativo apenas sujeitou a aprovacdo do Congresso duas espécies de atos: aqueles que
alterem os referidos Protocolos - 0 que ndo corresponde a hip6tese in casu, uma vez que o Regulamento das
Telecomunicagbes Internacionais (ou Tratado de Melobourne) € anterior a Constitui¢do da UIT e sua aplicacéo é
prevista na mesma - é 0s ajustes complementares que, nos termos do artigo 49, I, da Constituicdo Federal, acarretem
encargos ou compromissos gravosos ao patrimonio nacional. Com relagdo a esta Ultima situag8o, cabe salientar que,
ainda que a isencdo tributéria prevista importe em renuncia de receita e, portanto, configure-se como gravosa ao
patrimbnio nacional, ndo se trata de ajuste complementar, uma vez que ha dispositivo na Constitui¢do da UIT que prevé
ndo sé a aplicagdo integral do Regulamento que, em seu artigo 6°, determina tal isengdo, mas também a vinculagédo a
este regulamento e sua obrigatoriedade. Configura-se, portanto, ndo como questdo complementar, mas essencial a tal
documento.Na verdade, é razoavel imaginar que as clausulas dos Regulamentos s6 ndo foram transcritas na Convencéo
por estarem organizadas em documento anterior, sendo, portanto, desnecessario tal procedimento. Assim, a aprovagéo
do Congresso Nacional do texto da Constituicdo e Convencdo da UIT, passa necessariamente pela aprovacao destes
artigos que a integram, transcritos e melhor analisados infra. No que se refere ao decreto presidencial, sua simples
leitura permite perceber que foi determinada, sem qualquer ressalva, a integral aplicacdo das disposi¢fes da Convencédo
e Constituicdo da UIT, que deve ter por base o texto levado a publicacdo no Diario Oficial juntamente com o referido
decreto.(728).Quanto a isencdo pleiteada, 0 CTN prevé a primazia dos tratados e convencgdes internacionais sobre a
legislacdo tributéria interna, nos termos do seu art.98..Por compartilhar inteiramente com os fundamentos acima
expostos pelo eminente Desembargador Federal Paulo Freitas Barata e sendo certo que 0s mesmos esgotam o exame
das questBes postas nos autos, adoto-0s como razdo de decidir para reconhecer a existéncia do direito liquido e certo
buscado pela impetrante.lIsto posto, confirmo a liminar anteriormente deferidae CONCEDO EM PARTE A
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SEGURANCGCA para determinar que autoridade impetrada se abstenha de exigir o IRRF e o CIDE nas remessas de
recursos feitas pela impetrante as empresas domiciliadas em pais membro da Convencéo da Unido Internacional das
Telecomunicacdes (UIT), pela cesséo de redes de telefonia que se utiliza fora do territério nacional para a adequada
prestacdo de servicos de telecomunicagdo internacional, ndo estendendo os efeitos da presente sentenca, quanto ao
pedido de afastamento do IRPF a Telecon Italia, eis que 0 mesmo ja foi devidamente apreciado nos autos do mandado
de seguranca n.° 0006526-79.2009.403.6100.Bem assim, excluo do polo passivo, o Sr. Delegado da Receita Federal do
Brasil em S&o Paulo - DERAT/SP, e DECLARO EXTINTA a relacdo processual nos termos do artigo 267, inciso VI,
do CPC, em virtude de sua manifesta ilegitimidade passiva ad causam.Sem condenacéo em honorarios advocaticios, a
teor do artigo 25, da Lei n® 12.016, de 07 de agosto de 2009.Sentenca sujeita ao reexame obrigatdrio. Desta forma,
decorrido o prazo para interposicao de recurso, remetam-se 0s autos ao egrégio do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, com as cautelas de estilo.Oficie(m)-se a(s) autoridade(s) impetrada(s) cientificando-a(s) do teor da presente
deciséo, bem como ao (&) Exmo. (a) Senhor (a) Desembargador (a) Federal relator (a) do Agravo de Instrumento n°
0006004-48.2011.4.03.0000, dando-Ihe ciéncia da presente decisao.Posteriormente, remetam-se os autos a SUDI para
as devidas anotacfes.Custas ex lege. P.R.I.C.

0002666-02.2011.403.6100 - PAES E DOCES PIRITUBA LTDA(SP200167 - DANIELLE COPPOLA VARGAS E
SP258148 - GRACIELA RODRIGUES DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Vistos etc. Pdes e Doces Pirituba Ltda. - EPP impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de medida
liminar, contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria em S&o Paulo, objetivando
ser reenquadrada e mantida no Regime do Simples Nacional.As fls. 105/111 foi prolatada sentenca julgando
improcedente o pedido. A impetrante apresentou recurso de apelacédo, o qual foi recebido somente no efeito devolutivo
(f1.131).Desta feita, comparece a Impetrante, informando a interposicéo de agravo de instrumento, ocasido na qual
postulou pedido de reconsideracdo da decisdo supracitada, nos termos do art.529, do CPC.Com se sabe, a apelagéo
interposta contra a sentenca denegatdria em mandado de segurancga tem efeito unicamente devolutivo, ndo havendo
embasamento que justifique o recebimento do recurso da Impetrante em seu efeito suspensivo, medida que, por se tratar
de Mandado de Seguranca, so se deve deferir de modo excepcional. Assim sendo, mantenho a decisdo de fl.131 que
recebeu o recurso de apelacéo no efeito meramente devolutivo. Dé-se vista & Unido Federal para apresentar
contrarrazdes. Apds, ao Ministério Publico Federal. Oportunamente, remetam-se 0s autos ao E. TRF da 3% Regido, com
as cautelas legais.Int.

0009025-65.2011.403.6100 - IVAN QUADROS VASCONCELOS(SP269456B - MARCIA VILLARON DE SOUZA)
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Recebo o recurso de apelacdo no efeito meramente devolutivo.Vista a parte contraria para apresentar
contrarrazdes.Apos, ao Ministério Publico Federal. Oportunamente, remetam-se os autos ao E. TRF da 3% Regido, com
as cautelas legais.Int.

0009546-10.2011.403.6100 - SINDICATO EMPREG COMERCIOHOTELEIRO SIMILARES SAO
PAULO(SP135824 - MAURICIO CESAR PUSCHEL E SP144479 - LUIS CARLOS PASCUAL) X DELEGADO DA
REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Recebo o recurso de apelacdo no efeito meramente devolutivo.Vista a parte contraria para apresentar
contrarrazdes.Apés, ao Ministério Publico Federal. Oportunamente, remetam-se 0s autos ao E. TRF da 32 Regido, com
as cautelas legais.Int.

0010541-23.2011.403.6100 - CLARIANT S.A(SP112499 - MARIA HELENA TAVARES DE PINHO TINOCO
SOARES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
PROCESSO N° 0010541-23.2011.403.6100 MANDADO DE SEGURANCAIMPETRANTE: CLARIANT
S.AIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO - DERAT/SP. SENTENCA TIPO AVISTOS.Clariant S.A impetrou o presente Mandado de Seguranca,
com pedido de liminar, contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Séo Paulo
- DERAT/SP, objetivando que a autoridade Impetrada seja compelida a receber e processar regularmente a
Manifestacéo de Inconformidade a ser apresentada nos autos do processo administrativo n°. 11610.012294/2006-54,
visando a compensacao tributaria, nos termos do artigo 151, 11, do Cédigo Tributario Nacional.Aduz que impetrou a
acdo ordinaria n.° 94.0027477-7, objetivando a devolugdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo da extinta
contribuicdo ao FINSOCIAL, tendo o seu pedido sido julgado procedente. Alega que, apds cerca de nove anos sem que
a execucdo da sentenca fosse definitivamente julgada, houve por bem desistir da liquidacdo de sentenca para reaver 0s
valores, mediante compensagdo administrativa, tendo formulado pedido de habilitagdo do crédito em 11/10/20086,
consubstanciando no processo administrativo n.° 11610.009922/2006-14.Alega que, impossibilitada de proceder a
entrega via PERD/COMP (via eletrdnica), entregou os formularios em papel, conforme autoriza a IN SRF n.° 600/205,
tendo se surpreendido com a decisdo proferida pela autoridade Impetrada que entendeu por considerar ndo declarada as
compensacdes realizadas. Defende ser abusiva e ilegal a referida decisdo, inclusive o impedimento de apresentar
Manifestacdo de Inconformidade contra tal decisdo, consoante dispde o paragrafo 2°, do artigo 31, da IN SRF n.°
600/2005.A peticdo inicial veio instruida com documentos (fls. 23/41).0 Juizo reservou-se para apreciar o pedido de
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concessdo de liminar para apo6s a prestacao de informagdes (fls. 49). Devidamente notificada, a autoridade impetrada
apresentou informagdes defendendo, em sintese, que a impetrante teve sua compensagao considerada ndo declarada, por
ter se utilizado de formulario em desacordo com a legislacdo tributéria; e que ndo cabe manifestacéo de inconformidade
contra a decisdo que considerou ndo declarada a compensacdo pretendida, por auséncia de previsao legal. Postula pela
legalidade de sua conduta e a denegac¢do da seguranga (fls. 53/56).0 pedido liminar foi indeferido (fls. 57/59).A
Impetrante apresentou pedido de reconsideracao da decisdo que indeferiu a liminar (fls. 64/67), tendo o juizo mantido a
referida decisdo (fls. 68/69).A Impetrante informou a interposi¢do do agravo de instrumento n.° 0021237-85-
2011.403.0000 (fls.73/92).0 Ministério Publico Federal informou néo haver interesse publico que justifique a sua
manifestacdo quanto ao mérito da lide, postulando pelo prosseguimento do feito (fls. 94).Comunicagdo eletronica do e.
TRF da 3% Regido, informando da deciséo proferida no agravo de instrumento n.® 0021237-85-2011.403.0000, que
indeferiu o efeito suspensivo pleiteado.E o relatério.DECIDO.A Impetrante pretende a concessdo de seguranca que lhe
reconheca o direito de propor e de ser processada Manifestacao de Inconformidade contra ato da autoridade Impetrada,
proferido no processo administrativo n.° 11610.012294/2006-54, que considerou ndo declarada a compensagao
requerida pela Impetrante. Pretende, por meio da referida Manifestagdo, demonstrar, ainda que em momento posterior
ao exigido pela IN/SRF n.° 900/08, a falha ocorrida no Programa PER/DCOMP que impediu a geracdo eletrénica de sua
Declaracéo de Compensac¢do.No que tange a compensacdo tributéria, a Manifestacdo de Inconformidade do contribuinte
é prevista para os casos em que ndo ha a homologacéao de pedido de compensacdo, consoante dispde o 9°, do artigo 74,
da Lei n°. 9.430/96: 9° E facultado ao sujeito passivo, no prazo referido no 7°, apresentar manifestagio de
inconformidade contra a ndo-homologacdo da compensacdo. Como é possivel verificar do despacho decisério, exarado
no processo administrativo n°. 11610.012294/2006-54, a impetrante teve sua compensacgdo considerada ndo declarada,
por ter se utilizado de formulario em desacordo com a legislagéo tributéria. E bem verdade que o 9°, do artigo 74, da Lei
n°. 9.430/96, determina que: E facultado ao sujeito passivo, no prazo referido no 7°, apresentar manifestagio de
inconformidade contra a ndo-homologacéo da compensagéo. No entanto, a decisdo em comento néo consistiu
propriamente em ndo-homologagao de compensagdo (9°, do artigo 74, da Lei n°. 9.430/96). Trata-se, na verdade, de
deciséo que considerou ndo declarada a compensacdo pleiteada (12, do artigo 74, da Lei n®.9.430/96), sendo certo que
ndo cabe nesse caso manifestacdo de inconformidade. Nota-se do Despacho Decisorio, item 6, 0 motivo da
compensacdo ter sido considerada ndo declarada:O presente processo carece de elementos que demonstrem, de forma
cabal e suficiente, a impossibilidade de utilizacdo do programa PER/DCOMP, ou a ocorréncia de falha nesse programa
gue impediu a interessada de utiliza-lo, em que pese a habilitacdo do crédito deferida & interessada por for¢a da liminar
concedida nos autos do mandado de seguranca; destacando que a ocorréncai de falha no programa deve ser demonstrada
no momento da entrega do formulario (papel), sob pena de ser considerado néo formulado o pedido de restituicdo ou de
ressarcimento ou ndo declarada a compensacéo (IN/SRF n°. 600/2005, art. 74, 2° ao 4°).A Impetrante apresentou
Declaracfes de Compensacdo em formuléario de papel, pois teria havido falha no Programa que impediu geragéo do
Pedido Eletrdnico da Declaracdo de Compensagdo.Sucede que ela mesma reconhece que ao apresentar tais Declaracdes,
por um lapso, deixou de comprovar a existéncia de tal falha no sistema eletrénico, motivo pelo qual a Secretaria da
Receita Federal do Brasil entendeu por considerar ndo declaradas tais compensa¢des.Ora, nenhuma ilegalidade pode ser
imputada ao impetrado, pois em situacdes como essas, reputam-se como néo declaradas as Declaracdes de
Compensacdo apresentadas em formulario de papel, sendo que a IN SRF 600/2005, especificamente em seu art. 31, 2°,
veda a possibilidade de o sujeito passivo apresentar manifestacéo de inconformidade, restri¢do que encontra
fundamento de validade no 12, do artigo 74, da Lei n°® 9.430/96.Assim, nem se pense que a limitagdo imposta pela IN
SRF n°.600/2005, que fundamenta o r. Despacho Decisoério, estaria em total desacordo com o principio da legalidade
e/ou da reserva legal, em relacdo a vedagdo ao direito a apresentacdo de Manifestacdo de Inconformidade, posto que a
autoridade fiscal considerou como ndo declarada a compensacao tributaria, caso que corresponde a hip6tese do 12, do
artigo 74, da Lei n°. 9430/96.N&o houve qualquer abuso ou ilegalidade por parte da autoridade impetrada, visto que
inexiste previsdo legal para a apresentacdo de manifestacdo de inconformidade no caso de compensacdo considerada
ndo declarada, sendo que, ao contrario, ha expressa previsdo de ndo cabimento de tal manifestacdo.Por tudo isso,
confirmo a deciséo que indeferiu a medida liminar e DENEGO A SEGURANCA pleiteada. Sem condenacgdo em
honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lei n® 12.016/2009.Custas ex lege.Oficie(m)-se a(s) autoridade(s)
impetrada(s) cientificando-a(s) do teor da presente decisdo.Apds o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao
arquivo.P.R.I.C.

0012453-55.2011.403.6100 - WALDECK PASSOS DE JESUS - ESPOLIO X GILIATH PASSOS DE JESUS X
JAGUARANHO PASSOS DE JESUS - ESPOLIO X GILIATHPASSOS DE JESUS X GILIATH PASSOS DE JESUS
X MARIA NATALIA PASSOS DE JESUS X EURYPEDES MAINARDI SOARINO DE JESUS(SP044770 -
GILIATH PASSOS DE JESUS E SP270815A - CELSO ANICET LISBOA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Recebo o recurso de apelacédo no efeito meramente devolutivo.Vista a parte contraria para apresentar
contrarrazdes. Ap0s, ao Ministério Publico Federal. Oportunamente, remetam-se os autos ao E. TRF da 3% Regido, com
as cautelas legais.Int.

0014606-61.2011.403.6100 - RONALDO MITSURO THOM YOSHIDA(SP131928 - ADRIANA RIBERTO

BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO
Vistos etc.Considerando o inicio do recesso forense previsto no artigo 62 da Lei 5010/66, determino a remessa dos
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autos ao plantdo judiciario.Cumpra-se.(FLS.58)Converto o julgamento em diligéncia. Tendo em vista as informacdes
prestadas pela autoridade coatora as fls. 51/54, bem como a manifestacdo do impetrante as fls.57, determino a
suspenséo do presente feito, em Secretaria, pelo prazo de 30 (trinta) dias.Decorrido o prazo, intime-se 0 impetrante para
manifestacdo.Apds ou no siléncio, voltem os autos conclusos para sentenga. Intime-se.Oficie-se.

0015059-56.2011.403.6100 - ARTHUR JOSE HOFIG JUNIOR - ESPOLIO X HELDER HOFIG(SP165858 -
RICARDO MARAVALHAS DE CARVALHO BARROS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO - SP

PROCESSO N° 0015059-56.2011.4.03.6100 MANDADO DE SEGURANCAIMPETRANTE(S): ESPOLIO DE
ARTHUR JOSE HOFIG JUNIORIMPETRADO(S) : DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULOSENTENGA TIPO AVistos, etc.O(s) impetrante(s) acima nomeado(s) e qualificado(s) nos autos impetra(m)
MANDADO DE SEGURANCA contra ato do(s) impetrado(s) acima designado(s), objetivando o reconhecimento do
direito liquido e certo a adesdo ao parcelamento a que se refere a Lei 11.941/09, no que se refere, especificamente, aos
débitos da Contribuicdo Proviséria sobre Movimentacdes Financeiras - CPMF. Alega que no dia 6 de agosto de 2009
foi lavrado, em seu desfavor, Auto de Infracdo para a cobranca de débitos da Contribuicéo Proviséria sobre
Movimentacdes Financeiras - CPMF, no valor de R$1.806.037,76 (um milh&o, oitocentos e seis mil, trinta e sete reais e
setenta e seis centavos). Referidos valores decorreram do ndo recolhimento da exacéo no periodo em que tramitou o
mandado de seguranga impetrado pelo Impetrante.Aduz que aderiu ao parcelamento previsto na Lei 11.941/09, mas,
guando da consolidacdo das modalidades de parcelamento previstas naquela lei, foi impedido de incluir os débitos da
CPMF pelo proprio sistema da Receita Federal do Brasil. Salienta que tal impedimento constitui ofensa aos principios
constitucionais da legalidade, isonomia e seguranca juridica. A inicial veio instruida com documentos.O pedido liminar
foi indeferido.Em informacdes, o impetrado esclarece, preliminarmente, que as mesmas estdo subordinadas a autoridade
da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria (DERAT) em S&o Paulo, nos termos do
Anexo 1, da Portaria MF n.587, de 21 de dezembro de 2010, publicada no DOU de 23.10.2010, competente
basicamente para desenvolver atividades como cobranca e controle de arrecadacdo, em geral apos o encerramento das
atividades de fiscalizacéo, especificamente aos contribuintes domiciliados na cidade de S&o Paulo. No mérito, defendeu
a legalidade de sua conduta, afirmando a impossibilidade de parcelamento do crédito constituido pela CPMF.As fls.
112/124, consta interposicao de Agravo de Instrumento pelo impetrante, em face do indeferimento da liminar, tendo
sido indeferida a antecipacdo dos efeitos da tutela recursal (fls.129/134).0(a) representante do Ministério Pablico
Federal ndo vislumbrou interesse publico que justifique a sua intervenco, razdo pela qual retornou os autos sem
pronunciamento acerca do conflito de interesses que constitui o objeto deste feito.E o relatrio.D E C | D O.Insurge(m)-
se 0(s) impetrante(s) contra contra ato do(s) impetrado(s) acima designado(s), objetivando, o reconhecimento do direito
liquido e certo a adesdo ao parcelamento a que se refere a Lei 11.941/09, no que se refere, especificamente, aos débitos
da Contribuicéo Provisoria sobre Movimentacg@es Financeiras - CPMF.Inicialmente, verifico que ap6s a decisdo
proferida pelo MM. Juiz Federal Substituto desta r. Vara que indeferiu o pedido de liminar, ndo houve a ocorréncia de
nenhum fato que pudesse conduzir a modificacdo do entendimento entdo perfilhado, razdo pela qual os termos gerais
daquela decisdo serdo aqui reproduzidos, afora a necessidade de pronunciamento acerca de questao especifica. O
parcelamento é uma forma de beneficio concedido por lei para a quitacdo do débito, e, por essa razéo, deve ser
cumprido em seus estritos termos.O art. 155-A do Cédigo Tributario Nacional prevé a possibilidade de concesséo de
parcelamento do crédito tributario, desde que observadas as condicOes estabelecidas na lei que o instituir, coma
consequente suspensao de sua exigibilidade. Note-se que o parcelamento a que se refere o art. 151 do Cédigo Tributario
Nacional € aquele requerido e homologado perante a Autoridade Fazendaria, na forma da legislacdo de regéncia, e ndo
o realizado ao alvedrio do contribuinte. Vale citar, nesse sentido, a doutrina de Leandro Paulsen: A referéncia expressa
a forma e condicdo estabelecida em lei especifica nos leva a conclusdo de que, de um lado, o contribuinte ndo tem o
direito a pleitear parcelamento em forma e com caracteristicas diversas daquelas previstas em lei e, de outro, que o
Fisco ndo pode exigir sendo o cumprimento das condicdes nela previstas, sendo descabida a delegacéo a autoridade
fiscal para que decida discricionariamente sobre a concesséo do beneficio. (Direito Tributério, Oitava Edi¢éo, 2006,
Livraria do Advogado Editora, p. 1.132). A adesdo ao parcelamento configura ato voluntario da pessoa, fisica ou
juridica, interessada, que ao formular o pleito de ingresso no parcelamento, o contribuinte o faz aquiescendo, desde ja,
as condicionantes legalmente assentadas.O art. 15 da Lei 9.311, de 24 de outubro de 1996, que Institui a Contribui¢do
Provisoria sobre Movimentagéo ou Transmissdo de Valores e de Créditos e Direitos de Natureza Financeira - CPMF,
veda, expressamente, a incluséo dos débitos tributarios decorrentes da incidéncia da CPMF em parcelamentos, in
verbis: E vedado o parcelamento do crédito constituido em favor da Fazenda Pablica em decorréncia da aplicacio desta
Lei.Desta forma, existindo previsdo especifica sobre o tributo em questéo, nédo se lhe aplicam as normas previstas na lei
geral e a antinomia aparente das normas, por conseguinte, se resolve pelo critério da especialidade.No mesmo sentido,
confiram-se 0s seguintes julgados dos Tribunais Regionais Federais da 3% e 5% Regifes:PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO RETIDO. REITERACAO. INOCORRENCIA. LEGITIMIDADE ATIVA. CPMF. ATRASO NO
PAGAMENTO. JUROS DE MORA E MULTA EM PERIODO ACOBERTADO POR DECISAO LIMINAR
POSTERIORMENTE CASSADA. INCIDENCIA. ART. 63, 2° DA LEI N° 9.430/96. INAPLICABILIDADE.
MEDIDA PROVISORIA N° 2.037/00. PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE. PARCELAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. VEDACAO CONTIDA NO ART. 15 DA LEI N° 9.311/96. 1. Agravo retido n&o conhecido, uma
vez que a parte deixou de reitera-lo expressamente nas razdes de apelacdo, conforme o disposto no art.523, 1°, do
Cadigo de Processo Civil. 2. O sindicato é parte legitima para defesa dos interesses de seus associados e dos integrantes
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da categoria que alberga. 3. E inaplicavel o disposto no 2° do art. 63 da Lei n® 9.430/96. Verifica-se que a autora deixou
transcorrer o prazo de 30 (trinta) dias da publicacdo da deciséo que revogou a liminar anteriormente concedida, sem que
efetuasse o pagamento da contribuicéo. 4. O E. Superior Tribunal de Justica j& consolidou o entendimento de que é
legitima a retencdo da CPMF acrescida de multa e juros de mora no periodo acobertado por liminar, conforme disposto
no art. 46, 111, da Medida Provisoria n® 2.037, reeditada sob o n® 2.158-35, de 24.8.2001, norma que prevalece em razdo
do principio da especialidade. Precedentes. 5. O parcelamento de débitos concernentes a CPMF é vedado pelo art. 15 da
Lei n® 9.311/96, que continua valida e eficaz e veicula normas especificas quanto ao recolhimento dessa contribuicéo,
devendo ser observada. 6. Agravo retido ndo conhecido. Preliminar rejeitada. Apelagdo e remessa oficial, tida por
interposta, providas. (AC 200561000138630, Rel. Desembargadora Federal Consuelo Yoshida, Sexta Turma, DJF3
26.1.2011). TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. EXPEDICAO DE CPD-EN. PAERCELAMENTO.
DEBITOS DE CPMS. IMPOSSIBILIDADE. 1. Com efeito, estabelece o art. 15 da Lei n® 9.311/96, instituidora da
CPMF, que é vedado o parcelamento do crédito constituido em favor da Fazenda Publica em decorréncia da aplicagao
desta Lei. 2. Verifica-se que a referida lei estabelece exce¢do ao que dispde a MP n° 303/06 (no sentido da possibilidade
da inclusdo da totalidade dos débitos da pessoa juridica junto a Secretaria da Receita Federal, & Procuradoria Geral da
Fazenda Nacional e ao INSS), sendo de observancia obrigatoria, por veicular normas especificas no que tange ao
recolhimento da CPMF. 3. Precedentes citados. 4. Apelagdo a que se nega provimento. (AMS 200761000097878, Rel.
Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, Terceira Turma, DJF3 10.5.2010). TRIBUTARIO. DEBITOS
RELATIVOS A CPMF. ATRASO NO PAGAMENTO. PARCELAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. VEDACAO
CONTIDA NO ART. 15 DA LEI N°9.311/96. APELO DESPROVIDO. 1. O art. 15 da Lei n® 9.311/96 , que veda a
concessdo de parcelamento no tocante a débitos da CPMF, ndo foi revogado pela Lei n. 11.941/09, esta referente a
parcelamento ordinario de débitos tributarios. 2. A lei geral posterior ndo derroga a anterior, salvo se tal intencéo
decorrer nitidamente do contexto daquela. 3. Apelo conhecido, mas desprovido. (AC 00095797320104058300, Rel.
Desembargador Federal Manuel Maia, Segunda Turma, DJE 31.3.2011). Verifica-se, ademais, que o Impetrante efetuou
o depdsito judicial de parcela do débito tributario, a fim de ver suspensa sua exigibilidade, nos termos do art. 151, 11, do
Cadigo Tributério Nacional (fls. 89). Contudo, o artigo 151, inciso Il, do Codigo Tributéario Nacional determina que
apenas o depdésito do montante integral do tributo devido suspende a exigibilidade do crédito tributario. Neste mesmo
sentido é a Sumula n® 112, do Superior Tribunal de Justica, a saber: O depésito somente suspende a exigibilidade do
crédito tributario se for integral e em dinheiro.Assim, se o Impetrante pretende suspender a exigibilidade do crédito
tributario, deve proceder ao depdsito do montante integral do tributo, ndo havendo previsdo legal para o deposito
efetuado parceladamente, mormente se ndo lhe foi reconhecido tal direito judicialmente. Também nesse sentido,
confira-se, ainda, o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 12 Regido: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DEPOSITO JUDICIAL DAS PRESTACOES MENSAIS DO
PARCELAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. ATO ADMINISTRATIVO VINCULADO A FAZENDA NACIONAL. 1.
N&o ha previsdo legal para o depdsito judicial do débito fiscal de forma parcelada. O referido parcelamento deve ser
mantido na esfera administrativa. 2. A a¢do anulatdria ndo é sucedaneo legal do parcelamento administrativo. A
faculdade conferida ao contribuinte pelo art. 151, I, do CTN, refere-se ao deposito do valor integral do débito. 3.
Agravo regimental a que se nega provimento. (AGA 200901000529854, Rel. Desembargadora Federal Maria do Carmo
Cardoso, Oitava Turma, e-DJF1 18.3.2011, p. 395). Em face do exposto, DENEGO A SEGURANGCA. Sem condenagéo
em honorarios advocaticios, a teor do artigo 25, da Lei n°® 12.016, de 07 de agosto de 2009.Custas ex lege.P.R.1. O.

0015912-65.2011.403.6100 - ABDOU DIOUF(SP173244 - GROVER RICARDO CALDERON QUISPE) X CHEFE
DEPARTAMENTO ESTRANGEIROS POLICIA FEDERAL - MINIST JUSTICA - SP

Vistos etc.Considerando o inicio do recesso forense previsto no artigo 62 da Lei 5010/66, determino a remessa dos
autos ao plantdo judiciario.Cumpra-se.(FLS.94)Junte o impetrante cdpia integral do processo n°. 08505.041666/2009-
95.Ap0os, voltem-me conclusos. Intime(m)-s

0016828-02.2011.403.6100 - ANTONIO CARMO FRATA(SP201376 - EDER AUGUSTO CONTADIN E SP302266 -
JULIO CESAR CAMARGO) X PRESIDENTE DO CONSELHO REG DE ENG, ARQ E AGRON DO EST DE SP -
CREAA/SP(SP239752 - RICARDO GARCIA GOMES) X COORDENADOR DA CAMARA ESPECIALIZADA DE
AGRONOMIA DO CREA/SP(SP239752 - RICARDO GARCIA GOMES)

PROCESSO N° 0016828-02.2011.403.6100 MANDADO DE SEGURANCAIMPETRANTE: ANTONIO CARMO
FRATAIMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURAE
AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA/SP E COORDENADOR DA CAMARA ESPECIALIZADA
DE AGRONOMIA. SENTENCA TIPO AVISTOS. Antonio Carmo Frata impetrou o presente Mandado de Segurancga,
com pedido de liminar, contra ato do Presidente do Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia do
Estado de S&o Paulo e do Coordenador da Camara Especializada de Agronomia, objetivando o reconhecimento do
exercicio da profisséo de técnico agricola sem as restrigdes impostas pelo CREA-SP.Aduz que é engenheiro agrimensor
e técnico agricola, formado em cursos de escola e faculdade devidamente reconhecida, que esta devidamente registrado
no Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia de S&o Paulo e que vem encontrando dificuldades, nos
Gltimos meses e no Estado de S&o Paulo, de exercer suas atividades, tendo em vista que o0 CREA/SP tem orientado os
oOrgaos estatais a ndo aceitarem projetos subscritos por ele.Aduz que ha mais de quinze anos elabora e assessora a
execucao de projetos de recuperacao de areas degradadas, plantio de espécies nativas, conservacdo do solo, agua e afins
nos Estados de S&o Paulo e Minas Gerais e que as restricbes que vém lhe sendo impostas sdo indevidas e abusivas. A
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peticdo inicial veio instruida com os documentos e as custas foram recolhidas (fls. 18/196).A analise do pedido de
medida liminar foi postergada para apés a vinda das informag@es (fls.203).Devidamente notificada, a autoridade
impetrada prestou informaces alegando, preliminarmente, a sua ilegitimidade passiva ad causam e a decadéncia da
impetracdo. No mérito, combateu os argumentos do impetrante, defendendo a legalidade de sua conduta, requerendo, ao
final, a denegacéo da seguranca (fls. 215/252).A medida liminar foi deferida (fls. 253/260).0 Ministério Publico
Federal opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 269).E o relatério.DECIDO.Deixo de manifestar sobre as
preliminares suscitadas pela autoridade Impetrada, pois ja foram devidamente apreciadas pela deciséo fls.
253/260.Passo a anélise do mérito propriamente dito.A Constituicdo Federal, em seu art. 5°, XIII, prevé a liberdade de
acdo profissional nos termos seguintes: é livre 0 exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profisséo, atendidas as
qualificagdes profissionais que a lei estabelecer.Por conseguinte, a regra estabelecida pela Constitui¢do Federal é o livre
exercicio da atividade profissional e o estabelecimento de requisitos legais concernentes a qualificacdo do profissional
somente podem ser admitidos nos casos em que o exercicio puder comprometer bens fundamentais da sociedade, como
a salde, a vida e a seguranca. Afora tais hipéteses, a criagdo de requisitos para o livre exercicio da profisséo se
mostraria um inconstitucional amesquinhamento do direito fundamental em anélise.No caso em testilha, o Impetrante
pleiteia o reconhecimento do direito liquido e certo ao exercicio da profissao de técnico agricola sem as restrigdes
impostas pelo Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia do Estado de S&o Paulo - CREA/SP,
notadamente para a elaboracéo e acompanhamento: i-) de projetos de conservacdo de agua e solo; ii-) projetos de
recuperacdo de areas degradadas como areas de preservacao permanente e reserva florestal legal; iii-) projeto técnico de
plantio de mudas e espécies nativas; e iv-) projeto de averbacdo de reserva florestal legal e areas de preservacdo
permanente. A Lei 5.524, de 5 de novembro de 1968, que dispbe sobre o exercicio da profissdo de técnicos industriais e
circunscreve as respectivas atribuicdes, estabelece, em seus arts. 1° e 2°, o quanto segue:Art 1° E livre o exercicio da
profissdo de Técnico Industrial de nivel médio, observadas as condicfes de capacidade estabelecidas nesta Lei. Art 2 0
A atividade profissional do Técnico Industrial de nivel médio efetiva-se no seguinte campo de realiza¢bes: I - conduzir
a execucdo técnica dos trabalhos de sua especialidade; Il - prestar assisténcia técnica no estudo e desenvolvimento de
projetos e pesquisas tecnoldgicas; Il - orientar e coordenar a execuc¢do dos servigos de manutencdo de equipamentos e
instalacOes;IV - dar assisténcia técnica na compra, venda e utilizacdo de produtos e equipamentos especializados; V -
responsabilizar-se pela elaboracgéo e execucdo de projetos, compativeis com a respectiva formacdo profissional. Com
base na norma inserta no art. 5° da Lei 5.524/68, foi editado o Decreto 90.922, de 6 de fevereiro de 1985, alterado pelo
Decreto 4.560, de 30 de dezembro de 2002, que dispde, no que interessa especificamente ao presente caso, 0
seguinte:Art 6° As atribuicdes dos técnicos agricolas de 2° grau em suas diversas modalidades, para efeito do exercicio
profissional e da sua fiscalizagdo, respeitados os limites de sua formacéo, consistem em:(...) IV - responsabilizar-se pela
elaboracdo de projetos e assisténcia técnica nas areas de: (...)b) topografia na &rea rural; ¢) impacto ambientalPois bem,
diante da leitura dos dispositivos legais e regulamentares, é possivel inferir que os técnicos agricolas possuem a
habilitacdo para a responsabilizacdo de projetos e assisténcia técnica nas areas de topografia na area rural e impacto
ambiental, observados, evidentemente, os limites de sua formacdo. Conseguintemente, deve-se perquirir acerca do
liame material existente entre o conte(ido de sua formacao e os projetos sobre o0s quais pode exercer sua atividade de
coordenacdo, fiscalizag8o e responsabilidade. Na diccdo legal, responsabilizar-se pela elaboracdo e execucdo de
projetos, compativeis com a respectiva formacéo profissional (art. 2°, V, da Lei 5.524/68), o que se verifica pela analise
curricular do Impetrante (fls. 26). Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados do Tribunal Regional Federal da 42
Regido: CREA. TECNICO AGRICOLA. RESPONSABILIDADE TECNICA PELA AREA DE TOPOGRAFIA.
POSSIBILIDADE. O técnico agricola de nivel médio € profissional habilitado legalmente a assumir a responsabilidade
técnica na area de topografia. (AMS 200571000416590, Rel. Desembargador Federal Edgard Anténio Lippmann
Junior, Quarta Turma, D.E. 11.12.2006). ADMINISTRATIVO. TECNICO AGRICOLA. ANOTAGAO NA
CARTEIRA PROFISSIONAL DAS ATRIBUICOES PREVISTAS NO DEC-90922 /85. O regulamento n&o pode
contrariar, nem restringir ou ampliar as disposicdes da lei que regulamenta. Na espécie , 0 DEC-90922 /85 nédo desborda
das disposicdes da LEI-5524 /68, € aplicavel aos técnicos agricolas de nivel médio. As atribui¢es de medicao,
demarcacdo e levantamento topogréficos, de projetar em valor ndo superior a 1500 MV, conduzir e dirigir trabalhos
topograficos, funcionar como perito em vistorias e arbitramentos a agrimensura se compreendem nas atividades
previstas na LEI-5524 /68, de prestar assisténcia técnica no estudo e desenvolvimento de projetos e pesquisas
tecnoldgicas e responsabilizar-se pela elaboracdo e execucdo de projetos compativeis com a respectiva formacéo
profissional. (AMS 9504201660, Rel. Desembargador Federal Jodo Surreaux Chagas, Quinta Turma, DJ 20.11.1996, p.
89254). ADMINISTRATIVO. TECNICO AGRICOLA. ANOTACAO NA CARTEIRA PROFISSIONAL DAS
ATRIBUICOES PREVISTAS NO DEC-90922 /85. O regulamento ndo pode contrariar, nem restringir ou ampliar as
disposicOes da lei que regulamenta. Na espécie , 0 DEC-90922 /85 ndo desborda das disposicdes da LEI1-5524 /68, é
aplicavel aos técnicos agricolas de nivel médio. As atribuicGes de medigdo, demarcacédo e levantamento topograficos, de
projetar em valor ndo superior a 1500 MV, conduzir e dirigir trabalhos topograficos, funcionar como perito em vistorias
e arbitramentos a agrimensura se compreendem nas atividades previstas na LEI-5524 /68, de prestar assisténcia técnica
no estudo e desenvolvimento de projetos e pesquisas tecnolégicas e responsabilizar-se pela elaboracdo e execucéo de
projetos compativeis com a respectiva formacao profissional. (AMS 9004153144, Rel. Desembargador Federal Teori
Albino Zavascki, Segunda Turma, DJ 23.12.1992, p. 44402). Por tudo isso, confirmo a liminar anteriormente deferida e
CONCEDO A SEGURANCA para o fim de determinar a autoridade coatora que proceda as anotagdes na carteira
profissional do Impetrante da possibilidade de elaboracdo e acompanhamento: i-) de projetos de conservacdo de agua e
solo; ii-) projetos de recuperagéo de areas degradadas como areas de preservacdo permanente e reserva florestal legal;
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iii-) projeto técnico de plantio de mudas e espécies nativas; e iv-) projeto de averbacdo de reserva florestal legal e areas
de preservacdo permanente.Sem condenagdo em honorérios advocaticios, a teor do artigo 25, da Lei n° 12.016, de 07 de
agosto de 2009.Sentenca sujeita ao reexame obrigatorio. Desta forma, decorrido o prazo para interposicéo de recurso,
remetam-se 0s autos ao egrégio do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as cautelas de estilo.Oficie(m)-se a(s)
autoridade(s) impetrada(s) cientificando-a(s) do teor da presente decisdo.Custas ex lege. P.R.I.C.

0018678-91.2011.403.6100 - BENITE PETRECCA(SP023734 - PEDRO POLITANO NETO) X PRESIDENTE
COMISSAO ESPECIAL LICITACAO CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240573 - CARLOS EDUARDO
LAPAPINTO ALVES) X SEBASTIAO QUEIROZ FERREIRA(SP032878 - MOYSES JOSE ELIAN)

PROCESSO N° 0018678-91.2011.403.6100 MANDADO DE SEGURANCAIMPETRANTE: BENITE PETRECA
IMPETRADOS: PRESIDENTE DA COMISSAO ESPECIAL DE LICITACAO DA CAIXA ECONOMICA
FEDERAL e SEBASTIAO QUEIROZ FERREIRASENTENCA TIPO AVISTOS.Benite Petrecca impetrou o presente
Mandado de Seguranca, com pedido de medida liminar, contra ato do Presidente da Comissdo Especial de Licitagdo da
Caixa Econdmica Federal, objetivando a anulacéo da decisao administrativa que o inabilitou a prosseguir na
Concorréncia Publica n® 2.795/2011, bem como que seja lavrado o respectivo contrato para permissdo da exploracdo da
Casa Lotérica sediada no Shopping, localizado na Rua Jodo Camilo de Camargo, s/n., bairro centro, na cidade de
Hortolandia, Estado de S&o PauloAlega que foi classificado em primeiro lugar na Concorréncia de n°. 2795/2011 e que
em razdo de um apontamento verificado na certiddo da Justica Estadual a divulgacéo do resultado foi adiada, sendo-lhe
requerida, no prazo de dois Uteis, a apresentacao de Certidao de Objeto e Pé, visando a comprovacgdo de que 0s mesmos
ndo impedem o atendimento do exigido no subitem 7.3.6.1.3 do referido Edital.Aduz que ap6s a apresentacdo do
documento requerido foi proferida decisdo administrativa declarando-o inabilitado, tornando, consequentemente,
vencedor do certame o segundo colocado e que, diante de tal fato, interpds recurso administrativo, que julgou
improcedente a matéria, permanecendo inalterado o resultado proferido.A inicial veio instruida com documentos e as
custas foram recolhidas (fls. 26/304).0 pedido liminar foi deferido para reconhecer a nulidade do ato administrativo de
inabilitacdo do Impetrante, resguardando o seu direito de participar das fases seguintes do processo licitatorio, bem
como houve a determinagdo de que o Impetrante promovesse a incluséo do segundo colocado no certame no pélo
passivo da presente acéo (fls. 309/316).0 Impetrante apresentou pedido de incluséo do Sr. Sebastido Queiroz Ferreira
no polo passivo da presente acdo (fls. 330).0 Sr. Sebastido Queiroz Ferreira, compareceu espontaneamente nos autos,
postulando pela reconsideracéo da ordem liminar e pela denegacéo da seguranca pleiteada (fls. 331/344).0 Impetrado,
devidamente notificado, apresentou informacdes alegando que o impetrante ndo preencheu os legais e razoaveis
requisitos previstos no Edital de Concorréncia, no momento oportuno, sendo, portanto, valido o ato que o inabilitou
para o certame. Requer a denegacdo da seguranca pleiteada (fls. 346/354).A CEF informou a interposicdo do agravo de
instrumento n.° 0033908-43.2011.403.0000 contra a decisdo concessiva da liminar requerida, postulando pela sua
reconsideragdo (fls. 355/364), a qual foi mantida pelo juizo por seus prdprios e juridicos fundamentos (fls. 365).0
Ministério Pablico Federal opinou pela concess&o da seguranca pleiteada (fls. 369/373).E o relat6rio.FUND AMENTO
E DECIDO.Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, impetrada por Benite Petreca contra ato do
Presidente da Comisséo Especial de Licitacdo da Caixa Econ6mica Federal, pleiteando o reconhecimento do seu direito
liquido e certo a anulacdo da decisdo administrativa que o inabilitou a prosseguir na Concorréncia Pablica n°
2.795/2011, bem como que seja lavrado o respectivo contrato para permissao da exploracdo da Casa Lotérica sediada no
Shopping, localizado na Rua Jodo Camilo de Camargo, s/n., bairro centro, na cidade de Hortolandia, Estado de Séo
Paulo.O Impetrante acudiu ao edital de Concorréncia Publica n® 2.795/2011, na modalidade maior preco, cujo objeto, é
a selecdo de pessoas fisicas ou juridicas, para comercializar, por meio do regime de permissdo, as loterias administradas
pela Caixa Econémica Federal, pelo prazo de 120 (cento e vinte) meses, ha categoria Casa Lotérica e Unidade
Simplificada de Loterias, nos municipios de Mombuca, Campinas, Americana, Capivari, Cosmopolis, Hortolandia,
Indaiatuba, Jaguariuna, Nova Odessa, Paulinia, Pedreira, Santa Barbara DOeste, Sumaré e Vinhedo, todos no Estado de
S&o Paulo. O Impetrante sagrou-se vencedor pela apresentagdo do maior preco, mas foi inabilitado por descumprir o
item 7.3.6.1.3 do Edital.Referido item refere-se a regularidade fiscal como um dos requisitos necessarios & habilitacéo
dos candidatos e vem expresso, no Edital de Concorréncia Publica n® 2.795/2011, nos termos a seguir expostos:
7.3.6.1.3 Qualificaco Econémico-Financeira: comprovada mediante apresentacdo de Certiddo Negativa de Execugdo
Patrimonial (Certiddo de Execuces Fiscais) expedida pelo cartério distribuidor da Justica Comum (Estadual e Federal)
do domicilio da pessoa fisica, com validade expressa no préprio documento ou, no caso de omissao, que tenha sido
expedida, no maximo, ha 90 (noventa) dias.O fato que conduziu ao decreto de inabilitacdo do relaciona-se & existéncia
da Acéo de Execucdo Fiscal n® 25000/2005, em tramitacdo na Comarca de Campinas, relativa a cobranca do Imposto
Predial e Territorial Urbano incidente sobre imével de propriedade do Impetrante. Na Ata n® 99/2011, consta que o
Impetrante sagrou-se vencedor do Item 17 (Municipio de Hortolandia), mas o julgamento relativo a habilitacdo foi
adiado para a andlise da documentacéo pela consultoria juridica da Caixa Econdmica Federal (fls. 188). Em vista dos
documentos juntados pelo Impetrante, foi proferida decisdo que o inabilitou, a qual se transcreve para a compreensdo
exata da questdo de mérito (Ata 125/2011):Em complementacdo a Ata n° 099/2011, de 13/7/2011, foi dado
conhecimento aos presentes, que apds diligéncia promovida junto ao licitante Benite Petreca, e analise dos documentos
apresentados, verificou-se que os documentos juntados pelo respectivo licitante e arquivados no autuado, ndo informam
a origem da divi