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MOVIMENTO ESTATISTICO

PRESIDENCIA

Referente ao més de agosto de 2008 (Artigo 37 da Lei Organica da Magistratura Nacional)

Quadron° 1

MOVIMENTOS DO RELATOR

Desembargad [Saldo Distribuido |Redistribuido[RedistribuidoMotos Decisdes Em Concluso [Saldo
or Federal IAnterior 5 5 (Entradas) [ -(Saidas)  [Proferido ... . Diligénci s parafAtual
Monocratica
Pendente J A \Voto Pendente
de P L. de
Terminativa
Uulgament X Uulgament
0 0
Marli
Ferreira* i - 3 - 3 - 3 Y 4
Suzana
Camargo** W1 i - 1 - i 3 37 40
André
Nabarrete*** 4 i il 1 3 - 6 36 2
Marcio
Moraes 4.736 320 D2 16 186 73 112 4.691 4.803
Anna  Maria
Pimentel 11.735 [383 20 19 56 392 147 11.524 [11.671
Diva Malerbi [12.100 379 29 D4 31 754 71 11.628 [11.699
Baptista
Pereira 5.278 D21 19 D6 35 122 153 5.182 5.335
Roberto
Haddad 0.214 323 12 15 033 113 159 0.029 0.188
Ramza
Tartuce 3.896 040 17 32 140 69 131 3.781 3.912
Salette
Nascimento [11.093 303 17 13 177 182 181 10.860 |11.041
Newton de
Lucca 16.545 [391 17 17 103 D44 55 16.534 [16.589
Peixoto Jinior [9.565 D21 19 D9 028 101 126 0.321 0.447
Fabio Prieto [5.583 307 26 D6 234 164 180 5.312 5.492
Cecilia
Marcondes [3.725 319 19 16 361 65 150 3.471 3.621
[Therezinha
Cazerta 10.612 [397 21 D7 68 39 73 10.773 [10.846
Mairan Maia [6.645 320 18 18 396 32 504 5.983  6.487
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Nery Junior 6.336 325 21 18 213 66 111 6.274 6.385
Alda Basto  6.727 314 20 3 87 36 192 6.488 6.680
Carlos Muta [1.768 340 4 31 213 112 167 1.609 1.776
Consuelo

Yoshida 7.825 319 32 18 300 174 4198 7.186 7.684
Marisa Santos [7.924 372 21 19 133 116 148 7.601 7.749
Johonsom  di

Salvo 5.701 D42 19 38 178 166 39 5.491 5.580
Lazarano Neto[9.830 324 26 13 117 182 537 0.331 0.868
Nelton dos

Santos 5.800 D23 19 D3 126 38 06 5.709 5.805
Sérgio

Nascimento [2.784 377 D7 D3 141 376 191 2.457 2.648
Leide Polo  [16.861 [390 16 D5 378 188 149 16.527 [16.676
Eva Regina [11.943 [384 21 D3 D27 D77 154 11.667 [11.821
\Vera Jucovsky[9.781 387 26 D8 34 154 66 0.562 0.628
Regina Costa [9.895 312 26 16 289 129 525 0.274 0.799
IAndré

Nekatschalow [8.739 D45 12 D1 101 67 145 3.662 3.807
Nelson

Bernardes 8.750 382 25 D4 81 415 05 8.542 8.637
Castro Guerra [954 384 26 P4 130 179 169 562 731
\Walter do

IAmaral 14,995 380 19 19 140 64 154 14817 [14.971
Luiz Stefanini [10.562 P18 20 D2 19 15 75 10.639 [10.714
Cotrim

Guimardes  [5.509 220 22 D5 65 4139 114 5.108 5.222
Cecilia Mello [5.499 315 30 37 04 D7 147 5.539 5.686
Marianina

Galante 7.546 385 17 17 158 341 127 7.305 7.432
Santos Neves [9.596 387 19 17 41 562 99 0.283 0.382
'Vesna Kolmar }4.837 24 18 15 120 84 92 4,768 4.860
IAntonio

Cedenho 12.300 [378 29 D3 146 558 209 11.771 [11.980
Henrique

Herkenhoff  [3.962 D22 4 30 59 318 142 3.659 3.801
Marcio

Mesquita**** [7.474 29 11 16 63 73 85 7.477 7.562
Leonel

Ferreira**** [2.457 386 18 16 140 176 161 2.068 2.229
Totais 317.171 [12.790 845 369 6.294 0.313 6.788 307.542 [314.330

*Desembargadora Federal Presidente (Quadro complementar em separado) **Desembargadora Federal Vice-Presidente
(Quadro complementar em separado) ***Desembargador Federal Corregedor-Geral (Quadro complementar em
separado) ****Juiz Federal Convocado.

Quadro n° 2

MOVIMENTOS DO REVISOR

Desembargador Saldo Anterior | Recebidos Revisados Conclusos para | Saldo Atual
Federal Pendente de Voto Pendente de

Revisdo Revisdo

Marcio Moraes 1 - - 1 1

Anna Maria

Pimentel 3 - - 3 3

Baptista Pereira 2 - - 2 2

Suzana Camargo 1 - - 1 1

Ramza Tartuce 5 64 38 31 31

Peixoto Janior 1 22 23 - -
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Therezinha
Cazerta 2 - 2 - -
Mairan Maia - 4 4 - -
Nery Janior 1 - - 1 1
Carlos Muta - 1 - 1 1
Consuelo Yoshida |17 6 9 14 14
Marisa Santos 12 1 7 6 6
Johonsom di Salvo |1 13 6 8 8
Lazarano Neto - 1 - 1 1
Nelton dos Santos | - 13 13 - -
Sérgio Nascimento |8 - - 8 8
Leide Polo 5 - - 5 5
Eva Regina 8 - 1 7 7
Vera Jucovsky 4 - - 4 4
André
Nekatschalow - 15 14 1 1
Nelson Bernardes |1 6 2 5 5
Castro Guerra 10 - - 10 10
Walter do Amaral |12 2 - 14 14
Luiz Stefanini 12 - 10 2 2
Cotrim Guimaraes |- 17 3 14 14
Cecilia Mello - 20 2 18 18
Marianina Galante |1 8 8 1 1
Santos Neves - 4 - 4 4
Vesna Kolmar 33 10 26 17 17
Antonio Cedenho |11 - - 11 11
Henrique
Herkenhoff 5 17 12 10 10
Méarcio Mesquita |9 7 3 13 13
Leonel Ferreira 1 - - 1 1
Totais 166 231 183 214 214
Quadron® 3
MOVIMENTOS DE EMBARGOS
Desembargador Saldo Recebidos Votos Decisdes Conclusos Saldo Atual
Federal Anterior Proferidos Monocréticas | para Voto Pendente de
Pendente de Julgamento
Julgamento
Marli Ferreira - - - - - -
Suzana Camargo |9 - - - 9 9
André Nabarrete |23 1 - - 24 24
Marcio Moraes 854 66 88 4 828 828
Anna Maria
Pimentel 171 75 24 2 220 220
Diva Malerbi 19 12 4 3 24 24
Baptista Pereira 463 11 5 63 406 406
Roberto Haddad | 150 79 88 13 128 128
Ramza Tartuce 491 27 83 - 435 435
Salette
Nascimento 417 18 21 1 413 413
Newton de Lucca | 213 1 5 - 209 209
Peixoto Junior 671 6 5 3 669 669
Fabio Prieto 344 55 86 16 297 297
Cecilia Marcondes | 458 71 31 3 495 495
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Therezinha

Cazerta 257 22 29 15 235 235
Mairan Maia 372 41 12 - 401 401
Nery Jlnior 1.652 83 26 5 1.704 1.704
Alda Basto 172 21 82 4 107 107
Carlos Muta 150 77 38 5 184 184
Consuelo Yoshida | 449 61 42 21 447 447
Marisa Santos 71 28 11 12 76 76
Johonsom di

Salvo 446 35 12 - 469 469
Lazarano Neto 301 50 43 4 304 304
Nelton dos Santos | 395 10 2 - 403 403
Sérgio

Nascimento 122 19 20 5 116 116
Leide Pélo 95 9 7 - 97 97
Eva Regina 91 41 1 - 131 131
Vera Jucovsky 271 15 33 2 251 251
Regina Costa 829 45 64 - 810 810
André

Nekatschalow 110 80 16 4 170 170
Nelson Bernardes | 160 13 - - 173 173
Castro Guerra 93 67 59 2 99 99
Walter do Amaral | 101 7 33 3 72 72
Luiz Stefanini 281 17 - - 298 298
Cotrim Guimaraes | 323 31 4 3 347 347
Cecilia Mello 353 9 - 1 361 361
Marianina Galante | 51 13 18 13 33 33
Santos Neves 111 13 12 4 108 108
Vesna Kolmar 155 24 7 - 172 172
Antonio Cedenho | 226 48 2 3 269 269
Henrique

Herkenhoff 202 63 15 15 235 235
Marcio Mesquita | 173 9 17 3 162 162
Leonel Ferreira 208 8 1 - 215 215
Totais 12.503 1.381 1.046 232 12.606 12.606
Quadron° 4

OUTROS MOVIMENTOS

Desembargador Agr. Reg./ Agr. Art. | Votos Vista Decl. Voto/Votos | Acérddos Publicados
Federal 557/ Inc. Vencidos

Marli Ferreira - - - -

Suzana Camargo 2 - - -

André Nabarrete - - 1 2

Marcio Moraes 24 1 3 287

Anna Maria

Pimentel 4 - - 139

Diva Malerbi 80 - - 43

Baptista Pereira 1 - 1 101
Roberto Haddad 32 1 27 502

Ramza Tartuce 8 - 1 114

Salette Nascimento | - 2 2 225
Newton de Lucca |4 - 2 100
Peixoto Janior - 1 - 46

Fabio Prieto 26 1 - 587

Cecilia Marcondes |5 3 6 357
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Therezinha Cazerta | - - 1 129
Mairan Maia 3 1 6 210
Nery Janior - - 3 157
Alda Basto - - 8 297
Carlos Muta - - 19 179
Consuelo Yoshida |6 - - 276
Marisa Santos 22 4 - 178
Johonsom di Salvo |35 - 1 50
Lazarano Neto 2 - - 221
Nelton dos Santos | - - - 23
Sérgio Nascimento |23 - - 142
Leide Polo 1 - 1 115
Eva Regina 1 - - 137
Vera Jucovsky 2 1 - 214
Regina Costa - - 8 233
André
Nekatschalow - - 1 211
Nelson Bernardes |3 - - 40
Castro Guerra 34 - 1 181
Walter do Amaral |16 - 1 3
Luiz Stefanini - - - 104
Cotrim Guimardes |50 - - 91
Cecilia Mello - - 1 87
Marianina Galante |5 - 1 28
Santos Neves 35 1 85
Vesna Kolmar 7 - 129
Antonio Cedenho |20 - - 79
Henrique
Herkenhoff 165 - - 251
Marcio Mesquita 16 - - 150
Leonel Ferreira - - - 165
Totais 632 16 246 6.668
Quadron®5

IATIVIDADES DOS JUIZES FEDERAIS CONVOCADOS

Juiz Federal \Votos Proferidos Decis6es Monocraticas Terminativas
12 A 32 Turmas Total [18 D2 32 [Turmas Total
Secdo [Secdo [Secdo [Suplementares Secdo [Secdo [Secdo [Suplementares
IAdenir Silva - - - - - - - 70 - 70
IAlexandre
Sormani - - - D21 221 - - 100 100
Carla Rister - - 20 - 20 - - 60 - 60
Carlos Delgado } - - 34 34 - - - 3 3
David Diniz - - - - - - - 117 - 117
Eliana Marcelo - 3 20 20 175 - - - 175
Fernando
Gongalves - - - 101 101} - - 109 109
Giselle Franga | - 194 25 219 - 160 19 509
Higino Cinacchi [35 - - - 35 40 - - - 10
Hong Kou Hen - 134 - 134 - - 136 - 136
Jodo Consolim | - - 30 30 - - - - -
Leonel Ferreira [23 - 125 - 148 - - 158 69 527
Lisa
Taubemblatt - - - 31 31 - - - i 1
Louise Filgueirasf - - 100 100 | - - D4 P4
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[Marcelo Guerra } . : . . : 13 . : 13
Marcia
Hoffmann - - - - - - - 11 - 11
Marcio Mesquita |76 - - - 76 73 - - 73
Miguel Di Pierro} 377 | - 377 | 68 - - 68
Nino Toldo - - - 148 148 - - - i 1
Noemi Martins - - 36 36 - - - - -
Paulo Sarno 54 - - - 54 - - - - -
Renato Barth - 79 - - 79 - - - - -
Ricardo China | 67 - - 67 - 105 - - 105
Roberto Jeuken - - 138 138 - - - - -
Silva Neto - - - 296 296 - - - - -
Souza Ribeiro | 190 - 41 231 i 3 - - 4
\Valdeci dos
Santos - - - 103 103 - - - 1 1
\Valter
Maccarone - - 52 - 52 - - - - -
\\VVanderlei
Costenaro - - - 35 35 - - - - -
\Venilto Nunes | - - 31 31 - - - - -
Totais 188 713 525 1.432 2.858 [289 189 1.612 57 D 447
Quadron® 6
PRESIDENTE — MARLI FERREIRA
Erocesso_s . Saldo_ Recebido |Cancelado | Arquivado | Decidido Er_n_ A . Em . | Sobrestado Sald
onvencionai | Anterio s S s s Diligénci | Secretari 0
S r a a Atual
Requisitorios [1.576 |- 30 18 127 - 678 850 1.52
de Pagamento 8
Outros Feitos |42 2 - - 9 1 18 - 44
ProceAss_os Saldo_ Digitalizados Recebidos Nao aceitos Processados Saldo Atual
Eletrbnicos Anterior
Precatorios - 1.009 429 204 1.234 -
Requisicbes | - 6.237 7.680 1.692 12.225 -
de  Pequeno
Valor
Quadron°7
VICE-PRESIDENTE - SUZANA CAMARGO
Saldo Anterior | Recebidos Decididos Remetidos Saldo Atual
Processos 12.928 2.138 660 1.335 13.731
Recursos nos | Saldo Recebidos Decididos Remetidos Sobrestados | Saldo Atual
Processos Anterior
Recursos 5.308 732 209 455 257 5.585
Extraordinarios
Recursos Especiais | 14.520 2.038 539 1.323 - 15.235
Recursos 52 18 - 6 - 64
Ordinéarios
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Saldo Anterior | Recebidos Decididos Remetidos Saldo Atual
Medidas 6 11 - -
Cautelares
Agravos de|1.162 619 - 955 826
Instrumento
Quadron° 8
CORREGEDOR-GERAL — ANDRE NABARRETE

Saldo Recebidos |Em Conclusos | Votos Arquivados | Saldo

Anterior Secretaria Proferidos Atual

Em
Diligéncia

Inspecbes Gerais | 284 5 - 289 - - 289
Ordinarias
Sindicancias - 1 1 - 1 - 1
Correicdes Gerais | 209 - 69 140 - - 209
Ordinarias
Correicdes Gerais |1 - 1 - - - 1
Extraordinarias
Representacgoes 33 - 16 17 - - 33
Correicdes 77 8 50 35 2 - 85
Parciais
Expedientes 481 18 217 282 8 - 499
Administrativos
Inspeces de |33 1 1 33 - - 34
Avaliagao

DIVISAO DE PRECATORIOS

EXPEDIENTE N°063/2008 - RPDP

PROC. :2006.03.00.034443-6 RPV ORI:9107438320/SP REG:02.05.2006

REQTE : DIRCE DA MOTA GAMEIRO e outro

ADV

: LUISA ROSANA VIRONE JEREZ

REQDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV

: SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO

DEPREC : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP

RELATOR: DES.FED. PRESIDENTE / PRESIDENCIA
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Fls. 13/14.

Tendo em vista a informacg&o supra, intime-se o subscritor da peticdo de
fls. 13/14 para recolher o valor necessario ao desarquivamento do
feito, nos termos da Resolugdo n° 278/07, do Conselho de Administracédo
do TRF 3?2 Regido, no prazo de 10 (dez) dias.

Decorrido o prazo "in albis", arquive-se este requisitério.

S&o Paulo, 25 de setembro de 2008.

MARLI FERREIRA
Desembargadora Federal

Presidente do TRF 32 Regido

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
RECURSOS ESPECIAL/EXTRAORDINARIO
DESPACHOS

BLOCO: 137.995

PROC. © 91.03.007617-2 AC 45226

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO :  JOSE ORLANDO PATRICI

ADV : MADALENA PEREZ RODRIGUES e outro

PETICAO :  EDE 200817231

RECTE : JOSE ORLANDO PATRICI

ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra decisdo que ndo admitiu o recurso especial (fls. 163/164).

O requerente alega, em sintese, que o quanto exposto no despacho de admissibilidade ndo condiz com o objeto posto em
discussdo no presente feito, ja que "o que verdadeiramente se discute é a oportunidade de usufruir tal beneficio, isto é, a
possibilidade ou ndo goza-lo depois de instaurado o procedimento de fiscalizagdo."
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Sustenta, também, que "a plausibilidade ou ndo das alegacGes articuladas no recurso especial diz respeito ao préprio
mérito deste, o qual compete exclusivamente a Corte Superior apreciar."”

Aduz, por fim, que a decisdo, que ndo admitiu o recurso especial interposto, ndo esta devidamente fundamentada.
Decido.
Conheco dos embargos de declaragdo, mas nao lhes dou acolhida. Explico.

O exame de admissibilidade dos recursos excepcionais estdo adstritos ao sistema da "dupla triagem", na expresséo do
ilustre ex-Ministro Athos Gusmao Carneiro, de sorte que cabe ao tribunal a quo exarar decisdo proviséria, admitindo,
ou hao, 0 recurso, e, ao Tribunal ad quem, proferir exame definitivo acerca da matéria.

Como ato complexo, 0o exame de admissibilidade ensejou duas correntes. A primeira, encabecada pelo eminente
processualista fluminense, Barbosa Moreira, que sustenta que o exame de admissibilidade exarado pelo tribunal a quo
deveria cingir-se apenas aos requisitos formais do recurso, de modo que a questdo meritéria e o reexame dos
pressupostos formais caberiam ao Tribunal Superior.

Por sua vez, a segunda corrente, mais ampliativa, estabelece que o exame de admissibilidade proferido pelo tribunal a
quo deve ter relagdo com tudo que disser respeito ao recurso excepcional, ndo devendo cingir-se a anélise dos aspectos
formais do recurso.

E vem prevalecendo, na jurisprudéncia, a tese segundo a qual o exercicio de admissibilidade provisério pode adentrar
ao mérito, ndo significando usurpacdo de competéncia constitucional.

Isso porque, a provisoriedade é caracteristica do exame firmado pelo tribunal a quo, de tal modo que a possibilidade de
reapreciacdo do feito pela instancia superior é fator autorizador do exame do mérito contido no recurso excepcional.

Pois foi 0 que estabeleceu o Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a, em aresto que passo a transcrever:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECLAMAGAO. INCABIMENTO. CORTE ESTADUAL. JUiZO PREVIO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. POSSIBILIDADE DE ADENTRAR NO MERITO DA
PRETENSAO. USURPACAO DE COMPETENCIA. INOCORRENCIA.

1. A teor do artigo 105, I, "f", da Constituicdo Federal, compete ao

Superior Tribunal de Justica processar e julgar, originariamente, a reclamagdo para a preservacdo de sua competéncia e
garantia da autoridade de suas decisdes.

2. Cabe a Corte Estadual efetuar o juizo prévio de admissibilidade do recurso especial, revelando-se possivel que
examine o mérito do pedido, conforme reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, ndo sendo de falar em
usurpagdo de competéncia.

3. Néo estando presentes quaisquer das hipoteses de cabimento da reclamagdo, que ndo serve para promover a subida de
recurso especial, deve ser mantida a decisdo que negou seguimento ao pedido.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STJ, Terceira Secdo, AgRg na Rcl 1479/Al, j. 12/12/2007, DJ 19/12/2007, Rel. Ministro Paulo Gallotti)."
A doutrina também identifica a prevaléncia da segunda corrente, consoante redacdo que passo a transcrever:

"(...) b) ha, porém, entendimento - que se vai firmando nos Tribunais Superiores - no sentido de que o juizo de
admissibilidade dos recursos extraordinario e especial nos Tribunais de origem ha que ter maior amplitude, em ordem a
ser examinado tudo o que esteja contido na rubrica do cabimento desses recursos.

(in Recurso Extraordinério e Recurso Especial, Rodolfo de Carmargo Mancuso, 9 edi¢do, 2006, Editora Revista dos
Tribunais, p. 173)."
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Assim, a forma com que foram analisados os pressupostos de admissibilidade do recurso especial interposto nos autos,
com o ingresso no mérito da lide, ainda que perfunctoriamente, ndo tem o conddo de acoitar de inconstitucionalidade o
ato, eis que basilada na mais atual doutrina e jurisprudéncia.

Ainda que a decisdo tenha sido exarada sucintamente.

Isso porque a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a é pacifica no sentido de que ndo ha necessidade de
enfrentamento de todas as questdes trazidas pelas partes, para uma adequada e valida prestagdo jurisdicional, consoante
aresto que passo a transcrever:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INEXISIENCIA DE ONMISSAO, OBSCURIDADE,
CONTRADICAO, DUVIDA OU FALTA DE FUNDAMENTACAO NO ACORDAO A QUO. MATERIA DE
CUNHO CONSTITUCIONAL EXAMINADA NA CORTE RECORRIDA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DO
APELO.

().

3. Argumentos da decisdo a quo que se apresentam claros e nitidos. Nao dao lugar a omissdes, obscuridades, davidas,
contradi¢Bes ou auséncia de fundamentagdo. O ndo-acatamento das teses contidas no recurso ndo implica cerceamento
de defesa. Ao julgador cabe apreciar a questdo de acordo com o que ele entender atinente a lide, ndo estando obrigado a
julgar a questdo conforme o pleiteado pelas partes, mas sim com o seu livre convencimento (art. 131 do CPC),
utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos pertinentes ao tema e da legislacdo que entender aplicavel ao
caso. N&do obstante a oposi¢do de embargos declaratdrios, ndo sdo eles mero expediente para forcar o ingresso na
instancia extraordinaria se ndo houve omissdo do acérddo a ser suprida. Inexiste ofensa aos arts. 165, 458, II, e 535, Il
do CPC quando a matéria enfocada é devidamente abordada no voto do aresto a quo.

(o)
5. Agravo regimental ndo provido.
(STJ, 18 Turma, AgRg no Ag 638361/PB, j. 03/03/2005, DJ 19/12/2005, Rel. Ministro José Delgado)."”

Da mesma forma, o artigo 165 do Cddigo de Processo Civil estabelece que as decises, que ndo as sentencas e
acorddos, podem ser fundamentadas de modo conciso, consoante reda¢do que passo a transcrever:

"Art. 165. As sentencas e acorddos serdo proferidos com observancia do disposto no art. 458; as demais decisdes serdo
fundamentadas, ainda que de modo conciso. (grifo nosso)."

E a decisdo langadas as fls. 163/164 ndo pecou em qualquer desses aspectos, ja que apreciou 0 objeto litigioso do
recurso especial em todos os seus desdobramentos relevantes.

A parte embargante aduziu, em suas razdes, que a Certiddo de Divida Ativa - CDA deveria ser desconstituida, eis que,
apos a entrega da declaracdo de rendimentos e a notificagdo fiscal, efetou o pagamento das exagdes, mediante dedugdes
cedulares, autorizadas pelo Regulamento do Imposto de Renda de 1980.

Julgado procedente o pedido, essa Egrégia Corte deu provimento ao recurso de apelagao interposto pela Unido Federal e
a remessa oficial, reconhecendo que a utilizacdo do mérito de dedugdo cedular ndo poderia ser perpetrado apds o inicio
da acéo fiscal, consoante se extrai da seguinte ementa:

"A deducéo de 60% prevista no art. 48, §2° do Regulamento do Imposto de Renda sé é permitida quando o contribuinte
submete a tributagcdo os rendimentos percebidos em sua atividade, espontaneamente e antes do inicio de qualquer
procedimento de fiscalizagdo. Inteligéncia do artigo n.° 616, § Unico, do Regulamento do Imposto de Renda de 1980."

O recurso especial dai aviado, pleiteou a reforma do v. acérddo, afirmando que, "apés o fisco dar inicio ao respectivo
procedimento de revisdo, o sujeito passivo (...)" esta autorizado a recolher, mediante deducgdes dedulares, imposto de
renda sobre os rendimentos que foram omitidos em sua declaracéo.
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E a decisdo lancada as fls. 163/164 apreciou a plausibilidade das alegacdes da embargante sob essa 6tica, ou seja, da
possibilidade de, iniciada a acdo fiscal, proceder deducbes cedulares, para fins de imposto de renda devido, consoante se
vé do seguinte trecho, que passo a transcrever:

"(...) ao passo que, nos termos do artigo 48, §2°, do Regulamento do Imposto de Renda, a aludida inclusdo implicaria
beneficio tributario ao contribuinte, o que, por si s6, impede, apds o inicio da atividade fiscalizatéria do Fisco, a
pleiteada introducdo na cédula "D". (...)."

Ainda que ndo tenha havido menc&o, na decisdo embargada, a qualquer jurisprudéncia de Tribunais Superiores.

Porque, além dos argumentos ja aduzidos, a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica é no sentido de que,
0 recurso especial interposto com base na alinea "a", pode ser analisado, em sua admissibilidade, segundo as
circunstancias relativas ao mérito, consoante aresto que passo a transcrever:

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL NA

INSTANCIA DE ORIGEM. INCURSAO NO MERITO. ART. 105, IIl, a, CF. POSSIBILIDADE. RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

| - E possivel o juizo de admissibilidade adentrar o mérito do recurso, na medida em que o exame da sua
admissibilidade, pela

alinea a, em face dos seus pressupostos constitucionais, envolve o proprio mérito da controvérsia.

Il - Arrimada a concluséo das instancias ordinarias na prova pericial produzida nos autos, entender diversamente ndo
prescindiria do revolvimento dessa prova, 0 que ndo condiz com a competéncia constitucional desta Corte, a teor do
enunciado n. 7 da simula/STJ.

(STJ, 42 Turma, AgRg no Ag 228787/RJ, j. 27/06/2000, DJ 04/09/2000, Rel. Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira)."

Em suma, seja por conta da existéncia de fundamentagdo na decisdo de admissibilidade, seja em razdo da possibilidade
jurisprudencial de prolagéo de despacho com base em exame de mérito e sem mengao a julgado de Corte Superior, seja
em virtude do enfrentamento do objeto litigioso, sem qualquer transbordamento, ndo acolho as razées suscitadas.

Ante o exposto, CONHECO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO PARA REJEITA-LOS.
Intime-se.

Sé&o Paulo, 20 de agosto de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :94.03.010142-3 AC 157721

APTE . ELETRO MANGANES LTDA

ADV . DOMINGOS NOVELLI VAZ e outro

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . OS MESMOS

RELATOR :  DES.FED. CARLOS MUTA / TERCEIRA TURMA

PETICAO: AGL 2008173117

RECTE : ELETRO MANGANES LTDA
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ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

Trata-se de pedido de reconsideracdo, interposto por ELETRO MANGANES LTDA., em face da decisdo de fls.
869/872 que determinou o sobrestamento da analise de admissibilidade do Recurso Extraordinario interposto pela parte.

Ocorre que, como ja exposto na decisdo atacada, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda
Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa
infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos
recursos extraordinarios.

E, nesse passo, cabe destacar a introducdo do instituto da repercussdo geral, bem como a disciplina aplicavel aos
denominados processos mdltiplos, isto €, a situacdo em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia.

E esta sistemética veio regulamentada no bojo do art. 543-B, do Codigo de Processo Civil, que determina a sele¢do de
um ou mais recursos representativos da da controvérsia, seu encaminhamento a Suprema Corte, e o sobrestando dos
demais até o pronunciamento definitivo, inclusive introduzida alteracdo no Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal, a fim de prever a devolucdo aos Tribunais de origem dos feitos em que se verificar a multiplicidade, para
aplicacéo dos paréagrafos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

E o que ocorreu no presente feito, ndo cabendo qualquer alteracdo da decisdo, uma vez que o objetivo primordial das
mencionadas alteracGes legislativas foi o de dinamizar a relevante e excepcional atividade jurisdicional prestada pelo
Excelso Pretdrio, bem como diminuir o excessivo volume de recursos extraordinarios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de sua funcéo essencial.

De sorte que, € o0 caso de manter a decisdo de sobrestamento de fls. 869/872.
Ante o exposto, indefiro o pedido de reconsideracdo de fls. 880/883.
Intime-se.

Séo Paulo, 8 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 96.03.026813-5 AC 311533

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO : MAGNETI MARELLI DO BRASIL IND/ E COM/ S/A
ADV . ADRIANA PASTRE RAMOS

RELATOR :  DES.FED. CECILIA MARCONDES / TERCEIRA TURMA

PETICAO: LED 2008160594

RECTE : MAGNETI MARELLI DO BRASIL IND/ E COM/ S/A
ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

Fls. 332/333
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1. Invidvel a apreciacdo de pedidos realizados apds o juizo de admissibilidade, tendo em vista o disposto no artigo 28,
da Lei n® 8.038/90, verbis:

Art. 28. Denegado o recurso extraordinario ou o recurso especial, cabera agravo de instrumento, no prazo de 5 (cinco)
dias, para o Supremo Tribunal Federal ou para o Superior Tribunal de Justica, conforme o caso.

2. A competéncia do Tribunal de origem, interposto o recurso especial ou extraordinario, € a de emitir o juizo de
admissibilidade do apelo extremo, de carater provisério, que pode ser alterado por um dos Tribunais Superiores. Assim,
a competéncia para conhecimento dos recursos excepcionais € do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de
Justica, conforme o caso, sob pena de se estar violando as normas cogentes inscritas no inciso Ill, dos artigos. 102 e
105, da Constituicao Federal, que ditam tais competéncias.

3. Por conseguinte, exercido o juizo de admissibilidade pelos Tribunais de origem, ai se encerra o seu oficio
jurisdicional. Dai em diante, a competéncia para dispor se restringe as Cortes Superiores.

4. Nestes termos, deixo de apreciar o pedido de fls. 332/333 e determino o regular prosseguimento do feito.
Int. Publique-se.

Séo Paulo, 17 de setembro de 2008.

DES. FEDERAL SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 98.03.029609-4 AC 415505

APTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : FERNANDO ANTONIO GAMEIRO

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO : JOAO JOSE FERREIRA (= ou > de 60 anos) e outros

ADV . SERGIO LUIZ FREITAS DA SILVA e outro

RELATOR . DES.FED. ANNA MARIA PIMENTEL / DECIMA TURMA

PETICAO: MAN 2008177333

RECTE : LUIZ EDUARDO QUARTUCCI E OUTRO
ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Fls. 318/321. Vistos.

Trata-se de pedido de reconsideragdo interposto pelos advogados LUIZ EDUARDO QUARTUCCI e outro, em face da
deciséo de fl. 314 que ndo admitiu o recurso especial de Jodo José Ferreira, ao fundamento de sua desercdo. Ainda,
informam os advogados 0 6bito da parte e pleiteiam a substituicdo processual, para o ingresso da vidva no feito.

Deixo de apreciar o pedido de reconsideracdo, tendo em vista o disposto no artigo 544, do Codigo de Processo Civil,
verbis:

"Art. 544. Nao admitido o recurso extraordinario ou o recurso especial, caberd agravo de instrumento, no prazo de dez
dias, para o Supremo Tribunal Federal ou para o Superior Tribunal de Justica, conforme o caso."

A competéncia do Tribunal de origem, interposto o recurso especial ou extraordinario, é a de emitir o juizo de
admissibilidade do apelo extremo, de carater provisério, que pode ser alterado por um dos Tribunais Superiores. Assim,
a competéncia para conhecimento dos recursos excepcionais é do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de
Justica, conforme o caso, sob pena de se estar violando as normas cogentes inscritas no inciso I, dos artigos. 102 e
105, da Constituicao Federal, que ditam tais competéncias.
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Nesse diapasdo, a peticdo inserta a fls. 318/321, ndo possui qualquer esclarecimento, capaz de ensejar neste momento, a
pratica de ato judicial, eis que exaurida no presente feito, a jurisdicdo desta Vice-Presidéncia, restando, pois, indeferido
o0 pedido de reconsideragdo supra.

Quanto ao pedido de substituicdo processual, manifeste-se o INSS, no prazo de 10 (dez) dias.

Postergo a apreciacao das peti¢des de fls. 322/324, 335/336 e 337/340, para apds a manifestacao do INSS.
Intime-se.

Séo Paulo, 8 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.61.00.027002-4 AC 1160068

APTE : JOSE PAULO GALBIERI e outro

ADV : ALESSANDRA PERALLI PIACENTINI

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : MARIO SERGIO TONIOLO

RELATOR . DES.FED. COTRIM GUIMARAES / SEGUNDA TURMA

PETICAO: MAN 2008174239

RECTE : JOSE PAULO GALBIERI

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

Considerando o requerimento de designacdo de audiéncia de tentativa de conciliacdo a fls. 506/507, intime-se a Caixa
Econémica Federal a se manifestar, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da possibilidade de conciliagdo no presente
feito.

Sao Paulo, 2 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2001.03.99.021109-7 AC 689708

APTE . ABET ASSOCIACAO BENEFICENTE DOS FUNCIONARIOS DA
TELESP

ADV : MARGARETH ROSSINI

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES / TERCEIRA TURMA

PETICAO: SUB 2008134770

RECTE : ABET ASSOCIACAO BENEFICENTE DOS FUNCIONARIOS DA TELESP
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ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.
Fls. 207/210

1. Trata-se de embargos de declaragdo interpostos pelo ABET ASSOCIACAO BENEFICENTE DOS
FUNCIONARIOS DA TELESP, contra a decisdo de fls. 200/202, pela qual ndo se admitiu o recurso extraordinario
interposto.

2. Aduz o embargante em suas razdes, que os precedentes utilizados para justificar a ndo admissibilidade do recurso
extraordinario ndo seriam apliciveis a presente demanda, vez que ndo se discutiria 0 exame de elementos faticos-
probatérios, mas sim matéria exclusivamente de direito.

3. Decido.

4.N4o assiste razdo ao embargante, dado ndo estar caracterizada qualquer omissdo ou obscuridade na deciséo recorrida.
Com efeito, sdo cabiveis embargos de declaracdo nos seguintes termos:

"Art. 535. Cabem embargos de declaragéo quando:
I - houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade ou contradicéo;
Il - for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou o tribunal."”

5. Assim, os embargos declaratérios serdo conhecidos apenas e tdo somente quando sobre determinado ponto o juizo
tenha deixado de se pronunciar. Ora, a manifestacdo nos presentes embargos declaratérios revela, na verdade, mero
inconformismo da parte recorrente com a deciséo de ndo admissibilidade ora embargada.

6. Ademais, as presentes embargos de declaragdo ndo devem ser apreciados, tendo em vista o disposto no artigo 28, da
Lei n® 8.038/90, verbis:

Art. 28. Denegado o recurso especial, caberd agravo de instrumento, no prazo de 5 (cinco) dias, para 0 Supremo
Tribunal Federal ou para o Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o caso.

7. Ressalta-se que a competéncia do Tribunal de origem, interposto o recurso especial, é a de emitir o juizo de
admissibilidade do apelo extremo, de carater provisorio, que pode ser alterado por um dos Tribunais Superiores. Assim,
a competéncia para conhecimento dos recursos excepcionais € do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de
Justica, conforme o caso, sob pena de se estar violando as normas cogentes inscritas no inciso Ill, dos artigos. 102 e
105, da Constituicdo Federal, que ditam tais competéncias.

8. Por conseguinte, exercido o juizo de admissibilidade pelos Tribunais de origem, ai se encerra 0 seu oficio
jurisdicional. Dai em diante, a competéncia para dispor se restringe as Cortes Superiores.

9. Ante o exposto, NAO CONHECO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO.
Int. Publique-se.

Séo Paulo, 16 de setembro de 2008.

DES. FEDERAL SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. » 2001.03.99.022931-4  AMS 218883
APTE . USINA ITAQUARA DE ACUCAR E ALCOOL S/A
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ADV . MARCELO VIDA DA SILVA

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RELATOR . DES.FED. CONSUELO YOSHIDA / SEXTA TURMA

PETICAO: MAN 2008149054

RECTE : USINA ITAQUARA DE ACUCAR E ALCOOL S/A
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos

Trata-se de pedido de reconsideracdo interposto pela USINA ITAIQUARA DE ACUCAR E ALCOOL S/A, contra a
decisdo de fls. 463/464, que ndo admitiu o recurso extraordinario de fls. 376/424, em decorréncia da auséncia de
demonstracdo da existéncia de repercussao geral.

Aduz a parte recorrente que o acérddo recorrido foi publicado em 16/10/2006, ndo se submetendo as alteracGes trazidas
pela Lei n° 11.418/2006.

Deixo de aprecié-lo, tendo em vista o disposto no artigo 544, do Codigo de Processo Civil, verbis:

Art. 544; Néao admitido o recurso extraordinario ou o recurso especial, cabera agravo de instrumento, no prazo de dez
dias, para o Supremo Tribunal Federal ou para o Superior Tribunal de Justiga, conforme o caso.

A competéncia do Tribunal de origem, interposto o recurso especial ou extraordinario, € a de emitir o juizo de
admissibilidade do apelo extremo, de carater provisorio, que pode ser alterado por um dos Tribunais Superiores. Assim,
a competéncia para conhecimento dos recursos excepcionais € do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de
Justica, conforme o caso, sob pena de violagdo das normas cogentes insertas no inciso 1, dos artigos 102 e 105, da
Constituigdo Federal, que ditam tais competéncias.

Com efeito, o venerando acérdao foi publicado no dia 16/10/2006 (fls. 246). Todavia, a impetrante opds embargos de
declaracdo (fls. 248/318), os quais foram rejeitados, consoante o relatorio, o voto e o acérdao de fls. 321/326. Desta
Gltima decisdo, publicada no DJU de 14/05/2007 (fls. 328), iniciou-se o0 prazo para a interposicao dos recursos especial
e extraordinario. Considerando os fatos retromencionados, verifica-se que a interposicdo de eventual recurso deveria
observar as disposicdes contidas na Lei n® 11/418/2006.

A Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no
estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias ap6s a data de sua publicacéo.

Nestes termos, os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e
atender o requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso extraordinario:

"Art. 543-A. omissis

()

§ 2°. O recorrente devera demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciacdo exclusiva do Supremo Tribunal
Federal, a existéncia da repercusséo geral."

Por outro lado, consoante decidido pelo Excelso Pretorio (sessdo de 18.06.07), na Questdo de Ordem no Agravo de
Instrumento n® 664.567 e de acordo com a Emenda Regimental n°® 21, de 30 de abril de 2007, do Supremo Tribunal
Federal, a partir de 3 de maio de 2007, é de rigor que a parte recorrente demonstre, em preliminar, a existéncia de
repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso concreto, nos recursos extraordinarios interpostos em
face de acdrddos cuja intimacdo ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela data, seja nos processos de natureza civel,
criminal, trabalhista ou eleitoral.
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Portanto, o exame da admissibilidade do recurso extraordinério, a partir de 03 de maio de 2007, deve levar em conta
também a existéncia da alegacdo ou argiicdo, bem como da demonstracdo da repercussdo geral da questdo
constitucional nele versada, além dos demais requisitos de admissibilidade ja usualmente apreciados.

Nesse sentido, o acérdao assim ementado:

"Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questdo de ordem da seguinte forma:
1) que é de exigir-se a demonstracdo da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso
extraordindrio, incluido o criminal; 2) que a verificacdo da existéncia de demonstracdo formal e fundamentada da
repercussdo geral das questdes discutidas no recurso extraordinario pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo
Tribunal Federal, cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da
repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstracdo formal e fundamentada no recurso extraordinario da repercussdo
geral das questdes constitucionais discutidas sé incide quando a intimacdo do acérddo recorrido tenha ocorrido a partir
de 03 de maio de 2007, data da publicagdo da Emenda Regimental n® 21, de 30 de abril de 2007."

(STF, Pleno, Relator Ministro Sepulveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567/RS, j.
18.06.07, DJ 26.06.07)

Na situacdo em exame, 0 recorrente teve ciéncia da decisdo recorrida posteriormente a data de 03 de maio de 2007,
sendo o presente apelo extremo interposto ja durante a vigéncia da nova sistematica de admissibilidade, nos moldes
acima assinalados, e ndo cumpriu com o requisito de demonstracdo, em preliminar de recurso, da existéncia de
repercussdo geral.

Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe nenhuma preliminar afirmando ou
demonstrando a repercussdo geral da questdo constitucional nele versada, deixando de cumprir a imposicdo constante
do artigo 102, inciso 11, § 3°, da Carta Magna, no artigo 543-A do Codigo de Processo Civil, bem como da apontada
questdo de ordem do excelso Pretério.

Ante o exposto, ndo assiste razdo a parte, uma vez que ndo trouxe questdo capaz de ensejar neste momento a pratica de
ato judicial, eis que exaurida no presente feito, a jurisdicdo desta Vice-Presidéncia, restando, pois, indeferido o petitdrio
supra.

Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 12 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2001.61.15.000789-3 AC 1187457

APTE : INSTITUTO DE OFTALMOLOGIA GUALTIERI E PARO S/C LTDA
ADV . CELSORIZZO

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ;' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO . EDE 000055 - PROTOCOLO INTEGRADO

RECTE . INSTITUTO DE OFTALMOLOGIA GUALTIERI E PARO S/C LTDA
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Fls. 238/240.
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Trata-se de embargos de declaracdo protocolizado por INSTITUTO DE OFTALMOLOGIA GUALTIERI E PARO S/C
LTDA, contra decisdo de fls. 233/234, que ndo admitiu o recurso extraordinario de fls. 203/215.

Alega a embargante, em breve sintese, que aquela decisdo apresenta omissdo. Assim, pleiteou o provimento dos
presentes embargos, para que seja sanado o defeito processual apontado, com a consequente admissdo do recurso
excepcional, asseverando que ao recurso apresentado deve ser dado seguimento, ou, noutra hipétese, ser o mesmo
sobrestado até que o julgamento da Ac¢do Direta de Inconstitucionalidade ajuizada perante o Excelso Supremo Tribunal
Federal sob n° 4071, onde é questionado o teor do artigo 56, da Lei Federal n°® 9.430/96, que revogou o artigo 6°, da Lei
Complementar n° 70/91.

Decido.

A parte recorrente opde embargos de declaracdo a decisdo que concluiu pela inadmissibilidade de recurso extraordinario
nos autos de apelacdo civel, onde, a Quarta Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, sem
discrepancia de votos, deu parcial provimento ao apelo, admitindo a revogacéo, pela Lei Federal n® 9.430/96, da isencdo
concedida pela Lei Complementar n°® 70/91, bem como reduzindo a verba honoréria para o patamar de 10% do valor da
causa.

N&o obstante a evidente inadmissibilidade do recurso de embargos de declaracdo a decisdo que delibera acerca dos
pressupostos de admissdo de recursos excepcionais, dado que para a modificacdo dessa decisdo ha recurso especifico -
0 agravo de instrumento -, recebo o pleito de inconformismo apenas para reafirmar o juizo negativo de admissibilidade,
tendo em vista as circunstancias suso apontadas.

Destarte, ndo assiste razdo ao embargante, dado ndo estar caracterizada qualquer contradi¢do, omissdo ou obscuridade,
na decisdo recorrida. Com efeito, sdo cabiveis embargos de declaracdo nos seguintes termos:

"Art. 535. Cabem embargos de declaracdo quando:
I - houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade ou contradicéo;
Il - for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou o tribunal."”

Portanto, os embargos declaratérios serdo conhecidos apenas e tdo somente quando sobre determinado ponto o juizo
tenha deixado de se pronunciar. Ora, a manifestacdo nos presentes embargos declaratérios revela, na verdade, mero
inconformismo da parte recorrente com a deciséo de ndo admissibilidade ora embargada.

Logo, ndo ha como acolher a pretensdo do embargante pela via dos declaratorios, que se prestam exclusivamente para
sanar obscuridade, contradicdo ou omissdo, ou, apenas muito excepcionalmente, modificar o julgado, dado que
inocorrentes tais hipéteses legais ensejadoras.

Ante 0 exposto, ausentes os pressupostos exigidos pelo estatuto processual, REJEITO OS EMBARGOS DE
DECLARACAO.

Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 1 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2001.61.15.001552-0 AC 1204609

APTE : COPEM CONSULTORIA E PROJETOS DE ENGENHARIA DE
ESTRUTURAS S/C LTDA e outros

ADV : CELSORIZZO
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APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . OS MESMOS
RELATOR . DES.FED. CARLOS MUTA / TERCEIRA TURMA

PETICAO: PROTOCOLO INTEGRADO N° 000060

RECTE : COPEM CONSULTORIA E PROJETOS DE ENGENHARIA DE ESTRUTURAS S/C LTDA e outros
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Vistos.

Fls. 381/383.

Trata-se de embargos de declaragdo protocolizado por COPEM CONSULTORIA E PROJETOS DE ENGENHARIA
DE ESTRUTURAS S/C LTDA e outros, contra decisdo de fls. 376/377, que ndo admitiu o recurso extraordindrio de fls.
337/359.

Alega a embargante, em breve sintese, que aquela decisdo apresenta omissdo. Assim, pleiteou o provimento dos
presentes embargos, para que seja sanado o defeito processual apontado, com a consequente admissdo do recurso
excepcional, asseverando que ao recurso apresentado deve ser dado seguimento, ou, noutra hipo6tese, ser 0 mesmo
sobrestado até que o julgamento da Acdo Direta de Inconstitucionalidade ajuizada perante o Excelso Supremo Tribunal
Federal sob n° 4071, onde é questionado o teor do artigo 56, da Lei Federal n°® 9.430/96, que revogou o artigo 6°, da Lei
Complementar n° 70/91.

Decido.

A parte recorrente opde embargos de declaracdo a decisdo que concluiu pela inadmissibilidade de recurso extraordinario
nos autos de apelagdo civel, onde, a Terceira Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, sem
discrepancia de votos, negou provimento ao recurso de apelacdo da Unido Federal, deu parcial provimento ao apelo das
autoras, bem como a remessa oficial, admitindo a revogacdo, pela Lei Federal n® 9.430/96, da isencéo concedida pela
Lei Complementar n° 70/91.

Né&o obstante a evidente inadmissibilidade do recurso de embargos de declaragdo a decisdo que delibera acerca dos
pressupostos de admissao de recursos excepcionais, dado que para a modificagdo dessa decisdo ha recurso especifico -
0 agravo de instrumento -, recebo o pleito de inconformismo apenas para reafirmar o juizo negativo de admissibilidade,
tendo em vista as circunstancias suso apontadas.

Destarte, ndo assiste razdo ao embargante, dado ndo estar caracterizada qualquer contradi¢do, omisséo ou obscuridade,
na decisao recorrida. Com efeito, sdo cabiveis embargos de declaracdo nos seguintes termos:

"Art. 535. Cabem embargos de declaracdo quando:
I - houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade ou contradicéo;
Il - for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou o tribunal.”

Portanto, os embargos declaratérios serdo conhecidos apenas e tdo somente quando sobre determinado ponto o juizo
tenha deixado de se pronunciar. Ora, a manifestacdo nos presentes embargos declaratdrios revela, na verdade, mero
inconformismo da parte recorrente com a decisdo de ndo admissibilidade ora embargada.

Logo, ndo ha como acolher a pretensdo do embargante pela via dos declaratorios, que se prestam exclusivamente para
sanar obscuridade, contradicdo ou omissdo, ou, apenas muito excepcionalmente, modificar o julgado, dado que
inocorrentes tais hipéteses legais ensejadoras.

Ante 0 exposto, ausentes os pressupostos exigidos pelo estatuto processual, REJEITO OS EMBARGOS DE
DECLARACAO.
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Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 10 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2001.61.24.002897-6  AC 798809

APTE : ANTONIO MOLINA

ADV :  GERIMECIO MARTIN DE OLIVEIRA

APDO : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
INTERES :  PIGARI MATERIAIS PARA CONSTRUCOES LTDA
PETICAO . EDE 000911

RECTE : ANTONIO MOLINA

ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Fls. 132/133.

Com razdo a parte.

De fato, a deciséo de fls. 125/126 padece de erro material em seu dispositivo final.

Portanto, onde consta "N&o admito Recurso Especial”, leia-se "Admito o Recurso Especial”.
Intime-se.

Séo Paulo, 4 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice -Presidente

PROC. : 2003.61.08.009957-0 AMS 270713
APTE : SHAMAH DO BRASIL LTDA

ADV : OMAR AUGUSTO LEITE MELO

APTE © Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO : 0S MESMOS

PETICAO : EDE 2008000526

RECTE : SHAMAH DO BRASIL LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos em face da r. decisdo que ndo admitiu o recurso especial interposto com
fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal.

Alega, em sintese, que ha contradi¢do na decisdo, ao argumento de que ndo pleiteou a declaracdo de inexigibilidade da
Contribuicao Social sobre o Lucro Liquido sobre as receitas decorrentes de exportacdo, mas sim, o reconhecimento do
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direito a compensacdo dos valores recolhidos, em face da imunidade dai decorrente, com outros tributos administrados
pela Unido Federal, devidamente atualizado, com a incidéncia da taxa Selic.

Requer, assim, seja corrigida a contradi¢do, bem como seja admitido o recurso especial interposto as fls. 230/240.
Decido.

De fato, ha contradi¢do na decisdo exarada, uma vez que tomou como base pleito dissociado daquele argiiido no recurso
especial.

Contudo, ndo de forma a ensejar a admissdo do recurso excepcional.

E que, in casu, 0 acorddo recorrido ndo se manifestou sobre a violagdo ao disposto no artigo 74 da Lei n.? 9.430/96 e 39,
84° da Lei n.° 9.250/95, de modo que ausente o prequestionamento. Aplicavel a Simula 211 do Superior Tribunal de
Justica, consoante acordao assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. APLICACOES FINANCEIRAS. MEDIDA
EXCEPCIONAL. ESGOTAMENTO DA VIA EXTRAJUDICIAL. VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 557
DO CPC. EVENTUAL NULIDADE SANADA. RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A falta de prequestionamento da questdo federal, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especial (Simula 211 do STJ).

2. A viabilidade do julgamento por decisdo monocratica do relator, quando se tratar de recurso intempestivo, incabivel,
deserto ou contrério a jurisprudéncia dominante do seu Tribunal ou de Tribunal Superior, esté legitimada pelo art. 557
do CPC.

3. Eventual questdo da nulidade da decisdo monocratica fica superada com a reapreciacdo do recurso pelo 6rgdo
colegiado, na via de agravo regimental.

4. Segundo orientacdo adotada pelo STJ, a quebra de sigilo fiscal ou bancéario para obter informagdes acerca de bens
penhoraveis do devedor é medida que se admite quando infrutiferos os meios ordinarios empregados com a mesma
finalidade (REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006; REsp 796.485/PR, 22 T., Min. Castro Meira, DJ
13.03.2006; AgRg no REsp 776.658/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 06.03.2006; REsp 666.419/SC, 12 T., Min. Luiz
Fux, DJ 27.06.2005).

5. A mesma orientacdo € aplicavel quando a busca de informagGes bancarias do devedor se da pela via do sistema
informatizado BACEN JUD. Precedente: REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006.

6. No caso concreto, 0 acordao recorrido consignou ndo terem sido esgotados os meios extrajudiciais para obtencao dos
dados, ndo sendo possivel a verificagcdo dessa circunstancia no ambito do recurso especial, haja vista a vedagdo da
Sdmula 7 do STJ.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.
(STJ, 18 Turma, REsp 790939/RS, j. 15/08/2006, DJ 31/08/2006, Rel. Min. Teori Albino Zavascki)."

No mesmo sentido: STJ, Primeira Turma, REsp 783334, Processo n ° 2005/0156535-4, Rel. Min. José Delgado, j.
11/04/2006, v.u., DJ 22/05/2006, p. 166; STJ, Primeira Turma, REsp 800879/SP, Processo n° 2005/0197377-8, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, j. 16/02/2006, v.u., DJ 06/03/2006, p. 249; STJ, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, j. 13/09/2005, v.u., DJ 26/09/2005, p. 251; STJ, Segunda Turma, Resp 747267/SP, Processo n°
2005/0073021-0, Rel. Min. Castro Meira, j. 16/06/2005, v.u., DJ 15/08/2005, p. 297.

Ainda que ja tenha sido ultrapassada a analise do pressuposto especifico recursal, qual seja, 0 prequestionamento, no
despacho exarado as fls. 267/268, eis que a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a
preclusdo para o juiz ndao tem incidéncia sobre matérias de ordem publica, 0 que est4 a ocorrer no caso em apreco,
consoante aresto que passo a transcrever:
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"PROCESSUAL CIVIL. MULTA CONTRATUAL. REDUGAO. POSSIBILIDADE. LEGITIMIDADE DE PARTE.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PRECLUSAO PRO JUDICATO. IMPOSSIBILIDADE.

1 - Segundo iterativos precedentes desta Corte a multa contratual pode ser reduzida, ao prudente critério do juiz, quando
observada, no caso concreto, indevida exacerbagdo que importe em verdadeiro enriquecimento sem causa.

2 - Legitimidade de parte é matéria de ordem publica, analisdvel em qualquer grau de jurisdi¢do. Inexisténcia de
preclusdo projudicato.

3 - Agravo regimental ndo provido.
(STJ, 42 Turma, AgRg no Ag 669130/PR, j. 21/08/2007, DJ 03/09/2007, Rel. Min. Fernando Gongalves)."

Desse modo, CONHECO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO, PARA DAR-LHES PARCIAL PROVIMENTO,
suprindo a contradicdo apontada, mantendo-se, porém, a ndo admissao do recurso especial.

Intime-se.
Sao Paulo, 3 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2004.61.09.005000-4  AMS 291490

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV :  SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
APDO : VISIO COM/ E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA
ADV : KARINA AGACY SCHIOCHET

RELATOR . DES.FED. CECILIA MELLO / SEGUNDA TURMA

PETICAO: REC 2008157496

RECTE : VISIO COM/ E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA
ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos

Trata-se de pedido de reconsideragdo interposto por VISIO COMERCIO E SERVICO DE INFORMATICA LTDA,
contra a decisdo de fls. 335, que ndo admitiu o recurso extraordinario de fls. 306/327, ao fundamento de sua desercao.

Aduz a parte recorrente que o recolhimento de custas foi baseado na tabela constante da resolucdo n.° 342, de 21 de
maio de 2007, cuja redacéo Ihe causou confusdo em virtude do ndmero de folhas e o valor aplicavel a custas de porte de
remessa e retorno.

Deixo de aprecia-lo, tendo em vista o disposto no artigo 544, do Codigo de Processo Civil, verbis:

Art. 544: Nao admitido o recurso extraordinario ou o recurso especial, cabera agravo de instrumento, no prazo de dez
dias, para o Supremo Tribunal Federal ou para o Superior Tribunal de Justica, conforme o caso.

A competéncia do Tribunal de origem, interposto o recurso especial ou extraordinario, é a de emitir o juizo de
admissibilidade do apelo extremo, de carater provisdrio, que pode ser alterado por um dos Tribunais Superiores. Assim,
a competéncia para conhecimento dos recursos excepcionais é do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de
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Justica, conforme o caso, sob pena de violagdo das normas cogentes insertas no inciso 1, dos artigos 102 e 105, da
Constituicdo Federal, que ditam tais competéncias.

Com efeito, conforme j& exposto na decisdo atacada de fls. 335, ap6s a interposi¢do do referido recurso a parte foi
intimada para a complementacédo das custas recolhidas, como certificado a fls. 331.

Cabe aqui ressaltar que em 22/04/2008, conforme certiddo de fls. 332, decorreu o prazo legal para tanto, de modo que
n&o se pode acolher a complementacdo do recolhimento trazida a destempo, tendo em vista o disposto no artigo 511, §
20, do Cddigo de Processo Civil, que prevé o prazo de 5 dias para a complementacao do valor insuficiente do respectivo
preparo pelo recorrente intimado, 0 que ndo ocorreu NO €aso em apreco.

Ademais, verifica-se que tampouco estdo preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal.

A Lei n°® 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no
estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias ap6s a data de sua publicacéo.

Nestes termos, os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se €
atender o requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso extraordinario:

"Art. 543-A. omissis

()

§ 2°. O recorrente devera demonstrar, em preliminar do recurso, para aprecia¢do exclusiva do Supremo Tribunal
Federal, a existéncia da repercussao geral."

Por outro lado, consoante decidido pelo Excelso Pretorio (sessdo de 18.06.07), na Questdo de Ordem no Agravo de
Instrumento n® 664.567 e de acordo com a Emenda Regimental n°® 21, de 30 de abril de 2007, do Supremo Tribunal
Federal, a partir de 3 de maio de 2007, € de rigor que a parte recorrente demonstre, em preliminar, a existéncia de
repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto, nos recursos extraordinarios interpostos em
face de acorddos cuja intimacéo ou publicagdo tenham ocorrido ap6s aquela data, seja nos processos de natureza civel,
criminal, trabalhista ou eleitoral.

Portanto, o exame da admissibilidade do recurso extraordinario, a partir de 03 de maio de 2007, deve levar em conta
também a existéncia da alegacdo ou argiicdo, bem como da demonstracdo da repercussdo geral da questdo
constitucional nele versada, além dos demais requisitos de admissibilidade ja usualmente apreciados.

Nesse sentido, 0 acérddo assim ementado:

"Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questdo de ordem da seguinte forma:
1) que é de exigir-se a demonstracdo da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso
extraordindrio, incluido o criminal; 2) que a verificagdo da existéncia de demonstracdo formal e fundamentada da
repercussdo geral das questBes discutidas no recurso extraordinario pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo
Tribunal Federal, cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da
repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstracao formal e fundamentada no recurso extraordinario da repercussao
geral das questdes constitucionais discutidas s6 incide quando a intimagéo do ac6rdao recorrido tenha ocorrido a partir
de 03 de maio de 2007, data da publicagdo da Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007."

(STF, Pleno, Relator Ministro Sepullveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567/RS, j.
18.06.07, DJ 26.06.07)

Na situagdo em exame, o0 recorrente teve ciéncia da decisdo recorrida posteriormente & data de 03 de maio de 2007,
sendo o presente apelo extremo interposto ja durante a vigéncia da nova sistematica de admissibilidade, nos moldes
acima assinalados, e ndo cumpriu com o requisito de demonstracdo, em preliminar de recurso, da existéncia de
repercussdo geral.

Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe nenhuma preliminar afirmando ou
demonstrando a repercussdo geral da questdo constitucional nele versada, deixando de cumprir a imposi¢o constante
do artigo 102, inciso 11, § 3°, da Carta Magna, no artigo 543-A do Codigo de Processo Civil, bem como da apontada
questdo de ordem do excelso Pretdrio.
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Ante o exposto, ndo assiste razdo a parte, uma vez que ndo trouxe questdo capaz de ensejar neste momento a pratica de
ato judicial, eis que exaurida no presente feito, a jurisdicdo desta Vice-Presidéncia, restando, pois, indeferido o petitério
supra.

Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 26 de agosto de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2004.61.09.005000-4  AMS 291490

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
APDO : VISIO COM/ E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA
ADV : KARINA AGACY SCHIOCHET

RELATOR . DES.FED. CECILIA MELLO / SEGUNDA TURMA

PETICAO: REC 2008157497

RECTE : VISIO COM/ E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Visto

Trata-se de pedido de reconsiderago interposto por VISIO COMERCIO E SERVICO DE INFORMATICA LTDA,
contra a deciséo de fls. 334, que ndo admitiu o recurso especial de fls. 286/305, ao fundamento de sua desercdo.

Aduz a parte recorrente que o recolhimento de custas foi baseado na tabela constante da resolugéo n.° 4, de 26 de junho
de 2007, cuja redacao Ihe causou confusdo em virtude do nimero de folhas e o valor aplicavel a custas de porte de
remessa e retorno.

Deixo de aprecia-lo, tendo em vista o disposto no artigo 544, do Codigo de Processo Civil, verbis:

Art. 544: Nao admitido o recurso extraordinario ou o recurso especial, cabera agravo de instrumento, no prazo de dez
dias, para o Supremo Tribunal Federal ou para o Superior Tribunal de Justica, conforme o caso.

A competéncia do Tribunal de origem, interposto o recurso especial ou extraordinario, é a de emitir o juizo de
admissibilidade do apelo extremo, de carater provisério, que pode ser alterado por um dos Tribunais Superiores. Assim,
a competéncia para conhecimento dos recursos excepcionais é do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de
Justica, conforme o caso, sob pena de violagdo das normas cogentes insertas no inciso 11, dos artigos 102 e 105, da
Constituicdo Federal, que ditam tais competéncias.

Ademais, conforme ja exposto na decisdo atacada de fls. 334, ap6s a interposicdo do referido recurso a parte foi
intimada para a complementacao das custas recolhidas, como certificado a fls. 331.

Cabe aqui ressaltar que em 22/04/2008, conforme certiddo de fls. 332, decorreu o prazo legal para tanto, de modo que
ndo se pode acolher a complementacgdo do recolhimento trazida a destempo, tendo em vista o disposto no artigo 511, §
2°, do Cddigo de Processo Civil, que prevé o prazo de 5 dias para a complementagdo do valor insuficiente do respectivo
preparo pelo recorrente intimado, 0 que ndo ocorreu NO €aso em apreco.
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Ante o exposto, ndo assiste razdo a parte, uma vez que ndo trouxe questdo capaz de ensejar neste momento a pratica de
ato judicial, eis que exaurida no presente feito, a jurisdicdo desta Vice-Presidéncia, restando, pois, indeferido o petitério
supra.

Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 26 de agosto de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2006.61.00.001823-8 AC 1268358

APTE . ADRIANA ODONE FABRI e outro

ADV . CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : TANIA FAVORETTO

RELATOR . DES.FED. HENRIQUE HERKENHOFF / SEGUNDA TURMA

PETICAO: AGR 2008177792

RECTE : ADRIANA ODONE FABRI

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

Trata-se de agravo regimental interposto por ADRIANA ODONE FABRI E OUTRO, contra decistes de fls. 440/442,
inadmitindo os recursos excepcionais de fls. 361/436.

Deixo de aprecia-lo, tendo em vista o disposto no artigo 544, do Codigo de Processo Civil, verbis:

Art. 544, N&o admitido o recurso extraordinario ou o recurso especial, cabera agravo de instrumento, no prazo de dez
dias, para o Supremo Tribunal Federal ou para o Superior Tribunal de Justiga, conforme o caso.

A competéncia do Tribunal de origem, interposto tanto o recurso especial quanto o extraordinario, é a de emitir o juizo
de admissibilidade do apelo extremo, de carater provisorio, que pode ser alterado por um dos Tribunais Superiores.
Assim, a competéncia para conhecimento dos recursos excepcionais é do Supremo Tribunal Federal ou do Superior
Tribunal de Justica, conforme o caso, sob pena de violagdo das normas cogentes insertas no inciso Il1, dos artigos 102 e
105, da Constituicao Federal, que ditam tais competéncias.

Nesse diapasdo, a peticdo inserta a fls. 446/463, ndo possui qualquer esclarecimento, capaz de ensejar neste momento, a
pratica de ato judicial, eis que exaurida no presente feito, a jurisdicdo desta Vice-Presidéncia, restando, pois, indeferido
0 petitdrio supra.

Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 12 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC.
AGRTE
ADV
AGRDO
ADV
ORIGEM
RELATOR

2007.03.00.021968-3 Al 295130

LOTUS SERVICOS TECNICOS LTDA

PATRICIA HELENA NADALUCCI

Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S B DO CAMPO SP
DES.FED. CECILIA MELLO / SEGUNDA TURMA

PETICAO: DESI 2008161345

RECTE : Uniéo Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

FI. 132: Vistos.

Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos pela Unido contra acorddo proferido pela Segunda Turma

desta Egrégia Corte.

O recurso especial ndo foi admitido ao fundamento de que o acdrddo recorrido estd em consonancia com o
entendimento do Superior Tribunal de Justica (fls. 123/124).

Determinou-se 0 sobrestamento da andlise de admissibilidade do recurso extraordinario, nos termos do artigo 543-B, §
1°, do Cddigo de Processo Civil (fls. 125/128).

Foi requerida a desisténcia de ambos os recursos (fl. 132).

Ante o exposto, homologo o pedido de desisténcia e julgo prejudicados os recursos especial (fls. 76/84) e extraordinério
(fls. 86/97), com fundamento no artigo 501 do Codigo de Processo Civil.

Intimem-se.

Certificado o transito em julgado, remetam-se 0s autos a vara de origem.

Sao Paulo, 8 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC.
AGRTE
ADV
AGRDO

ADV
PARTER
ADV
PARTER
ADV
ORIGEM
RELATOR

2007.03.00.093022-6 Al 314095

BANCO NOSSA CAIXA S/A

MANOEL JOAQUIM RODRIGUES

ASSOCIACAO NACIONAL DOS PARTICIPANTES DE FUNDOS DE
PENSAOQO

ELAINE D AVILA COELHO

Uniao Federal

GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
ECONOMUS-INSTITUTO DE SEGURIDADE SOCIAL
JANETE SANCHES MORALES

JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DES.FED. HENRIQUE HERKENHOFF / SEGUNDA TURMA
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PETICAO: E-MAIL 2008073083

RECTE :JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos contra acordao lavrado nos presentes autos de Agravo de
Instrumento.

Devidamente processados 0s recursos, vieram 0s autos conclusos para deciséo.

Porém, verifica-se que, nos autos principais, ja foi proferida sentenca, fls. 314/316, esvaziando o objeto do presente
recurso.

De sorte que, nos termos do art. 33, inciso XlI, do Regimento Interno deste Egrégio Tribunal Regional Federal,
reconheco a perda de objeto do presente agravo de instrumento, restando prejudicada a andlise dos recursos
extraordindrios interpostos.

Baixem o0s autos ao juizo de origem, observadas as formalidades cabiveis.
Intime-se.

Sédo Paulo, 21 de agosto de 2008.

SUZANA CAMARGO

VICE-PRESIDENTE

PROC. : 2007.03.99.011398-3 AC 1184868

APTE :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . RAFAEL GOMES DE SANTANA

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO : ANTONIO DA COSTA

ADV . ALMIR VIEIRA PEREIRA JUNIOR

RELATOR . DES.FED. JEDIAEL GALVAO / DECIMA TURMA

PETICAO: MAN 2008166312

RECTE : ANTONIO DA COSTA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

Trata-se de pedido de reconsideracdo interposto por ANTONIO DA COSTA, contra decisdes de fls. 200, inadmitindo o
recurso especial de fls. 188/196.

Deixo de aprecia-lo, tendo em vista o disposto no artigo 544, do Codigo de Processo Civil, verbis:
Art. 544, N&do admitido o recurso extraordinario ou o recurso especial, cabera agravo de instrumento, no prazo de dez

dias, para o Supremo Tribunal Federal ou para o Superior Tribunal de Justiga, conforme o caso.
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A competéncia do Tribunal de origem, interposto o recurso especial ou extraordinario, € a de emitir o juizo de
admissibilidade do apelo extremo, de carater provisério, que pode ser alterado por um dos Tribunais Superiores. Assim,
a competéncia para conhecimento dos recursos excepcionais € do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de
Justica, conforme o caso, sob pena de violagdo das normas cogentes insertas no inciso 1, dos artigos 102 e 105, da
Constituicdo Federal, que ditam tais competéncias.

Nesse diapasdo, a peticdo inserta a fls. 204/205, ndo possui qualquer esclarecimento, capaz de ensejar neste momento, a
pratica de ato judicial, eis que exaurida no presente feito, a jurisdicdo desta Vice-Presidéncia, restando, pois, indeferido
0 petitorio supra.

Dé-se ciéncia.
Sdo Paulo, 8 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

EXP.:647 BLOCO:138038

NOS PROCESSOS ABAIXO RELACIONADOS, FICA(M) INTIMADO(S) O(S)  AGRAVADO(S) PARA,
QUERENDO, APRESENTAR(EM) RESPOSTA NOS AUTOSDO  AGRAVO DE INSTRUMENTO.

PROC. :2008.03.00.032927-4 AGRESP ORI:98030319353/SP REG:28.08.2008
AGRTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV :VANESSA BOVE CIRELLO

ADV :HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRDO : MARIA DA GUIA RODRIGUES ALMEIDA

ADV :1VO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO e outros

ENDER. : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

DIVISAO DE RECURSOS
DECISAO

BLOCO 138043
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PROC. » 2003.61.04.015113-1 AC 1121944

APTE . SUELY TERRA IAFULLO

ADV : JOSE CARLOS MARZABAL PAULINO

APDO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : AUGUSTO CESAR VIEIRA MENDES

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2008064770

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. I, alinea "a", da Constituicdo Federal, em face
de acorddo de Turma deste Tribunal que concedeu a majoracao do coeficiente de célculo da penséo por morte da autora
para 100% (cem por cento) do valor do salério-de-beneficio, a partir da edi¢do da Lei n°® 9.032/95, que modificou a
redacdo do artigo 75 da Lei 8.213/91.

Inconformada, a parte interpds recurso especial, onde aduz que o acérddo recorrido violou o disposto no artigo 6° do
Decreto-lei 4.657/42.

Sem contra-razoes.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justiga,
acrescentou ao Caédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:
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"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacgdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

8§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cépia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na se¢do ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérdao do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérddo recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisao divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no dmbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Aurt. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publica¢do, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao Vice-Presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.
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§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideragdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5° inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada nos autos de n° 2000.03.99.064966-9, o qual serve de
paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2008.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2003.61.04.015113-1 AC 1121944
APTE : SUELY TERRA IAFULLO

ADV - JOSE CARLOS MARZABAL PAULINO
APDO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV . AUGUSTO CESAR VIEIRA MENDES
ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : REX 2008064773

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo
Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal que concedeu a majoracdo do coeficiente de calculo da pensdo por
morte da autora para 100% (cem por cento) do valor do salario-de-beneficio, a partir da edi¢do da Lei n® 9.032/95, que
modificou a redagdo do artigo 75 da Lei n° 8.213/91.

A recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordao recorrido viola o disposto nos arts. 5°, XXXVI e 195, § 5°, da Constituicdo Federal.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, a0 exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n°® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificacbes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussao geral das questfes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissao do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apo6s a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordindrio.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Codigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da
repercussdo geral sera processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.
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§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-40 automaticamente néo
admitidos.

§ 3° Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acorddo contrrio a orientagdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal disporéa sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e de
outros érgaos, na analise da repercusséao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n°® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢fes do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1° Poder4 o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a SUmula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acdrddo contréario a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicard o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mudltiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paragrafos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgagdo do teor das decisbes sobre repercussdo
geral, bem como formacdo e atualizagéo de banco eletrénico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordindrios interpostos em face de acorddos cuja intimacgdo ou publicagdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua misséo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracOes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte €, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
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"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipdtese do sobrestamento da anélise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n° 98.03.031935-3), devendo o
presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Séo Paulo, 11 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2003.61.21.001999-4  REO 1073957
PARTE A . ALEXANDRINA LOPES CLEMENTE
ADV . ANA ROSA NASCIMENTO

PARTE R . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV . JOAO BATISTA DE ABREU

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : REX 2008076866

RECTE :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo
Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal que concedeu a majoracdo do coeficiente de calculo da pensdo por
morte da autora para 100% (cem por cento) do valor do salario-de-beneficio, a partir da edicdo da Lei n® 9.032/95, que
modificou a redacdo do artigo 75 da Lei n° 8.213/91.

A recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacgdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordao recorrido viola o disposto nos arts. 5°, XXXVI e 195, § 5°, da Constituicdo Federal.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, a0 exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no processo.
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Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questbes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussao geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apoés a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos maltiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cddigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral seré processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-d0 automaticamente nao
admitidos.

§ 3° Julgado o mérito do recurso extraordinario, 0s recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4° Mantida a decisdo e admitido o recurso, poderd o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérddo contrério & orientagéo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuicbes dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgédos, na analise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n°® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1° Podera o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acorddo contrdrio a orientagao firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Pardgrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mdltiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paragrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.
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Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgacéo do teor das decisfes sobre repercussdo
geral, bem como formacéo e atualizacdo de banco eletrdnico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, restou deliberado
pelo Plenéario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatéria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérddos cuja intimacdo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracOes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipdtese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n° 98.03.031935-3), devendo o
presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Séo Paulo, 11 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2003.61.21.001999-4  REO 1073957
PARTE A . ALEXANDRINA LOPES CLEMENTE
ADV . ANA ROSA NASCIMENTO

PARTER :  Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV . JOAO BATISTA DE ABREU

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO . RESP 2008076867

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ENDER ' AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. I11, alinea "a", da Constituicdo Federal, em face
de acérddo de Turma deste Tribunal que concedeu a majoracdo do coeficiente de calculo da pensdo por morte da autora
para 100% (cem por cento) do valor do salério-de-beneficio, a partir da edi¢do da Lei n°® 9.032/95, que modificou a
redacdo do artigo 75 da Lei 8.213/91.

Inconformada, a parte interpds recurso especial, onde aduz que o acérdao recorrido violou o disposto no artigo 6° do
Decreto-lei 4.657/42.

Contra-razGes apresentadas as fls. 131/135.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢gdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoével por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

€

Com a introducéo do direito fundamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.
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§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, poderéa determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

8§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacéo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justiga Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao Vice-Presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
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()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justiga.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Caédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instdncia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais € ja identificada nos autos de n° 2000.03.99.064966-9, o qual serve de
paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 11 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2003.61.83.003033-7 AC 956452

APTE . APARECIDA LUIZA GALINHA DE AZEVEDO e outros
ADV : LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN
APTE :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV :  ISABELA SA FONSECA DOS SANTOS

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO : OS MESMOS

PETICAO . RESP 2007244283

RECTE :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. I11, alinea "a", da Constituigdo Federal, em face
de acoérdao de Turma deste Tribunal que concedeu a majoracédo do coeficiente de calculo da pensdo por morte da autora
para 100% (cem por cento) do valor do salario-de-beneficio, a partir da edi¢do da Lei n°® 9.032/95, que modificou a
redacdo do artigo 75 da Lei 8.213/91.

Inconformada, a parte interpds recurso especial, onde aduz que o acérdao recorrido violou o disposto no artigo 6° do
Decreto-lei 4.657/42.

Sem contra-razdes.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()"

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp8e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:
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"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacgdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

8§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cépia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na se¢do ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérdao do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acdrdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisao divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no dmbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Aurt. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publica¢do, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao Vice-Presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.
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§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada nos autos de n° 2000.03.99.064966-9, o qual serve de
paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2008.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. 2003.61.83.003033-7 AC 956452

APTE APARECIDA LUIZA GALINHA DE AZEVEDO e outros
ADV LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN
APTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV ISABELA SA FONSECA DOS SANTOS

ADV HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO OS MESMOS

PETICAO REX 2007244286

RECTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicao
Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal que concedeu a majoracdo do coeficiente de calculo da pensdo por
morte da autora para 100% (cem por cento) do valor do salario-de-beneficio, a partir da edi¢do da Lei n® 9.032/95, que
modificou a redacdo do artigo 75 da Lei n° 8.213/91.

A recorrente alega que ha repercussao geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacgdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordao recorrido viola o disposto nos arts. 5°, XXXVI e 195, § 5°, da Constituicdo Federal.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, a0 exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificagbes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinérios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questfes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissao do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois ter¢os de seus membros."

Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussao geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordindrio.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Codigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da
repercussdo geral sera processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgag&o: 06/10/2008 43/1414



§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente néo
admitidos.

§ 3° Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acorddo contrdrio a orientacdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢fes dos Ministros, das Turmas e de
outros érgaos, na analise da repercusséao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n°® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1° Poder4 o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acdrddo contréario a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mdltiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paragrafos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgagdo do teor das decisbes sobre repercussdo
geral, bem como formacdo e atualizagéo de banco eletrénico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatdria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstragdo de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acorddos cuja intimagdo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua misséo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracOes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte €, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
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"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n° 98.03.031935-3), devendo o
presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Séo Paulo, 11 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

BLOCO 137875:

PROC. :94.03.067624-8 AC 198175

APTE :NORA DE CASTRO CAMARDA e outros
ADV : HILARIO BOCCHI JUNIOR

APDO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV : LUCILENE SANCHES

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2007270044

RECTE - Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER :AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. I, alinea "a", da Constituicdo Federal, em face
de acérddo de Turma deste Tribunal que deu parcial provimento ao apelo do autor/executante, para determinar a
atualizacdo monetaria do débito executado, até a data da inclusdo do crédito no orcamento (10/07) com aplicacdo do
IGP-DI, e apés o IPCA-E.

Interpostos embargos declaratérios, foram improvidos.

Inconformada, a parte interpds recurso especial, onde aduz que o acdérdédo recorrido violou o disposto no artigo 535, inc.
I1, do Cddigo de Processo Civil, artigos 394, 395 e 396 do Codigo Civil, artigo 18 da Lei n° 8.870/94, § 6° do artigo 26
da Lei 10.266/01, § 4° do artigo 25 da Lei 10.524/02, § 4° do artigo 23 da Lei 10.707/2003, § 4° do artigo 25 da Lei
10.934/04 e § 4° do artigo 26 da Lei 11.178/05.

Sem contra-razoes.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo.”

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.
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§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
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Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cdbdigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justiga."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada nos autos de n°® 1999.03.99.085285-9, o qual serve de
paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugdo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 15 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :94.03.067624-8 AC 198175

APTE :NORA DE CASTRO CAMARDA e outros
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ADV  :HILARIO BOCCHI JUNIOR
APDO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV  :LUCILENE SANCHES

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO :REX 2007270041

RECTE - Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constitui¢do
Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal que determinou a inclusdo de juros moratérios entre a data da
homologacdo do célculo de liquidacéo e a da incluséo do requisitorio na proposta orgcamentéria do Tribunal.

A recorrente alega que ha repercussao geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacgdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordéo recorrido viola o disposto no art. 100, § 1°, da Constituicdo Federal.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, a0 exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciério, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modifica¢bes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8§ 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questbes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissao do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussao geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos maltiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Codigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral sera processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.
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§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente néo
admitidos.

§ 3° Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acorddo contrdrio a orientacdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢fes dos Ministros, das Turmas e de
outros érgaos, na analise da repercusséao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n°® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1° Poder4 o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acdrddo contréario a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mudltiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paragrafos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgagdo do teor das decisbes sobre repercussdo
geral, bem como formacdo e atualizagéo de banco eletrénico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatdria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstragdo de repercussdo geral das questes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acorddos cuja intimagdo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua misséo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracOes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte €, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
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"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipdtese do sobrestamento da anélise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido reconhecida a repercussdo geral pelo Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, o RE
579431/RS), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Séo Paulo, 15 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :98.03.048484-2 AC 424559

APTE :BENEDITA DOS SANTOS VIEIRA
ADV : FERNANDO APARECIDO BALDAN
APDO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV : RICARDO ROCHA MARTINS

ADV  :HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2008022454

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. 11, alinea "a", da Constituicdo Federal, em face
de acérddo de Turma deste Tribunal que deu parcial provimento ao apelo do autor/executante, para determinar a
atualizacdo monetéria do débito executado, até a data da inclusdo do crédito no orgamento (10/07) com aplicagdo do
IGP-DI, e ap6s o IPCA-E.
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Inconformada, a parte interpds recurso especial, onde aduz que o ac6rdao recorrido violou o disposto no artigo 18 da
Lei n°8.870/94.

Sem contra-razoes.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n° 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo.”

No mesmo sentido, a Convengdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracéo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, os quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos o0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Néo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria j& esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagéo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o0 caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.
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§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hip6tese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipo6tese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."”

Aurt. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢ca, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diério da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.
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O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicao Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em maltiplos recursos especiais € ja identificada nos autos de n® 1999.03.99.085285-9, o qual serve de
paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 12 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :98.03.048484-2 AC 424559

APTE :BENEDITA DOS SANTOS VIEIRA
ADV : FERNANDO APARECIDO BALDAN
APDO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV : RICARDO ROCHA MARTINS

ADV  :HERMES ARRAIS ALENCAR
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PETICAO :REX 2008022492

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER :AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicao
Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal que determinou a inclusdo de juros moratérios entre a data da
homologacdo do calculo de liquidacédo e a da inclusdo do requisitério na proposta orcamentaria do Tribunal.

A recorrente alega que ha repercussao geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacgdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordao recorrido viola o disposto no art. 100, § 1°, da Constituicdo Federal.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n°® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modifica¢bes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3° No recurso extraordindrio o recorrente deverd demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n°® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apoés a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisfes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cddigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral serd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-d0 automaticamente nao
admitidos.

§ 3° Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°, Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérddo contrario a orientacdo firmada.
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§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuicBes dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgédos, na analise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1° Podera o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acorddo contrério a orientacéo firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicard o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Pardgrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mdaltiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionara um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paragrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgagéo do teor das decisfes sobre repercussao
geral, bem como formacdo e atualizacdo de banco eletrdnico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, restou deliberado
pelo Plenéario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acorddos cuja intimacdo ou publicagdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracOes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipdtese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido reconhecida a repercussdo geral pelo Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, o RE
579431/RS), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.
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Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Sdo Paulo, 12 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :98.03.048644-6 AC 424703

APTE : ALMERY ROMANO VIEIRA

ADV : MARIO ROQUE SIMOES FILHO
APDO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV : LUIZ ANTONIO LOPES

ADV  :HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2008053881

RECTE - Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. I, alinea "a", da Constituicdo Federal, em face
de acorddo de Turma deste Tribunal que deu parcial provimento ao apelo do autor/executante, para determinar a
atualizagdo monetaria do débito executado, até a data da inclusdo do crédito no orcamento (10/07) com aplicacdo do
IGP-DI, e apés o IPCA-E.

Interpostos embargos declaratérios, foram improvidos.

Inconformada, a parte interpds recurso especial, onde aduz que o acérdao recorrido violou o disposto no artigo 535, inc.
I1, do Cdédigo de Processo Civil, artigos 394, 395 e 396 do Cddigo Civil, artigo 18 da Lei n° 8.870/94, § 6° do artigo 26
da Lei 10.266/01, § 4° do artigo 25 da Lei 10.524/02, § 4° do artigo 23 da Lei 10.707/2003, § 4° do artigo 25 da Lei
10.934/04 e § 4° do artigo 26 da Lei 11.178/05.

Sem contra-razoes.

Decido.
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Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e 0S meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducéo do direito fundamental & razodvel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no &mbito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos os demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:
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| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instdncia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo.”

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo serd certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.
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Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de conteng¢do porque, do contréario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em maltiplos recursos especiais e ja identificada nos autos de n® 1999.03.99.085285-9, o qual serve de
paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 15 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :98.03.048644-6 AC 424703
APTE : ALMERY ROMANO VIEIRA

ADV : MARIO ROQUE SIMOES FILHO
APDO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV :LUIZ ANTONIO LOPES

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : REX 2008053880

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ENDER :AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo
Federal, contra acérddo deste Egrégio Tribunal que determinou a inclusdo de juros moratérios entre a data da
homologagdo do calculo de liquidacdo e a da inclusdo do requisitério na proposta orgamentéaria do Tribunal.

A recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordao recorrido viola o disposto no art. 100, § 1°, da Constitui¢do Federal.
Entretanto, nao é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciério, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n°® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicacdo, determinou que 0s apelos extremos interpostos contra decisfes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou & sistemética do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cddigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral serd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-40 automaticamente ndo
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°, Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acorddo contrario a orientagéo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuicBes dos Ministros, das Turmas e de
outros érgaos, na analise da repercussao geral."
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Nessa linha, a Emenda Regimental n°® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

8§ 1° Podera o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acorddo contrério a orientacéo firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdaltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mudltiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paragrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgagdo do teor das decisfes sobre repercussdo
geral, bem como formacdo e atualizacdo de banco eletrdnico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatdria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acorddos cuja intimagdo ou publicagdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alterages legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordindrios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justiga."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hip6tese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido reconhecida a repercussdo geral pelo Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, o RE
579431/RS), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.
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Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Séo Paulo, 15 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :98.03.052722-3 AC 427163

APTE :ROSA FOGACA LEMES

ADV : JOSE ANTONIO PINHEIRO ARANHA FILHO
APDO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : LUIZ ANTONIO LOPES

ADV  :HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2008053878

RECTE - Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. I, alinea "a", da Constituicdo Federal, em face
de acérddo de Turma deste Tribunal que deu parcial provimento ao apelo do autor/executante, para determinar a
atualizagdo monetaria do débito executado, até a data da inclusdo do crédito no orcamento (10/07) com aplicacdo do
IGP-DI, e apés o IPCA-E.

Interpostos embargos declaratérios, foram improvidos.

Inconformada, a parte interpds recurso especial, onde aduz que o acdrddo recorrido violou o disposto no artigo 535, inc.
11, do Cddigo de Processo Civil, artigos 394, 395 e 396 do Cddigo Civil, artigo 18 da Lei n° 8.870/94, § 6° do artigo 26
da Lei 10.266/01, § 4° do artigo 25 da Lei 10.524/02, § 4° do artigo 23 da Lei 10.707/2003, § 4° do artigo 25 da Lei
10.934/04 e § 4° do artigo 26 da Lei 11.178/05.

Sem contra-razoes.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.
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Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢cdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no &mbito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacgdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestacdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérdao do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou
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Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacédo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.
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Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em mdltiplos recursos especiais e ja identificada nos autos de n° 1999.03.99.085285-9, o qual serve de
paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 15 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :98.03.052722-3 AC 427163

APTE : ROSA FOGACA LEMES

ADV : JOSE ANTONIO PINHEIRO ARANHA FILHO
APDO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : LUIZ ANTONIO LOPES

ADV  : HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO :REX 2008053875
RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
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RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo
Federal, contra acérddo deste Egrégio Tribunal que determinou a inclusdo de juros moratérios entre a data da
homologacdo do calculo de liquidagéo e a da inclusao do requisitorio na proposta orgamentaria do Tribunal.

A recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordao recorrido viola o disposto no art. 100, § 1°, da Constituicdo Federal.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, a0 exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciério, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificagbes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordindrios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"§ 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussao geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apo6s a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situacdo em que hé
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Codigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral seré processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente néo
admitidos.

§ 3° Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderdo declaré-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérdédo contréario a orientagdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuigdes dos Ministros, das Turmas e de
outros dérgaos, na andlise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n°® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:
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"Art. 21. omissis

§ 1° Podera o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acdrddo contréario a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paréagrafos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgagdo do teor das decisbes sobre repercussdo
geral, bem como formacdo e atualizagéo de banco eletrénico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acorddos cuja intimacgdo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua misséo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracOes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordindarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipotese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido reconhecida a repercussao geral pelo Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, o RE
579431/RS), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.
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Sao Paulo, 15 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :2000.03.99.035410-4 AC 602053
APTE : ANGELICA DA SILVA OLIVEIRA
ADV : FABIO ROBERTO PIOZZI

APDO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV : CAROLINA LOURENCAO BRIGHENTI

ADV  : HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2008065935

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, em face
de acérddo de Turma deste Tribunal que deu parcial provimento ao apelo do autor/executante, para determinar a
atualizacdo monetéria do débito executado, até a data da inclusdo do crédito no orcamento (10/07) com aplicagdo do
IGP-DI, e ap6s o IPCA-E.

Interpostos embargos declaratorios, foram improvidos.

Inconformada, a parte interpds recurso especial, onde aduz que o acérdéo recorrido violou o disposto no artigo 535, inc.
I, do Codigo de Processo Civil, 88 2°, 5° e 6° do artigo 128 da Lei 8.213/91, com a redagdo dada pela Lei 10.099/00 e
finalmente ao inciso I, do artigo 794 do Codigo de Processo Civil.

Sem contra-razdes.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagio constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.
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Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacédo."

No mesmo sentido, a Convengdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracéo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, os quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria j& esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagéo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérddo recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.
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§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n° 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cdbdigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.
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O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas €é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em maltiplos recursos especiais e ja identificada nos autos de n® 1999.03.99.085285-9, o qual serve de
paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 15 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :2000.03.99.035410-4  AC 602053
APTE : ANGELICA DA SILVA OLIVEIRA
ADV : FABIO ROBERTO PIOZZI

APDO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV : CAROLINA LOURENCAO BRIGHENTI

ADV  : HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO " REX 2008065933

RECTE - Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER :AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA
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Vistos.

Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo
Federal, contra acérddo deste Egrégio Tribunal que determinou a inclusdo de juros moratérios entre a data da conta de
liquidacdo e a da inclusdo do requisitorio na proposta orgamentaria do Tribunal.

A recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacgdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordao recorrido viola o disposto no art. 100, § 1°, da Constituicdo Federal.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢cdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n°® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modifica¢bes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3° No recurso extraordindrio o recorrente deverd demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admisséo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decises publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos maltiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cddigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral seréd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-d0 automaticamente nao
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderédo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°, Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérddo contrario a orientacéo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuicbes dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgédos, na analise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢es do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis
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§ 1° Podera o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acordao contrario a orientacdo firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mudltiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paréagrafos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgacdo do teor das decisdes sobre repercusséo
geral, bem como formacdo e atualizagéo de banco eletrénico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acorddos cuja intimagdo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua misséo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracOes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordindarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipotese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido reconhecida a repercussao geral pelo Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, o RE
579431/RS), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.
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Sao Paulo, 15 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :2001.61.14.003700-1 AC 821952
APTE :VALDEMIR BELARMINO DE SOUZA
ADV : VERA REGINA COTRIM DE BARROS
APDO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV : MARCEL EDVAR SIMOES

ADV  : HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2008101895

RECTE : VALDEMIR BELARMINO DE SOUZA

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. 11, alinea "c¢", da Constituicdo Federal, em face
de acérddo de Turma deste Tribunal que negou provimento ao apelo do autor/executante, mantendo a sentenca de
extin¢éo da execucéo.

Inconformada, a parte interpds recurso especial, alegando divergéncia de entendimento conforme jurisprudéncia que
transcreve no corpo da peca recursal.

Sem contra-razdes.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modifica¢Ges foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:
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"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial seréd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8§ 3° O relator podera solicitar informacgdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestagcdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."
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Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questOes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem néo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgag&o: 06/10/2008 77/1414



"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada nos autos de n°® 1999.03.99.085285-9, o qual serve de
paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 15 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :2001.61.14.003700-1 AC 821952
APTE :VALDEMIR BELARMINO DE SOUZA
ADV : VERA REGINA COTRIM DE BARROS
APDO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV : MARCEL EDVAR SIMOES

ADV  :HERMES ARRAIS ALENCAR

PETI(;AO :REX 2008101898

RECTE : VALDEMIR BELARMINO DE SOUZA

ENDER :AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo
Federal, contra acérdao deste Egrégio Tribunal que negou a aplicagdo de juros de mora no periodo compreendido entre
a conta de liquidacéo e a data de inclusdo do requisitorio na proposta orgamentaria.

A recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei 11.418/2006.
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Sustenta, ainda, que o acordao recorrido contraria o disposto no art. 100, § 1°, da Constituicdo Federal.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, a0 exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificagbes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"§ 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussao geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apo6s a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decis6es publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Codigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral seré processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente néo
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderdo declaré-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérddo contrario a orientagao firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuigdes dos Ministros, das Turmas e de
outros érgaos, na analise da repercusséo geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n°® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢Bes do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1° Podera o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acorddo contrério a orientacéo firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cédigo de Processo Civil,
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podendo pedir-lhes informacgdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mudltiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionarda um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paréagrafos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgagdo do teor das decisbes sobre repercussdo
geral, bem como formacdo e atualizacdo de banco eletronico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado
pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 serd obrigatoria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérddos cuja intimacdo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordindrios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipotese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido reconhecida a repercussdo geral pelo Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, o RE
579431/RS), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante o0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Séo Paulo, 15 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2006.03.00.103504-6 Al 283046

AGRTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : MARIA LUCIA MARTINS BRANDAO

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRDO : ANTONIO SILVA

ADV :NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR
ORIGEM :JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE VICENTE DE CARVALHO SP
PETICAO : RESP 2008017213

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER :AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. 11, alinea "a", da Constituicdo Federal, em face
de acérddo de Turma deste Tribunal que deu parcial provimento ao apelo do autor/executante, para determinar a
atualizacdo monetaria do débito executado, até a data da inclusdo do crédito no orgcamento (10/07) com aplicagdo do
IGP-DI, e ap6s o IPCA-E.

Inconformada, a parte interp0s recurso especial, onde aduz que o acorddo recorrido violou o disposto no artigo 18 da
Lei n° 8.870/94, § 6° do artigo 26 da Lei 10.266/01, § 4° do artigo 25 da Lei 10.524/02, § 4° do artigo 23 da Lei
10.707/2003, § 4° do artigo 25 da Lei 10.934/04 e § 4° do artigo 26 da Lei 11.178/05.

Contra-raz@es apresentadas as fls. 126/129.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()"
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Com a introducéo do direito fundamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sé fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o0 julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justiga, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

8§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justiga e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista 0 Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisao divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."
O artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis

de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
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idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo serd certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem nédo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)
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Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em maltiplos recursos especiais e ja identificada nos autos de n°® 1999.03.99.085285-9, o qual serve de
paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 12 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.03.00.103504-6 AG 283046

AGRTE - Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : MARIA LUCIA MARTINS BRANDAO

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRDO : ANTONIO SILVA

ADV :NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE VICENTE DE CARVALHO SP
PETICAO :REX 2008017215

RECTE - Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo
Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal que determinou a inclusdo de juros moratérios entre a data da
homologac&o do célculo de liquidagéo e a da inclusdo do requisitorio na proposta orgamentéria do Tribunal.

A recorrente alega que ha repercussao geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordao recorrido viola o disposto no art. 100, § 1°, da Constituicdo Federal.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, a0 exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciério, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e
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regulamentar), profundas modificacdes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apoés a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordindrio.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos maltiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cddigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da
repercussdo geral seré processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Caberd ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente néo
admitidos.

§ 3° Julgado o mérito do recurso extraordinario, 0s recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderao declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°, Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérddo contrério a orientacdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuigdes dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgédos, na analise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n°® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1° Podera o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acorddo contrario a orientacao firmada nos termos do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicard o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cédigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informacgdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Pardgrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mdaltiplos recursos com fundamento em idéntica
controveérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionarda um ou mais representativos da questdo e

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgag&o: 06/10/2008 85/1414



determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paréagrafos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgagdo do teor das decisbes sobre repercussdo
geral, bem como formacéo e atualizacdo de banco eletrdnico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatdria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérddos cuja intimacdo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua misséo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordindrios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipotese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido reconhecida a repercussdo geral pelo Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, o RE
579431/RS), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Sao Paulo, 12 de setembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO/DECISAO - EXP. N° 645 - BL.138035 - PO1C.

PROC. :1999.60.02.000681-6 = ACR 24068
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APTE :JOSELY GONCALEZ VARGAS

APTE :LUCIA HELENA BORTOLAZZO DE SOUZA

ADV  : MARCELO DE ALMEIDA COUTINHO

ADV : AMILCAR SILVA JUNIOR

APTE :Justica Publica

APDO :0OS MESMOS

RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA
PETICAO : MAN 2008184187

RECTE : JOSELY GONCALEZ VARGAS

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

1. Intime-se o peticionario de fl. 575 para que, no prazo de que trata o artigo 27, da Lei n. 8.038/90, apresente as contra-
razbes ao recurso especial apresentado pelo Ministério Publico Federal, regularizando a representacdo processual na
mesma oportunidade.

2. Transcorrido o prazo legal sem a apresentacdo das contra-razdes recursais, oficie-se a Defensoria Publica da Unido
para assim proceder, no prazo legal, atuando, portanto, na defesa das recorridas.

Intime-se. Publique-se.
Sdo Paulo, 23 de setembro de 2008.
DES. FEDERAL SUZANA CAMARGO

VICE-PRESIDENTE

PROC. :1999.61.81.004979-7  ACR 27690
APTE :CARLOS ELIAS NUNES CHAVERNAC
ADV  :THAIS BARBOUR

APDO : Justica Publica

RELATOR : DES.FED. RAMZA TARTUCE / QUINTA TURMA
ENDER ©AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
VISTOS

Tendo em vista a manifestacdo do Ministério Publico Federal de fl. 765v°, intime-se o réu para que, no prazo de 5 dias,
informe se providenciou o protocolo da peca original do Recurso Extraordinario apresentado via fac-simile as fls.
756/760.
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Sao Paulo, 4 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :2000.61.81.001938-4 ACR 23081
APTE : MOUSTAFA MOURAD

ADV : MARCONI HOLANDA MENDES e outros
APTE : MOHAMAD ORRA MOURAD

ADV : MARCONI HOLANDA MENDES e outros
APTE  :Justica Publica

APDO :0OS MESMOS

RELATOR : DES.FED. CECILIA MELLO / SEGUNDA TURMA
PETICAO : EDE 2008065847

RECTE : MOUSTAFA MOURAD

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

Compulsando o presente feito se verificou que, ap6s o julgamento dos apelos apresentados pela acusacdo e defesa, 0s
réus opuseram Embargos de Declaracdo as fls. 394/401, ndo constando dos autos tenha a Turma Julgadora apreciado o
recurso, razdo pela qual determino a remessa do feito a eminente Relatora, Desembargadora Federal Cecilia Mello.

Intime-se. Publique-se.
Sao Paulo, 30 de setembro de 2008.
DES. FEDERAL SUZANA CAMARGO

VICE-PRESENTE

PROC. :2005.61.19.008498-3 ACR 30220

APTE :EDMILSON SILVA ALCANTARA reu preso
APTE :JAMIL HENRIQUE JUNIOR reu preso

ADV : JOSE FRANCO DA SILVA

APTE  :Justica Publica

APDO : 0S MESMOS
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ENDER :AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA
VISTOS

1. Atenda-se ao solicitado no oficio juntado as fls. 834/835, expedindo-se para tanto a competente certidao de objeto e
peé.

2. Tendo em vista que o defensor constituido por EDMILSON SILVA ALCANTARA e JAMIL HENRIQUE JUNIOR,
devidamente intimado, deixou transcorrer o prazo legal sem apresentacdo de contra-razfes recursais, intime-se
pessoalmente os réus para que, no prazo de 10 (dez) dias, constituam novo advogado, sob pena de nomeacdo de
defensor 'ad hoc'.

3. Na inércia, oficie-se a Defensoria Publica da Unido para atuar em defesa dos Réus, intimando-se-lhe para apresentar,
no prazo legal, contra-razdes ao recurso interposto.

4. Publique-se. Intime-se.
Sao Paulo, 24 de setembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

PROC. : 2006.03.00.008246-6 APN 224

ORIG. : 9601007644 6P Vr SAO PAULO/SP

AUTOR : Justica Publica

ADV :

REU : NELSON MANCINI NICOLAU

ADV . ODEL MIKAEL JEAN ANTUN e outros

ADV . DANIEL ROMEIRO

RELATOR : DES.FED. ANNA MARIA PIMENTEL / ORGAO ESPECIAL
EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. ACAO PENAL ORIGINARIA. CRIME CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO.
GESTAO TEMERARIA. ARTIGO 4°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 7.492/86. INEPCIA DA DENUNCIA.
INEXISTENCIA. COMITE DE CREDITO DO BANESPA. APROVACAO DE ALTERACAO DE DATAS DE
VENCIMENTO DAS PARCELAS DE JUROS. ELISAO DE FLOATING NAO CARACTERIZADO. DOLO NAO
DEMONSTRADO.

I - Inexiste inépcia da denuncia, porquanto descreve os fatos que, em tese, caracterizam o crime, cuja pratica é atribuida
ao réu, em consonancia com o disposto no artigo 41, do Cddigo de Processo Penal. Da andlise da exordial, se
depreende, claramente, que o crime de gestdo temeraria estaria configurado na decisdo tomada pelo réu, na condicédo de
membro do Comité Gestor do Banespa, que teria culminado em prejuizo aquela instituicdo financeira, portanto,
inegavel que oferece condi¢des plenas ao amplo exercicio do direito de defesa.

I - Desmembramento da ag&o penal em relacéo aos acusados ndo detentores de prerrogativa de foro.

Il - Da denlncia constam as condutas empreendidas pelos acusados, que redundaram na concessdo de vultoso
financiamento em favor da empresa CINCO - CIA INTERAMERICANA DE NAVEGACAO E COMERCIO,
destinado a aquisicdo, em leildo de privatizacdo, do Servico de Navegacdo da Bacia do Prata - SNBP, mesmo diante de
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sua notoria insuficiéncia de recursos e a despeito da auséncia de ficha cadastral, o que caracterizaria a préatica do crime
de gestdo temeraria.

IV - Atribuida ao réu a responsabilidade pela aprovacdo, em reunido do Comité de Crédito realizada em 25/05/1992, da
alteracdo da data de vencimento do contrato firmado com a empresa CINCO do dia 09 para o dia 15 dos meses de maio
e novembro, em época de alta inflacionéria, ocasionando o desfavorecimento do BANESPA, que teria deixado de lucrar
com os juros relativos as aplicagdes que poderiam ser feitas no floating de seis dias.

V- Inexiste prova de que o0 réu tivesse conhecimento das apontadas irregularidades que circundaram as operacgdes de
crédito firmadas com a empresa CINCO, porquanto estava ausente das reunides do Comité de Crédito nas quais foram
aprovadas as concessfes de empréstimo e estabelecidas as garantias das operac@es firmadas, o que descaracteriza o
crime de gestdo temeréria, previsto no paragrafo Gnico do artigo 4°, da Lei n° 7.492/86, que exige o dolo na conduta do
agente.

VI - A simples pratica da conduta potencialmente lesiva a administracdo é suficiente para configurar o delito em
questdo, que pode se consumar com um Unico ato capaz de levar a bancarrota uma instituicdo financeira. Todavia, in
casu, a alteracdo das datas de vencimento das parcelas, destituidas de provas destinadas a demonstrar que o réu tinha
conhecimento das méaculas que revestiam as opera¢des subjacentes, bem como diante dos esclarecimentos prestados
pelo BNDES no sentido de que ndo haveria periodo de floating, consoante relatério da auditoria interna do BANESPA,
ndo é suficiente para caracterizar o perigo e o risco excessivo a situagdo financeira da instituicéo.

VII - Acéo Penal improcedente. Réu absolvido, com fulcro no artigo 386,inciso VI, do Codigo de Processo Penal.
ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas.

Decide o Orgdo Especial do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o, por maioria, rejeitar a preliminar de
inépcia da denuncia argiiida pelo réu em suas alegagdes finais, nos termos do voto da Desembargadora Federal ANNA
MARIA PIMENTEL (relatora), no que foi acompanhada pelos Desembargadores Federais DIVA MALERBI, ANDRE
NABARRETE, SALETTE NASCIMENTO, CECILIA MARCONDES, THEREZINHA CAZERTA, CARLOS
MUTA, LAZARANO NETO (convocado para compor quérum), NELTON DOS SANTOS (convocado para compor
quérum), SERGIO NASCIMENTO (convocado para compor quérum) e ANDRE NEKATSCHALOW (convocado para
compor quérum). Vencidos os Desembargadores Federais ROBERTO HADDAD, PEIXOTO JUNIOR e MARCIO
MORAES que acolhiam a preliminar, sendo que o Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR decretava a nulidade do
processo desde o inicio.

Quanto ao mérito, por maioria, absolveu o réu, com fulcro no artigo 386, inciso VI, do CPP, nos termos do voto da
Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES, no que foi acompanhada pelos Desembargadores Federais
CARLOS MUTA, LAZARANO NETO (convocado para compor quérum), NELTON DOS SANTOS (convocado para
compor quérum), ANDRE NEKATSCHALOW (convocado para compor quérum) e MARCIO MORAES.

Os Desembargadores Federais ROBERTO HADDAD, PEIXOTO JUNIOR e SERGIO NASCIMENTO (convocado
para compor qudrum), absolviam o réu nos termos do artigo 386, inciso Il1, CPP.

Vencidos os Desembargadores Federais ANNA MARIA PIMENTEL (Relatora), DIVA MALERBI, ANDRE
NABARRETE, SALETTE NASCIMENTO e THEREZINHA CAZERTA, que julgavam procedente a acusacéo,
condenando Nelson Mancini Nicolau como incurso no artigo 4°, paragrafo nico, da Lei n° 7.492/86, as penas de 03
(trés) anos de reclusdo, em regime inicial aberto, e 90 (noventa) dias-multa, a base de 03 (trés) salarios-minimos cada.

S&o Paulo, 14 de maio de 2008 (data do julgamento).

PROC. : 2007.03.00.094692-1 SuExSe 2818

ORIG. : 200461260026240 3 Vr SANTO ANDRE/SP

REQTE : MUNICIPIO DE SANTO ANDRE

ADV : ROSANA HARUMI TUHA

REQDO : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>262 SSJ>SP
INTERES : NICOLINA YVONNE THON
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INTERES : Uniao Federal

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
INTERES . Estado de Sao Paulo _

RELATOR . DES.FED. PRESIDENTE / ORGAO ESPECIAL
EMENTA

AGRAVO INTERNO EM SUSPENSAO DE SEGURANCA. LEI N° 8.437/92, ARTIGO 4°. SU§PENSAO DE
TUTELA. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO GRATUITAMENTE. RISCO DE GRAVE LESAO A ORDEM
PUBLICA. INOCORRENCIA.

1.A suspensdo de seguran¢a nao objetiva a reforma ou a cassacdo de decisdo, tdo-so afastar risco de grave lesdo aos
bens juridicos tutelados pela Lei n° 8.437/92, a fim de preservar relevante interesse publico.

2.A Municipalidade nédo trouxe qualquer dado que comprovasse a alegada lesdo a economia publica, pois sequer faz
mencao ao montante que sera gasto com o medicamento que, por determinagdo judicial, serd ministrado ao paciente.

3.A jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal, em casos tais, € no sentido de que a lesdo a ensejar a suspensdo
deve ser inequivocamente demonstrada.

4.Independentemente do mérito da decisdo atacada no que tange a sua legalidade, a ser discutida na via recursal propria,
inexiste fundamento legal para suspendé-la neste pedido, sob pena de causar séria ameaga de desobediéncia as hormas
constitucionais de protecdo a saude, como direito de todos e dever do Estado. Precedentes: STA n° 212/RN, dj de
28.04.08; SL n° 188/SC, dj de 31.01.08; SS n° 3403/PR, dj de 04.12.07, todas de Relatoria da entdo Ministra Presidente
do C. STF, Ellen Gracie e desta Corte Regional:SS n° 2633 - Rel. Desemb. Fed. Annamaria Pimentel - DJU de
17/01/2005 - p4g.145; e SL n° 2008.03.00.011243-1 - Rel. Desemb. Fed. Marli Ferreira - p. em 10/06/2008.

5.Agravo a que se nega provimento.
ACORDAO

Vistos e relatados os autos, em que figuram como partes as acima indicadas, decide o Orgdo Especial do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, negar provimento ao Agravo, nos termos do relatério e voto da Sra.
Desembargadora Federal Presidente MARLI FERREIRA, constantes dos autos, e na conformidade da ata de
julgamento, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 10 de setembro de 2008.(data do julgamento)

PROC. . 2007.03.00.094693-3 SS 2819

ORIG. . 200661260021365 3 Vr SANTO ANDRE/SP
REQTE : MUNICIPIO DE SANTO ANDRE

ADV : ROSANA HARUMI TUHA

REQDO : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>262 SSJ>SP
INTERES : SUELI DE SOUZA

INTERES : Unido Federal

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
INTERES . Estado de Séo Paulo

RELATOR : DES.FED. PRESIDENTE / ORGAQ ESPECIAL
EMENTA

AGRAVO INTERNO EM SUSPENSAO DE SEGURANCA. LEI N° 8.437/92, ARTIGO 4°. SU§PENSAO DE
TUTELA. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO GRATUITAMENTE. RISCO DE GRAVE LESAO A ORDEM
PUBLICA. INOCORRENCIA.

1.A suspensdo de seguranca nao objetiva a reforma ou a cassacdo de decisdo, tdo-so afastar risco de grave lesdo aos
bens juridicos tutelados pela Lei n° 8.437/92, a fim de preservar relevante interesse publico.
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2.A Municipalidade nédo trouxe qualquer dado que comprovasse a alegada lesdo a economia publica, pois sequer faz
mencao ao montante que serd gasto com o medicamento que, por determinacdo judicial, serd ministrado ao paciente.

3.A jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal, em casos tais, é no sentido de que a lesdo a ensejar a suspensdo
deve ser inequivocamente demonstrada.

4.Independentemente do mérito da decisdo atacada no que tange a sua legalidade, a ser discutida na via recursal propria,
inexiste fundamento legal para suspendé-la neste pedido, sob pena de causar séria ameaga de desobediéncia as normas
constitucionais de prote¢do a saude, como direito de todos e dever do Estado. Precedentes: STA n° 212/RN, dj de
28.04.08; SL n° 188/SC, dj de 31.01.08; SS n° 3403/PR, dj de 04.12.07, todas de Relatoria da entdo Ministra Presidente
do C. STF, Ellen Gracie e desta Corte Regional:SS n° 2633 - Rel. Desemb. Fed. Annamaria Pimentel - DJU de
17/01/2005 - pag.145; e SL n° 2008.03.00.011243-1 - Rel. Desemb. Fed. Marli Ferreira - p. em 10/06/2008.

5.Agravo a que se nega provimento.
ACORDAO

Vistos e relatados os autos, em que figuram como partes as acima indicadas, decide o Orgdo Especial do Tribunal
Regional Federal da 3 Regido, por unanimidade, negar provimento ao Agravo, nos termos do relatério e voto da Sra.
Desembargadora Federal Presidente MARLI FERREIRA, constantes dos autos, e na conformidade da ata de
julgamento, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 10 de setembro de 2008.(data do julgamento)

PROC. :  2007.03.00.101587-8 PA 644

INTERES . FAUSTO MARTIN DE SANCTIS _

RELATOR :  DES.FED. SALETTE NASCIMENTO / ORGAO ESPECIAL
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PEDIDO DE AFASTAMENTO DE MAGISTRADO TITULAR DE VARA ESPECIALIZADA
OBJETIVANDO A PARTICIPACAO EM PROGRAMA DE ESTUDOS NO EXTERIOR. RESOLUCAO N°
120/2002, ART. 1°,"b", ALTERADORA DA N° 47/95. PLEITO QUE SE DEFERE.

I. Inegavel que a participacdo do magistrado requerente no referido programa sera relevante para o seu aprimoramento,
com o conseqiiente aperfeigoamento da prestacéo jurisdicional em beneficio dos jurisdicionados.

Il. A participacdo de magistrados em cursos de preparacdo e aperfeicoamento tem expressa previsao constitucional (art.
93, 11, "c" e IV), bem assim da Lei Orgéncia da Magistratura (arts. 73, | e 78, 8 1°) e Resolugdo n°® 120, de 24/10/02,
alteradora da Resolugdo n° 47, de 29/8/95, da E. Presidéncia desta Corte.

I11. Afastamento que se defere.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores Federais integrantes do E. Orgdo Especial, por
maioria, em deferir o pedido, nos termos do relatdrio, voto e notas precedentes.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2007 (data do julgamento).

PROC. : 2008.03.00.001236-9 MS 302333

IMPTE . NICOLAS COELHO BONILHA

ADV . INKARI COELHO BONILHA

IMPDO :  PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3a REGIAO
LIT.PAS : Unido Federal
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ADV :  PATRICIA TORRES BARRETO COSTA CARVALHO
RELATOR . DES.FED. RAMZA TARTUCE / ORGAO ESPECIAL

RELATORA DESIGNADA PARA ACORDAO: DES. FED. SALETTE NASCIMENTO
EMENTA

Constitucional. Administrativo. Concurso Pablico Para Provimento de Cargos do Quadro Permanente de Pessoal do
Tribunal Regional da 3% Regido. Candidato que ndo compareceu a segunda prova, posteriormente anulada.
Desobediéncia a expressa disposicdo do edital de chamamento. Auséncia de direito ligliido e certo de participar da
prova reaplicada. Precedentes. Preliminares rejeitadas. Ordem que se denega.

I. Preliminar de ilegitimidade "ad causam" da Unido rejeitada. Preliminar de auséncia de interesse processual que se
imbrica com o mérito.

I1. Auséncia de direito, dito ligliido e certo a amparar a pretensdo vestibular.

I11. O edital de chamamento é a lei de regéncia do certame e vinculante, tanto para a Administracdo como aqueles que
atendem ao seu chamamento.

IV. Prevé expressamente o edital no item 12, Capitulo VI - Da Prestacdo das Provas: "O ndo comparecimento a prova,
por qualquer motivo, caracterizara desisténcia do candidato e resultard em sua eliminacdo do certame."

V. Perfeitamente valida a convocagdo dos candidatos a segunda prova, bem assim, verificacdo das presencas, nos
termos do edital. Nulidade que atinge tdo somente a prova prética aplicada aos candidatos presentes.

VI. Candidato que regularmente convocado ndo comparece a segunda prova, nao evidencia direito ligliido e certo de
prosseguir no concurso em virtude de anulagdo dessa prova e posterior reaplicacdo da mesma.

VII. Precedentes.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas.

ACORDAM os Desembargadores do Orgdo Especial, a unanimidade, rejeitar a matéria preliminar, e, por maioria,
denegar a seguranga, nos termos do relatorio, votos e notas precedentes.

S&o Paulo, 13 de agosto de 2008. (data do julgamento)

PROC. . 2008.03.00.011244-3 SS 2837

ORIG. . 200661000248475 3 Vr SANTO ANDRE/SP
REQTE . Prefeitura Municipal de Santo André SP

ADV : JOSE JOAQUIM JERONIMO HIPOLITO

REQDO : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>262 SSJ>SP
INTERES : MAURO NEWTON VIEIRA

ADV : MIGUEL ROMANO JUNIOR

INTERES : Unido Federal

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
INTERES . Fazenda do Estado de Séo Paulo

RELATOR : DES.FED. PRESIDENTE / ORGAO ESPECIAL
EMENTA

AGRAVO INTERNO EM SUSPENSAO DE SEGURANGA. LEI N° 4.348/64, ARTIGO 4°. SUSPENSAO DE
EXECUCAO DE SENTENCA CONCESSIVA. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO GRATUITAMENTE.
RISCO DE GRAVE LESAO A ORDEM PUBLICA. INOCORRENCIA.
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1.A suspensdo de seguranca ndo objetiva a reforma ou a cassacdo de decisdo, tdo-sé afastar risco de grave lesdo aos
bens juridicos tutelados pela Lei n° 4.348/64, a fim de preservar relevante interesse publico.

2.A Municipalidade nédo trouxe qualquer dado que comprovasse a alegada lesdo a economia publica, pois sequer faz
mencao ao montante que serd gasto com o medicamento que, por determinacdo judicial, serd ministrado ao paciente.

3.A jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal, em casos tais, é no sentido de que a lesdo a ensejar a suspensdo
deve ser inequivocamente demonstrada.

4.Independentemente do mérito da decisdo atacada no que tange a sua legalidade, a ser discutida na via recursal propria,
inexiste fundamento legal para suspendé-la neste pedido, sob pena de causar séria ameaga de desobediéncia as normas
constitucionais de prote¢do a saude, como direito de todos e dever do Estado. Precedentes: STA n° 212/RN, dj de
28.04.08; SL n° 188/SC, dj de 31.01.08; SS n° 3403/PR, dj de 04.12.07, todas de Relatoria da entdo Ministra Presidente
do C. STF, Ellen Gracie e desta Corte Regional:SS n° 2633 - Rel. Desemb. Fed. Annamaria Pimentel - DJU de
17/01/2005 - pag.145; e SL n° 2008.03.00.011243-1 - Rel. Desemb. Fed. Marli Ferreira - p. em 10/06/2008.

5.Agravo a que se nega provimento.
ACORDAO

Vistos e relatados os autos, em que figuram como partes as acima indicadas, decide o Orgéo Especial do Tribunal
Regional Federal da 32 Regi&o, por unanimidade, negar provimento ao Agravo, nos termos do relatorio e voto da Sra.
Desembargadora Federal Presidente MARLI FERREIRA, constantes dos autos, e na conformidade da ata de
julgamento, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S&o Paulo, 10 de setembro de 2008.(data do julgamento)

PROC. : 2008.03.00.022816-0 MS 308001

ORIG. : 200803000105920 SAO PAULO/SP 200761000110287 17 Vr SAO
PAULO/SP

IMPTE :  DELTA CONSTRUCOES S/A

EMBGTE :  DELTA CONSTRUCOES S/A

EMBGDO : ACORDAO DE FLS. 1.351-1.364

ADV : PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES

IMPDO :  DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA TERCEIRA TURMA

INTERES . Ministerio Publico Federal

PROC : JOSE ROBERTO PIMENTA DE OLIVEIRA

INTERES : ARNALDO TEIXEIRA MARABOLIM e outro

ADV : ADHEMAR GIANINI

INTERES :  DEGLIE BRAZ KOLLER e outro

ADV : RONALDO LURENCO CATALDI

INTERES : MIROCEM DE OLIVEIRA MACEDO JUNIOR

ADV : JOSE VICENTE CERA JUNIOR

RELATOR :  DES.FED. THEREZINHA CAZERTA / ORGAO ESPECIAL

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO DE RELATOR QUE
INDEFERIU PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO A AGRAVO DE INSTRUMENTO. INDEFERIMENTO DA
INICIAL. ALEGACAO DE OMISSAO QUANTO A ENTENDIMENTO CONTRARIO DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA. REEXAME DA DECISAO. REJEICAO.

- Julgamento do Superior Tribunal de Justica no RMS n° 22.847-MT que ndo tem a extensdo que pretende conferir a
embargante, porquanto decidiu hipotese de conversdo de agravo de instrumento em retido.

- Necessario o exame dos requisitos constitucionais especificos da acdo de mandado de seguranca em cada caso posto
ao Judiciario.
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- Ausentes direito liquido e certo, ilegalidade ou abuso de poder.
- Rediscusséo dos fundamentos da decisdo.

- Embargos de declaracdo ndo providos.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgdo Especial do Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido, por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaracdo, nos termos do
voto da Desembargadora Federal Therezinha Cazerta (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais
Johonsom di Salvo, Lazarano Neto, Nelton dos Santos, Méarcio Moraes, Diva Malerbi, Baptista Pereira, Roberto
Haddad, Ramza Tartuce, Salette Nascimento, Fabio Prieto, Cecilia Marcondes e Suzana Camargo.

Séo Paulo, 24 de setembro de 2008 (data do julgamento).

SUBSECRETARIA DA 1 TURMA

ATA DE JULGAMENTO

ATA DA 372 SESSAO ORDINARIA, REALIZADA EM 23 DE SETEMBRO DE 2008.
Presidente : Exmo. Sr. Dr. DES.FED. LUIZ STEFANINI

Representante do MPF: Dr(a). JOSE PEDRO GONAALVES TAQUES

Secretdrio(a): ELAINE APARECIDA JORGE FENIAR HELITO +s 14:00 horas, presentes 0s(as)
Desembargadores(as) Federais JOHONSOM DI SALVO e LUIZ STEFANINI e os(as) Juizes(as) Convocados(as)
PAULO SARNO foi aberta a sessdo. +s 14:00 hs, estando presentes o0s Excelentissimos Senhores
Desembargadores Federais JOHONSOM DI SALVO e LUIZ STEFANINI, bem como o eminente Juiz Federal
Convocado PAULO SARNO, e ausente justificadamente a Desembargadora Federal VESNA KOLMAR e Juiz
Federal Convocado MARCIO MESQUITA, foi declarada aberta a sessdo. Ndo havendo impugnacdo, foi aprovada
a ata da sessdo anterior. Inicialmente, foram julgados os "habeas corpus” e os demais feitos de natureza criminal,
tendo sido observada a preferéncia legal para o julgamento dos feitos em que figuram pacientes e rUus presos.
TambUm foram apreciados processos de natureza civel, sendo julgados no total 92 processos que juntamente com 0s
feitos retirados de pauta, adi ados e em que houve pedidos de vista, estdo relacionados abaixo:

EM MESA HC-SP 32833  2008.03.00.024114-0(200861080041875)

DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

RELATOR

IMPTE : CARLA BASTAZINI

PACTE : ALEXANDRE DE MORAES reu preso

ADV : CARLA BASTAZINI

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BAURU Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rdao.

EM MESA HC-SP 32846  2008.03.00.024403-7(200861190013795)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO
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IMPTE . EDUARDO TSUGUIO SATO

ADV : ANTHONY DE ANDRADE CALDAS

PACTE . EDUARDO TSUGUIO SATO reu preso

ADV . SANDRO W PEREIRA DO SANTOS

ADV . ANTHONY DE ANDRADE CALDAS

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, reconheceu parcial caréncia da impetragdo e , na parte remanescente, denegou a ordem,
nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rd&o.

EM MESA HC-SP 33046  2008.03.00.026404-8(200861190036278)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

IMPTE . JOSE ALBERTO ROMANO

PACTE : JIANSHENG LI reu preso

PACTE : QUXIN HUANG reu preso

PACTE : YINXIAN CAO reu preso

ADV . JOSE ALBERTO ROMANO

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavraré o ac3/4rdao.

EM MESA HC-SP 33233  2008.03.00.029454-5(200861810046143)

RELATOR : JUIZ CONV PAULO SARNO

IMPTE : LEANDRO LUIS MILITAO DA SILVA

PACTE : LEANDRO LUIS MILITAO DA SILVA reu preso

ADV : JOAO MANOEL ARMOA

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BRAGANAA PAULISTA-23? SSJ-SP

A Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rdao.

EM MESA HC-SP 33267  2008.03.00.029882-4(200861250020105)

RELATOR : JUIZ CONV PAULO SARNO

IMPTE : JOSE LUIZ FILHO

PACTE : SERGIO ROBERTO ROCHA DE SENA reu preso

ADV : JOSE LUIZ FILHO

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OURINHOS - 252 SSJ - SP

A Turma, por maioria, concedeu a ordem para determinar o relaxamento da prisdo do paciente e a expedicao de alvara
de soltura clausulado pelo juizo de origem, que deverd ser comunicado dos termos desta decisdo, nos termos do
voto do Relator, acompanhado pelo vot o do Des. Fed. JOHONSOM DI SALVO, vencido o Des. Fed. LUIZ
STEFANINI, que a denegava. Lavrara o ac3/4rdao o Relator.

EM MESA HC-SP 32623  2008.03.00.021312-0(200761060014278)

RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI

IMPTE . ALBERTO ZACHARIAS TORON
IMPTE . FERNANDO DA NOBREGA CUNHA
PACTE : MARCO ANTONIO DOS SANTOS
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PACTE : ANTONIO JOSE MARCHIORI
ADV . ALBERTO ZACHARIAS TORON
IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S JRIO PRETO SP

A Turma, por maioria, receonheceu a caréncia da impetracdo, nos termos do voto do Des. Fed. JOHONSOM DI
SALVO, acompanhado, em retificacdo de voto, pelo Juiz Fed. Convocado PAULO SARNO, vencido o Relator, que
denegava a ordem. Lavrara o ac3/4rddo o Des. Fed. JOHONSOM DI SALVO.

EM MESA HC-SP 33147  2008.03.00.028122-8(200461060016328)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

IMPTE : AUGUSTO LOPES

PACTE : AUGUSTO LOPES

ADV : KARINA RENATA DE PINHO PASQUETO

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S JRIO PRETO SP

A Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rd&o.

0043 ACR-MS 13475 2001.60.02.000553-5
RELATOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI

REVISORA . DES.FED. VESNA KOLMAR

APTE . SEBASTIAO STAMPINE SILVA reu preso
ADV . APARECIDO GONCALVES FERREIRA
APTE :  RICARDO LUIS DE SOUZA

ADV . PALMIRA BRITO FELICE

APDO . Justica Publica

Ap3/4s a ratificacdo do relat3/4rio pelo Juiz Fed. Convocado PAULO SARNO, como Revisor substituto regimental,
tendo em vista as auséncias justificadas da Des. Fed. VESNA KOLMAR, Revisora, bem como do Juiz Fed.
Convocado MARCIO MESQUITA, teve inicio o julgamento do feito. Assim a Turma, por unanimidade, rejeitou a
matUria preliminar e negou provimento Os apelac§es e, de oficio, reduziu a pena de multa imposta aos apelantes, nos
termos do voto do Relator, que lavrara o ac3/4rdao.

0040 ACR-SP 17192 2003.61.81.009939-3
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI

REVISORA :  DES.FED. VESNA KOLMAR

APTE :  HE VIAGENS TURISMO E CAMBIO LTDA
ADV : LUIZ CARLOS DOS SANTOS RIBEIRO
APDO : Justica Publica

Ap3/4s a ratificacdo do relat3/4rio pelo Juiz Fed. Convocado PAULO SARNO, como Revisor substituto regimental,
tendo em vista as auséncias justificadas da Des. Fed. VESNA KOLMAR, Revisora, bem como do Juiz Fed.
Convocado MARCIO MESQUITA, teve inicio o julgamento do feito. Assim a Turma, por unanimidade, negou
provimento O apelagao, nos termos do voto do Relator, que lavrara o ac3/4rd3o.

0041 ACR-SP 25933 2002.61.06.009189-5
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI
REVISORA . DES.FED. VESNA KOLMAR
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APTE . HAMILTON FAGALI CASACA

APTE . JOAQUIM ANTONIO PORTELLA FRANCO
APTE :  OMAR LOMBARDI JUNIOR

ADV . FABIO JORGE CAVALHEIRO

ADV . FABIO MAIA DE FREITAS SOARES

APDO :Justica Publica

Adiado o julgamento, por uma sesséo, por indicacdo do(a) Relator(a).

0042 ACR-SP 24608 1999.61.02.005772-3
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI

REVISORA . DES.FED. VESNA KOLMAR

APTE . WILSON FRANCISCO PINOTTI JUNIOR
ADV . MARCELO TADEU CASTILHO

APTE : Justica Publica

APDO . OS MESMOS

Ap3/4s a ratificacdo do relat3/4rio pelo Juiz Fed. Convocado PAULO SARNO, como Revisor substituto regimental,
tendo em vista as auséncias justificadas da Des. Fed. VESNA KOLMAR, Revisora, bem como do Juiz Fed.
Convocado MARCIO MESQUITA, teve inicio o julgamento do feito. Assim a Turma, por unanimidade, negou
provimento Os apelag8es, nos termos do voto do relator, que lavrara o ac3/4rd3o.

0044 ACR-SP 25618 2003.61.14.003331-4
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI
REVISORA . DES.FED. VESNA KOLMAR

APTE . SILVANE CARDOSO RODRIGUES
APTE . MARCIA BAPTISTA

ADV . JOSE LUIZ BUCH

APDO . Justica Publica

Ap3/4s a ratificacéo do relat3/4rio pelo Juiz Fed. Convocado PAULO SARNO, como Revisor substituto regimental,
tendo em vista as auséncias justificadas da Des. Fed. VESNA KOLMAR, Revisora, bem como do Juiz Fed.
Convocado MARCIO MESQUITA, teve inicio o julgamento do feito. Assim a Turma, por maioria, deu provimento O
apelacdo, nos termos do voto do Relator, acompanhado pelo Des. Fed. JOHONSOM DI SALVO, vencido o Juiz Fed.
Convocado PAULO SARNO, que Ihe negava provimento. Lavrara o ac3/4rddo o Relator.

0045 ACR-MS 24528  2006.03.99.018303-8(9820001064)

RELATOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI
REVISORA :  DES.FED. VESNA KOLMAR

APTE : SAMUEL SOUZA DE ARAUJO
ADV . DANIEL REGIS RAHAL (Int.Pessoal)
APDO : Justica Publica

Adiado o julgamento, por uma sesséo, por indicagdo do(a) Relator(a).
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0046 ACR-SP 27336 2000.61.81.005040-8

RELATOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI
REVISORA :  DES.FED. VESNA KOLMAR
APTE . MAURICIO MILNER

ADV . DANIEL LEON BIALSKI
APDO : Justica Publica

Adiado o julgamento, por uma sessdo, por indicacdo do(a) Relator(a).

0079 ACR-SP 23533 2002.61.22.000026-6
RELATOR :JUIZ CONV PAULO SARNO

REVISOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE : LUIZ ANTONIO SETTI

ADV . ANDREA TAMIE YAMACUTI (Int.Pessoal)
APDO : Justica Publica

A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso interposto apenas para corrigir erro material atinente
O fracdo da continuidade delitiva, de 1/5 para 1/2, mantendo, no mais, a r. sentencga tal como lancada, nso termos do
voto do Relator, que lavrara o ac3/4rdao.

0080 ACR-SP 24526 2002.61.81.006503-2
RELATOR :JUIZ CONV PAULO SARNO

REVISOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE . CATIA APARECIDA CABRAL FERREIRA
ADV : JOSE PAULO COSTA (Int.Pessoal)

APDO . Justica Publica

A Turma, O unanimidade, negou provimento O apelacdo, mantendo na integra a sentenca proferida, nos termos do
voto do(a) Relator(a), que lavraré o ac3/4rdao.

0081 ACR-SP 25041 2001.61.25.005631-2

RELATOR : JUIZ CONV PAULO SARNO

APTE : AIRTON GOMES DE LIMA

ADV . CELIA REGINA TUPINA DA ROCHA (Int.Pessoal)
APDO . Justica Publica
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A Turma, por maioria, negou provimento O apelacdo, mantendo na integra a r. sentenca proferida, nos termos do
voto do Relator, acompanhado pelo voto do Des. Fed. LUIZ STEFANINI, vencido o Des. Fed. JOHONSOM DI
SALVO, que lhe dava provimento. Declarard voto o Des. Fed. JOHONSOM DI SALVO e lavrara o ac3/4rddo o
Relator.

ACR-SP 9528 98.03.085847-5 (9501043541)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE . Justica Publica

APDO . NELSON CARJUELA

ADV : MARCUS ELIDIUS MICHELLI DE ALMEIDA

A Turma, por unanimidade, negou provimento aos embargos de declaragdo, nos termos do voto do(a) Relator(a), que
lavrard o ac3/4rdao.

ACR-SP 27707 2005.61.19.008608-6

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE : RONALDO JOSE SILVA reu preso

ADVG : ANDRE GUSTAVO PICCOLO (Int.Pessoal)

ADV . ANNE ELIZABETH NUNES DE OLIVEIRA (Int.Pessoal)
APDO : Justica Publica

A Turma, por unanimidade, negou provimento aos embargos de declarag¢do, nos termos do voto do(a) Relator(a), que
lavrara o ac3/4rd&o.

0047 ACR-SP 27465 2002.61.02.007165-4
RELATOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI
REVISORA :  DES.FED. VESNA KOLMAR

APTE . SONIA MARIA GARDE

ADV . ADALBERTO GRIFFO (Int.Pessoal)
APTE : Justica Publica

APDO . FABIO RIBEIRO NEVES

ADV . JUAREZ ALVES DE LIMA JUNIOR

Ap3/4s a ratificacdo do relat3/4rio pelo Juiz Fed. Convocado PAULO SARNO, como Revisor substituto regimental,
tendo em vista as auséncias justificadas da Des. Fed. VESNA KOLMAR, Revisora, bem como do Juiz Fed.
Convocado MARCIO MESQUITA, teve inicio o julgamento do feito. Assim a Turma, por unanimidade, negou
provimento ao recurso interposto pelo MinistUrio Publico Federal, nos termos do voto do Relator, que lavrara o
ac3/4rdéo.
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ACR-SP 31208  2008.03.99.006954-8(9701050630)

RELATOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI
REVISORA :  DES.FED. VESNA KOLMAR
APTE . JOSE DIOGO DE OLIVEIRA CAMPOS
APTE . SILVIO DE ALMEIDA E SOUZA
APTE :  ALTAIR INACIO DE LIMA

APTE : MARCELO VIANA

APTE . VALDECIR GERALDI

ADV :  ALBERTO ZACHARIAS TORON
APTE : USSEN ALI CHAHIME

ADV : FRANCISCO CELIO SCAPATICIO
APDO . Justica Publica

A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o
ac3/4rdéo.

0060 ACR-SP 30307  2007.03.99.050481-9(9606046524)

RELATOR :JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

REVISOR :  DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE :Justica Publica

APDO . JOSE ENOQUE DE OLIVEIRA

ADV : MARCELO MARUN DE HOLANDA HADDAD

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

0061 ACR-SP 12711  2002.03.99.010807-2(9810058276)

RELATOR :JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA
REVISOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI

APTE . ARLINDO RAIMUNDO DE SOUZA
ADV . DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
APDO :Justica Publica

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).
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0062 AMS-SP 288589 2006.61.14.001428-0

RELATOR : JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO . FRIGORIFICO PEDRA BONITA LTDA

ADV . ABELARDO DE LIMA FERREIRA

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

0063 REOMS-SP 308786 2008.61.26.000017-6

RELATOR . JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

PARTE A :  PLASKING IND/ E COM/ DE EMBALAGENS DE PVC LTDA -ME
ADV : CRISTHIANE BESSAS JUSCELINO

PARTER : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMTE . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>262 SSJ>SP

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

0064 AMS-SP 282819 2005.61.00.900617-4

RELATOR . JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE :  ALITER CONSTRUCOES E SANEAMENTO LTDA
ADV : JOSE CARLOS MANSO JUNIOR

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

0065 AMS-SP 308258 2007.61.00.001528-0

RELATOR : JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO . SINDICATO DOS TAXISTAS AUTONOMOS DE SAO PAULO

ADV : HELIO GUSTAVO ALVES
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Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

0066 AMS-SP 308743 2007.61.00.033157-7

RELATOR : JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO . CIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO

ADV : MURILO VOUZELLA DE ANDRADE

REMTE . JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

0067 REOMS-MS 308248 2007.60.00.002852-0

RELATOR : JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

PARTE A . FRIGORIFICO BOI BRANCO LTDA

ADV :  HILARIO CARLOS DE OLIVEIRA

PARTER : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE Sec Jud MS

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

0068 AC-SP 1326881 2006.61.04.010640-0
RELATOR :JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA
APTE . LUCIA ABA YOUSSEF HABOBA

ADV . MARCIO BERNARDES

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : MAURICIO NASCIMENTO DE ARAUJO

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).
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0069 AI-SP 271986  2006.03.00.069076-4(200161820234594)

RELATOR . JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRDO : UTIL EMPRESA DE MAO DE OBRA TEMPORARIA LTDA e outros
ORIGEM :JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

0070 AC-SP 1093672 2003.61.08.009184-4
RELATOR :JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA
APTE : VILMA CUSTODIO

ADV :  RICARDO ENEI VIDAL DE NEGREIROS
APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : JOSE ANTONIO ANDRADE

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

0071 AC-SP 1331983 2003.61.08.011259-8
RELATOR :JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA
APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . DENISE DE OLIVEIRA

APDO : VILMA CUSTODIO

ADV :  RICARDO ENEI VIDAL DE NEGREIROS

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

0072 AC-SP 1327897 2004.61.00.028861-0

RELATOR :JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA
APDO : CONDOMINIO RESIDENCIAL PAULISTANO
ADV :  PAULETE SECCO ZULAR

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).
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0073 AC-SP 1280943 2005.61.00.020301-3

RELATOR : JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : NEI CALDERON

APDO : CONDOMINIO RESIDENCIAL SERRA VERDE
ADV : ROBSON LANCASTER DE TORRES

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

0074 AMS-SP 297313 2006.61.00.014228-4
RELATOR . JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : NITOLI IND/ GRAFICA LTDA

ADV : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES
APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

0075 AC-SP 1081575 2004.61.00.012066-8

RELATOR :JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : RUI GUIMARAES VIANNA

APDO . CONDOMINIO RESIDENCIAL SANTA CATARINA
ADV . EUZEBIO INIGO FUNES

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

0076 AI-SP 337673  2008.03.00.021333-8(200761190100286)

RELATOR . JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA
AGRTE : SAMUEL HENRIQUE DE LIMA e outro
ADV . PAULO SERGIO DE ALMEIDA
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AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF
ADV . PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE GUARULHOS > 19 SSP > SP

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

0077 AMS-SP 306685 2007.61.19.003111-2

RELATOR : JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO : MULTIPORTAS IND/ E COM/ LTDA

ADV : LUIZ ALFREDO BIANCONI

REMTE :  JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS Sec Jud SP

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

0078 AMS-SP 307320 2006.61.08.010672-1

RELATOR : JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO :  MIL GAS ENGENHARIA LTDA

ADV . FERNANDA CABELLO DA SILVA MAGALHAES

REMTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE BAURU - 82SSJ - SP

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

AMS-SP 248068 2002.61.15.000044-1

RELATOR : DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE . ESTRUTEZZA IND/ E COM/LTDA

ADV : LUIS FERNANDO XAVIER SOARES DE MELLO

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO CARLOS Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento O apelacio e O remessa oficial, nos termos do voto do(a) Relator(a),
que lavrara o ac3/4rdédo.
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AC-SP 753760 1999.61.00.045333-7

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO
APTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADV :  JOSE ADAO FERNANDES LEITE
APDO : SILVIO ZAMBONI

A Turma, O unanimidade, deu provimento O apelagéo, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rd3o.

0022 AMS-SP 307523 2006.61.05.013492-1

RELATOR : DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE . ASSOCIACAO COML/E INDL/ DE CAMPINAS

ADV : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV :  MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO : OS MESMOS

REMTE :  JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 52 SSJ - SP

Adiado o julgamento, por uma sesséo, por indicacdo do(a) Relator(a).

0029 AC-SP 1326931 2008.03.99.031590-0(9715112978)

RELATOR :  DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO :  IND/ METALURGICA GUSPAL LTDA

Adiado o julgamento, por uma sesséo, por indicagdo do(a) Relator(a).

0030 AC-SP 1290424 2008.03.99.012410-9(9506052778)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO . CEJIND/E COM/DE BLOCOS LTDA -ME e outros
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Adiado o julgamento, por uma sesséo, por indica¢do do(a) Relator(a).

0031 AC-SP 1284345 2008.03.99.009634-5(9206054848)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO : ANTONIO CARLOS SILVEIRA

Adiado o julgamento, por uma sesséo, por indicacdo do(a) Relator(a).

0083 AC-SP 1347733 2008.61.19.002903-1
RELATOR :JUIZ CONV PAULO SARNO

APTE . SAMANTHA MARIA DA SILVA
ADV . CARLOS ALBERTO DE SANTANA
APDO . Caixa Economica Federal - CEF
ADV . JOSE ADAO FERNANDES LEITE

Adiado o julgamento, por uma sesséo, por indicacdo do(a) Relator(a).

0091 AC-SP 1299729 2007.61.00.004979-3
RELATOR . JUIZ CONV PAULO SARNO

APTE . ADEMIR FLORENCIO BARROS
ADV . CARLOS ALBERTO DE SANTANA
APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . MARIA GISELA SOARES ARANHA

Adiado o julgamento, por uma sesséo, por indicacdo do(a) Relator(a).

AC-SP 613324  2000.03.99.044667-9(9800395270)
RELATORA : DES.FED. VESNA KOLMAR
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APTE . CONDOMINIO EDIFICIO SAO GERALDO

ADV . ADAO CAETANO DA SILVA

ADV :  PEDRO LUIZ FERREIRA

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA

Retirado de pauta, por indicacdo do(a) Relator(a).

0025 AMS-SP 306855 2007.61.00.026218-0

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE . Uniao Federal

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
APDO . LUIZ ALEXANDRE BLASCO DAL MONTE

ADV . ANTONIO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR

REMTE . JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo retido interposto pela Unido Federal, rejeitou a preliminar de
caréncia superveniente da acdo e, no muUrito, negou provimento O apelacdo e O remessa oficial, nos termos do voto
do relator, que lavraréd o ac3/4rdao.

0026 AMS-SP 308768 2007.61.20.000845-2

RELATOR :  DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE :  RACOES FRI RIBE S/A e filia(l)(is)

ADV : NELSON LOMBARDI

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

A Turma, por unanimidade, negou provimento O apelagdo, julgando prejudicado o agravo retido, nos termos do
voto do(a) Relator(a), que lavraréd o ac3/4rdao.

0027 AMS-SP 304400 2006.61.00.027005-5

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE . RESIMAPI PRODUTOS QUIMICOS LTDA

ADV : JOSE ROBERTO MARCONDES

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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A Turma, por unanimidade, negou provimento O apelacdo e julgou prejudicado o exame da "preliminar" de
prescricdo suscitada pela Unido Federal em suas contra-raz8es, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrard o
ac3/4rdéo.

0003 AI-SP 324714  2008.03.00.002812-2(200761050104283)

RELATOR :  DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE : Uniao Federal

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

AGRDO . LUIS GUSTAVO ALVES DE FREITAS incapaz

REPTE :  ELISANGELA PEREZ DE FREITAS

ADV :  ALPHEU JULIO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 52 SSJ - SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que
lavrard o ac3/4rdao.

0002 AI-SP 315485 2007.03.00.094969-7(200661040093892)

RELATOR :  DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE . MARCOS ANTONIO CARDOSO

ADV . JOSE ABILIO LOPES

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara
0 ac3/4rd&o.

0012 AI-SP 322388  2007.03.00.104727-2(9702024285)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE . EURIPEDES RODRIGUES DE SOUZA e outros

ADV . ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . MARCIO RODRIGUES VASQUES

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que
lavrara o ac3/4rdédo.
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0005 AI-SP 334726  2008.03.00.017465-5(200861000062613)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRDO . PAILON COMUNICACAO VISUAL LTDA

ADV . JOSE RENA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, rejeitou a preliminar de intempestividade argtida em contraminuta, ndo conheceu da
preliminar de ilegitimidade e/ou necessidade de litiscons3/4rcio e, no mUrito, negou provimento ao agravo de
instrumento, nos termos do voto do relator, que lavrara o ac3/4rdao.

0006 AI-SP 335685  2008.03.00.018959-2(200561000100250)

RELATOR : DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRDO : SOFITASLTDA

ADV : JULIO DAVID ALONSO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, rejeitou a preliminar argiiida em contraminuta e, no mUrito, negou provimento ao agravo
de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rdao.

0019 AI-SP 287687  2006.03.00.120092-6(200661050126523)

RELATOR : DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE : SALVIO LOURENCAO

ADV : MARCIO ALEXANDRE IOTI HENRIQUE

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV :  MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, ndo conheceu de parte do agravo de isntrumento e, na parte conhecida, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do Relator, que lavrara o ac3/4rdao.
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0007 AI-SP 337942  2008.03.00.021654-6(200861000095898)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . ANDRE CARDOSO DA SILVA

AGRDO . SERGIO ROBERTO ALVES e outro

ADV . CECI PARAGUASSU SIMON DA LUZ

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara
0 ac3/4rdéo.

0011 AI-SP 326327  2008.03.00.005512-5(0600000749)

RELATOR :  DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE : INSTITUICAO PERSPECTIVA DE ENSINO S/C LTDA

ADV : JOAO CARLOS DE ALMEIDA PRADO E PICCINO

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTER . JOAO ANTONIO PRUPST e outro

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE LENCOIS PAULISTA SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que
lavrara o ac3/4rd&o.

0004 AI-SP 335232  2008.03.00.018275-5(199961820027968)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

AGRDO . SINDICEL SINDICATO DE EMPRESAS DE CONDUTORES
ELETRICOS

ADV :  RENATA QUINTELA TAVARES RISSATO

AGRDO . ADOLPHO RECUSANI FILHO

ADV . DANIEL NEAIME

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que
lavrara o ac3/4rdao.
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0008 AI-SP 335578  2008.03.00.018797-2(200661820512725)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRDO : VIANUOVA COM/ DE MOVEIS E DECORACOES LTDA e outros
AGRDO . LUCIANO BEDOGNI

ADV . PHILIPPE ANDRE ROCHA GAIL

AGRDO . GIANCARLO CAMPARI

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a)
Relator(a), que lavraré o ac3/4rdao.

0017 AI-SP 128301 2001.03.00.009481-1(9504033431)

RELATOR : DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE . ROBERTO MANTOVANI

ADV : MARCO AURELIO DE MATTOS CARVALHO

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV :  MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

INTERES :  PATROL COM/ DE EQUIPAMENTOS DE SEGURANCA E SERVICOS
LTDA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J CAMPOS SP

A Turma, por maioria, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do Relator, acompanhado
pelo voto do Juiz Fed. Convocado PAULO SARNO, vencido o Des. Fed. LUIZ STEFANINI, que lhe dava
provimento. Lavrard o ac3/4rddo o Relator.

0018 AI-SP 296393  2007.03.00.032216-0(199961820018505)

RELATOR : DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

AGRDO . CLEITON BAPTISTA DE MEDEIRQOS e outro

ADV : IAGUI ANTONIO BERNARDES BASTOS

PARTER : MUDANCAS VISCONDE COML/ IMPORTADORA E EXPORTADORA
LTDA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que
lavraré o ac3/4rddo.
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0010 AI-SP 319855 2007.03.00.101396-1(9300080946)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE . SONIA MARIA DIAS e outros

ADV . ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : RUI GUIMARAES VIANNA

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara
0 ac3/4rdéo.

0009 AI-SP 328042 2008.03.00.007735-2(200161140021911)

RELATOR :  DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRDO . PME MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA

ADV :  MARIA EUGENIA CAMPOS

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S B DO CAMPO SP

A Turma, por unanimidade, ndo conheceu de parte do agravo de instrumento e, na parte conhecida negou-lhe
provimento, nos termos do voto do Relator, que lavrara o ac3/4rdéo.

0016 AI-SP 324987  2008.03.00.003232-0(200161000307159)

RELATOR :  DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV :  JOSE ROBERTO MAZETTO

AGRDO :  PRESSTEMP ORGANIZACAO E SERVICOS LTDA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, sendo que o Juiz Fed. Convocado PAULO
SARNO acompanhou o Relator pela concluséo. Lavraré o ac3/4rdao o Relator.

0020 AI-SP 209996  2004.03.00.031936-6(9510024732)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO
AGRTE . CARLOS ARTUR ZANONI
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ADV . CARLOS ARTUR ZANONI

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . ROBERTO SANTANNA LIMA

PARTE A : MILTON CORONA e outros

ADV . CARLOS ARTUR ZANONI

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MARILIA Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrard
0 ac3/4rd&o.

0036 AC-SP 1088566 2000.61.05.014289-7
RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO
APTE . MARCIA REGINA MORALEZ e outros
ADV . FREDERICO A DO NASCIMENTO
APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . RAFAEL CORREA DE MELLO

A Turma, O unanimidade, negou provimento O apelac&o, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rd&o.

0037 AC-MS 1170214 2001.60.00.007438-2
RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE . GILSON PEREIRA REGIS

ADV . PAULO ROBERTO MASSETTI (Int.Pessoal)
PARTER . EMGEA Empresa Gestora de Ativos

ADV . CLEONICE JOSE DA SILVA HERCULANO
APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : THAIS HELENA OLIVEIRA CARVAJAL

A Turma, O unanimidade, negou provimento O apelagéo, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rdao.

0048 AI-SP 312291  2007.03.00.090542-6(200761000243123)

RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI

AGRTE . BANCOITAU S/A

ADV :  FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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A Turma, por maioria, conheceu em parte do agravo de instrumento e, na parte conhecida negou-lhe provimento, nos
termos do voto do Juiz Fed. Conv. PAULO SARNO, acompanhado pelo voto do Des. Fed. JOHONSOM DI
SALVO,vencido o Relator que Ihe dava provimento. Lavrara o ac3/4rddo o Juiz Fed. Conv. PAULO SARNO.

0049 AI-SP 335160 2008.03.00.017975-6(200861040022110)

RELATOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI

AGRTE . FRANCISCO DE ASSIS NORBERTO DE LIMA e outros
ADV . RICARDO GUIMARAES AMARAL

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : SILVIO TRAVAGLI

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que
lavrard o ac3/4rdao.

0050 AI-SP 335072  2008.03.00.017950-1(200561000265614)

RELATOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI

AGRTE . GEORGINA APARECIDA PEREIRA

ADV . VIVIAN TAVARES PAULA SANTOS DE CAMARGO

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV :  LOURDES RODRIGUES RUBINO

AGRDO . CONSTRUTORA E INCORPORADORA SAHYUN LTDA e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara
0 ac3/4rd&o.

0035 AC-SP 1334662 1999.61.08.003217-2

RELATOR : DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO :  MERIDIEN AUTO POSTO DE BAURU LTDA

ADV . FERNANDO CESAR ATHAYDE SPETIC

A Turma, por maioria, acolheu a preliminar argiiida pelo INSS para declarar a legitimidadde "ad causam" do
s3/4cio embargante no p3/4lo passivo da execucdo fiscal, nos termos do voto d Relator, acompanhado pelo voto do
Juiz Fed. Convocado PAULO SARNO, vencido o Des. Fed. LUIZ STEFANINI, que a rejeitava e, prosseguindo, no
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mUrito, a Turma, por unanimidade, negou provimento O apelacdo e ao recurso adesivo, nos termos do voto do(a)
Relator(a), que lavrara o ac3/4rdao.

0038 AC-SP 1270560 2003.61.12.001445-4

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO : PRUDENPREMO CONSTRUCOES COM LTDA e outro
ADV . JOSE UBIRAJARA OLIVEIRA FONTES

A Turma, O unanimidade, negou provimento O apelagao, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rd3o.

0051 AI-SP 335393  2008.03.00.018436-3(200361040184586)

RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI

AGRTE . GILBERTO AMANCIO DA SILVA e outros

ADV :  CLEITON LEAL DIAS JUNIOR

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV :  LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, ndo conheceu de parte do agravo de instrument 0 en na parte conhecida, deu-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rdao.

0024 AC-SP 1242041 2006.61.10.008220-0
RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO
APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
APDO . IRINEU DE ALMEIDA

A Turma, por unanimidade, ndo conheceu da apelago, restituindo-se os autos O vara de origem para as devidas
providéncias, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rdao.

0032 AC-SP 1331782 2008.03.99.035281-7(9305121659)
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RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO . ENCARDENADORA UNIVERSITARIA LTDA massa falida e outro

A Turma, por unanimidade, ndo conheceu da apelago, restituindo-se os autos O vara de origem para as devidas
providéncias, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rdéo.

0052 AI-SP 333404  2008.03.00.015442-5(9107245564)

RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI

AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRDO . UNIAO IND/ METALURGICA LTDA

ADV . JOAO LUIZ AGUION

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que
lavrard o ac3/4rdao.

0053 AI-MS 333646 2008.03.00.015387-1(200360020033424)

RELATOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI

AGRTE : ANTONIO POPINHAK e outro

ADV :  THIAGO MACHADO GRILO

AGRDO . Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria - INCRA
ADVG . ALIPIO MIRANDA DOS SANTOS

ADV : PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE NAVIRAI > 62 SSJ> MS

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que
lavrard o ac3/4rdao.

0033 AC-SP 1326952 2008.03.99.031595-0(0000303240)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO : IND/ DE CALCADOS E ARTF BORRACHA CALBAR LTDA
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A Turma, por unanimidade, anulou, de oficio, a sentenca, julgando prejudicada a apela¢do, nos termos do voto
do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rdao.

0054 AI-SP 334649  2008.03.00.017034-0(200861140021103)

RELATOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI

AGRTE :  MARILENE DE SA RODRIGUES

ADV . CINTIA CRISTIANE POLIDORO ORBETELLI
AGRDO . BANCO PINE S/A

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S B DO CAMPO SP

A Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara
0 ac3/4rd&o.

0023 AC-SP 1240183 2007.03.99.042335-2(4599667)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO . IMPEL IMPRESSORA DE EMBALAGENS LTDA e outro
ADVG : PAULO SENISE LISBOA

ADV . PAULO ROBERTO ORTELANI

A Turma, O unanimidade, deu provimento O apelago, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rd3o.

0028 AC-SP 1300932 2008.03.99.017351-0(0005077923)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO . MIRVALDO GONZALEZ MACHADO

ADV . CLAUDIO DE ABREU

A Turma, O unanimidade, deu provimento O apelagéo, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rd3o.
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0034 AC-SP 1338784 2007.61.00.032225-4

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO
APTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADV . HEROI JOAO PAULO VICENTE
APDO . CAS COML/LTDA e outros

A Turma, O unanimidade, deu provimento O apelagéo, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rd3o.

0055 AI-SP 336192  2008.03.00.019492-7(200861000091133)

RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI

AGRTE . CMSW PARTICIPACOES LTDA e outros

ADV : RUI MANUEL DA COSTA SARAIVA

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . SILVIO TRAVAGLI

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

A Turma, por maioria, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do Juiz Fed. Conv. PAULO
SARNO, acompanhado pelo voto do Des. Fed. JOHONSOM DISALVO, vencido o Relator que lhe dava provimento.
Lavrara o ac3/4rddo o Juiz Fed. Conv. PAULO SARNO.

0039 AC-SP 1293849 2004.61.27.000636-4
RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO
APTE . CRISTIANO PEREIRA

ADV : EVANDRO LUIS RINOLDI

APDO . Caixa Economica Federal - CEF
ADV : ADRIANO JOSE MONTAGNANI

A Turma, por unanimidade, rejeitou a matUria preliminar e, no mUrito, por maioria, deu parcial provimento &
apelacéo, nos termos do voto do Relator, acompanhado pelo voto do Des. Fed. LUIZ STEFANINI, vencido o Juiz Fed.
Convocado PAULO SARNO que lhe negava provimento. Lavrara o ac3/4rddo o Relator

0001 AI-SP 332711 2008.03.00.014454-7(200461820114670)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE . JARDIM ESCOLA VISCONDE DE SABUGOSA COLEGIO SPINOSA
LTDA e outros

ADV . CLOVIS ANTONIO MALUF

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo legal, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrard o
ac3/4rdao.

0015 AI-SP 327338  2008.03.00.006642-1(0400000613)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE . EDEMIR NEVES ARAUJO VALIM e outro

ADV . GUSTAVO MARINHO DE CARVALHO

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTER . AVAREAUTO VEICULOS E PECAS LTDA

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE AVARE SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo legal, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrard o
ac3/4rdao.

0013 AI-SP 208980  2004.03.00.029487-4(0300001152)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE : PAULO TEIXEIRA RIBEIRO

ADV . DANIEL TEIXEIRA PEGORARO

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTER : MARSICANO S/A IND/ DE CONDUTORES ELETRICOS

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SALTO SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo legal, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrard o
ac3/4rddo.

0014 AI-SP 325553  2008.03.00.004222-2(0700001135)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE . SOCIEDADE BIBLICA DO BRASIL

ADV : JOSE ROBERTO COVAC

ADV : ANA CLAUDIA RODRIGUES FERREIRA JULIO

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTER . ALDO DA SILVA FAGUNDES e outros
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ADV . JOSE ROBERTO COVAC
ORIGEM :JUIZO DE DIREITO DO SAF DE BARUERI SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo legal, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrard o
ac3/4rdao.

0021 AC-SP 335680 96.03.069086-4 (9400001983)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE . USIPRESS PECAS E IMPLEMENTOS AGRICOLAS

ADV : JOSE LUIZ MATTHES e outros

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo legal, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrard o
ac3/4rdao.

0056 AI-SP 336824  2008.03.00.020255-9(200461000024424)

RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI

AGRTE :  Caixa Economica Federal - CEF

ADV . CAMILA MODENA

AGRDO . DANIEL TROISE

ADV . TATIANA CASSIANO JUNQUEIRA DA SILVA
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que
lavrara o ac3/4rd&o.

0057 AI-SP 241510 2005.03.00.061433-2(200561030004286)

RELATOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI

AGRTE :  APARECIDO ROBERTO BEZERRA e outro

ADV : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : JOSE HELIO GALVAO NUNES

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J CAMPOS SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que
lavrara o ac3/4rd&o.
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0058 AI-SP 332476  2008.03.00.013958-8(199961050050111)

RELATOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI

AGRTE : M.R.ROSSILHO e outro

ADV : JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV :  MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

A Turma, por maioria, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do Juiz Fed. Conv. PAULO
SARNO, acompanhado pelo voto do Des. Fed. JOHONSOM DI SALVO, vencido o Relator que Ihe dava parcial
provimento. Lavrara o ac3/4rddo o Juiz Fed. Conv, PAULO SARNO.

0059 AC-SP 411792  98.03.021181-1 (0006508022)

RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI

APTE . ERCILIO JOSE PELEGRINI

ADV . JOSE CLAUDIO MARTARELLI e outros

APDO : Uniao Federal

ADV :  GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

A Turma, O unanimidade, negou provimento O apelacdo, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o
ac3/4rddo.

0099 AI-SP 339733  2008.03.00.024264-8(200861000045470)

RELATOR : JUIZ CONV PAULO SARNO

AGRTE :  MARIA DE FATIMA FERREIRA e outro

ADV : MARCIO BERNARDES

AGRDO : NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que
lavrara o ac3/4rdao.
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0096 AI-SP 341441  2008.03.00.026670-7(200461820040399)

RELATOR :JUIZ CONV PAULO SARNO

AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRDO :  PIREUS MODA MASCULINA LTDA e outros

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

A Turma, por maioria, deu provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a),
acompanhado pelo voto do Des. Fed. JOHONSOM DI SALVO, vencido o Des. Fed. LUIZ STEFANINI que Ihe
negava provimento. Lavrara o ac3/4rdao o Relator.

0095 AI-SP 325204  2008.03.00.003566-7(0000095389)

RELATOR : JUIZ CONV PAULO SARNO

AGRTE . ARMANDO FERREIRA MACHADO espolio

REPTE . MARIA IRAIDE MACHADO

ADV : JOAQUIM BENEDITO FONTES RICO

AGRDO . Departamento de Aguas e Energia Eletrica - DAEE

ADV . JAIR GILBERTO DE OLIVEIRA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que
lavrard o ac3/4rdao.

0097 AI-SP 289086  2007.03.00.000960-3(9714050219)

RELATOR : JUIZ CONV PAULO SARNO

AGRTE : CAMAZZE MANUFATURA DE CALCADOS LTDA e outros

ADV : SETIMIO SALERNO MIGUEL

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que
lavrara o ac3/4rdao.

0098 AI-SP 339525  2008.03.00.023958-3(199961820404776)

RELATOR :JUIZ CONV PAULO SARNO
AGRTE . ESPORTE CLUBE SIRIO
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ADV . FABIO KADI

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do(a) Relator(a), que
lavrara o ac3/4rd&o.

0082 AC-SP 1294532 2005.61.00.006081-0
RELATOR :JUIZ CONV PAULO SARNO

APTE . CASSIO RODRIGUES BARBOSA e outro
ADV . MIRNA RODRIGUES DANIELE

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . RICARDO SANTOS

A Turma, O unanimidade, negou provimento O apelacdo, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o
ac3/4rdao.

0084 AC-SP 1285056 2006.61.00.025836-5
RELATOR :JUIZ CONV PAULO SARNO

APTE :  ELI EMERSON DE SANTANA

ADV : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR
APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : YOLANDA FORTES Y ZABALETA

A Turma, por unanimidade, rejeitou a matUria preliminar e, no mUrito, negou provimento O apelag&o, nos termos do
voto Relator, que lavrard o ac3/4rdao.

0085 AC-SP 1194168 2004.61.00.028928-6
RELATOR : JUIZ CONV PAULO SARNO

APTE : RANULFO MARTINS DE OLIVEIRA e outro
ADV : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR
APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO

A Turma, O unanimidade, negou provimento O apelacdo, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o
ac3/4rdao.
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0086 AC-SP 1245094 2003.61.03.004992-3

RELATOR : JUIZ CONV PAULO SARNO

APTE . FABIO RODRIGO PEREIRA e outro
ADV . JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR
APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . ITALO SERGIO PINTO

A Turma, por unanimidade, rejeitou a preliminar argiiida e, no mUrito, negou provimento O apelag&o, nos termos do
voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rd&o.

Al-SP 180378  2003.03.00.031323-2(200061000480140)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

AGRDO . RAQUEL MAXIMIANO CUNHA DA CONCEICAO

ADV . GERALDO ANTONIO LOPES DA SILVA

PARTER : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento aos embargos de declaracdo, nos termos do voto do(a) Relator(a), que
lavrara o ac3/4rdao.

Al-SP 174508  2003.03.00.011060-6(200061000480140)

RELATOR :  DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRDO : RAQUEL MAXIMIANO CUNHA DA CONCEICAO

ADV . GERALDO ANTONIO LOPES DA SILVA e outro

PARTE R : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento aos embargos de declara¢do, nos termos do voto do(a) Relator(a), que
lavrara o ac3/4rdédo.
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AC-SP 753405 1999.61.00.043821-0

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE . POWER SERVICOS DE SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA

ADV : ILIDIO BENITES DE OLIVEIRA ALVES

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

A Turma, por unanimidade, negou provimento aos embargos de declaracdo, nos termos do voto do(a) Relator(a), que
lavrard o ac3/4rddo.

AC-SP 829251 1999.61.00.043582-7

RELATOR : DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE : INDL/LEVORIN S/A

ADV : ILIDIO BENITES DE OLIVEIRA ALVES

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO . OS MESMOS

REMTE : JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento aos embargos de declaracdo, nos termos do voto do(a) Relator(a), que
lavrar o ac3/4rddo.

AC-SP 107953  93.03.036494-5 (9100000156)

RELATOR : DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE . FRIGORIFICO AVICOLA DE TANABI LTDA

ADV : JOSE LUIZ MATTHES

ADV . DIEGO DINIZ RIBEIRO

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

A Turma, por unanimidade, conheceu dos embargos de declaracdo e negou-lhes provimento, nos termos do voto
do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rdao.

0087 AC-SP 1299701 2006.61.00.025247-8

RELATOR :JUIZ CONV PAULO SARNO
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APTE : JOAO NETO PEREIRA SANTOS e outro

ADV : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR
APTE . EMGEA Empresa Gestora de Ativos
ADV : VIVIAN LEINZ

APDO : OS MESMOS

A Turma, O unanimidade, negou provimento O apelacdo dos autores e deu provimento ao recurso adesivo da
CEF, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rdao.

AMS-SP 267045 2001.61.00.027602-3

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO . THOSC SERVICOS TEMPORARIOS LTDA

ADV . RAFAELA OLIVEIRA DE ASSIS

REMTE . JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo legal, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrard o
ac3/4rddo.

0088 AC-SP 1251001 2004.61.00.023684-1
RELATOR : JUIZ CONV PAULO SARNO

APTE . LUIZ GONZAGA MELLO

ADV : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR
APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . CACILDA LOPES DOS SANTOS

A Turma, O unanimidade, negou provimento O apelacdo, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o
ac3/4rdao.

0089 AC-SP 1298806 2007.61.00.024775-0

RELATOR : JUIZ CONV PAULO SARNO

APTE : PAULO TEIXEIRA DOS SANTOS e outro

ADV : JOSENILDA APOLONIO DE MEDEIROS MARINHO
APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . MARIA GISELA SOARES ARANHA

A Turma, por unanimidade, rejeitou a preliminar argiiida e, no mUrito, negou provimento O apelag&o, nos termos do
voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rdao.
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0090 AC-SP 1300021 2007.61.00.031497-0

RELATOR : JUIZ CONV PAULO SARNO

APTE : WILLIAN DE LIMA e outro

ADV . JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR
APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS

A Turma, por unanimidade, rejeitou a preliminar argiiida e, no mUrito, negou provimento O apelag&o, nos termos do
voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rd&o.

0092 AC-SP 1252284 2003.61.03.000162-8

RELATOR : JUIZ CONV PAULO SARNO

APTE . KAZUO GOULART DE SOUZA

ADV . JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . FLAVIA ELISABETE DE O FIDALGO S KARRER

A Turma, por unanimidade, rejeitou a preliminar argiiida e, no mUrito, negou provimento O apela¢&o, nos termos do
voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rd&o.

0093 AC-SP 1248389 2003.61.03.009659-7

RELATOR : JUIZ CONV PAULO SARNO

APTE . LUIZ CARLOS PEREIRA e outro

ADV . ALESSANDRA BRAGA E SOUZA

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . FLAVIA ELISABETE DE O FIDALGO S KARRER

A Turma, por unanimidade, ndo conheceu da apelagdo, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rd&o.

0094 AC-SP 1159868 2006.61.00.001857-3
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RELATOR : JUIZ CONV PAULO SARNO

APTE . ADRIANO DE SOUZA e outro

ADV : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : LUCIANA SOARES AZEVEDO DE SANTANA

A Turma, por unanimidade, rejeitou a preliminar argiiida e, no mUrito, negou provimento O apelag&o, nos termos do
voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rd&o.

0100 AC-SP 1246969 2005.61.14.001198-4

RELATOR : JUIZ CONV PAULO SARNO

APTE . MARIA REJANE DE LACERDA DUARTE e outro
ADV . MARCIA NEMI

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . CACILDA LOPES DOS SANTOS

A Turma, por unanimidade, rejeitou a preliminar argiiida e, no mUrito, negou provimento O apelag&o, nos termos do
voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rd&o.

AC-SP 1268561 2006.61.04.010331-9
RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO
APTE . MARLI TAVARES DE LIRA

ADV : MARLI TAVARES DE LIRA
APDO . Caixa Economica Federal - CEF
ADV : SILVIO TRAVAGLI

Adiado o julgamento, por uma sesséo, por indicacdo do(a) Relator(a).

ACR-SP 22993 2001.61.09.000511-3
RELATOR :JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA
REVISOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI

APTE :  ARI OSVALDO FAVETTA

ADV . REYNALDO COSENZA

APDO : Justica Publica

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).
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ACR-SP 23846 2002.61.81.004171-4

RELATOR . JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA
REVISOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI

APTE : Justica Publica

APTE . GILBERTO DO AMARAL

ADV :  ELIAS FERNANDES DOS SANTOS
APDO : OS MESMOS

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

ACR-SP 19006 2002.61.16.001263-4
RELATOR :JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA
REVISOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI

APTE . HELIO FRANCISCO CONTRUCCI
ADV . MARCOS VINICIO BARDUZZI
APTE . ALEXANDRE BUCHLER

ADV . NELSON VALLIN FISCHER
APDO . Justica Publica

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

ACR-SP 18774 2002.61.11.001862-8

RELATOR :JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA
REVISOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI

APTE . ANDREA FELIX BUENO MADUREIRA
ADV . JOAO SIMAO NETO

APDO . Justica Publica

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

ACR-MS 31184 2004.60.00.007757-8

RELATOR . JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgag&o: 06/10/2008

131/1414



REVISOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI

APTE : Justica Publica
APDO : LUIZ SALVADOR DE MIRANDA SA JUNIOR
ADV : ANDRE LUIZ BORGES NETTO

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

ACR-SP 23045 2004.61.11.003127-7

RELATOR :JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA
REVISOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI

APTE : Justica Publica

APDO . FLORISVALDO APARECIDO GARCIA
ADV . ADRIANA MILENKOVICH CAIXEIRO

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

ACR-SP 13879  2002.03.99.038463-4(9613031839)

RELATOR : JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA
REVISOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI

APTE : LUIZ CARLOS QUEIROZ

ADV . RUBENS MOREIRA COELHO
APTE :Justica Publica

APDO . OS MESMOS

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

AC-SP 1272535 2008.03.99.002719-0(0300005655)

RELATOR : JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO . EXPONENCIAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADV : LUIZ AUGUSTO FILHO

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).
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AC-SP 1273053 2008.03.99.003216-1(0300005568)

RELATOR : JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO . EXPONENCIAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADV : LUIZ AUGUSTO FILHO

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

AC-SP 1274914 2008.03.99.004528-3(0300005897)

RELATOR . JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE :  Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO . EXPONENCIAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADV : LUIZ AUGUSTO FILHO

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

AC-SP 1275913 2008.03.99.005223-8(0300005751)

RELATOR . JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO : EXPONENCIAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADV : LUIZ AUGUSTO FILHO

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

AC-SP 1284381 2008.03.99.009688-6(0300005676)

RELATOR : JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO . EXPONENCIAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADV : LUIZ AUGUSTO FILHO

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).
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AC-SP 1284438 2008.03.99.009697-7(0300006048)

RELATOR : JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO : EXPONENCIAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADV : LUIZ AUGUSTO FILHO

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

AC-SP 1284440 2008.03.99.009699-0(0300005842)

RELATOR . JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO :  EXPONENCIAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADV : LUIZ AUGUSTO FILHO

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

AC-SP 1290564 2007.61.27.000481-2

RELATORA . DES.FED. VESNA KOLMAR

APTE . FLAVIO INARELLI

ADV . SORAYA PALMIERI PRADO

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : ROBERTA TEIXEIRA PINTO DE SAMPAIO MOREIRA

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

AC-SP 1282580 2000.61.00.040564-5

RELATORA . DES.FED. VESNA KOLMAR

APTE . CONFECCOES EDNA LTDA

ADV . NEWTON JOSE DE OLIVEIRA NEVES

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

AC-SP 1277602 2003.61.15.001164-9

RELATORA :  DES.FED. VESNA KOLMAR

APTE . MARCELO BENEDITO DE OLIVEIRA e outros
ADV . DANIEL COSTA RODRIGUES

APDO . Uniao Federal - MEX

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

AC-SP 1299069 2003.61.15.001166-2

RELATORA :  DES.FED. VESNA KOLMAR

APTE : JOAO LUIZ BROLLO e outros

ADV : DANIEL COSTA RODRIGUES

APDO . Uniao Federal - MEX

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).

Al-SP 299167  2007.03.00.040744-0(200661080123998)

RELATORA . DES.FED. VESNA KOLMAR

AGRTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : JOSE ANTONIO ANDRADE

AGRDO . CONSTRUTORA LR LTDA

ADV . CRISTOVAO COLOMBO DOS REIS MILLER

AGRDO . CIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU COHAB BU
ADV . FERNANDO DA COSTA TOURINHO FILHO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP

Adiado o julgamento, por auséncia justificada do(a) Relator(a).
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AP-SP 811 97.03.088175-0  (9500385465)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

AGRTE :  IRACEMA PALOMO VICENTE

ADV . FERNANDO BRANCO WICHAN

AGRDO . Uniao Federal

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

Adiado o julgamento, por uma sessdo, por indicacdo do(a) Relator(a).

EM MESA HC-SP 33534  2008.03.00.031871-9(200761190094882)

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO

IMPTE : MARCO ANTONIO DO AMARAL FILHO

PACTE : RAYNER BOTELHO CRIADO reu preso

ADV . MARCO ANTONIO DO AMARAL FILHO

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, julgou os impetrantes carecedores da acdo de "habeas corpus”, extinguindo-se o feito sem
exame do mUrito, nos termos do voto do Relator, que lavrara o ac3/4rd&o.

EM MESA HC-SP 33127  2008.03.00.027819-9(9803021230)

RELATOR : JUIZ CONV PAULO SARNO

IMPTE . EDSON LUIS CABRAL

PACTE . EDSON LUIS CABRAL reu preso

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO CARLOS Sec Jud SP

A Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do(a) Relator(a), que lavrara o ac3/4rdéo.

AC-SP 1284445 2008.03.99.009704-0(0300005480)

RELATOR : JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO . EXPONENCIAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADV : LUIZ AUGUSTO FILHO

Adiado o julgamento, por uma sesséo, por indicacdo do(a) Relator(a).
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AC-SP 1284591 2008.03.99.009784-2(0300005669)

RELATOR : JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO : EXPONENCIAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADV : LUIZ AUGUSTO FILHO

Adiado o julgamento, por uma sesséo, por indicacdo do(a) Relator(a).

AC-SP 1274413 2008.03.99.004059-5(0300005435)

RELATOR . JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO :  EXPONENCIAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADV : LUIZ AUGUSTO FILHO

Adiado o julgamento, por uma sesséao, por indicacdo do(a) Relator(a).

AC-SP 1272499 2008.03.99.002683-5(0300005541)

RELATOR : JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO . EXPONENCIAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADV : LUIZ AUGUSTO FILHO

Adiado o julgamento, por uma sesséo, por indicacdo do(a) Relator(a).

AC-SP 1274191 2008.03.99.002383-4(0300005512)

RELATOR . JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO . EXPONENCIAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADV : LUIZ AUGUSTO FILHO

Adiado o julgamento, por uma sesséo, por indica¢do do(a) Relator(a).
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AC-SP 1284336 2008.03.99.009665-5(0300005812)

RELATOR : JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO . EXPONENCIAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADV : LUIZ AUGUSTO FILHO

Adiado o julgamento, por uma sesséo, por indicacdo do(a) Relator(a).

AC-SP 1274400 2008.03.99.004046-7(0300005859)

RELATOR . JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO . EXPONENCIAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADV : LUIZ AUGUSTO FILHO

Adiado o julgamento, por uma sessdo, por indicacdo do(a) Relator(a).

AC-SP 1274144 2008.03.99.002336-6(0300005474)

RELATOR : JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO . EXPONENCIAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADV : LUIZ AUGUSTO FILHO

Adiado o julgamento, por uma sesséo, por indicacdo do(a) Relator(a).

AC-SP 1284321 2008.03.99.009650-3(0300005865)

RELATOR . JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO . EXPONENCIAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADV : LUIZ AUGUSTO FILHO
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Adiado o julgamento, por uma sesséo, por indica¢do do(a) Relator(a).

AC-SP 1275952 2008.03.99.005246-9(0300006041)

RELATOR : JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO . EXPONENCIAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADV : LUIZ AUGUSTO FILHO

Adiado o julgamento, por uma sessao, por indicagéo do(a) Relator(a). Foi consignado pelo Presidente da Turma, que os
processos adiados nesta sessdo e nas subseqientes, serdo julgados na sessdo seguinte, ficando desde ja intimados
todos os presentes. Por fim, Os 16:35 h, o Sr. Presidente agradeceu a presenca de todos e declarou encerrada a
Sesséo.

Sao Paulo, 23 de setembro de 2008.

DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI

Presidente do(a) PRIMEIRA TURMA

ELAINE APARECIDA JORGE FENIAR HELITO

Secretario(a) do(a) PRIMEIRA TURMA

ACORDAOS

PROC. :1999.03.00.056827-7 AG 97269

ORIG. © 9600252041 2 Vr SAO PAULO/SP

AGRTE : Uniao Federal

ADV ' GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
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AGRDO : MARIANO JOSE AUGUSTO e outro

ADV : MARIA ANTONIA LASCALA VIEIRA

ORIGEM :JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
RELATOR :  DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO LEGAL - ARTIGO 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL -
USUCAPIAO - IMOVEL SITUADO EM ANTIGO ALDEAMENTO INDIGENA DENOMINADO DE SAO
MIGUEL E GUARULHOS - AUSENCIA DE INTERESSE DA UNIAO - COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM -
AGRAVO DE INSTRUMENTO EM FACE DE DECISAO QUE DETERMINOU A REMESSA DOS AUTOS AO
JUIZO ESTADUAL DE ORIGEM - AGRAVO DE INSTRUMENTO A QUE SE NEGOU SEGUIMENTO EM
DECISAO MONOCRATICA - RECURSO MANEJADO CONTRA JURISPRUDENCIA ITERATIVA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - AGRAVO LEGAL
IMPROVIDO.

1.Agravo de instrumento interposto pela Unido contra decisdo que, em sede de acdo ordinaria destinada a obter a
declaracdo da prescricao aquisitiva de imovel em favor dos agravados, determinou a remessa dos autos ao juizo estadual
de origem, por ndo ter vislumbrado interesse do ente federal, ora agravante, na causa.

2.A éarea sobre a qual é pretendida a declaracdo da ocorréncia de prescricdo aquisitiva se situa em local de antigo
aldeamento indigena, e o fundamento do interesse da Unido é extraido do Decreto-lei 9.760/46.

3.Sobre o tema é pacifica a jurisprudéncia tanto do Supremo Tribunal Federal quanto do Superior Tribunal de Justica
(v. 9. RE 335887; RESP 121.827/SP), inclusive em relacdo a competéncia da Justica Estadual para o julgamento da
causa (STJ, CC 18.604/SP).

4.Nao ha erro na decisdo monocratica do Relator proferida nos termos do art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil,
pois o recurso foi manejado contra jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de
Justica.

5.Agravo legal improvido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, em negar provimento ao agravo legal, nos termos
do relatorio e voto do Relator, constantes dos autos, € na conformidade da ata do julgamento, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

S&o Paulo, 16 de setembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. :1999.03.99.051277-5 AC 496447

ORIG. ;9700407322 21 Vr SAO PAULO/SP

APTE :  SEBASTIAO DA SILVA

ADV : PLINIO AUGUSTO LEMOS JORGE

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : ROSEMARY FREIRE COSTA DE SA

RELATOR : DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

FGTS - EXECUCAO DE OBRIGACAO DE RECOMPOR SALDO COM A INCLUSAO DE EXPURGOS
INFLACIONARIOS - CITACAO DA EMPRESA PUBLICA, QUE ALEGA, COM DOCUMENTOS, EXISTENCIA
DE TRANSACAO FORMALIZADA CONFORME A LEI COMPLEMENTAR N° 110/01 - EXTINCAO DA
EXECUCAO - APELO DO AUTOR ALEGANDO CERCEAMENTO DE DEFESA - CONDENAGAO DA CEF NO
PAGAMENTO DE HONORARIOS - POSSIBILIDADE - RECURSO DO AUTOR PARCIALMENTE PROVIDO
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1.A alegacdo de inobservancia do artigo 635 do Cédigo de Processo Civil e dos demais dispositivos mencionados nas
razdes de apelacdo perde toda a substancia quando se constata que no apelo em momento algum o autor negou haver
firmado o acordo com a Caixa Econdmica Federal; o apelante se limitou a verberar contra o fato de que a executada ndo
ter feito entranhar nos autos cOpia da transacdo, e contra a auséncia de ato judicial dando-lhe oportunidade de falar
sobre a alegacéo de acordo. Mas, em momento algum houve negativa de que o acordo efetivamente ocorreu.

2.Presenca de documento contabil extraido pela Caixa Econdmica Federal que empresta credibilidade a alegacdo da
empresa publica no sentido de que houve a transacao.

3.Com a suspensédo da eficacia do artigo 3° da Medida Provisoria n® 2226/01, ndo ha que se falar que a adesdo dos
requerentes ao acordo previsto no art. 7° da Lei Complementar n® 110/2001 prejudicaria a execucdo dos honorarios
advocaticios, devendo a Caixa Econémica Federal suportar o encargo de pagar a verba de sucumbéncia a que foi
condenada nos estritos termos da deciséo transitada em julgado.

4.Apelo parcialmente provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que s&o partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3? Regido, por unanimidade, em dar parcialr provimento a apelacéo da parte
autora, nos termos do relatorio e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata do julgamento, que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2008 (data do julgamento).

PROC. : 2000.03.00.040539-3 AG 114152

ORIG. : 200061000017396 2 Vr SAO PAULO/SP

AGRTE : DANIEL SCOLLETTA

ADV : ANDERSON DA SILVA SANTOS

ADV : GILSON ZACARIAS SAMPAIO

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : JOSE PAULO NEVES

PARTE A . CRISTINA BERA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAGCAO -INOCORRENCIA DE OMISSAO OU OBSCURIDADE - INTELIGENCIA DO
ARTIGO 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - IMPOSSIBILIDADE DE DESVIRTUAMENTO DOS
DECLARATORIOS PARA OUTRAS FINALIDADES QUE NAO A DE APERFEICOAMENTO DO JULGADO -
RECURSO IMPROVIDO.

1.A teor do que dispde o art. 535, | e 11, do Codigo de Processo Civil, cabem embargos de declaragdo apenas quando ha
no acérddo obscuridade, contradi¢do ou omissdo relativa a ponto sobre o qual deveria pronunciar-se o Tribunal,
descabendo, assim, sua utilizagdo com o escopo de "obrigar" o 6rgdo julgador a rever orientacdo anteriormente
esposada por ele, sob o fundamento de que néo teria sido aplicado o melhor direito a espécie dos autos. N&o se prestam
os declaratérios a revisdo do acordao, salvo casos excepcionalissimos, e sim ao aperfeicoamento do julgado.

2.0 acdrdao ndo se sujeita a embargos de declaracdo validos se o objetivo do embargante é compelir o Tribunal a
apreciar outros argumentos ou motivos deduzidos pela parte no recurso originario; realmente, € ligdo ja antiga que do
orgdo julgador se exige apenas que apresente fundamentacdo suficiente para justificar a decisdo apresentada, ndo
estando obrigado a apreciar cada um dos multiplos argumentos deduzidos pela parte. Decisdo judicial ndo é resposta a
"questionario” da parte recorrente.
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3.Auséncia de qualquer vicio que contaminasse o julgado de nulidade a ponto de justificar o conhecimento dos
declaratérios com efeitos infringentes.

4.0s exatos lindes dos embargos de declaragdo ndo permitem no caso dos autos reconhecer a ocorréncia de omissdo
para rediscussdo da matéria ou forcar o prequestionamento de dispositivos legais e constitucionais.

5.Recurso improvido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, em conhecer dos embargos de declaracdo e negar-
Ihes provimento, nos termos do relatério e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata do
julgamento, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S&o Paulo, 05 de agosto de 2008. (data do julgamento)

PROC. : 2000.03.00.063138-1 AG 120931

ORIG. . 199960000064707 5Vr CAMPO GRANDE/MS

AGRTE : NOLI MARIO RUBIN ALESSIO e outros

ADV : JOSE LUIZ PROVENZANO DA LUZ

AGRDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTER . SUPERMERCADO AKITHEM LTDA massa falida

ADV . SERGIO PAULO GROTTI

INTERES . CARLOS ROBEERTO CAROLLI e outro

ORIGEM :  JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPO GRANDE MS
RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

EXECUGAO FISCAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO EM FACE DE DECISAO QUE INDEFERIU O PEDIDO
DE NOMEACAO DE BENS A PENHORA FEITA PELA PARTE EXECUTADA - DISCORDANCIA DA
EXEQUENTE - ARTIGO 9°, INCISO 1V, DA LEI N° 6.830/80 - AGRAVO DE INSTRUMENTO IMPROVIDO.

1.Em garantia da execucdo o executado poderd indicar a penhora bens oferecidos por terceiros e aceitos pela Fazenda
Publica (artigo 9°, inciso 1V, da Lei © 6.830/80).

2.Apesar do disposto no art. 620 do Cddigo de Processo Civil, o devedor € quem tem contra si a presuncao de ilicitude e
ndo pode ser tratado como "senhor" da execucdo, superpondo-se ao credor; a menor onerosidade da execucdo ndo
significa chancela para frauda-la, dificulta-la em desfavor do credor ou prejudicar o bom andamento do feito.

3.Agravo de instrumento improvido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, a unanimidade, em negar provimento ao agravo de instrumento, nos
termos do relatorio e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata do julgamento, que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado.

Sé&o Paulo, 16 de setembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. : 2000.61.07.002288-5 AC 1100789
ORIG. : 1Vr ARACATUBA/SP
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APTE . AMERICO IDEO SHINSATO

ADV . AMERICO IDEO SHINSATO

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

REPTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . CLEUSA MARIA DE JESUS ARADO VENANCIO
INTERES : SHINSATO E CIA LTDA e outro

RELATOR :  DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

FGTS - EXECUCAO PROMOVIDA CONTRA EMPRESA E SEUS SOCIOS - SUMULA 353 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA - INAPLICABILIDADE DAS NORMAS DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL
QUANTO A DIVIDAS DE FGTS, DADA A NATUREZA "NAO TRIBUTARIA" DESSA VERBA, QUE 0S
TRIBUNAIS SUPERIORES AFIRMAM NAO SER RECEITA PUBLICA, APENAS DIREITO TRABALHISTA E
SOCIAL DOS TRABALHADORES - ILEGITIMIDADE PASSIVA - SENTENCA REFORMADA.

1. Na medida em que Sumula n° 353 do Superior Tribunal de Justica, bem como a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal (RE n° 100.249/SP, RE n° 114.252/SP, RE n° 118.107/SP, RE n° 120.939/SP, RE n°® 134.328/DF) afirmam
que o FGTS ndo tem natureza tributéria, é apenas verba exigida do empregador por forca de contrato de trabalho, uma
"garantia de indole social” que ndo se confunde com receita publica, ndo ha espaco para a incidéncia das normas do
CTN quando da cobranca executiva do FGTS; afasta-se, portanto, a incidéncia do artigo 135 do CTN que possibilita
estender a responsabilidade pelo débito.

2. Inversdo dos énus da sucumbéncia para condenar a Fazenda Nacional/Caixa Econémica Federal no pagamento dos
honorérios advocaticios fixados em 10% sobre o valor atualizado da causa (8§ 4° do art. 20, CPC)

3. Apelacdo a que se da provimento para excluir o embargante do pélo passivo da acdo executiva.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os Desembargadores
Federais da Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, a unanimidade, dar provimento a
apelacdo para excluir o embargante do pélo passivo da agdo executiva, nos termos do relatério e voto do Sr.
Desembargador Federal Relator que fazem parte integrante do presente julgado.

S8o Paulo, 16 de setembro de 2008 (data do julgamento).

PROC. : 2001.03.00.002115-7 AG 124012

ORIG. :199961000110707 12 Vr SAO PAULO/SP

AGRTE . Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos - ECT

ADV : RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA
AGRDO : JOSE GUILHERME GIANETTI

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
RELATOR :  DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE EXECUGAO - ARRESTO REALIZADO NOS
TERMOS DO ARTIGO 653 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - REQUERIMENTO DO EXEQUENTE DE
NOVA DILIGENCIA DO SR. OFICIAL DE JUSTICA NO MESMO ENDEREGO - ARTIGO 654 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL - ONUS DO EXEQUENTE - RECURSO IMPROVIDO.

1.Se a legislacdo estabelece um énus ao exeqiiente para ver satisfeito o seu crédito, cabe a ele cumprir o encargo, e ndo
requisitar do Poder Judiciario uma nova providéncia que transforme um Poder do Estado em seu subordinado.

2.Agravo de instrumento improvido.
ACORDAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgag&o: 06/10/2008 143/1414



Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, a unanimidade, em negar provimento ao agravo de instrumento, nos
termos do relatorio e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata do julgamento, que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 16 de setembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. :  2001.03.00.009601-7 AG 128386

ORIG. : 9500000705 All Vr SANTO ANDRE/SP

AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRDO . BIGPOSTO LTDA

ADV : BRUNO SALLA SQUILAR

ORIGEM :JUIZO DE DIREITO DO SAF Il DE SANTO ANDRE SP

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

PROCESSO CIVIL - EXECUCAO FISCAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO EM FACE DA DECISAO QUE
DEFERIU OS PRAZOS EM DOBRO AO CO-EXECUTADO BENEFICIARIO DA JUSTICA GRATUITA - NAO
INCIDENCIA DO DISPOSTO NO ART. 5° 85° DA LEI 1.060/50 - AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.

1.0 beneficio do prazo em dobro para recorrer (art. 5°, § 5° Lei 1.060/50) s6 é devido aos Defensores Publicos e
aqueles que fazem parte do servico estatal de assisténcia judiciaria, ndo se incluindo no beneficio os defensores dativos,
uma vez que ndo exercem cargos equivalentes aos de Defensores Publicos.

2.Agravo de instrumento provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, a unanimidade, em dar provimento ao agravo de instrumento, nos
termos do relatério e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata do julgamento, que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 16 de setembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. :  2001.61.00.027602-3 ~ AMS 267045

ORIG. : 15Vr SAO PAULO/SP

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO : THOSC SERVICOS TEMPORARIOS LTDA

ADV . RAFAELA OLIVEIRA DE ASSIS

REMTE :JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
RELATOR :  DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO SOCIAL PARA O FGTS INSTITUIDA PELA LEI
COMPLEMENTAR N° 110/2001 - EMBARGOS DE DECLARACAO MANEJADOS CONTRA O V. ACORDAO
DE FLS. 261/278 QUE FORAM JULGADOS MONOCRATICAMENTE PELO RELATOR - POSSIBILIDADE DE
APLICACAO DO ARTIGO 557 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - AUSENCIA DE OMISSAO A JUSTIFICAR
O PREQUESTIONAMENTO - AGRAVO LEGAL IMPROVIDO.

1.Se o interessado reclama de um prejuizo por conta de defeito formal da sentenca e do acorddo que gera uma incerteza,
s0 podendo fazé-lo através de embargos de declaracdo, tem estes a natureza recursal. Todo mecanismo de que pode
dispor a parte com o intento de buscar a reparacdo de gravame ou lesdo ocorrentes no processo e que para isso deve ser
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usado na mesma relacdo processual, prolongando-a e retardando a coisa julgada, é de ser tido como recurso. Tratando-
se, pois, de um auténtico recurso, 0s embargos declaratdrios sujeitam-se a serem julgados por decisdo monocratica do
Relator tal como prevé o art. 557 do Cédigo de Processo Civil que nédo faz excegdes.

2.Nenhuma omissdo houve de parte do acorddo, sendo descabido o manejo de embargos de declaracdo. Mesmo para
lograr sucesso em prequestionar, 0s declaratérios devem demonstrar a presenca de qualquer das nddoas previstas no
artigo 535 do Cdadigo de Processo Civil sob pena de estarem fadados ao fracasso.

3.Nenhuma omissdo houve de parte do acorddo, sendo descabido o manejo de embargos de declaragdo. Mesmo para
lograr sucesso em prequestionar, os declaratérios devem demonstrar a presenca de qualquer das nddoas previstas no
artigo 535 do Cddigo de Processo Civil sob pena de estarem fadados ao fracasso.

4.Agravo legal improvido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, em negar provimento ao agravo legal, nos termos
do relatério e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata do julgamento, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

S&o Paulo, 23 de setembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. : 2001.61.09.003568-3 AC 963756

ORIG. . 3VrPIRACICABA/SP

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES

APDO : JOSE CARLOS TEIXEIRA MENDES e outros

ADV : PAULO CESAR ALFERES ROMERO

RELATOR : DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL - CORRECAO MONETARIA NAS CONTAS VINCULADAS DO FGTS - DECISAO
MONOCRATICA QUE MANTEM A INCIDENCIA DA VERBA HONORARIA, AFASTANDO A
APLICABILIDADE DO ARTIGO 29-C DA LEI 8.036/90, MODIFICADO PELA DA MEDIDA PROVISORIA
2.164-40/01 E DETERMINA A INCIDENCIA DOS JUROS DE MORA NOS TERMOS DO ARTIGO 406 DO NOVO
CODIGO CIVIL - AGRAVO LEGAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O art. 29-C da Lei n° 8.036/90, modificado pela Medida Proviséria n® 2.164-41/01 - que disciplinou que nas a¢des
como a presente ndo havera condenacdo em honorérios advocaticios - s6 é aplicavel nos processos iniciados apds a sua
vigéncia.

2. Reconhecido o direito da parte autora & aplica¢do do IPC nos indices de janeiro de 1989 e abril de 1990, faz ela jus &
incidéncia de juros de mora, os quais, por forca do disposto no art. 1062 do Caédigo Civil, entdo vigente, c/c art. 219 do
Cadigo de Processo Civil, devem continuar incidindo no percentual de 0,5% ao més a contar da citacéo, até o advento
da nova legislacdo civil, momento em que os juros deverdo ser computados nos termos do art. 406 da Lei n°
10.406/2002, em vigor a partir de 11/01/2003, em razéo dos juros de mora terem carater continuativo, incidindo més a
més, sendo vedada nesse caso a ultratividade da norma anterior quando j& existente a nova sistematica adotada pelo
Novo Cddigo Civil.

3. Agravo legal parcialmente provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, por unanimidade, em dar parcial provimento ao agravo legal,
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nos termos do relatério e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata de julgamento, que fica
fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 02 de setembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. . 2002.61.00.005277-0 AC 1174605

ORIG. . 3VrSAO JOSE DO RIO PRETO/SP

APTE . SONIA HELENA YEPES DELATIM

ADV . ELIANA LUCIA FERREIRA

APDO : Uniao Federal

ADV . ROGERIO EMILIO DE ANDRADE

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

ADMINISTRATIVO: SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. CONCESSAO DE BENEFICIO DA JUSTICA
GRATUITA. SENTENGCA PROFERIDA EM OBSERVANCIA AO QUE PRECEITUA O ART. 458 DO CPC.
ENQUADRAMENTO FUNCIONAL. LEI N° 9.421/96. RESOLUCAO N° 207/99 DO CJF. REQUISITOS.

1 Deferido o pedido de concessao de justica gratuita formulado pela autora, lastreado no que dispde o artigo 4° da Lei n°
1.060/50.

2. A r. sentenga recorrida foi suficientemente clara e bem fundamentada ao afirmar que a autora néo faz jus ao beneficio
pleiteado. A conclusdo que se impde €, pois, que 0 MM. Juiz sentenciante exp0s as razfes de sua decisdo observando
adequadamente o que dispde o artigo 458 do Cddigo de Processo Civil, pelo que rejeito a preliminar de auséncia de
fundamentacéo do decisum.

3. De acordo com as modificacdes introduzidas pela Lei n® 9.421/96 e regulamentadas pela Resolugdo 207/99-CJF, o
servidor, além de ter a escolaridade necessaria deveria se encontrar no padrdo intermediério, sdo esses dois requisitos
indissociaveis, portanto, uma vez que a determinacéo legal imp&e que se observe a correlacdo entre a situacao anterior e
a nova situacao.

4. Tendo sido a autora nomeada em caréater efetivo para o cargo de Auxiliar Operacional de Servigos Diversos, Nivel
Auxiliar, verifica-se que a sua situacdo ndo se amolda aquela determinada pela Lei n® 9.421/96 e pela Resolu¢do n°
207/99 do CJF.

5.Sentenca confirmada.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, deferir o pedido de justica gratuita, rejeitar a
matéria preliminar e, no mérito, negar provimento & apelacdo sendo que o Juiz Federal Convocado o fez em menor
extensdo, pois manteve a condenacdo em honorérios, aplicando somente o artigo 12 da Lei n® 1.060/50, nos termos do
relatério e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata do julgamento, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

S8o Paulo, 26 de agosto de 2008. (data do julgamento)

PROC. :  2002.61.00.019712-7 AC 953427

ORIG. : 9VrSAO PAULO/SP

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : TADAMITSU NUKUI

APDO . JOSE EDUARDO ALMEIDA

ADV : PAULO ROBERTO PELI

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
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EMENTA

PROCESSO CIVIL - FGTS - PRETENDIDO O SAQUE IMEDIATO DO VALOR DECORRENTE DA APLICACAO
DOS EXPURGOS INFLACIONARIOS - AUSENCIA DE ADESAO AO ACORDO PREVISTO NA LC N° 110/01 -
VERIFICADA A HIPOTESE DE LEVANTAMENTO CONTIDA NO INC. VIII, DO ARTIGO 20, DA LEI 8.036/90 -
DESCABIMENTO DA VERBA HONORARIA - APELO PARCIALMENTE PROVIDO.

1.Cuida-se de acdo condenatoria de rito ordinario em que foi reconhecido o direito do autor ao saque imediato da
importancia de R$ 17.044,61, calculada pela prdpria Caixa Econdmica Federal, decorrente da aplicacdo dos expurgos
inflacionarios.

2.Alega a Caixa Econdmica Federal que o autor ndo preenche um dos requisitos necessarios ao pagamento em parcela
Unica do valor pleiteado, uma vez que assim dispde o artigo 6°, I1, e, da LC n° 110/01:

3.0corre que a parte autora ndo aderiu ao acordo previsto na LC n® 110/01, pelo que ndo deve ser ela submetida as
condic@es previstas no Termo de Adeséo.

4.0bservo que o autor optou pelo regime do FGTS em 09 de junho de 1971, constando como data da rescisdo do
respectivo contrato de trabalho, 30 de agosto de 1991, ndo havendo nova opgdo (fl. 13). Presente a situacdo do art. 20,
V111, da Lei n° 8.039/90.

5.Assim, o saldo de FGTS pertence ao trabalhador, sendo a vontade da lei que o mesmo fique inacessivel somente
podendo ser liberado caso ocorra uma ou mais das razdes previstas no art. 20 da Lei n° 8.036/90, o que é o caso dos
autos.

6.No tocante a alegacdo da CEF de que seria inaplicavel a condenagdo em verba honoraria em acdes dessa natureza,
conforme no artigo 29-C da lei n® 8.036/90, com a redacdo dada pela Medida Proviséria n® 2.164-41 de 24 de agosto de
2001, observo que referida norma legal ndo possui natureza processual, ndo podendo, assim, ser aplicada aos processos
jaem curso. Contudo, a época da propositura da acéo o referido texto legal encontrava-se em vigor.

7.Recurso parcialmente provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, a unanimidade, em dar parcial provimento a apelagéo, nos termos do
relatério e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata do julgamento, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

S8o Paulo, 02 de setembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. :  2002.61.00.028216-7 AC 1295237

ORIG. :  2VrSAO PAULO/SP

APTE :  SISTEMAS E PLANOS DE SAUDE METROPOLE S/C LTDA

ADV . DENISE DE ABREU ERMINIO

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

MANDADO DE SEGURANGCA. SENTENGCA "ULTRA PETITA" - REDUCAO DA CONDENAGAO AOS LIMITES
DO PEDIDO - ARGUIGCAO DE DENUNCIA ESPONTANEA. INOCORRENCIA. CONTRIBUINTE QUE NAO
EFETUOU O PAGAMENTO DO PRINCIPAL CORRIGIDO E JUROS DE MORA. APLICACAO DA TAXA
SELIC. LEGALIDADE.
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I- Considera-se "ultra petita" a sentenca que decide além do que foi pleiteado. O provimento jurisdicional deve ater-se
ao objeto da acdo, constituido pelos fundamentos juridicos e pela pretensdo do requerente, conforme o principio do
dispositivo. Reducédo da sentenca.

I1-Ocorre denuincia espontanea capaz de elidir exigéncia de multa sancionat6ria somente quando o contribuinte, antes de
qualquer acéo fiscal, revela a divida e recolhe o principal corrigido e os juros de mora (art. 138 CTN).

I11-Nao se fala em dendncia espontanea se o contribuinte em atraso se limita a confessar o débito e requerer seu
parcelamento.

IV - O artigo 161 do CTN, ao estipular que os créditos ndo pagos no vencimento serdo acrescidos de juros de mora
calculados a taxa de 1%, ressalva, expressamente, "se a lei ndo dispuser de modo diverso”, de modo que, estando a
SELIC prevista em lei, inexiste ilegalidade na sua aplicacdo.

V -Sentenga reduzida de oficio aos termos do pedido. Apelagdo improvida e remessa oficial, tida por ocorrida, provida.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, em de oficio, reduzir a sentenca aos termos do
pedido, negar provimento a apelacdo, e dar provimento a remessa oficial, tida por ocorrida, nos termos do relatério e
voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata do julgamento, que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

S&o Paulo, 16 de setembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. : 2002.61.04.007037-0 AC 966793

ORIG. : 4VrSANTOS/SP

APTE : ERNESTO RIBEIRO JUNIOR

ADV : AUGUSTO HENRIQUE RODRIGUES FILHO

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES

APDO . OS MESMOS

RELATOR : DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL - CORREGCAO MO[\IETARIA NAS CONTAS VINCULADAS DO FGTS - DECISAO
MONOCRATICA QUE MANTEM A INCIDENCIA DOS JUROS DE MORA NOS TERMOS DO ARTIGO 406 DO
NOVO CODIGO CIVIL - AGRAVO LEGAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1.A presente relagdo processual se instaurou na vigéncia do novo Caédigo Civil, consubstanciada na citacdo ocorrida
em14/09/2004. Desta forma, correta é a aplicacdo dos juros de mora nos termos do art. 406 do novo Cddigo Civil.

2.Entende-se que o art. 406 do Cdédigo Civil deve ser integrado pelo percentual de 1% ao més, por aplicacao do disposto
no art. 161, 8 1°do CTN, afastando-se a taxa Selic.

3.Agravo legal parcialmente provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, por unanimidade, em dar parcial provimento ao agravo legal,
nos termos do relatério e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata de julgamento, que fica
fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 02 de setembro de 2008. (data do julgamento)
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PROC. » 2002.61.06.009711-3 AC 1029961

ORIG. : 5VrSAO JOSE DO RIO PRETO/SP

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

REPTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . CLEUSA MARIA DE JESUS ARADO VENANCIO
APDO : EDSON BENONE DE LOURENCO

INTERES : EQUIPE CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA
ADV : MARILDA SINHORELLI PEDRAZZI

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

FGTS - EXECUCAO PROMOVIDA CONTRA EMPRESA E SEU SOCIO - SUMULA 353 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA - INAPLICABILIDADE DAS NORMAS DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL
QUANTO A DIVIDAS DE FGTS, DADA A NATUREZA "NAO TRIBUTARIA" DESSA VERBA, QUE 0S
TRIBUNAIS SUPERIORES AFIRMAM NAO SER RECEITA PUBLICA, APENAS DIREITO TRABALHISTA E
SOCIAL DOS TRABALHADORES - ILEGITIMIDADE PASSIVA RECONHECIDA DE OFICIO E EXTINCAO DA
EXECUCAO FISCAL EM RELACAO AO EMBARGANTE- ART. 267, VI, E § 3°, DO CPC- APELO E REMESSA
OFICIAL PREJUDICADOS.

1. Na medida em que a Sumula n® 353 do Superior Tribunal de Justica, bem como a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal (RE n° 100.249/SP, RE n° 114.252/SP, RE n° 118.107/SP, RE n°® 120.939/SP, RE n° 134.328/DF)
afirmam que o FGTS nédo tem natureza tributaria, é apenas verba exigida do empregador por forca de contrato de
trabalho, uma "garantia de indole social" que ndo se confunde com receita publica, ndo ha espago para a incidéncia das
normas do CTN quando da cobranca executiva do FGTS; afasta-se, portanto, a incidéncia do artigo 135 do CTN que
possibilita estender a responsabilidade pelo débito.

2. Condenacdo da Caixa Econémica Federal no pagamento das custas e honorarios advocaticios em favor do patrono do
embargante fixados em R$ 1.500,00, o que faco com base no art. 20, § 4°, do Codigo de Processo Civil.

3. llegitimidade passiva ad causam do embargante reconhecida de oficio. Extin¢do da execucdo fiscal. Apelo e remessa
oficial prejudicados.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os Desembargadores
Federais da Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, por unanimidade, reconhecer, de oficio,
a ilegitimidade passiva ad causam do embargante para responder pela divida e extinguir a execucéo fiscal em relacéo a
ele, nos termos do art. 267, VI, § 3° do Codigo de Processo Civil, restando prejudicada a apelacdo e a remessa oficial,
tida por ocorrida, nos termos do relatorio e voto do Sr. Desembargador Federal Relator que fazem parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 16 de setembro de 2008 (data do julgamento).

PROC. : 2003.03.00.063275-1 AG 190399

ORIG. : 9405038419 1F Vr SAO PAULO/SP

AGRTE . GABRIEL FERREIRA DE PAULA

ADV . FABIO ALIANDRO TANCREDI

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTER : TROL IND/ COM/ E REPRESENTACOES LTDA

ORIGEM :JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

RELATOR :  DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE - ALEGACAO DE
ILEGITIMIDADE PASSIVA DE SOCIO PARA RESPONDER COMO CO-OBRIGADO SOLIDARIO EM
EXECUCAO DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - EXCIPIENTE QUE ERA SOCIO DA EMPRESA AO
TEMPO DO FATO GERADOR - RESPONSABILIDADE SOLIDARIA 'EX LEGE', DERIVADA DA
COMBINACAO DO ARTIGO 124, II, DO CTN, COM O ARTIGO 13 DA LEI N° 8.620/93 - NOME DO SOCIO
INCLUIDO NA C.D.A., GERANDO PRESUNCAO RELATIVA QUE PODE SER ILIDIDA POR MEIO DE
REGULAR INTERPOSICAO DE EMBARGOS A EXECUCAO, ONDE EXISTE POSSIBILIDADE DE DILACAO
PROBATORIA - AGRAVO DE INSTRUMENTO IMPROVIDO.

1.Se a pessoa era sdcia da empresa por cotas de responsabilidade limitada na época da ocorréncia do fato gerador,
incide a regra do artigo 13 da Lei n°® 8.620/93 - cujo fundamento de validade reside no artigo 124, Il, do Cdédigo
Tributario Nacional, tornando-a responsabilidade 'ex lege' - de modo que existe presuncdo relativa de co-
responsabilidade, o que j& justifica a inclusdo do nome desse cotista na C.D.A. como co-obrigado, ficando ressalvado a
ele ilidir a presuncéo através de embargos a execucdo onde hd amplo espago para se demonstrar a irresponsabilidade.

2.Descabe afirmar a irresponsabilidade do sécio porque supostamente ndo ocorreu ‘infragcdo a lei' como exigido no
artigo 135 do Codigo Tributario Nacional, ao argumento de que a inadimpléncia fiscal por si s6 ndo cabe naquele
conceito, porque na singularidade do débito previdenciario o que vigora é a solidariedade decorrente da forca da lei.

3.Alojado o sdcio incluido na C.D.A. como co-obrigado, a questdo se desloca para o plano processual de modo a caber
a esse co-executado o Onus de se defender na condicdo de auténtico legitimado passivo.

4.Agravo de instrumento improvido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que s&o partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por maioria, em negar provimento ao agravo de instrumento, nos
termos do voto do Relator, acompanhado pelo voto do Juiz Federal Convocado PAULO SARNO, vencido o
Desembargador Federal LUIZ STEFANINI, que lhe dava provimento, na conformidade da ata do julgamento, que fica
fazendo parte integrante do presente julgado.

S8o Paulo, 16 de setembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. :  2003.61.00.023420-7  AMS 285085

ORIG. : 4VrSAO PAULO/SP

APTE . DAVILSON GOMES DA SILVA e outros

ADV : MARCIA DOMETILA LIMA DE CARVALHO

APTE :  Comissdo Nacional de Energia Nuclear de Sdo Paulo-  CNEN/SP

PROC : MAURICIO MAIA

APDO : OS MESMOS

REMTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

RELATOR :  DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAGAO -INOCORRENCIA DE OMISSAO OU OBSCURIDADE - INTELIGENCIA DO
ARTIGO 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - IMPOSSIBILIDADE DE DESVIRTUAMENTO DOS
DECLARATORIOS PARA OUTRAS FINALIDADES QUE NAO A DE APERFEICOAMENTO DO JULGADO -
RECURSO IMPROVIDO.

1.A teor do que dispde o art. 535, | e 11, do Codigo de Processo Civil, cabem embargos de declaragdo apenas quando ha
no acdrddo obscuridade, contradi¢do ou omissdo relativa a ponto sobre o qual deveria pronunciar-se o Tribunal,
descabendo, assim, sua utilizagdo com o escopo de "obrigar" o 6rgdo julgador a rever orientacdo anteriormente
esposada por ele, sob o fundamento de que ndo teria sido aplicado o melhor direito a espécie dos autos. Nao se prestam
os declaratérios a revisdo do acérddo, salvo casos excepcionalissimos, e sim ao aperfeicoamento do julgado.
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2.Destaco que a simples leitura do voto condutor e do v. acorddo, em seus itens 1 e 2, demonstra que as questdes afetas
a inadequacdo da via processual eleita, a producdo de prova pericial e a auséncia de direito liquido e certo, foram
enfrentadas especifica e claramente.

3.0 acordao ndo se sujeita a embargos de declaracdo validos se o objetivo do embargante é compelir o Tribunal a
apreciar outros argumentos ou motivos deduzidos pela parte no recurso originario; realmente, é licdo ja antiga que do
6rgdo julgador se exige apenas que apresente fundamentacdo suficiente para justificar a decisdo apresentada, nao
estando obrigado a apreciar cada um dos multiplos argumentos deduzidos pela parte. Deciséo judicial ndo é resposta a
"questionario” da parte recorrente.

4.Auséncia de qualquer vicio que contaminasse o julgado de nulidade a ponto de justificar o conhecimento dos
declaratérios com efeitos infringentes.

5.0s exatos lindes dos embargos de declaragdo ndo permitem no caso dos autos reconhecer a ocorréncia de omissao
para rediscussdo da matéria ou forcar o prequestionamento de dispositivos legais e constitucionais.

6.Recurso improvido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, conhecer dos embargos de declaracdo e negar-lhes
provimento, nos termos do relatorio e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata do julgamento,
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S&o Paulo, 16 de setembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. :  2003.61.02.006899-4 AC 1033746

ORIG. :  1VrRIBEIRAO PRETO/SP

APTE . ADEMAR HENRIQUE MARCUSSI

ADV . FERNANDO CESAR BERTO

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : ANGELO BERNADINI

ADV : ALFREDO BERNARDINI NETO

APDO . OS MESMOS

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

PROCESSO CIVIL. ACAO MONITORIA. APELACAO DA CEF NAO CONHECIDA EM PARTE.
INOCORRENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA. COMISSAO DE PERMANENCIA. MULTA MORATORIA.
JUROS CAPITALIZADOS. IMPOSSIBILIDADE DE LIMITACAO DE JUROS A TAXA DE 12% AO ANO.
SENTENCA "EXTRA PETITA".

1. Inicialmente, no que pertine a insurgéncia da Caixa Econ6mica Federal relativa a aplicacdo da comissdo de
permanéncia a contar do vencimento até a liquidagdo final, verifico que falece a ela legitimo interesse para recorrer,
uma vez que o MM. Juiz da causa enfrentou essa questdo nos termos do seu inconformismo, pelo que ndo conhego da
apelacdo nesse particular.

2. A documentacdo apresentada pela parte autora, fornece elementos suficientes para o ajuizamento da agdo monitoria,
afastando-se inclusive, a necessidade de prova pericial, posto que as matérias controvertidas sdo de direito,
perfeitamente delineadas na lei e no contrato. Rejeito, pois, a matéria preliminar.

3. O contrato acostado aos autos pactuou que a comissdo de permanéncia seria calculada também pelo indice do
certificado de deposito interbancario (CDI).

4. Criados em meados da década de 1980, os CDlIs sdo os titulos de emissdo dos bancos que lastreiam as operagdes do
mercado interbancario. Sua negociacdo envolve transferir recursos de uma instituicdo financeira para outra,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgag&o: 06/10/2008 151/1414



empréstimos entre bancos. Envolvem uma taxa remuneratéria (juros) média que é calculada pela Central de Custodia e
Liquidacdo de Titulos (CETIP).

5. Essa Central de Custodia e Liquidacdo de Titulos, que tem atualmente 6.649 participantes, incluindo todas as
categorias de instituicGes do mercado financeiro, além de pessoas juridicas ndo financeiras, como seguradoras e fundos
de pensdo, foi criada em agosto de 1984 pelas instituicdes financeiras em conjunto com o Banco Central do Brasil. E
empresa com estatuto proprio a qual pertence as instituicdes financeiras - bancos, corretoras e distribuidoras - que
detém cotas patrimoniais; sua sede € no Rio de Janeiro na rua Republica do Chile n® 270. Figuram os estatutos como
fundadores da empresa CETIP: a ANDIMA - Associagdo Nacional das Instituicbes do Mercado Financeiro, a
Associacdo Nacional dos Bancos de Investimento - ANBID, a Federacdo Brasileira de Bancos - FEBRABAN, a
Associacdo Nacional das Instituicdes de Crédito, Financiamento e Investimento - ACREFI e a Associagdo Brasileira
das Entidades de Crédito Imobiliario e Poupanga - ABECIP. A Caixa Econdmica Federal figura como "associada”.

6. A composicdo da comissdo de permanéncia com a inclusdo de taxa variavel de CDI calculada por uma empresa
privada constituida pelos proprios bancos (CETIP), e que ndo reflete a variagdo de taxas de mercado "aberto", ndo se
ampara na Resolugdo n° 1.129 de 15 de maio de 1986 do BACEN e nem no permissivo jurisprudencial veiculado na
Sumula n°® 294 do Superior Tribunal de Justica. A taxa de CDI ndo pode ser tida como “taxa de mercado", porquanto as
operagdes correspondentes - ndo existem contratos de CDI, as transagdes sdo fechadas por meio eletronico e registradas
nos computadores dos bancos envolvidos - se realizam fora do &mbito do Banco Central. Sua negociagao é restrita ao
mercado interbancério com funcéo de transferir recursos de uma instituicdo financeira para outra, ou seja, ndo existem
contratos de CDI, as transa¢des sdo fechadas por meio eletrénico e registradas nos computadores dos bancos envolvidos
e nos terminais da CETIP. As operacdes ocorrem intramuros dos bancos, envolvendo-os com a CETIP que calcula a
remuneragao.

7. Assim, deve ser excluida da comisséo de permanéncia a taxa variavel de CDI.

8. No que tange a multa moratéria de 2%, fixada na clausula décima-quinta do contrato, tenho como certo ser ela
inacumul&vel com a comissao de permanéncia, uma vez que esta ja traz embutido em seu calculo a correcdo monetaria,
0s juros remuneratorios e 0s encargos oriundos da mora, pois representaria um verdadeiro bis in idem, observada a
natureza juridica dos institutos em questéo.

9. No que tange aos juros o que se vé dos autos € que o contrato de crédito foi firmado pelas partes em 28 de julho de
2000 e os juros foram pactuados a taxa de 8,20% ao més e 157,50% ao ano, pelo que ha possibilidade de se proceder a
capitalizacdo mensal dos juros uma vez que contrato foi celebrado posteriormente a 31 de marco de 2000, data de
publicacdo da Medida Provisoria n® 1.963/2000 e ocorreu a pactuacdo expressa da taxa de juros.

10. Em relacdo a limitacdo dos juros em 12% ao ano, como previsto originariamente no artigo 192, paragrafo 3°, da
Constituigdo Federal ndo foi ela considerada auto-aplicavel pelo Excelso Pretorio e, por meio da Emenda Constitucional
n°® 40/2003, foi revogada. Tal questdo encontra-se cristalizada nas Simulas n° 596 e 648, do prdprio Supremo Tribunal
Federal.

11. Embora a apelacdo da Caixa Econémica Federal ndo questione a exclusdo da taxa de rentabilidade a sentenga
extrapolou os termos do pedido do embargante tornando-se “"extra et ultra petitum". Deve ser reduzida aos limites do
pedido.

12. Com relacéo a verba honoraria, inexiste reparo a ser efetuado, uma vez que foi ela fixada nos termos preconizados
pelo artigo 21, caput, do Cddigo de Processo Civil.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, por maioria, em anular de oficio a sentenca na parte em que excluiu
a taxa de rentabilidade, vencido o Juiz Federal Convocado Paulo Sarno que ndo a anulava e, prosseguindo, por
unanimidade rejeitar a matéria preliminar argiiida pelo embargante e, no mérito, dar parcial provimento a sua apelagéo,
tendo o Juiz Federal Convocado Paulo Sarno feito em menor extensdo e, por unanimidade, ndo conhecer de parte da
apelacdo da Caixa Econdmica Federal, para na parte conhecida dar-lhe parcial provimento para autorizar a cobranca de
juros de forma capitalizada, nos termos do relatorio e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata
do julgamento, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S8o Paulo, 09 de setembro de 2008. (data do julgamento)
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PROC. » 2003.61.04.006066-6 AC 952163

ORIG. : 4VrSANTQOS/SP

APTE . CARLOS HENRIQUE DE JESUS CERQUEIRA

ADV . IACI BOTELHO

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : SILVIO TRAVAGLI

RELATOR : DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL - FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO - LEVANTAMENTO DE
DEPOSITO DOS VALORES RELATIVOS CONTA VINCULADA INATIVA - OBSERVANCIA DO DISPOSTO
NO ART. 20, VIII, DA LEI N° 8.036/90 -- RECURSO PROVIDO.

1. O saldo de FGTS pertence ao trabalhador, sendo a vontade da lei que o mesmo fique inacessivel somente podendo
ser liberado caso ocorra uma ou mais das razdes previstas no art. 20 da Lei n° 8.036/90.

2. 0 autor logrou demonstrar ter permanecido fora do regime do FGTS por mais de trés anos, pelo que restou
caracterizada a situagdo do art. 20, VIII, da Lei n® 8.039/90.

3. Sem condenagdo em honorarios, nos termos do art. 29-C da lei n° 8.036/90, com a redacdo dada pela Medida
Provisoria n° 2.164-41 de 24 de agosto de 2001, e do art. 22 do Codigo de Processo Civil.

4. Apelagdo provida.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, em dar provimento a apelacdo, nos termos do
relatério e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata do julgamento, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

S8o Paulo, 02 de setembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. . 2003.61.04.009059-2 AC 1104565

ORIG. : 4 Vr SANTOS/SP

APTE . EDISON RODRIGUES DA SILVA

ADV ' SEBASTIAO MARTINS DE PONTES

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : UGO MARIA SUPINO

RELATOR : DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL - FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO - LEVANTAMENTO DE
DEPOSITO DOS VALORES RELATIVOS CONTA VINCULADA INATIVA. OBSERVANCIA DO DISPOSTO NO
ART. 20, VIII, DA LEI N° 8.036/90 - NAO COMPROVADA - RECURSO IMPROVIDO.

1. O saldo de FGTS pertence ao trabalhador, sendo a vontade da lei que 0 mesmo fique inacessivel somente podendo
ser liberado caso ocorra uma ou mais das razdes previstas no art. 20 da Lei n° 8.036/90.

2. O autor ndo logrou demonstrar ter permanecido fora do regimento do FGTS por mais de trés anos ininterruptos, pelo
que ndo restou caracterizada a situacdo do art. 20, VIII, da Lei n° 8.039/90.

3. Apelagdo improvida.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, em negar provimento a apelacdo, nos termos do
relatério e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata do julgamento, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

S&o Paulo, 02 de setembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. . 2003.61.05.005481-0 AC 971076

ORIG. : 8 Vr CAMPINAS/SP

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . RICARDO VALENTIM NASSA

APDO . SEBASTIAO RODRIGUES

ADV . GISELE RODRIGUES

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL - FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO - LEVANTAMENTO DE
DEPOSITO DOS VALORES RELATIVOS CONTA VINCULADA INATIVA - OBSERVANCIA DO DISPOSTO
NO ART. 20, lll, DA LEI N° 8.036/90 - INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA - PRELIMINAR REJEITADA -
RECURSO IMPROVIDO.

1. Nenhuma valia tem o "r6tulo™ dado a inicial do autor, porquanto o que interessa é a natureza do provimento judicial
pretendido, in casu, condenatorio (de facere, ou de pati).

2. Comprovada a presenca de direito que possibilita ao autor efetuar o saque dos valores da conta vinculada do FGTS
em consonancia com o disposto no artigo 20, inciso 11, da Lei n® 8.036/90 deve ser autorizado o levantamento do saldo
existente.

3. Preliminar rejeitada e apelacdo improvida.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que s&o partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, em rejeitar a matéria preliminar argiiida e, no
mérito, em negar provimento a apelacdo, nos termos do relatorio e voto do Relator, constantes dos autos, e na
conformidade da ata do julgamento, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S8o Paulo, 02 de setembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. : 2003.61.05.011261-4 AC 962034

ORIG. : 8 Vr CAMPINAS/SP

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : MARCELO FERREIRA ABDALLA

APDO . ADRIANA APARECIDA MEZENCIO

PROC . HELOISA ELAINE PIGATTO (Int.Pessoal)

ADV : ANNE ELISABETH NUNES DE OLIVEIRA (Int.Pessoal)
RELATOR :  DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL - FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO - LEVANTAMENTO DE
DEPOSITO DOS VALORES RELATIVOS CONTA VINCULADA - INADEQUACAO DA VIA ELEITA -
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NATUREZA CONDENATORIA - DEMISSAO SEM JUSTA CAUSA - OBSERVANCIA DO DISPOSTO NO ART.
20, I, DA LEI N° 8.036/90 - PRELIMINAR REJEITADA E RECURSO PROVIDO.

1. Nenhuma valia tem o0 "rétulo™ dado a inicial da autora, porquanto o que interessa é a natureza do provimento judicial
pretendido, in casu, condenatério (de facere, ou de pati).

2. O saldo de FGTS pertence ao trabalhador, sendo a vontade da lei que 0 mesmo fique inacessivel somente podendo
ser liberado caso ocorra uma ou mais das razdes previstas no art. 20 da Lei n° 8.036/90.

3. A autora ndo logrou demonstrar que foi dispensada por seu empregador sem justa causa, condicdo essa que se
coaduna com o disposto no artigo 20, inciso I, da Lei n° 8.036/90, o que ndo lhe permite movimentar a sua conta
vinculada

4. Preliminar rejeitada e apelacdo provida.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, em rejeitar a matéria preliminar argiida e, no
mérito, em dar provimento & apelacdo, nos termos do relatrio e voto do Relator, constantes dos autos, e na
conformidade da ata do julgamento, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 02 de setembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. . 2003.61.05.011969-4 AC 1122084

ORIG. . 2Vr CAMPINAS/SP

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . RICARDO VALENTIM NASSA

APDO . RENATO DA SILVA

ADV . ELIESER MACIEL CAMILIO

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL - FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO - LEVANTAMENTO DE
DEPOSITO DOS VALORES RELATIVOS CONTA VINCULADA INATIVA. OBSERVANCIA DO DISPOSTO NO
ART. 20, VIII, DA LEI N° 8.036/90 - NAO COMPROVADA - RECURSO PROVIDO.

1. Nenhuma valia tem o "rétulo” dado a inicial do autor, porquanto o que interessa € a natureza do provimento judicial
pretendido, in casu, condenatorio (de facere, ou de pati).

2. O saldo de FGTS pertence ao trabalhador, sendo a vontade da lei que 0 mesmo fique inacessivel somente podendo
ser liberado caso ocorra uma ou mais das razdes previstas no art. 20 da Lei n° 8.036/90.

3. O autor ndo logrou demonstrar a inatividade de sua conta vinculada por mais de trés anos, pelo que ndo restou
caracterizada a situacdo do art. 20, VIII, da Lei n® 8.039/90.

4. Preliminar rejeitada e apelacéo provida.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, em rejeitar a preliminar argiiida e, no mérito, em
dar provimento a apelagéo, nos termos do relatério e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata do
julgamento, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S&o Paulo, 02 de setembro de 2008. (data do julgamento)
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PROC. » 2003.61.20.002548-1 AC 1227805

ORIG. . 2VrRIBEIRAO PRETO/SP

APTE . VITORIO GIAQUETTO

ADV . ALESSANDRA CECOTI PALOMARES

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : KENNYTI DAIJO

APDO . OS MESMOS

RELATOR : DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

PROCESSO CIVIL - MONITORIA FUNDADA EM CONTRATO DE CREDITQ ADESAO AO CREDITO DIREITO
CELEBRADO COM A CAIXA ECONOMICA FEDERAL - EMBARGOS GENERICOS - APELO PROVIDO.

1. No que pertine & insurgéncia da Caixa Econdmica Federal relativa & manutencdo da cobranca da comissdo de
permanéncia calculada pela variagdo mensal da CDI, verifico que falece a ela legitimo interesse para recorrer, uma vez
que 0 MM. Juiz da causa enfrentou essa questdo nos termos do seu inconformismo.

2. Nos embargos a ré limitou-se pugnar pela limitagdo dos juros ao percentual de 12% ao ano, nos termos do paragrafo
3° do artigo 192 da Constituicdo Federal.

3. A sentenca proferida as fls. 200/209 julgou parcialmente procedente a presente demanda e condenou o requerido
Vitorio Guiaquetto a pagar a autora CEF o valor de R$ 17.528,15, consolidado para 19/06/2001 devendo o débito ser
corrigido apenas e tdo somente pelos indices do Certificado de Depdsito Interbancéario - CDI, e nada mais, afastando,
portanto, a incidéncia da taxa de rentabilidade, da multa moratdria e dos juros.

4. Cabe ao requerido, ao apresentar os embargos monitorios, argiir toda a matéria de defesa que possuir contra o
documento que o autor pretende converter em mandado monitério; os embargos assemelham-se a contestacéo e por isso
sujeitam-se ao "principio da eventualidade"”, sendo possivel por meio dessa resposta instaurar-se contraditério amplo e
fase instrutoria, o que chegaria a ponto de se fazer incidir o rito ordinério.

5. Dessa forma, andou mal o MM. Juiz ao substituir os critérios contratuais ndo expressamente questionados,
determinando que o débito sera corrigido apenas e tdo somente pelos indices do Certificado de Deposito Interbancario -
CDI, e nada mais, afastando, portanto, a incidéncia da taxa de rentabilidade, da multa moratdria e dos juros, uma vez
que esses capitulos ndo foram ventilados nos embargos, de modo que ndo poderia 0 Juizo derrogar as clausulas
contratuais "ex officio".

6. Esses capitulos da sentenca séo anulados, o que prejudica por inteiro a apelagdo da Caixa Econdmica Federal.

7. No que tange a verba honoréaria entendo que sucumbiu integralmente a parte ré e por isso deve arcar com 0 seu
pagamento, a qual sera fixada no percentual de 10% (dez por cento) incidente sobre o valor da causa. Entretanto, por ser
a parte sucumbente beneficiaria da justica gratuita, a execucao ficara suspensa pelo prazo de 5 anos, nos termos do
artigo 12 da Lei n° 1.060/50.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, em anular "ex officio" a sentenca na parte em que
excluiu a taxa de rentabilidade, a multa e ainda os juros, tendo o Juiz Federal Convocado Paulo Sarno o feito em menor
extensdo, para anular a sentenca apenas em relagdo aos juros e a multa e, prosseguindo, também por unanimidade, ndo
conhecer de parte da apelacdo da Caixa Econdmica Federal para, na parte conhecida, julgi-la prejudicada e impor
honorérios advocaticios, mas que ficam com a exigibilidade suspensa na forma do art. 12 da lei n°® 1.060/50 e,
conseqlientemente, julgar prejudicada a apelagdo da embargante, uma vez que esta se insurgia apenas em relacdo a
fixacdo de honoréarios advocaticios, nos termos do relatorio e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade
da ata do julgamento, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S8o Paulo, 09 de setembro de 2008. (data do julgamento)
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PROC. : 2004.03.00.029487-4 AG 208980

ORIG. ;0300001152 2 Vr SALTO/SP

AGRTE . PAULO TEIXEIRA RIBEIRO

ADV :  DANIEL TEIXEIRA PEGORARO

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTER : MARSICANO S/A IND/ DE CONDUTORES ELETRICOS

ORIGEM :JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SALTO SP

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

PROCESSO CIVIL - AGRAVO LEGAL - ART. 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - EXECUCAO
FISCAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO EM FACE DE DECISAO QUE REJEITOU LIMINARMENTE
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE DESTINADA A OBTER A EXCLUSAO DE SOCIO DO POLO PASSIVO
DA DEMANDA - POSSIBILIDADE DE APRECIACAO DE ILEGITIMIDADE PASSIVA EM EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE - AGRAVO DE INSTRUMENTO A QUE SE DEU PROVIMENTO POR DECISAO
MONOCRATICA - AGRAVO LEGAL IMPROVIDO.

1.Por intermédio da excecdo de pré-executividade, pode a parte vir a juizo arguir nulidade sem que necessite utilizar-se
dos embargos a execucdo, uma vez que se trata de vicio fundamental que priva o processo de toda e qualquer eficacia,
além de ser matéria cuja cognicdo deve ser efetuada de oficio pelo Juiz.

2.E possivel a apreciacdo de ilegitimidade passiva desde que o excipiente apresente documentos hébeis a afericdo de
sua assertiva, valendo-se para tanto da exce¢do de pré-executividade.

3.Ndo ha erro na decisdo monocratica do Relator proferida nos termos do §1°-A do artigo 557 do Codigo de Processo
Civil, pois a decisdo agravada esta em manifesto confronto com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

4.Agravo legal improvido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, a unanimidade, em negar provimento ao agravo legal, nos termos do
relatorio e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata do julgamento, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

S&o Paulo, 23 de setembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. : 2004.03.99.038199-0 AC 986338

ORIG. ;9800384103 17 Vr SAO PAULO/SP

APTE . SERRAS E FACAS BOMFIO LTDA

ADV :  CELECINO CALIXTO DOS REIS

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria - INCRA
ADV . MARCIA MARIA FREITAS TRINDADE

ADV : PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

CONTRIBUICOES AO FUNRURAL E AO INCRA - EMPRESA URBANA - APOS A EDICAO DA LEI N°
7.787/89 PERSISTE A EXIGIBILIDADE APENAS DA SEGUNDA, NAO PREJUDICADA PELAS LEIS N.
8.212/91 E 8.213/91, SENDO DEVIDA A TITULO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO -
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POSSIBILIDADE DE COMPENSAC%O DE PARCELAS INDEVIDAMENTE RECOLHIDAS EM FAVOR DO
FUNRURAL, COM CONTRIBUICOES PATRONAIS, CORRECAO MONETARIA - TAXA SELIC -
INOCORRENCIA DE PRESCRICAO.

1 - Com relagdo a contribuicdo para 0 FUNRURAL/PRORURAL, a evolugdo histérica da legislacdo - sempre levando
em conta a finalidade dos recolhimentos - mostra que o0 FUNRURAL (PRORURAL) serviu para o custeio da
Seguridade Rural (trabalhadores rurais) até o advento da Constituicdo Federal de 5/10/88, de modo que com a edicdo e
vigéncia da Lei n® 7.787/89 essa exacéo restou extinta. Assim, com a Lei n® 7.787/89, a contribui¢do das empresas em
geral, destinada a Previdéncia Social e incidente sobre a folha de salérios, passou a ter uma aliquota Unica de 20% sobre
o total das remuneracfes pagas ou creditadas aos segurados empregados. Precedentes.

2 - A contribuicdo ao INCRA é uma contribuicdo especial de intervencdo no dominio econémico desde as suas origens,
hoje legitimada pelo artigo 149 da Constituicdo Federal e destinada aos programas e projetos vinculados a reforma
agraria e suas atividades complementares. Assim, a supressao da exagdo para 0 FUNRURAL pela Lei n°® 7.787/89 e a
unificagdo do sistema de previdéncia através da Lei n® 8.212/91 ndo provocaram qualquer alteragdo na parcela destinada
ao INCRA, que, na condicdo de contribuicdo especial atipica é constitucionalmente destinada a finalidades néo
diretamente referidas ao sujeito passivo (referibilidade), de modo que podem ser exigidas mesmo de empregadores
urbanos. Cabendo ao INCRA a promogdo da reforma agréria e colonizacdo, e, em carater supletivo, outras medidas,
complementares, de assisténcia técnica, financeira, educacional, sanitaria e administrativa, os recolhimentos a ele
devidos ndo se enquadram no género seguridade social. Precedentes do Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justica.

3 - E possivel a compensacao de valores indevidamente recolhidos a titulo de contribuigdo a0 FUNRURAL, a partir da
competéncia de setembro de 1989, desde que obedecida a prescrigdo decenal (tese dos "cinco mais cinco" anos,
abrigada pelo STJ) contada do fato gerador, a ser feita exclusivamente com contribuicdes previdenciarias devidas pelo
empregador sobre a folha de salérios, devendo no calculo do valor recuperavel incidir correcdo monetaria desde o
recolhimento indevido pelos mesmos indices usados pelo INSS para corrigir seu crédito. A partir de 1°/1/96 s havera
de incidir a SELIC. Néo se tratando de contribuicdo julgada inconstitucional incidira o 8 3° do artigo 89 da Lei n°®
8.212/91. Reserva-se a administracdo tributria o "poder dever" de fiscalizar integralmente o procedimento
compensatorio.

4 - Apelacéo da contribuinte provida em parte, invertendo-se a sucumbéncia.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, em dar parcial provimento a apelacdo da autora,
nos termos do relatdrio e voto do Relator e, por maioria, inverteu a sucumbéncia, nos termos do voto do Relator,
acompanhado pelo voto do Juiz Fed. Convocado MARCIO MESQUITA, vencido o Juiz Fed. PAULO SARNO, que
considerava a sucumbéncia reciproca, constantes dos autos, e na conformidade da ata do julgamento, que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado.

S8o Paulo, 02 de setembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. . 2004.60.00.002752-6 AC 1166208

ORIG. . 4Vr CAMPO GRANDE/MS

APTE . Uniao Federal - MEX

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

APDO . OTAVIO VENERANTE ALMEIDA DE OLIVEIRA e outros
ADV . ANDRE LOPES BEDA

REMTE . JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE MS
RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E DIREITO ADMINISTRATIVO - AGRAVO LEGAL - ARTIGO 557, § 1° DO CODINGO DE
PROCESSO CIVIL - SERVIDOR PUBLICO MILITAR - PRETENDIDO DIREITO A COMPLEMENTACAO DO
REAJUSTE DE 28,86% DE QUE TRATA A LEI N° 8.627/93, COM REPERCUSSAO E EFEITOS POSTERIORES,
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AO ARGUMENTO DE QUE A DISCRIMINAGCAO FEITA ENTRE OS SERVIDORES CIVIS E MILITARES
AFRONTA O DISPOSTO NO ART. 37, INC. X, DA CONSTITUICAO FEDERAL - CABIMENTO -
COMPENSACAO DOS VALORES RECEBIDOS ADMINISTRATIVAMENTE - AGRAVO LEGAL IMPROVIDO.

1. A matéria relativa ao reajuste de 28,86% encontra-se pacificada por jurisprudéncia consolidada pelo Colendo
Supremo Tribunal Federal por meio do enunciado contido na Simula n° 672.

2. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal assegura o direito & complementagdo do reajuste aos servidores
militares que perceberam indices menores até atingir o percentual de 28,86%, inclusive reconhecendo que se deva fazer
as compensacdes de percentual implantado para que néo haja bis in idem.

3. Agravo legal improvido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, a unanimidade, em negar provimento ao agravo legal, nos termos do
relatério e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata do julgamento, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

S8o Paulo, 16 de setembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. : 2004.61.00.002443-6 AC 1308058

ORIG. . 25Vr SAO PAULO/SP

APTE . CHEMSYS QUIMICA INDL/ E COM/ LTDA e outro
ADV . ANDREA ORABONA ANGELICO MASSA

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : TONI ROBERTO MENDONCA

RELATOR : DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

PROCESSO CIVIL - MONITORIA FUNDADA EM CONTRATO DE CREDITO CELEBRADO COM A CAIXA
ECONOMICA FEDERAL.

1. O artigo 1.102.a acrescentado pela Lei n® 9.079, de 14 de setembro de 1995, que instituiu no sistema processual
patrio o procedimento monitdrio.

2. A funcéo do processo monitorio € ser um "atalho™ para a execucao e foi instituido para as situagGes em que, embora o
autor nao disponha de titulo executivo, existe concreta possibilidade de existéncia do crédito revelada por
documentacéo id6nea..

3. Nos embargos a ré aduziu a aplicabilidade das disposicfes do Cédigo de Defesa do Consumidor no caso em tela, se
insurgiu contra a cobranca da comissao de permanéncia, dos juros capitalizados e em relagdo ao valor da divida em
07/04/2003 no montante de R$ 6.639,16, uma vez que o limite de crédito era de R$5.000,00.

4. Nos embargos monitérios cabe ao requerido arglir toda a matéria de defesa que possuir contra 0 documento que 0
autor pretende converter em mandado monitorio; os embargos assemelham-se a contestagdo e por isso sujeitam-se ao
"principio da eventualidade", sendo possivel por meio dessa resposta instaurar-se contraditorio amplo e fase instrutoria,
0 que chegaria a ponto de se fazer incidir o rito ordinario.

5. O MM. Juiz ao fixar como valor da condenacéo o montante de R$6.639,16 (seis mil, seiscentos e trinta e nove reais e
dezesseis centavos), lastreou-se nos documentos acostados aos autos pela parte autora que demonstrava, de forma
idonea, que o débito da parte ré, ora apelante em 07/04/2003 remontava aquela quantia (fl. 15).

6. Em que pese o limite de crédito disponibilizado pela autora ser estipulado no valor de R$5.000,00 (cinco mil reais), o
compulsar dos autos estd a demonstrar que o acréscimo decorre de aplicagdo de clausula contratual (clausula décima-
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terceira), que preveé a possibilidade da instituicdo financeira efetuar a cobertura do saldo devedor do correntista além do
valor estipulado como limite de crédito contratado entre as partes. Assim, conforme demonstrado pela Caixa Econémica
Federal o valor de R$6.639,16 ¢ oriundo de saldo negativo existente na conta corrente da parte ré.

7. Destarte, andou bem 0 MM. Juiz ao condenar a apelante no pagamento do valor de R$6.639,16 (seis mil, seiscentos e
trinta e nove reais e dezesseis centavos), uma vez que ndo poderia o Juizo derrogar as clausulas contratuais "ex officio".

8. A parte ré ndo logrou demonstrar em nenhum momento que o valor da divida ndo era aquele que constava nos
documentos carreados aos autos pela autora, limitando-se a manifestar a sua discordancia. De acordo com a legislacdo
patria o 6nus da prova incumbe ao réu quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do
autor (art. 333, Il, do Cdédigo de Processo Civil), dai porque ndo bastam as alegacBes da parte ré, pois ndo ha
possibilidade de se presumir a veracidade da alegacéo.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, a unanimidade, em negar provimento a apelagdo, nos termos do
relatorio e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata do julgamento, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

S8o Paulo 26 de agosto de 2008. (data do julgamento)

PROC. . 2004.61.00.007261-3 AC 1277506

ORIG. : 11 Vr SAO PAULO/SP

APTE : ANTONIO DA SILVA (= ou > de 65 anos) e outros

ADV . EDMO MARIANO DA SILVA

APTE : Uniao Federal

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

APDO . OS MESMOS

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

ADMINISTRATIVO - SERVIDOR PUBLICO MILITAR - PRETENDIDO DIREITO A MANUTENCAO DO
ADICIONAL DE INATIVIDADE SUPRIMIDO PELA EPICAO DA MEDIDA PROVISORIA N° 2.215/01 -
EFETIVO AUMENTO DE REMUNERACAO - AUSENCIA DE DIREITO ADQUIRIDO - RECURSO
IMPROVIDO.

1. Os aposentados e pensionistas ndo sofreram redugdo de pensdes ou proventos vez que a Medida Provisoria n°
2.215/01 elevou a parcela remuneratéria referente ao soldo (que a teor do art. 3°, | é a "parcela basica mensal da
remuneracao e dos proventos, inerente ao posto ou a graduacao do militar, e é irredutivel™), o qual no regime antigo era
muito baixo, resultando assim em aumento dos valores percebidos depois da alterag&o.

2. Nao houve decesso remuneratério com o advento da Medida Proviséria n° 2.215/01 e sem essa condi¢do de prejuizo
ndo podem subsistir as no¢bes expendidas acerca de ofensa a direito adquirido ou reducéo de proventos e pensdes.

3. Mantenho a condenacdo da parte autora ao pagamento da verba honoréaria no valor de R$ 300,00 (trezentos reais),
que considero razoavel em razdo do valor que foi atribuido a causa (R$ 1.000,00).

4. Apelagdes improvidas.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, a unanimidade, em negar provimento as apelagdes, nos termos do
relatorio e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata do julgamento, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.
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Séo Paulo, 02 de setembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. :  2004.61.02.001106-0 AC 1029100

ORIG. . 7VrRIBEIRAO PRETO/SP

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : WILSON CARLOS GUIMARAES

APDO : VICTORIO ARDUINO ERVAS

ADV : ANDREA VALDEVITE BOMBONATO

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

PROCESSO CIVIL - ACAO MONITORIA AJUIZADA PELA CAIXA ECONOMICA FEDERAL REFERENTE A
CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO - COMISSAO DE PERMANENCIA. SENTENCA MANTIDA.

1. A sentenca proferida determinou que a comissdo de permanéncia deveria ser aplicada segundo a taxa média dos juros
remuneratorios no mercado apurada pelo Banco Central do Brasil para operacdo de crédito semelhante, na forma da
Circular da Diretoria n® 2.957, de 28.12.1999, observado o limite convencionado.

2. O contrato acostado aos autos pactuou que a comissdo de permanéncia seria calculada também pelo indice do
certificado de deposito interbancério (CDI).

3. Criados em meados da década de 1980, os CDIs sdo os titulos de emissdo dos bancos que lastreiam as operac¢des do
mercado interbancério. Sua negociacdo envolve transferir recursos de uma instituicdo financeira para outra,
empréstimos entre bancos. Envolvem uma taxa remuneratéria (juros) média que é calculada pela Central de Custodia e
Liquidacdo de Titulos (CETIP).

4. Essa Central de Custddia e Liquidacdo de Titulos, que tem atualmente 6.649 participantes, incluindo todas as
categorias de instituicGes do mercado financeiro, além de pessoas juridicas ndo financeiras, como seguradoras e fundos
de pensio, foi criada em agosto de 1984 pelas instituicdes financeiras em conjunto com o Banco Central do Brasil. E
empresa com estatuto préprio a qual pertence as instituicbes financeiras - bancos, corretoras e distribuidoras - que
detém cotas patrimoniais; sua sede é no Rio de Janeiro na rua Republica do Chile n® 270. Figuram os estatutos como
fundadores da empresa CETIP: a ANDIMA - Associagdo Nacional das Instituicbes do Mercado Financeiro, a
Associacdo Nacional dos Bancos de Investimento - ANBID, a Federacdo Brasileira de Bancos - FEBRABAN, a
Associagdo Nacional das InstituicGes de Crédito, Financiamento e Investimento - ACREFI e a Associacdo Brasileira
das Entidades de Crédito Imobiliario e Poupanga - ABECIP. A Caixa Econdmica Federal figura como "associada".

5. A composicdo da comissdo de permanéncia com a inclusdo de taxa variavel de CDI calculada por uma empresa
privada constituida pelos prdprios bancos (CETIP), e que ndo reflete a variagdo de taxas de mercado "aberto”, ndo se
ampara na Resolucdo n® 1.129 de 15 de maio de 1986 do BACEN e nem no permissivo jurisprudencial veiculado na
Stmula n°® 294 do Superior Tribunal de Justica. A taxa de CDI n&o pode ser tida como "“taxa de mercado", porquanto as
operagdes correspondentes - ndo existem contratos de CDI, as transa¢des sdo fechadas por meio eletronico e registradas
nos computadores dos bancos envolvidos - se realizam fora do &mbito do Banco Central. Sua negociagao é restrita ao
mercado interbancério com funcdo de transferir recursos de uma instituicdo financeira para outra, ou seja, ndo existem
contratos de CDI, as transa¢des sdo fechadas por meio eletrénico e registradas nos computadores dos bancos envolvidos
e nos terminais da CETIP. As operacBes ocorrem intra muros dos bancos, envolvendo-os com a CETIP que calcula a
remuneracao.

6. Entendo que deveria ser excluida da comissdo de permanéncia a taxa variavel de CDI, contudo deve ser mantido o
critério fixado pelo MM. Juiz a quo.

7. Sentenga mantida.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira

Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, a unanimidade, em negar provimento a apelacdo, tendo o Juiz
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Federal Convocado Paulo Sarno acompanhado o relator pela conclusdo, nos termos do relatério e voto do Relator,
constantes dos autos, e na conformidade da ata do julgamento, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 16 de setembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. . 2004.61.02.003366-2 AC 1319799

ORIG. . 2VrRIBEIRAO PRETO/SP

APTE . JOSE CARLOS POSTIGO

ADV . LEILA APARECIDA NANZERI BOLDARINI

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . ANTONIO KEHDI NETO

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL - ACAO DE EXECUGCAO DE CONDENAGAO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL A
RECOMPOR SALDO DE FGTS - EMBARGOS A EXECUGAO APRESENTADOS PELA CAIXA ECONOMICA
FEDERAL NOS TERMOS DO ART. 741, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL -
CALCULO ELABORADO PELO CONTADO JUDICIAL ACEITO PELAS PARTES - SENTENCA DE
PROCEDENCIA - HONORARIOS ADVOCATICIOS INDEVIDOS - ART. 29-C DA LEI N° 8.036/90 - APELO
PROVIDO.

1. Tratando de execucéo de julgado relativo aos expurgos inflacionarios do FGTS, ha que se atentar para as disposi¢des
da Medida Provisoria n° 2.164-40, de julho de 2001, cuja vigéncia restou prorrogada indefinidamente pela Emenda
Constitucional n° 32, que importaram na alteracdo do art. 29-C da Lei n° 8.036/90.

2. O comando emanado da Medida Provisoria n° 2.164-40/2001 tém incidéncia nos processos posteriores ao Seu
advento, quer de execucdo, instaurada em 21 de novembro de 2003 (fls. 218 dos autos em apenso), quer dos embargos,
como é o caso da presente demanda, instaurada em 23 de marco de 2004 (fls. 02), devendo ser afastada a condenacéao
do embargado no pagamento dos honorarios advocaticios.

3. Apelacdo provida.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, dar provimento & apelagdo para afastar a
condenacdo em verba honoréria, nos termos do voto do Relator, constante dos autos, e na conformidade da ata do
julgamento, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2008. (data do julgamento)

PROC. . 2004.61.03.004090-0 AC 1289565

ORIG. . 3VrSAO JOSE DOS CAMPOS/SP

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . ERNESTO ZALOCHI NETO

APDO . JOSE TANCREDO DE MENDONCA

ADV . CLEONI MARIA VIEIRA DO NASCIMENTO (Int.Pessoal)
RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL: RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DA SENTENGA - INFRINGENCIA DO ART. 514,
I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - APELO NAO CONHECIDO - SENTENCA "EXTRA PETITA"
ANULADA EM PARTE.
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1. O recurso apresentado pela apelante trata de matéria absolutamente diversa do contetido decisério do ato jurisdicional
impugnado, deduzindo fundamentos outros, dissociados da realidade fatico-processual, ndo merecendo ser conhecido
porque tal circunstancia equivale a auséncia de razdes, ndo atendendo o apelo, no particular, a exigéncia inscrita no art.
514, 11, do Cédigo de Processo Civil, que indica os fundamentos de fato e de direito como um dos requisitos de
observancia obrigatoria a interposi¢do do recurso de apelacao.

2. Nos embargos a ré limitou-se a se insurgir contra a incidéncia da comissao de permanéncia.

3. A sentenga proferida julgou parcialmente procedentes os embargos para determinar a exclusdo da taxa de
rentabilidade e dos juros de mora, mantendo a incidéncia da comissdo de permanéncia sem cumulacdo com outros
encargos.

4. Nos embargos monitérios cabe ao requerido arglir toda a matéria de defesa que possuir contra o0 documento que o
autor pretende converter em mandado monitorio; os embargos assemelham-se a contestacdo e por isso sujeitam-se ao
"principio da eventualidade", sendo possivel por meio dessa resposta instaurar-se contraditrio amplo e fase instrutdria,
0 que chegaria ao ponto de se fazer incidir o rito ordinario.

5. Dessa forma andou mal o MM. Juiz uma vez que ndo houve insurgéncia nos embargos quanto a este ponto, de modo
que ndo poderia o Juizo derrogar as clausulas contratuais "ex officio". Trata-se de sentenca "extra petita”. Nesse
aspecto, nesse topico merecendo anulagéo.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, em anular em parte a sentenga "extra petita"”,
remanescendo a decisdo apenas para assegurar o direito do credor a execucédo, convertendo-se 0 mandado em mandado
executivo e ndo conhecer da apelacdo, nos termos do relatério e voto do Relator, constantes dos autos, e na
conformidade da ata do julgamento, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 26 de agosto de 2008. (data do julgamento)

PROC. : 2004.61.04.002862-3 AC 1054750

ORIG. : 4 Vr SANTOS/SP

APTE : SELMA MARIA DA SILVA BEZERRA

ADV : JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . LUIZ AUGUSTO DE FARIAS

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL - FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO - LEVANTAMENTO DE
DEPOSITO DOS VALORES RELATIVOS CONTA VINCULADA INATIVA. OBSERVANCIA DO DISPOSTO NO
ART. 20, VIII, DA LEI N° 8.036/90 - NAO COMPROVADA - RECURSO IMPROVIDO.

1. O objeto discutido nos autos versa exclusivamente a respeito de matéria de direito, o que possibilita a antecipacéo do
julgamento da lide, conforme previsto no artigo 330, |, do Cddigo de Processo Civil, sendo descabida a abertura de
dilacdo probatdria, pelo que afasto a preliminar de nulidade de sentenca arglida.

2. O saldo de FGTS pertence ao trabalhador, sendo a vontade da lei que o0 mesmo fique inacessivel somente podendo
ser liberado caso ocorra uma ou mais das razdes previstas no art. 20 da Lei n° 8.036/90.

3. O autor ndo logrou demonstrar a inatividade de sua conta vinculada por mais de trés anos, pelo que ndo restou
caracterizada a situagdo do art. 20, VIII, da Lei n° 8.039/90.

4. Preliminar rejeitada e apelacdo improvida.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, em rejeitar a matéria preliminar arglida e, no
mérito, em negar provimento a apelacdo, nos termos do relatério e voto do Relator, constantes dos autos, e na
conformidade da ata do julgamento, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S&o Paulo, 02 de setembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. . 2004.61.04.003847-1 AC 1233429

ORIG. : 2VrSANTOS/SP

APTE . VIVALDO OLIVEIRA BASTOS

ADV . JOSE ABILIO LOPES

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . SILVIO TRAVAGLI

RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL - FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO - TAXA PROGRESSIVA DE JUROS
- PRESCRICAO TRINTENARIA - TERMO INICIAL DA CONTAGEM DO PRAZO - APELACAO PROVIDA

1. O termo inicial do prazo prescricional trintenario conta-se a partir de cada parcela, haja vista tratar-se de obrigacéo
sucessiva.

2. A presente demanda foi ajuizada somente em 20 de abril de 2004 e a op¢do pelo Fundo de Garantia por Tempo de
Servico foi formalizada em 02 de novembro de 1971, constando como data da rescisdo do respectivo contrato de
trabalho, 07 de junho de 1990, ndo havendo posterior opgéo retroativa, nos termos da Lei n® 5.958/73, constatando-se,
assim, a ocorréncia de lapso temporal superior a trinta anos, pelo que se encontra o direito da parte autora parcialmente
prescrito.

3. Apelagdo provida para anular a r. sentenga.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, em dar provimento a apelacao interposta pela parte
autora, para anular a r. sentenca e determinar a remessa dos autos a Vara de Origem para que seja citada a Caixa
Econdmica Federal. nos termos do relatério e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata do
julgamento, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S8o Paulo, 02 de setembro de 2008. (data do julgamento)

PROC. . 2004.61.05.003608-2 AC 1153559

ORIG. : 4 \/r CAMPINAS/SP

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . RICARDO VALENTIM NASSA

APDO . MELISSA CRISTINA PODEROSO

ADV . LUCIANA FERREIRA GAMA PINTO (Int.Pessoal)

ADV . ANNE ELISABETH NEUNES DE OLIVEIRA (Int.Pessoal)
RELATOR :  DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
EMENTA
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PROCESSUAL CIVIL - FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO - LEVANTAMENTO DE
DEPOSITO DOS VALORES RELATIVOS CONTA VINCULADA INATIVA. OBSERVANCIA DO DISPOSTO NO
ART. 20, VIII, DA LEI N° 8.036/90 - RECURSO IMPROVIDO.

1. O saldo de FGTS pertence ao trabalhador, sendo a vontade da lei que o0 mesmo fique inacessivel somente podendo
ser liberado caso ocorra uma ou mais das razdes previstas no art. 20 da Lei n° 8.036/90.

2. A autora logrou demonstrar a inatividade de sua conta vinculada por mais de trés anos, pelo que restou caracterizada
a situacéo do art. 20, VIII, da Lei n° 8.039/90.

3. Apelacdo improvida.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, em negar provimento a apela¢do, nos termos do
relatorio e voto do Relator, constantes dos autos, e na conformidade da ata do julgamento, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

S&o Paulo,. 02 de setembro de 2008(data do julgamento)

PROC. : 2004.61.05.004411-0 AC 1293367

ORIG. . 2Vr CAMPINAS/SP

APTE . RODOLPHO CANTAMESSA (= ou > de 65 anos)

ADV . SERGIO BERTAGNOLI

APDO . Uniao Federal

ADV . GUSTAVO HENR